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SAVOKU ZODYNAS

Vaiko dalyvavimas sprendimy priémime — 1) pakankamas ir tinkamas vaiko ar paauglio
informavimas apie jo galimybes dalyvauti sprendimy priémimo procese; 2) galimybiy vaikui
ar paaugliui laisvai iSreiks$ti savo pozitri sudarymas; 3) vaiko ar paauglio poziiiris, darantis
jtakos sprendimui (Bessell, 2011, p. 497). Si teis¢ — tai konstruktas, sudarytas i§ keturiy
pagrindiniy elementy: tikslo, konteksto, btido ir suinteresuoty $aliy (Herbots, Put, 2015).

Paauglysté — tai asmens gyvenimo laikotarpis, trunkantis nuo vaikystés iki virsmo suaugusiu
zmogumi, iSmokstant svarbiy socialiniy ryS$iy pamoky. Paauglystei buidingas hipotetinis
dedukcinis ir propozicinis mastymas, gebéjimas visapusiSkai apmastyti problemas,

kombinaciniy geb¢jimy iSrySkéjimas (Petrulyte, 2007; Kromerova, 2016)



IVADAS

Temos aktualumas. Vaiky teisiy apsauga yra laikoma sudétiniu visos Zmogaus teisiy
sistemos elementu. Vaiky teises reguliuoja ir jtvirtina tiek bendrieji baudziamieji, civiliniai,
socialinés apsaugos, darbo ir kiti jstatymai, tiek specialiai tam skirtin tarptautinio ir nacionalinio
lygmens teisés aktai. Nuo 1989 m. Jungtiniy Tauty (toliau tekste — JT) Vaiko teisiy konvencija
laikoma pagrindiniu tarptautiniu vaiky teises reguliuojan¢iu dokumentu. JT Vaiko teisiy
konvencija — plac¢iausiu mastu ratifikuota Zmogaus teises jtvirtinanti sutartis per visg istorija.
JT Vaiko teisiy konvencijg ratifikavo daugiau nei 190 pasaulio valstybiy. Lietuva prie
konvencijos prisijungé 1995 m. Tai, kaip valstybéje igyvendinama konvencija, rodo vaiko
reik§me visuomengje. Vaiko teisés — tai reikSmingas Zmogaus teisiy elementas, todél ,,tai, kaip
valstyb¢je jgyvendinamos ir plétojamos vaiko teisés, koks yra visuomenés poziiris i vaiko
apsauga, rodo ir zmogaus teisiy vystymosi procesg“ (Dudaité, Kairiené, 2017, p. 77). Viena i§
vaiko teisiy — dalyvauti sprendimy priémime. Vaiko teisé¢ dalyvauti sprendimy priémime yra
itvirtinta Jungtiniy Tauty Vaiko teisiy konvencijos (1995) 12 straipsnyje, kuriame nurodyta,
kad ,,valstybés dalyvés garantuoja vaikui, sugeban¢iam suformuluoti savo pazitras, teis¢ laisvai
jas reiksti visais jj lieCianciais klausimais; be to, vaiko paziliroms, atsizvelgiant | jo amziy ir
branduma, skiriama daug démesio. Tod¢l vaikui biitinai suteikiama galimybé¢ buti iSklausytam
bet kokio jj lieciancio teisminio ar administracinio nagrinéjimo metu tiesiogiai arba per atstova
ar atitinkamg organg nacionaliniy jstatymy numatyta tvarka®. Vaiky dalyvavimo sprendimy
priémime teisés jgyvendinimas, anot A. Franklin ir P. Sloper (2009), tapo politiniu prioritetu.
Atkreiptinas démesys, kad ir patys vaikai ,,entuziastingai rodo norg biti jtrauktais” (Hurd, 2011,
p. 321).

Nepaisant pastangy uztikrinti vaiky teis¢ dalyvauti sprendimy priémime, kai kuriose
srityse vaiky jtraukimo j sprendimy priémima pasiekti sekasi itin sunkiai. Ta akcentuoja K.
Herbots ir J. Put (2015, p. 154), nurodydami, kad ,,vaiky dalyvavimo teisé¢ yra vis dar
interpretacijy ir diskusijy objektas®. Nesutarimus del aktyvaus vaiky dalyvavimo svarbos
iSryskino ir A. J. Hurd (2011, p. 28), teigdama, kad ,,nepaisant plintanciy aktyvaus jaunimo
dalyvavimo idéjy, vaiky ir jauny Zzmoniy padétis Siuo klausimu visuomenéje vis dar islicka labai
prieStaringa“. Susiduriama ir su praktinémis vaiky dalyvavimo teisés jgyvendinimo
problemomis. Problemy kyla, kai vaiky teise¢ dalyvauti sprendimy priémime siekiama
igyvendinti ne namy aplinkoje. Pavyzdziui, ,,Sveikatos sritis laikytina itin problemine, kadangi
vaikai yra retai jtraukiami ] sprendimy priémimo procesa, jiems daznais atvejais tenka labai
silpna pozicija sveikatos prieziiiros jstaigose® (Coyne, 2008, p. 273). Vaiky dalyvavimo
sprendimy priémime teisé ne visuomet jgyvendinama ir teismuose. Kaip nurodyta LR Vaiko
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teisiy apsaugos kontrolieriaus 2019 mety ataskaitoje (2020, p. 78), ,,vaiko nuomoné ne visada
yra iSklausoma ir teismuose: ne visada naudojamasi galimybémis iSklausyti vaika teisme;
nesiremiama vaiko nuomone, i§sakyta vaikui bendraujant su vaiko teisiy apsaugos institucijy
darbuotojais; teismy procesiniuose sprendimuose néra nurodomos vaiko nuomonés
neisklausymo priezastys, todél aukStesniosios instancijos teismo pripazjstama, jog visumos
pozityviyjy valstybés pareigy, susijusiy su tinkamo paties vaiko jtraukimu j bylos nagrinéjimo
procesa, nevykdymas pazeidzia procesinj teisinguma bei byla perduodama nagrinéti i§ naujo*.
Anot S. Bessell (2011, p. 498), ,,ne namy aplinkoje dauguma paaugliy jauciasi taip, kad jie
visiSkai neturi jokiy galimybiy dalyvauti svarbiy sprendimy, susijusiy su jy gyvenimu,
priémime. Nors paaugliams sudaromos salygos dalyvauti susitikimuose, kuriuose sprendimai
aptariami, dalyvavimas pagal tikraja Sios teisés reikSme¢ — neuztikrinamas. Tikétina, kad su Sia
problema susiduriama ir vaiky dienos centruose, siekiant geriausiy vaiko interesy. Siekiant
nustatyti problemos mastus ir koregavimo galimybes, biitini teoriniai ir empiriniai $ios srities
tyrinéjimai.

Vaiko dalyvavimas gali skirtis nuo informacijos suteikimo iki jtakos sprendimams
darymo. Pastebima, kad susitikimuose su socialiniais darbuotojais vaikai yra retai jvardijami
kaip dalyvaujantys veikéjai (Hultman ir kt., 2019). Kaip pazymi M. Heimer ir kt. (2018), vaiko
itraukimas | sprendimy priémimg yra stipriausias pradinése darbo su Seima stadijose, véliau —
silpng¢ja. Silpniausias vaiko jtraukimas j sprendimy priémima biina socialiniy paslaugy teikimo
etape, Siame etape tévy dalyvavimas — priesingai — yra labai intensyvus (Heimer ir kt., 2018).

A.J. Hurd (2011, p. 28) teigimu, ,,aktyvaus vaiky dalyvavimo daranc¢iose jiems jtaka ir
Jjuy veikiamose aplinkose idéja, kuomet vaiky balsas iSgirstamas ir vaiky dalyvavimas yra
laikomas svarbiu, vis dar laikomas i§ esmés nauju pozitriu®“. Tg patvirtina ir jvairiose pasaulio
valstybése atlikty tyrimy rezultatai (Coyne, 2008; Bessell, 2011; Herbots, Put, 2015; Hultman
ir kt., 2019). Tad analizei pasirinktos temos nagrinéjimo aktualuma ir savalaikiSkuma
pagrindZzia faktinio vaiky dalyvavimo sprendimy priémime spragos, egzistuojancios jvairiose
pasaulio valstybése. Tikimasi, kad geryjy praktiky uZzsienio Salyse analizé sudaryty prielaidas
sukurti naujas, moksliniais tyrimais pagrjstas Zinias, kuriy pagrindu biity galima parengti vaiky
teisés dalyvauti sprendimy priémime realizavimo gerinimo kryptis, taikytinas Lietuvoje
veikian¢iuose dienos centruose, uztikrinant geriausius vaiko interesus.

Temos isStirtumas. Vaiko teisiy kontekste vis daugiau démesio nuo XX a. devintojo
desimtmegio skiriama vaiko dalyvavimo sprendimy priémime teisei (Hultman ir kt., 2019). Siai
teisei démesio skyré uzsienio Saliy mokslininkai. Tyrinétas vaiky dalyvavimo efektyvumas
(Kennan ir kt., 2018), paciy vaiky (Kosher, Ben-Arieh, 2020a), vaiky gerovés ir jtraukimo

(Laevers, Declercq, 2018) vaidmuo teisés realizavime, manipuliacija ir prievarta Seimoje, kaip
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vaiky dalyvavimo teisés jgyvendinimg ribojantys veiksniai (Morrison ir kt., 2020). Vaiky
dalyvavimo sprendimy priémime teis¢ nagrinéta vertinant politikos formuotojy (Bessell, 2009),
paslaugy teikéjy (Bessell, 2009; Barry, 2014; Coyne ir kt., 2014; Hultman ir kt., 2019; Rap,
2019; Kosher, Ben-Arieh, 2020b), vaiky (Cashmore, Parkinson, 2008; Barry, 2014; Coyne ir
kt., 2014), tévy (Cashmore, Parkinson, 2008; Coyne ir kt., 2014) patirtis. I$skirtinio démesio
sulauké nejgaliy vaiky (Franklin, Sloper, 2009; Hultman ir kt., 2019), pazeidziamy vaiky
(Franklin, Sloper, 2009) teisés dalyvauti sprendimy priémime jgyvendinimo i$$tkiai. Uzsienio
Salyse atlikti moksliniai tyrimai koncentruoti  jvairias aplinkas, sistemas: Seimg (Caashmore,
Parkinson, 2008; Heimer ir kt., 2018), sveikatos priezitiros (Runeson ir kt., 2001; Coyne, 2008;
Barry, 2014; Coyne, 2014; Coyne ir kt., 2014; Yamaji ir kt., 2020), institucinés globos (Bessell,
2011; Brummelaar ir kt., 2018; Vosz ir kt., 2020), $vietimo (Laevers, Declercg, 2018). Seimos
aplinkoje nagrinéti vaiky dalyvavimo sprendimy klausimai tévy skyryby atveju (Caashmore,
Parkinson, 2008). Svedijos sveikatos prieZiiiros sektoriuje atlikty vaiky dalyvavimo sprendimy
priémime teisés tyrimy, jvertinusiy sveikatos priezitiros specialisty pozitirj, rezultatai (Runeson
ir kt., 2001) isryskino veiksnius, kurie lemia vaiky dalyvavimg sprendimy priémime. Siuos
veiksnius autoriai suskirsté i SeSias grupes: vaiko protestas, vaiko amzius ir branda, tévy
vaidmuo, darbuotojy pozitris, laikas, alternatyviy problemos sprendimy galimybés. Minéto
tyrimo duomenimis, ,,kai kuriais atvejais vaikai gali daryti jtakos savo situacijai, taciau vaiky
dalyvavimo sprendimy priémime teis¢ labai daznai ir paZzeidZiama* (Runeson ir kt., 2001, p.
70). Sveikatos priezitros srityje, kaip rodo Airijoje atlikty tyrimy rezultatai dalyvavimo
sprendimy priémime teisés jgyvendinimo problemos neisvengiamai palie¢ia vaikus, paauglius,
tévus, sveikatos priezitiros specialistus (Coyne, 2014). Svietimo sistemoje taip pat kyla vaiky
poreikio siekti vaiky gerovés ir jtraukimo, jgyvendinant vaiky dalyvavimo teis¢ (Laevers,
Delercq, 2018).

Lietuvoje vaiky ir paaugliy teisé¢ dalyvauti sprendimy priémime iki Siol nagrinéta kity —
platesniy — tyrimo objekty kontekste. B. Kairiené ir R. Ziemiené (2007, p. 47), tyrinédamos
vaiko teisiy jgyvendinimo ypatumus Lietuvos Seimose, akcentavo pagarbos vaiko pazifiroms
principa, kuris apibréziamas kaip ,,vaiko aktyvumas dalyvaujant priimant sprendimus su juo
susijusiais klausimais®. Vaiko dalyvavimo teisés svarba aktualizuota ir nagriné¢jant vaiko teisinj
statusg ir jo jgyvendinimo problemas (Kairien¢, 2012). Minimaliai nagrinétas ir vaiky
dalyvavimo teisés jgyvendinimas ikimokyklinio ugdymo institucijose (Glebuvieneé,
Tarasoniene, 2003). V. Gudzinskienés ir kity (2016) publikacijoje vaiky dienos centrai
pristatyti kaip potenciali vaiky teisiy jgyvendinimo aplinka, taCiau gilesniy jzvalgy dél

dalyvavimo sprendimy priémime teisé€s realizavimo pasigendama. Nepavyko rasti mokslinés
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literatiiros, kurioje dalyvavimo sprendimy priémime teis¢ biity koncentruota iSimtinai
paauglius, kaip Sios teisés subjektus ir specifing Sios paaugliy teisés raiskos aplinka — vaiky
dienos centrus. Uzsienio $aliy mokslininky jdirbio paaugliy dalyvavimo sprendimy priémime
teis€s srityje taip pat nepavyko aptikti.

Tyrimo problema — néra moksliskai pagrjsty duomeny, kaip realizuojama paaugliy
dalyvavimo teis¢ priimant su jais susijusius ir jiems svarbius sprendimus vaiky dienos
centruose. Tikimasi, kad Sios problemos sprendimas sudarys prielaidas mokslg praturtinti
naujomis ziniomis apie vaiko dalyvavimu grjstg reiSkinj ir jj lemiancéius veiksnius. Bus
papildytas mokslinis ziniy apie vaiko aktyviu dalyvavimu grjsta ugdomosios sgveikos tarp
ugdytojo plétojimg vaiky dienos centruose, igyvendinant vaiko teis¢ dalyvauti su vaiku
susijusiy sprendimy priémime, siekiant geriausiy vaiko interesy, potencialas.

Tyrimo reikSmingumas Tyrimas pasitarnaus kuriant mokslo zinias apie vaiko
galimybes. Duomenimis ir jrodymais pagristas mokslinis tyrimas padés spresti svarbig vaiky
dienos centrus lankanc¢iy vaiky gerovés uztikrinimo aspekta — vaiko dalyvavimo teisés
igyvendinimg. Empirinio tyrimo pagrindu bus suformuluotos rekomendacijos, skirtos
igyvendinti vaiky dienos centrus lankanc¢iy vaiky teis¢ dalyvauti, priimant geriausius vaiko
interesus atitinkanc¢ius sprendimus.

Tyrimo objektas — paaugliy teisés dalyvauti sprendimy priémime jgyvendinimas vaiky
dienos centruose, siekiant geriausiy vaiko interesy.

Darbo tikslas — iSanalizavus teorines vaiky dienos centrus lankanciy paaugliy teisés
dalyvauti sprendimy priémime jgyvendinimo prielaidas, jvertinti praktinj Sios teisés
realizavima, siekiant geriausiy vaiko interesy.

UZdaviniai:

1. ISanalizuoti teorinius vaiky dalyvavimo teisés jgyvendinimo aspektus.

2. ISnagrinéti vaiky dalyvavimo teisés jgyvendinimo svarbg, problemas ir pazanga.

3. Ivertinti $alyje veikianc¢ius vaiky dienos centrus lankanciy paaugliy teisés dalyvauti
sprendimy priémime jgyvendinimg, remiantis subjektyviu paaugliy vertinimu.

Tyrimo hipotezés:

e HI: vaiky dienos centrus lankanciy paaugliy dalyvavimo sprendimy priémime
suvokiama naudos svarba stipr¢ja i§ ankstyvosios paauglystés vaiky dienos centry
lankytojams pereinant j vélyvosios paauglystés etapa.

e H2: vaiky dienos centrus lankanciy paaugliy dalyvavimo sprendimy priémime
suvokiamos naudos patyrimas stipréja i§ ankstyvosios paauglystés vaiky dienos centry
lankytojams pereinant j vélyvosios paauglystés etapg.
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e H3: vaikams pereinant ] viduriniosios ir veélyvosios paauglystés raidos etapus,
dalyvavimo teisés tiksly svarba intensyvéja.

e H4: didziausia spraga tarp dalyvavimo teisés svarbos ir jgyvendinimo biudinga
artimiausiai vaiko aplinkai — Seimai.

e HS5: vaiky dienos centrus lankanc¢iy paaugliy dalyvavimo sprendimy priémime teisés
realizavimo skirtingose aplinkose svarba stipréja paaugliams pereinant i§ ankstyvosios
1 vélyvosios paauglystés etapa.

e H6: vaiky dienos centrus lankanciy paaugliy dalyvavimo sprendimy priémime teisés
realizavimas skirtingose aplinkose geréja paaugliams pereinant i§ ankstyvosios j
vélyvosios paauglystés etapg.

e H7: paaugliai vaiky dienos centruose ir turi galimybes dalyvauti sprendimy priémime,
ir juose dalyvauja.

e HBS: vaiky dienos centre dalyvavimo teisés jgyvendinimas svarbiausias ir geriausiai
vertinamas yra vaiko iSklausymo lygyje.

Metodai. Teoriniams vaiky dienos centrus lankan¢iy paaugliy teisés dalyvauti
sprendimy priémime jgyvendinimo aspektams iSnagrinéti taikyti mokslinés literattiros analizés,
lyginamosios analizés, apibendrinimo metodai. Salyje veikianéius vaiky dienos centrus
lankanciy paaugliy teisés dalyvauti sprendimy priémime jgyvendinimo jvertinimui taikyti
duomeny surinkimo ir tyrimo duomeny analizés metodai. Tyrimo duomeny surinkimui taikytas
anketinés apklausos metodas. Remiantis iSanalizuota moksline literatiira apie paauglystés
tarpsnio charakteristika, vaiky dienos centry veikla, paaugliy teisiy jgyvendinimo situacijg ir
problemas, paaugliy teisés dalyvauti sprendimy priémime uZtikrinimo poreikj, svarba, Sios
teisés igyvendinimg vaiky dienos centruose, geriausiy vaiko interesy siekj, parengtas tyrimo
instrumentas. Atlikus dienos centrus lankanciy paaugliy anketine apklausg, iSanalizuoti tyrimo
duomenys. Tyrimo duomeny analizei taikyti apraSomosios statistikos, statistinés analizés
metodai. Tyrimo hipoteziy tikrinimui skaiCiuotas respondenty pasiskirstymas, Pirsono,
Spirmano koreliacijos koeficientai, atlikti chi kvadrato testai, skai¢iuoti vidurkiai. Duomeny

analizei atlikti naudojama SPSS 26 ir MS Excel 2017 programin¢ jranga.
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1. VAIKU DALYVAVIMO TEISES JGYVENDINIMO TEORINIS
PAGRINDAS

Teoriniy vaiky dienos centrus lankanciy paaugliy teisés dalyvauti sprendimy priémime,
siekiant geriausiy vaiko interesy, aspekty analizé pradedama vaiky dalyvavimo teisés
jgyvendinimo konceptualizacija. Siekiant atskleisti vaiky dalyvavimo teisés jgyvendinimo
konceptualyji pagrinda, pirmiausia nagrin¢jama vaiky dalyvavimo teisés samprata.
ISanalizavus vaiky dalyvavimo teisés sampratg, pristatomas vaiky dalyvavimo teisés tikslas,

kontekstas, suinteresuotos Salys ir realizavimo buidai.

1.1. Vaiky dalyvavimo teisés samprata

Vaiko teisé dalyvauti sprendimy priémime yra sudétiné vaiko gerovés ir vaiko socialiniy
teisiy dalis. K. Baciulien¢ ir A. Zaborskis (2004, p. 718) pazymi, kad ,,labai svarbus yra vaiky
dalyvavimas priimant sprendimus arba iskeliant aktualias problemas*. Nors vaiko dalyvavimo
koncepcija yra gana daznai vartojama, jos svarba aktualizuojama, tiksli koncepcijos reik§mé iki
Siol néra aiski.

Moksling¢je literatiiroje dalyvavimo teisé¢ apibréZiama skirtingai. Apibrézimy jvairoveé
pateikta 1 lenteléje. Tokig placia apibrézimy jvairove suponavo tai, kad vaiko dalyvavimo
koncepcijai biidingas tarpdiscipliniSkas turinys ir ja svarbu ,,nagrinéti Zvelgiant per jvairiy
moksly prizme* (Herbots, Put, 2015, p. 155).

1 lentelé. Vaiko dalyvavimo apibrézimai

Autorius(-iai) Apibrézimas

V. Glebuviené, A. | Dalyvavimas — tai ,,vaiko teisé laisvai reiksti savo nuomong ir biiti isklausytam, taip pat
Tarasoniené (2003, | jaustis svarbiu, pasitikinCiu, aktyviu jvairioje veikloje*
p. 63)
. Dalyvavimas — tai ,,nenutriikstantis procesas, kurio metu vyksta jvairiy tipy dalyvavimo
A. Franklin, p. ikla, atsizvelgiant j aplinkybes ir dalyvaujancius vaikus®
Sloper (2009, p. 3) veikla, atsizvelgiant j aplinkybes ir dalyvaujancius vaikus

Dalyvavimas — tai daugialypis reiskinys, apimantis ,,1) pakankamga ir tinkamg vaiko ar
S. Bessell (2011, p. | paauglio informavimg apie jo galimybes dalyvauti sprendimy priémimo procese; 2)

497) galimybiy vaikui ar paaugliui laisvai isreiksti savo pozitirj sudaryma; 3) vaiko ar
paauglio pozitirj, darantj jtakos sprendimui*

Dalyvavimas — tai ,,procesas, kurio metu institucijos jtraukia vaikus j sprendimy,

J. Barry (2014, p. 4) | (iesiogiai susijusiy su jy gyvenimu, priémima*

D. Kennnan ir kt. | Dalyvavimas — tai vaiko teis¢ isreiksti savo nuomong klausimais, kurie jj tiesiogiai

(2018) liecia, o esant poreikiui, elgiamasi taip, kaip pageidauja vaikas
M. Vosz ir kt. Dalyvavimas — tai vaiky jtraukimo j institucijas ir sprendimus, tiesiogiai susijusius su
(2020) ju gyvenimu, procesas

Saltinis: sudaryta darbo autorés pagal Glebuviené, Tarasonieng, 2003; Franklin, Sloper, 2009; Bessell, 2011;
Barry, 2014; Kennan ir kt., 2018; VVosz ir kt., 2020.
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Mokslin¢je literatiroje, apibréziant dalyvavimo reiskinj, akcentuojami skirtingi
aspektai. V. Glebuviené ir A. Tarasoniené (2003) dalyvavimg aiSkina kaip laisvg nuomonés
1Sreiskimg ir iSklausyma. Nuomonés iSreiSkimas ir iSklausymas, anot autoriy, sudaro prielaidas
vaikams jaustis svarbiais, pasitikinc¢iais, aktyviais. A. Franklin ir P. Sloper (2009) pasiiilyta
dalyvavimo samprata — labai abstrakti. Autoriai mini jvairiy tipy dalyvavimo veikla pagal
aplinkybes ir pagal dalyvius, taciau nepaaiskina, kg dalyvavimo veikla apima. Gana panasiai
dalyvavimo reiskinj apibtidina J. Barry (2014), D. Kennan ir kt. (2018), M. Vosz ir kt. (2020).
Minéti autoriai nurodo, kad tai vaiky jtraukimas j juos tiesiogiai lieCiancius sprendimus. Turbut
iSsamiausias turinio poziliriu laikytinas S. Bessell (2011) pateiktas vaiko dalyvavimo
apibrézimas. Autorius vaiko dalyvavimg sprendimy priémime apibiidina kaip daugialypi
reiskinj ir nurodo, kad jis apima:

1) pakankamg ir tinkamg vaiko ar paauglio informavimg apie jo galimybes dalyvauti
sprendimy priémimo procese;

2) galimybiy vaikui ar paaugliui laisvai iSreiksti savo pozilirj sudaryma;

3) vaiko ar paauglio poziiirj, darantj jtakos sprendimui (Bessell, 2011).

V. Gudzinskienés ir kt. (2016, p. 2012) teigimu, ,,dalyvavimo teisés leidzia vaikams
dalyvauti bendruomenés ar visuomenés veikloje, reikSti savo nuomong, pasisakyti apie tai, kas
svarbu jy gyvenime®. Tai reiSkia, kad dalyvavimo teisés funkcionalumas atsiskleidzia per
dalyvavimg bendruomeninéje, visuomeningje veikloje, nuomonés iSreiskima.

Galimi atvejai, kai dalyvavimo teisé¢ traktuojama kaip sudétiné platesnio turinio teisés
dalis. Tokiu pozidriu grindziamas LR Vaiko teisiy apsaugos pagrindy jstatymas (1996). Sio
Istatymo 4 straipsnyje vaiko dalyvavimas apjungiamas su vaiko nuomonés isklausymu ir
traktuojamas taip: ,,vaikas, sugebantis suformuluoti savo paziiiras, turi biiti iSklausytas visais
su juo susijusiais klausimais ir j vaiko nuomong, jvertinus jo amziy ir branda, turi buti
atsizvelgiama, jeigu tai neprieStarauja vaiko interesams® (LR Vaiko teisiy apsaugos pagrindy
Jstatymas, 1996, 4 str.).

Vaiky dalyvavimo teisés daugialypiskumg iSrySkino ir K. Herbots, J. Put (2015). D¢l
Sios priezasties vaiky dalyvavimo teisés turinj tampa sudétinga atskleisti vienu aiskiu
apibrézimu, j vaiky dalyvavimo teis¢ autoriai sitilo Zvelgti kaip j struktiirinj darinj. K. Herbots
ir J. Put (2015, p. 156) mini tokius pagrindinius keturis vaiky dalyvavimo teisés elementus:
»tiksla (kodél?), konteksta (kur?), suinteresuotas Salis (kokios?) ir biidus (kaip?)“ (zr. 1 pav.).

Kiekvienas i§ vaiky dalyvavimo teisés elementy detalizuojamas veiksniais.
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Tikslas Kontekstas

Kodel? ‘\ Kur?

Vaiky dalyvavimo
teiseé
Suinteresuotos \ Bidai
Salys Kaip?
Kokios?

1 pav. Vaiky dalyvavimo teisés struktiira

Saltinis: sudaryta darbo autorés pagal Herbots, Put, 2015.

Apibendrinant galima teigti, kad vaiko teisé dalyvauti sprendimy priémime — viena is
pamatiniy vaiko teisiy. ISanalizavus pozZiiriy j vaiky dalyvavimo teisés koncepcijq jvairove,
nustatyta, kad dalyvavimas — tai Zymiai daugiau nei tik jsitraukimas j tam tikrq veiklg. Vaiky
dalyvavimo sampratos analizé sudaré prielaidas j vaiky dalyvavimo teise Zvelgti kaip j
kompleksinj darinj. Nustatyta, kad vaiky dalyvavimas sprendimy priémime — 1) pakankamas ir
tinkamas vaiky ar paaugliy informavimas apie jy galimybes dalyvauti sprendimy priémimo
procese; 2) galimybiy vaikams ar paaugliams laisvai isreiksti savo poziirj sudarymas, 3) vaiky
ar paaugliy poziuris, darantis jtakos sprendimui. Vaiky dalyvavimo teisé traktuotina kaip
konstruktas, apimantis keturis pagrindinius elementus: tikslg, kontekstq, budus ir
suinteresuotas Salis. Pirmasis elementas — vaiky dalyvavimo teisés tikslas ar keliy tiksly
kombinacija. Kontekstas — tai vaiky dalyvavimo teisés jgyvendinimo vieta ir veiklos.
Pagrindinés vaiky dalyvavimo teisés suinteresuotos Salys yra vaikai, tévai ir kiti suaugusieji.
Dalyvavimo biidai nusako, kaip vaikai dalyvauja. Vadovaujantis pasirinkta pozicija, toliau

Siame darbe nagrinéjami visi vaiky dalyvavimo teisés elementai.

1.2. Vaiky dalyvavimo teisés tikslas

Vaiky dalyvavimo teises tikslg svarbu identifikuoti, kadangi, priklausomai nuo keliamo
tikslo, skirsis ir vaiky dalyvavimo teisés jgyvendinimas ir jgyvendinimo vertinimas. K. Herbots
ir J. Put (2015) i3skiria du pagrindinius poZiiirius j vaiky dalyvavimo teisés tiksla. Sie poZiiiriai

1§gryninti 2 paveiksle.

Instrumentinis poZitiris Vaiky Stflil_llitl}lr inis poiitﬁris
Dalyvavimu siekiama . dalyvavimo teisé . Ikslas yra pats
. Tiksl Tikslas ;
tam tikro(-y) tikslo(-y) >1as dalyvavimas

2 pav. Pozitriai j vaiky dalyvavimo tikslg
Saltinis: sudaryta darbo autorés pagal Herbots, Put, 2015.
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Vaiky dalyvavimas gali biiti suvokiamas kaip procesas ar kaip rezultatas. Tai reiskia,
kad i dalyvavimag galima Zvelgti per instrumentinio ar struktirinio pozilirio prizme.
Vadovaujantis instrumentiniu poZziiiriu, vaiky dalyvavimu siekiama tam tikro(-y) tikslo(-y).
Tokiu atveju galima plati tiksly jvairové — tai teisiniai, politiniai, socialiniai tikslai (Kang ir kt.,
2014; Anaby ir kt., 2015; Herbots, Put, 2015). Siy skirtingy tipy tikslai detalizuoti 2 lenteléje.

2 lentelé. Vaiky dalyvavimo tiksly tipai ir jy detalizacija

Tipai Detalizacija

Teisiniai | Vaiky teisiy puoseléjimas, teisiniy atsakomybiy jgyvendinimas, zmogaus teisiy skatinimas ir
tikslai apsauga, vaiky jgalinimas, vaiky skatinimas riipintis savo teisémis

Politiniai | Demokratiniy procesy skatinimas, samoningos demokratinés pilietybés skatinimas, socialinés
tikslai jtraukties stiprinimas

Socialiniy paslaugy gerinimas, vaiky apsaugos stiprinimas, vaiky pasitikéjimo savimi stiprinimas
ir skatinimas, vaiky statuso stiprinimas, lyginant su suaugusiaisiais, mokymosi skatinimas,
gyvenimisky jgidziy formavimas, savisaugos stiprinimas, pritapimo ir priklausomybés jausmo
stiprinimas, asmeninio ir socialinio tobuléjimo skatinimas, vaiko gyvenimo kokybés gerinimas,
vaiko sveikatos gerinimas, vaiko emocinés ir psichologinés gerovés gerinimas

Socialinia
i tikslai

Saltinis: sudaryta darbo autorés pagal Kang ir kt., 2013; Anaby ir kt., 2015; Herbots, Put, 2015.

L. J. Kang ir kt. (2014), D. Anaby ir kt. (2015) akcentuoja socialiniy tiksly svarbg. K.
Herbots ir J. Put (2015) poziiiriu, vaiky dalyvavimui dazniausiai keliami keli tarpusavyje
derantys tikslai. Priimant globos ir apsaugos sprendimus, tikslinga biity tarpusavyje derinti
teisinius ir socialinius tikslus, kadangi ,,dalyvavimo funkcija yra vaiko pasitenkinimo
stiprinimas, bendradarbiavimo su kitais paslaugy teikéjais gerinimas, poveikio sprendimams
darymas, Ziniy apie vaiko poZiilir] gavimas ir / ar vaiko gebéjimy supratimo gerinimas
(Herbots, Put, 2015, p. 157).

Vadovaujantis instrumentiniu pozitriu j vaiky dalyvavimo tikslg, galimas ir geriausiy
vaiko interesy siekio realizavimas. Geriausiy vaiko interesy siekis kelia reikalavimg visy pirma
paisyti to, kas vaikui yra geriausia. Tai reiSkia, jog | vaiko interesus yra bitina atsizvelgti
vykdant bet kokius veiksmus. Geriausiy vaiko interesy principui biidinga labai plati
igyvendinimo sritis (Kairiené, 2012). Anot G. Sagacio (2003), siekiant geriausiy vaiko interesy,
kyla poreikis nustatyti veiksmingg ir teisingg balansa tarp jvairiy interesy. Ta patvirtina ir J.
Crowe, L. Toohey (2009), teigdami, jog pagal platyjj pozitirj j geriausius vaiko interesus, svarbu
pripazinti, kad tévy gerove gali turéti jtakos vaikui ir jo gerovei.

B. Kairiené (2012), aptardama vaiko teisiy uztikrinimo ribas, akcentuoja, kad geriausiy
vaiko interesy uZztikrinimu pasirtipinti turi valstybé. Anot autorés, ,,nepaisant to, kad valstybé

pripazjsta autonomiska Seimos funkcionavimg ir saugo nuo bet kokio nepagristo kiSimosi ir
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visuotinai sutariama, kad geriausia aplinka vaikui augti ir vystytis yra Seimoje, o tévams
suteikta prioritetiné teis¢ prie$ kitus asmenis auginti savo vaikus ir pareiga jais ripintis, tac¢iau
tévams netinkamai jgyvendinant tévy valdzig, t. y. pazeidziant vaiko teises ar
veikiant/neveikiant vaiko interesais, valstybés kiSimasis j Seimg ne tik galimas, bet ir butinas*
(Kairiené, 2012, p. 1446). Svarby valstybés vaidmenj, siekiant geriausiy vaiko interesy
akcentuoja ir L. Dromantiené, R. Salaseviiaté (2016). Tokios mokslininky jZvalgos sudaro
prielaidas iSrySkinti valstybés vaidmenj, siekiant geriausiy vaiko interesy vaiko dalyvavimo
teisés uztikrinimu.

Formuluojant vaiko dalyvavimo teisés tikslus, atkreiptinas démesys, kad geriausiy
vaiko interesy siekis gali buti realizuojamas taikant skirtingas strategijas. J. Crowe, L. Toohey
(2009), B. Kairiené¢ (2012) isskiria kietaja ir $velnigja vaiko interesy pirmenybés principo

realizavimo strategijas (zr. 3 pav.).

Kietoji strategija Svelnioji strategija
Pirmenybé teikiama Strategijos Derinami vaiko ir
vaiko interesams kity asmeny interesai

3 pav. Vaiko interesy pirmenybés principo realizavimo strategijos
Saltinis: sudaryta darbo autorés pagal Crowe, Toohey, 2009; Kairien¢, 2012.

Vadovaujantis kietaja strategija svarbis tik vaiko interesai. Jie yra virSesni uz kitas
svarbias prielaidas ar kitus interesus, nepriklausomai nuo jy reik§mingumo (Crowe, Toohey,
2009). B. Kairiené (2012) paZymi, kad tokiu atveju nenagrinéjami tévy interesai, kadangi vaiko
interesams visais atvejais teikiamas prioritetas prie§ tévy interesus. Tévams tarsi sitiloma savo
interesy nepaisyti. Pagal §] poZiiir] vaiko interesai yra laikomi aukStesniais nei kity grupiy
interesai, todeél pasirinkimas vadovautis kietaja strategija turi biiti gerai pagristas. Kai
sprendimo priémimas yra grindZiamas tik vadovaujantis vaiko interesais, iSkyla grésme, kad
bus sumenkintos tévy ir kity Seimos nariy teisés. J. Crowe ir L. Toohey (2009) nurodo, jog
vadovaujantis Svelnigja strategija geriausi vaiko interesai yra dominuojantis veiksnys, tatiau
galimi atvejai, kai virSenybé suteikiama kitoms svarbioms prielaidoms ar interesams. Anot B.
Kairienés (2012), pagal Svelnigja strategija pagrindu tampa lygiy teisiy ir interesy principas.
Tai reiSkia, kad jei neegzistuoja ypatingos aplinkybés, tuomet vienodai reikSmingais yra
laikomi visy asmeny interesai. Visy suinteresuoty asmeny interesus reikia iSnagrinéti, jvertinti
ir tik tuomet priimti sprendimg. Pagal §j poziiir] egzistuoja galimybé vertinti vaiko interesus
kaip turinCius i$skirtinés reik§mes, taciau nesudaroma pirmenybés vaiko interesams galimybé.
Vadovaujantis Svelnigja strategija, atliekant vaiko ir kity asmeny interesy nustatyma, yra

jvertinami galimi interesy realizavimo padariniai. Keliamas tikslas, kad vieny asmeny interesy
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realizavimas nesudaryty prielaidy reikSmingai suprastinti kity asmeny situacijos, nesutrikdyty
Seimos tvarkos, funkcionavimo. Siekiama interesy jgyvendinimo pusiausvyros, kuri laikoma
kaip vaiko, o ir drauge visos $eimos gerove lemiantis veiksnys (Kairien¢, 2012). R. Crisholm
(2002) pazymi, kad Svelniosios strategijos taikymas yra sudétingesnis nei kietosios, kadangi:
1) néra apibrézta, kokius tarpusavyje konkuruojancius interesus reikéty vertinti; 2) kokiu mastu
1 Siuos interesus reikéty atsizvelgti.

Pagal struktirinj poziuri pats dalyvavimas yra tikslas (Herbots, Put, 2015). Dél
dalyvavimo politinés svarbos faktinis dalyvavimas yra biitina politikos sglyga. Dalyvavimo
esme, anot K. Herbots ir J. Put (2015, p. 158), ,,yra emancipacija ir iSsivadavimas*. Dalyvavima
kaip pat;j tikslg savaime akcentuoja ir J. Barry (2014). Autorius, nagrinéj¢s jaunimo dalyvavima
Airijos psichinés sveikatos priezitroje, pazymejo, kad vaiky ir jaunimo jtraukimas yra vienas
1§ Sesiy transformaciniy nacionaliniy tiksly.

Atkreiptinas démesys, kad abu pozitriai (instrumentinis ir strukttrinis) j vaiky
dalyvavimo tikslg nepriestarauja vienas kitam. Tai reiSkia, kad instrumentinis ir struktiirinis
pozitriai gali biiti s€ékmingai derinami drauge.

Atlikta vaiky dalyvavimo teisés tiksly analizé parodeé, kad j tikslus galima Zvelgti per
instrumenting ar struktiring pozicijq. Vadovaujantis instrumentiniu poZiuriu | vaiky
dalyvavimo tikslg, siekiama teisiniy, politiniy, socialiniy tiksly ar jy derinio. Galimas ir
geriausiy vaiko interesy siekio realizavimas. Geriausiy vaiko interesy siekis — tai svarbiausias
principas, taikomas jgyvendinant vaiky teises. Kadangi dalyvavimo sprendimy priémime teisé
— viena i§ vaiky teisiy, tai Sis principas taikomas ir uztikrinant dalyvavimo teisés jgyvendinimgq.
Pagal struktiring pozitir pats vaiko dalyvavimas yra laikomas tikslu. Tikétina, kad tiek poZiirio
J vaiky dalyvavimo tikslg, tiek konkretaus tikslo pasirinkimg gali lemti vaiky dalyvavimo teisés

kontekstas. Tad toliau Siame darbe atliekama vaiky dalyvavimo teisés konteksto analizé.

1.3. Vaiky dalyvavimo teisés kontekstas

Vaiky dalyvavimas gali skirtis, priklausomai nuo konteksto. Konteksto analizé jveda
aiSkumo apie tai kur ir kokiose veiklose, situacijose, dalyvavimas yra jgyvendinamas.
Nagrinéjant vaiky dalyvavimo teisés konteksta, K. Herbots ir J. Put (2015) rekomenduoja

nagrinéti du esminius aspektus: socialinj lygmenj ir dalyvavimo temg (Zr. 4 pav.).

Socialinis lygmuo /| Vaiky Dalyvavimo tema

Sistemy lygiai, Kontekstas | dalyvavimo | Kontekstas Sritys, problemos

aplinkos N teise

4 pav. Vaiky dalyvavimo teisés kontekstas
Saltinis: sudaryta darbo autorés pagal Herbots, Put, 2015.
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Socialinis lygmuo dazniausiai nusakomas mikro, mezo ar makro sistemy lygiais.
Mikrosistema — tai vaiko rysiai su jo pacia artimiausia aplinka. Makrosistema funkcionuoja uz
individualiy atvejy riby ir Zymi institucing tvarka tam tikroje (sub)kultiiroje. Tarp minéty dviejy
lygiy yra mezo sistema (Herbots, Put, 2015). Socialiniy lygiy egzistavima vaiko dalyvavimo
teisés jgyvendinime patvirtina ir Bendrasis komentaras Nr. 1 dél Svietimo tiksly (2001),
kuriame iSsakyta nuostata, jog vaiky teisés néra izoliuotos ar atskirtos, jos egzistuoja tam
tikrame kontekste — platesnéje etinéje sistemoje. Socialinio lygmens kontekste vaiky

dalyvavimo teisés jgyvendinimas gali vykti jvairiose aplinkose (Zr. 5 pav.).

| Aplinkos
Sei- Svietimo Sveikatos Socialiniy Bendruome- VieSoji || Visuomené
ma institucijos priezitiros paslaugy ninio lygmens| | politika
institucijos teikimo institucijos
institucijos
Ikimokyk- Gydymo Neijgaliy Kaimyny _+Forumai > Rinkimai
> linio > jstaigos || vaiky | ™ asociacijos
ugdymo globos Ly| Tarybos| | |Ziniasklai-
istaigos Sveikatos institucijos| | |Institucinés »  da
politika i i programos
] Mokyklos | "|formuojancios Vaiky
institucijos »{  dienos NEITOTTE-
o - g
centrai lios grupés
Kultiirinés
programos

5 pav. Vaiky dalyvavimo teisés jgyvendinimo aplinkos
Saltinis: sudaryta darbo autorés pagal Runeson ir kt., 2001; Glebuviené, Tarasoniené, 2003; Kairiené, Ziemiene,
2007; Cashmore, Parkinson, 2008; Coyne, 2008; Franklin, Sloper, 2009; Hurd, 2011; Kairiené, 2013; Coyne,
2014; Gudzinskiené ir kt., 2016; Ziobiené, 2017.

Vaiky dalyvavimo teis¢ gali biti realizuojama Seimoje (Kairien¢, Ziemiené, 2007;
Cashmore, Parkinson, 2008; Hurd, 2011; Kairiene, 2013; Ziobiene, 2017), $vietimo
institucijose (Glebuviené, Tarasoniené, 2003; Hurd, 2011), sveikatos prieziliros institucijose
(Runeson ir kt.,, 2001; Coyne, 2008; Barry, 2014; Coyne, 2014), socialines paslaugas
teikianciose institucijose (Franklin, Sloper, 2009), vaiky dienos centruose (Gudzinskiené ir Kt.,
2016). Vaiky dalyvavimas Siose aplinkose sulauké gausaus biirio mokslininky démesio, tad
visos Sios aplinkos nagrin¢jamos detaliau. Be minéty aplinky vaiky dalyvavimas galimas ir
bendruomeninio lygmens institucijose (pavyzdziui, kaimyny asociacijose, institucinése
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programose, neformaliose grupése, kultiirinése grupése), viesojoje politikoje (forumuose,
tarybose), visuomengje (rinkimuose, ziniasklaidoje) (Hurd, 2011). Mokslinéje literatiiroje
vaiky dalyvavimas bendruomeninio lygmens institucijose, vieSojoje politikoje, visuomengje
minimas Zzymiai reciau, tad Siame darbe i$samiai nenagrinéjamas, o susitelkiama j pagal
mokslininky démesio gausg dominuojancias aplinkas (Seimg, Svietimo institucijas, sveikatos
prieziliros institucijas, socialiniy paslaugy teikimo institucijas).

Pagrindiné institucija, ,,kuri savo struktiira ir funkcionavimu gali geriausiai uztikrinti
vaiko teisiy jgyvendinima, yra Seima* (Kairiené, Ziemien¢, 2007, p. 43). Tad nekyla abejoniu,
kad pati svarbiausia vaiky dalyvavimo teisés jgyvendinimo aplinka yra $eima. Mokslininkai
mini jvairias vaiky dalyvavimo teisés realizavimo Seimoje situacijas: skyryby atvejus
(Cashmore, Parkinson, 2008), formuojant Seimos kompetencijas (Hurd, 2011), vykdant
prevencing agresyvaus tévy elgesio su savo vaikais veiklg (Kairien¢, 2013).

Vaiky dalyvavimo teisé turi buti realizuojama ir Svietimo institucijose (Glebuviene,
Tarasoniené, 2003; Hurd, 2011). A. J. Hurd (2011) teigimu, ,,svarbu skatinti, kad jauni Zzmonés
tapty aktyviais savo $vietimo dalyviais, o taip pat savo asmeninio mokymosi vertintojais®
(Hurd, 2011, p. 16). Svietimo sistemos institucijos apima jvairias i§silavinimo pakopas.
Mokslingje literatiiroje akcentuojama vaiky dalyvavimo teisés jgyvendinimo svarba atskiry
pakopy institucijose. Iki Siol minimaliai nagrinétas vaiky dalyvavimo teisés jgyvendinimas
ikimokyklinio ugdymo institucijose — siekta nustatyti dalyvavimo teisei taikomus elgesio
modelius (Glebuviené, Tarasoniene¢, 2003). Dalyvavimo teisei pasirinkty elgesio modeliy

pasiskirstymas pateiktas 3 lenteléje.

3 lentelé. Auklétojy pasirinkty elgesio modeliy pobtdis

Teisé Pasirinkimy Teigiami Kompromisiniai Neigiami
skaicius modeliai, % modeliai, % modeliai, %
Dalyvavimo teisé 4222 457 28,8 25,9
Egzistencijos teisé 3605 48,9 9,6 12
Vystymosi teisé 819 52,4 0 47,6
Apsaugos teisé 5969 49,1 13,3 18,3
I§ viso 14615 48,2 31,2 20,6

Saltinis: Glebuviené, Tarasoniené, 2003, p. 66.

V. Glebuvienés ir A. Tarasonienés (2003) tyrimo rezultatai parode, kad, jgyvendinant
dalyvavimo teise, kaip ir kitas vaiky teises, dazniausiai pasirenkami teigiami elgesio modeliai.
Jy dalis sudaré 45,7 proc. visy pasirinkimy, taciau atkreiptinas démesys, kad teigiamy modeliy

dalis dalyvavimo teisés atveju buvo maziausia, lyginant su kitomis teis€émis. Minétos autorés
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nustate, kad egzistuoja ,,statistiSkai reikSminga koreliacija tarp dalyvavimo ir egzistencinés
vaiko teisés (r=0,122, p<0,01) bei apsaugos vaiko teisés (r=0,0154, p<0,01) suvokimo. Tai
leidzia daryti prielaida, kad auklétojos, suvokiancios vaiko teises per dalyvavimo teises, jas
geriau suvokia ir per egzistencines ir per apsaugos teises* (Glebuvien¢, Tarasoniene, 2003, p.
66). ReikSmingi rySiai nustatyti ir tarp poziurio j vaiky dalyvavimo teis¢ ir auklétojy
i§silavinimo (r=0,138; p=0,01). Tai reiskia, kad aukstesnj iSsilavinimg jgijusios auklétojos
demonstruoja geresnj vaiko dalyvavimo teisés reikSmés suvokimg.

A. J. Hurd (2011, p. 62) analizuodama vaiky dalyvavimo teisés realizavimo galimybes
mokyklose, pazymi, kad ,,socialinis mokyklos aplinkos konstruktas — tai kontroliuojami rémai,
kuriuose vyksta mokiniy tyrin¢jimas, saves iSreiskimas. Tokiu biidu mokiniai ateityje tampa
racionaliais suaugusiaisiais“. A. J. Hurd (2011) nuomone, biitina j vaikus ir jy nuomong zvelgti
pagarbiau, labiau juos vertinti, siekiant uZztikrinti vaiky dalyvavimo teisés jgyvendinima
mokyklose. Mokykloje galimas vaiky dalyvavimas mokyklos tarybose, mokiniy asociacijose,
ugdymo planuose (Hurd, 2011). L. Eriksson ir kt. (2007) pazymi, kad mokyklos aplinkoje
vaikai gali dalyvauti struktiirizuotose ar nestruktiirizuotose veiklose. Strukturizuoty veikly
pavyzdziai — pamokos, sporto uzsiémimai. Nestruktiirizuotos veiklos — tai tokios, kuriy
neformuoja suaugusieji, pavyzdziui — pertraukos. Z. Jonyniené (2009) mini Zymiai platesnj
dalyvavimo teisés turinj. Anot autores, dalyvavimas apima tokius aspektus, kaip jtakos daryma,
dalyvavimg / prisijungimg, sprendimg ir atsakomybés prisiemimg. Teis¢ turéti jtakos
realizuojama per poveikj mokymo procesui, savo situacijai, atskiry dalyky mokymosi biidams,
savo pasiekimams. Dalyvavimas / prisijungimas apima teis¢ dalyvauti planuojant mokyma,
mokyklos darbo organizavima, siiilant mokymo plano pakeitimus. Sprendimas ir atsakomybeés
prisiémimas — tai laisvas apsisprendimas ir atsakomybé uz save, buvimas nepriklausomu. Anot
L. Eriksson ir kt. (2007) svarbu skatinti vaiky dalyvavima mokykloje, kadangi stipresné
dalyvavimo Sioje aplinkoje raiSka siejama su stipresniu jsitraukimu j socialines veiklas
ankstyvajame suaugusiojo amziuje.

Kita svarbi vaiky dalyvavimo teisés jgyvendinimo aplinka yra sveikatos prieziiiros
institucijos (Runeson ir kt., 2001; Coyne, 2008; Barry, 2014; Coyne, 2014). Igyvendinant vaiky
dalyvavimo teis¢ Siose institucijose kyla problemy — neretais atvejais tai atlieckama
nepakankamu mastu (Runeson ir kt., 2001; Coyne ir kt., 2014). 1. Coyne ir kt. (2014), atlike
vaiky dalyvavimo teisés realizavimo sveikatos priezitiros institucijose tyrimus, kuriuose
dalyvavo 7-16 mety amziaus vaikai, jy tévai ir sveikatos prieziliros specialistai, pazymi, kad
,»vaiky dalyvavimo sprendimy priémime mastg sveikatos priezitiros institucijose labai stipriai
koreguoja ligos rimtumas® (Coyne ir kt., 2014, p. 273). Sveikatos prieZiliros institucijy

kontekste aktualus Bendrasis komentaras Nr. 3 dél ZIV / AIDS ir vaiko teisiy (2003). Minétame
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komentare nurodyta, kad vaikai “turi teis¢ dalyvauti informavimo kampanijose ir kalbéti apie
ZIV / AIDS jy gyvenimui, taip pat ZIV / AIDS politiky ir programy kiirimo procese”.
Atsizvelgiant | tai, svarbu skatinti vaiky dalyvavimg sveikatos prieziiiros institucijose ir su
sveikata susijusiose veiklose uz minéty institucijy riby.

Dar viena svarbi vaiky dalyvavimo teisés jgyvendinimo aplinka yra socialiniy paslaugy
teikimo institucijos (nejgaliy vaiky globos institucijos, vaiky dienos centrai ir kt.). A. J. Hurd
(2011, p. 16) teigimu, ,,vaikus biitina skatinti dalyvauti paslaugy kiirime, diegime ir gerinime,
siekiant, kad paslaugos labiau atitikty didesnés dalies vaiky poreikius®. Tokiu biidu vaiky
dalyvavimas sudaryty prielaidas ne tik tobulinti asmeniskai tam vaikui teikiamas paslaugas, bet
ir teikty bendruomeninés naudos. Abejoniy dél vaiky dalyvavimo socialiniy paslaugy teikimo
institucijose nekyla, taciau jgyvendinant tai praktiSkai susiduriama su klititimis — i§ esmés pati
socialiniy paslaugy teikimo institucijy aplinka néra pritaikyta tiesioginiam vaiky dalyvavimui
(Sanders, Mace, 2006).

Mokslinéje literatiiroje (Franklin, Sloper, 2009) akcentuojamas ir nejgaliy vaiky
dalyvavimo teisés jgyvendinimo batinumas socialiniy paslaugy teikimo institucijose. Sios
tikslinés grupés vaiky dalyvavimo teisés igyvendinimg Lietuvoje jtvirtina LR Vaiko teisiy
apsaugos pagrindy jstatymas (1996). Istatymo 19 straipsnyje itvirtintos vaiky su negalia
,visavercio dalyvavimo visose visuomenés gyvenimo srityse galimybés®.

Vaiky dienos centruose taip pat turi biiti uztikrinamos vaiky teisés. Kaip pazymi V.
Gudzinskiené ir kt. (2016, p. 210), ,,vaiky dienos centrus dazniausiai lanko vaikai i$ socialinés
rizikos Seimy, kuriose daznai pazeidziamos vaiky teisés. Vienas i§ vaiky dienos centry veiklos
tiksly, teikiant pagalba vaikui ir jo Seimai, — uztikrinti vaiko teises*. Vaiky dienos centruose
didziausias démesys yra skiriamas mokyklinio amziaus vaikams, augantiems nedarniose,
tinkamy gyvenimo salygy stokojan¢iose Seimose (Indrasiene, Slapeliené, 2007; Gudzinskiené
ir kt., 2017). Tai reiSkia, kad vaiky dienos centruose koncentruojamasi biitent { minétos vaiky
grupés teisiy jgyvendinimg. Kadangi vaiky dalyvavimo teis¢ yra viena i§ vaiky teisiy, tai
reiskia, kad minétoji teisé vaiky dienos centruose turi potencialg biiti jgyvendinama. Kaip
pazymi T. Venninen ir kt. (2014), dalyvavimag skatinanti aplinka vaiky dienos centruose
reikSmimngai prisideda prie vaiky teisiy jgyvendinimo.

Vaiky dienos centrai — tai viena i$ institucinés pagalbos galimybiy vaikams, augantiems
socialing rizika patirian¢iose Seimose (Gudzinskiené ir kt., 2016). V. Targamadzé (2017, p. 6)
pazymi, kad ,,vaiky dienos centruose teikiamos socialinés ir ugdymo paslaugos vaikams®.
Dienos centruose vaikams kuriama aplinka, sudaranti prielaidas vaiky socialiniy pazintiniy
jgudziy plétrai (Legendre, 2003). Vaiky dienos centrai laikomi vaiko gerovés uztikrinimo ir

vaiko teisiy ir jo visavercio gyvenimo apsaugos prielaida. Vaiky dienos centruose vaikams yra
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teikiama kompleksiné pagalba. Sioms institucijoms keliamas tikslas — ,,organizuoti tinkama
vaiky uzimtumg po pamoky, atitraukti vaikus nuo neigiamos socialinés aplinkos ir ugdyti jy
atsparumg socialinés rizikos veiksniams, tenkinti esminius vaiko poreikius ir sudaryti
galimybes Seimai gauti socioedukacines paslaugas, siekiant stiprinti §eimos funkcionavima, jos
jgalinimg, uztikrinti vaiko gerove, tinkamg ugdyma(si) bei jgyvendinti vaiky teises
(Gudzinskiené ir kt., 2016, p. 210).

Svarbu, kad vaiky dalyvavimo teis¢ vaiky dienos centre biity jgyvendinama jvairiomis
veiklomis. Anot Venninen ir kt. (2014), vaiky dienos centruose veiklas inicijuoja darbuotojai.
Vaiky dienos centruose vykdomos edukaciné, sociokultiiriné ir materialinés pagalbos veiklos.
Edukaciné veikla apima maisto ruosimo jgiidziy ugdyma, pamoky ruosa, darbinj ir meninj
ugdymg. Sociokulturiné veikla — tai iSvyky, ekskursijy, Svenciy, teminiy renginiy
organizavimas, stovyklavimas, lankymasis teatre. Materialiné pagalba apima apriipinimg
kasdieninémis reikalingomis priemonémis, nemokama maitinimg (Gudzinskiené ir kt., 2016).
Vaiky dalyvavimo teisé turéty biiti realizuojama visose minétose vaiky dienos centro veiklose.
Vaiky dienos centro veiklas svarbu jgyvendinti per jgalinimo prizmg. Igalinimas, anot I.
Liepinskaités ir R. Motiecienés (2017), — biitina dalyvavimo laimés jausmo salyga, stiprinanti
saviverte ir savo pasirinkimy iSsakymag. Vaiky dalyvavimo teisés jgyvendinimui skirtingose
veiklose ar perspektyvose svarbis ir baziniai vaiky dienos centry organizavimo principai:
prieinamumo, atvirumo, interesy ir geroveés pirmumo, bendradarbiavimo, Seimos jgalinimo ir
bendruomeniskumo (Gudzinskien¢ ir kt., 2017).

Néra aisku, ar dienos centro aplinkoje paaugliy dalyvavimo teisés yra jgyvendinamos.
2016 m. atlikto tyrimo duomenimis, ,dienos centrai, organizuodami edukacines ir
sociokultiirines veiklas, prisideda prie vaiky teisés ] Svietimg ir ugdyma(si), teisés j laisvalaik],
teisés ] kultiring veikla, teisés 1 poilsj bei teisés biiti nediskriminuojamam jgyvendinimo*
(Gudzinskiene ir kt., 2016, p. 209). Nors kitos teisés yra minimos, dalyvavimo teisé Siame
kontekste neminima. Anot I. Eskytés (2008), socialinés rizikos Seimy vaikai, kurie lanko dienos
centrus, neretais atvejais neturi galimybiy dalyvauti. T. Venninen ir kt. (2014), atlike mokslinés
literatiiros analize, patvirtina, kad ugdantysis personalas j vaiky dalyvavimo teis¢ Zvelgia
nepakankamai rimtai, neskatina jy jsitraukti | sprendimy priémimg. V. IndraSienés ir E.
Slapelienés (2007) atlikto tyrimo rezultatai pateikia minimaliy jrodymy apie dalyvavimo teisés
1gyvendinimg vaiky dienos centruose. Autorés, remdamosi vaiky poziiirio ; jy lankomus vaiky
dienos centrus tyrimo rezultatais, pazymi, kad 92 proc. vaiky yra tikri, kad vaiky dienos
centruose auklétojos juos isklauso. Tokie tyrimo rezultatai sudaro prielaidas tikétis, kad vaiky
dienos centruose realizuojamas bent jau pradinis dalyvavimo teisés lygmuo. Apzvelgus

moksling literatirg, tampa aiSku, kad siekiant nustatyti, kaip vaiky dienos centruose
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realizuojama paaugliy teis¢ dalyvauti sprendimy priémime, ypac¢ aukStesniuose dalyvavimo
lygmenyse, biitini papildomi empiriniai tyrimai.

Dalyvavimo tema — tai pagrindinés problemos ar sritys, kuriose vyksta dalyvavimas.
Vaiky dalyvavimas gali paliesti Seimos, mokyklos, sveikatos, vaiky globos, paaugliy
teisingumo ir kitus klausimus. Anot K. Herbots ir J. Put (2015, p. 159), pagal reikSme
dalyvavimo temos gali paliesti dalyvavimg nuo kasdieniniy pasirinkimy iki Zymiai svarbesniy
sprendimy ar nuo status quo sprendimy iki zymiai daugiau lemianc¢iy“. Kaip parodé S. Bessell
(2011) atlikto jaunimo dalyvavimo sprendimy priémime teisés jgyvendinimo ne namy
aplinkoje tyrimo rezultatai, paaugliai nori dalyvauti labai jvairiuose sprendimuose, tiesiogiai
lieCian¢iuose jy gyvenimg. Minéti gana platiis kontekstai — bendroji Svietimo sistema, dalykai,
kuriy mokomasi mokyklose, bendruomeninés paslaugos, gyvenamoji vieta ir net miesto
planavimas. Sis platusis kontekstas yra svarbus, kadangi tai reiskia, jog paaugliai nori isreiksti
savo pozicija. M. Vosz ir kt. (2020), nagrin¢j¢ jaunimo dalyvavimo priimant su jy globa
susijusius sprendimus, mini tokias dalyvavimo temas: globos inicijavimas, sprendimy
priémimas teisme, atvejo planavimas ir perziiira, mokyklos parinkimas, kontaktavimas su Seima
ir broliais, seserimis, kultiirinés veiklos planavimas, globos pasibaigimas.

Atlikta vaiky dalyvavimo teisés konteksto analizé parodeé, kad kontekstq tikslinga
nagrinéti jvertinant socialinj lygmenj ir dalyvavimo temg. Socialinis lygmuo — tai sistemy
lygiai, aplinkos. Socialinio lygmens kontekste vaiky dalyvavimo teisés jgyvendinimas gali vykti
mikro, mezo ar makro lygiuose funkcionuojanciose institucijose: Seimoje, Svietimo institucijose
(ikimokyklinio ugdymo institucijose, mokyklose), sveikatos prieziiiros institucijose (gydymo
istaigose, sveikatos politikg formuojanciose institucijose), socialiniy paslaugy teikimo
institucijose (nejgaliy vaiky globos institucijose, vaiky dienos centruose), bendruomeninio
lygmens institucijose (kaimyny asociacijose, institucinése programose, neformaliose grupése,
kultiirinése programose), viesSojoje politikoje (forumuose, tarybose), visuomenéje (rinkimuose,
Ziniasklaidoje). Priklausomai nuo vaiky dalyvavimo teisés aplinkos galimos skirtingos
dalyvavimo temos, kurias detalizuoja sritys, problemos, kylancios dél kasdieniniy pasirinkimy
ar zymiai didesnio svorio vaikui turinciy sprendimy. Atskiromis dalyvavimo temomis gali biiti

suinteresuotos skirtingos Salys.

1.4. Vaiky dalyvavimo teise suinteresuotos Salys ir ju specifika

Bitina vaiky dalyvavimo teisés jgyvendinimo salyga yra supratimas, kas yra
pagrindinés $ia teise suinteresuotos Salys. Iprastai skiriamos trys suinteresuotos Salys (Zr. 6

pav.). Suinteresuoty Saliy analizé parodo j kg dalyvavimas yra nukreiptas, o j kg ne.
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Vaikai

Suinteresuotos Salys Tévai

Kiti suaugusieji

—

6 pav. Vaiky dalyvavimo teise suinteresuotos Salys
Saltinis: sudaryta darbo autorés pagal Herbots, Put, 2015.

Vaikai. LR Vaiko teisiy apsaugos jstatymo (1996) 2 straipsnio 11 dalyje vaikas
apibréziamas kaip ,,zmogus iki 18 mety, iSskyrus atvejus, kai Lietuvos Respublikos
jstatymuose nustatyta kitaip“. Anot E. Ziobienés (2017), vaiky dalyvavimo teis¢ turéty biiti
ginama atskirai nuo suaugusiyjy, kadangi vaikai pasiZymi tam tikrais tik jiems bidingais
poreikiais, specifinémis charakteristikomis. Atsizvelgiant | atlikta vaiky dalyvavimo teisés
konteksto analize, galima teigti, kad vaiky dalyvavimo teise disponuoja jvairioms tikslinéms
grupés priklausantys vaikai — tai besiskirianciy tévy vaikai (Cashmore, Parkinson, 2008),
vaikai, Svietimo institucijose besimokantys vaikai (Glebuviené, Tarasoniené, 2003), gydymo
laukiantys vaikai (Runeson ir kt., 2001; Coyne, 2008; Coyne, 2014), nejgalis vaikai (LR Vaiko
teisiy apsaugos pagrindy jstatymas, 1996; Franklin, Sloper, 2009), dienos centrus lankantys
vaikai (Gudzinskiené ir kt., 2016) ir kt.

Nagrinéjant vaikus, kaip suinteresuotas Salis, K. Herbots ir J. Put (2015, p. 160) siiilo
nagrinéti ,,tokius dalyvavima koreguojancius veiksnius, kaip vaikystés jvaizdis, mazumos ir
kitos vaikams budingos charakteristikos®. ISsamesné mokslinés literatiiros analizé leidzia
identifikuoti ir kity veiksniy svarbg: gyvenimo salygy, patir¢iy (Cashmore, Parkinson, 2008),
ligy (Coyne ir kt., 2014), negalios (Franklin, Sloper, 2009), amziaus (Runeson ir kt., 2001;
Cashmore, Parkinson, 2008).

Galimi vaiky dalyvavimo teisés realizavimo skirtumai ir priklausomai nuo gyvenimo
sqlygy, patirciy Seimose. J. Cashmore ir P. Parkinson (2008, p. 91) mini, kad ,,labiau iSreiksta
dalyvavimo teisés jgyvendinimo poreiki demonstruoja tie vaikai, kuriems teko patirti smurta,
iSnaudojima, kuriems teko atsidurti intensyviy tarp tévy vykusiy konflikty centre (Cashmore,
Parkinson, 2008, p. 91). Tais atvejais, kai vaiky dalyvavimo teisé yra jgyvendinama sveikatos
prieziiiros institucijoje, skirtumai galimi ir priklausomai nuo vaiko ligos rimtumo. I. Coyne ir
kt. (2014) mini, kad vézio, kaip gyvybei pavojy kelian¢ios ligos, atveju vaiky jtraukimas j
sprendimy priémimas yra labai silpnas. Jprasta praktika vaikus jtraukti tik j neesminius
sprendimus, siekiant bendradarbiauti su vaikais. Vertindami dalyvavimo teisés realizavimag
negalios aspektu, A. Franklin ir P. Sloper (2009) pazymi, kad nejgalts vaikai, lyginant su

negalios neturinciais, j sprendimy priémimg jtraukiami zymiai silpniau.
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Vaiky dalyvavimo teisés realizavimas gali skirtis priklausomai nuo vaiky amzZiaus
(Runeson ir kt., 2001; Cashmore, Parkinson, 2008). Jaung vaiky amziy I. Runeson ir kt. (2001)
jvardija kaip vaiky nejtraukimo i juos liecian¢iy sprendimy priémima sveikatos prieziiiros
institucijose priezasti. Siame darbe jau minéto J. Cashmore ir P. Parkinson (2008) vaiky
dalyvavimo teisés jgyvendinimo skyryby situacijose esanciose Seimose tyrimo rezultatai
iSryskino stipresne vyresniy vaiky itaka tiek paciy skyryby metu, tieck po skyryby fakto
konstatavimo. Atsizvelgiant j tai, kad vaiky amzius gali tapti vaiky dalyvavimo teisés
jgyvendinimg reguliuojanciu veiksniu, galima daryti prielaida, kad skirtingais vaiko raidos
etapais dalyvavimo teisé€s jgyvendinimo mastai bus skirtingi. Vienas i§ vaiky raidos etapy yra
paauglysté. Kadangi $io darbo tyrimo objektas yra biitent paaugliy teis¢ dalyvauti sprendimy
priémime, tikslinga paauglystés tarpsnj nagrinéti i§samiau.

Mokslin¢je literatiiroje paauglystés tarpsnis apibréZiamas labai jvairiai. R. Ozelis ir R.
Valiiinaité (2016) paauglyste jvardija kaip peréjimo i§ vaikystés j jaunyste fazg. M. Zemaitiené
(2017, p. 12) pazymi, kad paauglysté — tai ,,zmogaus gyvenimo periodas, trunkantis nuo
vaikystés iki virsmo suaugusiu zmogumi“. Siuo laikotarpiu i§mokstama svarbiy socialiniy rysiy
pamoky (Kromerova, 2016). Apibendrinant mokslininky pozicijas paauglystés sampratos
klausimu, galima teigti, kad paauglysté — tai asmens gyvenimo laikotarpis, trunkantis nuo
vaikystés iki virsmo suaugusiu zmogumi, iSmokstant svarbiy socialiniy ry$iy pamoky.

Paauglyste sudaro tam tikri etapai. Pagal JAV pediatry draugijos sitilomg paauglystés
tarpsnio detalizavima, paauglysté gali buti ankstyvoji (11-14 m.), vidurinioji (15-17 m.) ir
vélyvoji (18-21 m.) (Zemaitiené, 2017). Ankstyvoji paauglysté — tai “peréjimas i3 jaunesniojo
mokyklinio amziaus j paauglyste” (Petrulyté, 2007, p. 16). R. Ozelis ir R. Valitinaité (2016)
mini vélyvosios paauglystés tarpsnj. | §j tarpsnj patenka asmenys nuo 18 iki 21 mety.

Kaip minéta aiSkinant paauglystés samprata, paauglystés laikotarpiu asmuo iSmoksta
svarbiy socialiniy rySiy pamoky. Paauglysté, kaip pazymi E. Kromerova (2016), pasizymi
socialiniy rySiy plétra. Anot autorés, paauglystés tarpsnio pradzioje draugystés yra grindziamos
emociniu pagrindu. Véliau svarbiu darosi intymumas, individualumas, santykius imama grjsti
tarpusavio istikimybe. M. Zemaitienés (2017, p. 12) teigimu, “paauglystés laikotarpiu vyksta
fizinis, intelektinis, emocinis ir socialinis asmenybés vystymasis”. Paauglystéje neiSvengiama
mastymo raida. Jei vaikystéje atsizvelgiama ] t€vy nuostatas, norus, tai paauglystéje stipréja
suvokimas, kad egzistuoja galimybés priimti sprendimg paciam, stengiamasi praeitj, dabartj ir
ateit] susieti su aiSkesniu savijvaizdziu (Ozelis, Valitnaité, 2016). Paauglystés tarpsnyje
budingas “hipotetinis dedukcinis ir propozicinis (teorinis) mastymas, jau gebama visapusiskai

apmastyti problemas, iSrySkéja kombinaciniai geb&jimai” (Petrulyté, 2007, p. 16). Paauglystés
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Tévai. Tévus K. Herbots ir J. Put (2015) jvardijo siaurgja prasme, taciau realiai $i
suinteresuotoji Salis turéty apimti ir kitus asmenis ar institucijas, atstovaujancias vaikg pagal
jstatyma. Kaip apibréziama LR Vaiko teisiy apsaugos jstatymo (1996) 2 straipsnio 12 dalis,
,vaiko atstovai pagal jstatymg — vaiko tévai, vaikg jvaikinus, — jtéviai, nustacius globg ar
ripyba, — globéjai ar riipintojai, jstatymy nustatytais atvejais — valstybiné vaiko teisiy apsaugos
institucija“.

B. Kairiené (2013) pazymi, kad vaiko ir tévy santykius nusako kraujo ar jvaikinimo
rySys. RySiui budingas artumas, kilmés bendrumas, tarpusavio priklausomybé. J. Cashmore ir
P. Parkinson (2008) atlikto interviu su tévais, esanciais skyryby situacijoje, rezultatai parodé¢,
kad ,,daugumos tévy pozitriu, vaiky nuomong isklausyti yra biitina“ (Cashmore, Parkinson,
2008, p. 91).

Kiti suaugusieji. Kitais vaiky dalyvavimo teisés jgyvendinimu suinteresuotais
suaugusiaisiais galima jvardinti teisés jgyvendinime dalyvaujanéiy institucijy darbuotojus. E.
Ziobiené (2017, p. 271) pabrézia ,,valstybés pareiga jkurti efektyvia nepriklausoma vaiko teises
ginancig ombudsmeno institucija, skatinancig valstybés valdzios institucijas ir kitas institucijas
gerbti vaiko teises ir uztikrinti geriausiy vaiko interesy apsauga‘. Bendrajame komentare Nr. 2
dél nepriklausomy nacionaliniy Zmogaus teisiy institucijy vaidmens, skatinant ir saugant vaiko
teises (2002) nurodyta, kad nacionalinés Zmogaus teisiy institucijos ,,privalo atlikti pagrindinj
vaidmenj, skatindamos valdzios institucijy ir visuomenes pagarbg vaiky paZzitiroms visais su
jais susijusiais klausimais <..> §is bendrasis principas turéty buti taikomas nacionaliniy
Zmogaus teisiy steigimo, organizavimo ir veiklos procesuose. Institucijos privalo uZztikrinti, kad
JOs turéty tiesioginj ry§j su vaikais, o vaikai bty atitinkamai jtraukti ir konsultuojami®.
Minétame bendrajame komentare numatyta, kad nepriklausomy nacionaliniy Zmogaus teisiy
institucijy pareiga yra specialiai pritaikyty konsultavimo programy ir kiirybingy bendravimo
strategijy kiirimas. Tokiu biidu biity galima pasiekti visisko vaiko teisés dalyvavimo sprendimy
priemime jgyvendinimo. Taip pat svarbu, kad biity nustatyti skirtingi vaiky bendravimo su
institucija budai. Be kity savo funkcijy, nepriklausoma nacionaliné zmogaus teisiy institucija
turéty, atsizvelgdama j 12 straipsnj, ,,uztikrinti, kad vaikai galéty iSreiksti savo paziiiras ir biity
iSklausyti su zmogaus teisémis susijusiais klausimais ir nustatant su jy teisémis susijusias
problemas* (Bendrasis komentaras Nr. 2 dél nepriklausomy nacionaliniy Zmogaus teisiy
institucijy vaidmens, skatinant ir saugant vaiko teises, 2002). Tai reiskia, kad vaiky dalyvavimo
teisés realizavimo srityje dirbanciy institucijy darbuotojy funkcija ir yra vaiky dalyvavimo

teiseés jgyvendinimas.
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Kity suaugusiyjy suinteresuotumg dalyvauti vaiky dalyvavimo teisés jgyvendinime gali
koreguoti suaugusiyjy skepticizmo lygmuo. Skepticizmas, nulemiantis, kokio lygmens
dalyvavimas bus uztikrinamas, ypa¢ biidingas mokyklose (Hurd, 2011).

Apibendrinant dalyvavimo teise suinteresuoty Saliy ir jy specifikos analize, galima
teigti, kad pagrindinés suinteresuotos Salys yra vaikai, tévai ir kiti suaugusieji. Vaiky
dalyvavimo teisés realizavimas gali reiksmingai skirtis priklausomai nuo gyvenimo sqlygy,
patirciy, ligy, negalios. Labai svarbus dalyvavimo teisés jgyvendinimo praktikas
diferencijuojantis kriterijus yra ir amzius, kuris sudaro prielaidas teigti, kad skirtingais vaiko
raidos etapais vaiko dalyvavimo teisés jgyvendinimas taip pat gali skirtis. Vienas is isskirtine
specifika pasizyminciy raidos etapy yra paauglysté, kurios metu vaiky dalyvavimo teisés
jgyvendinimo ypatumus lemia socialiniy rysiy plétra, vykstantis fizinis, intelektinis, emocinis ir
socialinis asmenybés vystymasis, kintantis mgstymas, kylantys issikiai. Paaugliy dalyvavimo

teisé gali biiti realizuojama jvairiais biidais, kurie toliau ir nagrinéjami Siame darbe.

1.5. Vaiky dalyvavimo teisés realizavimo buidai

Pozitriai ] dalyvavimo teise gali skirtis priklausomai nuo vaiky dalyvavimo biidy. Vaiky

dalyvavimo buidus apibtidina dalyvavimo lygis ir dalyvavimo stilius (zr. 7 pav.).

Dalyvavimo lygis

v

Vaiky dalyvavimo
biudai —

Dalyvavimo stilius

7 pav. Vaiky dalyvavimo budy charakteristikos

Saltinis: sudaryta darbo autorés pagal Herbots, Put, 2015.

Dalyvavimo lygis. Uzsienio Saliy mokslinéje literattiroje (Shier, 2001; Franklin, Sloper,
2009; Bessell, 2011) minimi 3—-6 dalyvavimo teisés buidai pagal vaiky dalyvavimo lygius. H.
Shier (2001) i8skyré tokius vaiky dalyvavimo lygius:
1) vaikai isklausomi;
2) vaikams iSreiSkiamas palaikymas, jiems iSsakant savo pozitirius;
3) i vaiky pozitirius atsizvelgiama;
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4) vaikai jtraukiami j sprendimy priémimo procesa;
5) vaikams suteikiamos galios ir atsakomybés uz sprendimy priémima.

Galimas ir Zymiai apibendrintesnis pozitris j vaiky dalyvavimo lygius. A. Franklin ir P.
Sloper (2009) teigimu, vaiky dalyvavimas galimas tokiais lygiais:

1) informavimo,

2) pozidrio ireiskimo,

3) itakos sprendimy priémimo procesui darymo ir pagrindinio sprendimy priéméjo
pozicijos prisiémimo.

S. Bessell (2011) vaiky dalyvavimo lygius iSskyré pagal tai, ar vaikas konsultuojamas,
ar jis supranta, ar vaikas gauna informacija, ar jam suteikiama galimybé iSsakyti savo pozicija,
poziiirj, ar dalyvauja sprendimy priémime, ar sprendimus vaikas gali priimti savarankiskai, ar
vaikas jZvelgia problema. Autoriaus teigimu, galimi $esi hierarchiniai vaiky dalyvavimo lygiai:

1) vaikas konsultuojamas, taciau jis nesupranta;

2) vaikui suteikiama informacija be galimybés iSsakyti savo pozicija;

3) vaikas iS$sako savo pozitr}, taciau nedalyvauja sprendimy priémime;

4) vaikas dalyvauja sprendimy priémime, ta¢iau savarankiskai sprendimy nepriima;
5) vaikas priima sprendimus savarankiskai, ta¢iau nejzvelgia problemos;

6) vaikas jzvelgia problema ir priima sprendima.

Anot S. Bessell (2011), tikrasis dalyvavimas prasideda nuo tre¢iojo lygio, kuomet
vaikas daro bent kazkokio poveikio sprendimy priémimui. Tai reiSkia, kad tikrasis dalyvavimas
galimas trijuose lygiuose.

Ivardijus mokslininky (Shier, 2001; Franklin, Sloper, 2009; Bessell, 2011) i$skiriamus
vaiky dalyvavimo lygius, matyti, kad pozitriai Siuo klausimu labai skiriasi. Skiriasi ne tik vaiky
dalyvavimo lygiy skaiCius ir turinys, bet apskritai, ir vaiky dalyvavimo pradzios momentas.
Vienais atvejais vaiko dalyvavimu laikomas vaiko iSklausymas (Shier, 2001), kitu —
informavimas (Franklin, Sloper, 2009), tre¢iu — vaiko konsultavimas. D¢l stipriausio vaiko
dalyvavimo lygio mokslininkai (Shier, 2001; Franklin, Sloper, 2009; Bessell, 2011) sutaria —
stipriausias vaiko dalyvavimas yra tuomet, kai vaikas pats priima sprendima.

Dalyvavimo stilius. Dalyvavimas gali vykti skirtingais stiliais. K. Herbots ir J. Put
(2015), M. Vosz ir kt. (2020) dalyvavimo stilius sitlo klasifikuoti j individualius ir
kolektyvinius. Individualus dalyvavimas apima dalyvavimg prie§ konkrety asmeny (lot. — in
personam) su pagalba i§ Salies ar per atstova. Kolektyvinis dalyvavimas — tai dalyvavimas
drauge su grupe vaiky. Galima dalyvavimo stiliy klasifikacija ir j aktyvius ir pasyvius (Kirby ir
kt., 2003; Herbots, Put, 2015). Aktyvaus dalyvavimo atveju vaikas inicijuoja ir kontroliuoja

savo dalyvavimg pats ar drauge su suaugusiaisiais, turédamas jsitikinimg, kad jo jsitraukimas
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turés reikSmés. Aktyviam dalyvavimui budinga refleksija, dialogas, suvokiama konflikty
galimybé. Pasyviai dalyvaujama dazniausiai veiklose, kurias inicijuoja, numato kiti. Pasyvaus
dalyvavimo atveju néra garantijy, kad vaiko balsas, id¢jos, pasililymai taps sprendimy
priémimo proceso dalimi (Kirby ir kt., 2003). Galima dalyvavimo stiliy klasifikacija ir j
formalius bei neformalius, vidinius ir iSorinius, tiesioginius ir per tarpininkus. Autoriai pazymi,
kad ,,minétieji stiliai neturéty biiti traktuojami kaip vieninteliai, tarp jy galimos jvairios tarpinés
stiliy formos ir kombinacijos* (Herbots, Put, 2015, p. 166).

Atlikta vaiko teisés dalyvauti sprendimy priemime biidy analizé parodé, kad sios teisés
realizavimg nusako dalyvavimo lygio ir stiliaus charakteristikos. Dalyvavimas gali prasidéti
net ir minimaliomis teise jgyvendinanciy subjekty pastangomis — isklausymu, informavimu,
konsultavimu, kai tuo tarpu stipriausiai teisé realizuojama tuomet, kai vaikas pats priima
sprendimgq ir prisiima uz jj atsakomybe. Tarpiniai vaiky dalyvavimo sprendimy priémime lygiai
— palaikymo vaikams isreiskimas, atsizvelgimas j vaiky poZiirius, jtraukimas j sprendimy
priéemimo procesq. Vaiko dalyvavimas bet kuriame lygmenyje gali biti individualus ar

kolektyvinis, aktyvus ar pasyvus.
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2. VAIKU DALYVAVIMO TEISES IGYVENDINIMO SVARBA,
PROBLEMOS IR PAZANGA

Siame skyriuje aktualizuojama vaiky dalyvavimo teisés jgyvendinimo svarba,
problemos ir pazanga, iSrySkinant nagrin¢jamos teisés jgyvendinimo motyvus, vertes,
identifikuojant esmines vaiky dalyvavimo teisés jgyvendinime kylancias ir teisé€s jgyvendinima
ribojancias problemas, o taip pat pristatant uzsienio Saliy situacijg vaiky dalyvavimo teisés

igyvendinimo srityje.
2.1. Vaiky dalyvavimo teisés jgyvendinimo svarba

Vaiky dalyvavimo teisés jgyvendinimas dél jvairiy kliuviniy ne visuomet vyksta
sklandziai (Coyne, 2008; Bessell, 2011; Hurd, 2011; Herbots, Put, 2015; Hultman ir kt., 2019),
taCiau sklandaus jgyvendinimo problemos nenuneigia Sios teisés jgyvendinimo svarbos.
Mokslingje literatiiroje (Bessell, 2011) minimi trys vaiky dalyvavimo teisés jgyvendinimo

svarbos aspektai. Jie pateikti 8 paveiksle.

Vaiky dalyvavimo teisés igyvendinimo svarba

4 g |

Vidiné verté Instrumenting verte Poveikis zmogaus teisiy uztikrinimui

8 pav. Vaiky dalyvavimo teisés jgyvendinimo svarbos aspektai

Saltinis: sudaryta darbo autorés pagal Bessell, 2011.

Visy pirma, dalyvavimas yra svarbus dél jo vidinés vertés. Viding dalyvavimo verte
apskritai paaiskina Zzymiai platesnio objekto — susitarimo — vidiné verté (Prachi, 2020).
Susitarimas reiSkia visoms susitarimo puséms tinkamg saZiningg sprendima, o ,,s3Ziningumas
yra sietinas su vidine verte* (Zaki, Mitchell, 2011, p. 19673). Kaip paZzymi I. Runeson ir kt.
(2002, p. 584), ,,vidiné verte kuria verte tik iki tol, kol ji nesikerta su tuo, kas geriausia vaikui.
Vidin¢ dalyvavimo verté atsiskleidZia ,ne per aiskiai matomus rezultatus, tokius kaip
mokymosi paZanguma, prieSinimgsi tikrosioms vertybés, teisinius paZeidimus, néStuma
paauglystéje ar kitus, o per dalyvavimo svarbg paaugliy orumui ir savivertei* (Bessell, 2011, p.
497). A. J. Hurd (2011, p. 309) akcentuoja, kad dalyvavimas stiprina pasitikéjima savimi,

saviverte, savigarbg“. Teigiamg dalyvavimo jtaka pasitikéjimui savimi i8ryskino ir J. Barry
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(2014). M. Vosz ir kt. (2020) akcentuoja emocinio saugumo stiprinimg ir emocijy kontrolés
gebéjimy geréjima.

Antrasis vaiky dalyvavimo teisés jgyvendinimo svarbg aktualizuojantis aspektas yra
teikiama instrumentiné verté. Anot S. Bessell (2011, p. 497), instrumentiné verté ,,skatina
labiau poreikius atliepiancios politikos kiirimg ir geresniy rezultaty kiekvienam paaugliui ir
bendruomenei siekima®. I. Runeson ir kt. (2002, p. 584) teigimu, ,,instrumentiné verté — svarbi
vaiko tobuléjimo prielaida®. Anot A. J. Hurd (2011) vaiky dalyvavimas stiprina socialing
Jtrauktj.

Viena i$ sri¢iy, kuriose mokslininkai akcentuoja vaiky dalyvavimo teisés instrumenting
verte yra socialiniy paslaugy teikimas. Vaiko jtraukimas j sprendimy priémimg yra biitina
salyga, siekiant socialiniy paslaugy kokybés (Brummelaar ir kt., 2018; Heimer ir kt., 2018).
Kaip nustaté¢ M. Heimer ir kt. (2018), kuomet vaikams nesuteikiama teis¢ dalyvauti sprendimy
priémime, t.y. nesudaromos salygos vaikui iSreikS$ti nuomonés apie problema, vaiko teisiy
apsauga ir socialiniy paslaugy teikimas retai dera su faktine problema, uzfiksuota vaiko tyrimo
dokumentuose. Pazymétina, kad sudarius sglygas vaikui dalyvauti sprendimy priémime,
parinktos socialinés paslaugos ir jy kokybé¢ labiau dera su vaiko poreikiais. J. Aldgate ir J.
Stratham (2001, p. 7) teigimu, ,,vaiky dalyvavimo teisés realizavimas sudaro prielaidas siekti ir
socialiniy paslaugy efektyvumo®.

Instrumentin¢é verté¢ atsiskleidZia ir per etiniy principy laikymosi stipré¢jimg. Kaip
pazymi J. Cashmore ir P. Parkinson (2008), Seimos politikos plétotei biitinas etiniy principy
laikymasis. Tokiame kontekste etin¢ vaiky dalyvavimo teisés jgyvendinimo reik§mé tampa
ypatingai didel¢. J. Cashmore ir P. Parkinson (2007, p. 91) akcentuodami vaiko dalyvavimo
sprendimy, priimamy $eimos aplinkoje svarbg, teigia, kad ,,etiniu poziiiriu vaiky pozicijg labai
svarbu jtraukti j Seimos politika®. Etinj vaiko dalyvavimo teisés realizavimo svarbos aspekta
akcentuoja ir M. Dixon-Woods, D. Heney (1999), kurie pazymi, kad siekiant vaiko gerovés,
butinybe tampa etiniy principy, tokiy kaip autonomija, laisva valia, laisvas pasirinkimas,
palyginimo galimybé, paisymas.

Treciasis svarba atskleidZiantis aspektas yra tas, kad dalyvavimo teisé yra laikoma
kaip daranti itin svaraus poveikio apskritai paaugliy Zmogaus teisiy uZtikrinimui. Nuo JT
Vaiko teisiy konvencijos (1995) priémimo praéjus daugiau nei 30 mety, dalyvavimas
sprendimy, susijusiy su paaugliy gyvenimu, priémime yra pozicionuojamas kaip ,,teisé, kuri
priklauso absoliuciai visiems paaugliams® (Bessell, 2011, p. 497). Tad vaiky dalyvavimo teise¢
neretais atvejais jvardijama kaip kity teisiy pagrindas (Bessell, 2011). A. J. Hurd (2011) nurodo,

kad vaiky dalyvavimo teisés realizavimas gilina zinias ir supratimg apie vaiky teises.

30



Apibendrinant atliktq vaiky dalyvavimo teisés jgyvendinimo svarbos analize, galima
teigti, kad Sios teisés realizavimas gerina vaiko viding verte. Vidiné verté sudaro prielaidas
stiprinti paaugliy orumgq, saviverte. Instrumentiné verté, kaip parodé mokslinés literatiiros
analizé, skatina politikos, labiau orientuotos j vaiky poreikius, kiirimgq ir geresniy rezultaty tiek
individualiai kiekvienam vaikui, tiek bendruomenei siekimq. Instrumentiné verté gerina
teikiamy socialiniy paslaugy kokybe, skatina vaiky dalyvavimo teise suinteresuotas Salis
laikytis etiniy principy. Be jau minétos vidinés ir instrumentinés vertés, vaiky dalyvavimo teisés
svarbg isryskina svarus jos poveikis bendryjy Zmogaus teisiy uZtikrinimui. Nors vaiky
dalyvavimo teisés svarba nekelia abejoniy, praktikoje ne visuomet pavyksta sklandziai uztikrinti
Sios teises jgyvendinimq. Minétoje srityje kylancios problemos nagrinéjamos toliau Siame

darbe.

2.2. Problemos ir isSukiai, kylantys jgyvendinant vaiky dalyvavimo teise

Igyvendinant vaiky dalyvavimo teis¢ kyla jvairiy problemy. Mokslinés literattiros
analizé (Bessel, 2009; Hurd, 2011; Petrauskiené, Zabeliené, 2011; Glebuviené, Tarasoniené,
2013; Barry, 2014; Herbots, Put, 2015; Stremauskiené, Zibéniené, 2014; Tamutiené, 2018; Rap
ir kt., 2019) isrySkino gana platy problemy spektra, ribojantj vaiky dalyvavimo teisés
jgyvendinima (zr. 9 pav.).

Nepakankami ar Silpna orientacija j
netinkamai skirstomi | Vaiky dalyvavimo teisés | vaiko problemas ir
organizaciniai jigyvendinimo problemos g poreikius
1Stekliai
A
Seimy jsitraukimo Informacinés Per didelis formalumo
stoka spragos lygmuo

| | |

Dalinis vaiky dalyvavimo teisés jgyvendinimas arba visiSkas nejgyvendinimas

9 pav. Vaiky dalyvavimo teisés jgyvendinimo problemos
Saltinis: sudaryta darbo autorés pagal Bessel, 2009; Hurd, 2011; Petrauskiené, Zabeliené, 2011; Glebuviené,
Tarasoniené, 2013; Barry, 2014; Herbots, Put, 2015; Stremauskiené, Zibéniené, 2014; Tamutiené, 2018; Rap ir
kt., 20109.
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Neretais atvejais vaiko teisés dalyvauti sprendimy priémime jgyvendinimg riboja
nepakankami ar netinkamai skirstomi organizaciniai i$tekliai (Hurd, 2011; Petrauskiené,
Zabelien¢, 2011; Barry, 2014; Stremauskiené, Zibéniené, 2014). A. J. Hurd (2011, p. 329)
teigimu, ,,organizacinis iStekliy (darbuotojy laiko, kvalifikacijos tobulinimo, paramos vaikams
ir paaugliams) paskirstymas néra tinkamas, neretais atvejais disponuojamy iStekliy nepakanka
tiksly ir uzdaviniy jgyvendinimui®“. A. Petrauskien¢ ir V. Zabelien¢ (2011) akcentuoja
nepakankamus Zzmogiskuosius ir materialinius iSteklius, darbo organizavimo sunkumus,
kompetencijy stoka (Petrauskiené, Zabelien¢, 2011). Tikétina, kad nepakankami Zzmogiskieji ir
materialiniai iStekliai, darbo organizavimo sunkumai, kompetencijy stoka trikumai riboja ir
teisés jgyvendinimag vaiky dienos centre. Vieng i§ minéty sunkumy — netinkamg darbo
organizavima — akcentuoja ir R. Stremauskiené ir G. Zibénien¢ (2014). Autorés, atlikusios
socialiniy darbuotojy, teikian¢iy socialines paslaugas, patiriamy sunkumy tyrima, pazymi, kad
socialiniy darbuotojy darbo kriivis yra per didelis, jiems stinga konfidencialumo, stokojama
automobiliy (Stremauskiené, Zibénien¢, 2014). J. Barry (2014), atlikes jaunimo dalyvavimo
psichinés sveikatos prieziliros srityje tyrima, taip pat iSrySkino su organizaciniais iStekliais
(Barry, 2014, p. 4). Ivardinti sunkumai neabejotinai daro neigiamo poveikio vaiky dalyvavimo
sprendimy priémime teisés jgyvendinimui.

Dar viena svarbi vaiky dalyvavimo teisés jgyvendinimo kliiitis yra ta, kad ,,praktinés
apsaugos procese néra i vaiko problemas ir poreikius nukreipto poZiiirio, nes daugiausia
démesio skiriama tik tévy problemoms* (Tamutiené, 2018, p. 24). Autoré atkreipia démesj, kad
,vaikai néra pakankamai jgalinti dalyvauti savo paciy apsaugos procesuose. D¢l vaiky
neiSklausymo ir jy patir¢ly ignoravimo susidaro aplinkybés, jog nepriezilirg ir smurtg
patiriantiems vaikams pagalba nepradedama teikti, nors su Seima ,,dirba* keliy institucijy
specialistai. Socialinio darbo su vaiku fragmenty randama tik klausantis vaiky dienos centrus
lankanc¢iy vaiky patir¢iy. Galima drgsiai teigti, kad yra akivaizdus paslaugy vaikams trukumas.
Todél batina stiprinti vaiky dienos centrus, rasti galimybes finansuoti socialinius darbuotojus,
psichologus dirbti su vaikais, nes tik i Seimg (suaugusiuosius) nukreipta apsauga néra
veiksminga” (Tamutiené, 2018, p. 24). Netinkama poziiirj akcentuoja ir K. Herbots, J. Put
(2015, p. 154), nurodydami, kad neretais atvejais ,,pozitiris j vaiky dalyvavimo teis¢ yra
kazuistinis ir fragmentiskas®. Atkreiptinas démesys ir j vaiky dalyvavimo teis¢ jgyvendinanciy
subjekty pozitriy skirtumus. S. Bessel (2009) atliko vaiky dalyvavimo sprendimy priémime
tyrimg Filipinuose. Autoreés atlikto tyrimo rezultatai parodé, kad socialiniy paslaugy politikos
rengejy ir paslaugy teikéjy poziiiriai | vaiky dalyvavimg sprendimy priémime yra heterogeniski,

skirtingi ir sudétingi. S. Bessel (2009) nurodo, kad suaugusiyjy poziiiris ] vaiky dalyvavimag
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sprendimy priémime neretai tampa reikSmingu barjeru. Tai reiskia, kad palankaus suaugusiyjy
pozitrio stoka j vaiky dalyvavimg sprendimy priémime ne tik apsunkina patj vaiky jtraukima,
bet gali tapti ir svaria socialiniy paslaugy kokybés uztikrinimo klititimi. Pozitiriu skirtumus
patvirtino ir S. Rap ir kt. (2019) atlikto paaugliy dalyvavimo sprendimy priémime Olandijoje
tyrimo rezultatai. Autoré pazymi, kad Olandijoje nuo 2015 m. vaiky ir paaugliy teisiy apsaugos
organizavimas perduotas vietos savivaldybéms. Pakitus funkcijy paskirstymui, vaiko teisiy
pazeidimai tapo dar geriau matomi.

Sunkumy kyla ir dé¢l Seimuy nenoro jsitraukti j vaikuy teisiy jgyvendinima. R.
Stremauskiené ir G. Zibéniené (2014), atlikusios socialiniy darbuotojy, dirbanéiy Vilniuje su
socialinés rizikos Seimomis ir teikianciy joms socialines paslaugas, patiriamy sunkumy tyrima,
nurodo, kad nereta yra socialinés rizikos Seimy nariy agresija. Agresija socialiniams
darbuotojams kelia nerimo, ypac tais atvejais, kai Seimas tenka lankyti po vieng. Autorés
pazymi, kad nereti atvejai, kai tenka susidurti su apsvaigusiais, agresyviais, serganciais,
pagalbos prasmés, tiksly nesuprantanciais asmenimis, kas darbuotojams kelia nesaugumo
jausmg. Dalies Seimy poziiiris | socialinius darbuotojus yra neigiamas, kai kuriose Seimose
nepripazjstamos problemos, stinga motyvacijos keistis (Stremauskiené¢, Zibéniene, 2014).
Seimy noro jsitraukti j vaiky teisiy jgyvendinima problema neabejotinai daro neigiamo
poveikio ir vaiky dalyvavimo teisés jgyvendinimuli.

Vaiky dalyvavimo teisés jgyvendinima riboja ir informacinés spragos. V. Glebuviené
ir A. Tarasoniené (2013), atlikusios darzelio auklétojy pozitirio j vaiky teises tyrimg, nurodo,
kad vaiko dalyvavimo teises gerai zino tik 14,2 proc. ikimokyklinio ugdymo jstaigose dirbanéiy
auklétojy. Palyginimui, zinios kitose vaiky teisiy grupése yra iSsamesnes. 38,2 proc. auklétojy
gerai zino egzistencines vaiky teises, 25,7 proc. — apskritai vaiko apsaugos teises.

Atkreiptinas démesys ir | per didelj formalumo lygj, jgyvendinant vaiky dalyvavimo
teise. Kaip nurodyta LR Vaiko teisiy apsaugos kontrolieriaus 2019 mety veiklos ataskaitoje
(2020, p. 76-77), ,,vaiko teisé biti iSklausytam néra visuomet (tinkamai) jgyvendinama, ] ja
ziirima formaliai, nesudaromos salygos vaikui pasinaudoti Sia teise. Pavyzdziui, netgi
sprendziant vaiko globos (globéjo parinkimo) klausimg vaikas neiSklausomas, su juo néra
tariamasi ir (ar) j jo nuomong néra atsizvelgiama“. Tokia praktika neabejotinai turi neigiamos
jtakos. Minétoje ataskaitoje pazymima, kad ,,formalus pozitris j $ig vaiko teisg, jos ignoravimas
neretai turi neigiamas pasekmes vaiko elgesiui, jo santykiams su asmenimis, atsakingais uz jo
priezilira, globg ar pan.“ (LR Vaiko teisiy apsaugos kontrolieriaus 2019 mety veiklos ataskaita,
2020, p. 77).

prielaidas iSryskinti gana placig problemy jvairove. Nustatyta, kad viena is vaiky dalyvavimo
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teisés jgyvendinimo problemy — tai organizaciniy istekliy nepakankamumas ar netinkamas jy
paskirstymas. Teisés jgyvendinimgq riboja ir silpna orientacija j vaiko problemas ir poreikius,
daugiausia demesio skiriant tik tévy problemoms. Vaiky dalyvavimo sprendimy priémime teisés
jgyvendinime susiduriama su i$siukiais ir dél Seimy jsitraukimo stokos, informaciniy spragy,
per didelio formalumo lygmens. Minétos problemos lemia, kad vaiky dalyvavimo teisé
jgyvendinama tik is dalies arba visiskai nejgyvendinama. Tikétina, kad vaiky dalyvavimo teisés

vy -

tikslinga tampa uZsienio Saliy pazangos vaiky dalyvavimo teisés jgyvendinime analizé.

2.3. Uzsienio $aliy situacija jgyvendinant vaiky dalyvavimo teise

Siame darbo poskyriuje nesickiama atlikti i§samios uZsienio 3aliy pazangos vaiky
dalyvavimo teisés jgyvendinime analizés, kadangi tokiai analizei buity galima skirti atskirg
studija, o tik atskleisti teisés jgyvendinimo situacija atskirose valstybése. Valstybés atrinktos
remiantis patogumo principu — nagrinéjama situacija tose valstybése, kuriose buvo atlikti
mokslingje literatiiroje angly kalba pristatomi tyrimai. Sios valstybés — tai Svedija, Airija,
Jungtiné Karalysté, Australija.

Mokslin¢je literatiiroje (Runeson ir kt., 2001) nagrinétas vaiky dalyvavimo teisés
jigyvendinimas Svedijoje. I. Runeson ir kt. (2001), nagrinéje Svedijos sveikatos prieZifiros
institucijy atvejj, padaré iSvada, kad vaiky teisés sveikatos prieziliros institucijose yra
pazeidZiamos kasdien. Vaikai | sprendimy priémimo procesg nejtraukiami dél jy amZiaus ar
brandos. Autoriai pazymi, kad ,,vaiky dalyvavimo teisé pazeidziama, pavyzdZziui, tuomet, kai
sveikatos prieziliros jstaigy darbuotojai neiSklauso vaiky ar jy pasisakymus laiko
nereik§mingais“ (Runeson ir kt., 2001, p. 71).

Nagrinéta ir Airijos patirtis vaiky dalyvavimo teisés jgyvendinimo uztikrinime (Coyne,
2008; Barry, 2014; Coyne ir kt., 2014). J. Barry (2014, p. 4), nagrinédamas jaunimo dalyvavimag
Airijos psichinés sveikatos prieziliros sistemoje, dalyvavimo teis¢ apibiudino kaip ,.teise,
itvirtintg JT Vaiko teisiy konvencijoje 1989 m., Airijoje ratifikuotoje 1992 m. Teisé sudaro
galimybes jaunimui praktikuoti savo, kaip pilieCiy teises”. Ivertinus jaunimo dalyvavima
»Jigsaw* projekte, skirtame stiprinti jaunimo psiching sveikata, nustatyta, kad ,,projektui
budingas teigiamas ir progresyvus etosas, organizacing kultiira nukreipta i jaunimo dalyvavima.
Projekta jgyvendinancios institucijos ,,Headstrong* jsipareigojima jaunimo dalyvavimo teisés
realizavimui rodo organizacijoje formuojamos jaunimo patariamosios grupés, zmogiskyjy

1Stekliy paskirstymas darbui Siose grupése. Jaunimas skiria nemazai savo laiko ir yra stipriai
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jsitraukes ] projekto ,Jigsaw* kiirimg ir inicijavimg, taciau jaunimo vaidmuo néra iki galo
aiskus projekto jgyvendinimo ir vertinimo etapuose® (Barry, 2014, p. 45).

I. Coyne (2008), I. Coyne ir kt. (2014) nagrinéja, kaip vaiky dalyvavimo teisé
jgyvendinama Kitose Airijos sveikatos priezitiros institucijose. Remiantis véziu serganciy vaiky
tyrimo rezultatais, nustatyta, kad ,,vaikai nebuvo jtraukiami j didziaja dalj su gydymu susijusiy
sprendimy. Tai reiskia, kad patys vaikai neturéjo galimybés atsisakyti gydymo. | ne esminius
sprendimus, susijusius su sveikatos priezitiros paslaugy teikimo ypatumais, vaikai buvo jtraukti.
Tokiu jtraukimu siekta vaiky bendradarbiavimo, padaryti gydymo patirtj vaikams malonesne,
suteikti vaikams kontrolés jausmg ir stiprinti pasitik€jimu gristus santykius. Kai kurie tyrime
dalyvave paaugliai pazyméjo, kad ne esminiai sprendimai i$ tiesy nebuvo sprendimai, kadangi
jiems nebuvo suteikta galimybés atsisakyti ar i$sakyti savo sumi§imo jausmus (Coyne ir kt.,
2014, p. 273).

Jungtingje Karalystéje, kaip nurodo A. J. Hurd (2011, p. 14), ,Salies valdzia deda
didziules pastangas j jauny gyventojy skatinima dalyvauti sprendimy priémime®. Salyje
siekiama aktyvaus jauny zmoniy dalyvavimo sprendimy priémime. Dalyvavimas traktuojamas
kaip vertybé. Nepaisant dideliy pastangy jauny gyventojy dalyvavimo skatinimo srityje,
Jungtinés Karalystés patirtis liudija vaiky dalyvavimo teisés jgyvendinimo spragas (Franklin,
Sloper, 2009). Tai ypac aiSkiai matyti nagrin¢jant nejgaliy vaiky atveji: negalig turintys vaikai
reciau jtraukiami ] sprendimy priémimg nei tokiy negaliy neturintys vaikai. Jtraukima riboja
nepakankami nejgaliy vaiky gebéjimai, ypa¢ pazintiniai gebéjimai suprasti pacig sprendimy
priémimo koncepcija, apsvarstyti alternatyvas, pasirinkti tinkamiausig jy, jvertinti laika. Be to,
neretai sudétinga jvertinti, ar vaikas visiSkai suprato procesg ir jam keliamus klausimus.
Dazniausiai sunkumy kyla tuomet, kai socialinis darbuotojas neturi ankstesnés darbo su
konkrec€iu vaiku patirties, menkai vaikg paZjsta (Franklin, Sloper, 2009). T. Burke (2010) taip
pat atskleidZia problemiska vaiky dalyvavimo situacija Jungtinéje Karalystéje. Atlikes tyrimus,
autorius akcentuoja, kad vaiky dalyvavimas yra nepakankamas tokiose srityse, kaip globos
procediros ir vaiky apsaugos bylos. Jaunimas retai jtraukiamas j asmeniskiausiy sprendimy
priémimg (Burke, 2010).

Australijoje atlikty empiriniy tyrimy rezultatai (Bessell, 2011; Vosz ir kt., 2020)
parod¢, kad vaiky dalyvavimo teisés jgyvendinime taip pat susiduriama su problemomis. Ne
namy aplinkose vaiky dalyvavimo teisé realizuojama ne visuomet. S. Bessell (2011), atlikes
kokybinj tyrima su 28 paaugliais, nustaté¢, kad laikas, praleistas ne namy aplinkoje,
apibiidinamas kaip neapimantis dalyvavimo sprendimuose, tiesiogiai susijusiuose su paaugliy
gyvenimu. Paaugliai jaucia, kad jie yra retai konsultuojami, o net ir konsultacijy atveju

paaugliai jaucia, kad j jy pozitr] nebiitinai yra atsizvelgiama. Nei vienas 1§ tyrime dalyvavusiy
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paaugliy negal¢jo patvirtinti, kad jy galimybés iSsakyti savo pozicijg yra pakankamos ir
nuoseklios. Daugiau nei pusé paaugliy nurodé, kad jiems yra sudaromos galimybeés iSsakyti
savo pozicijas kai kiuriais atvejais, bet tokie atvejai labiau sietini su tam tikrais darbuotojais, o
ne su sistemine ar organizacine kultiira. Nustatyta, kad paaugliai labai vertina tuos darbuotojus,
kurie paauglius iSklauso ir atsizvelgia j paaugliy nuomones. M. Vosz ir kt. (2020, p. 6), tyrinéj¢
globos situacijoje esanciy vaiky dalyvavimo teisés igyvendinima, nustaté, kad ,,jprastai vaikai
nejtraukiami j globos sprendimy priémima*.

Uzsienio saliy pazangos vaiky dalyvavimo teisés jgyvendinimo srityje analizé parodé,
kad visose nagrinétose valstybése (Svedijoje, Airijoje, Jungtinéje Karalystéje, Australijoje)
egzistuoja spragos, ypac sveikatos prieziiiros, vaiky globos srityse. Vaiky dalyvavimo teisé
daugumoje sriciy jgyvendinama nepakankamai. Nereti atvejai, kai vaikai neisklausomi, o jei ir
iSklausomi — jy pasisakymai laikomi nereiksmingais. Esama atvejy kai vaikai jtraukiami tik j
ne esminius sprendimus. PaZangi patirtis demonstruojama projektinése veiklose, kuriy metu

kuriama j vaiky dalyvavimg orientuota organizacinée kultiira.
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3. VAIKU DIENOS CENTRUS LANKANCIU PAAUGLIU TEISES
DALYVAUTI SPRENDIMU PRIEMIME IGYVENDINIMO, SIEKIANT
GERIAUSIU VAIKO INTERESU, EMPIRINIS TYRIMAS

Siame darbo skyriuje pristatoma vaiky dienos centrus lankanéiy paaugliy teisés
dalyvauti sprendimy priémime jgyvendinimo, siekiant geriausiy vaiko interesy, tyrimo
metodika. Parengus tyrimo metodika, atliktas empirinis tyrimas, kurio rezultatai analizuojami
Siame darbo skyriuje. ISnagrinéjus empirinio tyrimo rezultatus, pereinama prie vaiky dienos
centrus lankanCiy paaugliy teisés dalyvauti sprendimy priémime jgyvendinimo, siekiant

geriausiy vaiko interesy, gerinimo kryp¢iy formulavimo.

3.1. Vaiky dienos centrus lankanciy paaugliy teisés dalyvauti sprendimy

priémime jgyvendinimo, siekiant geriausiy vaiko interesy, tyrimo metodika

Siame darbo poskyryje pristatoma vaiky dienos centrus lankandiy paaugliy teisés
dalyvauti sprendimy priémime jgyvendinimo, siekiant geriausiy vaiko interesy, tyrimo
metodika, parenkant ir pagrindziant tyrimo tipa, logika, metoda, parenkant tyrimo imtj,
pagrindziant tyrimo instrumenta, pristatant tyrimo etikg ir surinkty duomeny analizés budus ir
technikas.

Tyrimo tipas ir logika. Atliekamu empiriniu tyrimu siekiama jvertinti vaiky dienos
centrus lankanciy paaugliy teisés dalyvauti sprendimy priémime jgyvendinima, siekiant
geriausiy vaiko interesy. Siam tikslui jgyvendinti pasirinkta taikyti kiekybine tyrimo strategija.
Loginé tyrimo schema pateikta 10 paveiksle.

Kryptingam, tikslingam ir aktualiam empiriniam tyrimui atlikti biitina teoriné analizeé.
Tokia analize, aprépianti konceptualy vaiky dalyvavimo teisés jgyvendinimo pagrindg ir vaiky
dalyvavimo teisés jgyvendinimo svarbos, problemy ir pazangos jvertinima, atlikta pirmoje ir
antroje Sio baigiamojo darbo dalyse. ISanalizavus teorines prielaidas, tapo aiSku, kad tyrimo
tikslo jgyvendinimui tinkamiausiu laikytinas kiekybinis tyrimas. Kiekybiniy tyrimy tikslas,
anot T. Bilevicienés ir S. Jonusausko (2011), yra kiekybinés informacijos apie didelj tyrimo
objekty skai¢iy gavimas. Siame kiekybiniame tyrime siekiama surinkti kiekybine informacija
apie vaiky dienos centrus lankanCiy paaugliy teisés dalyvauti sprendimy priémime
jgyvendinimag, siekiant geriausiy vaiko interesy. Kiekybinis tyrimas, kaip pazymi L
Gaizauskaite ir S. Mikén¢ (2014, p. 13), sudaro prielaidas ,kiekybiSkai aprasyti pozymiy
reik§miy pasiskirstyma tiriamoje populiacijoje. Siuo atveju tiriama populiacija — vaiky dienos

centrus lankantys paaugliai.
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Teorinis tyrimo pagrindas

Konceptualus vaiky dalyvavimo | Analize Vaiky dalyvavimo teisés jgyvendinimo svarba,
teisés jgyvendinimo pagrindas | problemos ir pazanga

I I
Empirinis tyrimas

V

Tyrimo duomeny rinkimas

Metodas — anketiné apklausa
Tipas — kiekybinis
Imtis — vaiky dienos centrus lankantys paaugliai
Tyrimo instrumentas — autoriné anketa

=~

Tyrimo duomeny analizé
Metodai: apraSomoji statistika, statistin¢ analizé, regresiné analiz¢, koreliaciné analize,
apibendrinimas

~~

Tyrimo rezultaty apraSymas ir vizualizacija

~~

ISvados

~~

Rekomendacijos

10 pav. Vaiky dienos centrus lankanc¢iy paaugliy teisés dalyvauti sprendimy priémime
1gyvendinimo, siekiant geriausiy vaiko interesy, tyrimo login¢ schema

Tyrimo duomeny rinkimo metodas. Tyrimo duomeny surinkimui pasirinkta taikyti
anketines apklausos metodg. Anketin¢s apklausos pasirinkimg léme Sio metodo privalumai:
operatyvus ir nebrangus informacijos gavimas, nesudétingas naudojimas, metodo patikimumas,
galimybé pasiekti geografiskai nutolusius tyrimo dalyvius, pasitelkiant informacines
technologijas. Dalyvavimas anketinéje apklausoje ir tyrimo dalyviams neuzima daug laiko
(Dabravalskyté, Vveinhardt, 2015). Anketinés apklausos pranaSumai ir paskatino tyréja
empiriniam vaiky dienos centrus lankanc¢iy paaugliy teisés dalyvauti sprendimy priémime
igyvendinimo, siekiant geriausiy vaiko interesy, tyrimui pasirinkti biitent §j kiekybinj metoda.

Tyrimo instrumentas. Empiriniam tyrimui atlikti parengta autoriné anketa. Anketa
sudaryta remiantis teorinéje darbo dalyje analizuotais mokslininky (Runeson ir kt., 2001; Shier,
2001; Glebuviené, Tarasoniené, 2003; Kairiené, Ziemiené, 2007; Cashmore, Parkinson, 2008;
Coyne, 2008; Franklin, Sloper, 2009; Bessell, 2011; Hurd, 2011; Petrauskiené, Zabelieng,
2011; Barry, 2014; Coyne, 2014; Stremauskiené, Zibéniené, 2014; Herbots, Put, 2015;
Gudzinskien¢ ir kt., 2016; Tamutien¢, 2018; Rap ir kt., 2019) atliktais tyrimais vaiky teises
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dalyvauti sprendimy priémimo srityje (4 lentelé). Anketos struktiira dera su teorinéje darbo
dalyje pristatyta vaiky dalyvavimo teisés jgyvendinimo koncepcija.

Tyrimo anketa sudaryta i§ demografiniy ir diagnostiniy klausimy (zr. 1 prieda). Tyrimo
instrumentu surinkti duomenys apie tokias paaugliy demografines charakteristikas: lytj, amziy,
dienos centro lankymo laika, daznumg (1-5 klausimai). Diagnostiniai klausimai suskirstyti j du
blokus. Pirmojo bloko klausimai (6—10) buvo skirti dalyvavimo sprendimy priémime svarbai
jvertinti. Sio bloko klausimais sickta atskleisti dalyvavimo naudy, tiksly, dalyvavimo
skirtingose aplinkose, skirtinguose lygiuose reikSm¢. Antrasis tyrimo anketos blokas (11-16
klausimai) skirtas dalyvavimo sprendimy priémime vertinimui, nagrin¢jant faktine dalyvavimo
nauda, dalyvavimo skirtingose aplinkose, lygiuose situacija, dalyvavimo teisés jgyvendinimo

problemas, tobulinimo galimybes. Parengto diagnostinio bloko pagrindimas pateiktas 4

lenteléje.
4 lentelé. Diagnostinio bloko pagrindimas
Struktiirinés | Klausimy Vertinami aspektai AnalogiSkus aspektus tyrinéje autoriai
dalys nr.
6 Dalyvavimo naudy A. Franklin, P. Sloper (2009), S. Bessell (2011), A. J.
reik§mé Hurd (2011)
Dalyvavimo tiksly
7 ) J. Barry (2014), K. Herbots, J. Put (2015)
) reikSmeé
Dalyvavimo
) I. Runeson ir kt. (2001), V. Glebuviené, A.
sprendimy .
o . . Tarasoniene (2003), B. Kairiené, R. Ziemiené (2007),
priémime Dalyvavimo skirtingose .
8,9 J. Cashmore, P. Parkinson (2008), 1. Coyne (2008),
svarba aplinkose reik§mé )
A. Franklin, P. Sloper (2009), A. J. Hurd (2011), I.
Coyne (2014), V. Gudzinskiené ir kt. (2016)
Dalyvavimo pagal ) )
10 ) H. Shier (2001), Vosz ir kt. (2020)
lygius svarba
1 Patiriama dalyvavimo | A. Franklin, P. Sloper (2009), S. Bessell (2011), A. J.
nauda Hurd (2011)
12 13 Dalyvavimas S. Bessell (2011), A. J. Hurd (2011), I. Coyne ir kt.
) ' skirtingose aplinkose (2014)
Dalyvavimo _ - —
Dalyvavimas pagal H. Shier (2001), A. Franklin ir P. Sloper (2009), S.
sprendimy 14 .
. lygius Bessell (2011)
priecmime
. Dalyvavimo teisés S. Bessell (2001), A. J. Hurd (2011), A. Petrauskieng,
vertinimas
jgyvendinimo V. Zabeliené (2011), V. Glebuviené, A. Tarasoniené
15, 16 problemos vaiky dienos | (2013), J. Barry (2014), K. Herbots, J. Put (2015), R.
centre, dalyvavimo Stremauskien¢, G. Zibéniené (2014), 1. Tamutiené
stiprinimas (2018), S. Rap ir kt. (2019)




Tyrimo anketoje dominavo uzdaro tipo klausimai. Pildydami anketas, tyrimo dalyviali,
priklausomai nuo klausimo, gal¢jo pasirinkti vieng ar daugiau tinkamiausig(-iy) atsakymo
variantg(-y). Siekiant nustatyti paaugliy vaiky dalyvavimo vaiky dienos centre stiprinimo
galimybes ir kryptis, buvo suformuluotas atviras klausimas. Dalis tyrimo klausimy (6-14)
suformuluoti panaudojant Likerto skale.

Tyrimo imtis. Atlickant empirinius tyrimus, labai svarbu tikslingai ir pagrjstai
pasirinkti tyrimo imtj. Tyrimo imtis — dienos centrus lankantys paaugliai. Imties buidas —
netikimybiné imtis. Atliekant tyrimg naudota tiksliné atranka, tyrimo dalyviams taikyti Sie
atrankos kriterijai:

1) visuomeninés organizacijos ,,Gelbékit vaikus® dienos centro Licetuvoje lankymas;

2) dienos centro lankymas ne trumpiau nei 1 metus;

3) dienos centro lankymas ilgiau nei valandg per diena;

4) amzius nuo 12 iki 18 mety.

Pildymui tyrimo anketos pateiktos tik visus keturis kriterijus atitinkantiems paaugliams.

Pirmasis kriterijus apriboja tyrimo imtj organizaciniu aspektu. I anketing apklausa
pasirinkta jtraukti Salies vaiky dienos centrus lankancius paauglius, lankanc¢ius 46 visuomeninés
organizacijos ,,Gelbékit vaikus“ Lietuvoje veikian¢iuose vaiky dienos centruose. Sios
organizacijos vaiky dienos centrai pasirinkti, kadangi §i visuomeniné organizacija yra darbo
autorés darbovieté. Su dauguma Sio tinklo dienos centry darbo autoré tiesiogiai kontaktuoja.
Uzmegztas rySys sudaro prielaidas tikétis didesnio tyrimo dalyviy jsitraukimo COVID-19
salygomis.

Numatyta j tyrimg jtraukti tik tuos paauglius, kurie dienos centrus lanko ne trumpesnj
nei vieneriy mety laikotarpj. Tikétina, kad trumpesnés patirties vaikui gali nepakakti
objektyviam savo dalyvavimo teisés realizavimo subjektyviam jvertinimui.

Siekiant, kad i tyrimo imtj nepatekty atsitiktinai dienos centre apsilank¢ vaikai arba
vaikai, kurie dienos centre praleidzia labai nedaug laiko (pavyzdziui, ateina tik pavalgyti), buvo
suformuluotas ir treciasis kriterijus. Juo numatyta j tyrimg jtraukti vaikus, kurie dienos centre
praleidZia ne trumpiau nei valanda per diena.

I tyrima dalyviai jtraukti ne tik pagal vaiky dienos centro lankymo, bet ir amziaus
kriterijy. Anketas paprasyta uzpildyti tik ty vaiky dienos centry lankytojy, kuriy amzius pateko
] intervalg nuo 12 iki 18 mety.

Generaliné aibé — visuomeninés organizacijos ,,Gelbékit vaikus® dienos centrus
lankantys 12—18 mety amziaus paaugliai. Sios amziaus grupés vaikai lanko 20 visuomeninés
organizacijos ,,Gelbékit vaikus® dienos centry; likusiuose 26 dienos centruose pasirinkto

amziaus vaikai nesilanko. | tyrimg jtraukty 20 vaiky dienos centry duomenimis, dienos centrus
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lanko 169 vaiky, kuriy amzius yra nuo 12 iki 18 mety (vidiniai visuomenin€s organizacijos
,.Gelbékit vaikus“ duomenys). Zinant tyrimo visuma, galima nustatyti minimaly tyrimo dalyviy
skaiCiy, kuris reikalingas statistiSkai pagristy, generalinés visumos pozymius atitinkanciy

1Svady formulavimui. Minimalios tyrimo imties nustatymui pasitelkta Panioto formulé:
1
- 1
A+

¢ia: n — imties dydis; A - imties paklaida; N — generalinés visumos dydis (Dabravalskyté,
Vveinhardt, 2015).

Pagal §ig formulg apskaiciuota, kad reprezentatyvi tyrimo imtis biity 118 tyrimo dalyviy.
Tai reiskia, kad reikia apklausti ne maziau nei 118 vaiky dienos centrus lankanciy paaugliy.

Tyrimo organizavimas. Tyrimas atliktas 2021 m. sausio ir vasario mén. 20
visuomeninés organizacijos ,,Gelbékit vaikus® Lietuvoje veikian¢iy vaiky dienos centry.
Pilotinis tyrimas atliktas sausio 2—4 d. Teorinéje Sio darbo dalyje minéta, kad paauglysté
prasideda nuo 11 mety (Zemaitiené, 2017), tad pilotiniame tyrime dalyvavo ir keli
vienuolikmeciai. Pilotinio tyrimo metu paaiskéjo, kad 11 mety amziaus paaugliams anketa buvo
per sudétinga, jie negebéjo atsakyti j dalj anketos klausimy, todél j tyrima $io amziaus paaugliai,
lankantys vaiky dienos centrus, nebuvo jtraukti. Anketos platintos paaugliams, kuriy amzius
nuo 12 iki 18 mety. Prie§ pradedant platinti anketas, gautas organizacijos ,,Gelbékit vaikus*
administracijos leidimas atlikti tyrimg dienos centruose. Siekiant pasiekti potencialius tyrimo
dalyvius, buvo susisiekta su vaiky dienos centrais, su jiems vadovaujanciu personalu buvo
aptartos vaiky dienos centrus lankanciy paaugliy jtraukimo i tyrimg galimybés. Gavus
vadovaujan¢io personalo pritarimg, sausio 5-10 dienomis buvo iSsiystos nuorodos |

elektroningje apklausy sistemoje www.apklausa.lt patalpinta tyrimo anketg. Pakartotiniai

praSymai uzpildyti anketas dienos centrams buvo i$siysti sausio 20-25 dienomis. Anketa
platinta tik internetu. Dél COVID-19 sukeltos situacijos Salyje, atliekant tyrima, visiSkai
atsisakyta tiesioginiy kontakty su tyrimo dalyviais. | interneting apklausy sistemg jkeltas
klausimynas buvo uzdaras. Tai reiskia, kad jis buvo pasiekiamas tik per specialig nuoroda, kuri
vaiky dienos centrams vadovaujantiems asmenims buvo iSsiysta elektroniniu pastu. Tyrimo
anketoje potencialiems tyrimo dalyviams trumpai buvo pristatytas tyrimo tikslas, garantuotas
tyrimo dalyviy anonimiSkumas, pateikti trumpi paaiSkinimai, kaip pildyti klausimyna.
Atsizvelgiant ] tai, kad vaiky dalyvavimo teisé néra itin daznai aptariama Salies akademinéje
plotméje ar ziniasklaidoje, neatmestina prielaida, kad potencialiems tyrimo dalyviams gali stigti
Ziniy apie $ig teise. Dél Sios grésmes, esant poreikiui, ankety pildymo metu numatyta galimybé

su tyrimo autore kontaktuoti ,,Zoom* ar ,Messenger* programéliy pagalba. IS viso tyrimo
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anketas uzpildé 131 tyrimo dalyvis. Vieno tyrimo dalyvio amzius buvo didesnis uz §iame tyrime
numatytg paaugliy amziaus ribg, tad Sio tyrimo dalyvio atsakymai analizei nenaudoti.

Tyrimo duomeny analizés metodai. Atlikus anketing apklausg, nagrinéjami surinkti
duomenys. Tyrimo duomeny analizei taikomi aprasomosios statistikos, statistinés analizés,
koreliacinés analizés, apibendrinimo metodai. Tyrimo rezultaty apdorojimui naudotos IBM
SPSS Statistics 26 ir Microsoft Excel programos. SkaiCiuotas procentinis duomeny
pasiskirstymas. Tyrimo rezultaty pateikimui taikytas grafinis duomeny atvaizdavimas.
Atsakymy ] klausimus, suformuluotus Likerto skal¢je (nr. 6, 7, 8, 10, 11, 12, 14), vertinimas
atliktas apskaiiuojant vidurkius. Vidurkiai apskai¢iuoti kiekvienam atsakymo variantui
priskiriant balus. Aukstesné vertinimo tendencija tokiu atveju rodo stipresn¢ aspekto raiska ar
stipriau iSreikSta pritarima teiginiui. Vidurkiai skaiCiuoti ne tik atskiriems aspektams,
teiginiams, bet ir atskiroms respondenty grupéms (pavyzdziui, pagal amziy, pagal paauglystés
etapus, pagal lytj ir kitas charakteristikas). Ry$iy vertinimui skai¢iuoti Pirsono, Spirmano
koreliacijos koeficientai, Chi kvadratas. Siy rodikliy reikimingumo lygmuo (p) — 0,05. Sie
skai¢iavimai butini hipoteziy testavimui. Atlikus tyrimo rezultaty analiz¢, formuluojamos
iSvados ir rekomendacijos.

Tyrimo etika. Atlickant tyrima laikytasi etikos principy (Zydzitinaité, 2011):

e geranoriskumo. Atliekant tyrimg naudoti tyrimo instrumentai, kuriais vengta pazeminti
ar jzeisti tyrimo dalyvius. Sitlant dalyvauti tyrime potencialiems tyrimo dalyviams
nebuvo keliamas fizinis, psichologinis ar finansinis spaudimas. Kiekvienas tyrimo
dalyvis galéjo sutikti dalyvauti tyrime ar bet kuriuo metu atsisakyti tg daryti;

e pagarbos asmens orumui. Siekiant uztikrinti $io principo vykdyma, tyrimo dalyviams
buvo pristatytas tyrimo tikslas. Visiems tyrimo dalyviams buvo jsipareigota uZztikrinti
anonimiskuma;

e teisingumo. Sis principas realizuotas tyrimo dalyviams pristatant kriterijus, pagal
kuriuos jie buvo pasirinkti dalyvauti tyrime. Analizuojant tyrimo rezultatus, tyrimo
dalyviy charakteristikos pristatomos bendrai, uztikrinant, kad nebiity pateikiama
asmeninés informacijos, kuri leisty atpazinti konkrety tyrimo dalyvj ar jo lankoma vaiky
dienos centg. Tyrimo metu surinkti duomenys suvesti ] autorés asmeniniame
kompiuteryje sukurta duomeny matricg. Uzkoduoti visy tyrimo dalyviy duomenys
prieinami tik $io darbo autorei;

e teisés gauti tikslig informacijg. Tyrimo dalyviams buvo pateikti atsakymai j visus juos
dominancius klausimus. Buvo uZtikrintas tyrimo dalyviy privatumas, suteikta

informacija, kur bus panaudoti tyrimo rezultatai.
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Tyrimo ribotumai. Tyrime dalyvave paaugliai subjektyviai vertina savo dalyvavimo
sprendimy priémime patirtj, todél tyrimo rezultatai atspindi tik visuomeninés organizacijos
,.Gelbekit vaikus“ dienos centrus lankanéiy paaugliy nuomone. Siy dienos centry veikla
vykdoma centralizuotai, vadovaujantis tam tikra ideologija, tad tikétina, kad tyrimo
pakartojimas kitomis sglygomis, o tiksliau — kituose dienos centruose, galéty duoti kiek kitokius
tyrimo rezultatus. Tyrimo rezultatai atspindi tik 12—18 mety amziaus paaugliy subjektyvia
nuomong¢. Kadangi organizacijos ,,Gelbékit vaikus* dienos centry nelanko vyresni nei 18 mety
amziaus asmenys, gali biiti, kad atlikus tyrimg vyresnio amziaus paaugliy imtyje, tyrimo

rezultatai reikSmingai skirtysi.

3.2. Vaiky dienos centrus lankanciy paaugliy teisés dalyvauti sprendimy

priémime jgyvendinimo, siekiant geriausiu vaiko interesu, tyrimo rezultatai

Siame darbo poskyriuje pristatomi vaiky dienos centrus lankandiy paaugliy teisés
dalyvauti sprendimy priémime jgyvendinimo, siekiant geriausiy vaiko interesy, empirinio
tyrimo rezultatai. Pirmiausia, pristatomos demografinés vaiky dienos centrus lankanciy
paaugliy charakteristikos, tuomet pereinama prie dalyvavimo sprendimy priémime naudos,

tiksly, konteksto, lygio ir gerinimo kryp¢iy subjektyviu paaugliy vertinimu.

3.2.1. Demografinés vaiky dienos centrus lankanciy paaugliy charakteristikos

Vaiky dienos centrus lankanciy paaugliy teisés dalyvauti sprendimy priémime
jgyvendinimo, siekiant geriausiy vaiko interesy tyrime dalyvavo 60,77 proc. merginy ir 39,23

proc. vaikiny. Tyrimo dalyviy pasiskirstymas pagal amziy pateiktas 5 lenteléje.

5 lentelé. Tyrimo dalyviy pasiskirstymas pagal amziy (N=130)

Paauglystés Amius, Tyrimo dalyviy sk. Tyrimo dalyviy dalis, %
etapal metais Iiviso | Merginos | Vaikinai | I§viso | Merginos | Vaikinai

12 13 6 7 10,00 4,62 5,38

Ankstyvoji 13 25 10 15 19,23 7,69 11,54
paauglyste

14 22 9 13 16,92 6,92 10,00

15 34 15 19 26,15 11,54 14,62

Vidurinioji 16 20 3 17 15,38 2,31 13,08
paauglyste

17 13 7 6 10,00 5,38 4,62

Velyvoji 18 3 1 2 231 077 1,54
paauglysté

I8 viso 130 51 79 100,00 39,23 60,77
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Kaip matyti i§ 5 lenteléje pateikty duomeny, daugiausia vaiky dienos centrus lankanciy
paaugliy tyrimo atlikimo metu buvo 15 mety amziaus. Sios grupés tyrimo dalyviy dalis sieké
daugiau nei ketvirtadalj — 26,15 proc. Kiek maziau tiriamyjy (19,23 proc.) nurod¢, jog jiems
tyrimo metu buvo 13 mety. Tyrimo dalyviy amziaus vidurkis — 14,57 mety.

Kaip minéta teorinéje darbo dalyje, paauglystés tarpsnj sudaro tam tikri etapai:
ankstyvoji, vidurinioji ir vélyvoji paauglysté (Zemaitien¢, 2017). Vadovaujantis $ia JAV
pediatry draugijos sitilomu paauglystés tarpsnio detalizavimu, nustatyta, kad daugiausia tyrimo
dalyviy (51,53 proc.) yra viduriniosios paauglystés etape. Ankstyvosios paauglystés etapui
priskirtini 46,15 proc. tyrimo dalyviy. Likusieji 2,31 proc. tyrimo dalyviy, kurie tyrimo metu
buvo sulauke 18 mety amziaus, priskirtini vélyvajam paauglystés etapui.

Tyrimo dalyviai skiriasi pagal dienos centro lankymo laikotarpj. Darant prielaida, kad
vaiky dienos centrus lankanciy paaugliy teisés dalyvauti sprendimy priémime jgyvendinimas
gali skirtis priklausomai nuo dienos centro lankymo laikotarpio, j tyrimo anketa buvo jtrauktas
klausimas, kuriuo ir siekta nustatyti tyrimo dalyviy pasiskirstyma pagal dienos centro lankymo

laikotarpj. Sie duomenys pateikti 11 paveiksle.

30,00 9308 24,62 2077

20,00 14 62 16,92

0,00
1-2 metus 2-3 metus 3-4metus  4-5metus Daugiau nei 5
metus

Tyrimo dalyviy dalis,
%

Laikotarpis

11 pav. Tyrimo dalyviy pasiskirstymas pagal vaiky dienos centro lankymo laikotarpj, proc.
(N=130)

Stebimas gana tolygus tyrime dalyvavusiy paaugliy pasiskirstymas pagal vaiky dienos
centro lankymo laikotarpj. Beveik ketvirtadalis tyrimo dalyviy (24,62 proc.) vaiky dienos
centrus lanko nuo 3 iki 4 mety laikotarpj. Kiek mazesné tyrimo dalyviy dalis (23,08 proc.) vaiky
dienos centruose lankosi ne trumpiau nei metus, bet ir ne daugiau nei dvejus metus. Mazdaug
penktadalis tiriamyjy (20,77 proc.) yra ilgameciai vaiky dienos centro lankytojai — juose jie
lankosi ilgiau nei penkerius metus. Vidutiné tyrimo dalyviy lankymosi vaiky dienos centruose
trukme yra 3,5 mety.

Kita svarbi tiriamyjy charakteristika — lankymosi dienos centre daznumas. Tyrimo
dalyviai nurodé, kiek karty per savaite jie lankosi dienos centre. Sie duomenys pateikti 6

lenteléje.
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6 lentelé. Tyrimo dalyviy pasiskirstymas pagal lankymosi dienos centre daznumg (N=130)

Lankymosi daZnumas, kartai per savaite Tyrimo dalyviy sk. Tyrimo dalyviy dalis, %
1 2 1,54
2 13 10,00
3 27 20,77
4 30 23,08
5 58 44,62
I8 viso 130 100,00

Tyrime dalyvavo paaugliai, kurie dienos centre lankosi daznai. Net 44,62 proc. tyrimo
dalyviy nurodé, kad dienos centre jie lankosi 5 kartus per savaitg. Kiek reCiau — 4 kartus —
dienos centre lankosi 23,08 proc. tyrimo dalyviy. Likusieji 32,31 proc. tyrime dalyvavusiy
paaugliy dienos centre lankosi ne dazniau nei 3 kartus per savaitg. Remiantis 6 lenteléje
pateiktais duomenimis, apskaiciuota, jog paaugliy lankymosi dienos centre vidurkis siekia 3,99
karto per savaite.

Tyrimo dalyviy buvo prasoma nurodyti ir, kiek valandy per dieng jie jprastai praleidzia

dienos centre. Tyrimo dalyviy pasiskirstymas pagal dienos centre praleidziamg laikg pateiktas

12 paveiksle.
" 40,00 32,31 2923 31,54
= 30,00
=
= 20,00
>
£21000 15 o=
ht 0,00
E 1 5 ar daugiau
;% Lalkas, val.

m]l =2 =3 =4 =5ardaugiau

12 pav. Tyrimo dalyviy pasiskirstymas pagal vaiky dienos centre jprastai praleidziamg laika,
proc. (N=130)

Nustatyta, kad vaiky, jprastai praleidzianciy dienos centre 3, 4 ir 5 valandas dalys — labai
panasios. Atitinkamai Sie vaikai sudaré 32,31 proc., 29,23 proc. ir 31,54 proc. Likusieji 6,92
proc. vaiky dienos centre praleidzia ne daugiau 2 valandy. VidutiniSkai dienos centre vaikai
praleidzia 3,84 valandos.

Apibendrinant demografiniy vaiky dienos centrus lankanciy paaugliy charakteristiky
analize, galima teigti, kad tipinis apklausos dalyvio profilis yra toks: 13-15 mety amziaus

merginos ir vaikinai, dienos centrq 5 kartus per savaite lankanti 3—4 metus, ir jprastai jame
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praleidziantys 3-5 valandas. ISnagrinéjus demografinius tyrimo dalyviy duomenis, toliau

pereinama prie dalyvavimo sprendimy priémime svarbos vertinimo.

3.2.2. Dalyvavimo sprendimy priémime naudos vertinimas subjektyviu paaugliy

poZiiiriu

Teorinéje $io darbo dalyje, aktualizavus vaiky dalyvavimo teisés jgyvendinimo svarba,
i1Sryskinta, kad dalyvavimas sprendimy priémime yra svarbus d¢l vidinés vertés, instrumentinés
vertés ir poveikio Zmogaus teisiy uztikrinimui (Bessell, 2011; Hurd, 2011; Prachi, 2020; Vosz
ir kt., 2020). Siekiant jvertinti dalyvavimo sprendimy priémime svarbg ir jy patyrimg, tyrime
dalyvavusiy paaugliy teirautasi, ar, jy subjektyviu vertinimu, dalyvavimas juos lieCianciy
sprendimy priémime yra svarbus jy orumui, savivertei, pasitikéjimui savimi, emociniam
saugumui, emocijy kontrolés uztikrinimui, socialiniy paslaugy kokybés gerinimui, etiniy
principy laikymosi stiprinimui, paaugliy zmogaus teisiy uztikrinimui ir, ar visy $iy verciy
padeda pasiekti. Tyrimo dalyviy pasiskirstymas pagal pritarimg teiginiams apie viding,
instrumenting vertes ir poveikj zmogaus teisiy uZztikrinimui pateiktas 7 lenteléje. Siekiant
palyginti atskiry dalyvavimo aspekty svarbg ir vertinima, skaiCiuoti pritarimo teiginiams
vidurkiai. Tai atlikta atsakymo variantams priskiriant jvercius balais (“tikrai ne” — 1 balas, “ne”
— 2 balai, “i§ dalies” — 3 balai, “taip” — 4 balai, “tikrai taip” — 5 balai, “nezinau” — 0 baly).
Teiginiy apie dalyvavimo paauglius liecianciy sprendimy priémime svarbos jverciai patenka |
intervala nuo 3,44 iki 4,18 baly. Auksc¢iausiu vidutiniu balu jvertintas teiginys apie dalyvavimo
sprendimy priémime jtakg pasitikéjimui savimi, kas jvardijama kaip vidinés vertés indikatorius
(Hurd, 2011; Barry, 2014). Sio teiginio vidutinis jvertis sieké 4,18 balo i§ 5,00 galimy. Kita
svarbi dalyvavimo sprendimy priémime nauda yra pozityvus poveikis savivertei. Sis teiginys
jvertintas vidutini§kai 3,95 balo. Tik kiek mazesniu balu (M=3,91) jvertinta dalyvavimo
sprendimy priémime jtakoS emocinio saugumo garantavimui svarba. Visi svarbiausiais
paaugliy laikomi aspektai reprezentuoja viding verte. Tai reisSkia, kad dalyvavimas sprendimy
priémime paaugliams yra svarbiausias dél jtakos vidinés vertés aspektams. Tarpusavyje
lyginant svarbiausiomis laikomy naudy svarbg su patirties vertinimu (t.y. faktine situacija),
matyti, kad faktinis dalyvavimo poveikis pasitikéjimui savimi, savivertei ir emociniam
saugumui virSija §iy naudy svarbg. Spraga tarp svarbos ir faktinés situacijos vertinimy néra
didelé. Pasitikéjimo savimi atveju ji yra lygi 0,04 balo, savivertés — 0,12 balo, o emocinio
saugumo — 0,10. Tokie tyrimo rezultatai reiskia, kad vaiky dalyvavimas sprendimy priémime
vaiky dienos centruose yra jgyvendinamas geriau nei paaugliai to tikisi suteikiamos vidinés
vertés poziiiriu.
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7 lentelé. Tyrimo dalyviy pasiskirstymas pagal pritarimg teiginiams apie dalyvavimo juos lie¢ian¢iy sprendimy priémime svarbg ir patyrimag, proc.

(N=130)

Teiginiai

Svarba

Patyrimas

Tyrimo dalyviy dalis, %

Tikrai
ne

Ne

I
dalies

Tikrai

Taip taip

Nezi-
nau

SD

Tyrimo dalyviy dalis, %

Tikrai
ne

Ne

I
dalies

Taip

Tikrai
taip

NeZi-
nau

SD

Dalyvavimas mane lie¢ian¢iy sprendimy
priémime yra svarbus mano orumui /
stiprina mano oruma

0,77

3,08

15,38

37,69 | 35,38

7,69

3,81

1,38

0,77

1,54

15,38

37,69

37,69

6,92

3,89

1,33

Dalyvavimas mane lie¢ian¢iy sprendimy
priémime yra svarbus mano savivertei /
stiprina mano saviverte

0,00

3,08

15,38

38,46 | 37,69

5,38

3,95

1,23

2,31

0,00

13,08

38,46

42,31

3,85

4,07

1,18

Dalyvavimas mane lie¢ian¢iy sprendimy
priémime yra svarbus mano pasitikéjimui
savimi / stiprina mano pasitikéjima
savimi

0,00

0,77

12,31

43,08 | 41,54

2,31

4,18

0,95

0,77

0,00

8,46

46,15

42,31

2,31

4,22

0,95

Dalyvavimas mane lieCianciy sprendimy
priémime yra svarbus kaip mano
emocinio saugumo garantas / uztikrina
mano emocinj sauguma

0,77

0,77

16,15

36,92 | 38,46

6,92

3,91

1,33

0,77

0,77

13,85

39,23

40,00

5,38

4,01

1,23

Dalyvavimas mane lieCianciy sprendimy
priémime yra svarbus mano emocijy
kontrolés uztikrinimui / prisideda prie
geresnés mano emocijy kontrolés

2,31

3,85

14,62

35,38 | 36,15

7,69

3,76

1,43

0,77

2,31

11,54

39,23

33,85

12,31

3,66

1,58

Dalyvavimas mane lie¢ian¢iy sprendimy
priémime padeda gerinti / gerina
socialiniy paslaugy kokybe

0,00

2,31

12,31

36,15 | 36,92

12,31

3,71

1,58

0,77

2,31

12,31

36,92

33,08

14,62

3,55

1,67

Dalyvavimas mane lieCianciy sprendimy
priémime padeda stiprinti / stiprina etiniy
principy laikymasi

0,00

3,08

13,08

32,31 | 33,85

17,69

3,44

1,77

0,77

2,31

10,77

33,08

33,08

20,00

3,35

1,85

Dalyvavimas mane lie¢ian¢iy sprendimy
priémime padeda uztikrinti / uztikrina
paaugliy Zmogaus teises

0,00

0,77

8,46

34,62 | 41,54

14,62

3,73

1,68

0,77

2,31

8,46

33,85

35,38

19,23

3,43

1,84




Silpniausiai jvertintos dalyvavimo sprendimy priémime s3sajos su etiniais principais,
kaip dalyvavimo svarbg aktualizuojantis aspektas (M=3,44). Tai instrumenting vert¢ rodantis
aspektas (Cashmore, Parkisnson, 2007). Tik kiek aukstesniu vidutiniu balu jvertintas kitas
instrumenting verte nusakantis teiginys apie dalyvavimo paauglius lie¢ianéiy sprendimy
priémime indélj j socialiniy paslaugy kokybés gerinima svarba. Sio teiginio svarba jvertinta
3,71 balo, o jgyvendinimo situacija — 3,55 balo i§ 5 galimy. Gana prastai jvertinta ir paaugliy
7mogaus teisiy uztikrinimo svarba (3,73 balo). Zemiausiais vidutiniais balais jvertinti teiginiai,
nusakantys naudg, galimo vertinimo intervalo (nuo 0 iki 5 baly) kontekste laikytini gana
aukstais, kadangi jie palyginti nedaug nutole nuo galimo maksimalaus jver¢io. Tokie tyrimo
rezultatai reiSkia, kad, subjektyviu paaugliy vertinimu, i§ esmés dalyvavimas sprendimy
priémime yra svarbus, kaip viding vertés, instrumenting verte ir poveikj zZmogaus teisiy
uztikrinimui darantis aspektas.

Nagrin¢jant faktiSkai realizuojamas vaiky dalyvavimo juos lie€ianciy sprendimy
priémime naudas, matyti, kad palankiausiai vertinamas dalyvavimo indélis | paaugliy
pasitikéjimo savimi stiprinimg. Nustacius, kad $ios naudos realizavimas vaiky dienos centruose
vertinamas 4,22 balo i§ 5,00 galimy, akivaizdu, kad indé¢lis | paaugliy pasitikéjimo stiprinima
yra stipriausiai pasireiSkianti nauda vaiky dienos centruose. PrasCiausiai jvertinta situacija
dalyvavimo poveikio etiniy principy laikymosi aspektu. Sia instrumentine verte apibtidinantis
teiginys patirties aspektu jvertintas 3,35 balo 1§ 5,00 galimy. Bendrame kontekste prastai
jvertintas ir vaiky dalyvavimo juos liecianc¢iy sprendimy priémime poveikis paaugliy Zzmogaus
teisiy uztikrinimui (M=3,43). Tai tik i§ dalies patvirtina teorinéje dalyje i$sakyta prielaida, kad
vaiky dalyvavimo teisé neretais atvejais padeda pagrindg kity teisiy jgyvendinimui (Bessell,
2011).

Atkreiptinas démesys ] tuos dalyvavimo sprendimy priémime naudos aspektus, tarp
kuriy svarbos ir patyrimo egzistuoja spragos. Spragos nustatytos sprendimy priémimo indéliui
1 geresne emocijy kontrole, socialiniy paslaugy kokybés gerinima, etiniy principy laikymasi ir
paaugliy zmogaus teisiy uztikrinima.

Tikétina, kad pritarimas teiginiams apie dalyvavimo paauglius lie¢ianciy sprendimy
priémime svarbg ir faktiniai vertinimai gali buti susij¢ su paaugliy amziumi. Siekiant tg
patvirtinti ar paneigti, atlikti Pirsono koreliacijos testai. Siy testy rezultatai pateikti 8 lenteléje.
Koreliaciniy rySiy matrica rodo, kad tarp didZiosios dalies dalyvavimo sprendimy priémime
svarbos aspekty ir amZiaus egzistuoja reikSmingi koreliaciniai ry$iai. Tokie rySiai nustatyti tarp
amziaus ir dalyvavimo svarbos orumui (r=0,191; p=0,029), emocinio saugumo uztikrinimui
(r=0,254; p=0,004), kontrolés uztikrinimui (r=0,203; p=0,02), socialiniy paslaugy kokybés
gerinimui (r=0,282; p=0,001), etiniy principy laikymuisi (r=0,285; p=0,001), paaugliy



zmogaus teisiy uztikrinimui (r=0,257; p=0,03). Visi minétieji rySiai yra tiesioginiai. Tai reiskia,
kad vyresni vaikai labiau aktualizuoja dalyvavimo svarbos aspektus. Tarp faktinio dalyvavimo
sprendimy priémime indélio j emocinio saugumo uztikrinimg (r=0,184; p=0,036), geresne
emocijy kontrole (r=0,177; p=0,045), socialiniy paslaugy kokybe (r=0,257; p=0,003), etiniy
principy laikymagsi (r=0,191; p=0,030), paaugliy zmogaus teisiy uztikrinimg (r=0,249;
p=0,004) ir amziaus taip pat nustatyti reikSmingi tiesioginiai rysiai. Tai reiskia, kad vyresniy
vaiky atveju dalyvavimas labiau prisideda prie visy minéty naudy, kurios apima vidinés vertés,

instrumentinés vertés ir indélio | zmogaus teisiy uztikrinima.

8 lentelé. Koreliacijos tarp subjektyvaus teiginiy apie dalyvavimo paauglius lie¢ianciy

sprendimy priémime svarbg, patyrima vertinimo ir amziaus matrica (N=130)

Svarba Patyrimas

Teiginiali
r p r p

Dalyvavimas mane lie¢ian¢iy sprendimy priémime yra svarbus mano

L 0,191* | 0,029 0,127 0,150
orumui / stiprina mano oruma

Dalyvavimas mane lie¢ian¢iy sprendimy priémime yra svarbus mano

; S . 0,149 | 0,091 0,101 0,253
savivertei / stiprina mano saviverte

Dalyvavimas mane lie¢ian¢iy sprendimy priémime yra svarbus mano

D e T e L 0,002 | 0,984 0,071 0,425
pasitikéjimui savimi / stiprina mano pasitikéjima savimi

Dalyvavimas mane lie¢ianc¢iy sprendimy priémime yra svarbus kaip

. i . 0,254** | 0,004 | 0,184" 0,036
mano emocinio saugumo garantas / uztikrina mano emocinj sauguma

Dalyvavimas mane lie¢ian¢iy sprendimy priémime yra svarbus mano
emocijy kontrolés uztikrinimui / prisideda prie geresnés mano 0,203* | 0,02 0,177" 0,045
emocijy kontrolés

Dalyvavimas mane lie¢ianc¢iy sprendimy priémime padeda gerinti /

h S 0,282** | 0,001 | 0,257 | 0,003
gerina socialiniy paslaugy kokybe

Dalyvavimas mane lie¢ian¢iy sprendimy priémime padeda stiprinti /

7 R . . 0,285** | 0,001 | 0,191° | 0,030
stiprina etiniy principy laikymasi

Dalyvavimas mane lieCianciy sprendimy priémime padeda uztikrinti /

. o . 0,257** | 0,003 | 0,249 | 0,004
uztikrina paaugliy Zmogaus teises

* p<0,05; ** p<0,01.

Nustacius, kad tarp amziaus ir dalyvavimo sprendimy priémime svarbos egzistuoja
reikSmingi koreliaciniai rysiai, galima tikétis skirtumy ir atskirose tyrimo dalyviy grupése,
suklasifikuotose pagal paauglystés etapus. Atskiriems paauglystés etapams priklausanciy
tyrimo dalyviy Vvidutiniai pritarimo teiginiams apie dalyvavimo sprendimy priémime svarbg
jverciai pateikti 9 lenteléje. Empirinio tyrimo rezultatai rodo, kad didZiosios dalies dalyvavimo
sprendimy priémime aspekty svarba didéja paauglystei pereinant i§ ankstyvojo j vidurinjjj ir,
galiausiai, ] veélyvaj] etapus. Dalyvavimo sprendimy priémime svarbg orumui, savivertei,
pasitikéjimui savimi, socialiniy paslaugy kokybés gerinimui, etiniy principy laikymuisi ir
paaugliy Zzmogaus teisiy uZztikrinimui labiausiai aktualizuoja j vélyvosios paauglystés etapa

patenkantys tyrimo dalyviai.
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9 lentelé. Atskiriems paauglystés etapams priklausanciy tyrimo dalyviy vidutiniai pritarimo teiginiams apie dalyvavimo sprendimy priémime naudy

svarbg ir patirtj aprasomoji statistika (N=130)

Svarba Patyrimas
Teiginiai Ankstyvoji Vidurinioji Vélyvoji Ankstyvoji Vidurinioji Vélyvoji
g paauglysté paauglysté paauglysté paauglysté paauglysté paauglysté
M |N|SD| M |N|SD| M |N|SD|M |[N|SD| M |N|SD| M |[N]| SD
Dalyvavimas mane lieCianciy sprendimy priémime yra 358 |60 | 154 | 399 | 67 | 1,22 | 433 | 3 | 058 | 3,65 |60 | 1,64 | 407 | 67 | 0,96 | 467 | 3 | 0,58
svarbus mano orumui / stiprina mano orumg
Dalyvavimas mane lieCianciy sprendimy priémime yra 375|60 | 1,36 | 409 |67 |1,11|467| 3 |058(393|60]|1,29|4,15|67|1,08 500/ 3 | 0,00
svarbus mano savivertei / stiprina mano saviverte
Dalyvavimas mane lie¢ian¢iy sprendimy priémime yra
svarbus mano pasitikéjimui savimi / stiprina mano 413160089 |422)|67|103|433| 3 |058|4,10|60]|1,08|4,31|67|082]|4,67| 3| 0,58
pasitikéjima savimi
Dalyvavimas mane lie¢ian¢iy sprendimy priémime yra
svarbus kaip mano emocinio saugumo garantas / uztikrina 352 |60|164|425 67082400 3 |1,73|3,77|60|151|419]|67|089]|467| 3| 0,58
mano emocinj sauguma
Dalyvavimas mane lieCianciy sprendimy priémime yra
svarbus mano emocijy kontrolés uztikrinimui / prisideda prie 33760167412 |67 |105|367| 3 |231]332(60(191|39|67|117|4,00| 3 | 1,00
geresnés mano emocijy kontrolés
Dalyvavimas mane liecianiy sprendimy priémime padeda 3,25 |60 | 1,78 | 4,06 | 67 | 1,28 | 5,00 | 3 | 0,00 | 3,07 | 60 | 1,95 | 3,94 | 67 | 1,27 | 467 | 3 | 0,58
gerinti / gerina socialiniy paslaugy kokybe ' ' ' ' ' ' ' ' ' ' ' '
Dalyvavimas mane liecianciy sprendimy priémime padeda | 5 g5 | 60 | 199 | 3,96 | 67 | 1,38 | 433 | 3 | 1,15 | 2,95 | 60 | 2,08 | 3,66 | 67 | 1,57 | 4,67 | 3 | 0,58
stiprinti / stiprina etiniy principy laikymasi ' ' ' ' ' ' ' ' ' ' ' '
Dalyvavimas mane lieciantiy sprendimy priémime padeda | 557 | 50 | 197 | 409 | 67 | 1,35 | 5,00 | 3 | 0,00 | 290 | 60 | 2,07 | 3.87 | 67 | 151 | 433 | 3 | 0,58
uztikrinti / uztikrina paaugliy Zmogaus teises ' ' ' ' ' ' ' ' ' ' ’ '




Paaugliy dalyvavimo juos lie¢ianc¢iy sprendimy priémime Svarba emocinio saugumo ir
emocijy kontrolés uztikrinimui stipriausiai buvo subjektyviai iSreikSta viduriniosios
paauglystés etapui priklausantiems tyrimo dalyviams. Vaiky dalyvavimo juos lieCianéiy
sprendimy priémime naudy stipréjimas pereinant i§ ankstyvosios paauglystés | vélyvosios
paauglystés tarpsnius, vertinant patirtj, — dar stipresnis. Absoliuc¢iai visas dalyvavimo
sprendimy priémime naudas savo subjektyviu vertinimu kaip silpniausiai pasireiskiancias
jvardijo ankstyvosios paauglystés etapui priklausantys tyrimo dalyviai, kai tuo tarpu stipriausia
subjektyvia jy raiSkg nurodé vélyvojoje paauglystéje esantys tyrimo dalyviai. Tokie tyrimo
rezultatai rodo, kad tiek vaiky dalyvavimo juos lieCianciy sprendimy priémime suvokiama
naudos svarba, tiek jos patyrimas subjektyviu vertinimu stipréja i§ ankstyvosios paauglystés
vaiky dienos centry lankytojams pereinant j vélyvosios paauglystés etapa. Tokie tyrimo
rezultatai patvirtina pirmaja ir antraja tyrimo hipotezes. Ankstyvojoje paauglystéje
stipriausiai patiriamas pasitikéjimo savimi stiprinimas (M=4,10), kuris priskirtinas vidinei
vaiky dalyvavimo juos lie¢ianciy sprendimy priémime Vvertei, o silpniausiai patiriama nauda
Siame paauglystés raidos tarpsnyje, kaip parodé atliktos anketinés apklausos rezultatai, -
paaugliy Zzmogaus teisiy uztikrinimas. Vélyvosios paauglystés tarpsnyje subjektyviu vertinimu
itin stipriai patiriama vaiky dalyvavimo juos lie¢ian¢iy sprendimy priémime nauda yra
savivertés stiprinimas (M=5,00). Tokie tyrimo rezultatai leidzia teigti, kad dalyvavimas
sprendimy priémime vélyvosios paauglystés tarpsnyje yra svarbi paaugliy savivertés stiprinimo
prielaida.

Apibendrinant atliktq vaiky dalyvavimo juos liecianciy sprendimy priémime naudy
analize, akcentuotina, kad vaiky dalyvavimas sprendimy priéemime vaiky dienos centruose yra
jgyvendinamas geriau nei paaugliai to tikisi suteikiamos vidinés vertés poziuriu. Spragos tarp
vaiky dalyvavimo juos liecianciy sprendimy priéemime svarbos ir patyrimo nustatytos
sprendimy priemimo indéliui j geresng emocijy kontrole, socialiniy paslaugy kokybés gerinimg,
etiniy principy laikymgsi ir paaugliy Zmogaus teisiy uZtikrinimg. Teorinéje dalyje iskeltq
prielaidqg, kad vaiky dalyvavimo teisé juos liecianciy sprendimy priéemime neretais atvejais
padeda pagrindq kity teisiy jgyvendinimui, tyrimo rezultatai patvirtino tik is dalies. Vaiky
dienos centrus lankanciy paaugliy anketinés apklausos rezultatai parodé, kad tiek dalyvavimo
sprendimy priémime suvokiama naudos svarba, tiek jos patyrimas stipréja is ankstyvosios
paauglystés vaiky dienos centry lankytojams pereinant j vélyvosios paauglystés etapg. Tai
reiskia, kad pirmoji ir antroji tyrimo hipotezés pasitvirtino. Neatmestina tikimybé, kad vaiky
dalyvavimo juos liecianciy sprendimy priéemime Naudy svarbq ir patirtj koreguoja dalyvavimo

sprendime tikslai, jy svarbos suvokimas ir patyrimas.



3.2.3. Paaugliy, lankanciuy dienos centrus, subjektyvus dalyvavimo sprendimy priémime

tiksly vertinimas

Teorinéje darbo dalyje aptarti vaiky dalyvavimo juos lie¢ianciy sprendimy priémime
jgyvendinimo teisés tikslai. Mokslinés literatiiros analizé sudaré prielaidas iSgryninti
instrumentinj ir struktiirinj pozitrius j vaiky dalyvavimo juos liecianciy sprendimy priémime
teisés tikslus (Herbots, Put, 2015). Atliekant tyrima, vadovautasi indukciniu pozitiriu j vaiky
dalyvavimo juos lie¢ian¢iy sprendimy priémime tikslus. Tai reiSkia, kad visi teorinéje dalyje
iSgryninti ir j tyrimo instrumenta integruoti instrumentiniai tikslai, kurie savo ruoztu gali bati
teisiniai, politiniai ar socialiniai, veda | strukttrinio tikslo — paties dalyvavimo sprendimy
priémime — realizavima. Siekiant nustatyti kiekvieno instrumentinio vaiky dalyvavimo juos
lie¢ianciy sprendimy priémime tikslo svarbg vaiky dienos centro aplinkoje, tyrimo anketoje tam
buvo suformuluotas atskiras klausimas. Vaiky dalyvavimo juos lie¢ianéiy sprendimy priémime

tiksly svarbos subjektyviy vertinimy aprasomoji statistika pateikta 10 lenteléje.

10 lentelé. Dalyvavimo sprendimy priémime tiksly svarbos subjektyviy vertinimy apraSomoji

statistika (N=130)

Tikslai - Rodikliai
N Min | Max M SD
Vaiky teisiy puoseléjimas 130 0 5 3,88 | 1,226
Teisiniy atsakomybiy jgyvendinimas 130 0 5 3,69 | 1,504
Zmogaus teisiy skatinimas ir apsauga 130 0 5 3,74 | 1,417
Paaugliy jgalinimas 130 0 5 3,69 | 1,419
Paaugliy skatinimas riipintis savo teisémis 130 0 5 3,98 1,197
Demokratiniy procesy skatinimas 130 0 5 3,40 | 1,607
Samoningos demokratinés pilietybés skatinimas 130 0 5 3,40 | 1,607
Socialinés jtraukties stiprinimas 130 0 5 3,50 | 1,531
Socialiniy paslaugy gerinimas 130 0 5 3,85 | 1,246
Paaugliy apsaugos stiprinimas 130 0 5 3,90 | 1,317
Paaugliy pasitikéjimo savimi stiprinimas 130 0 5 4,18 1,007
Paaugliy statuso, lyginant su suaugusiaisiais, stiprinimas 130 0 5 3,72 1,511
Mokymosi skatinimas 130 0 5 4,05 | 1,106
Gyvenimisky jgiidziy formavimas 130 0 5 403 | 1,161
Savisaugos stiprinimas 130 0 5 3,91 | 1,297
Pritapimo ir priklausomybés jausmo stiprinimas 130 0 5 3,75 1,427
Asmeninio ir socialinio tobuléjimo skatinimas 130 0 5 4,05 1,190
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Kaip matyti i§ 10 lenteléje pateikty duomeny, visy dalyvavimo sprendimy priémime
tiksly svarbos vidutiniai jverciai gana auksti — jie siekia nuo 3,40 iki 4,05 baly i§ 5,00 galimy.
Kaip maziausiai svarbius dalyvavimo sprendimy priémime tikslus tyrimo dalyviai iSryskino
demokratiniy procesy skatinimg (M=3,40), sagmoningos demokratinés pilietybés skatinimag
(M=3,40) ir socialinés jtraukties stiprinimg (M=3,50). Visi Sie tikslai teoriné¢je darbo dalyje
buvo identifikuoti kaip politiniai (Kang ir kt., 2013; Anaby ir kt., 2015; Herbots, Put, 2015).
Svarbiausiais tikslais tyrime dalyvave vaiky dienos centrus lankantys paaugliai jvardijo
mokymosi skatinimg, asmeninio ir socialinio tobuléjimo skatinimg (M=4,05), o taip pat ir
gyvenimis$ky jgudziy formavimg (M=4,03). Tai reiSkia, kad sickiant didesnio paaugliy
jsitraukimo, vaiky dalyvavimo juos lie¢ianciy sprendimy priémime teis¢ tikslinga pozicionuoti
kaip nukreipta iSimtinai j socialinius tikslus.

Siekiant nustatyti, ar dalyvavimo sprendimy priémime tiksly svarba skiriasi atskirose
tyrimo dalyviy grupése, skaiciuoti Pirsono ir Spirmano koreliacijos koeficientai. Spirmano
koreliacijos koeficientas skai¢iuotas tarp kiekvieno tikslo svarbos ir dienos centro lankymo
laiko metais. Tarp tiksly svarbos ir kity demografiniy rodikliy skaiciuoti Pirsono koreliacijos
koeficientai ir jy reikSmingumai. Koreliacijos koeficientai ir jy reikSmingumai pateikti 11
lenteléje. ReikSmingi koreliaciniai rySiai nustatyti tarp amziaus ir visy dalyvavimo tiksly
svarbos. Sie rysiai gana silpni, rysiy pobudis — tiesioginis. Tai reiskia, kad vyresni paaugliai yra
linke stipriau aktualizuoti absoliuciai visy teisiniy, politiniy ir socialiniy dalyvavimo sprendimy
priémime tiksly svarba. Tyrimo rezultatai parode, kad reikSmingy rySiy tarp dienos centro
lankymo laiko, daZznumo ir dalyvavimo sprendimy priémime tiksly svarbos — néra. Tokie
tyrimo rezultatai reiskia, kad siekiant dalyvavimo teisés tiksly jgyvendinimo, néra tikslinga
diferencijuoti tikslus, jy svarbg pagal skirtingg laikotarpj ir skirtingu daznumu dienos centrus
lankanciy paaugliy grupes.

Dienos centre praleidziamo laiko trukmé susijusi su politiniy ir socialiniy dalyvavimo
sprendimy priémime tiksly svarba. Socialinés jtraukties stiprinimo, socialiniy paslaugy
gerinimo, gyvenimisky jgtidZiy formavimo, savisaugos stiprinimo, pritapimo ir priklausomybés
jausmo stiprinimo, asmeninio ir socialinio tobul¢jimo skatinimo, kaip dalyvavimo teisés tiksly
svarba su dienos centre praleidziamo laiko trukme susijusi tiesioginiais, taciau labai silpnais,
rySiais. Tai reiSkia, kad ilgéjant dienos centre praleidziamo laiko trukmei, stebimas minéty
politiniy ir socialiniy tiksly svarbos didé¢jimas. Tokie tyrimo rezultatai reiSkia, kad, siekiant
paaugliams aktualizuoti dalyvavimo teisés tiksly svarba, tikslingas biity jy skatinimas vaiky

dienos centre praleisti daugiau laiko.
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11 lentelé. Koreliacijos tarp dalyvavimo sprendimy priémime tiksly svarbos ir demografiniy

charakteristiky matrica (N=130)

Demografinés charakteristikos
8 Dienos Dienos Dienos
Tikslai = o centro centro centre
3 An?;:il:’ lankymo lankymo | praleidziamo
o laikas, | daznumas, laiko
metais kartais trukmé, val.
r | 0,272" 0,020 0,161 0,060
Vaiky teisiy puoseléjimas
p 0,002 0,818 0,068 0,495
r | 0,280 0,065 0,046 0,144
Teisiniu atsakomvbiu i dini
eisiniy atsakomybiy jgyvendinimas > 0.001 0459 0,607 0102
5 r | 0,292™ 0,043 0,103 219"
Zmogaus teisiy skatinimas ir apsauga
p 0,001 0,631 0,241 0,012
r | 0,244 -0,037 -0,041 0,119
Paaugliy igalinimas
p 0,005 0,673 0,640 0,177
r | 0,310™ 0,064 0,094 ,181"
Paaugliy skatinimas ripintis savo teisémis
p 0,000 0,467 0,286 0,040
r 0,208" -0,048 0,050 0,153
Demokratiniy procesy skatinimas
p 0,017 0,590 0,571 0,081
Samoningos demokratinés pilietybés r 0,190 -0,084 0,006 0134
skatinimas p 0,030 0,340 0,945 0,129
r 0,204" -0,040 0,081 0,182"
Socialinés jtraukties stiprinimas
p 0,020 0,649 0,361 0,038
r 0,199 0,011 0,039 0,201"
Socialini 1 -
ocialiniy paslaugy gerinimas > 0023 0.899 0.660 0.022
r 0,205 0,001 0,042 0,143
Paaugliy apsaugos stiprinimas
p 0,019 0,992 0,632 0,106
r | 0,251 0,101 0,043 0,123
Paaugliy pasitikéjimo savimi stiprinimas
p 0,004 0,251 0,624 0,165
Paaugliy statuso, lyginant su suaugusiaisiais, r 0,260 -0,053 -0,029 0172
stiprinimas p | 0,003 0,548 0,740 0,051
r | 0,322 0,125 0,103 0,156
Mokymosi skatinimas
p 0,000 0,157 0,245 0,076
r | 0,324 0,034 0,018 0,180"
Gyvenimisky jgiidziy formavimas
p 0,000 0,703 0,835 0,040
r 0,195" 0,000 0,010 0,218"
Savisaugos stiprinimas
p 0,026 0,998 0,906 0,013
Pritapimo ir priklausomybés jausmo r 0,184 -0,032 -0,026 0,207"
stiprinimas p | 0,036 0,719 0,769 0,018
Asmeninio ir socialinio tobuléjimo r 0,192° -0,009 -0,077 0,212°
skatinimas p 0,028 0,922 0,384 0,015

* p<0,05; ** p<0,01.
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Nustacius, kad visy — teisiniy, politiniy ir socialiniy — dalyvavimo teisés tiksly svarba
yra reikSmingai susijusi su paaugliy amziumi, tampa svarbu apskaiciuoti ir vidutinius tiksly

svarbos vertinimus pagal atskirus paauglystés etapus. Sie jverciai pateikti 12 lenteléje.

12 lentelé. Atskiriems paauglystés etapams priklausanciy tyrimo dalyviy vidutiniai

dalyvavimo sprendimy priémime tiksly svarbos vertinimy aprasomoji statistika (N=130)

Etapai
Tikslai An kstyvoj'i Viduri nioj.i Vélyvoji '
paauglysté paauglysté paauglysté
M | N| SD M | N| SD M |N| SD
Vaiky teisiy puoseléjimas 3,60 | 60 | 1,405 | 4,07 | 67 | 1,005 | 5,00 | 3 | 0,000
Teisiniy atsakomybiy jgyvendinimas 3,32 |60 |1,732 | 399 | 67| 1,212 | 467 | 3 | 0,577
Zmogaus teisiy skatinimas ir apsauga 3,33 | 60| 1,602 | 4,07 |67 | 1,146 | 433 | 3 | 1,155
Paaugliy jgalinimas 3,38 | 60 | 1,585 | 3,91 | 67 | 1,215 | 5,00 | 3 | 0,000
Paaugliy skatinimas riipintis savo teisémis 355|60|1512 (4,33 |67 | 0660|467 |3 | 0577
Demokratiniy procesy skatinimas 3,10 | 60 | 1,734 | 3,63 | 67 | 1,465 | 4,33 | 3 | 1,155
Samoningos demokratinés pilietybés skatinimas | 3,15 | 60 | 1,725 | 3,58 | 67 | 1,489 | 4,33 | 3 | 1,155
Socialinés jtraukties stiprinimas 3,22 | 60| 1,718 | 3,72 | 67 | 1,324 | 4,33 | 3 | 1,155
Socialiniy paslaugy gerinimas 3,62 |60 |1,439 | 4,03 |67 1,029 | 4,67 | 3 | 0,577
Paaugliy apsaugos stiprinimas 3,67 | 60 | 1,410 | 4,09 | 67 | 1,215 | 4,33 | 3 | 1,155
Paaugliy pasitikéjimo savimi stiprinimas 3,97 | 60 | 1,164 | 4,33 | 67 | 0,824 | 5,00 | 3 | 0,000
Paaugliy statuso, lygipqnt su suaugusiaisiais, 340 | 60 | 1,649 | 3.94 | 67 | 1,347 | 5,00 | 3 | 0,000
stiprinimas
Mokymosi skatinimas 3,75 | 60 | 1,336 | 4,27 | 67 | 0,790 | 5,00 | 3 | 0,000
Gyvenimisky jgiidziy formavimas 3,75 |60 | 1,336 | 4,24 | 67 | 0,939 | 5,00 | 3 | 0,000
Savisaugos stiprinimas 3,65 |60 | 1,516 | 4,12 | 67 | 1,038 | 4,33 | 3 | 1,155
Pritapimo ir priklausomybés jausmo stiprinimas | 3,57 | 60 | 1,555 | 3,87 | 67 | 1,313 | 4,67 | 3 | 0,577
Asmeninio ir socialinio tobuléjimo skatinimas 3,90 | 60 | 1,258 | 4,15 | 67 | 1,132 | 5,00 | 3 | 0,000

Tyrimo rezultatai rodo, kad absoliuciai visi dalyvavimo sprendimy priémime teisés
tikslai subjektyviu paaugliy vertinimu yra maziausiai svarbiis ankstyvosios paauglystés raidos
etape esantiems paaugliams. Sios grupés paaugliai, kaip ir viduriniajame ir vélyvajame
paauglystés raidos ectape esantys paaugliai, kaip maziausiai jiems svarbius jvardijo visus
politinio pobuidZio tikslus. Be politiniy tiksly vélyvosios paauglystés raidos etapo paaugliai kaip
maziausiai svarbius tikslus jvardijo ir Zmogaus teisiy skatinimg ir apsauga, paaugliy apsaugos
stiprinimg ir savisaugos stiprinimg (M=4,33). Svarbiausi ankstyviesiems paaugliams yra Sie
socialiniai tikslai: paaugliy pasitikéjimo savimi stiprinimas (M=3,97), asmeninio ir socialinio
tobuléjimo skatinimas (M=3,90), mokymosi skatinimas (M=3,75), gyvenimisky ijgudziy
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formavimas (M=3,75). Paaugliy pasitikéjimo savimi stiprinimg ir mokymosi skatinimg
svarbiausiais laiko ir kity raidos etapy paaugliai. Visus dalyvavimo sprendimy priémime
tikslus svarbiausiais laiko vélyvosios paauglystés raidos etape esantys paaugliai. Tokie
tyrimo rezultatai patvirtina treciajq hipoteze.

Siekiant nustatyti, ar reik§mingi dalyvavimo sprendimy priémime teisés tiksly svarbos
skirtumai subjektyviu paaugliy vertinimu egzistuoja merginy ir vaikiny grupése, skai¢iuotas
Chi kvadratas. Reiksmingi skirtumai merginy ir vaikiny grupése nustatyti Siy tiksly svarbos
vertinimuose: paaugliy apsaugos stiprinimo (y?=14,813; p=0,005), paaugliy pasitikéjimo
savimi stiprinimo (x¥2=12,572; p=0,014), mokymosi skatinimo (y?=13,136; p=0,022),
gyvenimisky jgiidziy formavimo (x¥2=11,393; p=0,044), savisaugos stiprinimo (y?=11,323;
p=0,023), asmeninio ir socialinio tobuléjimo skatinimo (y%=16,965; p=0,002). Visi paminéti
tikslai priklauso socialiniy tiksly grupei. Minéty socialiniy tiksly svarbos subjektyviy vertinimy

skirtumus iliustruoja 13 paveikslas.
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13 pav. Socialiniy tiksly svarbos subjektyviis vertinimai vaikiny ir merginy grupése, balais
(N=130)
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Tyrimo rezultatai rodo, kad merginos yra linkusios svarbiau vertinti socialinius
dalyvavimo sprendimy priémime tikslus, lyginant su vaikinais. Tokia tendencija nustatyta
absoliu¢iai visiems minétiems socialiniams tikslams. Tai reiSkia, kad socialiniy vaiky
dalyvavimo teisés tiksly aktualizavimo veiksmus gali buti tikslinga diferencijuoti merginy ir
vaikiny grupéms.

Atlikta tyrimo duomeny analizé parodé, kad Maziausiai svarbiis paaugliams yra
politiniai dalyvavimo teisés tikslai, 0 svarbiausi — socialiniai tikslai. Si tendencija jzvelgta
visuose paauglystés raidos etapuose. Nustatyta, kad vaikams pereinant j viduriniosios ir
véelyvosios paauglystés raidos etapus, visy dalyvavimo teisés tiksly svarba intensyvéja. Tai
reiskia, kad trecioji tyrimo hipotezé pasitvirtino. Dalies socialiniy tiksly (paaugliy apsaugos
stiprinimo, paaugliy pasitikéjimo savimi stiprinimo, mokymosi skatinimo, gyvenimisky jgudziy
formavimo, savisaugos stiprinimo, asmeninio ir socialinio tobuléjimo skatinimo) svarba
reik§mingai skiriasi vaikiny ir merginy grupése — merginos Siuos tikslus laiko svarbesniais.
Vaiky dalyvavimo teisés tikslas, kaip vaiky dalyvavimo teisés jgyvendinimo veiksmus
suponuojantis, koreguojantis kriterijus, kelia poreikj paaugliams, kaip tikslinei grupei, parinkti
tinkamiausius veiksmus, kurie gali buti skirtingi priklausomai nuo konteksto, kuriame

dalyvavimo teisé jgyvendinama.

3.2.4. Paaugliy dalyvavimo sprendimy priémime konteksto subjektyvus vertinimas

Dalyvavimo sprendimy priémime teisé jgyvendinama jvairiose aplinkose. Kaip minéta
teorinéje darbo dalyje, dalyvavimo sprendimy priémime teisés kontekstas apima socialinj
lygmenj ir dalyvavimo temas (Herbots, Put, 2015). Empirinis tyrimas apémé socialinj
dalyvavimo sprendimy priémime lygmenj, kuris detalizuojamas sistemy lygiais, aplinkomis.
Tyrime dalyvavusiy paaugliy buvo prasoma jvertinti, kiek jiems asmeniSkai svarbus ir kaip
patiriamas vaiky dalyvavimo teisés jgyvendinimas skirtingose aplinkose: Seimoje, Svietimo
institucijose, sveikatos priezitiros institucijose, socialiniy paslaugy teikimo institucijose,
bendruomeninio lygmens institucijose, viesojoje politikoje ir visuomengje (Runeson ir kt.,
2001; Glebuviené, Tarasoniené, 2003; Kairiené, Ziemiené, 2007; Cashmore, Parkinson, 2008;
Coyne, 2008; Franklin, Sloper, 2009; Hurd, 2011; Kairiené, 2013; Coyne, 2014; Gudzinskiené
ir kt., 2016; Ziobien¢, 2017). Dalyvavimo teisés jgyvendinimo minétose aplinkose svarbos

subjektyvaus paaugliy vertinimo apraSomoji Statistika pateikta 13 lenteléje.
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13 lentelé. Dalyvavimo sprendimy priémime jgyvendinimo skirtingose aplinkose svarbos ir

patyrimo subjektyvaus paaugliy vertinimo apraSomoji statistika (N=130)

Aplinkos Svarba Patyrimas
N | Min | Max | M SD N | Min | Max | M SD

Seima 130 O 5 4410860130 0 4 | 1,68 | 0,747
Svietimo institucijos 130 O 5 3871164130 O 4 | 2,220,934
Sveikatos priezitiros institucijos 130 O 5 3581451130 O 5 2,220 | 1,088
Socialiniy paslaugy teikimo 130 O 5 3,88 11,198 |130| O 4 2,06 | 1,002
institucijos

Bendruomeninio lygmens 130| O 5 1360|1333 |130| O 4 |2,02] 1,107
institucijos

Vie$oji politika 130 O 5 338|149 [130| O 5 |2,15 | 1,283
Visuomené 130 O 5 3401543130 0 5 |1,98 | 1,148

Atlikto tyrimo rezultatai rodo, kad svarbiausiomis dalyvavimo sprendimy priémime
teisés jgyvendinimo aplinkomis paaugliai savo subjektyviu vertinimu laiko Seimg (M=4,41),
socialiniy paslaugy teikimo institucijas (M=3,88) ir Svietimo institucijas (M=3,87).
Dalyvavimo sprendimy priémime teisé subjektyviu paaugliy vertinimu geriausiai
jgyvendinama §vietimo institucijose (M=2,22), sveikatos priezitiros institucijose (M=2,20) ir
viesojoje politikoje (M=2,15). Maziausiai svarbios aplinkos yra vie$oji politika (M=3,38),
visuomené (M=3,40) ir sveikatos prieziiiros institucijos (M=3,58). Vaiky dalyvavimo juos
lie¢ian¢iy sprendimy priémime teisé silpniausiai jgyvendinama Seimoje (M=1,68) — aplinkoje,
kurioje dalyvavimo teisés jgyvendinimas paaugliams yra svarbiausias i$ visy aplinky. Tokie
tyrimo rezultatai patvirtina ketvirtaja tyrimo hipoteze. Seimoje fiksuojama didZiausia
spraga tarp dalyvavimo teisés svarbos ir jgyvendinimo. Kaip buvo minéta teorinéje darbo
dalyje, Seima pagal savo struktiirg ir funkcionavimg turi potencialg vaiko teisiy jgyvendinimg
uztikrinti geriausiai (Kairiené, Ziemien¢, 2007). Tarpusavyje lyginant dalyvavimo teisés
jgyvendinimo ir Kitose aplinkose svarbos ir patyrimo jverc¢ius, matyti, kad spragos tarp svarbos
ir patyrimo jverciy visose aplinkose yra didelés.

Tikétina, kad dalyvavimo sprendimy priémime jgyvendinimo skirtingose aplinkose
svarba ir patyrimas skiriasi priklausomai nuo demografiniy charakteristiky. Siekiant nustatyti,
ar yra reikSmingy skirtumy merginy ir vaikiny grupése, atlikti Chi kvadrato testai. ReikSmingy
svarbos ir patyrimo skirtumy pagal paaugliy lytis nenustatyta. Rysiy tarp amziaus, dienos centro
lankymo laiko, daZznumo ir praleidziamo laiko dienos centre nustatymui atlikti koreliacijos

testai. Jy rezultatai pateikti 14 lenteléje.
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14 lentelé. Koreliacijos tarp dalyvavimo sprendimy priémime jgyvendinimo skirtingose aplinkose svarbos, patyrimo ir demografiniy charakteristiky
matrica (N=130)

Svarba

Patyrimas

Dienos

] Rodikliai Dienos centro Dienos centro Dienos centre Dienos centro centro Dienos centre
Aplinkos AmZius, lankvimo lankymo praleidziamo AmfZius, lankvimo lankvimo praleidZziamo
metais . ymo daZnumas, laiko trukmeé, metais . ymo " y laiko trukmeé,
laikas, metais . laikas, metais | daZnumas,
kartais val. . val.
kartais
Seimoje r 0,230™ -0,099 -0,021 -0,031 -0,144 0,014 -0,129 -0,049
p 0,008 0,264 0,810 0,723 0,102 0,878 0,144 0,577
Svietimo institucijose r 0,135 0,035 -0,171 -0,079 -0,029 0,067 0,158 0,102
p 0,125 0,694 0,052 0,370 0,741 0,448 0,072 0,249
Sveikatos priezitiros r 0,136 0,025 -0,163 -0,020 -0,022 -0,008 0,130 0,223"
institucijose
st p 0,123 0,774 0,064 0,820 0,805 0,929 0,139 0,011
Socialiniy paslaugy teikimo r 0,197" 0,061 -0,113 0,063 0,096 0,039 0,115 0,206"
institucijose
J p 0,025 0,491 0,201 0,478 0,275 0,663 0,193 0,019
Bendruomeninio lygmens r 0,196" 0,044 -0,161 0,080 0,157 -0,021 0,092 0,182"
institucijose
J p 0,025 0,621 0,067 0,365 0,075 0,811 0,296 0,038
Viesojoje politikoje r 0,155 0,027 -0,135 0,084 0,032 -0,100 -0,009 0,168
p 0,079 0,760 0,125 0,340 0,720 0,257 0,922 0,057
Visuomeng¢je r 0,159 0,036 -0,113 0,109 0,122 0,023 0,084 0,139
p 0,071 0,682 0,202 0,217 0,167 0,794 0,341 0,114

* p<0,05; ** p<0,01.




ReikSmingi koreliaciniai rySiai nustatyti tik tarp amziaus ir Seimos, socialiniy paslaugy
teikimo institucijy ir bendruomeninio lygmens institucijy, kaip dalyvavimo sprendimy
priémime teisés jgyvendinimo aplinky, svarbos. Sie rysiai — silpni, pobiidis — tiesioginis. Tai
reiSkia, kad vyresni vaikai svarbesnémis aplinkomis laiko Seima, socialiniy paslaugy teikimo
institucijas ir bendruomeninio lygmens institucijas. Dienos centro lankymo laikas, daznumas ir
dienos centre praleidziamo laiko trukmé su paaugliy iSreikstu dalyvavimo sprendimy priémime
aplinky svarbos vertinimu néra susijes. Sgsajy nenustatyta ir tarp amziaus, dienos centro
lankymo laiko ir daznumo su dalyvavimo sprendimy priémime patirtimi atskirose aplinkose.
ReikSmingais koreliaciniais rySiais susijusi dienos centre praleidziamo laiko trukmé su
dalyvavimo teisés jgyvendinimu sveikatos priezitiros institucijose (r=0,223; p=0,011),
socialiniy paslaugy teikimo institucijose (r=0,206; p=0,019), bendruomeninio lygmens
institucijose (r=0,182; p=0,038). Rysiy pobudis — tiesioginis. Tai reiskia, kad daugiau laiko
vaiky dienos centre praleidzianciy paaugliy dalyvavimo teisé geriau jgyvendinama sveikatos
prieziliros, socialiniy paslaugy teikimo ir bendruomeninio lygmens institucijose. Pazymeétina,
kad minéti rySiai gana silpni.

Nustacius, kad tarp vaiky dalyvavimo teisés realizavimo kai kuriose aplinkose svarbos
ir amzZiaus egzistuoja rysiai, galima tikeétis jzvelgti tam tikras svarbos kitimo tendencijas kintant
paauglystés raidos tarpsniams. Siekiant tg patvirtinti ar paneigti, apskaiciuoti dalyvavimo teisés
realizavimo svarbos vidurkiai atskiriems paauglystés etapams. Apskaiéiuoti ir patyrimg
nusakantys vidurkiai (Zr. 15 lent.). Dalyvavimo sprendimy priémime aplinky svarbos vertinimai
pagal paauglystés etapus buvo labai tendencingi. Ankstyvosios paauglystés tarpsniui priskirtini
tyrimo dalyviai absoliuciai visas aplinkas jvardijo kaip maziau svarbias, lyginant su
viduriniosios ir veélyvosios paauglystés tarpsniams priklausanciais paaugliais. Vélyvosios
paauglystés etapui priklausantys tyrimo dalyviai visy aplinky svarba jvertino
aukSciausiais vidutiniais balais. Tokie tyrimo rezultatai patvirtino penktaja hipoteze.

Paaugliy dalyvavimo juos lie¢ian¢iy sprendimy priémime teisés jgyvendinimo patyrimo
vertinimai nebuvo tokie tolygis, kaip svarbos. Vaiky dalyvavimo juos lieCianciy sprendimy
priémime teis¢ Seimoje, Svietimo institucijose, vieSojoje politikoje ir visuomenéje geriausiai
realizuojama ankstyvosios paauglystés tarpsnyje, socialiniy paslaugy teikimo institucijose ir
bendruomeninio lygmens institucijose — viduriniosios paauglystés tarpsnyje, o sveikatos
priezitiros institucijose — velyvosios paauglystés tarpsnyje. ,,Geriausio realizavimo* sgvoka
nagrinéjamame kontekste labai salyginé, kadangi vaiky dalyvavimo juos lieCianciy sprendimy
priémime teisés jgyvendinimas visose aplinkose jvertintas gana Zemais vidutiniais balais. Tai

reiskia, kad SeStoji tyrimo hipotezé patvirtinta tik i$ dalies.



15 lentelé. Atskiriems paauglystés etapams priklausanciy tyrimo dalyviy vidutiniai

dalyvavimo sprendimy priémime aplinky svarbos ir patyrimo vertinimy apraSomoji statistika

(N=130)
Aplinkos
g 2 <
-~
iy | 08 238|228 E28| | 2
Vertinimas Etapai Rodikliai g ES BRET | E8T €85 © £
E | B3 XR82 | =2l sz & 5
% | S5 22F | 3 @5 2925 5| 3
P2 BEE|REE S8 g | 2
g2 | A& >
4,22 | 3,77 3,47 3,72 3,35 3,27 | 3,23
Ankstyvoji N 60 | 60 60 60 60 | 60 | 60
paauglysté
SD 1,03 | 1,17 1,42 1,26 1,53 1,45 | 1,56
457 | 3,91 3,66 4,01 3,81 3,45 | 3,51
Svarba Vidurinioji N 67 | 67 67 67 67 | 67 | 67
paauglysté
SD 0,66 | 1,16 15 1,15 1,12 1,56 | 1,55
4,67 | 5,00 4,33 4,33 4,00 4,33 | 4,33
Vélyvoji paauglysté N 3 3 3 3 3 3 3
SD 0,58 0 0,58 0,58 1 0,58 | 0,58
.. 1,78 | 2,27 2,32 1,97 1,88 2,20 | 1,95
Ankstyvoji
paauglysté N 60 | 60 60 60 60 60 | 60
SD 0,8 | 0,94 1,17 11 1,18 1,331,144
1,60 | 2,21 2,09 2,18 2,13 2,10 | 2,04
Patyrimas Vidurinioji N 67 | 67 67 67 67 | 67 | 67
paauglysté
SD 0,7 | 0,95 1,03 0,90 1,04 1,27 | 1,17
M 1,67 | 1,67 2,33 1,33 2,00 2,00 | 1,33
Vélyvoji paauglysté N 3 3 3 3 3 3 3
SD 0,58 | 0,58 0,58 0,58 1 1 0,58

Viena i$ socialiniy paslaugy teikimo institucijy — vaiky dienos centrai. Kaip minéta
teorinéje darbo dalyje, vaiky dienos centruose didziausias démesys yra skiriamas mokyklinio
amziaus vaikams, augantiems nedarniose, tinkamy gyvenimo salygy stokojanciose Seimose
(Indraiené, Slapeliené, 2007; Gudzinskiené ir kt., 2017). Tyrimo dalyviy buvo prasoma
nurodyti, kiek jiems asmeniSkai svarbus jy dalyvavimo teisés jgyvendinimas vaiky dienos
centre ir, kaip jie vertina teisés jgyvendinimo situacijg. Vaiky dienos centrus lankanciy paaugliy

pasiskirstymas pagal minétus aspektus pateiktas 14 ir 15 paveiksluose.
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14 pav. Tyrimo dalyviy pasiskirstymas pagal dalyvavimo sprendimy priémime teisés

igyvendinimo svarbos subjektyvius vertinimus vaiky dienos centre, proc.

Tyrimo rezultatai rodo, kad daugiau nei pusés visy tyrimo dalyviy (50,77 proc.)
subjektyviu vertinimu, dalyvavimo teisés jgyvendinimas vaiky dienos centre yra labai svarbus.
Kiek daugiau nei trec¢dalis tyrimo dalyviy (36,15 proc.) dalyvavimo juos lieCianéiy sprendimy
priémime teisés jgyvendinimg laiko svarbiu. Toks tyrimo rezultaty pasiskirstymas neleidzia
dvejoti dél dalyvavimo teisés jgyvendinimo svarbos subjektyviu paaugliy vertinimu vaiky

dienos centre.
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Patyrimo vertinimas

15 pav. Tyrimo dalyviy pasiskirstymas pagal dalyvavimo sprendimy priémime teisés

igyvendinimo patyrimg subjektyviu vertinimu vaiky dienos centre, proc.

Dalyvavimo sprendimy priémime teisés jgyvendinimas socialiniy paslaugy teikimo
institucijose buvo jvertintas gana prastai (M=2,06), taciau tyrimo dalyviy pasiteiravus apie
teisés jgyvendinimag vienoje i§ socialiniy paslaugy teikimo institucijy — vaiky dienos centruose
— matyti, kad beveik pusé tyrimo dalyviy (49,23 proc.) mano, jog juy, kaip paaugliy, teisé
dalyvauti sprendimy priémime realizuojama labai gerai. 37,69 proc. teisés jgyvendinimg vertina
kaip gera. Tokie tyrimo rezultatai nedera su teorinéje dalyje iSsakytu teiginiu, kad socialinés
rizikos Seimy vaikai, kurie lanko dienos centrus, neretais atvejais neturi galimybiy dalyvauti

(Eskyte, 2008). Atlikto empirinio tyrimo rezultatai rodo, kad paaugliai vaiky dienos centruose
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ir turi galimybes dalyvauti sprendimy priémime, ir juose dalyvauja. Tai reiSkia, kad septintoji
tyrimo hipotezé buvo patvirtinta.

Siekiant jzvelgti svarbos vertinimy skirtumus skirtingomis demografinémis
charakteristikomis pasizyminc¢iose tyrimo dalyviy grupése, parengta 16 lentelé. Kaip rodo 16
lenteléje pateikti duomenys, kiek didesne svarbg dalyvavimo sprendimy priémime teisés
jgyvendinimui vaiky dienos centre yra linke priskirti vaikinai, lyginant su merginomis. Svarba
aktualizavo 17-18 mety amziaus paaugliai. ISskirting svarbg priskiria ir lankantieji dienos
centrus 4-5 metus, 4 kartus per savaitg ir dienos centre praleidziantys 4 valandas. Dalyvavimo
teisés realizavimo vaiky dienos centre svarbos vidurkiai pagal demografines charakteristikas
atskleidzia tam tikras tendencijas, taciau chi kvadrato ir koreliacijos testai nesudaro prielaidy
jzvelgti reik8mingy skirtumy atskirose tyrimo dalyviy grupése. Vertinant dalyvavimo
sprendimy priémime teisés jgyvendinimo patyrimg skirtingomis demografinémis
charakteristikomis pasizymin€iy tyrimo dalyviy grupése, matyti, kad reikSmingi skirtumai
jizvelgiami lyties aspektu (y?=13,636; p=0,018). Nustatyta, kad vaikinai savo patirtj
dalyvavimo teisés jgyvendinimo vaiky dienos centruose aspektu yra linke vertinti geriau nei
merginos. Apskai¢iavus dalyvavimo sprendimy priémime teisés jgyvendinimo vidurkius,
matyti, kad geriausiai $ios teisés jgyvendinimg vaiky dienos centruose yra linke vertinti
penkiolikmeciai, dienos centrg lankantieji ilgiau nei 5 metus, kartg per savaite ir praleidZiantieji
dienos centre 2 valandas. Lyginant dalyvavimo teisés jgyvendinimo vaiky dienos centre
svarbos ir patirties vidurkius, matyti, kad visose tyrimo dalyviy grupése egzistuoja didelés
spragos.

Isnagrinéjus vaiky dienos centrus lankanciy paaugliy poziirj j dalyvavimo sprendimy
priémime kontekstq, nustatyta, kad dalyvavimo sprendimy priémime teisé silpniausiai
jgyvendinama Seimoje — aplinkoje, kurioje dalyvavimo teisés jgyvendinimas paaugliams yra
svarbiausias is visy aplinky, kas patvirtino ketvirtgjq hipoteze. Tai reiskia, kad Seimoje
fiksuojama didziausia spraga tarp dalyvavimo teisés svarbos ir jgyvendinimo. Didelés spragos
nustazytos ir palyginus dalyvavimo sprendimy priémime teisés jgyvendinimo svarbq ir patirtj
vaiky dienos centro aplinkoje. Tai reiskia, kad faktinis dalyvavimo teisés jgyvendinimas
nesiekia paaugliy likesciy. Vélyvosios paauglystés etapui priklausantys tyrimo dalyviai visy
aplinky svarbg jvertino auksciausiais vidutiniais balais. Tokie tyrimo rezultatai patvirtino
penktqgjq hipoteze. Vaiky dalyvavimo juos liecianciy sprendimy priémime teisés jgyvendinimas
visose aplinkose jvertintas gana Zemais vidutiniais balais. Tai reiSkia, kad SeStoji tyrimo
hipotezé patvirtinta tik i§ dalies. Nelygindami vaiky dienos centro su kitomis aplinkomis,
paaugliai savo galimybes ir faktinj dalyvavimg sprendimy priéemime vaiky dienos centre

jvertino gana palankiai. Tokie tyrimo rezultatai patvirtino septintgjq tyrimo hipoteze.
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16 lentelé. Dalyvavimo sprendimy priémime teisés jgyvendinimo vaiky dienos centre svarbos ir patyrimo vertinimai pagal demografines

charakteristikas

Svarba Patyrimas
Demografinés charakteristikos
x? r p M SD x> r p M SD
Vaikinai 4,31 0,927 13,636 - 0,018 2,00 1,058
Lytis 0,119 - 0,989
y Merginos 4,34 0,846 1,46 0,616
12 4,23 0,832 - -0,038 0,667 1,38 0,506
13 4,44 0,651 1,76 0,831
14 3,95 1,174 1,68 0,894
Amzius 15 - 0,105 0,234 4,44 0,613 1,82 1,029
16 4,15 1,226 1,65 0,671
17 4,69 0,480 1,54 0,967
18 5,00 0,000 1,00 0,000
1-2 4,17 0,648 - 0,013 0,887 1,73 0,868
Dienos centro 2-3 4,58 1,216 1,58 0,838
lankymo laikas, 3-4 - 0,034 0,836 4,47 0,621 1,59 0,979
metals 4-5 4,05 1,214 1,68 0,568
Daugiau nei 5 4,41 0,694 1,74 0,944
1 3,50 0,707 - -0,110 0,213 3,00 0,000
Dienos centro 2 4,23 0,599 185 1,068
lankymo daZnumas, 3 - 0,083 0,345 4,30 0,775 1,56 0,801
kartais 4 4,40 0,621 1,73 0,980
5 4,36 1,071 1,60 0,748
1 4,50 0,707 - -0,109 0,215 1,00 0,000
Dienos centre 2 3,86 0,378 2,29 0,488
praleidziamo laiko 3 - 0,134 0,128 4,14 0,926 1,69 0,897
trukme, val 4 4,58 0,599 1,74 0,921
5 ar daugiau 4,37 1,043 1,51 0,779




3.2.4. Paaugliy, lankan¢iy dienos centrus, dalyvavimo sprendimy priémime lygio

subjektyvus vertinimas

Teoringje Sio darbo dalyje minéta, kad vaiky dalyvavimo sprendimy priémime biidus
nusako dalyvavimo lygis ir dalyvavimo stilius (Herbots, Put, 2015). Atliekant empirinj tyrima
vaiky dienos centruose, | tyrimo instrumentg integruoti klausimai, kuriais nustatyta, kaip
paaugliai vertina atskiry dalyvavimo lygiy svarbg ir, kaip atskiri lygiai realizuojami vaiky
dienos centro aplinkoje. Vaiky dalyvavimo juos lie¢ian¢iy sprendimy priémime svarbos ir
patyrimo vertinimas atliktas $iuose penkiuose lygiuose: vaiko iSklausymas, vaiko palaikymas,
jam iSreiSkiant savo pozilrj, atsizvelgimas j vaiko pozilrj, vaiko jtraukimas j sprendimy
priémimo procesa, sprendimy galios ir atsakomybés suteikimas (Shier, 2001; Vosz ir kt., 2020).
Tyrime dalyvavusiy paaugliy dalyvavimo visuose minétuose lygiuose svarbos ir patyrimo

vertinimai pateikti 17 lenteléje.

17 lentelé. Dalyvavimo sprendimy priémime jgyvendinimo lygiy svarbos ir patyrimo

aprasomoji statistika (N=130)

Lygiai Svarba Patyrimas

N | Min | Max | M SD N | Min | Max | M SD

Vaiko iSklausymas 130 © 5 [393]100]130| 1 5 |430]0,78
Vaiko palaikymas, jam iSreiskiant savo 130 | o 5 386|107 1130 | 0 5 417 | 090
poziiirj , , , )
Atsizvelgimas j vaiko poziiirj 130 0 5 377 (114|130 1 5 |4,02|092
Vaiko jtraukimas j sprendimy 130 0 | 5 |347|152|130| 0 | 5 [385]131

priémimo procesa
Sprendimy priémimo galios ir
atsakomybés suteikimas

130 O 5 |351]155|130| O 5 378|141

Kaip rodo 17 lenteléje pateikti duomenys, vaiko dalyvavimo svarba didZiausia yra
pirmajame — vaiko iSklausymo — lygyje (M=3,93). Vaiko dalyvavimo teisés jgyvendinimo
lygiams pereinant j aukStesnj, Sios teisés svarba paaugliams nuosekliai maz¢ja. MaZiausiai
svarbus dalyvavimas sprendimy priémime vaiko jtraukimo i sprendimy priémimo procesa
lygyje (M=3,47). Dalyvavimo sprendimy priémime jgyvendinimas paskutiniajame —
stipriausiame — lygmenyje tik nezymiai svarbesnis (M=3,51). Vertinant vaiko dalyvavimo
teisés jgyvendinimo patyrimg vaiky dienos centre, matyti, kad patyrimo vertinimai taip pat
nuosekliai mazéja jgyvendinimo lygiams pereinant j aukStesnj. Nustatyta, kad geriausiai
dalyvavimo teisé jgyvendinama vaiko iSklausymo lygyje (M=4,30), 0 prasCiausiai —

sprendimy priémimo galios ir atsakomybés suteikimo lygyje (M=3,78). Lyginant paaugliy



dalyvavimo teisés jgyvendinimo vaiky dienos centre svarbos ir patyrimo vertinimus, matyti,
kad Siuo aspektu spragos néra — vaiky dienos centruose paaugliy dalyvavimo teisé visuose
lygiuose virsija paaugliy lukescius, keliamus Sios teisés jgyvendinimui.

Isanalizavus paaugliy dalyvavimo sprendimy priéemime lygiy svarbg ir patirtj,
nustatyta, kad vaiky dienos centre dalyvavimo teisés jgyvendinimas svarbiausias ir geriausiai
vertinamas yra vaiko isklausymo lygyje. Tai reiskia, kad aStuntoji tyrimo hipotezé pasitvirtino.
Nustatyta, kad visuose lygiuose faktinis dalyvavimas sprendimy priémime virsija paaugliy
litkescius. Nepaisant tokiy tyrimo rezultaty, eQzistuoja didesnis paaugliy dalyvavimo teisés
jgyvendinimo vaiky dienos centruose potencialas, kuriam isnaudoti tikslinga imtis kryptingy ir

savalaikiy priemoniy.

3.2.4. Dienos centrus lankandiy paaugliy dalyvavimo sprendimy priémime gerinimo

kryptys

Siekiant identifikuoti tikslingas ir pagristas paaugliy dalyvavimo juos lieCianiy
sprendimy priémime kryptis, svarbu zinoti probleminius aspektus, kurie riboja dalyvavimo
teisés jgyvendinima. Mokslings literatiiros analizé (Bessel, 2009; Hurd, 2011; Petrauskiene,
Zabelien¢é, 2011; Glebuviené, Tarasoniene, 2013; Barry, 2014; Herbots, Put, 2015;
Stremauskiené, Zibéniené, 2014; Tamutiené, 2018; Rap ir kt., 2019) sudar¢ prielaidas iSrySkinti
tokias problemas, ribojancias vaiky dalyvavimo teisés jgyvendinimg: nepakankamus ar
netinkamai skirstomus organizacinius isteklius, $eimy jsitraukimo stoka, informacines spragas,
per didelj formalumo lygmen; ir silpng orientacija j vaiko problemas ir poreikius.

16 paveiksle pateikti duomenys patvirtina mokslininky (Hurd, 2011; Petrauskiené,
Zabeliené, 2011; Barry, 2014; Stremauskiené, Zibéniene, 2014) jzvalgas, kad paaugliy teisés
dalyvauti sprendimy priémime jgyvendinimg vaiky dienos centruose kliudo nepakankami ar
netinkamai skirstomi organizaciniai iStekliai. DidZiausia dalis tyrime dalyvavusiy paaugliy
(36,15 proc.) akcentavo per didelj darbuotojy darbo kriivj. Daznais atvejais (29,23 proc.) minéti
ir nepakankami vaiky dienos centro finansiniai istekliai. Kiek daugiau nei penktadalis tyrimo
dalyviy (23,08 proc.) iSrySkino nepakankamo darbuotojy skaiciaus vaiky dienos centre
problemga. Paaugliai minéjo ir informacijos stoka. Informacijos apie vaiky dalyvavimo teisés
igyvendinimg stinga 20,77 proc. paaugliy. Tokie tyrimo rezultatai patvirtina V. Glebuvienés ir
A. Tarasonienés (2013) studijy rezultatus, atskleidusius, kad vaikams nepakanka Ziniy apie jy
teises. Teoringje darbo dalyje buvo akcentuota j vaiko problemas ir poreikius nukreipto pozitirio

stokos problema (Bessell, 2009; Herbots, Put, 2015; Tamutiené, 2018), taCiau paaugliy
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dalyvavimo teisés jgyvendinimo vaiky dienos centruose tyrimo rezultatai parodé, kad daugiau
nei 90,00 proc. paaugliy tam nepritaria. Itin retos ir dvejonés dél darbuotojy kvalifikacijos

pakankamumo.

Per didelis vaiky dienos centro
darbuotojy darbo kriivis

Nepakankami vaiky dienos centro
finansiniai iStekliai
Nepakankamas darbuotojy skaicius vaiky
dienos centre

Informacijos stoka

Nepalankios tévy nuostatos

Darbuotojy darbo organizavimo
sunkumai

Problemos

Kita

Didelis formalumo lygis

Stokojama j mano problemas ir poreikius
nukreipto poziiirio
Nepakankama vaiky dienos centro
darbuotojy kvalifikacija

0% 20% 40% 60% 80% 100%
Tyrimo dalyviy dalis, %

mTaip ®Ne

16 pav. Tyrimo dalyviy pasiskirstymas pagal pritarimg dél dalyvavimo sprendimy priémime

teisés jgyvendinima ribojanciy problemy egzistavimo vaiky dienos centre, proc.

ISgryninus paaugliy dalyvavimo sprendimy priémime teisé€s jgyvendinimg ribojancias
problemas, paaugliy paprasyta jvardinti, kas sustiprinty jy dalyvavimg sprendimy priémime.
Tyrimo rezultatai parodé, kad, didelés dalies paaugliy subjektyviu vertinimu, dalyvavimas yra
pakankamas (,,4$ neturiu dél to problemy, mano nuomonés paklausia ir atsizvelgia | mano
poreikius®, ,,Asmeniskai man, nieko netriksta®, ,,Dalyvauju uztektinai, ,,Dienos centre viskas
gerai“, ,,/ mano nuomone atsizvelgiama*, ,, Man atrodo kad darbuotojai pasitaria su vaikais,
paklausia ir jy nuomones, todél nezinau, ar reikia kazkg keisti, ,,Man nieko netriksta, nes esu
pilnai visur dalyvaujanti paaugle, kuriai viskas patinka ir tinka®). Tyrimo dalyviy pateikti

pasiiilymai suskirstyti j kategorijas ir subkategorijas (zr. 18 lent.).
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18 lentelé. Paaugliy dalyvavimo sprendimy priémime stiprinimo kryptys

Kategorijos

Subkategorijos

Patvirtinantys teiginiai

Vaiky, lankanc¢iy
dienos centrus,
strukttiros
koregavimas

Vaiky skaiciaus
didinimas

,Daugiau vaiky“, ,,Galéty lankytis daugiau vaiky*

Vaiky grupavimas
pagal amziy

“Bendraamziai®, ,,Manau, amziaus skirtumas kartais trukdo isreiksti savo nuomong*

Darbuotojy skaiiaus

»Daugiau darbuotojy, nes vaiky lanko daug, o darbuotojy yra mazai ir darbuotojai ne visada spéja su visais pabendrauti®,

Z i$kyj S e T AP : . o
r?;gll(sh W didinimas ,Daugiau kitos srities specialisty”, ,,Per didelis vaiky dienos centro darbuotojy darbo kriivis
K | Darbuotojy jvairovés ,Jaunesniy darbuotojy®, ,,Norétysi jaunesniy darbuotojy centre®, ,,Vyresniy zmoniy*
oregavimas Lo
didinimas
S ,Bendravimo®, ,,Bendravimo®, ,,Daugiau pokalbiy®, ,,... bendraut kaip su savais, nenuvertinti*, ,,individualiu bendravimu®, ,....
Komunikavimas e e . LR ! - . -\ e
susitikimai®, ,,... labiau kalbétis ir aiskintis*, ,,Daugiau biity klausiama mano nuomonés
Pasitikéjimo .. skleisti pasitikéjima®, ,,Didesnis pasitikéjimas®, ,,Pasitikéjimo®, ,,Pasitikéti savimi®, ,,... pasitikéjimas savimi*
stiprinimas
- »Jaung zmogy sudominti yra labai sunku, jis dalyvaus tik tada kai tema/sprendimas jam bus palankus ar jdomus*, ,,visapusiskai
Sudominimas . . . . . . o ~ N
. - sudominti. Turi biiti aktualios temos, sprendimai, kurie paskatinty dométis ir dalyvauti, ,,Truksta <...> sudominimo
Psichologinis — - - v - — - . - = PP
skatinimas »Kad vaikai daugiau sakyty kg galvoja. Ir kad a§ daugiau sakyc¢iau, ko noriu veikti dienos centre ir t.t.“, ,,... bijau, kad kas mane
Padrasinimas gali klaidingai suprasti, tad daznai pritariu arba ne, bet nenoriu biti i§juoktas, tad savo nuomong nevisuomet isreiskiu®, ,,Mano
drasos, kad nebijociau iSreiksti savo nuomonés*
Paciu vaik ,»(Gal reikty daugiau dométis ir tada kazka bandyti daryti, arba siiilyti paciai ir aptarti su vadovémis centro, o tada jau bandyt ta
iniciaﬁ Vumqo sprendimg igyvendyti“, ,,Reikia, kad ne tik darbuotojai bet ir as pati daugiau rodyc¢iau noro jsitraukt, nes kartais to neparodau®, ,,...
skatir)llimas manau, kad be mano noro niekas nesikeisty. Viskas priklauso nuo mano noro ir uzsidegimo, jei noriu dalyvausiu, jei nenorésiu
nedalyvausiu®, ,,Didesnis visy noras‘
Diskusijos »Daugiau diskusijy, ,,Daugiau $ios temos aptarimy
Info.rmaFyvumo Ugdymas »~Mokymai®, ,,Mokytojy
dld I n I mas . . . . . . . .
Informacinés sklaidos ,»Ziniy stoka®, ,,Daugiau informacijos®, ,,Supratimo*
stiprinimas
Veikly koregavimas ,»Organizuojamy veikly®, ,,Organizuotumo veiklose®, ,,Kad veiklos butu derinamos kartu su vaikais®, ,,Veikly“, ,,Daugiau
. ramogy
Kity aspekty D 4

koregavimas

Finansiniy istekliy
didinimas

»Kad buty daugiau pinigy maistui®, ,,Nepakankami vaiky dienos centro finansiniai i$tekliai




Kaip rodo tyrimo rezultatai, siekiant stiprinti paaugliy dalyvavima sprendimy priémime,
tikslingi vaiky, lankanciy dienos centrus, struktiiros koregavimas, zmogiskyjy isStekliy
koregavimas, psichologinis skatinimas, informatyvumo didinimas, veikly koregavimas,
finansiniy iStekliy didinimas. Pavieniais atvejais paaugliai min¢jo ir materialinés bazés
gerinimag (,,... ir daug Zaisly ir mums dovany i$ priemoniy“), lygybés skatinima (,,Lygybés tarp
jvairaus amziaus vaiky‘), tvarkos uztikrinima (,,Many¢iau vaiky dienos centrui triikksta tvarkos,
kas gal ir yra sunku jgyvendinti atsizvelgiant, kad taisykliy jdiegimas neypatingai veikia ,bet,
manau, yra kity budy sukurti tvarka*), laiko skyrimg (,,Nepakankamai laiko*), draugystés tarp
vaiky skatinimg (,,... draugai), budéjimg (,,... budéjimas®), tyrimus (,,Apklausy“). Dalis
pavieniais atvejais minéty aspekty su dalyvavimo teisés jgyvendinimo stiprinimu susij¢
netiesiogial.

Apibendrinant atliktq paaugliy dalyvavimo teisés jgyvendinimq vaiky dienos centre
ribojanciy problemy analize, nustatyta, kad paaugliy teisés dalyvauti sprendimy priémime
jgyvendinimui vaiky dienos centruose subjektyviu poziuriu kliudo nepakankami ar netinkamai
skirstomi organizaciniai istekliai. Tg patvirtino ir isgryninti dalyvavimo teisés stiprinimo
pasiillymai, kurie iSryskino poreikj stiprinti Zmogiskuosius, informacinius isteklius. Be Siy
iStekliy stiprinimo akcentuota ir psichologinio skatinimo, vaiky, lankanciy dienos centrus,

struktiiros koregavimo svarba.



ISVADOS

1. Teoriniy vaiko dalyvavimo teisés jgyvendinimo aspekty analizé parodé, kad vaiky
dalyvavimo teis¢ — tai konstruktas, apimantis keturis pagrindinius elementus: tiksla, konteksta,
biidus ir suinteresuotas Salis.

e | tikslus galima Zvelgti per instrumenting ar struktiring pozicija. Vadovaujantis
instrumentiniu poziiiriu  vaiky dalyvavimo tikslg, siekiama teisiniy, politiniy, socialiniy
tiksly ar jy derinio. Pagal struktiirinj poziiir] pats vaiko dalyvavimas yra laikomas tikslu.

o Kontekstas nagrinétinas jvertinant socialinj lygmenj ir dalyvavimo temg. Socialinis
lygmuo — tai sistemy lygiai, aplinkos. Socialinio lygmens kontekste vaiky dalyvavimo
teisés jgyvendinimas gali vykti mikro, mezo ar makro lygiuose funkcionuojanciose
institucijose: Seimoje, $vietimo institucijose, sveikatos priezitiros institucijose, socialiniy
paslaugy teikimo institucijose, bendruomeninio lygmens institucijose, vieSojoje
politikoje, visuomengje. Dalyvavimo temos detalizuojamos sritimis, problemomis,
kylanciomis dé¢l kasdieniniy pasirinkimy ar zymiai didesnio svorio vaikui turinciy
sprendimy.

e Pagrindinés suinteresuotos Salys yra vaikai, tévai ir kiti suaugusieji. Vaiky dalyvavimo
teisés realizavimas gali reikSmingai skirtis priklausomai nuo gyvenimo salygy, patirciy,
ligy, negalios. Labai svarbus dalyvavimo teisés jgyvendinimo praktikas diferencijuojantis
kriterijus yra ir amzius. Vienas i§ iSskirtine specifika pasizyminciy raidos etapy yra
paauglyste, kurios metu vaiky dalyvavimo teisés jgyvendinimo ypatumus lemia socialiniy
ry$iy plétra, vykstantis fizinis, intelektinis, emocinis ir socialinis asmenybés vystymasis,
kintantis mastymas, kylantys i§Stkiai.

e Dalyvavimo teisés realizavimg nusako dalyvavimo lygio ir stiliaus charakteristikos.
Dalyvavimas gali prasidéti net ir minimaliomis teis¢ jgyvendinaniy subjekty
pastangomis — iSklausymu, informavimu, konsultavimu, kai tuo tarpu stipriausiai teisé
realizuojama, kai vaikas pats priima sprendimag ir prisiima uz jj atsakomybe. Vaiko
dalyvavimas bet kuriame lygmenyje gali buti individualus ar kolektyvinis, aktyvus ar
pasyvus.

2. Vaiko dalyvavimo teisés jgyvendinimas svarbus dé¢l indélio j vaiko viding vertg, stiprinant
paaugliy saviverte, orumg, ir dél instrumentinés vertés, skatinancios politikos, labiau
orientuotos ] vaiky poreikius, kiirimg ir geresniy rezultaty tiek individualiai kiekvienam vaikui,
tiek bendruomenei siekima, socialiniy paslaugy kokybés gerinima, etiniy principy laikymosi
skatinima. Siy naudy siekima riboja organizaciniy istekliy nepakankamumas ar netinkamas jy

paskirstymas, silpna orientacija ] vaiko problemas ir poreikius, Seimy jsitraukimo stoka,
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informacinés spragos, per didelis formalumas. UZsienio Saliy pazangos vaiky dalyvavimo teisés
jgyvendinimo srityje analizé parodé, kad Svedijoje, Airijoje, Jungtinéje Karalystéje,
Australijoje egzistuoja spragos, ypaC sveikatos prieziiros, vaiky globos srityse. Vaiky
dalyvavimo teisé daugumoje sri¢iy jgyvendinama nepakankamai. Nereti atvejai, kai vaikai
neisklausomi, o jei ir iSklausomi — jy pasisakymai laikomi nereikSmingais. Esama atvejy kai
vaikai jtraukiami tik j ne esminius sprendimus. Pazangi patirtis demonstruojama projektinése
veiklose, kuriy metu kuriama j vaiky dalyvavima orientuota organizaciné kultiira.

3. Empirinio vaiky dienos centrus lankanéiy paaugliy teisés dalyvauti sprendimy priémime
jgyvendinimo tyrimo rezultatai parodé, kad:

evaiky dalyvavimas sprendimy priémime vaiky dienos centruose yra jgyvendinamas geriau
nei paaugliai to tikisi suteikiamos vidinés vertés pozitriu. Dalyvavimo sprendimy priémime
suvokiama naudos svarba ir jos patyrimas stipréja i§ ankstyvosios paauglystés pereinant j
vélyvosios paauglystés etapa, kas patvirtino pirmaja ir antraja tyrimo hipotezes;

e visy raidos etapy paaugliams maziausiai svarbiis yra politiniai dalyvavimo teises tikslai, o
svarbiausi — socialiniai tikslai;

e vaikams pereinant j viduriniosios ir vélyvosios paauglystés raidos etapus, visy dalyvavimo
teisés tiksly svarba intensyvéja, kas patvirtino tre¢igjg tyrimo hipoteze;

edalyvavimo sprendimy priémime teis¢ silpniausiai jgyvendinama Seimoje — aplinkoje,
kurioje dalyvavimo teisés jgyvendinimas paaugliams yra svarbiausias i§ visy aplinky. Tai
patvirtino ketvirtaja tyrimo hipoteze. Subjektyviu paaugliy vertinimu dalyvavimo sprendimy
priemime teisés jgyvendinimo situacija yra atitolusi nuo lukes¢iy, kuriuos atskleidé
subjektyviis svarbos vertinimai.

e vaiky dienos centrus lankanciy paaugliy dalyvavimo sprendimy priémime teisés realizavimo
skirtingose aplinkose svarba stipréja paaugliams pereinant i§ ankstyvosios j vélyvosios
paauglystés etapa. Tai patvirtino penktaja hipoteze;

e Sestoji tyrimo hipoteze patvirtinta 1§ dalies, kadangi vaiky dienos centrus lankanc¢iy paaugliy
dalyvavimo sprendimy priémime teisés realizavimo patyrimas ne visose aplinkose stipréja
paaugliams pereinant i§ ankstyvosios ] vélyvosios paauglystés etapa;

eseptintoji tyrimo hipotezé pasitvirtino: paaugliai vaiky dienos centruose ir turi galimybes
dalyvauti sprendimy priémime, ir juose dalyvauja. Nustatyta, kad visuose lygiuose faktinis
dalyvavimas sprendimy priémime vir§ija paaugliy likesCius; dalyvavimo teisés
jgyvendinimas svarbiausias ir geriausiai faktiSkai uZtikrinamas, subjektyviu paaugliy
poziiiriu, yra iSklausymo lygyje, kas patvirtino astuntajg tyrimo hipoteze. Kaip maziausiai
svarby ir silpniausiai patiriamg dalyvavimo teisés jgyvendinimo lygj paaugliai jvardijo

sprendimy priémimo galios ir atsakomybés suteikimo lygj.
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REKOMENDACIJOS

Siekiant gerinti paaugliy dalyvavimo sprendimy priémime teisés jgyvendinimg vaiky
dienos centruose, suformuluotos rekomendacijos.

Nustacius, kad vaiky dalyvavimo sprendimy priémime teisé pras¢iausiai jgyvendinama
artimiausioje vaiko aplinkoje — Seimoje, jzvelgtinas aiSkus poreikis tg koreguoti. Sitiloma
Sviec¢iamoji veikla, nukreipta iSimtinai j dienos centrus lankanciy paaugliy tévus, vaikus ir Kitas
suinteresuotas Salis. Tuo tikslu LR Socialinés apsaugos ir darbo ministerijai
rekomenduojama visoje Salyje igyvendinti projektine veikla, nukreipta butent ] Sios
sisteminés problemos sprendimg. Projektinei veiklai galéty bati keliamas tévy informavimo
apie vaiky dalyvavimo teis¢ tikslas ir $ios teisé€s jgyvendinimo stiprinimas artimiausioje vaiko
aplinkoje.

Tyrimo metu identifikuotas didelis darbuotojams tenkantis kriivis — vienas i$
probleminiy Zmogiskyjy istekliy valdymo aspekty organizacijos ,,Gelbékit vaikus* dienos
centruose priezas¢iy. Tyrime dalyvave paaugliai iSreiské darbuotojy skai¢iaus didinimo poreikj.
Tad organizacijos ,,Gelbékit vaikus* dienos centruose sitiloma didinti darbuotojy skaiciy.
Siekiant tokio poreikio pagrindimo, vaiky dienos centruose dirbantiems darbuotojams,
rekomenduojama informuoti vadovaujantj personalg apie per maZo darbuotojy skaiciaus
sukeliamas problemas ir ypa¢ — vaiky dalyvavimo teisés jgyvendinimo nepakankamuma.

Tyrimu nustacius, kad vaikai pageidauja didesnés darbuotojy jvairovés vaiky dienos
centre ir pirmenybg teikia jauniems darbuotojams, tikslingas organizacijos ,,Gelbékit vaikus*
vaiky dienos centry bendradarbiavimas Siuo klausimu su aukstojo mokslo jstaigomis.
Bendradarbiavimas galéty buti iSplétotas iki perspektyviy studenty mokesc¢io uz moksla
finansavimo sutar¢iy su jsipareigojimu tam tikrg laika dirbti dienos centre tiek studijy metu,
tiek jas baigus. Stokojant finansiniy iStekliy svarstytina ir jaunimo savanorysté vaiky dienos
centruose. Tai reiSkia, kad organizacijai ,,Gelbékit vaikus“ tikslingas biity savanoriy
pritraukimas. Tam bitina informaciné kampanija, pasiekianti potencialius savanorius.
Tikimasi, kad zmogiskyjy istekliy jvairovés didinimas sudaryty prielaidas jgyvendinti paaugliy
dalyvavimo teis¢ aukStesniuose lygmenyse.

Paaugliy pasiteiravus apie galimas dalyvavimo sprendimy priémime kryptis, iSryskéjo,
kad vaikams neretais atvejais stinga psichologinio pagrindo dalyvavimui. Sios problemos
sprendimui sitiloma organizacijos ,,Gelbékit vaikus“ psichologams suorganizuoti vizitus j
vaiky dienos centrus, kuriy metu ir buty sprendziama identifikuota problema, pasitelkiant
psichologinio poveikio metodus. Vizity metu tikslingi bty grupiniai ir individualts susitikimai

su paaugliais, stiprinant jy pasitikéjima tiek paciais psichologais, tiek darbuotojais, dirbanciais
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su paaugliais vaiky dienos centre. Kaip parodé tyrimo rezultatai, siekiant psichologinio
skatinimo stiprinimo, vaikus biitina sudominti, padrasinti, skatinti pa¢iy vaiky iniciatyvuma
naudotis jiems priklausancia dalyvavimo teise.

Kita tyrimo metu iSrySkéjusi spraga, kliudanti efektyviam dalyvavimo teisés
jgyvendinimui — informacijos stoka. Vaiky dienos centruose dirbantiems darbuotojams
rekomenduojama skatinti diskusijas dalyvavimo teisés tema, padrasinti vaikus iSsakyti
savo nuomone, Kkreiptis | socialinius darbuotojus ir ju padéjéjus. Paaugliams siiloma ir
patiems ieSkoti informacijos apie dalyvavimo teise¢ ir jos jgyvendinima. Siekiant paauglius
paskatinti tokiai informacijos paieSkai, darbuotojams tikslinga vaiky dienos centre organizuoti
veiklas su zaidybiniais, jtraukianciais (galbiit ir virtualios realybés) elementais, kurioms biity
biitinas tam tikras informacinis pasiruoSimas. Tokiy veikly pavyzdziais galéty biti protmusiai,
debatai, diskusijos taikant ,,pasaulio kavinés*“ metoda. Veikly jgyvendinimui taip pat galéty buti
pasitelkti savanoriai.

Dienos centrus lankantiems paaugliams rekomenduojama patiems biti

iniciatyvesniems, aktyvesniems, drasiau iSsakyti savo poreikius.
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SANTRAUKA

Baigiamojo darbo tema — ,,Vaiky dienos centrus lankané¢iy paaugliy teisés dalyvauti
sprendimy priémime jgyvendinimas, siekiant geriausiy vaiko interesy‘. Darbe keltas tikslas —
iSanalizavus teorines vaiky dienos centrus lankan¢iy paaugliy teisés dalyvauti sprendimy
priémime jgyvendinimo prielaidas, jvertinti praktinj Sios teisé€s realizavima, siekiant geriausiy
vaiko interesy. UZzdaviniai: 1) iSanalizuoti teorinius vaiky dalyvavimo teisés jgyvendinimo
aspektus; 2) isnagrinéti vaiky dalyvavimo teisés jgyvendinimo svarba, problemas ir pazanga;
3) jvertinti Salyje veikianCius vaiky dienos centrus lankanciy paaugliy teisés dalyvauti
sprendimy priémime jgyvendinimg, remiantis subjektyviu paaugliy vertinimu.

Teoriniams vaiky dienos centrus lankanciy paaugliy teisés dalyvauti sprendimy
priémime jgyvendinimo aspektams iSnagrinéti taikyti mokslinés literatiros analizés,
lyginamosios analizés, apibendrinimo metodai. Salyje veikianéius vaiky dienos centrus
lankanciy paaugliy teisés dalyvauti sprendimy priémime jgyvendinimo jvertinimui taikyti
anketinés apklausos, aprasomosios statistikos, statistinés analizés metodai.

Siekiant jvertinti subjektyvy paaugliy poziiirj | jy dalyvavimo sprendimy priémime
teisés jgyvendinimg vaiky dienos centro aplinkoje, 2021 m. sausio ir vasario mén. atlikta 130
organizacijos ,,Gelbekit vaikus* vaiky dienos centrus lankanciy 12—18 mety amziaus anketiné
apklausa, kurios rezultatai parodé¢, kad paaugliy dalyvavimo sprendimy priémime suvokiama
naudos svarba ir jos patyrimas stipréja 1§ ankstyvosios paauglystés vaiky dienos centry
lankytojams pereinant j vélyvosios paauglystés etapg, kas patvirtino pirmajg ir antrgjg tyrimo
hipotezes. Pereinant j viduriniosios ir vélyvosios paauglystés raidos etapus, visy dalyvavimo
teisés tiksly svarba intensyvéja, tad treCioji tyrimo hipotezé pasitvirtino. Dalyvavimo
sprendimy priémime teisé silpniausiai jgyvendinama $eimoje, kas patvirtino ketvirtaja tyrimo
hipotezg. Paaugliy dalyvavimo sprendimy priémime teisés realizavimo skirtingose aplinkose
svarba stipré¢ja paaugliams pereinant i§ ankstyvosios ] vélyvosios paauglystés etapg. Tai
patvirtino penktaja hipoteze. Sestoji tyrimo hipotezé patvirtinta i§ dalies, kadangi paaugliy
dalyvavimo sprendimy priémime teisés realizavimo patyrimas ne visose aplinkose stipréja
paaugliams pereinant i$ ankstyvosios ] vélyvosios paauglystés etapg. Septintoji tyrimo hipoteze
pasitvirtino: paaugliai vaiky dienos centruose turi galimybes dalyvauti ir dalyvauja sprendimy
priemime. Dalyvavimo teisés jgyvendinimas svarbiausias ir geriausiai vertinamas yra vaiko
iSklausymo lygyje, kas patvirtino astuntaja tyrimo hipoteze, o prasciausiai — sprendimy
priémimo galios ir atsakomybés suteikimo lygyje.

Raktiniai Zodziai: vaikas, dalyvavimas, sprendimy priémimas, dienos centras,
iSklausymas.
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SUMMARY

The topic of the thesis is ,,Implementation of the Teenagers Visiting Day Care Centers
Right of Participation in Decision Making in Pursuance of the Best Interests of the Child®.
Thesis was aimed at analysing theoretical presumptions for the implementation of the teenagers
visiting day care centers right of participation in decision making, to evaluate the progress in
factual implementation of this right in pursuance of the best interests of the child. Tasks: 1) to
analyse theoretical aspects of implementation of child participation right; 2) to reveal the
significance, problems and progress of implementation of children participation right; 3) to
evaluate the attitude of teenagers visiting day care centers to the right of participation in
decision making, in reference to subjective evaluation of teenagers.

Theoretical analysis of teenagers visiting day care centers right of participation in
decision making has employed methods of scientific literature analysis, comparative analysis,
generalization. In order to evaluate the attitude of teenagers visiting day care centers to the right
of participation in decision making, methods of questionnaire research, descriptive statistics,
statistical analysis were applied.

On January and February, 2021 the author has researched 130 teenagers belonging to
the age group between 12 and 18 years who visit day care centers of organization ,,Save the
Children Lithuania “. The research was aimed to evaluate the subjective attitude of teenagers
to the right of participation in decision making in the environment of day care center. Results
of the research have shown that importance and actual experience of benefits of participation
in decision making becomes stronger as the teenager reaches higher stage of his adolescence.
Therefore, 1% and 2" hypotheses were confirmed. Importance of every objective of
participation right gets stronger as the teenager moves through the stages of adolescence. So,
the 3™ hypothesis was confirmed. The environment where the implementation of child
participation right is the weakest is family. Such results of the research have confirmed the 4™
hypothesis. Percdeption of importance of child participation right in distinct environments get
stronger as the teenager reaches higher stage of his adolescence. Therefore, 5" hypothesis was
confirmed. The 6" hypothesis was only partially confirmed, because actual experience of
implementation of child participation right gets stronger as the teenagers moves through stages
of adolescence only in some environments. The 71" hypothesis was confirmed: teenagers in day
care centers have opportunities to participate and participate in decision making. Listening is
the level where the participation right according to teenagers is the most important and most

intensively implemented. It means that the 8" hypothesis was confirmed. Level at which
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children share power and responsibility for decision making features the worst actual
implementation of participation right.
Key words: child, participation, decision making, day care center, listening.
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PRIEDAI

ANKETA

Mielas dienos centro lankytojau,

Sia anketa sickiama istirti vaiky dienos centrus lankanéiy paaugliy teisés dalyvauti
sprendimy priémime jgyvendinima, siekiant geriausiy vaiko interesy. Geriausi vaiko interesai
— tai siekimas to, kas Tau yra geriausia. Anketa yra anoniming, todél vardo ir pavardés rasyti
nereikia. Tavo atsakymy apibendrinti rezultatai bus pateikiami magistro baigiamajame darbe.

Kaip pildyti anketa?

AtidZiai perskaityk visus klausimus ir po jais pateiktus teiginius. Prie kiekvieno
teiginio paZymék langeli/langelius, kurie tiksliausiai atspindi Tavo nuomone ir
pasirinkimg arba jrasyk savo atsakymg. Tau priimtiniausia atsakyma paZymék kryZeliu

(x).

Jei kyla klausimy:

Su tyrimo organizatore Gitana Guziene galima susisiekti el. paStu:
gisadauska?@stud.mruni.eu. Esant poreikiui, galésime susitarti dél pokalbio ,,Zoom* ar
»Messenger* programéliy pagalba.

I. DEMOGRAFINIU KLAUSIMU BLOKAS

1. Tu esi:
o Vaikinas 0 Mergina

2. Kiek tau mety? Jrasyk .............
3. Kiek laiko lankai dienos centra?
o 1-2 metus o 2-3 metus o 3—4 metus

0 4-5 metus o Daugiau nei 5 metus

4. Kiek karty per savaite tu lankaisi dienos centre?
ol o2 o3 o4 os

5. Kiek valandy per dieng tu jprastai praleidi dienos centre?
ol o2 o3 o4 o 5 ar daugiau

II. DALYVAVIMO SPRENDIMU PRIEMIME SVARBA

6. Ar pritari teiginiams apie tai, kad dalyvavimas mane lie¢ian¢iy sprendimy priémime yra:

svarbus mano orumui Tikrai ne Ne | IS dalies | Taip Tti;r;i Nezinau
svarbus mano savivertei Tikrai ne Ne | IS dalies | Taip Tti;r;i Nezinau
svarbus mano pasitikéjimui savimi Tikrai ne Ne | I dalies | Taip Tti;irpai Nezinau
svarbus kaip mano emocinio saugumo Tikraine | Ne | It dalies | Taip Tik_rai NeFinau
garantas talp

svarbus mano emocijy kontrolés uztikrinimui Tikrai ne Ne | I dalies | Taip Tti;irpai Nezinau
padeda gerinti socialiniy paslaugy kokybe Tikrai ne Ne | I dalies | Taip Tti:irpai Nezinau
padeda stiprinti etiniy principy laikymasi Tikraine | Ne | It dalies | Taip Tti:irpai Nezinau
padeda uztikrinti paaugliy Zzmogaus teises Tikraine | Ne | It dalies | Taip Tti;;)ai Nezinau
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7. Kiek tau asmenis$kai svarbiis Sie dalyvavimo teisés tikslai?

Tikslai Labai IS dalies Visiskai .
Svarbu Nesvarbu NeZinau
svarbu svarbu nesvarbu
- — Labai T8 dalics itkai -
Vaiky teisiy puoseléjimas aba Svarbu § dalies Nesvarbu Visiskai Nezinau
svarbu svarbu nesvarbu
Teisini k iy i ini Labai I3 dalies Visiskai ..
€1smiy atsa omyblq 1gyvend1n1rnas Svarbu S dalies Nesvarbu 1S1SKai1 NeZinau
svarbu svarbu nesvarbu
Z teisiy skatinimas i Labai I§ dalies Visiskai B
mogaus teisiy skatinimas ir apsauga Svarbu Sdalies |\ ocarhy isiSkai | (oo
svarbu svarbu nesvarbu
P liy jgalini Labai I3 dalies Visiskai ..
aaugliy jgalinimas Svarbu Sdalies |\ ocvarbu isiSkar | ol
svarbu svarbu nesvarbu
P liy skatini Upinti Labai I3 dalies Visiskai ..
aaugliy skatinimas rapintis savo Svarbu Sdalies |\ ocarhy isiskai | o o
teisémis svarbu svarbu nesvarbu
Demokratini katini Labai I3 dalies Visiskai ..
emokratiniy procesy skatinimas Svarbu Sdalies |\ ooarh, S .
svarbu svarbu nesvarbu
Samoningos demokratinés pilietybés Labai IS dalies Visiskai ..
amoning priiety Svarbu S CaNCS | Nesvarbu IS1SKAL 1 Nezinau
skatinimas svarbu svarbu nesvarbu
Socialinés jtraukties stiprinimas Labai IS dalies Visiskai ..
Svarbu Nesvarbu Nezinau
svarbu svarbu nesvarbu
Socialiniy pasla erinimas Labai I8 dali Visiskai ..
1aliniy pasiaugy gernt Svarbu 5 QAICS | Nesvarbu ISISKAL e inau
svarbu svarbu nesvarbu
Paaugliy apsaugos stiprinimas Labai I8 dali Visiskai ..
ugiiy apsaug print Svarbu SIS | Nesvarbu ISISXAL ) Nezinau
svarbu svarbu nesvarbu
Paaugliy pasitikéjimo savimi Labai I8 dali Visiskai ..
1augiiy pastiike) vimi Svarbu 5 QAICS 1 Nesvarbu ISISKAL  \Jeinau
stiprinimas svarbu svarbu nesvarbu
Paauglu% s.tqtl}so, l-yg_ln_ant su Labai Svarbu IS dalies Nesvarbu Visiskai Nezinau
suaugusiaisiais, stiprinimas svarbu svarbu nesvarbu
Mokymosi skatinim Labai IS dalies Visiskai ..
okymosi skat as Svarbu S dalies Nesvarbu 1siSkai Neginau
svarbu svarbu nesvarbu
imisky jgudziy f i Labai IS dalies Visiskai ..
Gyvenimisky jgidziy formavimas Svarbu § dalies Nesvarbu 1siskal | L
svarbu svarbu nesvarbu
Vi iprinim Labai IS dalies Visiskai ..
Savisaugos stip as Svarbu § dalies Nesvarbu isiskai | oo
svarbu svarbu nesvarbu
Pritapi i ikl 58S j Labai IS dalies Visiskai ..
r_1ta_p1_mo ir priklausomybés jausmo Svarbu § dalies Nesvarbu isiskai | o
stiprinimas svarbu svarbu nesvarbu
Asmeninio ir socialinio tobuléjimo Labai I$ dalies Visiskai ..
. Svarbu Nesvarbu Nezinau
skatinimas svarbu svarbu nesvarbu
8. Kiek tau asmeniskai svarbu vaikuy dalyvavimo teisés jgyvendinimas Siose aplinkose?
Aplinkos Labai IS dalies Visiskai ..
P Svarbu Nesvarbu NeZinau
svarbu svarbu nesvarbu
Sei Labai I§ dali Visigkai .
Seima Svarbu > (anes Nesvarbu ISISKAL 1 Nezinau
svarbu svarbu nesvarbu
Svietimo institucijos Labai I3 dalies Visiskai ..
Svarbu Nesvarbu NezZinau
svarbu svarbu nesvarbu
Sveikatos priezifiros institucijos Labai I8 dalies Visiskai ..
Svarbu Nesvarbu NezZinau
svarbu svarbu nesvarbu
ialini 1 teiki . Lo .
.Soc.la 101y pasiaugy teikimo - Labai I$ dalies Visiskai ..
institucijos (vaiky globos namai, Svarbu Nesvarbu Nezinau
; : . svarbu svarbu nesvarbu
vaiky dienos centrai)
Bendruomeninio lygmens
AU . . Labai I dalies sidkai -
mstl_tu'cu.os (neformalios grupes, aba Svarbu § dalies Nesvarbu Visiskai Nezinau
kultlirinés programos, kaimyny svarbu svarbu nesvarbu
asociacijos, institucinés programos)
— : Labai TS dalies itkai -
Viesoji politika (forumai, tarybos) aba Svarbu § dalies Nesvarbu Visiskai NeZinau
svarbu svarbu nesvarbu
Visuomené (rinkimai, Ziniasklaida) Labai I8 dalies Visiskai ..
Svarbu Nesvarbu Nezinau
svarbu svarbu nesvarbu
9. Kiek tau asmeniskai svarbus tavo dalyvavimo teisés jgyvendinimas vaiky dienos centre?
o Labai svarbu o Svarbu o IS dalies svarbu o Nesvarbu

o Visiskai nesvarbu o Nezinau
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10. Ar pritari Siems teiginiams?

Teiginiai Tikrai Ne Is_ Taip le_ral Nezinau
ne dalies taip
Man svarbu, kad vaiky dienos centre dirbantys Tikrai IN ' Tikrai ..
. o Ne - Taip - Nezinau
suaugusieji mane iSklausyty ne dalies taip
Man svarbu, kad vaiky dienos centro darbuotojai Tikrai Ne IN Tai Tikrai NeFinau
dirbty taip, kad mane isklausyty ne dalies Pl taip ‘
Man svarbu, kad reikalavimas i§klausyti dienos centro | Tikrai Ne IN Tai Tikrai NeFinau
lankytojus biity oficialiai jtvirtintinas ne dalies P taip )
Man svarbu, kad vaiky dienos centro darbuotojai Tikrai IN ' Tikrai ..
. e er v Ne . Taip - Nezinau
palaikyty mane, kai a$ iSreiSkiu savo pozitirj ne dalies taip
Man svarbu, kad a$ sulaukéiau jvairios pagalbos Tikrai Is ' Tikrai ..
e et v - Ne - Taip - Nezinau
iSreik$ti savo poziiirj ne dalies taip
Man svarbu, kad reikalavimas padéti vaikams isreiksti | Tikrai Is . Tikrai ..
e e ke e Ne . Taip - NeZinau
savo poziiirj buty oficialiai jtvirtintinas ne dalies taip
Man svarbu, kad vaiky dienos centre dirbantys Tikrai I . Tikrai ..
O L .y .. e Ne - Taip - NeZinau
darbuotojai biity pasiruose atsizvelgti j mano poziiirj ne dalies taip
Man SVaI;]?l_l, .kafl sprerllfhmq.prlemlmo proceso metuj | Tikrai Ne l; Taip le_ral NeFinau
mano poziiirj biity atsiZvelgiama ne dalies taip
Man svarbu, kad reikalavimas vaiky poziariui skirti Tikrai Ne I Tai Tikrai NeFinau
deramg démesj biity jtvirtintas oficialiai ne dalies P taip o
Map syarbl galimybé tapti sprendimy priémimo Tikrai Ne I8 Taip le_ral Nezinau
dalimi ne dalies taip
Man svarbu, kad egzistuoty tam tikra vaiky jtraukimo | Tikrai IN ' Tikrai ..
. . S _ Ne - Taip - NeZzinau
i sprendimy priémima procediira ne dalies taip
Man svarbu, kad reikalavimas jtraukti vaikus j Tikrai IN ' Tikrai ..
. . A Ne - Taip - NeZzinau
sprendima biity jtvirtintas oficialiai ne dalies taip
Mgp syarbu, l'<ad suaugusieji dalintysi savo sprendimy | Tikrai Ne Ig Taip le_ral Nezinau
priémimo galia su manimi ne dalies taip
Mar} svar.bu,‘kad f:ngstuotq' tam tikra pro.cedulta,‘ Tikrai s _ Tikrai -
igalinanti vaikus ir suaugusiuosius dalintis galia ir Ne . Taip . NeZinau
N . ne dalies taip
atsakomybe uz savo sprendimus
Man svarbu, kad reikalavimas dalintis galia ir Tikrai Ne I Tai Tikrai Nezinau
atsakomybe biity jtvirtintas oficialiai ne dalies P taip '
III. DALYVAVIMO SPRENDIMU PRIEMIME VERTINIMAS
11. Ar pritari teiginiams apie tai, kad dalyvavimas mane lie¢ian¢iy sprendimy priémime:
stiprina mano oruma Tikrai Ne IS Taip le_ral Nezinau
ne dalies taip
stiprina mano saviverte Tikrai Ne I§ Taip le_ral Nezinau
ne dalies taip
stiprina mano pasitikéjima savimi Tikrai Ne Is Taip le_ral Nezinau
ne dalies taip
uztikrina mano emocinj sauguma Tikrai Ne Is Taip le_ral Nezinau
ne dalies taip
prisideda prie geresnés mano emocijy kontrolés Tikrai Ne I§ Taip le_ral Nezinau
ne dalies taip
gerina socialiniy paslaugy kokybe Tikrai Ne I§ Taip le_ral Nezinau
ne dalies taip
stiprina etiniy principy laikymasi Tikrai Ne I3 Taip le_ral Nezinau
ne dalies taip
prisideda prie paaugliy Zzmogaus teisiy uztikrinimo Tikrai Ne Is Taip le_ral Nezinau
ne dalies taip
12. Kaip vertini savo dalyvavimo teisés jgyvendinima Siose aplinkose?
Aplinkos Labal | Gerai | Vidutiniskai | Prastai | "2°3 | Nezinau
gerai prastai
Seima Labai gerai | Gerai | Vidutini§kai | Prastai | Labai prastai | Nezinau
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Svietimo institucijos Labai gerai | Gerai | Vidutini§kai | Prastai | Labai prastai | Nezinau

Sveikatos prieziiiros institucijos Labai gerai | Gerai | Vidutini§kai | Prastai | Labai prastai | Nezinau

Socialiniy paslaugy teikimo Labai gerai | Gerai | VidutiniS$kai | Prastai | Labai prastai | NeZinau

institucijos
!Ben_drup_menlnlo lygmens Labai gerai | Gerai | VidutiniS$kai | Prastai | Labai prastai | NeZinau
institucijos
Viesoji politika Labai gerai | Gerai | Vidutiniskai | Prastai | Labai prastai | Nezinau
Visuomené Labai gerai | Gerai | Vidutini§kai | Prastai | Labai prastai | Nezinau

13. Kaip vertini savo dalyvavimo teisés jgyvendinima vaikuy dienos centre?
o Labai gerai o Gerai o Vidutiniskai O Prastai
o Labai prastai o NeZinau

14. Ar pritari Siems teiginiams?

Teiginiai Tikrai I8 . Tikrai -
ne Ne dalies Taip taip NeZinau
Yalkq dienos centre dirbantys suaugusieji mane Tikrai Ne l§ Taip le_ral NeFinau
iSklauso ne dalies taip
Vaiky dienos centro darbuotojai dirba taip, kad Tikrai Ne Is Tai Tikrai Nein
mane isklausyty ne dalies P taip o
Isreik§damas savo pozitirj, a§ sulaukiu suaugusiyjy Tikrai Is . Tikrai ..
palaikymo ne Ne dalies Taip taip Nezinau
Suaugusieji taiko idéjas ir veiklas, kurios man Tikrai Is . Tikrai ..
o e s v Ne - Taip - NeZinau
padeda i$reiksti savo poZiiirj ne dalies taip
Vaiky d}@flqs centre suaugusieji man padeda iSreiksti | Tikrai Ne l§ Taip le_ral NeFinau
savo poziiirj ne dalies taip
Vaiky dienos centre dirbantys darbuotojai Tikrai I8 . Tikrai ..
. - v . 2. . Ne - Taip - NeZzinau
atsizvelgia j mano poziiirj mitybos klausimais ne dalies taip
Vaiky dienos centre dirbantys darbuotojai Tikrai I . Tikrai ..
. - i . T o Ne - Taip - NeZzinau
atsizvelgia | mano poziiirj dél materialinés paramos ne dalies taip
Va'ﬂfq dlc?ngs centre d}.r?qnt}.ls da‘rbuotolal' Tikrai s _ Tikrai -
atsizvelgia | mano poziirj dél psichologiniy Ne - Taip - Nezinau
. ne dalies taip
konsultacijy
Vaiky dienos centre dirbantys darbuotojai Tikrai I . Tikrai ..
. - v . . . Ne - Taip - Nezinau
atsizvelgia j mano poziirj bendravimo klausimais ne dalies taip
Vaiky dienos centre dirbantys darbuotojai Tikrai I3 ) Tikrai ..
. .. e s . Ne - Taip - Nezinau
atsizvelgia | mano pozitirj ruo$iant pamokas ne dalies taip
Vaiky dienos centre dirbantys darbuotojai Tikal 5 | | Tk |
atsizvelgia | mano poziiirj dél laisvalaikio e Ne dalies Taip tai Nezinau
organizavimo P
Vaiky dienos centre dirbantys darbuotojai Tikrai [s . Tikrai ..
. . i e ‘. Ne - Taip - Nezinau
atsizvelgia | mano poziiirj dél pagalbos mano Seimai ne dalies taip
Vaiky dienos centre skiriama pakankamai démesio Tikrai [s . Tikrai ..
. NP Ne - Taip . NeZinau
vaiky pozitiriui ne dalies taip
AS jauciu, jog esu jtrauktas j sprendimy priémimo Tikrai Ne l§ Taip le_ral Nezinau
procesa ne dalies taip
Vaiky filenos.(.:en.tre d1rbjcmtys .dart.)uotOJal savo Tikrai Ne I3 Taip le_ral Nezinau
sprendimy priémimo galia dalinasi su manimi ne dalies taip

15. Kas, tavo nuomone, riboja tavo dalyvavimo teisiy jgyvendinima vaiky dienos centre? Gali Zyméti
daugiau nei vieng atsakymo varianta.

o Per didelis vaiky dienos centro darbuotojy darbo krivis o Darbuotojy darbo organizavimo sunkumai
o Nepakankami vaiky dienos centro finansiniai iStekliai o Nepalankios tévy nuostatos

o Nepakankama vaiky dienos centro darbuotojy kvalifikacija o Informacijos stoka

o Nepakankamas darbuotojy skaic¢ius vaiky dienos centre o Didelis formalumo lygis

o Stokojama j mano problemas ir poreikius nukreipto pozitirio
o Kita (jrasyk)



16. Kaip manai, ko triksta dienos centre, kad tavo dalyvavimas sprendimy priémime bty stipresnis? Kas
tavo dalyvavima sprendimy priémime galéty sustiprinti?
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