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IVADAS

Tyrimo problema ir aktualumas

Mediacija jau keleta deSimtmeciy visame pasaulyje sparciai populiaréjantis
alternatyvus ginc¢y sprendimo budas, kuris dél savanoriskumo, konfidencialumo, neformalumo,
ekonomiskumo ir jsigilinimo j tikruosius $aliy interesus bei poreikius tampa atsvara tradiciniam
teismo procesui. Lietuvos teisingje sistemoje Sis institutas placiau pradétas taikyti pra¢jusio
desimtmecio pradzioje jsigaliojus Lictuvos Respublikos civiliniy ginéy taikinamojo
tarpininkavimo istatymuil. Lyginant su uzsienio valstybémis miisy teisinéje sistemoje mediacijos
taikymo praktika kur kas maziau i$plétota ir daugiausia siejama su civiliniais teisiniai santykiais.
Per pastargji deSimtmetj Lietuvoje susidomé¢jimas mediacija zymiai iSaugo, tiek dél teisinio
reguliavimo plétros, tiek ir dél visuomenés Svietimo bei jvairiy projekty igyvendinimo. Didéjantj
mediacijos instituto populiarumg rodo teisminés mediacijos Statistika, kurios duomenimis 2015
metais buvo inicijuoti 123 teisminés mediacijos procesai, i§ kuriy 39 baigti Salims pasirasius
taikos sutartj, 2016 metais Sis skaiCius iSaugo dvigubai iki 313 (i§ jy 114 pabaigta taikos
sutartimis), 2017 metais — 540 procesai (i$ jy 230 pabaigta taikos sutartimi), 2018 metais — 452
procesai (i$ jy 218 taikos sutaréiy), 2019 metais Sis skai¢ius lyginant su 2018 metais iSaugo
beveik trecdaliu iki 533 procesy i§ kuriy beveik pusé — 248 pabaigti pasiraSius taikos sutartj,
2020 metais — 390 procesai (i§ jy 161 pabaigta taikos sutartimi)®>. Pirmyjy privalomosios
mediacijos mety rezultatai — 2751 procesai, i§ kuriy apie 37 proc., t.y. 1045, baigti taikiais
susitarimais®. Atkreiptinas démesys, jog, déja, néra aiskus per § laikotarpj jvykusiy privaciy
mediacijy skaiCius, kadangi tokia statistika Lietuvoje nekaupiama. Teisingumo ministerijos
prognozémis per artimiausius dvejus metus mediacijy skaiCius Lietuvoje turéty iSaugti iki
daugiau nei Sesiy tﬁkstanéilf. Tokiam sparCiam populiaréjimui jtakos turi plétojamas Sio
instituto teisinis reguliavimas (nuo 2020 m. sausio 1 d. mediacija pradéta taikyti Seimos
gincuose, kaip jstatymo nustatyta privaloma ikiteisminé ginc¢o sprendimo tvarka, nuo 2021 m.
sausio 1 d. neteisminé savanoriska mediacija galima ir administraciniuose gincuose) ir
besikeiianti visuomenés mastymo paradigma. Vis dazniau konflikto Salys siekia susitarti taikiai
ir iSsaugoti gerus tarpusavio santykius tolimesnio tarpusavio bendravimo perspektyvoje.

Atsizvelgiant | sparCiai augant] visuomenés susidoméjima mediacija ir kiekvienais metais

! Lietuvos Respublikos civiliniy gindy taikinamojo tarpininkavimo jstatymas*,www.lrs.It, zitiréta 2021 m. balandzio
4 d., https://e seimas.Irs.It/portal/legal Act/It/TAD/TAIS.325294?jfwid=-fy7rw8s0s

2 Teisminés mediacijos komisijos 2020 m. veiklos ataskaita, www.teismai.lt, Zitréta 2021 m. balandzio 4
d.,https://www.teismai.lt/data/public/uploads/2021/03/tmk-ataskaita 2020.pdf

3 Metai su mediacija: tre¢dalis Seimy ginus iSsprendZia taikiai“, Lietuvos Respublikos teisingumo ministerija,
zitréta 2021 m. balandZio 4 d., https://tm.Irv.It/It/naujienos/metai-su-mediacija-trecdalis-seimu-gincus-issprendzia-
taikiai?fbclid=IwAR2TekAlwl01-TmpXM6U12eE10M30rT5T1AgIN_7Uh5Aet0VVM6EgXJIRkaok

* Lietuvos Respublikos teisingumo ministerijos 2019 mety veiklos ataskaita www.lrv.lt, Zitiréta 2021 m. balandzio
6 d.,https://tm.Irv.It/uploads/tm/documents/files/TM%202019%20metu%20veiklos%20ataskaita. pdf
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didéjant] medijuojamy gincy skaiciy, kyla poreikis kalbéti apie sékmingy mediacijos procesy
tinkamg jforminimg ir veiksmingg vykdyma. Pasiekto susitarimo tinkamas jgyvendinimas yra ne
maziau svarbus nei pastangos ji pasiekti, nes butent tai atskleidzia instituto efektyvuma ir didina
populiarumg. Didesn¢ mediacijos taikymo patirt] turiniose uzsienio valstybése vis dazniau
keliamas klausimas dél mediacijos susitarimy vykdymo problemy. Diskusijas Sia tema skatina ir
2019 m. rugpjicio 7 dieng Singapiire pasirasyta konvencija dél tarptautiniy susitarimy, kylanciy
i§ mediacijos vykdymo (toliau — Singapiiro mediacijos konvencija)®. Akivaizdu, jog siekiant
didinti susidoméjimg Siuo alternatyviu gin¢y sprendimo bidu ir plétoti jo taikymo praktika,
batina uztikrinti sklandy Sio proceso metu pasiekty sprendimy jforminimo ir vykdymo
mechanizma ne tik nacionaliniu, bet ir tarptautiniu lygmeniui. Atsizvelgiant ] tai, tampa aisku,
jog mediacijos susitarimy jforminimo ir vykdymo problematika yra ypatingai aktualus ir menkai
teisés doktrinoje iStyrinétas objektas. Bitent tai sglygoja pagrindinj Sio tyrimo klausimg — kaip
uztikrinti efektyvy mediacijos proceso metu pasiekty sprendimy jforminimg ir vykdyma?
Tikslas — identifikuoti mediacijos proceso metu pasiekty sprendimy jforminimo ir vykdymo
problemas bei pateikti pasitilymus d¢l efektyvaus Siy sprendimy jforminimo ir vykdymo.
UZdaviniai:

1. Atskleisti bendruosius sutar¢iy jforminimo ir vykdymo aspektus, uztikrinan¢ius
teisingumo jgyvendinima;

2. I8analizuoti mediacijos procese pasiekty susitarimy jforminimo ypatumus ir
probleminius klausimus;

3. Istyrinéti mediacijos procese pasiekty susitarimy vykdymo procesa ir jo metu
Praktiné darbo reik§mé

Magistro baigiamasis darbas padés issiaiSkinti mediacijos proceso metu pasiekty
sprendimy jforminimo ir vykdymo ypatumus bei problemas Sis darbas bus naudingas siekiant
tobulinti mediacijos instituto praktinj pritaikomumg ne tik nacionaliniu, bet ir tarptautiniu
lygmeniu. Darbe pateikiama mokslinés literatiiros ir nacionaliniy bei tarptautiniy teisés akty
mediacijos susitarimy jforminimo ir vykdymo klausimais analiz¢, bei identifikuojamos galimos
problemos naudinga informacija jstatymy leidéjui siekian¢iam plétoti ir tobulinti mediacijos
instituto teisinj reguliavima. Sia tema surinkta, i$analizuota ir apibendrinta informacija yra
naudinga kiekvienam biisimam ar esamam mediatoriui, bet kuriam subjektui siekianciam
pasinaudoti mediacijos paslaugomis bei jam atstovaujan¢iam advokatui, taip pat visiems

studentams ir mokslininkams tyrinéjantiems mediacijos instituta.

> United Nations Conventionon International Settlement Agreements Resulting from Mediation®, Uncitral, zitiréta
2021 m. vasario 27 d., https://uncitral.un.org/sites/uncitral.un.org/files/singapore _convention_eng.pdf;
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Naujumas ir problemos iStyrimo lygis

Mediacijos institutas Lietuvos teisingje sistemoje yra vis dar besiformuojantis, todél
doktrininé jo analizé néra gausi. Didzioji dalis mediacijos tema parasyty moksliniy darby
orientuoti j bendruosius klausimus, tokius kaip mediacijos principai, taisyklés, procesas,
modeliai, mediatoriy vaidmuo, bei mediacijos taikymo galimybes atskirose teisés Sakose.
Pagrindiniai mediacijos instituto aspektai analizuoti autoriy kolektyvo 2013 metais iSleistame
pirmajame Lictuvoje mediacijos vadovélyje®. Mediacijos samprata, raida, modelius bei stilius
yra analizaves Tadas Milasius’.Doc. dr. Natalija Kaminskiené¢ savo darbuose yra rasiusi apie
privalomaja ir teismine mediacija®. Gerda Staraité-Barsulien¢ analizavo mediacijos taikymo
galimybes notaro veikloje”. Nemaza dalis moksliniy darby $ia tematika orientuoti ir j mediacijos
taikyma administracinéje’® bei baudZiamojoje justicijoje'*.Zvelgiant j mediacijos instituto
mokslinés analizés tendencijas pastebétina, jog truksta specializuoty moksliniy darby apie
atskiras mediacijos proceso stadijas. Siuo metu Lietuvos teis¢s doktrinoje néra nei vieno
specializuoto mokslinio darbo apie mediacijos susitarimus ir probleminius jy jforminimo bei
vykdymo aspektus. Dr. Eglés Atutienés 2020 mety disertacijoje ,,Verslo gin¢y mediacija:
teoriniai pagrindai ir taikymo ypatumai®“ trumpai aptariama mediacijos biidu pasiekty taikiy
susitarimy vykdymo problematika. Sia tema aktuali Doc.dr Vigitos Vébraités daktaro disertacija

«12

,Saliy susitaikymas civiliniame procese*™ ir Miglés Zukauskaités-Tatorés 2019 metais parasytas

mokslinis straipsnis ,, Tarptautiniy mediacijos metu pasiekty Susitarimy priverstinis vykdymas*®,
taCiau jis orientuotas tik | mediacijos susitarimy tarptautinio vykdymo problematika. UZsienio
literatliroje Sios temos analizé kur kas gausesné, §i sritis analizuota tokiy autoriy kaip E.

Sussman**, A. KC koo™, F. Steffek®, T. Schnabel'’, M.B. Trevor'® darbuose. Pastebétina, kad

® Natalija Kaminskiené ir kt., Mediacija: Vadovélis. Vilnius: Mykolo Romerio universitetas, 2013;

" Tadas Milagius. ,Mediacija kaip alternatyvus gindy sprendimo budas“. Teis¢e 63 (2007): 43-58.
https://arbitrazoteismas.lt/wp-content/uploads/2014/08/1-Mediacija-kaip-alternatyvus-gin-sprendimo-b-das.pdf;

¥ Natalija Kaminskiené, ,Teismin¢ mediacija Lietuvoje. QuoVadis?*. Socialinis darbas 9(1) (2009): 54-63.
https://www.arbitrazoteismas.lt/wp-content/uploads/2014/08/6-Teismin-mediacija-Lietuvoje.-Quo-vadis.pdf;
Natalija Kaminskiené, ,,Privaloma mediacija: galimybés ir i§§ukiai*. Jurisprudencija 20(2) (2013): 683-705.
https://doi.org/10.13165/JUR-13-20-2-17;

% Gerda Staraité-Barsuliené, ,Mediacijos taikymo galimybés notaro veikloje“. Socialiniy moksly studijos 4(1)
(2012): 233-250. https://www.mruni.eu/upload/iblock/b5a/16_Barsuliene.pdf;

1 Ugnius Trumpulis, ,,Teorinés ir praktinés mediacijos taikymo prielaidos sprendziant administracinius gincus
Lietuvoje. Jurisprudencija 19(4) (2012): 1423-1437. https://www.mruni.eu/upload/iblock/bc3/011_trumpulis.pdf;
1 Mantas Liesis ir Michailovig, Ilona. ,,Mediacija Lietuvos baudZiamojoje ir administraciniy nusizengimy justicijoje
teisimingje bylos nagringjimo stadijoje*. Kriminologijos studijos 5 (2017): 91-114.
https://doi.org/10.15388/CrimL.ithuan.2017.5.11734.

2Vigita Vébraitée, ,Saliy susitaikymas civiliniame procese (daktaro disertacija, Vilniaus universitetas, 2009),
http://talpykla.elaba.lt/elaba-fedora/objects/elaba:1939029/datastreams/MAIN/content

B3 Miglé Zukauskaité-Tatoré, ,Enforcement of mediated settlement agreements“. Teise 111 (2019):205-217.
https://doi.org/10.15388/Teise.2019.111.12;

YEdnaSussman, ,The Final Step:lssues In Enforcing the Mediation Settlement Agreements®.
www.sussmanadr.com. 2020 balandzio 7 d. https://sussmanadr.com/docs/Enforcement Fordham_82008.pdf;

5


https://arbitrazoteismas.lt/wp-content/uploads/2014/08/1-Mediacija-kaip-alternatyvus-gin-sprendimo-b-das.pdf
https://www.arbitrazoteismas.lt/wp-content/uploads/2014/08/6-Teismin-mediacija-Lietuvoje.-Quo-vadis.pdf
https://doi.org/10.13165/JUR-13-20-2-17
https://doi.org/10.15388/CrimLithuan.2017.5.11734
http://talpykla.elaba.lt/elaba-fedora/objects/elaba:1939029/datastreams/MAIN/content
https://doi.org/10.15388/Teise.2019.111.12
http://www.sussmanadr.com/
https://sussmanadr.com/docs/Enforcement_Fordham_82008.pdf

moksling Sios temos analiz¢ paskatino praéjusiais metais pasiraSyta Singapturo mediacijos
konvencija. Taigi, esama moksliné literatira mediacijos sprendimy jforminimo ir vykdymo
problematikos tematika néra gausi, todél kyla poreikis iSanalizuoti mediacijos susitarimy
iforminimo ir vykdymo sritj bei praktines jos problemas.
Metodologija

Siekiant jgyvendinti i$sikelta tiksla ir uzdavinius, iSspresti suformuotg problema bei
pateikti iSvadas ir pasitilymus, Siame magistro baigiamajame darbe buvo naudojami mokslinés
literatiiros ir dokumenty analizés, loginis, lyginamasis, apibendrinamasis metodai. Mokslinés
literatiiros analizés metodas buvo naudojamas analizuojant jvairius mokslo darbus susijusius Su
bendraisiais sprendimy vykdymo aspektais, mediacijos proceso pabaiga, mediacijos Saliy
pasiekty susitarimy jforminimo tvarka ir formomis, bei probleminiais jy vykdymo klausimais
teisés doktrinoje. Analizuojant pasiekty susitarimy vykdymo ir jforminimo teisinio reguliavimo
ypatumus taikytas dokumenty analizés metodas. Lyginamasis metodas taikytas siekiant palyginti
mediacijos proceso metu pasiekty susitarimy teisinj reguliavima, vykdymo bei jforminimo
ypatumus Lietuvoje ir pasirinktose uzsienio valstybése. Siekiant iSskirti galimas mediacijos
procese Saliy pasiekty susitarimy jforminimo ir vykdymo problemas bei suformuoti darbo
iSvadas ir pasitilymus naudoti loginis ir apibendrinamasis metodai.
Struktira

Magistro baigiamasis darbas susideda i§ jvado, trijy déstomyjy daliy, iSvady,
pasitilymy. Pirmojoje dalyje analizuojami teisingumo jgyvendinimg uztikrinantys bendrieji
susitarimy jforminimo ir vykdymo klausimai, bendri sutar¢iy teisés ir taikos sutarties aspektai,
taikyto ginco sprendimo biido ir rezultato jforminimo reik§me jo vykdymui, vykdymo procesas ir
jo vieta teisés sistemoje. Antrojoje darbo dalyje nagrin¢jamos, mediacijos proceso metu pasiekty
susitarimy formos, tvirtinimo tvarka, subjektai ir teisiné galia. Tre€ioji darbo dalis orientuota i
mediacijos proceso metu Saliy pasiekty susitarimy vykdymo teisinj reguliavimg, modelius ir
tarptautinio vykdymo ypatumus. Pabaigoje pateikiamos iSvados, pasitilymai, literatiiros sgraSas,

anotacija ir santrauka lietuviy ir angly kalbomis.

Anna KC Coo, ,Chapter 4:Enforcing International Mediated Settlement Agreements“. www.researchgate.net.
2020 balandzio 7 d.
https://www.researchgate.net/publication/322500254 Enforcing_International Mediated Settlement Agreements;
®Felix Steffek, ,,Mediation in the European Union: An Introduction®. e-justice.europa.cu. 2020 balandzio 7 d.
https://e-justice.europa.eu/fileDownload.do?id=b3e6a432-440d-4105-b9d5-29a8be95408f;

YTimothy Schnabel, ,,The Singapore Convention: A Framework of The Cross-Border Recognition and Enforcement
of Mediated  Settlements.  Pepperdine  Dispute  Resolution Law  Journall  (2019): 1-60.
http://dx.doi.org/10.2139/ssrn.3239527;

¥ Trevor,Mary.B ir De Palo, Giuseppe. EU Mediation:Law and Practic. Great Britan: OxfordUniversityPress, 2012.
https://books.google.lt/books?id=91ZCH7XWFKEC&pg=PA198&Ipg=PA198&dg=european+mediation+statistic&s
ource=bhl&ots=RaCxNJ947t&sig=ACfU3U2dDTTXR8jnxL G6RsFZOWI7m-
0ZGg&hl=It&sa=X&ved=2ahUKEwiJo5Sg58H0AhVSiYsKHh9ABDOQEAEWBX0ECA0QAQ#V=0Nnepage&g&f=
false.
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Ginamieji teiginiai.

1. Esamas teisinis reguliavimas neuZztikrina efektyvaus mediacijos proceso metu pasiekty
susitarimy jforminimo bei vykdymo ir turi biiti tobulinamas.

2. Mediacijos proceso metu Saliy pasiektas ir notaro patvirtintas raSytinés formos susitarimas turi

biti pripazjstamas vykdomuoju dokumentu.



I. BENDRIEJI SUSITARIMU JFORMINIMO IR VYKDYMO ASPEKTAI
UZTIKRINANT TEISINGUMO IGYVENDINIMA

Mediacijos procese Salims iSsprendus tarpusavio gincg kyla pasiekto susitarimo
iforminimo poreikis. Atsizvelgiant i $io alternatyvaus gin¢y sprendimo biido pozymius Salys yra
laisvos apsispresti dél galutinio susitarimo jforminimo formos. Jos gali nuspresti, kad susitarimui
taikys zodine arba rasytine forma. Bet kokiu atveju pasiektas ginCo sprendimas apima salygas,
kurias jos turi jgyvendinti. Tokiu biidu viena kitos atzvilgiu jos jgyja teises, bei prisiima
atitinkamas pareigas. Taigi, nepaisant to, kokia forma pasirinkta susitarimo jforminimui, tarp
Saliy atsiranda sutartiniai santykiai. Siekiant atskleisti mediacijos procese pasiekty susitarimy
iforminimo problemas, visy pirma reikia suvokti, bendruosius sutar¢iy teisés klausimus, bei
iSsamiai iSanalizuoti pagrindinio mediacijos proceso metu Saliy pasiekty susitarimy jforminimo
budo — taikos sutarties sampratg, formg ir galiojimo salygas. Tik atsakius j $iuos klausimus
galima nustatyti, kokius reikalavimus turi atitikti mediacijos proceso metu pasiektas susitarimas
ir su kokiomis problemomis Salys gali susidurti praktikoje ji iformindamos, vykdydamos ir esant
poreikiui siekdamos jo pripazinimo bei vykdymo ne tik nacionaliniu, bet ir tarptautiniu

lygmeniu.

1.1. Sutarties samprata, forma ir galiojimo salygos

Siekiant atkleisti mediacijos proceso metu Saliy sudarytos taikos sutarties esmg¢ tikslinga
suprasti bendruosius sutaréiy teisés aspektus. Sios Zinios padés nustatyti, kas apskritai yra
sutartis, kokie elementai biitini jos galiojimui, kokie apribojimai taikomi jos formai ir kokiomis
aplinkybémis Saliy susitarimas bus laitkomas negaliojanciu. Minétyjy aspekty analizé padés
identifikuoti pagrindines taikos sutarties, kaip mediacijos proceso rezultato jforminimo ir

vykdymo problemas.

1.1.1. Bendrieji sutarciy teisés aspektai
Mediacijos proceso metu Saliy pasiektas bendras sprendimas yra sutartis, kurioje
1SreiSkiama Saliy valia, jy aptartimis sglygomis, tarpusavio nesutarimg iSresti taikiai. Biitent dél
to visy pirma reikia aptarti bendruosius visoms sutartims biidingus aspektus, nes jy suvokimas
padés geriau suprasti paties mediacijos proceso metu Saliy pasiekto susitarimo esme, formg ir

galiojimo aspektus.



Siuolaikiné sutaréiy teis¢ yra ilgos istorinés raidos rezultatas, kurios formavimasi
jtakojo romény ir kanony teis¢™. Sutartis romény teis¢je buvo laikoma vienu i§ prievoliy
atsiradimo pagrindy®® ir buvo suprantama, kaip teisine tvarka atitinkantis subjekto valios
i§raiskos aktas, kuria sudarydamos, Salys sau sukuria atitinkamas subjektines teises ir pareigas®.
Taigi, sutartis yra ne tik Zmogaus valios aktas, bet ir interesy patenkinimo priemone. D¢l
skirtingy sutarciy teorijy taikymo ir jy pagrindu suformuoty sutarCiy teisés normy jvairiose
pasaulio valstybése skiriasi poziiiris | teisinio santykio kvalifikavimg kaip sutartj. Ne visi
teisiniai santykiai, vienoje teisés sistemoje laikomi sutartimi, turi tg pat] statusg Kkitoje.
Pavyzdziui, Anglijoje dovanojimas priesingai, nei Pranciizijoje nelaikomas sutartimi®®. Teorijoje
yra iSskiriamos trys pagrindinés sutarties sampratos — sutartis kaip savanoriSskas prievolés
prisiémimas®, kaip abipuse nauda gristas sandoris (bargain)®* ir kaip savanoriikas prievolés
prisiémimas paremtas pakankamu pagrindu (causa)®. Atsizvelgiant j tai, sutarties samprata
priklauso nuo valstybés teisinés sistemos ir pasirinktos sutar¢iy teisés teorijos, kurios pagrindu §i
susiformavimo. Tai, kas vienoje valstybése yra pripazjstama sutartimi, kitoje gali buti
nepripazinta ir atvirk$ciai.

Lietuviy kalbos Zodyne zodis ,sutartis“ apibiidinamas, kaip susitarimas®, lotyny
kalboje vartojamas terminas contractus?’, angliskai — contract. Lictuvoje sutarties savoka
apibrézta Lietuvos Respublikos civilinio kodekso 6.154 straipsnio 1 dalyje (toliau — civilinis
kodeksas) - dviejy ar daugiau asmeny susitarimas sukurti, pakeisti ar nutraukti civilinius
teisinius santykius, kai vienas ar keli asmenys jsipareigoja kitam asmeniui ar asmenims atlikti

tam tikrus veiksmus (ar susilaikyti nuo tam tikry veiksmy atlikimo), o pastarieji jgyja

SValentinas Mikelénas, Sutarciy teisé: bendrieji sutarciy teisés klausimai: lyginamoji studija (Vilnius: Justitia,
1996), 31.

20 Romeény teiséje prievoliy atsiradimo pagrindais buvo laikytos sutartys, deliktai, kvazisutartys ir kvazideliktai.« —
Paul Frederic Girard (verté.A.Tamogaitis), Romény teisé (Kaunas: VDU, 1932), 7-8.

2 Marius Jonaitis, Romény privatiné teisé (Vilnius: Mykolo Romerio universitetas, 2014), 346.

*?Rodolfo Sacco, ,, Formation of Contracts®, i§ Towards of European Civil Code: Third Fully Revised and Expanded
edition, Arthur Hartkamp ir kt. (Amsterdam: Kluwer Law International, 2004), 353.

2 Danguté Ambrasiené ir kt., Lyginamoji sutarciy teisé: Lietuva europiniame kontekste (Vilnius: Justitia, 2013), 40
- ,,Ypatingas démesys asmens valiai, Salys pacios savanoriskai prisiima prievoles, neatsizvelgiama nei | sutarties
sudarymo priezastj, nei j abipusés naudos elementa, taciau keliami grieztesni reikalavimai sutarties formai, tam, kad
kai kuriy ruSiy sutartys tapty galiojanciomis, jos turi atitikti nustatytus formos reikalavimus.*

**Michele Graziadei, ,,Variations on the Concept of Contractin a European Perspective: Some Unresolved Issues* i
New Features in Contract Law, Reiner Schulze (Germany: European Law publishers, 2007),
https://www.degruyter.com/document/doi/10.1515/9783866537262/html - , Budinga bendrosios teisés valstybéms.
Teigiama, jog sutartis yra privaloma, nes kiekviena Salis jg sudarydama realizuoja asmeninj tikslg t.y. gauna tam
tikra nauda. Sutartys néra altruistiniai veiksmai, tai utilitarinis naudos siekimo budas, kuriam biidingas
abipusiSkumas, todél prieSingai negu kontinentinés teisés valstybése tokios sutartys kaip pasaugos arba dovanojimo
apskritai néra pripazjstamos sutartimis*

®lbid, 317 —,Tarpinis sutarties sampratos modelis tarp pirmyjy dviejy minétyjy, sutartis suprantama kaip
savanoriskas prievolés prisiémimas, tac¢iau papildomai bitina iSskirti jos sudarymo priezastj (causa).

% LKZ*, Lietuviy kalbos Zodynas, Ziiiréta 2021 m. vasario 5 d., http://www.lkz.1t/?zodis=sutartis&id=24259130000
27 Contractus®, LKI, ziliréta 2021 m. vasario 5 d., http://lkiis.1ki.lt/lotynu-
lietuviu;jsessionid=E43AB1C50CB23503CDB1C36BD17B34B4
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reikalavimo teisqzs. Sutarties apibrézima galime rasti jvairiy pasaulio valstybiy civiliniuose
kodeksuose. Italijos civilinio kodekso ketvirtosios knygos 1321 straipsnyje sutartis apibrézta
kaip dviejy ar daugiau Saliy susitarimas sukurti, pakeisti arba nutraukti tarpusavio ekonominius
teisinius santykius®. JAV Komercinio kodekso 1-201 straipsnio 12 punkte sutartis jvardijama
Saliy susitarimo pagrindu atsirandantis bendras teisinis isipareigojimasgo. Pranciizijos civiliniame
kodekse sutartis aiSkinama kaip susitarimas, kuriuo vienas arba keli asmenys jsipareigoja vienas
kitam ka nors duoti, padaryti arba ko nors nedaryti®*. Estijos teis¢je sutartis — dviejy ar daugiau
Saliy sandoris, kuriuo viena Salis arba Salys jsipareigoja atlikti veiksmg arba jo neatlikti®.
Singaptire, tai dviejy ar daugiau Saliy susitarimas, kurio sglygos daro poveikj Saliy teiséms ir
pareigoms ir kurias galima jgyvendinti pagal jstatymus®. Skirtingose valstybése vartojamy
sutarties apibréZimy pazinimas yra reikSmingas siekiant mediacijos procese pasiekty susitarimy
iforminimo ir jy vykdymo uZsienio valstybése. Nors pateiktose sgvokose sutartis jvardijama kaip
susitarimas, valios sutapimas, sandoris ar teisinis aktas, taCiau atsizvelgiant | bendruosius

bruozus, ja biity galima apibiidinti kaip susitarimg darantj poveikj jos Saliy teis€éms ir pareigoms.

Kitas ne maziau svarbus klausimas — sutarties forma. Civilingje apyvartoje sutartys gali
biiti sudaromos atliekant tam tikrus veiksmus, Zodziui, rastu, o tam tikrais jstatymuose
numatytais atvejais ir notarine forma. Sutarties forma yra reikSminga, nes turi jtakos Saliy valios
iSraigkai, sutarties sudarymo, pakeitimo ir galiojimo aplinkybéms. Zinios apie susitarimo forma
yra reikSmingos siekiant tinkamo mediacijos proceso metu pasiekto $aliy susitarimo jforminimo.
Priklausomai nuo to ar valstybés teisinéje sistemoje dominuoja koncensualizmo ar formalizmo
principas, skiriasi Saliy susitarimui taikomos formos reik§mé. Konsensualizmo principas esming
reikSme suteikia Saliy susitarimui, jy vidinés valios sutapimui ir laiko jj pagrindine sutartiniy
santykiy atsiradimo salyga, todél jokie kiti veiksniai, pavyzdZziui, tokie kaip raSytinés sutarties
pasira$ymas, notaro tvirtinimas, nelaikomi turin¢iais jtakos 3aliy susitarimo faktui ir galiojimui®*.
Tuo tarpu formalizmo principas iSreiskia visiSkai prieSingg idéjg ir iSkelia susitarimo forma pries
jo turinj, todel net ir suderinus Saliy valig, taCiau jos neiSreiSkus tam tikra nustatyta forma,

pavyzdZziui, nepasirasius raSytinés sutarties ar jos nepatvirtinus notarui, sutartis nebus sudaryta ir

%8 Lietuvos Respublikos Civilinio kodekso patvirtinimo, jsigaliojimo ir jgyvendinimo jstatymas®, LRS, Zitiréta 2021
m. vasario 9 d., https://e-seimas.lrs.It/portal/legal Act/It/ TAD/TAIS.107687/asr;

# Ttalian Civil code*, Trans-lex, Zioréta 2021 m. vasario 9 d., https://www.trans-lex.org/601300/_/italian-codice-
civile/#toc_60

% Uniform commercial code®, Law.Cornell, Zitiréta 2021 m. vasario 9 d., https://www.law.cornell.edu/ucc/1/1-201
31,,F rance Civil Code*, Legifrance, zitiréta 2021 m. vasario 9 d.,
https://www.legifrance.gouv.fr/codes/article Ic/LEGIARTI000006436086/1804-02-17

32,,Est0nia Law of Obligations act, RIGITEATAJA, zitréta 2021 m. vasario 10 d.,
https://www.riigiteataja.ee/en/eli/506112013011/consolide

3 »Singapore contract act, SSO.AGC.GOV., zitréta 2021 m. vasario 10 d., https://sso.agc.gov.sg/Index

% Danguté Ambrasiené ir kt., Civiliné teisé. Prievoliy teisé (Vilnius: Mykolo Romerio universitetas, 2006) 113.
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nesukels teisiniy pasekmiqss. Lietuvoje aiskinant sutartj, pirmiausia turi biiti nagrin¢jami tikrieji
sutarties Saliy ketinimai, o ne vien remiamasi pazodiniu sutarties teksto aiskinimu®. Taigi,
Lietuvoje formos atzvilgiu pirmenybé teikiama konsensualizmui. Visgi, istatymy leidéjas tam
tikros riiSies sutartims yra numates privalomus formos reikalavimus, sutartys gali biiti sudaromos
zodziu, konkliudentiniais veiksmais arba raStu. RaSytinés sutartys dar skirstomos j paprastas
radytines ir notarinés formos sutartis®’. Civilinio kodekso 1.71 straipsnio 2 dalyje nurodyta, kad
jstatyme neapibréztos konkrecios formos sandoriai, laikomi sudarytais, jei i§ asmens elgesio
matyti jo valia sudaryti sandorj. Sia forma gali bati sudaryti tik tokie sandoriais kuriems
Jstatymas nenustato jokios konkreCios formos. Pagal, civilinio kodekso 1.72 straipsnio 1 dalimj
zodziu gali buti sudaryti sandoriai, kurioms jstatymas arba Saliy susitarimas nenustato rasytinés
formos®. Sandoris laikomas sudarytas ZodZiu, jeigu ji sudarantis asmuo savo valia sudaryti
sandor] iSreiskia pasakydamas atitinkamus ZodZius arba atitinkamai elgdamasis®. Mediacijos
proceso metu pasiektiems susitarimams Salys gali taikyti Zoding forma. Ji ypa¢ tinkama tais
atvejais, kai tarp Saliy atkuriamas pasitikéjimas viena kita, sprestinos problemos yra susijusios su
anksciau buvusiais gerais ir ilgalaikiais tarpusavio santykiais, bendravimo su vaikais tvarka ar

laikinais susitarimais.

Civilinio kodekso pirmosios knygos 1.73 straipsnio 1 dalyje numatytas nebaigtinis
sgrasas sandoriy, kuriems taikomas raSytinés formos reikalavimas. RaSytine forma turi buti
sudaromi fiziniy asmeny sandoriai, kai sandorio sudarymo metu suma yra didesnj kaip 1500 eury
(i8skyrus sudarymo metu jvykdomus sandorius) draudimo, preliminarios, taikos ir kitos sutartys.
Sis sarasas néra baigtinis, jeigu kituose Lietuvos Respublikos jstatymuose ar civiliniame kodekse
prie atskiry sutarciy riusiy nepatenkanciy j §] sgraSa numatyta, kad joms taikoma rasytiné¢ forma,
Sio reikalavimo turi buti laikomasi, pavyzdziui, pagal Mediacijos jstatymo 12 straipsnio 1 dalj
numatyta, kad mediacija taikoma ginco $aliy raytiniu susitarimu®®. Ra$ytinés formos sutartis jos
Salims suteikia papildomas teisines garantijas. Taigi, mediacijos procese Saliy pasiektos
susitarimo salygos gali buti jforminamos jy pasirasytame dokumente, tokiu biidu jgyvendinant
raSytinés formos reikalavimg. Teisés aktuose numatytais atvejais arba Saliy susitarimu Sis
raSytinis dokumentas gali biti teikiamas tvirtinti teismui, taip jam suteikiant aukStesne juriding

galig. Notarinés formos sandoriai reglamentuoti civilinio kodekso 1.74 straipsnyje, kuriame kaip

% Ambrasiené ir kt., supra note, 34: 113-114;

% Lietuvos Respublikos Civilinio kodekso patvirtinimo, jsigaliojimo ir jgyvendinimo jstatymas®, supranote, 28:
6.193;

“Ibid, 1.71;

*Ibid, 1.72;

%Valentinas Mikelénas ir kt., Lietuvos Respublikos Civilinio komentaro komentaras. Pirmoji knyga. Bendrosios
nuostatos. (Vilnius: Justitia, 2001), 167.

* Lietuvos Respublikos Mediacijos jstatymas®, LRS, zidréta 2021 m. vasario 10 d. hitps:/e-
seimas.Irs.It/portal/legal Act/It/ TAD/TAIS.325294/asr;
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ir paprastos rasytinés formos sandoriy atveju pateiktas nebaigtinis sgraSas sandoriy, kuriuos
sudarydamos Salys turi kreiptis | notarg, taciau prieSingai nei raSytiniams sandoriams notarinés
formos reikalavimas gali buti numatytas tik civiliame kodekse, bei sandorio Saliy susitarimu.
Sios formos sandoris sudaromas rastu ir jj Lietuvos Respublikos notariato jstatyme nustatyta
tvarka patvirtina notaras, tokiu biidu paprastos raSytinés formos sandoris jgyja notaring formq“.
Analizuojant mediacija reglamentuojancius teisés aktus pastebétina, kad Saliy mediacijos procese
pasiektiems susitarimams néra keliamas notarinés formos reikalavimas. Vis tik, atsizvelgiant j
notariniy sandoriy specifikg, vykdymo ir tarptautinio pripazinimo galimybes, bei uzsienio
valstybiy patirtj manytina, jog tokia forma mediacijos procese sudarytiems Saliy susitarimams

yra galima.

Kiekvienos sutarties turinj sudaro tam tikri elementai - aplinkybés, bitinos sutarciai
laikyti egzistuojancia ir galiojanéia42. Lietuvoje galiojantis sutarCiy elementy teisinis
reguliavimas atspindi konsensualizmo Salininky teiginius, jog Saliy teisiy ir pareigy atsiradimo
pagrindas yra susitarimas, o sutikdamos sudaryti sutartj Salys kartu jsipareigoja jos laikytis ir ja
vykdyti*®. Taigi, susitarimas — vienintelis privalomas sutarties elementas. Analogiska praktika
aiSkinant konsensualizmo principg ir sutarties sudarymui butinus elementus formuoja ir Lietuvos
Auksciausiasis Teismas — sutarciai sudaryti pakanka Saliy valios sukurti tarpusavio santykius,
todél paprastai laikoma, kad suderinta Saliy valios iSraiSka yra pakankamas pagrindas
sutartiniams santykiams atsirasti ir nesuteikia lemiamos reikimés valios iSraiskos formai®’.
Civilinio kodekso 6.159 straipsnyje reglamentuota, kad sutartis biity galiojanti pakanka dviejy
elementy - veiksniy $aliy susitarimo ir formos®. Tiesa, formos reikalavimas biitinas tik tuo
atveju, kai toks reikalavimas nustatytas jstatyme. Taigi, bendroji taisyklé — sutarties galiojimui
pakanka jos Saliy susitarimo. Jeigu Salys susitaria d¢l esminiy sutarties saglygy sutartis laikoma
galiojancia. PrieSingai nei kitose uZsienio valstybése Lietuvoje kaip biitini sutarties galiojimo
elementai nenumatyti nei sutarties dalykas, nei prieSprieSinis patenkinimas. Tik iSimtinais
atvejais jstatymai imperatyviai gali nustatyti sutarties formg, kaip biiting sutarties galiojimo
elementa, o Sio reikalavimo nesilaikymas gali lemti arba jos negaliojima arba ribotg jrodinéjimo
priemoniy panaudojima jrodingjant pacios sutarties sudarymo fakta. Jeigu jstatyme néra nustatyti

privalomi formos reikalavimai, tokiu atveju forma néra sutarties elementas ir veiksnios Salys gali

“Mikelénas, supra note, 39: 170;

*2 Mikelénas, supra note, 19: 89;

“Ibid, 18;

# Lietuvos Auki&iausiojo Teismo 2013 m. sausio 11 d. nutartis civilingje byloje Nr.3K-3-103/2013%
www.eteismai.lt, Zitiréta 2021 m. vasario 10 d., https://eteismai.lt/byla/269100040311352/3K-3-103/2013;

# Lietuvos Respublikos Civilinio kodekso patvirtinimo, jsigaliojimo ir jgyvendinimo jstatymas®, supra note, 28:
6.159;
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susitarti dél sutarties salygy bet kokia forma*. Taigi, i§ esmés pagrindiné sutarties sudarymo
salyga — Saliy susitarimas. Sutarties forma yra specialus elementas, kuris bus privalomas tik

istatyme numatytais atvejais.

Vokietijos civilinio kodekso 116 straipsniu esmine sutarties galiojimo sglyga kaip ir
Lietuvoje pripazjstamas — Saliy susitarimas sudaryti sutartj47. Pranciizijos civilinio kodekso 1108
straipsnyje aiSkiai nurodytos keturios salygos bitinos sutarties sudarymui: jsipareigojimag
prisiimancios sutarties Salies sutikimas, veiksnumas, sutarties objektas (daiktas, veiksmai) ir
teisétas prievolés pagrindas (causa)48. Anglijos teiséje pagrindiniai sutarties elementai yra Saliy
susitarimas, abipusé nauda (consideration), 3Saliy ketinimas (intention) ir forma®.
Tarptautiniuose dokumentuose UNIDROIT ir PECL kitaip nei atskiry valstybiy sutar¢iy teisés
normose keliami tik minimalis reikalavimai sutartj sudarantiems elementams. IS esmés
pagrindinis reikalavimai yra Saliy susitarimas, tik PECL nustato papildomag reikalavimg —
ketinimg sudaryti sutartj. Kaip matome, skirtingose valstybése biitinyjy sutarties elementy
vertinimas yra nevienodas. Visgi, pagrindinis elementas — Saliy susitarimas, kadangi jo nesant
neblity ir pacios sutarties. Forma bitinu elementu pripazjstama tik tada, kai tai numatyta
istatymuose. Tuo tarpu visi kiti elementai privalomi tiek, kiek pati valstybé juos pripazjsta savo
teisingje sistemoje, todél galime susidurti su situacija, kai vienoje valstybéje sudaryta ir
galiojanti sutartis tokios pat galios neturés kitoje valstyb¢je, dél tam tikry bitiny elementy joje

nebuvimo.

Apibendrintai galima teigti, kad valstybiy reikalavimai sutarties elementams — skirtingi.
Lietuvoje pagrindinis sutarties elementas yra Saliy susitarimas, o jstatymuose numatytais atvejais
ir forma. Mediacijos proceso metu pasiektiems Saliy susitarimams kaip ir bet kuriai kitai
sutarCiai biitina galiojimo salyga — Saliy susitarimas. Tuo atveju, kai teisés aktuose kaip
mediacijos proceso pabaigos rezultatas yra numatyta taikos sutartis, tuomet dél Siai sutaréiai
keliamy reikalavimy, atsiranda ir antrasis bitinas elementas — forma. Visais atvejais, kad
mediacijos $aliy pasiektas susitarimas bty galiojantis ir teisétas jj turi sudaryti bitini sutarties

elementai ir neturi biiti nustatyty sandoriy negaliojimo pagrindy.

1.1.2. Taikos sutarties teisiniai aspektai
Mediacijos proceso metu Saliy pasiektam susitarimui néra taikomy griezty apribojimy jo

formos atzvilgiu, todél jis gali buti jforminamas zodziu, rastu arba teismo patvirtinta taikos

% Valentinas Mikelénas, Lietuvos Respublikos Civilinio kodekso komentaras. Sestoji knyga: prievoliy teisé. I tomas
(Vilnius: Justitia, 2003), 198.

*" Mikelénas, supra note, 19: 118.

*8 France Civil Code“, supra note, 31: 1108.

*paul Richards, Law of contracts: fifth edition (England: Longman, 2002), 12.
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sutartimi. Kadangi, mediacija yra taikoma jvairiy kategorijy tokiy kaip Seimos, verslo,
administraciniy, paveldé¢jimo ir kity gincy sprendime Saliy pasiektas susitarimas gali buti
jforminamas skirtingais dokumentais. Pavyzdziui, Salims nutraukiant santuoka mediacijos
proceso rezultatas bus santuokos nutraukimo pasekmiy sutartis, jeigu buvo sudaryta baznytiné
santuoka — sutartis dél santuokos jraso panaikinimo pasekmiy, sprendziant verslo, vartotojy,
administracinius gincus sékmingo proceso rezultatas bus taikos sutartis. Visgi, atsizvelgiant j
mediacijos tematikos literatiirg ir jos taikyma reglamentuojanciy teisés akty normas, pagrindiniu
mediacijos proceso rezultatu laikysime taikos sutartj, kuriai Siame darbe bus skiriamas
didZiausias démesys siekiant nustatyti probleminius jos jforminimo ir vykdymo aspektus. Siame
poskyryje vadovaujantis anksCiau aptartais bendraisiais sutar¢iy aspektais bus siekiama

iSanalizuoti taikos sutarties samprata, forma, galiojimo salygas ir galig.

Analizuojant taikos sutarties sampratg, visy pirma reikéty aptarti teisés doktrinoje
vyraujancias taikos sutarties kilmés teorijas. Literattroje iSskiriamos trys pagrindinés teorijos:
materialioji, procesiné ir miSri. Materialiosios teorijos $alininkai teigia, kad taikos sutartis yra
susitarimas dél materialiniy subjektiniy teisiy ir pareigy, kurios pasalina materialinj teisinj ginca,
0 procesiné Sios sutarties pasekmés laikomos tik kaip privalomas taikos sutarties rezultatas,
neturintis nieko bendro su jos turiniu®. Antroje teorijoje teigiama, kad taikos sutartis yra tik
procesinis veiksmas, kuriuo siekiama pabaigti teisminj procesg ir gauti vykdomajj rastg, Cia
visiSkai nekreipiamas démesys | taikos sutarties turinj, o jos sudaryma turi reguliuoti civilinio
proceso kodeksas®!. Tre&ioji misri arba dualistiné teorija teigia, kad taikos sutartis, tai teisiné
kategorija, kuri buidinga tiek materialinei, tiek procesinei teisei®’. Doc. Dr. V.Vébraités teigimu,
Lietuvoje galiojanCiam taikos sutarties teisiniam reguliavimui budingas trecioji teorija, kadangi
ginco Salys sudarydamos $ia sutart] disponuoja savo materialinémis subjektinémis teisémis ir jos
sudarymas sukelia procesinius teisinius padarinius®. I§ pateikty teorijy matyti, jog taikos
sutarties sudarymas turi tiek materialiniy, tiek procesiniy padariniy. Pavyzdziui, taikos sutartyje
Salys susitardamos dél skolos grazinimo ir mokéjimy i8déstymo dalimis, i§sprendZia tarpusavio
gin¢g dél susidariusios skolos, viena i§ jy pripaZjsta prievole moketi jsiskolinimg, o kita jgyja
reikalavimo teis¢ | skolininkg. Procesine prasme Salims sudarius taikos sutartj ir jg patvirtinus

teisme, jos netenka galimybés ateityje pareiksti ieSkinio teismui dél ginco tarp ty paciy Saliy, dél

*Heinz Arndt, ,,Der ProzesB vergleich:Deutsche Richterzeitung 1965:189, cituota i§ Vigita Vébraité, ,, Saliy
susitaikymas  civiliniame  procese”  (daktaro  disertacija,  Vilniaus  universitetas, 2009), 111,
http://talpykla.elaba.lt/elaba-fedora/objects/elaba:1939029/datastreams/MAIN/content;

> Agnes Atteslander-Diirrenmatt, ,,Der Prozess vergleichim internationalenVerhltnis: unter

Besonderer Beriicksichtigunganerkennungs- und vollstreckungsrechtlicher Fragenim

Grenziiberschreitenden Rechts verkehrder Schweiz*Tiibingen (2006): 18, cituota i§ Vigita Vébraite, ,,Saliy
susitaikymas civiliniame procese “ (daktaro disertacija, Vilniaus universitetas, 2009),112.

2 H.W. Fasching, ,Lehrbuch des &sterreichischen ZivilprozeB rechts*, Wien (1990): 674, cituotaidi§ Vigita
Vébraite, ,, Saliy susitaikymas civiliniame procese* (daktaro disertacija, Vilniaus universitetas, 2009),113.

53V ébraite, supra note, 12: 113.
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to paties dalyko ir tuo paciu pagrindu. Teismui patekus tokj ieskinj, vadovaujantis civilinio
proceso kodekso 137 straipsnio 2 dalies 4 punktu, bty atsisakyta ji priimti, o iSkélus bylg ir
nustacius minétasias aplinkybes byla biity nutraukiama. Jeigu ginfas nenagrin¢jamas teisme,
Salims iSsprendus tarpusavio gin¢g ir jo rezultatg jforminus taikos sutartimi, bei jos nepateikus

tvirtinti teismui, tokia sutartis joms sukels tik materialinius padarinius.

Taikos sutarties samprata jtvirtinta Civilinio kodekso 6.983 straipsnyje, kuriame
nurodyta, jog taikos sutartimi Salys tarpusavio nuolaidomis i$sprendzia kilusj teisminj ginca,
uzkerta kelig teisminiam gincui kilti ateityje, iSsprendzia teismo sprendimo jvykdymo klausimg
arba kitus ginSytinus klausimus®*. Kaip teigia R.Simaitis taikos sutartis yra viena i§ sutaréiy
rusiy, turinti nemazai jai budingy ypatumy ir priesingai, nei dauguma sutar¢iy, kurios skirtos
nustatyti Saliy teises, pareigas ir apsaugoti nuo galimy konflikty, §i sutartis sudaroma jau ginco
metu ir ja siekiama iSspresti kilusj gin€g gera valia. Visuomeniniy santykiy poZiiiriu taikos
sutartis reiskia oficialy tarpasmeninio konflikto pabaigos jtvirtinima, o teisiniu poziiiriu, tai ginco
iSsprendimo priemoné, kai pacios Salys sureguliuoja teisinj nesutarimg ir atkuria socialing
tarpusavio taika®. Lietuvos AuksGiausiojo Teismo praktikoje taikos sutartis apibréZziama, kaip
gino Saliy tarpusavio kompromisas, susitarimas, kuriuo jos atsisakydamos tam tikry
oponuojanciy argumenty, nustato abipusiskai priimtinas jy ginco sprendimo salygas. Tai civiline
sutartis, kuria ginco Salys laisvo apsisprendimo biidu i§sprendzia kilusj ginca, sutarties saglygomis
apibrézdamos kiekvienos jy teises ir pareigas®. Esminis $ios sutarties bruozas yra gindo 3aliy
tarpusavio kompromiso suradimas abipusiy nuolaidy badu®’. Kaip matome taikos sutartis yra
civilin¢ sutartis, kurioje aptartomis ir bendru sutarimu pasiektomis salygomis Salys iSsprendzia
tarp jy kilusj gin¢a arba uZkerta kelia tokiam gin¢ui kilti ateityje. Si sutartis gali biiti sudaroma
dar tuomet, kai Saliy ginCas néra pasiekes teismo, nagrin€jant gin¢a teisme arba net tada, kai
ginCas jau iSsprestas ir priimtas sprendimas vykdomas priverstinai. Kaip teigia Doc. dr.
V.Vébraite sudarydamos taikos sutartj Salys abipusiu susitarimu sulygsta dél jos salygy, taip
realizuodamos dispozityvumo principg ir jstatymo nustatytose ribose laisva valia disponuoja
savo materialinémis ir procesinémis teisémis. Pagrindiné Sios sutarties funkcija yra kilusio ginco

i§sprendimas arba galimybiy apribojimas jam Kkilti ateityje.58 Ji gali buti sudaroma ginca

> Lietuvos Respublikos Civilinio kodekso patvirtinimo, jsigaliojimo ir jgyvendinimo jstatymas®, supra note, 28:
6.983;

*Rimantas  Simaitis, ,Taikos sutartis Lictuvos privatingje teiséje, Justitia 1  (2004): 8-22,
https://www.lituanistika.lt/content/35714;

% Lietuvos AukiCiausiojo Teismo 2010 m. gruodzio 28 d. nutartis civilingje byloje Nr.3K-3-571/2010%,
www. liteko.It, zitiréta 2021 m. vasario 15 d.,
http://liteko.teismai.lt/viesasprendimupaieska/tekstas.aspx?id=2add9fe4-39f7-4174-8c98-5d7564e3dc5c;

* Lietuvos Auki&iausiojo Teismo 2012 m. lapkri¢io 23 d. nutartis civilingje byloje Nr.3K-3-522/2012%
www. liteko.It, zitiréta 2021 m. vasario 15 d.,
http://liteko.teismai.lt/viesasprendimupaieska/tekstas.aspx?id=d6ed39d4-9db9-49a0-8d1e-50cd8057b248;

*® Vébraite, supra note, 12: 107;
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nagrin¢jant teisme arba bylinéjimosi procesui dar neprasidéjus. Toks liberalus teisinis
reguliavimas rodo jstatymy leid¢jo pozicijg teikti pirmenybg taikiam gincy sprendimui ir vystyti

jo praktinj pritaikyma.

Ankstesniame poskyryje buvo aptartos galimos sutar¢iy formos ir jy nesilaikymo
teisinés pasekmés. Kadangi, taikos sutartis yra civiliné sutartis, todél sprendziant jos formos
klausimg turi biti vadovaujamasi bendrosiomis civilinio kodekso sandoriy forma
reglamentuojan¢iomis normomis ir specialiuoju taikos sutar¢iai skirtu teisinius reguliavimu.
Vadovaujantis civilinio kodekso 1.73 straipsnio 1 dalimi taikos sutartis turi biiti sudaroma rastu.
Si nuostata detalizuojama civilinio kodekso 6.983 straipsnyje, o reikalavimo nesilaikymas daro
ja negaliojancia. Taigi, mediacijos proceso metu Saliy sudarytos taikos sutarties galiojimui
nepakanka vien tik jy susitarimo, kadangi jstatyme nustatyta privaloma jos forma, o jos
nesilaikymo pasekmé — sutarties negaliojimas. Kaip jau iSsiaiSkinome ankstesniame poskyryje
tam, kad $i sutartis galioty, ji galéty buti jforminama ne tik raSytine, bet ir aukStesne — notarine

forma.

Taikos sutarties galiojimui yra biitinos tam tikros salygos. Visy pirmg ja sudaran¢ioms
Salims turi biiti teisnios ir veiksnios, taikos sutartimi negalima susitarti d¢l Siy subjektiniy
savybiy ribojimo, imperatyvioms jstatymy normoms ir vieSajai tvarkai prieStaraujanciy salygy,
joje isreiskiama tikroji ir laisva $aliy valia, susitariama tik dél teisiy, kuriomis Salys disponuoja,
negalima remtis negaliojanciais sandoriais, turi biiti laikomasi rasytinés formos, sutartj sudarant
atstovui $is turi turéti jgaliojima ir neturi buti nustatyta sandoriy negaliojimo pagrindlfg. Tik
esant visoms Sioms salygoms taikos sutartis bus sudaryta teisétai ir galios. Civilinio kodekso
6.984 ir 6.986 straipsniuose reglamentuoti atvejai, kai $i sutartis bus laikoma negaliojancia — dél
esmineés Saliy nelygybés, remiantis suklastotais dokumentais ar sandoriu, kuris jo sudarymo metu
negaliojo, susitarus dél dalyko, kuris jau yra i§sprestas jsiteis¢jusiu teismo sprendimu, atsiradus
jrodymams, kad Salys neturi teisés j tai, kas joms pripaZinta taikos sutartimi, susitarus dél
asmeny teisinio statuso, veiksnumo ar sglygy priestaraujanciy imperatyvioms teisés normoms ar
vieSajai tvarkai bei kitais sandoriy negaliojimo pagrindaisGO. Taigi, taikos sutarties turinj sudaro
tam tikros Saliy aptartos salygos, taciau tiek pati sutartis, tiek atskiros jos salygos turi atitikti
visus auk$€iau minétuosius reikalavimus, prieSingu atveju ji bus pripaZinta negaliojancia.
Reikeéty atkreipti démesj ir | tai, jog taikos sutarties pagrindu atsiradusi Saliy prievol¢ dalyko
atzvilgiu yra nedali, todél pripazinus vieng sutarties salygy negaliojancia, negaliojancia bus

pripaZinta ir visa sutartis.

%V ébraite, supra note, 12: 114-119;
% Lietuvos Respublikos Civilinio kodekso patvirtinimo, jsigaliojimo ir jgyvendinimo jstatymas®, supra note, 28:
6.983-6.986;
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Dar vienas svarbus taikos sutarties aspektas — jos galia. Priklausomai nuo to ar ji
teikiama tvirtinti teismui ar ne skiriasi ir jos galia, bei vykdytinumo aspektas. Civilinio kodekso
6.985 straipsnyje nurodyta, kad teismo patvirtinta taikos sutartis jos Salims turi galutinio teismo
sprendimo (res judicata) galia ir yra priverstinai vykdytinas dokumentas®. Taigi, sudarydamos
Sia sutart] Salys turi dvi galimybes — sudaryti ja rastu ir nepateikti teismui tvirtinti arba sudaryti
raStu ir vieng jos egzemplioriy pateikti tvirtinti teismui, kuris susipazings su jos turiniu ir
nenustates esminiy trikumy ja patvirtins ir taip suteiks aukStesn¢ teising galig. Teismas
spresdamas taikos sutarties tvirtinimo klausimg vadovaujasi Civilinio proceso kodekso 42
straipsnio 2 dalies normos reikalavimais ir savo iniciatyva patikrina ar sutarties sglygos
neprieStarauja imperatyvioms jstatymo nuostatoms, viesai tvarkai, nepazeidzia kity asmeny teisiy
ir teiséty interesy ir ar sutartis atitinka visus jos galiojimui keliamus reikalavimus. Saliy teisé
sudaryti taikos sutartj néra absoliuti, tod¢l tvirtindamas taikos sutartj teismas turi buti aktyvus ir
nemanyti, jog, jei Salys nusprendé gin¢a pabaigti taikiai, teismui tik lieka patvirtinti taikos sutartj
ir nutraukti bylos nagrinéjimg. Svarbu, kad teismas tikrinty visas minétgsias aplinkybes ir tik
tada pavirtinty $ia sutartj®’. Jeigu gindas nenagrinéjamas teisme, taikos sutartis, kuria sickiama
patvirtinti kartu su praSymu dél jos tvirtinimo pateikiama supaprastinto proceso tvarka vienos i§
Saliy gyvenamosios vietos apylinkés teismui, vadovaujantis Civilinio proceso kodekso XXXIX
skyriuje nustatytu teisiniu reguliavimu. PraSymas turi atitikti visus procesiniy dokumenty turiniui
ir formai keliamus reikalavimus, jame turi buti iSreikSta abiejy Saliy suderinta valia pateikti
sutart] tvirtinti teismui ir pridéti Sio klausimo iSsprendimui reikSmingi jrodymai. Lietuvos
Auksciausiojo teismo praktikoje iSaiSkinta, kad teismui, prie§ tvirtinant Saliy raSytine forma
sudarytg ir jy pasiraSyta taikos sutart], kyla pareiga patikrinti ir jsitikinti, ar joje iSreiksta tikroji
abiejy Saliy valia, ar sutarties sglygos jiems aiSkios ir priimtinos, taip pat iSaiSkinti Salims jy
procesiniy veiksmy padarinius63. Teismas turi vertinti ne tik procedirines salygas, taiau ir
atsizvelgti | tai, d¢l ko Salys susitaré, | teisingumo principa, kuris reikalauja, kad asmenys
1gyvendindami savo teises, nepazeisty kity asmeny teisiy ir teiséty interesy. Kai sudaryta
sutartimi paZeidZiamos kito asmens ar asmeny teisés, jo paZzeidZiamy teisiy gynimas yra viesasis
interesas, nors Saliy sudaryta taikos sutartis iSoriskai gali atrodyti kaip taikus teisinio ginco
baigimas®*. Atsizvelgiant | galiojant] dispozityvumo principa tik pacios Salys sprendZia dél taikos

sutarties turinio ir nustato tarpusavio teises ir pareigas. Visgi, §is principas teismy praktikoje néra

81 Lietuvos Respublikos Civilinio kodekso patvirtinimo, jsigaliojimo ir jgyvendinimo jstatymas“, supra note, 28:
6.985;

%2y ¢braité, supra note, 12: 121.

83 Lietuvos Auki&iausiojo Teismo 2010 m. lapkri¢io 16 d. nutartis civilingje byloje Nr.3K-3-456/2010%
www.eteismai.lt, zitiréta 2021 m. vasario 16 d., https://eteismai.lt/byla/174353202753447/3K-3-456/2010;

® Lietuvos Auki&iausiojo Teismo 2008 m. lapkri¢io 04 d. nutartis civilingje byloje Nr.3K-3-552/2008
www.eteismai.lt, Zitiréta 2021 m. vasario 16 d., https://eteismai.lt/byla/173019911664908/3K-3-552/2008;
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suabsoliutinamas ir Saliy teisé susitarti dél taikos sutarties saglygy yra ribojama. Teismas atsisako
tvirtinti taikos sutart] jeigu jos salygos prieStarauja imperatyvioms teisés normoms, vie$ajam
interesui ir pazeidzia treciyjy asmeny teises. Vertinant ar yra vieSais interesas, atsizvelgiama
civilinio kodekso 1.5 straipsnio 1 dalj, kurioje nustatyta civiliniy teisiniy santykiy subjekty
pareiga jgyvendinant savo teises bei atliekant pareigas, veikti pagal teisingumo, protingumo ir
saziningumo principus®®. Tuo tarpu vertinant jos atitiktj imperatyvioms jstatymy normoms
atsizvelgiama j jos tvirtinimo metu galiojantj teisinj reguliavimag. Pastebétina, kad kai kur teismy
praktikoje iSskiriamos dvi salygos ] kurias privalo atsizvelgti teismas tvirtindamas sutartj — Saliy

valia tvirtinti sutart] ir sutarties atitiktis imperatyvioms jstatymy normoms bei vieSajam interesui.

Kaip matome Salims pateikiant taikos sutartj tvirtinti teismui neapsiribojama vien tik
Saliy suderintomis sglygomis, teismas biidamas aktyvus patikrina jy atitikti teisés aktuose
nustatytiems reikalavimams. Taigi, galima teigti, kad tokiu biidu Saliy sudaryta taikos sutartis
pereina tam tikrg filtra, uztikrinant] ne tik jy paciy bet ir visos visuomenés teisiy apsauga.
Teismui nepateikus tvirtinti taikos sutarties Salys negali biiti visiSkai tikros ar jy susitarimas néra
priestaraujantis auk$¢iau aptarties teisés akty reikalavimams. Biitent dél to, galima teigti, jog
mediacijos proceso metu Salis sudarius taikos sutart] jos tvirtinimas teisme dél savo ypatybiy

turéty buti laikomas prioritetiniu.

Civilinio kodekso 6.189 straipsnio 1 dalyje numatyta, kad teisétai sudaryta ir galiojanti
sutartis jos Salims turi jstatymo galig, o 6.985 straipsnio 1 dalyje nustatyta, jog teismo patvirtinta
taikos sutartis jos Salims turi galutinio teismo sprendimo (res jusdicata) galiq%. Sis teisinis
reguliavimas atsispindi ir Mediacijos jstatymo 16 straipsnio 2 ir 3 dalyse. Taigi, kalbant apie
mediacijos procese Saliy sudarytos taikos sutarties galig turime iSskirti du atvejus — taikos sutartj
turinCig jstatymo galig ir taikos sutartj jgyjancig res judicata galig. Pagrindiniai jy skirtumai —
galia ir vykdymo galimybés. Pirmuoju atveju kaip mediacijos proceso rezultatas gali biti Saliy
aptartomis sglygomis sudaryta raSytin¢ taikos sutartis, kurig Sios pasiraso, taciau nepateikia
tvirtinti teismui. Tokia taikos sutartis pati savaime nejgyja res judicata galios, todél bet kuri i$
Saliy veliau dél to paties klausimo gali kreiptis | teismg ir ginCyti sudaryta taikos sutartj. Nors ir
teismo nepatvirtinta, taciau tokia teisétai sudaryta sutartis, kaip ir bet kuri kita sutartis Salims turi
jstatymo galig ir turi biti vykdoma, vadovaujantis pacta sunt servanda principu. Vadovaujantis

vien tik sutarties nepatvirtinimo teisme faktu, vienaSaliSkai jos atsisakyti negalima, iSskyrus

% Lietuvos Aukitiausiojo Teismo 2019 m. spalio 04 d. nutartis civilinéje byloje Nr.e3K-3-246-701/2019%
www.eteismai.lt, zitréta 2021 m. vasario 16 d., https://eteismai.lt/byla/244367393784025/e3K-3-246-
701/2019?word=paliko%20%C5%A1eim%C4%85%20ir%20daugiau%20kaip%20vienerius%20metus%20visi%C5
%A1kai%20ja%20nesir%C5%ABpina;

% Lietuvos Respublikos Civilinio kodekso patvirtinimo, jsigaliojimo ir jgyvendinimo jstatymas*, supra note, 28:
6.189, 6.985;
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tuomet, kai egzistuoja jstatyme ar sutartyje numatytas sutarties negaliojimo ar nutraukimo
pagrindas. Vienai i§ Saliy Sios sutarties nevykdant gera valia, kita Salis siekianti jos jvykdymo,
gali kreiptis | teismg su ieSkiniu dél taikos sutarties nevykdancCios S$alies jpareigojimo ja
vykdyti®’. Tuo tarpu Saliy pasirasyta, pateikta teismui tvirtinti ir jo patvirtinta taikos sutartis jgyja
res judicata galig. Kai teisme néra nagrinéjamas $aliy gincas t.y. néra iSkelta civiliné byla, Salys
neprivalo kreiptis | teismg dél taikos sutarties patvirtinimo, tai jos daro abipusiu susitarimu ir
savanoriskai. Pagal teismy praktika, taikos sutarties tvirtinimas teisme yra galimas tik esant
ginCui ar galimybei jam kilti ateityje, o to nesant teismas negali biiti sandoriy tvirtintoju ir
pakeisti notaro, jgyvendinanéio jam jstatymy pavestas funkcijasGs. Pazymétina, kad procesinius
ir materialinius padarinius sukelia ne pati taikos sutartis, taciau teismo nutartis ja patvirtinti, o
kreipiantis dél vykdomojo dokumento iSdavimo j vykdomajj rastg turi buti perkeliama Sios
nutarties rezoliuciné dalis, o ne pats taikos sutarties tekstas. Biitent dél to, teismo patvirtinta
taikos sutartis yra privaloma ir vykdoma tik ta apimtimi, kuria ji nurodyta ja patvirtinancioje
teismo nutartyje. Teismo nutartis, kuria patvirtinta taikos sutartis teisinius padarius sukelia nuo
jsiteiséjimo momento. Teismo nutarCiai jgijus res judicata galig, iSkelta civiliné byla
nutraukiama, o ginéui dar nepasiekus teismo jis laikomas galutinai idsprestu. Salys praranda
galimybe ginCyti nutartimi patvirtinta taikos sutartimi nustatytus faktus ir reiksti tapacius
reikalavimus teisme. Nutartis, kuria patvirtinta taikos sutartis, vadovaujantis civilinio proceso
kodekso 18 straipsnio normomis yra privaloma visoms valstybés institucijoms ir Lietuvos
Respublikoje veikiantiems asmenims. Si nutartis turi prejudicine galia®®. Teismo patvirtinta
taikos sutartis automatiSkai tampa vykdytinu dokumentus civilinio kodekso 584 straipsnio
prasme ir vienos i§ Saliy praSymu, kitai Saliai jos nevykdant arba vykdant netinkamai, teismas
nutarties, kuria §i patvirtinta pagrindu gal i1Sduoti vykdomajj rastg. Jeigu taikos sutartis néra
patvirtinta teismo, ji savaime netampa vykdytinu dokumentu, o vienai 1§ Saliy jos nevykdant arba
ja vykdant netinkamai, kitai Saliai reikés kreiptis i civilinés bylos iSkelimo, jrodinéti sutarties
nevykdymo faktus ir tikétis jai palankaus teismo sprendimo, kurio pagrindu bus iSduotas
vykdomasis dokumentas’®. Kaip matome i§ pirmo Zvilgsnio tapati sutartis, priklausomai nuo
vieno juridinio veiksmo — teismo patvirtinimo, igyja visiskai kitg galig. Atsizvelgiant j teismo
patvirtintos taikos sutarties ypatumus, galima teigti, kad gin€o Salys siekian¢ios mediacijos btidu
1Sspresti tarpusavio gin€g ir maksimaliai apsaugoti savo teises ne tik dabar, bet ir ateityje, Sio

proceso metu pasiektg susitarimg turéty jforminti teismo patvirtinta taikos sutartimi.

®"yébraité, supra note, 12: 137;

% Lietuvos Aukigiausiojo Teismo 2017 m. balandZio 07 d. nutartis civilingje byloje Nr.3K-3-161-248/2017%
www.eteismai.lt , ziaréta 2021 m. vasario 16 d., https://eteismai.lt/byla/170169139610310/3K-3-161-248/2017;

9V ébraite, op. cit., 136-137;

"Natalija Kaminskiené ir kt., Mediatoriaus vadovas (Vilnius: Lietuvos Respublikos teisingumo ministerija, 2019),
169;
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Salims nepateikus taikos sutarties tvirtinti teismui, dél pasikeitusiy aplinkybiy jos
turinys gali biiti kei¢iamas Saliy susitarimu, pakeitimus jforminant rastu. Kaip teigiama Lietuvos
Auksciausiojo teismo praktikoje teismo patvirtintos taikos sutarties salygos gali biiti kei¢iamos
abipusiu Saliy susitarimu pateikiamu tvirtinti teismui arba dél jos salygy sprendziant atnaujinus
bqun. Atnaujinus bylg vienu i$ civilinio proceso kodekso 366 straipsnyje nustatyty pagrindy
teismas nagrinédamas byla privalo i§ naujo nustatyti Saliy valig dél taikos sutarties sudarymo, ir
vertinti jos turinj pagal anksc¢iau minétuosius aspektus. Tuo atveju, jeigu Salys ir toliau siekia
sudaryti Sig sutart] ir jos salygos atitinka jstatymy nustatytus reikalavimus, teismas i§ naujo
patvirtina taikos sutart] (atmeta praSymg dél teismo nutarties, kuria patvirtinta sutartis,
panaikinimo). Kai, atnaujinus procesa, teismas nustato, kad viena i$ $aliy nenori tvirtinti sutarties
arba (ir) egzistuoja atsisakymo tvirtinti pagrindas, taikos sutarties netvirtina (priima sprendimag

atsisakyti tvirtinti Saliy sudarytg taikos sutartj)72.

Apibendrintai galima teigti, jog taikos sutartis yra civiliné sutartis, tod¢l jai taikomi
bendrieji sutar¢iy formos, turinio ir galiojimo salygy reikalavimai derinant juos tik su jai
budingais ypatumais. Taikos sutartis yra Saliy tarpusavyje kilusio gin¢o sprendimo salygy
iforminimo variantas. Sios sutarties sudarymas 3alims gali sukelti materialinius ir procesinius
padarinius, taciau jy apimtis priklauso nuo to ar ginco nagrin¢jimas jau yra persikéles i teisming
institucijg. Jeigu gincas dar néra nagriné¢jamas teisme Salys turi pasirinkimo laisve kokig galig
Siai sutarciai suteikti. Atsizvelgiant j liberaly teisinj reguliavima taikos sutarties pagalba galima
kontroliuoti ginca net ir tada, kai jis nagrin¢jamas teisme, taciau $iuo atveju sutartis turés biiti

tvirtinama teismo.

1.2. Taikyto gincy sprendimo biido ir jo rezultato jforminimo reik§mé vykdymui

Siuolaikinéje visuomenéje vis labiau populiaréjant alternatyviems gindy sprendimo
biidams, Salims siekian¢ioms iSspresti tarpusavio nesutarimg gali kilti klausimas, kokj ginco
sprendimo biidg pasirinkti? Siam pasirinkimui jtakos gali turéti skirtingy gin¢o sprendimo biidy
privalumai ir trikumai. Biitent Saliy pasiekto susitarimo vykdymo realumas yra vienas i$ kriterijy
galinCiy turéti jtakos ginco sprendimo biido pasirikimui. Daugelis alternatyviy gincy sprendimo
biidy tematika mokslinius darbus raSiusiy autoriy kaip vieng i§ trukumy prie§ tradicinj teismo
procesg iSskiria ginco Saliy pasiekto sprendimo galios ir vykdytinumo problema. Kaip teigia
Doc. dr. N.Kaminskiené alternatyviy gincy sprendimo budy pagalba yra priimamas abi Salis

tenkinantis sprendimas, didinantis geranoriSka jo vykdymo tikimybe ateityje, o teismo

! Lietuvos Aukigiausiojo Teismo 2010 m. kovo 15 d. nutartis civilingje byloje Nr.3K-3-108/2010%
www.eteismai.lt, zitiréta 2021 m. vasario 16 d., https://eteismai.lt/byla/33507302391892/3K-3-108/2010;

72 Lietuvos Aukitiausiojo Teismo 2020 m. kovo 18 d. nutartis civilingje byloje Nr.3K-3-76-403/2020%
www.eteismai.lt, zitiréta 2021 m. vasario 16 d., https://e-teismai.lt/byla/7336953001033/3K-3-76-403/2020;
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sprendimas dél savo prigimties néra palankiai vykdomas. Visgi, pastaruoju biidu priimto
sprendimo priverstinio vykdymo galimybé yra iSkarto uzprogramuojama, ko néra sprendziant
gindus alternatyviais buidais (isskyrus arbitraza)’®. Dr. F.Petrausko teigimu teismo priimtas
sprendimas Salims privalomas, o jo vykdymas uZztikrinimas valstybés privartos priemonémis, tuo
tarpu alternatyviy gincy sprendimo biidy atveju priimtas sprendimas daznai yra rekomendacinio
pobidzio, Salims neprivalomas ir gali likti nejvykdytas’®. Taigi, kaip matome doktrinoje
iSrySkéja pasirinkto gino sprendimo btudo reikSmé tolimesniam Saliy pasiekto sprendimo
vykdymui. Esminis skirtumas, kad teismo proceso metu priimtas sprendimas yra privalomas
Salims, turi res judicata galig ir daugeliu atvejy yra vykdomasis dokumentas civilinio proceso
kodekso 587 straipsnio prasme. Tuo tarpu alternatyviy gincy sprendimo biidy pagalba Saliy
pasiektas sprendimas, iSskyrus arbitrazo priimtus sprendimus, nors ir teoriSkai Salims yra

privalomas, tac¢iau praktikoje skiriasi savo galia ir vykdymu.

Salys nusprendusios konflikta spesti mediacijos biidu yra visikai laisvos pasirinkdamos
galutinio susitarimo jforminimo formg, taciau dél res judicata galios teismo patvirtinta taikos
sutartis yra pats efektyviausias mediacijos proceso metu $aliy pasiekto susitarimo jforminimo
biidas. Visgi, siekiant priverstinio teismo patvirtintos taikos sutarties vykdymo turi biiti
kreipiamasi | valstybinj teismg, dél vykdomojo rasto iS8davimo. Tuo tarpu, ginca iSsprendus
teisme, kai kurie teismo sprendimai ir nutartys jstatymy nustatyta tvarka patys savaime yra
pripazjstami vykdomaisiais dokumentais, o tais atvejais, kai jie yra tik vykdytini, Salies praSymu
pats teismas iSduoda vykdomaji rastg, esantj priverstiniy vykdymo veiksmy atlikimo pagrindu.
Taigi, lygiaverte galiag teismo sprendimui mediacijos procese pasiektas Saliy susitarimas turés tik
tada, kai jis bus jforminamas teismo patvirtinta taikos sutartimi. Analizuojant teismy praktika
nustatyta, kad jau tuo metu, kai salys siekia pasitvirtinti teisme jy sudarytg taikos sutartj, iSkyla
praktiniy problemy, dél kuriy teismai atmeta jy pateikta taikos sutartj ir praSyma ja patvirtinti.
Atsizvelgiant | tai, tikslinga iSanalizuoti dazniausiai praktikoje pasitaikancius atvejus, Kai teismas
atsisako tvirtinti taikos sutartis. Biitent $i teismy praktikos analizé atskleidzia su kokiomis
problemomis Salys susiduria siekdamos mediacijos budu iSsprgsto gin€o rezultata paversti

lygiaver¢iu tradiciniu bylingjimosi procesu pasiektam sprendimui.

Marijampolés apylinkés teismo Marijampolés rimy nutartimi Nr.2SP-11-86-329/2020
buvo atsisakyta patvirtinti tarp V.R. ir [.R. sudarytg taikos sutartj, kurios viename 1§ punkty buvo
numatyta, kad V.R. nereikalauja I.R. prisidéti prie nepilnamecio stinaus iSlaikymo. Teismo
vertinimu tokia sutarties salyga prieStarauja vieSajai tvarkai, nepilnamecio vaiko interesams ir

nacionaliniuose bei tarptautiniuose teisés aktuose jtvirtintai tévy pareigai materialiai iSlaikyti

"*Natalija Kaminskiené, Alternatyvus civiliniy gincy sprendimas (Vilnius: V] Registry centras, 2011), 89;
"Feliksas Petrauskas, Vartotojy gincy sprendimo alternatyvos (Vilnius: V] Registry centras, 2015), 72-73;
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savo nepilnamecius vaikus’®. Taigi, visiSkas materialinio i$laikymo atsisakymas yra
prieStaraujantis vaiko interesams ir vieSajai tvarkai, tod¢l kaip matome i§ pateikto pavyzdzio,
Salims taikos sutartyje susitarus dél Sios salygos teismas jos tiesiog netvirtins. Teismas taikos
sutarties gali netvirtinti ne tik tada, kai visiSkai atsisakoma materialinio i§laikymo vaikui, taciau
ir tada, kai jis zenkliai sumazinamas — teismas atmeté pareiskéjy A.V. ir I.V. praSyma dél taikos
sutarties patvirtinimo, nes ja buvo susitarta zenkliai (nuo 250 Eur iki 50 Eur) sumazinti teismo
sprendimu priteisto iSlaikymo nepilnameciam vaikui dydj ir perleisti dali A.V. priklausancio
buto, kaip vaiko i§laikymo dalj. Teismo vertinimu tokia sglyga, kai Zenkliai sumazinamos vaiko
iSlaikymui skiriamos 1€Sos kaip ir pirmuoju atveju prieStarauja jo interesams. Be to, teismas
atkreipé démesj, kad A.V. nepateiké jokiy jrodymy, kodél jis néra pajégus mokéti teismo
sprendimu nustatyto materialinio i§laikymo dydZio’®. Nepaisant to, kad 3alys susidaré, jog
sumazinus materialinio i§laikymo dydj $alis perleis dalj savo turto, taciau teismo vertinimu tokia
salyga neatitinka vaiko interesy, nes néra aiSku, kodél materialinis iSlaikymas negali biti
teikiamas pinigais. Visgi, Sioje vietoje atsizvelgiant j civilinio kodekso trefiojoje knygoje

nustatytas materialinio i$laikymo formas kyla abejoniy dél teismo sprendimo pagristumo.

IS teismy praktikos matyti, kad atsisakoma tvirtinti taikos sutartj nustacius ir formaliy
reikalavimy pazeidimus. Pavyzdziui, Siauliy apylinkés teismo Pakruojo riimai atmeté V.K. ir J.I.
praSyma dél taikos sutarties motyvuodamas tuo, kad pareiskéjas J.I. prie praSymo nepridéjo
asmens tapatybe patvirtinanc¢io dokumento kopijos, dél ko teismas negaléjo jsitikinti ar taikos
sutartis pasiragyta paties pareiskéjo ir tokiu bidu iSreiksta tikroji jo valia’’. Vilniaus regiono
apylinkés teismas atsisaké priimti pareiskéjy UAB ,,Legal Balance* ir P.T. praSyma patvirtinti
taikos sutart], kadangi ji jstatymy nustatyta tvarka nebuvo pasira§yta78. Kauno apylinkés teismo
Kauno rtimai atmeté pareiSkéjy praSyma del taikos sutarties patvirtinimo ir nurodé, kad teismui
nepateikti jrodymai, patvirtinantys neginc¢ijamas pareiSkéjy teises | perleidziama turta. Net ir
pasitvirtinus nuosavybés teisei taikos sutartis negaléty buti tvirtinama, nes joje yra nenurodyta
kokiu pagrindu patalpy savininkai neatlygintinai perleidzia jiems nuosavybés teise priklausancias

patalpas (dovanojimo ar kitu pagrindu)’®. Kaip matome atsisakymo tvirtinti taikos sutartj

> Marijampolés apylinkés teismo Marijampolés rimy 2020 m. sausio 30 d. nutartis civilinéje byloje Nr.2SP-1186-
329/2020%, www.eteismai.lt, Zitréta 2021 m. vasario 17 d., https://eteismai.lt/byla/119124553852246/2SP-1186-
329/2020?word=pritaikytos%20laikinosios%20apsaugos%20u%C5%BEdraud%C5%BEiant;

7® Kauno apylinkés teismo Kauno rimy 2020 m. sausio 31 d. nutartis civilinéje byloje Nr.2SP-5287-429/2020%,
www.eteismai.lt, zitréta 2021 m. vasario 17 d., https://eteismai.lt/byla/160584862635160/2SP-5287-429/2020;

" Siauliy apylinkés teismo Pakruojo riimy 2020 m. kovo 17 d. nutartis civilingje byloje Nr.2SP-3897-1065/2020%,
www.eteismai.lt, Zziaréta 2021 m. vasario 17 d., https://eteismai.lt/byla/53784058753990/2SP-3897-
1065/2020?word=baltijos%20kopija;

78 Vilniaus regiono apylinkés teismo 2020 m. gruodzio 29 d. nutartis civilinéje byloje Nr.2SP-12476-272/2020%,
www.infolex.lt, zitiréta 2021 m. vasario 17 d., http://www.infolex.It/tp/1959132;

78 Kauno apylinkés teismo Kauno riimy 2020 m. vasario 26 d. nutartis civilingje byloje Nr.e2SP-7012-1070/2020%,
www.eteismai.lt, ZziGréta 2021 m. vasario 17 d., https://eteismai.lt/byla/55944620092796/e2SP-7012-
1070/2020?word=svetlana%?20sagaitien%C4%97;
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aplinkybés yra susij¢ su reikiamy dokumenty nepateikimu arba netikslios informacijos

nurodymu.

Kitas svarbus pagrindas, kuriuo vadovaudamiesi teismai daznai atsisako tvirtinti taikos
sutartis — jos Saliy valia. Teismas atmeté pareiSkéjy praSymg dél taikos sutarties patvirtinimo ir
nurodé, kad pareiSkéjai teismui pateiké tvirtinti daugiau kaip prie§ metus pasiraSyta buvusiy
sutuoktiniy taikos sutartj, del iSlaikymo nepilnameciams vaikams pakeitimo, todél teismui kyla
abejoniy dél abiejy pareiskéjy valios biitent Siuo metu, nes néra aisku, dél kokiy priezasciy jie
nepateiké sutarties tvirtinti ankSciau, kai ji buvo pasiraéytaso. Marijampolés apylinkés teismo
Marijampolés riimai atsisaké priimti pareiskéjy praSymag dél taikos sutarties patvirtinimo ir
nurodé¢, kad i§ pateikty dokumenty matyti, kad vienas i§ pareiskéjy R.A.W. yra ne Lietuvos
Respublikos pilietis, o teismui teikiama tvirtinti taikos sutartis yra surasyta lietuviy kalba, be to
teismui nepateikti jrodymai, kad R.A.W. bidamas uzsienio pilie¢iu supranta lietuviy kalbg ir jam
pakankamai suprantamas prasymo ir taikos sutarties tekstas bei buitinos procesinés pasekmé581.
Kauno apylinkés teismo Kauno rimai atmeté pareiSkéjy prasymg patvirtinti taikos sutartj
nurodydami, jog taikos sutartimi pareiskéjai susitaré dél skolos grazinimo dalimis, ji su praSymu
teismui pateikta praéjus 40 dieny nuo jos pasiraS§ymo, pirmieji mokéjimo terminai pagal skolos
grafika taikos sutarties pateikimo teismui dienai yra jau suéje, todél atsizvelgiant | tai, teismas
negali tvirtinti Sios sutarties atgaline tvarka, o dokumentus pateikus jam gerokai véliau, nei jie
pasiraSyti kyla abejoniy ar abu pareiSkéjai vis dar palaiko prasymg dél taikos sutarties
patvirtinimo®. Taigi, teismy vertinimu su Saliy valios trilkumu yra susijusios tokios aplinkybés
kaip kita kalba pasiraSyti dokumentai arba dokumenty pateikimas teismo tvirtinimui praéjus

zymiai ilgesniam laiko tarpui nuo jy pasiraSymo.

Dar vienas svarbus pagrindas, atsisakyti tvirtinti taikos sutart] yra jos salygy
prieStaravimas imperatyvioms jstatymy normoms. Teismas atsisaké patvirtinti pareiskejy K.B. ir
V.S taikos sutartj nurodydamas, kad i§ pareikty rasytiniy jrodymy matyti, jog ankstesniu teismo
sprendimu buvo nutraukta pareiSkéjy santuoka ir patvirtinta sutartis dél santuokos nutraukimo
teisiniy pasekmiy, kurioje aptarta K.B. bendravimo tvarka su dukra ir materialinio iSlaikymo
dydis. Sioje taikos sutartyje susitarta dél minétyjy salygy pakeitimo, taiau matyti, kad prasoma

patvirtinti nauja taikos sutartj, o ne keisti teismo patvirtintos santuokos nutraukimo pasekmiy

8 Vilniaus regiono apylinkés teismo Vilniaus rajono rimy 2020 m. liepos 16 d. nutartis civilinéje byloje Nr.2SP-
7346-892/2020%, www.eteismai.lt, zitréta 2021 m. vasario 18 d., https://eteismai.lt/byla/69084453754760/2SP-
7346-892/2020;

81 Marijampolés apylinkés teismo Marijampolés riimy 2020 m. vasario 05 d. nutartis civilingje byloje Nr.e2SP-
1445-301/2020%, www.eteismai.lt, zitréta 2021 m. vasario 18 d., https://eteismai.lt/byla/161185143326893/e2SP-
1445-301/2020;

82 Kauno apylinkés teismo Kauno riimy 2020 m. liepos 17 d. nutartis civilingje byloje Nr.e2sp-17858-1070/2020%,
www.eteismai.lt, Zitiréta 2021 m. vasario 18 d., https://e-teismai.lt/byla/211975369671148/e2SP-17858-1070/2020;
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sutarties salygas, todél taikos sutartis prieStarauja imperatyvioms jstatymy normoms, nes ja
patvirtinus likty galioti ir ankstesnis teismo sprendimas®. Mazeikiy rimai atmeté pareiskéjy
praSyma motyvuodami tuo, kad Salys taikos sutartyje susitaré, dél iSlaikymo nepilnameciam
vaikui pakeitimo ir esamo materialinio iSlaikymo jsiskolinimo antstolio vykdomojoje byloje
sumazinimo, pazeisdami CPK 595 straipsnyje nurodyta taikos sutarties tvirtinimo tvarka
vykdymo procese ir tiesiogiai kreipdamiesi j teismg dél jos patvirtinimo taip i§ proceso
eliminuodami antstolj. Atsizvelgiant | tai, kad pazeistas CPK 595 straipsnyje nustatytas
reikalavimas, tokia sutartis pripazjstama priestaraujancia imperatyvioms jstatymo nuostatoms®*.
Marijampolés apylinkés teismo Vilkaviskio rimai atsisakeé tvirtinti taikos sutartj priestaraujancia
imperatyviems jstatymy reikalavimams, kurioje buvo susitarta, kad E.S. nepilnametei dukrai
G.S. teiks i3laikyma turtu perleisdamas "4 dalj Zemés sklypo, tatiau teismas nustaté, kad aptartoji
dalis yra areStuota ir apribotas ja disponavimas, todé¢l pareiskéjai taikos sutartyje negal¢jo
susitarti dél turto, kuris apsunkintas arestu, perleidim085. Teismas atsisake tvirtinti Saliy sudaryta
taikos sutartj, nes teismo vertinimu susitarimas, jog UAB ,,Northern Baltic* iSmokéjus D.M. tam
tikrg suma, jis atsisakys bet kokiy reikalavimy UAB ,,Northern Baltic®, susijusiy su jvykusiu
nelaimingu atsitikimu yra ne kas kita, kaip atsakomybés dydzio apribojimas tam tikra Saliy

&  Kauno

sutarta pinigy suma, kuris pagal CK 6.252 straipsnio nuostatas yra draudZiamas
apylinkés teismo Kauno rimai atmeté pareiskéjy UAB ,,Topo grupé™ ir UAB ,,Telcopro*
praSyma motyvuodamas tuo, kad Salys taikos sutartimi susitardamos dél skolos mokéjimo
dalimis salygy ir terminy, nenurodé ar toks mokeéjimas nepazeidzia pareiSkéjy kity turimy
kreditoriy interesy. Be to, teismui patikrinus informacinés sistemos duomenis nustatyta, kad
UAB ,,Telcopro* atzvilgiu yra kity byly, kuriose jam pareiksti reikalavimai, taigi jis turi ir kity
kreditoriy, o pareiSkéjams nenurodzius Sios informacijos néra galimybés nustatyti ar taikos
sutartis nepazeidzia jy interesq87. Kauno apylinkés teismo Kauno riimai atmeté pareiskéjy
prasyma nurodydami, kad pareiskejas V.I. yra kito pareiskéjo vadovas, todél kyla abejoniy ar dél
taikos sutarties dalyko apskritai yra kiles gincas tarp Saliy. Be to, sutartyje yra salyginiy salygy —

sutartis bus laikoma sudaryta ir prisiimtus jsipareigojimu Salys vykdys tik tada, jei bus

8 Telsiy apylinkés teismo Tel3iy rimy 2020 m. vasario 11 d. nutartis civilingje byloje Nr.e2SP-1170-1037/2020%,
www.eteismai.lt, Zitiréta 2021 m. vasario 18 d., https://e-teismai.lt/byla/266008855015166/e2SP-1170-1037/2020;

8 Telsiy apylinkés teismo Mazeikiy rimy 2020 m. vasario 21 d. nutartis civilingje byloje Nr.e2SP-1398-
1008/2020%, www.eteismai.lt, Ziaréta 2021 m. vasario 18 d., https://eteismai.lt/byla/236446496188830/e2SP-1398-
1008/2020?word=buitis%20r.%20n;

8 Marijampolés apylinkés teismo Vilkaviskio riimy 2020 m. vasario 11 d. nutartis civilinéje byloje Nr.e2SP-1442-
1021/2020%, www.eteismai.lt, zidréta 2021 m. vasario 18 d., https://eteismai.lt/byla/100622026378197/e2SP-1442-
1021/2020;

8 Panevézio apylinkés teismo Panevézio riimy 2020 m. vasario 14 d. nutartis civilingje byloje Nr.e2SP-2287-
940/2020%, www.eteismai.lt, Zitréta 2021 m. vasario 18 d., https://eteismai.lt/byla/35852085501318/e2SP-2287-
940/2020?word=ck%206.252;

87 Kauno apylinkés teismo Kauno riimy 2020 m. vasario 14 d. nutartis civilinéje byloje Nr.e2SP-6560-877/2020%,
www.eteismai.lt, zitiréta 2021 m. vasario 18 d., https://eteismai.lt/byla/118487419872365/e2SP-6560-877/2020;
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atnaujintas procesas baudziamojoje byloje ir priimta nutartis grazinti konfiskuotas 1éSas V.1
Teismo vertinimu vadovaujantis procesinémis normomis teismui neleidziama priimti sprendimy,
kuriy jvykdymas priklausys nuo tam tikry salygy atsiradimo ar neatsiradimo ateityje, priémus
nutart] patvirtinti sglygine taikos sutartj jos sglygos bty perkeliamos j nutarties rezoliucing dalj,
kas prieStarauty imperatyvioms jstatymo normoms®, Kaip matome imperatyviy jstatymy normy
pazeidimas yra dazna aplinkybé, kuria remiantis atsisakoma tvirtinti taikos sutartj. Sioms
normoms priestaraujancios pripazjstamos tokios taikos sutarties salygos, kurios riboja Saliy
atsakomybe, keiCia jstatymuose nustatyta sutarties tvirtinimo tvarkg yra salyginés,

prieStaraujancios paciai §ios sutarties esmei arba pazeidziancios kity asmeny interesus.

Be jau minéty pagrindiniy aplinkybiy, dél kuriy atsisakoma tvirtinti taikos sutartj,
teismy praktikoje galima rasti ir kity reCiau pasitaikanciy pagrindy, pavyzdziui, Plungés
apylinkes teismo Plungés riimai netenkino pareiskéjy prasymo, kadangi nei taikos sutartyje, nei
praSyme ja patvirtinti néra nurodyta kokiu konkreciu pagrindu ir uz kokia prievoles UAB
»Rietavo veterinariné sanitarija® pripazjsta UAB ,,Biovasto investicijos* piniginj reikalavima,
todél teismui néra galimybés identifikuoti tarp Saliy susiklos¢iusio materialinio teisinio santykio,

8 Teismas atmeté pareiskeéjy praSyma

dél kurio ateityje tarp Saliy galéty kilti gincas
nurodydamas, kad viename i3 taikos sutarties punkty pareiskéjai E.Z. ir R.S. susitaré taikyti
laikingsias apsaugos priemones R.S. turiniy ir piniginiy 168y areita iki bus sumokétas i§laikymo
jsiskolinimas E.Z. Teismo vertinimu laikinyjy apsaugos priemoniy taikymas yra susij¢s su tam
tikros grésmés egzistavimo prielaida teismo sprendimo jvykdymo realumui, tafiau Salys
nenurod¢ kokiu tikslu Sios priemonés yra reikalingos, todél nenustacius aplinkybiy dél kuriy
galéty pasunkéti taikos sutarties vykdymas ir jvertinus aplinkybe, kad jsipareigojimai pareiskéjy
prisiimami laisva valia, bei tai, jog laikinosios apsaugos priemonés jgyty res judicata galia, kas
priestarauty jy pobiidZiui taikos sutartj atisakyta tvirtinti®. Kai$iadoriy riimai atmeté pareiSkéjy
UAB ,,Skoly valdymo sprendimai“ ir L.J. praSyma, nurodydamas, kad Salys taikos sutartyje
susitaré sumazinti priskai¢iuotg skola, kurig L.J. jsipareigojo sumokeéti Sios sutarties pasiraSymo
metu, o UAB ,,Skoly valdymo sprendimai* pasiraS§ydama sutart] patvirtino, kad gavo visg suma.
Teismo vertinimu, Sios salygos rodo, kad pareiskéjai taikos sutartimi susitaré dél skolos
sumokéjimo jos sudarymo metu, todél Saliy susitarimo dél prievolés jvykdymo dalyku negali

biti veiksmai, kuriy jvykdymo terminas yra suéjes anksciau, nei teismas patvirtina taikos sutartj.

88 Kauno apylinkés teismo Kauno riimy 2020 m. vasario 11 d. nutartis civilinéje byloje Nr.e2SP-5869-1085/2020%,
www.eteismai.lt, zitiréta 2021 m. vasario 18 d., https://eteismai.lt/byla/136468670237206/e2SP-5869-1085/2020;

8 Plungés apylinkés teismo Plungés rimy 2020 m. kovo 27 d. nutartis civilingje byloje Nr.e2SP-1481-669/2020%,
www.eteismai.lt, zitréta 2021 m. vasario 19 d., https://eteismai.lt/byla/234765494989079/e2SP-1481-
669/2020?word=bk%20146%20straipsnio%20ma%C5%BEametis;

% Kauno apylinkés teismo Kauno riimy 2020 m. vasario 19 d. nutartis civilingje byloje Nr.e2SP-6770-1085/2020%,
www.eteismai.lt , zitréta 2021 m. vasario 19 d., https://eteismai.lt/byla/23413811514933/e2SP-6770-1085/2020;
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Patvirtindamas tokig sutart] teismas patvirtinty Saliy sutartus jvykdyti juridinius faktus, kurie
nutarties dél taikos sutarties patvirtinimo jsiteis¢jimo dieng jau biity jvykqgl. Siauliy apylinkés
teismo Siauliy rimai atmeté pareiskéjy S.N. ir R.D. pra$yma nurodydami, kad $alys susitaria,
jog R.D. skolingas S.N., tod¢l ji uz R.D. sumokeés jsiskolinimg Nacionalinei mokéjimo agentiirai,
o R.D. jsiskolinimg grazins ne pinigais, o perleis S.N. nuosavybén zemes sklypa, o teismo
patvirtinta taikos sutartis bus laikoma nuosavybés jgijimo pagrindu. Teismo vertinimu taikos
sutartis gali biiti tvirtinama teisme tik esant gincui ar galimybei kilti jam ateityje, o Siuo atveju
tokios aplinkybés neegzistuoja, patvirtindamas Sia sutart] teismas pakeisty notarg. Be to,
nustatyta, kad nepasikeitus aplinkybéms pareiskéjai dél taikos sutarties patvirtinimo ] teisma
kreipiasi jau ketvirta karta, kas rodo jy piktnaudziavima procesinémis teisémis, tod¢l jiems
paskirtos baudos®. Kaip matome atsisakant tvirtinti taikos sutartj neapsiribojama vien tik aliy
valia, jos atitiktimi jstatymuose nustatytoms imperatyvioms normoms ar vieSai tvarkai.
Atsizvelgiant j aplinkybiy visumg teismo vertinimu atsisakymo tvirtinti taikos sutartj pagrindai
gali buti susij¢ ir su ginco tarp Saliy nebuvimo, neaiSkiu materialiniu jy tarpusavio santykiu ar

laikinyjy apsaugos priemoniy taikymu.

Taigi, apibendrintai galima teigti, jog gin¢a sprendziant teisme S$aliy atzvilgiu yra
priimamas teismo sprendimas, kuris yra galutinis ir vienai i§ Saliy jo nevykdant ar vykdant jj
netinkamai yra pagrindas iSduoti vykdomgji dokumentg ir pradéti priverstinio vykdymo
procediirg. Alternatyviy gincy sprendimo buidy atveju, Saliy pasiektas susitarimas pats savaime
tokios galios nejgyja, i$skyrus arbitraza. GinCa sprendziant alternatyviais budais Salys turi
pasirinkimo laisve, kaip jforminti galutinj susitarima, taciau prie§ priimdamos §j sprendima jos
turéty jvertinti susitarimo galios ir vykdytinumo aspektus. Tik teismo nutartimi patvirtintas
alternatyviais gin€y sprendimo biidais, iSskyrus arbitrazg, pasiektas Saliy susitarimas jgyja
privalomaja galig ir jos pagrindu gali buti privalomai vykdomas. Kadangi, mediacijos procese
pasiektas Saliy susitarimas privalomumo ir vykdytinumo elementus igyja tik ji patvirtinus
teismui, Salims pavykus susitarti reikia inicijuoti papildomg procedirg dél taikos sutarties
patvirtinimo ir kreiptis j valstybin] teismg. Teismas sprgsdamas klausimg dél taikos sutarties
patvirtinimo patikrina jos salygy atitikt] materialinéms ir procesinéms normoms bei vieSajai
tvarka. Tokia taikos sutarties patikra uztikrina teisiniy santykiy stabiluma, jos Saliy bei treciyjy
asmeny interesy apsauga. Atsizvelgiant ] iSanalizuotos teismy praktikos pavyzdzius pastebéta,

jog pagrindines priezast] dél kuriy atsakoma tvirtinti taikos sutartj yra reikiamos informacijos ar

9 Kauno apylinkés teismo Kai$iadoriy rimy 2020 m. vasario 17 d. nutartis civilingje byloje Nr.2VP-6689-
1084/2020%, www.eteismai.lt, zitréta 2021 m. vasario 19 d., https://eteismai.lt/byla/116255139233070/2VP-6689-
1084/2020;
% Siauliy apylinkés teismo Siauliy rimy 2020 m. rugpji¢io 13 d. nutartis civilingje byloje Nr.e2SP-9687-
841/2020%, www.eteismai.lt, zitréta 2021 m. vasario 19 d., https://e-teismai.lt/byla/198153002509470/e2SP-9687-
841/2020;
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dokumenty nepateikimas, Saliy valios trilkumas, jos sglygy prieStaravimas imperatyvioms teisés
normos, tre€iyjy asmeny interesams ar viesajai tvarkai. Teismas prie§ tvirtindamas taikos sutartj
atlieka jos patikrg ir patvirtina atitiktj jstatymuose nustatytiems reikalavimas, analogiska funkcija
atlieka notarai tvirtindami sandorius, todé¢l kylg klausimas ar mediacijos proceso metu Saliy
sudaryta taikos sutartis galéty bati tvirtinama notaro ir jgyti vykdomojo dokumento galig taip
iSvengiant teisminiy procediiry, mazinant teismy darbo kriivi ir uztikrinant operatyvy jos

tvirtinimo procesa.

Apibendrintai galima teigti, kad mediacijos budu Saliy iSspresto gin¢o jforminimo
rezultatas savo galia ir vykdymo galimybémis lygiavertis teismo sprendimui bus tik tuo atveju,
kai bus jformintas teismo patvirtinta taikos sutartimi. Siekiant taikos sutarciai suteikti res
judicata galig Salys turi inicijuoti papildoma procediirg ir kreiptis j valstybinj teisma, patikrinantj
jos atitikt] materialinéms ir procesinéms teisés normoms. Teismui nustacius, kad taikos sutartis
atitinka visus jai keliamus reikalavimus priimama nutartis patvirtinti taikos sutartj. PrieSingu
atveju, nustacius trilkumus ar prieStaravimus teisés aktuose nustatytiems reikalavimams tokia
sutartis teismo netvirtinama. Teismy praktikos analizé rodo, jog dazniausios problemos su
kuriomis susiduria Salys siekianCios taikos sutarties patvirtinimo teisme yra jos salygy
prieStaravimas imperatyvioms teisés normoms, vieSajai tvarkai, treCiyjy asmeny interesams,

reikiamos informacijos ar dokumenty nepateikimas ir jos Saliy valios trilkumas.

1.3. Vykdymo procesas ir jo vieta teisés sistemoje

Teisiniu pozitriu iSsprendus Saliy tarpusavio ginca ir priémus sprendima teisingumo
vykdymas nesibaigia, kadangi priimto sprendimo jvykdymas yra nemaziau svarbus, nei jo
priémimo procesas. Akivaizdu, jog turint sprendimg, taciau jo nevykdant arba jj vykdant
netinkamai iki tol Saliy détos pastangos ir nueitas kelias link sprendimo priémimo netenka
prasmés. Taigi, ginco i8sprendimui svarbus ne tik pats procesas, galutinio sprendimo forma, bet
ir realus, bei efektyvus jo jgyvendinimas. Vienas pagrindiniy mediacijos proceso privalumy —
geranoriSkas Saliy pasiekto sprendimo jgyvendinimas, nes Salys yra labiau linkusios lakytis jy
paciy pasiekto ir geriausiai jy interesus atitinkancios sprendimo, nei to kuris joms — dirbtinai
primestas. Nepaisant to, kokiu btidu buvo sprestas gincas, kokie subjektai dalyvavo jo sprendime
ir kokios formos yra galutinis sprendimas, Salys turi dvi sprendimo jgyvendinimo pasirinkimo
galimybes - geranoriskai (savanoriskai) arba priverstinai. Pirmuoju atveju sprendimo vykdymas
nesukelia jokiy problemy, kadangi Salys linkusios geranoriSkai vykdyti tai, dél ko susitaré. Visgi,
gali susiklostyti ir visiSkai prieSinga situacija, kai Salis nevykdys arba netinkamai vykdys
sprendimg, o kita Salis siekdama jgyvendinti savo teises turés galimybe siekti priverstinio

sprendimo vykdymo. Savanoriskas pasiekty sprendimy vykdymas Siame darbe nebus placiau
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analizuojamas, kadangi jis néra probleminis. Tuo tarpu priverstinis sprendimy vykdymas
reikalauja i§samesnés analizés, nes tai specifinis procesas pasizymintis jam budingais ypatumais.
Mediacijos proceso metu pasiekty susitarimy vykdymo atzvilgiu sieckiamybé yra geranoriskas jy
vykdymas, taCiau neiSvengiamai turime kalbéti ir apie tuos atvejus, kai Salims visgi iSkyla

sunkumy ir tenka pasinaudoti priverstiniu susitarimo jgyvendinimu.

Europos Zmogaus Teisiy Teismas (toliau — EZTT) vienoje i§ savo byly yra pabréZes,
kad valstybés turi pareiga uztikrinti efektyvias teismo sprendimo jvykdymo salygas, kadangi
Europos Zzmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos konvencijos (toliau — konvencija) 6
straipsnio 1 dalyje jtvirtinta teis¢ kreiptis ] teismg dél civilinio pobiidzio teisiy ir pareigy
nustatymo apima ir pareigg vykdyti teismo sprendimus. PrieSingu atveju, teis¢ j teisma biity
iliuzing, jeigu valstybés vidaus teis¢ neuztikrinty teismy sprendimy vykdymo, todél bet kokio
teismo priimto sprendimo vykdymas yra sudétiné teisés | teisingg teisma, pagal Konvencijos 6
straipsnio 1 dalj, dalis®. Tapacios pozicijos laikomasi ir Lietuvos Auks$c¢iausiojo Teismo
praktikoje, kurioje nurodyta, kad teisingumas gali biiti jvykdytas, tik tada, kai bus teisétai,
operatyviai ir veiksmingai jvykdytas teismo sprendimas®. Kaip matome teisingumo vykdymas
nepasibaigia vien tik sprendimo priémimu, turi buti uztikrintas ir mechanizmas kaip tokj
sprendimg jgyvendinti. Preziumuotina, jog turi biiti uztikrintos lygiavertés galimybeés tinkamai ir
efektyviai jgyvendinti pasiekta sprendima nepaisant to, kokj gino sprendimo buda Salys yra
pasirinkusios. Be to, vienas i§ Europos parlamento ir tarybos 2008 m. geguzés 21 d. direktyvos
Nr.2008/52/EB dé¢l tam tikry mediacijos civilinése ir komercinése bylose aspekty (toliau —
mediacijos direktyva) tiksly yra uztikrinti, kad mediacija nebiity laikoma blogesne alternatyva uz
teismo procesus dél to, kad jos budu pasiekty susitarimy laikymasis priklauso nuo Saliy geros
valios. Valstybés narés turéty uztikrinti, kad mediacijos buidu pasiekto raSytinio susitarimo
Salims jo turinys galéty biti pripaZintas privalomai Vykdomu95. PrieSingu atveju, sudarant
palankesnes salygas vykdyti tradiciniu bylin¢jimosi teisme procesu pasiektiems sprendimams,
bty apribotas alternatyviy gincy sprendimy biidy praktinis taikymas, kadangi dél blogesnés
teisiy apsaugos Salys nebiity linkusios jy pasirikti. Taigi, vykdymo procese turi biiti uztikrintas

lygiavertis mediacijos proceso metu pasiekty Saliy susitarimy vykdymas.

% Europos Zmogaus Teisiy Teismo 2003 m. kovo 06 d. sprendimas byloje Jasitiniené prie§ Lietuva (Nr.41510/98),
www.teismai.lt, zitréta 2021 m. vasario 20 d., https://www.teismai.lt/It/tarptautiniu-teisminiu-instituciju-
sprendimai/europos-zmogaus-teisiu-teismo-sprendimai/1750;

% Lietuvos Aukiciausiojo Teismo 2003 m. lapkri¢io 10 d. nutartis civilingje byloje Nr.3K-3-1043/2003
www.teisesgidas.lt, ziaréta 2021 m. vasario 20 d., http://www.teisesgidas.lt/lat.php?id=24261;

% Europos parlamento ir tarybos direktyva 2008/52/EB ,,Dél tam tikry mediacijos civilinése ir komercinése bylose
aspekty”, EUR-LEX, zitiréta 2021 m. vasario 27 d., https://eur-lex.europa.eu/eli/dir/2008/52/0j;
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Vykdymo procesas yra civilinio proceso dalis, baigiamoji jo stadija®®. Dr. Egidija
Stauskiené vykdymo procesa apibrézia kaip teismo ar valstybés suteiktus valdingus igalinimus
turin€iy subjekty, vykdymo proceso Saliy ir kity asmeny veikla priverstinai civilinio proceso
nustatyta tvarka vykdant teismo ir kity institucijy sprendimusg7. Lietuvos Auksciausiojo teismo
praktikoje teismo sprendimy vykdymas jvardijamas kaip baigiamoji civilinio proceso stadija,
kurios metu jgyvendinamas teismo sprendimas, o iSieSkotojas ir skolininkas realiai patiria
teisinius ir turtinius teismo sprendimo padarinius®. Pagrindinis subjektas atliekantis priverstinio
vykdymo veiksmus - antstolis, ta¢iau reikéty pastebéti, kad keiciantis teisiam reguliavimui, kai
kuriy priverstiniy vykdymo priemoniy taikymo teis¢ suteikta ir kitiems subj ektams®. Vykdymo
proceso pagrindai, eiga ir tvarka reglamentuojama Lietuvos Respublikos civilinio proceso
kodekso VI dalyje (toliau — civilinio proceso kodeksas), o praktinis Sio proceso normy
igyvendinimas nustatytas teisingumo ministro jsakymu patvirtintoje sprendimy vykdymo

instrukcijoje.

Kaip teigia V.Visinskis vykdymo proceso metu, jvykdomas teismo ar kito jstatymuose
nustatyto kompetentingo subjekto sprendimas, kurio iSraiSkos forma — vykdomasis
dokumentas'®. Bitent jis apibrézia vykdymo proceso ribas ir yra procesiniy veiksmy atlikimo
pagrindas. Vykdomyjy dokumenty saraSas pateiktas civilinio proceso kodekso 587 straipsnyje, 18
kurio turinio matyti, kad vykdymo procesas neapsiriboja vien tik teismo sprendimy vykdymu, |
§] sarasg patenka ir kity institucijy ir pareiginy tokiy kaip darbo gincy komisija, arbitrazas,
notaras, prokuroras iSduodami dokumentai. Dar viena vykdymo pagrindo atzvilgiu svarbi norma
yra 584 straipsnis, kuriame pateiktas vykdytiny dokumenty sarasas. I§ pirmo Zvilgsnio atrodo,
jog Sie du straipsniai yra labai panaSiis, taCiau skiraisi jy paskirtis. Pirmajame straipsnyje
apibréziami vykdomieji dokumentai, kurie priimti atitinkamo subjekto ir jstatyme reikalaujama
forma patys savaime yra vykdymo veiksmy atlikimo pagrindas. Tuo tarpu antrajame straipsnyje
apibréziami subjektai, kuriy sprendimai patys savaime néra vykdomieji dokumentai, taiau
priimti nustatyta forma tampa pagrindu i§duoti vieng 1§ 587 straipsnyje nurodyty dokumenty.

Didzioji dalis ; vykdomyjy dokumenty sarasa patenkanciy dokumenty yra iSduodami
teismo, taciau tuo neapsiribojant, kadangi tokia teisé suteikiama ir kitiems subjektams, tokiems

kaip prokuroras, notaras, darbo gin¢y komisija ir kitiems pareigtinams bei institucijoms, kuriems

96E.Stauskiené, V.Mikelénas, A.VaiSvila, M.Zolynas, M. S. Sakarian, O. Jauering

9Egidija Stauskiené, ,,Teismo vaidmuo vykdymo procese* (daktaro disertacija, Mykolo Romerio universitetas,
2006), 62, https://www.lituanistika.lt/content/6688;

% Lietuvos Aukigiausiojo Teismo 2006 m. sausio 16 d. nutartis civilingje byloje Nr.3K-3-35/2006%
www.eteismai.lt, zitiréta 2021 m. vasario 20 d., https://eteismai.lt/byla/149897567153833/3K-3-35/2006;
%Valstybinei mokeséiy inspekcijai prie Lietuvos Respublikom finansy ir Valstybinio socialinio draudimo fondo
valdybai prie Socialinés apsaugos ir darbo ministerijos.

10yigintas Visinskis, ,Ne teismo iSduodami vykdomieji dokumentai®, Jurisprudencija 7, 109 (2008): 47,
https://www3.mruni.eu/ojs/jurisprudence/article/view/2559/2366

29


https://www.lituanistika.lt/content/6688
http://www.eteismai.lt/
https://eteismai.lt/byla/149897567153833/3K-3-35/2006
https://www3.mruni.eu/ojs/jurisprudence/article/view/2559/2366

tokig teis¢ suteikia jstatymai. Atsizvelgiant j vykdytiny ir vykdomyjy dokumenty klasifikacija,
aisku, jog vieni dokumentai vykdomaisiais tampa i$ karto, kai tik priimami kompetentingo
subjekto nustatyta forma ir jsiteis¢ja, tuo tarpu kiti dokumentai yra tik pagrindas iSduoti
vykdomajj dokumentg ir patys savaime néra vykdomi priverstinai. Kyla klausimas, kuriai
kategorijai yra priskirti mediacijos procese $aliy pasiekti sprendimai? IS vykdytiny ir vykdomuyjy
dokumenty sgrasy matyti, jog nei vienoje kategorijoje Sie sprendimai néra jvardinti tiesiogiai.
Visgi, kaip anksciau Siame darbe buvo apibrézta pagrindiniu mediacijos procesu rezultatu yra
laikoma teismo patvirtinta taikos sutartis. Analizuojant civilinio proceso kodekso 584 ir 587
straipsniy teisinj] reguliavimg, teismo patvirtinta taikos sutartis yra vykdytinas dokumentas.
Vadovaujantis teismo nutartimi, kuria ji patvirtinta, iSduodamas vykdomasis rastas laikomas
vykdomuoju dokumentu civilinio proceso kodekso 587 straipsnio 1 dalies 1 punkto prasme ir
gali buti vykdomas priverstinai. Analogiska procediira iSduodant vykdomajj dokumentg taikoma,
kai mediacijos procese Saliy sudaryta taikos sutartis yra patvirtinta arbitrazo teismo. Tuo tarpu
teismo nepatvirtinta taikos sutartis néra nei vykdytinas, nei vykdomasis dokumentas, todél pati

savaime néra priverstinio vykdymo veiksmy atlikimo pagrindas.

Teismui patvirtinus mediacijos procese sudarytg taikos sutartj, dél jai suteiktos res
judicata galios, Salys gali buti visiskai tikros, jog jy tarpusavio gincas yra galutinai i$sprestas.
Visgi, analizuojant vykdymo proceso teisinj reguliavimg ir teismy praktikg pastebétina, kad
vienai i$ Saliy Sios sutarties nevykdant arba jg vykdant netinkamai kyla problemy dél vykdomojo
dokumento i§davimo teismo nutarties, kuria patvirtinta taikos sutartis pagrindu. Civilinio proceso
kodekso 646 straipsnio 3 dalyje reglamentuojancioje vykdomojo rasto iSdavimo tvarka numatyta,
kad nevykdant teismo patvirtintos taikos sutarties, suinteresuota Salis gali kreiptis j byla
nagrin¢jant] teismg su praSymu iSduoti vykdomajj rasta. Teismas, iStyres Saliy nurodytas
aplinkybes ir pateiktus jrodymus apie taikos sutarties salygy vykdyma, dél nejvykdytos dalies
iSduoda vykdomaji rasSta arba atsisako ji iSduoti. Spresdamas vykdomojo rasto iSdavimo
klausimg, teismas gali pakeisti Saliy taikos sutartyje numatyty salygy vykdymo tvarka
nekeisdamas Saliy susitarimo esmes. Atsisakius iSduoti vykdomajj rasta, teismas iSaiskina Salims
ju teis¢ kreiptis dél teismo nutarties, kuria patvirtinta taikos sutartis, perzilir¢jimo proceso

atnaujinimo tvarka™*

. I8 pateikto teisinio reguliavimo matyti, jog teismas gali keisti Saliy
susitarimo vykdymo tvarka, taCiau negali keisti jo esmés. Pagal kasacinio teismo praktika
teismas iSduodamas vykdomgjj dokumentg galéty keisti tik procesinius tokio sprendimo ar

nutarties vykdymo klausimus, tokius kaip skolos ar kitos mokétinos sumos iSdéstyma, mokéjimo

101 Lietuvos Respublikos Civilinio proceso kodekso patvirtinimo, jsigaliojimo ir jgyvendinimo jstatymas®, LRS,
zitréta 2021 m. vasario 21 d., https://e-seimas.Irs.It/portal/legal Act/It/TAD/TAIS.162435/asr;
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atid¢jimg, o materialiniy teisiniy santykiy aspektas negaléty biiti keiciamas'%%. Pastebétina, kad
tokiy problemy teismy praktikoje kyla - UAB ,,Saulés sonata® teismo patvirtinta taikos sutartimi
isipareigojo 658 790, 18 Eur sulaikyty mokéjimy sumag sumokéti kreditorei UAB ,,Veikmés
statyba® dalimis, mokédama po 100 000 Eur ir pirmgjj mokejimg atlikti per 30 kalendoriniy
dieny po to, kai UAB ,,Veikmes statyba* pateiks draudimo bendrovés statybos darby garantinio
laikotarpio laidavimo laksta. Taikos sutartyje buvo nustatytos abiejy Saliy vienai kitai vykdytinos
prievolés. Salys po taikos sutarties patvirtinimo sudaré galutinj atlikty darby akta, kuriame
nurodé, kad UAB ,,Saulés sonata“ nereikalauja i§ UAB ,,Veiksmés statyba® pateikti laidavimo
lakSto, o galutinis aktas yra pagrindas sumokéti sumas pagal taikos sutartyje aptartg grafika.
Kasacinis teismas konstatavo, kad zemesnés instancijos teisimai neteisingai aiskino taikos
sutarties vykdyma, o iSduodant vykdomaji raSta teismas pakeité teismo patvirtintos taikos
sutarties salygy esme, kadangi vadovavosi ne joje nustatyta ir teismo patvirtinta tvarka, o naujai

Saliy sudarytame statybos darby akte nustatyta atsiskaitymo tvarka'®,

Dar vienas problema su kuria gali susidurti Salis siekdama teismo patvirtintos taikos
sutarties pagrindu i$siimti vykdomajj rastag — pakartotinis taikos sutarties sglygy vertinimas. I$
civilinio kodekso 646 straipsnio teisinio reguliavimo matyti, jog net tuo atveju, kai teismas
spesdamas taikos sutarties tvirtinimo klausimg jvertina Saliy aptarty salygy atitikti jstatyme
nustatytiems reikalavimams, imperatyvioms jstatymo normos ir vie$ajai tvarkai, bei pripaZjsta,
kad S$ios salygos nepazeidzia nei jos Saliy, nei treCiyjy asmeny teisiy, Salims gali tekti
pakartotinai inicijuoti teisminj procesa dél Sios sutarties salygy. Sj klausima savo praktikoje
plétoja ir Lietuvos AukSciausiasis teismas vienoje i§ nutarCiy suformuodamas praktika, jog
sprendziant vykdomojo rasto iSdavimo, pagal teismo patvirtintg taikos sutart] klausima, svarbu
nustatyti ar taikos sutarties salygos, dél kuriy vykdymo prasoma iSduoti vykdomajj rasta, yra
aiSkios, nedviprasmiskos ir gali buti priverstinai vykdomos. Nustacius, kad salygos yra
neaiskios, Salys jas supranta skirtingai ir (ar) jy priverstinai jvykdyti nejmanoma apskritai,
vykdomasis rastas pagal tokias sglygas negali biiti isduotas'®. Sioje vietoje pastebétina teismy
praktikos prieSpriesa, kadangi kitose kasacinés instancijos teismo nutartyse teigiama, jog
teismas, prie§ patvirtindamas Saliy rasytine forma sudarytg ir jy pasiraSyta taikos sutartj, turi

pareiga patikrinti ir jsitikinti, ar taikos sutartyje iSreikSta tikroji abiejy Saliy valia, ar sutarties

192 Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo 2015 m. spalio 16 d. nutartis civilingje byloje Nr.e3K-3-528-706/2015%,

www.eteismai.lt, ziaréta 2021 m. vasario 21 d., https://eteismai.lt/byla/206876391476667/e3K-3-528-706/2015;

103 Lietuvos Aukiiausiojo Teismo 2020 m. spalio 15 d. nutartis civilingje byloje Nr.e3K-3-261-611/2020%
www.eteismai.lt, zitiréta 2021 m. vasario 22 d., https://eteismai.lt/byla/170706477962395/e3K-3-261-611/2020;

104 Lietuvos Aukiciausiojo Teismo 2016 m. liepos 01 d. nutartis civilingje byloje Nr.e3K-3-351-421/2016%
www.eteismai.lt, zitréta 2021 m. vasario 22 d., https://eteismai.lt/byla/34195963051383/e3K-3-351-421/2016;
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salygos jiems aiskios ir priimtinoslos. IS esmés kreipiantis j teismg vykdomojo dokumento
iSdavimo dar karta patikrinama jos salygy atitiktis jstatyme nustatytiems reikalavimams ir gali
biiti, kad nustacius jy neaiSkumg, dviprasmiSkuma arba skirtingg Saliy suvokima bus apribotas
Sios sutarties vykdymas ir Salis turés atnaujinti iSnagrinéta civiling bylg. Tokia situacija
susiklosté vienoje i$ civiliniy byly, kurioje Tauragés apylinkés teismo Tauragés rimai atmeté
J.L. prasyma iSduoti vykdomajj rasta dél to, kad E.L., nevykdo teismo 2019 m. birzelio 28 d.
nutartimi patvirtintos taikos sutarties 5 punkto, kuriame susitarta, kad J.L. netrukdomai naudosis
kaire tvarto ir deSine darzinés dalimi pagal esamas pertvaras, kadangi teismas neturi galimybeés
nustatyti ar pareiskéjai nenukrypo nuo statiniy lygiy daliy principo t.y. ar pertvara tvartg dalija
lygiomis dalimis. Teismui $i aplinkybé néra aiski, todel vykdomasis raStas néra iSduotinas, o
Salys turi geranoriskai susitarti dél statinio pasidalijimo lygiomis dalimis, o nepavykus susitarti
kreiptis ] teisma d¢l taikos sutarties pakeitimo arba proceso atnaujinimo civilingje byloj e, Kaip
matome teismui nustacius, jog sutarties salyga néra aiski, Saliy pasiektas ir teismo patikrintas bei
patvirtintas susitarimas netenka prasmés, nes apribojamas jo vykdymas. Teismy praktikoje
galima rasti ir kity pavyzdziy dél kuriy atsisakoma iSduoti vykdomajj rasta, pagal teismo nutart],
kuria patvirtinta taikos sutartis, taciau jos nurodytos aplinkybés tiesiogiai susij¢ su paciy taikos
sutarties Saliy elgesiu, tam tikros informacijos neatskleidimu ar teismo jrodymy apie jvykdyta

taikos sutartj vertinimu.

Galima teigti, jog galimybé tinkamai ir efektyviai jvykdyti paciy Saliy arba
kompetentingy subjekty pagalba pasiekta sprendimg uztikrina visavert] teisingumo
jgyvendinima. Sj teiginj patvirtina nacionaliniy ir tarptautiniy teismy praktika, bei teisés
doktrina. Ginco S$alys turi pasirinkimo laisve kokiu biidu jvykdyti sprendimg, todé¢l tik nuo jy
paciy valios priklauso ar bus realizuotas priverstinio vykdymo procesas. Mediacijos proceso
metu pasiektus susitarimus Salys yra linkusios vykdyti geranoriskai, o priverstinis jy vykdymas
yra nepageidautinas ir griaunantis visa tai, kas buvo pasiekta $io proceso metu. Efektyviausias
budas pasiekto sprendimo vykdymui yra savanoriskas jo jgyvendinimas, kadangi Salys nepatiria
jokiy papildomy finansiniy ir laiko sgnaudy, i$laiko gerus tarpusavio santykius, taciau egzistuoja
galimybé¢, kad dél sprendimo vykdymo Salims gali kilti papildomy problemy, dél kuriy kyla
poreikis ji vykdyti priverstinai. Atsizvelgiant j dabartinj mediacijos teisinj reguliavimg tik teismo

patvirtinta taikos sutartis gali buti vykdoma priverstinai. Visgi, ne pati taikos sutartis, o teismo

105 Lietuvos Auki¢iausiojo Teismo 2010 m. lapkriGio 16 d. nutartis civilinéje byloje Nr.3K-3-456/2010“ supra note,

63; ,,Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2020 m. kovo 18 d. nutartis civilinéje byloje Nr.3K-3-76-403/2020%,supra
note, 72; ,,Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2017 m. balandzio 7 d. nutartis civilingje byloje Nr.3K-3-161-248/2017¢,
supra note, 68;

1% Tauragés apylinkés teismo Tauragés riimy 2020 m. sausio 27 d. nutartis civilinéje byloje Nr.2VP-401-
850/2020%, www.eteismai.lt, zitréta 2021 m. vasario 22 d., https://eteismai.lt/byla/185778674879483/2VP-401-
850/2020;
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nutartis, kuria ji patvirtinta yra pagrindas vienai i$ Saliy kreiptis  teismg dé¢l vykdomojo rasto
iSdavimo. Taigi, Salis mediacijos procese ginco sprendimg jforminusi taikos sutartimi sieckdama
ji pripazinti vykdytinu j valstybinj teismg turi kreiptis net du kartus ir kiekvienu i§ $iy atvejy
iSlieka tikimybé, jog jos praSymas gali biiti atmestas. Toks teisinis reguliavimas apsunkina
mediacijos proceso metu pasiekty susitarimy realy ir efektyvy jgyvendinimg ir daro §j ginCy
sprendimo buida nekonkurencingg bei maziau patraukly tradiciniam gincy sprendimo buidui tiek

nacionaliniu, tiek tarptautiniu lygmeniu.

Atsizvelgiant | sutarties sampratg, elementus ir mediacijos bei sutar¢iy instituty teisinj
reguliavima, d¢l Saliy suderintos valios ir poveikio jy teiséms bei pareigoms, mediacijos proceso
metu Saliy pasiektas susitarimas pripazjstamas sutartimi. Tam, kad toks susitarimas bty
galiojantis jis turi pasiZyméti sutarCiai biidingais elementais ir neturi buti nustatyty bendryjy
sutarciy negaliojimo pagrindy. Nors mediacijos proceso Salys gali pasirinkti pasiekto susitarimo
iforminimo forma, taiau atsizvelgiant i jo igyvendinimo, galios ir vykdymo galimybes, teismo
patvirtinta taikos sutartis yra efektyviausias rezultato jforminimo budas. Pagal Lietuvoje
galiojant] teisinj reguliavima, teismas yra vienintelis subjektas galintis patvirtinti mediacijos
proceso metu pasiekta Saliy susitarimg ir taip suteikti jam privalomgja galig ir priverstinio
vykdymo galimybe. Nors Salys pasirinkdamos alternatyvy gino sprendimo biidg siekia
greitesnio, efektyvesnio ir maziau finansiniy sgnaudy reikalaujancio proceso, visgi siekiant, kad
ju sprendimas vykdytinumu ir galia biity lygiavertis teisingumo vykdymo institucijos priimtam
sprendimui, turi buti inicijuotos papildomos teisminés procediiras, kuriy buvo siekiama iSvengti.
Teismy praktikos analizé rodo, jog net ir suderinus Saliy valia, bei sutartyje numacius joms
abiems priimtinas sglygas teismas gali atsisakyti tvirtinti tokig sutartj ne tik dél jy prieStaravimo
teisés aktuose nustatytoms normoms, bet ir dél paciy Saliy valios trikumo. Teismui patikrinus
taikos sutarties salygas ir patvirtinus jy atitikt] jstatymy nustatytiems reikalavimams, dar karta
kreipiantis i ji d¢l vykdomojo dokumento iSdavimo Sios sglygos vertinamos pakartotinai ir
nustaCius taikos sutarties turinio trikumus atsisakoma jj iSduoti. Tokiu budu mediacijos
procediira ne tik uZsitgsia, taciau teismams tenka papildomas darbo kriivis, kurio mazinimo buvo
siekiama legitimuojant alternatyvius gindy sprendimo biidus. Siuo metu galiojantis mediacijos
proceso metu pasiekto Saliy susitarimo jforminimo ir vykdymo mechanizmas yra probleminis ir

priklausomas tik nuo valstybiniy teismy sprendimy.
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II. MEDIACIJOS PROCESE PASIEKTU SUSITARIMU JFORMINIMAS

ISsiaiSkinus bendruosius sutarciy teisé€s ir vykdymo proceso aspektus, ginco sprendimo
budo ir jo rezultato reikSme tolesniam vykdymui, bei atskleidus taikos sutarties, kaip mediacijos
proceso rezultato, teisinj reguliavimg ir ypatumus, kyla poreikis iSanalizuoti pagrindinius
mediacijos procese pasiekty susitarimy jforminimo klausimus. Siy susitarimy jforminimas yra
tiesiogiai susijes su tolimesniu jo vykdymu. Jeigu viena ginco Salis tokio susitarimo geranoriskai
nevykdo arba vykdo jj netinkamai, kitai Saliai kyla poreikis imtis teisiniy savo interesy gynimo
priemoniy. Tai, kokiy konkreciai priemoniy bus imtasi, priklauso nuo to, kokiu biidu buvo
sprestas gincas ir kokia forma uZzfiksuotas galutinis jo rezultatas. Ginca sprendziant teisme
prilmamas galutinis teismo sprendimas, kurio pagrindu Salies praSymu iSduotas vykdomasis
dokumentas gali biiti pateiktas vykdyti priverstinai. Tuo tarpu gin€a sprendziant mediacijos
biidu, kai jis dar néra nagrin¢jamas teisme Salys turi galimybe pasirinkti kaip jforminti pasiekta
susitarimg (iSskyrus iSimtis) ir priklausomai nuo pasirinkto jforminimo biido joms gali tekti
inicijuoti papildomas teismines procediiras siekiant gauti ir pateikti vykdymui vykdoma;i
dokumenta. Siame skyriuje pagrindinis démesys bus skirtas taikos sutarties, kaip mediacijos
proceso rezultato, jforminimui siekiant nustatyti uz jos parengima, tvirtinimg atsakingus
subjektus, galimas jos formas, tvirtinimo tvarka, bei teising galig Lietuvoje ir kitose uZsienio

valstybése.

2.1. Mediacijos procese pasiekta susitarimg jforminantys subjektai ir jo forma

Vienas 1§ daugiausiai diskusijy mediatoriams ir Siame procese dalyvaujancioms ginco
Salims, kelian¢iy klausimy — koks subjektas yra atsakingas uz taikos sutarties parengimg? IS
pirmo zvilgsnio atrodo, jog procese dalyvaujancios Salys tikisi, kad §ig sutart] ir su ja susijusius
dokumentus parengs ir visus formalius klausimus sutvarkys mediatorius, kadangi jis yra procesa
koordinuojantis subjektas. Visgi, atsizvelgiant i tai, kad mediacijos procesa inicijuoja pacios
gin¢o Salys, o mediatorius yra tik tarpininkas padedantis taikiai iSspresti ginc¢g, toks
vienareik§miSkas dokumenty rengimo funkcijos jam priskyrimas yra diskusinis ir reikalaujantis
detalaus mediacijos teisinio reguliavimo analizés. Mediacijos jstatymo 16 straipsnyje lakoniskai
reglamentuoti Siame procese sudarytai taikos sutarciai keliami reikalavimai, jos tvirtinimo teisme
tvarka ir teisiné galia. IS esmés tik nurodoma, kad tuo atveju, kai ginCas sprendziamas
mediacijos biidu, néra tuo paciu metu nagrin¢jamas teisme, ginco Saliy bendru praSymu arba

vienos i jy prasymu, gavus kitos Salies rasytinj sutikima, tokia taikos sutartis gali biiti pateikta
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tvirtinti teismui Civilinio proceso kodekse nustatyta supaprastinta proceso tvarka'®’. Teis¢jy
tarybos patvirtinty Teisminés mediacijos taisykliy (toliau — Teisminés mediacijos taisyklés) 32
punkte nurodyta, kad teisminés mediacijos metu ginco Salims pasiekus taiky susitarimg ir
pasirasius taikos sutartj, jg jstatymy nustatyta tvarka tvirtina bylg nagrinéjantis teiséjaslos.
Teisingumo ministro jsakymu patvirtinty valstybés uztikrinamos neteisminés mediacijos
taisykliy (toliau — Valstybés uztikrinamos neteisminés mediacijos taisyklés) 19 punkte nustatyta,
kad mediatorius, gin¢o 3alims susitarus dél taikaus ginto i¥sprendimo, parengia taikos sutartj'®,
Kaip matome, nei proceso rezultatg reglamentuojan¢iame mediacijos jstatymo straipsnyje, nei
kitose Sio jstatymo normose néra apibrézto subjekto turincio pareigg parengti taikos sutartj.
Analogisky nuostaty laikomasi ir Teisminés mediacijos taisyklése. Tuo tarpu, pagal Valstybés
uztikrinamy neteisminés mediacijos taisykliy normas, ,,mediatorius, <...>, parengia taikos
sutart] matyti, kad mediatorius yra jpareigojamas parengti taikos sutartj. Taigi, tik valstybés
uztikrinamoje neteisminéje mediacijoje yra apibréztas taikos sutart] rengiantis subjektas, kuris
Siuo atveju — mediatorius. Visgi, reikia atsizvelgti  teisés akty hierarchijg ir sprendziant §j
klausimg vadovautis auks$tesnigja galig turinciu teisés aktu — Mediacijos jstatymu, kuriame tokia
pareiga mediatoriui néra nustatyta. Atsizvelgiant | tai, ir toliau lieka neaiSku, kas turi rengti
taikos sutart] mediacijos procese, kadangi jstatymy lygmeniu Sis klausimas néra sureguliuotas. I§
esmés imperatyviai néra apibrézty subjekty, todél ja gali parengti pacios Salys, jy advokatai,
mediatorius ir Kiti kompetentingi subjektai. Europos veiksmingo teisingumo komisijos (CEPEJ)
2018 m. birZelio 27 d. iSleistame mediacijos plétros priemoniy rinkinyje, uZtikrinan¢iame CEPEJ
gairiy mediacijos srityje jgyvendinima rekomenduojama, jog tais atvejais, kai mediacijos
procediiroje dalyvauja Saliy advokatai, jie ir turéty rengti taikos sutartj. Jeigu, advokatai
nedalyvauja, Salys gali taikos sutart] prasSyti parengti mediatoriaus, taciau jam iSsiaiskinus, kad
Salys turi advokatus, visgi tai padaryti turéty biiti siiloma jiems, o mediatorius jiems pateikty tik
susitarimo salygy santrauka. Tuo atveju, kai mediatorius sutikty parengti taikos sutartj, patariama

jos projekta pateikti teisininkams ir Salims, kad §ie jj jvertinty ir pateikty savo pastebéjimusllo.

Zvelgiant j uzsienio 3aliy teisinj reguliavima, Estijos Taikinimo jstatymo 13 straipsnio 1

dalyje nustatyta, kad Saliy praSymu mediatorius sudaro raSyting taikos sutartj, kurig kartu su

197 Lietuvos Respublikos Mediacijos jstatymas*, supra note, 40: 16;

108 Nutarimas ,,Dél teisminés mediacijos taisykliy patvirtinimo**, LRS, Zitiréta 2021 m. vasario 23 d., https:/e-
seimas.Irs.It/portal/legal Act/It/TAD/6b8f6f41f80411e895b0d54d3db20123/asr;

109 Isakymas ,,Dél valstybés uztikrinamos neteisminés mediacijos taisykliy patvirtinimo®, TAR, Zifiréta 2021 m.
vasario 24 d., https://www.e-tar.|t/portal/lt/legal Act/6f2149a0e03111e59cc8hb27h54¢efafbe/asr;

19 Mediation Development: Ensuring implementation of the CEPEJ Guidelines on mediation, COE, Zitiréta 2021
m. vasario 24 d., https://rm.coe.int/mediation-development-toolkit-ensuring-imple-mentation-of-the-cepej-

gui/16808c3f52;
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Salimis pasiraéom. Belgijoje Salims pasiekus susitarimg, jo salygos nurodomos Saliy ir
mediatoriaus pateiktame ir pasira§ytame dokumente™. Latvijos Mediacijos jstatymo 14
straipsnio 2 dalyje numatyta, jog Saliy praSymu mediatorius gali dalyvauti rengiant raSytinj
mediacijos budu pasiekta susitarimqlm. Cekijoje, mediatoriui néra nustatytos pareigos parengti
taikos sutartj, taciau jis kartu su Salimis turi $ig sutart] pasiraSyti, taip patvirtindamas, jog taikus

susitarimas buvo pasiektas mediacijos procese™*

. Italijjoje, mediacijos biidu Salims pasiekus
sprendimg mediatorius parengia taikos sutarties projekta ir kartu su praneSimu jj pateikia
Salims™®. Rusijos Tarpininkavimo jstatymo 10.2 punkte nustatyta, kad susitarimo tekstg turi
perengti Saliy teisininkai, o $iy nesant ir Saliy susitarimu, tai gali padaryti mediatorius arba
pacios Salys’®. Maltoje, pagal galiojantj teisinj reguliavima mediatorius jpareigojamas parengti
taikos sutarties projekta ir pateikti jj $alims'*’. Kitose valstybése, tokiose kaip Singapiras''®,
Airija**®, Bulgarija'®, kaip ir Lietuvoje’® mediatorius neturi pareigos parengti taikos sutart].
Taigi, teisinis reguliavimas dél mediatoriaus vaidmens rengiant taikos sutart] yra jvairialypis.
Vienose Salyse mediatorius tokios pareigos neturi, taikos sutartj gali rengti Saliy praSymu arba
turi jg pasiraSyti taip patvirtindamas, jog susitarimo pagrindas yra mediacijos procesas, tuo tarpu,
kitose Salyse mediatoriaus pareiga parengti tokios sutarties projekta yra itvirtinta teisés aktuose.
Pastebétina, kad taikos sutart] rengiantis subjektas néra apibréztas nei Mediacijos direktyvoje,
nei Singapiiro mediacijos konvencijoje. Vadovaujantis Estijos ir Cekijos mediacijos jstatymy
normomis mediatoriui keliama pareiga kartu su $alimis pasira§yti pasiekta susitarima. Sioje
vietoje keltinas klausimas, kodél mediatorius yra jpareigojamas kartu su Salimis pasirasyti jam
paciam asmeniskai teisiniy pasekmiy nesukeliancig Saliy sutartj ir tokiu biidu tampa tarsi viena i§
jo $aliy? Cekijos jstatymy leidéjas §j reikalavima detalizuoja, kaip patvirtinima, kad 3aliy
susitarimas pasiektas biitent mediacijos biidu. Mediatoriaus parasas galéty bati svarbus jrodymas

apie susitarimo kilm¢ mediacijos procese ypa¢ tada, kai toks susitarimas valstyb¢je

U Estonia  Consilation  Act“,  RIIGITEATAJA,  zioréta 2021 m. vasario 24  d.,

https://www.riigiteataja.ee/en/eli/530102013028/consolide;

U2 Ppart seven of the Belgian juridical code®, Arbiter, ziaréta 2021 m. vasario 24 d,

http://www.arbiter.com.sg/pdf/laws/Belgian%20Judicial%20Code%20Mediation.pdf;

113 Latvia Mediation Act*, Likumi, Zitiréta 2021 m. vasario 24 d., https:/likumi.lv/ta/en/id/266615-mediation-law;

14" Czech Republic Mediation Act“, CAK, zifiréta 2021 m. vasario 24 d., https://www.cak.cz/assets/zakon-0-

mediaci_aj.pdf;

15 Ttalian legislation on  mediation, Europarl.europa., Ziaréta 2021 m. vasario 24 d.,

https://www.europarl.europa.eu/RegData/etudes/note/join/2011/453175/IPOL-JURI _NT(2011)453175 EN.pdf;

16" Federal law of the Russian federation®, Cis-legislation, Zifiréta 2021 m. vasario 24 d., https://cis-

legislation.com/document.fwx?rgn=31632;

17 Malta mediation act“, Legislation, Zifiréta 2021 m. vasario 24 d., https:/legislation.mt/eli/cap/474/eng/pdf

18 Singapore Mediation act, Sso.agc.gov., ziiiréta 2021 m. vasario 24 d., https://ss0.agc.gov.sg/Act/MA2017;
LHIrish Mediation act”, Irish  statute  book, ziaréta 2021 m. vasario 24 d.,

http://www.irishstatutebook.ie/eli/2017/act/27/enacted/en/html;

120" Bulgaria Mediation act, UV, ziaréta 201 m. vasario 24 d., https://www.uv.es/medarb/observatorio/leyes-

mediacion/europa-resto/bulgaria-mediation-act-2004.pdf;

12 Lietuvos Respublikos Mediacijos jstatymas®, supra note, 40;
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pripazjstamas tiesiogiai vykdomu arba siekiant jo pripazinimo ir vykdymo kitoje valstyb¢je. Be
to, mediatoriaus paraSas patvirtina, kad Saliy iSsprestas gincas gal¢jo buti sprendziamas
mediacijos buidu, biitent jame aptartomis salygomis, kurios neprieStarauja imperatyvioms
Jstatymy normoms*%. Visgi, mediatorius $§j reikalavimg galéty iSspresti iSduodamas atskirg
pazyma, patvirtinan¢ig mediacijos procediiros vykdymg ir pasiekta rezultatg. Tokiu biidu jis bty

atribotas nuo tik pacias ginco Salis saistancio susitarimo pasiraSymo ir uztikrinty jo kilmg.

Toks taikos sutar¢iy mediacijos procese rengimo teisinis reguliavimas dar kartg parodo,
Sio alternatyvaus gincy sprendimo budo liberaluma ne tik ginco Saliy, bet ir paties mediatoriaus
atzvilgiu. Mediacijos proceso Salys yra visiSkai laisvos pasirinkti, kas jformins galutinj jy
pasiekto susitarimo rezultata. Tuo tarpu, mediatorius néra jpareigojamas parengti taikos sutartj
(i8skyrus, kai kurias valstybes) ir tai gali daryti jvertindamas savo galimybes ir prakting patirtj.
Tai ypac aktualu mediatoriams, neturintiems teisinio iSsilavinimo, kadangi jstatymy lygmeniu
Ipareigojimas rengti taikos sutartj ir su ja susijusius dokumentus jiems sukelty sunkumy siekiant
teikti kokybiSkas mediacijos paslaugas. Kita vertus, Salims nesusidurianioms su teisiniais
procesais tokia procediira gali atrodyti sudétinga ir reikalaujanti papildomy finansiniy sagnaudy.
Pavyzdziui, nuo 2020 mety sausio 1 d. Saliai siekianciai pateikti ieSkinj teisme dél santuokos
nutraukimo reikia inicijuoti privalomosios mediacijos procesa. Jeigu Salims pavykty susitarti dél
visy santuokos nutraukimo klausimy, o mediatorius atsisakyty parengti santuokos nutraukimo
pasekmiy sutartj ir kitus dokumentus, jos buty priverstos ieSkoti kito tai padaryti galinCio
subjekto. Tai sukelty Salims papildomas laiko ir finansines sanaudas. Pagal Mediacijos istatymo
22 straipsnio 3 dalj privalomaja mediacija vykdanciam, Valstybés garantuojamos teisinés
pagalbos tarnybos sprendimu paskirtam mediatoriui apmokama uZz vieng valanda skirtg
mediacijos rezultato jforminimui. Siuo atveju tiesiogiai néra nurodyta, kokie mediatoriaus
parengti dokumentai patenka j sgvoka ,,mediacijos rezultato jforminimas“. IS vienos pusés tai
gali buti tik praneSimo apie mediacija pabaiga parengimas, iS kitos pusés tai gali apimti
pranesimo ir taikos sutarties ar santuokos nutraukimo pasekmiy sutarties parengimg. Taigi,
mediatoriui sutikus parengti ne tik praneSimg apie mediacijos pabaiga, bet ir kitg i§ anksc¢iau
minétyjy dokumenty valstybé Salims finansuoja Sias iSlaidas. Mediatoriui atsisakius parengti
taikos sutart] ar kita dokumenta Salys netenka galimybés pasinaudoti Siuo finansavimu ir
dokumenty rengimg turi apmokeéti savo léSomis. Kyla klausimas ir dél mediacijos procese
aptarty salygy iSdéstymo ar jas sutart] rengianCiam subjektui turéty pranesti pacios Salys, ar

mediatorius? Biitent Siuo atveju, mediacijos procese Saliy pasiekto susitarimo jforminimas yra

122 Turkey: Agreement Which Is Signed At The End Of Mediation And Its Legal Qualification®, Mondagq, Zitiréta
2021 m. vasario 26 d., https://www.mondaq.com/turkey/arbitration-dispute-resolution/679852/agreement-which-is-
signed-at-the-end-of-mediation-and-its-legal-qualification;
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probleminis ir reikalaujantis teisinio reguliavimo tobulinimo, kai mediatorius atsisako jforminti

galutinj Saliy pasiekta susitarimo rezultatg.

Kyla klausimas, koks subjektas Lietuvoje, isskyrus mediatoriy, galéty parengti taikos
sutart], o santuokos nutraukimo atveju, santuokos nutraukimo teisiniy pasekmiy sutartj ir su ja
susijusius dokumentus? IS esmés, tai galéty padaryti pacios mediacijos proceso Salys, taciau dél
teisiniy Ziniy stokos, tai gali bati sudétinga. Salys galéty kreiptis j advokatus ar kitus
kompetentingus teisininkus ir savo 1éSomis finansuoti taikos sutarties ar kito mediacijos proceso
rezultatg jforminan¢io dokumento parengimg. Dar vienas biidas, kuriuo Salys galéty pasinaudoti
— valstybés garantuojama pirmin¢ teisiné pagalba. Lietuvos Respublikos Valstybés
garantuojamos teisinés pagalbos jstatymo (toliau — Valstybés garantuojamos teisinés pagalbos
istatymas) 14 straipsnio 1 dalyje reglamentuota, jog pirminés teisinés pagalbos iSlaidos apima
veiksmus d¢l taikaus gincy iS§sprendimo ir taikos sutarties parengimo, be to pagal 15 straipsnio 7
dalj pirming teising pagalbg teikiantys asmenys rengia prasymus dél santuokos nutraukimo
abiejy sutuoktiniy bendru sutikimu ir sutartis dél santuokos nutraukimo teisiniy pasekmiy'?,
Kaip matome galiojantis teisinis reguliavimas suteikia galimybe Salims kreiptis | atsakingas
savivaldybiy institucijas, del taikos sutarties ar santuokos nutraukimo pasekmiy sutarties
parengimo. Taigi, net ir mediatoriui atsisakius parengti minétuosius dokumentus, Salys turi
galimybe Valstybés garantuojamos teisinés pagalbos jstatyme nustatyta tvarka kreiptis j pirminés
teisinés pagalbos paslaugas teikiancias atsakingas institucijas, dél tokiy dokumenty parengimo
valstybés 1éSomis. Atsizvelgiant | tai, tokia Saliy teis€ | pirming teising pagalbg taikos sutarties ar
santuokos nutraukimo pasekmiy sutarties parengimui turi biiti nurodyta mediacijos jstatyme. Tuo
tarpu mediatorius, vadovaujantis CEPEJ rekomendacijomis, taikos sutartj rengian¢iam subjektui
pateikty su Salimis aptarty ginco sprendimo salygy santrauka, kuri galéty biiti inkorporuota |

praneSimg apie mediacijos pabaiga.

Kitas labai svarbus mediacijos procese pasiekty susitarimy jforminimo klausimas yra jo
forma. Daznai teigiama, jog Salys yra laisvos pasirinkti kokia forma jformins mediacijos proceso
rezultatg — ZodZiu, rastu ar raSytiniu dokumentu patvirtintu kompetentingo subjekto. Visgi, kyla
klausimas ar tokia jy laisvé yra absoliuti, ar galiojantis mediacijos teisinis reguliavimas
nejpareigoja jy rinktis konkrecios formos, kokia jos galia ir reikSmé tolimesniam susitarimo

vykdymui, bei jrodinéjimui apie tokio susitarimo egzistavimg.

Mediacijos jstatyme néra apibrézta kokia konkreti forma turéty biiti pasirenkama Saliy

pasiektam susitarimui, tafiau sisteminé §io jstatymo normy analizé rodo, kad pageidautina

123 Lietuvos Respublikos valstybés garantuojamos teisinés pagalbos jstatymas®, LRS, Ziiiréta 2021 m. vasario 25 d.,

https://e-seimas.Irs.lt/portal/legal Act/It/ TAD/T AlS.98693/asr;
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mediacijos proceso rezultato forma — taikos sutartis'?*. Tapacias normas dél proceso rezultato
galime rasti ir Teisminés mediacijos taisyklése'®, bei Valstybés uztikrinamos neteisminés
mediacijos taisykliy 19 ir 20.4 punktuose. Pastebétina, kad mediacijos biidu sprendziant ginca,
dél kurio teisme yra iSkelta byla, Saliy pasiektas susitarimas turés biiti jformintas teismo
patvirtinta taikos sutartimi. Biitent toks veiksmas jgalins teismg nutraukti byla. Pastebétina, kad
dél ginco nagrin¢jamo teisme Salys mediacijos budu sudariusios taikos sutartj ir siekdamos byla

nutraukti galéty jos ir nepateikti tvirtinti teismui, tokiu atveju ieskovas turéty ieskinj atsiimti'?®

arba jo atsisakyti‘*’

. Visgi, taip biity nutrauktas bylos nagrinéjimas, o teismo nepatvirtinta taikos
sutartis turéty tik jstatymo galig ir vienai iS Saliy jos nevykdant arba vykdant netinkamai turéty
biiti inicijuojamas teisminis procesas. Jeigu mediacijos procese bty sprendziamas santuokos
nutraukimo klausimas, vadovaujantis Civilinio kodekso 3.53 straipsnio 3 dalimi Saliy susitarimo
rezultatas turéty buti jforminamas santuokos nutraukimo pasekmiy sutartimi, o baznytinés
santuokos atveju sutartimi dél santuokos jraSo panaikinimo pasekmiy. Taigi, mediacijos proceso
rezultato jforminimas priklausys nuo ginco dalyko ir gino sprendimo stadijos. Mediacijos
direktyvoje taip pat néra apibrézta, kokia forma turéty biiti taikoma Saliy pasiektam susitarimui,
taciau 1§ jos tiksly ir SeStojo straipsnio turinio matyti, kad tik raSytinis mediacijos biidu pasiektas

% Singapiiro mediacijos

Saliy susitarimas gali biiti pripazintas privalomai Vykdornu1
konvencijoje kaip vienas i§ praSomo pripazinti mediacijos susitarimo vykdytinu kitoje valstybéje
reikalavimy — Saliy ir mediatoriaus parasai susitarime. Be to, 2 straipsnyje yra apibrézta rasytinés
taikos sutarties sgvoka — taikos sutartis yra ,,raSytine®, jei jos turinys yra uzfiksuotas bet kokia
forma. Elektroniniy rySiy priemonémis sudaryta taikos sutartis bus laikoma raSytine, jeigu joje
esanti informacija bus prieinama ir véliau*?. Taigi, kaip matome Mediacijos direktyvoje nors ir
néra apibréztos privalomos susitarimo formos, taciau galimybé pripazinti privalomai vykdomu
valstybése narése tik rasytinj susitarimg, tarsi uzprogramuoja privaloma jo forma, nes priesingu
atveju Salys tiesiog neturés galimybés tokia teise pasinaudoti. Tuo tarpu Singaptiro mediacijos

konvencijoje yra numatyta, kad susitarimui taikomas rasytinés formos reikalavimas.

Analizuojant uzsienio valstybése mediacija reglamentuojancius teisés aktus matyti, jog

daugeliu atveju mediacijos procese pasiektam Saliy susitarimui yra taikomas raSytinés formos

129 aip mediacijos procese Saliy pasiekto susitarimo rezultato forma taikos sutartis nurodyta Lietuvos Respublikos

Mediacijos jstatymo 16 str., 19 str. 1d. 1p., 25 str. 4 d., 26 str. 8 d., 27 str. 3 d.;
125 Nutarimas ,,Dél teisminés mediacijos taisykliy patvirtinimo*,supra note, 108: 31.1;
126 Lietuvos Respublikos Civilinio proceso kodekso patvirtinimo, jsigaliojimo ir jgyvendinimo jstatymas®, supra
note, 101: 139;
“Ibid, 140;
128 Europos parlamento ir tarybos direktyva 2008/52/EB ,,Dél tam tikry mediacijos civilinése ir komercinése bylose
aspekty®, supra note, 95: 6;
129 United Nations Convention on International Settlement Agreements Resulting from Mediation®, supra note, 5:
4;
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° Belgijoje**, Maltoje™*?, Lenkijoje™**, Portugalijoje’®*,

137

reikalavimas. Pavyzdziui, Estijoje13
Rusijoje’®, Ispanijoje’®, Latvijoje*® tokiam 3aliy susitarimui numatytas ragytinés formos
reikalavimas'®. Atkreiptinas démesys, kad vienose valstybése toks raytings formos
reikalavimas yra numatytas kaip imperatyvus, pavyzdziui, Portugalijos Mediacijos jstatymo 20
straipsnyje numatyta, kad mediacijos procese pasirasyta taikos sutartis turi biiti sudaroma

rastu’®. Kitose valstybése, tokiose kaip Latvija** ir Ispanija'* §

is reikalavimas — dispozityvus.
Kai kur nors ir tiesiogiai nenurodyta, taciau i§ tokiy aplinkybiy kaip susitarimas turi buti
pasirasSytas Saliy ir mediatoriaus darytina iSvada, jog reikalaujama raSytinés formos. Pastebétina,
kai kurios valstybés savo teisés aktuose yra jtvirting mediacijos procese pasiekto Saliy susitarimo
sagvoka. Pavyzdziui, Latvijos Mediacijos istatymo 1 straipsnio 9 punkte susitarimas
apibréziamas, kaip mediacijos rezultatas, pasiektas Salims sprendziant ginca, kuris gali buti

. . . o e . 142
iforminamas atskiru raSytiniu dokumentu™.

Airijos Mediacijos bilyje toks susitarimas
apibréztas kaip mediacijos procese pasiektas raSytinis susitarimas, pasiraSytas jo Saliy ir
mediatoriaus*®. I3 §iy apibrézimy turinio galime identifikuoti reikalavimus jo formai. Pagal
Bulgarijoje galiojantj mediacijos teisinj reguliavimg pacios Salys nustato susitarimo forma, kuri

ey e Y e . o e . o e . .. 144
gali biti Zodiné, raSytiné arba raSytiné patvirtinta notaro

. Taigi, Saliy mediacijos metu
pasiektam susitarimui valstybése taikomi skirtingi formos reikalavimai, kai kur §io susitarimo
formg yra apskritai neapibrézta, kitur numatyti aiSkiis raSytinés formos reikalavimai. Visgi,
dazniausiai mediacijos proceso rezultatas turi biiti jforminamas rastu. Atkreiptinas démesys, jog
kitaip ne Lictuvoje, kai kuriose valstybése (Estijoje*®®, Portugalijoje**,Cekijoje™*’) tokj

susitarimg pasiraso ne tik jo Salys bet ir mediatorius.

130 Estonia Consilation Act, supra note, 111: 13;

131 Part seven of the Belgian juridical code®, supranote, 112: 1732;

132 Malta mediation act*, supra note, 117: 28(a);

13 Poland The Code of Civil Procedure®, Global-regulation, zitréta 2021 m. vasario 25 d., https://www.global-
regulation.com/translation/poland/7049655/act-of-17-november-1964%252c-the-code-of-civil-procedure.html;

134" Establishing general principles applicable to mediation carried out in Portugal, as well as the legal frame work
for civil and commercial mediation, for mediators and for public mediation, Arbitrare, zitiréta 2021 m. vasario 25
d., https://www.arbitrare.pt/media/3128/law-on-mediation-_no-29-2013-19-april.pdf;

35 Federal law of the Russian federation®, supra note, 116: 2;

136 Spain Mediationin Civil and Commercial matters“, Global-regulation, ZiGréta 2021 m. vasario 25 d.,
https://www.global-regulation.com/translation/spain/1433974/law-5-2012%252c-on-6-july%252c-mediation-in-
civil-and-commercial-matters.html;

137 Latvia Mediation Act*, supra note, 113: 1;

138 Malta mediationact, supra note, 117: 28(a)

139 Establishing general principles applicable to mediation carried out in Portugal, as well as the legal frame work
for civil and commercial mediation, for mediators and for public mediation®, op. cit., 20.

140 LatviaMediationAct*, op. cit.

141 Spain Mediation in Civil and Commercial matters®, op. cit., 23.

12 | atvia Mediation Act*, op. cit..

%3 Irish Mediation act*, supra note, 119: 2.

144 Bulgaria Mediation act“, supra note, 120: 16.

145 Estonia Consilation Act“, supra note, 111: 13.
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Kadangi, mokslingje literatiiroje teigiama148, jog mediacijos proceso rezultatas gali buti
iforminamas Zodine arba raSytine forma, kyla klausimas, ar Lietuvoje Salys mediacijos procese
pasiekta susitarimg gali jforminti zodZziu? Atsizvelgiant | tai, kad pageidautinas mediacijos
proceso rezultatas yra taikos sutartis, atsakymo ] §j klausimg reikéty ieSkoti jg reglamentuojanciy
normy turinyje. Mediacijos jstatymo 16 straipsnio 1 dalyje nurodyta, kad civiliniy gincy
mediacijos metu sudaromoms taikos sutartims taikomi Civiliniame kodekse ir Kkituose
jstatymuose nustatyti reikalavimai. Zvelgiant j minétojo kodekso 1.73 ir 6.983 normose nustatyta
imperatyvy taikos sutarCiai taikomg raSytinés formos reikalavimg matyti, kad Sios sutarties
mediacijos procese Salys negalés sudaryti Zodziu, kadangi ji bus pripazinta negaliojancia. Be to,
Salys gali neapsiriboti vien tik taikos sutarties sudarymu rastu, kadangi ja gali sudaryti ir notarine

forma.

Visgi, reikéty atsizvelgti  tai, kad Lietuvos Mediacijos jstatyme néra imperatyviai
nustatyta, jog taikos sutartis (kuriai taikomas raSytinés formos reikalavimas) yra vienintele
galima $aliy pasiekto susitarimo forma. Salys galéty sudaryti Zodinj susitarima, tadiau reikéty
jvertinti Sios formos ypatumus. Visy pirma vienai i§ Saliy nevykdant tokio susitarimo, kitai Saliai
kilty sunkumy jrodingjant tokio susitarimo egzistavimg ir salygas. Pazymétina, kad sudarius
zodin] mediacijos susitarimg, bet kuri i$ Saliy nebiity apsaugota nuo to, kad kita Salis dél jau
iSspresto ginco nepateiks ieskinio teismui. Tarp Civilinio proceso kodekso 137 straipsnyje
numatyty atsisakymo priimti ieSkinj pagrindy yra numatyta, kad teismas atsisako priimti ieskinj,
jeigu yra jsiteiséjes teismo arba arbitrazo sprendimas, priimtas dél ginco tarp ty paciy Saliy, dél
to paties dalyko ir tuo paciu pagrindu, arba teismo nutartis priimti ieSkovo atsisakyma ieskinio ar
patvirtinti taikos sutartjmg. Taigi, Zodinis mediacijos susitarimas nebus pagrindas teismui
atsisakyti priimti bet kurios i$ Saliy ieSkinj dél mediacijos biidu i$spresto ginco. Tokios apsaugos
nesuteikia ir paprasta raSytine forma tarp Saliy sudaryta taikos sutartis, todél siekiant iSvengti
situacijos, kai viena i§ mediacijos biidu iSspresto ginco Saliy pateiks ieSkinj teisme, sudaryta
taikos sutartis turi buti pateikta tvirtinti teismui. Be to, mediacijos procese pasiektas Saliy
susitarimas negali buti Zodinis ir tuo atveju, kai jo sglygos susijusios su nekilnojamo turto ar
daiktiniy teisiy ] ji perleidimu ar suvarZymu, kadangi tokie sandoriai galioja tik sudaryti notarine

forma. Taigi, siekiant sudaryti mediacijos susitarima Zodine forma reikéty jvertinti ginco

146 Establishing general principles applicable to mediation carried out in Portugal, as well as the legal frame work

for civil and commercial mediation, for mediators and for public mediation®, supra note, 134: 20.

7 Czech Republic Mediation Act“, supra note, 114: 7.

148 The final step: issues in enforcing the mediation settlement agreement*, Sussman adr, Zitiréta 2021 m. vasario
25 d., https://sussmanadr.com/docs/Enforcement_Fordham 82008.pdf; Edna Sussman, Conna A.Weiner,
»Strivinffor a ,,Bulletproof mediation settlement agreement”, Alternatives to the high cost of litigation: 33, 4
(2015): 49-63, https://doi.org/10.1002/alt.21575;

9 Lietuvos Respublikos Civilinio proceso kodekso patvirtinimo, jsigaliojimo ir jgyvendinimo jstatymas“,supra
note, 101: 137;
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santykiui taikomo teisinio reguliavimo normose keliamus reikalavimus jo formai, atsizvelgti |
ieskinio teismui pateikimo galimybe ir galimybe tokj susitarima jvykdyti priverstinai. Zodine

forma galéty biiti sudaryti laikini susitarimai, tokiu biidu kuriant pasitikéjima tarp Saliy.

Apibendrintai galima teigti, jog mediatorius yra tarpininkas padedantis Salims taikiai
1Sspresti gin¢a, todel jam neturi biiti imperatyviai priskiriama Saliy pasiekto susitarimo rengimo
funkcija. Mediacijg taikanciy valstybiy praktika Siuo klausimu yra skirtinga nuo laisvo
mediatoriaus pasirikimo iki imperatyvaus jstatymy lygmeniu jam nustatyto jpareigojimo parengti
susitarimg. Lietuvoje $ig funkcijg vykdantys subjektai néra apibrézti, todél susitarimus gali rengti
pacios Salys, jy atstovai, mediatoriai ar kiti kompetentingi subjektai. Visgi, mediatorius Sig
funkcija turéty prisiimti tik gerai jvertings savo kompetencija. Mediatoriui atsisakius parengti
Saliy susitarimo sglygas jforminantj dokumenta, Sios dél tokiy dokumenty parengimo gali
kreiptis | pirmine teising pagalbg teikiancig savivaldybés institucija. Mediacijos rezultato
iforminimas priklauso nuo ginco dalyko ir jo stadijos, taciau daugelyje valstybiy jam taikomas
raSytinés formos reikalavimas. Lietuvoje galiojantis teisinis reguliavimas pirmenybe teikia taikos
sutarciai, kaip mediacijos proceso rezultatui, taciau imperatyviai nenustato, kad tai tik vienintelé
galima Saliy pasiekto susitarimo forma. Vis tik sprendZiant formos pasirinkimo klausimg reikia
ivertinti teisés aktuose nustatytus reikalavimus, susitarimo priverstinio vykdymo ir ieSkinio

pateikimo teismui galimybes.

2.2. Mediacijos proceso metu pasiekto susitarimo tvirtinimas

Salys mediacijos procesa uzbaigusios taikos sutartimi turi galimybe neapsiriboti vien tik
jos pasiraSymu, taciau gali pateikti ja tvirtinti kompetentingam subjektui. Tokia jstatymy
nustatyta tvarka patvirtinta taikos sutartis yra auks$tesnés juridinés galios, apsaugo $alis nuo
pakartotinio gin€o nagrin€jimo ir yra pagrindas inicijuoti priverstinius vykdymo veiksmus
nacionaliniu ir tarptautiniu lygmeniu. Atsizvelgiant j tai, kad jvairiose valstybése jos tvirtinimui
gali biiti taikomi skirtingi reikalavimai, Siame poskyryje bus analizuojama taikos sutarties kaip
mediacijos proceso rezultato tvirtinimo tvarka, galia ir tokius jgalinimus turintys kompetentingi
subjektai. Bitent tai padés atskleisti mediacijos procese sudaryty taikos sutar¢iy jforminimo ir

pripazinimo panasumus, bei skirtumus Lietuvoje ir kitose uZsienio valstybése.

Pagal Lietuvoje galiojant] teisinj reguliavima mediacijos procese sudaryta taikos sutartis
jos Salims gali turéti jstatymo arba res judicata galia. Tai, priklauso nuo $aliy valios arba teisés
aktuose nustatyty reikalavimy. Tuo atveju, kai mediacijos procesg reglamentuojanciuose teisés
aktuose néra imperatyviai nurodyta, jog sudaryta taikos sutartis turi biiti patvirtinta teismo, Salys

gali apsiriboti tik sutarties pasiraS§ymu. Tokia Saliy sudaryta ir teismo nepatvirtinta taikos sutartis
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joms turés jstatymo galig, tuo tarpu jg patvirtinus teisme ji jgis res judicata galig. Tai reiskia, kad
gincas tarp Saliy yra galutinai i§sprestas, nei viena i§ Saliy negalés kreiptis j teisma su ieskiniu del
to paties dalyko, tuo paciu pagrindu, nutartis turés prejudicing galig (nereikés jrodinéti joje
nurodyty fakty), o vienai i$ Saliy susitarimo nevykdant arba jj vykdant netinkamai kita Salis galés
kreiptis  teismg dél vykdomojo rasto iSdavimo ir siekti jo priverstinio vykdymo ne Lietuvoje bet
ir esant poreikiui kitose uZzsienio Valstybéselso. Analizuojant Mediacijos jstatymo ir Civilinio
kodekso normas matyti, kad teismas yra jvardijamas kaip vienintelis kompetentingas taikos
sutartis tvirtinantis subjektas. Be to, Saliy valia tvirtinti taikos sutartj priklausys nuo to ar gincas
jau yra nagrinéjamas teisme. Mediacijos jstatymo 16 straipsnio 3 dalyje yra nurodyta ,kai
civilinis gincas, kuris sprendziamas mediacijos biidu, néra tu paciu metu nagrin¢jamas teisme,
<..>, taikos sutartis gali biiti pateikta tvirtinti teismui Civilinio proceso kodekso XXXIX

skyriuje nustatyta supaprastinto proceso tvarka“'>!

. Kaip matome, jeigu d¢l Saliy ginco teisme
dar néra iskeltos bylos, jos turi pasirinkimo laisve pateikti tokig sutartj tvirtinti teismui ar ne. Tuo
tarpu, kai ginfas jau yra nagrin¢jamas teisme Salims mediacijos procese pavykus susitarti,
sudarius taikos sutartj ir siekiant bylg uzbaigti, tokia sutartis privalomai turés buti patvirtinta
teismo. PrieSingu atveju, byla nebus uzbaigta ir bus tgsiamas gino nagrinéjimas teisme. Tai,
patvirtina ir Teisminiy mediacijos taisykliy 32 punkte nustatytas reikalavimas - ginc¢o Salims
pasiekus taiky susitarimg ir pasirasius taikos sutartj, ja CPK, ABTI nustatyta tvarka tvirtina byla
nagrinéjantis teis¢jas’”. Tuo tarpu Valstybés uztikrinamos neteisminés mediacijos taisyklése
tokio imperatyvaus reikalavimo dél taikos sutarties tvirtinimo teisme néra, kadangi gincas dar
néra nagrin¢jamas teisme. Be to, nuo 2021 m. sausio 1 d. jsigaliojus mediacijos jstatymo
pakeitimams dél administraciniy ginc¢y sprendimo mediacijos biidu, pagal Lietuvos Respublikos
ikiteisminio administraciniy gincy nagrinéjimo tvarkos jstatymo 17 straipsnj, neteisminés
mediacijos atveju teisé tvirtinti Saliy sudaryta taikos sutartj suteikta ir administraciniy gincy
komisijai*>*. Taigi, administraciniuose ginuose priklausomai nuo to ar gin&as nagrinéjas teisme
ar ikiteisminéje institucijoje skiriasi taikos sutartj tvirtinantis subjektas, kadangi pirmuoju atveju,
tai bus teismas, o neteisminio ginco atveju — administraciniy gin¢y komisija. Darbo gin¢y atveju,
vadovaujantis Lietuvos Respublikos darbo kodekso normomis tarp Saliy sudaryta taikos sutartj

savo sprendimu gali tvirtinti ir darbo gin¢y komisija.

D¢l taikos sutarties tvirtinimo tvarkos ir ja tvirtinanciy subjekty yra pasisakes ir

Lietuvos AuksSciausiasis Teismas — teismas gali patvirtinti taikos sutart] tiek byloje, kurioje

10y ebraité, supra note, 12: 135-138;

131 Lietuvos Respublikos Mediacijos jstatymas*, supra note, 40: 16;

152 Nutarimas ,,Dél teisminés mediacijos taisykliy patvirtinimo*“,supra note, 108: 32;

153 Lietuvos Respublikos ikiteisminio administraciniy gindy nagrinéjimo tvarkos jstatymas®, LRS, Zifiréta 2021 m.
vasario 26 d., https://e-seimas.Irs.lt/portal/legal Act/It/' TAD/TAIS.72292/asr;
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sprendziamas gincas, tiek ir tada, kai procesas teisme nepradétas. Pazymétina, kad kreiptis |
teismag dél taikos sutarties patvirtinimo, kai civiliné byla dél ja iSspresty klausimy teisme néra
igkelta, $alys neprivalo. Salys tokia sutartj gali sudaryti apsiribodamos vien paprasta raSytine
sandorio forma, o prireikus, pavyzdziui, kai sutarties dalykas yra susij¢s su nekilnojamojo turto
perleidimu, dél jos patvirtinimo kreiptis | notarg. Teismas taip pat yra pazymeéjes, kad taikos
sutarties tvirtinimas teismine tvarka galimas tik esant ginCui ar galimybei jam kilti tarp
materialiniy teisiniy santykiy subjekty, o tais atvejais, kai tokios aplinkybés neegzistuoja,
teismas, nors ir vykdydamas apsaugine funkcijg, negali pakeisti notaro, atlickancio jam jstatymo
paskirtas funkcijas, tarp jy - notariniy sandoriy tVirtinimq154. IS esmés vadovaujantis Siuo
kasacinio teismo iSaiSkinimu tuo atveju, kai mediacijos procese iSsprgstas gincas nebuvo
nagrinéjamas teisme, Salys ne tik gali apsiriboti rasytinés tarpusavio taikos sutarties sudarymu ir

nepateikti jos tvirtinti teismui, bet ir dél tokios procediros kreiptis j notarg.

Siuo atveju, tikslinga i$analizuoti notaro galimybe patvirtinti mediacijos proceso metu
sudaryta taikos sutart] ir jos teising galig. Lietuvos Respublikos Notariato jstatymo (toliau —
Notariato jstatymas) 26 straipsnyje, kaip vienas i§ notaro atlickamy veiksmy nurodytas sandoriy
tvirtinimas. Sis notaro veiksmas detalizuotas minétojo jstatymo 45 straipsnyje, kuriame
numatyta, kad notaras tvirtina sandorius, kuriems Civilinio kodekso ar Civilinio kodekso
Numatytais atvejais kiti jstatymai nustato privaloma notaring forma. Notaras gali tvirtinti ir tuos
sandorius, kuriuos jstatymai leidzia sudaryti zodziu arba kuriems sudaryti jstatymai nustato

paprasta raSyting forma™®

. Pateiktas notaro veiksmy teisinio reguliavimo pavyzdys rodo, kad
notaras taip pat gali biiti subjektu tvirtinanciu neteisminés mediacijos procese sudarytg taikos
sutartj. Be to teisés teorijoje teigiama, kad dél taikos sutarties, kuriai taikoma notariné sandorio
forma patvirtinimo kreipiantis ] teismg supaprastinto proceso tvarka, kreiptis ] notarg dél jos
patvirtinimo nebiitina, nes S$iuo atveju teismo atliekami patvirtinimo veiksmai pakeicia
analogiskus notaro veiksmus'®. Taigi, $alims mediacijos procese sudarius taikos sutartj dél
ginco, kuris nenagrin¢jamas teisme ir siekiant jg patvirtinti, jos turi dvi galimybes arba jg pateikti
tvirtinti teismui arba notarui. Siuo atveju kyla klausimas kokia yra notaro patvirtintos taikos
sutarties galig? Civilinio kodekso 6.985 straipsnio 1 dalyje nustatyta, kad tik teismo patvirtinta

taikos sutartis turi jos $alims galutinio teismo sprendimo galia'’. Taigi, kity, nei teismas

subjekty patvirtinta taikos sutartis analogiSkos galios neturés, todél notaro patvirtinimas tokiai

1 Lietuvos Auki¢iausiojo Teismo 2013 m. spalio 16 nutartis civilingje byloje Nr.3K-3-486/2013%,

www.eteismai.lt, Ziaréta 2021 m. vasario 26 d., https://eteismai.lt/byla/93607556560044/3K-3-486/2013;

1% Lietuvos Respublikos Notariato jstatymas®, LRS, zidréta 2021 m. kovo 1 d., https:/e-
seimas.|rs.It/portal/legal Act/It/ TAD/TAIS.1695/asr;

16 Artiiras Driukas, ,Notaras civiliniame procese. Teorija ir praktika®, Notariatas 11, (2011): 11-12,
https://issuu.com/notarurumai/docs/notariatas11;

57 Lietuvos Respublikos Civilinio kodekso patvirtinimo, jsigaliojimo ir jgyvendinimo jstatymas“, supra note, 28:
6.985;

44


http://www.eteismai.lt/
https://eteismai.lt/byla/93607556560044/3K-3-486/2013
https://e-seimas.lrs.lt/portal/legalAct/lt/TAD/TAIS.1695/asr
https://e-seimas.lrs.lt/portal/legalAct/lt/TAD/TAIS.1695/asr
https://issuu.com/notarurumai/docs/notariatas11

sutarCiai suteiks tik jstatymo galig ir vienai i§ Saliy jos nevykdant kita Salis turés kreiptis j teisma
ir jrodinéti jos nevykdyma. Visgi, reikéty pastebéti ir tam tikrus notarinés formos sutarties
privalumus lyginant su paprastos rasytinés formos sutartimi. Pagal Notariato jstatymo 2 straipsnj
notaras atlieka funkcijas uztikrinancias, kad civiliniuose teisiniuose santykiuose nebiity neteiséty

sandoriy ir dokumentq158

. Igyvendindamas §ig funkcijg notaras pries tvirtindamas taikos sutartj
patikrina jos atitiktj jstatyme nustatytiems reikalavimams, vieSajai tvarkai ir kity asmeny
interesams. Be to notaro tvirtinamai sutarCiai keliami grieztesni reikalavimai, nei paprastos
rasSytinés formos taikos sutarciai (neturi buti iStaisymy, priraSymy, uzbraukyty Zodziy, nepatarty
taisymy, piestuku rasyto teksto), ji pazymima specialiu tvirtinamuoju jrasu, pasiraS§oma notaro ir
uzantspauduojama™®. Notarinés formos sutartis gali biti kei¢iama, pildoma arba nutraukiama tik
tokia pacia forma'®. Notarine formas patvirtintuose dokumentuose esantys faktai nustatyti ir
nejrodin¢jami iki kol toks dokumentas jstatymy nustatyta tvarka néra pripazintas
negaliojanéiulel, taip pat toks dokumentas laikomas oficialiu raSytiniu jrodymu ir turi didesng

162 pastebétina, kad tarp Notariato jstatyme jtvirtinty notary funkeijy yra ne tik

jrodomaja galia
sandoriy tvirtinimas bet ir paraSy dokumentuose tikrumo liudijimas, i§ pirmo Zzvilgsnio
mediacijos metu sudarytoms taikos sutartims galéty biiti taikomas ir pastarasis variantas. Visgi,
reikia atsizvelgti j Lietuvos Auksciausiojo Teismo praktikoje suformuotg Siy veiksmy skirtumg —
notaras liudydamas paraso dokumente tikruma, nustato asmens, pasirasiusio dokumentg tapatybe
ir liudija parasg, netvirtindamas tokiame dokumente iSdéstyty fakty. Tuo tarpu, tvirtindamas
sandori, notaras atlieka teisinj tyrimg, iSsiaiSkina tikraja Saliy valia, iSaiSkina sandor]
sudariusiems asmenims jo prasme, teisinius padarinius ir uZtikrinti sandorio teisétumg bei
sandorio Saliy teiséty interesy apsaugquS. Taigi, liudydamas paraso tikrumg notaras nustatys tik
pasirasanc¢io asmens tapatybeg, o ne notariskai patvirtins pat] dokumentg (patikrins ar jo turinys
atitinka teisés aktuose nustatytus reikalavimus ir asmeny valig). Be to, notaras neliudija paraSy

tikrumo sandoriuose®®

. Atsizvelgiant | tai, kad mediacijos procese sudaryta taikos sutartis yra
sandoris, Siuo atveju kreipiantis ] notarg biity taikomas sandorio tvirtinimas, o ne Saliy paraSy
dokumentuose tikrumo liudijimas. Reikia atkreipti démesj, kad notarui yra keliami didesnio

ripestingumo, atidumo reikalavimai, todé¢l tvirtindamas taikos sutartj jis uztikrina jos atitikt]

1% Lietuvos Respublikos Notariato jstatymas*,supra note,155: 2;

9bid, 35-36;

180 T ietuvos Respublikos Civilinio kodekso patvirtinimo, jsigaliojimo ir jgyvendinimo jstatymas“, supra note, 28:
6.183str. 3d.

161 Lietuvos Respublikos Notariato jstatymas“, op. cit., 26;

182 Lietuvos Respublikos Civilinio proceso kodekso patvirtinimo, jsigaliojimo ir jgyvendinimo jstatymas®,supra
note, 101: 197,

163 Lietuvos AukiGiausiojo Teismo 2011 m. balandzio 26 d. nutartis civilingje byloje Nr.3K-3-
208/2011“,www.eteismai.lt, zitréta 2021 m. vasario 26 d., https://eteismai.lt/byla/259753778389432/3K-3-
208/2011;

1o Vaidota Majite ir kt., Notariato teise (Lietuvos notary rimai, 2014),
https://notarurumai.lt/data/public/uploads/2020/11/notariato-teise.pdf;
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Jstatymuose nustatytiems reikalavimams, todél teismui tokig sutart] pripazinus negaliojancia

Salys turéty galimybe reikalauti zalos atlyginimo.

Taigi, nors Mediacijos jstatyme tiesiogiai nejtvirtinta, taciau Lietuvoje yra galimybé
Saliy sudarytg taikos sutartj patvirtinti notarui. Reikéty pastebéti, kad tokiai sutarciai lyginant su
paprastos rasytinés formos taikos sutartimi bus taikomi grieztesni patikros reikalavimai, taciau ji
nejgis res judicata galios, todél neapsaugos $aliy nuo kreipimosi | teismg galimybés. Be to,
remiantis teisingumo ministro jsakymu patirtintu vykdomyjy jraSy, pagal notarine forma
patvirtintus sandorius, 1§ kuriy atsiranda piniginés prievolés,atlikimo tvarkos aprasu (toliau —
vykdomyjy jrasy atlikimo apraSas) notaras, pagal notarine forma patvirtinta sandorj, vienai i§
Saliy jo nevykdant gaves kreditoriaus praSyma gali iSduoti vykdomajj jrasa, kuris yra vykdytinas
ir vykdomasis dokumentas ir gali biti pateikiamas priverstiniam vykdymui'®. Taigi, remiantis
pateiktu teisiniu reguliavimu mediacijos procese Salims iSsprendus gin¢a, susijusj su
priniginémis prievolémis ir sudarius taikos sutart] jos gali kreiptis | notarg tokios sutarties
patvirtinimo ir vienai i$ $aliy jos nevykdant prasyti atliki vykdomajj jrasg. Ne piniginio pobudzio
ginco atbejuvienai i$ Saliy tokios sutarties nevykdant, kita Salis turés kreiptis i teismg ir jrodinéti
jos nevykdymo fakta, bei siekti teismo sprendimo priémimo ir vykdomojo rasto iSdavimo, kurj
véliau pateiks priverstiniam vykdymui. IS esmés nors tokia sutartis ir biity patvirtinta notaro ir
turéty aukstesnigjg juriding galig, nei paprastos rasytinés formos sutartis, taciau nevykdymo

atveju procediira bus tapati kaip ir paprastos rasytinés sutarties.

Singaptiro mediacijos konvencijos 5 straipsnyje reglamentuojan¢iame atsisakymo
pripazinti vykdomu Saliy mediacijos procese sudaryta taikos sutart] pagrindus, numatyta, kad
kompetentinga institucija atsisako pripaZinti vykdoma taikos sutartj, kuri néra privaloma arba
galutinélee. Taigi, taikos sutartis turi buti privaloma Salims ir turéti galutinio gino sprendimo
galig. Lietuvoje Salims taikos sutartis yra privaloma, jeigu ji sudaryta paprasta raSytine forma,
taCiau galuting galiag jgyja tik tada, kai yra patvirtinama arbitrazo ar valstybinio teismo,
administraciniy arba darbo ginc¢y komisijose. Tuo tarpu notaro patvirtintai taikos sutarciai tokia

galia nesuteikiama.

Uzsienio valstybiy praktika dél taikos sutarciy pasiekty mediacijos procese tvirtinimo
yra skirtinga. Tvirtinimo tvarka skiriasi priklausomai nuo to ar pradéjus mediacijos procesa
gincas jau buvo nagrin¢jamas teisme. Estijos Mediacijos jstatymo 2 straipsnyje apibrézta, kad

mediacijg gali vykdyti fiziniai asmenys, advokatai, notarai arba valstybinés ar vietinés valdZios

165 Isakymas ,Dél vykdomuyjy jrady pagal notarine forma patvirtintus sandorius, i§ kuriy atsiranda piniginés
prievolés, atlikimo tvarkos apraso patvirtinimo®, TAR, zitréta 2021 m. wvasario 25 d. https://www.e-
tar.It/portal/It/legal Act/22d0e4b0af0911e5b12fbb7dc920ee2c;

186 United Nations Convention on International Settlement Agreements Resulting from Mediation®,supra note, 5: 5

b) ii);
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institucijos'®’. Jeigu gindas tarp 3aliy jau nagrinéjamas teisme taikos sutartj gali patvirtinti tik
teismas. Tuo tarpu, kai ginc¢as dar néra nagrinéjamas teisminéje institucijoje taikos sutartj gali
tvirtinti teismas, notaras arba vietinés ar valstybinés valdzios institucija. Kai ginco mediatoriumi
yra jgaliojimus turintis fizinis asmuo, advokatas arba notaras, bendru taikos sutarties Saliy
praSymu arba vienos i$ jy praSymu, esant kitos sutikimui tokia sutartis gali buti patvirtinta ir
pripazinta vykdoma teismo nutartimi. Advokatams kaip ginco mediatoriams taikos sutarciy
tvirtinimo teisé néra suteikta. Vadovaujantis Estijos Mediacijos jstatymo 14 straipsnio teisiniu
reglamentavimu notaras kaip subjektas gali tvirtinti advokaty ir notary mediatoriy vykdytuose
mediacijos procesuose sudarytas taikos sutartis dél turtiniy ir neturtiniy reikalavimy, kuriuose
numatyta neatidéliotino vykdymo salyga. Prie$ tvirtindamas tokias taikos sutartis jis turi jsitikinti
ar §i sutartis buvo pasiekta spendziant gin¢g mediacijos biidu, be to jis negalés tvirtinti taikos
sutar¢iy, kuriose yra salygy susijusiy su gyvenamyjy patalpy nuomos sutar¢iy galiojimu,
atSaukimu ar sustabdymu. Teisme nagrin¢jamo gin¢o mediacijos atveju, Salims sudarius taikos
sutart] ja tvirtina teismas ir remiantis Estijos Civilinio proceso kodekso 430 straipsniu tokia
teismo patvirtinta taikos sutartis turi auksStesne galig nei notaro patvirtintoji. Kaip matome, nors
Estijoje mediacijos procese pasiekty taikos sutarciy tvirtinimo jgaliojimai suteikti ne tik teismui,
bet ir notarui, tac¢iau vadovaujantis minéta norma teismo nutartimi patvirtinta taikos sutartis
panaikina notaro patvirtintg taikos sutartj. Visgi, reikia jvertinti tai, kad neteisminés mediacijos
atveju notaro patvirtinta taikos sutartis su joje numatyta neatidé¢liotino vykdymo salyga gali biiti
vykdoma priverstinai. Estijoje taikoma ir speciali mediacijos procediira, kurig vykdo valstybinés
ar vietos valdzios institucijos. Vienai i§ Saliy kreipusis | §ig tokig institucijg ir pateikus
pareiskimg ir sitilymus dél gino sprendimo, §i informacija perduodama kitai ginco Saliai, kuri
gali pareikiti savo pozicija dél gin¢o sprendimo. Salims susitarus dél salygy jstaiga parengia
taikos sutartj, kurig ji patvirtina ir i§siuncia Salims. Tokia patvirtinta taikos sutartis, pagal Estijos
mediacijos jstatymo 26 straipsnj yra privaloma Salims ir per nustatyta terming turi biiti jvykdyta.
Nevykdymo atveju, viena i§ Saliy su tokia taikos sutartimi gali kreiptis j antstolj dél priverstinio
jos vykdymo. Tokig sutart] pripazinti negaliojancia gali tik teismas, jei minétoji institucija
padaro esminius pazeidimus tur¢jusios jtakos arba galéjusius turéti jtakos jos sudarymui. Taigi,
tokiu biidu patvirtinta taikos sutartis bus teiséta, galiojanti ir vykdoma, taiau atsizvelgiant | tai,
kad teismo gali biiti pripaZinta negaliojanc¢ia ji neturi aukStesnés juridinés galios nei teismo

sprendimas.

167 Estonia Consilation Act“, supra note, 111: 2.
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Vokietijoje taikos sutartj gali tvirtinti notaras, teismas arba advokatas'®®. Jei tokia
sutartis nebus patvirtinta teismo ji bus teiséta, galiojanti ir vykdoma kaip bet kuri kita sutartis.
Tuo tarpu teismo patvirtinta taikos sutartis savo galia prilygs galutiniam teismo sprendimui. Cia
kyla abejoniy dél advokatui suteiktos teisés tvirtinti Saliy sudarytg taikos sutartj ir jo SaliSkumo,
kadangi jis atstovauja vienos i§ jy interesus. Slovénijos tarpininkavimo jstatymo 14 straipsnio 2
dalyje numatyta, kad Saliy susitarimu taikos sutartis gali bati tvirtinama notaro aktu, teismo arba
arbitrazo teismo sprendimu'®®. Teisminés mediacijos atveju $aliy taikos sutartj tvirtins teismas,
gin¢g nagrin¢jant arbitraze — arbitrazo teismas, neteisminés mediacijos atveju tokia galimybé
suteikta notarui ir teismui. Teismo patvirtinta taikos sutartis turés galutinio teismo sprendimo
galia. Ispanijoje taikos sutartis gali biti tvirtinama notaro arba teismo. Jeigu gincas nagrinéjamas
teisme tuomet susitarimas tvirtinamas teismo nutartimi. Teismo patvirtinta taikos sutartis turés
res judicata galig ir galés buiti vykdoma priverstinai, tuo tarpu notaro patvirtinimas uztikrins jos
atitikt] jstatymuose nustatytiems reikalavimams ir suteiks vykdymo galimybe. Kaip matome
Europos valstybése mediacijos susitarimo tvirtinimo praktika yra labai panaSi. Teisminés
mediacijos atveju Saliy pasiektg taikos sutartj tvirtina teismas, tuo tarpu neteisminés mediacijos
atveju Salys turi platesn¢ pasirinkimo laisve ir gali ja pateikti notaro, teismo ar kitos Salyje
veikiancios ir tokius jgaliojimus turin¢ios institucijos tvirtinimui. Ne Europos valstybiy praktika
taip pat labai pana$i, pavyzdziui Japonijoje teisminés mediacijos atveju Saliy susitarimas
tvirtinamas teismo nutartimi, o neteisminés mediacijos metu sudarytas susitarimas laikoma
paprasta Saliy sutartimi, kurios vienai i§ jy nevykdant turi biiti kreipiamasi j teismg siekiant

0 Vietname 3alims pavykus susitarti ir uzfiksavus susitarimo salygas

jrodyti jos nevykdyma
sutartyje, bei per septynias dienas nei vienai i§ Saliy nepanaikinus susitarimo, teisming mediacijg
vykdgs teis¢jas §] susitarimg patvirtina teismo sprendimu, kuris apeliacine tvarka neskundziamas.
Jei taikos sutartis pasiraSyta neteisminés mediacijos metu viena i§ Saliy gali kreiptis ] teismag del
jo patvirtinimo. Gin¢g nagringjant arbitraze tokia taikos sutartj tvirtins jj nagrinéjantis arbitrazo

teismas'’

. Valstybinio ar arbitrazo teismo taikos sutarties patvirtinimo procediira, taip suteikiant
jai galutinio sprendimo galig naudojama ir daugelyje kity pasaulio valstybiy, tokiy kaip Kinija,

Sveicarija, Jungtinés Amerikos Valstijos, Singapiiras ir kitose. Lietuvoje tokia procediira taip pat

188 German Code of Civil Procedure®, Gesetze-im-internet, Zitiréta 2021 m. vasario 26 d., https://www.gesetze-im-
internet.de/englisch_zpo/englisch zpo.html;

169 Slovenia Mediation in Civil and Commercial matters act“, Sloarbitration, Zidréta 2021 m. vasario 26 d.,
http://www.sloarbitration.eu/Portals/0/Zakonodaja/Mediation%20in%20Civil%20and%20Commercial%20Matters%
20Act.pdf;

0 Commercial Mediation in Japan®, Linklaters, zitiréta 2021 m. vasario 27 d,
https://www.linklaters.com/en/insights/publications/commercial-mediation-a-global-review/commercial-mediation-
a-global-review/japan;

1 Commercial Mediationin Vietnam*, Linklaters, 2021 m. vasario 27 d.,
https://www.linklaters.com/en/insights/publications/commercial-mediation-a-global-review/commercial-mediation-
a-global-review/vietnam;
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galima, Salys siekdamos inicijuoti mediacijos procesg gali kreiptis ; Vilniaus komercinio
arbitrazo teismga (toliau —VKAT), kuris vadovaudamasis VKAT valdybos 2014 m. kovo 19 d.
nutarimu patvirtintomis mediacijos taisyklémis (toliau — Mediacijos taisyklés), vykdys
mediacijos procediirg. Vadovaujantis Siomis taisyklémis ginCo Salys pacCios gali pasirinkti
pageidaujama mediatoriy (-ius), kurj Salims pavykus iSspresti gincg ir sudarius taikos sutartj,
VKAT pirmininkas jy praSymu ir paties mediatoriaus sutikimu gali skirti arbitru, kas Sis
patvirtinty $aliy sudaryta taikos sutartj arbitrazo sprendimu'’?. Sis modelis yra patrauklus,
kadangi pacios ginCo Salys gali pasirinkti jy ginCo sprendimui kompetentingg asmenj, kuris
vykdyty ne tik mediacijg bet ir patvirtinty taikos sutartj, taip jai suteikdamas galutinio arbitrazo

teismo sprendimo galig.

Taigi, apzvelgus uzsienio valstybése galiojanti mediacijos procese pasiekty Saliy
susitarimy tvirtinimo teisinj reguliavimg nustatyta, kad juos kompetentingi tvirtinti tokie
subjektai kaip valstybinis teismas, notaras, advokatas, arbitrazo teismas ar kita valstybiné
institucija teikianti mediacijos paslaugas. Valstybése taikoma praktika rodo, jog atribojamas
taikos sutarCiy pasiekty mediacijos procese tvirtinimas, teisminés ir neteisminés mediacijos
atvejais. Kai gin€as jau yra nagrinéjamas teisme, Salys iSsprendusios ji mediacijos bidu,
pasiraSiusios taikos sutartj ir siekdamos, kad byla iSkelta teisme biity nutraukta, taikos sutartj
turi pateikti byla nagrinéjancio teismo tvirtinimui. Jokio kito subjekto, iSskyrus teisma,
patvirtinta taikos sutartis nenutrauks bylos nagrinéjimo teisme. Analogiska taisyklé galioja ir
ginams nagrinéjamiems arbitrazo teismuose. Toks reikalavimas dél taikos sutarties tvirtinimo
numatytas daugelio valstybiy tokiy kaip Estija, Latvija, Ispanija, Belgija, Japonija, Singapiiras,
Slovénija, Austrija mediacijos jstatymuose. Neteisminés mediacijos atveju taikos sutart]
tvirtinan¢iy subjekty ratas neapsiriboja vien tik valstybiniais teismas, nes tokia galia suteikiama
notarams, valstybinéms institucijoms, advokatams ar arbitraZzo teismams. Pastebétina, kad
vienose valstybése paciuose mediacijos jstatymuose pateikiamas taikos sutartis tvirtinanciy
subjekty sarasas, pavyzdziui, Slovénijoje, Estijoje, tuo tarpu kitose daromos nuorodos | proceso
teis¢ reglamentuojancius jstatymus. Tokios valstybés kaip Slovénija, Vokietija, Estija, Ispanija
taikos sutarties tvirtinimg yra patikéjusios notaras, Estijoje tai gali padaryti ir kitos mediacijos
paslaugas teikiancios valstybinés ar savivaldybiy institucijos. Visgi, tik teismo patvirtinta taikos
sutartis jgis res judicata galig ir galés buti vykdoma priverstinai. Kity subjekty patvirtinimas
tokios galios nesuteikia, taciau reikéty jvertinti tai, kad taikos sutartj tvirtinantis subjektas atlicka

jos salygy atitikties jstatymuose nustatytiems reikalavimams patikrinima ir gali uzkirsti kelig

172,,Vilniaus komercinio arbitrazo teismo mediacijos taisyklés®, Arbitrazas, zitiréta 2021 m. vasario 27 d.,
https://www.arbitrazas. It/failai/VKAT%20Dokumentai%20L T/VKAT _Mediacijos%20taisykl%C4%97s %20nuo%
202014%2006%2001.pdf;
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Saliy ar trediyjy asmeny teisiy pazeidimams. Salims taikos sutartj sudarius tarpusavyje ir
nepateikus kompetentingy subjekty tvirtinimui ji turés paprastos raSytinés sutarties galig ir bus
vykdoma kaip bet kuri kita civiliné sutartis. Be to, reikia pastebéti, kad ne teisminio subjekto
taikos sutarties patvirtinimas daznai taikomas tod¢l, kad jai suteikia tiesioginio vykdymo galia,
taip uztikrinant Saliy teisiy apsaugg, jos nevykdymo atveju. Analizuojant mediacija
reglamentuojancius valstybiy teisés aktus nepavyko rasti atvejy, kai kito subjekto, nei teismo,
aktu patvirtinta taikos sutartis turéty tapacia galutinio sprendimo galig. Taigi, nei viena i$ Saliy
nebus apsaugota nuo ieskinio pateikimo teismui dél mediacijos btidu iSsprgsto ginco, jei jy
pasiraSyta taiko sutartis nebus patvirtinta valstybiniame arba arbitrazo teisme. Kito subjekto
patvirtinimas uztikrina pirming¢ sutarties patikra, suteikia tiesioginio vykdymo galimybe, taciau
iSlieka tikimybé ja pripazinti negaliojancia.

Apibendrinant tai, kas iSdéstyta galima teigti, kad mediacijos procese Saliy pasiekto
susitarimo  jforminimas turi esminés reikSmés jo vykdymui. Lietuvoje mediacijg
reglamentuojantys teisés aktai mediatoriui nenustato nei pareigos, nei draudimo parengti taikos
sutartj mediacijos procese. Kiekvienu konkreciu atveju, tai daryti jis turi jvertings savo
geb¢jimus  ir  kompetencijg.  Tarptautiniuose ir  daugelio  valstybiy  mediacija
reglamentuojanciuose teisés aktuose taikos sutarties parengimo funkcija néra priskirta jokiam
subjektui, todél ja gali rengti tieck mediacijos proceso dalyviai, tiek ir Siame procese nedalyvave
subjektai. Pastebétina, kad yra valstybiy, kuriose tokia pareiga jstatymy lygmeniu — priskirta
mediatoriui. Lietuvoje mediacijos Salys turi galimybe dél taikos sutarties parengimo kreiptis |
savivaldybiy institucijas teikiangias pirmine teisine pagalba. Si teisé¢ turéty biiti nurodyta
mediacijos jstatyme. Nors literatiiroje teigiama, kad mediacijos Salys gali pasirinkti susitarimo
forma, taciau Sis pasirinkimas priklauso nuo ginco stadijos ir dalyko. Taikos sutarciai taikomas
raSytinés formos reikalavimas, eliminuoja Saliy galimybe susitarima sudaryti ZodZiu. Dar
daugiau, kai taikos sutarties saglygos yra susijusios su notarinés formos sandoriais, ji negalés biiti
sudaryta ne tik zodZiu, bet ir paprasta raSytine forma. Pagal Mediacijos direktyva ir Singaptro
mediacijos konvencijg privalomai vykdomos gali biti pripaZinta tik raSytine forma sudaryta
taiko sutartis. Taigi, sprendziant kokia forma sudaryti mediacijos procese Saliy pasiekta taikos
sutart] turi buti atsizvelgiama ] galiojant] teisinj reguliavimg, ieSkinio dél to paties ginco
pateikimo teismui ir tokio susitarimo egzistavimo jrodin¢jimo galimybes, gino dalyko
ypatumus, jos vykdyma, bei pripaZinimo tarptautiniu mastu tvarka. Taikos sutartis gali biiti
patvirtinama kompetentingo subjekto, taip patvirtinant jos egzistavimg ir uztikrinant jos atitiktj
istatymuose nustatytiems reikalavimams. Ivairiy valstybiy praktika rodo, kad §ig sutart] gali
patvirtinti notaras, teismas, advokatas ar tokius jgaliojimus turinti mediacijos paslaugas teikianti

institucija, taciau res judicata galig turés tik teismo patvirtinta taikos sutartis. Kity subjekty
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patvirtinimas nors ir nesuteikia galutinio teismo sprendimo galios, taciau padeda uZztikrinti jos
salygy atitikt] istatymuose nustatytiems reikalavimams, apsaugo civiling apyvarta nuo neteiséty
ju Saliy ar treCiyjy asmeny teises pazeidzianCiy sandoriy, bei uztikrina priverstinio vykdymo
galimybe. Lietuvos Mediacijos jstatyme galimybé tvirtinti mediacijos procese sudaryta taikos
sutart] numatyta tik teismui' ", todél yra ribojanti Saliy pasirikimg ir didinanti teismy darbo krtivj.

Lyginant su kitomis valstybémis §is subjekty ratas turéty biiti prapléstas j ji itraukiant notarg.

173 Administracinio gin&o atveju gin&g sprendziant ikiteismine tvarka tokai galimybé numatyta Administraciniy ginéy
komisijai - ,,Lietuvos Respublikos ikiteisminio administraciniy ginéy nagrinéjimo tvarkos jstatymas®, supra note,
152: 17.
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I11. MEDIACIJOS PROCESO METU PASIEKTU SUSITARIMU VYKDYMAS

Mediacija, tai alternatyva tradiciniam bylinéjimosi procesui, kurios metu ginco Salys
modeliuoja biisimojo susitarimo salygas. Kadangi, pacios Salys priima geriausiai jy interesus
atitinkant] sprendimg, todél prioritetas teikiamas savanoriSkam jo vykdymui. Visgi, reikéty
atsizvelgti j tai, kad net ir pasiekus geriausiai Saliy valig atitinkancius savanoriskus susitarimus,
ju nevykdymo galimybé¢ iSlieka. Tradiciniu bylinéjimosi biidu priimty sprendimy vykdymas
uztikrinamas daugelj mety veikianciais nacionaliniais ir tarptautiniais vykdymo mechanizmais,
tuo tarpu mediacijos biidu pasiekty susitarimy priverstinio vykdymo praktika yra nauja ir kelianti
abejones dél pilnavertiSkos Saliy interesy apsaugos. Atsizvelgiant | tai, kyla poreikis iSanalizuoti
tokiy susitarimy vykdymo galimybes tiek Lietuvoje, tiek ir uzsienio valstybése. Tai, padés
atskleisti mediacijos procese pasiekty taikos sutarciy vykdymo biuidus, tvarka, reikalavimus ir

praktines problemas.

3.1. Mediacijos metu sudaryty susitarimy vykdymo teisinis reguliavimas

Siekiant iSsiaiSkinti taikos sutariy kaip mediacijos proceso rezultato vykdymo
galimybes ir ypatumus, visy pirma reikia nustatyti S§ig procediira reglamentuojancius
nacionalinius ir tarptautinius teisés aktus. Butent jy identifikavimas padés atskleisti mediacijos
proceso metu sudaryty taikos sutarCiy vykdymo modelius, salygas ir tvarka, kurie bus

analizuojami tolesniuose Sio darbo poskyriuose.

Tarptautinis mediacijos procese pasiekty taikos sutarciy vykdymo teisinis reguliavimas
yra platus ir priklauso nuo to kokiu biidu jos buvo pasiektos ir kokioje valstybéje siekiama jy
pripazinimo bei vykdymo. Bitetnt dél to jy vyldymo teisinis reguliavimas bus analizuojamas per
tris pagrindinius budus: arbitraZzo teismo patvirtintos taikos sutarties, valstybinio teismo
patvirtintos ir tik tarp Saliy sudarytos, bet kompetentingy subjekty nepatvirtintos taikos sutarties.
Jeigu taikos sutartis néra patvirtinta teisme, Salims ji yra privaloma kaip ir bet kuri kita sutartis,
jos privaloma laikytis, taciau pati savaime ji negali buti priverstiniy vykdymo veiksmy atlikimo
pagrindu.Kai mediacijos procediira buvo vykdyta gin¢a nagrinéjant arbitraze, o Saliy pasiektos
taikos sutarties salygos patvirtintos arbitrazo teismo sprendimu, tuomet vykdyma jos sudarymo
valstyb¢je, reguliuos §] institutg reglamentuojantys jstatymai, pavyzdziui, Lietuvoje tai bus
Lietuvos Respublikos Komercinio arbitrazo jstatymas, Estijoje Civilinio proceso kodekso 712-
758 straipsniai. Visgi, reikia prisiminti, kad arbitrazo teismo sprendimu gali biti tvirtinamos tik
tokios taikos sutartys, kurios sudarytos dél arbitruotiny gincy. PreiSingu atveju, kai taikos sutartis
sudaryta de¢l ginco, kuris negali biti arbitraZinio nagrinéjimo dalyku, ji negalés biiti tvirtinama
arbitrazo teismo sprebdimu, kuris galéty biiti pripazistamas bei vykdomas kitose valstybése.
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Kartu su minétaisiais jstatymai bus taikomos ir bendrosios vykdymo procesg reglamentuojancios
normos, kurios dazniausiai jtvirtintos valstybiy civilinio proceso kodeksuose. Taikos sutarties
pripazinimo ir vykdymo ne arbitrazo sprendimo priémimo valstybéje vykdymo tvarka
reglamentuoja daugelio pasaulio valstybiy ratifikuota 1958 m. Niujorko konvencija dél uzsienio
arbitrazo sprendimy pripazinimo ir vykdymo (toliau - Niujorko konvencija). TreCiajame Sios
konvencijos straipsnyje yra nurodyta, kad kiekviena susitariancioji valstybé pripazjsta arbitrazy
sprendimus privalomais ir vykdo pagal tos teritorijos, kurioje praSoma pripazinti ir vykdyti §iuos
sprendimus, procesines normas, konvencijoje nustatytomis salygomis'’™®. Taigi, tarptautiniame
mediacijos procese pasiekty taikos sutarciy inkorporuoty j arbitrazo teismo sprendimag vykdyme
bus vadovaujamasi Niujorko konvencijos ir valstybés, kurioje prasoma tokj sprendimg pripazinti

ir vykdyti nacionalinémis arbitrazo jstatymo bei vykdymo proceso normos.

Jeigu mediacijos procese sudarytos taikos sutarties salygos néra patvirtintos arbitrazo
teismo sprendimu,o ji sudaryta Europos Sajungos valstybéje naréje, tuomet jos pripazinimui ir
vykdymui bus reikimingas Europos Mediacijos direktyvos”, Europos Sajungos Tarybos 2012
m. gruodzio 12 d. reglamento Nr.1215/2012 dél jurisdikcijos ir teismo sprendimy civilinése ir
komercinése bylose pripazinimo ir vykdymo (toliau — Briuselis | reglamentas)'’®, Europos
Sajungos Tarybos 2003 m. lapkricio 27 d. reglamento Nr.2201/2003 dél jurisdikcijos ir teismo
sprendimy, susijusiy su santuoka ir tévy pareigomis pripazinimo bei vykdymo (toliau — Briuselis

177

I1bis reglamentas)™'’, Europos Parlamento ir Tarybos reglamento Nr.805/2004 sukuriancio

negincytiny reikalavimy Europos vykdomagji rasta (toliau — Europos vykdomojo rasto

reglamentas)*’®

, Europos Sgjungos Tarybos 2008 m. gruodzio 18 d. reglamentas Nr.4/2009 dél
jurisdikcijos, taikytinos teisés, teismo sprendimy pripazinimo ir vykdymo bei bendradarbiavimo
i§laikymo prievoliy srityje (toliau — Materialinio i§laikymo reglamentas)*’® ir valstybiy nariy

nacionaliniuose vykdymo procesa reglamentuojanciose normose nustatytas teisinis reguliavimas.

174 Nutarimas ,,Dél 1958 m. Niujorko konvencijos dél uZsienio arbitrazy sprendimy pripaZinimo ir vykdymo
ratifikavimo®“, LRS, Zitréta 2021 m. kovo 5 d., https://e-seimas.Irs.It/portal/legal Act/It/ TAD/TAIS.15192;

75 Europos parlamento ir tarybos direktyva 2008/52/EB ,,Dél tam tikry mediacijos civilinése ir komercinése bylose
asepektq“,supra note, 95.

176 Europos parlamento ir tarybos reglamentas (ES) Nr.1215/2012 ,,Dél jurisdikcijos ir teismo sprendimy civilinése
ir komercinése bylose pripazinimo ir vykdymo*“, EUR-LEX, ziaréta 2021 m. kovo 5 d., https://eur-
lex.europa.eu/legal-content/L T/ALL/?uri=celex%3A32012R1215;

177 Tarybos reglamentas (EB) Nr.2201/2013 ,.Dél jurisdikcijos ir teismo sprendimy, susijusiy su santuoka ir tévy
pareigomis, pripazinimo bei vykdymo, panaikinantis reglamentg (EB) Nr.1347/2000°“‘, EUR-LEX, zitréta 2021 m.
kovo 5 d., https://eur-lex.europa.eu/legal-content/LT/TXT/?uri=celex%3A32003R2201;

178 Europos Parlamento ir Tarybos reglamentas (EB) Nr.805/2004 ,Sukuriantis neginéytiny reikalavimy Europos
vykdomajj  rastg*, EUR-LEX, ziaréta 2021 m. kovo 5 d., https://eur-lex.europa.eu/legal-
content/L T/TXT/?uri=celex%3A32004R0805;

1 Tarybos reglamentas (EB) Nr.4/2007 ,.Dél jurisdikcijos, taikytinos teisés, teismo sprendimy pripaZinimo ir
vykdymo bei bendradarbiavimo islaikymo prievoliy srityje*”, EUR-LEX, zitréta 2021 m. kovo 5d., https://eur-
lex.europa.eu/legal-content/LT/TXT/?uri=celex%3A32009R0004;
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Kaip matome S§is galiojantis teisinis reguliavimas sukuria vieningg mediacijos procese pasiekty

Saliy susitarimy vykdymo mechanizma Europos Sajungos valstybése narése.

Tuo tarpu kitose ne Europos Sajungos valstybése narése ir arbitrazo teismo sprendimu
nepatvirtintos taikos sutarties vykdyma reglamentuos konkreCioje valstybéje galiojancios
vykdymo proceso normos, taciau siekiant tokj susitarimg pripazinti ir vykdyti kitoje valstybé¢je,
turés buti vadovaujamasi valstybés | kurig kreipiamasi teisiniu reguliavimu, tarp konkreciy
valstybiy galiojanCiomis tarptautinémis sutartimis ir tarptautiniais dokumentais, pavyzdziui,
1973 m. Hagos konvencija dél sprendimy susijusiy su iSlaikymo pareigomis, pripazinimo ir
vykdymo. Sioje vietoje kyla problema dél skirtingose teisinése sistemose taikomy mediacijos
susitarimy jforminimo ir galios reikalavimy, kadangi vienoje valstyb¢je Saliy pasiekta ir taikos
sutartimi jformintg susitarimg dél savo formos ar tvirtinimo procediros ypatumy gali biti

atsisakyta pripazinti ir vykdyti kitoje valstybé¢je.

Lietuvos Civilinio proceso kodekso 816 straipsnyje nustatyta, kad uzsienio valstybéje
teisme patvirtinta taikos sutartis Lietuvoje pripazjstama ir vykdoma tada, kai ji yra vykdoma jos
sudarymo valstybéje ir néra prie§taraujanti vieSajai tvarkai*®. Taigi, tam, kad uZsienio valstybéje
mediacijos metu sudaryta taikos sutartis galéty biiti pripazinta ir vykdoma Lietuvoje ji turi atitikti
tris kriterijus: patvirtinta uzsienio valstybés teismo, vykdoma jos sudarymo valstybéje ir jos
turinys nepriestarauja Lietuvos vieSajai tvarkai. Siuos reikalavimus atitinkancios taikos sutarties
pripazinimo ir leidimo vykdyti klausimg sprendzia Lietuvos Apeliacinis teismas,
vadovaudamasis Civilinio proceso kodekso normomis reglamentuojanciomis uZsienio teismy
(arbitrazy) sprendimy pripazinimo ir leidimo vykdyti tvarka. Siuo klausimu priimtos teismo
nutarties pagrindu iSduodamas vykdomasis dokumentas, kuris gali biti pateikiamas
priverstiniam vykdymui'®. Kaip matome kitoje valstybéje mediacijos budu sudaryta taikos
sutartis galés buti vykdoma Lietuvoje tik tada kai ji atitiks Civilinio proceso kodekso 816
straipsnyje nustatytas salygas ir bus pripaZinta bei leista vykdyti kaip ir bet kuris kitas uZsienio

teismo (arbitrazo) sprebdimas.

Apibendrintai galima sakyti, kad tarptautiniu lygmeniu nesant vieningo vykdymo
mechanizmo teisinio reguliavimo yra apribojamas mediacijos procese pasiekty susitarimy
vykdymas, kas tiesiogiai jtakoja mediacijos kaip alternatyvaus gin¢y sprendimo btido prakting
plétra. Sios problemos sprendimui tarptautiniu lygiu yra svarbi 2019 metais pasiradyta Singapiiro
mediacijos konvencija, kurioje numatytas susitarimy pasiekty mediacijos btdu sprendziant

tarptautinius komercinius gincus vykdymo teisinis reguliavimas. Vis tik reikia pastebéti, kad Si

180 Lietuvos Respublikos Civilinio proceso kodekso patvirtinimo, jsigaliojimo ir jgyvendinimo jstatymas*, supra

note, 101: 816 ;
81 pid, 809-813;
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konvencija yra jsigaliojusi tik praéjusiy mety pabaigoje, taip pat jg pasirasiusi tik nedidelé dalis

pasaulio valstybiy.

Analizuojant nacionalinj mediacijos metu sudaryty susitarimy teisinj reguliavimag
pazymeétina, jog kiekviena valstybé nacionaliniuose teisés aktuose yra numaciusi, taikos sutarciy
sudaryty mediacijos procese vykdymo mechanizmus. Pastebétina, kad vieny valstybiy
mediacijos jstatymuose vykdymo procediira reguliuoja atskiri straipsniai, kity pateikiamos
nuorodos ] tai reglamentuojancius procesinius jstatymus tik nurodant, jog taikos sutartis gali biiti
vykdoma priverstinai ir placiau nedetalizuojant Sios procediiros. Pavyzdziui, Lietuvos
Mediacijos jstatyme taikos sutarties vykdymo reguliavimui skirtas tik minimalus démesys, 16
straipsnio 3 dalyje nurodant, kad jsiteis¢jusia teismo nutartimi patvirtinta taikos sutartis gin¢o
Salims jgyja galutinio teismo sprendimo (res judicata) galia ir gali buti vykdoma priverstinai'®.
Latvijos mediacijos jstatyme vykdymas apskritai neaptartas'®, Estijojos kompetentingy subjekty
patvirtintos taikos sutarties vykdymo tvarka nustato vykdymo procedira reglamentuojancios

188 tam skirti atskiri

civilinio proceso kodekso normos™*. Tuo tarpu Kroatijoje® ir Ispanijoje
straipsniai, kuriuose reglamentuotas ne tik nacionalinis, bet ir tarpvalstybinis taikos sutarciy
vykdymo mechanizmas. Pavyzdziui, Kroatijos mediacijos jstatymo 13 straipsnyje numatyta, kad
mediacijos metu Saliy sudaryta taikos sutartis joms yra privaloma, o susitarime esant vykdymo
salygai, ji pripazjstama vykdomuoju dokumentu'®’. Jeigu taikos sutartis sudaryta Europos
Sajungos valtybéje naréje ir joje yra vykdytina, vadovaujantis minéto jstatymo 24 straipsniu dél
jos pripazinimo ir vykdymo turi bti kreipiamasi j kompetentingg Zagrebo komercinj arba

188 Taigi, kaip matome jvairiose valstybése, pasiekto susitarimo vykdymo

apygardos teisma
teisinio reguliavimo apimtis mediacijg reglamentuojanciuose teisé€s aktuose yra skirtinga. Biitent
del to siekiant nustatyti, kokia tvarka bus vykdoma Saliy sudaryta taikos sutartis, atsakymo gali
tekti ieSkoti ne tik tiesiogiai mediacijos procediirg reglamentuojanciame teisés akte, bet ir kituose
konkrecioje valstybéje galiojanciuose teises aktuose. Toks teisinis reguliavimas néra nuoseklus ir
turéty bati labiau koncentruotas j mediacijos jstatymy normas jose pateikiant nuorodas j
konkredius pasiekty susitarimy vykdymo tvarka reglamentuojanéiy teisés akty straipsnius. Sis
koncentruoto teisinio reguliavimo poreikis ypac¢ reikalingas tose valstybése, kuriy mediacijos
Jstatymuose susitarimy vykdymas apskritai néra aptartas arba nurodyta tik galimybeé ji vykdyti

priverstinai. Lietuvos mediacijos jstatyme susitarimo vykdymo procediiros néra detalizuotos,

182
183
184

,,Lietuvos Respublikos Mediacijos jstatymas®, supra note, 40: 16;

,Latvia Mediation Act®, supra note, 113;

,,Estonia Consilation Act“,supra note, 111: 14;

,,Croatia Mediation act*, HGK, zitiréta 2021 m. kovo 7 d., https://www.hgk.hr/documents/mediation-
act586h9f6251f81.pdf;

1% Spain Mediationin Civil and Commercial matters“ supra note, 136: 25-27;

187 Croatia Mediation act*, op. cit., 13;

%bid, 24;

185
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todél salis siekianti priverstinio jo vykdymo turi ieskoti informacijos kituose teisés aktuose, o tai
mediacijg daro neaiSkiu, nenuosekliu ir maziau patikimu procesu. Atsizvelgiant | skirtingose
valstybése galiojant] teisinj reguliavimg, mediacijos procese Saliy sudarytos taikos sutarties
vykdymui, jos sudarymo valstybéje bus taikomos konkre¢ios valstybés mediacijg, civilinj ir

vykdymo procesg reglamentuojanciy jstatymy normos.

Taigi, mediacijos procese pasiekty taikos sutariy vykdymo teisinis reguliavimas
jvairiose valstybése skiriasi savo apimtimi. Atsizvelgiant j skirtingy valstybiy mediacijoje
sudaryty taikos sutarCiy vykdymg reglamentuojanciy jstatymy normas, siekiant nustatyti tokios
sutarties vykdymo tvarka daznai nepakanka vadovautis vien tik toje valstybé¢je galiojanciomis
mediacijos jstatymo normomis. Taikos sutarties sudarymo valstybéje dazniausiai jos vykdyma
reglamentuoja tos valstybés mediacijos, civilinio ir vykdymo proceso teisés akty normos. Tuo
tarpu, tokios sutarties vykdyma kitoje, nei jos sudarymo valstybéje, reglamentuoja tarptautinés
sutartys ir tarptautiniai teisés aktai, kuriy taikymas priklausys nuo to kokiu biidu buvo sudaryta

taikos sutartis ir kokioje valstyb¢je siekiama jos pripazinimo bei vykdymo.

3.2. Mediacijos metu sudaryty susitarimy vykdymo modeliai

Ankstesniuose §io darbo skyriuose buvo aptarta, kad kiekviena valstybé turi skirtingus
mediacijos procese pasiekty susitarimy jforminimo budus tiesiogiai jtakojanéius jy vykdyma.
Atsizvelgiant | egzistuojancius jy vykdymo ypatumus, panasumus bei skirtumus galima kalbéti
apie tam tikrus vykdymo modelius. Siame poskyryje bus sickiama i$analizuoti tarptautinius ir
skirtingose valstybése taikomus nacionalinius mediacijos procese sudaryty taikos sutarciy
vykdymo mechanizmus ir i$skirti pagrindinius tokiy sutar¢iy vykdymo modelius. Biitent tai
padés atskleisti galimus mediacijos procese pasiekty taikos sutar¢iy vykdymo biidus ir praktines

Jy taikymo problemas.

Atsizvelgiant | tai, kad mediacijos metu sudaryty taikos sutar¢iy vykdymo tvarka
reguliuoja tiek kiekvienos valstybés nacionaliniai, tiek ir tarptautiniai teisés aktai, visy pirma
reikéty i8skirti dvi pagrindines jy grupes — nacionalinius ir tarptautinius modelius. Tokj
skirstyma savo moksliniame straipsnyje pateikia ir doktoranté Miglé Zukauskaité — Tatore™®.
Nacionaliniy modeliy taikymas apsiriboja valstybés, kurioje sudaryta taikos sutartis, viduje
numatytais vykdymo mechanizmais. Tuo tarpu tarptautiniai modeliai padeda uztikrinti taikos

sutarties vykdyma kitose nei jos sudarymo valstybése.

Atsizvelgiant | pagrindinius tarptautiniam mediacijos procese pasiekty susitarimy

pripazinimui ir vykdymui svarbius dokumentus ir juose taikomus mechanizmus galima iSskirti ir

1897 ukauskaité — Tatore, supra note, 13: 214-215.
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tarptautinius mediacijos proceso metu pasiekty taikos sutar¢iy vykdymo modelius. Analizuojant
tarptautines mediacijoje pasiekty susitarimo vykdymo galimybes bus vadovaujamasi Miglés
Zukauskaités — Tatoreés™, Annos KC Koo, PaulArjun'® isskiriamais modeliais — SIAC-SIMC
Arb-Med-Arb protokolo (toliau — Arb-Med-Arb), Europos Mediacijos direktyvos ir
UNCITRAL: Singapiiro mediacijos konvencijos.

Pirmasis Arb-Med-Arb modelis pradétas taikyti 2014 metais Singapiire jsteigus
Singapiiro tarptautinj tarpininkavimo centra (toliau - SIMC), vadovaujantis AMA protokolo™**
nuostatomis. Tai hibridinis procesas, kuris taikomas bendradarbiaujant SIMC ir Singapiiro
tarptautiniam arbitrazo centrui (toliau - SIAC). Pagal AMA protokolo 1 dalj Salys susitaria, jog
bet kokie gincai, i$spresti taikant mediacija SIMC, patenka | jy arbitraZinio susitarimo taikymo
sritj'*. Taigi, Salys siekdamos pasinaudoti §ia procediira pirmiausiai kreipiasi j SIAC dél
arbitrazo proceso inicijavimo, tada S§is centras informuoja SIMC apie pradéta arbitrazo
procediira, ja sustabdo ir spresti gina perduoda SIMC, kuris pradeda mediacijos procesa
nustatydamas jo pradzios data. Pasibaigus mediacijos procesui SIMC informuoja SIAC apie
pasiektus rezultatus. Jeigu gincas mediacijos biidu nebuvo iSsprestas, sustabdytas arbitrazo
procesas atnaujinamas ir toliau §is gin¢as sprendziamas arbitraze. Kai gincas buvo iSsprestas ir
Salys sudaré susitarimg dél jo sprendimo sglygy, toks susitarimas pateikiamas SIAC suformuoto
arbitrazo teismo tvirtinimui'®®. Patvirtintas susitarimas jgyja arbitrazo sprendimo galig ir gali
biti pripazjstamas bei vykdomas, kaip arbitrazo teismo sprendimas, pagal Niujorko konvencijoje
nustatytas taisykles. Taigi, siekiant, jog Arb-Med-Arb budu $aliy sudaryta taikos sutartis biity
vykdoma kitose uZsienio valstybése gincas turi biiti pirmiausiai perduodamas arbitrazo teismui,
tuomet procediira sustabdoma ir vykdoma mediacija, kurios metu Salims pavykus iSspresti ginca
ir susitarti d¢l taikos sutarties sglygy, griztama atgal ] arbitrazo teisma, kuris savo sprendimu $ig
sutart] patvirtins tokiu btdu jai suteikdamas arbitrazo sprendimo galig. PaZymeétina, kad
Lietuvoje galimas sutrumpintas Vilniaus komercinio arbitrazo teismo pateikiamas §io modelio
variantas Med-Arb. Salims i$sprendus ginéa mediacijos biidu, pagal Vilniaus komercinio
arbitrazo teismo mediacijos taisykles, jy pageidavimu ir mediatoriaus sutikimu pats mediatorius

196

paskiriamas arbitru, kuris arbitraZzo teismo sprendimu patvirtina Saliy sudaryta taikos sutartj .

Kaip matome procesas yra ilgas, reikalaujantis papildomy procediry ir finansiniy sgnaudy,

1907 1kauskaité — Tatoré, supra note, 13: 208-214;

191 KC Coo, Anan. ,,Chapter 4:Enforcing International Mediated Settlement Agreements, supra note, 15.

192 ArjunPal, ,,Under standing the Arb-Med-Arb Model in International Commercial Arbitration, SSRN, (2019): 1-5,
http://dx.doi.org/10.2139/ssrn.3493088;

18 SIAC-SIMC ARB-MED-ARB Protocol“, SIMC, zidréta 2021 m. kovo 7 d., http://simc.com.sg/v2/wp-
content/uploads/2019/03/SIAC-SIMC-AMA-Protocol.pdf;

bid, 1;

%bid, 2-9;

1% Vilniaus komercinio arbitraZo teismo mediacijostaisyklés,supra note, 172: 5.
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kadangi Salys patiria tiek arbitrazo, tiek ir mediacijos proceso iSlaidas. Vis délto, tokiu budu Saliy
sudaryta taikos sutartis inkorporuota j arbitrazo teismo sprendimg gali biiti vykdoma daugelyje
pasaulio valstybiy, vadovaujantis Niujorko konvencijoje nustatytais reikalavimais. Visgi, kyla
klausimas ar tokiu budu gali biiti sprendziami bet kokios rusies gincai, ar tik tokie, kurie gali biiti
arbitrazinio nagrinéjimo dalyku ir kokig jtaka tai turi sprendimo vykdymui kitose valstybése.
Analizuojant Singapiiro nacionalinio ir tarptautinio arbitrazo teisés aktus matyti, jog arbitraze
gali biti nagrin¢jami bet kokie Saliy susitarimu perduoti gincai, nebent toks nagrinéjimas
prieStarauty viesajai tvarkai'®”. Nors tokio nearbitruotiny gincy sgraso Singapiire néra, taciau
visuotinai pripazjstama, kad vieSojo intereso elementy gali turéti pilietybés, patenty registracijos
ir galiojimo, jmoniy likvidavimo, licencijy iSdavimo ar santuokos pripazinimo negaliojancia
klausimai'®. Taigi, i§ esmés pasinaudojant Arb-Med-Arb gali buti medijuojama labai daug
Ivairiy rasiy gincy, t.y. verslo, Seimos, darbo, vartojimo ir kiti, taciau visais atvejais tokiu bidu
pasiektas spendimas bus vykdomas kitose Salyse, remiantis Niujorko konvencijoje numatyta
arbitrazo teismo sprendimy pripazinimo ir vykdymo procedira. Niujorko konvencijos 5
straipsnio 2 dalyje nustatyta, kad Salies kurioje prasoma pripazinti ir vykdyti arbitrazo teismo
sprendimg kompetentinga institucija gali atsisakyti, tai daryti nustaciusi, kad ginco objektas
pagal Sios Salies jstatymus negali biiti arbitrazo nagrin¢jimo dalykas, arba to sprendimo
pripazinimas ir vykdymas priestarauty $ios Salies vieSajai tvarkai'®®. Tuo tarpu Lietuvos
Respublikos Komercinio arbitrazo jstatymo 12 straipsnyje numatytas nearbitruotiny gincy
sgrasas ] kurj patenka administracinio ir Konstitucinio teismo kompetencijai priskiriamos bylos,
gincai kylantys 1§ Seimos teisiniy santykiy, patenty, prekiy Zenkly, dizaino registracijos ir kiti®®,
Taigi, atsizvelgiant | pateikta reguliavimg matyti, kad ne visi mediacijos budu pasiekti Saliy
susitarimai jforminti taikant Arb-Med-Arb modelj galés biti pripazinti ir vykdomi Niujorko

konvencija valstybése narése.

17 International Arbitration Act*, Sso.agc.gov, zitiréta 2021 m. kovo 15 d., https://sso.agc.gov.sg/Act/IAA1994;
198,,Alter ego*, Indiankanoon, ziuréta 2021 m. kovo 16 d,
https://indiankanoon.org/docfragment/197597277/?big=3&formlInput=alter%20ego& _cf chl_jschl_tk_ =074a710
2e19fb36099f134d8641bb05962038897-1614942735-0-AV2Z0GcbeTidh9NbSVGtH7GI1W-

mBY sf_ligfMXKp117UuD-Wnymw8IOFw-P6WESBRgzZGphj4pL3vZzglhzpjjFCKuThgThOlupDI95g-pe-WJL-
PV69rflocRHOJuk_etQkSKH8RpcgX20ufStwRdrrArdm72nk93LcqQkI8hm9ISyNcexY9ladrQ41Q04aAkntPeCP65
nzUMHBO6wailjREUeFOetamtJwgCQaLW179pFAyyFHWS5rcpgicunpjuzUikKOreS7P87rtXICSNEMSGcehkY Gz
09c542VpawblZ8pb6-
C5DSbIXyjEVHATDMOKNydnlp8yfc06mn26x7xwCEfg_NfSSrKsTtWDYoEQyMauCIHur_ZTFM73Is4LtPkineS1
3-nIXIXMTFcfFLQ6AUQ]jIFcO-pW_V80uGEPe2eBcuK3IIHB1hTy5901KQqMw;

1% Nutarimas ,,Dél 1958 m. Niujorko konvencijos dél uZsienio arbitrazy sprendimy pripazinimo ir vykdymo
ratifikavimo*“‘,supra note, 174: 5;

20 Lietuvos Respublikos komercinio arbitrazo jstatymas“, LRS, zidiréta 2021 m. vasario 27 d., https:/e-
seimas.Irs.It/portal/legal Act/It/ TAD/TAIS.26964/asr;
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Antras tarptautiniy mediacijos susitarimy vykdymo modelis yra jtvirtintas Europos
Mediacijos direktyvoje’™. Reikia pastebéti, kad §is modelis uZtikrina mediacijos procese
sudaryty taikos sutarCiy vykdyma tik tarp Europos Sgjungos valstybiy nariy. Viename i§ §ios
direktyvos tiksly yra numatyta, kad valstybés narés turi uztikrinti, jog mediacijos biidu pasiekto
raSytinio susitarimo Salims jo turinys galéty biiti pripazintas privalomai vykdomu. O atsisakyti jj
pripazinti valstybés narés galéty tik esant iSimtiniams atvejams. Be to, siekiant pripazinti bei
privalomai vykdyti mediacijos proceso metu pasiekta susitarimg turi buti laikomasi tiek Europos
Sajungos, tiek ir nacionaliniy teisés normy, ta¢iau Mediacijos direktyva neturéty daryti poveikio
valstybiy nariy taisykléms dél tokio susitarimo privalomo Vykdymozoz. Si direktyva yra taikoma
civilinéms ir komercinéms byloms, tarptautiniy gincy atveju, iSskyrus teises ir pareigas, kuriomis
Salys negali disponuoti, pagal taikyting teise, mokesciy, muity ir administracinéms byloms, bei
valstybés atsakomybei uz veiksmus ir neveikima vykdant valstybés jgaliojimus®®. Mediacijos
procese pasiekty susitarimy privalomas vykdymas reglamentuotas Mediacijos direktyvos 6
straipsnyje, kuriame numatyta, valstybiy nariy pareiga uztikrinti, kad ginco Salys arba viena
gin¢o Salis, gavusi aiSky kity Saliy sutikima, turéty galimybe praSyti tokio susitarimo turinj
pripazinti privalomai vykdomu. Valstybé naré¢, tai daryti galéty atsisakyti tik esant i§imtiniams
atvejais, kai praSomas pripaZinti susitarimas priestarauja jos teisei arba jos teis¢je néra numatytas
tokio susitarimo privalomas vykdymas. Susitarimo turinj teismas ar kita kompetentinga
institucija gali pripazinti privalomai vykdomu nutartimi, sprendimu ar autentiSsku dokumentu,
pagal valstybés narés, kurioje pateikiamas praSymas, teisg?®. Taigi, kaip matome Mediacijos
direktyvoje yra nustatyti keli pagrindiniai reikalavimai, kuriems esant mediacijos procese Saliy
sudarytas susitarimas bus privalomai vykdomas kitoje valstybéje nar¢je. Visy pirma toks Saliy
susitarimas turi biiti raSytinis, antra jis turi biiti sudarytas mediacijos proceso metu, trecia
prasyma jj pripazinti privalomai vykdomu turi pateikti visos ginco $alys arba viena $alis, gavusi
kity Saliy sutikima ir ketvirta — neturi biiti nustatyta atsisakymo jj pripazZinti privalomai vykdomu
pagrindy. Mediacijos direktyvoje yra nustatyti du atsisakymo pripaZinti tokj susitarimg
pagrindai: jo turinio prieStaravimas valstybés narés, kurioje praSoma jj pripazinti privalomai
vykdomu teisei ir valstybés narés jstatymuose nenumatytas privalomas jo vykdymas. Be to,
pacioms valstybéms naréms paliekama pasirinkimo laisvé kokia institucija ir kokia forma
pripazjsta tokj susitarimg privalomai vykdomu. Taigi, 1§ esmés tam, kad vienoje Europos
Sajungos valstybéje mediacijos procese sudarytas Saliy susitarimas tapty privalomai vykdomu

pakanka jgyvendinti visus aukS$¢iau minétuosius reikalavimus. Visgi, del valstybiy taikomy

201 Europos parlamento ir tarybos direktyva 2008/52/EB ,,Dél tam tikry mediacijos civilinése ir komercinése bylose

aspekty®, supra note, 95;
221bid, (19)-(22);
“Bbid, 1;

“Ibid, 6;
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skirtingy susitarimy jforminimo buty gali kilti jy vykdymo problema tuo atveju, kai vienoje
valstybéje nar¢je, pavyzdziui, Portugalijoje sudaryta taikos sutartis su tiesioginio vykdymo
salyga, nebus numatyta kaip privaloma mediacijos susitarimo vykdymo forma kitoje valstybéje
naréje. Be to, reikia atsizvelgti j tai, kad Mediacijos direktyva néra Europos Sajungos valstybése
narése tiesiogiai taikomas teisés aktas, todél valstybés pacios sprendzia kokiomis priemonémis ir
kaip pasiekti joje numatytus tikslus. IS esmés, joje numatyti reikalavimai, tik numato orientacing
kryptj, kaip padaryti vykdomomis mediacijos budu sudarytas taikos sutartis valstybése narése,
tadiau netaikomi tiesiogiai. Sis modelis yra teorinio pobiidZio, nes jo taikymas priklauso nuo
kiekvienos valstybés narés nacionalinio mediacijos procese sudaryty taikos sutar¢iy vykdymo

teisinio reguliavimo.

Singapiiro mediacijos konvencijoje itvirtintas tre€iasis ir pats naujausias tarptautinis
mediacijos procese pasiekty susitarimy vykdymo modelis. Nors ji pasiraSyta 2019 metais, taciau
jsigalioji tik praéjusiy mety rugséjo menesj, ja ratifikavus pirmosios valstybéms Singapirui,
Katarui, Fidziui, Baltarusijai, Saudo Arabijai ir Ekvadorui’®. Pastebétina, kad kol kas jos néra
pasiraSiusi nei viena Europos Sajungos valstybé. Analizuojant §j modelj visy pirma svarbu tai,
kad jis taikomas tik Singapiiro mediacijos konvencijos pirmajame straipsnyje numatyty ir
mediacijos procese sprendziant tarptautinj komercinj ginca Saliy rastu sudaryty taikos sutarciy
vykdymui. Visgi, $is modelis nebus taikomas mediacijos procese sudarytoms taikos sutartims dél
gincy kilusiy i$ vartojimo santykiy, kai buvo siekiama tenkinti asmeninius, Seimos ar namy tikio
poreikius arba susijusiy su darbo, paveldéjimo ar Seimos teisiniais santykiais. Neapsiribojant
teisiniy santykiy roi§imi, $i konvencija apskritai netaikoma tokiy taikos sutar¢iy vykdymui,
kurios buvo patvirtintos teismo arba buvo pasiektos ginc¢a nagrinéjant teisme ir vykdytinoms
kaip teismo sprendimas, taip pat patvirtintoms arbitrazo teismo sprendimum. Taigi, Singaptiro
mediacijos konvencija taikoma tik teismo®’ nepatvirtinty taikos sutar¢iy, sudaryty sprendZiant
komercinius gincus mediacijos biidu tarptautiniam vykdymui. IS esmés tokiai taikos sutarciai
yra keliami du reikalavimai: kompetentingai institucijai pateikti Saliy pasiraSyta taikos sutartj ir
jos sudaryma mediacijos procese patvirtinancius jrodymus, o reikiamais atvejais pati institucija
turi teis¢ pareikalauti pateikti bet kokius konvencijos reikalavimy laikymasi patvirtinancius
dokumentus. Singaptiro mediacijos konvencijoje prieSingai, nei Europos Mediacijos direktyvoje
yra pateikti standartai padedantys identifikuoti ar taikos sutartis sudaryta mediacijos procese:

mediatoriaus paraSas ant taikos sutarties, mediatoriaus pasiraSytas dokumentas patvirtinantis

205 Status: United Nations Convention on International Settlement Agreements Resulting from Mediation®,
Uncitral, ziliréta 2021 m. kovo 17 d.,
https://uncitral.un.org/en/texts/mediation/conventions/international_settlement_agreements/status;

206 United Nations Convention on International Settlement Agreements Resulting from Mediation* supra note, 5: 1;
27Savoka , teismas* bendrgja prasme apimanti ir valstybinius, ir arbitrazo teismus;
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mediacijos atlikimg, mediacijg administruojancios institucijos patvirtinimas, o nesant minétyjy
aplinkybiy bet kokie kiti jrodymai patvirtinantys mediacijos atlikima. Taikos sutarciai gali biita
atsisakyta suteikti lengvatag kompetentingos institucijos iniciatyva arba ginco S$alies, kuriai ji
taikoma praSymu. Pirmuoju atveju atsisakymo pagrindai, nustatyti konvencijos 5 straipsnio 2
dalyje ir apima prieStaravimg lengvatg suteikiancios valstybés viesajai tvarkai ir jos jstatymuose
nustatytus nemedijuotinus gincus. Kiti atsisakymo pagrindai jtvirtinti konvencijos 5 straipsnio 1
dalyje ir taikomi Salies, kurios atzvilgiu praSoma suteikti lengvatg praSymu: taikos sutarties Salis
buvo neveiksni; taikos sutartis yra niekiné, negaliojanti arba negali biuti vykdoma pagal
palengvinimo praSancios valstybés jstatymus; taikos sutartis pagal savo sglygas néra privaloma
arba néra galutiné arba véliau buvo pakeista; taikos sutartyje numatyti jsipareigojimai buvo
ivykdyti arba néra aiskiis ir suprantami; lengvatos suteikimas prieStarauty taikos sutarties
salygoms; mediatorius rimtai paZeidé mediatoriui ar meditacijai taikomus standartus ir Sis
pazeidimas turéjo jtakos Salies apsisprendimui sudaryti taikos sutartj; mediatorius Salims
neatskleidé aplinkybiy, kurios kelia pagrjsty abejoniy dél jo nesaliSkumo ar nepriklausomumo ir
toks neatskleidimas turéjo reikSmingg ir nepagrista jtakg Saliai. Literatiiroje visi minétieji

208 taikos sutarties®® ir ginco

pagrindai yra skirstomi ] tris grupes, tai tarpininkavimo procediry
saliy?™® atzvilgiu. Taigi, atsisakymo vykdyti praSomoje valstybéje pagrindy kiekis yra i§ tiesy
didelis ir gali apsunkinti taikos sutarties vykdymo procediira. Tiesa, reikéty atsizvelgti | tai, kad
pati valstybé, kurios prasoma palengvinti vykdyma savo iniciatyva gali atsisakyti suteikti
palengvinimg tik dél prieStaravimo vieSajai tvarkai ir ginco nemedijuotinumo. Visais kitais
atvejais reikalingas Salies, kurios atZzvilgiu praSoma suteikti lengvata praSymas. Taigi,
apibendrintai galima teigti, jog siekiant vykdyti taikos sutartj, vadovaujantis Singapiiro
mediacijos konvencijos modeliu, ji turi bati rasytinés formos, dél tarptautinio komercinio ginco,
kuris sprestas mediacijos biidu, sudaryta prie konvencijos prisijungusioje valstyb¢je ir Salies
prasymu arba valstybés narés iniciatyva neturi biiti nustatyty konvencijos 5 straipsnyje nustatyty

atsisakymo pagrindy.

Nacionaliniai vykdymo modeliai jvairiose valstybése gali skirtis priklausomai nuo to ar
Saliy sudaryta taikos sutartis yra apskritai pateikiama ja tvirtinti kompetentingam subjektui ir
kokig reikSme¢ toks patvirtinimas suteikia jos vykdymui. Analizuojant skirtingy valstybiy
mediacijg reglamentuojancius teisés aktus nustatyta, kad praktiSkai visose valstybése Lietuvoje,
Belgijoje, Ispanijoje, Italijoje, Kinijoje, Japonijoje, Singapiire ir daugelyje kity Saliy sudaryta

taikos sutartis, kuri néra pateikta tvirtinti jokiam kompetentinga subjektui, jos Salims turi

208,,UnitedNationsConventiononlnternationalsettlementAgreementsResultingfromMediation",Supra note, 5: 5. 1- ),
D,
2bid, 5 1- d. b) ¢) d);
2% bid, 5 1-d a);
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sutarties galig ir vykdoma kaip sutartis, pagal valstyb¢je galiojancias sutar¢iy teisés normas. Tai
reiSkia, kad vienai i§ Saliy nevykdant tokios sutarties, kita Salis negalés tiesiogiai kreiptis dél
priverstinio jos vykdymo, kadangi tokia sutartis néra vykdomasis dokumentus. Salis turéty
inicijuoti papildomg teismo procesa, pateikti ieSkinj dél sutartiniy jsipareigojimy nevykdymo
arba netinkamo vykdymo, tai jrodyti ir tik teismui priémus palanky sprendimg kreiptis j

priverstinio vykdymo subjekta dél tokio sprendimo vykdymo?*

. Tokj modelj galima bty vadinti
Saliy tarpusavyje sudaryto ir kompetentingo subjekto nepatvirtinto mediacijos procese pasiekto

susitarimo modeliu.

Kitas modelis — $aliy tarpusavyje sudarytas ir kompetentingo subjekto patvirtintas
susitarimas. Kaip buvo i$siaiskinta antrojoje Sio darbo dalyje, mediacijos procese pasiekta taikos
sutartj gali tvirtinti jvairiis subjektai priklausomai nuo to ar gincas jau yra nagrin¢jamas teisme ar
ne. Tokiais subjektais gali buti notaras, teismas, advokatas ar kita kompetentinga institucija, tai
priklauso nuo konkrecioje valstyb¢je taikomo taikos sutarties tvirtinimo mechanizmo. Visose
mediacijg taikanciose valstybése Saliy sudaryta taikos sutartis gali buti tvirtinama teismo. Tokia
patvirtinta sutartis kaip ir bet kuris kitas teismo sprendimas yra vykdoma priverstinai.
AnalogiSska vykdymo galimybé suteikiama mediacijos metu sudarytai ir arbitrazo teismo
sprendimu patvirtintai taikos sutarciai. Kai kuriose valstybése mediacijos procese sudarytg taikos
sutart] gali patvirtinti ir priverstinio vykdymo galimybe suteikti ne tik valstybinis arba arbitrazo
teismas, bet ir notaras, advokatas arba mediacijos paslaugas teikianti institucija. Vadovaujantis
Estijos Mediacijos jstatymo 28 straipsnio 2 dalimi, Vyriausybés ar vietos valdZios mediacijos
paslaugas teikiancios institucijos patvirtinta taikos sutartis, vienai i§ Saliy jos nevykdant gali biiti
pateikta priverstinai vykdyti antstoliui?*®. Kaip matome, nors toks patvirtinimas priesingai nei
teismo nesuteikia galutinio sprendimo galios, taciau iSkarto uztikrina priverstinio vykdymo
galimybe. Platesnis tvirtinanéiy subjekty ratas suteikia vykdymo galig ir uztikrina Salims
pasirinkimo laisve, bei leidZia i§vengti teisminiy procediiry inicijavimo. Tokiu biidu sprendziama
ir teismams tenkancio darbo kriivio problema. Estijoje, Vokietijoje, Ispanijoje, Rusijoje,
Austrijoje, Slovénijoje vykdymo veiksmy atlikimo pagrindu bus mediacijos proceso metu
sudaryta ir notaro patvirtinta taikos sutartis. Slovénijos Mediacijos civilinése ir komercinése
bylose jstatymo 14 straipsnio 2 dalyje numatyti alternatyviis Saliy pasiekto susitarimo
jforminimo biidai, kuriy vienas yra tiesiogiai vykdomas notaro aktas®®., Slovénijos notariato
jstatyme kaip viena i§ notary atlickamy funkcijy apibrézta alternatyviu gincy sprendimo budu

pasiekty susitarimy jforminimas. Toks notaro aktas, kuriame uzfiksuotas Saliy susitarimas yra

2117 ukauskaité — Tatore, supra note, 13: 207-208;
212 Estonia Consilation Act“, supra note, 111: 28;
283 Slovenia Mediation in Civil and Commercial matters act, supra note, 168: 14;

62



vykdytinas dokumentas, jeigu jame numatyta tokio susitarimo tiesioginio vykdymo salyga ir
susitarimas sudarytas dél piniginio pobudZzio reikalavimo. Savo sutikimg su minétaja salyga

Salys patvirtina tokj dokumenta pasira§ydamos®*

. Be to, remiantis Slovénijos Vykdymo ir
draudimo jstatymo 17 straipsniu notaro vykdytinas aktas pripazjstamas vykdomuoju dokumentu,
jeigu viena Salis sutiko d¢l jo tiesioginio vykdymo ir pasibaigé notaro akte nustatyto reikalavimo
jivykdymo terminas®®. Taigi, pateikti pavyzdziai rodo, kad kai kuriose valstybése mediacijos
procese sudaryta taikos sutartis gali biiti vykdomuoju dokumentu, kai ji inkorporuojama j notaro
ar kitos meditacijos paslaugas teikiancios institucijos aktg, kuris valstyb&je galiojan¢iy normy

pagrindu yra pripazjstamas vykdomuoju dokumentu. Tokiu biidu susitarimo nevykdymo atveju

Salys siekianc¢ios maksimalios savo teisiy apsaugos iSvengia teisminiy procediiry inicijavimo.

Kitas retai sutinkamas ir tik keleto valstybiy tokiy kaip Portugalija ir Kroatija
mediacijos jstatymuose jtvirtintas nacionalinis taikos sutarties vykdyma uztikrinantis btidas yra
vykdymo salygos arba kitaip tiesioginio vykdymo modelis. Portugalijos Civiliniy ir komerciniy
gin¢y tarpininkavimo jstatymo 9 straipsnyje nurodytos penkios salygos, kurias atitinkantis
neteisminés mediacijos metu pasiektas Saliy susitarimas gali biiti vykdomas be teismo ar kitos
kompetentingos mediacijos paslaugas teikti institucijos patvirtinimo. Tokias salygas atitinkanti
taikos sutartis bus vykdoma kaip pirmosios instancijos teismo sprendimas®®. Siekiant tokios
sutarties tiesioginio vykdomo, ji turi atitikti penkias sglygas: gincas gali biiti sprendziamas
mediacijos budu ir dél jo neturi biiti priimamas privalomas teismo sprendimas; Salys dél ginco
galéjo sudaryti taikos sutartj; susitarimas pasiekiamas mediacijos budu laikantis jstatyme
nustatyty reikalavimy; jo turinys neprieStarauja Portugalijos vieSajai tvarkai ir mediacija buvo
vykdyta Portugalijos teisingumo ministerijos mediatoriy sgrase jraSyto mediatoriaus®’. Esant
visoms Sioms s3glygoms mediacijos procese Saliy sudaryta ir pasiraSyta taikos sutartis bus
tiesiogiai vykdomas dokumentas. Kroatijos Mediacijos jstatymo 13 straipsnyje nurodoma, kad
mediacijos procese Saliy sudaryta taikos sutartis yra vykdomasis dokumentas, jeigu joje
numatyta vykdymo salyga. Si salyga susideda i§ dviejy elementy: jsipareigojimo atlikti veiksma,
galint] biiti Saliy susitarimo objektu ir jsipareigojimg prisiimancios Salies pareiSkimo, kad Sis
susitarimas gali biiti nedelsiant vykdomas. Minétaja salyga turintis susitarimas gali biti

nepripazintas vykdomuoju dokumentus, jeigu dél tokio ginfo apskritai negali buti sudaryta

24 7Zokon O Notariatu®, Notar-z.si, zidréta 2021 m. kovo 6 d., https://www.notar-z.si/upload/files/zakon-o-

notariatu.pdf;

215 ,,Zakono izvrSbiinzavarovanju®, Pisrs, Zitréta 2021 m. 6 d.,
http://www.pisrs.si/Pis.web/pregledPredpisa?id=2AKO01008#;

?I°Francisco Proenca de Carvalho and Marina Gallo Sarmento, ,,Portugal®, i§ The Dispute Resolution Review,
DamianTaylor (GreatBritain: Law BusinessResearchLtd, 2019), 394-395,
https://www.uria.com/documentos/colaboraciones/2462/documento/trr-Portugal.pdf?id=8498 en;

217" Establishing general principles applicable to mediation carried out in Portugal, as well as the legal frame work
for civil and commercial mediation, for mediators and for public mediation”, Arbitrare, zitiréta 2021 m. vasario 25
d., supra note, 134: 9;
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taikos sutartis, ji prieStarauja vieSajai tvarkai, arba jos turinys yra nejgyvendinamas arba
draudziamas®'®. Kaip matome abiejose valstybése tiesiogiai vykdomai taikos sutar&iai taikomi
reikalavimai néra vienodi. Portugalijoje tokiy reikalavimy yra daugiau, taciau pastebétina, kad
abiejose valstybése susitarimo Salys turi iSreikSti sutikimg dél tiesioginio taikos sutarties
vykdymo ir tokia sutartis turi biiti apskritai galima kaip konkretaus gino sprendimo biidas ir
neprieStaraujanti valstybés vieSajai tvarkai. Apibendrinant nacionalinius mediacijos procese
pasiekty susitarimy vykdymo mechanizmus ir atsizvelgiant j jy vykdymo ypatumus galima
18skirti tris pagrindinius modelius: Saliy tarpusavio susitarimo, kompetentingo subjekto

patvirtinto susitarimo ir tiesioginio vykdymo.

Apibendrinant visa tai kas iSdéstyta, pagal vykdymo teisinj reguliavima, tvarka ir
teritorijg iSskiriami nacionaliniai ir tarptautiniai mediacijos procese pasiekty susitarimy vykdymo
modeliai. Nacionaliniai modeliai taikomi atskirose valstybése ir tarpusavyje atribojami, pagal
papildomy procediiry kiekj siekiant priverstinio mediacijos procese sudarytos taikos sutarties
vykdymo. Vienais atvejais tokia taikos sutartis bus vykdoma priverstinai i§ karto, tuo tarpu kitais
atvejais $aliai kils butinybé inicijuoti papildomas procediiras. Atsizvelgiant j tai, iSskiriami Saliy
tarpusavio susitarimo, kompetentingo subjekto patvirtinto susitarimo ir tiesioginio vykdymo
nacionaliniai modeliai. Tarptautiniy vykdymo modeliy skirstymas priklauso nuo mediacijos
biudu sprgsto gino pobiidzio, teritorijos ir jforminimo budo. ISskiriami trys pagrindiniai
modeliai: Europos Mediacijos direktyvos, Arb-Med-Arb ir Singaptiro mediacijos konvencijos.
Siekiant pripazinti bei vykdyti mediacijos procese pasiekta Saliy susitarimg, pagal vieng i§ Siy
modeliy reikia atsizvelgti | jy taikymo sriti, mediacijos susitarimui keliamus reikalavimus ir

atsisakymo pagrindus.

3.3. Mediacijos susitarimy su tarptautiniu elementu vykdymo ypatumai

Mediacijos biidu gali buti sprendZiami nacionaliniai ir tarptautiniai Saliy gincai kile dél
paciy jvairiausiy sri¢iy teisiniy santykiy. Priklausomai nuo to ar medijuojamas ginCas yra
nacionalinis ar tarptautinis skiriasi ir jo metu pasiekto susitarimo priverstinio vykdymo
procediira. Ankstesniame S$io skyriaus poskyryje buvo aptarta, jog kiekviena valstybé yra
pasirinkusi mechanizma, kaip tokj susitarimg padaryti priverstinai vykdomu jos viduje, tuo tarpu
efektyvus tarptautinis jy vykdymas galima sakyti yra kur kas sudétingesnis. Problemos kyla dél
skirtingos jy galios, priverstinio vykdymo galimybe suteikianciy salygy taikymo ir siauro tokiy
susitarimy tarptautinio vykdymo teisinio reguliavimo. Atsizvelgiant ] tai, Siame skyriuje bus
siekiama atskleisti kokios galimybés ir sunkumai kyla siekiant priverstinai jvykdyti mediacijos

procese sudarytg taikos sutartj kitoje, nei jos sudarymo valstybéje.

218 Croatia Mediation act, supra note, 185: 13.

64



Mediacijos jstatymo 2 straipsnio 8 punkte, Europos Mediacijos direktyvos 2 straipsnyje,
Singapiiro mediacijos konvencijos 1 straipsnio 1 dalyje yra pateikti kriterijai, kuriais
vadovaujantis nustatoma ar mediacijos biidu i§sprestas gin¢as yra tarptautinis. Sie kriterijai
siejami su skirtingose valstybése esanciomis Saliy verslo, gyvenamosios ar buveinés vietomis,
taikos sutarties dalyko ar jsipareigojimy vykdymo vieta. Vadovaujantis Siais kriterijais toliau
darbe bus analizuojami du skirtingo pobiidzio mediacijos buidu iSspresti tarptautiniai gincai ir jy

pripazinimo bei vykdymo galimybeés taikant ankstesniame poskyryje iSanalizuotus modelius.

Pirmasis gincas yra kiles tarp Lietuvos jmonés UAB ,,X* ir Estijos jmonés UAB ,,Z%,
dél nekokybisky lauko Sviestuvy, kuriuos 1§ pastarosios jmonés jsigijo UAB ,,X*. Gincas buvo
sprendziamas mediacijos budu Lietuvoje, Salys sudar¢ taiko sutartj, pagal kurios salygas UAB
»Z'* 1sipareigojo UAB ,, X* per 6 ménesius nuo sutarties pasiraSymo dienos atlyginti 10000 Eur
nuostolius, taikos sutartis buvo sudaryta tik tarp Saliy ir nepateikta tvirtinti teismui. Pragjus Saliy
nustatytam laikotarpiui UAB ,,Z* nuostoliy savanoriSkai neatlygino, todé¢l UAB ,,X* siekia
iSieskoti skolg inicijuodama priverstinio vykdymo procesa. Kadangi, taikos sutartis buvo
sudaryta tik tarp Saliy, $iuo atveju jas sieja tik tarpusavio sutartiniai santykiai, todél siekiant
priverstinio tokio sutarties vykdymo UAB ,,X* turéty kreiptis ] teisma su ieSkiniu dél sutartiniy
Isipareigojimy nevykdymo, tai jrodyti ir tikétis, kad bus priimtas jai palankus teismo sprendimas,
kurio pagrindu isdavus vykdomajj rasta, jj bus galima pateikti vykdyti Estijoje. Jeigu taikos
sutartis biity patvirtinta teisme, tuomet UAB ,,X“ vadovaudamasi Estijos Civilinio proceso
kodekso 619-623 straipsniy reguliavimu galéty tiesiogiai kreiptis j Harju apskrities teisma dél
teismo nutarties, kuria patvirtinta taikos sutartis pripazinimo ir vykdymo. Siuo atveju, Estijos
institucija galéty atsisakyti pripazinti ir leisti vykdyti tokig nutartj tik tada, jei biity nustatytas
bent vienas 1§ Estijos Civilinio proceso kodekso 620 straipsnyje numatyty atsisakymo
pagrindy®*®. Kaip matome priverstinio vykdymo galimybe mediacijos procese kitoje Europos
Sajungos valstybéje nar¢je sudarytai taikos sutarciai be papildomy procediiry galima pasinaudoti,
tik tada, kai ji patvirtinta teismo sprendimu, nutartimi arba autentiSku dokumentu. Kitais atvejais,
siekiant tokig sutart] jvykdyti kitoje Europos Sajungos valstybéje turi buti inicijuojamos
papildomo teisminés procediiros. Sioje vietoje reikéty prisiminti Kroatijoje ir Portugalijoje
galiojantj tiesioginio mediacijos susitarimy vykdymo modelj, kai taikos sutartis atitinkanti
nustatytas salygas gali biiti vykdoma jos nepatvirtinus teismui. Siose valstybése Salys
pasiraSydamos taikos sutart] su vykdymo salyga taip iSreiskia savo sutikimg dél tiesioginio jos

vykdymo. D¢l skirtingy valstybése taikomy vykdymo mechanizmy iSrySkéja pagrindiné

219 Sprendimo pripazinimas priestarauty Estijos vie3ajai tvarkai; atsakovas tinkamai ir laiku nebuvo informuotas

apie pradéta procesa; sprendimas priestarauja uzsienio valstybéje priimtam sprendimui tuo paciu klausimu ir kita“ —
Estonia  Code of  Civil Procedure,  Riigiteataja, ziuréta 2021 m. kovo 18 d.,
https://www.riigiteataja.ee/en/eli/513122013001/consolide
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problema, kadangi tokiu btidu pasiektas susitarimas galés buti vykdomas tik Portugalijoje ir
Kroatijoje, o siekiant jo priverstinio vykdymo kitoje valstyb¢je naréje reikia prisiminti, kad jis
visgi turés biiti patvirtintas teismo arba notaro. Todé¢l sprendziant dél mediacijos biidu sudarytos
taikos sutarties tvirtinimo arba netvirtinimo Salims reikéty jvertinti tai ar jos nevykdymo atveju
kils poreikis dél jos vykdymo kreiptis j kita uZsienio valstybe. Sioje vietoje, isryskéja ir Europos
Mediacijos direktyvoje taikos sutar¢iy vykdymui nustatyty reikalavimy trikumus tokiy valstybiy
kaip Portugalija ir Kroatija atzvilgiu, nes jy taikoma priverstinio vykdymo forma nepripazjstama
visos Europos Sgjungos lygmeniu, taip jy susitarimus jspraudziant tik j teismo nutarties,

sprendimo ar autentiSko dokumento formas.

Jeigu Estijos ir Lietuvos jmonés gincas biity sprestas inicijuojant arbitrazo procediira,
tuomet iSkélus bylg arbitraze, ji biity sustabdoma, o gincas perduodamas mediacijos procediirai,
kurioje sékmingu atveju Salims iSsprendus ginca ir sudarius taikos sutart] jos turinys bty
inkorporuotas ] arbitrazo teismo sprendima. Lietuvos jmonei UAB ,,X* siekianciai priverstinai
ivykdyti toki sprendima, vadovaujantis Niujorko konvencijos tre¢iuoju straipsniu dél jo
pripazinimo ir vykdymo reikéty kreiptis i Estijos kompetentingg institucija, kuri nenustaciusi
atsisakymo pagrindy pripazinty ir leisty vykdyti toki sprendimg. Pastebétina, neapsiribojant
Europos Sajungos valstybémis narémis, analogiSkas taikos sutarties pripaZinimo ir vykdymo
scenarijus biity taikomas ir kitose Niujorko konvencijg pasirasiusiose valstybése. Kaip matome
Siuo atveju, priklausomai nuo ginco sprendimo biido galéty biti pritaikyti net du tarptautiniai
mediacijos procese sudaryty taikos sutar¢iy vykdymo modeliai. Tuo tarpu, nors tarp Saliy
mediacijos btdu sudaryta taikos sutartis, dél komercinio ginco sprendimo atitinka visus
treClajam — Singaptiro konvencijos modeliui, keliamus reikalavimus, tacCiau jo taikymui
galimybiy kol kas néra, kadangi nei Estija, nei Lietuva néra pasirasiusios Sios konvencijos.
Isivaizduokime, jeigu tas pats komercinis gincas biity sprendziamas ne tarp dviejy Europos
Sajungos valstybiy nariy, o pavyzdziui tarp Lietuvos ir Kinijos jmoniy, tuomet siekiant jvykdyti
taikos sutart] Kinijoje nebiity taikomi, nei Singapiiro mediacijos, nei Europos Mediacijos
direktyvos modeliai, todel Saliai siekianciai jos jvykdymo reikéty aiSkintis ar tarp Siy valstybiy
yra sudaryta dviSalé tarptautiné sutartis del teisinés pagalbos arba ginca iSsprendus arbitrazo
teisme taikyti Niujorko konvencijoje nustatyta procediira. Jeigu toks gincas biity spestas tarp
Singaptiro ir Ekvadoro jmoniy, mediacijos biidu sudarytai taikos sutarties vykdymui galéty biiti
taikoma supaprastintas Singaptiro mediacijos konvencijos modelis, kadangi abi Sios valstybés
yra pasirasSiusios ir ratifikavusios Sig konvencija. Tiesa, atsizvelgiant | konvencijos taikymo sritj,

tokia taikos sutartis turéty buti sudaryta rastu ir nepatvirtinta valstybiniame arba arbitrazo teisme.
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Kitas tarptautinio pobtidzio gincas yra kiles tarp Lietuvos ir Turkijos pilieciy, dél
bendravimo tvarkos su nepilname¢iu sinumi nustatyto. Salys gin¢a sprendé mediacijos bidu,
buvo sudaryta taikos sutartis, kuri patvirtinta Lietuvos teisme, $iuo metu vaikas yra Turkijoje
kartu su ten gyvenanciu tévu, kuris nesilaiko taikos sutartyje Saliy nustatytos bendravimo
tvarkos. Mama siekdama priverstinio teismo sprendimo, kuriuo patvirtinta taikos sutartis
vykdymo, §iuo atveju negali pasinaudoti Briuselis Ilbis reglamentu, taip pat mazai tikétina, kad
Turkija bus pritaikiusi savo jstatymus, pagal Europos Mediacijos direktyvoje taikos sutarciai
keliamus reikalavimus, kadangi ji néra Europos Sajungos valstybé naré. Jeigu, gincas bty
sprestas Arb-Med-Arb modeliu, buty galima pasinaudoti Niujorko konvencijos taisyklémis,
taCiau siekiant sprendimo pripazinimo reikéty nustatyti ar pagal Turkijoje galiojancius jstatymus,
Seimos gincai yra arbitruotini. Sioje vietoje negaléty biiti remiamasi ir Singapiro mediacijos
konvencija dél dviejy priezas¢iy: pirma, Sios valstybés jos néra pasirasiusios, antra, konvencija
netaikoma $eimos gin¢ams. Cia isryskéja Singapiiro mediacijos konvencijos trilkumas dél per
siauro spektro gincéy, kuriems ji taikoma, nes i$ esmés ji apima tik mediacijos budu sprendziamus
komercinius gincus, tuo tarpu visy kity rusiy gincai, tarp jy ir dominuojantys Seimos gincai licka
nuosalyje. Saliai siekianéiai tokios taikos sutarties jvykdymo lieka vienintel¢ galimybé taikyti
1996 mety Hagos konvencijg dél jurisdikcijos, taikytinos teisés, pripazinimo, vykdymo ir
bendradarbiavimo tévy pareigy ir vaiky apsaugos priemoniy srityje. Taigi, pateiktas Seimos
gin¢o pavyzdys rodo, kad jeigu komerciniy gincy spresty mediacijos budu vykdymui bandoma
sukurti tam tikrg mechanizma, kuris Siuo metu gali veikti jau keliose pasaulio valstybése, tai
Seimos gincy atveju tokio tarptautinio mediacijos vykdymo mechanizmo néra ir Saliai siekianciai
tokios taikos sutarties vykdymo reikia vadovautis kitais tarptautiniais dokumentais ir inicijuoti
papildomas procediiras. Toks Siuo metu galiojantis siauros taikymo srities tarptautinis taikos
sutar¢iy vykdymo mechanizmas riboja supaprastintos jy vykdymo procediros taikyma ir
neiSsprendzia vis dar egzistuojancios bet kokiy sri¢iy gincy mediacijos procese pasiekty
susitarimy tarptautinio vykdymo problemos. Nors atsizvelgiant j gin¢o ypatumus praktikoje Salys
gali pasinaudoti trimis tarptautiniais vykdymo modeliais, taciau vertinant individualiame gince
sudarytos taikos sutarties vykdymo galimybes ir Siuose modeliuose keliamus reikalavimus
daznai gali nutikti taip, kad tarptautiniai mediacijos teisés aktai neveiks ir Salims teks pasinaudoti

kitomis su mediacija nesusijusiy tarptautiniy sutar¢iy ar teis€s akty normomis.

Apibendrinant visa tai, kas iSdéstyta, mediacijos procese sudaryty taikos sutar¢iy
vykdymo apimtis jvairiose valstybése yra skirtinga. Siuos skirtumus salygoja pasiekty susitarimy
iforminimo biudai ir konkrecioje valstyb¢je taikomi vykdymo mechanizmai. Pastebétina, kad
vienose valstybése priverstinio vykdymo galimybé gali biiti taikoma tik teismo patvirtintoms

taikos sutartims, tuo tarpu kitose tokia galia suteikiama ir kity subjekty patvirtintoms arba net ir
67



nepatvirtintoms, taciau paciy Saliy pasiraSytoms ir nustatytus reikalavimus atitinkan¢ioms taikos
sutartims. Lietuvoje galiojantis teisinis reguliavimas tokig vykdymo galimybeg kol kas suteikia tik
teismo patvirtintoms taikos sutartims, todél atsizvelgiant | kity valstybiy patirt] turi buti
tobulinamas jtraukiant ir kitas formas, pavyzdziui, notaro patvirtintas taikos sutartis.
Tarptautiniame mediacijos procese sudaryty taikos sutar¢iy vykdyme reikSmingi Europos
Mediacijos direktyvos, Arb-Med-Arb ir Singapiiro mediacijos konvencijos modeliai. Visgi, jy
taikymas priklauso nuo teritorijos, gin¢o pobudzio ir susitarimo jforminimo biido. Skirtingos
valstybiy mediacijos procese pasiekty susitarimy jforminimo ir vykdymo galimybés ir Siuos
modelius reglamentuojanciuose teisés aktuose tokiems susitarimams nustatyti reikalavimai gali
apriboti $aliy galimybe jais pasinaudoti siekiant tokiy susitarimy pripazinimo ir vykdymo. Sioje
vietoje Saliai siekianciai tokio susitarimo vykdymo nelieka nieko kito kaip remtis tarptautinémis
sutartimi ir teisés aktais tiesiogiai nesusijusiais su mediacijos procese pasiekty susitarimy
pripazinimu ir vykdymu ir juose taikomais vykdymo mechanizmais. Taigi, i§ pirmo Zvilgsnio
platus tarptautiniy mediacijos susitarimy vykdymo modeliy spektras konkreciy susitarimy
atzvilgiu praktikoje gali buti apskritai nepritaikomas ir verCiantis Salis ieSkoti kity vykdymo
biidy. Bitent tai neigiamai veikia mediacijos, kaip alternatyvaus gincy sprendimo biido

tarptautine praktine plétra.
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ISVADOS

1. Mediacijos proceso metu Saliy pasiektas bendras sprendimas jforminamas
sutartimi, kurioje iSreikSta jy valia aptartomis salygomis kilusj gincg i$spresti taikiai. Tam, kad
tokia sutartis blity teiséta ir galiojanti jg turi sudaryti sutar¢iai bitini elementai. Mediacijos metu
pasiekty susitarimy turinys turi atitikti Saliy valig, bendruosius teisés principus ir imperatyvias
jstatymo nuostatas. Siy reikalavimy neatitinkantys susitarimai gali biiti pripaZinti negaliojanciais.

2. Priklausomai nuo ginco kategorijos, mediacijos metu pasiektas susitarimas gali biiti
iforminamas skirtingais dokumentais, taciau prioritetiniu ir dazniausiai praktikoje taikomu
rezultatu laikytina Saliy sudaryta taikos sutartis.

3. Mediacijos biidu $aliy i$spresto ginco jforminimo rezultatas — taikos sutartis — turi
sutarties teising galig. Teismo sprendimui lygiaver¢iu mediaicjos metu pasiektas susitarimas gali
tapti tik tada, kai jis patvirtinamas valstybiniame arba arbitrazo teisme.

4. Lietuvos Respublikos teismy praktikos analizé rodo, jog net ir suderinus Saliy valig
ir sutartyje numacius joms abiems priimtinas sglygas, teismas gali atsisakyti tvirtinti tokig sutartj
dél reikiamos informacijos ar dokumenty nepateikimo, Saliy valios trikumo, jos salygy
prieStaravimo imperatyvioms teis€s normoms, viesajai tvarkai ir treciyjy asmeny interesams.

5. Pagal Siuo metu galiojant] Lietuvos Respublikos teisinj reguliavimg mediacijos
procese pasiekti Saliy susitarimai néra tiesiogiai numatyti nei vykdytiny, nei vykdomuyjy
dokumenty saraSuose, todél teismui patvirtinus taikos sutartj Salys yra priverstos dar karta
kreiptis | ji dél vykdomojo dokumento iSdavimo procediiros inicijavimo, kurios metu
pakartotinai vertinama jos salygy atitiktis jstatymuose nustatytiems reikalavimams.

6. Lietuvoje galiojantis teisinis reguliavimas nenustato konkretaus subjekto turincio
pareiga parengti Saliy mediacijos procese pasiekta sprendimg jforminantj dokumenta — taikos
sutart]. Mediatorius tokig funkcijg prisiima savanoriskai ir jvertings savo turimg kompetencija.
Mediatoriui atsisakius parengti Saliy susitarimg jforminant] dokumenta jos turi teis¢ pasinaudoti
pirmine teisine pagalba.

7. Nors taikos sutartis praktikoje laikoma pagrindiniu mediacijos rezultatg
iforminan¢iu dokumentus, taiau teisés aktuose imperatyviai nenustatyta, kad tai tik vienintele
galima Saliy pasiekto susitarimo jforminimo forma. SprendZiant dél susitarimo formos
pasirinkimo turi buti atsizvelgiama ] teisés aktuose nustatytus reikalavimus, ginco stadija,
ieskinio pateikimo teismui ir susitarimo egzistavimo jrodin¢jimo galimybes, ginco dalyko
ypatumus ir susitarimo vykdymo, bei pripazinimo galimybes.

8. Siuo metu Lietuvoje taikomas mediacijos procese pasiekto 3aliy susitarimo

jforminimo ir vykdymo mechanizmas yra ribotas ir reikalaujantis tobulinimo, kadangi
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civiliniuose ginCuose valstybiniai ir arbitraZo teismai yra vieninteliai subjektai galintys patvirtinti
Saliy pasiekta susitarimg ir taip suteikti jam privalomajg galig ir priverstinio vykdymo galimybe.

9. Notaro atliekamy funkcijy analizé rodo, kad jis gali buti subjektu tvirtinanciu
neteisminés mediacijos procese sudarytas taikos sutartis, taip uztikrinant jy salygy atitikt]
Jstatymuose nustatytiems reikalavimams, apsaugant paciy Saliy ir tre¢iyjy asmeny teises, bei
suteikiant joms priverstinio vykdymo galimybe.

10. Tradiciniu bylinéjimosi budu priimty sprendimy vykdymas yra uztikrinamas
daugel; mety veikianciais nacionaliniais ir tarptautiniais vykdymo mechanizmais, tuo tarpu
mediacijos budu pasiekty susitarimy priverstinio vykdymo praktika yra nauja ir neuztikrinanti
pilnavertisko, efektyvaus, greitos ir nedideliy sgnaudy reikalaujancio pasiekty susitarimy
vykdymo.

11.  Priklausomai nuo taikomy susitarimy jforminimo biidy ir vykdymo mechanizmy
jvairiose valstybése mediacijos procese sudaryty taikos sutaré¢iy vykdymo apimtis yra skirtinga.
Atsizvelgiant | vykdymo teritorijg, teisinj reguliavimg ir tvarkg iSskiriami nacionaliniai ir
tarptautiniai mediacijos procese pasiekty susitarimy vykdymo modeliai. Nacionaliniy modeliy
atveju pacios valstybés sprendzia kokiais budais mediacijos susitarimus padaryti privalomai
vykdomus, tuo tarpu tarptautiniy modeliy taikymas priklausys nuo teritorijos, gin€o pobudzio ir
susitarimo jforminimo buido. D¢l skirtingos $iy susitarimy galios, priverstinio vykdymo galimybe
suteikianciy salygy taikymo ir siauro tiesioginio tarptautinio vykdymo teisinio reguliavimo tokiy
susitarimy vykdymas yra sudétingas, o konkreCiy susitarimy atzvilgiu praktikoje apskritai
nepritaikomas.

12. Galiojantis teisinis reguliavimas neuztikrina efektyvaus ir operatyvaus mediacijos
procese pasiekty susitarimy jforminimo ir vykdymo. Siekiant uztikrinti maksimalig Saliy teisiy
apsaugos turi buti inicijuojamos papildomos teisminés procediros, kadangi mediacijos proceso
metu pasiektas ir teismo nepatvirtintas susitarimas nesukelia galutiniy ginco sprendimo
pasekmiy. Saliy sudarytas ir teismo nepatvirtintas susitarimas néra vykdomasis dokumentas,
tod¢l negali buti vykdomas priverstinai. Mediacijg reglamentuojanciuose teisés aktuose
nedetalizuojama pasiekty susitarimy jforminimo ir vykdymo tvarka, todél galiojantis teisinis
reguliavimas turi buti tobulinamas, atliekant esamy teisés akty pakeitimus ir papildymus.

13. Mediacijos procese Saliy pasiektus susitarimus dél neteisminio gin¢o sprendimo
gali tvirtinti ne tik teismas, bet ir notaras. Visgi, Lietuvoje galiojantis teisinis reguliavimas notaro
neiSskiria kaip vieno i§ subjekty galin¢iy tvirtinti mediacijos procese pasiektus susitarimus.
Notaro patvirtintas susitarimas dél piniginio pobudZio reikalavimo gali biiti pripaZintas

vykdomuoju dokumentu, vienai i$ Saliy papildomai neinicijuojant teisminiy procediry.

70



PASIULYMAI

1. Vadovaujantis esamu teisiniu reguliavimu néra aisku, kas turi parengti mediacijos
procese Saliy pasiektg susitarimg jforminantj] dokumenta, nenumatyta, kas turi perduoti pasiekto
susitarimo sglygas jj rengianciam subjektui, bei nenurodyta Saliy galimybé pasinaudoti valstybés
finansavimu tokio dokumento parengimui, todé¢l siekiant Sios procediros aiskumo sitiloma
Lietuvos Respublikos Seimui Mediacijos jstatyma papildyti nauju 19 straipsniu ir isdéstyti jj
taip:

,»19 straipsnis. Mediacijos proceso metu Saliy pasiekty susitarimy jforminimas

1. Mediacijos procese Salims pasiekus susitarimg jy prasymu ir mediatoriaus (-iy)
sutikimu, pasiekto susitarimo sglygas jforminant] dokumenta, atsizvelgdamas j savo geb&jimus ir
kompetencija, gali parengti mediacijos procesa vykdes mediatorius (-iai). Mediatoriui (-iams)

atsisakius, Salys dél jo parengimo gali kreiptis | kitag kompetentingg subjekta.

2. Mediatoriui (-iams) atsisakius parengti Sio straipsnio 1 dalyje numatyta dokumenta,
Salims iSduodamas praneSimas apiec mediacijos pabaigg, kuriame nurodoma informacija apie
mediacijos vykdymo laikotarpj, ginCo Salis ir dalyka, rezultata ir Saliy pasiekto susitarimo

salygas. Parengta praneSimg apie mediacijos pabaigg pasiraso mediatorius.

3. Mediacijos procese dalyvavusios ir susitarimg pasiekusios Salys, vadovaujantis
Lietuvos Respublikos valstybés garantuojamos teisinés pagalbos jstatymo III ir IV skirsniuose
nustatytomis salygomis ir tvarka, turi teis¢ kreiptis j savivaldybés vykdomaja institucijg, dél
mediacijos procese pasiekto susitarimo saglygas jforminancio dokumento parengimo valstybés

biudzeto 1éSomis.

2. Mediacijos jstatymo 16 straipsnyje tik fragmentiskai nurodyta, kad teismo patvirtinta
taikos sutartis gali biiti vykdoma priverstinai, plac¢iau nedetalizuojant Sios vykdymo procediiros
ir nepateikiant nuorody j vykdymo procesg reglamentuojancias jstatymy normas. Atsizvelgiant j
tai ir siekiant nuoseklaus, aiSkaus ir koncentruoto mediacijos procese pasiekty susitarimy
vykdymo teisinio reguliavimo sitloma Lietuvos Respublikos Seimui Mediacijos jstatyma
papildyti nauju 197 straipsniu:

,,1925traipsnis. Mediacijos procese $aliy pasiekty susitarimy vykdymas

1. Saliy mediacijos procese pasiektas ir jstatymy nustatyta tvarka jformintas susitarimas
turi Sio jstatymo 16 straipsnio 2 dalyje nustatyta galig, Salims yra privalomas ir turi biiti jy

vykdomas.
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2. Sio straipsnio 1 dalyje nurodytas susitarimas patvirtintas teismo nutartimi arba
arbitrazo teismo sprendimu Salims turi res judicata galia, o vadovaujantis Lietuvos Respublikos
civilinio proceso kodekso 584 straipsniu teismo nutartis arba arbitrazo teismo sprendimas
patvirtinantis §] susitarimg pripazjstamas vykdytinu dokumentu. Vienai i§ Saliy patvirtinto
susitarimo nevykdant arba jj vykdant netinkamai, kita Salis Civilinio proceso kodekso nustatyta
tvarka turi teis¢ kreiptis j jj patvirtinusj teisma, o arbitrazo teismo sprendimo atveju j arbitrazo

vietos apylinkés teismg dél vykdomojo rasto iSdavimo.

3. Uzsienio valstybése mediacijos procese Saliy pasiekti susitarimai pripazjstami ir
vykdomi, vadovaujantis Civilinio proceso kodekso LX skyriaus 1V-VI skirsniuose nustatyta

tvarka.c

3. Atsizvelgiant j tai, kad viena i§ notaro funkcijy yra sandoriy tvirtinimas, o vykdomieji
jrasai atlikti pagal notarine forma patvirtintus sandorius, i$ kuriy atsiranda piniginés prievolés yra
vykdomieji arba vykdytini dokumentai sitiloma Lietuvos Respublikos Seimui atlikti Mediacijos

istatymo 16 straipsnio ir Civilinio proceso kodekso 587 straipsnio papildymus:

1) Mediacijos jstatymo 16 straipsnj papildyti 4 dalimi ,,Mediacijos metu sudaryta taikos sutartis,

deél piniginio pobiidZio prievoliy gali biiti pateikta tvirtinti notarui. Notaras gaves Salies praSyma,
atlieka vykdomajj jrasa, pagal notarine forma patvirtintg taikos sutartj, d¢l piniginio pobiidzio
prievoliy, kuris yra vykdomasis dokumentas, vykdomas Lietuvos Respublikos civilinio proceso

kodekso nustatyta tvarka.*

2) Civilinio proceso kodekso 587 straipsnij 1 dalies 8 punkta pakeisti ir i§déstyti taip:

»hotaro vykdomieji jraSai pagal uzprotestuotus arba neprotestuotinus vekselius ar cekius,
mediacijos procese sudarytas notaro patvirtintas taikos sutartis dél piniginio pobudzio
prievoliy ir notaro vykdomieji pavedimai d¢l paveldimo turto apyraso sudarymo (paveldimo

turto apyraSo papildymo).*

4. Siekiant iSplésti mediacijos procese sudaryty Saliy susitarimy dél komerciniy ginéy
sprendimy tarptautinio vykdymo galimybes rekomenduojama Lietuvos Respublikos Seimui

spresti klausimg dél Singaptiro mediacijos konvencijos pasira§ymo ir ratifikavimo.
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49. ,Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2013 m. spalio 16 nutartis civilin¢je byloje
Nr.3K-3-486/2013.  www.eteismai.lt.  Zidréta 2021 m.  vasario 26  d.
https://eteismai.lt/byla/93607556560044/3K-3-486/2013;

50. ,,Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2013 m. sausio 11 d. nutartis civilinéje byloje
Nr.3K-3-103/2013. www.eteismai.lt. Zitréta 2021 m. vasario 10 d.
https://eteismai.lt/byla/269100040311352/3K-3-103/2013;

51. ,Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2012 m. lapkri¢io 23 d. nutartis civilingje byloje
Nr.3K-3-522/2012¢. www. liteko.lt. Zitréta 2021 m. vasario 15 d.
http://liteko.teismai.lt/viesasprendimupaieska/tekstas.aspx?id=d6ed39d4-9db9-49a0-8d1le-
50cd8057b248;

52. ,Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2011 m. balandzio 26 d. nutartis civilingje byloje
Nr.3K-3-208/2011°. www.eteismai.lt. Ziaréta 2021 m. vasario 26 d.
https://eteismai.lt/byla/259753778389432/3K-3-208/2011;

53. ,,Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2010 m. gruodzio 28 d. nutartis civilingje byloje
Nr.3K-3-571/2010%. www. liteko.lIt. Zitréta 2021 m. vasario 15 d.
http://liteko.teismai.lt/viesasprendimupaieska/tekstas.aspx?id=2add9fe4-39f7-4174-8c98-
5d7564e3dc5c;

54. ,Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2010 m. lapkri¢io 16 d. nutartis civilinéje byloje
Nr.3K-3-456/2010%. www.eteismai.lt. Ziaréta 2021 m. vasario 22 d.
https://eteismai.lt/byla/174353202753447/3K-3-456/2010;

55. ,Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2010 m. kovo 15 d. nutartis civilingje byloje
Nr.3K-3-108/2010.  www.eteismai.lt. ~ Ziaréta 2021 m.  vasario 16  d.
https://eteismai.lt/byla/33507302391892/3K-3-108/2010;

56. ,,Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2008 m. lapkric¢io 04 d. nutartis civilingje byloje
Nr.3K-3-552/2008. www.eteismai.lt. Zitréta 2021 m. vasario 16 d.
https://eteismai.lt/byla/173019911664908/3K-3-552/2008;

57. ,Lietuvos AuksCiausiojo Teismo 2006 m. sausio 16 d. nutartis civilinéje byloje
Nr.3K-3-35/2006%. www.eteismai.lt. Ziréta 2021 m. vasario 20 d.
https://eteismai.lt/byla/149897567153833/3K-3-35/2006;

58. ,,Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2003 m. lapkri¢io 10 d. nutartis civilinéje byloje
Nr.3K-3-1043/2003¢. www.teisesgidas.lt. Zitréta 2021 m. vasario 20  d.
http://www.teisesgidas.lt/lat.php?id=24261;

59. ,,Kauno apylinkés teismo Kauno rumy 2020 m. sausio 31 d. nutartis civilingje
byloje  Nr.2SP-5287-429/2020“. www.eteismai.lt. Zitiréta 2021 m. vasario 17 d.
https://eteismai.lt/byla/160584862635160/2SP-5287-429/2020;
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60. ,,Kauno apylinkés teismo Kauno riimy 2020 m. vasario 26 d. nutartis civilinéje
byloje Nr.e2SP-7012-1070/2020“. www.eteismai.lt. Ziaréta 2021 m. vasario 17 d.
https://eteismai.lt/byla/55944620092796/e2SP-7012-
1070/2020?word=svetlana%20sagaitien%C4%97;

61. ,Kauno apylinkés teismo Kauno rimy 2020 m. liepos 17 d. nutartis civilinéje
byloje Nr.e2sp-17858-1070/2020“. www.eteismai.lt. Ziaréta 2021 m. vasario 18 d. https:/e-
teismai.lt/byla/211975369671148/e2SP-17858-1070/2020;

62. ,Kauno apylinkés teismo Kauno riimy 2020 m. vasario 14 d. nutartis civilinéje
byloje Nr.e2SP-6560-877/2020“. www.eteismai.lt. Ziaréta 2021 m. vasario 18 d.
https://eteismai.lt/byla/118487419872365/e2SP-6560-877/2020;

63. ,,Kauno apylinkés teismo Kauno rimy 2020 m. vasario 11 d. nutartis civilinéje
byloje  Nr.e2SP-5869-1085/2020%. www.eteismai.lt. ZiGréta 2021 m. vasario 18 d.
https://eteismai.lt/byla/136468670237206/e2SP-5869-1085/2020;

64. ,Kauno apylinkés teismo Kauno rimy 2020 m. vasario 19 d. nutartis civilinéje
byloje Nr.e2SP-6770-1085/2020°. www.eteismai.lt. Zitréta 2021 m. vasario 19 d.
https://eteismai.lt/byla/23413811514933/e2SP-6770-1085/2020;

65. ,,Kauno apylinkés teismo KaiSiadoriy rimy 2020 m. vasario 17 d. nutartis civilinéje
byloje  Nr.2VP-6689-1084/2020%. www.eteismai.lt. Zitréta 2021 m. vasario 19 d.
https://eteismai.lt/byla/116255139233070/2VP-6689-1084/2020;

66. ,,Marijampolés apylinkés teismo Marijampolés rimy 2020 m. sausio 30 d. nutartis
civilingje byloje Nr.2SP-1186-329/2020*. www.eteismai.lt. Ziaréta 2021 m. vasario 17 d.
https://eteismai.lt/byla/119124553852246/2SP-1186-
329/2020?word=pritaikytos%20laikinosios%20apsaugos%20u%C5%BEdraud%C5%BEiant

67. ,,Marijampolés apylinkés teismo Marijampolés rimy 2020 m. vasario 05 d. nutartis
civilingje byloje Nr.e2SP-1445-301/2020“. www.eteismai.lt. Zitiréta 2021 m. vasario 18 d.
https://eteismai.lt/byla/161185143326893/e2SP-1445-301/2020;

68. ,,Marijampolés apylinkés teismo Vilkaviskio rimy 2020 m. vasario 11 d. nutartis
civilingje byloje Nr.e2SP-1442-1021/2020“. www.eteismai.lt. Ziaréta 2021 m. vasario 18 d.
https://eteismai.lt/byla/100622026378197/e2SP-1442-1021/2020;

69. ,,Panevézio apylinkés teismo Panevézio rimy 2020 m. vasario 14 d. nutartis
civilingje byloje Nr.e2SP-2287-940/2020“. www.eteismai.lt. Zitiréta 2021 m. vasario 18 d.
https://eteismai.lt/byla/35852085501318/e2SP-2287-940/2020?word=ck%206.252;

70. ,,Plungeés apylinkés teismo Plungés rimy 2020 m. kovo 27 d. nutartis civilinéje
byloje  Nr.e2SP-1481-669/2020. www.eteismai.lt. Ziaréta 2021 m. vasario 19 d.
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https://eteismai.lt/byla/234765494989079/e2SP-1481-
669/2020?word=bk%20146%20straipsnio%20ma%C5%BEametis;

71. ,Siauliy apylinkés teismo Pakruojo riimy 2020 m. kovo 17 d. nutartis civilingje
byloje  Nr.2SP-3897-1065/2020“. www.eteismai.lt. Ziaréta 2021 m. vasario 17 d.
https://eteismai.lt/byla/53784058753990/2SP-3897-1065/2020?word=baltijos%20kopija;

72. ,Siauliy apylinkés teismo Siauliy rimy 2020 m. rugpjii¢io 13 d. nutartis civilinéje
byloje Nr.e2SP-9687-841/2020%. www.eteismai.lt. Ziaréta 2021 m. vasario 19 d. https:/e-
teismai.lt/byla/198153002509470/e2SP-9687-841/2020;

73. ,,TelSiy apylinkés teismo Mazeikiy rumy 2020 m. vasario 21 d. nutartis civilinéje
byloje Nr.e2SP-1398-1008/2020%. www.eteismai.lt. Zitiréta 2021 m. vasario 18 d.
https://eteismai.lt/byla/236446496188830/e2SP-1398-1008/2020?word=buitis%20r.%20n;

74. ,Tauragés apylinkes teismo Taurages rimy 2020 m. sausio 27 d. nutartis civilingje
byloje  Nr.2VP-401-850/2020“. www.eteismai.lt. Ziaréta 2021 m. vasario 22 d.
https://eteismai.lt/byla/185778674879483/2VVP-401-850/2020;

75. ,,Telsiy apylinkés teismo TelSiy rimy 2020 m. vasario 11 d. nutartis civilinéje
byloje Nr.e2SP-1170-1037/2020%. www.eteismai.lt. Ziaréta 2021 m. vasario 18 d. https:/e-
teismai.lt/byla/266008855015166/e2SP-1170-1037/2020;

76. ,,Vilniaus regiono apylinkés teismo 2020 m. gruodzio 29 d. nutartis civilingje
byloje  Nr.2SP-12476-272/2020“. www.infolex.lt. Zitréta 2021 m. vasario 17 d.
http://www.infolex.lt/tp/1959132;

77. ,Vilniaus regiono apylinkés teismo Vilniaus rajono rumy 2020 m. liepos 16 d.
nutartis civilingje byloje Nr.2SP-7346-892/2020“. www.eteismai.lt. Zitiréta 2021 m. vasario 18
d. https://eteismai.lt/byla/69084453754760/2SP-7346-892/2020;

UZsienio teismy praktika:
78. ,Europos Zmogaus Teisiy Teismo 2003 m. kovo 06 d. sprendimas byloje
Jasitiniené prie§ Lietuva (Nr.41510/98)“. www.teismai.lt. Zitréta 2021 m. vasario 20 d.

https://www.teismai.lt/It/tarptautiniu-teisminiu-instituciju-sprendimai/europos-zmogaus-teisiu-

teismo-sprendimai/1750;
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ANOTACIJA

Magistro baigiamajame darbe analizuojami mediacijos proceso metu pasiekty
susitarimy jforminimo ir vykdymo aspektai, siekiant identifikuoti praktines jy taikymo
problemas. Siuo klausimu darbe nagrinéjami bendrieji sutaréiy teisés, taikos sutarties, vykdymo
proceso aspektai, pasirinkto gin¢o sprendimo biido ir rezultato jforminimo reikSmé jo vykdymui,
mediacijos procese pasiekty susitarimy formos, iforminimo tvarka ir subjektai, bei nacionalinis ir
tarptautinis vykdymas. Siekiant nustatyti priezastis dél kuriy teismai atsisako tvirtinti Saliy
pateiktas taikos sutartis, iSanalizuota naujausia teismy praktika ir pateiktas jos apibendrinimas.
Darbe analizuoti pasirikty uZsienio valstybiy ir tarptautiniai mediacijos procediirg
reglamentuojantys teisés aktai, bei nacionaliniai ir tarptautiniai mediacijos susitarimy vykdymo
modeliai. Remiantis praktiniais situacijy pavyzdziais atskleistos tarptautinés susitarimy vykdymo
galimybés ir trukumai. Identifikavus probleminius jforminimo ir vykdymo aspektus nustatyta,
kad galiojantis teisinis reguliavimas neuztikrina efektyvaus, pilnavertisko ir greito mediacijoje
pasiekty susitarimy jforminimo ir vykdymo. Atsizvelgiant j tai, pateikiami pasitlymai dél

mediacijos teisinio reguliavimo pakeitimo.

ReikSminiai ZodZiai: mediacijos S$aliy susitarimas, taikos sutartis, jforminimas,

vykdymas
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ANNOTATION

The Master‘s thesis analizes the aspects of formalization and enforcement of mediation
settlemnt agreements, indicating practical problems of their application. Regarding this question
in thesis analizes general aspects of contract law, settlement agreement, enforcement process, the
significance of selected method of dispute resoliution for it‘s enforcement, forms of the
mediation settlement agreements, formalization procedure and entities, national and
international enforcement. In order to indentify reasons why courts refuse to approve mediation
settlement agreements submitted by the parties, recentcase law was analyzed and summarized. In
thesis analyzed selected foreign countries and international legislation governing mediation acts,
natonal and internation models of enforcing mediation settlement agreements. Based on
examples of practical situations was reveal possibilities and deficiencies of international
enforcement of settlement agreements. Identified the problems aspects of formalization and
enforcement were established, that current legalregulation doesn‘t ensure efficient, full-fledged
and quick formalization and enforcement of mediation settlement agreements. According to that,
submited suggestions for amendments of mediation legal regulation.

Keywords: agreement of mediation parties, settlement agreement, formalization,

enforcement.
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SANTRAUKA

Magistro baigiamojo darbo tema -—mediacijos proceso metu pasiekty susitarimy

iforminimo ir vykdymo problemos.

Atsizvelgiant | Sig tema iSsikeltas tikslas — identifikuoti mediacijos proceso metu
pasiekty sprendimy jforminimo ir vykdymo problemas bei pateikti pasitilymus dél efektyvaus Siy
sprendimy jforminimo ir vykdymo. Siam tikslui pasiekti darbe i$sikelti trys uzdaviniai: atskleisti
bendruosius susitarimy jforminimo ir vykdymo aspektus, uZztikrinancius teisingumo
jgyvendinimg; iSanalizuoti mediacijos procese pasiekty susitarimy jforminima, iStyrinéti

mediacijos procese pasiekty susitarimy vykdyma.

Magistro baigiamajj darba sudaro trys dalys. Pirmojoje dalyje analizuojami bendrieji
susitarimy jforminimo ir vykdymo aspektai apimantys sutarciy teisé€s ir taikos sutarties teisinius
aspektus, pasirinkto ginco sprendimo biido reik§me tolimesniam jo vykdymui ir vykdymo
proceso ypatumus. Analizuojama ir apibendrinama teismy praktika deél pagrindy, kuriais
vadovaujantis atsisakoma tvirtinti Saliy pateiktas taikos sutartis. Antrojoje darbo dalyje
tyrinéjama mediacijos proceso metu pasiekty susitarimy forma, juos sudarantys ir tvirtinantys
subjektai, jy tvirtinimo tvarka ir galia Lietuvoje ir kitose uZsienio valstybése. Tre€iojoje dalyje
nagrinéjami ir apibendrinami nacionalinis ir tarptautinis mediacijos procese pasiekty susitarimy
vykdymo teisinis reguliavimas, jy vykdymo modeliai ir tarptautinio vykdymo ypatumai.

Darbo pabaigoje yra pateikiamos jj apibendrinancios i§vados, kuriose atskleidZziamos
problemos kylancios Salims siekiant jforminti ir vykdyti mediacijos procese pasiektus
susitarimus ir pateikiami pasiiilymai, dél teisés akty pakeitimo, papildymo siekiant uZtikrinti

efektyvy tokiy susitarimy jforminima ir vykdyma.
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SUMMARY

The topic of the master's thesis — problems of formalization and enforcement of the

mediation settlement agreements.

Considering the aim of this topic — identify the problems of formalization and
enforcement of the mediation settlement agreements and submit suggestions of the effective

formalization and enforcement of thes eagreements.

To achieve the aim of this topic three tasks were set: reveal general aspects of
formalization and enforcement of agreements, ensuring implementation of justice, to analyze
formalization of the mediation settlement agreements, to research enforcement of the mediation

settlement agreement.

The masters‘s thesis consists of three parts. The first part analizes the general aspects of
formalization and enforcement, including the legal aspects of contract law and settlemnts
agreement, the significance of selected method of dispute resoliution for it‘s further enforcement
and peculiarities of the enforcement process. Analyzed and summarized case law on grounds of
refusing to approve settlement agreements submitted by the parties. In the second part of thesis
reached form of mediation settlement agreements, drawing up and approving entities, procedures
and power of their approval in Lithuania and other foreign countries. In the third part analyze
and summarized national and international legal regulation of enforcement of mediation
settlement agreements, models of their enforcement and peculiarities of international

enforcement.

At the end of the work conclusions are presented, which reveals problems faced by the
parties informalizing and enforcement of the mediation settlement agreements and submited
suggestions and amendments, supplements to ensure the effective formalization and enforcement

of such agreements.
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