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JVADAS

Siomis dienomis, kai tarptautinis bendradarbiavimas tarp valstybiy kaip pagrindiniy tarptautinés
teisés subjekty bei kity tarptautinés teisés subjekty (inter alia tarptautiniy organizacijy) sprendZziant
jvairius tarptautiniu lygmeniu iSkylancius klausimus yra itin intensyvus, o tarptautinés teisés normy
kodifikavimas yra pasiekes auksc¢iausig kada buvusj lygi, neimanoma biity jsivaizduoti valstybiy bei kity
tarptautinés teisés subjekty aktyvaus bendradarbiavimo be jy tarpusavio teisiy ir pareigy jvairiose
tarptautinio gyvenimo srityse jtvirtinimo tarptautinés teisés aktuose, be kita ko, tarptautinése sutartyse
ir/ar tarptautiniuose susitarimuose.*

Tarptautiniy sutarciy sudarymo ir vykdymo taisykles ilgg laikg reglamentavo paprotinés teisés
normos.? Vystantis ir intensyvéjant tarptautiniam bendradarbiavimui, atsirado poreikis susisteminti
(kodifikuoti) paprotines teisés normas tarptautiniy sutarciy sudarymo srityje. Pagrindiniai tarptautiniy

sutar¢iy teisés principai ir normos buvo kodifikuoti dviejuose universaliose sutartyse®:

- 1969 m. Vienos konvencijoje dél sutarciy teisés (toliauir 1969 m. Vienos konvencija) * ir
- 1986 m. Vienos konvencijoje dél sutarciy, sudaromy tarp valstybiy ir tarptautiniy organizacijy

bei tarp tarptautiniy organizacijy.’

Pastaroji skirta valstybiy ir tarptautiniy (tarpvyriausybiniy) organizacijy bei paciy tarptautiniy
organizacijy sutartims reguliuoti ir iSplecia joms ,,i$ esmés tas pa¢ias mutatis mutandis (su atitinkamais
pakeitimais) normas, kurios taikomos sutartims tarp valstybiy pagal 1969 m. Vienos konvencija.*®
Minéta 1969 m. Vienos konvencija dél sutarCiy teisé€s yra ypatinga tarptautiné universalj sutartis savo
taikymo apimtimi, kadangi jos nuostatos ir reguliavimas apima ne tik tarptautiniy sutar¢iy sudarymo tarp

valstybiy tvarka, bet nustato ir kitus svarbius tarptautiniy sutarciy aspektus — kaip antai, tarptautinés

1 Agné Limanteé, ,Tarptautiniy sutarciyir kity tarptautiniy susitarimy sudarymas Lietuvos ir uZsienio valstybiy teiséje:
gerosios praktikos beieskant”, Teisés problemos 3, 89 (2015): 33-34.

2 Lyra Jakulevitiené, Tarptautiniy sutaréiy teisé (Vilnius: V] Registry centras, 2011), 38.

3 Vilenas Vadapalas, Tarptautiné teisé (Vilnius: Eugrimas, 2006), 130.

4 Vienna Convention on the Law of Treaties, done at Vienna on 23 May 1969, Jungtinés Tautos, Treaty Series, vol. 1155,
Zidréta 2021 m. kovo 15 d., https://legal.un.org/ilc/texts/instruments/english/conventions/1 1 1969.pdf

> Vienna Convention on the Law of Treaties between States and International Organizations or between International
Organizations, done at Vienna on 21 March 1986, Junginés Tautos, Sales No. E.94.V.5, Ziuréta 2021 m. kovo 15 d.,
https://legal.un.org/ilc/texts/instruments/english/conventions/1 2 1986.pdf

6 Vilenas Vadapalas, op. cit., 130.
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sutarties jsigaliojimo ir jos taikymo tvarka bei principus, tarptautinés sutarties nutraukimo (pasibaigimo)
pagrindus, i§lygas tarptautinéms sutartims, tarptautiniy sutarciy aiskinimo principus.

XIX a. tre¢iame ketvirtyje teisininkams pradéjus vertinti teis¢ kaip vieng i§ normatyviniy moksly,
tarptautiné teisé buvo vystoma kodifikuoty principy pagalba.” Sprendimas kodifikuoti tarptautines
sutartis reglamentuojancias nuostatas uztruko ne vieng de$imtj mety.® 1930 m. Europos mokslininkai
susidoméjo tarptautine sutarCiy teise ir iSkélé idéjas apie Sios teisés problematiSkuma. Buvo
organizuojamos pirmosios kodifikavimo konferencijos, kurios nebuvo sékmingos dél tuo metu dar
nesusiformavusio poziiirio j kodifikacijos reiksminguma.® Prie idéjos kodifikuoti tarptauting sutarciy
teise buvo grjzta tik po Antrojo pasaulinio karo. Sj karta 1949 m. buvo jkurta Tarptautinés Teisés
komisija, kurios vienas i8 tiksly buvo ir sutarciy teisés kodifikacija. Biitent tarptautiniy sutarciy teisé tapo
vienu i§ prioritety komisijos darbe.!?

Remiantis 1969 m. Vienos konvencijos preambule, kuri numato, kad ,,paprotinés tarptautinés
teisés normos ir toliau reguliuos Sios Konvencijos nuostatomis nereglamentuojamus klausimus®, §j
konvencijayra laikytinatarptautine sutartimi, kuri kodifikuoja tarptautinés teisés normas dél tarptautiniy
sutar¢iy.!? Tarptautinés teisé doktrinoje autoriai laikosi skirtingy nuomoniy kokios 1969 m. Vienos
kovencijos nuostatos yra paprotinés teisés reiSmés: Prof. V. Vadapalas laikosi pozicijos, kad tarptautiniai
paprociai reguliuoja sutar¢iy sudaryma, vykdyma ir nutraukima'?, tuo tarpu K. Zemanek nurodo, kad
pirmos keturios konvencijos dalys kodifikuoja paproting teis¢ su keliais pakeitimais, kuriems jtaka
padaré teisés vystymasis, dar kity autoriy nuomone tarptautiné paprotiné teisé kodifikuoja ar atsispindi
beveik visose 1969 m. Vienos kovencijos normose.'® Praktikoje sutinkamose tarptautiniy organy
iSvadose atsispindi tarptautinés paprotinés teisés raguliavimo idéjg tarptautinés suarciy teisés atzvilgiu.
Dél tarptautinés sutarties nutraukima jtvirtinaciy 1969 m. Vienos konvencijos 65-67 straipsniy, 1997 m.
Gabcykovo Nagymaros projekto byloje buvo pabrézta, kad ,, jei [Sie straisniai] nekodifikuoja paprotinés

teisés, ta bent jau atspindi paprotiné teise ir jtvirtina kai kuriuos procesinius prinCipus, kurie remiasi

7 Lyra Jakulevidiené, supra note, 2: 38, taip pat Johnston M. Douglas, The Historical Foundations of World Order. The tower
and the Arena (Boston: Martinus Nijhoff Publishers, 2008) 21-22.

8 Ibid., Johnston M. Douglas, 22.

9 Lyra Jakulevitiené, op.cit., 40, taip pat Mark Eugen Villiger, The 1969 Vienna Convention on the Law of Treaties — 40 years
after (Martinus Nijhoff Publishers, Leiden/Boston, 2011), 60-64.

10 Johnston M. Douglas, op. cit., 22.

11 Vienna Convention on the Law of Treaties, done at Vienna on 23 May 1969, supra note, 4: 2.

12 vilenas Vadapalas, supra note, 3: 130.

13 Lyra Jakulevi¢ieng, op. cit., 45.



jsipareigojimu veikti gera valia“** Prof. Lyra Jakulevi¢iené 1969 m. Vienos konvencijos 46-49 ir 51-53
straipsniuose jtvirtintus negaliojimo pagrindus taip pat nurodo kaip atspindin¢ius tarptauting paproting
teise.!®

1969 m. Vienos konvencijoje 26 str. yra jtvirtintas fundamentalus tarptautinés sutar¢iy teisés
principas pacta sunt servanda, paprotinés teisés principas, jpareigojantis valstybes sgziningai, gera valia
vykdyti tarptautines sutartis, kuriy dalyvémis yra atitinkama valstybé.

Kad valstybés galéty igyvendinti Siame principe numatytg japreigojima saziningai ir gerva valia
vykdyti tarptautines sutartis, svarbu, kad valstybiy sudarytas tarptautinis susitarimas bty galiojantis ir
sudarytas nepazeidziant sutarciy sudarymui taikomy salygy, 1969 m. Vienos konvencijoje yra jtraukti
sutar¢iy negaliojimo pagrindai.'®

Tam, kad tarptautiné sutartis buity laikoma tinkamai sudaryta ir jai buty taikoma jos galiojimo
teisétumo prezumpcija, ji turi turéti inter alia tinkama subjekta, kuris turéty tinkamai jam suteiktus
igaliojimus, tinkama objekta, biiti sudaryta laisva subjekto valia.'” Siy salygu nesilaikymas tarptautinés
sutarties sudarymo metu gali sukelti jos negaliojima.'8

1969 m. Vienos konvencijoje dél sutarciy teisés V dalies 2 ir 3 skyriy 46-64 straipsniuose yra
numatyti tarptautinés sutarties nutraukimo, sustabdymo, denonsavimo, pasitraukimo i§ tarptautinés
sutarties pagrindai, bei sutarties negaliojimo pagrindai.t®

Taigi susikloscius situacijoms, kai tarptautines sutartis sudaro netinkami subjektai (netinkamai
jgalioti) ar jos sudarymo metu yra pazeidziamos itin svarbios sutar¢iy sudarymo sglygos, nustatytos
valstybés vidaus teis€je, ar pazeidziama sutart] sudaranciy subjekty laisva valia, sutartyje numatytos
nuostatos neatitinka tikryjy valstybiy siekty tiksly, ar tarptautiné sutartis priestarauja jus cogens normai,
valstybés gali inicijuoti tarptautinés sutarties pripazinima negaliojancia, taip uZztikrinant valstybiy
teisétus interesus sutaréiai tampant valstybés nejpareigojancia, bei pripazjstant sutartj ab initio, tai yra
negaliojanc¢ia nuo pradzios absoliutaus sutarties negaliojimo atvejais, tokiu atveju pasalinat dél tokios

sutarties vykdymo atsiradusias pasekmes.

14 Lyra Jakulevitiené, supra note, 2: 45, taip pat , Tarptautinio Teisingumo teismo 1997 m. rugséjo 24 d. sprendimas
Gabcikovo-Nagymaros projekto (Vengrija / Slovakija) byloje”, 66, 109 pastraipa, https://www.icj-cij.org/public/files/case-
related/92/092-19970925-JUD-01-00-EN.pdf

15 Lyra Jakulevi¢ieng, supra note, 2: 306-309, 311, 313, 315.

16 vilenas Vadapalas, supra note, 3: 168-171.

7 Ibid., 168, taip pat Lyra Jakulevitiené, supra note 2: 91.

18 Vilenas Vadapalas, op. cit., 168.

19 Vienna Convention on the Law of Treaties, done at Vienna on 23 May 1969, supranote, 4: 17-22.
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Tiriama problema. Tarptautiniy sutaréiy teiséje ar apskritai tarptautinés teisés mokslinéje
literatiiroje tarptautiniy sutar¢iy negaliojimo pagrindai, jtvirtinti 1969 m. Vienos konvencijoje bei,
atitinkamai, 1989 m. Vienos konvencijoje, néra itin placiai atskleisti ir (ar) visapusiskai nagrinéjamai.
D¢l tarptautiniy sutar¢iy negaliojimo pagrindy mokslingje literatiiroje 1§ esmés yra pateikiama tik
aprasomojo pobuidzio medziaga, t. y. analizuojami patys tarptautiniy sutar¢iy negaliojimo pagrindai,
taCiau néra arba ne itin giliai analizuojamos tokiy negaliojimo pagrindy aiskinimo ir taikymo praktikoje
galimos problemos, kuriy taip pat, tenka konstatuoti, néra itin daug. Tai galima paaiskinti tuo, kad tokie
atvejai dél tarptautiniy sutar¢iy negaliojimo yra gana reti.

Taigi mokslinéje teisinéje literatiiroje pateikiama daugiau bendro pobiidzio informacija, kurioje
nelabai atsispindi tarptautiniy sutar¢iy negaliojimo pagrindy, jtvirtinty 1969 m. Vienos konvencijos 46 —
53 straipsniuose, galimo jy taikymo praktikoje ypatybés bei galimos vieno ar kito pagrindo taikymo
praktikoje problemos. Todél Siame Magistriniame darbe aptariamas kiekvienas minétuose 1969 m.
Vienos konvencijos dél sutarciyteisés 46 — 53 straipsniuose jtvirtintas tarptautiniy sutar¢iy negaliojimo
pagrindas, jo (jy) ypatybés, o kartu siekiama atskleisti galima tokiy pagrindy taikymo apimtj, galimas jo
(jy) aiskinimo ir taikymo praktikoje problemas ar sunkumus. Magistriniame darbe taip pat pateikiami
praktiniai tarptautiniy sutar¢iy negaliojimo pagrindy pavyzdziai, sutinkami bei nurodyti tarptautingje
teisinéje literatiroje.

Siame magistriniame darbe bus analizuojami minétuose 1969 m. Vienos konvencijos dél sutaréiy
teisés 46 — 53 straipsniuose jtvirtintas tarptautiniy sutaréiy negaliojimo pagrindai, atitinkamai juos
grupuojant j dvi grupes —t. y. bus analizuojami absoliutaus ir santykinio sutar¢iy negaliojimo pagrindai,
atskleidziant jy ypatybes, abiejy grupiy taikymo skirtumus inter alia tarptautiniy sutar¢iy negaliojimo
pasekmiy kontekste, keliamos praktinés Siy pagrindy aiskinimo ir taikymo problemas.

Taigi keliamas klausimas - su kokiomis problemomis [gali bati] susiduriama taikant 1969 m.
Vienos konvencijoje jtvirtintus tarptautiniy sutar¢iy negaliojimo pagrindus - kurj bus bandoma atsakyti
Siame Magistriniame darbe.

Ginamasis teiginys. 1969 m. Vienos konvencijos dél sutaréiy teisés 46 - 52 straipsniuose
jtvirtinti tarptautiniy sutar¢iy negaliojimo pagrindai néra tiksliai apibrézti, iy straipsniy formuluotés yra
gana bendro pobudzio, juose vartojamos ne visiSkai aiSkios sgvokos, kaip antai ,,pazeidimas buvo
akivaizdus®, ,,pazeistaitin svarbi vidaus teisés norma*, ,,klaida, susijusi su faktu ar situacija®, ,,tiesiogiai

ar netiesiogiai papirkdama jos atstova™ ir pan., todél Sie negaliojimo pagrindai praktikoje yra (biity)



sunkiai pritaikomi, nes valstybés gali skirtingai aiSkinti minéty straipsniy formuluoc¢iy turinj, ko
pasekoje, akivaizdu, kilty jy aiskinimo skirtumai, o kartu ir taikymo praktikoje problematika.

Baigiamojo darbo aktualumas. Kadangi pagrindiniai tarptautiniy sutar¢iy negaliojimo pagrindy
aspektai pastaraisiais metais nebuvo giliau tirti ir analizuoti mokslinéje literattiroje, iSkyla tokio tyrimo
atlikimo aktualumas, t. y. iSanalizavus 1969 m. Vienos konvencijos 46-53 straipsniuose jtvirtintus
tarptautiniy sutarciy negaliojimo pagrindus ir pateikus jy teorinj pagrindima (aiSkinima), bandyti
atskleisti praktinius tokiy negaliojimo pagrindy aiSkinimo ir taikymo atvejus, kartu bandant atskleisti
(parodyti) tarptautiniy sutaré¢iy negaliojimo pagrindy taikymo tendencijas bei tokio galimo minéty
pagrindy aiSkinimo ir taikymo problematika.

Baigiamojo darbo mokslinis naujumas. Tarptautiniy sutaré¢iy negaliojimo pagrindai ir jy
aiSkinimo, o ypa¢ taikymo problematika pastaraisiais metais néra sulauk¢ didelio démesio tarp
tarptautings teisés specialisty. Sio Magistrinio darbo i§skirtinumas — tai gilesnis ir i§samensis tarptautiny
sutar¢iy negaliojimo pagrindy tyrimas, kurio metu bus siekiama identifikuoti aktualiausias su tarptautiniy
sutar¢iy negaliojimo pagrindy aiskinimu ir taikymu susijusias tiek teorines, tiek praktinio taikymo
problemas. Taip pat bus siekiama palyginti Lietuvos ir uzsienio Saliy autoriy nuomones tarptautiniy
sutar¢iy negaliojimo pagrindy vertinimo moksliniame kontekste.

Baigiamojo darbo problemos iStyrimo lygis. Tarptautiniy sutar¢iy negaliojimo pagrindai
Lietuvos mokslingje literatiiroje néra itin placiai nagrinéjami. Taciau Lietuvoje tarptautiniy sutar¢iy tema
raSo tikrai nemazai Lietuvos teisés profesoriy bei mokslininky, jy tarpe visy pirma paminétinas Prof.
Lyros Jakulevi¢ienés 2011 metais Mykolo Romerio Universiteto isleistas vadovélis ,, Tarptautiniy
sutar¢iy teisé“?’, kuriame, be kita ko, taip pat galima rasti informacijg apie tarptautiniy sutaréiy
negaliojimo pagrindus ir jy taikyma. Si informacija taip pat randama ir kito Prof. Vileno Vadapalo 2006
metais Eugrimo iSleistame vadovélyje ,,Tarptautiné teisé“,?! taip pat §io Profesoriaus 2003 metais
iSleistame vadovélyje ,, Tarptautiné teisé: pagrindiniai dokumentai ir jurisprudencija‘“??, Prano Kirio ir
Mykolo Pozarsko 1985 metais isleistame vadovélyje ,, Tarptautinés teisés apybraizos*?3, bei 2018 metais

iSleistame Lietuvos Simtemecio leidinyje ,Lietuvos teis¢, 1918-2018: Simtmecio patirtis ir

20 |yra Jakulevitiené, supra note, 2: 301-325.

21 vilenas Vadapalas, supranote, 3: 168-177.

22 \Vilenas Vadapalas, Tarptautiné teisé: pagrindiniai dokumentaiir jurisprudencija (Vilnius : Eugrimas, 2003), 108-110.
23 pranas Kiris ir Mylokas PoZarskas, Tarptautinés teisés apybraizos (Vilnius : Mintis, 1985), 147-148, 150-152.



perspektyvos“?4, kuriame be kita ko, prof. Lyra Jakulevi¢iené aptaria tarptautines sutartis. Paminétinas
ir kitas itin svarbus darbas - Dr. Agnés Limantés 2015 metais i$leista monografija ,, Tarptautiniy sutarciy
ir kity tarptautiniy susitarimy sudarymas Lietuvos ir uzsienio valstybiy teis¢je: gerosios praktikos
beieskant*“?%, taip pat Ausros Raisytés — Daukantienés daktaro disertacija ,,1918-1940 m. Lietuvos
Respublikos tarptautinés sutartys ir jy jtaka nacionalinei teisei* (Mykolo Romerio universitetas, 2004)2°,
bei Prof. Sauliaus Katuokos i$leistos mokslinés publikacijos - ,,Tarptautinés sutartys ir Lietuvos
Valstybé“ (Mykolo Romerio universitetas, 2002)2 ir ,, Tarptautingés teisés $altiniai: sgvoka ir hierarchija“
(Mykolo Romerio universitetas, 2012)%.

UzZsienio teisingje literatiiroje bei moksliniuose straipsniuose tarptautiniy sutar¢iy negaliojimo
pagrindai atskleidziamas placiau. Tarp daugelio kity autoriy galima paminéti tokius autorius kaip Mark
Villiger ir jo paraSyta 1969 m. Vienos konvencijos komentarg ,,Commentary on the 1969 Vienna
Convention on the Law of Treaties*?°, taip pat Michael Akehurst ir Peter Malanczuk 2000 metais i$leistg
vadovélj ,,Modern Introduction to International Law**°, Anthony Aust 2007 mety vadovélj ,,Modern
Treaty Law and Practice®', Ian Brownlie vadovélj ,Principles of Public International Law*,*? bei
Anatolijaus Nikolajevic¢iaus Talalaev 1997 metais iSleista vadovélj ,,BeHckass KOHBEHIHS O IMpaBe

“33ir daugelj kity.

MEXyHApOIHBIX JOroBopoB. KommeHTapuu

Baigiamojo darbo reik§mé. Baigiamajame darbe nagrinéjami moksliniai darbai apie tarptautiniy
sutar¢iy sudarymo, galiojimo ir negaliojimo pagrindus. Darbe atskleidziamas tarptautiniy sutarciy
negaliojimo pagrindy teorinio aikinimo ir praktinio taikymo ypatybiy bei problematikos vertinimas. Sio
tyrimo rezultatai padeda atskleisti esminius tarptautiniy sutar¢iy negaliojimo teorinius pagrindus,

taikymo ypatybes bei nustatyti Siy pagrindy pritaikymo problemas.

24 Goda Ambrasaité-Balynienéir kt., Lietuvos teisé, 1918-2018: Simtmecio patirtis ir perspektyvos (Vilnius : Mykolo Romerio
universitetas, 2018).

25 Agné Limanté, supra note, 1.

26 Ausra RaiSyté — Daukantiené, ,1918-1940 m. Lietuvos Respublikos tarptautinés sutartys ir jy jtaka nacionalinei teisei”
(daktaro disertacija, Mykolo Romerio universitetas, 2004).

27 saulius Katuoka, , Tarptautinés sutartysir Lietuvos Valstybé”, Jurisprudencija 30,22 (2002).

28 Saulius Katuoka, , Tarptautinés teisés 3altiniai: sgvoka ir hierarchija“, i$ Socialinés inovacijos globaliai plétrai: mokslo
darbai, A skyrius, Teisingumas, saugumas ir Zmogaus teisés, Nr. 1(1) ISSN 2335-2450 (Vilnius: Mykolo Romerio
universitetas, 2012), http://socin2012.home.mruni.eu/A 2012-12-261.pdf#page=192

29 Mark Eugen Villiger, Commentary on the 1969 Vienna Convention on the Law of Treaties (Brill, 2009).

30 Michael Akehurst ir Peter Malanczuk, Siuolaikinis tarptautinés teisés jvadas (Vilnius: Eugrimas, 2000), 178-181.

31 Anthony Aust, Modern Treaty Law and Practice, 2nd edition (Cambridge: Cambridge University Press, 2007).
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Baigiamojo darbo originalumas. Siame magistro baigiamajame darbe atliekamas autentiskas
tarptautiniy sutarciy negaliojimo pagrindy taikymo problematikos tyrimas, kuriame analizuojamas $iy
pagrindy aiSkinamas bei jy taikymo atvejai.

Tyrimo tikslas. Detaliai iSanalizuoti tarptautiniy sutarc¢iy negaliojimo pagrindus, jtvirtintus 1969
m. Vienos konvencijos 46-53 straipsniuose, atskleidziant jy aiSkinimo apimtj, galimus aiSkinimo
sunkumus, kartu parodant jy taikymo praktikoje ypatybes ir tokio taikymo galimg problematika.

Tyrimo uzdaviniai:

1. Detaliai iSanalizuoti tarptautiniy sutar¢iy sudarymo ypatybes pagal 1969 m. Jungtiniy Tauty
Vienos konvencija dél sutaréiy teisés;

2. Pasiremiant 1969 m. Vienos konvencijos dél sutar¢iy teisés nuostatomis, apzvelgti tarptautiniy
sutar¢iy galiojimo (jy teis€tumo) prezumpcija;

3. Detaliai i8analizuoti 1969 m. Vienos konvencijos 46-53 straipsniuose jtvirtintus absoliucius ir
santykinius sutar¢iy negaliojimo pagrindus, aptarti jy aiSkinimo problematika bei tokiy pagrindy
taikymo praktikoje galimybes.

4. Nustatyti 1969 m. Vienos konvencijos 46-53 straipsniuose jtvirtinty sutar¢iy negaliojimo
pagrindy taikymo praktikoje ypatybes, galimg tokio taikymo problematikg dél Siy pagrindy
aiSkinimo ir jy taikymo praktikos.

Tyrimo metodika. Sisteminis turinio analizés metodas padéjo atskleisti tarptautiniy sutarciy
negaliojimo pagrindy vieta tarptautinéje sutarciy teiséje, Siy pagrindy sampratg ir ypatumus. Loginis —
analitinis teisinis samprotavimo metodas naudojamas apraSant ir analizuojant norming ir moksling teising
literatiira. Sis metodas padéjo renkant, analizuojant ir apibendrinant informacija, pateikiant i§vadas.
Lyginamasis metodas naudojamas lyginant Lietuvos ir uzsienio Saliy moksling teising literattirg Sia tema.
Empirinis metodas taikomas analizuojant 1969 m. Vienos konvencijos negaliojimo pagrindy taikymo
atvejus, kuriuose svarstomas sutarties galiojimo klausimas. Empirinis tyrimo metodas — dokumenty
analize, padéjo iSskirti problematikg su kuria susiduriama taikant tarptautiniy sutar¢iy negaliojimo
pagrindus jtvirtintus 1969 m. Vienos konvencijoje dél sutarciy teisés.

Darbo struktiira. Magistro baigiamajj darbg sudaro jvadas, déstomoji dalis, i§vados, literattiros
sgrasSas, santraukos ir anotacijos lietuviy ir angly kalbomis.

Pirmojoje, antrojoje ir treciojoje dalyse pateikiama mokslinés literatiiros analizé tarptautiniy
sutar¢iy sudarymo, galiojimo ir negaliojimo temomis. AtskleidZziamos §iy pagrindy sampratos,
reikSmingumas, bei Siy pagrindy riisys (formos).
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Ketvirtojoje dalyje pateikiama tarptautiniy sutar¢iy negaliojimo pagrindy taikymo problematikos,

analizé, jos tyrimo rezultatai.
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1. TARPTAUTINES SUTARTYS IR JU SUDARYMO YPATYBES PAGAL 1969 M.
JUNGTINIU TAUTU VIENOS KONVENCIJA DEL SUTARCIU TEISES

Tarptautinio bendravimo ir bendradarbiavimo vystymasis, jtakotas nesustabdomos zmonijos
socializacijos, prasid¢jo jau nuo seniausiy laiky. Prasidéjes tarpvalstybinis bendravimas pradéjo ir
tarptautinés teisés kiirimosi procesg. Vienas svarbiausiy dokumenty Siame proceso tapo tarptautinés
sutartys, kurios glaudziai siejosi su tarptautings teisés raida.®* Ir Siandieniniame pasaulyje tarptautinés
sutartys uzima ypatingai svarby vaidmenj valstybiy ir tarptautiniy organizacijy tarpusavio santykiuose,
tod¢l biity sudétinga rasti Siy santykiy sritj, kuri daugiau ar maziau nebiity reguliuojama tarptautiniy
sutar¢iy.3®

Akivaizdu, kad laikui bégant, kaip ir visa teis¢, tarptautinés sutartys keitési, prisitaikydamos prie
naujai kylanciy situacijy, bei vystési atsizvelgiant j tarptautinés bendruomenés socialinius poreikius. Jau
senoves Indijoje buvo siekiama apibrézti tarpvalstybiniy susitarimy sgvoka, tiksliau tarptautinés
sutarties, kurig jie apibréz¢ kaip susitarima, Kuris saisto suverenus vienas kito atzvilgiu.®® Tagiau pirmoji
tarptautinés sutarties sgvoka pirmg kartg dokumente pasirodé tik 1935 m. JAV Harvardo universiteto
parengtoje Konvencijoje dél tarptautiniy sutarciy teisés projekte, kuriame nurodoma, kad tarptauting
»sutartis yra formalus susitarimo dokumentas, kuriuo dvi ar daugiau valstybiy sukuria ar siekia sukurti
tarpusavio santykius, kurivos reglamentuoty tarptautiné teisé*. Si konvencija numaté, kad minétas
apibrézimas neapima dokumenty, kuriuos sudaré ar galéjo sudaryti ne valstybé.®” 1966 m. Jungtiniy
Tauty sudaryta Tarptautinés Teisés komisija parengé projekta, kuriame buvo paminéta ne tik valstybé
kaip tarptautinés teisés subjektas, bet ir kiti tarptautinés teisé€s subjektai kaip galimos sutarties Salys.
Projektu siekta i$plésti projekto taikyma ir sutartims kurias sudaré tarptautinés organizacijos.3®

Galutinis tarptautinés sutarties apibrézimas buvo jtvirtintas 1969 m. Vienos konvencijoje d¢l

sutarCiy teisés, kurios 2 straipsnio 1 dalyje numatyta, kad ,, ,, sutartis “— tai rastu tarp valstybiy sudarytas

34 Lyra Jakulevitiené, supra note, 2: 24.

35 Nlykawyk W.U1. CospemerHoe npaso mexdyHapodHeix doz2oeopos (Mocksa: Bontepc Knysep, 2004), 83.

36 Lyra Jakuleviiene, op. cit., 59; taip pat Tananaes A.H. [Tpaso mexdyHapodHbix do208opos. O6uue sonpocs! (Mocksa,
1980) 20.

37 Jungtinés Tautos, Yearbook of the International Law Commission 1950, Vol. Il (New York, 1957) 243,
https://legal.un.org/ilc/publications/yearbooks/english/ilc 1950 v2.pdf

38 Lyra Jakulevicieng, op. cit., 60.
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tarptautinis susitarimas, kuriam taikomos tarptautinés teisés normos, jtvirtintas viename ar keliuose
susijusiuose dokumentuose, nesvarbu, koks biity to susitarimo pavadinimas .*>®

Véliau 1986 m. sudarytoje Vienos konvencijoje dé¢l sutarCiy tarp valstybiy ir tarptautiniy
organizacijy bei tarp tarptautiniy organizacijy (toliau — 1986 m. Vienos konvencija) 2 straipsnyje buvo
itrauktas analogiskas tarptautinés sutarties apibrézimas, kuriame skiriasi tik susitarimo subjektas, Siame
straipsnyje papildomai nurodant, kad susitarimas sudaromas tarp valstybiy ir vienos ar keliy tarptautiniy
organizacijy arba tarp tarptautiniy organizacijy.*° Dél paplitusio §iy organizacijy veikimo ir dalyvavimo
sudarant tarptautines sutartis, tarptautinés organizacijos tapo apibrézta tarptautinés sutarties Salimi.

Doktrinoje vieningo tarptautinés sutarties apibrézimo néra.*! Tarptautinéje teisinéje literatiiroje
sutinkama daug skirtingy apibrézimy, akcentuojant viena ar kitg tarptautiniy sutaréiy pozymj.

Tarptautinés vieSosios teisés enciklopedijoje galima rasti apibrézima, kuris nurodo, kad
» larptautiné sutartis yra suderintas susitarimas tarp dviejy ar daugiau tarptautinés teisés subjekty, kurie
ketina, kad tq susitarimq sudaryty taisyklés pagal tarptautine teise ir jis buty privalomas bent vienai
(paprastai visoms) Saliai, ir tie subjektai tq susitarimq tokiu laikytu “ *> 1882 metais Italijos teisininkas
P. Fiore sutartj apibrézé kaip, bet kurig konvencija sudaryta sudaryta rastu tarp dviejy ar daugiau
valstybiy, kuria siekiama sukurti jsipareigojima, panaikinti arba pakeisti jau egzistuojancig sutartj.** Tuo
tarpu profesorius Vilenas Vadapalas tarptauting sutartj jvardina, kaip valstybiy ar kity tarptautinés teisés
subjekty susitarimg, kuriuo nustatomi jy tarptautiniai jsipareigojimai“**, 0 Mykolas PoZarskas ir Pranas
Kiris tarptauting sutart] mato kaip ,,aiskiai isreiksta (dazniausiai rasytine forma) suSitarimg tarp dviejy
ar keliy valstybiy ar kity tarptautinés teiSés subjekty dél jy savitarpio teisiy ir pareigy nustatymo,
pakeitimo ar nutraukimo “4°. M. Romeris yra pazyméjes, kad sutartimis yra reiskiami tam tikri valstybés
pasizadéjimai, kuriais valstybéms uzdedamos tam tikros teisés ir pareigos ir tuo paciu ,teisiskai

normuojamos jos funkcijos*.4

39 Vienna Convention on the Law of Treaties, done at Vienna on 23 May 1969, supra note, 4: 3, 2 str., 1 d., a pt., ZiGréta
2021 m.kovo 17 d.
40 Vienna Convention on the Law of Treaties between States and International Organizations or between International
Organizations, done at Vienna on 21 March 1986“, supra note, 5: 3,2 str., 1 d. apt.,2021 m. kovo 17 d.
41 Agné Limanté, supra note, 1: 34-35.
42 Lyra Jakulevigiené, supra note, 2: 58.
43 Audra Raidyté — Daukantiené, supra note 26: 14.
44 Vilenas Vadapalas, supra note, 3: 132.
45 Pranas Kiris ir Mykolas PoZarskas, supra note, 23: 126.
46 Ausdra Raidyté — Daukantiené, op. cit., 14.
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Prof. S Katuoka teigia, kad tarptautiniy sutarciy teiséje vienas i$ pradiniy klausimy — tarptautinés
sutarties sgvokos klausimas, [...] [kuris] iSnagrinétas pateikiant placig tarptautiniy sutar¢iy savokos
panoramg jvairiuose specialiuose tarptautiniy sutaréiy teisés mokslininky darbuose?’. Profesoriaus S.
Katuokos teigimu, kalbant apie tarptautinés sutarties sagvoka tarptautinés teisés doktrinoje, aiSkinant
tarptauting sutartj pastebima nuomoniy jvairove, atskleidzianti mokslininky subjektyviag nuomong |
tarptautinés sutarties pozymius. Tuo tarpu apie tarptautinés sutarties sampratas, kurias jtvirtina
tarptautinés teisés bei nacionalinés teisés aktai, galima kalbéti salygiskai. Todel, Profesoriaus S.
Katuokos nuomone, Siose savarankiSkose ir skirtingose teisé€s sistemose tarptautiné sutartis turéty biti
suprantama vienodai, nes egzistuoja tarptautinés bei nacionalinés teisés derinimo sistema. Tod¢l
prioritetas turéty buiti suteiktas tarptautinés teisés aktuose pateiktai tarptautinés sutarties sgvokai, o
nacionalingés teisés normos $ig sgvoka turi i§ esmés tik atkartoti.*8

Uzsienio mokslininkai dazniausiai tiesiog remiasi 1969 m. Vienos konvencijoje jtvirtinta sgvoka
(pvz.: Anthony Aust*®). Mark E. Villiger pastebi, kad $ioje konvencijoje terminas ,,sutartis* apima visas
tarptautiniy tarpvalstybiniy susitarimy formas, taigi laikomas bendriniu terminu.%®

Verta pazyméti, kad sutarties ir susitarimo sgvokos turinio poziiiriu nesiskiria tod¢l Siame
baigiamajame darbe Sie terminai bus vartojami kaip reiskiantys tg patj.

Neabejotinai tarptautinés sutartys tapo ypatingos svarbos dokumentais, tai patvirtina ir jy kiekis,
kasmet vis papildantis valstybiy ir tarptautiniy organizacijy teising baze, bet ir valstybiy sprendimas
priimti 1969 m. Vienos konvencija dél tarptautiniy sutar¢iy teisés.>?

1969 m. Vienos konvencija kodifikavo nuo senovés besivysciusig paproting teise, bei prisidéjo
prie valstybiy nacionalinés sutariy teisés derinimo. Sprendimas kodifikuoti tarptautines sutartis
reglamentuojandias nuostatas uztruko ne vieng de§imtj mety.®> 1930 m. Europos mokslininkai
susidoméjo tarptautine sutarCiy teise ir iSkeélé idéjas apie Sios teisés problematiSkumg. Buvo
organizuojamos pirmosios kodifikavimo konferencijos, kurios nebuvo sékmingos dél tuo metu dar
nesusiformavusio poziiirio j kodifikacijos reik§minguma.®® Prie idéjos kodifikuoti tarptautine sutaréiy

teisg buvo grjzta tik po Antrojo pasaulinio karo. Sj karta 1949 m. buvo jkurta Tarptautinés Teisés

47 Saulius Katuoka, supra note 27:115-122.
48 Ibid., 115-122.
49 Anthony Aust, supra note, 27.
50 Mark Eugen Villiger, supra note, 29: 75.
51 Agné Limanté, supra note, 1: 33.
52 Johnston M. Douglas, supra note, 7: 22.
53 Lyra Jakulevigiené, supra note, 2: 40.
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komisija, kurios vienas i8 tiksly buvo ir sutar¢iy teisés kodifikacija. Biitent tarptautiniy sutarciy teise tapo
vienu i§ prioritety komisijos darbe.>

Konvencijos rengimo metu buvo paskirtas pranes¢jas, kuris nuo 1950 m. pateiké penkis
prane$imus, kuriuose buvo sitilomi konvencijos projektai bei ataskaitos. PraneSimai ne kartg buvo
ktirikuojami. Dél primosios ataskaitos buvo paisakyta jog ji aspindi tik britiSkg sistema, o ne jvairius
sistemy pozitirius.>®

Tik 1959 m. buvo rimtai pradéta spresti sutaréiy teisés klausimus ir buvo parengti pirmieji keli
straipsniai, kurie buvo perduoti darbo grupei. Paskirtas komisijos praneséjas pateiké pranesima, kurio
sudétis labiau priminé kodeksg ir atspindéjo beveik visus sutaréiy teiséje iskilusius klausimus. 13-0sios
komisijos sesijos metu buvo nuspresta, kad kodifikavimo forma bus konvencija ir bus apsiribota tik
ralytiniy formy tarptautiniy sutar¢iy kodifikacija.>®

1966 m. buvo pasiekta konvencijos rengimo pabaiga, dél kurios véliau 1968-1969 m. Vienoje
buvo suSauktos kelios tarptautinés konferencijos, kuriy metu valstybés suderino galutinj tekstg. Vienos
konvencijos rengimo metu buvo uzfiksuotos jg rengusiy asmeny intencijos, konvenciniy normy rengimo
prielaidos, bei sukaupti vertingi ir i$samils parengiamuyjy darby metraséiai.>’

Svarbu pazyméti, kad sutar¢iy klausimai, kurie néra regulivojami 1969 m. Vienos konvencijos
yra reguliuojami paprotinés teisés normy.>® Kadangi, kaip jau buvo minéta, ir konvencijos nuostatos yra
parengtos remiantis paprotine sutarCiy teise jos jpareigoja jy laikytis ir valstybes kurios néra Sios
konvencijos dalyvés. Pacioje Vienos konvencijoje, tiksliau 38 straipsnyje, yra numatyta, kad ,,né viena
34-37 straipsniy nuostata netrukdo jokiai sutarties nuostatai tapti privaloma treciajai valstybei, jei ji
pripaZjstama paprOtine tarptautinés teisés norma*.>®

Mokslininkai i$skiria skirtingas paprotinés reik§més konvencijos nuostatas. V. Vadapalas

sutar¢iy sudarymo, vykdymo ir nutraukimo nuostatas laiko reguliuojamas papro¢iy.®° Kity autoriy

54 Johnston M. Douglas, supra note, 7: 22.

3> Jungtinés Tautos, Yearbook of the International Law Commission 1950, Vol. | (New York, 1958) 66, 69.
https://legal.un.org/ilc/publications/yearbooks/english/ilc 1950 v1.pdf

56 Lyra Jakulevitiené, supra note, 2: 41.

57 Andrius Mamontovas, ,Valstybiy sudaryty tarptautiniy sutarciy kolizijos ir jy sprendimo budai“ (daktaro disertacija,
Mykolo Romerio universitetas, 2012), 36, http://vddb.laba.lt/fedora/get/LT-eLABa-0001:E.02~2012~D 20120206 143510-
32717/DS.005.0.01.ETD

58 Vienna Convention on the Law of Treaties, done at Vienna on 23 May 1969, supra note, 4: 2 (preambulé), Zitiréta 2021
m. kovo 17 d.

> Ibid., 14 (38 str.).

60 Vilenas Vadapalas, supra note, 3: 130.
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nuomone, tarptautine paproting teis¢ atspindi arba kodifikuoja beveik visos Vienos konvencijos normos.
Tarptautinis Teisingumo teismas taipogi susidiiré su paprotinés teisés aiskinimu Vienos konvencijos
nuostaty kontekste. Pavyzdziui, 1997 m. Gab¢ikovo — Nagymaros projekto byloje Teismas pazyméjo,
kad ,,<...> Vienos konvencijos dél sutarciy teisés 65-67 straipsniai, jei nekodifikuoja paprotinés teisés,
tai bent jau atspindi tarptauting paprotine teise ir jtvirtina kai kuriuos procesinius principus, kurie
remiasi jsipareigojimu veikti gera valia“.5! Prof. Lyra Jakulevi¢iené 1969 m. Vienos konvencijos 46-49
ir 51-53 straipsniuose jtvirtintus negaliojimo pagrindus, taip pat nurodo, kaip atspindincius tarptauting
paproting teise.®? Vienintelis 1969 m. Vienos konvencijos 50 straispnis jtvitinantis sutarties negaliojimo
pagrindg - valstyvés atstovo papirkimg - prof. Lyros Jakulevicienés néra apibtidinimas kaip atspindintis
paprotine teise, manytina todél, kad praktikoje néra zinomi papirkimo atvejai.

Grjztant prie paciy tarptautiniy sutariy, reikia pabrézti, kad jy sudarymas - tai tam tikras
nuoseklus procesas. Siaurgja prasme laikytina, kad tarptautiniy sutaréiy sudarymo metu valstybés
iSreiskia savo valia prisiimti $ioje sudaromoje sutartyje numatomus tarptautinius jsipareigojimus. Tuo
tarpu plaCigja prasme tarptautiniy sutarCiy sudarymo procesas yra suprantamas kaip veiksmy ir
dokumenty, kuriy pagalba yra sudaroma sutartis, visuma.®*

Tarptautiniy sutar¢iy sudarymo procesas yra skirstomas j atskiras stadijas, ta¢iau doktrinoje §is
skirstymas yra gana salyginis dél dazno skirtingo $iy stadijy jvardinimo.

Doktrinoje galima sutikti sutarties sudarymo procesa skirstant :

a) konsultacijy;

b) deryby dél sutarties teksto ir jo patvirtinimo;

c) teksto autentiSkumo nustatymo;

d) sutikimo laikyti sutartj jpareigojancia iSreiskimo (ratifikavimo, prisijungimo ir kt.)

stadijas.®®

61 Tarptautinio Teisingumo teismo 1997 m. rugséjo 24 d. sprendimas Gab&ikovo-Nagymaros projekto (Vengrija / Slovakija)
byloje“, supra note, 14.
62 Lyra Jakulevigieneé, supra note, 2: 306-309,311, 313, 315.
83 Ibid., 310.
64 Ibid., 106.
65 Surinder K. Verma, Introduction to Public International Law (New Delhi: Prentice-Hall of India, 1998) 265.
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Sis doktrinoje atsispindintis skirtymas palaikytinas, kadangi toks keturiy daliy skirtymas,
manytina aiSkiausiai ir taipogi neiSsikeliant papidlomy klausimy, atspindi sutarties sudarymo eiga bei
esminius sutarties sudarymo zingsnius.

Tuo tarpu Prof. Pranas Kiris stadijas skirsto j smulkesnius etapus (veiksmus), atskiromis
stadijomis nurodydamas tokios sutarties teksto rengimg, parafavimg, pasiraSyma, ratifikavima,
deponavimg, paskelbima ir registravimg.5®

Vienos konvencijoje néra numatytas sutarties sudarymo sgvokos apibrézimas ir tikétina, kad dél
Sios priezasties doktrinoje garbis autoriai i$skiria labai skirtingas sutarties sudarymo stadijas. Kadangi
Vienos konvencija nepateikia tarptautinés sutarties sudarymo proceso apibrézimo, jj reikia aiskinti pagal
1969 m. Vienos konvencijos nuostaty turinj ir konteksta, kuriose jis yra reguliuojamas.

Remiantis minéta Vienos konvencija, yra i$skiriamos dvi tarptautiniy sutar¢iy sudarymo stadijos:

a) sutartiesteksto patvirtinimoir jo autentiSkumo nustatymo;

b) valstybiy sutikimo iSrei§kimas laikyti sutarti jpareigojancia ir privaloma.®’

Sios stadijos atsispindi 1969 m. Vienos konvencijos 9-11 straipsniuose, kurie ir jtvirtina sutarties
teksto priémimo, teksto autentiSkumo patvirtinimg bei Sutikimo laikyti sutart] jpareigojancia iSreiSkimo
biidus.58

Tarptautinés sutarties sudarymas yra itin dinamiskas procesas, kuriame dalyvauja Salys su savita
nacionaline sistema bei skirtingu poziiiriu j tarptautiniy suatréiy statusg nacionalinéje teis¢je. Taigi
sutarties sudarymas laikytina kompleksisku procesu, kurio tiksla syra suderinti ir teisiskai jtvirtinti
valstybiybendrus interesus.%°

Tarptautinés sutarties sudarymo procesas gali priklausyti ir nuo sudaromos sutarties pobidzio,
kadangi kai kurioms sutartims sudaryti gali uztekti vienos sutarties sudarymo stadijos, o kitoms gali
prireikti ir pagal Vienos konvencijg i$skiriamy abiejy stadijy. Prof. Vilenas Vadapalas nurodo pavyzdj,
kai Salys, pasiraSydamos parengta sutarties teksta, laiko §j veiksma tiek sutarties teksto patvirtinimu, tiek

jos sudarymu ar net jsigaliojimu.’®

66 pPranas Karis ir Mykolas Pozarskas, supra note, 23: 131.
67 ,Vienna Convention on the Law of Treaties, done at Vienna on 23 May 1969, supra note, 4: 9-11 str., 7itiréta 2021 m.
kovo21d.
%8 Ibid., 5-6 str.,9-11 str.
69 Ausra Raidyté — Daukantiené, supra note, 26:24.
70 Vilenas Vadapalas, supra note, 3: 142.
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Taciau doktrinoje daznai laikomasi nuomongs, kad nepriklausomai nuo tarptautinés sutarties
sudarymo stadijy, visy sutar¢iy sudarymo metu teksto parengimo stadija yra visuomet praeinama, taip
pat kaip ir valstybiy privalomumo tarptautinei sutaréiai ireiskimas.’! Pastarasis yra laikytinas
svarbiausia tarptautinés sutarties sudarymo stadija. Pastebétina, kad tai atsispindi ir tarptautiniy sutarciy
negaliojimo pagal 1969 m. Vienos konvencijg pagrindy, numatyty Sios Konvencijos atitinkamai 46-53
straipsniuose, kontekste, kur daugumoje atvejy tarptautiniy sutar¢iy negaliojimas kyla (isskyrus klaidos
ir jus cogens normy pazeidimo atvejais) butent dél netinkamo ar neteiséto valstybés privalomumo
tarptautinei sutarciai iSreiSkimo.

Verta pazyméti, kad ne tik po privalomumo tarptautinei sutarciaiiSreiSkimo atitinkamu btidu tos
sutarties Salims atsiranda teisinés pasekmés, taciau tokias teisines pasekmes bei tarptautinius
isipareigojimus valstybéms gali sukelti ir ne visiskai (ne iki galo) iSreikstas valstybés sutikimas prisiimti
tarptautinius jsipareigojimus, pavyzdziui, pasirasant tarptauting sutartj su salyga, kad véliau Si sutartis
bus ratifikuota. "

Taigi pirmoji privaloma tarptautinés sutarties sudarymo stadija yra sutarties teksto patvirtinimas
ir jo autentiSkumo nustatymas, valstybéms suderinant ir parengiant tokios sutarties tekstg. Tarptautinés
sutarties tekstas paprastai rengiamas pasinaudojant jprastais diplomatiniais kanalais, tarptautinése
konferencijose arba pasitelkiant tarptautines organizacijas, ypatingai rengiant daugiasaliy sutarciy
tekstus.”

Rengiant dviSaliy sutar¢iy tekstus paprastai naudojamasi diplomatiniais kanalais, pasitelkiant
susitarianciy valstybiy atstovybes uzZsienyje. Taipogi dviSaliy tarptautiniy sutaréiy teksty derinimas
galimas ir per specialias delegacijas. Derinant pozicijas dél sutarties teksto, kiekviena Salis teikia
pasitilymus tol, kol yra susitariama ir parengiamas galutinis tarptautinés sutarties tekstas. Tacéiau
pasitaiko atvejy, kai sutarties teksto projekta paruosia ir viena i$ susitarianciy Saliy. Taciau bet kuriuo
atveju vyksta dalyviy valios derinimas, tikslu suderinti sutarties prijektg. *

Tarptauting daugiaSale sutart] siekiancCios sudaryti valstybés dazniausiai rengia diplomatines
konferencijas sutarties tekstui parengti.” Pirmines konferencijos detales rengia ir uztikrina sutartj

inicijuojancios valstybés, jos susitaria dél vietos konferencijai vykti, tam tikry principiniy klausimy

"1 Lyra Jakulevigiené, supra note, 2: 106.
2 Ibid.
73 Pranas Karis ir Mykolas PoZarskas, supra note, 23: 133.
74 Lyra jakulevitiené, op. cit., 124.
7> Pranas Kris ir Mykolas Pozarskas, op. cit., 133.
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sutarties turiniui, taip pat zinoma ir dalyviy. Tolimesni veiksmai vyksta pagal konferencijos metu
priimtas procedirines taisykles. Sutarties teksto derinimas galimas atliekant sutarties projekto noty
apsikeitima ar laisky pagalba, taip pat deryby metu, valstybiy ekspertams tiesiogiai suderinant sutarties
tekstg.’®

Susitarian¢ioms Salims baigiant derybas, sutarties tekstas yra patvirtinamas ir yra laikomas
galutiniu, o teksto rengimo procediiros laikomos baigtomis. Pazymeétina, kad sutarties teksto
patvirtinimasnegali buti prilygintas valstybés sutikimui biiti jpareigotai pagal sutartj.’’

Sutarties teksto patvirtinimas atliekamas uzfiksuojant teksta. Sis procesas jvardijamas sutarties
teksto autentiSkumo nustatymu. Jo metu j tekstg jtraukiamas patvirtinimas, kad dokumentas yra
autentigkas ir tikslus ir dél $ios priezasties negali biiti kei¢iamas.’® Autentiskumas gali biiti nustatomas
remiantis pasiraSymu, pasiraS§ymu ad referendum bei parafavimu. Taip pat autentiSkumas gali buti
laikomas nustatytu ir sutarties teksta paskelbiant baigiamajame tarptautinés konferencijos akte ar
sutarties teksta jtraukiant j tarptautinés organizacijos rezoliucijg."®

Svarbu suprasti, kas yra laikoma sutarties sudarymo momentu, kadangi Vienos konvencija
nenumato $io termino apibrézimo. Paprastai sutartis laikoma sudaryta, kai ji yra pasirasyta susitarian¢iy
Saliy (dvisalés sutarties atveju) ar kai pasirasomas baigiamasis aktas (daugiaSalés sutarties atveju) ta
dieng, kai sutarties galutinis tekstas pateikiama pasiraSymui. Sutarties sudarymo data yra ypatingai svarbi
taikant sutarties negaliojimo atgal, paskesnés - véliau sudarytos sutarties, bei sutarties nutraukimo
sudarius paskesne sutartj nuostatas, numatytas 1969 m. Vienos konvencijos 4, 30 ir 49 straipsniuose.®

Kalbant apie antrgjg privalomg tarptautiniy sutarciy sudarymo salyga, t. y. valstybiy sutikimo
laikyti sutart] jpareigojancia ir privaloma isreiSkima, tai laikoma svarbiausiu veiksmu, kurj atlicka
sutarties Salys tos sutarties atzvilgiu. Svarbu pazyméti, sagvoky ,,susitarianti valstybé®ir ,,valstybé dalyve*
atskirtinuma. ,,Susitariancia valstybe* laikoma valstybeé, kuri prisiima jsipareigojimus pagal sutartj, nors
pastaroji dar néra jsigaliojusi, tuo tarpu ,,valstybé dalyve* apibiidinama kaip iSreiSkusi sutikima prisiimti
jsipareigojimus, kai sutartis jau ir jsigalioja ir tik nuo $io momento valstybé yra laikoma jsipareigojusi

pagal sutartj 8

76 Lyra Jakulevitiené, supra note, 2: 124.
77 Vilenas Vadapalas, supra note, 3: 144,145.
78 pranas Kiris ir Mykolas PoZarskas, supra note, 23: 134.
7 Anthony Aust, supra note, 31: 89.
80 Lyra Jakulevidiené, supra note, 2: 129.
81 Vienna Convention on the Law of Treaties, done at Vienna on 23 May 1969“, supranote, 4: 2 str.1d. e, f pt., Zitréta
2021 m.kovo 21d.
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Sutikimo laikyti sutartj jpareigojancia iSreiSkimas gali biiti atlieckamas keliais budais. 1969 m.
Vienos konvencijos 11 straipsnis numato, kad ,, Valstybé savo sutikimq laikyti sutartj jpareigojancia gali
isSreiksti jq pasiraSydama, pasikeisdama sutartj sudaranciais dokumentais, jq ratifikuodama, priimdama,
patvirtindama, prisijungdama prie jos arba kitu sutartu biidu‘ 2> Taigi biidai iSreiksti sutikima laikyti
sutartj jpareigojancia yra labai jvairiis, net gi numatant ,kitus sutartus biidus* ir taip iSlaikant nebaigtinj
11 straipsnyje iSvardinty budy sarasa. Anthony Aust nuomone, j konvencija jtraukta nuostata apie
privalomumo isreiskima ,,Kitais sutartais biidais* puikiai parodo tarptautiniy sutar¢iy teisés lankstuma.
Sutarties Salims yra paliekama tam tikra laisvé pasirinkti sutikimo dél tarptautinés sutarties privalomumo
iSreiskimo buda ne tik konvencijoje jvardintais buidais, todél toks sutikimas gali buti iSreisSkiamas
konkliudentiniais veiksmais ir sutartis gali jsigalioti i§ karto.83

Nepriklausomai nuo to, kokiu budu valstybé pasirinks iSreiksti tarptautinés sutarties
privalomuma, teisiné tarptautinés sutarties galia nesikeicia, visos tarptautinés sutartys turi biiti saziningai
vykdomos.8

Sutikimo laikyti tarptauting sutart] jparcigojancia iSreiSkimas pasiraS§ymu yra vienas seniausiy
bidy, valstybiy pasirenkamas jau nuo pirmyjy tarptautiniy sutar¢iy sudarymo laiky. Nuo seno buvo
laikomasi nuostatos, kad visos rastu sudaromos sutartys privalo biiti pasirasomos.® Siais laikais pasitaiko
vis daugiau tarptautiniy sutarciy, j kurias pasirasymas kaip privalomumo tarptautinei sutarciai isreiskimo
biidas néra jtraukiamas (pasirenkamas ratifikavimo procesas), taciau pasiraSymas daugeliu atveju i§lieka
gana svarbus, kadangi pasiraymo data daznai yra laikoma sutarties sudarymo data.

PasiraSymas dazniausiai taikomas, kai yra sudaroma dvisalé tarptautiné sutartis ar tarptautiné
sutartis tarp keliy dalyviy, tokiu atveju sutartyje dazniausiai numatoma, kad $i jsigalioja nuo pasiraS§ymo
momento.8” Sis sutikimo biidas laikomas supaprastinta procedira, kadangi ji naudojama visada, Kai
valstybiy konstitucinés normos nereikalauja tokios rusies tarptautiniy sutarciy sudarymui auksciausiyjy

valstybés organy pritarimo.%®

82 Vienna Convention on the Law of Treaties, done at Vienna on 23 May 1969, supra note, 4: 11 str., ZiGréta 2021 m.
kovo21d.
83 Anthony Aust, Modern Treaty Law and Practice, 1st edition (Cambridge: Cambridge University Press, 2000) 113.
84 Lyra Jakulevigiené, supra note, 2: 131, tap pat Vilenas Vadapalas, supra note, 3: 146.
85 A.H. Tananaes, supra note, 33: 35, taip pat Pranas Kiris ir Mykolas PoZarskas, supra note, 23:135.
86 Ibid., A.H. Tananaes, 35.
87 Lyra Jakulevigiené, supra note, 2: 132.
88 Vilenas Vadapalas, supra note, 3: 146.
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Daugiasaliy sutaréiy atveju konferencijos, kurioje sudaroma sutartis, metu paprastai yra
nurodoma, kad tarptautiné sutartis bus pateikta pasirasyti ar pasirasyti ir ratifikuoti iki nustatomos datos,
po kurios sutarties pasiraSymas tampa nebejmanomas. Praleidus numatytg datg, valstybés gali tik
prisijungti prie sutarties.® Prisijungimo prie sutarties metu yra deponuojami prisijungimo rastai.%

Kai kurios sutartys gali biiti paliekamos atviros pasiraSymui, tai yra nenustatant datos, iki kurios
tarptauting sutartis turi biiti pasiraSyta Saliy. Retkarciais atsitinka atvejy, kai valstybé¢ isreiskia nora, kad
sutartis jsigalioty nuo pasiraSymo momento, taciau véliau i$siaiskina, kad visy pirma sutartis turi bati
patvirtinta valstybés nacionaliniu lygmeniu. ISkilus tokio pobiidzio problemai j sutart] gali biiti
jtraukiama nuostata, kad sutarties jsigaliojimas yra atidedamas. Taciau ne visada galima taikyti §j
sprendimo buida, kadangi tais atvejais kai, pavyzdziui, jau yra numatytas pasira§ymo ceremonijos laikas,
jos atidéjimas biity sudétingas. Siuo atveju valstybés atstovui, Kuriai iskilo pastaroji problema, vis délto
gali buti leidziama pasirasyti sutartj, taciau prie jos atstovo paraso buty pridedama frazé ad referendum,
kuri reiSkia, kad parasas taps galutinis, kai jis bus patvirtintas. Patvirtinimas galimas jvairiomis
formomis, tadiau jprastai jis atlieckamas ne Zodine forma, o laisku ar diplomatine nota.®* Tokia ad
referendum paraso forma skiriasi nuo paprasto pasiraSymo, kadangi valstybés sutikimas biiti jpareigota
pagal sutartj jsigalios nuo sutarties ratifikavimo datos, o ne nuo pasira§ymo datos.’? Svarbu pazyméti,
kad laikotarpiu nuo paraso ad referendum padéjimo sutartyje, iki §io paraso patvirtinimo, $alis patiria
tam tikras teisines pasekmes, tai yra, ji turi atlikti ratifikavimo ar tvirtinimo procediira, bei turi pareiga
susilaikyti nuo veiksmuy, kurie paZzeisty sudarytos sutarties objekta ir jos tikslg.

Sutartis taip pat gali biiti pasiraSoma parafavimo btidu, dalyvaujan¢ioms Salims sutartyje parasant
savo inicialus.®* Taciau tai néra daznai naudojama tarptautiniy sutariy pasiraSymo praktika, kadangi
parafavimas paprastai naudojamas tik sutarties teksto autentiSkumui patvirtinti. Palaikytinapozicija, kad
turéty biiti vengiama pasiraSymo inicialais, taip iSreiSkiant sutarties jpareigojimo sutikima, siekiant

iSvengti galimy nesusipratimy.®®

89 Anthony Aust, supra note, 31: 98.
90 Vilenas Vadapalas, supranote, 3: 151.
91 Anthony Aust, op. cit., 98.
92 Ipid., 104.
93 Vienna Convention on the Law of Treaties, done at Vienna on 23 May 1969“, supra note, 4: 18 str., ZiGréta 2021 m.
kovo21d.
%4 Pranas Kiris ir Mykolas PoZarskas, supra note, 23: 134.
95 Anthony Aust, op. cit., 100.
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Kitas gana populiarus biidas sudaryti sutartj yra pasikeitimas dokumentais. 1969 m. Vienos
konvencijoje numatyta, kad pasikeitimas dokumentais sudaranciais sutartj, taip pat laikomas sutikimu,
kad sutartis tapty privaloma, kai tai numatyta Siuose dokumentuose arba kitu btidu. %

Kadangi Vienos konvencijoje néra jvardinti jokie dokumentai, kuriais valstybés turéty apsikeisti,
kad sutartis biitu laikoma sudaryta, valstybiy praktika Suo atveju yra labai jvairi. Dokumentais, kuriais
gali buti apsikeiciama, tampa diplomatinés notos, pasizymincios iSkilmingu turiniu, kurios biina
pasiraSytos valstybiy ar vyriausybiy atstovy.

Taciau notos néra specifinis dokumentas, skirtas laikyti sutartj sudaryta, jomis apsikeiciant,
kadangi taip pat gali buti pasikei¢iama memorandumais, sutikimo protokolais, laiSkais ar tiesiog
telegramomis.®” Nors $ie dokumentai turi tokius skirtingus pavadinimus, tai neturi teisinés reik§més 3aliy
sudaromai tarptautiniai sutarciai. Kai apsikei¢iama notomis, jose daznai yra numatoma, kad Sis
pasikeitimas notomis jsigalios tada, kai Salys viena kitai prane$ apie sutvarkytus konstitucinius
formalumus.®®

Pasikeitimo dokumentais budu gali bati sudaromos ir labai svarby objektg turin¢ios tarptautinés
sutartys, kadangi Siuo budu iSreikstas sutarties privalomumas turi tokig pat teising galia, kaip ir kiti
isreiskimo biidai (pvz. pasiraSymas ar ratifikavimas). Siuo biidu praktikoje sudaromos tiek dvigalés, tiek
daugiasalés sutartys. Svarbu pazyméti, kad tokiu biidu sudarytos tarptautinés sutarties data laikoma
antrojo dokumento (notos ar kt.) gavimo data.®°

Konstitucinése valstybés laikui bégant buvo jtvirtintas tarptautinés sutarties ratifikavimo budas.
Sio termino kilmé lotyniska ratum habeo, reigkianti tvirtinima, kurj dar ir absoliutizmo laikais
numatydavo kaip monarcho patvirtinimg, kad jam atstovaujantis asmuo savo veiksmais nevirsijo jam
suteikty jgaliojimy.’% Valstybés sutar¢iy ratifikavima j nacionaline teise jtrauké su tikslu valstybiy
parlamentams jsitraukti j vyriausybiy vykdomg uzsienio politikg.1%? Autorius A. N. Talalajev pazymi,
kad kai kuriose valstybése atsiradus parlamentiniam valdymui, buvo ribojamas valstybés vadovo
jsipareigojimas pagal tarptauting sutartj dél egzistuojancio jsipareigojimo i§ ank sto gauti parlamento ar

vieno i$ jo rimy pritarimg. Tais atvejai, kai parlamento ar jo rimy iSreikstas sutikimas ar nesutikimas

% Vienna Convention on the Law of Treaties, done at Vienna on 23 May 1969, supra note, 4: 13 str., Ziiréta 2021 m.
kovo 25 d., taip pat Vilenas Vadapalas, op. cit., 147.
97 A.H.Tananaes, supra note, 33: 37.
%8 Lyra Jakulevitiené, supra note, 2: 137.
% Ibid., 138.
100 vilenas Vadapalas, supra note, 3: 147.
101 Audra Raisyté — Daukantiené, supra note, 26: 32, taip pat Lyra Jakulevitiené, op. cit., 139.
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biidavo pazeidziamas ir nepaisomas, kildavo klausimas dél valstybés vadovo ratifikacijos teisétumo bei
ratifikuotos tarptautinés sutarties galiojimo ir teisétumo. 02
1969 m. Vienos konvencija numato aplinkybes kada turéty bati pasirinktas ratifikavimas kaip

Sutarties jpareigojimo iSreiSkimo bidas, kai:

a. ,sutartyje nurodyta, kad toks valstybés sutikimas turi biiti isreikstas sutartj ratifikuojant,
yra kitu biidu uzfiksuota, kad derybose dalyvaujancios valstybés susitaré, jog sutartis turi
biiti ratifikuota;

C. valstybés atstovas sutartj pasirase su sqlyga, kad véliauji bus ratifikuota, arba

d. valstybés ketinimas pasirasyti sutartj susqlyga, kad véliau ji bus ratifikuota, yra aiskus is

Jjos atstovo jgalinimy arba buvo isreikStas deryby metu '

Taigi Vienos konvencijoje yra aptarti i§ esmés visi galimi variantai, kada privalomumas
tarptautinei sutarciai gali biiti iSreiSkiamas ratifikavimo biidu.

Tarptautiné sutartis tampa privaloma $aliai, kai jos ratifikavimas yra jgyvendinamas konstituciniu
ir tarptautiniu aspektu. Konstitucinio ratifikavimo aspektas pasireiskia tuo, kad valstybés savo
nacionalingje teis¢je numato, kokiu vidaus teisés aktu vyks tarptautinés sutarties ratifikavimas.
Tarptautinis ratifikavimo aspektas suprantamas kaip tarptautinis teisés aktas, kuriuo yra iSreiSkiamas
valstybés sutikimas dél tarptautinés sutarties privalomumo.'®* Sis ratifikavo aspektas buvo ypatingai
tiksliai apibudintas Tarptautinio Teismo teis¢jo Roberto Ago atskirojoje nuomonéje 1984 m. Nikaragvos
byloje: ,,Ratifikavimg cia mes suprantame taip, kaip Sj sqvoka yra apibréZiama tarptautiniu teisiniu
aspektu, t. y. dvisaliy sutarciy atveju — kaip pasikeitimg ratifikaciniais rastais (des instruments de
ratification), kurie jau israsyti pagal vidaus teise, o daugiasaliy sutarciy atveju — kaip Siy rasty
deponavimgq depozitarui, pavyzdziui, Jungtiniy Tauty generaliniam sekretoriui. Tai, be abejo, néra vien
tik paprastas formalumas arba savotiska papildoma sqlyga. Toks pasikeitimas rastais arba toks jy
deponavimas, priklausomai nuo Siy atvejy, pats savaime yra aktas, kuriuo tarpvalstybiniuose santykiuose

iSreiskiamas suinteresuoty valstybiy sutikimas prisiimti jsipareigojimus, numatytus atitinkamomis

102 A H. Tananaes, supra note, 33: 39.
103 Vienna Convention on the Law of Treaties, done at Vienna on 23 May 1969, supra note, 4: 14 str., Zitiréta 2021 m.
kovo 25 d.
104 Audra Raisyté — Daukantiené, supra note, 26: 65.
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sutartimis. Kol Sie veiksmai néra atlikti, sutartis negalioja, lygiai kaip negalioja a fortiori (pirmiausia)
isipareigojimai, kuriuos ji nustato* 1%

Taigi valstybés savo nacionalinéje teis¢je gali priimti jstatymus, kurie reguliuoty tarptautinés
sutarties ratifikavimg. Svarbu pazyméti, kad kol néra atlikto tarptautinio ratifikavimo pasikeiciant
ratifikaciniais raStais ar jy deponavimo, valstybé nebiina laikoma jpareigota pagal tokig sutartj. 0

Ratifikaciniai rastai daznai buina suraSomi iskilminga forma, o ratifikaciniy rasty pasikeitimas
biina jtvirtinamas protokolu. Toliau depozitaras®’ (t. y. tos tarptautinés sutarties ,,saugotojas“)
informuoja sutarties dalyves apie deponuotus ratifikaciniusrastus.'08

Ratifikuojamos tarptautinés sutartys paprastai bina tos, kurios yra numatytos nacionaliniuose
valstybés teisés aktuose. Siais laikais didZioji dalis dvisaliy sutaréiy bitent ir numato ratifikavimo salyga
arba apsiriboja nuostata del sutarties jsigaliojimo nuo nustatytos dienos ar momento pasiraS§ymo, ar
susitartos dienos.1%® Pzymétina, kad sutarties vykdymas gali reiksti ir tyly ratifikavimg.PavyzdZiui, jei
valstybé sékmingai pasinaudoja teisémis pagal neratifikuota sutartj, ji nebegali teigti, kad sutartis yra jai
neprivaloma,*©

1969 m. Vienos konvencijataip pat numato, kad valstybé gali iSreiksti sutikimg laikyti tarptauting
sutartj jpareigojancia jg priimant ir patvirtinant tokiomis pac¢iomis sglygomis kaip ir ratifikavimo atveju.
Dé¢l Sios priezasties Sio sutikimo buido laikyti sutart] jpareigOjancia paskirtis yra labai panasi ]
ratifikavimo paskirt] — patvirtinimg sutarties sudarymui. Taigi priémimui ir tvirtinimui yra taikomos
tokios pat 1969 m. Vienos konvencijos taisyklés kaip ir ratifikavimui.'!! Vieninteliai $iy sutikimo budy
skirtumai i8ryskéja tik jy vykdymo procediiry metu, kadangi procediiriniai aspektai priklauso nuo

kiekvienos valstybés vidaus teisés. Pavyzdziui vienoje valstybéje gali buti numatyta, kad sutarties

105 Report of the International Court of Justice, 1 August 1984-31 July 1985 (New York : UN, 1985), 519, taip pat Vilenas
Vadapalas, supra note, 3: 148, https://www.undocs.org/pdf?symbol=en/A/40/4(SUPP)

106 vilenas Vadapalas, supra note, 3: 148, tai pat Michael Akehurstir Peter Malanczuk, supra note, 30: 173.

107 Depozitaras tai viena ar kelios valstybés, tarptautiné organizacija ar jos vyriausiasis administracinis pareiginas, priimantys
ir saugantys daugiaSalés sutarties pagrindinj tekstg, ratifikacijos rastus, dokumentus apie kity valstybiy ar tarptautiniy
organizacijy prisijungimg prie sutarties, informuojantys apie jos denonsavimg. Visuotiné Lietuviy enckilopediia,
https://www.vle.lt/straipsnis/depozitaras/; Depozitaro funkcijos numatytos 1969 m. Vienos konvencijos 77 straipsnyje -
,Vienna Convention on the Law of Treaties, done at Vienna on 23 May 1969, supra note, 4: 77 str., Zitiréta 2021 m. kovo
25d.

108 Augra Rai$yté — Daukantiené, supra note, 26: 65.

109 | yra Jakulevitiené, supra note, 2: 141.

110 Michael Akehurst ir Peter Malanczuk, op. cit., 179.

111 Vienna Convention on the Law of Treaties, done at Vienna on 23 May 1969, supranote, 4: 14 str.2 d., ZiGréta 2021
kovo 25 d.
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priémimas ir tvirtinimas yra numatytas prezidento, o kitoje vyriausybés ar jos vadovo diskrecijai, o ne
parlamento.!!2

Autoriai Prof. Pranas Kiris ir Mykolas Pozarskas tarptautinés sutarties tvirtinimg jvardina kaip
informavima kompetentingos valstybés organo aktu, kuriuo tarptautiné sutartis yra tvirtinama.*3 Tuo
tarpu A. N. Talalajev papildo, kad priémimas ir tvirtinimas, kaip sutikimo laikyti sutartj privaloma
iSreiskimo biidas, skiriasi nuo isankstinio pritarimo tarptautinei sutarciai ar jos iSankstinio tvirtinimo,
kurie atliekami dar prie§ sutarties pasiraSyma ir ratifikavima, kadangi Sie veiksmai yra reikSmingi tik
valstybés viduje ir néra skirti sutarties privalomumo sutikimui i§reiksti. 4

Verta pazyméti, kad terminy ,,priémimas® ir tvirtinimas®, vartojamy kaip tarptautinés sutarties
privalomumo isreiskimo budas, i§skyrimas buvo nulemtas istoriskai dél 1969 m. Vienos konvencijos
priémimo metu valstybése egzistavusios procediros vadinamos tvirtinimu.*® Doktrinoje iSreiskiama
nuomong¢, kad Vienos konvencijoje Sie terminai buvo jtvirtinti, kadangi tokiu budu atsirado galimybé
nepaisyti (nesilaikyti) reikalavimo gauti parlamento pritarima sutar¢iai, kai pritarimas buvo jvardinamas
kaip ratifikavimas, neapibréziant paties ratifikavimo tarptautine prasme kriterijy.*'® Ta¢iau autoriy Ian
Brownlie ir Anthony Aust nurodo, kad i§ esmés priémimo ir tvirtinimo terminai yra vartojami tg pacia
prasme kaip ir prisijungimas prie tarptautinés sutarties.*!’

Kalbant apie prisijungima prie tarptautinés sutarties, jis yra laikomas tokiu veiksmu, kuriuo
valstybés gali i8reiksti savo sutikimg pripazinti tarptauting sutartj privaloma, kai jos sudarymo metu
valstybé nedalyvavo.'*® Vienos konvencija numato, kad valstybés $iuo sutikimo biidu gali pasinaudoti,
kai:

a) ,.sutartyje nurodyta, kad valstybé tokj sutikimg gali isreiksti prisijungdama prie sutarties;
b) yra kitu biidu uzfiksuota, kad derybose dalyvaujancios valstybés susitaré, jog ta valstybé

tokj sutikimgq gali isreiksti prisijungdama prie sutarties; arba

112 yvilenas Vadapalas, supra note, 3: 150.
113 pranas Kiris ir Mykolas PoZarskas, supra note, 23: 137.
114 A H. Tananaes, supra note, 33: 40.
115 Lyra Jakulevitiené, supra note, 2: 150.
116 Anthony Aust, supra note, 83: 87.
117 |an Brownlie, supra note, 32: 611; Ibid., 110, taip pat Lyra Jakulevitiené, op. cit., 150.
118 Surinder K. Verma, supra note, 65: 2609.
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C) visos sutarties Salys véliau susitaré, kad ta valstybé tokj sutikimg gali iSreiksti

prisijungdama prie sutarties. «!9

DaugiaSalése sutartyse dazniausiai biina numatoma galimybé valstybéms prisijungti prie sutarties
iki jos jsigaliojimo. Prisijungimu valstybés naudojasi tuo atveju, jei praleidzia sutartyje numatyta
pasiraSymo terming, kadangi po suéjusio termino pasira§ymas biina negalimas. 1?°

Valstybés gali pasinaudoti prisijungimu prie anksciau sudaryty, galiojanciy ir nejsigaliojusiy
sutarciy. Kaip jau minéta, valstybés naudojasi Siuo biidu, jei praleidzia sutarties terming, o dazniausiai
tai nutinka valstybéms nedalyvaujant sutarties derybose.'?! Prisijungimo metu valstybés turi gauti kity
sutarties dalyviy sutikimg arba sulaukti formalaus pasiiilymo tapti sutarties $alimi.*?2 Tokiu atveju, kai
sutartyje yra numatomas prisijungimas prie jos, taip pat turéty biti jvardijamas ir depozitaras, t. Y.
atitinkama numatyta valstybé ar tam tikras organas, kuris surinks visus sutikimus ir i$platins juos kitoms
valstybéms dalyvéms.'?® Pasitaiko, kad tarptautinéje sutartyje gali biiti jtraukiamos ir tam tikros
prisijungimo prie jos sglygos ar apribojimai (pvz.: kad prisijungti norinti valstybé turi bati tam tikros
kitos sutarties dalyve).'?* Siame kontekste paminétina, kad, pavyzdziui, 1950 m. Zmogaus teisiy ir
pagrindiniy laisviy apsaugos konvencijos 59 straipsnio 1 dalyje aiSkiai numatyta, kad $i Konvencija yra
atvira pasiraSymui valstybéms, kurios yra Europos Tarybos valstybés narés. Taip pat numatyta, kad Si
Konvencija turi biiti ratifikuota.

Prisijungimo prie sutarties procedira laikoma baigta, kai yra deponuojami ar apsikei¢iama
prisijungimo rastais. Sis sutarties privalomumo isreiskimo biidas paprastai taikomas daugiasaliy sutar¢iy,
kuriy dalyviy yra labai daug, atveju, todél yra taikomas prisijungimo rasty deponavimas, ne pasikeitimas
rastais. Prisijungimo rasto forma skirtingai nuo ratifikavimo dokumenty néra nustatyta tarptautines teisés
ar formuluojama iskilmingu tekstu. Todél dél nenumatytos prisijungimo rasto formos nuostatos,

valstybés pareikstas noras prisijungti prie sutarties turéty buti priimtas nepaisant jo isreiskimo formos.?°

119 Vienna Convention on the Law of Treaties, done at Vienna on 23 May 1969, supra note, 4: 15 str., ZiGréta 2021 m.
kovo 25 d.

120 Lyra Jakuleviiené, supra note, 2: 152.

121 pranas Kiris ir Mykolas PoZarskas, supra note, 23: 137.

122 Draft Articles on the Law of Treties with commentaries (Yearbook of International Law Commission, 1966, Vol. 11}, 200,
https://legal.un.org/ilc/texts/instruments/english/commentaries/1 1 1966.pdf

123 Lyra Jakuleviieng, op. cit.

124 Anthony Aust, supra note, 31:111.

125 Surinder K. Verma, supra note, 65: 2609.
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Kadangi 1969 m. Vienos konvencija numato ir sutikimo dél sutarties privalomumo i$reiskima
kitais budais, svarbu pazyméti, kad dél tokio sutikimo iSreiSkimo buido i§ anksto turi biity susitarta
sutartyje ir §is buidas turi biiti i§reikstas veiksmu. 12

Apibendrinant tarptautiniy sutaréiy sampratg, pazymétina, kad visgi tiksliausiai ji yra
apibréziama 1969 m. Vienos konvencijoje dél tarptautiniy sutar¢iy teisés, kurioje terminas ,,sutartis™
apima visas tarptautiniy tarpvalstybiniy susitarimy formas ir yra laikytinas bendriniu terminu.
Tarptautinés sgvokos turi ypatingg reikSme tarptautinéje teiséje dél jy buvimo seniausiu tarptautings
teisés institutu bei glaudzios sgsajos su tarptautiniy santykiy raida, kadangi jos jtvirtino skirtingo meto
tarvalstybinius santykius. Ir Siomis dienomis tarptautinés sutartys nepraranda aktualumo, o net gi tampa
aktualesnés nei bet kada, ir yra laikytinos svarbiausia valstybiy tarpusavio santykiy palaikymo forma.
Tarptautinés sutartys pasizymi ypatingu jy sudarymo bei jsigaliojimo procesu, kuris apima kelias stadijas
ir neretai uztrunka, dél tarptautinése sutartyse numatomy nuostaty svarbos valstybéms ir jy tarpusavio
santykiams. 1969 m. Vienos konvencija dél tarptautiniy sutariy yra puikus Tarptautinés Teisés
komisijos darbo rezultatas, kuris atspindi tarptautinés sutarties esme, bei esminius $iy sutarc¢iy sudarymo,
vykdymo, aiskinimo, pasibaigimo ir kitus principus, bei per daugelj mety susiformavusig tarptauting

paproting teisg.

126 |yra Jakulevitiené, supra note, 2: 154.
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2. TARPTAUTINIU SUTARCIU GALIOJIMO (JU TEISETUMO) PREZUMPCIJA

Valstybéms pagal 1969 m. Vienos konvencija sudarant tarptauting sutartj yra sukuriamos tam
tikros teisés ir tarptautiniai jsipareigojimai, kurie sukuria valstybéms teisines pasekmes. Siy pasekmiy
atsiradimas ir yra suprantamas kaip tarptautinés sutarties galiojimas.'?’ Tarptautinéje teiséje yra
laikomasi tarptautinés sutarties galiojimo prezumpcijos (Sios sutarties teisétumo prezumpcijos), Kuri
numato, kad kiekviena galiojanti sutartis yra privaloma jos dalyviams, kol nenustatyta kitaip.'22

Tarptautingje teiséje jau nuo seno egzistuojair pacta sunt servanda principas, kuris, kaip minéta,
1§ paprotinés normos tapo sutartine norma (1969 m. Vienos Konvencijos 26 straipsnis), ir kuris jpareigoja
valstybes tarptautinése sutartyse numatytas tarptautines pareigas ir sukurtus tarptautinius jsipareigojimus
vykdyti saziningai. Sis principas turi ypatinga reik§me tarptautinéje teis¢je, kadangi jis uztikrina sklandy
tarptautinés teisés sutartiniy normy laikymasi bei yra skirtas uzkirsti kelig piktnaudziavimui sutartinémis
teisémis,*?? jtvirtintas, kaip minéta, 1969 m. Vienos konvencijos 26 straipsnyje, kuris numato, kad
. Kiekviena galiojanti sutartis privaloma jos dalyviams ir turi biiti sqZiningai vykdoma*.**°

Tam, kad tarptautiné sutartis galioty, ji turi atitikti tam tikras sglygas: turéti tinkama subjekta,
tinkamg objektg bei biiti sudaryta laisva subjekto valia. 3! Tinkamu subjektu laikomas veiksnus arba
kompetentingas asmuo, turintis jgaliojimus atstovauti valstybe sudarant tam tikrg ar visas tarptautines
sutartis. Laisvos subjekto valios saglygos atveju, sudaromas teis¢ aktas privalo neturéti valios ,,defekty®,
tiksliau tariant, negali biiti panaudojama prievarta.'32 Sios salygos yra bet kokio teisés akto galiojimo
pagrindas.

Tarptautiniy sutar¢iy galiojimo prezumpcija 1969 m. Vienos konvencijoje néra tiesiogiai
konstatuota (néra pateiktas jos apibrézimas, ta¢iau 1969 m. Vienos konvencijos 42 straipsnyje numatyta,
kad sutarties galiojimas arba valstybés sutikimas dél sutarties privalomumo jai gali biiti gin¢ijamas tik
taikant Vienos konvencija. Manytina, kad Sia nuostata yra siekiama uzkirsti kelig valstybéms méginti
iSvengti joms nenaudingy sutartiniy jisipareigojimy vykdymo reiskiant jvairius arguemntus, kad sutartis

yra negaliojanti.'33 Be to, galima biity taip pat teigti, kad tokios sutarties galiojimo prezumpcija galima

127 pranas Kdris ir Mykolas PoZarskas, supra note, 23: 150.
128 |yra Jakulevitiené, supra note, 2: 302.
129 pranas Kiris ir Mykolas PoZarskas, op. cit., 147.
130 Vienna Convention on the Law of Treaties, done at Vienna on 23 May 1969, supra note, 4: 26 str., Zitiréta 2021 m.
kovo 28 d.
131 vilenas Vadapalas, supra note, 3: 168.
132 1pjd., 168-174.
133 Michael Akehurst ir Peter Malanczuk, supra note, 30: 178.
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bty taip pat numatyti (iSvesti) inter alia i§ minéto 1969 m. Vienos konvencijos 26 straipsnio, taip pat is
Siam Magistriniam darbui itin svarbiy (t. y. esan¢iy $io Magistrinio darbo objektu) tarptautiniy sutarciy
negaliojimy pagrindy, aptariamy 1969 m. Vienos konvencijos 46-53 straipsniuose (ir kurie detaliai bus
aptariami kitame $io darbo skyriuje). Be to, tarptautinés sutarties galiojimo sglygas aptariair ,,VieSosios

tarptautings teisés enciklopedija‘, kur numatytos tokios sutarties galiojimo sglygos:

a) galéjimas sudaryti tarptauting sutartj;
b) Saliy sutikimas;
C) sutarCiyteisétumas;

d) sutarCiy registravimu ir skelbimui keliami reikalavimai.

Retais atvejais j Sias sglygas jtraukiamas ir prieStaravimas tarp atskiry sutarciy, taciau tokia salyga
negali biti nagrinéjama sutarties galiojimo kontekste, kadangi tai labiau atspindi sutarties, kuri bus
taikoma tokios situacijos atveju, nustatyma.'®* Pazymétina, kad registravimo ir skelbimo reikalavimo
salyga, taipogi néra tiesiogiai susijusi su tarptautinés sutarties galiojimu, kadangi Sios salygos
nesilaikymo atveju tokia sutartimi tiesiog nebiity galima remtis Jungtiniy Tauty organuose pagal
Jungtiniy Tauty chartijos 102 straipsnio 2 dalj, kurioje nustatyta, kad ,.Jeigu tokia tarptautiné sutartis ar
tarptautinis susitarimas neregistruoti pagal Sio straipsnio 1 dalj, né viena jy Salis negali jais remtis né
vienoje Jungtiniy Tauty institucijoje‘ 3

Pazymétina ir tai, kad, kaip minéta, 1969 m. Vienos konvencijoje apie sutarties galiojima
uzsimenama j0s 42 straipsnyje, kuriamanumatoma, kad sutarties galiojimas arba valstybés sutikimas dél
privalomumo tarptautinei sutarciai iSreiSkimo gali biiti gin¢ijamas tik taikant Vienos konvencija. Taigi
Sis straipsnis reiskia, kad i§ esmés tarptautinés sutarties galiojimas (jos teisétumas) yra preziumuo jamas
ir valstybé tam tikros tarptautinés sutarties dalyveé, gali gin€yti savo duotg sutikimg tos sutarties
privalomumui tik remdamasi konkreciais, 1969 m. Vienos konvencijoje nustatytais pagrindais.
Pazymétina ir tai, kad Sis tarptautinés sutarties negaliojimo pagrindy sarasas yra baigtinis ir valstybé
negali jo plésti. Taigi 1969 m. Vienos konvencijoje numatyti tarptautinés sutarties negaliojimo pagrindai

yra vieninteliai.*36

134 Meinhard Schréder, Treaties: validity. — Encyclopedia of Public International Law, vol. 7. (Amsterdam, etc. North —

Holland, 1984), 511.
135 vilenas Vadapalas, supra note, 3: 169, taip pat ,Jungtiniy Tauty chartija“, Valstybés Zinios, Nr. 15-557 (2002), 102 str. 2
d.
136 Vilenas Vadapalas, supra note, 3: 1609.
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Taipogi pazymétina, kad tais atvejais, kai valstybé, turinti pagrinda ginCyti savo isreiksta sutikima
del sutarties privalomumo arba nutraukti sutartj dél esminio jos paZeidimo ar esminio aplinkybiy
pasikeitimo sutinka, kad sutartis galioja ir veikia toliau, ji praranda galimybe pagal Vienos konvencijos
45 straipsnj gindyti sutarties galiojima ar nutraukti sutartj. '3’

Tarptautiniy sutarciy teiséje Salia galiojimo sgvokos daznai sutinkama ir sutarties veikimo
sgvoka, kurias abi yra svarbu atriboti. Galiojimas yra suprantamas kaip sutarties jsigaliojimas, kuris kartu
sukelia savo Salims teises ir pareigas, tuo tarpu veikimas yra sutarties funkcionavimas, kai yra
naudojamasi tomis sutarties sukurtomis teisémis ir vykdomi sutarties nustatyti jsipareigojimai.’3®

Pazymétina, kad apskritai tarptautiné sutartis yra taikoma pilnai nuo jos jsigaliojimo momento
visos valstybés teritorijos (jurisdikcijos) bei visy asmeny atzvilgiu, nebent pacioje tarptautingje sutartyje
yra nustatoma Kkitaip. Pavyzdziui, tarptautinés sutarties galiojimo visoje valstybés teritorijoje (jos
jurisdikcijoje) principas daznai nurodomas zmogaus teisiy tarptautinése sutartyse, pavyzdziui 1966 m.
JT Pilietiniy ir politiniy teisiy pakto'3® 2 straipsnio 1 dalyje, taip pat 1950 m. Zmogaus teisiy ir
pagrindiniy laisviy apsaugos konvencijos!® 1 straipsnyje, kuriuose pabréZiama, kad $ios tarptautinés
sutartys taikomos visy tam tikros valstybés jurisdikcijoje esanciy asmeny atzvilgiu inter alia visoje jos
teritorijoje.

Apibendrinant aptarta sutarties galiojim0 prezumpcija pazymétina, kad S§i prezumpcija,
numatanti, kad kiekviena sutartis yra privaloma jos dalyviams, kol nenustatyta kitaip, i§ esmés yra
tarptautiniy sutaréiy atzvilgiu taikoma prielaida, jog Sios sutartys yra teisétos, jos galioja ir turi biti
taikomos pilna apimtimi, o sutarties galiojimas nejmanomas be tinkamo subjekto, objekto ir laisvos
subjekto valios (kaip ir bet kokio teisés akto galiojimo atveju). Sutarties galiojimas pasizymi teisiniy
pasekmiy sukdrimu, 0 uz joje numatyty jsipareigojimy nesilaikymag ar nevykdyma yra pazeidziamas

tarptautinés sutarties funkcionavimas — jos praktinis jgyvendinimas, veikimas.

137 Ipid., taip pat ,Vienna Convention on the Law of Treaties, done at Vienna on 23 May 1969, supra note, 4: 45 str.,
Zilréta 2021 m. kovo 28 d.

138 Ipid., Vilenas Vadapalas, 169.

139 Tarptautinis pilietiniy ir politiniyteisiy paktas”, Valstybeés Zinios 77,3288 (2002), 2 str., 1 d., Zilréta 2021 m. balandZio
12 d., https://e-seimas.lrs.It/portal/legalAct/It/TAD/TAIS.174848

140 Europos Zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos konvencija“, Valstybés Zinios 40,987 (1995), 1 str., ZiGréta 2021
m. balandZio 12 d., https://e-seimas.Irs.It/portal/legalAct/It/TAD/TAIS.19841
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3. TARPTAUTINIU SUTARCIU NEGALIOJIMO PAGRINDAI PAGAL 1969 M. JUNGTINIU
TAUTU VIENOS KONVENCIJA DEL SUTARCIU TEISES

Kaip jau minéta, 1969 m. Vienos konvencijoje d¢l sutarCiy teisés néra jtrauktos sutarties
galiojimo salygos, taciau yra nurodomi konkretiis tarptautiniy sutarc¢iy negaliojimo pagrindai, kurie
numatyti 1969 m. Vienos konvencijos 46-53 straipsniuose. Negaliojimo pagrindai minétoje Vienos
konvencijoje iSskiriami j absoliu¢ius ir sglyginius (santykinius) pagrindus. 4!

Pagrindinis skirtumas tarp §iy pagrindy yra tas, kad absoliutaus pagrindo nustatymas reiskia, kad
sutartis neturi teisinés galios, o santykinio pagrindo nustatymas reiSkia, kad konkrecios valstybés
sutikimas sudaryti daugiasalj susitarimg negalioja.*?> Remiantis $iais pagrindais tarptautinés sutartys taip
pat skirstomos j niekines ( jos sudarymo metu priestarauja privalomo pobtdzio (jus cogens) bendrosios
tarptautinés teisés normoms**3) ir nugin¢ijamas (jas pripazinti negaliojan¢iomis reikalingas teismo

sprendimas).44

3.1. Santykiniai tarptautiniy sutarciy negaliojimo pagrindai pagal 1969 m. Jungtiniy tauty Vienos

konvencijg dél sutarciy teisés

Salyginiais (santykiniais) negaliojimo pagrindais yra remiamasi valstybéms siekiant ginti ar

ginéyti savo sutikima dél tarptautinés sutarties privalomumo jai.**® Siems pagrindams priskiriami:

a) vidaus teisés nuostaty dél jgaliojimy sudaryti sutartis pazeidimas;

b) tam tikry jgaliojimy iSreiksti valstybés sutikimg apribojimy pazeidimas;
c) klaida;

d) apgaulé;

e) korupcija.4t

141 Vienna Convention on the Law of Treaties, done at Vienna on 23 May 1969, supra note, 4: 46-53 str., ZiGiréta 2021 m.

kovo 28 d.

142 Malgosia Fitzmaurice, ,, Sutartys“, Oxford Public International Law, vasaris, 2010,
https://opil.ouplaw.com/view/10.1093 /law:epil /9780199231690/law-9780199231690-e1481
143 Vienna Convention on the Law of Treaties, done at Vienna on 23 May 1969“, op. cit., 53 str.
144 Lyra Jakulevitiené, supra note, 2: 302-303.

145 Vilenas Vadapalas, supra note, 3: 170.

146 Lyra Jakulevitiené, op. cit., 303.
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3. 1. 1. 1969 m. Vienos Konvencijos 46 straipsnis — vidaus teisés nuostaty dél jgaliojimy sudaryti

tarptautines sutartis paZeidimas

,46 straipsnis
Vidaus teisés nuostatos dél jgaliojimy sudaryti sutartis

1. Valstybé, siekdama, kad jos sutikimas laikyti sutartj jpareigojancia biity pripaZintas
negaliojanciu, negali remtis tuo, kad sutikimas buvo isreikstas pazeidzZiant jos vidaus teisés nuostatq dél
jgaliojimy sudaryti sutartis, nebent tas pazeidimas buvo akivaizdus ir buvo pazeista itin svarbi vidaus
teises norma.

2. Pazeidimas yra akivaizdus, jei jis biity objektyviai matomas kiekvienai valstybei, kuri tokioje

situacijoje vadovaujasi jprasta praktika ir gera valia .“**'

Po Pranciizijos ir Amerikos revoliucijos atsiradusios konstitucijos valstybés vadovui suteiké
kompetencijg deklaruoti valstybés valig, taCiau jstatymy leidéjui suteiké teise¢ formuoti Sig valig ir
pasilikti ratifikavima. Sis valdziy atskyrimas lémé dviprasmiskuma tarp biitinybés tarptautiniu mastu
pasikliauti akivaizdziu atstovo jgaliojimu jsipareigoti valstybei tarptautiniu mastu ir konstituciniy
apribojimy, susijusiy su ta institucija, jsipareigojant valstybei.4®

Priimant 1969 m. Vienos konvencija dél sutarciy teisés, vidaus teisés nuostaty pazeidimo ir
tarptautinés sutarties santykio klausimo atzvilgiu praneséjy nuomonés issiskyré. Vienas i§ praneséjy, p.
Brierly, laikési nuomonés, kad sutartis, kuri buvo sudaryta pazeidziant konstitucines nuostatas,
tarptautiniu mastu galioti negali. Tuo tarpu kitas praneséjas, p. Launterpach, pripazino kvalifikuoto
inkorporavimo doktring, o seras p. Gerald Fitzmaurice rémési tarptautings teisés virSenybés doktrina.
Pranes¢jas p. Waldock argumentuodamas savo nuomone Siuo klausimu teigé, kad kompleksisky ir
neaiSkaus taikymo konstituciniy nuostaty taikymas, reglamentuojant valstybés atstovy jos vardu
sudarytas sutartis, sukelty sutarciy stabilumui didelj pavojy. Taciau p. Waldock taip pat pazyméjo, kad
tais atvejais kai jgaliojimy trikumas biina akivaizdus ar apie juos yra Zinoma, galimas konstituciniy
apribojimy taikymas. Sie 1963 m. Tarptautinés Teisés Komisijoje vyke debatai aigkiai atspindi ne

konstitucionalumo, o tarptautiSskumo preferencijg.14

147 Vienna Convention on the Law of Treaties, done at Vienna on 23 May 1969, supra note, 4: 56 str., Zitiréta 2021 m.
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149 Ipid., 586-587, taip pat Lyra Jakulevi¢iené, supra note, 2: 303.
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Daugelio Saliy Konstitucijose numatoma, kad valstybés atstovas negali sudaryti sutarties be
istatymy leidybos institucijos pritarimo. Dél to, kas atsitinka valstybés vadovui nesilaikant Sios taisyklés,
doktrinoje nuomonés i$siskiria. Vieni teigia, kad sutartis negalioja, kai atitinkama konstituciné norma,
kuri yra pazeista, yra visuotinai zinoma. Kiti iSreiSkia nuomone, kad sutartis lieka galioti, ta¢iau kai kurie
daro iSimtj tuo atveju, jei $alis zinojo, kad kita Salis veiké pazeisdama tam tikra nustatyta konstitucinj
reikalavima. Vis gi daugelis valstybiy palaiko pozitrj, kuris atspindétas 1969 m. Vienos konvencijos 46
straipsnyje, kuris jtvirtina vidaus teisés nuostatos dél jgaliojimy sudaryti sutartis pazeidima.'>® Siame
straipsnyje numatoma, kad valstybei Siuo pazeidimu leidZziama remtis tik tais atvejais, kai pazeidimas
buvo akivaizdus ir juo buvo paZeista itin svarbi vidaus teisés norma.*%! Taigi tokiu pazeidimu gali biti
laikomas itin svarbiy vidaus teisés nuostaty pazeidimas, jskaitant esminiy konstituciniy normy
pazeidimg. Prof. Vilenas Vadapalas nurodo tokio atvejo pavyzdj, Konstitucijai nustatant, tam tikry
tarptautiniy sutar¢iy sudaryma tik numatant ratifikavimo salyga arba i§ viso draudziant tam tikras
sutartis.?

Kad pazeidimas bty laikomas akivaizdziu jis turi biiti objektyviai matomas kiekvienai valstybei,
kuri tokioje situacijoje vadovaujasi gera valia ir jprasta praktika. 1%

Mark E. Villiger papildo, kad aiskinat zodj ,,akivaizdus® turi biiti atsizvelgiama j jo jprasting
reik§me — aiSkus arba akivaizdus ir objektyviai matomas.!>* Taigi, kad paZeidimas biity objektyviai
akivaizdus, bet kuriai valstybei, tiksliau kiekvienai valstybei tokiomis pafiomis aplinkybémis, kita
valstybé nebegali teisétai tvirtinti, kad ji rémési atstovo sutikimo iSraiska. Tai, kad pagal jprastg praktika
buvo akivaizdu, reiskia, jog veiksmai laikomi teisingai ir reguliariai atliktais. Normali praktika gali biti
nustatyta tuo metu, kai buvo sudaryta sutartis, i§ pradziy iSnagrinéjant atitinkamos valstybés konstitucija,
0 paskui - normalig Sios valstybés parengta susitarimy sudarymo procediirg. Jei praktika buvo nuosekli,
o valstybé nemini né vienos konstitucijos apribojimo, kita valstybé gali manyti, kad sutartis galioja.*>®
Sudarant sutartis yra preziumuojamas pasitikéjimas valstybiy atstovais ir valstybés atstovai ,,netardo*

vieni kity dél jy valstybése jpareigojanciy konstituciniy nuostaty. Kai kei¢iamasi sutikimo pareiSkimais,
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kita valstybe paprastai priima deklaracija dél kompetencijos, nes negalima tikétis, kad ji geriau iSmanys
kitos valstybés konstitucine teise nei pacios valstybés jgaliotas atstovas. 1>

Siekiant uztikrinti valstybés galimybe, prie§ nusprendziant tapti sutarties Salimi, atsizvelgti j
vidaus teise¢ bei uztikrinti konstitucinés teisés reikalavimus, tarptautiniy sutar¢iy sudarymo procese tam
yra numatytos jvairios procediiros, pvz. tokios kaip ratifikavimas. Dél Sios priezasties yra laikoma, kad
valstybés atstovams iSreiskiant sutikimg dél sutarties privalomumo jos veikia gera valia.®’

ISskirtinai pabréziant Sio negaliojimo pagrindo taikymo iSimtinuma, 46 straipsnyje numatyta
nuostatg yra isreiskiamaneigiama forma ir numatant, kad valstybés negali remtis Siuo pagrindu, i§skyrus
tam tikrus atvejus.t%8

Teisés doktrinoje su sutar¢iy sudarymy susij¢ vidaus teisés apribojimaiissiskiria trimis poziiiriais.
Pirmojo poziiirio atveju laikomasis nuomonés, kad sutarties galiojimg tarptautingje erdvéje apibrézia
konstituciniai apribojimai. Kaip jau buvo minéta $i nuomoné¢ buvo pateikta Tarptautinés Tesés
komisijoje, bet pripazinta, kad tai sukelty sutar¢iy stabilumui didelj pavojy. Antruoju pozitriu teigiama,
kad tarptautiniu mastu gali galioti tik konstituciniai apribojimai, kurie yra reik§mingi, o tre¢iasis pozitris
numato, kad tinkamai pagal tarptautiné teis¢ jgalioto valstybés atstovo sutikimas, neatsizvelgiant |
vidinius apribojimus, jpareigoja valstybe. 1966 metais Tarptautiné teisés komisija ir jtrauké $ig nuomone
i 43 straipsnio projekta.!>® Pastebétina, kad Komisijos pasirinktas pozitiris yra griez¢iausias valstybés
vidiniy apribojimy atzvilgiu, tac¢iau jam pritartina, kadangi valstybés atstovas tokiu budu yra
jpareigojamas tinkamai vykdyti savo kaip valstybés atstovo funkcijas, bei pateisinti kitoms sutarties
Salims kylancius liikescius dél atstovo kompetencijos esminiy konstituciniy normy atzvilgiu.

Pagal §j straipsnj valstybés vidaus teisés normos laikomos esminiy konstituciniy normy
pazeidimu. Vilenas Vadapalas aptaria prielaida, kada Lietuvoje galéty biiti taikomas Sis pagrindas,
pateikdamas 1992 m. Konstitucinio akto dél nesijungimo | postsovietines sgjungas pazeidima kaip
pavyzdj, $iam paZeidimui tampant pagrindu gin¢yti Lietuvos sutikimg dél tokio jungimosi sutarties.*®°
Siuo pagrindu galima biity teigti, kad Lietuvos sudaryta tarptautiné sutartis, pazeidziant minéta 1992 m.

Konstitucinj aktg dél nesijungimo j postsovietines sgjungas, galéty biiti pagrindas ginCyti tokios sutarties
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galiojimg dél itin svarbiy, Siuo atveju — konstituciniy vidaus teisés nuostaty, uzdraudZianciy tokiy
sutar¢iy galimybe, pazeidimo Sioje srityje.

Minétos 1969 m. Vienos Konvencijos 46 straipsnis nejtakoja valstybiy vidaus teisés, nors Sios
Konvencijos 7 ir 8 straipsniuose yra jtvirtinti tam tikri nurodymai asmenims, turintiems teise atstovauti
valstybei. Mark E. Villiger ir Anthony Aust taip pat pazymi, kad ,,Klausimas, ar sutartis buvo sudaryta
laikantis valstybés vidaus teisés, turi biiti nagrinéjamas, atsizvelgiant j toje Salyje galiojanciq teise,
tiksliau j tg jstatymq, kurj faktiskai aiskino ir taiko valstybés organai, jskaitant jos teisminius ir
administracinius organus. 6!

Valstybé turi diskrecijos teis¢ pasinaudoti 46 straipsnyje numatyty sutarties negaliojimo
pagrindu, todél iSimtiniais atvejais valstybé gali remtis savo vidaus teisés pazeidimu, kaip negaliojimo
parindu, savo i3reiksto sutikimo laikyti sutartj jpareigojancia, panaikinimui.!6?

Vienos konvencija taipogi numato valstybei galimybeg, suzinojus, kad susiduria su konstituciniais
sunkumais, uzuot Kreipusis dél sutarties pripazinimo negaliojanéia, kaip numatyta 46 straipsnyje,
nedelsiant apie tai pranesti kitoms valstybéms, Konvencijos Salims, ir siekti, kad baty perzidréti jos
pacios vidaus teisés aktai ar net jy pakeitimai.%® Pastebétina, kad $i i§ konvencijos iSplaukianti galimybé
puikiai atspindi tarptautiSkumo preferencija konstitucionalumo atzvilgiu.

Vidaus teisés nuostaty dél jgaliojimy sudaryti sutartis paZzeidimu remtis gali tik valstybés, kuriy
atstovai, pazeisdami vidaus teisés normas, iSreiské sutikimg dél sutarties jpareigojimo. Tuo atveju jei
kokia kita valstybé remtysi $iuo pagrindu, tai biity laikytina kisimusi j valstybés vidaus reikalus.®* Siam
pozitiriui pritartina, kadangi buty gana sudétinga jsivaizduoti atvejj, kai kita sutarties Salis pasiremia Siuo
pagrindu, sickdama sutarties negaliojimo, kai tokios Salies interesai sutarties atzvilgiu néra niekaip
pazeidziami.

Svarbu pazyméti 1969 m. Vienos konvencijos 46 straipsnio ir 27 straipsnio, kuris numato, kad
Salis, siekdama pateisinti sutarties nuostaty neSilaikyma, negali remtis vidaus teisés taisyklémis,

atskirtinumo svarbg, kadangi $i nuostata taikoma tuo atveju, kai tarptautiné sutartis yra galiojanti.'®®
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Apibendrinant 1969 m. Vienos Konvencijos 46 straipsnyje jtvirtintg tarptautinés sutarties
negaliojimo pagrinda — vidaus teisés nuostaty pazeidima - pastebétina, kad net ir $is tarptautinés sutarties
negaliojimo pagrindas dél vidaus teisés nuostaty pazeidimy, kuris, mano nuomone, yra vienas i$ galimy
dazniausiai buti taikomas praktikoje, vis délto, yra sutinkamas gana retai.

Manytina, kad pagrindinés problemos dél Sios nuostatos taikymo iSimtinumo gali bati
kildinamos, inter alia i$ paciy 46 straipsnyje vartojamy formuluociy, ypa¢ dél jy, kaip minéta anksciau,
ne visiskai aiSkaus apibréztumo — pvz., néra aiskiai jvardinta, kg reiskia sgvoka ,,vidaus teisés nuostatos*
ar ,,pazeidimas objektyviai akivaizdus®, kurios lieka neaiskios, ir kaip parod¢ jvairiy autoriy nuomones,
ypac¢ dél esminiy vidaus teisés nuostaty pazeidimo, aiSkinamos skirtingai. Valstybés ir mokslininkai i§
esmés sutaria, kad tik tais atvejais, kai pazeidimas biina akivaizdus ir yra pazeidziama itin svarbi vidaus
teisés norma, t. y. esminé konstituciné norma, gali biiti remiamasi Vienos konvencijos 46 straipsniu,
gin¢ydamos savo sutikima tarptautinei sutarciai.

Kartu pazymétina, kad aptarto minéto Vienos konvencijos 46 straipsnio aiskinimas ir taikymas

aiskiai atspindi tarptautiSkumo preferencija valstybiy konstitucionalumo atzvilgiu.

3. 1. 2. 47 straipsnis— tam tikri jgaliojimuy iSreiksti valstybés sutikima apribojimai

47 straipsnis

Tam tikri jgaliojimy isSreiksti valstybés sutikimq apribojimai

Jei atstovo jgaliojimai isreiksti valstybés sutikimq laikyti konkrecig sutartj jpareigojancia buvo
kaip nors apriboti, valstybé, siekdama, kad jos atstovo isreikStas sutikimas biity pripaZintas
negaliojanciu, negali remtis tuo, kad atstovas nepaisé Siy apribojimy, nebent kitoms derybose
dalyvaujancioms Salims apie tokius apribojimus buvo pranesta pries tai, kai atstovas isSreiské tokj
sutikimg.*1%®
1969 m. Vienos konvencijos 47 straipsnis nustato, kad $iuo atveju, kai yra nepaisoma valstybés

atstovui suteikty jgaliojimy apribojimy, Siuo negaliojimo pagrindu galima remtis tik tada, jei kitoms

166 Vienna Convention on the Law of Treaties, done at Vienna on 23 May 1969, supra note, 4: 47 str., Zitréta 2021 m.
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derybose dalyvaujancioms Salims apie apribojimus yra praneSama, prie$ atstovui iSreiSkiant valstybeés
sutikima laikyti sutartj jpareigojancia.®’

Pirma kartg apie §] Vienos konvencijos 47 straipsnyje jtvirtintg tarptautiniy sutarciy negaliojimo
pagrindg buvo uzsiminta 1963 m. Waldock praneSimo projekte, kur jis i§skyré situacijg, kai atstovas
tariamai neturi jokiy jgaliojimy jpareigoti valstybe, ir kai atstovas, turintis tariama jgaliojima jpareigoti
valstybe, i§ tikryjy turi nurodymus, ribojan¢ius tam tikrus jo jgaliojimus.'®® Mazdaug pusé Tarptautinés
Teisés komisijos nariy laikési nuostatos, kad tai inter alia néra reikalinga, kadangi tai yra gana reti
atvejai.'®®

Taciau vis gi 1966 m. minéta komisija vienbalsiu sutarimu nusprendé vélesnj Vienos konvencijos
47 straipsnj priimti.}’® Komisija nusprendé, kad siekiant uztikrinti tarptautiniy sandoriy saugumg,
taisyklé turi buti tokia, kad konkretlis nurodymai, kuriuos valstybé duoda savo valstybés atstovui gali,
veiksmingai apriboti jo veiksmus sudarant sutartj, jei kitoms susitarancioms valstybéms apie tai tam tikru
tinkamu biidu biity prane$ama. Sia taisykle yra sitiloma vadovautis tais retais atvejais, kai valstybé siekia
atsisakyti savo atstovo veiksmy, kai jo valdZios apribojimai yra neatskleidziami. Todél Vienos
konvencijos 47 straipsnyje yra numatyta, kad konkrettis apribojimai atstovo jgaliojimams neturi daryti
poveikio pacios sutarties galiojimu, iSskyrus atvejus, kai tokie jgaliojimy apribojimai buvo pateikti
kitoms derybose dalyvaujan¢ioms valstybéms iki jo sutikimo laikyti sutartj jpareigojancia iSreiskimo.!’*
Sio Magistrinio darbo autoré pritaria Komisijos nuomonei, kadangi tik po sutarties sudarymo
paaiSkéjantys atstovo jgaliojimy apribojimai, kuriais remdamasi valstybé siekia pripazinti jo duota
sutikimg sutarciai laikyti sutartj jpareigojancia, galéty sukelti abejoniy dél tokios valstybés veiksmy
patvirtinant tarptauting sutartj saZiningumo.

Vienos konvencijos 47 straipsnyje iSreiskiamas principas, kad valstybés atstovo neveikimas,
kuris kyla i§ tam tikry jgaliojimy iSreiks$ti valstybés sutikima apribojimo nesilaikymo, negali biti

laikomas pagrindu, automatiskai laikyti valstybés atstovo isreikstg sutikima, negaliojanéiu. Valstybé
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negali teigti, kad ji nurodé savo atstovui sutarties nepasiraSyti galutinai, kai kitai $aliai perduoti valstybés
atstovo jgaliojimaibuvo aiSkus ir atskleidé visas derybininko galias.

Taigi konstatuotina, kad i§ esmés tol, kol kitai valstybei néra (nebuvo) pranesta apie apribojimus,
atstovo valstybé negali atsisakyti nuo tarptautinés sutarties, t. y. ginCyti jos galiojimg remiantis
Konvencijos 47 straipsnio pagrindu. Tuo tarpu abi valstybés islieka saistomos.!"2

Taigi, valstybés atstovui suteikiant jgaliojimus, juose gali biti nurodoma, kad asmuo yra

173 o deryby metu ar pries jas, deryby Salys turi biti

igaliojamas sudaryti tik tam tikra sutartj,
informuojamos apie tai, kad valstybés atstovas gali sudaryti tik tam tikro turinio sutartj. Tuo atveju, jeli,
vis délto, deryby delegacija ir jgaliotas asmuo nesilaiko numatyty apribojimy ir sudaro sutartj, tai gali
tapti pagrindu véliau uzginCyti sudarytg sutartj. Pazymétina ir tai, kad paprastai derybininkai gauna
konfidencialias instrukcijas, taciau tokiy instrukcijy nesilaikymas nedaro jtakos tarptautinés sutarties
galiojimui.t™

Kaip minéta, pagal Vienos konvencijos 47 straipsnj, atstovo konkretaus apribojimo nesilaikymas
neturés jtakos sutarties sudarymui, nebent apie apribojima buvo pranesta kitoms deryby valstybéms pries
jam pareiskiant tokj sutikimg. Tai yra grieztas reikalavimas. Tokio pranesimo formg reglamentuoja
Vienos konvencijos 78 straipsnis, ir jis gali apimti sutarties perdavima depozitarui.’® Jei toks pranesimas
buvo pateiktas, bet kuri valstybé Konvencijos 65-68 straipsniuose nustatyta tvarka gali nurodyti
negaliojancio atstovo isreiksto sutikimo defekta. Taigi $i nuostata numato santykinj niekinguma, kurio
pasekmés yra nustatytos Konvencijos 69 straipsnyje. Negaliojimas negali bati nurodomas, kai
pranesimas pateikiamas gavus sutikima biiti saistomam.'’® Situacijos, kurioms taikoma $i iSimtis, yra
retos, todél ir Tarptautiné teisés komisija taipogi kélé klausima, kodél kita valstybé sutikty sudaryti

sutartj, jei zinoty, kad atstovas veikia neteisétai? Tokia Situacija galéty susiklostyti, kai tikétina, kad apie

apribojimus buvo pranesta kitoms valstybéms deryby delegacijos dalyvéms, nors pats atstovas apie tuos
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apribojimus ir nezino. Tokia situacija taip pat gali susidaryti ir tada, kai valstybé suzino, kad jos atstovas
siekia perzengti savo jgaliojimusir ji ,,perspéja‘“kitas derybose dalyvaujancias valstybes.!’”

Kaip jau buvo uzsiminta Vienos konvencijos 47 straipsnio kontekste, atstovui nesilaikant jam
numatyty tam tikry jgaliojimy apribojimy sudaryti sutar¢iai yra laikoma neteisétu veiksmu. 1’8

Prof. Lyra Jakulevi¢iené nurodo pavyzdj, kad neteisétu veiksmu sudarant tarptauting sutartj
galima buty laikyti atveji, kai jgaliotas atstovas turi pasiraSyti sutartj su tam tikromis i§lygomis ar ad
referendum parasu, ta¢iau to nepadaro.!’® Mark E. Villiger taip pat papildo, kad, kai valstybés atstovas,
iSreik§damas valstybés sutikima biiti saistomam sutarties, tariamai turi visus jgaliojimus, taciau nesilaiko
tos valstybés nustatyty apribojimy, kyla interesy konfliktas: bet kuri valstybé nori sgziningai jgyvendinti
sutartj, ta¢iau atstovo valstybé susiduria su sutartimi, kurios ji pati i§ esmés nenoréjo sudaryti.*8

Verta paminéti Vengrijos valstybés praktikoje randamo incidento pavyzdj, kai jos atstovas 1923
m. pasiras¢ dalj Tauty Sajungos Tarybos nutarimo teksto. Véliau Vengrijos vyriausybé sieké atsisakyti
Sio akto, aiskindama savo visy galiy apimtj, o ne tvirtindama, kad jis turi konkrec¢ius nurodymus,
ribojancius ty jgaliojimy jgyvendinimg. Taciau Tauty Sgjunga laikési nuomonés, kad valstybé negali
atsisakyti savo atstovo veiksmy, kurie vykdomi jam suteikty jgaliojimy ribose.

Tam tikry jgaliojimy iSreiksti valstybés sutikimg apribojimy pazeidimu kaip tarptautinés sutarties
negaliojimu pagrindu negalima remtis ne tik tada, kai apie apribojimus néra praneSama deryby
delegacijai, bet ir tuo atveju, kai sutarciai reikalingaratifikacijos ar panasus tvirtinimo procesas, kadangi
tuomet valstybé turéty galimybe atsisakyti savo nejgalioto atstovo veiksmy.'8? Taciau tai ne visada gali
bati laikoma pirminio valdzios trikumo sudarant sutartj panaikinimu, nebent valstybé nuspresty tokiu
biidu sudarytg tarptauting sutartj véliau ratifikuoti, priimtiar Kitaip patvirtinti, taip iSreik§dama pritarimag
kad ir neteisétam jos atstovo veiksmui.'83

Taigi apibendrinant 1969 m. Vienos Konvencijos 47 straipsnyje jtvirtintg tarptautiniy sutar¢iy
negaliojimo pagrinda — Tam tikri jgaliojimy iSreiksti valstybés sutikimag apribojimai — ir jo aiSkinimag
pazymeétina, kad Sio sutarties negaliojimo pagrindo taikymas yra stipriai apribotas grieztai formuluojamo

reikalavimo, kad apie konkrety sutarties Salies atstovo jgaliojimy apribojima turi buti pranesta kitoms

177 Mark Eugen Villiger, supra note, 29: 600.
178 1bid., 594.
179 Lyra Jakuleviiené, supra note, 2: 306.
180 Mark Eugen Villiger, op. cit., 597.
181 Jungtinés Tautos, supra note, 168: 47.
182 Anthony Aust, supra note, 31:315.
183 Jungtinés Tautos, supra note, 171: 243.
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derybose dalyvaujan¢ioms valstybéms iki to laiko, kol tokios valstybés atstovas pareiskia sutikima laikyti
sutartj jpareigojancia. Kitu atveju atstovui suteikty jgaliojimy apribojimy nesilaikymas neturés jtakos
sutarties sudarymui ir jos teisétumui.

Pazymétina ir tai, kad Vienos konvencijoje 47 straipsnis taip pat iSreiSkia ir principg, kad atstovo
neveikimas laikytis jo jgaliojimams numatyto apribojimo negali bti laikomas isreikstu sutikimu, kuris
negalioja. Taigi i$ esmés tol, kol kitai valstybei néra pranesta apie apribojimus, atstovo valstybé negali
atsisakyti sutarties ir abi valstybés iSlieka saistomos. Taip pat pastebétina, kad Vienos konvencijos 47
straipsnio kontekste, atstovui nesilaikant jam numatyty tam tikry jgaliojimy apribojimy sudaryti sutartj,
nors pastarasis sutarties sudarymui turéjo pilnus jgaliojimus, yra laikoma neteisétu veiksmu. Tokiais
atvejais atstovo valstybé susiduria su sutartimi, kurios ji pati nenoréjo sudaryti, 0 tai sukelia interesy
konflikta, kadangi bet kuri valstybé privalo jgyvendinti sudarytg sutartj sagziningai, o §iuo atveju tokio

sgziningumo biity pasigendama.

3. 1. 3. Vienos konvencijos 48 straipsnis— klaida
.48 straipsnis

Klaida

1. Valstybé, siekdama, kad jos sutikimas laikyti sutartj jpareigojancia biity pripaZintas
negaliojanciu, gali remtis klaida sutartyje, jei ta klaida susijusi su faktu ar situacija, kuriuos ta valstybé
mané egzistuojant sutarties sudarymo metu ir dél kuriy is esmés ji ir sutiko laikyti sutartj jpareigojancia.

2. Sio straipsnio 1 dalis netaikoma, jei ta valstybé savo veiksmais prisidéjo prie tos klaidos
atsiradimo arba jei aplinkybéqqgs buvo tokios, kad valstybé turéjo Zinoti apie galimq klaidg.

3. Tik su sutarties teksto formuluote susijusi klaida neturi jtakos sutarties galiojimui, tokiu atveju

taikomas 79 straipsnis.«184

Vienas i8 re¢iau pasitaikanciy tarptautinés sutarties negaliojimo pagrindy taip pat yra minétame
Vienos konvencijos 48 straipsnyje jtvirtintas pagrindas, t. y. klaida, kadangi klaidos atsiradimo

galimybés sutarties sudarymo metu yra labai minimalios. Klaida yra apibiidinama kaip klaidingas fakty

184 Vienna Convention on the Law of Treaties, done at Vienna on 23 May 1969, supra note, 4: 48 str., Zitréta 2021 m.
kovo 30 d.
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ispudis, dél kurio duotas ar pasiektas sutarimas dél sutarties negalioja.'® Tikras sutikimas egzistuoja tik
tada, kai visi esminiai faktai buvo vienodai Zinomi visoms 3alims. Sis pagrindas j tarptautine teis¢ atéjo
i$ bendryjy tarptautinés teisés principy bei privatinés teisés, kurioje klaidos institutas uzima palyginti
svarbig vietg.'8¢

Kalbant apie §j tarptautinés sutarties negaliojimo pagrindg pastebima, kad dazniausiai
pasitaikantys klaidos atvejai sudarant tarptautines sutartis buvo susijusios su klaidingais Zemélapiais, dél
kuriy buvo padaromos atitinkamos geografinés klaidos. Tokio negaliojimo pagrindo formavimosi metu
paminéti atvejai buvo sprendziami jvairiais budais: priimant naujg sutartj, kuria padaryta klaida buvo
iStaisoma arba kreipiantis | arbitraza, kai klaida buvo vertinama labiau kaip taikymo, o ne galiojimo
problema. Paminétina 1961 m. Preah Vihear sventyklos byla, kurios metu Tailandas teigé jog Zemélapyje
padaryta esmin¢ klaida, dé¢l kurios Zemélapyje Sventykla priklauso Kambodzos teritorijai. Teismas
pasirémé Tailandg atstovavusiy asmeny kvalifikacijg rengiant zemélapj ir padaré iSvada, kad ,,negali biiti
leidZiama pasiemti klaida, kaip sutikimo netinkamumo argumentu, kai Salis, besiremianti juo, savo
elgesiu prisidéjo prie klaidos ar galéjo jos isvengti <...> (ziuréti - 4. 2. Klaidos ir apgaulés aiSkinimas
ir jy atribojimas, $iy sgvoky praktinio taikymo problemos). &’

Svarbu pabrézti ir tai, kad Vienos konvencijos 48 straipsnio formuluoté numato, kad valstybé gali
remtis klaida sutartyje siekdama, kad jos sutikimas laikyti sutartj jpareigojancia biity pripazintas
negaliojanciu, tik tais atvejais, kai klaida yra susijusi su situacija ar faktu, kuriuos sutarties sudarymo
metu valstybé mané egzistuojant, ir kurie buvo esminiai valstybei sutart] pripazinti jpareigojancia. Ta¢iau
Siuo pagrindu valstybé negali remtis, sieckdama pripazinti jos sutikimg dél sutarties jpareigojimo
negaliojanciu, tuo atveju, jei ji turéjo zinoti apie galimg klaidg ar pati savo Veiksmais prisidéjo prie
klaidos atsiradimo.188

Kaip jau buvo minéta, Vienos konvencijos 48 straipsnio 2 dalyje yra numatytos dvi iSimtys, kai
1 straipsnio dalis yra netaikoma, ir valstybé neturi teisés remtis klaida:

1) jei atitinkama valstybé savo klaidomis prisidéjo prie savo klaidos; arba

2) jei aplinkybés buvo tokios, kad valstybé turéjo zinoti apie galima klaida. *8°

185 Mark Eugen Villiger, supra note, 29: 605.
186 Draft Articles on the Law of Treties with commentaries, supra note, 122: 243.
187 Lyra Jakulevitiené, supra note, 2: 307, taip pat Vilenas Vadapalas, supranote, 3: 172.
188 Vienna Convention on the Law of Treaties, done at Vienna on 23 May 1969, supra note, 4: 48 str., Ziuréta 2021 m.
kovo 30 d.
189 1bjd., 48 str. 2 d., Zziuréta 2021 m. kovo 30d.
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Sios dvi i8imtys yra venire contra factum proprium (,.estoppel“ - bendrosios teisés teisinése
sistemose esanti teisminé priemoné, kuria teismas gali uzkirsti kelig asmeniui pareiksti teiginius arba
atsisakyti savo zodzio; ,,Estoppel* gali uzkirsti kelig asmeniui pareiksti tam tikrg ieSkinj) aspektai. %
Kalbant apie antrg iSimtj, galima tikétis, kad valstybé, nukentéjusi dél klaidos, sudarydama sutartj,
naudojo visas pagristas (o ne visas jmanomas)®! fakty nustatymo priemones ir émési atsargumo
priemoniy, kad iSvengty galimy klaidy.

Svarbu pazyméti ir tai, kad taikant §j tarptautinés sutarties negaliojimo pagrindg, klaida reikia
jvertinti keliais aspektais:

1) nors ne visada lengva atriboti teis¢ nuo fakto, svarbu pazymeéti, kad klaida negali biiti dél
teisés — Klaida turi bati tik dél fakto;

2) klaida gali buti padaryti ir vienasaliskai, ir abipusiskai;

3) sutartis automatiskai néra laikoma negaliojancia dél klaidos, kadangi visy pirma turi bati
remiamasi Klaida kaip sutarties negaliojimo pagrindu. Svarbu pazyméti, kad tuo atveju,
kai sutartis pripazjstama negaliojancia, ji yra laikoma negaliojancia ab initio;

4) teksto formulavimo klaida sutarties galiojimo nepaveikia, dél Sios priezasties vienai i$
sutarties Saliy netinkamai perskaitant teksta, tai nebus laikoma pagrindu remtis Vienos
konvencijos 48 straipsniu. Tokiems atvejams minéta Konvencija 79 straipsnyje numato

procediirg, skirta klaidy sutarties tekste ir jos kopijose iStaisymui. %2

Itin svarbu yra tai, kad valstybei kreipiantis dél klaidos kaip tarptautinés sutarties negaliojimo
pagrindo, reikia iSpildyti keliamas salygas bei prisiimti jrodinéjimo nastg. Vienos konvencijos 48
straipsnis taipogi neatriboja dvisaliy ir daugiaSaliy sutarc¢iy, kadangi klaidos atsiradimo tikimybé¢ abiejy
rusiy sutarciy atzvilgiu yra vienoda. Taciau klaidos dviSaliy sutar¢iy atveju pasitaikyti gali dazniau del
]prastai gana skuboto pastaryjy sutarciy sudarymo, o daugiaSaliy sutarc¢iy atZvilgiu klaidos yra ypatingai
retos dél jy priémimo konferencijose specifikos.'%

Kadangi klaida yra laikytina iSreiSkimo sutikimo laikyti sutartj jpareigojancia yda, todél Vienos
konvencijos 48 straipsnis numato, kad valstybé gali nurodyti sutarties klaida kaip pagrinda pripazinti jos

sutikima biiti saistomam pagal sutartj negaliojan¢iu. Bet kuri paveikta valstybé, kuri yra sutarties $alis,

130 Mark Eugen Villiger, op. cit., 609.
191 Jungtinés Tautos, supra note, 168: 49.
192 |yra Jakulevitiené, supra note, 2: 308, taip pat Mark Eugen Villiger, supra note, 29: 608-609.
193 Ipid., Lyra Jakulevitiené.
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gali tai padaryti vienaSaliSkai, nors automatiniy padariniy nenumatoma: valstybé gali remtis tik klaida ir
taip pradéti Vienos konvencijos 65-68 straipsniuose numatytas procediiras. Sios procediiros tam tikrais
atvejais gali sukelti sutarties negaliojima ab initio su 69 straipsnyje nustatytomis paseckmémis. Visgi 48
numato santykinj (o ne absoliuty) negaliojima.

Klystanciai valstybei siilomos skirtingos galimybés patvirtinti sutartj. Pavyzdziui, kartu su
kitomis sutarties Salimis i gali pasitlyti pakeisti sutart] (39—41 straipsniai) ir iStaisyti klaida arba
klaidinancios valstybés savo pasyviu elgesiu gali ir toliau sutikti su sutartimi.%*

Svarbu paminéti, kad esant klaidos galimybei sudarant sutartj, galima naudotis Vienos
konvencijos dél sutar¢iy teisés nuostatomis pagal jos 49 str., bandant atskirti sutarties nuostatas.*%

Atsizvelgiant j retg klaidos taikymo praktika Vienos konvencijos 48 straipsnio rengimo metu, $is
straipsnis greiciausiai derino kodifikavimag su laipsniSku plétojimu, ypa¢ atsizvelgiant j 2 dalyje
nurodytus gana tikslius isim¢iy apribojimus. Pazymétina, kad kaip ir jau minéty Vienos konvencijos 46
ir 47 straipsniy atvejais, $is 48 straipsnis taip pat yra atspindintis paproting tarptautine teise.'%

Apibendrinant §j Vienos konvencijos 48 straipsnyje jtvirtinta tarptautiniy sutarciy negaliojimo
pagrinda — klaida, Sio Magistrinio darbo autoré pazymi ir sutinka su jos cituojamais darbe autoriais, kad
Sis negaliojimo pagrindas yra gana retai sutinkamas; Autoré¢ sutinka ir su tuo, kad $is pagrindas gali buti
taikomas tik tada, kai klaida kyla dél fakto, o ne dél teisés ir ne dél tam tikry raSymo apsirikimy
tarptautingje sutartyje.

Taipogi pastebétina ir Kita problematika, kad praktikoje sunku atskirti apgaule — kita tarptautinés
sutarties negaliojimo pagrinda, kuris bus aptarinéjamas toliau - ir klaida; tarp $iy dviejy pagrindy, ypaé
ju praktinio taikymo kontekste, yra itin plonyté linija, kadangi 48 straipsnis, jtvirtinantis klaidg kaip
sutarties negaliojimo pagrindg, esant nesgziningumui dél klaidos atsiradimo (susidarymo), gali biti taip

pat laikomas suk¢iavimu ar apgaule pagal Vienos konvencijos 49 straipsnj.

3. 1. 4. Vienos konvencijos 49 straipsnis— apgaulé
,»49 straipsnis

Apgaulé

194 Jungtinés Tautos, supra note, 168: 49.
195 Mark Eugen Villiger, supra note, 29: 611
196 1pjd.
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Jeivalstybé dél kitos derybose dalyvaujancios valstybés apgaulingo elgesio buvo jtikinta sudaryti
sutartj, valstybé, siekdama, kad jos sutikimas laikyti sutartj jpareigojancia biity pripaZintas
negaliojanciu, gali remtis apgaulés faktu. %

Pazymétina, kad apgaulés atvejai sutar¢iy sudarymo metu kaip ir klaidos atvejai yra labai reti.
Dél apgaulés susidaro klaidingas tikrovés jspidis, taciau, skirtingainei klaida, tai yra kitos sutarties Salies
apgaulés padarinys. Sgziningumo lemiamas apgaulés draudimas yra gerai zinomas vidaus teiséje ir |
tarptauting teisg jtrauktas vadovaujantis bendraisiais tarptautinés teisés principais. 1%

Apgaulé kaip tarptautinés sutarties negaliojimo pagrindas yra siejama su atvejais, kai esminés
sutarties sudarymo aplinkybés ar faktai yra klaidingai suvokiami dél kitos sutarties $alies apgaulés. Sis
negaliojimo pagrindas kaip ir auk§¢iau minéti santykiniai negaliojimo pagrindai Siomis dienomis atspindi
paprotine tarptautine teise'® ir yra reglamentuojamas 1969 m. Vienos konvencijoje, jos 49 straipsnyje:
., Jei valstybé dél kitos derybose dalyvaujancios valstybés apgaulingo elgesio buvo jtikinta sudaryti
sutartj, valstybé siekdama, kad jos sutikimas laikyti sutartj jpareigojancia biity pripazintas
negaliojanciu, gali remtis apgaulés faktu.* 2%

Praktikos $iuo klausimu praktiskai néra. Prof. Vadapalas mini atvejj kai Vokietijos veiksmai
sudarant 1938 m. Miuncheno susitarimus, Niurenbergo tarptautinio karinio tribunolo buvo kvalifikuoti,
kaip apgaulé, kadangi $iais susitarimais Hitleris sické véliau aneksuoti Cekoslovakija, o ne tik
pasitenkinti atpléstais nuo Cekoslovakijos sudetais (zitiréti - 4. 2. Klaidos ir apgaulés aigkinimas ir jy
atribojimas, §iy savoky praktinio taikymo problemos). Zinoma, tai taip pat gali biti paaiskinta tuo, kad
kaltinimai apgaule tarp valstybiy neturi biiti vertinami lengvabudiSkai, o tai netgi rodo tam tikrg
apgautosios valstybés diplomatiniy tarnyby naivumg ar nekompetencijg.?°* Nepaisant to, Vienos
konvencijos 49 straipsnis ne veltui uzima savo pozicijag Konvencijoje. Jei tai nebity jtraukta j negaliojimo
priezas¢iy kataloga (46-53 straipsniai), tai galéjo sukelti jspiidj, kad apgaulé ir dél jos negaliojanti

sutartis neegzistuoja.?°?

197 Vienna Convention on the Law of Treaties, done at Vienna on 23 May 1969 “, supra note, 4: 49 str., ZiGiréta 2021 m.

kovo30d.
198 Jungtinés Tautos, supra note, 172: 34.
199 Mark Eugen Villiger, supra note, 29: 615, 620.
200 \/ienna Convention on the Law of Treaties, done at Vienna on 23 May 1969, supra note, 4: 49 str., ZiGiréta 2021 m.
kovo30d.
20lyjlenas Vadapalas, supra note, 3: 172, taip pat Jungtinés Tautos, op. cit., 33.
202 Mark Eugen Villiger, op.cit., 620.
44



Kadangi tarptautinés sutar¢iy teisés praktikoje atvejai dél apgaulés yra sutinkami ypatingai retai,
Tarptautinés Teisés komisija abejojo, ar apgaulés sagvoka tarptautingje sutarCiy teiséje turéty biuti
apibréziama. Siuo klausimu komisija pabréze, kad apgaulés samprata yra sutinkama daugelyje teisés
sistemy, taciau pastarosios turinys yraskirtingas. Vis gi buvo padaryta i§vada, kad yra pakankama bendra
apgaulés samprata, kuri yra taikoma tarptautinéje teiséje, o klausima dél sampratos apimties verta palikti
tarptautiniy organy sprendimams ir jy formuojamai praktikai.?®

Apgaulé kaip tarptautiniy sutar¢iy negaliojimo pagrindas yra taikomas, kai dél kitos derybose
dalyvaujancios valstybés apgaulingo elgesio, valstybé yra jtikinama sudaryti sutartj. Apgaulingu elgesiu
laikytini veiksmai, kurie apima: bet kokius ty¢inius neteisingus pareiSkimus, melagingus procesus, kurie
jtikino valstybe iSreiksti sutikimg dél sutarties jpareigojimo, ar iSkreiptus faktus, kai kitu atveju tokio
sutikimo valstybé nebiity iSreikusi.??* Ta¢iau galimybé remtis $iuo pagrindu yra apribota, kadangi juo

galima remtis tik dél tam tikry sutarties nuostaty, ir tik tais atvejais, kai:

a) S$ias nuostatas galima i$skirti i$ sutarties;
b) jeijos néra esmingés sutartyje;

C) jeinebiity neteisinga toliau testi sutarties veikima.?%®

Verta pazyméti, kad tokiu atveju, jei sutartj reikia ratifikuoti, priimti arba patvirtinti, 0 apgaule
iSgautas valstybés sutikimas laikyti sutartj jpareigojanc¢ia buvo atrastas prie§ $iy veiksmy atlikima,
valstybé yra visiskai laisva atsisakyti sudaryti sutartj. Taciau jei valstybé vis gi zinodama apie apgaulg,
kuri buvo panaudota rengiant sutartj, nusprendzia prisijungti prie sutarties su iSlygomis ar be jy, véliau
tuo apgaulés faktu, norédama atsisakyti savo veiksmy, kuriais ratifikavo, priémé ar patvirtino sutartj, jau
remtis nebegali.?%

Be to, Prof. Vadapalas mini pavyzdj dél Raudonosios armijos daliniy jvedimo j Lietuva,
teigdamas, kad Lietuva buvo apgauta Soviety Sajungos, kai buvo sudaryta sutartis dél Vilniaus krasto
grazinimo ir Raudonoios armijo baziy jsteigimo, kurioje Soviety Sajunga jsipareigojo nesikisti ]
Lietuvos vidaus reikalus ir nepazeisti jos suvereniteto (zitiréti - 4. 3. Prievartos pries valstybés atstova ir

pries pacia valstybe ai§kinimas. Siy tarptautinés sutarties negaliojimy pagrindy taikymas praktikoje).2%7

203 Anthony Aust, supra note, 31:316.
204 |yra Jakulevigiené, supra note, 2: 309.
205 1pjd.,
206 Jyngtinés Tautos, supra note, 168: 48.
207 ijlenas Vadapalas, supra note, 3: 172-173.
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Taigi apibendrinant §j 1969 m. Vienos konvencijos 49 straipsnyje jtvirtintg tarptautiniy sutaréiy
negaliojimo pagrinda, Sio Magistrinio darbo autoré nurodo, kad apgaulé kaip sutarties negaliojimo
pagrindas yra siejamasu tais atvejais, kai esminés sutarties sudarymo aplinkybés ar faktai yra klaidingai
suvokiami dél kitos sutarties Salies apgaulés, tyéia neteisingai pareiskiant ar pateikiant tam tikrus
dalykus, taip pat iskreipiant faktus ar atliekant melagingus procesus, kurie jtikinty valstybe isreiksti
sutikimg sutarciai, arba dél kuriy valstybé iSreiSkia sutikimg sudaryti sutartj sutartj ir laikyti ja
pareigojancia. Pastebétina ir tai, kad nors praktikoje apgaulés ar suk¢iavimo atvejy tarptautiniy sutarciy
sudarymo metu praktiSkai néra, 49 straipsnis j 1969 m. Vienos Konvencijg yra jtrauktas ne bergzdziai,
kadangi, Autorés nuomone, jei jis nebaty jtrauktas j negaliojimo priezas¢iy kataloga, tai galéty sukelti

ispudj, kad apgaulés veiksmy jtakoje sudaryta sutartis negaléty egzistuoti.

3. 1. 5. Vienos 50 straipsnis— valstybés atstovo papirkimas
»50 straipsnis
Valstybés atstovo papirkimas

Jei valstybés sutikimq laikyti sutartj jpareigojancia kita derybose dalyvaujanti valstybé isgavo
tiesiogiai ar netiesiogiai papirkdama jos atstovg, pirmoji valstybé, siekdama, kad jos sutikimas laikyti

sutartj jpareigojancia biity pripazintas negaliojanciu, gali remtis papirkimo faktu .

Nors praktikoje néra sutinkami papirkimo atvejai, ta¢iau 1969 m. Vienos konvencijos priémimo
metu buvo nuspresta jtraukti valstybés atstovo papirkimo pagrinda, siekiant nuo ekonomiskai stipresniy
valstybiy apsaugoti silpnesnes.?®® Valstybés atstovo papirkimo atvejis kaip tarptautiniy sutaréiy
negaliojimo pagrindas yra numatytas Vienos konvencijos 50 straipsnyje, kuri numato, kad ,, Jei valstybés
sutikimg laikyti sutartj jpareigojancia kita derybose dalyvaujanti valstybé isgavo tiesiogiai ar
netiesiogiai papirkdama jos atstovq, pirmoji valstybé, siekdama, kad jos sutikimas laikyti sutartj
ipareigojandia biity pripaZintas negaliojanciu, gali remtis papirkimo faktu .*?%°
Sio pagrindo kontekste neretai vartojama ir grieztesnio pobiidzio ,.korupcijos* sagvoka, kuri, pasak

Tarptautinés Teisés komisijos, yra naudojamasiekiant pabrézti, kad sutikima dél sutarties privalomumo

208 Mark Eugen Villiger, supra note, 29: 624.
209 Vienna Convention on the Law of Treaties, done at Vienna on 23 May 1969, supra note, 4: 50, ZiGiréta 2021 m. kovo
30d.
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padaryti negaliojanciu gali tik tie veiksmai, kurie daro esming jtaka valstybés atstovo palankumui
sudarant sutartj.?!® Taigi §is pagrindas yra taikomas tais atvejais. kai derybose dalyvaujanti valstybg,
tiesiogiai ar netiesiogiai papirkdama kitos valstybés atstova, gauna pastarojo sutikimg laikyti sutartj
Jpareigojancia. Valstybés atstovo korupcija iSkraipo atstovo ir valstybés, kurios vardu jis yra jgaliotas
veikti, atstovavimo santykius. Kalbant apie sutarties pripazinimg negaliojancia, Si sgvoka tarptautingje
teiséje atrodo gana nauja, 0 praktikos atvejynéra uzfiksuota.?!!

Svarbu pazyméti, kad remiantis Siuo pagrindu reikia jvertinti ir papirkimo masta, kadangi kokia
nors nedidelé paslauga valstybés atstovui néra pakankama, laikyti §j veiksma jo papirkimu. Yra jvairiy
priemoniy, lemianciy korupcija, paprastai tai finansiné ar profesiné nauda atstovui ar jo artimam
asmeniui. Korupcija gali jvykti tiesiogiai ar netiesiogiai, dazniausiai slapta ir tiesiogiai palaikant rySius
tarp valstybés atstovo ir kitos valstybés, arba per trecigja Salj.?!? Papirkimas turi buti susijes su Zymiu
valstybés atstovo palankumo pasikeitimu. Anthony Aust isreiskia ir abejone dél §io pagrindo taikymo
sutarties ratifikavimo atveju.?'® Manytina, kadangi sutarties ratifikavimo procesas daZniausiai néra
skubotas ir yra vykdomas gana kruops$¢iai pagal nustatytas taisykles, jo metu, valstybé galéty pastebéti
jos valios neatitikimus dél korumpuoto atstovo isreiksto sutikimo su jos valios neatitinkancia sutartimi.

Kaip buvo minéta, korupcija yra susijusi su valstybés sutikimu biiti saistomam sutarties. Toks
sutikimas gali buti iSreikStas Vienos konvencijos 11 straipsnyje nurodytomis priemonémis. Todel 50
straipsnis néra susijes su derybomis dél sutarties, valstybés atstovo pasirasytu susitarimu, k uriam taikoma
ratifikacija?!*, ar vélesniu sutarties vykdymu. Visy pirma, deryby valstybé privalo atsisakyti valstybés
sutikimo d¢l valstybés atstovo korupcijos. Valstybés atstovo papirkimas kenkia sutikimui, kurj atstovas
ketina pareiksti savo valstybés vardu.?t®

Apgaulé kenkia sutikimui, kurj atstovas ketina pareiksti savo valstybés vardu. Taigi valstybe,
dél kurios veiké papirktas atstovas, gali remtis tokia korupcija kaip negaliojanciu jos sutikimo biiti
saistomam pagal sutartj. Atsizvelgiant j korupcijos rimtuma ir prieSingai klaidai ar apgaulei, ¢ia néra
svarbu, ar valstybés atstovas vis tiek buty sutikes su sutartimi, net jei nebiity korupcijos. Kaip ir Vienos

konvencijos 49 straipsnyje, 50 straipsnyje Sioje situacijoje numatomas santykinis (o ne absoliutus)

210 | yra Jakulevitiené, supra note, 2: 310.
211 Mark Eugen Villiger, supra note, 29: 623.
212 jyngtinés Tautos, supra note, 171: 245.
213 Anthony Aust, supra note, 31:316-317.
214 Mark Eugen Villiger, op. cit., 626.
215 Jungtinés Tautos, op. cit., 245.
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sutarties negaliojimas, kai pastarasis tampa negaliojanc¢iu nuo jo sudarymo (ab initio), jei valstybé to
nori. Taciau, norédama uzginCyti galiojima, valstybé turi taikyti 65-68 straipsniuose numatytas
procediiras, kuriu metu jrodinéjamos 50 straipsnio sglygos.?

Pazymétina, kad atstovo papirkimo atveju derybose toliau jis dalyvauja kaip privatus asmuo,
kadangi dél papirkimo fakto jis praranda valstybés atstovo statusg.?!’ Taikant §j pagrindg néra ribojama
ir sutarties taikymo apimtis — galima remtis tam tikry nuostaty atzvilgiu arba visos sutarties atzvilgiu.?!8

Taigi apibendrinant §; 1969 m. Vienos konvencijos 50 Straipsnyje jtvirtinta tarptautiniy sutarciy
negaliojimo pagrinda, §io Magistrinio darbo autoré nurodo,_valstybés atstovo papirkimas ar korupcija
paprastai yra laikytina finansiné ar profesiné nauda tokiam atstovui ar jo artimam asmeniui. Tokia
valstybés atstovo korupcija iSkraipo atstovo ir valstybés, kurios vardu jis yra jgaliotas veikti, atstovavimo
santykius, todél laikytina, kad papirktas valstybés atstovas sutarties derybose dalyvauja kaip privatus
asmuo, atstovaujantis jau tik savo, o ne valstybés interesus. Pazymétina ir tai, kad tokia korupcija gali
jvykti tiesiogiai ar netiesiogiai, dazniausiai slapta ir tiesiogiai palaikant rySius tarp valstybés atstovo ir

kitos valstybés, arba per trecigja Salj.

3.2. Absoliutiis tarptautiniy sutarc¢iy negaliojimo pagrindai pagal 1969 m. Jungtiniy Tauty Vienos

konvencija dél sutarciy teisés

Nustatant absoliucius sutarties negaliojimo pagrindus sutartis yra pripazjstama negaliojancia ab
initio nepriklausomai nuo valstybés noro, o nustatyti pagrindai negali buti gin¢ijami. Absoliuciais

pagrindais yra laikoma:

a) prievartapries$ valstybés atstova;
b) prievartapries valstybe;

C) sutarties turinio prieStaravimas jus Cogens normai.

216 Mark Eugen Villiger, op. cit., 626.
217 Jungtinés Tautos supra note, 171: 245.
218 | yra Jakulevitiené, supra note, 2: 310.
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3. 2. 1. Vienos Konvencijos 51 straipsnis— prievarta pries valstybés atstova
»o1 straipsnis
Prievarta pries valstybés atstovg

Valstybés sutikimas laikyti sutartj jpareigojancia, iSgautas veiksmais ar grasinimais vartojant

prievartg pries jos atstovg, neturi jokios teisinés galios.*

Prievartos pries valstybés atstovg pagrindas reglamentuojamas 1969 m. Vienos konvencijos 51
straipsnyje, kuriame numatoma, kad ,,Valstybés sutikimas laikyti sutartj jpareigojancia, isgautas
veiksmais ar grasinimais vartojant prievartqg pries jos atstovg, neturi jokios teisinés galios .“**° llgai buvo
sutariama, kad sutikimo laisvé, kaip esminé privaloma sutarties saglyga, visy pirma yra susijusisu asmeny,
dalyvaujanéiy sudarant sutartis, laisve. Jie turéjo biti laisvi nuo fizinés ar psichinés prievartos, nukreiptos
pries juos, siekiant priversti juos priimti sutartj, kurios jie nebiity priéme, jei nebiity tokios prievartos.
Tokios prievartos atveju valstybé turéjo teis¢ reikalauti minétos sutarties negaliojimo. Iki dvidesimtojo
amziaus pradzios, i§imtis i§ $ios taisyklés buvo taikoma sutartims, kurioms ,,pritaré* valstybés atstovas,
nors pritarimas ir buvo gautas grasinant ar panaudojant jéga pries atstovo valstybe. Isigaléjus jégos ir
grasinimo jéga nenaudojimo tarptautingje teiséje principui, tokios sutartys tapo laikomos
negaliojan¢iomis.??°

Sutartis, kuri yrasudaryta naudojant prievartg, laikoma negaliojancia visa apimtimi, nors valstybé
ir nepriestarauty dél tam tikry sutarties nuostaty tolesnio galiojimo. Pries valstybés atstova naudojama
prievarta apibtidinama kaip veiksmai ar grasinimai, nukreipti prie§ valstybés atstova ar jo artimuosius,
kurie apima moralinj spaudima, $antaZzavima ar jvairaus pobtuidzio fizinio smurto naudojima. Priesingai
nei korupcijos atveju, kai atstovas turi asmeninj suinteresuotuma sudaryti sutartj, prievartos atveju
atstovui yra sukeliama baimé, kuri motyvuoja jj sudaryti sutartj. Pazymeétina, kad kaip ir korupcijos
atveju, yra svarbus prie$ atstovg atlickamy veiksmy mastas, kadangi prievartos atveju patarimai,
argumentavimas, jtikinéjimas ar daroma jtaka nereiskia prievartos, iSskyrus tuos atvejus, kai tokie

veiksmai atliekami krastutiniais biidais, kad galéty biti prilyginami neteisétam spaudimui.???

219 Vienna Convention on the Law of Treaties, done at Vienna on 23 May 1969, supranote, 4: 51 str., 7iiréta 2021 m.
kovo30d.
220 Mark Eugen Villiger, supra note, 29: 631.
221 | yra Jakulevitiené, supra note, 2: 310.
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Valstybés sutikimas biiti saistomam sutarties gali bati iSreikStas Vienos konvencijos 11
straipsnyje nurodytomis priemonémis, todel 51 straipsnis néra susijgs su derybomis dél sutarties ar
vélesniu sutarties vykdymu. Taigi valstybés sutikimas turi bati gautas ty¢ia — priverciant valstybés
atstova.??? Vertinant sutarties sudaryma §io negaliojimo pagrindo kontekste, yra svarbu tarp prievartos ir
sutikimo dél sutarties privalomumo iSreiSkimo nustatyti priezastinj rysj, kartu nustatant fakta, kad
atstovas tur¢jo biiti priverstas pasirasyti sutartj, kuris be pries ji nukreipty prievartos veiksmy, nebiity
tokios sutarties pasirases. Taipogi ir jtarimas dél prievartos turi biiti tiksliai jrodomas.??® Norint gauti
irodymuy, reikia iSnagrinéti tiek sutikimo biiti saistomam sutarties aplinkybes, tiek pacios sudarytos
sutarties turinj. Sutarties turinys gali nurodyti veiksmus ar grasinimus, dél kuriy buvo pareikstas
sutikimas laikyti sutartj jpareigojancia, kuris kitaip nebiity buves duotas.??*

Pazymétina ir tai, kad Vienos konvencijos 51 straipsnis yra susijes su atstovu asmeniskai, o ne
kaip su valstybés atstovu.??® Valstybés sutikimg biiti saistomam sutarties gali pareiksti tik valstybés
atstovas, biidamas tos valstybés organu.??® Jei priverstas atstovas veikia ne kaip oficialus valstybés
organas, bet kaip privatus asmuo (jis iSreiskia sutikimg savo tikslams pasiekti), nebegalima laikyti, kad
valstybé¢ sutiko su sutartimi. Kai atstovas derasi kaip privatus asmuo, o ne kaip valstybés organas, jis
praranda savo atstovo statusa, kadangi prievarta kenkia sutikimui, kurj atstovas ketina paskelbti savo
valstybés vardu.??’

Pazymétina, kad valstybés sutikimas, gautas priverciant jos atstova, neturi jokios teisinés galios:
valstybiy sutikimas, 0 kartu ir sutartis yra negaliojantys. Taigi, atsizvelgiant j rimtg prievartos pobudj,
51 straipsnis numato automatinj ir visiska sutarties negaliojima (jos niekinguma).??® DaugiaSalés sutarties
atveju panaikinamas tik valstybés sutikimas, gautas priverciantjos atstova, kity Susitarianciyjy Valstybiy
padétis lieka nepakeista.??°

Kadangi prievartos prie§ valstybés atstova atveju sutartis laikoma negaliojancia nepaisant

valstybés, kurios atstovas buvo priverstas, sutikimo, valstybé, norédama toliau taikyti sutarties nuostatas,

222 Jungtinés Tautos, supra note, 172: 50.

223 The Dubai-Sharjah Boundary Arbitration of 1981 (ILR 91, 1993), 569.

224 Mark Eugen Villiger, supra note, 29: 633.

225 Anthony Aust, supra note, 31:317.

226 Mark Eugen Villiger, op. cit., 634.

227 Jungtinés Tautos, Yearbook of the International Law Commission 1966, Vol. I, part Il (New York, 1967), 144,
https://legal.un.org/ilc/publications/yearbooks/english/ilc 1966 v1 p2.pdf

228 Jungtinés Tautos, supra note, 171: 246.

223 \/ienna Convention on the Law of Treaties, done at Vienna on 23 May 1969, supra note, 4: 69 str. 4 d., taip pat Mark
Eugen Villiger, supra note 29: 635, Zitréta 2021 m. kovo 30 d.
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turi sudaryti naujg sutartj. Pasinaudoti Vienos konvencijos 51 straipsnio pagrindu, Mark Villiger
nuomone, gali pasinaudoti ne tik valstyb¢, pries kurios atstova buvo panaudota prievarta, bet ir bet kuri
kita sutarties $alis, i§skyrus aisku, ta $alj (valstybe), kuri ir panaudojo prievartg.?3°

Siai nuomonei §io Magistrinio darbo autoré taip pat pritaria, kadangi skirtingai nei vidaus teisés
nuostaty del jgaliojimy sudaryti sutartis pazeidimo atveju, kur ne bet kuri sutarties Salis gali remtis Siuo
pagrindu, prievarta prie§ atitinkamos valstybés atstova yra itin rimto pobtidzio paZeidimas, todél
manytina, kad dél priverstiniy veiksmy jsikisti turéty biiti leidziama ir kitoms sutarties Salims.

Prievartos prie§ valstybés atstova atveju praktikoje taipogi yra itin mazai. Paminétinas 1905 m.
atvejis kai Japonija okupavo Seulg ir priverté Koréjos atstovus pasirasyti protektorato sutartj. Kitos
valstybés pripazino $ig sutart] negaliojancig, kai Japonija 1945 m. kapituliavo ir Koréja atgavo
nepriklausomybe. Taip pat, dél pries valstybés atstova panaudotos prievartos, buvo sudaryti ir 1938 m.
Miuncheno susitarimai, kuriy metu Cekoslovakijos prezidentas ir uzsienio reikaly ministras tiesioginiais
grasinimais buvo priversti pasiraSyti sutartj dél Vokietijos protektorato Bohemijai ir Moravijai (zitréti -
4. 3. Prievartos prie§ valstybés atstova ir prie§ pacia valstybe ai§kinimas. Siy tarptautinés sutarties
negaliojimy pagrindy taikymas praktikoje). Prievartos prie§ valstybés atstovg pagrindg jtvirtinancios
normos atspindi tarptauting paproting teisé kaip ir jau kity aptarty tarptautiniy sutarc¢iy negaliojimo
pagrindy atvejais.?!

Taigi apibendrinant §] 1969 m. Vienos konvencijos 51 straipsnyje jtvirtintg tarptautiniy sutarciy
negaliojimo pagrindag, $io Magistrinio darbo autoré nurodo, kad prievartai prie§ valstybés atstovg
priskirtini tokie veiksmai ar grasinimai, nukreipti prie$ valstybés atstova ar jo artimuosius, kurie apima
moralinj spaudima, SantaZzavima ar jvairaus pobtidzio naudojama fizinj smurta, 0 tarptautiné sutartis, kuri
yra sudarytanaudojant prievarta, yra laikoma negaliojancia visa apimtimi, nors valstybé ir nepriestarauty
tam tikry sutarties nuostaty galiojimui. Svarbu akcentuoti ir tai, kad valstybés sutikimas, gautas
priverciant jos atstova iSreikSti pritarimg tarptautinei sutarciai, neturi jokios teisinés galios, todél
valstybiy sutikimas, o kartu ir pati sutartis, yra laikomi negaliojanciais, 0 atsizvelgiant j rimtg prievartos
pobudj, 1969 m. Vienos konvencijos 51 straipsnis numato automatinj ir visiS$ka tokios tarptautinés

sutarties negaliojima (jos niekinguma).

230 1pid., Mark Eugen Villiger, 635.
23lyjjlenas Vadapalas, supra note, 3: 173, taip pat Lyra Jakulevi¢iené, supra note, 2: 311.
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3. 2. 2. Vienos konvencijos 52 straipsnis— prievarta pries valstybe grasinant jéga ar ja vartojant
»D2 straipsnis
Prievarta pries valstybe grasinant jéga ar jg vartojant

Sutartis yra negaliojanti, jei ji buvo sudaryta grasinant jéga ar jg vartojant, taip pazeidziant

Jungtiniy Tauty Chartijoje jtvirtintus tarptautinés teisés principus .

Toliau kalbant apie prievartos atvejus, pasitaikan¢ius sudarant tarptautines sutartis, pazymétina,
kad tokia prievarta gali buti nukreipta ne tik j valstybés atstova, bet taip pat prievarta gali buti panaudota
ir pries pacig valstybe. Prievartos prie$ valstybe atvejais yra grasinamajéga ar ja panaudojama. Siems
atvejams jtvirtinti 1969 m. Vienos konvencijoje yra jtrauktas 52 straipsnis, kuris, kaip minéta, numato,
kad ,, Sutartis yra negaliojanti, jei ji buvo sudaryta grasinant jéga ar jg vartojant, taip pazeidziant
Jungtiniy Tauty Chartijoje jtvirtintus tarptautinés teisés principus .22

Pazymétina, kad tradicinéje doktrinoje iki Tauty Sgjungos Statuto priémimo, faktas, kad sutartys,
kurios buvo sudarytos grasinant jéga ar ja panaudojus prie§ valstybe, niekaip neveiké tokiy sutarciy
galiojimo.233 Tokiu biidu sudarytos sutartys, pavyzdziui, dél teritorijos jgijimo buvo laikomos teisétomis,
o tuometinés tarptautinés teises poziiiriu jégos panaudojimas buvo laikomas vienu i§ galimy tarptautinio
ginco sprendimo biidy.?** Taigi Tauty Sajungos steigimo metu buvo pradéta formuoti nuostata, kad tokiu
biidu sudarytos tarptautinés sutartys neturéty galioti.?3® Sio sutarties negaliojimo pagrindo formavimuisi
itakg padaré ir 1928 m. Briano-Kelogo paktas dé¢l karo kaip nacionalinés politikos priemonés
atsisakymo.236

Siuolaikingje tarptautinéje teis¢je 1969 m. Vienos konvencijos 52 straipsnyje minimi grasinimo
jéga ar jos naudojimo draudimo principas, kuris yra jgaves jus cogens normos pobiid] tarptautingje
teiséje, yra detaliai reglamentuojamas Jungtiniy Tauty Chartijos 2 straipsnio 4 punkte. Sio straipsnio

formuluoté tiesiogiai veikia (jtakoja) ir Vienos konvencijos 52 straipsnyje minimos grasinimo jéga ar jos

232 \/ienna Convention on the Law of Treaties, done at Vienna on 23 May 1969, supranote, 4: 52 str., Ziréta 2021 m.

kovo30d.
233 Michael Akehurst ir Peter Malanczuk, supra note, 30: 180.
234 Lyra Jakulevitiene, supra note, 2: 311-312.
235 Michael Akehurst ir Peter Malanczuk, op. cit., 180.
236 \Vilenas Vadapalas, supra note, 3: 174.
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panaudojimo draudimo savokos aiSkinima, kadangi pastarasis straipsnis neapima (ir, logiska, negali
apimti) Siy sgvoky apibrézimo.?’

Taigi grasinimo jéga ar jégos panaudojimo draudimo principo reik§mé ir turinys priklauso nuo
Jungtiniy Tauty Chartijos 2 straipsnio 4 dalies aiskinimo.?% Paprastai yra laikomasi nuomonés (ir ja
patvirtina Chartijos parengiamieji dokumentai), kad §i nuostata siejama tik su grasinimu ginkluota jéga
ar jos panaudojimu. Chartijos 2 straipsnio 4 dalyje esantys zodZiai ,,neatitinka Jungtiniy Tauty tiksly*
reiSkia, kad grasinimas jéga arba jégos panaudojimas, atitinkantis Jungtiniy Tauty tikslus, atrodo prima
facie teisétas ir yra (gali buti) suderinamas su Chartija, inter alia su Chartijos 51 straipsniu, kai tokia
ginkluota jéga panaudojama savigynos tikslais atremti ginkluotam uzpuolimui ar kitam agresijos aktui,
arba kai vykdomi kolektyvinés gynybos veiksmai, kuriems pritaré Jungtiniy Tauty Saugumo Taryba
pagal Chartijos VII skyriy. Kitaip tariant, grasinti jéga ar naudoti ginkluota jéga tarptautingje teiséje yra
draudziama, i$skyrus JT Chartijoje aiskiai nurodytus atvejus — t. y. savigynos atvejj ar JT Saugumo
Tarybos sprendimu pagal Chartijos VII skyriy.?*°

Pazymétina, kad taikant Vienos konvencijos 52 straipsnyje numatytg tarptautinés sutarties
negaliojimo pagrinda jégos panaudojimas pries valstybe turi biiti neteisétas, todél svarbu jvertinti prie§
valstybe atlickamy veiksmy teisétuma, kadangi savigynos pries ginkluotg uzpuolima atvejais, savigynos
veiksmai gali bti laikomi iSimtimi ir su agresoriumi sudaryta sutartis bus laikoma galiojancia.?4°

Dé¢l siauros Vienos konvencijos 52 straipsnio formuluoteés taip pat iSkyla ir klausimas, kas $io
negaliojimo pagrindo kontekste turi grasinti jéga ar ja panaudoti, taéiau matytina, kad tai turéty bati su
atitinkama tarptautine sutartimi susijusi valstybé, tai yra sutarties $alis, ar tre¢ioji valstybé. Taipogi
prievartg galima ginéyti nepriklausomai nuo Vienos konvencijos 65-68 straipsniy kaip tarptautinés teisés
ir Jungtiniy Tauty chartijos taisykliy pazeidimo, o kita valstybé gali pranesti Jungtiniy Tauty Saugumo
Tarybai ar Generalinei Asambléjai, net jei pastaroji néra tiesiogiai suinteresuota sutarties objektu.?*! Be
to, Jungtinés Tautos gali veikti ir savo iniciatyva.?*?

Sio pagrindo taikymui taipogi yra itin svarbus ir momentas - kada jéga pries valstybe buvo

panaudota ar ja buvo valstybei grasinta, kadangi deryby dél sutarties metu ar jau po sutarties sudarymo

237 |yra Jakulevitiené, supra note, 2: 312.
238 Jungtinés Tautos, supra note, 172: 246.
239 Mark Eugen Villiger, supra note, 29: 643.
240 yilenas Vadapalas, supra note, 3: 174.
241 Jungtinés Tautos, supra note, 227: 61.
242 1pid., 60.
53



panaudota jéga néra pagrindas $io 52 straipsnio taikymui. Kaip ir prievartos prie§ valstybés atstova
pagrindo atveju, yra svarbu tarp jégos panaudojimo ar grasinimo ja panaudoti bei sutarties sudarymo
nustatyti priezastinj rysj, kuris jrodyty, kad sutarties sudarymas nebiity jvykes, jei pries valstybe nebiity
buvusi panaudota jéga ar jg grasinta.?*?

Kaip ir jvardinta Vienos konvencijos 52 straipsnyje, jame numatomas tarptautiniy sutarciy
negaliojimo pagrindas yra taikomas pazeidus Jungtiniy Tauty Chartijoje jtvirtintus tarptautinés teisés
principus. Pazymétina, kad ekonominé ar politiné prievarta Sio straipsnio kontekste néra laikytini
prievarta prie$ valstybe. Dél Sio klausimo Vienos konvencijos priémimo metu buvo iskilgs ir gincas,
kadangi besivystancios valstybés (ir ne tik, bet jy buvo dauguma) pasisake, kad prievarta pies valstybe
turéty apimti batent ir Sie veiksniai, t. y. ekonominis ir politinis spaudimas. Gincas buvo iSsprestas
priimant deklaracija dél karinés, politinés ar ekonomingés prievartos draudimo sudarant sutartis, kuri tapo
prie Sios Vienos konvencijos pridétu dokumentu ir atitinkamai papildé Konvencijos 52 straipsnj.?44
Taipogi 52 straipsnis yra taikomas ir valstybéms, kurios néra Jungtiniy Tauty narés, kadangi jégos
naudojimo draudimas yra tarptautinés paprotinés teisés norma, kuri yra universalaus pobudzio. Kaip ir
Vienos konvencijos 51 straipsnyje numatyto tarptautinés sutarties negaliojimo pagrindo — prievartos
pries valstybés atstovg - atveju, tarptautiné sutartis aptariamu Vienos konvencijos 52 straipsnio pagrindu
yra laikoma negaliojan¢ia visa apimtimi, neleidZiant atskirti tam tikry sutarties nuostaty.?4°

Prievartos prie§ valstybe grasinant jéga ar ja vartojant negaliojimo pagrindo kontekste tarp
valstybiy sudaromos taikos sutartys gali kelti abejoniy dél jy sudarymo aplinkybiy, kadangi gali atrodyti,
kad Sios sutarties sudarymas yra primestas, pralaiméjusiai Saliai neturint kito pasirinkimo. Aisku, tuo
atveju, jei visgi valstybé, prie$ kurig buvo panaudota jéga, sudaro jai primetamag taikos sutartj, tokia
sutartis yra laikytina niekine.24®

I8 kitos pusés, pazymétina, kad 1969 m. Vienos konvencijos 75 straipsnis numato, kad

~Konvencijos nuostatos nekeicia jokiy valstybés agresorés su sutartimi susijusiy jsipareigojimy, kurie

valstybei agresorei gali atsirasti dél to, kad dél jos jvykdytos agresijos jos atzvilgiu buvo imtasi

243 |yra Jakulevitiené, supra note, 2: 312, taip pat Mark Eugen Villiger, op. cit., 645.

244 Deklaracija dél karinés, politinés ar ekonominés prievartos draudimo sudarant sutartis”, Derecho Internacional spalio
28,2010, zitréta 2021 m. balandzio 1 d., https://www.dipublico.org/100767/declaration-on-the-prohibition-of-military-
political-or-economic-coercion-in-the-conclusion-of-treaties/

245 |yra Jakulevi¢iené, supra note, 2: 312.

246 Anthony Aust, supra note, 31:318.

54


https://www.dipublico.org/100767/declaration-on-the-prohibition-of-military-political-or-economic-coercion-in-the-conclusion-of-treaties/
https://www.dipublico.org/100767/declaration-on-the-prohibition-of-military-political-or-economic-coercion-in-the-conclusion-of-treaties/

priemoniy pagal Jungtiniy Tauty Chartijq.“**" Prof. Lyra Jakulevi¢iené pamini ir atvejj dél niekinés
sutarties, aktualy Lietuvai, kai 1939 metais tarp Lietuvos ir Soviety Sajungos buvo sudaryta sutartis del
tarpusavio pagalbos ir Klaipédos krasto perdavimo Vokietijai grasinant Lietuvai jéga (ziuréti - 4. 3.
Prievartos pries valstybés atstova ir prie§ pa¢ia valstybe aiskinimas. Siy tarptautinés sutarties negaliojimy
pagrindy taikymas praktikoje).248

Pazymétina, kad Tarptautiné Teisés Komisija laikosi nuomonés, kad tuo atveju, jei priversta
tarptauting sutartj sudaryti valstybé véliau pati nori, kad sutartis buty laikoma galiojancia, tokia sutartis
visgi biity negaliojanti ab initio. Siuo atveju, kaip ir prievartos prie$ valstybés atstova atveju, valstybé
tokia pacCig sutart] turéty sudaryti laisva valia, taip i§laikant tarptautinés sutarties galiojima, nepazeidziant
svarbiausiy Jungtiniy Tauty Chartijoje numatyty tarptautinés teisés principy.24°

Taigi apibendrinant §] 1969 m. Vienos konvencijos 52 straipsnyje jtvirtintg tarptautiniy sutarciy
negaliojimo pagrinda, §io Magistrinio darbo autoré mano, kad prievartos pries valstybe jai grasinant jéga
ar ja naudojant, tarptautiniy sutar¢iy negaliojimo pagrindas glaudziai siejasi su Jungtiniy Tauty Chartijos
tikslais ir principais, numatytais $ios Chartijos 2 straipsnio 4 punkte. Sio straipsnio formuluoté tiesiogiai
veikia ir Vienos konvencijos 52 straipsnio minimos grasinimo jéga ir jos panaudojimo sgvokos
aiSkinima, kadangi pastarasis straipsnis neapima $iy sagvoky apibrézimo. Pazymétina, kad taikant VVienos
konvencijos 52 straipsnj yra svarbu jvertinti prie§ valstybe atlieckamy veiksmy teisétuma, kadangi
savigynos prie$ ginkluota uzpuolima atvejais, savigynos veiksmai gali buti laikomi i§imtimi i§ bendrojo
ginkluotos jégos panaudojimo draudimo principo, todél su agresoriumi sudaryta sutartis bus laikoma
galiojancia, Taipogi paminétina, kad ekonominé ar politiné prievarta Sio straipsnio kontekste néra

laikytini prievarta pries valstybe.

3. 2. 3. Vienos konvencijos 53 straipsnis— sutarties prieStaravimas jus cogens normai
»23 straipsnis

Sutartys, prieStaraujancios privalomo pobiidZio bendrosios tarptautinés teisés normoms (jus cogens)

247 Vienna Convention on the Law of Treaties, done at Vienna on 23 May 1969, supra note, 4: 75 str., Ziiréta 2021 m.
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Sutartis yra niekiné, jei jos sudarymo metu ji priestarauja privalomo pobiidZio bendrosios
tarptautinés teisés normoms. Sioje Konvencijoje privalomo pobiidZio bendrosios tarptautinés teisés
normomis yra laikomos normos, kurias tarptautiné valstybiy bendrija yra visa apimtimi priémusi ir
pripazinusi kaip normas, nuo kuriy draudziama nukrypti ir kurios gali biiti keiciamos tik priimant kitg

tokio pat pobiidzio bendrgjq tarptautinés teisés normq.“>°

Jus cogens normy koncepcijos realizavimas norminiame lygyje jvyko 1969 m. priémus Vienos
konvencijg dél sutar¢iy teisés.?>! Siekiant uztikrinti paprotinio tarptautiniy sutar¢iy teisés principo jus
cogens normos laikymasi 1969 m. Vienos konvencijos 53 straipsnyje yra jtvirtintas tarptautiniy sutarciy
negaliojimo pagrindas dél sutaréiy priestaraujanéiy Sioms normoms. Sis pagrindas yra taikomas, kai
tarptautings sutarties sudarymo metu joje numatomos nuostatos priestarauja imperatyvioms tarptautinés
teis€s normoms.

Pazymétina, kad Vienos konvencijoje buvo jtvirtinti jus cogens normy klausimus
reglamentuojantys straipsniai - 53 ir 64. Konvencijos 53 straipsnis: ,,Sutartys, prieStaraujancios
bendrosios tarptautinés teisés imperatyviai normai (jus cogens)“, nustaté labai svarbig taisykle - ,,Sutartis
yra niekiné, jei jos sudarymo momentu ji prieStarauja bendrosios tarptautinés teisés imperatyviai
normai‘. 53 straipsnyje taip pat nurodoma, jog ,,imperatyvinio pobtidZio bendrosios tarptautinés teisés
normos yra laikomos normos, kurias tarptautiné valstybiy bendrija yra visa apimtimi priémusi ir
pripazinusi kaip normas, nuo kuriy draudziama nukrypti ir kurios gali biiti kei¢iamos tik priimant kitg
tokio pat pobiidZio bendraja tarptautinés teisés norma.2%? Tais atvejais, kai atsiranda nauja privalomo
pobiidzio bendrosios tarptautinés teisés norma, kiekviena egzistuojanti sutartis, kuri prieStarauja Siai
normai, tampa nebegaliojancia ir yra nutraukiama (64 Konvencijos straipsnis). 23

Sioms normoms yra priskiriamos normos, kurios tarptautinés valstybiy bendrijos visa apimtimi
yra pripazintos tokiomis normomis, nuo kuriy yra draudZiama nukrypti ir jos gali biiti pakeic¢iamos tik

priimant kitg privalomo pobiidZio bendrajg tarptautinés teisés normg.

250 \ienna Convention on the Law of Treaties, done at Vienna on 23 May 1969, supranote, 4: 53 str., Ziréta 2021 m.

balandZio 1 d.
251 Saulius Katuoka, supra note, 28: 192.
252 Vilenas Vadapalas, supra note, 3: 175.
233 Ibjd., 177.
56



Jus cogens normy jtraukimo klausimas pirmg kartg buvo iskeltas 1953 m. Lauterpachtui
numacius ,,svarbiausiy tarptautinés teisés principy‘ koncepcija®®, bei Fitzmaurice tre¢iojoje ataskaitoje
nustacius, kad ,,sutartis <...> turéty atitikti <...>tas <...> tarptautinés teisés taisykles, kurios [buvo] jus
cogens pobiidzio“?*® Si tema vél buvo jtraukta j 1963 m. Waldocko antraja ataskaita, kurioje buvo
jtrauktas ir $iy dieny 53 straipsnio struktiiros branduolys.2°®

Pazymétina, kad jus cogens normy priémimas Vienos konferencijos metu kélé diskusijas ir
gincus, kadangi taip ir nebuvo priimtas bendras sutarimas kokie kriterijai turéty biiti taikomi siekiant
i$skirti jus cogens normas i§ kity normy. Manytina, kad vienintelis pavyzdys §io negaliojimo pagrindo
kontekste yra visuotinai pripazjstamas Jungtiniy Tauty Chartijoje jtvirtintas jégos panaudojimo
uzdraudimas. Visgi jus cognes normomis laikytinos ir kankinimy, genocido ir vergovés draudimai.
Pazymeétina, kad visgi ne visus Zzmogaus teisiy sutartyse jtvirtintus draudimus galime laikyti paprotinés
teisés dalimi ar jus cogens normomis, kadangi, pavyzdziui, asociacijos teisé nepripazjstama paprotiniy
normy dalimi. Taigi laikytina, kad 1969 m. Vienos konvencijos 53 straipsnis jus cogens normy jvardijimo
diskrecija palieka tarptautiniy teismy praktikai.?®” Tarptautinés Teisés komisija savo nuozilira yra
pateikusi sgrasa galimy sutarCiy, kurios bty laikytinos negaliojan¢iomis ir prieStaraujanc¢iomis jus
cogens normoms. Sgrase nurodomos tokios sutartys kaip numatancios jégos panaudojima, tarptautiniy
nusikaltimy padaryma, prekyba vergais, piratavimg ar genocida, taipogi sutartys, pazeidziancios
Zmogaus teises, tauty apsisprendimo principg ar valstybiy lygiateisiSkumo principg.?>®

Lictuvoje dél jus cogens normy pazeidimo niekine sutartimi laikytinas Molotovo-Ribentropo
paktas, kuris savo turiniu priestaravo bendrajai tarptautinei teisei.?%°

Pastebétina, kad tam, jog tarptautiné sutartis biity laikoma negaliojané¢ia, imperatyvi norma turi
buti ankstesné nei Siai normai prieStaraujanti sutartis. Taipogi tuo atveju, kai atsiranda nauja tarptautinés
teises taisykle, o sutartis pastarajai priestarauja, tokia sutartis turéty biiti nutraukiama. Negaliojancia visa
apimtimi, $io pagrindo kontekste, bus laikoma ir sutartis, kurios tik tam tikra dalis néra suderinama su

jus cogens norma, tai yra, kaip ir kity absoliu¢iy tarptautiniy sutaré¢iy negaliojimo pagrindu atvejais,

254 Jungtinés Tautos, Yearbook of the International Law Commission 1953, Vol. Il (New York, 1959), 106,
https://legal.un.org/ilc/publications/yearbooks/english/ilc 1953 v2.pdf

255 Jungtinés Tautos, Yearbook of the International Law Commission 1958, Vol. Il (New York, 1958), 26,
https://legal.un.org/ilc/publications/yearbooks/english/ilc_ 1958 v2.pdf

256 Jpid., 52.

257 Anthony Aust, supra note, 31:319.

258 Draft Articles on the Law of Treties with commentaries, supra note 122: 248,

259 | yra Jakulevitiené, supra note, 2: 314.
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uztenka, kad tik dalis nuostaty priestarauty privalomo pobiidZio normoms, kad visa sutartis biity laikoma
negaliojancia. Dél ypatingos jus cogens normy svarbos, Vienos konvencijoje yra jtrauktas 64 straipsnis,
kurj taikant 53 straipsnio kontekste pastarasis galéty galioty ir atgal, kadangi 64 straipsnis numato, kad
el atsiranda nauja privalomo pobiidzio bendrosios tarptautinés teisés norma, kiekviena egzistuojanti
sutartis, kuri prieStarauja Siai normai, tampa nebegaliojancia ir yra nutraukiama“.?®® Taikant 64
straipsnj 53 straipsnio kontekste, negaliojancia sutartis taps nuo jus cogens normos atsiradimo momento,
0 tuo atveju jei jus cognes norma galioja sutarties sudarymo metu sutartis negaliojan¢ia tampa ab initio.
Vienos konvencijoje jtvirtinto 53 straipsnio taikymg inicijuoti gali, bet kuri sutarties Salies.?!
Pazymétina, kad kadangi néra leidziama nukrypti nuo privalomosios normos, valstybés pac¢ios negali
susitarti dél tolesnio sutarties galiojimo,?%? be to jsijungia 71 straipsnio 1 dalyje i§vardyty pasekmiy
taikymas: ,,Jei sutartis pripazjstama niekine pagal 53 straipsnj, Salys: a) kiek jmanoma pasalina bet
kokio veiksmo, atlikto vadovaujantis privalomo pobidzio bendrosios tarptautinés teisés normgq
pazeidzianciomis nuostatomis, pasekmes; b) tarpusavio santykius suderina su privalomo pobiidZio
bendrosios tarptautinés teisés norma.*

Nors dauguma 1969 m. Vienos konvencijoje jtvirtinty tarptautiniy sutar¢iy negaliojimo pagrindy
atspindi tarptauting paproting teisg, pastebétina, kad ne bet kuri tarptautinei teisei prieStaraujanti sutartis
bus laikoma negaliojancia. Palyginti panaSiai biing ir tuo atveju, kai tarp Saliy yra sudaroma sutartis, kuri
nenumato nukrypimo galimybiy, tafiau sutarties Salys véliau sudaro tam prieStaraujancig sutartj. Tokiu
atveju véliau sudaroma sutartis nebuty laikoma negaliojancia nors uz ankstesnés sutarties pazeidimg
atsakinga galéty biiti laikoma tokia sutarties Salis. 1969 m. Vienos konvencijos 53 ar 64 straipsniais
praktikoje yra remiamasi itin retai, tai bandyta daryta Gabcikovo-Nagymaros byloje.?3

Pazymétina, kad Vienos konvencijos 53 straipsnis yra susij¢s tik su tarptautiniy sutarciy
negaliojimu. Sis straipsnis nepasisako apie kity normuy, principy ir situacijy, priestaraujanéiy jus cogens
normoms, pasekmes. Be to, minétas Vienos konvencijos 53 straipsnis nenagrinéja regioniniy jus cogens

normy pazeidimy.254

260 v/ienna Convention on the Law of Treaties, done at Vienna on 23 May 1969, supranote, 4: 64 str., Zitréta 2021 m.
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Kalbant apie tarptautinés sutarties negaliojimo pasekmes, jas reglamentuojantis Vienos
konvencijos 69 straipsnis, mini tik negaliojima, ta¢iau neuzsimena apie valstybiy atsakomybés klausimag
dél pastaryjy veiksmy, kurie ir sukelé tarptautinés sutarties negaliojima (pvz., apgaulés ar prievartos
atveju). Pastebétina tik, kad apgaulés, papirkimo ar prievartos atveju, Salis panaudojusi $iuos veiksmus
negalés pasinaudoti sutarties negaliojimo nuostatomis.?%°

Pazymétina, kad visais atvejais, i§skyrus jus cogens, sutarties negaliojimas slypi valstybés
sutikimo bati jpareigota pagal sutartj negaliojime.?®® Sutarties negaliojimas i§siskiria sutarties riisies
atzvilgiu, tai yra, negaliojimo apimtis priklauso nuo to, ar tarptautiné sutartis yra dvisalé ar daugiasale.
Dvisalés sutarties atzvilgiu ji negaliojanéia yra laikoma nuo pat pradziy (ab initio), o nuostatos laikomos
niekada neturéjusiomis teisinés galios. Daugiasalés sutarties atzvilgiu sutartis licka galioti tarp Saliy,
i8skyrus valstybés, kurios sutikimas pripaZintas negaliojanéiu, atzvilgiu. 26

Atkreiptinas démesys, kad kiekvienasutarties salis (valstybé) keletg mety gera valia gali vykdyti
Jsipareigojimus ir pagal negaliojancig sutartj ir tokiu atveju jos gali viena kitos reikalauti jvykdyti
restitucijg—t. y. Kiek jmanoma atstatyti iKi tokios sutarties sudarymo buvusig padétj, lyg veiksmai pagal
sutartj nebiity atlikti (atstatyta ankstesné status quo ante padétis).?®® Pazymétina, kad sutarciai
negaliojant, gera valia atlikti veiksmai néra laikomi neteisétais. 2

Taigi apibendrinant §] 1969 m. Vienos konvencijos 53 straipsnyje jtvirtintg tarptautiniy sutarciy
negaliojimo pagrinda, $io Magistrinio darbo autoré¢ nurodo, kad_jus cogens normoms yra priskiriamos
normos, nuo kuriy draudziama nukrypti ir kurios gali buti pakei¢iamos tik priimant kitg privalomo
pobudZzio bendrgjg tarptautinés teisés norma; sutartimis, kurios galéty pazeisti Sias normas, laikytinos
tokios tarptautinés sutartys, kurios numatyty jégos panaudojima, tarptautiniy nusikaltimy padaryma,
leisty prekyba vergais, piratavimg ar genocida, taipogi tarptautinés sutartys, pazeidzianc¢ios zmogaus
teises, taip pat tauty apsisprendimo principg ar valstybiy lygiateisiSkumo principg. Pazymétina, kad
pagrindas dél sutarties prieStaravimo jus cogens normai negalioja atgal, taciau dél ypatingos jus cogens
normy svarbos, Vienos konvencijoje yra jtrauktas 64 straipsnis, kurj taikant 53 straipsnio kontekste,
pastarasis gali galioti (bati taikomas) ir atgal. Taipogi tam, jog sutartis buty laikoma negaliojancia,

imperatyvi norma turi biiti ankstesné nei $iai normai priestaraujanti sudaryta tarptautiné sutartis.

265 | yra Jakulevi¢ieng, op. cit., 316-317.
266 Ipjd., 316.
267 Ibjd., 317.
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269 Vilenas Vadapalas, supra note, 3: 177.
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4. TARPTAUTINIU SUTARCIU NEGALIOJIMO PAGRINDU TAIKYMO PROBLEMATIKA
PAGAL 1969 M. JUNGTINIU TAUTU VIENOS KONVENCIJA DEL SUTARCIU TEISES

Tarptauting sutartis, jos sudarymo procediira ir jvairts kiti su tarptautinémis sutartimis susij¢
aspektai, inter alia tarptautiniy sutar¢iy negaliojimo pagrindai, pagal 1969 m. Vienos konvencija
bendraja prasme atskleidziami visoje Sio Magistrinio darbo eigoje, todél ketvirtojoje Sio darbo dalyje bus
tikslingai nagrinéjami tarptautiniy sutarciy negaliojimo pagrindy taikymo ypatumai. Pagrindinis démesys
skiriamas jvairiy, auk$¢iau aptarty tarptautiniy sutar¢iy negaliojimo pagrindy, jtvirtinty Vienos
konvencijos 46-53 straipsniuose, aiSkinimo ir taikymo ypatumai, tokie kaip, pavyzdziui, vidaus teisés
nuostaty esminiai pazeidimai, klaidos ir apgaulés aiskinimas ir jy atribojimas, prievartos pries valstybés
atstova ir prie$ pacig valstybe pazeidimai, $iy negaliojimo pagrindy savoky aiskinimas ir taikymas
praktikoje. Siems ypatumams atskleisti darbe analizuojami §iy pagrindy taikymo atvejai. Kadangi tokiy
praktiniy tarptautiniy sutarciy negaliojimo pagrindy taikymo atvejy yra itin mazai, Siame magistriniame
darbe yra analizuojami atvejai, buve nuo pat tarptautiniy sutaréiy teisés formavimosi pradzios. Tyrimo
metu analizuota 7 atvejali, kurie jvyko laikotarpiu nuo 1938 mety iki 2002 mety. Tyrimo rezultatais yra
siekiama atskleisti tarptautiniy sutar¢iy negaliojimo pagrindy taikymo ypatybes ir nustatyti galimas §iy

pagrindy pritaikymo problemas, o taip pat ir galimas tokio taikymo praktines tendencijas.
4. 1. Vidaus teisés nuostaty esminis paZeidimas — Sios savokos aiSkinimo ir taikymo problematika

1969 m. Vienos konvencijos 46 straipsnyje yra jtvirtintas vidaus teisés nuostatos dél jgaliojimy
sudaryti sutartis pazeidimas. Sioje nuostatoje yra numatoma, kad valstybei iuo pazeidimu leidziama
remtis tik tais atvejais kai pazeidimas buvo akivaizdus ir juo buvo pazeista itin svarbi vidaus teisés
norma.?’® Vidaus teisés nuostaty esminis pazeidimas, doktrinoje dazniausiai nurodomas, kaip esminiy
konstituciniy normy pazeidimas.?’! Kad galétume taikyti Vienos konvencijos 46 straipsnj svarbu, kad
aptartas vidaus teisés nuostaty esminis pazeidimas bty laikomas akivaizdziu, t. y. jis turi buti
objektyviai matomas kiekvienai valstybei, kuri tokioje situacijoje vadovaujasi gera valia ir jprasta
praktika.?"2

270 Vienna Convention on the Law of Treaties, done at Vienna on 23 May 1969, supra note, 4: 46 str., Zitréta 2021 m.
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Analizuojant Tarptautinéje sutarCiy teiséje pasitaikiusius atvejus dél vidaus teisés nuostaty
pazeidimo kaip negaliojimo pagrindo, iSryskéjo tam tikry sgvoky, susijusiu su Siuo pagrindu, aiskinimo
problematika. IS Tarptautiniy teismy nagrinéty byly matomos situacijos kai ginc¢o Salys skirtingai
interpretuojakas yra ,,akivaizdu® Vienos konvencijos 46 straipsnio 2 dalies prasme.

Pavyzdziui, 2002 m. Tarptautinis Teisingumo Teismo nagrinétoje byloje tarp Kamertino ir
Nigerijos dél sausumos ir jiisy sienos, vienas i$§ nagrin¢jamy aspekty kaip tik irbuvo Vienos konvencijos
46 straipsnio nuostatos. 1994 m. Kovo 29 d. Kameriinas pateiké Teismo kanceliarijai praSyma, kuriuo
buvo pradéta byla prie§ Nigerija del Bakassi pusiasalio suvereniteto klausimo, ir praSoma Teismo
nustatyti abiejy valstybiy jliry sienos ribas. Savo praSyme Kamertinas pamin¢jo ,,Nigerijos Federacinés
Respublikos, kurios kariai okupuoja keletag Kameriino vietoviy Bakassi pusiasalyje, agresija* ir paprase
Teismo, inter alia, nuspresti ir paskelbti, kad pagal tarptauting teis¢ Bakassi pusiasalis priklauso
Kameriino suverenitetui ir kad Nigerija pazeidé pagrindinj pagarbos sienoms, paveldétoms is
kolonizacijos, principg (Uti possidetis juris), taip pat kitas konvencines taisykles ir paprotinés tarptautinés
teisés principus.?’3

Nigerija, gindamasi nuo jai pateikty reikalavimy, savo pateiktuose priestaravimuose (be kita ko)
nurodé, kad 1975 m. Birzelio 1 d. Maroua deklaracija dél jury riby, sudaryta tarp Kameriino ir Nigerijos,
ji vertina kaip negaliojancia. Teismas Siuo klausimu nurodé, kad Maroua deklaracija yra tarptautinis
susitarimas, sudarytas tarp Valstybiy rasytine forma nustatant sieny ribas ir, kad pagal tarptauting teis¢
ir Vienos konvencijos dél sutar¢iy teisés prasme yra laikytina sutartimi, kurios Salimis Nigerija yra nuo
1969 m., o Kameriinas nuo 1991 m. ir kuri Siuo atzvilgiu, bet kuriuo atveju atspindi tarptauting paproting
teise. Teismas taip pat iSreiSké nuomong, kad jis negali sutikti su Nigerijos argumentu, kad Maroua
deklaracija pagal tarptautinius susitarimus yra negaliojanti, nes ja tuo metu pasirasé Nigerijos valstybés
vadovas, bet niekada neratifikavo. Teismas pazyméjo, kad nors tarptautinéje praktikoje egzistuoja dviejy
pakopy procediira dél sutarties jsigaliojimo, susidedanti i§ pasira§ymo ir ratifikavimo, visgi egzistuoja
atvejai, kuriais sutartis jsigalioja i$ karto nuo sutarties pasiraSsymo, todél, Teismo nuomone, Maroua
deklaracija Siuo atveju jsigaliojo iSkart po jos pasirasymo.

Toliau Teismas pasisaké dél Nigerijos argumenty, kad sutarties sudarymo metu buvo
nesilaikoma jos konstitucinés nuostatos dél sutaréiy sudarymo. Siuo atzvilgiu Teismas priminé, kad

,, Vienos konvencijos 46 straipsnio 1 dalyje nustatyta, kad ,, [valstybé] siekdama, kad jos sutikimas laikyti

273 Sausumos ir jury siena tarp Kamerino ir Nigerijos (Kameriinas pries Nigerija: Pusiaujo Gvinéjos intervencija) bylos
apzvalga“, Tarptautinis Teisingumo Teismas, 1 pastraipa, https://www.icj-cij.org/en/case/94
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sutartj jpareigojancia biity pripaZintas negaliojanciu, negali remtis tuo, kad sutikimas buvo isreikstas
pazeidziant jos vidaus teisés nuostatq dél jgaliojimy sudaryti sutartis“. Tiesa, pastraipoje sakoma
,,hebent tas pazeidimas buvo akivaizdus ir buvo pazeista itin svarbi vidaus teisés norma*, o 46 straipsnio
2 dalis numato, kad ,,pazeidimas yra akivaizdus, jei jis biity objektyviai matomas kiekvienai valstybei,
kuri tokioje situacijoje vadovaujasi jprasta praktika ir gera valia“.

Teismas pazyméjo, kad valstybés taisyklés, susijusios su sutar¢iy sudarymu, yra nepaprastai
svarbios konstitucinés taisyklés. Taciau valstybés vadovo jgaliojimy apribojimas néra akivaizdus 46
straipsnio 2 dalie prasme, nebent tai biity tinkamai paskelbta. Teismas pridir¢, kad ,,ypac pasakytina sivo
atveju, kadangi valstybiy vadovai priklauso asmeny grupei, kurie pagal Vienos konvencijos 7 straipsnio
2 dalj "pagal einamas pareigas yra savo valstybés atstovai, nereikalaujant, kad jie pateikty
jgaliojamuosius rastus" yra laikomi atstovaujanciais jy valstybei “.

Atsizvelgdamas j Nigerijos argumenta, kad Kamertinas Zinojo, arba tur¢jo zinoti, kad Nigerijos
valstybés vadovas neturi jokios galios teisiSkai jpareigoti Nigerij0s nepasitares su Nigerijos vyriausybe,
Teismas pazyméjo, kad valstybé neturi teisinio jsipareigojimo informuoti apie jstatymy leidybos ir
Konstitucijos pokycius, kurios yra arba gali tapti svarbios tarpvalstybiniams Siy valstybiy santykiams.
Teismas i$aiskino, kad ,,siomis aplinkybémis <...> Maroua deklaracija <...> reikia laikyti privaloma ir
numatandia teisine pareigg Nigerijai“.2’

Taigi remiantis byloje padarytomis iSvadomis, kad pazeidimas biity objektyviai akivaizdus bet
kuriai valstybei, tiksliau kiekvienai valstybei tokiomis paciomis aplinkybémis, kita valstybé negali
teisétai tvirtinti, kad ji rémési savo atstovo duotu sutikimu. Tai, kad pagal jprasta praktikg buvo
akivaizdu, reiskia, jog veiksmai laikomi teisingais ir reguliariai atliktais. Normali praktika gali buti
nustatyta tuo metu, kai buvo sudaryta sutartis, i§ pradziy iSnagrinéjant atitinkamos valstybés Konstitucija,
0 paskui - normalig Sios valstybés parengta susitarimy sudarymo procediirg. Todél jei praktika buvo
nuosekli, o valstybé nemini né vieno Konstitucijoje nustatyto apribojimo, kita valstybé gali manyti, kad
sudaryta tarptautiné sutartis galioja. Tai iSaiskinta ir 1989 m. Bisau Gvinéja prie$ Senegalg byloje dél
jury sienos, kurioje tribunolas nusprendé, kad iki 1969 m. buvo taikomos paprotinés teisés normos, kurios
nepateiké precedento, kad sutartis biity paskelbta negaliojancia, nes vienai$ Saliy ja sudarydama pazeideé

savo vidaus teise, nebent tas pazeidimas biity ,,sunkus ir akivaizdus*.?"

274 Tarptautinio Teisingumo Teismo 2002 m. spalio 10 d. sprendimas sausumos ir jary sienos byloje, Kameriinas prie$

Nigerijg: Pusiaujo Gvinéjos intervencija, bendrasis sgrasas Nr. 94, 258 pastraipa, https://www.icj-cij.org/public/files/case-
related/94/094-20021010-JUD-01-00-EN.pdf
27>Mark Eugen Villiger, supra note, 29: 593.
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Kitas atvejis, kai teismas pateiké iSaiSkinimus vidaus teisés nuostaty esminio pazeidimo
kontekste, yra 1994 m. iSnagrinéta Europos Teisingumo Teismo byla tarp Pranctzijos Respublikos ir
Europos Bendrijos komisijos (nors 1969 m. Vienos Konvencija nejpareigoja Europos Bendrijos, taciau
Europos Teisingumo Teismas 1998 m. Racke byloje nurodé, kad Konvencijos taisyklés taikomos
Europos Bendrijai ta apimtimi, kuria jos atspindi tarptautiné paproting teis¢)?’®, kurioje 1991 m.
Gruodzio 16 d. Pranciizija pareiske ieskinj Teisingumo Teismo kanceliarijai pagal Europos ekonominés
bendrijos sutarties 173 straipsnio pirmajg pastraipg ir Europos angliy ir plieno bendrijos sutarties 33
straipsnj, kad buty paskelbta, jog Europos Bendrijos Komisijos ir Jungtiniy Amerikos Valstijy
vyriausybés pasiraSytas 1991 m. rugsé¢jo 23 d. susitarimas de¢l jy konkurencijos jstatymy yra
negaliojantis.?’” Grjsdama savo ieskinj, Pranciizijos vyriausybé pateikia tris pagrindus. Pirmasis iekinio
pagrindas susij¢s su tuo, kad Komisija neturéjo kompetencijos sudaryti tokj susitarima, antrasis, kad néra
motyvy del susitarimo ir kad buvo pazeistas teisinio tikrumo principas, trecia, kad buvo pazeista
Bendrijos konkurencijos teisé.?’®

Pranciizija savo pirmajj pagrindg grindé Europos ekonominés bendrijos sutarties, redakcijos
galiojusios jvykiy metu, 228 straipsnio 1 dalimi, kuri numato, kad: ,,Kai Sioje sutartyje numatyta sudaryti
susitarimus tarp Bendrijos ir vienos ar daugiau valstybiy ar tarptautinés organizacijos, tokiuose
susitarimuose derasi Komisija. Atsizvelgdamas j Sioje srityje Komisijai suteiktus jgaliojimus, tokius
susitarimus sudaro Taryba, pasitarusi su Europos Parlamentu, kai to reikalauja si Sutartis. Pranciizijos
Respublika teige, kad $i nuostata yra aiSkiai palickama Tarybos galiai sudaryti tarptautinius susitarimus.
Taigi, sudarydama Susitarimg, Komisija, kuri buvo jgaliota tik vesti derybas Sioje srityje virsijo savo
galias.?”

Komisija tuo tarpu tvirtino, kad susitarimas i§ tikryjy yra administracinis, kurj ji yra
kompetentinga sudaryti. Atsizvelgiant | jame nustatyty jpareigojimy pobiidj, nevykdant Susitarimo,
tarptautinis ieSkinys negaléty sukelti Bendrijos atsakomybés, nebent tik nutraukiant Susitarima. Komisija

taip pat pabreze, kad ,,bet kuriuo atveju auksciau nurodytas Susitarimo IX straipsnis draudzia salims jo

276 | yra Jakulevitiené, supra note, 2: 304.

277 Eyropos Teisingumo Teismo 1994 m. rugpjacio 9 d. sprendimas Komisijos ir JAV susitarimo dél jy konkurencijos taikymo
jstatymo byloje, Pranciizijos respublika pries Europos Bendrijos komisija, byla C-327/91“, 1 pastraipa, https://eur-
lex.europa.eu/legal-content/EN/TXT/PDF/?uri=CELEX:61991CJ0327&from=EN

278 Ipid., 18 pastraipa.

279 Ipid., 19-20 pastraipos.

63


https://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN/TXT/PDF/?uri=CELEX:61991CJ0327&from=EN
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN/TXT/PDF/?uri=CELEX:61991CJ0327&from=EN

nuostatas aiskinti taip, kad jos neatitikty jy paciy jstatymy (taip pat kalbant ir apie Europos valstybiy
nariy jstatymus) arba reikalauty bet kokiy savo jstatymus pakeitimy*. 28

Europos Teisingumo Teismas nustaté, kad susitarimas sukelia teisinius padarinius bei pazyméjo,
kad tik Bendrija turi juridinio asmens statusg ir gali jsipareigoti, sudarydama susitarimus su tre¢igja
Salimi ar tarptautine organizacija pagal sutarties 210 straipsnj. Teismas nurodé¢, kad néra jokiy abejoniy,
kad susitarimas yra privalomas Europos Bendrijai, bei pastebéjo, kad ,,tai visiskai atitinka tarptautinés
organizacijos ir valstybés ar tarp tarptautiniy organizacijy sudaryto tarptautinio susitarimo apibrézimg,
kaip apibrézta 1986 m. Kovo 21 d. Vienos konvencijos dél valstybiy ir tarptautiniy sutarciy teisés 2
straipsnio 1 dalies a punkto i papunktyje. Todél Komisijai nevykdant Susitarimo, Bendrijai gali kilti
atsakomybé tarptautiniu lygiu‘. Teismas taip pat paminéjo ir Teisingumo Teismo 1975 m. Lapkricio 11
d., kurioje i8aiskinta, kad ,,228 straipsnyje sqvoka ,, susitarimas *“ vartojama bendrgja prasme, nurodant
bet kokj jsipareigojimq, kurj prisiima subjektai, kuriems taikoma tarptautiné teisé ir kurie yra privalomi,
kad ir koks biity jo oficialus pavadinimas‘, bei taipogi pamingjo ir generalinio advokato iSvadas, kuriose
buvo pabrézta, kad ,,228 straipsnis sutarciy sudarymo atzvilgiu yra autonominé bendroji nuostata, nes
juo Bendrijos institucijoms suteikiami specialiis jgaliojimai. Siekiant uZtikrinti pusiausvyrq tarp ty
institucijy, joje numatyta, kad Komisija turi derétis dél Bendrijos ir vienos ar daugiau valstybiy
susitarimy, o véliau juos sudaryti Taryba, pasitarusi su Europos Parlamentu, kai to reikalauja Sutartis.
Taciau jgaliojimai sudaryti susitarimus suteikiami Tarybai ,,atsizvelgiant | Komisijai Sioje srityje
suteiktus jgaliojimus* .28

Toliau Pranciizijos vyriausybé argumentavo, kad Komisijai suteikti jgaliojimai apsiriboja
susitarimais, kuriuos turi sudaryti Komisijadél Bendrijos laissez-passer (sauguse. Kelionés dokumentas,
kurj Europos Sajunga iSduoda savo atstovams ir darbuotojams, turintiems tarptauting veikla, taip pat jy

)282 pripazinimo (Protokolo dél Europos Bendrijy privilegijy

Seimos nariams, esant tam tikroms sglygoms
ir imunitety 7 straipsnis). Pranctizijos vyriausybé pripazino, kad Sios galios gali apimti ir susitarimy,
kuriuos ji apibiidina kaip administracinius ar darbo susitarimus, sudaryma, kurie, pavyzdziui, apima
santykiy uzmezgima su Jungtiniy Tauty organais ir kitomis minétomis tarptautinémis organizacijomis

pagal Europos Ekonominés Bendrijos sutarties 229 straipsnj.?83

280 Eyropos Teisingumo Teismo 1994 m. rugpjacio 9 d. sprendimas, supra note, 277: 22 pastraipa.

281 |pjd., 24-28 pastraipos.

282 S laissez-passer. Europos Sgjungos isduotas kelionés dokumentas”, Oficiali Europos Sgjungos svetaing,
https://ec.europa.eu/info/departments/human-resources-and-security/laissez-passer en

283 Eyropos Teisingumo Teismo 1994 m. rugpjicio 9 d. sprendimas, op. cit., 29 pastraipa.
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KomisijaZinoma prieStaravo ir remdamasi tarptautiniais administraciniais susitarimais pasisake,
kad pirma, 228 straipsnyje numatyta iSimtis neturéty buti aiSkinama siaurai, kaip sitilo Pranciizijos
vyriausybé¢ ir pazymejo, kad jei sutarties renggjai i8 tikryjy biity bandg apriboti jos galig sudaryti sutartis,
228 straipsnio redakcija pranciizy kalba buty suteikusi Tarybai jgaliojimus ,,S0us réserve des
compétences attribuées a la Commission* (atsizvelgiant j komisijos jgaliojimus), o ne ,,reconnues a la
Commission® (pripazinta komisijos). Vietoj to, vartojant terming ,,recnues® pranciizy kalba, pasak
Komisijos, paaiSkéja, kad ji gali gauti savo jgaliojimus i$ kity Saltiniy nei Sutartis, pavyzdZiui, institucijy
praktikos. Be to, samprotaudama pagal Euratomo sutarties (oficialiai Europos atominés energijos
bendrijos steigimo sutartis) 101 straipsnio tre¢ig pastraipa, Komisija mano, kad ji pati gali derétis ir
sudaryti susitarimus ar sutartis, kuriy jgyvendinti nereikia Tarybos veiksmy ir jis gali buti vykdomas
nevirsijant atitinkamo biudzeto riby, nesukeliant jokiy naujy Bendrijos finansiniy jsipareigojimy, su
salyga, kad jis nuolat informuos Tarybg.?8*

Teismas nesutiko su Komisijos argumentais ir padaré iSvadg, kad Komisija neteisingai teigia,
kad Sutarties 228 straipsnyje jai suteikiamos galios yra analogi$kos Eurotomo sutarties 101 straipsnio
trecioje pastraipoje suteikiamoms teiséms. Teismas nurod¢, kad remiantis generalinio advokato iSvady
26 punktu, 101 straipsnyje numatoma procediira visiskai skiriasi nuo nurodomos Europos Ekonominés
Bendrijos sutarties 228 straipsnyje. Teismas taip pat pabrézé, kad dél Eurotomo ir Europos Ekonominés
bendrijos sutar¢iy buvo deramasi to pac¢iu metu, bei pasiraSoma tg pacig dieng, todél atitinkamai, tie kurie
deréjosi dél sutaréiy biity suteike Komisijai tuos pacius jgaliojimus, biity tai padare aiskiai.?3® Teismas
taip pat paneigée ir kitg Komisijos argumentg ir iSaiskino, kad ,,nors Komisija turi jgaliojimus priimti
individualius sprendimus taikydama konkurencijos taisykles, sritj, kuriai taikomas Susitarimas, Si vidaus
galia néra tokia, kad pakeisty jgaliojimy paskirstymgq tarp Bendrijos institucijy sudarant susitarimus.
tarptautinius susitarimus, o tai nustatyta Sutarties 228 straipsnyje*.28

Teismas tenkino Pranctizijos vyriausybés ieskinio pagrinda, susijusj su Komisijos kompetencijos
netur¢jimu sudaryti gin€ijamg susitarimg ir pripazino, kad Europos Bendrijos Komisijos ir Jungtiniy
Amerikos Valstijy vyriausybés pasiraSytas 1991 m. rugséjo 23 d. susitarimas dé¢l jy konkurencijos

istatymuy turi bti paskelbtas negaliojan¢iu.?8’

284 Eyropos Teisingumo Teismo 1994 m. rugpjicio 9 d. sprendimas, supra note, 277: 31 pastraipa.
285 Ipid., 37-39 pastraipos.
286 Ipid., 41 pastraipa.
287 Ipid., 43 pastraipa.
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Sis atvejis atspindi tendencija, kaip valstybés supranta Vienos konvencijos 46 straipsnyje minima
valstybiy veikima gera valia, kuris 1§ esmés reiSkia, kad valstybés gali manyti, jog kitos valstybés veikia
gera valia, kai jy atstovai iSreiSkia sutikimg dél sutarties privalomumo, kaip susiklosté ir pastaruoju
atveju. Pazymétina, kad minétas Teismas visgi nekonstatavo, kad tokiu budu sudaryta sutartis néra
galiojanti Bendrijai pagal tarptauting teis¢. Prof. Lyra Jakuleviciené §io atvejo kontekste taip pat nurodo,
kad ,,Teismas mané, kad atsizvelgiant j ES nuostaty sudétingumq, vargu ar pazeidimas jei toks biity
padarytas sudarant sutartj, biity kitai Saliai akivaizdus. Todél vargu, ar Bendrija galéty remtis 46
straipsnyje jtvirtinta tarptautine paprotine teise atspindincia taisykle arba atitinkamu straipsniu 1986 m.
konvencijoje«.288 Siam Profesorés Jakulevigienés pastebéjimui $io Magistrinio darbo Autoré visiskai
pritaria, kadangi Europos Bendrijai siekiant pripazinti susitarimg negaliojanciu Vienos konvencijos 46
straipsnio atzvilgiu, biity gana sudétinga dél tikrai ypatingai painiy Europos Sajungos teisés nuostaty,
suteikianciy jgaliojimus sudaryti sutartis, jgaliojimy paZeidima valstybéms matyti kaip akivaizdy.

Taigi Vienos konvencijos 46 straipsnyje numatomo tarptautiniy sutar¢iy negaliojimo pagrindy
kontekste, didZziausig problematika, $io darbo autorés nuomone, kelia sgvokos ,,akivaizdus pazeidimas®
aiSkinimas, valstybéms skirtingai interpretuojant tai, kas, jy nuomone, galéty joms biiti objektyviai
akivaizdu (tiksliau - Zinoma ar matoma) tarptautinio susitarimo sudarymo metu. Vis délto, darbo autoré
teigia ir tai, kad Vienos konvencijos 46 straipsnio 2 dalyje numatomas akivaizdaus pazeidimo
paaiskinimas néra pakankamai aisSkus, todél kyla problemy, valstybéms siekiant taikyti Sios straipsnio
nuostatas praktikoje. Valstybéms paliekama per didelé laisvé interpretuoti, kas, visgi, jy pozitriu, yra
laikytina esminiu vidaus teisés pazeidimu, kuris yra ,,0bjektyviai matomas kiekvienai valstybei, kuri
tokioje situacijoje vadovaujasi jprasta praktika ir gera valia®. Taigi autoré teigia ir tai, kad minéta frazé
— ,,objektyviai matomas kiekvienai valstybei, kuri tokioje situacijoje vadovaujasi jprasta praktika *“—taip
pat yra neaiski, gali biiti valstybiy skirtingai aiSkinama, o tai kelia problemy dél jos taikymo praktikoje.
Taigi, darytina i$vada, kad atsizvelgiant j $io straipsnio aiSkinimo ir taikymo problematika, ir tai, kad
naujos praktikos Vienos konvencijos 46 straipsnio atzvilgiu néra, manytina, kad aptarty byly pagrindy
teismy priimtos i§vados ir iSaiskinimai yra tikrai naudingi valstybéms, siekiant vienodai traktuoti tai, kas

visgi yra ,,akivaizdu“ §io straipsnio prasme.

288 | yra Jakulevitiené, supra note, 2: 304.
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4. 2. Klaidos ir apgaulés aiSkinimas ir jy atribojimas, Siy savoky praktinio taikymo problemos

Kiti negaliojimo pagrindai, kuriy atvejy istorijoje atsiskleidzia tam tikra jy taikymo problematika,
yra negaliojimo pagrindai dél klaidos ir apgaulés. Tarptautinéje sutarCiy teiséje pasitaikiusiuose
atvejuose atsispindéjo klaidos aiSkinimo problematika bei iSrySkéjo, jau minéta, galima klaidos ir
apgaulés sgvoky atribojimo problematika.

Pazymétina, kad iS praktikoje zinomy atvejy klaidomis, kaip minéta, remiamasi, norint uzgin¢yti
valstybés sutikimg dél sutarciy, kuriose nustatomos sienos linija, privalomumo. PaZymétina, kad klaidos
kaip tarptautiniy sutar¢iy negaliojimo pagrindo, formavimuisi didel¢ jtaka padaré 1961 metais
Tarptautiniame Teisingumo teisme (toliau ir Teismas) nagrinéta Temple of Preah Vihear byla tarp
Kambodzos ir Tailando dél Preah Vihear Sventyklos, kuria itin svarbu aptarti klaidos kaip tarptautinés
sutarties negaliojimo pagrindo kontekste.28°

Teismas Sioje byloje apsiribojo gincu dél skirtingy pozitriy j Preah Vihear Sventyklos regiono
suverenitetg ir nurodé, kad ,,sioje byloje Kambodza tvirtina, kad Tailandas pazeide Kambodzos teritorinj
suverenitetq Preah Vihear Sventyklos regione ir jo apylinkése, o Tailandas atsako patvirtindamas, kad
aptariama teritorijayra Tailando puséje ir priklauso Tailando suverenitetui. Tai gincas [yra kiles] dél
teritorinio suvereniteto “. Teismas taip pat pazyméjo, kad norédamas iSspresti §j teritorinio suvereniteto
klausima, jis turi atsizvelgti j abiejy valstybiy pasienio linijg $iame sektoriuje.?°

Savo reikalavimui dé¢l suvereniteto nustatymo Sventyklai pagristi Kambodza 1§ esmés rémési
Indo-Kinijos ir Siamo riby nustatymo komisijos Zemélapiu, pagal kurj Sventykla priklausé Kambodzos
teritorijai. Tuo tarpu Tailandas gin¢ijo bet kokj teiginj, pagrista Siuo zemélapiu ir vienu i$ argumenty
nurode¢, kad Zemélapyje yra esminé klaida. Si klaida, pasak Tailando, buvo tai, kad Zemélapyje nurodyta
sienos linijanebuvo tikroji vandens telkinio linija Sioje apylinkéje ir jei linija buity nubrézta pagal tikraja
baseino linija, Sventykla pagal zemélapj priklausyty Tailando teritorijai. Tailandas taip pat tvirtino, kad
niekada nepriémé Sio zemélapio ar jame nurodytos sienos linijos, kiek tai susij¢ su Preah Vihear
Sventykla, tokiu budu, kad valstybé¢ biity jpareigota; arba, jei ji sutiko su zemélapiu, ji tai padaré tik
vadovaudamasi klaidingu jsitikinimu, kad zemélapio linija nubrézta teisingai, kad atitikty baseino

linija. 2!

289 | yra Jakulevi¢ieng, supra note, 2: 307.

290 Tarptautinio Teisingumo Teismo 1962 m. birZelio 15 d. sprendimas Temple of Preah Vihear $ventyklos byloje,
KambodZa pries Tailandg, bendrasis sgrasas Nr. 45, 12, https://www.icj-cij.org/public/files/case-related/45/045-
19620615-JUD-01-00-EN.pdf

291 Tarptautinio Teisingumo Teismo 1962 m. birZelio 15 d. sprendimas, supra note, 290: 18-19.
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Teismas dél §io argumento pasisaké taip: ,,Pagal nusistovéjusiq teisés normg negalimateigti, kad
klaidos pagrindas yra sutikimo elementas, jei jj skatinanti Salis savo elgesiu prisidéjo prie klaidos arba
galéjo jos isvengti, arba jei aplinkybés leido tai padaryti, Saliai pranesant apie galimq klaidg. Teismas
mano, kad vien tik dél asmeny, kurie maté Indo-Kinijos ir Siamo riby nustatymo komisijos Zemélapj
Siamo puséje, pobiidis ir kvalifikacija Tailandui apsunkinty teisiniy klaidy tvirtinimg. Siems asmenims
priklausé pacios Apribojimo komisijos nariai, kuriy kompetencijai priklausé $is pasienio sektorius.
Taciau net ir be to, Pirmosios instancijos teismas mano, kad buvo kity aplinkybiy, susijusiy su Indo-
Kinijos ir Siamo riby nustatymo komisijos zZemélapiy trikumais, dél kuriy sunku nustatyti klaidos
pagrindg.>%?

Teismas taip pat nurodé, kad patikrinimo metu turéjo paaiskéti, kad pats zemélapis atkreipé j
Preah Vihear regiong tokj démesj, kad né vienas suinteresuotas asmuo ar niekas, kuris buvo jpareigotas
ji tikrinti, negaléjo nepastebéti, ka Zemélapis turé¢jo numatyti Sio regiono atzvilgiu. Jei, kaip teige
Tailandas, jo nurodyta vietovés geografiné konfigiiracija yra teisinga, visiems dalyvavusiems patikrinime
turé¢jo biiti akivaizdu, kad baseinas turi biiti palei eskarpo linijg, tada Zemélapis aiskiai parod¢, kad linija
nesekeé $io regiono nuolydZiu, nes ji buvo aiskiai nubréztaj Siaure nuo viso Preah Vihear iskysulio.?%

Teismas nurodé, kad tiems, kurie mané, kad Preah Vihear baseino linija turéty sekti nuolydzio
linija arba kuriy pareiga buvo kruopsciai patikrinti zemélapj, dél Zemélapio Zyméjimy turéjo i8kilti
klausimy. Teismas pazymejo, kad Siamo vyriausybé per Siamo misrios komisijos narius Zinojo arba
tur¢jo biiti manoma, kad ji zinojo, jog Komisija niekada oficialiai nepriémé Zemelapio. Siamo valdzia
turé¢jo zinoti, kad tai buvo Pranciizijos topografijos pareigiiny darbas, kuriems jie patys patikéjo
zemélapiy kurimg. Jie tai priéme be jokio nepriklausomo tyrimo ir todél dabar negaléjo remtis jokia
klaida, lemiancia jy sutikimo tikrove. Todél Pirmosios instancijos teismas padaré i§vada, kad klaidos
pagrindas nebuvo pateiktas.?%*

Teismas taip pat pazyméjo, kad 1904—-1909 m. ir iki 1958 m. deryby Bankoke, kai, inter alia,
Tailandas diskutavo apie Preah Vihear klausima, Siamo valdZios institucijos nekelé jokiy klausimy dél
zemélapio tarp saves ir Pranciizijos ar Kambodzos arba aiskiai to nepateiké. Net ir po 1934-1935 m., Kai
Tailandas atliko savo tyrima Siame regione, nebuvo keliamas klaidos klausimas, o $is tyrimas, Tailando

manymu, nustaté zemélapio linijos ir tikrosios baseino linijos skirtuma. Nors po §ios datos Tailandas

292 Tarptautinio Teisingumo Teismo 1962 m. birZelio 15 d. sprendimas, supra note, 290: 24.
293 1pid.
294 Ibid., 24-25.
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galiausiai parengé keleta savo Zemélapiy, pagal kuriuos Preah Vihear priklaus¢ Tailandui, ji, net ir
vieSiems bei oficialiems tikslams, toliau naudojo gin¢ijama Zemélapj arba kitus Zemélapius, kuriuose
Preah Vihear Sventykla priklausé¢ Kambodzai, nekeldama jokiy klausimy dél to. Teismas nurodé¢, kad yra
sunku nepastebéti fakto, kad 1937 m., net po paties Tailando tyrimo 1934—1935 m. ir tais paciais metais
sudarytos sutarties su Pranciizija, kurioje, bendros sienos buvo dar kartg patvirtintos, Siamo karaliskyjy
tyrimy departamentas parengé zemélapj, kuriame pavaizduota Preah Vihear Sventykla, esanti
Kambodzos teritorijoje, Tailandas taip ir nekélé zemélapyje, jo manymu, esanéios klaidos klausimo.
Teismas pazyméjo, kad Tailandas tur¢jo keletg galimybiy su Pranctizijos valdZios institucijomis iskelti
zemélapyje esancios klaidos klausimg, kadangi tai buty buve nattralu padaryti, jei ji mano, kad su Preah
Vihear Sventykla besiribojanti siena nurodyta Zemelapyje yra neteisinga. Taigi Teismas priéjo iSvada,
kad ,,reikia manyti, jog Tailandas priémé zZemélapj ir jo nurodytq linijg, nors ir po 1934-1935 m. atlikto
tyrimo mané Zinanti, kad jis yra neteisingas‘ %

I8 bylos medziagos ir jos aplinkybiy taip pat matyti, kad klaidos kaip tarptautinés sutarties
negaliojimo pagrindo taikymo metu kyla tam tikra problematika — visy pirma, kyla klausimas, kada ir
kokiomis aplinkybémis visgi biity galima remtis $iuo pagrindu.

Kaip minéta, Tarptautinis Teisingumo Teismas byloje iSaiskino reikalingas aplinkybes, klaidos
kaip sutarties negaliojimo pagrindo, taikymui, todél ne veltui i byla jtakojo klaidos kaip negaliojimo
pagrindo formavimasi ir 1969 m. Vienos konvencijos rengimo metu. Teismo iSaiskinimai tapo 1969 m.
Vienos konvencijos 48 straipsnio turiniu (jo pagrindu), kuris numato, kad klaida turi atitikti tam tikras
salygas, tai yra, kaip minéta: klaida turi buti susijusi su faktu ar situacija, kuriuos ta valstybé mané
egzistuojant sutarties sudarymo metu ir dél kuriy i§ esmés ji ir sutiko laikyti sutartj jpareigojancia bei,
kad tai, kad valstybé negali biiti savo veiksmais prisidéjusi prie tos klaidos atsiradimo ar zinojusi apie
galimg klaidg.?®®

Manytina, kad Sio Teismo iSvados, kurios buvo perkeltos i 1969 m. Vienos konvencijos 48
straipsnio nuostatas, yra pakankamos, kad sutar¢iy Salims biity aiSku, kaip ir kada turéty buti taikomas

Sis pagrindas, kadangi praktikos atvejy klaidos kontekste po 1969 m. Vienos konvencijos priémimo,

praktiskai néra.

295 Tarptautinio Teisingumo Teismo 1962 m. birzelio 15 d. sprendimas, supra note, 290: 25-26.
2% \/ienna Convention on the Law of Treaties, done at Vienna on 23 May 1969, supranote, 4: 48 str., Ziiréta 2021 m.
balandzio 9 d.
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Toliau $io Magistrinio darbo autoré aptaria 1969 m. Vienos konvencijoje 49 straipsnyje jtvirtinta
negaliojimo pagrinda — apgaule. Sio pagrindo taikymo atvejai siekia kolonijing epocha, kai derybose su
Afrikos genciy vadais kai kuriy kolonijiniy valstybiy atstovai pateikdavo suklastotus zemélapius. Kitas
zinomas atvejis, kuriame atsiSpindéjo apgaulés atvejis, kai Niurnbergo Tarptautinis karinis tribunolas
kaip apgaulg kvalifikavo Vokietijos veiksmus sudarant 1938 m. Miuncheno susitarimus, kuriais Sudetai
buvo atplésti nuo Cekoslovakijos. 2%7

Miuncheno susitarimo istorija prasidéjo, kai su Vokietija besiribojan¢io Cekoslovakijos Sudety
krasto prijungimo idéja kilo A. Hilteriui, kai Vokietija 1938 m. kova okupavo Austrijg. Vokietija kaip
preteksta Sudety krasto prijungimui nurodé, kad Cekoslovakijos vyriausybé diskriminuoja ten
gyvenanéia vokie¢iy tauting mazuma. Agresijos panaudojimui prie§ Cekoslovakija, Vokietija
pasinaudojo 1938 m. rugséjo 12 d. vykusio Sudety vokie¢iy partijos sukarinto biirio organizuotu pucu?%®
(jvykdytas ar mégintas jvykdyti valstybés perversmas)?®®, kuris buvo numalSintas. Dél §iy veiksmy buvo
parengtas Miuncheno susitarimas, pagal kurj iki 1938 m. spalio Cekoslovakija Vokietijai turéjo atiduoti
Sudety krastg su visais kariniais jtvirtinimais, zaliavy atsargomis, rySiy priemonémis, bei per 3 ménesius
perleisti kai kurias savo teritorijas Lenkijai ir Vengrijai. 1938 m. rugsé¢jo 29 d. pasirasant susitarimg
valstybés garantavo naujy Cekoslovakijos sieny sauguma agresijos atveju. Siy jvykiy pasekoje,
Cekoslovakijos vyriausybé paskelbé mobilizacija, tatiau ryzto pasipriesinti ginklu neturéjo, kadangi
bijojo veltis j karg su Vokietija, todél Miuncheno susitarime numatytus reikalavimus priémé. 3°° DidZioji
Britanijos ir Pranciizijos vadovai buvo jtikinti, kad pasiraSydami susitarimg ir atidave dalj
Cekoslovakijos Vokietijai, i§vengs karo.30!

Miuncheno susitarimo ribose 1938 m. spalj Vokietija jvykdé Sudety krasto, Lenkijos — Silezijos
Cieszyno srities okupacia, 1938 m. lapkritj Vengrijos — Slovakijos ir Uzkarpatés Ukrainos pietiniy rajony
okupacija, 0 1939 m. kova taip pat uzémé ir dalj Ryty Slovakijos ir visg UZkarpatés Ukraing. Vokietija
pazeidé Miuncheno susitarimo jsipareigojima, kuriuo agresijos atveju turé¢jo biiti garantuotas naujy

Cekoslovaijos sieny saugumas.3°? Kad Hitleris niekada neketino laikytis Miuncheno susitarimo, rodo

297 Vilenas Vadapalas, supra note, 3: 172.

298 Miuncheno susitarimas®, Visuotiné Lietuviy enciklopedija, 1 teksto dalis (priezastys ir pretekstas), 2 pastraipa.
https://www.vle.lt/straipsnis/miuncheno-susitarimas/

299 pucas”, Visuotiné Lietuviy enciklopedija, https://www.vle.It/straipsnis/pucas/

300 Miuncheno susitarimas”, op. cit., 3 teksto dalis (padariniai).

301 Tarptautinio Niurenbergo karo nusikaltimy Tribunolo 1946 m. spalio 1 d. sprendimas”, 34,
https://crimeofaggression.info/documents/6/1946 Nuremberg Judgement.pdf

302 Miuncheno susitarimas®, supra note, 298: 3 teksto dalis (padariniai).
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faktas, kad Siek tiek véliau jis paprasé vokieciy karininko V. Keitelio informacijos apie karing jéga,
kurios, jo nuomone, prireikty nutraukti visa Cekijos pasipriesinima Bohemijoje ir Moravijoje. Keitelis
davé savo atsakymg ir 1938 m. spalio 21 d. Hitleris iSleido ginkluotosioms pajégoms biisimg uzduotj,
kurioje buvo nurodyta, kad "Likusi Cekoslovakijos dalis turi biiti likviduota. Turi biti jmanoma bet kada
sutriuskinti likusig Cekoslovakijos dalj, jei jos politika taps priesiska Vokietijos atzvilgiu *“. 1939 m. kovo
15 dieng vokie¢iy kariuomené jsiverzdama j likusig Cekoslovakijos dalj ja okupavo. Vokie¢iai peréemé
modernig ginkly pramong ir visg auk$¢iausios klasés ¢ekoslovakiska ginkluote. 303

Vokietijos naujy Cekoslovakijos sieny saugumo garantavimas sudarant Miuncheno susitarima ir
véliau $io susitarimo nepaisymas, puikiai atspindi 1969 m. Vienos konvencijos 49 straipsnyje numatoma
sutarties negaliojimo pagrinda — apgaule,3* kadangi Vokietija apgaulingais veiksmais, t. y. prisiimdama
jsipareigojima garantuoti naujy Cekoslovakijos sieny sauguma ir véliau $io jsipareig0jimo nepaisydama,
itikino Miuncheno susitarimg pasirasiusias valstybes ji sudaryti. Tai konstatavo ir Niurnbergo
Tarptautinis karinis tribunolas kaip apgaule kvalifikaves Vokietijos veiksmus sudarant 1938 m.
Miuncheno susitarimus, kuriais Sudetai buvo atplésti nuo Cekoslovakijos3°. Tai uzfiksavo ir padios
salys, 1973 m. gruodzio 11 d. sutartyje dé¢l savitarpio santykiy tarp Cekoslovakijos ir Vokietijos
Federacinés Respublikos, kurioje buvo uzfiksuota, kad 1938 mety Miuncheno susitarimas yra absoliuciai
negaliojantis. Sutarties preambulés ir 1 straipsnyje numatyta, kad , Cekoslovakijos Socialistiné
Respublika ir Vikietijos Federaciné Respublika <...>, pripazindamos, kad 1938 m. rugséjo 29 d.
Miuncheno susitarimg Cekoslovakijos Respublikai nacistinis rezimas primeté grasindamas panaudoti
jégq <...>, laiko Miuncheno susitarimg <...> niekiniu*.>*® Miuncheno susitarimo metu vyke veiksmai
iliustruoja situacija, apgaulés, kaip negaliojimo pagrindo, taikymui, taciau panasu, kad Miunceheno
susitarimo kontekste galimas ir 1969 m. Vienos konvencijos 52 straipsnio taikymas, numatantis
prievartos prie$ valstybés panaudojimo negaliojimo pagrinda, kuris bus aptariamas sekancioje skyriaus
dalyje (zitiréti - 4. 3. Prievartos prie$ valstybés atstova ir pries padia valstybe aiskinimas. Siy tarptautinés

sutarties negaliojimy pagrindy taikymas praktikoje).

303 Tarptautinio Niurenbergo karo nusikaltimy Tribunolo 1946 m. spalio 1 d. sprendimas*, supra note, 301: 34.

,Vienna Convention on the Law of Treaties, done at Vienna on 23 May 1969, supra note, 4: 49 str., Ziiréta 2021 m.
balandZio 9 d.

305 Vilenas Vadapalas, supra note, 3 :172.

306 pranas Karis ir Mykolas PoZarskas, supranote, 23: 151.
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Pazymétina, kad Tarptautiniy organy praktikos dél apgaulés negaliojimo pagrindo taikymo
néra.’®’ lan Brownlie nuomone, tokio reto Vienos konvencijos 49 straipsnio negaliojimo pagrindo
taikymo prieZastimi gali biiti tam tikry melagingy fakty pateikimo pripazinimas klaidos, o ne apgaulés
pagrindu.®®® Su autorés nuomone nesunku sutikti, kadangi manytina, jog apgautosios valstybés
diplomatinés tarnybos galéty buti palaikytos naiviomis ar net gi nekompetetingomis, o tokio ,,statuso*
nenoréty gauti jokia valstybeé.

Mark E. Villiger taip pat paZzymi, kad kaltinimai dé¢l apgaulés veiksmy tarp valstybiy neturéty
biiti vertinami lengvabiidiskai.?*® Suprantama, kad autorius nori pabrézti kaltinimy apgaule sunkuma,
kadangi apgaule apkaltinta valstybé prarasty kity valstybiy pasitikéjimg. Taipogi manytina, kad
jrodin¢jant klaidos ar apgaulés fakta, pavyzdziui, zemélapio pateikimo atveju, gali buti sunku
vienareikSmiskainustatyti, ar valstyb¢, pateikdama susitarimo neatitinkantj zemélapi, elgési apgaulingai
ir tyCia pateiké tokj zemeélapj, tikédamasi, kad kita valstybé, to nepastebéjusi, sudarys siekiama
susitarima, ar i§ tiesy zemelapyje yra jsivélusi klaida, kurios kitg valstybé galéty nepastebéti. Tokiais
atvejais turéty iSryskeéti klaidos ir apgaulés negaliojimo pagrindy atskyrimo problematiskumas, kai yra
sunku nustatyti, kuris pagrindas vis gi tam tikru konkre¢iu atveju turéty biiti taikomas. Manytina, kad tai
turéty priklausyti nuo paciy valstybiy poZitirio j sutartyje egzistuojanc¢ius netikslumus, t. y. kaip jos
pacios yra labiau linkusios jvardinti sutarties galiojimo pazeidima, bei, Zinoma, reikéty atsizvelgti ir |

visas sutarties sudarymo aplinkybes.

4. 3. Prievartos pries valstybés atstova ir prie§ pa¢ia valstybe aiS§kinimas. Siy tarp tautinés sutarties

negaliojimy pagrindy taikymas praktikoje

1969 m. Vienos konvencijos 51 ir 52 straipsniy, kurie numato prievartos pries valstybés atstova
ir prievartos pries pacig valstybe negaliojimo pagrindus, atzvilgiu praktikoje yra Zinomi vos keli atvejai.
Pazymétina, kad atskiro tarptautiniy organy praktikos aiskinimo, kas yra prievarta néra. Aiskinant
prievartos sagvoka tenka remtis teisés doktrinoje randamais apibrézimais.

Prof. Lyra Jakulevic¢ien¢ nurodo, kad prie§ valstybés atstova naudojama prievarta apibudina

veiksmus ar grasinimus, nukreiptus prie§ valstybés atstovg ar jo artimuosius, kurie apima moralinj

307 | yra Jakulevi¢iené, supra note, 2: 309.
308 13n Brownlie, supra note, 32: 619.
309 Mark Eugen Villiger, supra note, 29: 620.
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spaudima, SantaZzavima ar jvairaus pobtidZio naudojama fizinj smurtg. Prievartos atveju atstovui yra
sukeliama baimé, kuri motyvuoja jj sudaryti sutartj.31°

Prievartos prie§ valstybe atvejais yra grasinamg jéga ar j3 panaudojant. Grasinimo ar j€gos
panaudojimo iSraiskos reik§mé priklauso nuo Jungtiniy Tauty Chartijos 2 straipsnio 4 dalies ai$kinimo. 3!
Paprastai yra laikomasi nuomongs (ir ja patvirtina Chartijos parengiamieji dokumentai), kad §i nuostata
susijusi tik su ginkluotos jégos grasinimu ar panaudojimu. Chartijos 2 straipsnio 4 dalyje esantys zodziai
,heatitinka Jungtiniy Tauty tiksly“ reiSkia, kad grasinimas arba jégos panaudojimas, atitinkantis
Jungtiniy Tauty tikslus, atrodo prima facie teisétas ir suderinamas su 52 straipsniu. Grasinti ar naudoti
ginkluotg jéga yra draudziama, iSskyrus savigynos atvejj ar Jungtiniy Tauty Saugumo Tarybos
pareikalavimoar leidimo atvejais.®!?

Prof. Mark. E. Villiger taip pat pazymi, kad 1969 m. Vienos konvencijos 52 straipsnyje prievarta
apibréziama kaip ,,tarptautinés teisés principy, jtvirtinty Jungtiniy Tauty Chartijoje, pazeidimas® ir visy
pirma nurodomas fizinés, ypa¢ ginkluotos, jégos grasinimas jg panaudoti ar jos panaudojimas tarp
valstybiy. Smurtas pries valstybés atstova, atlickant oficialy (o ne asmeninj) atstovavima, patenka j 52
straipsnio taikymo sritj, nes jame pazeidziami valstybés interesai. Kartais 51 ir 52 straipsniuose pateiktos
dvi prievartos risys gali sutapti.3'® Sis sutapimas atsispindi ir prievartos pries valstybés atstova, ir
prievartos prie§ pacig valstybe aptariamuose atvejuose.

Vienas i§ atvejy, kada tarptautiné sutartis buvo pripazinta negaliojancia dél prievartos
panaudojimo pries valstybés atstova, jvyko i§ kart po jau minéty 1938 m. apgaulingo Miuncheno
susitarimo pasira§ymo jvykiy.3'

1939 m. Kovo 13 d. Adolfas Hitleris iskvieté naujajj Cekoslovakijos prezidenta Emili Hachg j
Berlyna. Ankstyvomis 1939 m. Kovo 15 d. valandomis pats Adolfas Hitleris pateiké Hachai ultimatuma:
atiduoti visg Cekoslovakija Reichui, arba Vermachtas ta patj ryta Sesta valanda pradés invazija. Hachai
buvo suteikta tiesioginé linija j Praha, ant kurios jis jsaké stovéti Cekoslovakijos kari uomenei ir nurodyta,
kad bet koks Cekoslovakijos kariniy pajégy pasipriesinimo Zenklas sukelty siaubinga i$puolj pries

Cekoslovakijos zmones. 3°

310 | yra Jakulevitiené, supra note, 2: 310.

311 Jungtinés Tautos, supra note, 161: 168.

312 Mark Eugen Villiger, supra note, 29: 643.

313 1bjd., 633.

314 Bryson David Taylor, ,, The Explosion of Ethnic Retributive Violence in Czechoslovakia at the End of the Second World
War“ (daktaro disertacija, West Virginia University, 2013), 18, https://core.ac.uk/download/pdf/230464253.pdf

315 1pid., 19.

73


https://core.ac.uk/download/pdf/230464253.pdf

Niurenbergo karinis tribunolas taip pazyméjo susitarimo detales ir nurodé, kad ,,Hachai buvo
pateiktas siiilymas, kad jei jis i§ karto pasirasys susitarimq, kurivo pritarta Cekijos Zmoniy
inkorporavimui j Vokietijos Reichqg, Bohemija ir Moravija buty isgelbétos nuo sunaikinimo. Jam buvo
pranesta, kad vokieciy kariuomené jau gavo jsakymus Zygiuoti ir kad bet koks pasipriesinimas bus
nutrauktas fizine jéga. <...> Goringas pridiré grésme, kad jis visiskai sunaikins Prahgq is oro. Susidiires
su Sia baisia alternatyva, Hacha ir jo uzsienio reikaly ministras 4.30val. ryto pasirase biiting susitarimg,
<...>. Kovo 15 d. Vokieciy kariuomené uzémeé Bohemijq ir Moravijg, o kovo 16 d. Buvo isleistas
Vokietijos dekretas, kuriuo Bohemija ir Moravija buvo jtrauktos j Reichq kaip protektoratas *.318

Taigi Hermanas Goeringas netgi grasino nedelsiant bombarduoti civilius taikinius, kad likusiam
pasauliui pademonstruoty vokiediy galia. Ta ryta 4.30 val. Hacha radija transliavo visai Cekoslovakijai,
prasydama gyventojy i§likti ramiems ir taikiems. Vakariniai Cekoslovakijos regionai buvo jtraukti
Bohemijos ir Moravijos protektoratg. Slovakijai buvo suteiktas nepriklausomos asies sgjungininkés
statusas, o Vengrijai ir Lenkijai véliau buvo jteiktos savos Cekoslovakijos teritorijos skiltys. 317

Prof. Mark E. Villiger taip pat pazymi sutarties pasiraSymo detales ir nurodé¢, kad remiantis viena
ataskaita, Vokietijos ministrai Ribbentropas ir Goeringas elgési negailestingali, ir tiesiogine prasme
vaikési Cekoslovakijos uzsienio reikaly ministra M. Chalkovskj bei prezidentg E. Hacha aplink stalg, vis
kartodami, kad jeigu jie atsisakys pasirasyti ant stalo padétus dokumentus, per kelias valandas bus
subombarduota pusé Prahos ir tai bus tik pradzia.3!8

Biidamas ateities nepriklausomos Cekoslovakijos vardo prana$u, Edvardas Benesas, véliau
pabéges j uZsienj, palaiké Cekijos nacionalinj pasakojima: "/Miisy] Zemé buvo tiesiog uZpulta ...
Cekoslovakija buvo Zinoma kaip laisvyjy tauty pilieciy prieglobstis ir kaip entuziastingiausias Tauty
Sqjungos salininkas. Nebuvo jokio religinio ar sektinio persekiojimo, nebuvo ir zydy ar kito rasistinio
persekiojimo. Tai buvo tikrai viena is labiausiai apsisvietusiy, iSsivysciusiy ir pazangiausiy demokratiniy
valstybiy j rytus nuo Reino ... Cekoslovakijos uzkariavimas turi biiti pacios laisvés idéjos sunaikinimas

Vidurio Europoje ... Visas pasaulis buvo pasirenges paaukoti Cekoslovakijg 3%

316 Tarptautinio Niurenbergo karo nusikaltimyTribunolo 1946 m. spalio 1 d. sprendimas®, supra note, 301: 34.

317 Bryson David Taylor, supra note, 314: 19.
318 Mark Eugen Villiger, supra note, 29: 631-632, taip pat Lyra Jakulevigiené, supra note, 2: 311.
319 Bryson David Taylor, op. cit., 19.
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Miuncheno susitarimy signatarés Pranciizija ir didZioji Britanija nieko nelaukusios protestavo
prie§ Bohemijos ir Moravijos protektorato sutartj, o0 1946 m. Niurnbergo tarptautinis karinis tribunolas
pripazino ja negaliojan¢ia dél prievartos panaudojimo.32°

Aptartos tarptautinés sutarties dél Vokietijos protektorato nustatymo Bohemijai ir Morovijai,
atvejis ir pasiraSymo aplinkybés atspindi 1969 m. Vienos konvencijos 51 straipsnyje numatomas salygas
sudarytai (i§ esmés primestai prievarta) sutaréiai pripazinti negaliojancia. Kaip numato Vienos
konvencijos 51 straipsnis: ,,Valstybés sutikimas laikyti sutartj jpareigojancia, isSgautas veiksmais ar
grasinimais vartojant prievartq pries jos atstovg, neturi jokios teisinés galios.

Kaip jau buvo minéta, pasak prof. Mark E. Villiger, veiksmai, kurie laikytini grasinimais ar
prievarta, laikytini tokie, kurie apima fizinj smurta ar moralinj spaudima, taipogi ir $antazavima. Sie
veiksmai sukelia motyvuojantj baimés jausma sudaryti sutartj.3?* Vertinant prie§ Cekoslovakijos
prezidenta ir uzsienio reikaly ministra nukreiptus Vokietijos veiksmus, akivaizdu, kad jiems pateiktas
pasitilymas, i§ karto pasira$yti susitarima, kuriuo baty pritarta Cekijos Zmoniy inkorporavimui j
Vokietijos Reichg, taip iSvengiant Bohemijos ir Moravijos sunaikinimo, taipogi faktas, kad bet koks
Cekoslovakijos kariniy pajégy pasipriesinimo Zenklas sukelty siaubingg i$puolj pries Cekoslovakijos
zmones (Goringas pridiré grésme, kad jis visiskai sunaikins Prahg is oro), demonstravo Vokietijos
moralinj spaudimg Cekoslovakikos prezidento atzvilgiu. Pazymétina, kad grasinimai prie§ valstybés
atstova buvo atlikti jam atliekant oficialy (o ne asmeninj) atstovavima ir tuo buvo pazeisti valstybés
interesai. Manytina, kad $iuo atveju Vienos konvencijos 51 ir 52 straipsnio taikymas sutapty.

Istorijoje yra sutinkamas ir kitas atvejis, susij¢s su prievarta pries valstybés atstova. 1951 m. tarp
Tibeto ir Kinijos buvo sudaryta sutartis ,,Dél taikaus iSsivadavimo®, kurios sudarymo metu buvo
panaudota prievarta prie§ Tibeto vadovo Dalai Lamos atstovus.

Pasibaigus Antrajam pasauliniam Kkarui, vidaus karas Kinijoje tarp komunisty ir nacionalisty
tesési ir paskatino Kinijos komunisty pergalg, kai jie 1949 m. Spalio 1 d. paskelbé¢ apie Kinijos Liaudies
Respublikos (toliauir KLR) jkiirimg Zemyne.

Siy jvykiy pasekoje Tibeto vyriausybé bijojo, kad nuolatinis ry$ys su nacionalistais paskatins
komunisty invazija i Tibeta, o 1949 m. liepos 20 d. — Kinijos nacionalistinés vyriausybés biuras Tibete
buvo uzdarytas. Taciau $i priemon¢ pasirodé nepakankama Tibeto apsaugai. Ispéjimas apie artéjancia

nelaime tibetieCiams pasirodé pakankamai greitai. Pragjus vos trims ménesiams po KLR sukiirimo, 1950

320 vjlenas Vadapalas, supra note, 3: 173.
321 Mark Eugen Villiger, supra note, 29: 633.
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m. Pekino radijo (Beijidg) transliacijos metu Naujyjy mety diena buvo paskelbta, kad kita uzduotis yra
Taivano Hainano ir Tibeto i§laisvinimas.3??

Kinijos skleidziamoje propagandoje buvo teigiama, kad Tibetas yra ,neatsiejama Kinijos
teritorijos dalis* ir kad kadangi Tibetas pateko j uzsienio imperialisty kontrole, ji reikéjo ,,iSlaisvinti®,
kad buty uztikrintos vakarinés Kinijos sienos. Tibeto vyriausybé pirmiausia kreipési 1 kariuomeng.
Taciau ji ilgg laika nebuvo tobulinama todé¢l ja sudaré tik 8500 kariy, kurie turéjo penkiasdeSimt
artilerijos vienety ir tik kelis Simtus minosvaidziy bei kulkosvaidZziy. Nepaisant to, netrukus kariuomené
ir amunicija buvo dislokuota | plong garnizono miesty granding, iSklota vakariniame AukStutinés
Jangdzés upés krante, faktiskai Tibeto pasienyje su Kinija. Tiek vyrai, tiek jy vadai buvo jsitiking, kad
naudodamiesi didziausiu Salies gamtos turtu, dideliais diapazonais, jie gali sulaikyti patyrusius Liaudies
i§laisvinimo armijos karius.3?®

Tibetas émési diplomatinés iniciatyvos, sieckdamas paramos i$ Indijos, Nepalo, Didziosios
Britanijos ir JAV. Rezultatas buvo nuviliantis, nes kiekviena valstyb¢ atsisakeé Tibeto praSymo. Tik Indija
palaiké oficialius diplomatinius santykius su Tibetu ir kadangi KLLR nepripazino Tibeto autonomijos,
Indija atsisaké padéti. Kinijos komunistai pazadéjo Tibeto regioning autonomija ir religijos laisve, jei ji
sutiks taikiai i$laisvinti, taciau tikrieji kiny ketinimai netruko atsiskleisti, kai praé¢jus kelioms dienoms
po Sio praneSimo, Kinijos kariai pradéjo ataka per Jangdzés upe¢ ir uzémé blogai ginama Dengkogo
miesta. Mazdaug 40 000 Kinijos komunisty kariy 1950 m. Spalio 7 d. Per¢jo i Tibeta aStuoniuose sienos
taSkuose ir uzpuolé provincijos sosting Chamdo. Tibeto kariuomené¢ patyré nes¢kme. Ataka sukrété
pasaulj: Indija protestavo prie§ invazija, o jos protestui pritaré DidZioji Britanijair JAV.324

Po sios karinés pergalés Kinijos Liaudies Respublika greitai jsitrauké j Tibeto kontrole. 1950 m.
Lapkri¢io ménesj Tibeto vyriausybé suzinojo apie KLR plang aneksuoti Tibetg ir iSardyti pasaulieting
bei religing vyriausybe. Tibeto vyriausybe pasieke ir dar viena slegianti Zinia: Jungtinés Tautos atsisake
imtis Tibeto bylos. Padétis tapo beviltiskesné, kai KLR atskleidé savo sprendimus veikti kaip
uzkariautoja, tikslu visiskai prisijungti Tibeta. Tibeto vyriausyb¢ pasiunté delegacijg j Peking derétis su
Kinija, tikédamasis i§saugoti tam tikra Tibeto laisve. Si delegacija atvyko j Kinijos sostine paskuting

1951 m. BalandZio savaite. Kinijos Premjeras Zhou Enlai pateiké jiems deSimties taSky plang, nurodant;,

322 John F. Avedon, In Exile for the Land of Snows (New York: Vintage Books, 1984), 26-27.

323 Ipjd., 27-29.

324 stephen R. Bowers and Eva M. Neterowicz, , Tibet: Endurance of the National Idea“, Jornal of Social, Political and
Economic Studies, Monograph Series, Volume 23 (Liberty University, 1994), 33-34,
https://digitalcommons.liberty.edu/cgi/viewcontent.cgi?article=1059&context=gov _fac pubs
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kad Tibetas yra Kinijos dalis ir buvo taikiai i§laisvintas. Tibeto vyriausybés atstovai atsisaké pasirasSyti
Siuos dokumentus ir atsidiré aklavietéje, todél KLR atstovai, nesileisdami j diskusijas, pateiké nauja
septyniolikos punkty susitarimg. KLR grasino Tibetui fizine zZala ir visiska karine Tibeto okupacija, jei
jie nepasiraSys. To pasekoje nelaisvéje laikomi Tibeto sutiko pasirasyti susitarimg be Dalai Lamos ar
Tibeto kabineto leidimo ar pritarimo.3?°

Septyniolikos punkty susitarimas lémé Tibeto nacionalinés valstybés identiteto praradima.
Susitarimas nulémé agresyvy KLR rezimo pobid;j ir nepakankamg pagarba Tibeto Zmoniy kultiirai ir
teiséms. Sutartyje buvo reikalaujama iSardyti Tibeto gynyba ir prijungti ja prie imperijos, taip pat buvo
nurodyta, kad Tibeto vietos valdzia turéty aktyviai bendradarbiauti padédama Liaudies iSlaisvinimo
armijai konsoliduoti ,,nacionaline gynybg*.32

Siy jvykiy kontekste taipogi galima jzvelgti 1969 m. Vienos konvencijos 51 straipsnyje ir 52
straipsnyje jvardijamus grasinimus ir prievarta, dél Kinijos iSreiksty tiesioginiy grasinimy fizine zala, bei
karine opupacija, kas laikytina grasinimu panaudoti jéga. Sio Magistrinio darbo autorés nuomone,
manytina, kad $iuo atveju taipogi turéty sutapti 1969 m. Vienos konvencijos 51 ir 52 straipsniy taikymas.

Toliau Siame Magistriniame darbe aptariant prievartg pries valstybe, 1969 m. Vienos konvencijos
52 straipsnj atsispindi 1939 m. Lietuvos sutarties su Soviety Sajunga dél tarpusavio pagalbos ir Klaipédos
krasto perdavimo Vokietijai atvejis.

Kai 1918-1920 m. Soviety Rusija laikinai sustabdé savo teritorijos ekspancija dél nepavykusiy
Raudonosios armijos zygiams, ji neatsiSaké pretenzijy j jos imperijos pakras€iuose, po pirmojo
pasaulinio karo atsikirusias ar susikarusias nepriklausomas valstybes. Baltijos valstybiy, o tarp jy ir
Lietuvos, atsiradimg Sovietiné Rusija traktavo kaip jos politinio ir karinio silpnumo padarinj. 32’

Artéjant karui tarp Vokietijos ir Lenkijos, Vokietija Lietuvai pasitilé kariauti kartu ir atsiimti
Vilniaus krasta. Siuo pasitilymu buvo siekiama jtraukti Lietuva j Vokietijos jtakos sfera. Visgi Lietuva
nepuolé Lenkijos ir i§liko neutralioje padétyje. [vykiy pasekoje likvidavus Lenkija, Vokietija ir Soviety
Rusija jgijo bendrg sieng, todél 1939 m. rugséjo 28 d. buvo pasirasyta sienos ir draugystés sutartis,bei
nauju slaptu protokolu dar kartg pasidalinta jtakos sferomis. Dalyby metu mainais j Lenkijos teritorijos
dalj, Soviety Sajungai buvo atiduota Lietuva. Soviety Sgjunga savo nuoziiira pasiiilé Lietuvai sudaryti

savitarpio pagalbos sutart] j kurig mainais Lietuvai biity grazintas Vilniaus krastas.328

325 Stephen R. Bowers and Eva M. Neterowicz, supra note, 324:33-34.
326 Ipjd., 35.
327 Darjus Sutkus, ,,Okupacija“, Kardas Nr.4 (445), 2010, 2-3.
328 Ipjd., 3.
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Ivykiy pasekoje 1939 m. spalio 3 d. Lietuvos uzsienio reikaly ministras Juozas UrbSys nuskrido
] Maskva. Susitikimo metu Lietuvos atstovui buvo iSdéstyti reikalavimai. Rusijos atstovas Molotovas
paaiskino: ,,Bet kuri imperialistiné valstybé uzimty Lietuvq ir tiek. Mes to nedarome. Nebiitume
bolsevikai, jeigu neieskotume naujy keliy ...*, o Stalinas konkretizavo: ,,Mes turime su jumis pasirasyti
dvi sutartis: vieng — Vilniaus grgzinimo Lietuvai, kitq — savitarpio pagalbos<32® Siy deryby metu
Lietuvai praktiskai atvirai buvo pasakyta apie pasidalintas jtakos sferas, bei pagrasinta Vilniaus krasta
prijungti prie Baltarusijos, jei Lietuva atsisakyty jsileisti bazes i§ Lenkijos. Tokiomis aplinkybémis
Lietuva 1939 m. spalio 10 d. buvo priversta pasirasyti ,,Vilniaus ir Vilniaus srities perdavimo Lietuvos
Respublikai® ir ,,Lietuvos - Soviety Sgjungos savitarpio pagalbos® sutartis. Pagal susitarimus Lietuva
atgavo sosting, taciau tai atspindéjo tik penktadalj Taikos sutartyje uzfiksuotos Lietuvos teritorijos.
Soviety Sajunga Vilniaus krasSto grazinima traktavo kaip nuolaidg ir uz ja Lietuvai teko jsileisti sovietines
karines bazes — apie 20 tiikst. Kariy, 250 tanky ir kitos ginkluotés. Taigi dél sudarytos savitarpio pagalbos
sutarties Lietuvos tarptautiné padétis is esmés pasikeité, kadangi Lietuva prarado dalj suvereniteto ir tapo
priklausomanuo Soviety Sajungos. 33°

Dr. A. RaiSyté savo disertacijoje yra pazyméjusi, kad aptartos Lietuvos sudarytos sutartys dél
Klaipédos krasto perleidimo ir su Soviety Sgjunga sudaryta savitarpio pagalbos sutartis, numaté
sovietiniy kariniy baziy ir net jguly buvima Lietuvos teritorijoje. Jos buvo sudarytos grasinant jéga ir
buvo sudarytos tik Soviety Sgjungos naudai. Sutartyse numatyti klausimai (dalykai) nebuvo lygiateisiai
ir vienodi, taip sutarties Saliy teisés buvo nustatytos neproporcingai ir Saliy padétis tapo nelygiateisés.
Sios sutartys dél savo nelygiateisio poziiirio yra pripaZjstamos niekinémis. 33

Siuo atveju Lietuvos atstovui, uzsienio reikaly ministrui Juozui Urbgiui, isreiksti grasinimai
Vilniaus krasta prijungti prie Baltarusijos, jei Lietuva atsiSakyty jsileisti bazes i§ Lenkijos, buvo isreiksti
jam kaip valstybés atstovui, atliekan¢iam oficialy atstovavima, todél patenka j 52 straipsnio taikymo sritj,
kadangi valstybés interesai buvo stipriai paZeisti, pasikésinant j valstybés suvereniteta. Visgi vertinant §j
atvejj 51 ir 52 straipsnio pateikty prievartos risiy prasme, manytina, kad jos ne visai sutampa, kadangi
vertinant, kad grasinimas buvo iSreikstas siekiant jvesti karines bazes j Lietuvos teritorija, jau vartojant

jéga pries Lietuva, tai labiau atspindi 52 straipsnio formuluote; ,,sutartis yra negaliojanti, jei ji buvo

329 Darjus Sutkus, supra note, 327: 3.
330 | aimuté Breslavskiené, Lietuvos okupacija ir aneksija 1939-1940. Dokumenty rinkinys (Vilnius: Mintis, 1993), 95-98.
331 AusraRaidyté — Daukantiené, supra note, 26: 19-20.
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sudaryta grasinant jéga ar jq vartojant, taip pazeidziant Jungtiniy Tauty Chartijoje jtvirtintus
tarptautinés teisés principus*.

Visgi pazymétina, kad 1918-1940 metais Lietuvos sudaryty tarptautiniy sutarciy galiojimo
klausimas dabartinéje teisinéje sistemoje yra likes neigsprestas. 332

Taip pat vertinant prievartos ir grasinimo panaudojimo veiksmus Vienos konvencijos 52
straipsnio prasme, paminétinas ir atvejis, kai 1994 m. rugs¢jo 18 d. tarp laikinojo Haicio prezidentoir ir
buvusio JAV prezidento Jimmio Karterio, kuris veiké Bilo Klintono vardu, sudarytas susitarimas. Siuo
susitarimu buvo siekiama atkurti prezidento Aristido vyriausybe. Sutarties pasiraS§ymo metu link Taicio
skrido Amerikos bombonesiai. Sie veiksmai suteiké pagrindo manyti apie galima prievartos pries
valstybe naudojima, kadangi tai preziumavo jégos pries valstyb¢ panaudojima, ar bent jau grasinimus ja
panaudoti.

Visgi Jungtiniy Tauty Saugumo Taryba dar 1993 m. spalio 16 d. buvo priémusi rezoliucijg Nr.
875, pagal kuria buvo duotas nurodymas teisétai naudoti jéga, tikslu atstatyti Haityje valdZia. Sis atvejis
atspindi Vienos konvencijos 52 straipsnio taikymo i§imtj, kai $is negaliojimo pagrindas netaikomas, jei
jéga yra panaudojama teisétai, t. y. kaip Siuo atveju,. JT Saugumo Tarybai veikiant pagal JT Chartijoje
jtvirtintus jos jgaliojimus.333

Apskritai, $io Magistrinio darbo autorés nuomone, prievarta pries valstybés atstova ir prievarta
pries valstybe praktikoje yra sunku atriboti inter alia aptarty atvejy kontekste, kadangi gana sunku
nustatyti, kada prievarta naudojama prie$ valstybés atstovg ir kada - prie$ pacig valstybe (grasinant jg
subombarduoti, jsiverzti, okupuoti ir kt.), tai yra tiesiogiai pazeisti valstybés interesus, taiau ir prievartos
pries valstybés atstova atveju taip pat yra palieCiami tos pacios valstybés interesai, nes jgalioti asmenys,
valstybés atstovai taip pat veikia valstybés vardu.

Suprantama, kad Vienos konvencijos dé¢l sutaréiy teisés 51 straipsnis yra apimantis ir fizinj
smurtg, nukreipta pries patj valstybés atstova, ir jo Santazavima, bet, kaip matyti i§ aptarty atvejy, atstovy
atzvilgiu buvo daromas daugiau moralinis spaudimas dél jy atstovaujamos valstybés likimo. Manytina,
kad istorijoje buity sunku rasti ar galbiit net neegzistuoja atvejai, kada minéto 51 straipsnio prasme
atstovui buvo grasinama Santazu ar fiziniu smurtu pries jj patj, kad tarptautiné sutartis biity sudaryta, o

ne grasinant pasikeésinti j valstybés interesus (o galbiit tokie atvejai néra atskleisti). Taip pat Autoré daro

332 Audra RaiSyté — Daukantiené, supra note, 26: 96.
333 |yra Jakulevi¢iené, supra note, 2: 313.
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dar vieng i§vada, kad prievartos pries valstybés atstova ir prievartos pries valstybe negaliojimo pagrindy,
numatyty 1969 m. Vienos konvencijos 51 ir 52 straipsniuose, taikymas jprastai sutampa.

Apibendrinat visus Siame skyriuje aptartus 1969 m. Vienos konvencijoje jtvirtinty negaliojimo
pagrindy — vidaus teisés nuostaty pazeidimo (46 str.), klaidos (48 str.), apgaulés (49 str.), prievartos pries
valstybés atstova (51 str.) ir prievartos pries valstybe (52 str.) - atvejus, pazymétina, kad teismy praktika
dél siy negaliojimo pagrindy yra ypatingai reta. Daugiau egziStuoja istoriniai atvejai, kurie gali atspindéti
vieno ar Kkito tarptautiniy sutariy negaliojimo pagrindo galimo aiskinimo ir praktinio taikymo
aplinkybes.

Analizuojant Vienos konvencijos 46 straipsnyje jtvirtintg vidaus teisés nuostatos dél jgaliojimy
sudaryti sutartis pazeidimg, paaiSkéjo, kad didziausia problematika, kelia sgvokos ,,akivaizdus*
aiSkinimas, kadangi valstybés skirtingai interpretuojant kas jy nuomone joms tur¢jo biti objektyviai
akivaizdu susitarimo sudarymo metu. Manytina, kad 46 straipsnio 2 dalyje numatomas akivaizdaus
pazeidimo paaiSkinimas néra pakankamai aiskus, valstybéms siekiant taikyti §ios straipsnio nuostatas.
Valstybéms paliekama per didelé laisvé interpretuoti kas visgi jy poziiriu yra laikytina ,,0bjektyviai
matomu kiekvienai valstybei, kuri tokioje situacijoje vadovaujasi jprasta praktika ir gera valia“.
Atsizvelgiant | Sio straipshio problematika, ir tai, kad naujos praktikos 46 straipsnio atzvilgiu néra,
manytina, kad aptarty byly priimtos i§vados ir iSaiSkinimai yra tikrai naudingi valstybéms traktuojant kas
visgi yra akivaizdu §io straipsnio prasme.

Vertinant Vienos konvencijos 48 straipsnyje jtvirtintg klaidos negaliojimo pagrindg, aptarty
atvejy kontekste pastebéta, kad klaidos taikymo metu kyla tam tikra problematika - kada ir kokiomis
aplinkybémis yra galima remtis $iuo pagrindu. Pazymeétina, kad Tarptautiniame Teisingumo teisme
byloje ,,Temple of Preah Vihear tarp Kambodzos ir Tailando dél Preah Vihear $ventyklos, iSaiskino
batinas aplinkybes, klaidos kaip sutarties negaliojimo pagrindo taikymui. Teismas i$ esmés nurodé, kad
klaida turi atitikti tam tikras salygas, tai yra: klaida turi buiti susijusi su faktu ar situacija, kuriuos ta
valstybé mané egzistuojant sutarties sudarymo metu ir dél kuriy 1§ esmés ji ir sutiko laikyti sutart]
Jpareigojancia bei, kad valstybé negali biiti savo veiksmais prisidéjusi prie tos klaidos atsiradimo ar
zinojusi apie galima klaida.

Taip pat analizuojant 1969 m. Vienos konvencijos 52 straipsnyje jtvirtinto apgaulés negaliojimo
pagrindo aiskinima, pastebéta, kad Tarptautiniy organy praktikos dél apgaulés negaliojimo pagrindo
taikymo néra, manytina, kad retas 49 straipsnio negaliojimo pagrindo taikymo priezastimi gali biiti tam
tikry melagingy fakty pateikimo pripaZinimas klaidos, o ne apgaulés pagrindu, kadangi apgautosios
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valstybés diplomatinés tarnybos galéty buti palaikytos naiviomis ar net gi nekompetentingomis, o tokio
»statuso® nenoréty gauti jokia valstybé. ISryskéjo ir galima klaidos ir apgaulés pagrindy taikymo
problematika, kad jrodin¢jant klaidos ar apgaulés fakta, pavyzdziui zemélapio pateikimo atveju, gali biiti
sunku vienareikS§miskai nustatyti ar valstybé pateikdama susitarimo neatitinkantj zemélapj elgési
apgaulingai ir tyc¢ia pateiké tokj zemélapj, tikédamasi kad kita valstybé to nepastebéjusi sudarys
susitarima, ar i§ tiesy Zemélapyje yra jsivélusi klaida, kurios kitg valstybé galéty nepastebéti. Manytina,
kad taikomo straipsnio pasirinkimas siekiant pripazinti sutartj negaliojancia, turéty priklausyti nuo paciy
valstybiy poziiirio ] sutartyje egzistuojanc¢ius netikslumus, t. y. kaip jos pacios yra labiau linkusios
jvardinti sutarties galiojimo pazeidima, zinoma atsizvelgiant j sutarties sudarymo aplinkybes.

Taip pat analizuojant 1969 m. Vienos konvencijos 51 ir 52 straipsniuose numatyty pagrindy dél
prievartos prie$ valstybés atstova ir prievartos prie§ valstybe atvejus, i§rySkéjo galima Siy pagrindy
taikymo problematika, d¢l galimai sunkaus $iy pagrindy atribojimo. PaZymétina, kad grasinimai ir
prievarta prie$ valstybés atstova, atlickant oficialy (o ne asmeninj) atstovavima, patenka j 52 straipsnio
taikymo sritj, nes jame pazeidziami valstybés interesai. Apzvelgus prievartos pries valstybés atstovg ir
prievartos prie§ valstybe atvejus, manytina, kad istorijoje buity sunku rasti ar galbiit net neegzistuoja
atvejai, kada 51 straipsnio prasme atstovui buvo grasinama Santazu ar fiziniu smurtu pries ji patj, o ne
grasinant pasikésinti j valstybés interesus. Taip pat darytina iSvada, kad prievartos pries valstybés atstova
ir prievartos prie§ valstybe negaliojimo pagrindy, numatyty 1969 m. Vienos konvencijos 51 ir 52
straipsniuose, taikymas jprastai sutampa.

Atlikta atvejy analizé patvirtino tarptautiniy sutar¢iy negaliojimo pagrindy sagvoky aiskinimo ir
atribojimo problematiskuma, atsirandantj taikant 1969 m. Vienos konvencijoje numatytus negaliojimo
minétus, auk$¢iau aptartus pagrindus — vidaus teisés nuostaty pazeidimo (46 str.), klaidos (48 str.),
apgaulés (49 str.), prievartos prie$ valstybés atstova (51 str.) ir prievartos prie§ valstybe (52 str.). Siy
straipsniy formuluotés néra pakankamai aiskiai apibréztos, gali biiti skirtingai interpretuojamos (ka rodo
ir nagrinéti praktiniai pavyzdziai), o gali sukelti kliti¢iy tinkamai taikyti §ias nuostatas atitinkamos
tarptautingés sutarties pripazinimo negaliojancia procese pagal minétus Vienos Konvencijos dél sutarciy

teisés straipsnius.
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ISVADOS

1. Atlikus Magistrinio darbo analiz¢, darytina iSvada, kad tarptautinés sutartys turi ypatinga
reikSme tarptautingje teis€je dél jy buvimo seniausiu tarptautinés teisés institutu bei glaudzios sgsajos su
tarptautiniy santykiy raida, kadangi jos jtvirtino skirtingo meto tarpvalstybinius santykius. Ir Siomis
dienomis tarptautinés sutartys nepraranda aktualumo, o net gi tampa aktualesnés nei bet kada, ir yra
laikytinos svarbiausia valstybiy tarpusavio santykiy palaikymo forma. Tai patvirtina ir jy kiekis, kasmet
vis papildantis valstybiy ir tarptautiniy organizacijy teising bazg, bet ir valstybiy sprendimas priimti 1969
m. Vienos konvencijg dél tarptautiniy sutaréiy teisés, kuri kodifikavo nuo senovés besivysciusig
paproting teise, bei prisidéjo prie valstybiy nacionalinés sutarCiy teisés derinimo. Tarptautinés sutartys
pasizymi ypatingu jy sudarymo bei jsigaliojimo procesu, kuris apima kelias stadijas ir neretai uztrunka,
dél tarptautinése sutartyse numatomy nuostaty svarbos valstybéms ir jy tarpusavio santykiams.

2. Taip pat darytina iSvada, kad sutarties galiojimo prezumpcija, numatanti, kad kiekviena sutartis
yra privaloma jos dalyviams, kol nenustatyta kitaip, i§ esmés yra tarptautiniy sutarciy atzvilgiu taikoma
prielaida, jog Sios sutartys yra teisétos, jos galioja ir turi buti taikomos pilna apimtimi, o sutarties
galiojimas nejmanomas be tinkamo subjekto, objekto ir laisvos subjekto valios (kaip ir bet kokio teisés
akto galiojimo atveju). Sutarties galiojimas pasiZymi teisiniy pasekmiy sukiirimu, o uz joje numatyty
jsipareigojimy nesilaikyma ar nevykdyma yra pazeidziamas tarptautinés sutarties funkcionavimas — jos
praktinis jgyvendinimas, veikimas.

3. Atlikus Magistrinio darbo analize¢, darytina iSvada, kad 1969 m. Vienos konvencijoje dél
sutarCiy teisés néra jtrauktos sutarties galiojimo salygos, taciau yra nurodomi konkretiis tarptautiniy
sutar¢iy negaliojimo pagrindai, kurie numatyti 1969 m. Vienos konvencijos 46-53 straipsniuose.
Negaliojimo pagrindai minétoje Vienos konvencijoje i§skiriami j absoliucius ir salyginius (santykinius)
pagrindus.

3. 1. I§ atliktos 1969 m. Vienos konvencijos negaliojimo pagrindy analizés, darytina
iSvada, kad tarptautinés sutarties negaliojimo pagrindas dél vidaus teisés nuostaty dél
igaliojimy sudaryti tarptautines sutartis pazeidimo yra sutinkamas gana retai, tik tais
atvejais kai pazeidimas biina akivaizdus ir yra pazeidziama itin svarbi vidaus teisés norma,
tai yra esminé konstituciné norma. Sio pagrindo taikymas aiskiai atspindi tarptautiskumo

preferencija valstybiy konstitucionalumo atzvilgiu.
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3. 2. Magistriniame darbe atlikta analiz¢ leidzia daryti i§vada, kad tam tikry jgaliojimy
iSreiksti valstybés sutikima apribojimy pazeidimo taikymas yra stipriai apribotas griezto
reikalavimo, apie konkrety sutarties Salies atstovo jgaliojimy apribojimag pranesti kitoms
deryby valstybéms pries§ jam pareiSkiant sutikimg laikyti sutartj jpareigojancia. Kol tai
néra padaryta, atstovo valstybé negali atsisakyti sutarties ir abi valstybés isliecka saistomos.
Sio pagrindo paZeidimas yra laikomas neteisétu veiksmu.

3. 3. Taip pat darytina i§vada, kad tam jog klaida kaip negaliojimo pagrindu biity galima
pasiremti siekiant pripazinti sudaryta sutartj negaliojancia, klaida turi kilti dél fakto, o ne
dél teisés ar ra§ymo apsirikimo sutartyje. Klaida kaip negaliojimo pagrindas, turi biti
svarstomas ir pagal Vienos konvencijos 44 straipsnj dél sutarties nuostaty atskyrimo,
kadangi nesgziningumo rysys su klaida gali biiti laikomas suk¢iavimu ar apgaule pagal 49
straipsnj.

3. 4. Is Magistriniame darbe atliktos analizés darytina iSvada, kad apgaulé kaip sutarties
negaliojimo pagrindas yra siejama su atvejais kai esminés sutarties sudarymo aplinkybés
ar faktai yra klaidingai suvokiami dél kitos sutarties Salies apgaulés, tyCia neteisingai
pareiskiant tam tikrus dalykus, iSkreipiant faktus ar atlickant melagingus procesus, kurie
itikinty valstybe iSreiksti sutikimg dél sutarties jpareigojimo, dél kuriy valstybe iSreiskia
sutikimg sudaryti sutartj ir laikyti jg jpareigojancia.

3. 5. Valstybés atstovo papirkimas ar korupcija paprastai yra laikytina finansiné ar
profesiné nauda atstovui ar jo artimam asmeniui. Valstybés atstovo korupcija iSkraipo
atstovo ir valstybés, kurios vardu jis yra jgaliotas veikti, atstovavimo santykius, todél
laikytina, kad papirktas valstybés atstovas sutarties derybose dalyvauja kaip privatus
asmuo, atstovaujantis jau tik savo, o ne valstybés interesus.

3. 6. Atliktos analizés metu, taip pat iSryskéjo, kad prievartai yra priskiriami veiksmai ar
grasinimai nukreipti prie§ valstybés atstovg ar jo artimuosius, kurie apima moralinj
spaudima, Santazavima ar jvairaus pobiidzio naudojama fizinj smurtg, o sutartis, kuri yra
sudaryta naudojant prievarta, yra laikoma negaliojancia visa apimtimi, nors valstybe¢ ir
nepriestarauty dél tam tikry sutarties nuostaty. Valstybés sutikimas, gautas priveréiant jos
atstova, neturi jokios teisinés galios, todel valstybiy sutikimas, o kartu ir sutartis yra
laikomi negaliojanciais, o atsizvelgiant j rimtg prievartos pobudj, 1969 m. Vienos
konvencijos 51 straipsnis numato automatinj ir visiSkg sutarties niekinguma.
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3. 7. Kita itin svarbi §io Magistrinio darbo i§vada, tai kad Jungtiniy Tauty chartijos 2
straipsnio formuluoté tiesiogiai veikia ir Vienos konvencijos 52 straipsnio minimos
grasinimo jéga ir jos pavartojimo sgvokos aiSkinimg, kadangi pastarasis straipsnis
neapima Siy sgvoky apibrézimo. Pazymeétina, kad taikant 52 straipsnj yra svarbu jvertinti
pries valstybe atlieckamy veiksmy teisétuma, kadangi savigynos pries ginkluotga uzpuolimag
atvejais, savigynos veiksmai gali biiti laikomi iSimtimi ir su agresoriumi sudaryta sutartis
bus laikoma galiojancia.
3. 8. I8 atliktos analizés, taip pat darytina iSvada, kad jus cogens normoms yra priskiriamos
normos, nuo kuriy yra draudZiama nukrypti ir jos gali buti pakei¢iamos tik pritmant kita
privalomo pobiidZio bendrajg tarptautinés teisés norma. Negaliojimo pagrindas dél
sutarties priestaravimo jus cogens normai negalioja atgal, taciau dél ypatingos jus cogens
normy svarbos, 1969 m. Vienos konvencijoje yra itrauktas 64 straipsnis, kurj taikant 53
straipsnio kontekste pastarasis gali galioti ir atgal. Tam jog sutartis buty laikoma
negaliojancia, imperatyvinorma turi biiti ankstesné nei Siai normai prieStaraujanti sutartis.
4. Atlikta sio Magistrinio darbo praktikos atvejy analizé, 1969 m. Vienos konvencijoje numatyty
negaliojimo pagrindy— vidaus teisés nuostaty pazeidimo (46 str.), klaidos (48 str.), apgaulés (49 str.),
prievartos prie§ valstybés atstova (51 str.) ir prievartos prie$ valstybe (52 str.) — kontekste, patvirtino
galimg pagrindy taikymo problemiskuma. 1969 m. Vienos konvencijos dél sutarciy teises 46, 48, 49, 51
ir 52 straipsniy formuluotés néra pakankamai detaliai ir aiskiai apibréztos ir gali sukelti kliti¢iy teisingai
jas pritaikyti tarptautinés sutarties pripazinimo negaliojancia procese. Magistriniame darbe atlikta analizé
leidzia daryti iSvadas, kad:
4. 1. Taikant 1969 m. Vienos konvencijos 46 straipsnyje jtvirtinto vidaus teisés nuostatos
dél igaliojimy sudaryti sutartis pazeidima kyla sagvokos ,,akivaizdus* aiSkinimo problema,
kadangi valstybes skirtingai interpretuoja kas jy nuomone joms yra objektyviai akivaizdu
susitarimo sudarymo metu.
4. 2. Taikant 1969 m. Vienos konvencijos 48 straipsnyje jtvirtintg klaidos negaliojimo
pagrinda, kyla problematika - kada ir kokiomis aplinkybémis yra galima remtis Siuo
pagrindu. Taikant klaidos ir apgaulés pagrindus gali kilti problematika, jrodin¢jant klaidos
ar apgaulés fakta, zemélapio pateikimo atveju, kadangi gali biiti sunku vienareik $miskai
nustatyti ar valstybeé pateikdama susitarimo neatitinkantj Zeméelapj elgési apgaulingai ir
tyCia pateiké tokj zemelapj, tikédamasi kad kita valstybé to nepastebéjusi sudarys
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susitarimg, ar i§ tiesy Zemeélapyje yra jsivélusi klaida, kurios kitg valstybé galéty
nepastebéti.

4. 3. Taikant 1969 m. Vienos konvencijos 51 ir 52 straipsniuose numatyty pagrindy dél
prievartos pries valstybés atstova ir prievartos pries valstybe atvejus, gali kilti Siy pagrindy
atribojimo problema, kadangi Siy pagrindy taikymas daznai sutampa. Grasinimai ir
prievarta prie§ valstybés atstova, atlickant oficialy (o ne asmeninj) atstovavima, patenka

52 straipsnio taikymo sritj, nes jame pazeidZiami valstybés interesai.
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ANOTACIJA

Zajanckauskaité 1., Tarptautiniy sutarCiy negaliojimo pagrindai ir jy taikymo praktinés
problemos / Tarptautiniy sutar¢iy teisés magistro baigiamasis darbas. Vadove prof. dr. Danuté Joc¢iené.

Vilnius: Mykolo Romerio universitetas, Tarptautinés ir Europos Sajungos teisés institutas, 2021.

Magistro baigiamajame darbe analizuoti tarptautiniy sutarciy negaliojimo pagrindai pagal 1969
m. Jungtiniy Tauty Vienos konvencija dél sutarCiy teisés, nagrinétos teorinés ir praktinés tarptautiniy
sutarciy negaliojimo pagrindy aiskinimo ir taikymo problemos. Darbe nagrinéjama uzsienio ir lietuviy
autoriy moksliné literatlira bei tarptautiniai teisés aktai, susij¢ su tarptautiniy sutar¢iy negaliojimo
pagrindais. Darbe analizuojami konkrettis 1969 m. Vienos konvencijoje dél sutaréiy teisés tarptautiniy
sutar¢iy negaliojimo pagrindai, atskleidziama jy taikymo praktikoje ypatybés bei problematika. Darbe
atlikto tyrimo analizé atskleidZia, kokia problematika gali kilti taikant tarptautiniy sutar¢iy negaliojimo
pagrindus pagal 1969 m. Jungtiniy Tauty Vienos konvencija dél sutarciy.

Pirmoje darbo dalyje analizuojama tarptautinés sutartys ir jy sudarymo ypatybés pagal 1969 m.
Jungtiniy Tauty Vienos konvencija dél sutarciy teisés. AtskleidZziama tarptautinés sutarties reikSme, jos
sudarymo proceso ypatybés, kurios yra itin glaudziai susije ir su tarptautiniy sutar¢iy negaliojimu (pvz.,
pareiga laikytis vidaus teisés nuostaty, sudarant tarptauting sutartj ar jgaliojimy atstovui suteikimas).
Antroje darbo dalyje analizuojama tarptautinés sutarties galiojimo prezumpcija. Atskleidziamos
tarptautingés sutarties galiojimo salygos. Trecioje ir ketvirtojoje darbo dalyse analizuojami 1969 m.
Vienos konvencijos 46-53 straipsniuose jtvirtinti tarptautiniy sutariy negaliojimo pagrindai,
atskleidziami absoliutis ir santykiniai negaliojimo pagrindai, jy aiSkinimo apimtys, praktinio taikymo
pavyzdziai, galimos pasekmés.

Raktiniai ZodZiai: tarptautiné sutartis, tarptautiniy sutar¢iy negaliojimo pagrindai, santykiniai
tarptautiniy sutar¢iy negaliojimo pagrindai, absoliutlis tarptautiniy sutar¢iy negaliojimo pagrindai,

tarptautiniy sutarciy taikymo ypatybés.
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ANOTACIJA ANGLU KALBA

Zajanckauskaiteé 1., Grounds for Invalidity of International Treaties and Practical Problems of
their Application / The final work of International Treaty Master’s degree. Mentor Prof. Dr. Danuté

Joc¢iené. Vilnius: Mykolas Romeris University, Institute of International and European Union Law, 2021.

In the final work of Master’s degree, the basis for invalidity of international treaties were analyzed
in the context of 1969 United Nations Vienna Convention on the Law of Treaties, scientific literature
and cases of applying the basis of invalidity of international treaties. Scientific literature of Lithuanian
and foreignauthorsis discussed in the work, as well as statutes of law related with the basis of invalidity
of international treaties. Cases of invalidity of international treaties are analyzed in the work, which
disclose the properties of applying the basis of invalidity and problematics. The analysis of the research
performed discloses what kind of problems may arise when applying the basis of invalidity of
international treaties inaccordance to 1969 United Nations Vienna Convention on Treaties.

In the first part of the work the Author analyses international treaties and the procedure of the
conclusion of international treaties in accordance to the 1969 United Nations Vienna Convention on the
Law of Treaties. The significance of international treaty and its conclusion is disclosed. In the second
part of the work the legal survey has been made on the presumption of validity of the international treaty.
Conditions for the validity of international treaty are disclosed. In the third and fourth part of the work
the survey has been based on analyzing the basis for invalidity of treaties enshrined in Articles 46-53 of
1969 Vienna Convention, absolute and relative invalidity basis are disclosed, as well as their application
outcomes, also practical cases of invalidity of international treaties are presented.

Keywords: international treaty, basis for invalidity, application properties.
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SANTRAUKA

1969 m. Vienos konvencija dél sutaréiy teisés 46-53 straipsniai numato sutarciy negaliojimo
pagrindus. SusikloscCius situacijoms, kai tarptautines sutartis sudaro netinkami subjektai ar jos sudarymo
metu yra pazeidZiama sutartj sudaran¢iy subjekty laisva valia, sutartyje numatytos nuostatos neatitinka
tarp valstybiy sulygty salygy, ar pastarosios prieStarauja jus cogens normai, valstybés gali inicijuoti
tarptautinés sutarties pripazinimg negaliojancia, taip uZztikrinant valstybiy teisétus interesus sutarciai
tampant valstybés nejpareigojancia, bei pripazjstant sutartj ab initio, tai yra negaliojan¢ianuo pradzios,
pasalinat dé¢l tokios sutarties vykdymo atsiradusias pasekmes.

Tarptautiniy sutar¢iy teiséje ar apskritai tarptautings teisés mokslingje literatiiroje tarptautiniy
sutar¢iy negaliojimo pagrindai, jtvirtinti 1969 m. Vienos konvencijoje bei, atitinkamai, 1989 m. Vienos
konvencijoje, néra itin placiai atskleisti ar visapusiskai nagrinéjamai, todél Sio tyrimo tikslas yra detaliai
iSanalizuoti tarptautiniy sutar¢iy negaliojimo pagrindus jtvirtintus 1969 m. Vienos konvencijos 46-53
straipsniuose, atskleidziant jy aiSkinimo apimtj, galimus aiskinimo sunkumus, kartu parodant jy taikymo
ypatybes. Tikslo jgyvendinimui pasitelkiami $ie uzdaviniai: 1) detaliai i8analizuoti tarptautiniy sutarciy
sudarymo ypatybes pagal 1969 m. Jungtiniy tauty Vienos konvencija dél sutarciy teisés, 2) pasiremiant
1969 m. Vienos konvencijos dél sutar€iy teisés nuostatomis, apzvelgti tarptautiniy sutar¢iy galiojimo (jy
teis€tumo) prezumpcija, 3) detaliai iSanalizuoti 1969 m. Vienos konvencijos 46-53 straipsniuose
jtvirtintus absoliuéius ir santykinius sutarciy negaliojimo pagrindus, jy taikymo pasekmes, 4) nustatyti
1969 m. Vienos konvencijos 46-53 straipsniuose jtvirtinty sutar¢iy negaliojimo pagrindy taikymo
ypatybes, bei pateikti galimas problemas susijusias su $iy pagrindy jgyvendinimu.

Apibendrinus gautus rezultatus matyti, kad tarptautinés sutartys turi ypatingg reikSme
tarptautingje teis¢je, bei pasizymi ypatingu jy sudarymo bei jsigaliojimo procesu, kuris apima kelias
stadijas: sutarties teksto patvirtinima ir jo autentiSkumo nustatyma bei valstybiy sutikimo isreiskima
laikyti sutarti jpareigojancia ir privaloma. Tarptautinés sutarties galiojimo prezumpcija numato, kad
kKiekviena sutartis yra privaloma jos dalyviams, kol nenustatyta kitaip. Sutartims yra taikoma prielaida
jog jos galioja ir turi biiti taikomos, o sutarties galiojimas nejmanomas be tinkamo subjekto, objekto ir
laisvos subjekto valios (kaip ir bet kokio teisés akto galiojimo atveju). 1969 m. Vienos konvencijoje
jtvirtinti sutarties negaliojimo pagrindai skirstomi j santykinius (sglyginius) ir absoliucius. Santykiniams
pagrindams priskiriami: vidaus teisés nuostaty dél jgaliojimy sudaryti sutartis pazeidimas, tam tikry

igaliojimy iSreiksti valstybés sutikima apribojimy pazeidimas, klaida, apgaulé, korupcija. Absoliuciais
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pagrindais yra laikoma: prievarta prie§ valstybés atstova, prievarta prie§ valstybe, sutarties turinio
priestaravimas jus cogens normai. Kadangi 1969 m. Vienos konvencijoje numatyty negaliojimo pagrindy
—vidaus teisés nuostaty pazeidimo (46 str.), klaidos (48 str.), apgaulés (49 str.), prievartos pries valstybés
atstovag (51 str.) ir prievartos prie$ valstybe (52 str.) - straipsniy formuluotés néra pakankamai aiskiai
apibréztos, tai gali sukelti kliti¢iy teisingai jas pritaikyti tarptautinés sutarties pripazinimo negaliojancia
procese.

Darbg sudaro jvadas, keturi skyriai, i§vados, literatliros sgraSas, anotacijos ir santraukos.
Pirmojoje, antrojoje ir treciojoje dalyse analizuojamos tarptautinés sutartys ir jy sudarymo ypatybes,
tarptautings sutarties galiojimo prezumpcija ir tarptautinés sutarties negaliojimo pagrindai, jy pasekmeés,
teisinis reguliavimas, ypatybés. Ketvirtojoje dalyje pasitelkiant empirinio tyrimo metodikg analizuojami

analizuojami tarptautiniy sutar¢iy negaliojimo pagrindy atvejai.
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SANTRAUKA ANGLU KALBA

Articles 46-53 of the 1969 Vienna Convention on the Law of Treaties envisage the basis for the
invalidity of treaties. In the event when international treaties are concluded by improper subjects or
during their conclusion the free will of subjects is infringed, provisions of the treaty do not conform to
the conditions agreed by the states or they contradict the norm of jus cogens, the states may initiate the
acknowledgment of the international treaty as invalid, this way ensuring the lawful interests of the state
when the treaty becomes such, which does not obligate the state, and deeming the treaty invalid ab initio,
id est, invalid from the start, eliminating the outcomes that emerged due to the performance of such
treaty.

In the international treaty law or, in general, in the scientific literature of international law, the
basis for invalidity of international treaties enshrined in the 1969 Vienna Convention and, respectively,
1989 Vienna Convention, have not been broadly disclosed or thoroughly discussed, which is why, the
purpose of this research is to in-detail analyze the basis for the invalidity of international treaties
enshrined in Articles 46-53 of the 1969 Vienna Convention, by disclosing the scope of their
interpretation, possible difficulties of it and presenting the properties of their application. These tasks
shall be used for the implementation of the object: 1) to analyze in-detail the properties of concluding
the international treaties in accordance to 1969 United Nations Vienna Convention on the Law of
Treaties; 2) by following the provisions of 1969 Vienna Convention on the Law of Treaties, review the
presumption of the validity (lawfulness) of international treaties; 3) to analyze in-detail the absolute and
relative basis for the invalidity of treaties enshrined in Articles 46-53 of the 1969 Vienna Convention
and the outcomes of their application; 4) to determine the properties of applying the basis for invalidity
of international treaties enshrined in Articles 46-53 of the 1969 Vienna Convention and present possible
problems associated with the implementation of these basis.

After summarizing the received results, it can be seen that international treaties have a special
significance in the international law and distinguish themselves with special conclusionand coming into
force process, which encompasses couple of stages: the ratification of the text of the treaty and the
determination of its authenticity, as well as, the expression of the states’ consent to deem the treaty
binding and compulsory. The presumption of validity of the international treaty envisages that each treaty
is compulsory to its participants, unless stated otherwise. A presumption is applied to the treaties that

they are valid and must be applicable, and the validity of the treaty is impossible without a proper subject,

95



object and the free will of the subject (as in the case of validity of any other statute of law). The basis for
the invalidity of treaties enshrined in 1969 Vienna Convention are distributed into relative (conditional)
and absolute. Relative basis is infringement of internal norms of law regarding authorizations to conc lude
treaties, infringement of respective authorizations on the limitations of expressing the consent of the
state, error, deceit or corruption. Absolute basis is duress against the representative of the state, duress
against the state or contradiction of the subject-matter of the treaty to the jus cogens norm. Because the
wording of Articles regarding the basis for invalidity enshrined in 1969 Vienna Convention -
infringement of internal law norms (Article 46), error (Article 48), duress against the representative of
the state (Article 51) and duress against the state (Article 52) - are not defined clearly enough, this may
pose obstacles to properly implement them in the process of acknowledging the international treaty as
invalid.

The work consists of introduction, four chapters, conclusions, bibliography, annotations and
summaries. Inthe first through third parts, the international treatiesand the properties of their conclusion,
the presumption of the validity of international treaty and the basis for invalidity of it, their outcomes,
legal regulation and properties are analyzed. In the fourth part, by using the methods of empirical
research, the cases of invalidity of international treaties are analyzed.
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