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Reziume

Disertacijoje nagrinéjama meniniy formy ir gelzbetonio technologijy sgveika Lie-
tuvos architekttiroje, koncentruojantis ] XX a. antros pusés kiirinius. Tyrimo ob-
jektas yra tokios meninés formos, kuriy pagrindines id¢jas isreiskia strukttirinés ir
/ ar dekoratyvios inovacijos, susijusios su betonu. Disertacijos tikslas yra nustatyti
meniniy formy ir gelZzbetonio technologijy sgveikos iStakas, iSraiSkas ir aktualig
betono architektiiros kultiiring vertg, pasitelkus dviejy lygiy teorinj modelj.

Norint pasiekti uzsibréztg tiksla, darbe sprendziami Sie uzdaviniai: suformu-
luojamas aktualus meninés formos ir gelzbetonio technologijy saveikos apibrézi-
mas; nustatomos estetinés-technologinés inovacijos, lémusios betono architektii-
ros iStakas ir raida; sgveikos specifikai tirti sudaromas teorinis modelis, kuris pa-
deda identifikuoti estetinius-technologinius formos sudarymo principus ir istirti
specifinius ir kultiiring verte nurodancius sgveikos bruozus XX a. antros pusés
Lietuvos architekttiros objektuose; apibendrinamas sgveikos specifiSkumas ir ver-
tingyjy objekty / elementy saugojimo galimybés bei apzvelgiamos naujausios sa-
veikos reiskinio formos.

Disertacijg sudaro jvadas, trys skyriai, bendrosios i§vados, naudotos literati-
ros ir Saltiniy bei autorés publikacijy disertacijos tema sgrasai ir keturi priedai.

Pirmasis skyrius yra teorinis, skirtas atskleisti meniniy formy ir technologijos
rysj, identifikuoti betono architektiiros iStakas ir estetines-technologines inovaci-
jas, skatinusias tokios architektiiros raidg. Taip pat nagrinéjami aktualiis tyrimai
ir metodikos susijusios su betono architektiira, kurie padeda suformuluoti teorinj
sgveikos specifiSkuma nustatantj aspekty ir jy indikatoriy tinklg. Antrajame sky-
riuje, pagal pasitlyta metodika, tiriamos naujos sgveikos formos Lietuvos archi-
tekttroje. Tiriamos keturios pastaty grupés pagal estetinj-technologinj formos su-
darymo principa: vientisi erdviniai kevalai ir klostés; moduliné tektonika ir archi-
tekturinis betonas; misrios formos; vertikallis apgyvendinimo modeliai. Trecia-
jame skyriuje aptariami saviti ir specifiniai sgveikos poZymiai, budingi XX a. ant-
ros pusés Lietuvos betono architekttirai; iSrySkinami betono architekttiros, kaip
modernaus paveldo objekto isSukiai, jvertinamos teorinio modelio galimybés
sprendziant modernaus paveldo problemas bei aptariamos naujausios meniniy
formy ir gelzbetonio technologijy sgveikos tendencijos.

Disertacijos tema yra paskelbti septyni moksliniai straipsniai recenzuoja-
muose mokslo Zurnaluose: vienas i$ jy referuojamas ,,Web of Science”, du —,,Sco-
pus‘“ duomeny bazése, trys i$ jy — uzsienio zurnaluose ir leidiniuose, angly kalba.
Disertacijos tyrimo eiga ir rezultatai pristatyti SeSiuose praneSimuose nacionali-
nése ir tarptautinése mokslinése konferencijose.



Abstract

The dissertation examines the interaction of artistic forms and reinforced concrete
technologies in contemporary Lithuanian architecture. The object of research is
such artistic forms, the main idea of which is expressed by structural and decora-
tive innovations related to concrete material. The goal of the dissertation is to de-
termine the origins and expressions of the interaction and to determine its specific
features and potential cultural value in Lithuanian architecture with the help of a
two level theoretical model.

To achieve the goal several tasks are solved in the work: the current definition
of the interaction of artistic form and reinforced concrete technologies is formu-
lated; aesthetic-technological innovations that have influenced the origins and de-
velopment of concrete architecture are identified; a theoretical model investiga-
ting the specifics of interaction is created, which helps to identify the aesthetic-
technological principles of the form and to investigate the unique features of the
interaction and cultural value of the objects of the second half of the 20th century
Lithuanian architecture; the specificity of the interaction and the preservation
possibilities of valuable objects / elements are summarized and the latest forms of
the interaction phenomenon are reviewed.

The dissertation consists of an introduction, three chapters, general conclu-
sions, lists of used literature and the author's publications on the topic of the disser-
tation, and four appendixes.

The first chapter is theoretical, its aim is to reveal the connection between
artistic form and technology, identifying the origins of concrete architecture and
aesthetic-technological innovations related to it. Works and methodologies resear-
ching concrete architecture, which help to formulate a theoretical network of as-
pects and indicators of interaction specificity, are also examined. In the second
chapter, according to the proposed methodology, new forms of interaction in con-
temporary Lithuanian architecture are investigated. Four groups of buildings are
studied according to the artistic-technological principle of form formation: solid
spatial shells and folds; modular tectonics and architectural concrete; combined
forms; and vertical accommodation models. The third chapter discusses the pe-
culiar and specific features of interaction that are characteristic of the 20th
century. Lithuanian concrete architecture; the challenges of concrete architecture
as a modern heritage object are highlighted and the possibilities of a theoretical
model for solving the problems of modern heritage are considered, and the latest
forms of artistic forms and concrete technologies are discussed.

Seven scientific articles in peer-reviewed scientific journals are published on
the topic of the dissertation: one of them is refered in Web of Science and two of
them in the Scopus databases, three of them in English. The results of the disser-
tation have been presented in six national and international scientific conferences.
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Santrumpos

a. — amzius;

archit. — architekté (-as);

aut. past. — autorés pastaba;

dab. — dabar;

de§. — deSimtmetis;

g / b — gelzbetonis;

konstr. — konstruktorius;

pab.— pabaiga;

pan.— panasiai;

LCVA - Lietuvos centrinis valstybés archyvas;
LNM - Lietuvos nacionalinis muziejus;

pav. — paveikslas;

pr. — pradzia;

skulpt. — skulptoré (-ius);

VRVA — Vilniaus regioninis valstybés archyvas;

Zr. — zitréti.

Zyméjimai
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Savoky zodynas

Architektiirinis betonas — jvairiomis technologijomis iSgauti betono ele-
mentai ir jy pavirsiai, kurie pasizymi ir struktirinémis, ir dekoratyviomis savybé-
mis, padedanc¢iomis formuoti meninj pastato vaizda. Architekttirinio betono ele-
mentai dazniausiai pasizymi sudétinga plastine forma ir / ar unikalia teksttra. Ar-
chitektiirinis betonas gali buti formuojamas pasitelkiant monoliting ir surenkamo
gelzbetonio technologijas, naudojant kompleksines klojiniy ar smélio formas ir /
ar fakttiros atidengimo technologijg. Dar vartojamos savokos artbetonas ir deko-
ratyvus betonas.

Armocementas — gelZbetonio rusis, kai vietoje stambaus uzpildo yra naudo-
jamas smulkiagriidis smélis, o vietoje armatiiros — plieninis tinklelis. Lyginant su
paprastu betonu, armocementas pasizymi daug tolygesne struktira, i§ jo iSgau-
nami plonasieniai erdviniai kevalai ir klostés.

Autopoezé (gr. autopoiesis, auto- — ,,5aves™ + poiesis — ,,sukiirimas®) — reis-
kia savikiirg arba dinamiskg sistema, galin¢ig atsinaujinti ir i§laikyti pacig save.
Sistema pasizymi tinklu saves produkavimo procesy, kurie per griztamuosisu ry-
Sius (rekursijg) ir nuolatine kaita atsinaujina ir uztikrina tolimesnj sistemos iski-
lima.

Betono architektiira — kontekstinis, visuminis meniniy formy ir gelZbetonio
technologijy saveikos apibiidinimas naudojamas darbe.

Béton brut (pranc.) — neapdailintas betono pavirSius, daznai su medzio kloji-
niy tekstura. Tai néra medziaga, o grei¢iau meniné betono israiska.

Claustra (vartojamas Pranciizijoje, kiles i§ Afrikos) — aziiriné betonin¢ siena
ar jos dalis, sudaryta i$ geometriniy elementy. Naudotas senovés Egipto, Romos,
gotikos, islamo $aliy architektiiroje, kaip aztrinis angas dengiantis elementas, pra-
leidziantis Sviesa.

Formos kalba (angl. a form language) — savoka naudojama apibiidinti for-
mos geometrijg, kompozicijg, pavirSinius estetinius reikalavimus, medziagiSkuma
ir technologijas. Formos kalba viena (be modeliy kalbos) negali perduoti gilesnés
menings idéjos.

Itemptasis gelZzbetonis — toks gelZzbetonio elementas, kurio armatiira pries
uzliejant betonu yra i§ anksto jtempta. Jtemptojo gelzbetonio konstrukcijos nau-
dojamos dideliy erdviy perdengimams, gembiy (konsoliy) formavimui, statant
aukStybinius pastatus, tiltus ar rezervuarus.

Gelzbetonis — viena populiariausiy ir placiausiai naudojamy statybiniy kom-
poziciniy medziagy pasaulyje, sudaryta i§ betono ir plieno.

Kesonas — kvadratinés ar kitokios formos jvairaus gylio idubos lubose ar vi-
diniame arkos, skliauto pavirsiuje, daromos i§ akmens, medzio ar betono. Siuolai-
kinéje architektiiroje kesong, dar vadinamg kesoninj perdenginj, daznai sudaro
gelzbetoniniai briaunoti perdangy elementai.

Kevalas — erdviné struktiira, ribojama keliy kreivy pavir$iy. Kevalinés struk-
tiiros naudojamos pastaty perdengimams ir sienoms formuoti, poZeminiy statiniy,
boksty ar dideliy vidiniy erdviy pastaty architektiiroje. DaZniausiai pasitaikancios
viii


https://en.wikipedia.org/wiki/Poiesis

kevaly formos — cilindras, kupolas, viengubo ar dvigubo kreivumo kevalai. Gali
biti plonasieniai ir storasieniai, teigiamo ir neigiamo kreivumo. Plonasieniai ke-
valai dazniausiai formuojami i§ armocemento.

Klostés — tai pasvirieji ploksti elementai, briaunos, kurios viena su kita yra
jungiamos ilgosiomis krastinémis, kampu. Klosc¢iy pavirSius gali biiti trikampés,
trapecinés arba staciakampio formos.

Laiko dvasia (vok. zeitgeist — zeit — ,,laikas™ + geist — ,,dvasia“) — bendras
kokio tai laikmecio idéjy, tikéjimy, jausmy rinkinys, moralinis, intelektualinis ir
kultiirinis atspindys.

Meniné forma — sgvoka naudojama formos ir modelio kalby sgveikai archi-
tektiiroje iSreiksti, yra betarpiskai susijusi su tradicinémis ir inovatyviomis tech-
nologijomis ir medziagiSkumu, savyje integruoja vietos (genius loci) ir laiko (zeit-
geist) dvasias.

Metabolizmas — idéjy laukas architekttroje, formaves Japonijos kultiirinj
identiteta po Antrojo pasaulinio karo, sicjamas su biologiniy formy augimo prin-
cipy pritaikymu architekttiros strukttiroms. Pirmg karta idéja pristatyta 1959 m.
CIAM suvaziavime archit. Kenzo Tangeés; 1960 m. archit. Kiyonori Kikutake,
Kisho Kurokawa, Fumihiko Maki i$leistas metabolisty manifestas.

Modelio kalba (angl. a pattern language) — savoka, kuri apima per amzius
kaupta kultliring patirtj, meistro jgiidzius, technikas, vietos ypatybes, pasiteisinu-
sius socialinius modelius, gilesng estetikos sampratg. Modeliy kalba veikia kolek-
tyvinés psichologijos plotméje, todél perduoda vertingg informacijg ateities kar-
toms.

Modernizmas — XX a. pradZioje galutinai susiformaves kulttirinis periodas,
pasireiskes ir architekttiroje, kuris atspindéjo naujas menines formas ir technolo-
gijas, socialing organizacija bei jsigalint] pramoninj pasaulj. Modernizmas yra tes-
tiné modernybés reiskinio dalis, kuris prasidéjo dar viduramziais.

Moduliné tektonika — savoka naudojama iSreik$ti mening / struktiiring ar-
chitektiiros idéja, kuri paremta pasikartojanciu elementu. DaZniausiai pasitelkia-
mos surenkamo, jtemptojo, smiigiais tankinto gelzbetonio technologijos ir modu-
liniai sieny, kolony, sijy, perdangy, santvary elementai, o denginiai dazniausiai
formuojami sijinémis, briaunotomis, gembinémis ar kesoninémis perdangomis.

Monolitinis gelZbetonis (angl. cast-in-situ concrete) — statybos technologija,
kai pastaty laikantieji ir / ar dekoratyviniai betono elementai liejami vietoje (sta-
tybos aiksteléje), naudojant klojinius.

Naujasis brutalizmas — architekttiros idéjy laukas, vyraves XX a. 68 des.,
kai pastatams biidingos monumentalios formos, tektonikos isryskinimas ir neap-
dailinty medziagy (ypac¢ betono) naudojimas. 1954 m. naujojo brutalizmo mani-
festas paraSytas architekty A. ir P. Smithsony, iSspausdintas Architectural Review
zurnale, véliau R. Banham knygoje New Brutalism: Ethic or Aesthetic? (1966).

Organiska architektiira — architektiiriniy idéjy laukas, kai jkvépimo semia-
masi i§ gamtos formy, pabréziama Zmogaus buveinés ir natiiralios gamtos sim-
biozé, naudojamos lokalios medziagos, atsizvelgiama ] archetipus, iSlaikant rysj



su vieta ir kulttra, taip pat su meistry-amatininky, menininky jrankiais ir techni-
komis. Tendencija siejama su architekty F. L. Wrighto, A. Gaudi, H. Scharouno,
A. Alto ir kity kiiryba.

Ornamentas — puoSybinis ar struktiirg generuojantis elementas architekti-
roje, kurj sudaro keliy ritmiskai pasikartojan¢iy geometriniy ar augaliniy figliry
raStai. Ornamentas zmonijos naudojamas nuo pirmyksciy laiky, susijes su magija,
dalyvauja estetinio poveikio formavime, nusako kultiiros bazg, perduoda informa-
cijg apie laikmetj. XX a. pr., ornamento reik§mé sumenko, taciau nuo XX a. pab.
architektiiroje atgimé ir veikia nebe kaip pridétas dekoro elementas, bet kaip struk-
tiirg organizuojantis veiksnys.

SavipanaSumas — savybé, pasireiskianti kompozicijoje, kai yra kartojami tos
pacios formos ar spalvos kintamo dydzio elementai.

Sinergetikos (kompleksiSkumo) teorija — teorinis laukas, apimantis daugelj
mokslo sri¢iy, ypac populiarus nuo XX a. vid. Teorijos esmé apibrézia dinamisky
sistemy saviorganizacijos désningumus. Pirmieji teorijg plétojo B. Fulleris, H. Ha-
kenas ir I. Prigogine. Sinergetikos teorija padeda atkreipti démesj j tam tikras
kompozicines savybes, kurios nurodo gilesnj estetinj formos pazinima, i inovaci-
jos ir archetipy sgveikos svarbg ir | aktyvios medziagos koncepta.

Sovietinis modernizmas — modernios architektiiros raidos laikotarpis (1955—
1990 m.) Lietuvoje ir kitose Salyse, kurios laikinai buvo Soviety Sajungos sudé-
tyje, susijes su nuolatine Salies modernizacija, paveiktas apriboty politiniy-ideo-
loginiy salygy ir vykdytos planinés ekonomikos.

Struktiirinis racionalizmas — architektariniy idéjy laukas, vyraves nuo
XIX a. antros pusés iki XX a. vid., kurio esmé yra formos meniskuma tapatinti su
konstrukcija, racionaliu pastato funkcijy iSdéstymu, jas eksponuojant iSoréje. Pir-
mieji sgvokg i8plétojo E. Viollet-le-Duc, G. Semper, A. Choisy.

Surenkamas gelZbetonis (angl. precast concrete) — industriné statybos tech-
nologija, kai pastaty betoniniai laikantieji ir / ar dekoratyviniai elementai liejami
gamykloje, atvezami ] vietg ir surenkami.

Tarpukario modernizmas — modernios architektiiros raidos laikotarpis Lie-
tuvoje, vyraves XX a. 2—4 des. ir atitinkantis modernizmo architektiiros, kaip sti-
liaus, jsitvirtinimo laikotarpj.

Techneé (i§ gr. téxvn) — sgvoka, reiSkianti neatsicjamg amato ir meno Ziniy
taikyma kartu.

Technologija (i$ gr. techné — ,,menas, amatas“ + logia — ,,protas, diskur-
sas“) — kompleksiska budy, techniky, metody ir jgidziy visuma, kai taikomos
praktinés ir teorinés mokslo zinios, padedancios sukurti, modeliuoti ir jgyvendinti
mening architekttirinio objekto id¢ja.

Vietos dvasia (lot. genius loci, kitaip — angl. sense of place) — terminas, reis-
kiantis ,,vietos genijy*, nurodantis apsaugantj dievybés ar dvasios buvima. Kiek-
viena vieta turi savo unikalius bruozus ne tik fizine, bet ir metafizine prasme — tai,
kaip ji suvokiama, kokius nematerialus zenklus savyje integruoja.
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Jvadas

Problemos formulavimas

Praeitg Simtmetj vyraves betono kultas, besglygiskas naujumo siekis ir koncentra-
cija | estetinius parametrus bei §iame amziuje atgimstantis susidoméjimas betono
architektiira, kvie¢ia permastyti meniSkumo ir gelZzbetonio technologijy saveika
architektiiroje. Nuo XX a. antros pusés Vakary kultliroje pastebimas radikaly pos-
linkj nuo euforinio tikéjimo, kad naujumo katalizatoré — technologija — iSgelbés
pasaulj nuo sudrebinusiy kary siaubo, iki nusivylimo tariamai inovatyviy sprendi-
niy sukeltais miesty supana$éjimo ir masinés industrinés statybos padariniais.
Daugelis XX a. estetiniy architektiiros naujoviy yra siejamos su betonu, kuris pe-
réjo susizavéjimo ir kritikos stadijas, taciau iSlieka vienu pagrindiniy XX a. mo-
dernumo simboliy ir naujy meniniy formy generatoriy, savo plastiSkumo ir stip-
rumo savybémis jkvépes viso pasaulio architektus. Objekty gausa ir jvairove,
uzuominos ] kiekvienos Salies savito charakterio paieskas skatina meniniy formy
ir gelzbetonio technologijy sgveikos reiskinj tirti placiau ir giliau bei patalpinti jj
i Lietuvos modernizmo laikotarpio architektiiros diskursa.

Platesnio tyrimo poreikis kyla dar ir dél vyraujancios statiSkos architektiiros
apmastymo lauko specifikos, veikianc¢ios individo psichologijos plotméje, kai
pagrindinis démesys yra sutelkiamas j pavirSutinisky estetiniy savybiy apraSyma,
ignoruojant kulttrines prasmes. Tuo tarpu klausimai, susij¢ su formos turiniu, vie-
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tos ypatumais, kultiirinio testinumo temomis, nukreipian¢iomis link gilesnio este-
tinio paZinimo, yra mazai nagrinéjami. Tik jterpdami pastaruosius parametrus mes
galime jzengti j kolektyvinj psichologinj lygmenj, kuris leidzia apciuopti gilesnj
formos estetinj pazinimg, susijusj su kultirinio identiteto islaikymu / papildymu
bei ypatingos laikmecio informacijos perdavimu ateities kartoms. Be to, menis-
kumo ir technologijos poliai vis dar matomi kaip priesingos ontologijos dalykai:
technologija daznai priskiriama mokslo, inzinerijos sri¢iai, kuri remiasi objekty-
viomis ziniomis apie fizinj ir materialy pasaulj, o0 meniskumas siejamas su tuo,
kas subjektyvu ir ypatinga.

Dar viena problema yra susijusi su XX a. antros pusés objekty, kaip poten-
cialaus modernaus paveldo, vertinimo lauku. Vyraujantis objekty apraSymo biidas
yra nesistemingas, nepateikiantis platesnio konteksto, daznai apsiribojantis tik
bendrinio pobtudzio formos, tektonikos ar stiliaus pozymiy apraSymais, o tai nu-
lemia netolygy ir pavirSutini$ka objekty vertinima.

Darbo aktualumas

Aptartoms problemoms spresti reikalingas kontekstinis, sistemingas mokslinis ty-
rimas, kuris padéty placiau interpretuoti meniniy formy ir gelzbetonio tech-
nologijy saveikos reiskinj, estetinius ir technologinius parametrus apmastant
kartu, palyginant su aktualiu tarptautiniu kontekstu. XXI a. tarptautinéje plotméje
betono architekttira vis dazniau analizuojama kaip atskiras ir itin rySkus XX a.
antros pusés architektiiros specifikg iliustruojantis reiSkinys, taciau Lietuvoje
tokie tyrimai vykdomi tik fragmentiskai. Toks betono architektiiros savituma tiri-
anciy darby trikumas Lietuvoje, sunkina tolimesnj objekty islikimo ir vertinimo
kelia, nes daugelis jy yra aktualiis modernaus paveldo objektai, reikalaujantys
specifinés saugojimo strategijos ir vertingyjy savybiy apraSymo metodikos. Todél
sistemingas meniniy formy ir gelzbetonio technologijy sgveikos tyrimas yra ak-
tualus ir naudingas ne tik pleciant zinias apie XX a. architektiira, bet ir galéty pasi-

fvv —

Tyrimy objektas

Disertacijos tyrimy objektas yra meninés formos Lictuvos architektiroje, kuriy
pagrindine idéja iSreiskia / papildo struktiirinés ar dekoratyvios inovacijos, susi-
jusios su gelzbetonio technologijomis ir betono medziaga, kuri yra laikoma viena
svarbiausiy XX a. kulttiros ir architektiiros mediumy. Tyrimy objektas apima vi-
suomeninés ir gyvenamosios paskirties pastatus ir jy projektus, sukurtus konkre-
¢iai vietai. Dél ribotos darbo apimties, tipiniai, stambiaploksciai gyvenamieji pas-
tatai placiau nenagrin¢jami, pateikiant tik unikalius jy elementus, kurie iSreiskia
struktirines ar dekoratyvines gelZzbetonio plastikos galimybes.
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Darbo tikslas

Darbo tikslas yra istirti meniniy formy ir gelzbetonio technologijy sgveikos reis-
kinj ir jo iStakas bei nustatyti naujas estetines-technologines iSraiskas ir jy kulti-
ring reikSme Lietuvos architektiiroje.

Darbo uzdaviniai

Siekiant jgyvendinti uzsibrézta tiksla, keliami Sie uzdaviniai:

1. Suformuluoti meninés formos ir technologijos saveikos apibrézima ir nus-
tatyti estetines-technologines inovacijas, lémusias betono architekttros
iStakas ir sparcig raidg visame pasaulyje.

2. Sudaryti meniniy formy ir gelzbetonio technologijy saveikos specifika ti-
riant] teorinj modelj, kuris padéty aktualiai nagrinéti Lietuvos betono ar-
chitekttiros objektus.

3. Nustatyti estetinj-technologinj formos sudarymo principg ir istirti specifi-
nius ir kult@irine verte nurodancius sgveikos bruozus pasirinktuose Lietu-
vos betono architektiiros objektuose.

4. Apibendrinti unikalius sgveikos bruozus Lietuvos architektiiroje ir paly-
ginti juos su tarptautiniais pavyzdziais bei apibrézti vertingyjy objekty
elementy saugojimo gaires.

5. ISnagrinéti naujausias meniniy formy ir gelzbetonio technologijy sgveikos
reiskinio formas.

Tyrimy metodika

Meniniy formy ir gelzbetonio technologijy saveika yra daugiasluoksnis reiskinys,
kurio tyrimui taikyta empiriniy ir teoriniy ziniy bei kokybiniy ir kiekybiniy me-
tody visuma. Tyrimas vykdomas hermeneutinio rato principu®, kai palaipsniui
vystomas sgveikos reiskinio pazinimas, susitelkiant j patj objekta ir jo interpreta-
cijg. Tokiam evoliucionuojanciam ziniy gavimui tyrimo loginé argumentacija or-
ganiSkai remiasi dedukciniy ir indukciniy samprotavimy visuma, kai nuo bendry,
universaliy Ziniy apie estetines-technologines XX a. betono architektiiros inova-
cijas prieinama prie konkre¢iy Lietuvos objekty apibuidinimo ir atvirksciai, — api-
budinus lietuvisky kiiriniy savitumus, grjztama prie apibendrinanciy tendencijy.

3 Hermeneutinio rato principas — toks Ziniy vystymo principas, kai visumg galima suprasti
tik supratus atskiras dalis, o jy supratimui biitina visuma. Hermeneutika kilusi i§ religiniy
teksty aiSkinimo, dabar apibréziama placiau — kaip filosofijos kryptis, nagrinéjanti pasau-
lio tikroveés interpretacijos biidus.
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Taip pat tyrime svarbus abdukcinis mgstymas*: Zinant norimag sukurti vertybinj
rezultata, Siuo atveju, istirti ir jvertinti meniniy formy ir gelzbetonio technologijy
saveika, yra atrandamas ir objektas (aktuali saveikos traktuoté), ir objekto nagri-
néjimo principas (teorinis modelis). Pastarojo pagrinda sudaro du lygiai: pirma-
sis — skirtas sgveika atspindinéio estetinio-technologinio formos sudarymo prin-
cipo nustatymui, o antrasis — konkreciy objekty kultiirinés vertés ir savity sgveikos
bruozy nustatymui pagal i$skirtg kokybiniy aspekty ir indikatoriy tinklg. Teorinio
modelio principas sudaro galimybe vienodomis salygomis istirti skirtingos tipo-
logijos objekty grupes Lietuvos architekttiroje ir apibrézti buidingus ir vertingus
objekty bruozus.

Darbo mokslinis naujumas

Sistemingai ir visapusiskai istirtas meniniy formy ir gelZbetonio technologijy sa-
veikos reisSkinys praple¢ia mokslo Zinias apie betono architekttiros specifikg. Ar-
chitekttiros teorijos lygmenyje darbo naujumas susijgs su autopoezés id¢jos jtrau-
kimu bei su pasitlomu dviejy lygiu teoriniu modeliu, kuris: 1) padeda nustatyti
objekty estetinj-technologinj formos sudarymo principa ir 2) pagal kokybiniy as-
pekty ir jy indikatoriy tinkla, istirti specifiskus saveikos bruozus. Toks Siuolaiki-
nés architektiiros kiiriniy interpretavimo budas, padeda susitelkti ne vien i pavir-
Sines estetines ar tektonines savybes, bet ir jterpti kultiirinio testinumo, rySio su
vieta bei inovatyvumo klausimus. Si disertacija ne tik papildo sovietmegio laiko-
tarpio architektiiros tyrimus Lietuvoje, bet ir pateikia naujg — lietuviskos betono
architektiiros diskursa, kuris atskleidzia gelzbetonio technologijos naudojimo
mastg jvairios tipologijos objektams bei meninj betono potenciala.

Darbo rezultaty praktiné reikSmé

Tyrimo rezultatai papildo Zinias apie XX a. antrosios pusés Lietuvos architektira,
iSryskina savitg lietuviskos betono architektiiros charakterj, patalpina ja j sovieti-
nio modernizmo architektiiros diskursg. Be to, tyrime sitiloma meniniy formy ir
gelZzbetonio technologijos sgveikos teoriné aiskinamoji schema gali padéti spresti
XX a. antrosios pusés objekty, kaip potencialaus kultiros paveldo, vertinimo
problemas ir metodologiskai papildyti esamus vertingyjy savybiy aprasus.

4 Abdukcinis mastymas — biidingas kiirybai, susijes su keliy problemy sprendiniy iesko-
jimu vienu metu (Groat & Wang 2013: 35-36).
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Ginamieji teiginiai

1.

Meninés formos ir technologijos sgveika visada yra inovacija, atspindinti
aktualig epochai formos ir modelio kalby, vietos (genius loci) ir laiko (zeit-
geist) dvasiy visuma, kuri yra betarpiskai susijusi su tradicinémis ir laikme-
¢iui inovatyviomis technologijomis bei savitu kiiréjo braizu.

. Meniniy formy ir gelZbetonio technologijy sgveikg Lietuvos architektiiroje

atspindi trys estetiniai-technologiniai formos sudarymo principai: vientisas,
modulinis ir miSrus, kurie salygojo naujy tipologiniy modeliy atsiradimg ir
gyvenamosios, ir visuomeninés paskirties architektiiroje. Visi trys principai
yra biidingi lietuviskai betono architektiiros mokyklai, kurios itakos sieti-
nos su militaristine, inzinerine, pramonine, sakraline bei tarpukario visuo-
menine architektiira ir kuri galutinai susiformavo sovietmeciu, XX a.
7-9 des.

. Betono architektiiros objektai praplété erdving-tiiring kalbg ir mening pa-

vir§iaus plokstumy raisSka Lietuvoje. Erdvinis architektiirinés kalbos nauju-
mas sietinas su vientisomis, monumentaliomis erdvinémis ir sudétingos
geometrijos meninémis formomis, moduline tektonika, formuojama archi-
tektiirinio betono plok§témis, misriais vientiso ir modulinio tipo deriniais
bei vertikaliais modeliais, kurie papildé lietuvisky miestovaizdziy dina-
mika. PavirSiaus plok§tumy meninés raiSkos naujumas sietinas su neapdai-
lintais, faktiiriniais bei tekstiiriniais betono pavirsiais.

. Betono architektiira yra vertinga vélyvojo sovietinio modernizmo laikotar-

pio Lietuvos architektiiros dalis, pasizyminti kompleksiskais sprendiniais
su urbanistine aplinka. Tai yra savita, Salies mastelj atspindinti ir savalaiké
pasaulyje plétoty idéjiniy ir estetiniy-technologiniy inovacijy interpretacija.
Betono architekttira yra tarsi autopoeziné sistema, kurios esminiy savybiy
i8likima ir kokybiska atsinaujinima padeda uztikrinti tyrimo metu sukurtas
dviejy lygiy teorinis modelis, nustatantis specifiSkus ir vertingus meniniy
formy ir gelzbetonio technologijy saveikos bruozus. Tyrime pasitlyta teo-
riné schema gali prisidéti prie kokybiSko betono architekttros islikimo ir
kultiirinio tgstinumo uztikrinimo bei leidzia svarstyti ryskiausiy saveikos
pavyzdziy saugojimo galimybes.

Darbo rezultaty aprobavimas

Disertacijos tema yra paskelbti penki moksliniai straipsniai recenzuojamuose
mokslo zurnaluose, du i$ jy — angly kalba ir du straipsniai kituose mokslo leidi-
niuose. Tyrimo eiga ir rezultatai pristatyti SeSiuose pranesimuose vietinése ir tarp-
tautinése mokslinése konferencijose.
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Darbo struktura

Darbg sudaro jvadas, trys déstymo skyriai, bendrosios i§vados, literatiiros ir Salti-
niy sgrasas, autorés moksliniy publikacijy sgrasas disertacijos tema.

Darbo apimtis yra 192 puslapiai, tekste panaudota 160 paveiksly ir 3 lentelés.
Rasant disertacija buvo remtasi 197 Saltiniais.



Meniniy formy ir gelzbetonio
technologijy saveikos samprata ir
teorineés interpretacijos prielaidos

Meniniy formy ir gelzbetonio technologijy saveikos reiskinys yra daugiasluoksnis
ir apima estetinius, sociokultfirinius ir technologiniy inovacijy sluoksnius. Sis
daugiasluoksniskumas atskleidziamas palaipsniui: pirmame poskyryje apibré-
ziama teoriné meninés formos samprata ir jos rySys su technologija platesne
prasme; antrajame — nustatomos estetinés-technologinés inovacijos, susijusios su
betono architektliros iStakomis ir tolimesne raida; tre¢iajame — aptariamas sgvei-
kos nagrinéjimo teorinis naratyvas bei sudaromas sgveikos poZzymiy nustatymo
modelis.

Skyriaus tema paskelbti trys autorés straipsniai (Cernauskiené 2014; 2015;
2016).

1.1. Meninés formos traktuoteé ir rysys su
technologija

Formos meniskumas ir technologija architektiiroje sgveikauja nuo seniausiy laiky.
Dar senojoje Egipto civilizacijoje (3000-373 m. pr. Kr.) meniné forma buvo su-

sijusi ne tik su simboline formos funkcija, skirta palydéti j kitg — anapusinj — pa-

7
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saulj, bet ir su vietinémis prieinamomis medZziagomis bei taikytomis statybos tech-
nologijomis. Monumentali smailéjanti piramidés forma jgyvendinta pasitelkiant
vietines medziagas ir moduling statybos technologija, kai vienodo dydzio akmens
ar nedengty plyty blokai déliojami juos erdviskai prastumiant. Tokiu buidu, nau-
dojant vietiniy medziagy ir i$ jy iSplaukianciy technologijy specifika, gaunamas
ir monumentalus piramidziy charakteris.

Etimologiskai sgvoka forma yra kildinama i$ 1) senosios pranciizy kalbos zo-
dziy forme, fourme, reiskianciy ,,fizing forma, iSvaizda; malonig iSvaizda; pavi-
dala, vaizdg; manierg™; 2) lotyny kalbos zodZio forma, reiskiancio ,,formg, kon-
tira, figlrg, pavidalg; i§vaizda; grozj; tam tikrg modeli” arba 3) i§ graiky kalbos
7o0dzio morphe, reiskiandio ,,forma, grozj, iSorine i§vaizda‘>. Pavyzdziui, Johnas
Shanonas Hendrixas, formos iStakas sieja su graiky kalbos zodZiu eidos, varto-
jamu formos idéjai apibrézti, ir morphe arba hyle, skirtu vizualiai, jutiminei, protu
suvokiamai formai nusakyti®. Abu graiky terminai eidos ir hyle jsiliejo j roménis-
kaja formos sampratg ir isliko iki $iy dieny. Anot Wiadystaw Tatarkiewicz, formos
samprata Vakary estetikos istorijoje atspindi bent penkias reik§mes: 1) forma kaip
daliy kompozicija, 2) forma suvokiama jausmais, 3) forma kaip objekto kontiiras,
pavidalas; 4) forma kaip koncepciné objekto esme (eidos) ir 5) forma padeda pro-
tui suprasti objektg (I. Kanto samprata) (Tatarkiewicz 1970). Be to, autorius kvie-
¢ia nepamirsti, kad grozis (formos meniskumas) Vakary kultiiroje nuo antikos
laiky yra tarp trijy didZiausiy vertybiy, greta gério ir tiesos.

Nors senovés graikai, kaip pastebi Larry Shineris, turéjo labai daug tiksliy
sgvoky, meniSkumo ir meno apibrézimy, tokiy kaip suprantame $iandien, netu-
réjo. Vietoje jos naudojo sgvoka techné, kuri reiSké meng ir amatg kartu, meistris-
kumo jgtdzius ir ,,zmogaus galimybe kurti ir jgyvendinti* (Shiner 2001: 19). Pa-
tys graikai, pavyzdziui, Platonas, techné siejo su gamta ir jos imitacija — mimesis,
Aristotelis — kiek kitaip, sagvoka kildino ne tik i§ gamtos, bet dar papildé, kad me-
nas, kurj sukuria Zmogaus protas, suteikia tai, ko gamta duoti negali (Franssen
et al. 2018). Stephenas Parcellis pastebi, kad graikams fechné reiské ,,gebéjimy
rinkinj, jgyta per visa civilizacijos vystymasi. Techné buvo suprantamas kaip tech-
niniy gebe¢jimy rinkinys, skirtas ne tik menininkams, bet apémé platesnj Ziniy
sluoksnj. Techné rémési kultiiros atmintimi, empirine patirtimi ir tobulinimo stra-
tegijomis® (Parcell 2012: 21).

I§ graiky kalbos ZodZio fechné kilo ir moderni savoka technologija (techné
»menas, amatas® ir logia, logos ,,paaiSkinimas, kalba, naratyvas®, pradéta placiau
vartoti tik XX a. pradzioje, po antrosios pramonés revoliucijos (XIX a. pab. iki

> Suformuluota, remiantis virtualiu etimologijos Zodynu. Interaktyvi prieiga:
https://www.etymonline.com/word/form

% Hendrixas pateikia Platono bei Aristotelio sampratas: dualigja Platono — kai eidos (for-
mos idéja, esmé) iSreiskia abstrakty, aukstesnj idéjy pasaulj, visiskai atskirg nuo hyle (ma-
terijos) — ir Aristotelio — kai eidos (forma, id¢ja) ir hyle (materija) yra traktuojami kaip
neatskiriami komponentai, egzistuojantys kiekviename objekte (Hendrix 2013: 1).


https://www.etymonline.com/word/form
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I pasaulinio karo). Carlas Mitchmas, nagrinédamas technologijos filosofijos’ rai-
dos klausimus, akcentuoja, kad ,,daugelis istoriky vartoja zodj technologija (iSs-
kyrus Mumforda, kuris vartoja fechnic) antikinéms ir modernioms, primityvioms
ir pazangioms gamybos (jgyvendinimo) veikloms ar Zinioms apibudinti, kuris nu-
rodo, kaip pagaminami ir naudojami artefaktai ar patys artefaktai kaip tokie” (Mit-
cham 1994: 116). Mitchamas taip pat iSskiria dvi technologijos vartojamo pras-
mes: inzinering ir humanitaring. Pastaroji apima platesne technologijos traktuote,
apimancia inZinering, tik dar ,,jtraukia intelektualinj ir socialinj konteksta* (Ibid,
150). Kadangi yra daug jvairiy technologijos apibrézciy, C. Mitchamas siilo tech-
nologijos esmés ieskoti graikiSkoje savokoje techneé.

Atsigrezti | graiky techné, kuris nurodo technologijos polinkj j kiirybiskuma,
sitilo ir Martinas Heideggeris. Graiky techne apibiidinamas kaip terminas, nusa-
kantis ne vien meistro veiksmus ir jgiidzius, bet ir vartojamas atskleisti mastymo
meng ir patj meng. M. Heideggeris technologija apibiidina kaip veiksma, siekiant
vienintelio tikslo iki pabaigos, ar zmonijos veikla, kuri susijusi su iSradingumu
arba lotyniskai instrumentum — instrumentiSkumu, pastarajj pazymi kaip ,,funda-
mentalig technologijos charakteristika* (Heidegger 1977: 5). Taciau taip pat tech-
nologija jvardija kaip biida, kelig atskleisti zinojima placiausia prasme, kuris tinka
ir ranky darbo, ir moderniy technologijy pobiidziui nusakyti.

Anot Tuckwell’o, musy laikais graikiskasis fechné statusas prarado pirming
reikSme, yra supaprastintas, akcentuojant reprezentacinj, baigtinj rezultata. Pla-
tesné techné prasmeé, apimanti meno ir amato simbioze, yra pamirsta, nes Vakary
kultiira labiau perémé ortodoksiska platoniskaja techne, nukreipta j forma, o ne |
procesa ar jos turinj. Daznai technologija traktuojama kaip Zemesnio rango para-
metras, o meniskumo, estetikos aspektai siejami su tuo, kas ypatinga ir vertinga.
Taciau vis tik ,,fechné yra indikatorius, atskleidziantis meno ir zmogaus skirtin-
guma nuo gamtos, ir signalizuoja zmogaus intelektualius gebéjimus veikti, kai su-
kuriamas menas arba poiésis. Poiésis néra singuliarus procesas, kurio metu suku-
riama kazkas, kas turi prasme. Tai labiau suprantama kaip spontaniskas kiirybinés
galios atsiradimas, kuris su techné lemia efektyviag proceso eiga “ (Tuckwell 2018:
34). Kitaip tariant, meninés formos atsiradimui yra labai svarbus kiirybos pro-
cesas, kuris uztikrina, kad objektai nelikty uzstrige ir fiksuoti, bet skleisty auto-
poezines sasajas su techne.

Agazzi pateikia dar kitokig technologijos sampratos evoliucijos versija: ,,$iais
laikais sgvoka technika (labiau vartojama tradicinéms technikoms apibtdinti) tarsi
virto technologija, modernaus mokslo pagalba, kai buvo pradétos naudoti komp-
leksinés jrankiy ir mechanizmy sistemos* (Agazzi 1998: 80). Pasikeitusj techno-

" Nors filosofiné diskusija, kaip technologija veikia Zmogaus pasaulyje, i§ry$kéjo dar an-
tikoje, technologijos filosofija, kaip atskira sritis, iSryskéjo XIX a. pabaigoje. Pradinin-
kas — vokieciy filosofas Ernstas Kappas knygoje Grundlinien einer Philosophie der Tech-
nik (Kapp 1877).
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logijos charakterj jzvelgia ir Jaques Ellulis, kuris raso, kad ,,technologija (fech-
nique) ankscCiau egzistavo kaip tradicija <...>, Siais laikais tapo autonomiska, prik-
lausoma tik nuo ankstesniy techniky* (Ellul 1964:14).

Vis tik daugelis auk$¢iau minéty autoriy sutaria, kad aktuali technologijos
samprata apima ir tradicines, ir modernias technologijas, praktines ir mokslines
(teorines) Zinias, jtraukiant platesnj socialinj ir kulttirinj konteksta, nes ,,technolo-
gija yra panaSesn¢ | meng nei j mechaninj progresg“ (Mitcham 1994: 134) ir ,lei-
dzia mums transformuoti pasaulj i alternatyvius pasaulius” (Borgman 1984:27).

Toliau darbe technologijos terminas suprantamas kaip metody, techniky ir
igiidziy kompleksas, susij¢s su kiirybingu praktiniy ir teoriniy (moksliniy) ziniy
taikymu, naudojamu norint sukurti, modeliuoti, skleisti ir jgyvendinti menin¢
formg architektiiroje.

Formos ir jvairiy statybos technologijy klausimai aptariami dar Marcus Vit-
ruvius Pollio traktate De Architektura (I a. pr. Kr.), kuriame i$skiriami du formos
pradai: ratiocinatio — intelektualus formos supratimas — ir fabrica — formos klau-
simai, susij¢ su amatiSkumu (Vitruvius, I knyga, 3 skyrius). Formos meniskumas
sietinas su Vitruvijaus venustas konceptu, kuris yra vienas i$ trijy garsiosios tria-
dos?® aspekty, apibiidinanéiy architektiiros esme. Vitruvijaus venustas apima visus
estetinius, meninius formos reikalavimus, tokius kaip teisingos pastato proporci-
jos, tinkamas orderio sistemos parinkimas®, simetrija ir dekoras. Ankstyvajame
periode, romény statybos technologija pasizyméjo vieno akmens bloko déjimu ant
kito, dél stiprumo keiciant ilggjg krasting su trumpa, taip gaudavosi ir stipresné
siena, ir jJdomesnis estetinis vaizdas. Vitruvius apraso jvairias medziagas ir tech-
nikas, naudojamas architekttiroje, tarp jy ir pozzolana, vulkaninius pelenus, ku-
riuos roménai déjo gaminant betong (Vitruvius, II knyga, 6 skyrius). Betono mase
stingdydavo medinése formose. Taikydami betono medziagos galimybes, romé-
nai pirmieji prad¢jo naudoti kupolo konstrukcijas, tobulino skliauto ir arkos ele-
mentus, juos taiké visuomeninés, militaristines paskirties pastatams, tokiems kaip
amfiteatrai, pirtys, Sventyklos, akvedukai ir t.t. IStobulintos kupolo ir arkiniy
skliauty konstrukcijos pamazu architekttroje keit¢ menines formas, pries tai jgy-
vendintas pasitelkiant atramos-saramos logika, placiai naudotg senovés graiky ir

8 Vitruvijaus triada — firmitas, utilitas, venustas (stiprumas, naudingumas ir grozis). Fir-
mitas apima statikos, konstrukcijos ir medziagiskumo temas; utilitas referuoja i patogy
pastato naudojima, o venustas — | grozj, kuris apima visus estetinius, meninius reikalavi-
mus (Vitruvius, [ knyga, 3 skyrius).

% Pavyzdziui, Doréninés $ventyklos statomos Minervai, Marsui ar Herkulesui, todél kad
sventyklos be ornamenty atitiko vyriskai, stipriai dievybés nattirai. Korintinio stiliaus
Sventyklos labiau tiko Venerai, Proserpinai, Florai, Pavasario nimfoms, nes yra graks¢iy
proporcijy, papuostos gélémis, lapais ir voliutomis ir iSreiskeé delikacia dievybiy prigimt;.
Jonéninés, skirtos Juno, Dianai, Bacchus ir panasiems dievams, iSreiskia tarpininkavimo
pozicijg, kai vengiama doréninés $ventyklos sunkumo ar korintinés grakstumo (Kruft,
1994: 26-29).
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Egipto civilizacijose (Ball 2003).

Anot Harry Francis Mallgrave, antikiné formos traktuoté buvo absorbuota ir
1 viduramziy krikSc¢ioniskaja architekttirg bei teologija, kur meniné forma supran-
tama kaip fizinio ir dvasinio pasaulio susitikimo vieta (Mallgrave 2006). Taciau,
kaip pastebi J. Ellulis, viduramziais buvo ,.tarsi pamirsta, kad Vakary pasauliui
buidingas praktisSkumas <...>, vyko zlugdymas romény Ziniy, o technologija suvo-
kiama kaip zmonijos prieSas* (Ellul 1964: 32-33). Technologijos vystési tik ar-
chitekttiroje, nes atitiko religinius reikalavimus, todél meniniy formy naujumas
sietinas su gotikiniy katedry ir viduramziy piliy architektiira. Viduramziais dau-
giausia naudotos akmens ir miiro konstrukcijos, jy pagrindu istobulinti cilindriniai
ir kryzminiai nervitiriniai skliautai (angl. ribbed vault), kontraforsai ir arkbutanai,
perimantys dalj svorio nuo kolony, smailiosios arkos. Viduramziy laikotarpiu pa-
daryta ir nemazai technologiniy iSradimy, tokiy kaip Saunamasis ginklas, mecha-
ninis laikrodis, vandens ir véjo maliinai. Anot Lewis Mumfordo'?, viduramziy is-
radimai Zymi moderniy, industriniy technologijy iStakas, o toks iSradimas kaip
,laikrodis, o ne garo variklis, yra pagrindiné industriniy laiky masina” (Mumford
1934: 14).

Zymesnio meniniy formy ir technologijos saveikos poky&io nejvyko net re-
nesanse (XV—XVI a.), kai susidométa zmogaus teisémis ir jo kiirybinémis gali-
mybémis. Renesanso laikotarpiu jvyksta tik jdomus primirstos estetinés siste-
mos perémimo fenomenas, kai buvo atspausdinti Vitruvijaus traktatai apie ar-
chitektiirg (1486 m.). Jkvéptas Vitruvijaus traktaty, vienas ryskiausiy renesanso
humanisty Leonas Batista Alberti teigia, kad aukstesné realija materialiam pa-
sauliui yra idéjos (eidos), o architektiira gali simbolizuoti aukstesnes id¢jas tik
per universalias matematines taisykles, proporcijy sistemg, kurias sukuria Zzmo-
gaus protas. Renesanse, kaip ir antikoje, ornamentas laikomas svarbiu elementu
architektiiroje, kuris ne tik perteikia aukStesniyjy jégy svarba, bet ir ,,apima ap-
galvota, tinkamg medziagos pasirinkimg* (Mallgrave 2006: 30). Atmetamos vi-
duramziskos, gotikinés formos ir vél grjztama prie Romoje iStobulinty kupolo,
apvalios arkos ir cilindriniy skliauty formy. Nors renesanse buvo padaryta ne-
mazai technologiniy iSradimy, taciau jie nebuvo praktiskai pritaikomi ir ,,pasau-
lis turéjo laukti net iki XVIII a., kad iSvysty technologinj progresa, kuris tarsi
sprogo visose srityse* (Ellul 1964: 42).

10 L. Mumfordas technologijos raidg skirsto j tris persidengiandius etapus: eotechnic
(1000-1800), kuris prasideda laikrodzio iSradimu, kai darbas reikalauja jgiidziy; paleo-
technic (1700-1900): garo variklio iSradimas, metalo riidos kasyba, technologija nuk-
reipta aplinkos uzkariavimui ir Zzmogaus prigimties tobulinimui, darbas tampa preke, me-
talg paZymi kaip vieng pirmuyjy $io etapo medziagy, o dangoraizius, tiltus ir garlaivius —
kaip pagrindinius amziaus pasiekimus; ir treciasis etapas — neotechnic (1900-1930): elekt-
ros iSradimas, vandens turbina (Mumford 1934).
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Apibendrintai galima teigti, kad klasikinéje doktrinoje formos meniskumas
(venustas) yra objektyviai apibréZiamas ir perduodamas per tam tikrus kompozi-
cijos parametrus: per tinkama orderio sistemos parinkima, pastato proporcijas, vi-
daus ir iSorinés erdviy prieStaravimus, ornamenta, simetrijg ir opting apgaulg. Ti-
kéta, kad visi Sie kompozicijos parametrai iSreiskia santykj su auksStesnémis jégo-
mis ir gamta. Be to, klasikinéje doktrinoje formos meniskumas yra glaudziai su-
sijes su vietiniy medziagy ir technologijy specifika, kitaip tariant, su amatiSkumu,
kuriy saveika apibiidina graikiskasis terminas techne, siejamas su gamtos formy
imitacija, zmogaus proto veikla bei racionaliu formos pradu.

Vis tik didZiausi meninés formos ir technologijos sgveikos traktuotés poky-
¢iai sietini su XVIII a., kai vyko dideli intelektualiniai, politiniai (jvairios revoliu-
cijos) ir socialiniai pokyc¢iai, susije su socialinés lygybés ir laisvés klausimai. Be
to, Anglijoje prasidéjo pirmasis pramonés perversmas (1760—1840 m.), Zymintis
dideliy atradimy meta, pradedant nuo garo jégos, elektros varikliy iSradimu, bai-
giant inovacijomis chemijos, fizikos, inzinerijos moksly srityse. Tuo metu jvyko
meno ir amato (angl. art-vis-craft) atsiskyrimas Vakary kultiiroje, kai penki me-
nai — tapyba, skulptiira, architekttira, muzika ir literatiira — buvo atskirti nuo amato
meno (batsiuvysté, siuvinéjimas ir t. t.). Jau XVIII a. pabaigoje sgvoka menas
asocijavosi su kiirimu (kaip tik tada ir atsirado estetikos mokslas), o amatas — su
iSmokstamais, mechaniniais jgiidziais. Kitas liizis, didings amato ir meno samp-
raty atsiskyrima XVIII a., buvo estetinio pasitenkinimo sgvoka, kai menams su-
teikta transcendentiné rolé, kuri atskleidzia tiesg ir gydo dvasig, o amatui, utilita-
rumui, konstrukcijai, technologijai — antraeilis vaidmuo (Shiner 2001: 5-6).

Meninés formos sampratos pokycius fiksuoja vokieciy filosofas Immanuelis
Kantas, teigdamas, kad ,,jei mes vertinsime objekta tik pagal idéjas, tada grozio
reprezentacija dingsta. Negali biiti jokiy priverstiniy taisykliy, pagal kurias mes
pripazjstame, kas yra grazu* (Kant 1790: 63). Kitais zodziais tariant, Kantas kves-
tionavo klasiking, objektyvia grozio sampratg, atitinkancia aukStesnes idéjas (ei-
dos) ir pasitlé naujg grozio interpretacija, kuri neturi nieko bendra su kosmosu ar
Dievu, o yra susijusi su laisvu pasirinkimu, subjektyvia Zmogaus patirtimi.

Pramoneés revoliucijos laikotarpiu vyko amato ir meniskumo sgveikos trans-
formacija, kai mechanizmai keité ranky darba, o tai po truputj keité ir Zmogaus
mastymg ir gyvenimo biida. Anot J. Ellul, labai svarbus démuo, i$skiriantis
XVIII a. amziy i$ kity buvo tas, kad ,,technologijos buvo praktiskai pritaikytos,
0 zmogaus gyvenimas tapo nukreiptas j materialinius dalykus: kuo maZziau dir-
bant pagaminti kuo daugiau®“ (Ellul 1964: 46). Toks poziiris tapo kertiniu
mokslo tikslu dar ir uzfiksuotu filosofijoje, o civilizacijos pamatas tapo techno-
logija — ne religija ar filosofija, o tokia ,,optimistin¢ atmosfera, kai progresas
pasiekiamas eksploatuojant gamtos resursus, ir jy naudojimas mokslo atradi-
mams galutinai susiformavo XVIII a. antroje pusé¢je — ¢ia prasideda didysis
progreso mitas* (Ellul 1964: 47).
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Kartu su estetikos'! mokslo pradZia, pramonés perversmais'? ir progreso (pa-
7angos) teorijomis'? architektiiroje pradéta ieSkoti atsakymy, kokios naujos meni-
nés formos galéty atspindéti socialinius pokycius, technologini progresa ir is-
reiksty laikmecio dvasig. Sios paieskos, daugelio architektiirology siejamos su Or-
ganiskos architekttiros mokykla, kurig jkvépé Meno ir amaty judéjimas Anglijoje
bei Art Nouveau (Pevsner 1936; Collins 1959; Curtis 1982), struktiirinio raciona-
lizmo tendencija (Curtis 1982; Frampton 1980, Hendrix 2013) ir avangardiniy
meny id¢jos (Giedion 1941; Curtis 1982; Frampton 1980).

Nors vyravo optimistinis pozitris j technologija, XIX a. pabaigoje pasireiské
nemazai kritikos industrializacijai, kuri ,,suzlugdé amato tradicija <...> ir sukiiré
naujus galios centrus” (Curtis 1982: 22). Nepasitenkinimg esama padétimi skleidé
Meno ir amaty judéjimas Anglijoje, vykes XIX a. antroje puséje. Pavyzdziui, Pu-
ginas, Williamas Morisas, Johnas Ruskinas industrializacija pateiké kaip procesa,
turintj neigiamg poveikj socialiniams ir kultlriniams pokyciams, skatino kurti
paprastas formas, kurias jgyvendina meistras, o ne masina. NeZzilirint $iy prie$ ma-
§ing nukreipty idéjy, Meno ir amaty judéjimo atstovai naudojo inovatyvias metalo,
stiklo, betono medziagas, propagavo aiskig konstrukcija, jkvépimo sémési i$ krei-
valinijiniy gamtos formy, japoniSky medzio raiziniy atspaudy. Anot N. Pevsnerio,
Meno ir amaty judéjimas jkvépé Art Nouveau, de Stijl, Bauhaus stiliy atstovus ir
»yra tarsi modernizmo preliudija“ (Pevsner 1936). Anot P. Collinso, Meno ir
amaty judéjimas jkvépe Organiskos architekttiros mokyklos susiformavimg Vo-
kietijoje ir Katalonijoje. Pavyzdziui, 1853 m. vokieciy architektas M. H. Riehl
kviecia kurti organiska architektiirg, pabrézdamas ydinga esamy ir projektuojamy
pastaty simetriSkuma bei mechaniskuma, projektavima i$ iSorés i vidy. Anot
Riehl, ateities architekttira bus kuriama atvirks¢iai — i$ vidaus j iSorg¢. Organiskos
mokyklos atstovai, tarp jy ir Art Nouveau, ieSkojo glaudaus meninés formos, ap-
linkos ir technologijos rySio, medziagy, kurios padéty jgyvendinti gamtines, plas-
tiskas formas ir tarsi reikalavo naujy organisky formy (Collins 1959: 119). Susi-
durta su tradiciniy ir moderniy technologijy skirtumu. Klasikinis Vakary Europos

! Estetika savarankiska filosofijos mokslo disciplina tapo tik XVIII a., vokieciy filosofi-
néje mintyje. Pirmasis estetikos terming pavartojo Aleksandras Baumgartenas.

12 Pirmasis pramonés perversmas vyko nuo XVIII a. vid. iki X1 a. vid., kai ranky darbg
keité masinos, buvo israsti nauji metalo apdirbimo biidai, placiau pradéta naudoti garo
variklius. Antrasis pramonés perversmas, arba technologiné revoliucija, vyko nuo XIX a.
vid. iki XX a. pr., kai buvo diegiama standartizacija ir industrializacija, iSrastas telegrafas,
tiesiami gelezinkeliai.

13 Pazangos doktrinos pirma kartg pasirodé XVIII a. Vakary Europoje ir jkiinijo to meto
optimizmg ir besalygiska tikéjima technologiniu progresu, kuris siejamas su ekonomikos
augimu, inovacijomis, poky¢iais teisinéje ir politinéje sistemose, asmens gyvenimo gali-
mybémis, trukme, ligy rizika ir t.t. Progreso koncepcija buvo pradéta nagrinéti XIX a.
socialinése teorijoje, ypac socialinés evoliucijos, kurig gvildeno Augustas Comte ir Her-
bertas Spenceris.


https://lt.wikipedia.org/wiki/Filosofija
https://lt.wikipedia.org/wiki/XVIII_am%C5%BEius
https://lt.wikipedia.org/w/index.php?title=Aleksandras_Baumgartenas&action=edit&redlink=1
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amatininkas plastinei formai iSgauti dazniausiai naudojo drozybos, kalybos tech-
nologijas, kai i§ vientiso luito iSskaptuojama, iSdroziama norima forma. Moder-
nios technologijos siiilé visai kitokig metodikg — liejima, skystos masés modelia-
vima, sukuriant forma. D¢l Sio amatininko jgtidZiy ir moderniy technologijy nea-
titikimo buvo toliau ieSkoma, kaip modernioms technologijoms suteikti raciona-
lesnj charakterj.

Tokj pozitirj dar labiau sustiprino I-ojo pasaulinio karo sukeltos problemos ir
banguotos, jmantrios Art Nouveau formos pasirodé per brangios ir neatitinkancios
industrializuoto pasaulio jvaizdzio, todél XX a. pr. jg pakeité suklestéjusi struktii-
rinio racionalizmo tendencija (Hendrix 2013). Pavyzdziui, A. Loosas eséje ,,Or-
namentas ir nusikaltimas* kritikuoja secesijos (47t Nouveau) stiliaus puoSnuma,
ornamento naudojima, kaip reikalaujantj per daug darbo jégos ir medziagy (Loos
1908). Pastaroji suklestéjo Pranciizijoje ir galutinai iSrySkino simbolinés kalbos
ribotuma architekttiros formose, kai simbolius, proporcijas, orderiy sistemas (is-
reiSkiancias auksStesng formos idéjg) pakeité principas, kad formos meniskumas
turi atspindéti racionalias pastato funkcijas bei struktiirg ir kad tai yra formos
esmé, kuri atsispindi iSor¢je.

Pirmas struktiirinio racionalizmo savoka iSplétojo E. Violet-le-Ducas dar
XIX a. pab., norédamas nusakyti universaly veikimo principg, kuris generuoja
naujas menines formas, pasitelkiant naujus konstravimo metodus ir technologijas
(ypac¢ metalo). Tektoniskoji Viollet-le-Duco teorija yra ir viena pirmyjy naujojo
materializmo tendencijos uzuominy, kai modernios architektiiros ateitis siejama
su medziagy potencialu, kuris suteiks nauja formy kalbg architektiiroje (Forty
2012: 81). Viollet-le-Ducas ieskojo konstrukcijos meniskumo — kiekvienai staty-
binei medziagai idealios formos, jkvépimo semiantis i§ graiky Sventykly, gotiki-
niy nervitiry, gamtos struktliry, jy racionalias sistemas pritaiké pasitelkdamas nau-
jas medziagas, ypac inovatyvias ketaus metalo (angl. cast iron) konstrukcijas.

Struktiirinio racionalizmo idéjas architektiiros teorijoje toliau plétojo G. Sem-
peris, teigdamas, kad kiekviena medziaga turi atspindéti ir tam tikras formas:
»leiskime medZziagai kalbéti uz save <...>, plytos yra plytos, medis ir metalas taip
pat, kiekviena medziaga turi savo formas su savo statiSkais désniais“ (Semper
1851). Semperio poziiirj iliustruoja ir garsaus amerikieciy architekto L. Kahno
posakis ,,plytos mangs paprasé arkos*, kai projektuodamas pastatus jis tarsi kreip-
davosi j naudojamg medziaga, ieSkodamas jos generatyvinio potencialo.

Augustas Choisis architekttiros esme irgi sieja su konstrukcija, o visas stiliaus
transformacijas traktuoja kaip logiskus techniniy pokyc¢iy padarinius. Pavyzdziui,
»gotikos architekttiros racionalizavimas pasireiské, kai mediniy struktiiry sanda-
ros principai buvo patobulinti ir perkelti ] mirinés statybos principus® (Collins
1959: 197). Japony metabolizmo tendencijos atstovai, nors atmeté visas vizualias
referencijas i§ praeities, perémé svarby dalyka — tradicinés medinés architekttiros
principus — ir zinias perkelé j gelzbetonio technologija (Zhongjie 2010). Be to,
japony architekttirai biidingi glotniis, lygiis betono pavirsiai su astriais kampatis,
nes klojiniy sudiirimy vietose déti laikrasciai. Toks japony preciziSkumas atsirado
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del pagarbos darbui, nes vertinamas dailideé, iSmanantis medziagos savybes ir tu-
rintis savity ziniy apie Zzemés drebéjimus (Forty 2012: 130).

Vadinasi, meniniy formy naujumas Siuolaikingje architekttiroje yra susijes ne
tik su radikaliu tradiciniy formy atmetimu, bet ir su tam tikru archetipiniy formy
perinterpretavimu ar technologijy perkélimu j aktualy veikimo laukg. Kaip pastebi
W. Curtis, ,,meninés formos genezei architektiiroje visada buvo svarbi analogija,
tik XIX a. nattirali analogija susijungé su mechanine, kad iSreik$ty nepriekaiStinga
funkcinj modelj.“ (Curtis 1982: 30) Kitaip tariant, graiky techné, kuri referavo i
gamtos imitacijg (mimesis) ir zmogaus intelektualig veikla, pasipildé masinos es-
tetikos ir veikimo principy perkélimu j architektiiros lauka.

Anot S. Giediono, XX a. menas atrado savo charakter] per racionalig forma,
kuri i8ryskino, kaip funkcionuoja objektai, ir tokie kiiriniai tapo naujojo pasaulio
atspindziu, iSreiSkianciu zeitgeist — laiko dvasig (vok. zeitgeist — zeit ,Jaikas* +
geist ,,dvasia“). Pastargja formuoja autoriy kiirybiskumas bei mastymo ir jausmo
metody balansas (angl. methods of thinking and of feeling). Jei $ie metodai nau-
dojami atskirai vienas nuo kito, néra vietos kultiirai ir tradicijai’* (Giedion 1941:
17). Epochos dvasia atsiranda ne tik tada, kai yra integruojamas funkcinis rysys
tarp pastato ir Zmogaus, bet ir emocinis rySys tarp zmogaus ir aplinkos, kuris daz-
nai pamirStamas funkcionalistinéje XX a. architektiiroje. Amziaus dvasia yra at-
sakinga uz jvairias sgsajas, jvairiy sri¢iy, tokiy kaip fizika, matematika, menai,
technologija, filosofija'®, komunikacija. Bitent tokios sgsajos atsiskleide XX a.
pradzioje, kai industrializacija ir su ja susij¢ nauji gamybos biidai bei avangardiniy
meny idéjos atskleidé naujg erdvés-laiko koncepcijg architektiiroje, suteiké iki Siol
neatskleistas menines galimybes — asimetrijg ir disbalansg, o judéjimo asis iSreiské
naujg epochos dvasig (Giedion, 1941: 430-445). Pavyzdziui, kubistai naujai pa-
teikia objekto reprezentavimag: ne i§ vieno statisko tasko, kaip buvo jprasta nuo
renesanso, bet i$ judancio atskaitos tasko perspektyvos. Be to, kubizme objektas
tarsi supjaustomas j ploksStumas, jj stebint ir i§ vidaus, ir i§ iSorés, taip atspindint
naujg erdvés-laiko koncepcijg (Giedion 1941). Anot Mumfordo, ,,kubistai yra tur-
biit pirmoji mokykla, kuri perzengé bjaury mechaniskumo jvaizdj: ne tik parode,
kad grozis gali biiti pasiektas per masing, bet ir kaip jis funkcionuoja* (Mumford
1934: 333).

14 Pavyzdziui, toks atotriikis jvyko XIX a., kai nauji gamybos metodai isplété statybos
technologijas, inzinerija (labiau mastymo metodas) tapo patikimesné uz architekttira (la-
biau jausmo metodas) ir buvo sukurta tiek daug antihumanisky, eklektisky sprendiniy, nes
architektai tiesiog nespéjo kiirybiskai interpretuoti naujy gamybos biidy.

15'S. Giedionas kaip pavyzdj pateikia baroko laikotarpj, kai buvo atrastas integralaus skai-
¢iavimo metodas (angl. integral calculus), kuris atsispindi vingiuotose ir tarsi nesibaigian-
¢iose baroko architekttiros formose. Banguotas pavirSius yra ne tik fasado dekoracija, bet
ir elementas, kuriuo jdomiai kontroliuojama Sviesa viduje ir iSoréje, o kupolas tarsi dan-
gaus skliautas suteikia begalinés erdvés jausma.
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Kitais Zodziais tariant, formos meniSkumas pradedamas sieti su neslepiamais
tektonikos ypatumais, architektiiroje atsisakoma referencijy j praeitj — ornamento,
perdéto dekoratyvumo, vietoj to formos meniSkumas siejamas su pirminés geo-
metrijos formomis ir spalvomis; iSaukStinama technologijos reik§Smé, kuri de-
monstruojama per pastato struktiiring sandarg (konstrukcijg, tektonikg) bei naudo-
jamy naujy medziagy potencialg.

Peteris Collins’as panaSiai, meniniy formy naujumag XX a. architekttroje,
sieja su Pramonés perversmo padiktuotais poky¢iais ir masinos estetika. Jis iesko
architektiiros meniniy formy naujumo, atskaitos tasku paimdamas tradicing Vit-
ruvijaus triadg — utilitas, firmitas, venustas (naudinguma, stipruma ir grozj). Anot
P. Collinso, modernios architektiiros atveju i triada naujai pasipildo erdvés (angl.
space) konceptu, kai pastatas traktuojamas kaip erdviné matrica be jokios konk-
recios orientacijos (Collins 1965). Visos kitos modernios architektiiros naujovés,
anot P. Collinso, yra susijusios arba su firmitas, atvirai eksponuojant pastato
konstrukcija, arba su utilitas, kai pastato forma déliojama pagal funkcijg. Nauju-
mas iSgaunamas nejprastai déliojant funkcines zonas, tokiu budu funkcijg iske-
liant j pirma plana. Sios naujos firmitas ir utilitas interpretacijos paskatina perin-
terpretuoti ir venustas (Collins 1965). P. Collinsas pabrézia fundamentalia tech-
nologijos jtaka modernios architektiiros formy naujumui, iSreiskiancig etinj po-
zitrj architekttiroje, kuri pasireiskia atviros konstrukcijos ir grynos medziagos de-
monstravimu. Panasiai ir P. Eisenmanas teigia, kad ,,naujas funkciniy rysiy iSdés-
tymas XIX—XX a. pakeité klasiking orderiy kompozicija, kaip pradinj iSeities
taska kuriant architekttrg. (Eisenman 2004: 154). O Adrian Forty dar prideda,
kad XIX a. pab.—XX a. pr. ,,apnuoginta“ forma (iSryskinant tektonika) tapo mo-
dernaus dizaino pagrindu (Forty 2004:145).

Be funkciniy rysiy iSdéstymo naujumo, technologinés inovacijos praplété ir
formos plastiSkumo ribas, kurios susijusios su didesniu emociniu kriiviu. Formos
plastiskumo (kuri daznai lemia gelzbetonio technologija) ir sukeliamy emocijy
ry$j pastebi S. E. Rasmussenas, kuris teigia, kad tokig sgveika sustiprina tam tikros
meninés / kompozicinés priemonés, tokios kaip kontrastingas masyvo ir tustumos
interpretavimas, turiy ir pavirSiy formavimas naudojant jgaubimo-iSgaubimo
technika, tekstiiros, Sviesos-Sesélio bei spalvos naudojimas (Rasmussen 1959).
Kontrastingg masyvo ir tuStumos interpretavima kaip mening priemong, turincig
dideli emocinj kruvj, jzvelgia ir Rudolfas Arnheimas. Jis papildo, kad ,,vidaus ir
lauko erdvés turi tarsi persipinti, papildyti viena kitg, nes Zmogui jgimtas rySys su
gamta, todél svarbu uztikrinti vidaus ir iSorés erdviy komunikacija“ (Arnheim
1977). Beje, vidaus ir iSorés bendradarbiavimo svarba pabrézia ir filosofas Kars-
ten Harries, teigdamas, kad pastatai daznai neatitinka realiy Zmoniy poreikiy, vie-
tos ypatumy ir darnos su gamta koncepto. K. Harries i$skiria nattiraliy simboliy
svarbg (angl. natural symbols), kurie yra tarsi Zzmogaus ir vietos patir¢iy modeliai.
Nors natiiral@is simboliai yra nepriristi prie konkrecios kultiiros, vietos, taciau su-
sidlirg su tam tikra vieta, kultiira tampa visiskai kitokie (Harries 1993: 51-53).
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Autorius, kaip vieng i$ tokiy simboliy, mini vidaus ir iSorés erdviy bendradarbia-
vimg.

Formos plastiskumo ir emocijy rysj nagrinéja ir rusy autoriai A. Tits, Y. Vo-
robyeva, kurie teigia, kad, plastiSka forma, kuri gali bati tiek apimties, tiek ir pa-
viriaus, yra specifiné meniné kategorija, daranti didziulj psichologinj poveik]j ar-
chitekttiros stebétojui, vartotojui. Be to, formos plastisSkumas nesa pagrindinés se-
mantinés minties koda. Pavyzdziui, kontrastas ar pulsuojantis, kylantis intervalais
ritmas — didesné emocin¢ jtampa. Anot autoriy, pirmiausia Zmogus priima pastato
kontiirg, siluetg, suvokia tiirinj struktiiros charakterj (pirmieji duomenys apie ob-
jekta) (Tits et al. 1986). Plastinj-meninj formy charakterj sieja su naujy medziagy
potencialu.

L. I. Kirilova su bendraautoriais teigia, kad meniné forma yra ne kas kita, o
formos kompozicijos meistriskumas, kuris kinta kei¢iantis socialinéms sglygoms
bei atsiradus naujoms technologijoms. Menin¢ forma yra susijusi su ,,formos tu-
riniu — funkcine schema, — o kei¢iantis laikmeciui kei¢iasi ir meninés raiskos prie-
monés, tokios kaip ritmas, mastelis, proporcijos ir erdviné kompozicija“ (Kirilova
et al. 1983: 3).

Pavyzdziui, M. Freidenberg menines raiskos priemones, tokias kaip ritmas ir
ornamentas, mini kaip pirminiy kultiiry baze, kurios atsiskleidzia tick kalboje, tick
mene, taip pat ir architekttiroje. Juose uzkoduotas prasminis turinys. Ritmg ir or-
namentg, kaip svarbias menines priemones, reikalingas Siuolaikinei architektiirai,
pabrézia G. Lynnas ir A. Piconas. Anot G. Lynno, XXI a. ry$kéja formos tektoni-
kos suvokimo pasikeitimai, $iuolaikinis pasaulis pasizymi nestabilumu, kritiniais
taskais, todél ritminés eilés uztikrina strukttiros stabiluma, o ornamentas, buves
tarsi pridétinis elementas prie struktiiros, jgauna naujg prasm¢ — tampa formos
tektonika paryskinanciu veiksniu (Lynn 2004: 18,19). A. Piconas, kaip ir
G. Lynnas, pabrézia ornamento sugrjzima, bet nebe kaip pavirsiaus savybe, o kaip
pagrindinj strukttiros organizavimo principg (Picon 2012).

Grjztant prie meninés formos ir technologijos sgveikos, XX a. antrojoje pu-
séje ivyksta svarbus luzis, kai susvyruoja tikéjimas technologinio progreso idéjo-
mis. Nors pazangos skeptikai kartu su Salininkais egzistavo nuo pat pradziy, tik
XX a. antrojoje puséje, daugelis mastytojy atmeté pazangos idéjas po siaubingy
jvykiy, tokiy kaip du pasauliniai karai, holokaustas ir branduolinés ginkluotés pa-
naudojimas, kurie parod¢, kad progresas nebiitinai garantuoja demokratijg ir
gerove.

Pavyzdziui, M. Heideggeris kritikuoja modernios technologijos polinkj uzg-
robti, uzvaldyti gamta ar gamtos, kaip neiS§senkamo rezervuaro, traktavima (Hei-
degger 1999: 8). L. Mumfordas pabrézia, kad modernios technologijos (mono-
techninés) yra ,,nukreiptos siekti ekonominés naudos ir karo pramonés veiklai ska-
tinti, kitaip tariant, skirtos demonstruoti galiai“ (Mumford 1970: 155).

Be to, XX a. viduryje pradedama abejoti universaliais modernizmo architek-
tiiros principais. Pavyzdziui, 1966 m. olandy architektas Aldo van Eyckas raso:
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»Mes nieko nesuprantame apie daugialypiSkuma <...>. Moderni architekttra pri-
sidéjo prie stiliaus ir vietos sunykimo, kai buvo kuriami ,,vietos dvasios neturin-
tys projektai“ (Aldo van Eyck 1966: 121). J. Pallasmaa teigé, kad ,,modernizmas
entuziastingai kiiré universalig architektiirg. Pusé amziaus kiiré technoutopija, kol
galiausiai buvo prarastas lokalumas ir identitetas <...>. Tik sumenkus saves pa-
jautimui mes nustojome tikéti utopija.” (Pallasmaa 1988: 129).

Tokj ,,vietos dvasios®, arba genius loci, nuvertinima pastebi ir A. Samalavi-
¢ius, teigdamas, kad ji ,,<...> moderniosios scientistinés pasauléjautos suklesté-
jimo laikotarpiu buvo iSstumta j akademiniy tyrimy paribius ir netgi uzribj.” (Sa-
malavicius 2012: 119). Be to, primenama, kad ,,genius loci samprata néra moder-
nios vaizduotés kiirinys: ji turi senas istorines Saknis ir siekia romény religija bei
mitologijg“ (Samalavic¢ius 2013: 118). ,,Vietos dvasios“ sugrjzima j XX a. esteti-
kos problematika apibtidina ir G. Dickie, i§skirdamas tris laikotarpius: psicholo-
ginj, analitinj ir kontekstinj (Dickie 2005: 169). Bitent paskutiniu laikotarpiu, ku-
ris i8ryS§kéjo 7—ojo des. pradzioje, anot G. Dickie, j pagrindinius estetikos klausi-
mus: kas yra menas ir kas yra meno patyrimo esmé, buvo bandoma atsakyti, pasi-
telkiant kontekstines teorijas.

Konteksto svarbos ir gilesnio estetinio pazinimo klausimus j architekttiros te-
orijg adaptavo norvegy architektas Christianas Norberg-Schulzas, kuris ir sugra-
Zino ,,vietos dvasios* sagvoka. Anot Ch. Norberg-Schulzo, ,,vieta yra neatsiejama
egzistencijos dalis <...>. Tai daug daugiau nei abstrakti lokacija <...>. Be to, vieta
yra kokybinis bendrasis reiskinys, kuris negali baiti supaprastintas iki erdviniy ry-
Siy aptaringjimo* (Norberg-Schulz 1980: 7-8). Regionalus charakteris, vietos
dvasia, anot Norberg-Shulzo, gali buti sukuriama ,,<...> dviem btudais: vizualiza-
cija arba papildymu. Pirmasis kelias atkartoja ir pabrézia vietos savybes, antrasis
prie aplinkos prideda tai, ko jai triiksta. Sie du badai gali biti derinami.“ (Norberg-
Schulz 2000: 90). Vietos charakteris ir formos monumentalumas, susijes su sim-
boliskumu ir reikSme, suteikia formai meniSkumo, iSreisSkia genius loci ir zeitgeist.
Bendrai kalbant, anot Norberg-Schulzo, ,,architektiira, kaip menas, padaro pasaulj
matomg <..>, vizualizuoja skirtingus buidus biiti tarp zemés ir dangaus <..>, o
architektiiros meniskuma apibrézia du aspektai: erdvés organizacija (susijusi su
zmogaus orientacija erdvéje) ir forma (susijusi su zmogaus poreikiu identifikuotis
su aplinka)®“. Anot Norberg-Schulz’o, modernizmo architekturoje ,,<...> i§ryskéjo
ir du pagrindiniai pastaty tipai: dideliy apimciy salés ir dangoraiziai.“ (Norberg-
Schulz 2000: 18).

Kenethas Framptonas, nagrinédamas XIX a.—XX a. architekttros tektoning
kultiira, architektiiros formos charakterj taip pat sieja su vietos ypatybiy paisymu,
naujy konstrukciniy metody ir struktiiriniy modeliy taikymu. Anot Framptono,
»pastaty jvairové pasickiama, kai nuolat evoliuciskai susipina trys vektoriai: vieta
(the topos), tipas (the typos) ir tektonika (tectonics). Jei viena tektonika nenurodo
stiliaus, tai ji, susijungusi su vieta ir tipu, iSreiSkia vyraujancig tendencijg.*
(Frampton 1999: 2)
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Neatskiriamg vietos ir zmogaus vienas kito papildomumag aptaria ir garsus
aplinkos psichologas J. J. Gibsonas, rasantis, kad ,,aplinka (vieta) yra tai, kas su-
teikta gyvunui (ir Zzmogui) tai, kas apriipina geru ir blogu®, o ,.kieno nors papildy-
mas reiSkia specifing substancijos'® ir jos pavirsiy poZymiy kombinacija, atsizvel-
giant j konkrety gyving (zmogy) ar jy rtsj.” (Gibson 1986).

Perkeliant Giediono, Norberg-Schultzo, Gibsono ir Framptono mintis j nag-
rin¢jamos meniniy formy ir technologijy saveikos laukg, galima teigti, kad ne tik
objekto kompozicija, tektonika ar funkciniy ry$iy schema, bet ir bendradarbiau-
jantis objekto santykis su vieta iSreiskia formos meniSkuma.

Greta konteksto svarbos formos meniSkumui XX a. antroje puséje jvyksta ir
pasauléziiiros paradigmy kaita, susijusi su sinergetikos (kompleksiskumo) teori-
jos’” ir tvarumo idéjy sklaida, su kuriomis galutinai susiformuoja platesné meni-
nés formos traktuoté. Be to, jvyksta ir treciasis pramonés perversmas — sparti
skaitmeniniy technologijy plétra (nuo 1975 m. iki dabar), kuri suteikia naujus vir-
tualius jrankius kurybai ir jgyvendinimo procesams. Sinergetikos (kompleksis-
kumo) teorija mums svarbi dél keliy priezas¢iy: ji padeda atkreipti démesj | tam
tikras kompozicines savybes, kurios nurodo gilesnj estetinj formos pazinima, }
inovacijos ir praeities modeliy sgveikos svarba ir aktyvios medziagos koncepta.

Robertas Venturi jveda kompleksiskumo sgvoka j XX a. antrosios pusés ar-
chitektiiros zodyng, teigdamas, kad , kompleksiSkumas yra geriau nei monoto-
nija.“ (Venturi 1966:16). Venturis tarsi kviecia naujai atrasti tradicines meninés
formos kiirybos priemones ir metodus, pavyzdziui, iSnaudoti dviprasmybe, iSreis-
kiant paradoksinj formos ir turinio efekta bei vidaus—iSorés erdviy priestaravimus,
praplecian¢ius emocines suvokimo galimybes. Jis koliazo principais sudarytas
formas, kai derinami skirtingi istoriniai elementai, pateikia kaip svarbig kiirybos
technika, atskleidziancig $iy dieny kompleksiSkuma.

16 Substancija (lot. substantia ,,dalyko esmé*) — filosofijos sgvoka, reiskianti esmine ir
savarankiska daikto ar reiSkinio ypatybe, kuri iSlieka pastovi, net jei daikto ar reiskinio
savybés kinta ar iSnyksta. Kartais vartojama kaip materijos sinonimas.

17 Sinergetikos teorija aprépia daugybe jvairiausiy teorijy, tokiy kaip chaoso, fraktaly, ka-
tastrofy, kompleksiskumo ir pan. Pavyzdziui, JAV, i§ dalies ir Pranciizijoje vadinama
kompleksiskumo teorija (KaniSauskas, 2008). Su sinergetikos teorija susijusios trys rys-
kios asmenybés: B. Fulleris, H. Hakenas ir I. Prigogine, kurie panasiu metu, XX a.
67 des. plétojo panasias idéjas. Pavyzdziui, H. Hakenas, analizuodamas lazeriy veikima,
suprato saviorganizacijos ir nutolimo nuo pusiausvyros principus, atverianc¢ius kelig siner-
getikos teorijos pagrindams. B. Fulleris daugiau rémési empirine sistemy elgesio studija,
akcentavo bendrg sistemos veikimg ir staiga atsirandanciy izoliuoty komponenty elgesio
jtakg bendrai struktiirai. ISskirtinis B. Fullerio minétas aspektas — kad reikia naudoti kuo
maziau medziagy, tausoti gamta. I. Prigogine, nagrinédamas nepusiausvyrasias sistemas,
pastebéjo, kad, veikiant jvairioms fliuktacijoms (svyravimams), sistema gali spontaniskai
pereiti | sudétingesne biiseng, o medziaga, i§ kurios sudaryta sistema, igyja naujy savybiy
ir tampa aktyvesné (Prigogine, Stengers, 1984).
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Papildant Algimanto Maciulio teiginiais, XX a. antros pusés architektiirai
btidinga ne tik istoriniy elementy ir vietiniy tradicijy integravimas, bet ir svarbi
formos semantika, simbolin¢ prasmé, kas parodo formos dvasingumga ir emocio-
nalumg (Maciulis 1996): ,,Forma architektiiroje — tai raiSkos priemone, plastiniy
elementy sandara, taip pat individuali architekto vaizduoté ir profesiné patirtis,
pasirinktos meninés priemonés ir medziagy savybés.* (Maciulis 2018: 82).

Ch. Jencksas, analizuodamas laikotarpi po modernizmo, pabrézia, kad nau-
jos formy kalbos architektiiroje yra atviros, dinamiskos (ne statiskos kaip mo-
dernizme), kompleksiskos ir aktyvios, grjstos fraktalo, bangy ir klos¢iy suda-
rymo principais (Jencks 1995: 22). O. Pihlas pastebi, kad ,,architekttiriné kom-
pozicija per¢jo tris stadijas: nuo centras — Dievas j centras — Zzmogus, o dabar
pasaulis su daug centry, atspindin¢iy kompleksiskuma* (Pihl 2008: 37).

Kompleksiskumo idéjy adaptavimas ] architektiiros teorijos lauka neatsie-
jamas nuo tarpdisciplininiy tyréjy dueto Christopherio Alexanderio ir Nikos Sa-
lingaros. Ch. Alexanderis, aptardamas tradiciniy modeliy kalbg architektiiroje
(i8skiria 253 modeliy), nurodo kompleksiska dideliy struktiiry (regiono, miesto,
kvartalo), pastaty ir konstrukcijy pasirinkimo tinklinio bendradarbiavimo
svarba, kai ,,pasirenkama strukttiriné filosofija padeda formuoti pastato charak-
terj ir jo santykj su kompleksu“ (Alexander et al. 1977: 936). Be to, formos me-
niSkumg Ch. Alexanderis sieja su 15 fundamentaliy'® architektiros savybiy, ku-
rios egzistuoja nuo seno ir isreiskia formos ir modeliy kalby simbioze¢ (Alexan-
der 2003).

Ikvéptas Ch. Alexanderio fundamentaliy savybiy, N. Salingaros palaiko
nuomong, kad architekttiroje pasireiskia dvi kalbos: modeliy (angl. a pattern lan-
guage) ir formos (angl. a form language). Pirmoji ,.koduoja Zzmoniy sgveika su
aplinka <...>, yra paveldima ir laiko patikrinta jgiidziy, techniky, sprendiniy vi-
suma <...>, apibiidina geometrijos ir socialinio elgesio modelius.” (Salingaros
2006: 220). Formos kalba ,,yra grieztai geometriska <...> elementy visuma, i$
kuriy susideda forma; tai yra tam tikra ir praktiné tektonikos ir pavirSiaus di-
zaino kombinacija <...> $iy kalby simbiozé nurodo kokybisko ir adaptyvaus pro-
jektavimo metoda, kuris apima du komponentus: tektoning struktiirg ir pavir-
Siaus dizaino sprendinius® (Salingaros 2006: 222). Be to, N. Salingaros pabrézia
ktrybiskumo ir jvairovés svarba, ,,kas per visus istorijos amzius buvo pagrindi-
nis aplinkos turtingumo Saltinis <...> ir adaptyvios architektiiros komponentai‘
(Salingaros, Masden 2007: 43—45).

1% 1) masteliy hierarchija; 2) stipriis centrai; 3) riba; 4) kintantis pasikartojimas; 5) pozityvi
erdvé — nuoroda j Gestalto psichologija, pozityvi erdvé susieja geometrija su Zmogaus
formos suvokimo centru. ISgaubimas stipriai veikia erdve ir objekta; 6) gera forma; 7) lo-
kalios simetrijos; 8) gilus sukabinimas ir dviprasmybé¢; 9) kontrastas; 10) pereinamumas;
11) SiurkStumas (ornamentas, teksttros); 12) aidas; 13) tuStuma; 14) paprastumas ir ra-
myb¢; 15) neatskiriamumas.
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Tomas Grunskis pastebi, kad ,,Siuolaikiné architektiiriné kiiryba, bendruoju
poziiiriu eksperimentavo su forma ir metodu, ta¢iau abu Siuos dalykus veiké tech-
nologija (arba techniniy galimybiy raida ir vystymasis). <...> daugelis anksc¢iau
buvusiy eksperimentiniy idéjy Siandien tapo lengvai jgyvendinamos.* (Grunskis
2011: 24) Gintautas Mazeikis originalig kiirybg sieja su skirtingomis tikrovés kon-
figliracijomis, keis¢iausiomis svajonémis, kai sicjamos esamo ir galimo pasaulio
sampratos, o déka desubjekcijos! atsiveria egzistenci$kai reikSminga metamor-
foz¢. Maza to, kiirybai reikalinga tam tikra biisena — jkvépimas, energija, $¢las,
narsa (Mazeikis 2013).

Sinergetikos teorija padeda atkreipti démes; j tai, kad formos meniSkumo ir
technologijos saveika yra susijusi ne tik su kiirybiSkumu, bet ir su naujumu. Nau-
jumas, anot Ylja Prigogine’o, yra sgveika tarp praeities ir ateities, ,,spontaniskas
dabarties momentas® (Prigogine, Stengers 1984: 15). Sinergetikos teorija (visuo-
tinio kitimo) remiasi ir Vytautas PetruSonis, Ausra Birgelyt¢ ir Saulius KaniSaus-
kas. Pastarasis teigia, kad sinergetinis mastymas smelkiasi j Siuolaiking kulttirg ir
menus, tad ,,galima kalbéti apie sinergeting pasauléjauta™ (Kanisauskas 2008: 6).
Anot S. KaniSausko, sinergetikos principai prikelia ir pamirstas archajiniy kulttry
idéjas, sujungia jas su naujausia moksline mintimi, sutaiko rytietiskg ir vakarie-
tiska pozitirius j pasaulj. I$ senyjy kultiiry sinergetika perima ir toliau plétoja vi-
sybinj pasaulio suvokima, bendro désnio id¢jg. O i§ vakarietisSko mokslo perima
skaldymo (analizés) tradicijas, eksperimento reikSme, matematinius instrumentus.
A. Birgelyté naujumg sieja su ,,judéjimu ant chaoso ribos®, kuris yra kiirybinés
minties kelias, keiCiantis seng j nauja, linijinj veiksma j nelinijinj, apsisprendimy
nulemta naujos sistemos struktiiros radimasi, saviorganizacijos procesg. Savior-
ganizacijos procese sistema juda atraktoriaus (tikslo) link ir pasiekusi savo tikslg
stabilizuojasi (Birgelyté 2005). V. PetruSonis, remdamasis 1. Prigogine ir J. Lot-
mano jzvalgomis, dar 2002 m. sinergetikos id¢jas pritaiké architektiiros lauke ir
pastebi, kad sistema, sickdama atsinaujinti bifurkacijos (apsisprendimo) taske,
vykdo atodairg j sistemos atmintj — tiek iSorine, tiek viding. Vidiné atmintis fik-
suoja ankstesnes sistemos blisenas, o iSoriné — mintis apie ankstesnj zmonijos pa-
tyrima, kas leidzia jvertinti iSoriniy poveikiy pasekmes (Petrusonis 2002: 24).
Atodairos vykdymas ir savi organizacijos principai taip pat sietini su autopoezés
idéja. Pati autopoezés sgvoka kilusi i§ graiky autopoiesis (auto- ,,saves™ + poiesis
»suktrimas®) ir reiskia savikiirg arba dinamiska sistemga, galin¢ig reprodukuoti ir
islaikyti pa¢ig save. Su autopoezés sgvoka supazindino Cilés biologai Humberto
Maturana ir Francisco Varela, taip apibrézdami biologinés lastelés autonominj is-
silaikymg. Autopoeziné sistema yra visy pirma dinamiska, turinti strukttrg ir
tinklg saves produkavimo procesy, kurie per rySius ir nuolating kaitg atsinaujina
ir uztikrina tolimesnj sistemos i$kilimg (Maturana, Varela 1980).

Kitas svarbus dalykas, j kurj atkreipia démesj sinergetikos teorija, yra akty-
vios materijos samprata. Pavyzdziui, M. Heideggeris pabrézia, kad artefaktai yra

19 Desubjekcija — nepaklusimas ideologijoms ir naratyvams.
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ne vien zmogaus veiklos intencijomis paremtas rezultatas, bet jie susije ir su ak-
tyviu medziagos dalyvavimu. Aktyvios materijos (medziagos) idéja yra aptariama
ir spar¢iai populiaréjancioje naujojo materializmo filosofijos pakraipoje. Pasta-
rosios krypties idéjos susijusios su aktyvios, turin¢ios generatyviniy galiy medzia-
gos samprata, kuri, tinkamai panaudota su kiiréjo idéjomis, spontaniskai virsta
unikaliu, reikSmingu kiiriniu. Kitaip tariant, medziaga néra inertiska ir pasyvi,
kaip manyta antikoje (kai Platono apraSomas Demiurgas i§ beformés, inertiskos
materijos pagal aukstesnes idéjas (eidos) sukuria pasaulj), bet aktyvi dalyvé ino-
vatyviose meninése praktikose, tarp jy ir architekttiroje.

Galima apibendrintai teigti, kad aktuali meninés formos traktuoté apima for-
mos ir modelio (turinio) kalby sgveika bei yra betarpiskai susijusi su technologija
ir medziagiSkumu. Mening forma veikia ir tradicinés, ir modernios technologijos,
vietos charakteris, kiiréjo braizas, specifinés patirtys, o atsirasti skatina naujumo,
inovacijos siekis.
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1.1 pav. Meninés formos ir technologijos sgveikos traktuoté (sudaryta autorés)
Fig. 1.1. Concept of interaction of artistic form and technology (scheme by the author)

Visi Sie parametrai yra susije su vietos (genius loci) ir laiko (zeitgeist) dva-
siomis: genius loci — atsakinga uz vietos charakterio puoseléjima, kai atsizvel-
giama | geografines, klimato savybes, vietiniy medziagy ir technologijy specifika
ir magi$ka meninés formos komunikacija per ornaments, o zeitgeist — uz techno-
loginiy inovacijy ir mokslo iSradimy integravima, naujy medziagy ir globaliy ten-
dencijy atspindZzius. Abi dvasias sujungia kuréjas, kuris, remdamasis patirtimi ir

20 Naujoji materialistiné filosofija, kurig atstovauja G. Deleuze, M. Delanda, Braidotti, ki-
taip nei idealisting, teigia, kad medziaga yra aktyvi ir pati turi savybiy, diktuojanéiy tam
tikrg sprendinj.
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kiirybiskumu, ieSko tinkamy sasajy tarp skirtingy elementy ir juos savitai interp-
retuoja. Tai ir yra meniné forma (1.1 pav.).

Pastebeta, kad kokybiskos meninés formos ir technologijos bendradarbia-
vimo naujumg galima apciuopti per: 1) kompozicijos kompleksisSkumo poZymius;
2) funkcinio zonavimo specifika; 3) erdvinés kompozicijos / tektonikos principa
ir 4) pavirSiaus dizaino sprendinius.

Kompleksiskos kompozicijos pozymiai apima masteliy bendradarbiavima,
kai objektas yra papildanti didesnio komplekso dalis, turi savipanaSumo savybiy
(medziagos, formos, technologijos naudojimo), pasizymi sgveikaujanéiais vi-
daus—iSorés erdvés rySiais. Funkcinio zonavimo specifika susijusi su skirtingy
funkcijy, netikéty erdviy tipy deriniais bei alternatyviai sprendziamy funkciniy
ry$iy sprendiniais. Erdvinés kompozicijos ir tektonikos tipas, kurj apsprendzia
masyvo-tustumos interpretavimas, plastiSkumo lygis, santykis su simetrijos a$imi,
ritmo pobiudis, perduoda pagrinding informacija apie laikmetj. PavirSiaus dizaino
turtinguma nurodo tokios meninés priemonés kaip smulkiy elementy aprémini-
mas, ornamentas, tekstiira ir spalva. Smulkus mastelis veikia kaip lokalinis orien-
tyras, perduoda koduotg (savi saviems) informacijg apie kultiiros ir laikmecio spe-
cifika.

Visi Sie parametrai atspindi formos ir modeliy kalby rysius, uztikrinancius
biologinj ir psichologinj komforta zmogui, ir iSreiSkia kokybiska meninés formos
ir technologijos bendradarbiavimg architekttiroje.

1.2. Betono architektiros iStakos ir
estetinés-technologinés inovacijos

Betono architekttiros iStakos siekia kelis tukstancius mety, kai dar 6500 m. pr. Kr.
nabatéjy kapams Jordanijoje ir Sirijoje buvo naudojami j betong panasiis miSiniai.
Senoviné | betong panaSi medziaga buvo neapdorotas cementas, gaminamas
susmulkinant ir degant gipsa ar kalkakmen;j. Kai i Siuos cementus buvo jpilama
vandens ir smélio, buvo gaunamas misinys, panasus j betona, naudojamas sukli-
juoti akmeny luitams. Per tukstanc¢ius mety $ios medziagos tobulintos, jungtos su
kitomis medziagomis, kol buvo gautas Siuolaikinis betonas, susidedantis i§ Port-
lando cemento, uzpildo (Zvyro, smélio) ir vandens.

Roménai jau 600 m. pr. Kr. placiai naudojo betong garsiyjy Romos pirciy ir
kiek véliau Panteono statyboje. Panteonas, pastatytas 125 m. po Kr. Romos im-
peratoriaus Hadriano garbei, yra didziausias kada nors pastatytas nesutvirtinto be-
tono kupolas, kurio skersmuo siekia net 43 metrus, islikes iki iy dieny. Panteono
mening forma sudaro cilindrinis rotondos tipo tliris su pusés sferos kupolu ir por-
tikas (1.2 pav.) Meninei formai iSgauti naudota misri miiro ir betono technologija:
pirmiausia iSmiryta cilindriné rotonda, véliau ant jos 7 Ziedais suformuotas ku-
polas i$ pilamojo betono, pastoliy su klojiniais. Kiekvienas siauréjantis betoninis
ziedas prastumtas per pus¢ plocio. Pac¢iame kupolo virSuje palikta 5,9 m diametro
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apvali ertmé. Interjere kupola dél medziagy taupymo ir sukuriamo ornamento
puosia penkiy juosty kesonai (Moore 1995). Remiantis Vitruvijaus apra§ymu, ro-
mény betonas buvo maiSomas i§ pozzolana (vulkaniniy peleny, aptinkamy Baiae
regione, Vezuvijaus kalno papédése), kalkiy, skaldos ir vandens. Taip pat pabré-
ziamos kietéjan¢ios misinio savybés po vandeniu (Vitruvius II knyga, 6 skyrius).
Anot Ballo, romény iSrastas betonas (opus caementicium) paskatino Romos archi-
tekttiros revoliucija, kai buvo iStobulinti pries tai mazai naudoti arkos bei skliauto
elementai, o, taikydami betono medziagos galimybes, roménai pirmieji pradéjo
naudoti kupolo konstrukcijas (Ball 2003). Katherina Croft atkreipia démesj, kad
romény betonas néra toks, kaip suprantame dabar (aut. past. skystas misinys for-
muojamas klojiniuose), bet labiau kaip cemento skalda (Croft 2004: 12).

1.2 pav. Romos Panteono pjlivis 1.3 pav. Edistono §vyturio pjuvis,
(M-U bibliotekos skaitmeniné kolekcija) konstr. J. Smeaton, 1759
Fig. 1.2. The Pantheon at Rome. Section. Fig. 1.3. Section of Eddystone
(M-U Library Digital Collection) Lighthouse, constr. J. Smeaton, 1759

Viduramziais, po Romos imperijos Zlugimo, betono praktika ir pozzolana ce-
mento gamybos technologija prarasta. Anot Gromicko, Romény betono praktikos
testinumo zlugimas yra susijes su ziniy perdavimo biidu. Kiekviena profesija tu-
réjo savo gildija, kurios nariai buvo atsakingi uz ziniy apie medziagas, metodus ir
jrankius perdavimg mokiniams ir Romos legionams. Be kovos, legionieriai buvo
mokomi biiti savarankiski, todél studijavo ir statyby metodus bei inzinerijg (Gro-
micko, Shepard 2015). Remiantis J. Ellulio veikalu ,,Technologiné visuomené*
(1964), viduramziais vykdyta antiroméniSka technologijy politika, todél galima
daryti prielaida, kad kartu su Romos imperijos zlugimu, sunaikinus legionus, buvo
prarastas ir betono technologijos Ziniy perdavimo biidas.

Uzuominas apie betono estetikos jtakg architektiiros formoms galima jzvelgti
dar Thomo More romane ,,Utopija“ (1516), kuriame apie gyventojy biistus ra-
Soma: ,,<..> stogai yra ploksti ir dengti tokia cemento rtsimi, kuri yra pigi, bet
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taip gerai sumaisyta, kad apsaugo nuo gaisro ir audry pavojaus* (More 1516: 122).
Anot Adriano Forty, betono ir utopiniy jud¢jimy sasaja dar ilgai gyvavo ir Zymi
,ne tik fizing, bet ir metafizing betono dimensijas* (Forty 2012: 8).

Nors betonas iSrastas pries kelis tikstancius mety ir placiai naudotas dar se-
novés Romos laikais, Siuolaikinio betono istorija prasideda tik XVIII-XIX a., kai
medziaga, susidedanti i§ cemento, uzpildo ir vandens, buvo atrasta tarsi i$ naujo
per jvairius inZinieriy ir menininky eksperimentus Anglijoje, Pranciizijoje ir Vo-
kietijoje panasiu metu (Forty 2012). Anot K. Framptono, ,,betono technologijy
(ypac¢ hidraulinio cemento) pazangg skatino jury transportas, kai 1774 m. Johnas
Smeatonas iSliejo pagrindg savo suprojektuotam Edistono (angl. Eddyston) Svy-
turiui, naudodamas ,,betono‘ misinj i§ negesinty kalkiy, molio, smélio ir geleZies
Slako* (Frampton 2018: 41) (1.3 pav.). Toks betono misinys placiai naudotas Ang-
lijoje XVIII a. pab. uosty, kanaly, tilty statybai. Prie betono technologijy pazangos
taip pat Zenkliai prisidéjo 1824 m. anglo Josepho Aspdino iSrastas novatoriskas
Portlando cementas.

Vis tik XIX a. viduryje inovacijos betono srityje persikélé j Pranciizija, ku-
rioje po revoliucijos (1789 m.) pradéta ieSkoti ekonominiy statybos metody (Col-
lins 1959: 20). Tokiy metody paieskos susijusios su atsigrezimu j tradicing plukto
grunto (pranc. pis€) statybos technika ir L. J. Vicato iSrasta susintetinta hidraulinj
cementa (apie 1800 m.), kurie sukiiré¢ optimalias salygas gelzbetoniui atsirasti
(Frampton 2018: 41). Gelzbetonio technologijos atsiradimui reik§mingas Sios me-
dziagos panaudojimas, siejamas ir su pranciizu Frangois Coignet, kuris 1853 m.
pirmasis pridéjo plieninius strypus i betona, kad sustiprinty iSorines statomos che-
mijos gamyklos Saint Denis sienas ir skliautus. Priesais gamykla Cognetas pasis-
taté sau gyvenamag namg, kuris buvo ,,pirmasis bandymas naudojant klojinius su-
konstruoti sofistikuotus fasadus i§ monolitinio betono.* (Collins 1959: 28) Tokiu
bidu jis pirmasis panaudojo gelzbetonj kaip konstrukcing ir apdailos medziaga.
Kiti pranctizai: Joseph-Louis Lambot, Josephas Monier, Frangois Hennebique ir
Paul Cottancin, taip pat zenkliai prisidéjo prie gelzbetonio technologijos tobuli-
nimo. 1855 m. Lambout pasaulingje parodoje ParyZziuje pademonstravo laivelj,
kuris buvo padarytas i§ gelezies ir betono, o sodininkas J. Monier 1867 m. pirmas
uzpatentavo betono ir gelezies sudaroma medziaga, kurig iki Siol vadiname gelz-
betoniu (1.4 pav.).

Gelzbetonio technologijy pradzia neatsicjama nuo novatoriaus F. Henne-
bique, kuris 1879 m. Pranctzijoje pradéjo statyti plieno konstrukcijomis sustip-
rintus betoninius namus (savarankiskai atlikes nuodugnius tyrimus). 1892 m. jis
uzpatentavo savo sukurtg karkasing sistema, kurig sudaré staciakampio plano ko-
lonos, sijos ir briaunotos perdangos, bei gavo patentus Prancizijoje ir Belgijoje.
Karkaso sistemg sudaré viena kryptimi iSdéstytos sijos ir kolonos, ant kuriy prie-
Singa kryptimi pakloti briaunoti perdangy elementai (1.5 pav.). Tuo metu silpna
gelzbetonio konstrukeijy vieta buvo sujungimo mazgai, tad Hennebique §ig prob-
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lemg i$sprendé naudodamas cilindrinio profilio strypus, kuriuos buvo galima uz-
lankstyti ir sukabinti tarpusavyje (Frampton 2018: 42). IStobulinus sujungimo
mazga, buvo galima sukonstruoti monolitinj karkasg. Hennebique 1892 m. atsi-
daré savo biurg netoli ParyZiaus ir émé intensyviai populiarinti sukurtg gelzbeto-
nio technologija. Kas ménesj leidZiamame nuosavame zurnale Le Béton Armé
(liet. Gelzbetonis) nuo 1898 m. skleidé teigiama betono jvaizdj, pasitelkdamas
fotografijas, rengdamas pristatymus, parodas. Pavyzdziui, 1900 m. ParyZiaus pa-
rodoje pristaté savo sistema, kuri tik sustiprino impulsa plétoti betono technolo-
gijy naudojima architektiiroje.

SN IR
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1.4 pav. GelZzbetonio schema pavaizduota 1.5 pav. Hennebique konstrukciné
J. Monier patente, 1867 schema (publikuota 1902 leidinyje)
Fig. 1.4. Reinforced concrete scheme, Fig. 1.5. Construction scheme of
shown on the J. Monier patent, 1867 Hennebique (published in 1902)

Kitas pranciizas P. Cottancinas nenaudojo metalo strypy, o — vietoje jy — vie-
los tinklg, i8déstyta 5 cm storio betono plokstése. Tai nebuvo tikras betonas, nes
Cottancinas nenaudojo uzpildo, tik cementg ir smelj, todel tokia technologija buvo
pavadinta ciment armé ir leido kurti plokscias ir lenktas formas (Frampton 1995:
55). Ciment armé technologija uZpatentuota 1889 m., ta¢iau ji naudota reciau, nes
buvo maziau praktiska nei karkasiné Hennebique sistema. Anot Katherinos Croft,
XIX a. viduryje Paryziuje betonas jau buvo traktuojamas kaip ideali — greitai ir
pigiai pagaminama — medziaga (Croft 2004: 11).

1880 m. Monier dalj patenty teisiy pardavé vokieCiams Schusteriui ir
Wayssui, o 1884 m. likusias teises jsigijo Conrado Freytago firma. Netrukus buvo
isteigta stambi vokieciy kapitalo firma Wayss & Freytag, kuri specializavosi civi-
linés inZinerijos srityje. Gelzbetonio technologijos teorinius pagrindus sustiprino
G. A. Waysso 1887 m. i§leistas leidinys apie Monier metodo taikyma (Monier-
bau) ir reikSmingi Koeneno ir Neumanno darbai, kuriuose nagrinéjamas gelzbe-
tonio jtempimas. Taip pamazu Vokietijoje jsitvirtino gelzbetonio konstrukcijy te-
oriné bazé (Frampton 2018: 42).
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Amerikoje Ernest Leslie Ransomas 1877 m. pradéjo statyba i§ betono ir
plieno ir uzpatentavo sistema, kurioje, siekiant pagerinti plieno ir betono jungtj,
buvo naudojami susukti kvadratiniai strypai. Dauguma jo pastatyty konstrukcijy
buvo pritaikytos pramoniniams pastatams. XX a. pradzioje Ransome kompanijos
plétojo dvi gelzbetoniniy pastaty statybos technologijas: 1) monoliting (Ransome
monolithics, 1902) ir 2) surenkamg (Ransome Unit, 1902, 1909), joms gavo ir
patentus (1.6, 1.7 pav.).

Tad XIX amziaus pabaigoje gelzbetonio technologijas daugiau ar maziau
kartu plétojo vokietis G. A. Wayssas, pranciizas F. Hennebique ir amerikietis
E. L. Ransomas. Jy uzpatentuotos ir naudojamos gelzbetonio sistemos XIX a.
pab. labiausiai taikomos pramonés pastatams, nes ,,buvo socialiai nepriimtinos dél
savo estetiniy savybiy” (Forty 2012:22). Tuo paciu, XIX a. pab. betonas jau buvo
priimtas ir pripazintas terminas, apibiidinantis cemento, uzpildo ir vandens misinj.

i £
1.6 pav. Ransome monolithics sistema 1.7 pav. Ransome unit sistema
(publikuota kompanijos 1905 leidinyje) (publikuota kompanijos 1902 leidinyje)
Fig. 1.6. Ransome monolithics system (in Fig. 1.7. Ransome unit system,
company‘s publication, 1905) (in company’s publication, 1912)

Tolimesnes estetines betono architektiiros inovacijas paskatino ir 1854 m.
Eliso Graveso Otiso pristatytas keleivinis lifto jrenginys, kuris jau 1859 m. integ-
ruotas | Hauvouto (Haughwout Building) pastato Niujorke sprendinius. Lifto atsi-
radimas ir nauji konstravimo btidai bei medziagos iSrySkino naujo pastato tipo —
dangoraizio — atsiradimg. Anot dangoraiZzio pirmtako?! L. Sullivano, ,,greitaeigio
lifto atsiradimas jgalino vertikalias keliones, kurios pries tai buvo ilgos ir sunkios,
o dabar komfortabilios ir greitos.” (Sullivan 1892: 126) Daugiaauksc¢iy pastaty

2! Pirmuoju tikruoju dangoraiziu laikomas Wainwright pastatas Sent Luiso mieste Misiirio
valstijoje, JAV (arch. L. Sullivanas, 1891). Sullivanas jkvépimo sémeési ne tik i$ naujy
racionaliy konstrukcijy, bet ir i§ gamtos formy bei gimtosios Airijos kultaros, todél jo
aukstybiniuose pastatuose gausu augaliniy bei keltisSky ornamenty interpretacijy.
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pagrindinis svoris iki XIX a., buvo perduodamas iSorinéms sienoms, ta¢iau ino-
vatyvios plieno ir gelzbetonio konstrukcijos keité tokig taisykle — pagrindinis
svoris buvo perduotas karkasui. Staiga pastato auksc¢iui nebeliko apribojimy, ku-
rivos anksciau kélé miiro konstrukcijos svoris. Apie 1930 m. dangoraiziai popu-
liaréjo ne tik Amerikoje, bet ir visame pasaulyje, o dél metalo stygiaus ir didesniy
gelzbetonio galimybiy apie XX a. 6 de§. metalo rémo konstrukcijas aukstybiniy?
pastaty kategorijoje, i$ principo keicia gelzbetonis. Pirmasis betoninis auks$tybinis
Ingalls pastatas (1904) iskilo Sinsinatyje (Ohajuje), Amerikoje ir buvo jgyvendin-
tas pagal Ransome karkasing sistemg. 16 auksty pastato konstrukcija — i§ monoli-
tinio gelzbetonio, fasadai apdailinti marmuro plokstémis ir pilkomis plytomis, nes
betonas XX a. pr. vis dar estetiSkai nepriimtinas, sietinas tik su pramonine archi-
tektura.

Kitas svarbus dalykas susijes su tolimesne betono plétra architekttroje, buvo
susijes su betono plastiSkumo savybiy jdarbinimu. XIX a. antrojoje puséje ir
XXI a. pradzioje iSrySkéjo Organiskos architekttiros mokyklos, Art Nouveau ir
ekspresionisty tendencijos, kurios propagavo plastiskas, organiskas, bioniSkas
formas. Pavyzdziui, amerikietis Frank Lloyd Wrigth’as, kuris ir iSpopuliarino or-
ganiskos architektiiros filosofija, XX a. pradzioje susidoméjo gelZzbetonio savybé-
mis, jas pritaiké E-Z gamyklos Cikagoje (1905 m.) sprendiniams, kai pastato me-
ning idéja formuoja gelzbetonio karkasas uzpildytas plytomis. Kitame objekte —
Unity Church (1906 m.) fasadams naudojo neapdailintg betong su atidengta ak-
menuky faktira, o garsiajame Falling Water (1935 m.) pastate jdarbino konsoli-
nes perdangas i§ monolitinio gelzbetonio su integruotomis T formos metalinémis
sijomis, kurios organiskai susijungia su krintanciu reljefu ir gamta. Kitas garsus
architektas katalonas Antonio Gaudi, irgi puoseléjo organiskos architektiiros idé-
jas, sugebéjo jdarbinti betono plastiSkumo savybes. Pavyzdziui, Casa Mila spren-
diniuose Barselonoje, sudétingos geometrijos betoniniai stogo elementai buvo
igyvendinti sukurty unikaliy klojiniy pagalba (1.8 pav.).

Dar kitokia organiskos architektiiros pakraipa skleidési Germaniskoje kultii-
ros tradicijoje (Pearson 2001:40). 1853 m. vokieciy architektas M. H. Riehl kvie-
¢ia kurti organiska architekttirg, pabréZzdamas projektavimo ,,i$ vidaus j iSore*
svarbg (Collins 1959:119). Kitas austry kilmés architektas Rudolfas Steineris, jk-
véptas garsaus rasytojo Johann Wolfgang von Goethe augaly metamorfozés ir
morfologijos idéjy, jas pritaiké savo antroposofinéje architektiiros teorijoje. Stei-
neris sukiiré pirmajj ir antrajj Géteanumo (vok. Goetheanum) pastatus Sveicari-
joje (1924-28), kuriuos ir pavadino raSytojo garbei. Antrasis Géteanumas supro-
jektuotas kaip antroposofy pasaulio centras ir yra laikomas vienu pirmyjy ban-
dymy eksponuoti betong fasaduose (1.9 pav.). Jame Steineris jprasmino savo
naujg architektaros stiliy, kuris ,, sujungia dvasig ir materija, saveika tarp visumos

22 Aukstybinis yra laikomas toks pastatas, kurio aukstis nuo Zemés pavirsiaus iki auks-
¢iausio jo konstrukcijy taSko yra 30 ir daugiau metry (Parasonis, Gaudutis 2009: 170).
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ir jos daliy, tarp mazo (sé€klos) ir didelio (augalo)* (Pearson 2001:40). Véliau or-
ganiSkos architektiiros idéjas plétojo vokieciai Hugo Haring, Hans Scharoun ir
kiti.

1.8 pav. Casa Mila stogo detalé, archit. 1.9 pav. Géteanumo pastatas Sveicarijoje,
A. Gaudi, 1905-1910 archit. R. Steiner, 1924—1928

Fig. 1.8. Roof detail of Casa Mila, arch. Fig. 1.9. Goetheanum building in
A. Gaudi, 19051910 Switzerland, arch. R. Steiner, 1924—1928

Vis tik nors XIX—XX a. sandiiroje architektiirinéje praktikoje cirkuliavo na-
ratyvas, kad reikia naujos plastiskos medziagos, o tam teoriskai puikiai tiko beto-
nas, ta¢iau jo plétra susidiré su technologiniais skirtumais. Kaip pastebi Collinsas
ir Framptonas, Vakary kultiiroje plastiskos formos (architektiiros, skulptiiros) tra-
diciskai bidavo skaptuojamos ar droziamos i§ vientiso luito (akmens, medzio), o
suformuoti betong reikéjo sudétingy klojiniy, ,,kas buvo uz amatininko kompeten-
cijos riby*“ (Collins 1959: 122). Kadangi amatininkai ir dailidés buvo nepasiruose
kitokioms formos iSgavimo technologijoms, pasirinktas naujas kelias — raciona-
lizmas, tai puikiai atitiko siloma karkasiné Hennebique ar Ransome sistema.
Taip pamazu XX a. pradZzios architektiiroje, isitvirtina meninés formos, kuriy idéja
perteikiama pasitelkiant rySinio karkaso sistemas.

Rysinio karkaso populiarumas toliau evoliucionavo kartu su besijinés perdan-
gos su kapiteliais?® (angl. mushroom slab, mushroom column) atradimu. Jei prie§
tai karkaso sistemos formuojamos viena kryptimi déliojant sijas su kolonomis, o
statmenai — briaunotus perdangy elementus (Hennebique, Randsome sistema), tai

23 Pavadinimas ,,grybo“ tipo kolona ar perdanga (mushroom slab) labiau vartojamas Ame-
rikoje ir Vakary Europoje, apibtidinantis kolonos tipa, kuri tarsi perauga j perdanga. Ru-
sijoje labiau priimtinas pavadinimas — besijiné perdanga. Lietuvoje tokiai sistemai apib-
rézti taip pat vartojamas pastarasis terminas, o pati konstrukciné sistema — karkasas su
besijémis perdangomis, kurios remiasi j kolonas su kapiteliais (Razaitis 2004: 299).
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besijinés perdangos atremtos tiesiai ant kolony (be sijy). Besijinés sistemos pléto-
tos pacioje XX a. pradzioje Amerikoje, Rusijoje ir Sveicarijoje: Claude A. P. Tay-
loras Amerikoje jgyvendino pirmajg besij¢ perdangg 1906 m.; Arturas Loleitas
Maskvoje 1908 m., o Sveicary inZinierius Robertas Maillartas 1909 m. uZpaten-
tavo besijine sistema, kai perdanga laikosi tiesiai ant kolony, kuriy virSutiné dalis
yra iSplésta. Tokig sistemg pirma karta panaudojo sandélio Ciuriche statybai
(1.10 pav.). Anot K. Croft, kartu su Maillarto besijiniy perdangy iSradimu, buvo
i8spresta ir didesniy erdviy perdengimo problema (Croft 2004: 15).

Besijinés perdangos, atremtos tiesiai ant kolony su kapiteliais (,,grybo* tipo
kolony), pradzioje naudotos pramoniniy, inzineriniy pastaty perdengimams
jrengti (kaip sandélyje Ciuriche), véliau tapo neatsiejamu modernizmo architek-
tiiros elementu. Pavyzdziui, L. Wrightas tokia erdviy perdengimo sistemg naudojo
Johnson Wax pastato (1936—1939 m.) interjere, kuriame ,,grybo* tipo kolonos ku-
ria pagrinding mening idéja (1.11 pav.).

1.10 pav. Sandélio interjeras Citiriche, 1.11 pav. Johnson Wax Headquarters
konstr. R. Maillart, 1910 (ETH biblioteka) interjeras, archit. F. L. Wright, 1939
Fig. 1.10. Lagerhaus Giesshiibel in Ziirich, Fig. 1.11. Interior of Johnson Wax

1910, constr. R. Maillart (ETH bibliothek)  Headquarters, arch. F. L. Wright, 1939

XX a. pradzioje vis dar vyrauja diskursas, kad betono technologinés inovaci-
jos tinkamiausios pramongs architektiirai ir inzineriniams statiniams, tokiems kaip
tiltai, akvedukai, bokstai, rezervuarai ir pan. Tac¢iau 1913 m. Walterio Gropius
straipsnis ,.Siuolaikinio industrinio meno raida“ (Der Entwicklung Moderner In-
dustriebaukunst) su keturiolika iliustracijy metiniam leidiniui Deutscher
Werkbund ** i§ principo pradeda keisti vyravusig nuostata. Gropius’o pateiktas

2 Deutscher Werkbund (Vokie€iy amatininky asociacija), jkurta 1907 m., sieké stiprinti
menininky ir pramoninky bendradarbiavima, norint sukurti vokiska architektiiros ir meno
identiteta. Werkbund plétojo Meno ir amaty judéjimo idéjas, kurios reiSkési Anglijoje.
Skirtumas tas, kad Meno ir amaty judéjimas atmeté masinos svarba, stengési derinti amaty
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tekstas ir vaizdai, iliustruojantys Amerikos siloso bokstus ir gamyklas, dar ilga
laika cirkuliavo architektiiros lauke, Zadino architekty vaizduote ir Zenkliai prisi-
déjo prie pramonés architekttiros populiarinimo, o taip pat skleidé¢ ir teigiamg im-
pulsg betono estetikos pripazinimui bei plétrai (1.12 pav.).

1.12 pav. Dakotos elevatoriaus vaizdas 1.13 pav. Futuristinis ,,Naujojo miesto”
(vienas i$ keturiolikos), JAV, publikuotas  projektas, archit. Antonio Sant’Elia, 1914
Deutscher Werkbund leidinyje, 1913 Fig. 1.13. Futuristic Citta Nuova project,
Fig. 1.12. Dakota-Elevator in Buffalo, arch. Antonio Sant’Elia, 1914
USA, published in Deutscher Werkbund,
1913

Le Corbusier po daugiau nei desimtmecio dar kartg pateikia tuos pacius pra-
monés architekttiros paveikslus ir rao, kad paprastos pirminés formos yra gra-
zios, o ,,amerikieCiy siloso bokstai ir gamyklos — jspiidinga Sio naujojo laiko
pradzia. Amerikieciy inzinieriai savo skaiCiavimais sunaikina agonijg iSgyve-
nancig architektiirg (Le Corbusier 1927: 20). Le Corbusier, siloso bokstus, gar-
laivius, léktuvus, automobilius maté kaip jkvépimo Saltinius, o ,,statyba i$ gelz-
betonio nulémé tikra statiniy estetikos revoliucija“ (Le Corbusier 1927: 45). Sie
jkvépimo Saltiniai pasiZymi grynomis formomis, tokiomis kaip apskritimas,
sfera, trikampis, kiigis, piramidé, kvadratas, cilindras, kubas ir prizmé ir Zymi
naujy tipologiniy modeliy potenciala, tokiy kaip miestai-bokstai ar laiptuoto
plano gyvenamieji namai (Ibid, 40—45).Paprasty formy ir pramoninés architek-
tairos, kaip jkvépimo Saltinio, reik§me¢ XX a. modernizmo architektiirai pazymi
ir R. Banhamas, kuris savo veikale ,,Betoniné Atlantida: industriniai JA'V pastatai

technikas ir masiny suteiktas galimybes. Kitaip tariant, Werkbund pritaiké technologija
projektuoti objektus ir pastatus, tenkinancius kintanc¢ius visuomenés poreikius. Walteris
Gropius Deutscher Werkbund narys nuo 1910 m.
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ir modernioji Europos architektiira® (1986) metaforiskai®’ pavadino greitai besi-
vystan¢ig Amerikos pramonés architektiirg, kuri taip jkvépé Europos architektus.
Anot Banhamo, Le Corbusier perspausdinti ir retusuoti Gropiuso anksciau publi-
kuoti Amerikos gamykly pastatai tapo ,,tikrais modernizmo architektiiros simbo-
liais“, o pats modernizmo stilius ,,gimé ne i$ steb&jimo gamtoje, bet i$ fotografijy*
(Banham 1986: 11;18). Marija Drémaité¢, nagrinédama Lietuvos pramoninés ar-
chitektiiros konteksta, irgi palaiko pozitrj, kad ,,ilga laikg laikyta utilitaria, XX a.
pradzioje pramonés architektiira tapo pripazintu modernios architekttiros pirma-
vaizdziu“ (Drémaité 2016: 11).

Taciau Siais laikais, architekty modernisty darbai ar R. Banhamo tekstai, dél
perdéto funkcionalumo ir technologijos aukstinimo bei kultiiriniy archetipy igno-
ravimo, daznai kritikuojami. Pavyzdziui, Malcolmas Millais, griauna jsigaléjusius
modernizmo architektiiros mitus, tokius kaip pastaty funkcionalumas, racionalu-
mas ar ekonomiskumas. Anot Millais, daugeliu atveju, formos funkcionalumas
yra tik estetinis, bet ne nukreiptas | Zmogaus gyvenimo patogumo gerinimg; mo-
dernistiniai pastatai yra neefektyvis ir brangus iSlaikyti bei pasizymi visa eile trii-
kumy dél diegty naujoviy bei patirties bei tradiciniy modeliy nepaisymo (Millais
2009).

Kitas XX a. architektiiros naujumo katalizatorius yra avangardiniai menai,
ypac kubizmo ir futurizmo tendencijos. Kubistai naujai pateikia erdvés-laiko kon-
cepcija, objekta reprezentuodami i judancio atskaitos tasko perspektyvos (Gie-
dion 1941). Nauja erdvés-laiko koncepcija puikiai iliustruoja ir futuristo Antonio
Sant’Elia darbai, lémg ,, <...> nauja grozio ideala, kuris propagavo dinamika vietoj
statikos, naujas medziagas vietoj tradiciniy“ (Banham 1960: 131). Futuristy ma-
nifestas skelbia, kad ,,architekttira turi iSsivaduoti i§ tradicijos <...>, turime i$
naujo iSrasti ateities miesta, kuris yra greitas ir dinamiskas, ir ateities biistg, kuris
veikty tarsi gigantiSka masina“ (Sant’Elia 1914). Tokias idéjas iliustruoja 1914 m.
parodoje eksponuoti ,,Naujojo miesto” (Citta Nuova) bréziniai (1.13 pav.), ku-
riuose vaizduojami didziuliai pakopinés konstrukcijos monolitiniai dangoraiZziai
su ore kabanc¢iomis peréjomis, perteikiamas mechanizuotas miesto jvaizdis.

Kaip ir pramonés architekttiroje, pirmieji bandymai technologines inovacijas
betong naudoti visuomeninés ar gyvenamosios paskirties architektiiroje sietini su
istoriniy stiliy perinterpretavimu. Pavyzdziui, Pranctzijoje, kai betonas pasirodé
kaip tinkama medZziaga architektiirai, dominuojanti buvo struktiirinio raciona-
lizmo tendencija ir kelios aksiomos, tokios kaip ,,naujos medziagos turi lemti ir
naujas architekttiros formas* arba kad kiekviena medziaga turi ,,savo formas*.

25 Metaforiskas ,,Betoninés Atlantidos“ pavadinimas yra siejamas su Francio Bacono uto-
piniu veikalu ,,Naujoji Atlantida* (The New Atlantis, 1627), kurioje apraSoma mitiné Ben-
salemo sala ir ideali visuomené, kurios gyvenimas organizuojamas atsizvelgiant j techno-
loging pazanga. F. Baconas vienas pirmyjy reflektuoja technologijos sampratos pokycius
ir optimistiskg pozitrj, kad technologija leidzia Zzmogui valdyti gamta.
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Nors pats struktiirinio racionalizmo pradininkas Viollet-le-Duc nerasé apie be-
tong, taciau formy naujuma siejo su struktiirinés sistemos evoliucija, kuri turi at-
sispindéti iSor¢je, ir, jo nuomone, gotikos architektiira labiausiai atspindi tokias
idéjas (Forty 2012: 81). Tokias mintis toliau plétojo F. Onderdonkas, kuris raSo,
kad ,,betonas ne tik papildé gotikos formas, bet yra tarsi ,,naujosios gotikos® ge-
neratorius, kuris leidzia smailig arkg pakeisti j paraboling (Onderdonk 1928: 186).
A. Forty pastebi, kad kiekviena $alis betono potencialg traktuodavo pagal ten vy-
ravusj stiliy, pavyzdziui, graiky architektas P. A. Michelis, raso, kad plonos keva-
linés gelzbetonio formos kilo ir romény, ir bizantingje architekttroje, kurias iSs-
kiria kupolas ir mozaikinis apdaras. Italijoje mégstamas baroko stilius, todél be-
tono plastiSkumo potencialas iSkart susietas su baroko architektiiros kreivaliniji-
niy formy perinterpretavimu (Forty 2012: 83). Anot Forty, betono plastiSkumo
potencialg architektai atrado tik XX a. pradzioje, o ,,<...> betono medziaga nuo
pat pradziy trauké bazny¢iy statytojus, be to, patys kiirybisSkiausi darbai yra susije¢
bitent su religine architekttra.” (Forty, 2012: 169)

Vieni pirmyjy betono architekttiros pavyzdziy ir atspindi tokias naujy meni-
niy formy paieskas, perinterpretuojant istorinius stilius. Pavyzdziui, architekto
Anatole de Baudot suprojektuota Saint-Jean-de-Montmartre bazny¢ia Paryziuje
(1894-1904) pasizymi Art Nouveau stiliaus pozymiais, jgyvendinta naudojant Co-
ttancino ciment armé sistema, kai, iSnaudojant gelzbetonio struktiirines savybes,
buvo jgyvendinti briaunoti skliautai interjere ir plonos sienos (1.14 pav). Taciau
eksterjere betonas kaip estetiné iSraiska, dar nenaudojamas — betono karkasas ap-
dailinamas raudony plyty miiru.

Betonas bazny¢iy eksterjere pirma kartg panaudotas architektiiros pionierius
Augusto Perreto garsiosios Notre-Dame du Raincy baznycCios (1922-1923 m.)
sprendiniuose. Nors baznycCios sprendiniai remiasi gotikos stiliaus formy perin-
terpretavimu, taciau joms suteikta nauja estetiné iSraiska, naudojant monolitinio
gelzbetonio technologija ir surenkamo gelzbetonio elementus. Trijy navy bazili-
kinio tipo bazny¢ios pastato struktiira formuojama i$ keturiy eiliy siauréjanciy ko-
lony, laikanc¢iy negilius betoninius cilindrinius skliautus (angl. barrel vaults). Pas-
tarieji palikti neapdailinti su naudojamos technologijos — mediniy klojiniy — ats-
paudais ir yra vienas pirmyjy bandymy visuomeninés paskirties architekttiroje
eksponuoti gryno (angl. raw) betono grozj (1.15 pav.). Unikalus pastato stogo
sprendinys mediniy klojiniy pagalba suformuotas dvigubas gelzbetoninis kevalas.
Vidinis kevalas formuojamas negiliais cilindriniais skliautais per visg baznycios
ilgj, o Soninés navos — pakeiciant skliauty krypti. Apvalios kolonos (ne staciakam-
pio plano), laikancios skliautus, buvo pasirinktos ne tik dél ekonomiskumo, bet ir
dél estetiniy sumetimy, o, norint suteikti elegantiskumo, buvo islietos i§ betono su
vertikaliais grioveliais. Vertikalis grioveliai — vél lyg uzuomina j istoriniy kane-
liiry naudojima, taciau jie visai kitokie nei antikiniy kolony: skirtingo gylio ir
iSdéstyti ne vienodu atstumu. Taip pat A. Perretas betono architekttros kalbg pa-
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pildé aziirinio betono sieny elementais (vadino clausta) (Collins 1959: 243), su-
darytais i§ surenkamy elementy, kuriy rasta formuoja apvalis, trikampiai ir kvad-
ratiniai elementai, uzpildytos spalvotu stiklu. Toks sprendinys pastato interjerui
suteiké ypatingg apSvietima.

i
S

1.14 pav. Saint-Jean-de-Montmartre 1.15 pav. Notre-Dame du Raincy
baznycios interjeras, baznycios cilindrinis skliautas ir claustra
archit. Anatole de Baudot, 1894-1904 sienos, archit. A. Perret, 1922
Fig. 1.14. Interior of Fig. 1.15. Cylindrical vault and claustra of
Saint-Jean-de-Montmartre church, Notre-Dame du Raincy church,
arch. Anatole de Baudot, 1894-1904 arch. A. Perret, 1922

Augustas Perretas vienas pirmyjy iSnaudojo ne tik stuktiirinj, bet ir estetinj
gelzbetonio potencialg bei pritaiké jj ieSkodamas funkcinio zonavimo naujoviy.
Pavyzdziui, Rue Franklin daugiabucio (1902) jgyvendinimui A. Perretas pritaiké
Henebique gelzbetonio karkasg ir pirma kartg jj neapdailintg paliko eksterjere, ku-
ris veike kaip ,,naujos architektiirinés iSraiSkos mediumas* (Giedion 1941: 250)
(1.16 pav.). Rue Franklin pastato unikalumas slypi ir funkcingje schemoje: ,kiek-
vienas aukstas turi SeSiy kambariy butg <...>, penki kambariai i§déstyti simetriskai
aplink centrinj salong su virtuve <...> naujov¢ yra ta, kad dalis vidiniy sieny gali
biti transformuojamos® (Collins 1959: 183). Tuo tarpu kitame objekte — Rue
Ponthieu garazo (1906) eksterjere, gelzbetonio karkasas tampa aktualia ir lygia-
verte meninés raiSkos priemone architektiiroje (1.17 pav.). A. Perretas gelzbetonj
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vertino ne tik dél lengvai formuojamo monolitiSkumo, patvarumo ir ekonomis-
kumo, bet ir kaip ,,priemong spresti amzing problemg tarp gotikos konstrukceijy
autentiSkumo ir humanistiniy klasikinés formos vertybiy* (Frampton 1980: 167).

1.16 pav. Rue Franklin daugiabutis 1.17 pav. Rue de Ponthieu garazo fasadas
Paryziuje, archit. A. Perret, 1902 Paryziuje, archit. A. Perret, 1906
Fig. 1.16. Rue Franklin apartments in Fig. 1.17. Facade of Rue de Ponthieu
Paris, arch. A. Perret, 1902 garage in Paris, arch. A. Perret, 1906

Greta novatorisky Perreto sprendiniy, tolimesng XX a. betono architektiiros
plétra skatino Sveicary architekto Le Corbusier kiiryba. Pavyzdziui, jo sukurtas
Maison Dom-Ino prototipas (1.18 pav.) buvo daugelio jo suprojektuoty pastaty
pagrindas (Frampton 1980: 168). Maison Dom-Ino principg sudaré ploksc¢ios per-
dangos tiesiai atremtos ant kolony sudarydamos galimybe laisvai modeliuoti fa-
sady sprendinius, nepriklausomus nuo konstrukcijos. Tokj modelj pritaiké ir Unité
d'Habitation, daugelio laikomu modernistinio gyvenamojo namo prototipu, kuris
prigijo ir buvo placiai naudotas ir interpretuotas daugelio pasaulio architekty. Iko-
ninis Unité d'Habitation pastatytas Marselyje, Pranciizijoje, ir yra vienas pirmyjy
auks$ty — 17 a. —betoniniy pastaty, jgyvendintas 1947—-1952 m., pasizymintis atvira
béton brut*‘estetika. Pastato sprendiniai pasizymi modernios architektiiros esteti-
némis ir socialinémis inovacijomis, tokiomis kaip: pakeltas pirmas aukstas ant ko-
lony — pilotis (1.19 pav.); 1600 zmoniy apgyvendinimas ,,vertikaliame sode‘
(pranc. une cité-jardin verticale); butai per du aukstus (L formos pjiivyje); atviro
betono pavirSiai su lenty atspaudais bei ,,gryny“ (geltonos, raudonos, zalios)

26 Béton brut (pranc.) — Le Corbusier suteikta ir iSpopuliarinta sgvoka, reiskianti atvirg,
neapdailintg betono pavir$iy, dazniausiai palikta su medzio klojiniy teksttra.


https://en.wikipedia.org/wiki/Unit%C3%A9_d%27Habitation
https://en.wikipedia.org/wiki/Unit%C3%A9_d%27Habitation
https://en.wikipedia.org/wiki/Unit%C3%A9_d%27Habitation

36 1. MENINIU FORMU IR GELZBETONIO TECHNOLOGIJU SAVEIKOS SAMPRATA IR...

spalvy fragmentais; betoniniais elementais sauganciais nuo saulés (pranc. brise
soleil).

Taciau, kaip pazymi Malcolmas Millais, modernistinio gyvenamojo namo
prototipas pasizymi ir daugeliu trikumy, nejgyvendinty inovacijy, kurios buvo
numatytos projekte: metalo rémas j kurj turéjo biiti jmontuojami surenkamo gelz-
betonio blokai-butai buvo pakeistas j gelzbetonio konstrukcijas del metalo sty-
giaus; tuo tarpu moduliniai elementai naudoti tik fasado apdailai; Le Corbusier
sukurtas ir taikytas Modulis (pranc. Le Modulor), salygojo daugelj ne pagal galio-
jancias normas sukurty sprendiniy, tokiy kaip itin mazas patalpy aukstis ir plotis
(L formos butai, kuriy yra net 199 i§ 335, yra tik 3,66 m plocio, o patalpy aukstis
siekia vos 2,2 m.); neuztikrintas geras patalpy apSviestumas, nes butai per gilis
(Millais 2015:106—-108). Be to, Millais atkreipia démesj, kad Unité d'"Habitation
pasizymi daugeliu panaSumy su daug anks¢iau, architekto Moisei Ginzburgo?’
sukurtu Narkomfin pastatu Maskvoje (1928 m.).

1.18 pav. Moduliné Maison Dom-Ino, 1.19 pav. Unité d'Habitation pastatas
archit. Le Corbusier, 1914-1915 Marselyje, archit. Le Corbusier, 1947-1952,
Fig. 1.18. Maison Dom-Ino P. Kazlowski nuotr., 1997
arch. Le Corbusier, 1914-1915 Fig. 1.19. Unité d'Habitation Marseille,

arch. Le Corbusier, 1947-1952,
photo by P. Kazlowski, 1997

Vis tik, nezitirint kritikos Le Corbusier atzvilgiu, Maison Dom-Ino sistema
buvo itin stiprus impulsas, jtakojes sparcig betono architektiiros plétra ir paskati-
n¢s naujg estetinj-technologinj formos sudarymo principa, kurj pritaikius iSgau-
nami standartizuoti, tipiski statiniai. Pats Le Corbusier raso, kad ,,jeigu i§ Zmoniy

27 Moisei Ginzburg — avangardinés konstruktyvizmo architektiiros krypties, grupés OSA
ik@iréjas ir narys, platines ,,socialinio kondensatoriaus®“ (angl. social condenser) — archi-
tektiiring ir tipologing naujove, grista kolektyviniu gyvenimu ir darbu.


https://en.wikipedia.org/wiki/Unit%C3%A9_d%27Habitation
https://en.wikipedia.org/wiki/Unit%C3%A9_d%27Habitation
https://en.wikipedia.org/wiki/Unit%C3%A9_d%27Habitation
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§irdziy ir dvasios iSrausime nepajudinamo namo sgvokas <...>, galiausiai turésime
nama-priemong, serijinj namga, prieinama visiems, sveika, nepalyginamai naudin-
gesnj negu anksciau, misy biitj lydincia estetikos darbo priemone® (Le Corbusier
1927: 193).

Tad XX a. pradzioje viena pagrindiniy modernizmo idealus atitinkanciy
medZiagy tapo gelzbetonis, atspindintis greitj, dinamikg ir galig prie§ gamtg %,
,kurio déka pasaulis tapo naujos architektiiros gimimo liudytoju® (Forty 2012:
79). Pastaroji, neatsiejama nuo dar vienos naujovés — plonasieniy gelZbetonio
konstrukcijy, kurios ,,pasirodé XX a. 2-3 des. — 1§ pradziy kupolai, kiek véliau
cilindriniai kevalai“ (Vadliga, Kliukas 2012: 10). Vienas jspuidingiausiy betono
architektiiros pirmtaky, kuriame jgyvendinta kupolo tipo perdanga, yra Simtme-
¢io salés rimai tuometinéje Vokietijos dalyje, Breslau (dabar Vroclavas, Len-
kija). 1911-1913 m. pagal architekto Maxo Bergo projekta pastatyta salé tuo
metu buvo didZiausia jgyvendinta nepertraukiama interjero erdvé pasaulyje pa-
dariusi didziule jtaka tolimesnei modernios architektiiros raidai bei gelzbetonio
pripazinimui (Forty 2012: 145). Pastato planas sudarytas i§ apskritimo formos,
kurj simetriskai iSplecia keturi puslankiai. Tokia keturiy skil¢iy simetriné kom-
pozicija i§ aziirinio monolitinio gelzbetonio, padéjo suformuoti apvalig sale, kuri
vienu metu gali talpinti iki septyniy tiikstan¢iy zitirovy. Gelzbetoninis kupolas,
kuris perdengia pagrinding salés erdve, siekia 69 metry skersmenj ir 42 metry
aukstj (1.20 pav.).

Pirmi plonasieniai kevalai buvo sukonstruoti 1920 m. Pranciizijoje, Orli
mieste, inzinieriaus Eugene Freyssinet, kuris pritaiké jtemptojo gelzbetonio
technologija®, leidusig perdengti net 70 metry tarpatramio erdve, pasitelkiant
arkinj skliautg (1.21 pav.). Jdomus faktas tas, kad Freysinnetas ne tik kliovési
skai¢iavimais, bet ir kiirybine nuojauta: ,,Jei intuicija prieStarauja skai¢iavimo
rezultatams, a$ turésiu konstrukcijas perskaiciuoti“ (Forty 2012: 288). 1922 m.
Vokietijoje buvo sukonstruotas gelZzbetoninis kupolas planetariumui perdengti.
Cilindriniai skliautai i$bandyti 1926 m. Diuseldorfe, Vokietijoje, parody pavil-
jono stogui ir 1927 m. — turgaus aikstei perdengti. Gelzbetoninés klostés pirma
kartg panaudotos 1925 m. inzinieriaus G. Ehlers. Anot Forty, kevalinés strukti-
ros, perdengiancios dideles erdves, po 1945 m. tapo modernumo simboliu, ypac
kai buvo i$plétota ,,jtemptojo gelzbetonio technologija, leidusi derinti kevalus ir
ilgas liaunas sijas® (Forty 2012: 36).

28 Pavyzdziui, teigiamg gelZbetonio jvaizdj formavo pirmieji gelzbetonio tiltai, akvedukai.
Pavyzdziui, betoniné Huverio uztvanka (1935) — pirmas tokio masto hidraulinis objektas,
uztvenkes Kolorado upe Amerikoje, daznai buvo pateikiamas kaip modernumo simbolis.

2 Jtemptojo gelzbetonio technologija pradéta nagrinéti dar XIX a. pab.—XX a. pr. Ameri-
kietis P. H. Jacksonas 1898 m. uzpatentavo jtempto betono idéja, vokietis M. Koenenas
1906 m. jgyvendino daug eksperimenty ir suformavo teoriné baze, anglas W. Wilsonas
1916 m. uzpatentavo surenkamo ir jtemptojo gelzbetonio perdangas ir sijas.
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1.20 pav. Breslau, Jahrhunderthalle, 1.21 pav. Orli oro uosto angarai,
(Simtme¢io rimy salé, Vroclave) Paryziuje, Pranciizijoje,
archit. M. Berg, 1911-1913 inz. E. Freyssinet, 1923
Fig. 1.20. Breslau, Jahrhunderthalle, 1930 Fig. 1.21. Orli airport hangars,
(Centennial Hall Palace, Wroclaw) Paris, France, constr.
arch. M. Berg, 1911-1913 E. Freyssinet, 1923

Kevalines struktiiras ir surenkamo bei mololitinio gelzbetonio plastikos gali-
mybes plétojo italy inzinierius, architektas Pier Luigi Nervi, uzpatentaves savo
klojiniy sistema ir statybos technologija Sistema Nervi (Antonucci, Nannini
2019). Nervi kaip ir Freysinnetas kliovési intuicija ir pabrézé praktiniy ir teoriniy
ziniy visumos svarba, siekiant estetinés inovacijos (Nervi 1965: 6-7).

1.22 pav. Kursaal paviljono interjero vaizdas 1.23 pav. Sporto riimai, Romoje,
Romoje, Italijoje, archit. P. L. Nervi, 1950 Italijoje, archit. P. L. Nervi, 1956-1957
Fig. 1.22. Interior of Kursaal pavilion, Fig. 1.23. Sport Hall, Rome, Italy,
Rome, Italy, arch. P. L. Nervi, 1950 arch. P. L. Nervi, 19561957

Nervi plétojo itemptojo gelzbetonio, armocemento ir briaunotos, kesoninés
perdangos (angl. ribbed, coffered arba waffle slab) privalumus (1.22 pav.) bei
skliautines ir kupolines struktiiras. Pavyzdziui, Turino parodos salés (1948 m.)
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dengiamasis skliautas, sukonstruotas i§ banguoty gelzbetonio juosty, o Mazieji
sporto rimai Romoje (1956-1957), perdengi 21 m aukscio kupolu, kurio diamet-
ras siekia 58,8 metrus (1.23 pav.). Savo kiiryboje Nervi sieké meno ir technologi-
jos sintezés, i$skirtinai naudojo surenkamus ir monolitinio gelZzbetonio gaminius,
iSreik§damas betono medZiagos turtinguma. Nervis jvardija trigubg gelZzbetonio
nauda ,,ekonominj efekts, techninj korektiskumag ir estetinj pasitenkinimg* (Nervi
1965).

Dar viena inovacija, susijusi su betono architektiiros estetinémis naujovémis,
buvo smiigiais tankinto betono (schokbeton) technologijos isradimas™®, uzpaten-
tuotas 1934 m. Olandijoje. Si technologija buvo reik§minga surenkamo gelzbeto-
nio plétrai (Zuijlen, Stenvert 2018). Sokbetonio technologijos esmé yra tankesnio
betono iSgavimas, kai pilant i forma betono masé kelis kartus numetama is
8—25 mm aukscio. Tam tikslui buvo sukurtas smiginis stalas (angl. shock table),
o tokiu biidu i8gaunami betono elementai yra plonesni, tvirtesni ir aukstos esteti-
nés kokybés. Kadangi gamykla jsikiiré Olandijoje, greta uosto, tokie elementai
sparCiai populiar¢jo: pirmiausia Olandijoje, Belgijoje ir visoje Europoje, o apie
1966 m. net 12 saliy, tarp jy ir Amerika, turé¢jo savo Sokbetonio gamyklas. Tokia
technologija buvo gaminami langy, sieny, stogy, fasado dekoro elementai, aZiri-
niai sieny elementai (claustra), fasado apdailos plokstés. Sokbetonio elementy ga-
myboje labai svarbiis klojiniai, kurie ne tik turi atskleisti plastinj betono poten-
ciala, bet ir biiti struktariskai tvirti, kad atlaikyty smiiginio stalo jégas. Tokia klo-
jiniy gamyba, Anot Pyburno, tarsi paskatina ,,meno, amato ir technologijos bend-
radarbiavimg XX a. architekttroje” (Pyburn 2018:16).

Moduliniy Sokbetonio elementy meninés galimybés panaudotos BBL-Marnix
pastato architektiiroje Belgijoje (1959-1965, archit. G. Bunshaft) (1.25 pav.) ar
Amerikos ambasados fasady sprendiniams Airijoje (1962—-1964 m., archit. J. Jo-
hansen) (1.24 pav.). Abiejy pastaty i$skirtinumg formuoja skulptiirinémis savybé-
mis pasiZymintys architektiirinio betono elementai.

Anot Van de Voorde ir bendraautoriy, yra trys smiigiais tankinto betono tech-
nologijos naudojimo buidai: 1) dekoratyvios plokstés (kaip apdaila; montuojamos
/ klijuojamos ant miiro ar kitokios konstrukcijos sienos); 2) moduliniai surenkami
sieny elementai (ir siena, ir apdaila kartu) ir 3) trisluoksnés plokstés (su apsilti-
nimu). Pastarieji du biidai yra dar vadinami architekttriniu betonu. Pirmosios ar-
chitekturinio betono plokstés buvo formuojamos tokio dydzio, kad jas pakelty du

30 Vibrosmiigiais tankintas betonas (schokbeton) buvo atrastas atsitiktinai mazame
Zwijndrecht miestelyje, Olandijoje, kai betonuotojas G. Lieve, atrado, kad karutyje sutan-
kintas, sukratytas (angl. shocked) betonas yra daug stipresnis. Jis su konstruktoriumi
M. E. Leewrick 1932 m. iSbandé kratydami sutankinti betong, o véliau kartu jkiiré korpo-
racija ,,Schokbeton® ir jj uzpatentavo (Zuijlen, Stenvert 2018). Du ikoniniai pastatai Ro-
terdame: Trade Centre (Beurs) (1936 m., archit. J. F. Staal) ir Blijdorp zoologijos sodas
(1939-1941 m., archit. S. van Ravensteyn).
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darbininkai (iki 50 kg), daZniausiai iki metro plocio, dviejy sluoksniy, per auksto
aukst]j ar kelis, placiai naudotos biury, viesbuciy, ypac aukstybiniy pastaty iSoriniy
sieny apdailai. Trisluoksnés ir didesniy gabarity plokstés atsirado nuo 1960-yjy,
pradétos naudoti su apsiltinimu, dazniausiai per auksto aukstj (Van de Voorde
etal. 2015).

1.24 pav. Amerikos ambasada Dubline, 1.25 pav. Lamberto bankas Briuselyje
Airijoje, archit. John Johansen, 1964 SOM architektai, 1965
Fig. 1.24. USA ambasy in Dublin, Ireland, Fig. 1.25. Bank Brussels Lambert,
arch. John Johansen, 1964 SOM architects, 1965

Ploksciy pavirsiaus apdaila (faktiira ir tekstiira) gali biiti iSgaunama keliais
biudais, kas suteikia skirtingg estetinj / meninj efekta: 1) atidengta betono faktiirg
(kai vandens srove atidengiamas uzpildas); 2) faktiira, suformuotg smélio for-
mose; 3) gily, briaunotg reljefa, iSgautg unikaliy klojiniy pagalba; 4) jvairig
tekstiirg ir raStus, iSgautus klojiniy matricomis.

Atidengtos betono faktiiros pavirSius yra iSgaunamas plovimu vandens srove.
Pirma, i plokstés formos dugna pilamas 35 mm dekoratyvaus betono sluoksnis su
jvairiy frakcijy ir riiSiy uzpildais ir lengvai sutankinamas, po to dedama armatiira
ir pilamas keramzitbetonis, ir apsauginis sluoksnis i§ cementinio skiedinio. Ploks-
tei sustingus, virSutinis betono sluoksnis, nuplaunamas vandens srove, kuri pasa-
lina betono pertekliy ir atveria uzpildy rasta (1.26 pav.).

Antras budas — smélio formy technologija — kai klojinio dugnas, prie$ pilant
betong yra uzpildomas sméliu Betonui sustingus forma nuimama ir betono pavir-
Sius nuvalomas Sepeciu. Taip gaunamas Siurkstus betono pavirsius su smélio fak-
tiira (Van de Voorde, et. al 2015). TrecCias variantas — sukuriami unikalis klojiniai
ir ketvirtas biidas pavirSiaus dizaing formuoti klojiniy matricomis (1.27 pav.), kai
..} klojinio formos apacig patiesiamos plastmasinés matricos arba medinés lystelés
su plévele* (Rukas 1975: 23). Formavimas ant matricy leidzia iSgauti jvairiausius
ornamentus ir rastus. Visi auk$¢iau aptarti variantai, dazniausiai vadinami archi-
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tektiiriniu betonu, Lietuvoje dar zinomu kaip artbetonas. Artbetonas — tai ,,beto-
nas, kuriam suteiktos sudétingesnés plastikos formos, turintis pabrézta mening
emocing iSraiska™ (Burneika 1988: 12).

1.26 pav. Faktiiros atidengimo technolo- 1.27 pav. Lankscios klojiniy matricos
gija, Statyba ir architektiira, 1975 pavyzdys i§ Reckli gamyklos Vokietijoje
Fig. 1.26. Texture exposing technology,  Fig. 1.27. Example of a formliners from the
Statyba ir architektira, 1975 Reckli plant in Germany

Surenkamy fasadiniy ploks¢iy gamybos poreikij dar stiprino pasauliniy kary
sukelti padariniai, kai gyvenamojo bisto ir kvalifikuoty darbininky trukumas ska-
tino ieskoti greitesniy statybos metody, ypa¢ gyvenamosios architektiiros sek-
toriuje. Nors surenkamo betono gaminiai plétoti nuo 1870 m., taciau tokie spren-
diniai masiskai neisplito, kol nebuvo iStobulinti mechanizuoti produkcijos pro-
cesai (Forty 2012: 116). Stambiaploks¢iy namy sistemos (angl. heavy precast
contrete) — industrializuotai gaminamos standartizuotos stambiagabari¢iy sieny ir
perdangy plokstés, skirtos gyvenamuyjy pastaty statybai. Tokios sistemos formavo
uzdarg ir baigtinj modelj, kurj sudaro tik surenkami gelzbetonio elementai, reika-
lingi pastatui suformuoti. Vélgi lyderio pozicijos telkési Pranciizijoje, kurioje
pries karg buvo plétota misri metalo ir betono — Mopin — sistema, pla¢iai naudota
ir kitose Salyse, tarp jy ir Anglijoje. Pirmas po karo patentas didelés apimties su-
renkamoms sistemoms — 1949 m. Raymond Camus valstybinis kontraktas pasta-
tyti 4000 buty netoli Paryziaus (Forty 2012: 117). Camus patenta jsigijo ir Soviety
Sajunga po to, kai Nikita Chru$c¢iovas 1954 m. savo kalboje i§saké susirfipinima
ir skuby reagavima dél Industriniy metody taikymo statyboje. Soviety Sajunga
technologijy srityje buvo atsilikusi dél savo izoliacijos ir vykdomos antivakarie-
tiskos politikos.

Dar kelios technologinés-estetinés betono architektiiros inovacijos yra susi-
jusios su inovatyviais statybos ir konstrukcijos metodais. Pavyzdziui, unikalus pa-
keliamy perdangy statybos metodas buvo pradétas plétoti 1948 m. amerikieciy
P. N. Youtz ir Th. B Slick, 1955 m. uZpatentuojant. Sis metodas pasizymi tuo, kad


https://en.wikipedia.org/wiki/Tom_Slick
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perdenginiai gali biiti jvairiausiy konfigtiracijy dél technologinés specifikos — per-
dangos yra liejamos i§ betono vietoje, statybos aikstel¢je ir ant zemés. Metodas
pasizymi dar tuo, kad pirmiausia yra jrengiamos kolonos, tada ant pirmojo auksto
grindy atliejamos visos perdangos, paliekant reikiamus tarpus plokstése aplink
kolonas. Betonui sukietéjus, perdangos yra pakeliamos j reikiamg aukstj hidrauli-
niy domkraty pagalba. Prie kolony perdangos pritvirtinamos Sarnyrais (Kudzys
1992: 224). Pirmasis statinys, kuriame panaudotas perdangy kélimo metodas, —
Northup Hall, Teksase (1952 m. ). 1969 m. pakeliamy perdangy metodu pastatytas
14 auksty pastatas First Savings Building, Kalifornijoje, Amerikoje (1.28 pav.).

1.28 pav. First Savings Building, 1.29 pav. J. S. Dortono arena, Siaurés

Kalifornijoje, archit. D. Termolen, 1969 Karolinoje, archit. M. Nowicki, 1952

Fig. 1.28. First Savings Building, Califor- Fig. 1.29. J. S. Dorton Arena, North
nia, USA, arch. D. Termolen, 1969 Carolina, USA, arch. M. Nowicki, 1952

Kita technologiné-estetiné inovacija, susijusi su jtemptojo gelzbetonio tech-
nologija, yra vantiniy, kaban¢iyjy konstrukcijy (angl. cable-supported roof) struk-
tiry naudojimas architektiiroje. Nors kabancios strukttiros Zzmonijos naudotos nuo
seno, jy meninis naudojimas architektiiroje iSryskéjo tik XX a. viduryje. Anot
C. Siegelio, vantiniy konstrukcijy prototipas sietinas su lenky kilmés architekto
Maciej Nowicki 1952 m. sukurtu dvigubo kreivumo vantiniu denginiu — kevalu,
kuris jgyvendintas po jo mirties Dortono arenoje, Piety Karolinos valstijoje, Ame-
rikoje (1.29 pav.). Tokj denginj formuoja dviem kryptimis kabantys lynai: viena
kryptimi tarp dviejy betoniniy arky (briauny) ir statmenai joms, taip sudarydami
lyny tinkla. Ant jy pilamas betonas, suformuojant plong — apie 6 cm storio — ke-
vala, taip gaunama israiskinga ir lengva forma. Kadangi arkas laiko jtempimo jéga,
joms atremti nereikia sunkiy sieny (Siegel 1963: 250).

Amerikieciy architektas Paulas Rudolfas nuo 1962 m. plétojo dar vieng este-
tine-technologing inovacijg — vertikaliai rievéto betono pavirSiaus faktiros iSga-
vimo technikg (kaip alternatyva medzio klojiniy fakttrai). Rievétas betono pavir-
Sius iSgautas, kai ant faneros gabalo sukuriamas Sablonas su trapeciniais pelekais,
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isdéstytais vienodais tarpais. Sablonas pritvirtinamas prie sienos ir uzpilamas stan-
dziu betono misiniu su uzpildais. Betonui sukietéjus, formos nuimamos, o susifor-
mavusios betono virsiinés nudauzomos plaktuku, taip atidengiant betono uzpildus.
Tokia meninio betono pavirSiaus dizaino technologija jgyvendinta Jeilio universi-
teto, Meno ir architekttiros fakulteto pastatui (1962 m.) (1.30, 1.31 pav.)

1.30 pav. Jeilio Meno ir architektiiros ~ 1.31 pav. Mechaninis betono apdorojimo

mokykla, archit. P. Rudolf, 1962 budas, Statyba ir architektiira, 1964
Fig. 1.30. Yale the Art and Architecture  Fig. 1.31. Mechanical surface treatment of
Building, arch. P. Rudolf, 1962 concrete, Statyba ir architektiira, 1964

Idéjinés inovacijos, susijusios su betono medziaga, taip pat neatsicjamos nuo
naujojo brutalizmo tendencijos, kuri i8rySkéjo Anglijoje 1950—-1970 m. Naujojo
brutalizmo tendencijos pirmtakai Alison ir Peteris Smithsonai®!' brutalizmg visy
pirma siejo su etinémis, ne estetinémis savybémis (Banham 1966). Jy tikslas buvo
priartinti architektiirg prie Britanijos pokario problematikos, kuri buvo susijusi su
funkcionalumo ir buisto trikumu. Anot J. Grindrodo, naujojo brutalizmo idéjos yra
neatsiejamos nuo neapdailinty medziagy (ypac betono) demonstravimo, gyvena-
myjy boksty (angl. point blocks arba tower block) ir tokio betono architektiiros
atributo kaip gatveés danguje® (Grindrod 2014). ,,Gatvés danguje* yra vienas ty

31 Alison ir Peteris Smithson’ai i8garséjo kaip Team X iniciatoriai ir nariai, kvestionave
pokario modernizmo dogmas, atsiskyre nuo CIAM (Congres International d’Architecture
Moderne, gyvavusio nuo 1928 iki 1959 m.) ir kaip naujojo brutalizmo tendencijos propa-
guotojai. 1954 m. A. ir P. Smithsonai suformavo naujojo brutalizmo manifesta, kurj iss-
pausdino zurnalas Architectural Review.

32 Gatvés danguje yra nuo transporto atskirti praéjimai, pandusai greta pastaty. Gatvés
danguje prototipas, sietinas su Le Corbusier Unité d'Habitation, iSpopuliaréjo po A. ir
P. Smithsony projekto Robin Hood Gardens Londone (1969—1972). Naudotas garsiojo


https://en.wikipedia.org/wiki/Unit%C3%A9_d%27Habitation
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Smithsony sukurty elementy (jkvépimo sémési i§ Le Corbusier Unité d’"Habita-
tion), kuris greta kity papildé XX a. naujos architektiiros plastikos kalba. Gatvés
danguje jgyvendintos Robin Hood Gardens (1960—1972 m., archit. A. ir
P. Smithson) projekte, Anglijoje, véliau toks elementas naudotas ikoninio bruta-
lizmo pavyzdzio Trellick Tower (1968 m., archit. E. Goldfinger) sprendiniuose
(1.32 pav.) ir tapo vienu i§ neatskiriamy betono architektiiros atributy.

Kita estetiné naujové, sietina su naujojo brutalizmo tendencija — neapdailinti
medziagy (ypac betono) pavirSiai ir raudony plyty ir betono struktiriniy ele-
menty derinys. Minétos estetinés naujoves ypac placiai taikytos gyvenamiesiems
bokstams. Pastarieji Zymi radikalias permainas gyvenamosios aplinkos forma-
vime, kai ,,modernus biistas reiSké naujg gyvenimo biidg aukStame daugiabutyje,
pasinaudojant inovatyviais statybos biidais* (Glendinning, Muthesius 1994: 9).

1.32 pav. Trelick gyvenamasis bokstas, 1.33 pav. Nakagin Capsule bokstas,
Londone, archit. E. Goldfinger, 1968  Tokijas, Japonija, archit. K. Kurokawa, 1972
Fig. 1.32. Trelick Tower in London Fig. 1.33. Nakagin Capsule Tower,

arch. E. Goldfinger, 1968 Tokyo, Japan, arch. K. Kurokawa, 1972

Trelick Tower gyvenamojo boksto (1968 m., archit. E. Goldfinger) sprendiniuose. Kadangi
dazniausiai uzsibaigdavo akligatviais arba biidavo atokiau nuo gyvenamyjy patalpy, tapo
nusikaltimy ir vandalizmo vietomis.


https://en.wikipedia.org/wiki/Unit%C3%A9_d%27Habitation
https://en.wikipedia.org/wiki/Unit%C3%A9_d%27Habitation
https://t.umblr.com/redirect?z=http%3A%2F%2Fwww.archdaily.com%2F110745%2Fad-classics-nakagin-capsule-tower-kisho-kurokawa%2F&t=Njg5NzRjNWFlM2JkZTNmZjQzOWYzNjU1N2VjODY0NGRmNWE2ZmIxZixxNW1odU44ZA%3D%3D&b=t%3Ar6KC8Z6PZEQbE4fsvp74iQ&p=https%3A%2F%2Fnakagincapsuletower.tumblr.com%2Fpost%2F85050521717%2Fwandrlust-nakagin-capsule-tower-tokyo-japan&m=1&ts=1600153061
https://t.umblr.com/redirect?z=http%3A%2F%2Fwww.archdaily.com%2F110745%2Fad-classics-nakagin-capsule-tower-kisho-kurokawa%2F&t=Njg5NzRjNWFlM2JkZTNmZjQzOWYzNjU1N2VjODY0NGRmNWE2ZmIxZixxNW1odU44ZA%3D%3D&b=t%3Ar6KC8Z6PZEQbE4fsvp74iQ&p=https%3A%2F%2Fnakagincapsuletower.tumblr.com%2Fpost%2F85050521717%2Fwandrlust-nakagin-capsule-tower-tokyo-japan&m=1&ts=1600153061

1.MENINIU FORMU IR GELZBETONIO TECHNOLOGIJU SAVEIKOS SAMPRATA IR... 45

Dar viena idéjiné inovacija — japony metabolizmas — skleidési po II pas. karo.
Metabolizmo id¢jos sietinos su biologiniy formy augimo principy pritaikymu mo-
dulinéms architektiiros struktiiroms. Pirmieji metabolisty darbai buvo pristatyti
CIAM suvaziavime 1959 m. Vienas tokiy darby buvo jauno architekto Kiyonori
Kikutakes parengtas projektas Tower-city. 300 m aukscio betoninis pastatas pats
savyje talpina visg miestui reikalingg infrastruktiirg, paslaugas bei gyvenamasias
lasteles. Pastatas pristatomas kaip vertikalioji dirbtiné Zemé, ant kurios lipdosi gy-
venamosios kapsulés, atsinaujinanc¢ios kas penkiasde$imt mety, ir §i dirbtiné me-
gastruktiira tarsi auga organiskai kaip medzio Sakos. Anot Zhongjie Lin, metabo-
lizmas Japonijoje prigijo, kai po karo suniokoti Japonijos miestai ir tauta ieSkojo
savo kultlirinio identiteto, o naujai atskleisti biologiniy struktiiry augimo principai
sutapo su budistiniu atsinaujinimo konceptu®® (Zhongjie, 2010: 26). Kitas pavyz-
dys — Nakagin Capsule Tower, pastatytas Tokijuje (1972, archit. Kisho Kuro-
kawa). Jis turi du branduolius, apkibusius betoninémis gyvenamosiomis ir biuro
kapsulémis, kurios gali biiti lengvai pakei¢iamos (1.33 pav.). Kurokawa sukurti
toki pastatg jkvépe id¢ja sujungti tris elementus — zmogy, masing ir erdve — i vien;.
Kurokawa tikéjo, kad Zmogaus egzistencijg papildys technologiniai iSradimai ir
zmonés tose kapsulése taps tarsi kyborgais.

Apibendrinant galima teigti, kad betono architekttiros iStakos siekia romény
iSrasto betono laikus, kai atsirado erdviniy vientisy kevaly (kupolo, skliauty) ir
modulinés technologijos (suformuojami vienodo dydzio betono blokai déliojami
kaip plytos vienas ant kito) principai ar jy kombinacija. Betono architektiiros ista-
kos neatsiejamos nuo Portlando cemento gamybos (1824 m.) bei lifto iSradimy
(1854 m.), kurie paskatino jvairius meninius eksperimentus ir paskatino naujy pas-
taty tipy, tokiy kaip aukStybiniai, atsiradima. Siuolaikinés betono architektiiros
raida susijusi su pagrindiniais statybos principais: monolitinio ir surenkamo gelz-
betonio technologijomis, kuriy menines panaudojimo galimybes skatino jtemptojo
gelzbetonio, smiigiais tankinto betono, betono fakttros atidengimo, pakeliamy
perdangy metodo iSradimai. Estetinés-technologinés inovacijos taip pat neatsieja-
mos nuo inovatyviy statybos metody ir konstrukcijy, tokiy kaip plonasieniai keva-
lai ir klostés, kabamosios (vantinés) konstrukcijos bei rysinio karkaso sistemos.
Betono architekttiros raida taip pat neatsiejama nuo idéjiniy inovacijy, kurias ska-
tino organiskos architektiiros (plastiSkos formos, santykis su gamtine aplinka),
strukttrinio racionalizmo (matomos, racionalios konstrukcijos), naujojo bruta-
lizmo (etinis ir estetinis funkcionalumo, neapdailinty struktiiry ir medziagy aspek-
tas, gatvés danguje) ir japony metabolizmo (nuolatinis atsinaujinimas per moduli-
nes formas) tendencijos.

33 Pagal japony tradicinés Sintoisty $ventyklos atsinaujinimo principus, $ventykla yra at-
naujinama kas 20 mety, toks veiksmas zZymi gyvavimo cikla, mirties ir gimimo ciklu grjsta
atsinaujinima. Biitent i§ ¢ia metabolistai ir sémési jkvépimo savo ateities miesty vizijoms.
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Zvelgiant j estetines-technologines inovacijas, susijusias su betono architek-
tiros raida, galima pastebéti ir tris nuolat evoliucionuojancius meninius-technolo-
ginius formos sudarymo principus: 1) vientisas — kai mening idéja perduoda erd-
vinis vientisas kevalas (denginys ar siena); 2) modulinis** — kai pagrinding mening
idéjg perduoda ritmingai pasikartojantis modulinis elementas; ir 3) miSrus — kai
kiirybiskai derinami moduliniai ir vientisos tektonikos elementai.

1.3. Teorinis charakteringy sagveikos pozymiy
nustatymo modelis

Pirmieji veikalai, kuriuose nagrinéjamas betono architektiiros specifiskumas, pa-
sirodé dar XX a. pradzioje. Vienas pirmyjy tyrimy skleidzia euforinj tikéjimag uni-
versalia betono ateitimi, kuri siejama su ,,savitu ir nauju architekttiros stiliumi‘
(Onderdonk 1928: 3). Kiek véliau pasirodé Peterio Collinso knyga ,,.Betonas, nau-
jos architektiiros vizija“ (1959), kuri, anot Réjean Legault, yra vienas reikSmin-
giausiy jnasy ] XX a. architektiiros istorijg. Collinsas naujg (betono) architektiiros
charakterj sieja su rémo konstrukcijy ir moduliniy elementy artikuliacija, klojiniy
kokybe ir sujungimo detalémis, aziiriniy sieny (claustra), neapdailinto betono pa-
virSiy béton brut bei betono uzpildy pasirinkimu formuojant teksttirg (Collins
1959). Nors Collinsas uzsimena apie plastines betono galimybes, taciau, sutinkant
su Reyneriu Banhamu, betono architekttiros naujuma labiau siejo su racionalizmo
idéjomis ir rémo konstrukcijomis, nes iSskirtinai rémési architekto Augusto Perreto
darbais. Aly Ahmed Raafatas placiau apraso betono plastiSkumo potencialg archi-
tekttiroje ir meniniy formy bei gelzbetonio technologijy saveikos naujuma sieja su
keliais konstrukciniais tipais: 1) linijinés (karkaso, rémo); 2) plonasienés erdvingés,
kevalinés struktiiros (kevalai, klostés) arba 3) jy kombinacija. Linijinés karkasinés
konstrukcijos daznai pasizymi praeinamo ar jgilinto pirmojo auksto sprendiniais,
moduliniy sieniniy elementy taikymu. Plonasienés erdvinés konstrukcijos, anot
Raafato, yra iSraiskingesnés menine prasme, bet labiau uzdaros struktiiros ir sun-
kiau transformuojamos. Meninis betono pavirSiaus dizaino charakteris pasiekia-
mas per spalva (nattralig ar pigmentais papildyta) ir faktiira (atidengtus uzpildus)

34 Modulinio elemento naudojimas néra naujas dalykas architektiiros srityse. Nuo antikos
laiky modulis naudotas pastato proporcijoms nustatyti ir buvo siejamas su zmogaus kiinu
(Vitruvijaus Zmogus), matematinémis proporcijomis (Aukso pjiivis, santykis) ar fiksuotu
daikto dydziu (kolonos diametras, Japony kenas, tatamis). Ryskiausias XX a. proporcijy
sistemos analizés pavyzdys — Le Corbusier sukurtas Modulis. Moduling sistema naudojo
ir kiti garsiis XX a. architektai, pavyzdziui, F. L. Wrightas naudojo 4 pédy (apie 1,3 m)
tiesy arba jstrizg tinkla, taip pat garsiuosius tekstilinius blokus, modulines plytas. Taciau
modulio (lot. modulus ,,matas) savoka reiskia ne tik mato vieneta, naudojama nustatyti
pastato proporcijoms, bet ir pasikartojantj surenkamy konstrukcijy elementa, leidziantj
greitg industrializuotg statyba (Curl 2006).
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(Raafat 1958: 149). R. Banhamas atkreipia démesj | betono estetikos ir naujojo
brutalizmo tendencijos ry$j, kai per neapdailintus béton brut pavirsius ir konst-
rukcijas yra formuojamas ne tik estetinis vaizdas, bet ir iSreiSkiamas etinis aspektas
architektiiroje (Banham 1966: 10). Ta¢iau daugelio XX a. 6 deS. autoriy, tame
tarpe ir Banhamo, perdétas technologijos sureik§minimas, atmetant simbolinés for-
mos ir tradiciniy modeliy reikSme, Siais laikais daznai kritikuojamas (Whiteley
2002, Millais 2009).

Lietuvos XX a. betono architektiira, kaip atskiras fenomenas, apjungiantis es-
tetikos ir technologijos polius, Lietuvoje néra iSsamiai iSnagrinétas. Pirmosios
fragmentinés studijos, aprépiancios ir technologing, ir menin¢ betono puse, pasi-
rodé tik XX a. pabaigoje (Ruseckas 1987; Burneika 1988; Dineika et al. 1989),
nemazai empirinés informacijos buvo pateikiama periodinéje spaudoje (Statyba ir
architektiira, Archiforma); tokia architektiira fragmentiskai minima platesniuose
sovietinio laikotarpio architektiiros tyrimuose (Minkevicius 1987; Drémaité 2012,
2016; 2017; Nekrosius 2008; 2012; Petrulis 2012; 2019; Tutlyté 2012) arba biog-
rafinése knygose apie to meto architekty kiiryba (Almonaityté-Navickiené 2014,
2018; Buivydas 2000; Butkus 2018; Maciulis 2008, 2011, 2018; Navickiené 2005;
Petrulis 2007). Lietuvoje gelzbetonis ir su ja susijusios technologijos dazniau nag-
rinétos inZinerine prasme, atsietai nuo architektiiriniy meniniy parametry (Saltenis
1957; Bielinkis, Buskiinas 1964; Rozembliumas, Jokiibaitis 1969; Bujokas, Stonys
1971; Kovarskis 1972; Kudzys 1992; Janickas 2000; Razaitis 2004; Vadltga, Kliu-
kas 2012). Pavyzdziui, Juozas Burneika, nagrinédamas gelzbetonio elementy plas-
tiSkumg architektiiroje, juos skirsto pagal tektonikos tipa —  karkasinius, sieninius
ir erdvinius. Menine raiska iSsiskiria architektiirinio betono (vad. artbetonu) ploks-
tés ir kevalines struktiiros (Burneika 1988: 13). Arnas Dineika su bendraautoriais,
nagrinédami betono technologijy ir meninés raiskos sgveika, siiilo architektiiring
pastato forma, kaip kategorija, ,,nagrinéti pagal formos suvokimo lygij: 1) pastato
siluetine iSraiska, 2) sienos elementy plastika; 3) angy iSdéstymo sistemgq ir 4) ar-
chitektiirinés faktiiros iSraiSka™ (Dineika et al. 1989: 10-11). Pagal technologija
gelzbetonio konstrukcijos yra skirstomas | monolitines, surenkamas ir monoliti-
nes-surenkamas (Razaitis 2004, Kudzys 1992). Toks technologinis gelzbetonio
skirstymas atitinka ir tris pagrindinius formos tektonikos principus, kurie yra jau
seniai buidingi architektiirai: masyvus / vientisas, skeleto / karkaso ir miSrus (Krier
1988).

Susidoméjimas betono architektiiros tyrimais suaktyvéjo $io amziaus pra-
dzioje. Pavyzdziui, Katherina Croft pateikia trumpg betono istorijg, sparcig betono
architekttiros raidg sieja su nauju mastymu. Autoré taip pat atskleidzia betono ar-
chitekttiros sgsajas su naujojo brutalizmo tendencija, kai naudojami neapdailinti
betono pavirsiai ir konstrukcinis grynumas, organisky formy interpretacija, pasi-
telkiant kevalines plonasienes struktiiras. Croft betono architektiiros naujuma tiria
per keturias temas: gyvenamoji aplinka, darbo ir zaidimy erdvés bei krastovaizdis
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(Croft 2004). Adrianas Forty nagrinéja betono ir kultiiros santykius, betono me-
dziagg jvardija kaip vieng svarbiausiy XX a. naujy architektiiros formy mediumy.
Forty pastebi, kad betono architektiira pereina nuo universalaus (vyrauja iki XX a.
antros pusés) iki skirtingai traktuojamy nacionaliniy charakteriy formavimo
(XX a. antroje puséje). Jis pazymi betono architekttiros fotogeniSkuma, monumen-
taly charakterj, pabréZia jtemptojo gelzbetonio technologijos atradimo svarba, kuri
lémé naujus meninius sprendinius, susijusius su dideliy tarpatramiy, plony kevaly
ir gembiniy perdenginiy sprendiniais. Gembés, anot Forty, paslépé laikanciy ele-
menty svarbg ir parodé¢, kad tradicinis rySys tarp apkrovos ir stiprumo buvo issp-
restas, o ploni kevalai, leid¢ perdengti didZiules erdves, tapo modernumo Zenklu,
ypac pasitelkiant jtempto gelzbetonio technologijos galimybes (Forty 2012). Da-
vidas Phillipsas ir Megumi Yamashita betono architektiiros charakterj atskleidzia
per tris parametrus: struktiiroje, fasado sprendiniuose ir betono, kaip dekoro, spe-
cifikoje. Sie parametrai atskleidziami skirtingose pastaty tipologijose: kultiros,
gyvenamyjy, komerciniy ir visuomeniniy bei edukaciniy pastaty kategorijose
(Phillips, Yamashita 2012). Johnas Grindrodas, nagrinédamas betono architektt-
ros objektus Anglijoje, pabrézia, kad jy plétra tampriai susijusi su dideliy apim¢iy
kulttriniy pastaty jkomponavimu miesto centinése dalyse; su vykdyta socialinio
biisto programa ir bokstiniais pastatais, kurie greta istoriniy pastaty, padéjo for-
muoti naujg miestovaizdj. Betono architekttiros charakterj taip pat iSreiskia kaban-
¢iy praéjimy, vadinamy ,,gatvémis danguje” (angl. streets in the sky) elementai ir
neprilygstamas formy monumentalumas (Grindrod 2014).

Apibendrinus auks¢iau minéty autoriy jzvalgas, galima teigti, kad betono ar-
chitektura yra daugiasluoksnis reiskinys, pasizymintis tam tikrais biidingais (spe-
cifiskais) struktiiros bei pavirsiaus plokStumy pozymiais. Toks meniniy formy ir
gelzbetonio technologijy saveikos daugiasluoksniskumas, paskatino sudaryti
dviejy lygiy teorinj modelj: pirmasis lygis (I) yra skirtas estetinio-technologinio
tipo nustatymui, tuo tarpu, antrasis lygis (II) — charakteringy ir vertingy saveikos
bruozy identifikavimui.

Pirmas teorinio modelio Zingsnis — I lygio analizé — ir yra estetinio-technolo-
ginio formos sudarymo principo nustatymas pagal jj indikuojancius parametrus:
taikyta technologinj principa, erdvinés-tiirinés struktiiros ir jos elementy bei pavir-
Siaus dizaino specifika (1.1 lentelé). Remiantis jvairiy autoriy jzvalgomis, yra su-
formuluoti trys pagrindiniai estetiniai-technologiniai formos sudarymo tipai:
1) vientisas; 2) modulinis ir 3) misrus (Raafat 1958; Krier 1988; Razaitis 2004).

Vientisas principas remiasi sudétingomis erdvinémis konstrukcijomis, daz-
niau naudojamas kompleksisky formy ar dideliy tarpatramiy pastatams. Statybos
eiga remiasi monolitinio gelZbetonio technologija, kai sienoms, perdangoms ir ko-
lonoms formuoti naudojami kompleksiniai klojiniai; perdengimams naudojamos
itemptojo gelzbetonio technologijos, plonasieniai kevalai ir klostés, besijinés per-
dangos; kolonos gali biti ir tiesios, ir pasvirusios, jvairiy konfigiracijy; monoliti-
niy betono pavirsiai gali pasizymeti mediniy lenty klojiniy atspaudais (béton brut
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estetika), biiti lygts, su atidengta faktiira; betono spalva gali biti nattiraliai zalsvai
pilka arba papildyta spalvotais pigmentais (Raafat 1958; Collins 1959; Siegel
1965; Burneika 1989; Kudzys 1992; Razaitis 2004).

Modulinis principas remiasi pasikartojanciu elementu, kuris formuoja iSorinio
pastato vaizdo ir / ar vidinés erdvés mening idéja. Modulinj principg formuoja ry-
Sinio gelzbetonio karkaso elementai (perdangos, kolonos, sijos, rygeliai) arba ar-
chitekturinio betono plokstés. Meninei idéjai iSreiksti yra naudojamos monolitinio,
surenkamo, jtemptojo, smiigiais tankinto gelzbetonio technologijos; moduliniai
sieny, kolony, sijy, perdangy, santvary elementai; denginiai dazniausiai formuo-
jami sijinémis, briaunotomis, gembinémis ar kesoninémis perdangomis; kolonos —
apskirtos, kvadratinés ar sta¢iakampio plano; betono pavirSiai gali biiti profiliuoti,
lygts, su fakttra, spalvoti (Raafat 1958; Burneika 1989; Kudzys 1992; Razaitis
2004; Forty 2012).

Daznai abu meniniai-technologiniai principai naudojami misriai, kai moduli-
niai elementai derinami su vientisos tektonikos principais.

1.1 lentelé. I lygio analizé: estetinio-technologinio formos sudarymo tipo nustatymas
pagal isskirtus parametrus

Table 1.1. Level I analysis: identification of the aesthetical-technological type according
to the distinguished parameters

Estetinis-
hnologini S, .. oy
o Ofrl)zl: Vientisas Modulinis Misrus
Parametrai:
Technologija Monolitinio g/ b; Surenkamo g/ b; Surenkamo-monolitinio

surenkamo-monoli- | jtemptojo g/ b; g/b;

tinio;
jtemptojo g/ b;
fakttiros atidengimo

smiigiais tankinto be-
tono (Sokbetonio);
faktiiros atidengimo

monolitinio g/ b deriniai
su plyty miiro, medzio ar
metalo konstrukcijomis

Erdviné-tiriné

Sudétingi erdviniai

Linijinis karkasas su-

Linijinio karkaso ele-

struktiira kevalai ir klostés darytas i$ sijy, kolony, | menty deriniai su kevali-
rémy ar santvary némis struktiiromis
Denginys Besijinis, ,,grybo“ | Sijinis; gembinis; ke- | Sijinis, gembinis, keso-
tipo; klostinis; vien- | soninis ninis ar besijinis; jy deri-
gubo ar dvigubo niai su kevalais
kreivumo kevalai
Sienos Vientisos, monoliti- | Moduliniai elementai, | [vairios vientisy ir mo-
nés, azirinés, krei- | architekttirinio betono | duliniy sieny kombina-
valinijinés, pasviru- | plokstés cijos
sios
Kolonos Tiesios ar pasviros; | Tiesios; apvalios, | Tiesios ar pasviros; jvai-
jvairiy formy kvadrato ar staiakam- | riy formy
pio plano
Pavirsius Béton brut, lygus, a- | Profiliuotas, atideng- | Profiliuoto, atidengtos
tidengtos faktliros, | tos faktiros, lygus, | faktdiros, lygaus ar béton
spalvotas spalvotas brut deriniai su plyty

ra$tu, medzio lentomis
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Kitas tyrimo zingsnis — II lygio analizé — yra skirta specifisky ir vertingy sa-
veikos pozymiy nustatymui. II lygio analizés pagrinda sudaro keturi kokybiniai
aspektai:

1) kompleksiskumas;

2) inovatyvi forma;

3) ivairove;

4) meniné pavirSiaus plok§tumy raiska.

Kompleksiskumas — kokybinis aspektas, skirtas nustatyti meninés formos ry-
Sius su vieta ir jos kompozicijos kompleksiskuma. Tokius rySius signalizuoja penki
indikatoriai: 1) ansambliSkumas, kai objektas yra papildanti rajono, kvartalo ar di-
desnio komplekso charakterio dalis; 2) integralumas, kai betono technologijos nau-
dojamos ir gretimos aplinkos sutvarkymo sprendiniams; 3) organiskas santykis su
topografija, kurj iSreiskia laiptuotos, pakabintos ar jgilintos cokolinio auksto dalys;
4) kokybiskas vidaus—iSorés erdviy bendradarbiavimas, apimantis natiiralaus aps-
vietimo bei gery vizualiniy ry$iy uztikrinimo klausimus (Arnheim 1995; Kellert
2008; Thiis-Evensen 1989). Be to, kompleksiskumg sustiprina tinkliniai skirtingy
objekto masteliy rysiai, kurie dazniausiai kompozicijoje komunikuojami per 5) sa-
vipanasSius elementus savo forma ir / ar medziagiSkumu (Alexander et al. 1977,
Alexander 2003; Salingaros 2006).

Kokybinis aspektas — inovatyvi forma — yra skirtas meninés formos ir gelzbe-
tonio technologijy sgveikos naujumo atskleidimui, kuris pasireiskia tiriniuose-erd-
viniuose sprendiniuose. Inovatyvig formg signalizuoja Sie indikatoriai: 1) objektas
yra estetinio-technologinio principo grupés prototipas, pasizymi iSraiskingu siluetu
(perduoda pagrinding informacijg apie pasaulévaizdj, naudota inovatyvig techno-
logija) ir veikia kaip miesto / rajono / kvartalo orientyras (Tits et al. 1986; Ching
2007; Lynch 1960); 2) unikaltis funkciniai sprendiniai ir / ar naujas socialinis mo-
delis (Collins 1965; Alexander 1977; Salingaros 2007); 3) kontrastingas tustumos
ir tirio interpretavimas, kurj formuoja jvairiis formos jgilinimai, i$sikiS§imai bei
uzapvalinimai (Rasmussen 1959; Venturi 1966; Arnheim 1977; Lynn 1999; Forty
2012); 4) kompozicijos ritmo pagreitéjimai ar palétéjimai, kuriuos formuoja stip-
ris centrai ir ritmo spieciai, kai didelé elementy koncentracija yra suvaldoma per
lokalias simetrijas, tokiu biidu zmogaus smegenys lengviau apdoroja ir jsimena
trimat] vaizda (Alexander, 2003; Leach, 2004; Kellert, 2008; Lynn 1999; De Landa
2004). Taip pat formos naujumas sietinas su 5) kiir¢jo braizu, kurj skatina jvairios
inspiracijos, specifinés patirtys, jkvépimo S$altiniai bei nauju archetipy, simboliy
interpretavimas.

Kokybinis aspektas — jvairové — yra skirtas nustatyti, kaip objekto funkcines,
erdvines ir medziagines kombinacijas jtakojo gelZbetonio technologijos. Sprendi-
niy jvairové svarbi, nes ,,<...> informacijos turtingumas Zadina Zmoniy smalsuma
ir mastyma™ (Kellert et al. 2008), uztikrina vietos gyvybinguma, fiziologinj ir psi-
chologinj komforta Zmogui, visy socialiniy grupiy integravimg (Alexander et al.
1977) bei skatina geresnius bendravimo jguidzius ir netikétumo jausmag (Kahn
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1994). Ivairovés aspekta signalizuoja: 1) patalpy paskir¢iy jvairové ir / ar naujas
zonavimo principas (Collins 1965; Alexander et al. 1977); 2) netikéti erdviy tipy
ir dydziy deriniai, kai alternatyviai ir naujai derinami skirtingi parametrai; 3) kai
sprendiniai praturtina pastaty tipologija; 4) kokybiskos komunikacinés erdvés, ku-
rios yra greitai pasiekiamos ir gerai apSviestos (Alexander et al. 1977, 2003; Kel-
lert et al. 2008 ). Be to, sprendiniy jvairovés potencialas sietinas su 5) erdviy trans-
formacijos galimybémis, pasikeitus socialiniam poreikiui.

Kokybinis aspektas — meniné pavirSiaus plokstumy raiska — yra skirtas istirti
smulkaus mastelio, kurj sudaro ornamentas, faktiira, rastai, medziagiSkumas ir
spalva, svarbg. Zmogaus pazinimo sistema (akys ir smegenys), paprastai neturé-
dama daug laiko, per smulkaus mastelio elementus apdoroja vizualig informacija,
susipaZzjsta su objektu ir jraSo j atmintj, tod¢l pirmiausiai fiksuoja tuos elementus,
kurie ,,pasiZymi ornamentu ar detalémis, yra apréminti, kreivalinijiniai arba turi
spalvg® (Salingaros 2006: 86). Be to, meniniai pavirSiaus plokStumy sprendiniai
veikia kaip lokalis orientyrai, psichologinj komfortg papildantys veiksniai, nusako
kultiiros baze (Lynch 1998; Freidenberg 1998; Salingaros 2006, 2007; Alexander
et al. 1977; Rasmussen 1959; Arnheim 1977). Menin¢ betono pavirsiy raiska sig-
nalizuoja: 1) ornamentas, rastas, tekstiira, formuojami specialiais klojiniais, jy
jdéklais ir / ar apdorojant specialiais jrankiais (Collins 1959; Raafat 1958); 2) ne-
apdailinti betono pavirSiai, daznai susij¢ su béton brut estetika (Forty 2012; Raafat
1958; Grindrod 2014; Croft 2004); 3) neapdailinti lygiis betono pavir$iai su tech-
nologinémis sitilémis ar elementy apréminimais (Collins 1959: 4) atidengta betono
fakttira, kuri gali buti formuojama jvairaus stambumo betono uZzpildais (granito,
marmuro, dolomito ir pan.) ir 5) spalva, kuri yra natiiraliai pilkai Zzalsva, bet gali
biti papildyta spalvotais cementais, pigmentais arba iSgaunama uzpildy pagalba
(Collins 1959; Raafat 1958). Atkreiptinas démesys, kad betono dazymas yra trak-
tuojama kaip papildoma meniné priemoné, taciau nenurodanti betono pavirSiaus
sprendiniy unikalumo.

Kiekvienam aspektui i$skleisti, remiantis auks¢iau pateiktais apraSymais yra
suformuluojami penki aspekto indikatoriai, kontrolinio klausimo forma (Zr.
1.2 lentelg). Kokybiniy aspekty ir indikatoriy tinklas suformuluotas taip, kad
atspindéty sinergetinio pasaulévaizdzio paradigmg ir autopoezés koncepta; suda-
ryty salygas atskleisti formos ir modelio kalby simbiozg, padéty apCiuopti genius
loci ir zeitgeist dvasias architektiiroje bei identifikuoti tokius kompozicijos désnin-
gumus, kurie susij¢ ne tik su biologiniu, bet ir psichologiniu komfortu zmogui
(Giedion 1941; Norberg-Schultz 1989, 2000; Alexander 1977, 2003; Salingaros
2006). Kaip taikliai pastebi Nikos Salingaros, ,, <...> technologija negali viena dik-
tuoti formos, priesingai, forma turi apgyvendinti visus Zmogui reikalingus porei-
kius, o tai gali buti pasiekta <...> naudojant ne tik formos, bet ir modeliy kalba,
mokantis i§ praeities, o ne neigiant ja“ (Salingaros, Masden II 2007: 46).
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1.2 lentelé. II lygio analizé: meniniy formy ir gelzbetonio technologijy saveikos
specifiSkuma tiriantis aspekty ir indikatoriy tinklas

Table 1.2. Level II analysis: a network of aspects and indicators investigating the
specificity of the interaction between artistic forms and reinforced concrete technologies

Kokybinis
aspektas

Kokybinio aspekto indikatoriai

Kompleksis-
kumas

Ar objektas yra papildanti didesnio komplekso ir / ar kvartalo dalis?

Ar objektas pasizymi integralumu, kai kartu su objektu yra formuojama
gretima aplinka, land$aftas, pasitelkiant betono menine raiska?

Ar objekto sprendiniams biidingas glaudus rySys su vieta, kurj atspindi
pakabinti, jgilinti, jstrizi elementai, jtakoti betono struktiiriniy savybiy?

Ar objekto sprendiniai pasizymi vidaus-iSorés erdviy bendradarbiavimu,
uztikrinanciu kokybiSkus vizualinius ry$ius ir natiiralig Sviesa ?

Ar objekto kompozicija pasizymi skirtingy masteliy bendradarbiavimu
per savipanasius savo forma, spalva ir medziaga elementus?

Inovatyvi
forma

Ar meniné forma savo estetinio-technologinio principo grupéje veikia
kaip prototipas, pasizymintis charakteringais parametrais?

Ar meninés formos naujumas yra susij¢s su unikaliais funkciniais spren-
diniais ir /ar naujais socialiniais modeliais, kuriuos jtakojo betono struk-
tlirinés savybés?

Ar objekto sprendiniai pasiZymi nauja masyvo-tustumos interpretacija,
dél estetinio-technologinio formos sudarymo principo?

Ar meniné forma pasiZymi ritmo spieciais ir centrais, kurie formuoja uni-
kalius kompozicijos pagreité¢jimus-palétéjimus?

Ar autoriy gamtings inspiracijos, specifinés patirtys, simboliai, metafo-
ros, naujai perinterpretuojami archetipiniai elementai, modeliai ar techni-
kos papildo mening idéja?

Ivairové

Ar objekto sprendiniams yra biidingas skirtingy funkcijy derinimas?

Ar objekto sprendiniai pasizymi netikétu patalpy dydziy derinimu?

Ar funkciniai sprendiniai pajvairino, praturtino nagrinéjamos pastaty ti-
pologijos kategorija?

Ar objekte yra kokybiskos ir greitai pasiekiamos komunikacinés erdvés
su natiiralia Sviesa, kuriy sprendinius jtakojo betono struktiirinés savy-
beés?

Ar objekte yra iSreikstas vidaus / iSorés erdviy transformacijos potencia-
las?

Meniné
pavirSiaus
plokstumy
raiska

Ar objekto pavirsiai pasizymi ornamentu, rastu, tekstiira, kurie iSgauti be-
tong formuojandiais klojiniais, jy jdéklais ar specialiais jrankiais?

Ar objekto interjero ir / ar eksterjero pavirsiaus plok§tumy mening raiska
sustiprina neapdailinti betono (béton brut ar lygiis) pavirsiai?

Ar pavirsiaus plokStumy mening raiska papildo betono specifika atspin-
dincios technologinés sitilés, sujungimy detalés ar apréminai?

Ar yra iSreikSta betono pavirSiaus faktiira, kuri formuojama jvairaus
stambumo uzpildais (granito, marmuro, zvirgzdo grideliais)?

Ar mening pavirsiaus plok§tumy raiska papildo betono spalva, kuri yra
i§gauta spalvotais cementais, pigmentais ir /ar uzpildais?
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Kadangi kiekvienas sgveikos specifiSkuma nurodantis indikatorius objekte
gali reikstis skirtingu lygiu, jvedamas reikSmés diferencijavimas, pateikiant kelis
galimus atsakymy variantus j kontrolinj klausimg: biidinga — 4; daugiau budinga —
3; maziau biidinga — 2; nebtidinga — 1 ir neaktualu — 0. Antruoju lygiu apraSomam
objektui pateikiama suvestiné / apibendrinanti grafiné schema (1.34 pav.), nuro-
danti kokiu lygiu objekte pasireiSkia kiekvienas i§ aspekto indikatoriy ir bendra
aspekto pasireiSkimo jvertinima susumavus visy penkiy indikatoriy reikSmes (ide-
aliu atveju, reik§mé yra 20). Kuo didesnis skai¢ius, tuo didesnis indikatoriaus stip-
rumas: pirmi du rodikliai (4 ir 3) rodo charakteringg ir vertinga meniniy formy ir
gelZzbetonio technologijos saveikos bruoza, tuo tarpu mazesni balai (2 ir 1) signa-
lizuoja, kad aspekto indikatorius yra labai silpnai iSreikstas. 0 reik§mé naudojama
kai indikatorius yra neaktualus. Jei analizuojama objekty grupé vertinimas patei-
kiamas suvestingje lenteléje.

Aspekto indikatoriai: ‘

1) 2) 4) 5) 1 INDIKATORIAUS
Ampekial: FeoRsSyETEsEnes [ = e G S ] STIPRUMAS:

Kl?y:giﬁ’ssllss 20;‘”' , , F;‘J)dinga
INOVATYVI I ‘ ‘ ‘/":’\\ daugiau
= @OO0O © F
: ' e
5 o mazai
SP’I::IEATIQION\:E 20;"" -1 ’éj :);)dmga
PAVIRSIAUS (- ' ; ; _ ‘ ; \ ///’\> -
TURTINGUMAS 205 ’\’\\\‘} )

neaktualu
(0)

1.34 pav. II lygio rezultaty suvestiné schema 1 objektui, idealiu atveju (sudaryta autorés)
Fig. 1.34. Level II results for 1 object in the ideal case (compiled by the author)

Objekty atrankos principai pagal analizés lygius. Pirmuoju lygiu nagrinéjami
tie Lietuvos architektiiros objektai, kurie remiantis nustatytais parametrais, ats-
pindi tam tikra estetinj-technologinj principg (zr. 1.1 lentele). Idealiu atveju, II ly-
giu turéty bati analizuojami susiformave tipologiniai objekty masyvai pagal este-
tinj-technologinj principa (pavyzdziui, aukStybiniai biury pastatai, kuriems bii-
dinga moduliné tektonika; visuomeninés paskirties objektai, kuriems biidingos di-
deliy apim¢iy kevalinés strukttiros ir pan.). Tokie objekty masyvai toliau turéty
biiti nagrinéjami palyginamuoju biidu sudarant lentele, kurioje pateikiamas kiek-
vieno aspekto indikatoriy stiprumas. D¢l ribotos darbo apimties, tokiu btidu (paly-
ginamuoju) darbe analizuojama tik viena aiSkiai susiformavusi tipologin¢ objekty
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grupé — aukstybiniai gyvenamieji pastatai. Kitais atvejais, II lygio analizei yra pa-
sirenkamas tik vienas objektas, kuris geriausiai reprezentuoja kiekvieng estetinj-
technologinj principa.

1.4. Pirmojo skyriaus iSvados ir disertacijos uzdaviniy
formulavimas

1. Meninés formos sgvoka apima formos ir modelio kalby saveika, yra neda-
lomai susijusi su tradicinémis ir moderniomis technologijomis, vietiniy medziagy
specifika. Tokig meninés formos samprata geriausiai atspindi graikiska sgvoka
techné, kuri apima amatg ir meng kartu. Meninés formos ir technologijos saveika
taip pat iSreiskia vietos (genius loci) ir laiko (zeitgeist) dvasiy, kiiréjo braizo ir
inovacijos ry$iai, kurie pasireiskia estetiniame-technologiniame formos sudarymo
principe.

2. Betono architektiiros iStakos siekia Romos imperijos laikus, kai buvo 18-
rastas betonas ir naudoti trys pagrindiniai estetiniai-technologiniai formos suda-
rymo biidai: 1) erdviniy kevaly (kupolas, cilindriniai skliautai); 2) modulinés ir
3) misrios tektonikos. Sie trys estetiniai-technologiniai principai spar¢iai tobulinti
XIX a. pab.—XX a. pr., iSradus Portlando cementg ir vykdant meninius eksperi-
mentus su kompleksiniais betono ir plieno tinklelio ar strypy deriniais.

3. XX a. betono architektiiros plétra susijusi su monolitinio ir surenkamo
gelzbetonio technologijomis, kuriy menines panaudojimo galimybes skatino
jtemptojo gelZbetonio, smuigiais tankinto betono, betono faktiros atidengimo, pa-
keliamy perdangy metody iSradimai. Estetinés-technologinés inovacijos taip pat
neatsiejamos nuo inovatyviy statybos metody ir konstrukcijy, tokiy kaip plonasie-
niai kevalai ir klostés, kabamosios konstrukcijos bei rySinio karkaso sistemos.

4. Betono architektiiros mening raiska taip pat 1émé idéjinés inovacijos, ku-
rias skatino organiskos architektiiros (plastiSkos formos, santykis su gamtine ap-
linka), struktiirinio racionalizmo (matomos, racionalios konstrukcijos), naujojo
brutalizmo (etinis ir estetinis funkcionalumo, neapdailinty struktiry ir medziagy
aspektas, ,,gatvés danguje* elementas) ir japony metabolizmo (nuolatinis atsinau-
jinimas per modulines formas) tendencijos.

5. Apibendrinant meniniy formy ir gelzbetonio technologijy sgveikos reiski-
nio samprata, iStakas ir raidg bei estetines-technologines naujoves, toliau keliamas
tikslas yra istirti Sio reiSkinio iSraiSkas Lietuvos architektliroje pagal sudarytg
dviejy lygiy teorinj modelj. Tikslui pasiekti yra keliami Sie uzdaviniai: pagal iSs-
kirtus I lygio parametrus, nustatyti kiekvieno estetinio-technologinio principo is-
takas Lietuvos betono architektiiroje; pagal Il lygio aspektus ir jy indikatorius j-
vardyti unikalius, kultiiring verte nurodan¢ius pozymius pasirinktuose betono ar-
chitektiros objektuose; apibendrinti vertingus sgveikos bruozus bei apibuidinti
naujausias sgveikos formas.



Naujos sgveikos formos Lietuvos
architekturoje

Skyriuje naujos sgveikos formos Lietuvos architektiiroje nagrinéjamos pagal es-
tetinj-technologinj formos sudarymo principa: pirmajame poskyryje — vientisi
erdviniai kevalai ir klostés; antrajame — moduliné tektonika ir architekttrinis be-
tonas; tre¢iajame — miSrios formos, o ketvirtajame tiriami vertikaltis apgyvendi-
nimo modeliai. Kiekvieno poskyrio pradzioje aptariamos estetinio-technologinio
formos sudarymo principo iStakos ir pagrindiniai I lygio parametrai, kuriais re-
miantis toliau analizuojami konkrettis Lietuvos objektai. D¢l ribotos darbo apim-
ties, trijuose pirmuose poskyriuose II lygio analizei pasirenkamas vienas objektas
i§ kiekvienos estetinio-technologinio principo grupés. Ketvirtajame poskyryje
antrojo lygio analizés galimybés iSbandomos su vienos tipologijos, septyniy auks-
tybiniy gyvenamuyjy pastaty grupe.

Skyriaus tematika paskelbti trys autorés straipsniai (Cernauskiené 2016;
2017; 2020).

2.1. Vientisi erdviniai kevalai ir klostes

Vientisy erdviniy kevaly iStakos Lietuvoje susijusios su militaristine, inZinerine,
pramonine ir visuomenine Kauno tarpukario architektiira. Pirmosios kevalinés
gelzbetonio struktiiros buvo jgyvendintos Kauno fortuose: VIII-jame (1889-
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1907 m.), IX-jame — visi kazematai®® i§ betono (1902-1913 m., pagal K. Veli¢kos
projekta), o X-jame planuota panaudoti masyvias gelzbetonio konstrukcijas. Vie-
nas pirmyjy gelzbetonio kevaly sakralinés paskirties architektiiroje buvo jgyven-
dintas Kauno sobore, kurio viena i§ erdviy perdengta 16,3 m diametro kupolu
(1891-1895 m., archit. K. Limarenka). Keleriais metais véliau pradéti statyti no-
vatoriski §v. Jézaus Sirdies bazny¢ios Vilniuje gelzbetoniniai skliautai (1907—
1913 m., archit. A. Vivulskis). Kevalinés struktiiros naudotos ir pozeminés Vil-
niaus Liepkalnio vandens saugyklos sprendiniams (1916 m., inz. E. Simanskis,
E. Senfeldas ir O. Smrekeris), kai skliautiniu gelzbetoniniu kupolu perdengtas
penkiy metry gylio pozeminis apskritimo formos statinys. Taip pat Kauno angary
perdengimams (1916 m.) buvo naudojami gelzbetoniniai cilindriniai kevalai, ku-
rie, anot Algimanto Nako, buvo pirma tokia konstrukcija Rusijos imperijos teri-
torijoje (Nakas 1997: 47-48). Tarpukariu erdvinés kevalinés struktiiros buvo jgy-
vendintos Kauno Kiino kultiiros riimy (1934 m., archit. V. Landsbergis, inz S. Mi-
lius, dab. LSU Centriniai riimai) didZiojoje saléje, kuri perdengta skliautinémis
,Kreuzekrost“*” konstrukcijos lubomis, gelZbetoniniai kesonai uzdengti stiklu;
,,Romuvos‘ kino teatro (1940 m., archit. A. Maciulskis, konstr. P. Markiinas*®) ir
Sangiy bazny¢ios Kaune (1938 m., archit. A. Salkauskis, V. Kopylovas, A. Ne-
tyksa, inZ. P. Markiinas) ramstinés arkos i§ monolitinio gelzbetonio, o centriné
nava perdengta gelZbetoniniu tinkliniu skliautu (Kanciené 2015: 82, 86, 94). Dar
viena inovatyvi betono forma — azuriniai sieny elementai — buvo jgyvendinti

35 Kazematas — patalpa jrengta saugioje forto vietoje (uznugaryje, po pylimu, poZemyje ir
pan.), naudojant storasienéms konstrukcijoms plieng ir betona, efektyviai apsaugo jgula,
Saudmenis, paraka, pabiiklus, maisto atsargas ir kita turtg.

3¢ Bazny¢ios statyba vyko kelerius metus, i§ dalies buvo jgyvendintas gelZbetoninis kar-
kasas, pradéta betonuoti transepto ir navos sankryza bei presbiterija, nespéta iskelti kupolo
ir 80 m aukscio boksto. Karo metu statyba nutriiko, originaliy bréziniy neislike, po Vi-
vulskio mirties buvo parengti kity autoriy baznyc¢ios projektai. Algimantas Maciulis, raso,
kad ,,pradéje tyrinéti baznycios gelzbetoninj karkasg jsitikinome, kad jis novatoriskas, at-
liktas profesionaliai. Konstrukcijos nepaprastai tvirtos. Pavyzdziui, pagrindinés navos
skliauto kiautas vos trijy centimetry storio, tik ties pilonais Siek tiek storesnis* (Maciulis
2008: 169-170). Jei biity pabaigta, buty galima lyginti su A.Perreto Notre-Dame du
Raincy (1922-1923 m.), kuri pasizymi neapdailintais gelZbetoniniais skliautais, aukstu
bokstu bei claustra elementais. 1964 m. ant nebaigtos statyti baznyc¢ios pastatyti Vilniaus
Statybininky kultiiros riimai (archit. A. Maciulis) su lygiais gelzbetonio ploksciy fasadais.
Anot autoriaus, visos pagrindinés konstrukcijos yra kiirybingai integruotos ir reikalui
esant gali biiti atidengtos (Maciulis 2008: 170).

37, Kreuzekrost konstrukcija, ,,iSrasta ir patentuota 1928 m. inz. dr. Stefan Szego®, turéjo
biti ,lengva ir elegantiska, ir, zinoma, ugniai atspari“ (Landsbergis, Milis 1935: 24).

38 Anot A. Nako, tarpukario architektiiros inovacijos, susijusios su gelzbetonio technolo-
gijomis, neatsiejamos nuo inzinieriaus Prano Markiino (1873—1964 m.). Jis suprojektavo
daugybe tilty, pramonés statiniy ir visuomeninés paskirties objekty konstrukcijy, baigé
Peterburgo technikos instituta, dirbo Rusijoje, Ukrainoje, 1920 m. grjzo i Lietuva.


https://lt.wikipedia.org/wiki/Fortas
https://lt.wikipedia.org/wiki/Plienas
https://lt.wikipedia.org/wiki/Betonas
https://lt.wikipedia.org/wiki/%C4%AEgula
https://lt.wikipedia.org/wiki/Parakas
https://lt.wikipedia.org/wiki/Pab%C5%ABklas
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Kauno Prisikélimo baznycioje (1933—-1940 m., archit. K.Reisonas, 1989 m. atsta-
tymo projektas, archit. H. Zukauskas, A. Sprindys, konstr. A. Kudzys).

Vientisy erdviniy denginiy (kevaly) sprendiniai dazniausiai pasiekiami pasi-
telkiant inovatyvig monolitinio gelzbetonio technologija, su kuria atsidaro ir visai
kiti tektonikos principai, kai ,,architekttrinis plastiSkumas pasiekiamas tvirtumu
dél formos, o ne dél masés“ (Raafat 1958: 21). Kevalinés struktiiros yra ,,organis-
kiausios betono prigim¢iai <...> yra efektyviausios konstrukcinémis savybémis
<...> o kevaliné forma biidama itin atspari spaudimui i$ iSorés, pati savaime funk-
cionuoja kaip konstrukcija“ (Burneika 1988:50).

Toliau tyrime, erdvinés kevalinés gelzbetoninés struktiiros traktuojamos kaip
vientisas meninis-technologinis formos sudarymo principas (toliau vientisas prin-
cipas), kuris dazniau naudojamas kompleksisky formy ar dideliy tarpatramiy pas-
tatams perdengti (Kudzys 1992: 320). Statybos eiga dazniausiai remiasi monoli-
tinio gelzbetonio technologija, kai sienoms, perdangoms ir kolonoms formuoti
naudojami kompleksiniai klojiniai, kuriy pagalba yra sukuriami unikalis erdvi-
niai-thiriniai bei pavirSiaus plokStumy sprendiniai; perdengimams naudojamos
jtemptojo gelzbetonio technologijos, plonasieniai kevalai ir klostés, besijinés per-
dangos; kolonos gali buti ir tiesios, ir pasvirusios, jvairiy konfigtiracijy; monoliti-
nio betono pavirsiai gali pasizyméti mediniy lenty klojiniy atspaudais (béton brut
estetika), buti lygus, su atidengtu uzpildu ar betono natiirali Zalsvai pilka spalva
papildyta spalvotais pigmentais (Raafat 1958; Siegel 1965; Kudzys 1992; Razaitis
2004) (zr. 1.1 lentelé).

Pokario architekttiroje gelzbetoniniai kevalai pirmiausia iSbandomi dimtrau-
kiy, siloso, vandens boksty ir rezervuary statyboje. XX a. 6 des. gelzbetonis pla-
¢iai naudotas ir paciy gelzbetonio gamykly statiniams bei cemento bokstams
(2.1 pav.), kuriy statybai ir formai iS§gauti naudoti §liauziojantys klojiniai. Daz-
niausiai tokiy bokstiniy inzineriniy statiniy formg sudaro cilindrai, kiigio arba su-
détingos formos sukimo kevalai, ziedai ir plokstés (Kudzys 1992: 346). Pavyz-
dziui, Panevézio vandens bokstas (1960 m.) yra cilindro formos tiiris kabantis ant
aStuoniy monolitinio gelZbetonio kolony, o Kédainiy, Sventosios ar Joniskio van-
dens bokstai pasizymi platéjanciu j virSy siluetu, kurj formuoja i$ cilindro formos
kamieno iSaugantis apverstos prizmés formos rezervuaras (2.2 pav.). Sie inZineri-
niai pastatai papildé Lietuvos miesty ir miesteliy panoramy dinamika, tapo naujo-
mis vizualinémis dominantémis bei iSoriniais orientyrais.

Pirmas Lietuvos pokario architektiiros visuomeninis objektas, kai formos
plastiskumas i§gaunamas per forma, yra restorano-valgyklos ,,Vasara“ (1964—
1967 m., archit. A. FEigirdas) pastatas Palangoje. Cilindro formos statinio vidaus
erdve organizuoja piltuvélio formos kolona, perauganti i besijing perdanga. Tokiai
meninei formai pasiekti naudota monolitinio gelzbetonio technologija, o ,,konst-
rukcine prasme, tai buvo tikras jvykis tuometinés Lietuvos architektiiros ir inZi-
nerijos ,,scenoje’ — dinamiskas istisiniy stiklo sieny statinys <...>, kuris laikési ant
vos vienos gerai iScentruotos kolonos* (Tutlyté et al. 2012: 288). Centre esanti
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platéjanti kolona-perdanga yra unikalus besijinés perdangos pavyzdys, atremtas
ant kolonos su kapiteliu (,,grybo* tipo perdanga, kolona) (2.3 pav.). Kartu tai yra
ir plonasienio gelzbetoninio dvigubo neigiamo kreivumo kevalo pavyzdys (ko-
lona yra tusciaviduris platéjantis kevalas) (Raafat 1958: 110). Vakary pasaulyje
,»Zrybo* tipo perdangos uzpatentuotos dar XX a. pr., o iSpopuliaréjo XX a. 4 des.
Lietuvoje pirmosios besijinés perdangos jrengtos Liepkalnio mokyklos akty saléje
(1938 m.) ir Kauno poZeminéje vandens saugykloje (1938 m.).

2.1 pav. Cemento bokstai Panevézyje, 2.2 pav. Vandentiekio boksto statybos
M. Baranausko nuotr., 1962, LCVA Kédainiuose, aut. nezinomas, 1971, LCVA
Fig. 2.1. Cement silo towers in Fig. 2.2. Water supply tower construction
Panevézys, photo by M. Baranauskas, in Kédainiai, aut. unknown,
1962, LCVA 1971, LCVA

Pirmieji klostiniai perdenginiai (armocementinés klostés) jgyvendintos Tel-
$iy ligoninés garazo bei Lauksodos mokyklos perdengimui (1962 m.) (Bielinskis,
Buskiinas 1964: 65). Taip pat Vilniaus Saloméjos Néries mokyklos sporto saléje
(1964 m., archit. L. Kazarinskis, konstr. S. Kovarskaja, B. Taliené) bei Vilniaus
inZinerinio statybos instituto (dab. Vilniaus Gedimino technikos universiteto) au-
ditorijose (1974 m., archit. J. Jurgelionis, konstr. C. Strimaitis). Klostinis perden-
ginys buvo jgyvendintas ir komercinés paskirties objekte — Silutés universalingje
parduotuvéje (1966—1969 m., archit. A. Patalauskas). Trijy auksty pastato daliai
naudoti surenkamo gelzbetonio elementai, o pagrindiniy saliy perdengimams —
klostinés kevalinés konstrukcijos, kurios buvo matomos ir parduotuvés eksterjere
(2.4 pav.). Nors Silutés parduotuvé buvo kartotinis projektas, ,,architektiriniu po-
zitiriu objektas yra jdomus, nes pateikia iStisg sovietinio modernizmo architekti-
rinés kalbos elementy palete: V pavidalo kolonas, zigzaginj stogelj, kregzdisko
tipo stoga, didZigsias vitrinas* (Purvinas, Purviniené 1989).
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2.3 pav. ,,Vasaros“ kaviné Palangoje, 2.4 pav. Silutés parduotuvés statyba,
archit. A. Eigirdas, 1964—1967, archit. A. Patalauskas, 1966—1969,
B. Aleknaviciaus nuotr., 1968, LCVA A. Karoso nuotr., 1967, LCVA
Fig. 2.3. Caffe ,,Vasara“ in Palanga, arch. Fig. 2.4. Construction of Siluté store,
A. Eigirdas, 1964—1967, photo by arch. A. Patalauskas, 1966—1969, photo
B. Aleknavicius, 1968, LCVA by A. Karosas, 1967, LCVA

Vilniaus kulttiros ir sporto rimai (1971 m., archit. E. Chlomauskas, J. Kriu-
kelis, Z. Liandzbergis, konstr. H. Karvelis) yra kitas objektas iSreiskiantis plastinj
monolitinio gelZzbetonio galimybiy spektra. Pastato charakterj formuoja apverstos
arkos tiris, kai kompozicijos dinamika iSgaunama cilindrinio tipo, viengubo nei-
giamo kreivumo kevalo pagalba (2.5 pav.). Pastarojo jgyvendinimui pasitelkta ka-
bancioji konstrukcija (vanting), kai laikancigja funkcijg atlieka lankstis lynai. Per-
denginys sudaromas ,,klojant asbocemento skydus, véliau juos uzbetonuojant ir
taip sudarant gelZbetoninj kevala“ (Razaitis 2004: 246). Denginio konstrukcijg
sudaro kas tris metrus pakabinti lynai, metalinés apverstos arkos, rysiai, lengvi
asbocemento skydai ir hidroizoliacija. Ant pakabinty dviejy lyny palaipsniui ka-
binami 9 m ilgio erdviniy arky segmentai. Sumontavus 6 segmentus klojami asbo-
cementiniai skydai. Sumontavus visus denginio elementus, suformuotos arkos ga-
lutinai pritvirtinamos prie gelzbetoniniy atramy ir vykdomas viso denginio jtem-
pimas. Toks sprendinys yra pusantro karto lengvesnis nei kitos kabancio gelzbe-
toninio kevalo konstrukcijos (Karvelis 1972: 16), kuris leido be vidiniy atramy
irengti 66 x 60 m dydzio interjero erdve. Vertikaliy atramy ir Soniniy fasady, at-
versty stogy sprendiniams naudota monolitinio gelzbetonio technologija, pasitel-
kiant mediniy lenty klojinius. Lietuvoje tai yra vienintelis lietuviy autoriy sukurtas
vantinés konstrukcijos pavyzdys, iSlikes iki $iy dieny®. Dar vienas kabamojo den-
ginio pavyzdys buvo jgyvendintas Palangoje, Vasaros estrados objekte (1971 m.,

39 Pirma vantiné konstrukcija buvo jgyvendinta 1960 m. Vilniuje, Vingio parko estrados
stogo denginiui. Statybai panaudotas esty architekto Alato Kotlio parengtas projektas, pa-
gal kurj buvo pastatyta analogiska estrada Taline (1957-1960) (Drémaité 2012:279).
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archit. V. Gerulis, konstr. V. Vélavicius; nugriautas). Dvigubo kreivumo, hiper-
bolinis kevalas buvo suformuotas pasitelkiant monolitinio gelzbetonio technolo-
gijg bei jtempty lanksCiy lyny tinklg (2.6 pav.). Tokj denginj-kevalg formuoja
dviem kryptimis kabantys lynai: viena kryptimi tarp dviejy betoniniy arky
(briauny) ir statmenai joms, taip sudarydami lyny tinklg. [rengus klojinius, ant
lyny pilamas betonas, suformuojant plong kevalg (apie 6 cm), taip gaunama is-
rai§kinga ir lengva forma, o ,.kadangi arkas laiko jtempimo jéga, joms atremti
nereikia sunkiy sieny“ (Siegel 1963: 250). Biitent toks sprendinys — atviros Soni-
nés sienos ir suteikj Vasaros estradai estetinj-technologinj i$skirtinumg — kai be-
toninés arkos atremtos ant elegantisky, pasvirusiy metaliniy kolony.

2.5 pav. Vilniaus Sporto riimy maketas, 2.6 pav. Vasaros estrada Palangoje, archit.
eksponuotas Lietuvos TSR architektiiros V. Gerulis, 1971, A. Grincelaiio nuotr.,
parodoje, A. Baryso nuotr., 1967, LCVA 1971, LCVA

Fig. 2.5. Model of Vilnius Sports Palace,  Fig. 2.6. Summer stage in Palanga, arch.
in the Lithuanian SSR architecture exhibition, V. Gerulis, 1971, photo by
photo by A. Barysas, 1967, LCVA A. Grincelaitis, 1971, LCVA

Unikaliais erdviniais sprendiniais pasizymi ir pirmoji Ledo arena Lietuvoje
(1976 m., archit. A. Jusevi¢iené, konstr. A. Kanapeckas), pastatyta Elektrény
mieste, kuris buvo naujai sukurtas pagal visus sovietinio modernizmo ir laisvojo
planavimo principus, skirtas aptarnauti grandiozinés Siluminés elektrinés darbi-
ninkus. Didziulé Ledo arena projektuota kaip sporto komplekso ir parko dalis,
laisvai stovinti greta uztvenkto Anykstos ezero (dab. Elektrény tvenkinys). Pastato
perdengimui taikyta kupolo formos stogo konstrukcija, sudaryta i§ metaliniy arki-
niy santvary, atsiremianc¢iy i zemesnj monolitinio gelzbetoninio klostuota Zieda
su pasvirusiomis atramomis (2.7 pav.). Tai yra reta, viena i$ keliy jgyvendinty ir
iSlikusiy klostiniy konstrukcijy Lietuvoje*, kurios formuoja meninj eksterjero
vaizdg. Arenos kupolo diametras siekia net 72 metrus, o aukstis — 22 m.

40 Jdomus faktas, susijes su klostiniy struktiiry raida Lietuvoje, yra tai, kad architektas Ar-
nas Dineika suprojektavo ir 1995 m. uzpatentavo sudétinga klosting gelzbetonio konst-
rukcija, skirta pramonés objektams (Butkus, Simkiinaité 2018: 118-119).
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2.7 pav. Ledo arena, Elektrénuose, 2.8 pav. TV boksto gelzbetoninio kevalo
archit. A. Juseviéiené, 1976, montavimas, archit. V. Obydovas, K. Balénas,
A. Cernauskienés nuotr., 2019 1979, Telecentro archyvas
Fig. 2.7. Ice arena in Elektrénai, Fig. 2.8. Installation of a concrete shell for
arch. A. Juseviciené, 1976 a TV tower, arch. V. Obydovas,
photo by A. Cernauskiené, 2019 K. Balénas, 1979, Telecentre archive

IS bokstiniy pastaty kategorijos paminétinas Vilniaus televizijos bokstas
(1974-1981 m., boksto dalies archit. — V. Obydovas, Zemutinés — K. Balénas),
kuris, nors yra inZinerinis statinys, tapo neatsicjama miesto jvaizdzio dalis, tech-
nologiniy inovacijy bei laisvés simbolis. Su boksto styba susij¢ daug to meto ino-
vacijy: nenutriikstamai tickiamas kokybiskiausias sgjungoje betonas, statybos
aikstelé jrengta 165 m aukstyje, plonasieniy betono kevaly kélimui panaudota mi-
litaristiné technika, pastate jgyvendinti greitaeigiai liftai ir t.t. Boks$to kamienas —
190 m auks¢io tusciaviduris, siauréjantis gelZbetoninis cilindras*!, kurio aukstuti-
néje dalyje (165 m aukstyje) sumontuoti Sesiolika plonasieniy gelzbetonio kevaly,
kurie sudaré vadinama gelZbetonio taure (2.8 pav.). Sioje dalyje jsikare ir igskir-
tinis besisukantis restoranas - suteiktis galimybg¢ zmonéms i§ paukscio skrydzio
apzvelgti miestg, o ypac¢ tam taip tinkamus modernistinius masinés statybos rajo-
nus. Zemutinés dalies perdenginys — klostinis.

Kavingé ,,Banga“ (19761979 m., archit. G. Telksnys, nugriautas). Palangoje
yra dar vienas pavyzdys, kai neapdailintais gelZbetonio kevalais formuojamas
pastato meninis charakteris (2.9 pav.). Nors jgyvendinimui kiirybiskai naudota su-
renkamo ir monolitinio gelzbetonio technologijy kombinacija, taciau pastato cha-
rakterj formuoja pastaroji, kurios pagalba buvo sukurti lenkti stogeliai su lietaus
nuvedimo detalémis, vientisos plok§tumos su apvaliomis skylémis, baro logotipas
,Banga®“. Pastato charakter] papildé Zaismingai suformuota béton brut estetikos
pavirsiy tekstiira, kuri iSgauta vis kei¢iant klojiniy krypti.

4l Apacioje kamieno diametras siekia 15 m, o einant j vir§y susiauréja iki 8 m. Sieneliy
storis — nuo 50 cm apacioje iki 30 cm.
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2.9 pav. Kavinés ,,Banga‘“ projektas Palangoje, archit. G. Telksnys, 1977, VRVA
Fig. 2.9. Project of the cafe "Banga" in Palanga, arch. G. Telksnys, 1977, VRVA

XX a. 8 des. monolitinio gelzbetonio technologija susijusi ne tik su erdviniais
kevalais kaip denginiais, bet ir su kevalais kaip sienomis. Pastarasis kevaly-sieny
tipas pradétas taikyti ne tik visuomeniniy ir inzineriniy statiniy architektiiroje, bet
nuo 1974 m. ir aukstybiniy gyvenamyjy namy statyboje. Pastarieji, plétoti Lietu-
vos didZiausiuose miestuose 1974—1990 m. ir bus placiau aptariami 2.4 poskyryje.

Kauno IX forto kompleksas (1983 m., archit. V. Vielius, G. Baravykas,
skulpt. A. Ambraziiinas, konstr. C. Strimaitis, A. Gavelis) yra dar vienas pavyz-
dys, kai monolitinio gelZbetonio technologija naudojama unikaliems erdviniams-
tiriniams sprendiniams i$gauti. Siame objekte atsiskleidZia betono, rimties ir at-
minties jprasminimo sintez¢, budinga vélyvojo modernizmo laikotarpio architek-
tarai (Forty 2012). Kauno IX forto konversija | muziejy yra ir daugiaplanis istori-
jos pavyzdys, jprasminantis ne tik lidniausius Lietuvos istorijos vingius, bet ir
betono evoliucijos kelig. Objektas pasizymi organisku santykiu su vieta, ansamb-
liskumu, kai administracinis, muziejaus ir buvusio IX forto** pastatai bei skulpti-
riné grupé yra sujungti kompozicine Serdimi laikomu betoniniu keliu, ,,<...> kuris,
vis keisdamas kryptj ir plotj, sujungia j vientisg organizmg visus prasminius me-
morialo elementus (Buivydas 2000: 172). Objekte gausiai naudojamas betonas,

42 Pirmojo pasaulinio karo metais fortas beveik nenukentéjo. Pokario metais jo teritorijoje
jsiktiré miesto kaléjimo filialas, 1940—1941 m. — NKVD kal¢jimas. 1941-1944 m. forte
veiké mirties stovykla, kurioje buvo masiskai naikinami zmonés i$ Lietuvos ir kity Euro-
pos saliy. Po to kurj laika fortas buvo naudojamas Zemés tikio produkcijai saugoti. Nauja
forto istorijos puslapj atvéré muziejaus jkiirimas 1958 m. Siuo metu forte jsikiires Kauno
IX forto muziejus.
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kai unikaliy mediniy klojiniy pagalba formuojami vientisi pastaty turiniai-erdvi-
niai bei pavirSiaus plokStumy sprendiniai. Pasvir¢ muziejaus pastato betoniniai
luitai tarsi iSnyra i§ reljefo, simbolizuoja suskilusig Zeme ir kancig, o skulptiiriné
grupé, suformuota i§ trijy monolitiniy daugiafigiiriy bloky, isreiskia kelio ir emo-
cinés busenos kulminacija (2.11 pav.). Muziejaus pastato denginys perauga i sie-
nas, yra nuozulniy plokStumy, kurias laiko prieSinga kryptimi pasviros kolonos
(2.10 pav.); administracinio — besijinis su liaunomis SeSiakampio plano kolonomis
ir aukstu parapetu. IX forto administracinio, muziejaus pastaty ir skulpttrinés gru-
pés bei atraminiy sienuciy pavirSiai pasizymi béton brut estetika, kuri, vis keis-
dama vektoring kryptj, padeda iSreik$ti mening idéja, perteikiancig susikaupima,
rimtj ir pagarbg istorijai. Pasviros muziejaus plok$tumos i§ iSorés dengtos tipiné-
mis staCiakampémis betoninémis grindinio plokstémis, pagamintomis Estijoje.

2.10 pav. IX forto muziejaus interjeras, 2.11 pav. Skulptiiriné kompozicija,
archit. V. Vielius, G. Baravykas, 1983, skulpt. A. Ambraziiinas, 1983,
A. Cernauskienés nuotr., 2019 P. Karpaviciaus nuotr., 1984, LCVA
Fig. 2.10. Interior of the IX Fort Museum, Fig. 2.11. Sculptural composition by
arch. V. Vielius, G. Baravykas, 1983, A. Ambraziiinas, 1983,
photo by A. Cernauskiené, 2019 photo by P. Karpavicius, 1984, LCVA

Nuozulniy plok§tumy zaismas taip pat atsikleidzia Preilos gelbéjimo stoties
pastato sprendiniuose (1984 m., archit. A. Sviderskas), kurio meninés formos,
anot autoriaus, yra jkvéptos pajiirio gynybiniy jtvirtinimy. Nedidelés apimties pas-
tatas i$siskyré savo konstrukciniu ir medziaginiu pasirinkimu — jgyvendinti nau-
dotas monolitinis gelzbetonis su atvira béton brut estetika (2.12 pav.).

Vienas pirmyjy pavyzdziy Lietuvoje po nepriklausomybés, kai neapdailin-
tas betonas naudojamas kaip meniné priemoné yra ,,Stiliaus fabrikas“ Vilniuje
(1999 m., archit. D. Nainys, S. Gricius, J. Raguckien¢). Pastatui taikyta mono-
litinio gelzbetonio technologija, pasizymi lygiais betono pavirSiais eksterjere ir
interjere (2.13 pav.).
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2.12 pav. Preilos gelbéjimo stotis, archit. 2.13 pav. ,Stiliaus fabrikas“ Vilniuje,
A. Sviderskas, 1984, N. Tukaj nuotr., 2015  archit. D. Nainys, 1999, A. Cernauskienés
Fig. 2.12. Preila Rescue Station, arch. nuotr., 2016
A. Sviderskas, 1984, photo by N. Tukaj,  Fig. 2.13. “Style Factory” in Vilnius, arch.
2015 D. Nainys, photo by A. Cernauskieng,
2016

Betono erdvinés kevalinés struktiiros plétojamos ir XXI a., vienas ryskiausiy
pavyzdziy — Tuskulény rimties parko (toliau TRP) memorialinis kompleksas Vil-
niuje (2004 m., archit. V. Cekanauskas, M. P. Saliamoras, G. Karalius, A. Umb-
rasas, G. Umbrasas, 1. Masliukiené, J. BalkevicCius, konstr. V. Razaitis), kurj su-
daro parkas, Tuskulény dvaro riimai ir oficina (XIX a.), Baltasis dvarelis ir Sv. Te-
resés koplytélé, kuri dar 1931 m. inZinieriaus F. Valicko® pastatyta i§ monolitinio
gelzbetonio. Koplyc¢ia-kolumbariumas, kaip ir IX forto muziejus, pasizymi orga-
nisku santykiu su vieta. Koply¢ia-kolumbariumas yra poZeminis apskrito plano
statinys, perdengtas dvigubu plonasieniu gelZbetoniniu kupolu (15 m diametro).
Dvigubo kevalo jgyvendinimui (2.14 pav.) buvo sukurti unikaliis mediniai kloji-
niai ir naudojama monolitinio gelzbetonio technologija. TRP koplyc¢ios-kolumba-
riumo pavirsiaus plok§tumy sprendiniuose vyrauja lygis ir fakttiriniai betono pa-
virsiai: interjere — béton brut estetika su mediniy lenty atspaudais, o jéjimo kryZziai
ir sienutés — lygaus natiiralaus betono.

Panasiu metu jgyvendintas dar vienas betono struktiirines ir estetines gali-
mybes iliustruojantis pastatas — naujasis Parody ir kongresy centro ,,Litexpo*
paviljonas (2006 m., R. Paleko architekty studija). Pagrinding menin¢ pastato
idéja formuoja grieztos L formos kevalas-stogas (balto betono) kontrastuojantis
su lengvomis, didelémis stiklo plokStumomis (2.15 pav.). Betoninis kevalas pa-
sizymi lygiu pavir§iumi su matomomis technologinémis detalémis, estetinj pas-
tato i§skirtinumg papildo balinta betono spalva.

431930-1931 m. Tuskulény dvaro teritorijoje, $alia Baltojo dvarelio, F. Valickis savo tévy
atminimui pastatydino Sv. Teresés koplytélg. Statyby konsultantas ir koplytélés interjero
autorius buvo garsus Vilniaus skulptorius Petras Hermanovicius (1881-1939 m.).
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2.14 pav. TRP kolumbariumo pjuvis, 2.15 pav. ,Litexpo“ ekspozicijy paviljonas,

archit. V. Cekanauskas, M. Saliamoras ir R. Paleko architekty studija, 2006,
kiti, 2003 R. Urbakavié¢iaus nuotr., 2006
Fig. 2.14. The section of TRP Fig. 2.15. Litexpo exposition pavilion,
Columbarium, arch. V. Cekanauskas, R. Palekas architects studio, 2006, photo
M. Saliamoras and others, 2003 by R. Urbakavicius, 2006

Betono vientisumas kaip meninés savybé, tinkanti iSreiksti susikaupimg ir
rimtj pasirenkamos krematoriumo pastatui Kédainiuose (2011 m., archit.
G. Natkevicius, A. Rimselis). Tai pirmasis tokios paskirties staciakampio plano
su uzdaru kiemeliu statinys Lietuvoje, kurj juosia vieno auksto betono sienos su
kvadratinémis fraktalinémis* angomis (2.16 pav.). Eksterjere ir interjere vy-
rauja lygls, natralios spalvos, neapdailinto betono pavir$iai.

Architektas G. Natkevicius ir partneriai kitame objekte — pradinio ugdymo
istaigoje ,,Vaikystés sodas* Kaune (2017 m.), isiklirusioje greta buvusiy karei-
viniy pastato meninei idéjai iSreiksti irgi pasitelkia monolitinio gelZzbetonio
technologija. ,,Vaikystés sodas* remiasi Reggio Emilia ugdymo filosofija, kuri
aplinka traktuoja kaip nepaprastai svarby veiksnj — ,tarsi tre¢iaji pedagoga‘
»Vaikystés sodo“ charakterj formuoja vientisos betoninés sienos ir pasvires
stoglangio turis bei neapdailinti lygiis betono pavirsiai (2.17 pav.). Pastato be-
tono pilkumas ir monolitiSkumas Zaismingai kontrastuoja derinyje su greta e-
sanciais kareiviniy pastatais, kuriems btidingas raudony plyty rastas.

4 Fraktalas — natiiralus ar matematinis reiskinys, kuriam biidinga savosios simetrijos kom-
pozicija visuose masteliuose. Fraktalams biidinga auganti, besiplecianti kompozicija, kai
vienos figtiros krastinés ilgis yra dvigubinamas. Daugelis gamtos struktiiry, tokiy kaip me-
dziai, snaigés, gyvi organizmai, pasizymi fraktaly struktiromis (Ball 1999). Nors frakta-
linés geometrijos kompozicijomis pasizymi daugelis istoriniy piliy, islamo rasty,
F. L. Wrighto ar L. Sullivano pastaty, samoningas fraktaly taikymas meninése formose
iSryskéjo XX a. 8-9 des. ir tapo kompleksisSkumo idéjy israiSka architektiiroje.



66 2. NAUJOS SAVEIKOS FORMOS LIETUVOS ARCHITEKTUROIJE

2.16 pav. Krematoriumas Kédainiuose, 2.17 pav. ,,Vaikystés sodas” Kaune, archit.

archit. G. Natkevicius, 2011, G. Natkevicius, 2017, R. Poderio nuotr.
G. Cesonio nuotr. Fig. 2.17. “Vaikystés sodas” in Kaunas,
Fig. 2.16. Crematorium in Kédainiai, arch. arch. G. Natkevicius, 2017, photo by
G. Natkevi¢ius, 2011, photo by G. Cesonis R. Poderis, 2017

Dar keli XXI a. 2 des. objektai, kuriy mening idéjg iSreiskia gelZbetonio ke-
valas yra autobusy stotel¢ Vilniaus oro uoste (2018 m., archit. T. Noreika, konstr.
A. Vaskevicius) — igyvendintas L formos gelzbetonio kevalas atremtas ant Sesiy
kolony; Sv. Stepono baZnyéia Pilaitéje (2018-2020 m., archit. K. Akelaitis,
G. Caikauskas ir M. Saliamoras) pasizyminti neapdailinto betono sienomis eks-
terjere ir Vilkaviskio autobusy stotis (2019-2020 m., archit. G. BalCytis) su orga-
ni§kos formos betoniniu stogu.

Vientisy kevaliniy struktiiry i$takos Lietuvoje sietinos su Kauno forty, po-
zeminiy saugykly statiniais; sakralinés architekttiros objektais, plétotos tarpukariu
visuomeniniy pastaty denginiams. XX a. antrosios pusés Lietuvos architektiiroje
vientisy erdviniy kevaly ir klosCiy pavyzdziai yra gana reti, pirmiausiai iSbandyti
inzineriniy, pramoniniy pastaty architekttiroje. Kevalai suformuoti savitai interp-
retuojant tarptautines idéjines bei estetines-technologines inovacijas, prisitaikant
prie vietos charakterio, prieinamy medziagy, technikos ir darbo jégos jgiidziy.
Daugelis nagrinéty kevaliniy erdviniy strukttiry pavyzdziy Lietuvoje yra unikalus
tektoninis sprendinys, igyvendintas vieng kartg. XXI a. vientisy kevaly tektonika,
kaip meniné erdve organizuojanti priemoné, pasitelkiama nedideliy objekty jgy-
vendinimui.

I§ nagrinéto objekty masyvo antrojo lygio analizei pasirenkami Vilniaus kul-
tiiros ir sporto rimai (1971 m., archit. E. Chlomauskas, J. Kriukelis, Z. Liandzber-
gis), pasizymintys unikaliais erdviniais ir pavirSiaus plok§tumy sprendiniais. Be
to, pastatas yra svarbus modernaus paveldo objektas ir vienintelis i§likes Lietuvos
autoriy suprojektuotas kabamosios, vantinés konstrukcijos pavyzdys. Toliau Vil-
niaus kulttiros ir sporto rimai analizuojami pagal keturis aspektus ir jy indikato-
rius (zr. 1.2 lentele).
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Kompleksiskumas. Vilniaus kultiiros ir sporto rimai buvo projektuoti kaip
didesnio ansamblio dalis: kartu su ausinimo baseinu ir Ledo arena, kuriai leda
gamindavo sporto rimy jrenginiai; aSyje su Zalgirio stadionu; desiniajame Neries
krante, tiesiai prie$ istorinio miesto Sirdj — Gedimino pilies kalna, (2.18 a) pav.).
Pastaty ansamblio charakteris formuotas pasitelkiant inovatyvias betono techno-
logijas. Sporto rimams biuidingas glaudus rySys su krintan¢iu reljefu (skirtumas
nuo auks$tutinés ir Zemutinés terasos yra net 9 m), kai horizontali pastato cokoliné
dalis organiskai per tris terasas zeméja link upés. Anot V. Mikucianio, ,,8i aplin-
kybé leido projektuotojams suteikti pastatui bei jo aplinkai jdomesnius ir jvaires-
nius architekttiros bruozus® (Mikuéianis 1972: 1). Dél Sios priezasties jrengta
daug atraminiy sienuciy, apzvalgos terasa antrajame (pagrindinio j¢jimo) lygyije,
monumentaliis kabantys laiptai ir pandusas. Pastatui ir landSaftg formuojantiems
elementams naudota monolitinio gelzbetonio technologija, kai mediniy lenty klo-
jiniy pagalba suformuojama ir forma ir béton brut pavirSiaus plokStumy estetika.
Pastato kompleksiskumo lygj stiprina kokybiskas vidaus—iSorés bendradarbiavi-
mas, kai didelés stiklo plokS§tumos, atgreztos j upe, uztikrina gerus vizualinius ry-
Sius su Gedimino pilies kalnu ir natiiraly pagrindinio vestibiulio apsvietimg. Ob-
jekto kompozicijai biidingi pasikartojantys savipanasis spalva ir medziagiSkumu
elementai.

Inovatyvi forma. Objektas pasizymi elegantiSkai monumentalia forma, veikia
kaip miesto orientyras, o pastato menin¢ id¢jg pabrézia inovatyvi vantiné konst-
rukcija® ir cilindrinio tipo kabantis denginys (Karvelis 1972: 15) (2.18 d) pav.).
Sprendiniuose atsispindi betono plastiSkumo ir stiprumo galimybés, uzapvalinant
stogy elementus, kuriuos Siauriniame fasade ,,laiko* pasvirusios atramos. Objekto
sprendiniams biidinga kontrastinga masyvo-tustumos interpretacija, kai skaidraus
stiklo plokstumos tarsi sukuria tuStumos vaizda, lyginant su kontrastingu ir sunkiu
betono stogu (2.18 b) pav.). Objektui buidingos ritmingai atsiloSusios, vantus tem-
piancios vertikalios atramos Siauriniame fasade (2.18 e) pav.); kompozicijos pag-
reitéjimai formuojami vertikaliy plokStumy bei apvaliy angy ritmo spieciais Soni-
niuose fasaduose (2.18 ¢) pav.). Pagrindinis patekimas prie Sporto riimy pastato
yra iSreikStas, lengvai, intuityviai randamas: jj Zymi platls pakabinti laiptai per
dekoratyvinj baseinelj (simbolis) ir du lenkti j¢jimo turiai. Per stiklo plok§tumas
Siaurinio fasado kampuose yra matomi vidiniai vertikalts rysSiai.

45 Uz nuopelnus architektiiroje netrukus po atidarymo, 1973 m., Koncerty ir sporto rimy
kiiréjy komanda buvo apdovanota LTSR valstybine premija, o unikali vantiné stogo konst-
rukcija, kaip ja vadina autorius H. Karvelis, — apversta arka — pripazinta iSradimu ir yra
vienintelé tokio pobiidzio konstrukcija Lietuvoje. Vingio parko estrados sprendiniams taip
pat buvo naudojama vanty technologija, taciau tai yra tipinis esty architekto A. Kotlio
projektas, adaptuotas Lietuvos kontekstui.
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2.18 pav. a) Vilniaus Kultiiros ir sporto riimy bendras vaizdas su terasomis, archit.
E. Chlomauskas, J. Kriukelis, Z. Liandzbergis, 1971, G. Svitojaus nuotr., 1977, LCVA;
b) kontrastingas masyvo —tustumos interpretavimas; c) ritmo spieciai Soniniuose
fasaduose; d) pastato pjuvis, Statyba ir architektiira, 1972; e) vertikaliy atramy ritmas
Siauriniame fasade (b, ¢ ir €) vaizdai sukurti autorés)

Fig 2.18. a) Vilnius Palace of Culture and Sports. General view with terraces, arch.
E. Chlomauskas, J. Kriukelis, Z. Liandzbergis, 1971, photo by G. Svitojus, 1977,
LCVA,; b) contrasting interpretation of solid-void; ¢) rhythmic swarms in the side
fagades; d) section of the building, Statyba ir architektiira 1972; ¢) the rhythm of the
vertical supports on the north fagcade (images b, ¢ and e) created by the author)
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Ivairove. Vilniaus kultiiros ir sporto riimai projektuoti kaip universali miesto
salé, kurios gabaritus suformavo ledo ritulio aiks§té (61x31 m) ir vienoje puséje
jrengtos 28 eiliy tribtinos kylancioje stogo dalyje (2.19 pav.). Kadangi salé numa-
tyta kaip universali, prieSais triblinas suprojektuota ir transformuojama scena
(16x17 m) kultiriniams renginiams*. Budingas patogus, nepertraukiamas salés
funkcinis zonavimas, kurj jgalino cilindro tipo kabamasis denginys. Taip pat bii-
dingi skirtingi ir kontrastingi erdviy tipai ir dydziai: didelio tiirio salé su i§gaub-
tomis lubomis ir lengvai, greitai pasiekiamas zemas holas su didziuliu Sviesos Sal-
tiniu — stikline plok§tuma ir vaizdu j Gedimino pilj. Viduje dél staigiai kylancios
stogo konstrukcijos patogi ir komfortiska zitirovy erdvé (2.20 pav.). Vidaus erdviy
transformavimo galimybés yra biidingos Sporto ir kultiros rimams, ypa¢ mobili
salés scena, kuri parieda ratukais, pasikelia ir susilanksto kaip knyga (pakeic¢iama
per pusvalandj; jprastai scena biidavo permontuojama per tris dienas). Pagrindinés
salés struktiira leido operatyviai keisti salés konfigiiracija, priklausomai nuo ren-
ginio ir zitirovy skaiciaus.
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2.19 pav. Vilniaus kultiiros ir sporto rimy 2.20 pav. Rimy triblnos interjere,
planas, Statyba ir architektiira, 1972 V. Knyvos nuotr., 1973, LCVA
Fig. 2.19. The plan of the palace, Fig. 2.20. The grandstand of the palace,
Statyba ir architektiira, 1972 photo by V. Knyva, 1973, LCVA

Pastatui taip pat biidingi meniniai pavirs$iaus plokStumy sprendiniai, iSreis-
kiantys betono plastikos galimybiy spektra. Sporto rimy pastato inovatyvumas
susijes su monolitinio gelZzbetonio technologijos taikymu ir neapdailinty betono
pavirSiy eksponavimu (2.21 c) pav.). Deja, dél prastos monolito darby kokybés

46 Sporto ir kultiiros rimuose Vilniuje vyko ne tik daug sporto varzyby, koncerty, spek-
takliy, meno instaliacijy, bet taip pat nemazai kultliriniy renginiy, susijusiy su Lietuvos
nepriklausomybés atktirimu: 1988 m. jvyko Lietuvos Persitvarkymo Sajiidzio steigiamasis
suvaziavimas, 0 1991 m. sausio mén. visuomené ¢ia atsisveikino su laisvés kovotojais,
Zuvusiais prie Vilniaus televizijos boksto.
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buvo jgyvendinta daug betono patobulinimy — sieny ir stogo plokStumos (daug
kur su mediniy klojiniy atspaudais) Siauriniame, pietiniame fasaduose ir Soniniy
fasady fragmentuose apipurkstos cementu dél prastos monolitinio gelzbetonio at-
liejimo kokybés (Mikucianis 1972: 4). Norint suteikti pastatui vientisg vaizda, So-
ninés fasady sienos (nelaikancios) padengtos betonui artimos spalvos draskytu ir
vertikalios tekstiiros (dar vadinamu i§vagotu) tinku*’ (2.21 a) ir b) pav.).

2.21 pav. Meniniai betono pavirSiaus pavyzdziai: a) draskytas tinkas; b) ,,Rudolfo
stiliaus* i§vagotas tinkas; ¢) neapdailintas betonas su klojiniy zymémis — béton brut
(koliazas sudarytas autorés)

Fig 2.21.Surface design of the Palace of Culture and Sports: a) “scratch” plaster;
b) “Rudolf style” plaster; c) béton brut (photo collage created by the author)

Isvagoto tinko estetika, tikétina, buvo bandymas padaryti betono pavir$iy ar-
timg Rudolfo tipo*® dekoratyviam betonui. Budinga skirtingas fakturas ar elemen-

47 Draskytam tinkui skiedinys purSkiamas mechaniskai — tinkavimo agregatu. Paskui tinko
sluoksnis iSlyginamas tiesikliu ir uztrinamas brauktuve. Drégnam islygintam tinko sluoks-
niui apdailinti naudojama lengva lentelé ar stiklo juostelé, kuria tinko sluoksnis perbrau-
kiamas i apacios | virSy. Lentelé uzkabina atskirus skaldos gabalélius, iSpléSia juos ir
tempia kartu su savimi. Dél to tinko pavirSiuje atsiranda jvairaus gilumo i§draskytos juos-
telés. Naudojamas tokios sudéties skiedinys: 4,5 dalys Zvyro + 2,5 dalys smélio + 1 dalis
cemento. PavirS§iaus dizainas priklauso nuo zvyro stambumo. I§vagotam tinkui taikoma
panasi technologija. Vagelés daromos su $ablonu, vageliy gylis yra 25-35 mm (Veselnikas
1974: 26).

8 Amerikie¢iy architektas P. Rudolfas nuo 1962 m. plétojo vertikaliai rievéto betono pa-
virSiaus faktiiros iSgavimo technikg kaip alternatyva medzio klojiniy fakttrai: ant faneros
gabalo sukuriamas $ablonas su trapeciniais pelekais, i¥déstytais vienodais tarpais. Sablo-
nas pritvirtinamas prie sienos ir uzpilamas standziu betono misiniu su uzpildais. Betonui
sukietéjus, formos nuimamos, o susiformavusios betono vir§inés nudauzomos plaktuku.
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tus apréminti: apvaliis langai Soniniuose fasaduose turi erdvinj apvada, o skirtin-
gos faktiiros naudojamos skirtingoms plokStumoms. Daugiausia originaliy béton
brut pavirSiy atsiveria atraminiy sienuciy, kabanciy lauko laipty plokStumose ir
rusiy patalpose. Taip pat jgyvendintos betono mozaikos grindys su granito gaba-
lais. Sporto rimams buidinga Saltus betono, medienos atspalvius derinti su S$iltais
rusvais (dolomito apdaila sienoms, kolonoms) ar Zalsvais tonais (tribiiny kédziy
apmusalai, autoré — archit. L. Stapulioniené). Biidingas betono, dolomito ir me-
dzio derinys interjere, eksterjere vyrauja betono, dolomito ir stiklo kombinacija.

Apibendrintai galima teigti, kad Vilniaus koncerty ir sporto riimai yra svarbus
laikmecio atspindys, pasizymintis auk§tu kompleksiskumo lygiu (20); inovatyvia
ir reta forma (20); netikétais erdviy deriniais, praturtinusiais kulttiros objekty ti-
pologija (18). Kiek silpnesné Vilniaus Koncerty ir sporto rimy vieta yra statybos
darby ir medziagy kokybé, kuri sumenkino betono pavirsiaus plok$tumy mening
raisSka (15): béton brut pavirsiai padengti cementu, o iSraisSkingesné faktiira pasie-
kiama naudojant betono imitacijas — draskytg ir i§vagota tinkg (2.22 pav.).

Aspekto indikatoriai: ‘
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2.22 pav. Vilniaus kultiiros ir sporto rimy II lygio rezultaty schema (sudaryta autorés)
Fig. 2.22. Level Il results of Vilnius Culture and Sports Palace (created by the author)

Neziiirint to, vientisas, ,,betoninis* pastato charakteris suformuotas, kiirybis-
kai prisitaikant prie vietinio konteksto (medziagy ir darbo jégos jgtidziy trukumo)
ir iSnaudojant inovatyvig kabancio kevalo konstrukcijg. Neretai Vilniaus kultiiros

Labai panasy metoda architekté N. Buciiité taiké Operos ir baleto teatro rimy fasado frag-
mentams su vertikaliu rastu, tik nebuvo jrankiais nudauzomos trapecinés betono virsSungs,
o palikti lygiis betoniniai trapeciniai elementai, nudazyti baltai. Tikétina, kad daugelis Lie-
tuvos architekty, dél ekonomiskumo, medziagy stygiaus ir prastos monolitinio gelzbetonio
darby kokybés rinkdavosi kokybiska betono imitacija — iSvagota tinkg ar tinka su kanelit-
romis, kuris vizualiai labai primena Rudolfo rievéto betono apdaila.
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ir sporto riimai minimi kaip brutalizmo tendencijos atspindys sovietinés Lietuvos
architektiiros kontekste. Vilniaus Kultiiros ir sporto rimai veiké kaip sékmingas
ir jkvepiantis architektiiros pavyzdys Lietuvoje, demonstruojantis betono medzia-
gos plastiskumo potenciala, padares didelg jtakg tolesnei jtemto gelzbetonio plét-
rai ir daves impulsg lietuviskos betono architekttiros susiformavimui.

2.2. Modulineé tektonika ir architektirinis betonas

Lietuvoje moduliné tektonika pradéta taikyti dar XX a. pradZioje pramonés pas-
taty architekttiroje. 1912—1913 m. prie Valkininky buvo pastatytas pirmasis ce-
mento fabrikas, kuriame, sureguliavus technologinj procesa, 1914 m. pradétas ga-
minti kokybiskas Portlando cementas. 1939 m. pagal A. Damusio projekta buvo
pradétas statyti 60 000 tony pajégumo Skirsnemunés cemento fabrikas. Deja, abu
fabrikai sugriauti per Pirmajj ir Antrajj pasaulinius karus (Caplikas 2014). Vienas
pirmyjy gelzbetonio panaudojimy pramonés architektiiroje sietinas su 1914 m.
pastatytu moderniu Marteno krosniy pastatu (inz. P. Markiinas) Tilmansy metalo
apdirbimo fabriko teritorijoje: du didZiuliai angarai, dengti cilindriniais skliautais,
kurie suformuoti ritmingomis betoninémis arkinémis santvaromis (2.5 pav.). Mo-
duliné tektonika buidinga ir kai kurioms visuomeniniy pastaty vidaus erdvéms. Pa-
vyzdziui, Kauno centrinio pasto rimy kesoninés gelZbetoninés lubos (1930—
1932 m., archit. F. Vizbaras, konstr. A. Rozenbliumas); Klaipédos pedagoginio
instituto sporto ir gimnastikos rimuose (1937 m., archit. V. Landsbergis-Zemkal-
nis, A. Prapuolenis, kontrs. A. Rozenbliumas, P. Markiinas, S. Milius, C. Ginz-
burgas) panaudoti Sesi gelzbetoniniai rémai, ant kuriy skersine kryptimi jrengti
SeSiy metry stoglangiai, leide jrengti didele — 21x30 m — pagrindine sale (Nakas
1997).

Modulinis meninis-technologinis formos sudarymo principas remiasi pasi-
kartojanciu architekttiriniu elementu, kuris formuoja iSorinio pastato vaizdo ir / ar
vidinés erdvés menin¢ idéja. Anot J. Burneikos, karkasas yra tarsi nuspéjamas
pastato stuburas, o ,,sieniniai konstrukciniai elementai (aut. past. artbetonas, ar-
chitektiirinis betonas) yra akivaizdzios architektrinés detalés, sudarancios archi-
tektirines formas.* (Burneika 1988: 13) Meninei idéjai iSreiksti dazniausiai nau-
dojamos surenkamo, jtemptojo, smiigiais tankinto gelzbetonio technologijos ir
moduliniai sieny, kolony, sijy, perdangy, santvary elementai; denginiai dazniau-
siai formuojami sijinémis, briaunotomis, gembinémis ar kesoninémis perdango-
mis (Raafat 1958; Forty 2012; Kudzys 1992; Razaitis 2004) (Zr. 1.1 lentele).

Surenkamo gelzbetonio gaminius Lietuvoje placiau pradéta naudoti 1950-
51 m., ,,dazniausiai modulines dury ir langy saramas, nedideles perdangas ir kitus
nedidelius dirbinius“ (Saltenis 1957: 39). Verzlesné gelzbetonio pramonés plétra
prasidéjo kiek véliau, kai 1952 m. Akmengje buvo pastatyta cemento gamykla ir
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kai 1955-1969 m. didZiuosiuose miestuose buvo jkurdintos industrinio gelzbeto-
nio gamyklos* (Maciekus 2012). Nuo XX a. 6-0jo des. Lietuvoje imta projektuoti
ir jgyvendinti visiSkai naujos koncepcijos — karkasinius pastatus, kuriuos sudaro
standartizuoti elementai, gaminami gamyklose. Naudotos tipinés kolonos, per-
dangy plokstés, gelzbetoninés santvaros, sieny panelés. Tipiniy gaminiy konst-
rukcijos placiai taikytos pramongés pastatams, kuriy didesné jvairove, architekti-
rine prasme, pasiekiama naudojant skirtingus santvary tipus>’. Paminétina Kauno
dirbtinio pluosto gamykla (statyta 1959—-1965 m.), kuriai specialiai pirma kartg
Lietuvoje buvo pagamintos 30 m ilgio gelzbetoninés santvaros.

Modulinés architektiirinio betono plokstés pirma kartg Lietuvoje buvo panau-
dotos 1959 m. Kauno hidroelektrines fasadams, tuo metu viename didziausiy to-
kio tipo statiniy Lietuvoje (archit. P. Ryzikas, inz. D. Chrenovas ir kt.). Tam tiks-
lui buvo uZtvenktas Nemunas ir suformuotos Kauno marios®'. Kauno hidroelekt-
rinés charakterj formuoja modulinés kvadratinés architektiirinio betono plokstés,
kurios Sachmatine tvarka keiciasi su stiklo blokais (2.23 pav.).

2.23 pav. Kauno hidroelektrinés statyba,  2.24 pav. Panevézio Sporto rimy interjeras,

O. Michailo nuotr., 1959, LCVA Statyba ir architektira, 1966 / 1
Fig. 2.23. Construction of Kaunas hydroelectric  Fig. 2.24. Interior of Panevézys Sports
power plant, photo byO. Michailas, Palace, Statyba ir architektiira, 1966 / 1
1959, LCVA

41955 m. Vilniuje ir 1957 m. Klaipédoje jkurtos pirmosios g / b dirbiniy gamyklos,
1958 m. — Vilniaus ir Kapsuko (dab. Marijampolés), 1961 m. — Kauno ir Panevézio,
1964 m. — Siauliy ir Alytaus, 1969 m. — Klaipédos stambiaploks¢iy namy ir g /b konst-
rukcijy gamyklos. Pats surenkamo g / b pikas pasiektas paskutiniais XX a. deSimtme-
Ciais, — lyginant su 1955 m., iSaugo net Simta karty: nuo 24.6 m?® iki 2433 m?® per metus
(Maciekus 2012).

50 Pirmiausia naudotos spyrinés 18-30 m santvaros, o nuo 1964 m. — bespyrés 18-24 m
santvaros, kurios leidzia pastogése jrengti techninj auksta ir lygius stogus. Gelzbetoniné-
mis santvaromis perdengiami 18—36 m tarpatramiai (Razaitis 2004: 113).

51 Tikslui pasiekti pastatyta betono gamykla ir iSlieta net 250 tikst. kubiniy m betono ir
gelzbetonio. Uztvankos ilgis sieké 1530 m, aukstis — 15 m. Statybos masta liudija ir naujai
pastatyti 20 dviauksc¢iy ir triauk$¢iy daugiabuciy su socialine infrastruktiira dviem tuks-
tanc¢iams darbininky, staciusiy elektring.
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Ritmingai pasikartojantys elementai naudoti PanevéZio sporto rimy
(1965 m., archit. J. Putna) vidinés erdvés perdengimui, kurj organizuoja galingi
gelZzbetonio rémai, leidziantys jrengti net 30 m plocio sporto sale (2.24 pav.). Dirb-
tinio pluosto gamyklos darbininkams skirtame prekybos ir kultiiros centre ,,Girs-
tupis“ (1966—1975 m., archit. V. Dicius, A. Léckas) Kaune, maniezo (50x15 m)
ir plaukimo baseino™ (50x15m) saléms perdengti buvo taikomos, retos visuome-
niniy pastaty kategorijoje, bespyrés gelZzbetoninés santvaros, sudarancios erdvinio
tinklo jsptdj interjere (eksponuotos tik manieZo erdvéje, originaliai, plaukymo
baseine buvo uzdegtos pakabinamomis lubomis).

Surenkamo gelzbetonio sieninés plokstés gausiai naudotos stambiaploksciy
gyvenamyjy pastaty architekttiroje (1959-1990 m.), kai laikanciosios sienos yra
vidinés i8ilginés ir skersinés ir sudarancios vertikalias standumo diafragmas (Ku-
dzys 1992). Monotoniska stambiaploks¢iy pastaty meniné raiSka dazniausiai paj-
vairinama keraminémis plytelémis ar atidengtos faktiiros technologija (2.25 pav.),
naudojant profiliuotus balkony atitvary ar laiptiniy zonoje jrengiant aztrinius be-
toninius sieny elementus.

2.25 pav. Betono ploksciy pavyzdziai 2.26 pav. Seskinés balkony atitvaros
su faktiira, M. Kurai¢io nuotr., 1974, (aut. J. Burneika ) i8klotiné ir pjuvis,
LCVA A.Cernauskienés brézinys
Fig. 2.25. Examples of textured Fig. 2.26. Layout and section of
concrete panels, photo by M. Kuraitis, Seskiné balcony partition (J. Burneika),
1974, LCVA drawing by A.Cernauskiené

Atidengtos faktiiros technologija suteikia pavirSiams grublétg faktiirg ir vis
kitokig plokséiy spalva, kurig jtakoja uzpildy (akmenéliy) pasirinkimas. Daugelio

52 Pirmas tokio dydzio baseinas Lietuvoje, antras jrengtas Alytaus sporto rimuose.
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masings statybos, gyvenamyjy rajony stambiaplokS¢iams pastatams naudotos pro-
filiuoto betono balkony atitvaros, kai ,,braiZzomas vienoks ar kitoks geometrinis
ornamentas ir jam suteikiamas reljefingumas lauzant plokStuma* (Burneika 1988:
19). Menine prasme vertingi balkony atitvary elementai jgyvendinti Klaipédos
Rambyno mikrorajone, Vilniaus Justiniskiy, Seskinés balkony atitvaroms
(2.26 pav.). Pastaruosius sukiiré skulptorius Juozas Burneika, kuris eksperimen-
tavo su kombinatorinémis betono elementy galimybémis, suktiré visg eile modu-
liniy architekttriniy betono ploks¢iy pavyzdziy ir mazosios architektiiros objekty.

Visuomeninés paskirties pastaty apdailai Lietuvoje architektiirinio betono ele-
mentai pradéti naudoti 7-8 des., keliais deSimtmeciais véliau nei vakary Europoje.
Pirmieji bandymai sietini su gamykly administraciniy korpusy, ligoniniy, mokslo,
valdZios sistemos ir ligoniniy pastaty architektiira, kai ,,<...> gelzbetonio elemen-
tas tampa pagrindine industrinés statybos detale* (Burneika 1988: 6).

Vienas pirmyjy pokario pastaty, iSreiSkian¢iy modulinés tektonikos principg,
yra Klaipédos kulttiros namai (1959—-1964 m., archit. A. Mikénas, dab. Muzikinis
teatras). Pastatas jkomponuotas centrinéje miesto dalyje, pasizymi kontrastingu
santykiu su vieta, kompozicijg sudaro du tiiriai: zemutiné ir aukStybiné administ-
racinés dalys (2.27 pav.). Pastato statybai naudota surenkamo gelzbetonio techno-
logija, bokstines dalies tiirio meninj vaizdg formuoja moduliniai, ritmingi vertika-
lus surenkamo gelzbetonio elementai.

2.27 pav. Klaipédos kultiros namai, archit. 2.28 pav. ,,Pramprojekto* pastatas Kaune,

A. Mikénas, 1959-1964 archit. S. Bartuseviéius, 1969, LYA
Fig. 2.27. House of Culture in Klaipeda, Fig. 2.28. ,,Pramprojektas* building in
arch. A. Mikénas, 1959-1964 Kaunas, arch. S. Bartuseviéius, 1969, LYA

Vertikalus moduliniy gelZbetonio elementy ritmas btidingas ir Kauno
»~Pramprojekto instituto rimy tariams (1959—1965 m., archit. S. Bartusevicius,
A. Sprindys, V. Stauskas) (2.28 pav.). Pastatas yra modernaus biuro prototipas,
kurio kompozicijg sudaro trys tiriai: vertikali administraciné bokstiné dalis
(12 a.); dviaukstis salés ir braizykly korpusas, kuris kartu su bokstu formuoja Vie-
nybés aikstés perimetrg. Bokstui buidingas ant kolony pakabintas, jgilintas pirmas
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aukstas bei moduliné tektonika. Braizykly korpuso fasadus ,,skaido vertikalus
langy rimtas bei tarplangiy piliastrai“ (Almonaityté-Navickiene 2014: 52). Rumy
vertikalé, anot autoriy, yra svarbi savo santykiu su tarpukario architekttra, kaip
dar viena vertikalé Salia Karo muziejaus ir Prisikélimo baznyCios boksty
(Drémaité et al. 2012: 284).

Vertikalus ritmas, formuojamas moduliniais gelzbetonio elementais,
budingas ir Lietuvos TSR Auksc¢iausiojo teismo riimy pastatui Vilniuje (1965 m.,
archit. V. Oleini¢enka), pasizymin¢iam staciakampiu tiiriu, masyviu pagrindinio
j€jimo stogeliu, paremtu ant V tipo gelzbetoniniy kolony (2.29 pav.). Tokia verti-
kali ritmika, anot Vaido Petrulio, ,,tapo neatsiejama sovietmec¢io modernizmo es-
tetikos kalbos dalis* (Petrulis et al. 2012: 100).

I ”i’ " l"ﬂL'l Ll
e

I

2.29. pav. Lietuvos TSR Auki¢iausiojo  2.30. pav. Zemétvarkos institutas Vilniuje,
teismo riimai, archit. V. Oleini¢enka, 1965; archit. N. Buciaté, 1967; i§ asmeninio
B. Bucelio nuotr., LCVA N. Budiiités archyvo,
Fig. 2.29. Palace of the Supreme Court of  Fig. 2.34. Institute of Land Management in
the Lithuanian SSR, arch. V. Oleini¢enka, Vilnius, arch. N. Budiaté, 1967; from
1965, photo by B. Bucelis, LCVA N. Buciiité's personal archive

Kita meniné-technologiné inovacija — architektiirinio betono plokstés su ati-
dengta faktiira — pirma karta panaudota Zemétvarkos projektavimo instituto riimy
(1967 m., archit. N. E. Buéiate, konstr. I. Doktorskyté, dab. LR Zemés iikio mi-
nisterija) sprendiniuose Vilniuje (2.30 pav.). Pastatui taikyta surenkamo gelzbe-
tonio sistema, charakterj formuoja jgilintas pirmas aukstas, sukuriantis pracinamag
galerija péstiesiems. Taip pat naudojamos architektiirinio betono plokstés su ati-
dengta faktiira, kurig formuoja jvairios frakcijos ir spalvos akmenukai, suteikian-
tys Svelniai rausva spalvg ir grublétg ploksciy teksttra.

Kauno II gelzbetoniniy konstrukcijy gamyklos (2.32 pav.) pagamintos gru-
bios faktliros sieny plokstés buvo panaudotos ,,Orgtechstatybos® tresto rimy ap-
dailai Vilniuje (1971 m.). Ilgos architekttirinio betono plokstés komponuotos per-
dangos zonoje (2.31 pav.).



2. NAUJOS SAVEIKOS FORMOS LIETUVOS ARCHITEKTUROJE 71

- — -4 58

e
T —

2.31 pav. ,,Orgtechstatybos tresto ~ 2.32 pav. Sieninés plokstés pagamintos Kauno II

rimai Vilniuje, J. Jukneviciaus gelzbetoniniy konstrukceijy gamykloje,
nuotr., 1972, LCVA O. Michailo nuotr., 1976, LCVA
Fig. 2.31. “Orgtechstatyba” Trust Fig. 2.32. Wall panels made in Kaunas II rein-
House, photo by J. Juknevicius, forced concrete structures factory, photo by
1972, LCVA 0. Michail, 1976, LCVA

Turbit vienas didZiausiy kompleksy, kuriame iSskirtinai naudotos surenkamo
gelzbetonio technologijos ir architektiirinio betono plokstés, buvo naujasis Vil-
niaus centras, plétotas 1962—1983 m. desiniajame Neries krante. Kompleksg su-
daro Centriné universaliné parduotuvé (1962—1973 m., archit. Z. Liandzbergis,
V. Vielius), ,, Turisto viesbutis (19741978 m., archit. J. Seibokas) ir Buities tar-
nyby rimai (toliau BTR) (1975 m., archit. A. Nasvytis, A. Samukiené, inz. V. Mil-
vydas) (2.33 pav.). Kompleksg vainikavo pirmasis aukStybinis 85 metry aukscio,
24 auksty viesbutis ,,Lietuva“ Konstitucijos pr. 20, Vilniuje (1965-1983 m., ar-
chit. A. ir V. Nasvyciai, konstr. C. Gerliakas, J. Maroziené, V. Milvydas)
(2.34 pav.). Visiems objektams taikytos surenkamo gelzbetonio technologijos ir
rySinio karkaso konstrukciné sistema, buidingi jgilinto pirmo auksto sprendiniai.
L, Luristo* vieSbuciui, 7a. statiakampio pastato fasady apdailai, buvo sukurtos tris-
luoksnés architektiirinio betono plokstés ir vertikallis elementai su atidengta mar-
muro skaldos faktiira iSoréje. Tarp perdangy iSsidéste vertikaltis architektiirinio
betono elementai buvo pagaminti smiigiais tankinto betono technologija, toks
sprendinys nereikalavo horizontalaus apskardinimo ir, kaip teigia autorius, dél
savo grubios faktliros yra savaime nusiplaunantis (Gudelyté-Raciene 2013: 51).
BTR keturiy korpusy trijy auksty pastaty fasado apdailai naudotos profiliuotos
architektiirinio betono plokstés su atidengta marmuro skaldos fakttira, sukurtos
specialiai tam objektui. Pastarosios iSdéstytos tarp perdangy, nuozulniomis ploks-
tumomis priartéja link lango elemento.
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2.33 pav. Viesbutis ,, Turistas* Buities 2.34 pav. Viesbutis ,,Lietuva® Vilniuje,
tarnyby rimy apsuptyje, 1980, LCVA archit. A. ir V. Nasvy¢iai, 1965-1983,
Fig. 2.33. Hotel “Turistas” surrounded by V. Guleviéiaus nuotr., 1985, LCVA
the House of Domestic Services, 1980, Fig. 2.34. Hotel “Lietuva” in Vilnius, arch.
LCVA A. ir V. Nasvy¢iai, 1965-1983, photo by
V. Guleviéius, 1985, LCVA

,,Lietuvos“ vieSbucio zaismingg fasady charakterj formuoja vieno tipo profi-
linotos architektiirinio betono plokstés su atidengta pilko marmuro griideliy fak-
tiira (2.35 pav.). Architektiirinés betono plokstés iSdéstytos ne tarp perdangy, o
perdangos zonoje, lygiais atstumais su langy juostomis. Pacios plokstés nuozul-
niai profiliuotos ir horizontaliai, ir vertikaliai, sukuriant dinamiska Sesélio—Sviesos
zaismg fasaduose (2.34 pav.).

87 m 06 m,

1 1 B

2.35 pav. Viesbucio ,,Lietuva® profiliuotos architekttirinio betono plokstés isklotiné ir
pjavis, A. Cernauskienés brézinys
Fig. 2.35. Layout and section of profiled architectural concrete element of Hotel
“Lietuva”, drawing by A. Cernauskiené

Nagringjant viesbuciy architektiira ir jos rysj su moduline tektonika, verta pa-
minéti ir nejgyvendintg antrajj vieSbudio ,,Britanika“ projekto variantg> Kaune,

53 Viesbuéiui ,,Britanika® (1977-1988, archit. A. Paulauskas, konstr. J, RazZaitis) buvo pa-
rengti net trys projektai, visi jdarbinantys inovatyvias gelzbetonio konstrukcijas: pirmas
ekspresyvios bangos formos, antras kabamuyjy gelzbetonio konstrukcijy, trecias varian-
tas — nebaigtas statyti 13 a. viesbucio skeletas i§ monolitinio gelzbetonio.
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kuris neabejotinai biity vienas jsptdingiausiy kabamyjy gelzbetonio konstrukcijy
pavyzdys Lietuvoje (2.36 pav.). Deja, dél konstrukcinio sprendinio sudétingumo
Sio projekto varianto buvo atsisakyta.

2.36 pav. ,Britanikos viesbuc¢io maketas, archit. A. Paulauskas, 1977
Fig. 2.36. The model of “Britanika”, arch. A. Paulauskas, 1977

Ilgai statant vieSbutj ,,Lietuva®, Vilniaus mieste iskilo dar keli kiti aukstybi-
niai administraciniai pastatai: buvusios stambiausios jmonés Lietuvoje — Vilniaus
statybos tresto administracinis pastatas, (1966—1970 m., archit. A. Maciulis, inZ.
konstr. M. MikSitinas ir M. Purys) (2.37 pav.), Vandens tkio ir melioracijos mi-
nisterija (1973 m., archit. V. Oleini¢enka, konstr. M. Priksaitis) (2.38 pav.) ir Lie-
tuvos valstybinio plano komiteto rtimai (1973 m., archit. N. E. Buc¢iiité, konstr.
I. Doktorskyté, dab. LR ekonomikos ir inovacijy ministerija). Nors visiems pas-
tatams btidinga moduliné tektonika, taciau tik Plano komiteto rimy meninéje rais-
koje demonstruojamos unikalios betono plastikos galimybés. Plano komiteto
rimy pastate jgyvendintos dvi su gelzbetoniu susijusios inovacijos: profiliuotos
fasady plokstés ir unikalus kesoninis skai¢iavimo salés perdenginys. Fasado rit-
mikai iSgauti naudotos surenkamos, $velniai lenktos profilinés architektiirinio be-
tono plokstés su atidengta granito faktiira, kurios buvo islietos specialiose for-
mose, suprojektuotos tik Siam objektui **.

3% Anot L. Markejevaités, tikétina, kad plok$¢iy dizainui ir liejimo technikai jkvépimo
semtasi i§ pokario laiky techniky, kai elementai biidavo liejami smélio formose. N. Bu-
ciuté 1950 m. praktikavosi Leningrade, kur sémési Sios technikos patirties, todél tikétina,
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2.37 pav. Vilniaus statybos tresto pastatas, 2.38 pav. Vandens tikio ministerija
archit.A. Maciulis, 1970, M. Sakalausko Vilniuje, archit. V. Oleini¢enka, 1973,
nuotr., 1976, LCVA Statyba ir architektira, 1973

Fig. 2.37. Vilnius Construction Trust Fig. 2.38. Ministry of Water Management
building, arch. A. Maciulis, 1970, photo by in Vilnius, arch. V. Oleinienka, 1973,
M. Sakalauskas, 1976, LCVA Statyba ir architektiira, 1973

Be to, greta pasikartojanciy sta¢iakampés formos profiliuoty ploks¢iy buvo
sukurta ir unikali L formos ploksté pastato kampo uzdengimui (2.39 pav.). Pries§
tai buvusiy pastaty sprendiniuose, kurie pasizymi moduline tektonika, kampg for-
muojancios plokstés biidavo sujungiamos 90 laipsniy kampu arba kampas sufor-
muojamas jterpiant lygy pagalbinj architektiirinés plokstés elementa. Plano komi-
teto pastato atveju, architekttirinio betono ploks¢iy juostos kampuose uzbaigiamos
L formos elementais. Be §$io unikalaus sprendinio, Vilniaus Plano komiteto pas-
tato modulinés tektonikos spektrag papildo ir skai¢iavimy saléje jgyvendintas uni-
kalus kesoninio tipo perdenginys i$ jtemptojo gelzbetonio, kuris leido jgyvendinti
net 24x24 m dydzio sal¢ su virSutiniu apSvietimu per zenitinius stoglangius
(2.40 pav.). Toks perdenginio sprendinys sukiiré ritminga interjero vaizda ir nati-
ralios $viesos sklaidg gana dideléje patalpoje. Kesoninis perdenginys suformuotas
1§ surenkamy briaunoty gelzbetonio elementy, kurie buvo sumontuoti ant laikiny
klojiniy. Tarpuose tarp briauny buvo dedama ir jtempiama armatira, o tarpai uz-
betonuojami. Kiekviename kesone jmontuojamas organinio stiklo kupolas virSu-
tiniam aps$vietimui (Kovarskis, Karvelis 1970: 9).

kad §ias Zinias pritaiké Zemés tikio ministerijos, Naugarduko g. mokyklos (dabar S. Dau-
kanto) ir Plano komiteto riimy sprendiniuose.
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2.39 pav. Plano komiteto riimy fasado 2.40 pav. Plano komiteto rimy skai¢iavimo
fragmentas, archit. N. Buciute, 1973, salés kesoniI}io perdenginio planas ir pjiivis,
A. Cernauskienés brézinys A. Cernauskienés brézinys
Fig. 2.39. Fragment of the facade of the =~ Fig. 2.40. Plan and section of the coffer slab
Plan Committee Building, arch. of the calculation hall of Plan Committee
N. Buciite, 1973, drawing by Building, drawing by A. Cernauskiené

A. Cernauskiené

Profiliuotos architektiirinio betono plokstés naudotos ir Laivininkystés rumy
Klaipédoje (1975-1979 m., archit. R. L. Lajus) fasado sprendiniuose. Sio objekto
statybai pirmg karta Lietuvoje panaudotos gamykloje pilnai suformuotos tris-
luoksnés profilinés architektiirinio betono plokstés (su apsiltinimu). Ploksc¢iy ap-
vadai, i$siSove nuo pagrindinés sienos plokstumos, saulei SvieCiant meta Sesélius,
numarginancius pastatg tarytum biciy korj (2.41 pav.). Dar viena naujové — profi-
livotos architektiirinio betono plokstés sumontuotos ne tarp perdangy ploksciy, o
dengiancios visg auksto aukstj.

Profiliuotos architekttirinio betono plokstés naudotos ir Santariskiy gydymo
istaigy komplese (1977—1981 m., archit. E. Chlomauskas, K. R. Kri§tapavicien¢,
Z. Liandzbergis, A. Panavo, R. Plyciuraitis-Ply¢ius, inz. A.Katilius, A.Vasiliaus-
kas). Sio komplekso pastaty tektonika formuoja surenkamo gelZbetonio karkasas
ir architektiirinio betono plokstés fasaduose bei jgyvendintas ,,gatvés danguje*
elementas, kai kiekviename aukste j atskirg laiptines ttirj patenkama per atvirus
balkonus (2.42 pav.).
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2.41 pav. Lietuvos jiiry laivininkystés 2.42 pav. Santariskiy gydymo jstaigy
pastato statyba, archit. R. L. Lajus, pastatai, archit. E. Chlomauskas, 1981,
B. Aleknavi¢iaus nuotr., 1979, LCVA A. Cernauskienés nuotr., 2019
Fig. 2.41. Construction of the Lithuanian  Fig. 2.42. Fragment of Santariskés medical
Maritime Administration building, arch. institutions, arch. E. Chlomauskas, 1981,
R. L. Lajus, photo by B. Aleknavicius, photo by A. Cernauskiené, 2019
1979, LCVA

Be modulinés tektonikos taikymo administraciniams pastatams, 8 des. pabai-
goje émeé rysketi ir glaudesnio santykio su kontekstu paieskos. Tokias tendencijas
atspindi ir nemazai valdzios sistemos objekty Vilniuje: RySiy ministerijos ir cent-
rinés telefony stoties kompleksas (1981 m., archit. J. Seibokas, konstr. G. Armi-
naité); Lietuvos komunisty partijos centro komiteto riimai, (1976—1982 m., archit.
V. E. Cekanauskas, dab. Vyriausybés riimai) bei administraciniy pastaty komp-
leksas Vilniuje (dab. Seimo ruimy kompleksas), kurj sudaré Finansy ministerijos
pastatas (1978 m., archit. A. Gaudutis, dab. Seimo II-ieji riimai); 9 auksty Res-
publikiniai profesiniy sajungy ramai (1980 m., archit. C. Maziiras, dab. Seimo
III- ieji rumai); LSSR Auksciausiosios Tarybos Prezidiumo rtmai (1982 m., ar-
chit. A. ir V. Nasvyciai, dab. Seimo riimai.).

Kontekstualesniais sprendiniais ir archetipinio modelio kiemelio perinterpre-
tavimu pasizymi ir RySiy ministerijos ir centrinés telefony stoties kompleksas
(1981 m., archit. J. Seibokas, konstr. G. Arminaité); Vilniuje. Pastaty jgyvendini-
mui naudota surenkamo gelzbetonio technologija, 6 ir 9 m kolony zingsnis bei
modulinei tektonikai buidingas pracinamo pirmo auksto sprendinys. Kiekvienam
tariui naudotos skirtingos profilinés architekttirinio betono plokstés, telefono sto-
ties pastato sienos — trisluoksnés su atidengta faktiira (Zimanas 1971:16). Uz rySiy
objekty kompleksa J. Seibokas 1980 m. gavo TSRS visasajunging Ministry Tary-
bos valstybine premija (2.43 pav.).
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Vyriausybés ramai (19761982 m., archit. V. Cekanauskas) yra kitas objek-
tas, kai moduliné tektonika, déka projekto autoriy, ,.jsiliejo i istoring urbanisting
aplinkg bei formavo korektiska erdvinj aikStés mastelj” (Drémaité et al. 2012:
350). Komplekso pastatai penkiy auksty, formuojantys uzdarg kvadrato formos
vidinj kiemg. ] uzdarg kompleksg patenkama per pakabintg gelzbetonin;j tiltelj.
Pastaty charakterj formuoja aukstas jgilintas cokolinis aukstas, vir§ jo matomi ry-
Sinio karkaso elementai — rygeliai, peraugantys | rizalitus, kurie yra jgilinti ir
skaido fasado plokstumas (2.44 pav.). Tarp rizality sumontuotos nuozulnios beto-
ningés plokstés, nutinkuotos granitiniu tinku. DidZiosios salés holas perdengtas ke-
soniniu denginiu.
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2.43 pav. Rysiy ministerijos rimai, archit. ~ 2.44 pav. LR Vyriausybés riimai, archit.

T. Seibokas, 1979, M. Sakalausko nuotr., V. Cekanauskas, 1976-1982,
LCVA M. Sakalausko nuotr., 1982, LCVA
Fig. 2.43. Palace of the Ministry of Co-  Fig. 2.44. Palace of the Government of the
mmunications, arch. J. Seibokas, 1979, Republic of Lithuania,
photo by M. Sakalauskas, LCVA arch. V. Cekanauskas, 1976-1982, photo

by M. Sakalauskas, 1982, LCVA

I§ dabartinio Seimo komplekso Vilniuje moduline tektonika pasizymi buve
Lietuvos Respublikinés Profesiniy Sgjungy Tarybos rtimai (1980 m., archit.
C. Maziiras), sudaryti dviejy triy kompozicija: 2-3 a. horizontalaus, kurj kerta
9 a. laiptuotas korpusas (2.45 pav.). [Sorés sienos i$ trisluoksniy betono ploksciy,
nutinkuotos. Moduline tektonika pasizymi ir Lietuvos TSR Auks¢iausiosios Ta-
rybos riimai (1982 m., archit. A. ir V. Nasvyc¢iai, Stasénas, dab. Seimo I-ieji rii-
mai), kuriy sprendiniai perima perimetrinio uzstatymo principus ir vidinio kieme-
lio archetipa. Seimo rumy kompozicijg formuoja skirto dydzio ir formos architek-
tirinio betono plokstés, sukuriancios platéjancio ir smulkéjancio j virsy tiirio cha-
rakter] (2.46 pav.). Moduling tektonikg pabréZzia auksti staciakampiai pilioriai, lai-
kantys virSutinius aukStus ir pabréziantys pra¢jima i vidaus kiemga. Vir$ praé¢jimo
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jrengtas moduliniam estetiniam-technologiniam principui biidingas kesoninis per-
denginys. D¢l pastaty reprezentatyvumo betono plokstés apdailintos prabangiu
granitiniu faktiriniu, rievétu tinku (su kanelifiromis).

2.45 pav. Lietuvos Respublikiniai 2.46 pav. Auksciausiosios Tarybos rimy
Profesiniy Sajungy Tarybos riimai, statybos, archit. A. ir V. Nasvy¢iai, 1982,
archit. C. Maziiras, 1980, A. Grincelai¢io nuotr., 1981, LCVA
A. Grincelaicio nuotr., LCVA Fig. 2.46. Construction of the Palace of the

Fig. 2.45. Lithuanian Chamber of Trade = Supreme Council, arch. A. ir V. Nasvy¢iai,
Unions, arch. C. Maziiras, 1980, photo by 1982, photo by A. Grincelaitis, 1981, LCVA
A. Grincelaitis, LCVA

Architektiirinio betono plokstés ir moduliné tektonika naudota ir akademiniy
miesteliy Kaune ir Vilniuje formavimui. Kauno Technologijos Universiteto (to-
liau KTU) akademinis miestelis pradétas plétoti 1964 m., pastatant Statybos, ra-
dioelektronikos ir fizikos fakultetus (archit. V. Dicius). Kiek véliau, 1984 m.
miestelis papildytas Lengvosios pramonés fakultetu (dab. KTU Dizaino ir tech-
nologijy fak.) (archit. D. Petkelien¢). Pirmiesiems pastatams buidingas funkciona-
listinis charakteris, o Dizaino fakulteto sprendiniams bidingas formos tektonikos
sudétingumas, kurj dar labiau pabrézia penkiaaukstis mokomasis laboratorijy kor-
pusas. Pastarojo apdailai naudotos profiliuotos architekturinio betono plokstés per
visg auksto aukstj (2.48 pav.).

XX a. 89 des. pradzioje Karoliniskiy ir Vir$uliskiy mikrorajony sandiiroje
Vilniuje iskilo dar du modulinés tektonikos objektai: 16 auksSty Sgjunginés spau-
dos riimai (1976-1988 m., archit. J. Seibokas, dab. Vilniaus kolegija) ir greta vé-
liau pastatyti 18 a. Spaudos rtimai (1983—1986 m., archit. J. Koninas, konstr.
A. Kanapeckas) (2.47 pav.). Dél prasidéjusiy politiniy ir ekonominiy sunkumuy,
pastaty jgyvendinimas, o ypac¢ fasady apdaila dél medziagy stygiaus, liko pilnai
nejgyvendinta (Gudelyté-Raciené 2013: 108—109).
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2.47 pav. Spaudos rimai, Vilniuje, 2.48 pav. Lengvosios pramongés fakulteto
archit. J. Koninas, M. Sakalausko riimai, archit. D. Petkeliené, 1984,
nuotr., 1987, LCVA E. Katino nuotr., LCVA

Fig. 2.47. Press House, Vilnius, arch. Fig. 2.48. Palace of the Faculty of Light
J. Koninas photo by M. Sakalauskas,  Industry, arch. D. Petkelien¢, 1984, photo
1987, LCVA by E. Katinas, LCVA

Modulinés tektonikos ir architektiirinio betono ploksciy eksterjere naudojimo
tendencija, vyravusi XX a. 7-9 des. administraciniy ir gyvenamuyjy pastaty archi-
tektiiroje, vis dazniau grjzta j Sio amziaus architektiiros kiirybos lauka. Atktirus
nepriklausomybe, kelis pirmuosius deSimtmecius, dél platesnio medziagy priei-
namumo ir stikliniy struktiiry populiarumo, architekttirinio betono plokstés kaip
fasady meninj vaizda formuojanti priemoné sumenko. Tik antrajame XXI a. des.
stebime architekttrinio betono ploksciy renesansa, kuris rodo ir naujas (ar atsi-
naujinusias) pavirSiy apdirbimo technologijas bei meninés raiskos jvairove
(2.49 pav.).

s

RECKLI MARTINUQUE

I RECKLI BORKUM
B

GRAFINIS BETONAS

1 ATIDENGTAS BETONAS I ATIDENGTAS BETONAS I ATIDENGTAS BETONAS
2.49 pav. Keli meniniai betono pavirSiaus plokstumy pavyzdziai
Fig. 2.49. Several examples showing the possibilities of concrete surface design
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Siuolaikinés architektiirinio betono plokstés gali bti su: 1) reckli betono pa-
vir§iumi, kai jvairts rastai suformuojami naudojant lanks¢ias matricas, kurios pa-
deda sukurti sudétingus reljefinius ir geometrinius ar augalinius ornamentus;
2) gaminiai su grafiniu betono pavir§iumi iSgaunami specialia technologija ga-
mykloje, kai ant membranos esantis rastas perkeliamas ant betono pavirSiaus;
3) su atidengta faktiira. Architekttirinés betono plokstés su reckli, grafiniu pavir-
Siumi ar atidengta faktiira gali buti viensluoksnés arba trisluoksnés (apsiltintos).

Pavyzdziui, i§ moduliniy elementy pastatytas didelis gyvenamuyjy pastaty
kompleksas Pilaitéje (2008-2011 m., archit. V. Gerliakas, A. Kacerovskyte,
L. Lavinskaiteé), naudojant triskuoksnes architektiirinio betono plokstes su Reckli
pavirSiais. Visuomeniniy pastaty kategorijoje paminétinas VILNIUS TECH
Mokslo ir technologijy parko ,,Saulétekio slénis* administracinis pastatas
(2008 m., archit. ,,Vilniaus architektiiros studija“), kurio charakterj formuoja ne-
apdailintas gelzbetonio rémas kas tris aukstus. Arba KTU Mokslo, studijy ir verslo
centro ,,Santakos slénis® (2013 m., archit. G. Janulyté-Bernotiené, R. Lydyté,
E. Klinavicius), kurio eksterjero meniné raiSka formuojama juodomis architekti-
rinio betono plok§témis su jstrizu rastu. Juodos betono plokstés derinamos su balta
metalo / stiklo struktiira (2.50 pav.). Arba Zemés iikio technikos prekybos ir ap-
tarnavimo centre ,,Ivabalté¢* (2012 m.) architektas G. Natkevicius ir bendraauto-
riai, vienam i$ dviejy tliriy, panaudojo gelsvas architektiirinio betono plokstes su
apskritomis jdubomis, iSgautomis klojiniy matricomis. Betono spalva iSgauta pig-
mentais. ,,Inhus“ administracinis pastatas (2018 m., architekty biuras ,,Sprik®)
Vilniuje ,naudojami trisluoksniai moduliniai sieny elementai eksterjero ir interjero
apdailai, pilkas ir Sviesintas betonas, numatyti lygaus, matricinio ir grafinio be-
tono apdailos pavirsiai (2.51 pav.).

2.50 pav. ,,Santakos slénis* Kaune, 2.51 pav. ,Inhus“ administracinis
archit. G. Janulyté-Bernotiené, pastatas Vilniuje, architekty biuras
R. Lydyt¢, E. Klinavi€ius, 2013 »Sprik, 2018, N. Tukaj nuotr.
Fig. 2.50. “Santakos slénis” in Kaunas, Fig. 2.51. “Inhus” administrative building
arch. G. Janulyté-Bernotiené, R. Lydyté, in Vilnius, “Sprik” architects, 2018,

E. Klinavicius, 2013 photo by N. Tukaj
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Apzvelgus gausy objekty spieCiy galima teigti, kad modulinis estetinis-tech-
nologinis formos sudarymo principas buvo ypac paplites XX a. 7-9 des. administ-
raciniy pastaty architektiiroje. Pastebimas ir kontrastingas, ir organiskas objekty
santykis su vieta, kurio pobiidj lemia kiiréjy jautrumas bei prisitaikymas prie glo-
baliy ir lokaliy tendencijy. Kontrastingg pobiidj — kurti naujus centrus greta isto-
riniy miesto viety — Lietuvoje ryskiausiai atspindi deSiniojo Neries kranto Vilniuje
(kaip naujojo centro) formavimas ir naujy aukstybiniy pastaty grupés greta gyve-
namyjy rajony jgyvendinimas. Modulinés tektonikos ir organisko pastaty santykio
su vieta sgveika iSryskéjo XX a. 8 des. Organiskas santykis pasireiskia kai objektai
jterpiami i istoring urbanisting aplinka, prisitaiko prie esamo uzstatymo ir perima
archetipinius modelius. Autoriy kiirybiskai derinami vietos ypatumai su moduline
tektonika, iSreiskia nacionalinio betono architekttiros charakterio paieskas. Daz-
niausiai modulinis pastaty pobiidis pasiekiamas naudojant profiliuotas ar fakttri-
nes architektiirinio betono plokstes, pastatams buidinga segmentiskai siauréjanti
arba j virSy platéjanti forma, pracinamas pirmas aukstas, kesoninis ar klostuotas
denginys, naudojamas svarbioms interjero erdvéms perdengti.

IS objekty masyvo antrojo lygio analizei pasirenkamas RyS$iy ministerijos ir
centrinés telefony stoties kompleksas (1979 m., archit. J. Seibokas, konstr. G. Ar-
minait¢), kurio sprendiniai pasiZymi estetinémis, socialinémis inovacijomis, ats-
pindi kuir¢jo braiza derinti modulines gelzbetonio technologijy galimybes su tra-
diciniais modeliais. Toliau objektas analizuojamas antruoju lygiu pagal keturis
aspektus ir jy indikatorius (zr. 1.2 lentelg).

Kompleksiskumas. Rysiy objekty kompleksas iSsidéstes Vilniaus ir Islandi-
jos gatviy sankirtose, sostinés senamiestyje ir susideda i$ trijy pastaty (A — RySiy
ministerijos, greta Vilniaus g., B — Centrinés automatinés telefony stoties sklypo
gilumoje ir C — RySiy skyriaus greta Islandijos g.), kurie pagarbiai derinami su
senamiescio urbanistiniu audiniu (2.52 a) pav.). RySiy ministerijos kompleksas —
su pusiau uzdaru U formos kiemeliu, j kurj galima laisvai patekti per pracinamg ir
ant kolony pakabintg RySiy ministerijos tiirj (A), taip prapleciant pesc¢iyjy judé-
jimo zong (2.52 b) pav.). Vidaus—iSoré¢s bendradarbiavimas sprendziamas per pra-
einamus pirmo auksto sprendinius; jauky vidinj kiema, o virSutiniy auksty apSvie-
timas organizuojamas per kupolinius stoglangius.

Inovatyvi forma. RySiy ministerijos kompleksui biidingas besikeiciantis pas-
taty ritmas, kurj formuoja vis skirtingi moduliniai elementai. Jgyvendintas naujas
funkcinis-estetinis zonavimo principas — kiekvienam tiiriui suteikta sava funkcija
ir vis kita fasado raiska. A tdriui naudotos profiliuotos architektiirinio betono
plokstés, kuriy reljefa formuoja skirtingas lenkto profilio nuoZulnumas nuo angos
link elemento krasty. Plokstés dengia visg pastato auksto aukstj, yra veidrodiskai
apverstos kito auksto atzvilgiu (2.52 c) pav.). Ties pagrindiniu j¢jimu j kiemelj
fasado ritmas pajvairinamas keturiais erkeriais (2.52 b) pav.).
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2.52 pav. Rysiy ministerijos komplekso analiz¢, archit. J. Seibokas, 1979: a) komplekso
planas, 1988: b) RySiy ministerijos rimai, archit. J. Seibokas, M. Sakalausko nuotr.,
1979, LCVA; ¢) profiliuotos architektiirinio betono plokstés, A. Cernauskienés brézinys
Fig. 2.52. Analyzes of Palace of the Ministry of Communications, arch. J. Seibokas,
1979: a) Complex plan, 1988: b) Palace of the Ministry of Communications, archit.

J. Seibokas, photo by M. Sakalauskas, 1979, LCVA; ¢) profiled architectural concrete
panels, drawing by A. Cernauskiené
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Vertikalaus charakterio profiliuotos architektiirinio betono plokstés tipas nau-
dotas B turiui (esantis giliau sklype). Plokstés pasizymi vertikaliomis pusapvalio
profilio kanelitiromis, kuriy gamybai iSradingai panaudoti vandentiekio vamz-
dZiai (Burneika 1988: 15), o fasado ritmas iSgaunamas varijuojant vertikaliomis
plokstémis ir angy tarpais (2.58 b) pav.). Trecias architektiirinio betono ploks¢iy
tipas — dekoratyviné siena — Islandijos g. sukurta skulptoriaus Juozo Burneikos
(2. 53 ¢) pav.). Objekto charakter] formuoja kontrastinga masyvo-tustumos, in-
terpretacija. Siuo atveju tu§tuma yra praeinamas ant sta¢iakampiy kolony atremtas
pastato tiiris ir pats kiemelis; kontrastuojantys su masyviomis pastaty dalimis.
Kompleksui bidingi stipriis traukos taskai — keli pagrindiniai jéjimai: I$ Islandijos
gatvés ir i§ vidinio kiemelio pusés, randami intuityviai, juos Zymi praeinamos ar
skaidrios pastato dalys. Sprendiniuose autoriai jautriai integruoja vidinio kiemelio
archetipa.

Ivairové. Rysiy komplekso pastatas taip pat pasizymi daugiafunkciskumu:
kiekvienas i$ trijy tariy yra skirtingos paskirties, dabar pirmuosiuose aukstuose
isikiirusios kavinés didina vidinio kiemelio gyvybinguma. Komplekse jdarbinti
netikéti deriniai, kai i§ uzspausty erdviy patenkama j erdvy kiemg. Praturtinta
visuomeniniy, administraciniy pastaty tipologija, sukuriant kokybiSkas darbo
vietas, kai vidinis kiemas uztikrina greitai pasiekiamg ir komunikavimui palankia
erdve — greitai pasiekiamus greta esancius kultlirinius objektus. Kadangi
kompleksas pasizymi funkcijy ir sprendiniy jvairove, pasikeitus socialinéms-
ekonominéms salygoms turi geras salygas prisitaikyti. Tokias transformacijas
Zymi pastato rekonstrukcija (2013 m., ,,Senojo miesto architektai®) ir patalpy
pritaikymas verslo jmonéms, Sveikatos ministerijai ir daugeliui kity smukliy
komerciniy objekty.

Meniné pavirSiaus plokstumy raiska. RySiy ministerijos kompleksas yra tas
atvejis, kai skirtingos architekttirinio betono plokstés organizuoja ne tik pastato
struktiirg / tektonika, bet ir pasiZzymi vis skirtingais meniniais pavirSiaus ploks-
tumy sprendiniais. A tiirio profiliuotos architekttrinio betono plokstés pasizymi
lygiu, neapdailintu betono pavirSiumi, o rastas formuojamas paciy ploksciy iSdés-
tymu (2.53 a) pav.). Laikui bégant plokstés nudazytos. Stambiausias B turis pasi-
zymi vertikalaus charakterio rastu, kurj formuoja pusapvalio profilio kanelitiros,
iSgautos iSradingai panaudojant vandentiekio vamzdzius (Burneika 1988: 15)
(2.53 b) pav.). Be to, ploks¢iy pavirsius originaliai pasizyméjo atidengta betono
faktiira (Zimanas 1971:16). Trecias architekttirinio betono ploksc¢iy rastas — auto-
riné J. Burneikos sukurta dekoratyviné siena Islandijos g. — suformuotas klojiniy
matricomis (2.53 c) pav.). Eksterjere betono plokstés derinamos su dolomitu, va-
rio skarda, dekoratyviniu tinku ir dirbtiniu marmuru.
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2.53 pav. Rysiy ministerijos komplekso meniné pavirSiaus plokStumy raiska: a) A tiirio
profiliuoty architektiirinio betono ploksciy rastas; b) B tiirio vertikalus ploksc¢iy ritmas;
¢) C turio dekoratyviné betono siena (nuotrauky koliazas sukurtas autorés)

Fig. 2.53. Artistic expression of surface planes of the Ministry of Communications
Complex; a) volume A — profiled architectural concrete panels; (b) the vertical rhythm of
volume B; ¢) decorative concrete wall of volume C (photo collage created by the author)

o

a)

Apibendrintai galima teigti, kad RySiy ministerijos kompleksas Vilniuje yra
unikalus modulinés tektonikos pavyzdys, atspindintis industrializuoto laikmecio
dvasig ir kiirybiSka moduliniy elementy derinima, prisitaikant prie Vilniaus sena-
miescio mastelio, vyraujancio uzstatymo tipo bei aukstingumo. Objektui bidingas
aukstas kompleksiskumo lygis (20), inovatyvi forma (20), sprendiniy, funkciniy
deriniy jvairové (20) bei pakankamai turtingas pavirSiaus plokStumy spektras
(15). Vis tik vienas pagrindiniy betono architektiiros bruozy — neapdailintas, na-
tiralus ar pigmentais praturtintas betono pavirSius kaip meniné priemoné yra ma-
zai iSnaudojamas (2.54 pav.).

Aspekto indikatoriai:
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KOMPLEKSIS- _ bidinga
KUMO LYGIS @)
daugiau
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FORMA 3
(3)
mazai
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JVAIROVE zn’““" .- (2) ’
PAV:;:%L'?LJS 15 ---------- nebidinga
TURTINGUMAS ()

___________________________________________________________ neaktualu

(0)
2.54 pav. Rysiy ministerijos komplekso II lygio rezultaty schema (sudaryta autorés)

Fig. 2.54. Level II results of Communications Ministry complex (created by the author)
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2.3. Misrios estetinés-technologinés formos

Misriy formy iStakos Lietuvoje, kai betono vientisumas derinamas su kity me-
dziagy modulinémis savybémis, siekia XX a. pradzig. Pavyzdziui, secesinio sti-
liaus Montvilos kolonijoje (1911-1913 m.) Vilniuje keliy sublokuoty gyvenamyjy
namy architektiiroje yra derinamas plyty miiras ir betono elementai. Pastarieji
puosia pagrindinj jéjima, langy angokrascius ar naudojamos kaip balkony atitva-
ros. Tuo tarpu betono struktiiry eksponavimas eksterjere, kai neapdailinto gelzbe-
tonio karkasas derinamas su kitokio medziagiskumo uzpildais — plytomis, sietinas
su Kauno ir Siauliy elevatoriy®® (1923-1925 m., inZz. P. Markiinas) statiniais.
Anot, M. Drémaités, elevatoriai yra ir ,,pirmieji bokStiniy pastaty* prototipai
(Drémaité 2016: 89).

Misrus meninis-technologinis formos sudarymo principas remiasi surenkamo
ir monolitinio gelzbetonio technologijy ar betono ir kity konstrukciniy sistemy
(plyty miro, medzio) derinimu. Meninei idéjai iSreiksti naudojami jvairiis miSriis
vientiso ir modulinio formos sudarymo principy ir elementy deriniai (zr. 1.1 len-
tele).

Misriu formos sudarymo principu pasiZymi pokario didziyjy pramonés
kompleksy administraciniai pastatai, iSkilg 1965—1969 m. dazniausiai priemies¢iy
zonose. Pavyzdziui, Vilniuje, Zirminuose, iskilo pirmieji auks$tybiniai 7 a. ,,Vil-
mos* (1965-1967 m., archit. A. Dineika) ir 9 a. ,,Sigmos* administraciniai pasta-
tai, Kaune — radijo gamyklos ,,Banga“ administracinis pastatas; Alytuje —,,Med-
vilnés“ kombinato administracinis pastatas (1964—1969 m., archit. R. Sileika, inZ.
A. Pagkevicius), Siauliuose, naujai formuojamame Dainy gyvenamajame rajone,
— gamyklos ,,Nuklono* 9 a. administracinis pastatas. Visiems pastatams naudotos
surenkamos konstrukcijos ir betoninés fasady apdailos plokstés, derinamos su rau-
dony plyty intarpais. Unikaliais betono apdirbimo pavirSiaus sprendiniais pasi-
zymi ,,Vilmos* pastatas, kuriam pirmga ir vienintelj karta Lietuvoje panaudotas
betono pavirsiaus aplydymas autolitu® (2.55 pav.), kai veikiant aukstai tempera-
tiirai betono pavirsius pasidengia spalvota plévele, kuri primena stiklg. IStisos
stiklo blokeliy sienos, tik perdangy lygyje pertraukiamos siauromis betono juos-
tomis, kuria pastato charakterj, kuris yra ,,vienas jdomesniy lictuviy sovietme¢iu
sukurtos modernizmo architektiiros pavyzdziy* (Butkus, Simkinaité 2018: 83).
Dabartiné pastato biikle yra prasta, jis apstatytas mazaauk$Ciais pastatais, dalis

35 Tdomus faktas, susijes su elevatoriais, yra tai, kad, archyvy duomenimis, juos galimai
staté vokieciy gelzbetonio statybos jmoné Wayss & Freytag (Drémaité 2016). Kaip minéta
anksciau, Wayss & Freytag buvo viena i$ trijy lyderiaujanciy gelzbetonio jmoniy XIX a.
pab.—XX a. pradzioje Vakary Europoje.

56 Autolitas — betono pavirsiaus apdailos budas acetileno degikliu. Si metoda 1962 m. i3-
rado ir 1965 m. uzpatentavo Leningrado P. Toljacio instituto docentas N. Korsakas (Va-
lentukonis 1971: 29).
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langy pakeisti, nukritusios stemalito (grudinto, dazyto stiklo) plokstés neatstaty-
tos. Siauliy ,,Nuklono® administracinio pastato fasado ritmg formuoja profiliuotos
vertikalios architekttirinio betono plokstés, dviejy auksty tiiris Zymintis pagrindinj
1€jima apdailintas horizontaliomis profiliuotomis plokstémis (2.56 pav.).

2.55 pav. ,,Vilmos* administracinio 2.56 pav. ,Nuklono* administracinis
korpuso detalé, archit. A. Dineika, 1967, korpusas, Siauliuose, A. Cernauskienés
A. Cernauskienés nuotr., 2018 nuotr., 2019
Fig. 2.55. Detail of “Vilma's” admin. Fig. 2.56. “Nuklonas” administrative
building in Vilnius, arch. A. Dineika, 1967, building in Siauliai, photo by
photo by A. Cernauskiené, 2018 A. Cernauskiené, 2019

Misria menine forma pasizymi ir Vilniaus Saulétekio akademinio miestelio
pastatai (1966—1970, archit. Rimantas Dicius, Z. J. Daunora, J. Jurgelionis). Mies-
telio kompozicija sudaro trys Vilniaus universiteto (VU) ekonomikos, teisés ir fi-
zikos fakultety pastatai ir VISI (dab. Vilniaus Gedimino technikos universitetas)
trijy pastaty kompleksas, sujungti pésciyjy al¢ja. Pastaty jgyvendinimui taikyta
surenkamo ir monolitinio gelzbetonio technologijy kombinacija, derinama su rau-
dony plyty miiru. AStuoniy auksty, trijy VU korpusy meninis vaizdas formuoja-
mas moduline tektonika ir architektiirinio betono trisluoksnémis plokstémis, kuriy
abstraktus geometrinis rastas suformuotas klojiniy matricomis. Mening forma sus-
tiprina pirmo auks$to pakabinimas ant masyviy neapdailinty monolitinio gelZbeto-
nio rémy-kolony, primenanciy Le Corbusier pilotis jgyvendintas Unité d'habita-
tion pastate (zr. 1.19 pav.). [domu tai, kad pirmas aukstas buvo jgilintas, o likgs
tiiris pakabintas ant masyviy pilotis visu pirmo auksto perimetru (2.57 pav.), apie
1979 m. dalis pirmo auksto sieny sulyginta su pagrindine fasado plokstuma, pa-
liekant praeinama tik pagrindinio jéjimo dalj (2.58 pav.). Pakabintos pastato dalies
lubos apdailintos medinémis dailylentémis. Toks sprendinys ne tik formuoja me-
ninj pastato charakterj, bet ir prapleéia pésciyjy taka, lydintj link Vilniaus Tech
centriniy rimy. Pasviri neapdailinto betono rémai turblit yra vienas i§ pirmyjy
béton brut estetikg atspindinciy pavyzdziy pokario Vilniuje.
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2.57 pav. Saulétekio VU teisés fakulteto 2.58 pav. Saulétekio VU pastatai,
rumai, K. LiubSio nuotr., 1971, LCVA A. Baryso nuotr., 1979, LCVA
Fig. 2.57. VU Faculty of Law in Fig. 2.58. VU Buildings in Saulétekis,
Saulétekis, photo by K. Liubsys, 1971, photo by A. Barysas, 1979, LCVA
LCVA

Misrios estetikos komplekso charakterj pabréZia raudony plyty jungiamieji
tiriai, kurie pasizymi jgilintu pirmu aukstu, antrg aukstg laikancios réminés konst-
rukcijos iSsikiSusios i§ pagrindinés fasado plokStumos (2.59 pav.), taip pat pasi-
zymi neapdailinto betono pavirsiais ir tarsi atkartoja pagrindiniy tiiriy neapdailinty
rémy estetika.
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2.60 pav. Naujieji VISI (VILNIUS
2.59 pav. VU jungiamojo korpuso fasado TECH) riimai, K. Liubsio nuotr., 1970,

detalé, A. Cernauskienés nuotr., 2019 LCVA

Fig. 2.59. Detail of VU building facade, Fig. 2.60. New Building of VISI (VIL-

photo by A. Cernauskiené, 2019 NIUS TECH), photo by K. Liubsys,

LCVA

VILNIUS TECH pastatai irgi pasiZymi miSriu principu, kai moduliné tekto-
nika derinama su kevaly ir klos¢iy fragmentais, raudony plyty miru ir medzio
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dailylentémis. Pavyzdziui, centriniy rimy pagrindinio jéjimo stogelj laiko besi-
jinis ,,ské¢io* tipo perdenginys su masyvia stogelio briauna (parapetu) (2.60 pav.).
Unikalus sprendinys pritaikytas srautinés auditorijos perdenginiui — 18 m tarpat-
ramis perdengtas klostuotomis plokstémis, tarp jy paliekant tarpa, jstatomi orga-
ninio stiklo kupolai, suteikiantys auditorijai virSutinj ap§vietima (archit. J. Jurge-
lionis, konstr. C. Strimaitis).

MiSrus meninis-technologinis principas biidingas ir Antakalnio klinikinés li-
goninés pastatams (1965-1973 m., archit. E. Chlomauskas, Z. Liandzbergis), ku-
riems pirmg kartg panaudota karkasiné stambiaploksté konstrukcija (Bal¢itinas
et al. 1988: 37), taip pat Antakalnio ketvirtosios valdybos respublikiné ligoninés
kompleksui (1966—1983 m., archit. Z. Liandzbergis, E. Chlomauskas, inz. H. Kar-
velis, A. Katilius). Pastarosios meninj vaizdg formuoja jgilinto pirmo auksto
sprendiniai, atremti ant V tipo betoniniy kolony (apdailintos granitiniu tinku), pa-
sizymi iStisais balkonais-galerijomis, menanciais savita ,,gatvés danguje* interp-
retacijg (2.61 pav.).

2.61 pav. Antakalnio respublikinés 2.62 pav. Knygynas Palangoje, archit.
ligoninés fragmentas, R. V. Kraniauskas, 1967, P. Puskoriaus
archit. Z. Liandzbergis, E. Chlomauskas, nuotr., 1978, LCVA
1966-1983, A. Cernauskienés nuotr., 2019 Fig. 2.62. Bookstore in Palanga, arch.
Fig. 2.61. Fragment of Antakalnis R. V. Kraniauskas, 1967, photo by
Republican Hospital, arch. Z. Liandzbergis, P. Puskorius, 1978, LCVA

E. Chlomauskas, 1966—1983, photo by
A. Cernauskiené, 2019

Misrus estetinis-technologinis formos sudarymo principas unikaliai skleidési
ir kurorty architektiiroje, kuri ,,uzima ypatingg vietg sovietme¢io Lietuvos visuo-
meningés architektros kontekste* (Tutlyté 2012: 185). Palangoje, pirmiausia to-
kios idéjos skleidési mazos apimties objektuose. Pavyzdziui, Palangos knygyno



2. NAUJOS SAVEIKOS FORMOS SIUOLAIKINEJE LIETUVOS ARCHITEKTUROJE 95

(1967 m., archit. R. V. Kraniauskas) charakterj formuoja raudony plyty miro ir
neapdailinto betono detaliy — i$sikiSusiy struktiiriniy stogo elementy bei tusciavi-
duriy sijy derinys (2.62 pav.). Kitas kurorty architektiiros objektas — ,,Zilvino®
poilsio namai Palangoje (1969 m., archit. A. Léckas, konstr. K. Augustinas) — pa-
sizymi sudétinga ir inovatyvia erdvine konstrukcija, kurig sudaro monolitinio
gelzbetonio horizontalios perdangos ir vertikalios pertvaros, sudarydamos stan-
dzia struktlirg. Meninj apstato charakterj formuoja neapdailinto betono (béton
brut) pavirsiai eksterjere derinami su raudony plyty ir medzio dailylenciy frag-
mentais. Trijy auksty pastato erdviné struktiira pasizymi unikaliu kiiréjo braizu,
kai stengiamasi suderinti technologines inovacijas (gembe¢s, neapdailintas beto-
nas) ir jautrig gamtine kurorto aplinkos specifika (2.63 pav.). ,,Zilvino* pastatas
sudarytas i§ trijy vienody sujungty dviauks¢iy korpusy, pakelty vir§ zemés ant
trijy vertikaliy rySiy atramy. Pastato atitvaros i$ monolitinio gelZbetonio: iSorinés
sienos yra 42 cm, vidinés — 35, 23 ir 12 cm storio. [Soriniy sieny apdaila — natiira-
lus dekoratyviojo betono pavirsius su mediniy lenty klojiniy atspaudais yra retas,
i8kiles béton brut estetikos pavyzdys Lietuvoje (2.64 pav.).

2.63 pav. Poilsio namai Zilvinas* 2.64 pav. ,Zilvino® béton brut pavirSiaus
Palangoje, archit. A. Léckas, 1969, estetika, archit. A. Léckas, 1969,
M. Sakalausko nuotr., 1978, LCVA A. Cernauskienés nuotr., 2014
Fig. 2.63. Holiday house “Zilvinas” in Fig. 2.64. Béton brut surfaces of
Palanga, arch. A. Léckas, 1969, photo by “Zilvinas”, arch. A. Léckas, 1969,
M. Sakalauskas, 1978, LCVA photo by A. Cernauskiené, 2014

Raudony plyty ir betono elementy derinys taip pat biidingas greta stovincio
pensionato ,,Zilvinélis“ (1970 m., archit. A. Léckas), Sventosios poilsio namy
,»@uboja“ (1976 m., archit. R. Buivydas) meniniams sprendiniams ir visai eilei
kity svarbiy visuomeniniy pastaty Lietuvoje. Siais atvejais, meninis pastato cha-
rakteris iSreiSkiamas eksterjere parodant perdangas, saramas ar kitus laikancius
betono elementus. Tokie sprendiniai biidingi Siauliy Juliaus Janonio gimnazijos
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priestatui (1974 m., archit. G. Telksnys), kai ,,racionalizmui jprastame ploksciame
fasade miiro elementai derinami <...> su akcentuotomis betoninémis sgramomis
(Navickiené 2005: 9); Klaipédos Santuoky riimams (1979 m., archit. R. V. Kra-
niauskas), koply¢ios Nidos kapinése (1984 m., archit. R. Jauniskis) sprendiniams,
kai dekoratyvus monolitinio gelzbetonio portikas derinamas su raudonomis ply-
tomis ir Cerpiy stogais. Taip pat Klaipédos viesbucio (1985 m., archit. G. Tiskus)
pastato charakter] formuoja segmentiskai siauréjantis siluetas link bokstelio, jt-
rauktas pirmas aukstas ir kas kelis aukstus i8kiSti aukStutiniai aukstai, kuriuos
laiko uz fasado plokstumos iskisti dvigubi gelZbetoniniai rygeliai (2.65 pav.).

2.65 pav. Viesbutis ,,Klaipéda®, XX a. 2.66 pav. Poilsio namy ,,Linas* baseinas,

9 des. i§ asmeninio archit. G. TiSkaus archit. A. Léckas, 1984, J. Baltiejaus
archyvo nuotr., 1990, LCVA
Fig. 2.65. Hotel “Klaipéda”, 1980-90, 2.66 pav. Holiday complex “Linas” water
from the personal archive of arch. complex, arch. A. Léckas, 1984, photo by
G. Tiskus J. Baltijus, 1990, LCVA

Misrus tektonikos tipas budingas ir daugeliui ,,Vanagupés* (1967-1984 m.,
archit. A. Léckas, S. Sarkinas, L. Merkinas, J. Vaskevi¢ius, V. Stauskas, A. Jan-
kauskas, G. Vaskevi¢ius) komplekso pastaty. Pavyzdziui, Zemdirbiy poilsio namy
komplekso ,,Linas* bei jurininky poilsio bazés (1975-1979 m., archit. A. Léckas)
igyvendinimui naudotos surenkamo ir monolitinio gelzbetonio technologijos de-
rintos su miro, medzio konstrukcijomis. ,,.Lino* baseine (1984 m., archit.
A. Léckas, S. Sarkinas, L. Merkinas) nusileidimo takeliai suformuoti i§ monoliti-
nio gelzbetonio kaip kevalai (2.66 pav.), vidinio baseino perdengimui naudoti tra-
pecijos formos gelZzbetonio rémai, o fasaduose — gelzbetonio laikantieji elementai
derinami su medzio apdaila (2.67 pav.). Kitas Vanagupés komplekso objektas —
poilsio namai ,,Rugelis* (1980-1984 m., archit. S. Sarkinas) — i§ pirmo Zvilgsnio
pasizymi vientisa tektonika. Taciau pastatui naudota misri gelZbetonio ir plyty
miiro konstrukcija, o fasadams — apdailinis tinkas, primenantis neapdailinto be-
tono pavirSius. Tai dar vienas betono imitacijos pavyzdys, kai apdailinio tinko
pagalba siekiama sukurti monolitinj, vientisg pastato vaizda.
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2.67 pav. Plaukymo baseinas Vanagupéje, archit. A. Lécko brézinys, 1979, LRVA
Fig 2.67. Swimming pool in Vanagupe, drawing by arch. A. Léckas, 1979, LRVA

Betonas derinamas ne tik su raudony plyty miiru, bet ir su kitomis medziago-
mis. Pavyzdziui, buvusio alaus restorano ,,Tauro ragas* Vilniuje (1974 m., archit.
A. Maciulis) sprendiniuose neapdailinti betono stogo elementai derinami su gru-
biu tasytu estiSku dolomitu. Pastatas buvo pastatytas prie Ragucio alaus gamyklos,
Tauro kalno papédéje, o jo jgyvendinimui taikyta misri monolitinio gelzbetonio ir
plyty muro konstrukcija. [spudingi atversti ir uzapvalinti restorano stogai pasizy-
méjo béton brut estetika (2.68 pav.). Nors pastatas projektuotas kaip laikinas sta-
tinys, mieste prigijo, buvo gerai zinomas miestieciams ir sveciams.
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2.68 pav. Alaus restoranas ,,Tauro ragas®, 2.69 pav. Nidos prieplaukos pastatas su
archit. A. Maciulis, 1974 boksteliu, archit. A. Paulauskas, 1969
Fig. 2.68. Beer restaurant “Tauro ragas”, Fig. 2.69. Nida pier building
arch. A. Maciulis, 1974 with a tower, arch. A. Paulauskas, 1969

Medziagy deriniai budingi ir Nidos prieplaukos pastatui su boksteliu
(1969 m., archit. A. Paulauskas). Naujos paskirties pastatas ant mariy kranto, pas-
tatytas naudojant moderniausias tuo metu medZziagas — gelzbetonj ir stiklg
(2.69 pav.), tapo naujos Nidos akcentu (Drémaité et. al. 2020: 121). Pastatg juo-
sianciy terasy, laipty turéklams ir bokstelio fasaduose naudoti neapdailinto gelz-
betonio pavirSiai su medzio lenty klojiniy rastu.

Misrios formos principas apima ne tik betono elementy ir plyty miro deri-
nius, bet ir atspindi kita formos sudarymo metodg — kai mening id¢ja iSreiskia
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kiirybingai derinamos surenkamo ir monolitinio gelZbetonio technologijos. Keli
ryskiis pavyzdziai: Lietuvos kooperatyvy sajungos rimai (1975-1987 m., archit.
J. Seibokas) ir Zemés fikio ekonomikos institutas su skai¢iavimo centru Vilniuje
(1978 m., archit. V. Cekanauskas, konstr. R. Jakas, J. Sivys). ,,Lietkoopsajungos*
pastatas pasiZymi plastiskai banguojancia menine forma, kuriai jgyvendinti tai-
kyta misri monolitinio gelzbetonio ir miiro technologija, padéjusi sukurti skulptii-
riskos kompozicijos jspiidj. Pakopomis siauréjancios ir skirtingai banguojancios
auksSty formos sumazina pastato aukstj, turi konotacijy su Vilniaus barokiniy baz-
ny¢iy plastika®’, Neries vingiais ar §velniai banguotu Lietuvos reljefu (2.70 pav.).
Plastisky formy perdangos, vis siauréjancios ir link virSutiniy auksty keic¢iancios
forma, suteikia laiptuotam pastatui charakterj. Zemés fikio ekonomikos institutas
ir skai¢iavimo centras Vilniuje pasiZymi plastiSka forma, kuri organiskai prisi-
taiko prie Tauro kalno reljefo. Pastatui taikyta misSri surenkamo ir monolitinio
gelzbetonio bei plyty miro technologija. Dél misraus tektoninio principo iSgauta
pastatui charakteringa plastiska forma, kai greta taikyto surenkamo, unifikuoto
gelzbetonio karkaso, lenkty laiptiniy turiai ir visos kitos nestandartinés detalés
jgyvendinti naudojant monolitinj gelzbeton] (2.71 pav.).

2.70 pav. Lietuvos kooperatyvy sajungos 2.71 pav. ZU ekonomikos institutas,
rimai, archit. J. Seibokas, 1982 archit. V. Cekanauskas, 1979, LCVA
Fig. 2.70. Palace of Lithuanian Union Fig. 2.71. Agricultural Economics Institute,
of Cooperatives, arch. J. Seibokas, 1982 arch. V.Cekanauskas, 1979, LCVA

Misry formos sudarymo principg galime jzvelgti ir Fizioterapijos gydykly
komplekso(1975-1981 m., archit. R. ir A. Silinskai, inZ. J. Dulaitis, E. Zigus ir
V. Paserbskis) (2.72 pav.) ir sanatorijos ,,Struc¢io* Il korpuso (1982 m., dab. Vies-
butis ,,Pusynas®, archit. R. ir A. Silinskai,) (2.73 pav.) architektiiroje Druskinin-
kuose. Abiejy pastaty mening idéjg iSreiskia kiirybingai derinama moduliné ir
vientisy kevaly tektonika, surenkamo ir monolitinio gelZbetonio technologijos.

57 Beje, betono ir baroko sgsajas nagrinéjo ir L. Parulskis, 2015 m. surengges fotomanipu-
liacijy paroda ,,Betonas ir barokas®.
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Pastatai statyti unikaliu eksperimentiniu pakeliamy perdangy metodu®®, kuris pa-
déjo atsiskleisti savitam kiiréjy braizui bei sustiprino kurorto vietos dvasia. Siuo
metodu statytiems statiniams buidinga tai, ,,jog architektai pasirenka sudétingas
kompozicijas, kurias charakterizuoja ir geometrizuotos konfigiiracijos elementai
plane* (Dineika et al. 1989: 17).

RS TR

2.72 pav. Fizioterapijos gydyklos 2.73 pav. Sanatorijos ,,Stirutis“ II korpusas

Druskininkuose, archit. R. ir A. Silinskai, Druskininkuose, archit. R. ir A.Silinskai,
1981, V. Guleviciaus nuotr., 1985, LCVA 1982, LCVA
Fig. 2.72. Physiotherapy clinics in Fig. 2.73. Sanatorium “Sirutis” in
Druskininkai, arch. R. ir A. Silinskai, 1981, Druskininkai, arch. R. ir A. Silinskai,
photo by V. Gulevicius, 1985, LCVA 1982, LCVA

Fizioterapijos gydykly perdangos yra i§ monolitinio gelZbetonio, besijinés,
pagrindiniame vestibiulyje — su ,,grybo* tipo kolonomis, pagrindinés erdvés den-
ginys — gelZzbetoninis kupolas, atlietas i§ monolitinio gelZbetonio ir j projektinj
aukstj, kaip ir perdangos, pakeltas domkratais. Fasado apdaila pasizymi moduline
tektonika, kuri formuojama vertikaliais unikaliai sukurtais® profiliuotais archi-
tekttirinio betono elementais. 10,8 m auks¢io vertikallis elementai pagaminti ne
metalo formose, bet horizontaliai gelzbetoninése matricose, kurios véliau pakelia-
mos j vertikalig padéti. Moduliné sieny apdaila pasagos formos korpusy galuose

58 Pakeliamy perdangy metodas Soviety sajungoje pirma karta panaudotas 1964 m. ir buvo
importuotas i§ JAV (pradétas plétoti nuo 1948 m. amerikieciy Ph. N. Youtz ir Th. B Slick,
uzpatentuotas 1955 m.). Lietuvoje pakeliamy perdangy metodas dar naudotas aukstybiniy
gyvenamuyjy pastaty Kalnieciuose, Kaune (1977-1980 m., archit. E. Andrasius), Kino ar-
chyvo pastatui (1979 m., archit. A.Vaigauskas) ir parduotuvés ,,Orbita“ Vilniuje (archit.
E. Stasiulis) sprendiniams (Dineika et al. 1989: 17).

59 Sukurti vertikaliis betono elementai susije net su dviem i$radimais: 1) paciomis ploks-
témis (E. Zigaus, J. Dulai¢io, R. Silinsko ir V. Paserbkio 1979 m. i§radimas Nr. 678163)
ir 2) gamybos bidu, vietoje dirbanéiu automatizuotu betono mazgu (E. Zigaus, ir J. Du-
lai¢io 1979 m. iSradimas NR. 651965). Statyba ir architektira, 1982 / 7: 32.
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perauga i banguotas sienas, kurios jgyvendintos naudojant lengva uZzpilda ir
torkretbetonio technologija®. Pastaroji naudota ir sudétingo kreivumo jéjimo sto-
geliams formuoti. Uz Druskininky gydykly pastata architektai R. ir A. Silinskai ir
inz. J. Dulaitis 1984 m. gavo SSRS Ministry tarybos premija. Toks pat statybos
metodas ir formos plastika tesiama ir ,,Strucio™ II korpuso architektiiriniuose
sprendiniuose. Ekspresyvios formos penkiy auksty apvalaus plano boksto tipo sta-
tinys su budingu vertikaliy rySiy mazgu pastato centre. Nugriovus kitus ,,Stru¢io
sanatorijos pastatus, ,,PuSynas* integruotas i vystomo projekto ,,Saulés sonatos*
kompleksa, susidedant; i§ keliy atskirai stovinciy pastaty.

Misrus formos sudarymo principas biidingas ir Palaimintojo Jurgio Matulai-
¢io baznyciai Virsuliskiy mikrorajone, Vilniuje (1996 m., archit. G. Baravykas,
G. Aperaviéius ir R. Kri§topavi¢ius, konstr. C. Gerliakas, V. Milvydas ir A. Snu-
viskis). Sis objektas Zymi betono technologijy renesansa bazny¢iy projektavime
ir yra pirmas teigiamas impulsas nepriklausomoje Lietuvoje po pussim¢io sovie-
tinés okupacijos mety. Stebimas jdomus luzis, kai ,,<..> sakralin¢ architektiira
ateina | misy naujuosius gyvenamuosius masyvus“ (Buivydas 2000: 48). An-
samblj sudaro bazny¢ia, parapijos namai ir klebonija. Bazny¢ia yra jsptidingos
erdvinés kompozicijos, kurig tarsi perskrodzia 7 dviejy eiliy rémai i§ monolitinio
gelzbetonio. Neapdailinti betoniniai rémai formuoja baznyc¢ios charakterj ir este-
tinj i§skirtinuma (2.74 pav.).

2.74 pav. Palaimintojo J. Matulai¢io 2.75 pav. Benediktiny baznycios interjeras,
baznyc¢ia Vilniuje, archit. G. Baravykas, CRB architektai, 2001,
1996, A. Cernauskienés nuotr., 2018 A. Cernauskienés nuotr., 2018
Fig. 2.74. Church of the Blessed J. Matulaitis Fig. 2.75. Interior of a Benedictine
in Vilnius, arch. G. Baravykas, 1996, monastery church, CRB architects,
photo by A.Cernauskien¢, 2018 photo by A.Cernauskien¢, 2018

6 Torkretbetonio technologija pasizymi tuo, kad ant Rabeco tinklelio plonu sluoksniu
purskiamas skystas betono misinys. Tokiu biidu i§gaunamos sudétingos geometrijos, krei-
valinijiniai elementai.
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Betono, raudony plyty miro ir medZzio derinys biidingas ir Palendriy vienuo-
lyno baznycios sprendiniams (1999-2001, archit. CRB Architectes: J. Ph. Ricard,
Th. Rolland, Ch. Valentinuzzi ir D.Jakubauskas). Vienuolyno kompleksas su
nauja baznyc¢ia pastatytas netoli Ausros Varty Marijos baznyc¢ios (1938 m., pagal
archit. V. Bités projekta), Kelmés rajone®'. Renkantis vietg, vienuolius benedikti-
nus ir vienuolyno architektus jkvépé senoji gelzbetoniné Palendriy baznycia, todél
rami betono estetika perkelta ir j naujos baznyc¢ios projekts. Keturkampis bazny-
¢ios bokstas suformuotas i$ neapdailinto betono, jautriai derinamas su medinémis
zaliuzémis, o vidaus erdve organizuoja 9 moduliniai arkos-rémai i§ monolitinio
gelZzbetonio. Interjere lygiis atviro betono pavirsiai derinami su raudony plyty, me-
dZio, granito medziagomis (2.75 pav.).

Sio amziaus architektiirai badingiau betono ir kity medziagy derinius naudoti
interjere. Tokias tendencijas atspindi kiirybiniy industrijy centro ,,Rupert
(2013 m., ,,Ambraso architekty biuras*), ,,Swedbank® (2009 m., ,,Ambraso archi-
tekty biuras®) ar ,,Quadrum® (2016 m., ,,Lund+Slaato Arkitekter, , Arches®)
biury pastaty interjerai Vilniuje.

Apibendrintai galima teigti, kad miSrus formos sudarymo principas pasiren-
kamas dviem atvejais: 1) kai derinamos keliy medziagy estetinés savybes ir 2) kai
derinamas tos pacios medziagos — betono — moduliskumas su vienalytisSkumu. Pa-
zymétina, kad misrios meninés formos pasizymi aukstu kiirybiskumo ir eksperi-
mentavimo lygiu, o tai labiausiai atitinka graikiska sgvoka fechné, kai amatas ir
menas susijungia. Biitent $is parametras paskatino i§ misraus meninio-technolo-
ginio formos sudarymo principus atitinkancio objekty masyvo antrojo lygio ana-
lizei pasirinkti Fizioterapijos gydykly kompleksg Druskininkuose (1981 m., ar-
chit. Ausra ir Romualdas Silinskai), kuris toliau analizuojamas pagal keturis as-
pektus ir jy indikatorius (zr. 1.2 lentele).

Kompleksiskumas. Fizioterapijos gydykly pastatas Druskininkuose projek-
tuotas kaip vienas pagrindiniy miesto aikSte formuojanciy pastaty, pastatytas ant
Nemuno kranto, greta senyjy balneologijos gydykly ir mineralinio vandens klody
(2.76 a) pav.). Pagrindiné meniné pastato idéja grjsta simetriSka trilapio dobilo
kompozicija, kurig sudaro trys pasagos formos korpusai, kuriuos jungia bendra
erdvé su kupolu, asyje papildyta apskrito formos baseinu ir atskirai stovin¢iu mi-
neralinio vandens bokstu. Korpusai su atvirais vidiniais kiemeliais, leidziantys
gamtinei aplinkai jsiskverbti j pastato vidy. Pastato cokoliné dalis organiskai pri-
sitaiko prie esamo reljefo, pagrindinis jéjimas lengvai randamas, puostas plastisky
formy skulptiira. Toks sprendinys uztikrino unikalius vidaus—iSorés erdviy, koky-
biskus vizualinius ryS$ius ir natiiralios §viesos patekima.

6! Monumentali, saikingai modernistiné monolitinio gelZbetonio sieny vieno boksto baz-
nycia laikoma viena i§ jdomiausiy ir graziausiy gelzbetoninés prieskario lietuviy architek-
tiiros pavyzdziy. Baznycia veiké iki Antrojo pasaulinio karo, iStustéjus apylinkéms buvo
naudota kaip sandélis, Siuo metu stovi vienisa, lentomis uzkaltais langais.


https://lt.wikipedia.org/wiki/2PK
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ey

b)

2.76 pav. a) Fizioterapijos gydykly vaizdas i§ paukscio skrydzio, M. Baranausko
nuotr.,9 des., LNM; b) Skersinis pjivis per kupola, A. ir R. Silinsky brézinys,
1977- 1978, VRVA
Fig. 2.76. a) View at Physiotherapy clinics, photo by M. Baranauskas, 1980-1990,
LNM; b) Cross section through the dome, drawing by A.& R. Silinskai, 1977-1978,
VRVA
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Kokybiskas natiiralus apsSvietimas biidingas ir, atrodyty, tamsiai centrinei
pastato daliai, taciau jungianti erdvé perdengta kupolu, ties kurio Ziedu jrengti
langai, suteikiantys erdvei jauky virSutinj ap$vietimg (2.76 b) pav.). Viso pastato
kompozicijoje, eksterjere ir interjere vyrauja savipanasis elementai: jvairios apsk-
ritimo ar cilindro dalies formos, plastiskai susijungiancios j vingiuotas sienas, tu-
rékly sienutés, kompleksiskas elementy kompozicijas.

Inovatyvi forma. Pastatas yra pakeliamy perdangy metodo visuomeninés pas-
kirties pastaty kategorijoje prototipas (2.77 d) pav.). Pastato funkciné schema u-
nikali: jg sudaro trys pasagos formos korpusai, sujungti centrine erdve ir greta
stovintis 51 m auk$c¢io mineralinio vandens bokstas, kuris buvo pasirinktas kaip
kompozicijos akcentas vietoje poZzeminio rezervuaro. Sovietinéje Lietuvoje tuo
metu gydyklos buvo vienas i§ didZiausiy tokio pobtidzio statiniy, talpinanciy net
200 voniy. Pastato kompozicijoje intensyviai taikytas naujas masyvo-tustumos in-
terpretavimas, naudojant ekspresyvig plok§tumy iSgaubimo / jgaubimo technika,
kuri atsikartoja ir plano konfigiiracijoje (pasagos forma) ir ritmingi pasikartojan-
¢iuose cilindro formos fasado elementuose. Toks sprendinys sukelia didesnj emo-
cinj, psichologinj komforts, ,,<...> nes Zmogui jgimta priklausomybé nuo gamtos:
tiek fizinés — kad iSgyventume, tiek dvasinés — kaip jkvépimo Saltinio* (Kellert
et al. 2008:8). Pastatui biidinga ir bendra kompozicijos simetrija, ir lokalios kor-
pusy simetrijos. Tac¢iau bendras pastato simetriSkumas sunkiai pastebimas i$ i§o-
rés dél vertikalaus, aktyvaus modulinio fasady ritmo, kuris yra pulsuojantis, turi
savo pagreitéjimus, palétéjimus ties pasagy galais ir korpusy sujungimo vietose
(2.77 a) ir b) pav.). Pagrindinis pastato jéjimas pabréziamas plastiSky formy
skulptiira, kuriai naudota unikali torkretbetonio technika (2.77 ¢) pav.). Vertikaly
modulinj ritma formuoja 1,2 m plocio ir 11 m ilgio moduliniai cilindro formos
elementai, i§ monolitinio gelzbetonio liejami vietoje, juos uzbaigia cilindro for-
mos dekoratyviis betono elementai. Pastato kompozicijoje jauciamos kiiréjy ins-
piracijos i§ gamtos — pasirinkta trilapio dobilo forma, pastato fasadai — tarsi sus-
tingusios vandens bangos ar baznyc¢ios vargonai, naudoti gélés formos motyvai.
Taip pat jau¢iamos asociacijos su mediniy pastaty fasady detalémis, kurios Drus-
kininkuose pasizZymi puoSybiniais, augaliniais ornamentais.

Ivairové. Fizioterapijos gydyklos yra visuomeningés paskirties pastatas, ku-
riame buvo atliekamos specifinés gydomosios procediiros su mineraliniu vande-
niu ir gydomuoju purvu. Tokia paskirtis 1émé ir pastato funkcinio zonavimo
schema: viename i$ pasagy formos korpusy iS§déstytos voniy patalpos, kituose —
gyvenamieji kambariai aplink centre esantj koridoriy. Koridoriai veda link komu-
nikacinés vestibiulio erdvés, kuri yra erdvi, per du aukstus, gerai apsSviesta
(2.76 b) pav.). Centrinés asies (pagrindinio j&jimo) tesinyje sukomponuoti apskriti
plaukimo baseinas ir vandentiekio bokstas. Unikaliai sprendziamais funkcinio zo-
navimo ir plastiskais tiiriniais-erdviniais sprendiniais Silinsky architektiira pratur-
tino vyravusig racionalisting staciy kampy gydykly architekttira.
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2.77 pav. a) vestibiulio planas, A. ir R. Silinsky projektas, 1976-1978, LRVA;
b) Fizioterapijos gydyklos pastato planas, 1987; ¢) pagrindinis jé¢jimas, R. Rakausko
nuotr., 1984; d) perdangy pakélimo metodas, fot. nez., 1975, LNM
(foto ir bréziniy koliazas sukurtas autorés)

Fig. 2.77. a) plan of the lobby, project of A. and R. Silinskas, 1976-1978, LRVA;
b) Physiotherapy building plan, 1987; ¢) main entrance, photo by R. Rakauskas, 1984;
d) lif-up slab method, photo aut. unknown, 1975, LNM
(collage of photos and drawings created by the author)
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Meniné pavir$iaus plokstumy raiska. Sis objektas yra tas atvejis, kai moduli-
niai sieny ir kolony kapiteliy elementai formuoja ornamenta, rasta, kuris tampa ne
tik dekoro elementu, bet ir struktiirg organizuojanciu veiksniu (Picon 2012, Lynn
2004). Fasado rastas formuojamas vertikaliais, profiliuotais architektiirinio be-
tono elementais, kurie virSuje apjungiami cilindriniais dekoratyviniais elementais,
suformuojanciais aziirinj tiirio karniza (2.78 pav.). Interjero menine charakterj for-
muoja apvalts kolony kapiteliai, plastiskai vingiuojantys turéklai ir aztirinis laipty
ir sijy derinys (2.79 pav.). Plastiniai elementai i$ neapdailinto betono, neapdailinto
betono su atidengta fakttira elementai eksterjere, uzpildai suteiké betono pavir-
Siams rusvg atspalvj. Vidaus grindy apdailai naudotas monolitinis teracas su mar-
muro gabalais (2.79 pav.).

2.78 pav. Fizioterapijos gydykly 2.79 pav. Fizioterapijos gydykly
Druskininkuose fasado fragmentas, Druskininkuose interjero fragmentas,
R. Rakausko nuotr., 1984 N. Grospierre nuotr., 2004
Fig. 2.78. Fragment of the Physiotherapy Fig. 2.79. A fragment of the
clinics facade, Physiotherapy clinics interior,
photo by R. Rakauskas, 1984 photo by N. Grospierre, 2004

Apibendrintai galima teigti, kad Druskininky fizioterapijos gydykly pastatas
yra unikalus ir retas miSraus estetinio-technologinio tipo pavyzdys, atspindintis
visus specifinius meniniy formy ir gelzbetonio technologijy aspektus ir jy indika-
torius: objektui biidingas aukstas kompleksiskumo lygis (20), inovatyvi forma
(20), sprendiniy, funkciniy deriniy jvairové (20) bei turtingas pavirSiaus ploks-
tumy spektras (17) (2.80 pav.). Objektas atspindi savitg gamtiniy elementy, kiiréjy
braizo ir inovatyviy gelZbetonio technologijy simbioze, kuri neabejotinai praplété
ne tik lietuviskos betono, bet ir visos socmodernistinés architektiiros plastikos ri-
bas.
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2.80 pav. Fizioterapijos gydykly Druskininkuose II lygio rezultaty schema
(sudaryta autorés)
Fig. 2.80. Level II results of Physiotherapy building in Druskininkai
(created by the author)

2.4. Vertikalus apgyvendinimo modeliai

Auksciausi pastatai (vertikalés) miesto struktiiroje iki XIX a. pabaigos priklausé
bazny¢iy, vienuolyny ir rimy boksStams, taip iSreikSdami galios pasiskirstyma
mieste. Taciau XIX a. pab.—XX a. pr., Vakary pasaulio kapitalizmo ikonomis tapo
ne tik aukStybiniai administraciniai pastatai bei viesbuciai, bet ir gyvenamieji
bokstai, kurie formavo ne tik naujus socialinius modelius, bet ir naujus miesto-
vaizdzius (Grinrod 2014). Aukstybiniai gyvenamieji pastatai Europoje pradéti sta-
tyti po Antrojo pasaulinio karo. Buvo manyta, kad tai bus greitas ir efektyvus bi-
das atstatyti po karo sugriautus miestus, pagerinti antisanitarines busty salygas ir
i§spresti socialines problemas, uzsitgsusias nuo XIX a. industrinés revoliucijos su-
kelty demografiniy padariniy, kai Zmonés dél darbo gamyklose i§ kaimy kélési
gyventi | miestus. Tam puikiai tiko naujas vertikalus apgyvendinimo modelis, kurj
jgalino liftas® ir naujos statybinés medZiagos bei technologijos, susijusios su
gelZzbetoniu. AukStybiniai pastatai ir sukurtos vidinés erdvés leido i§ gyvenamo-
sios aplinkos j panoraminius vaizdus pazvelgti lyg i§ paukscio skrydzio, o Le Cor-
busier iSplétoti ,,laisvai iSdéstyti betono bokstai parke* (remiantis Tony Garnier ir
Augusto Perreto miesty-boksty idéjomis bei amerikie¢iy dangoraizio prototipu)

62 Pirmajj saugy liftg pristaté E. Otis 1852 m. Lietuvoje pirmasis keleivinis liftas buvo
jrengtas 1926 m. Kaune, pirmas greitaeigis liftas — 1979 m. Vilniaus televizijos bokste.
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yra turbiit vienas sékmingiausiy modernios architekttiros pastaty tipy, tapes naujos
architektiiros etalonu, eksponuojantis ir naujg gyvenimo modelj.

Gyvenamyjy auk$tybiniy pastaty architektiira Lietuvos didZiuosiuose mies-
tuose, kaip naujas reiskinys, atsirado XX a. 6 des., jsibégéjus industrializuotos
masinés gyvenamosios statybos mastams. Gyvenamieji aukStybiniai pastatai buvo
pasirinkti kaip jrankis spresti dideles gyvenamyjy rajony monotonijos ir supana-
$¢jimo problemas, todél Lietuvoje, kaip ir likusioje Soviety sajungoje, ,.kiekvie-
name naujame gyvenamajame rajone pradéta kurti nedideles, penkiy—asStuoniy
aukstybiniy pastaty grupes, kurioms suteikiamas architekttrinio akcento vaid-
muo“ (Dineika et al. 1989: 20). Tuo tikslu buvo atsigrezta j naujus monolitinio
gelzbetonio statybos principus ir imta ieSkoti optimalaus statybos metodo, atsiz-
velgiant j klimato saglygas, technologinius ir ekonominius rodiklius. Centrinis gy-
venamosios statybos eksperimentinio projektavimo ir mokslinio tyrimo institutas
Maskvoje atliko tyrimus ir pri¢jo iSvada, kad pagal daugumg techniniy ir ekono-
miniy rodikliy monolitiné statyba yra pranasesné uz miring, kai kuriais atvejais
net ir uz stambiaplokste statyba, ir tinka spresti miesty uzstatymo jvairovés prob-
lemas, yra gera priemon¢ aukStybiniams gyvenamiesiems pastatams statyti.

Monolitiniy gyvenamyjy pastaty kiirybai ir jgyvendinimui buvo mestos ne-
mazos pajégos: patirties sémimasis i$ sajunginiy Saliy %, projekty rengimas ir pir-
mieji eksperimentai pastatai 19741978 m.; 1981 m. buvo jkurta Vilniaus mono-
litinés statybos valdyba, kuri stato 12—16 auksty monolitinius gyvenamuosius pas-
tatus (turi 7 klojiniy komplektus). 1987 m. sausio 1 d. jsteigtas eksperimentinis
projektavimo ir statybos susivienijimas EPSS ,,Monolitas®, kurio tikslas — gerinti
projektavimg ir statyba, susijusig su pazangiausia tuo metu monolitinio gelzbeto-
nio technologija. Per penkmetj pastarosios statybos mastus Salyje numatyta padi-
dinti 3—4 kartus (Ruseckas 1987). Monolitinio gelzbetonio technologijos svarbg
to meto architekttirai patvirtina ir 1989 m. VISI (dabar Vilniaus Gedimino techni-
kos universitetas) atliktas mokslinis tyrimas, kurio tikslas buvo parengti metodi-
nes rekomendacijas (jvertinus ir kity Saliy pavyzdzius), kurios nurodyty jvairiy
gelzbetonio statybos biidy tinkamuma tam tikroms architektiriniy formy siste-
moms.

Aukstybiniai gyvenamieji pastatai buvo statyti visuose penkiuose Lietuvos
didziuosiuose miestuose, ta¢iau toliau tyrime nagrinéjami tik tie prototipiniai ver-
tikaliy apgyvendinimo modeliy projektai, kurie buvo originaliai sukurti konkre-
¢iam gyvenamajam rajonui.

Pirmoji eksperimentiné auks$tybiniy pastaty grupé (1974-1978 m., archit.
B. Kriiminis, konstr. J. Sidaravicius) iSkilo Saulétekyje, Vilniuje, netoli naujai for-
muojamo universitety miestelio. Aukstybiniy pastaty grupé skirta trumpalaikiam
studenty (VILNIUS TECH ir VU) apgyvendinimui. Saulétekio pastatams buvo

83 Pavyzdziui, architektas S. Garuckas prisimena komandiruotes Taskente, kuriy metu sé-
mési patirties monolitiniy aukStybiniy gyvenamuyjy pastaty srityje.
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naudota misri konstrukciné sistema: vidiniy monolitiniy sieny tinklas ir surenka-
mosios gelzbetoninés perdangos bei iSorinés architektiirinio betono plokstés, ku-
rios pasizyméjo atidengta faktira. Si konstrukciné sistema toliau netaikyta dél ri-
boty architekttiriniy iSraiskos galimybiy ir dideliy darbo sanaudy.

Kitas eksperimentinis statybos biidas, naudojant monolitinio ir surenkamo
gelzbetonio technologijas, buvo isbandytas Kauno trijy auk$tybiniy gyvenamuyjy
pastaty grupei (1977-1984 m., archit. E. AndrasSius) Kalnie¢iy gyvenamajame ra-
jone. Pastaty statybai taikytas inovatyvus pakeliamy perdangy metodas®, pasi-
naudojant Arménijos patirtimi (Bal¢itinas 1977: 10). Nors tai leido jgyvendinti
sudétingo kreivumo plana, toliau $is metodas gyvenamyjy aukstybiniy pastaty ka-
tegorijoje netaikytas dél ,,<...> ypatingai didelés vidaus apdailos darby apimties*
(Dineika et al. 1989: 18). Kalnie€iy rajono pastatai yra pirmieji tikrieji boksto tipo
gyvenamieji pastatai: butai délioti aplink cilindro formos branduolj, kurj sudaro
laiptiné ir lifty mazgas. Sie bokstai pagal originaly projekta pasizyméjo igilintais
pirmo auksto sprendiniais.

Kitoks budas — pasitelkiant monolitinio gelzbetonio technologijg ir perstato-
mus skydinius klojinius — buvo i§bandytas Lazdyny rajone, Vilniuje, kuriam buvo
sukurti dviejy skirtingy gyvenamyjy boksty tipai — A ir B (1979—1985 m., archit.
C. Maziiras). Lazdyny bokstai pasizymi platéjanéia j vir§y ir j apa¢ia forma, ne-
apdailintais betono pavirsiais. Lazdyny B tipas taip pat realizuotas Klaipedoje,
Banduziy rajone. Pasiteisinus Lazdyny boksty statybai, tolimesnés pajégos buvo
nukreiptos lankstesnéms monolitinéms technologijoms tobulinti ir pamazu pereita
prie moduliniy perstatomyjy klojiniy naudojimo vidinéms bei iSorinéms sienoms.
Tikétasi, kad toks sprendimas i$plés architektiirinés iSraiskos galimybes ir pastaty
ekonomisSkumo rodiklius. ISanalizavus architektiirinius ir konstrukcinius optima-
laus sprendinio atvejus, Lietuvoje buvo sukurtas planinis 30xN modulis, nustaty-
tas 2,8 m pastato aukstis, vidiniy sieny — 22 cm, iSoriniy — 45 cm storis ir 22 cm
perdangos aukstis (Dineika et al. 1989). Toliau taikytas lietuvisko gyvenamojo
boksto principas — centriné pastato Serdis (lifty mazgas) ir laikancios iSorinés (kar-
tais ir vidinés) viensluoksnés monolitinio keramzitbetonio sienos, kurios atlicka
laikanciajq ir atitvaring funkcijas. Perdenginiai visu perimetru atsiremia j monoli-
ting Serdj ir iSorines sienas (Rusteika 1974). Pastaty realizacijai naudoti perstatomi
skydiniai ,,Orgtechstatybos® inzinieriaus P. Kliki@ino sukurti ir ,,Statybininko* ga-
mykloje pagaminti moduliniai klojiniai (Antanaitis 1984: 4) (2.81 pav.). Statybos
technologija — klojiniai sumontuojami ant Zemes, iSliejamas vienas aukstas, lei-

64 Eksperimentinis pakeliamy perdangy metodas, atkeliaves i§ JAV, buvo taikomas ir So-
viety Sajungoje. Pirma jrengiamas laikantysis konstruktyvas, perdanga isliejama ant ze-
meés ir hidrauline technika pakeliama j reikiamg aukstj. Lietuvoje yra vos keli objektai,
kuriems jgyvendinti buvo taikytas pakeliamyjy perdangy metodas: fizioterapijos gydyklos
ir viesbutis ,,Strutis* Druskininkuose, archyvy pastatas Vilniuje ir aptariamas aukS$tybinis
gyvenamasis pastatas Kaune.
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dziama betonui sustingti. Tada klojiniai pakeliami j projektinj aukstj, kuriame lie-
jamos kito auksto sienos, Serdis, perdangos ir t. t. Greta monolitinio gelzbetonio
technologija jgyvendinty pastato elementy, naudoti ir surenkamo gelZbetonio ga-
miniai: laiptatakiai, balkony atitvary elementai bei santechninés kabinos
(2.82 pav.). Tokia statybiné technologija taikyta visiems 1978—1992 m. statytiems
monolitiniams gyvenamiesiems bokstams Lietuvoje.

2.81 pav. Skydiniai perstatomi klojiniai 2.82 pav. Santechninés kabinos apziiira
Vilniuje, Lazdynuose, Vilniaus g /b konstrukcijy gamykloje,
Statyba ir architektiira, 1984 M. Baranausko nuotr., 1963, LCVA
Fig. 2.81. Panel rebuilt formwork in Fig. 2.82. Inspection of a bathroom cabin at
Vilnius, Lazdynai, Vilnius g / b Factory, photo by
Statyba ir architektiira, 1984 M. Baranauskas, 1963, LCVA

Pasitelkiant auksciau aptartg technologija, pastatyti daugelis Vilniaus auksty-
biniy, boksto tipo®® gyvenamuyjy pastaty: Sedkinés mikrorajono monolitiniai e-
Siolikos ir trylikos auks$ty pastatai (1983 m., archit. B. Kriiminis, D. Ruseckas),
kuriy modifikuotas tipas pritaikytas Klaipédos Banduziy rajonui, Naujajai Vilniai
ir Panevézio miestui; keturi $esiolikos auk$ty monolitai Snipiskése (1983 m., ar-
chit. E. Stasiulis); keturiy SeSiolikos auksty gyvenamyjy pastaty grupé Justinis-
kése (1984 m., archit. C. Maziiras). Taip pat Fabijoniskiy gyvenamajame rajone
igyvendinta net keturiolika kartotiniy SeSiolikos ir trylikos auk$ty gyvenamuyjy

%5 Boksto tipo aukstybiniy pastaty sandara susideda i3 centrinio branduolio ir aplink jj dé-
liojamy buty. Bokstinio tipo monolitiniams pastatams btidinga siluetiné ttrio traktuoté
<...>, i8raiskos priemone gali tapti ir kompoziciskai i§skiriamos komunikacinés vertikalios
Serdys* (Dineika et al. 1989: 25).
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pastaty (1987 m., archit. D. Ruseckas, konstr. J. Sidaravicius). Projektas pritaiky-
tas Siauliy gyvenamajam Dainy rajonui, Vilniaus Pasilai¢iy gyvenamajam rajo-
nui, kuris sudarytas i§ keturiy mikrorajony. Pirmuose dviejuose mikrorajonuose
kontrastingai jkomponuoti du gyvenamieji Sesiolikos auksty bokstai (1987 m., ar-
chit. R. Beinortas). Pastarieji svarbiis platéjancio silueto raidai, juose buvo jgy-
vendinta pirma tikroji gembé, kai nuo devinto auksto kiekvienas butas praplecia-
mas ] iSore per tris metrus, o tai, anot autoriaus, buvo tikra technologiné inovacija
tuo metu. Bokstiniai aukstybiniai monolitiniai pastatai jgyvendinti ir Kauno Eigu-
liy mikrorajone (1986 m., archit. D. Sarakauskas, konstr. K. Matijogaitis) greta
legendinio kino teatro (jie pasizymi platéjan¢ia j virsy forma), Silainiuose,
12 auksty monolitiniuose bendrabuciuose Petrasitinuose (1988 m., archit. R. Zim-
kus, konstr. K. MatijoSaitis) su aziirine betono siena laiptinés zonoje.

Greta boksty tipo gyvenamyjy pastaty, buvo sukurta ir kitokiy unikaliy apgy-
vendinimo modeliy, kurie rémési koridorine buty iSdéstymo sistema. Pavyzdziui,
Justiniskése jgyvendinti keturi trylikos auksSty terasuoti, statiakampio plano gy-
venamieji pastatai (1983 m., archit. D. Ruseckas). Pastato pakopiniuose sprendi-
niuose, ir vienodo buto (kaip kapsulés) déliojimo logikoje, galime jzvelgti forma-
lias japony metabolizmo id¢jas, kurios jkvépé autoriy dar studijy laikais (Almo-
naityté-Navickiené 1999: 43). Kitas koridorinio tipo pavyzdys — unikalaus pro-
jekto (ne kartotinis) 14 auksty lekalo formos bendrabutis su segmentiskai zemé-
jan¢ia mokomaja baze (1986 m., archit. S. Garuckas), greta Savanoriy pr. Ziedo.
Taip pat unikalus vertikalaus apgyvendinimo modelis jgyvendintas Pasilai¢iy ket-
virtojo mikrorajono kompozicijoje (1986—-1990 m,, archit. A. Léckiené, D. Rusec-
kas, 1. Maknien¢), kurig sudaro dvidesimt U formos monolitiniy gyvenamuyjy
kompleksy, susidedanciy i§ 3—9 auksty pastaty. Triaukstés dalys pasizymi praéji-
mais-galerijomis.

Po Nepriklausomybés atkiirimo pirmieji aukstybiniai gyvenamieji pastatai i§-
kilo 2003 m. Vilniuje. Vienas jy — 20 auksty Zirgo gatvéje, Antakalnyje (68 m
aukscio, archit. R. Bimba), kitas — 27 auksty — kaip naujojo centro ir ,,Europos*
komplekso dalis Konstitucijos prospekte. Po keleriy mety iskilo ir kol kas auks-
Clausias gyvenamasis pastatas — ,,Pilsotas* Klaipédoje (34 a., 112 m, 2005-2007,
archit. A. Rakauskas). Aukstybiniy pastaty zonos numatomos specialiuose pla-
nuose pana$iu principu — formuojant aukstybiniy pastaty spie¢ius (architektiirinés
kalvos principu) greta svarbiy transporto mazgy ar paZymint naujojo miesto centrg
(pavyzdZziui, Vilniaus deSinysis Neries krantas). XXI a. projektuojant ir jgyvendi-
nant aukStybinius gyvenamuosius pastatus, neSan¢iy monolitiniy sieny atsisakyta,
pereita prie karkasinés konstrukcinés schemos, kai jdarbinamas reguliarus kolony
tinklas ir lengvi stiklo fasadai arba architekttrinio betono plokstés su lygiais ar
reckli pavirsiais. Beje, pastaryjy naudojimas ypac¢ populiaréja XXI a. 2 deS. naujy
gyvenamuyjy pastaty architektiiroje.
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Urbanistinéje strukttiroje gyvenamieji bokstai paprastai sutelkiami j laisvo
planavimo principais suformuotus spie¢ius, dazniausiai pabréZiant aktyvias gyve-
namojo rajono vietas — pagrindines gatves, Zymint miesto vartus ar naujai formuo-
jama prekybinj centrg (Ruseckaité, Cernauskiené 2012:195).

Apzvelgus vertikaliy apgyvendinimo modeliy objekty masyva, galime teigti,
kad aukstybiniy pastaty jgyvendinimui dazniausiai naudota misri technologija, kai
iSorinéms ir atitvarinéms sienoms taikyta monolitinio gelZbetonio technologija ir
perstatomi stambiagabariciai klojiniai, o balkony atitvary, laiptatakiy ir santech-
niniy kabiny elementai — i§ surenkamo gelZbetonio. Pagal tyrime i$skirtus formos
sudarymo principus gyvenamieji aukS$tybiniai pastatai atitinka vieng i§ dviejy:
vientisg arba misry estetinj-technologinj formos sudarymo principa.

XX a. 8 des. vyko eksperimentavimo fazé, kai ieSkoma bokstams tinkamiau-
sio technologinio sprendinio: Saulétekio — monolitinio gelZzbetonio vidinés sker-
sinés sienos kombinuojamos su surenkamais moduliniais sieny elementais su ati-
dengta betono faktiira; Lazdyny — monolitinio gelzbetonio technologija vidinéms
ir iorinéms sienoms; Kalnie¢iy — vienintelis tipas gyvenamuyjy boksty kategori-
joje, kuriam buvo taikytas pakeliamy perdangy metodas ir surenkami profiliuoti
architekttirinio betono elementai fasady apdailai, jgyvendintas tikras bokStams bii-
dingas planas, kai butai déliojami aplink centrinj branduolj. Seskinés bokstuose —
jtvirtinama patirtis pradéta Lazdyny boksty statyboje ir unikali dvinaré planiné
schema. Tokia technologija, kai monolitinis gelzbetonis naudojamas ir iSorinéms
ir vidinéms sienoms, toliau plétojama visiems vertikaliems apgyvendinimo mo-
deliams. 9 des. greta boksto tipo, jgyvendinti keli kiti unikaltis vertikaliy apgy-
vendinimo modelio tipai: laiptuotos erdvinés-tiirinés plastikos pastatai Justinis-
kése, vienetinis lekalo formos bendrabutis greta Savanoriy ziedo Vilniuje ir uni-
kaltis Pasilai¢iy kompleksai, kuriy kompozicija sudaré visg IV mikrorajono uzs-
tatyma.

Tolimesnei analizei pasirenkami septyni objektai: 1) boksto tipo, aukstybinio
gyvenamojo pastato prototipas — bendrabuciai Saulétekyje, Vilniuje; 2) pirmas
monolitinis gyvenamasis bokstas Lazdynuose, Vilniuje; 3) pirmas tikro plano
bokstas, kai butai déliojami aplink centrinj branduolj, statytas unikaliu pakeliamy
perdangy metodu, Kalnie¢iuose, Kaune; 4) vienintelis dvinarés struktiiros boksto
tipas Seskinéje, Vilniuje; 5) laiptuotos formos prototipas gyvenamujy monolitiniy
pastaty kategorijoje Justiniskése, Vilniuej; 6) vienetinio projekto Vilkpédés bend-
rabutis ir 7) unikaliis U formos Pasilaiciy kompleksai Vilniuje. Toliau Sie objektai
analizuojamas antruoju lygiu pagal keturis aspektus ir jy indikatorius (Zr. 1.2 len-
tele).

Kompleksiskumas. Saulétekio aukStybiniy pastaty grupé, skirta trumpalai-
kiam studenty (VILNIUS TECH ir VU) apgyvendinimui, pasizymi Sachmatais is-
déstyta Sesiy pastaty kompozicija, grupuojant po du bokstus greta visuomeniniy
objekty (2.83 a) pav.). Dél nejprastai kontrastingo su aplinka boksty aukscio, pas-
tatams prigijo Vilniaus ,,Niujorko* etiketé. Pastatai apsupti pusy masyvo, iSdéstyti
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ant lygaus reljefo, vidaus ir iSorés erdviy komunikavimas atsiskleidzia per rit-
mingg trikampio formos balkony komponavima.

Lazdyny A tipo penkiy boksty grupé sukomponuota greta Architekty gatvés
arterijos (2.83 b) pav.). Lazdyny bokstai papildo rajono urbanisting struktiirg, o
i8skirtinis j apacig platéjantis Lazdyny A tipo pastato tiirio charakteris (pastatai
tarsi jauge ] terasuotg reljefa) papildo objekty kompleksiskuma, atspindi vietinio
klimato ir geografijos ypatumus. Toks sprendinys taip pat gerina ir vidaus—iSorés
erdviy bendradarbiavima, kai pirmuose keturiuose aukStuose jrengiamos erdves-
nés buty lodzijos. Savipanas$is profiliuoti betono elementai su vandens nubégimo
detale, atsikartoja balkony atitvary, i€¢jimo stogelio sprendiniuose.

Kalniegiy ir Seskinés atveju, aukstybiniy gyvenamyjy pastaty grupé pabrézia
visuomeninio prekybinio centro vietg rajone (2.83 c) ir g) pav.). Penki SeSiolikos
auksty Seskinés bokstai savo laiku Zyméjo ir Vilniaus ,,vartus® i§ Rygos pusés.
Kiti deSimt pastaty yra trylikos auksty ir tolygiai iSdéstyti mikrorajono dalyse.
Seskinés monolity kampai uzapvalinti, ketvirtadalio cilindro lenktumas naudoja-
mas kaip dekoratyvus elementas fasaduose. Didesnio diametro lenktumas naudo-
jamas balkony atitvarose, laiptinés tiirio i$skyrime, antstato detalése. Sie elemen-
tai pasikartoja skirtingy dydziy struktiirose ir harmonizuoja bendrg pastato vaizda.
Kalniec¢iy bokstams taip pat naudojami skirtingo dydzio ir diametro cilindro dalies
formos elementai, kurie sudaro sudétingos geometrijos fasady plastika.

Vilniaus Justiniskiy laiptuoto silueto pastatai papildo vienos pagrindiniy ra-
jono gatviy isklotine (2.83 f) pav.). Segmentiskai j virSy mazéjantis pastato tiiris
sukuriamas dideliy pietiniy lauko terasy pagalba, kurios stiprina objekto komp-
leksiskumo lygj bei gerina vidaus—iSorés erdviy bendradarbiavima. Pastatai iSdés-
tyti ant lygaus reljefo. Jiems buidingi pasikartojantys savipanasis ketvirtadalio ar
pusés cilindro elementai.

Svarbaus transportinio mazgo vietg Zymi ir Vilkpédés aukstybinis bendrabu-
tis, apjungiantis Savanoriy prospekto ir Gelezinio Vilko gatvés uzstatymo peri-
metra (2.83 d) pav.). Pastatas iSdéstytas ant lygaus reljefo. PrieSais bendrabutj
suprojektuotas pakopiSkai kylantis mokomosios bazés tiiris tarsi saugo gyvena-
mosios paskirties pastata nuo intensyvaus transporto mazgo. Siekiant maksimaliai
apsaugoti gyvenamuyjy kambariy ramybe, jy langai atgrezti | ramesng kiemo puse.

Visai kitokiais meniniais principais formuotas Vilniaus Pasilai¢iy VI mikro-
rajonas, kurj sudaro dvidesimt U formos monolitiniy gyvenamyjy kompleksy
(2.83 e) pav.). Ketvirtasis mikrorajonas suprojektuotas véliausiai i§ nagrin¢jamy
pastaty grupés, todél kompleksy sprendiniuose jau pastebimi poslinkiai link orga-
niSkesnio santykio su vieta paiesky, autoriai tarsi sugrjzta prie perimetrinio uzsta-
tymo principy taikymo gyvenamosios paskirties pastatams, suformuojant vidinius
kiemelius, sodelius bei alé¢jas. Pastarieji sprendiniai didina mikrorajono komplek-
siSkumo lygj, uztikrina kokybiskus vidaus—iSorés erdviy rysius. Pastatai iSdéstyti
ant lygaus reljefo. Pastatams taip pat buidingi pasikartojantys savipanasus ketvir-
tadalio ar pusés cilindro dalies elementai.



2. NAUJOS SAVEIKOS FORMOS LIETUVOS ARCHITEKTUROJE 113

2.83 pav. Pastaty grupés: a) Saulétekyje, Vilniuje; b) A tipo, Lazdynuose, Vilniuje;
¢) Kalnie¢iuose, Kaune; d) Vilkpédés daugiabutis prie Savanoriy pr. ziedo; e) Pasilai¢iy
IV mikrorajono kompleksai; f) Justiniikése, Vilniuje; g) Seskingje Vilniuje
(schemos sudarytos autorés)

Fig. 2.83. Groups of buildings: a) in Saulétekis, Vilnius; b) Type A, in Lazdynai,
Vilnius; ¢) in Kalnieciai, Kaunas; d) Vilkpédé apartment building near Savanoriy ave.
ring; ¢) Complexes of Pasilaigiai IV district; f) in Justiniskés, Vilnius; g) in Seiking,
Vilnius (schemes created by the author)



114 2. NAUJOS SAVEIKOS FORMOS LIETUVOS ARCHITEKTUROJE

Inovatyvi forma. AukStybiniai gyvenamieji pastatai yra iSoriniai miesto ir ra-
jony orientyrai, pasiZymi jsimintinomis formomis, iSraiskingais siluetais. Dauge-
liui boksty (statytiems monolitinio gelzbetonio technologija) yra budingas pastaty
kampy uzapvalinimas dél taikytos monolitinio gelzbetonio technologijos ir pers-
tatomy klojiniy specifikos (jei betonas pilamas j klojinius, sumontuotus sta¢iu
kampu, yra labai didelé tikimybé, kad betonas pasiskirstys nevienodai ir ties kam-
pais susiformuos spalvos ir faktiiros nevienodumas). Pirmiesiems aukstybiniams
pastatams dar buvo taikyta miSri technologija, kai iSorinéms sienoms naudotos
surenkamos architektiirinio betono plokstés, todél Saulétekio bendrabu¢iams yra
biidingas segmentiSkas siluetas, kurj formuoja trikampiai prastumti balkonai
(2.84 a) pav.). Tikrieji monolitiniai bokstai — Lazdyny auksStybiniai pastatai tarsi
kiborgai kySo vir§ medziy masyvo vir§iiniy, taip pabrézdami Zmonijos tikéjima
technologija ir pergalg prieS gamta (2.84 b) pav.); dinamiskieji Kalnie¢iy bokstai
pasizymi sudétingos geometrijos plastiskomis formomis (2.84 c) pav.), o Seskinés
monolitai — dinamisku siluety, kurj formuoja ketvirtadalio cilindro dalies elemen-
tai (2.84 ) pav.). Tam tikra slinktis vertikaliy apgyvendinimo modeliy kategori-
joje ivyko apie 1986 m., kai boksto tipo statinius papildé ir kito tipo modeliai.
Tokig slinktj parodo 13 auksty koridorinio tipo, laiptuoto tiirio pastatas Justinis-
kése, formuotas nuo devinto auksto, per du aukStus sumazinant pastato plotj, tokiu
biidu suformuojant dideles lauko terasas (2.84 d) pav.). Kita formos inovacija —
1987 m. architekto Stasio Garucko Vilkpédes lekalo formos bendrabutis su laip-
tuota mokomaja baze (2.84 f) pav.). Pastarasis kaip teigiama tuometinéje spau-
doje, buvo ,,labiausiai pavykes monolitinis ,,bokStas“, kuriame saikingai panau-
dotos monolitinio statybos biido specifinés galimybés* (Peciulis 1986: 11). Sunku
sutikti, kad pastatas yra boksto tipo, ta¢iau galime sutikti, kad jame kiirybingai
remtasi ,,plastine didzigja monolito forma“ (Dineika et al. 1989: 21). Dar viena
formos inovacija buvo jgyvendinta PasSilai¢iy U formos kompleksuose, kuriuos
sudaro 3-9 auksty pastatai. Centre esantis 9 auksty tiiris i§ Sony glaudzia triaukstes
dalis. Trijy auksty pastatuose i§ kiemo pusés suformuotos pracinamos galerijos,
kurios yra tarsi savita ,,gatvés danguje‘ interpretacija, taip budinga brutalizmo ir
bendrai betono architekttirai (2.84 g) pav.). Vertikalts apgyvendinimo modeliai,
kuriems taikytos gelzbetonio technologijos, apima $ias formy inovacijas: boksta,
laiptuotg tiirj ir kompleksus.

Gyvenamuyjy boksty forma yra tektoniska, o pagrindinis angy ritmas atspindi
vidaus iSplanavimo logika, taciau kartu boksty kompozicija pasizymi unikaliais
ritmo pagreitéjimais ir ritmo spieciais, kurie dazniausiai formuojami balkony ele-
mentais ar didesnémis stiklo plokStumomis. Pastebimi keli pasikartojantys ritmo
spieCiy formavimo budai: 1) sutelkiant balkonus ir pastato mase virSutingje pas-
tato dalyje, taip sudarant j virSy platéjancios ir monumentalios kompozicijos js-
pudj (Lazdyny); 2) tolygiis balkony spieciai (Saulétekio, Kalnie¢iy, Vilkpédés,
Justiniskiy, Pasilai¢iy) arba 3) balkony spieéiai ties pastato kampais (Seskinés).
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2.84 pav. Inovatyvios formos: a) Saulétekio bendrabuciai, M. Rebio nuotr., 1979,
LCVA; b) Lazdyny bokstai, 1981, i§ asmeninio D. Rusecko archyvo; c¢) Kalnieciy
bokstas, P. Karpaviciaus nuotr., XX a. 7 de§., LCVA; d) Justiniskiy pastatas Seékinéje;
1987, i§ asmeninio D. Rusecko archyvo; e) bokstai §e§kinéje, V. Guleviciaus nuotr.,
1987, LCVA,; f) bendrabutis Vilkpédégje, in Statyba ir architektiira, 1988; g) vaizdas i§
»gatviy danguje Pasilai¢iy komplekse, D. Rusecko nuotr., 1990.

Fig. 2.84. Innovative forms: a) dormitories in Saulétekis, photo by M. Rebis, 1979,
LCVA; b) Towers in Lazdynai, 1981, from D. Ruseckas personal archive; ¢) Kalnie¢iai
towers, photo by P. Karpavi¢ius, LCVA; d) staircase Justiniskés building in Seskiné;
1987, from D. Ruseckas personal archive; ) towers in Seskiné, photo by V. Guleviius,
1987, LCVA,; f) dormitory in Vilkpéd¢, in Statyba ir architektiira, 1988; g) view from
the streets in the sky in Pasilai¢iai complex, photo by D. Ruseckas, 1990
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Boksty architekturai taip pat budinga pabrézti vertikaliy rySiy (laiptinés /
lifty) mazgg, kuris formuojamas keliais biidais: atskiriant laipting ] atskirg tiirj
(budinga Justiniskiy ir Pasilai¢iy kompleksams); Zymint didesne stiklo plokStuma
ar aztrine betono siena (biidinga Saulétekio, Lazdyny, PasilaiCiy) bei pabréziant
centrinj lifty mazga auk$tumine pastato dalimi (Kalnie¢iy, Seskinés bokstams).

Ivairové. Gyvenamieji Lietuvos bokstai pasizymi tektoniSkuoju formos suda-
rymo metodu, kai iSoriné pastato strukttra ir ritmas neprieStarauja vidiniy patalpy
i8déstymui, ja eksponuoja ir tampa pacia formos esme. Boksto vidiné struktira
dazniausiai organizuojama aplink branduolj — laiptinés ir lifty mazgg, o iSorinés
formos tektonika su pasikartojanciu langy ritmu atkartoja vidinés strukttiros san-
darg. Jdomu tai, kad lietuviskyjy gyvenamuyjy boksty vidinés struktiiros yra mazos
apimties — daZniausiai keturiy, SeSiy buty aplink branduolj, o tai suteikia elegan-
tisko boksto siluetg, nors sovietmec¢iu buvo rekomenduojama projektuoti maziau-
siai aStuonis butus vienos sekcijos auksStybiniuose pastatuose (Meuser, Zadorin
2015:69).

Kiekviename gyvenamajame mikrorajone projektuoti skirtingi vidinés struk-
tiros modeliai: Saulétekyje — pasikartojantis elementas / kambarys prastumiant,
deliojamas aplink utilitariy patalpy branduolj, taip sudarant trapecijos formos
plang (2.85 a) pav.); Lazdynuose — keturi vienodi butai déliojami juos apver¢iant
veidrodiskai ar pasukant devyniasdeSimties laipsniy kampu, taip sudarant artimg
kvadratui forma (2.85 b) pav.); Kalnieciuose — jgyvendinta triasé planiné struk-
tiira, kurios vieng keke sudaro du veidrodiniai butai (2.85 ¢) pav.); Seskinéje sup-
rojektuota susikertanti dvinaré kompozicija po tris butus aplink vertikaliy rySiy
branduolj (2.85 d) pav.); Justiniskése — 13 auksty laiptuotas pastatas yra koridori-
nio tipo, virSutiniai aukstai su didelémis terasomis (2.85 e) pav.); Vilkpédéje —
naujai sprendziamas bendrabucio kambariy i§déstymas, grupuojant po du kamba-
rius su bendru sanitariniu mazgu ir virtuvéle (2.85 g) pav.). Savo struktiira jvairts
ir unikalts Pasilai¢iy 9-3 auksty kompleksai, kuriuose jgyvendinti butai per du
aukstus su sodeliais (2.85 f) pav.).

Aukstybiniy gyvenamyjy pastaty planavimas daznai minimas kaip patogesnis
ir erdvesnis nei 5-9 auksty stambiaploks¢iy®. Taip pat aukStybiniams gyvenamie-
siems pastatams biidingas centrinis lifty branduolys su laiptine, kuri daznu atveju
yra siaurgja krastine priglaudziama prie pastato iSorinés sienos. Tarp lifto mazgo
ir laiptinés formuojamas pakankamai erdvus holas su sklindanciu nattraliu aps-
vietimu ties laiptine (2.85 a), b), d), e) pav.).

% Tokj teiginj pagrindzia 1985-1986 m. surengtos gyventojy, projektuotojy ir statytojy
apklausos duomenys paskelbti zurnalo Statyba ir architektira 1985 m. Nr. 9, 10 ir bei
1987 m. Nr. 12. Didzioji dauguma apklaustyjy nurodo, kad monolitiniy pastaty butai pa-
togils, gerai suplanuoti, juose jrengti didesni ir erdvesni kambariai.
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2.85 pav. Monolitiniy pastaty planiniy struktiiry jvairové: a) kambariai aplink branduolj
Saulétekyje; b) veidrodiskai iSdélioti keturi butai Lazdynuose; c) triasé SeSiy buty
struktiira Kalnie¢iuose; d) dvinaré planiné struktiira Sedkingje; e) koridorinio tipo planas
Justiniskése; f) 93 a. kompleksy planiné struktiira Pasilai¢iuose; g) bendrabucio planas,
iSreiskiantis kambariy grupavima po du ir derinj su mokomaja baze priekyje, Vilniuje,
S. Garucko aksonometrija, 1985. (a, b, c, d, e ir f planai nubraizyti autorés)

Fig. 2.85. Variety of monolithic building plans: a) rooms around the core at Saulétekis;
b) mirrored four apartments in Lazdynai; c) three-axis, six-apartment structure in Kal-
nieciai; d) binary planned structure in Sesking; e) corridor type plan in Justiniskés;

f) 9— 3 a. plan of complexes in Pasilaiciai; g) dormitory plan, expressing the grouping of
rooms in two and the combination with the training base in front, in Vilnius, axonometry
by S. Garuckas, 1985. (a, b, c, d, e and f are drawn by the author).
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Pastaty jvairove didina sprendinys jrengti kitokios paskirties pirmus aukstus
arba jungti su greta esanciais visuomeniniais objektais. Saulétekio bendrabuéiai —
greta visuomeniniy objekty, VGTU sujungti galerijomis su biblioteka ir buvusia
valgykla. Architekto S. Garucko 14 auk$ty monolitinio bendrabucio jvairove di-
dina priekyje jo esanti laiptuota mokomoji bazé, apsauganti nuo greta esancio in-
tensyvaus transporto mazgo — Savanoriy prospekto ziedo Vilkpédéje. Seskinés
aukStybiniuose patys gyventojai jsirengia komercines patalpas pirmuosiuose
aukStuose, taip tarsi didindami i§ apacios kylantj funkcijos jvairoves lygj. Didelé
buty jvairové jgyvendinta Pasilai¢iy kompleksuose: nuo vieno kambario iki buto
per du aukstus su individualiu kiemeliu. Monolitiniai gyvenamieji pastatai dél
savo technologinés ir medziaginés specifikos (kevalinés, vientisos vidings ir iSo-
rinés sienos) yra gana statiski, sunkiai pasiduodantys vidiniy erdviy transformaci-
joms, todél i§ anksto numatytas (projekto stadijoje) vidiniy erdviy transformavimo
potencialas arba kuo jvairesnio dydzio buty projektavimas tampa labai svarbiu
parametru.

Meniné pavirsiaus plokstumy raiSka. Meninius auks$tybiniy monolitiniy gy-
venamyjy pastaty pavirSiaus plokStumy sprendinius ir kokybe lemia naudojami
klojiniai, jy idéklai, betono pigmenty bei uzpildy pasirinkimas. Dviem pirmie-
siems eksperimentiniams boksty tipams: Saulétekio bendrabuciams ir KalnieCiy
bokstams, naudotos modulinés architektiirinio betono plokstés. Pirmuoju atveju —
modulings sienos su atidengta skaldos grudeliy faktira; antruoju — vertikalios pro-
filivotos architektiirinio betono plokstés, dengiancios net tris aukstus (2.87 pav).
Unikalus yra ir Lazdyny atvejis, kai fasady rasta formuoja profiliuoti betoniniai
balkony atitvary elementai su vandens nubégimo detalémis (2.86 pav.).

2.86 pav. Lazdyny boksto balkony
fragmentas Vilniuje, A. Cernauskienés
nuotr., 2015
Fig. 2.86. Fragment of Lazdynai tower
balconies in Vilnius, photo by
A. Cernauskieng, 2015

2.87 pav. Kalnieciy boksto balkony
fragmentas Kaune, A. Cernauskienés
nuotr., 2015
Fig. 2.87. Fragment of Kalnieciai tower
balconies in Kaunas, photo by
A. Cernauskieng, 2015
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Visiems kitiems aukstybiniams gyvenamiesiems pastatams i§ monolitinio
gelzbetonio biidingi lygaus betono pavirsiai, tekstiiros fragmentai ir technologiné
sitilé kas auksta. Pastaroji atsiranda dél technologijos specifikos, kai pastaty sta-
tyboje naudojami perstatomi skydiniai klojiniai, kurie, iSbetonavus vieng auksta,
pakeliami kas auksta. Dél tokio statybos btido monolitinio gelzbetonio bokstai turi
svarby meninj akcenta, sukuriantj alternatyvy (stambiaploks¢iams pastatams, ku-
rie pasizymi monotonisku kvadratiniy ploks¢iy ritmu) vaizda, — auksty sujungimo
sitile. Pirmos (Lazdyny) ir antros (Seskinés) kartos bokstuose technologiné siiilé
jrengiama perdangos apacioje, trecios kartos (Pasilai¢iy) — vir§ perdangos. Daz-
nai, lyglis betoniniai sieny pavirSiai pajvairinami sieny fragmentais su vertikaliu
raStu, suformuotu klojiniy matricomis (2.87 pav.). Béton brut estetika yra retai
sutinkama gyvenamyjy aukstybiniy pastaty sprendiniuose. [$skirtiniai yra Saulé-
tekio VU bendrabuciy j&jimy stogeliy sprendiniai, kai rastas formuojamas ne tik
medzio lenty klojiniais, bet ir skétiniu perdengimu (2.88 pav.).

2.88 pav. JustiniSkiy pastato vertikalios 2.89 pav. VU bendrabuciy jéjimo
fakttiros fragmentas, A. Cernauskienés fragmentas, A. Cernauskienés nuotr.,
nuotr., 2015 2019
Fig. 2.88. Fragment of the vertical texture Fig. 2.89. Fragment of the entrance to
of the Justiniskés building, photo by VU dormitories, photo by
A. Cernauskiené, 2014 A. Cernauskiené, 2019

Dauguma véliau sukurty boksty yra nupurksti ribotos spalvinés gamos ce-
mentu. Neapdailinto betono pavirsiai yra retai ir fragmentiskai sutinkami, daznai
palikti neapdailinti dél apdailos medziagy stokos. Pavyzdziui, dalis PaSilaic¢iy
kompleksy taip ir liko neapdailinti, sutrikus medziagy tiekimui, politinio 1Gzio lai-
kotarpiu 1988—1990 m. Spalva, kaip meniné priemoné, placiai naudojama auks-
tybiniy pastaty fasady apdailoje. Pavyzdziui, Lazdynuose betono pilkumas deri-
namas su geltona spalva, Seskinéje naudojama baltos, natiiraliai pilkos ir rudos
spalvy kombinacija, Justini§kiy bokstams biidingas rudos ir baltos spalvy derinys,
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Kalniec¢iuose derinami rudos, gelsvos ir baltos spalvy atspalviai. Taciau spalviniai
sprendiniai ir kombinacijos dazniausiai formuojamos betono pavir§ius nudazant,
o0 ne papildant betono misinj pigmentais.

2.1 lentelé. Pasirinkty gyvenamyjy aukstybiniy pastaty II lygio analizés rezultatai
Table 2.1. Level II analysis results of selected residential high-rise buildings

Pastatai: ) .
R P E -
Z3|E2E2 2ES|E|E D
RN a1
SBEINSIERIBRIEQZET 2R
Aspektai ir jy indikatoriai: (cng 3 2SS =2 = =5 8 =
KompleksiSkumas
1. Ansambliskumas 4 4 4 4 3 4 4
2. Sprendiniy integralumas 4 4 3 3 3 4 4
3. Organiskas santykis su reljefu 3 4 3 3 3 3 4
4. Kokybiskas vidaus-iSorés rysys 3 4 3 3 4 2 4
5. Savi panasis elementai 3 4 4 4 4 3 4
Inovatyvi forma
1. Estetinis-technologinis naujumas 4 4 4 4 4 4 4
2. Gyvensenos modelio naujumas 4 4 3 3 3 4 4
3. Kontrastingas masyvo-tustumos interpret. | 3 3 4 4 4 4 4
4. Ritmo pagreitéjimai, spieciai 4 4 4 4 4 4 4
5. Kiir¢jo braizas, inspiracijos 4 4 4 4 4 4 4
Ivairové
1. Skirtingy paskiréiy derinimas 3 1 2 2 1 3 1
2. Buty (kambariy) ivairové 2 1 2 1 1 2 4
3. Funkciniy sprendiniy unikalumas 4 4 4 3 3 4 4
4. Kokybiskos komunikacinés erdvés 3 3 3 3 3 3 3
5. Transformacijos galimybés 2 2 2 2 2 2 2
Meniné pavirSiaus plokS§tumy raiska
1. Ornamentas, rastas, klojiniy teksttira 3 3 4 3 3 3 3
2. Neapdailinto betono pavirsiai 3 4 1 1 1 1 3
3. Technologinés siiilés 4 4 4 4 4 4 4
4. Faktira 4 1 2 1 1 1 1
5. Betono spalvos papildymas 3 2 2 2 2 2 1

Suvestingje lenteléje nurodomi 1.3. poskyryje suformuluoti meniniy formy ir betono techno-
logijy saveika atitinkantys aspektai ir jy indikatoriai, nurodantys vertingy savybiy pasireiskimo stip-
ruma. Kuo didesnis skaicius, tuo didesnis indikatoriaus stiprumas: 4 — biidinga, 3 — daugiau biidinga,
2—mazai budinga, 1 — nebtidinga, 0 — neaktualu. Pirmi du rodikliai rodo charakteringa ir / ar vertinga
betono architektiiros bruoza.
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Pirmojo ir antrojo lygio analizés iSrySkino, kad vertikaltis apgyvendinimo
modeliai pasizymi keliais formos sudarymo biidais: boksto tipo — kai butai délio-
jami aplink branduolj; pakopinis — kai butai déliojami abiejose koridoriaus pusése
ir segmentiskai mazinamas jy skaicius virSutiniuose aukstuose; ir kompleksai —
kai derinami skirtingy dydziy butai ir skirtingo aukStingumo tiiriai. Vertikaliy ap-
gyvendinimo modeliy vertingiausi ir unikaltis meninés formos ir gelzbetonio tech-
nologijy saveikos pozymiai yra kompleksiskumas (bendras aspekto jvertinimas
varijuoja nuo 15 iki 20) ir inovatyvi forma (nuo 19 iki 20), o didziausi trikumai
sietini su funkciniy sprendiniy jvairove (nuo 10 iki 14) ir pavirSiaus plokstumy
meninés raiskos stoka (nuo 11 iki 17).

Savitg lietuviska gyvenamyjy boksty charakterj formuoja jy integravimo j ur-
banisting struktiirg specifiSkumas, kontrastingas ir dinamiskas auks¢iy derinimas,
kai 16 / 13 auksty bokstai statomi greta tipiniy penkiaauks¢iy, nesudarant auksty-
biniy pastaty sieny. Savitg charakterj formuoja ir organisko santykio su vieta ele-
mentai, kiirybingas vidaus—iSorés rySio organizavimas, balkony, lodzijy pagalba.
Pastarieji lemia unikalius kompozicijos pagreitéjimus, palétéjimus — ritmo spie-
Cius — ties pastato kampais ar virsutingje boksty dalyje, kai suformuojamas i virsy
platéjantis ir dinamiskas pastaty siluetas. BokSty kompozicijai biidingas stiprus
centras — vertikaliy rySiy mazgas, pereinantis j pagrindinio jéjimo ir auks$tuminés
pastato dalies sprendinius. Budinga vertikaliy rySiy mazga iSskirti ir uzapvalinti,
taip demonstruojant technologijos ir betono plastiSkumo galimybes. Bokstams
taip pat biidingos horizontalios kas aukstg iSreik$tos technologinés siiilés. Objekty
kompleksiskumg didina skirtingy masteliy bendradarbiavimas iSreikstas per savi-
panasius kintamo dydzio elementus ar pasikartojancius spalvos fragmentus. Ypac
biidinga naudoti savipanasSius ketvirtadalio ar pusés dalies cilindro balkony atit-
vary arba fasado elementus. Atrodo, kad aukstybiniai gyvenamieji pastatai pasi-
zymi funkciniy sprendiniy praturtinimu: jrengti didesni butai ir virtuvés, dviauks-
¢iai butai, virtuviy ir sanitariniy mazgy blokas prie judresniy gatviy, gyvenamuo-
sius kambarius atgreziant | ramesng kiemo pusg, taciau, nagrinéjant pasirinktus
pastatus, paaiskéjo, kad buty jvairové juose yra Zzemo lygio (iSskyrus Pasilai¢iy
kompleksus), jie turi mazg transformacijos potencialg ir yra monofunkciski. Sie
vertikaliy gyvenamyjy pastaty trilkumai mazina vietos gyvybinguma ir jvairove,
taciau gali biiti pasitelkti kaip raktiniai kokybiskos plétros indikatoriai. Kita silp-
noji gyvenamyjy monolitiniy pastaty pusé yra pavirSiaus plokStumy sprendiniai.
Daugelis jy taip ir liko pilnai neapdailinti dél medziagy stokos. Samoningai neap-
dailinti betono pavirs$iai yra itin retas reiskinys, budingas tik Lazdyny bokstams ir
Saulétekio jéjimo stogeliy sprendiniams.

2.5. Antrojo skyriaus iSvados

1. Vientisy kevaliniy strukttiry iStakos Lietuvoje siekia XIX a. pab. ir yra sietinos
su Kauno forty, pozeminiy saugykly, sakralinés paskirties objekty ir tarpukario
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visuomeninés architektiiros pavyzdziais. XX a. 6—8 des. kevalai daugiausia
naudoti boksto tipo statiniams ir dideliy tarpatramiy perdengimams kulttiros ir
sporto objektuose. XX a. 9 des. ir véliau pastebimas vis organiSkesnis kevali-
niy struktiiry santykis su vieta ir jy taikymas nedidelés apimties visuomeniniy
pastaty kategorijoje.

2. Vientisas estetinis-technologinis principas sietinas su sudétingos geometrijos:
i virSy platéjanc¢iomis, monumentaliomis, kreivalinijinémis ar nuoZulniy
plokStumy, formomis. Meninj pastato vaizda buidinga sustiprinti neapdailintais
betono pavirSiais ar jy imitacijomis, kuriy specifika iSreiSkia laiko dvasig ir
vietinj betono architektiiros charakterj.

3. Modulinis estetinis-technologinis formos sudarymo principas pradétas naudoti
XX a. pr. pramonés pastaty architekttiroje; 6-9 deS. masiskai taikytas gyvena-
mojoje architektiiroje, i§ kuriy didesne menine raisSka i$siskiria balkony atit-
vary ar j¢jimo mazgy aziriniai betoniniai elementai; 7-9 des. placiai taikytas
visuomeniniy ir administraciniy pastaty tipologijoje.

4. Modulinés estetinés-technologinés inovacijos sietinos su segmentiskai siauré-
janciu pastaty siluetu, pracinamu pirmu aukstu, svarbias vidaus erdves budinga
perdengti kesoniniu denginiu ar briaunotomis plokstémis. Meninis pastato cha-
rakteris daznai formuojamas profiliuotomis ar faktiirinémis architektiirinio be-
tono plokstémis.

5. Misraus formos sudarymo principo iStakos sietinos su XX a. pr. secesijos ar-
chitektiira ir pramongs statiniais, kuriuose betono struktiiriniai ar dekoratyvi-
niai fragmentai derinti su plyty muru. Plac¢iau misrios formos pasireiské XX a.
7-9 des., pirmieji impulsai sietini su pramonés administraciniy pastaty korpu-
sais, ligoniniy ir akademiniy miesteliy pastatais bei kurorty architektiira. Kiek
véliau miSrus principas taikytas ir sakraliniy bei komerciniy pastaty kategori-
jose.

6. Misriam formos sudarymo principas dazniausiai naudojamas sudétingy konfi-
giiracijy formoms bei kontrastingiems estetiniams deriniams iSgauti. Pastebéti
du misriy meniniy formy tipai: kai betono vientisumas derinamas su kity me-
dziagy (plyty miro, medzio dailylenciy, dolomito) modulinémis estetinémis-
technologinémis savybémis arba kai derinamas betono moduliSkumas su vien-
tisomis erdvinémis struktiiromis.

7. Vertikaliis apgyvendinimo modeliai atspindi misry arba vientisg estetinj-tech-
nologinj formos sudarymo principa, apima boksto, laiptuotos formos ir komp-
leksy struktiirines inovacijas. Savo jsimintina forma auksStybiniai gyvenamieji
pastatai papildo Lietuvos miestovaizdzius, pazymi atskiry gyvenamuyjy rajony
savituma, yra svarbi ir gausi sovietinio modernizmo laikotarpio architektiiros
dalis, liudijanti tam tikro lietuviskos betono architektiiros charakterio ar net
betono mokyklos susiformavima.



Lietuviskos betono architektiros
kultariné verte ir tendencijos

Sio skyriaus pirmasis poskyris yra skirtas aptarti savity ir badingy saveikos bruozy
pasireiSkimui Lietuvos XX a. betono architekttiroje, lyginant su aktualiu tarptau-
kaip teorinis modelis galéty prisidéti papildant dabarting paveldosaugos aprasy
sistemg. Tre€iajame poskyryje aptariamos meniniy formy ir gelzbetonio techno-
logijy sgveikos tendencijos bei santykis su tvarumo idéjomis.

Skyriaus tematika paskelbtas vienas autorés straipsnis (Cernauskiené 2020),
o tyrimo rezultatai pristatyti keliose tarptautinése konferencijose.

3.1. Saviti ir vertingi sgveikos pozymiai XX a.
Lietuvos architektiroje

Naujy meniniy formy ir gelZzbetonio technologijy saveika Siuolaikinéje Lietuvos
architekttiroje atspindi trys pagrindiniai formos sudarymo principai: vientisas,
modulinis ir miSrus. Kaip atskira kategorija, zenkliai papildanti betono architek-
tiiros jvairove Lietuvoje, buvo isskirti aukStybiniai gyvenamieji pastatai, atstovau-
jantys vientisg ir miSry principus. Objekty kategorijos buvo tiriamos pasitelkiant
du teorinio modelio lygmenis. Pirmajame lygyje buvo identifikuojamas estetinis-
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technologinis formos sudarymo principas, pagal ji atspindincius parametrus (Zr.
1.1 lentele). Apibendrinus pirmo lygio rezultatus i$skirti rySkiausi kategorijos ats-
tovai, o pasirinktam objektui ar objekty grupei buvo taikoma II lygio analizé (Zr.
1.2 lentelg).

Siame poskyryije, yra aptariami gauti teorinio modelio rezultatai ir palyginami
su aktualiais tarptautiniais kontekstais: Vakary Europos, Amerikos ir Japonijos
architektiira (naujojo brutalizmo, metabolizmo, organiSkos architektiiros tenden-
cijy lopsiai; daugelio idéjiniy ir estetiniy-technologiniy inovacijy prototipy iSta-
kos) bei socialistiniy Saliy pavyzdziais (ypa¢ kaimyniniy $aliy: Lenkijos, Latvijos,
Estijos), kurie yra artimi Lietuvai dél sovietmeciu vykdytos planinés ekonomikos
bei panasiy politiniy, socialiniy pertvarky désniy.

Vientiso formos sudarymo principo iStakos Lietuvos architekttiroje siekia
XIX a. pab. ir dazniausiai naudojamas pozeminiams statiniams, boksto tipo pas-
tatams ir dideliy erdviy perdengimams. Pirmosios kevalinés struktiiros jgyvendin-
tos Kauno VIII, IX, X fortuose, inZineriniy pozeminiy Vilniaus Liepkalnio ir
Kauno vandens saugykly statiniuose bei visuomeninéje, sakralinéje architekti-
roje. Kauno sobore jgyvendintas pirmasis gelzbetonio kupolas, A. Vivulskio
Své. Jézaus Sirdies baznyéioje Vilniuje — pirmasis gelzbetonio karkasas ir ploni
kevaliniai skliautai; San¢iy bazny¢ioje, Romuvos kino teatre, Kultiiros rimy sa-
l¢je Kaune — cilindriniai, aztriniai ,,Kreuzekrost* gelzbetoniniai skliautai, o Prisi-
kélimo baznycioje — aziiriniai sieny elementai ir plokscias stogas. XX a. antrojoje
puséje vientisi erdviniai kevalai pirmiausia taikyti inzineriniy pastaty (vandentie-
kio boksty, rezervuary, dimtraukiy) statyboje, kurie pasizyméjo cilindry ar platé-
janciy prizmiy formomis.

Pirma kevaliné struktiira visuomeniniy pastaty kategorijoje igyvendinta Pa-
langos ,,Vasaros® restorane (1964-1967 m., rekonstruotas), kai cilindro formos
pastato meninj vaizda formuoja centriné dvigubo kreivumo kevalas-atrama, dar
kitaip vadinama ,,grybo* tipo kolona, perauganti j denginj. Toks sprendinys lémé
nauja vidaus erdvés organizavimo pobiid] ir itin inovatyvy vidaus—iSorés erdviy
bendradarbiavima, kai per skaidraus stiklo fasadus apzvelgiama kevaliné kolona-
perdanga. Pirmos besijinés perdangos su keliomis ,,grybo* tipo kolonomis buvo
igyvendintos dar 1938 m. Vilniaus Liepkalnio mokyklos saléje, Kauno pozemi-
niame rezervuare. Meniné ,,grybo* tipo kolony improvizacija taip pat jgyvendinta
architekty Silinsky Druskininky fizioterapijos gydyklose (1982). Tagiau Palangos
,»Vasaros‘ atvejis yra unikalus tuo, kad tai yra vienintelé tokia struktiira Lietuvoje,
kai centriné atrama, perauganti j perdanga, organizuoja visg pastato erdving, me-
nin¢ mintj. Labai panasi struktiira su kick masyvesne centrine atrama, jgyvendinta
Slovénijoje Jurcek paviljone (1960 m., archit. M. Slajmer, konstr. I. Vodopivec)
(Slivnik 2019: 4) (3.2 pav.).
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3.1 pav. ,,Vasaros“ kaviné Palangoje, 3.2 pav. Jurcek paviljono Slovénijoje,
archit. A. Eigirdas, nuotr. aut. neZinomas, pjavis, archit. M. Slajmer, konstr.
1964-1966, LCVA 1. Vodopivec, 1960, L. Slivnik 2019
Fig. 3.1. Caffe “Vasara” in Palanga, arch. Fig. 3.2. Section of Jurcek pavilion in
A. Eigirdas, photo aut. unknown, Slovenia, arch. M. Slajmer, constr.
1964-1966, LCVA I. Vodopivec, 1960, L. Slivnik, 2019

Pirmosios klostinés struktiiros pradétos naudoti XX a. 7 des. TelSiy ligoninés
bei Lauksodos miestelio mokyklos (1962 m.), Vilniaus Saloméjos Néries mo-
kyklos sporto salés (1964 m.,); Vilniaus inZinerinio statybos instituto (dab. VIL-
NIUS TECH) auditorijose (1974 m.,). Taip pat jgyvendinta Silutés universalinés
parduotuvés (1969 m., rekonstruota) perdengimui, kuris buvo matomas ir ekster-
jere Kiek véliau klostinis gelzbetoninis ziedas su pasviromis kolonomis buvo jgy-
vendintas Elektrény Ledo arenoje (1976 m., rekonstruota). Kadangi Silutés uni-
versaliné parduotuvé rekonstruota paslepiant klostinj stoga ir V tipo atramas,
Elektrény Ledo arena lieka retas klostinés gelzbetoninés konstrukcijos pavyzdys
Lietuvoje.

8 des. pradzioje iskilo du unikaltis vantiniy konstrukcijy ir kabamyjy kevaly
pavyzdziai kultliriniuose pastatuose: viengubo kreivumo Vilniaus Kultiiros ir
sporto rimy denginys (1971 m.) ir dvigubo kreivumo Palangos Vasaros estrada
(1971 m., nugriauta). Abu pavyzdziai sietini ir su naujais gyvensenos modeliais,
kai dideliy nepertraukiamy kulttiriniy erdviy statybai naudotos inovatyvios gelz-
betonio technologijos. Abu objektai pasizyméjo béton brut estetika, daznai sie-
jama su brutalizmo tendencijai biidingu bruozu naudoti neapdailintus betono pa-
virSius. Dar vienas unikalus kabanciy kevaly bruozas yra tai, kad Soninés sienos
gali biiti laisvai modifikuojamos, lengvos ir atviros. Kadangi Vasaros estrada Pa-
langoje nugriauta, Vilniaus kultiiros ir sporto rimai (1971 m.) lieka svarbus mo-
dernaus paveldo objektas ir vienintelis iSlikes Lietuvos autoriy suprojektuotas ka-
bamosios, vantinés konstrukcijos pavyzdys. Dél Sios priezasties, Vilniaus kultiiros
ir sporto riimai buvo tiriami II lygiu, nustatant aukstg kompleksiskumo, inovaty-
vumo ir sprendiniy jvairovés lygi. Taip pat buvo nustatyta, kad objekte silpniau
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pasireiskia betono architektiiros specifika nurodantys meniniai pavirSiaus ploks-
tumy sprendiniai. Taciau biitent jie, greta iSreikSty parametry (kompleksiskumo,
inovatyvumo) rodo ir nacionalinés betono architekttiros specifika — naudoti be-
tono estetikos pakaitalus, imitacijas, siekiant sukurti grubaus, rievéto betono
vaizda. Vilniaus kulttiros ir sporto riimai taip pat atspindi XX a. 68 des. tenden-
cija statyti masyvius kultiirinius objektus centrinése miesto dalyse, greta istoriniy
miesto daliy, pasitelkiant laikmetj atspindinia medZiaga — betong (Grindrod
2014; Forty 2012). Panasios j Lietuvos sprendinj konstrukcijos jgyvendintos O/i-
via saléje Gdanske, Lenkijoje (1972 m.) ir Volgar Sporto rimuose Toljatyje, Ru-
sijoje (1975 m., nugriauti). Vilniaus kultiiros ir sporto rimy i$skirtinumas gltidi
elegantiskai lenkto stogo sprendiniuose bei kompleksiskuose sprendiniuose su
landsaftu ir platesniu kontekstu. Pastato iSskirtinuma jrodo ir tarptautinis déme-
sys. Pavyzdziui, Vilniaus Kultiiros ir Sporto riimy pastatas jtrauktas j socialistinio
modernizmo objekty sarasa; 2017 m. | Zupagrafika parengtg kataloga Brutal East,
kaip vienas i§ 7 iSraiskingy objekty, atspindis brutalizmo tendencijos iSraiskas
Ryty Europoje.

3.3 pav. Vilniaus kultiiros ir sporto riimai, 3.4 pav. Hala Olivia Gdanske, Lenkijoje,

archit. E. Chlomauskas, J. Kriukelis, archit., M. Gintowt, M. Krasinski, 1972,
Z. Liandzbergis, 1971, M. Sakalausko Z. Kosycarz nuotr. / KFP
nuotr., 1979, LCVA Fig. 3.4. Hala Olivia, Gdansk, Poland,
Fig. 3.3. Vilnius Palace of Culture and Sports, arch. M. Gintowt, M. Krasinski, 1972,
arch. E. Chlomauskas, J. Kriukelis, photo by Z. Kosycarz / KFP

Z. Liandzbergis, 1971, photo by
M. Sakalauskas, 1979, LCVA

GelZbetonio kevaly plastika Lietuvoje neatsiejama nuo bokstiniy pastaty ka-
tegorijos. RySkiausias pavyzdys — Televizijos bokstas Vilniuje (1974—1981 m.),
kurio auks$ciausig cilindrinj siauréjantj gelzbetoninj kevalg Lietuvoje vainikuoja
kevaliné tauré, kurioje jsikiires unikalus besisukantis restoranas. Jgyvendintas su-
kamasis perdangos mechanizmas yra retas ir unikalus jrenginys, vienas i§ nedau-
gelio likusiy ir veikianciy tokio tipo jrenginiy Europoje. Dar viena veikianti ir
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besisukanti erdvé danguje yra Berlyno televizijos bokste (1969 m., archit. H. Hen-
selmann, J. Streitparh).

Vientisy kevaly-sieny tektonika taikyta ir 1980—1990 m. statytiems aukstybi-
niams gyvenamiesiems pastatams, naudojant monolitinio gelZbetonio technolo-
gija. Tokie monolitiniai vertikaltis gyvenamieji modeliai daugiau kaip per deSimt-
metj papildé visy didziyjy Lietuvos miesty panoramas. Septyni, skirtingi vertika-
liy apgyvendinimo modeliy prototipai buvo tiriami II lygiu, penki i§ jy priskirtini
vientiso estetinio-technologinio formos sudarymo tipui: Lazdyny bokstai, pasi-
Zymi j vir§y ir apadig platéjanéiu siluetu; Seskinés bokstai — dvinare planine
schema; savo menine forma iSsiskiria pakopinis gyvenamasis pastatas Justiniskiy
mikrorajone, turintis formaliy sgsajy su japony metabolisty idéjomis; lekalo for-
mos bendrabutis Vilkpédéje, iSreiSkiantis betono plastikos raiska ir unikalieji Pa-
Silai¢iy ketvirtojo mikrorajono kompleksai, kuriuose savitai interpretuotas ,,gatviy
danguje” elementas.

3.5 pav. Lazdyny gyvenamieji monolitiniai 3.6 pav. AukStybiniai monolitiniai
bokstai, archit. C. Maziras, 1974-1980,  gyvenamieji pastatai Rygoje, Latvijoje, in
Statyba ir architektira, 1979 / Nr.7 Survival of Modern, 2013
Fig. 3.5. Lazdynai residential monolithic ~ Fig. 3.6. High-rise monolithic residential
towers, arch. C. Maziras, 1974—1980, buildings in Riga, Latvia, in Survival of
Statyba ir architektira, 1979 /7 Modern, 2013

Prototipinio monolitinio boksto Lazdynuose charakterj formuoja platéjantis i
vir§y ir apacia siluetas. Toks meninis / kompozicinis bruozas yra budingas ir kity
Saliy gyvenamiesiems bokstams. Pavyzdziui, Rygoje buvo pastatyti keli eksperi-
mentiniai monolitinio gelZzbetonio bokstai (Treija, Bratuskins 2013). Pastarieji irgi
pasizymi platéjanciy formy deriniu: vienas pastatas platéja j virSy, kitas — i apacia
(3.6 pav.). Taciau formos platéjimai yra labiau formalis, siekiant estetinio efekto,
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tuo tarpu, Lazdyny boksty formos platéjimas j apacia isSreiSkia savitg, nacionalinj
betono architektiiros charakterj, kai forma prisitaiko prie vietinio, krentancio rel-
jefo (3.5 pav.). Be to, Rygos bokstai buvo komponuojami prie kity auksty (devy-
nauks¢iy) pastaty, lietuviski bokstai pasizymi dinamisku auks$¢iy derinimu.

Pasilaiciuose yra savitai interpretuotas retas gatviy danguje elementas Lietu-
voje (3.7 pav.). Toks gatviy danguje elementas, kuris siejamas su A. ir
P. Smithsony projektu Robin Hood Gardens (1960—1972 m.) Anglijoje (3.8 pav.),
véliau naudotas ikoninio brutalizmo pavyzdzio Trellick Tower (1968 m.) sprendi-
niuose ir tapo vienu i$ betono architekttiros atributy. Pastarajj Pasilai¢iy komplek-
suose iSreiskia triauk$¢iy daliy galerijos. Savitg elemento charakterj iSreiskia
maza galerijos apimtis — tai néra (kaip Anglijos pavyzdziuose) visg kvartalg vie-
nijantis elementas, daznai vedantis j akligatvius, bet mazos (komplekso) bendruo-
menés dalis.

3.7 pav. Gatvés danguje Pasilaiciy 3.8 pav. Gatvés danguje Robin Hood
komplekse, archit. D. Rusecko nuotr., 1990  Gardens objekte, S. Cadman nuotr., 2018
Fig. 3.8. Streets in the sky in Pasilai¢iai  Fig. 3.8. Streets in the sky in Robin Hood

complex, photo by arch. D. Ruseckas, 1990 gardens, photo by S. Cadman, 2018

Kita inovacija — nuozulniy betono plokstumy-kevaly kaip skulptiiros trakta-
vimas — sietinas su IX forto komplekso (1983 m.) Kaune sprendiniais. Pasvire
mugziejaus pastato betoniniai luitai tarsi iSnyra i§ reljefo, simbolizuoja suskilusig
zeme ir kancia, o skulptiiriné grupé, suformuota is$ trijy monolitiniy daugiafigtiriy
bloky, isreiskia kelio ir emocinés biisenos kulminacijg (3.9 pav.). Tai vienas rys-
kiausiy béton brut estetikos pavyzdziy Lietuvoje, Zymintis organi$kg betono ir
topografijos santykj, kai ,,architektiira tampa zemés forma“ (Jencks 1995: 171) ir
atspindi vieng i§ specifiniy betono architektiros pozymiy, ,.,transformuoti krasto-
vaizdj“ (Croft 2004: 182). IX forto kompleksas susilauké ir tarptautinés bendruo-
menés démesio, kai 2018 m. objekto skulptiiriné grupé atrinktas /nnova Con-
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crete®” projekto tyrimams. Be to, IX forto kompleksas atspindi neapdailinty be-
tono pavirsiy ir memorialinés paskirties objekty sinteze, kuri yra daznas reiskinys
Vakary Europos ir socialistiniy Saliy architekttiros kontekste. Neapdailinto betono
meninis charakteris buvo pasitelktas ir kaimyniniy $aliy memorialiniy kompleksy
igyvendinimui. Pavyzdziui, Salaspilio memorialinio komplekso netoli Rygos,
Latvijoje (1967 m., archit. G. Asaris, O. Ostenbergs, [. Strautmanis, O. Zakamen-
nijs; skulpt., L. Bukovskis, O. Skarainis, J. Zarin§) simbolin¢ mintj perteikia
100 metry ilgio neapdailinto betono siena, isreiskianti ribg tarp gyvenimo ir mir-
ties bei septynios betoninés archetipiniy personazy (zmoniy figiiry) skulptiiros.
Estijos Maarjamde memorialas (1975 m., archit. A. Murdmaa, V. Pormeister,
H. Sepmann, M. Port) netoli Talino jlankos, pasizymi i§ Zemés iSnyranciais beto-
niniais luitais apdailintais vietiniu dolomito akmeniu su komplekso akcentu — be-
toniniu obelisku. Panasios j IX forto komplekso betoninés skulptiiros, skirtos at-
minti Sutjeskos musj Didvyriy slényje, buvo jgyvendintos buvusioje Jugoslavijoje
(1971 m., skulpt., M. Zivkovi¢, R. Radovi¢) (3.10 pav.). Tagiau Kauno IX forto
komplekso iSskirtinumas glidi ansabliskume, savipanasSiy elementy, keliy istori-
niy sluoksniy bei meno risiy derinime, kuriuos vienija — neapdailintas betonas.

3.9 pav. IX forto komplekso skulptiiriné 3.10 pav. Monumentas Sutjeskos masiui

grupé, sukurta A. Ambraziiino, 1983, atminti Didvyriy slényje, Bosnijoje ir

A. Cernauskienés nuotr., 2019 Hercegovinoje, V. Jeck nuotr., 2017

Fig. 3.9. Sculpture group of the IX fort Fig. 3.10. Monument to the Battle of
complex created by A. Ambraziiinas, 1983,  Sutjeska in the Valley of Heroes, Bosnia
photo by A. Cernauskien¢, 2019 and Herzegovina, photo by V. Jeck, 2017

Kitas estetinis-technologinis formos sudarymo principas — modulinis — re-
miasi pasikartojanciu architekttriniu elementu, kuris formuoja iSorinio pastato
vaizdo ir / ar vidinés erdvés mening idéja. Modulinio principo iStakos Lietuvoje

7 Innova Concrete projekte 2018 m. buvo vykdomi skulptiiros medZiagos tyrimai, nusta-
tantys betono sudétj, suirimo ir korozijos lygj. Naudojant dronus ir lazerinj skenavima,
sukurtas skulpttiros 3D modelis, paimti betono méginiai. Projektas inicijuotas KTU, pro-
jekto vadovas — V. Petrulis.


https://www.spomenikdatabase.org/miodrag-zivkovic
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sietinos su pramonés ir Kauno tarpukario visuomenine architekttira, kai naudo-
jami ritmingi gelZbetonio rémai, santvaros, kesoninis perdenginys vidaus erdviy
organizavimui ar pasikartojantys sieniniai elementai. XX a. 6—7 de$. moduliné
tektonika daugiausia taikyta gamykly statiniams ir keliy sporto saliy perdengi-
niams. Architektiirinio betono plokstés fasady apdailai Lietuvoje pradétos naudoti
XX a. 6 des., placiau — 7-8 des. Pirmasis meninis architektiirinio betono ploksciy
panaudojimas fasaduose sietinas su Kauno HES (1959 m.) pastato architektiira.
Vakary Europoje architektiirinio betono plokstés visuomeniniy pastaty kategori-
joje buvo populiarios 6—7 des., o Lietuvoje paplito keliais deSimtmeciais véliau —
XX a. 7-9 des.

Remiantis pirmojo ir antrojo lygio analizés rezultatais, pastebéta, kad Lietu-
vos XX a. antrosios puses architektiira pasiZymi Siomis modulinémis estetinémis—
technologinémis naujovémis: 1) fasady struktirai ir apdailai naudojamomis archi-
tekttrinio betono plokstémis, kurios yra profiliuotos ar su atidengta faktiira;
2) praeinamu, ant kolony paremtu pirmu aukstu; 3) svarbiy vidaus erdviy perden-
gimu kesoniniu denginiu ir 4) segmentiskai siauréjancia arba j virSy platéjancia
forma.

Taip pat pastebimas kontrastingas (auksStybiniai pastatai) ir organiskas mo-
dulinés tektonikos objekty santykis su vieta, kurj lemia kiiréjy jautrumas ir prisi-
taikymas prie globaliy ir lokaliy tendencijy. Kontrastingas santykis labiau sietinas
su globaliomis tendencijomis kurti naujus didelio masto centrus, daznai su auks-
tybiniy administraciniy pastaty spieciais greta istoriniy miesto viety. Pirmieji mo-
duliniai, aukStybiniai impulsai Lietuvoje yra Sie: Klaipédos kultiiros namai
(1964 m.) su vertikaliy elementy ritmu, ,,Pramprojekto” pastatas Kaune
(1965 m.), ,,Statybos trestas® (1970 m.), Melioracijos ministerija (1973 m.) ir
Plano komiteto rtimai (1973 m.) Vilniuje. Pastarieji iSsiskiria menine raiska, kuri
formuojama Svelniai profiliuotomis architektiirinio betono plok$témis su ati-
dengta faktiira, o svarbi interjero erdvé — skaiCiavimo salé — perdengta kesoniniu
perdenginiu su virSutiniu aps$vietimu. AukStybiniai moduliniai administraciniai
pastatai kompleksiskai papildé miestovaizdzius, greta baznyc¢iy, muziejy boksty
formavo Lietuvai budingg dinamiska silueta.

Populiaréjancios modulinés tektonikos taikyma ir jos masta atspindi naujojo
centro formavimas Vilniuje, deSiniajame Neries krante (1962—1983 m.). Naujaji
centrg sudaré Centriné universaliné parduotuvé (1962—1973 m.), ,, Turisto** vies-
butis (1974-1978 m.), Buities tarnyby riimai (1975 m.) ir pirmasis dangoraizis —
vieSbutis ,,Lietuva®, Konstitucijos pr. 20, Vilniuje (1965-1983 m.). Visiems pas-
tatams naudotos vis kitokio pobiidzio architekttrinio betono plokstés: ,, Turisto®
viesbuciui — Soniniy fasady trisluoksnés architekttirinio betono plokstés ir tarp
perdangy iSsidéste vertikaliis elementai su atidengta marmuro skaldos fakttira (re-
konstruotas, Sie sprendiniai neislike); Buities tarnyby riimams — tarp perdangy is-
déstytos profiliuotos architektiirinio betono plokstés su atidengta marmuro skal-
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dos faktiira; o ,,Lietuvos® viesbuciui panaudotos vieno tipo profiliuotos architek-
tirinés plokstés su atidengta pilko marmuro griideliy faktiira. Architektiirinés be-
tono plokstés iSdéstytos ne tarp perdangy, o perdangos zonoje lygiais atstumais su
langy juostomis. Pacios plokstés nuozulniai profiliuotos ir horizontaliai, ir verti-
kaliai, sukuriant dinamiska Sesélio-Sviesos zaismg fasaduose.

Administraciniy pastaty kategorijai buidingas ne tik kontrastingas modulisku-
mas, bet ir kontekstualesnis objekty santykis su vieta, kai ji jterpiami ] istoring
urbanisting aplinkg. Pastatai tarsi prisitaiko prie esamo uzstatymo, kiiréjai perima
ir savitai interpretuoja archetipinius elementus, derindami juos su moduline tek-
tonika, tokiu buidu labiau iSreiSkiant vietinj betono architekttros charakterj. Toks
prisitaikymas émé labiau reikstis 9 des. pradzioje, ji Zymi Lietuvos komunisty
partijos centro komiteto rimai (19761982 m., dab. Vyriausyb¢) bei administra-
ciniy pastaty kompleksas Vilniuje (1978—1982 m., dab. Seimo riimy kompleksas).
Platéjanti j virS§y Seimo I rimy kompozicija (3.11 pav.) daznai lyginama su Bos-
tono municipaliteto pastatu JAV (1968 m., archit. Kallmann, McKinnell &
Knowles). Taciau panaSumg galima jzvelgti tik vizualioje formoje. Bostono mu-
nicipaliteto pastatas glaudziai susij¢s su greta esancia vieSa erdve, pirmi aukstai
skirti lankytojams; naudota ir surenkamo, ir monolitinio gelzbetonio technologi-
jos, kurios vizualiai atskirtos: monolitinio gelzbetonio pavirsiai Siurkstis, su klo-
jiniy zymémis, tuo tarpu surenkamo — pavirSiai lygis, spalva praturtinta tamsiu
pigmentu. Tokiu biidu, dar labiau pabréziamas platéjantis pastato siluetas — kylant
1 virSy pastatas Svies¢ja, dél skirtingy betono tipy naudojimo (3.12 pav.). Seimo
rimy atveju, pastatas gana uzdaras, vidinis kiemas apie 1990 m. uZtvertas, nep-
rieinamas lankytojams, nors pastato erdviné-tiiriné kompozicija atitinka betono
architekttiros inovacijas, taciau jy nesustiprina neapdailinti ar pigmentais pratur-
tinti pavirSiaus plokstumy sprendiniai.

3.11 pav. Seimo I riimai Vilniuje, 3.12 pav. Bostono miesto salé, JAV,
archit. A. ir V. Nasvy¢iai, 1982, archit. Kallmann, McKinnell, & Knowles,
A. Grinc¢elai¢io nuotr., 1981, LCVA 1968, A. Horatius nuotr., 2012
Fig. 3.11. Parliament palace in Vilnius, Fig. 3.12. Boston City Hall, USA,

photo by A. Grincelaitis, 1981, LCVA photo by A. Horatius, 2012
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Savo sprendiniy jvairove, moduliniy pastaty kategorijoje, iSsiskiria Rysiy mi-
nisterijos ir centrinés telefony stoties kompleksas Vilniuje (1981 m.), kuris buvo
tiriamas II lygiu. Kompleksui biidingas aukstas kompleksiskumo, inovatyvios for-
mos, sprendiniy jvairovés ir pavirSiaus plokStumy turtingumo lygiai. Vietinj be-
tono architektiros charakterj formuoja prisitaikymas prie vyraujancio mastelio,
archetipinio kiemelio integravimas j komplekso sprendinius. Trys skirtingi archi-
tekttrinio betono plokséiy tipai papildo komplekso sprendinius ir iSreiskia kairy-
biskumag, amato ir meno simbiozg.

Kitas betono architektiiros specifika apibiidinantis estetinis-technologinis
formos sudarymo tipas yra miSrus. Jo formy iStakos Lietuvoje: betono vientisu-
mas, derinamas su kity medziagy modulinémis savybémis, sietinas su secesinio
stiliaus pastatais, o matomos betono struktiiros (ar jy elementy) eksterjere, kai ne-
apdailinto gelbetonio karkasas uZpildomas plytomis, sietinas su Kauno ir Siauliy
elevatoriy (1923—-1925 m., inz. P. Markiinas) statiniais. MiSrus meninis-technolo-
ginis formos sudarymo principas remiasi kiirybingais surenkamo ir monolitinio
betono technologijy deriniais, taip pat betono technologijy derinimu su kitomis
konstrukcinémis sistemomis (plyty miiru, medzio). Meninei idéjai iSreiksti nau-
dojami jvairiis vientiso ir modulinio formos sudarymo principy ir jy elementy de-
riniai. Remiantis pirmojo ir antrojo lygio analizés rezultatais, pastebéta, kad mis-
rus formos sudarymo principas Lietuvos architektiiroje pasirenkamas dviem atve-
jais: 1) kai derinamos skirtingos keliy medziagy estetinés savybés ir 2) kai deri-
namas tos pacios medziagos — betono — moduliSkumas su vienalytiSkumu. Pir-
muoju atveju betono vientisumas ir béton brut estetika su plytos moduliSkumu ar
betono plastiSkumas su grubiu tasytu dolomitu. Neretai greta plyty ir betono deri-
nio jterpiamas ir medzio dailylenciy rastas. Blidinga betoninius rySinio karkaso
atributus (perdangy linijas, sijas, rygelius) derinti su raudony plyty miru. Antrasis
atvejis pasirenkamas tada, kai norima iSgauti sudétingos konfigiiracijos formas,
tada pasitelkiamos ir surenkamo, ir monolitinio gelzbetonio technologijos. Pazy-
métina, kad misrios meninés formos pasizymi aukstu ktirybiskumo ir eksperimen-
tavimo lygiu, o tai labiausiai atitinka graikiskg sgvoka fechné, kai amatas ir menas
susijungia.

Pirmieji misriy meniniy formy pavyzdziai — pokario didziyjy pramonés
kompleksy administraciniai pastatai (1965-1969 m.), kai profiliuotos architektii-
rinio betono plokstés ar vertikallis betono elementai derinami su raudony plyty
miro fragmentais. Betono pavirSiaus apdailos sprendiniais iSsiskiria ,, Vilmos* ga-
myklos laboratorinis pastatas Vilniuje, kurio betono plokstés perdangy zonoje
buvo apdorotos autolitu, suteikusiu betono plokstéms organiska rasta. Tai vienin-
telis tokio betono pavirsiaus pavyzdys Lietuvoje. Misrus formos sudarymo prin-
cipas budingas ir Vilniaus ,,Saulétekio* akademinio miestelio pastatams (1964—
1970 m.). Pastaty menin¢ idéja formuoja architekttrinio betono plokstés su geo-
metriniu rastu, dalinis pirmo auksto pakabinimas ant masyviy betoniniy atramy.
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Pasviros neapdailinto betono atramos turbiit yra vienas i pirmyjy béton brut es-
tetikg atspindinCiy pavyzdziy pokario Vilniuje, kuri taip pat yra ir savita Le Cor-
busier Unité d'habitation interpretacija.

,.Saulétekio® akademinio miestelio sprendinius vainikavo $esiy bendrabuciy
grupé, kuri yra aukstybiniy (boksto tipo) gyvenamuyjy pastaty prototipas Lietuvoje
(3.13 pav.). Lyginant su gretimy $aliy kontekstu, Saulétekio pirmieji aukstybiniai
pastatai ir jy iSdéstymo principas (Sachmaty tvarka greta visuomeniniy objekty)
primena kaimyninéje Lenkijoje, Vroclave, 1968—-1973 m., jgyvendintg ,,Manha-
tano* Sesiy aukStybiniy gyvenamuyjy ir komerciniy pastaty kompleksa (3.14 pav.).
Pastargjj suprojektuotg garsios lenky modernistés Jelenos Hawrylak-Grabowskos,
kuri buvo ir pirma moteris 1974 m. gavusi prestizinj Lenkijos SARP apdovano-
jima (Cogley 2019).

3.13 pav. Vilniaus ,,Saulétekio* 3.14 pav. ,,Manhatano® $eSiy gyvenamyjy
akademinio miestelio bendrabuciy grupé,  pastaty kompleksas, Vroclave, Lenkijoje,
archit.B. Kriiminis, 1974-1980, archit. J. Hawrylak-Grabowska, 1973,
A. Grincelai¢io nuotr., 1980, LCVA S. Arczynski nuotr., 1977
Fig. 3.13. “Saulétekis” academic town Fig. 3.14. “Manhattan” complex in
dormitory group in Vilnius, Wroclaw, Poland,
arch. B. Kriiminis, 1974-1980, arch. J. Hawrylak-Grabowska, 1973,
photo by A. Grincelaitis, 1980, LCVA photo by S. Arczynski, 1977

,,Manhatano* pastaty charakteris pasiekiamas iSnaudojant gelZzbetonio plasti-
kos potencialg, kuris derinama su raudony plyteliy apdaila. Aukstybiniy pastaty
planas staciakampio formos, ji formuoja Sesi butai iSdéstyti aplink viduryje esantj
lifty ir laiptinés mazgg. Eksterjero ritmas ir plastika formuojama uzapvalintais
balkonais, iSreiksSta aukStumine pastato dalimi. Abiems pastaty kompleksams dél
tais laikais nejprasto aukstingumo, prigijo Amerikoje populiariy aukstybiniy pas-
taty viety pavadinimai — Lietuvos Saulétekiui — ,,Niujorkas“; Vroclavo aukstybi-
niams — ,,Manhatano* etiketés.
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Misrus meninis-technologinis principas biidingas ir Antakalnio klinikinés li-
goninés pastatams (1965-1973 m.), kuriems pirma karta panaudota karkasiné
stambiaploksté konstrukcija, taip pat Antakalnio ketvirtosios valdybos respubli-
kin¢ ligoninés kompleksui (1966—1983 m.). Pastarosios meninj vaizdg formuoja
jgilinto pirmo auksto sprendiniai, atremti ant V tipo betoniniy kolony (apdailinty
granitiniu tinku), aztriniai gelZbetoniniai stogo elementai ir iStisi balkonai-galeri-
jos, kurie galéty biiti traktuojami kaip pirma ir savita gatviy danguje interpretacija
Lietuvos betono architekttiroje.

Misrus estetinis-technologinis formos sudarymo principas unikaliai skleidési
ir kurorty architekttroje. Palangoje — pirmiausia mazos apimties kompleksuose:
Knygyno (1967 m.) pastato charakterj formuoja raudony plyty miiro ir neapdai-
linto betono elementy derinys, iSsiki$¢ struktiiriniai betoniniai stogo elementai,
tui¢iavidurés betoningés sijos; poilsio namy ,,Zilvinas* — gembiniy perdangy kom-
pozicija, béton brut, raudony plyty ir medzio dailylenciy derinys. Raudony plyty
ir betono struktiiriniy elementy derinys susij¢s su dar viena inovacija — segmenti-
niu (pakopiniu) formos sudarymo principu, kuris biidingas greta ,,Zilvino* stovin-
¢iam pensionato ,Zilvinélis“ (1970 m.) turiui, Sventosios poilsio namams ,,Gu-
boja“ (1976 m.); Klaipédos viesbuciui (1985 m.). Toks gelzbetonio struktiiros
elementy derinys su plyty miru yra dar vienas naujojo brutalizmo tendencijos
bruozas, placiai taikytas XX a. 68 des. Vakary Europos architektiiroje.

Kitas misrios formos principas — kai mening id¢ja iSreiskia kiirybingai deri-
namos surenkamo ir monolitinio gelzbetonio technologijos. Keli ryskis pavyz-
dziai: alaus restoranas ,,Tauro ragas™ Vilniuje (1974 m.), kurio monolitinio gelz-
betonio stogai derinami su grubiu dolomitu; dinamiskai, pakopiskai ir plastiskai
siauréjantys j vir$y Lietuvos kooperatyvy sajungos riimai (1975-1987 m.) ir Ze-
més tkio ekonomikos institutas ir skai¢iavimo centras Vilniuje (1978 m.).

Misraus formos sudarymo principo kulminacija galime jzvelgti Fizioterapijos
gydykly komplekse (1975-1981 m.), kai menin¢ id¢ja iSreiskia kiirybingai deri-
nama moduliné ir vientisy kevaly tektonika. Be to, pastatas statytas unikaliu eks-
perimentiniu pakeliamy perdangy metodu, kuris padéjo suformuoti sudétinga
kreivalinijing pastato konfigiiracija, iSreiSkiancia savita kiiréjy braiza, vietos ypa-
tybes bei gamtines inspiracijas (3.15 pav.). Pastatas nagrinétas Il lygiu, nustatytas
aukstas kompleksiskumo ir formos inovatyvumo lygis, sprendiniy jvairové ir me-
niné betono pavirSiaus plokStumy raiska. Kaip taikliai apibiidino Eugenijus
Giizas, ,,A. ir R. Silinskai buvo tikri betono poetai* (Navickiené 2005:120). Kar-
tais architekty kiiryba gretinama su organiskos architektiiros idéjomis ar lyginama
ir su garsiy architekty Antonio Gaudi ar Franko Lloydo Wrighto kiiryba.

Lyginant sanatorijy architektiira socialistiniy $aliy bloke, Silinsky fiziotera-
pijos gydyklos, savo plastikos kalba, labiausiai panaSios ] Draugystés sanatorija
Jaltoje, Ukrainoje (1983—1985 m., archit. I. Vasylevski, konstr. J. Stefancuk). Pas-
tarosios meninj charakterj formuoja cilindro formos pastatas pakabintas ant trijy
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cilindriniy branduoliy, Juodosios jiiros pakrantéje (3.16 pav.). Kiekvienas i§ pas-
taty (Fizioterapijos gydyklos ir Draugystés sanatorija) atspindi trinar¢ planing
struktiirg, iSnaudoja Sviesos-Sesélio zaismg fasaduose. Tuo tarpu pastato kompo-
navimo erdvéje specifikg labai skirtinga ir iSreiSkianti savita, nacionalinj charak-
terj: Draugystés sanatorija kalnuotame reljefe greta jiiros, Druskininky gydyklos —
greta Nemuno ant lygaus reljefo. Siy objekty unikaluma patvirtina ir tarptautinis
démesys. Abu rekreacinés architekttiros atstovai yra jtraukti j Chaubino fotogra-
fijy albumg CCCP. Cosmic Communist Constructions Photographed (Chaubin
2011), Druskininky gydyklas 2004 m. fotografavo Sveicary menininkas N. Gros-
pierre, parenges fotografijy cikla Hydroklinika.

3.15 pav. Fizioterapijos gydyklos 3.16 pav. Draugystés sanatorija Jaltoje,
Druskininkuose, archit. R ir A. Silinskai, archit. I. Vasylevski, 1985,
1982, V. Guleviciaus nuotr., 1985, LCVA F. Chaubino nuotr., 2010
Fig. 3.15. Physiotherapy clinics in Fig. 3.16. Druzhba Sanatorium in Yalta,
Druskininkai, arch. R ir A. Silinskai, 1982, arch. 1. Vasylevski, 1985,
photo by V. Gulevic¢ius, 1985, LCVA photo by F. Chaubin, 2010

Pakeliamy perdangy metodas Lietuvoje taip pat unikaliai taikytas ir gyvena-
myjy aukstybiniy pastaty kategorijoje. Trys SeSiolikos auksty pastatai, pasizymin-
tys reta Lietuvoje triaSe planine struktiira bei sudétingo kreivumo geometrija,
buvo jgyvendinti Kalnieciuose, Kaune (1977-1984 m., arch. E. Andrasius).

Apibendrintai galima teigti, kad i$skirti trys estetiniai-technologiniai formos
sudarymo principai: vientisas, modulinis ir misrus, padeda apéiuopti lietuviskos
betono architektliros ypatumus ir lengviau palyginti su tarptautinémis tendencijo-
mis. ApZzvelgus nagrinéty objekty tipologing jvairove ir gausa, galima teigti, kad
saviti bruozai pasireiskia ir erdvinéje-tiirin¢je kompozicijoje, ir pavirSiaus ploks-
tumy sprendiniuose.
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Sulyginus visy trijy estetiniy-technologiniy formos sudarymo principy bruo-
zus, nustatyta, kad tiirinis-erdvinis LietuviSkos betono architektiiros savitumas
sietinas su sprendiniy kompleksiSkumu ir vyraujan¢io urbanistinio principo su di-
namisku auk$ciy derinimu perémimu formuojant miestovaizdius. Kompleksiska
lietuviskos betono architektiiros charakterj papildo ir objektams btidingas elegan-
tiSkas monumentalumas, kai net ir didelés apimties betono architektiiros objektai
yra pritaikomi prie Lietuvos miesty uzstatymo mastelio, nesudaromos aukstos
pastaty sieny, | kompozicija integruojami, naujai perinterpretuoti (pasitelkiant
gelzbetonio plastiskuma) Svelniai banguojantys gamtiniai ar istoriniy stiliy ele-
mentai. Tokias tendencijas atspindi iSraiskingy formy gyvenamieji aukStybiniai
monolitiniai pastatai didZiuosiuose Lietuvos miestuose (1980—1990 m.), Kultiiros
ir sporto rimai Vilniuje (1971 m.), Ledo arena Elektrénuose (1976 m.); IX forto
kompleksas (1983 m.); Fizioterapijos gydyklos Druskininkuose (1981 m.).

Taip pat betono architekttira praturtino Lietuvos kontekstui biidinga plastikos
kalbg per naujais technologiniais metodais jgyvendinamus formos uzapvalinimus,
naudojant erdvines cilindro ar prizmés dalies elementy kompozicijas (pusés, ket-
virtadalio, trec¢dalio, viengubo ar dvigubo kreivumo). Tokie formos apvalinimai
budingi ir visuomeninei, ir gyvenamajai architekturai. Pakeliamy perdangy meto-
das iSsiskiria plastikos raiskos papildymo spektru. Biidinga uzapvalinti vertikaliy
rySiy mazgus, balkony ar sieny elementus, pastaty kampus. Tokios formos papildo
Lietuvos baroko, tarpukario modernizmo pastaty plastika ir isreiskia tokiy formy
testinuma, atsinaujinima pasitelkiant inovatyvias gelzbetonio technologijas. Be to,
atspindi tarptautines tendencijas per plastiskas formas iSreiksti betono meninj po-
tenciala. Tokius bruozus atspindi ,,Vasara“ Palangoje (1967 m.), Kultiiros ir
sporto rimai Vilniuje (1971 m.),Televizijos bokstas (1981 m.); gyvenamieji mo-
nolitiniai bokstai (1980-1990 m.); ,,Tauro ragas* Vilniuje (1974 m.), ,,Lietkoop-
sajungos rimai Vilniuje (1982 m.), Fizioterapijos gydyklos Druskininkuose
(1981 m.).

Betono architektiiros turio plastikos kalbos praturtinimas taip pat sietinas su
organiskai platéjanciu siluetu. Lietuviskam kontekstui biidingi du tokio silueto
formavimo budai: 1) platéjantis j virSy arba 2) segmentiskai platéjantis | apacia
(pakopinis). Pirmasis variantas, formuojamas ir moduliniu, ir vientisu principu,
naudojant balkony elementus ar smulkéjancias architektiirines betono plokstes,
plonasienius kevalus. Tokios formos isreiskia ir tarptautines tendencijas (btidinga
brutalizmui, organiSkai architektiirai), tikéjima technologiniu progresu, betono
stiprumg. Ryskiausi objektai: ,,Vasara“ Palangoje (1967 m.); Lazdyny (1980 m.),
gyvenamieji bokStai; Pirmieji Seimo riimai (1982 m.). Antrasis variantas pakan-
kamai retas Lietuvos architektiiroje, nors uzsienyje buvo ypac placiai taikomas
kurorty ir gyvenamosios paskirties architekttiroje. Ryskiausi objektai: ,,Lietkoop-
sajungos‘ rimai Vilniuje (1982 m.); 13 a. monolitinis gyvenamasis pastatas Jus-
tinisSkése (1983 m.); Klaipédos viesbutis (1985 m.), Palaimintojo Jurgio Matulai-
¢io baznyc¢ia Vilniuje (1996 m.).
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Lietuviskos betono architektiiros mokyklos savitumas taip pat sietinas su kii-
rybingu architektiiriniy betono ploks¢iy naudojimu eksterjere. Tai biidinga visuo-
meniniy ir gyvenamyjy pastaty architektiirai. Fasady ritmas formuojamas keliais
biidais: 1) juostomis, kai profiliuotos ar faktiirinés architektiirinio betono plokstés
sudaro plok§tuma perdangos zonoje. Ryskiausi atstovai: ZU ministerija Vilniuje
(1967 m.), Plano komiteto riimai Vilniuje (1972 m.), ,,Lietuvos™ vieSbutis
(1981 m.); 2) profiliuota modulinj elementa formuoti kartu su lango anga per visa
auksto aukstj. Ryskiausi atstovai: BTR Rumai Vilniuje (1975 m.), Laivininkystés
rumai Klaipédoje (1975 m.), RySiy ministerija Vilniuje (1979 m.), Dizaino fakul-
tetas Kaune (1984 m.); 3) naudoti vertikalius ilgus profiliuotus elementus, den-
gianCius kelis aukStus. RySkiausi atstovai: Kalnieiy gyvenamieji bokstai
(1978 m.), Fizioterapijos gydyklos Druskininkuose (1981 m.); 4) profiliuotas ar-
chitekttirines betono plokstes naudoti balkony atitvaroms stambiaploksciy daugia-
buciy architektiiroje.

Kitas lietuviskos betono architektiiros bruozas sietinas su kontrastingu ma-
syvo-tuStumos interpretavimu tiirio kompozicijoje ir pirmo auks$to zonoje. Tokj
interpretavima atspindi jgilintas, ant kolony pakabintas, pracinamas pirmas auks-
tas, prapleciant pésc¢iyjy zong. Labiau budingas visuomeninei architektiirai, nuk-
reipia pés€iyjy srautus, atstoja stoga, susitikimy, laukimo vieta, formuojanti nau-
jus bendravimo jgudZzius. Be to, atspindi tarptauting praktika, taip iSreiskiant be-
tono stiprumo potencialg. Ryskiausi atstovai: ,,Zilvinas“ Palangoje (1969 m.),
Kulttros ir sporto riimai Vilniuje (1971 m.), Ry$iy ministerija Vilniuje (1979 m.).
Gyvenamajai architektiirai biidinga kontrastingg masyvo-tuStumos interpretavima
taikyti, i§skiriant laiptinés ir lifty tiirj.

Dar vienas bruozas — betono ir plyty miiro deriniai — budingas pramonés ad-
ministraciniy pastaty, visuomeninei ir kurorty architekttirai, atspindintis ir savitg
medziagy derinimg ir tarptauting brutalizmo tendencijg. Ryskiausi atstovai: ,,Vil-
mos* laboratorinis korpusas Vilniuje (1965 m.), knygynas Palangoje (1967 m.),
VU ,.Saulétekio® administraciniai pastatai (1964—1970 m.), ,,Zilvinas* Palangoje
(1969 m.), Klaipédos viesbutis (1985 m.), Palendriy vienuolyno baznycia
(2000 m.).

Lietuviska betono architektiira be tiiriniy-erdviniy bruozy, pasizymi ir naujais
meniniais pavir§iaus plokstumy sprendiniais, kurie veikia kaip lokaliis orientyrai,
perduodantys informacijg apie laikmecio ir vietos ypatybes bei zmonéms uztikri-
nantys psichologinj (ne tik biologinj) komforta. Lietuviskos betono architektiiros
savitumg papildo atidengta betono faktiira, naudojant vietinius uzpildus, kuri kaip
meniné priemoné ypac naudota XX a. 7-8 deS. gyvenamyjy ir visuomeniniy pas-
taty kategorijose (3.17 a.) pav.). Pastarojoje, daznai yra ir profiliuoty architekti-
riniy ploks¢iy meninés raiskos dalis, suteikianti pavirSiams ne tik Siurks¢ig fak-
tiira, bet ir unikalia spalva. Tokia priemoné naudota ZU instituto, Plano komiteto
rimy Vilniyje, ,,Saulétekio” bendrabuciy, ,,Turisto* viesbucio, Buities tarnyby
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rumy moduliniy ploks¢iy tekstiirai ir spalvai i§gauti; taip pat stambiaploksciy gy-
venamuyjy pastaty architektiiroje.

Lietuviska betono pavirSiy mening raiska taip pat papildo unikalus dekoraty-
vus betono rastas iSgautas aplydant autolitu. Vienintelis pritaikymas Lietuvoje —
,»Vilmos“ 7 a. laboratoriniame korpuse (1965-1967 m.) Vilniuje (3.17 b) pav.).

d)

3.17 pav. Meniniai betono pavir$iy variantai: a) betono pavirSius su atidengta faktiira;
b) autolitu apdorotas betono pavirsius; ¢) betono pavirsius su mediniy klojiniy
atspaudais; d) lygaus neapdailinto betono pavirsius (foto koliazas sudarytas autorés)
Fig. 3.17. Artistic expression for concrete surfaces: a) concrete surface with texture;
b) treated concrete surface by autolith; ¢) concrete surface with imprints of wooden
formwork; d) smooth untreated concrete surfaces (photo collage created by the author)

Neatsiejama Lietuvos betono architekttros dalis (nors ir reta bei sparciai
nykstanti) yra neapdailinti betono pavirSiai, kurie yra lygts (3.17 d) pav.) arba
pasizymintys béton brut estetika (neapdailinto betono pavirsiai su mediniy lenty
klojiniy atspaudais) (3.17 c) pav.). Kokybiski lygiis betono pavirSiai pakankamai
retai sutinkami eksterjere, vis dazniau kaip meniné priemoné pasirenkami inter-
jere. Lygiy pavir$iy mening raiskg papildo technologinés detalés ar sitilés klojiniy
sanduros vietose. Lygiis betono pavirsSiai budingi krematoriumo eksterjere ir in-
terjere Kédainiuose (2011 m.); Benediktiny vienuolyno eksterjere ir interjere Pa-
lendriuose (2001 m.). Neretai suprojektuoti neapdailinti betono pavirsiai uzda-
zomi dél nekokybisky betono atliejimo darby. Lygiems betono pavirSiams bii-
dinga pilkai Zalsva spalva. Spalvai praturtinti naudojami spalvoti cementai ir pig-
mentai. Toks sprendinys labiau biidingas XXI a. architektiirai: pavyzdziui, gel-
tonu pigmentu praturtintos ,,Ivabalté* (2012) pastato betono plokstés, ,,Quadrum*
komplekso Vilniuje (2013) interjero sprendiniams ir ,,Inhus‘ pastato (2018) archi-
tekttrinio betono plokstéms naudotas baltas cementas. Béton brut estetika — ne-
apdailinto betono pavirsiai su mediniy lenty klojiniy atspaudais yra vienas labiau-
siai brutalizmo tendencijg iSreiSkianciy bruozy XX a. antros pusés Lietuvos archi-
tektiiroje. Ryskiausi islike pavyzdziai: ,,Zilvino* eksterjere Palangoje (1969 m.);
IX forto komplekso administracinio ir muziejaus pastaty eksterjere ir interjere
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(1983 m.); TRP kolumbariumo interjero sprendiniuose (2004 m.); VU universi-
teto ,,Saulétekio fakultety bei bendrabuciy jé¢jimo fragmentai (1964—1970 m.);
Vilniaus Kultiiros ir Sporto riimy risiai, landSaftag formuojantys elementai (fasa-
duose uzpurksta cementu, bet dar matosi klojiniy atspaudai).

LietuvisSka betono pavirSiy menin¢ raiska taip pat neatsiejama nuo jvai-
riy rasty iSgauty klojiniy matricy pagalba. Tai yra biidinga meniné pavirSiaus
plokstumy raiskos priemoné visuomeniniy ir gyvenamyjy pastaty kategorijose.
Pastebimos kelios tendencijos: 1) vertikali tekstiira, iSgaunama naudojant medines
lysteles ar vamzdzius (3.4. a) pav. ); 2) abstraktus rastas, derinant lygy ir Siurksty
betono pavirSius (3.4. b) pav. ); ir 3) gaminiai su reckli ar grafiniu pavirsiais
(3.4. ¢) pav.). Vertikali tekstiira budinga Palaimintojo Jurgio Matulai¢io bazny-
¢ios rémams, RySiy ministerijos vertikalioms plokstéms, gyvenamuyjy boksty fa-
sady fragmentams. Abstraktus rastas, derinant lygy ir SiurkSty betono pavirSius
budingas ,,Sigma“ administracinio korpuso ir VU ,,Saulétekio* korpusy moduli-
néms plokstéms. Treciasis variantas labiau budingas XXI a. architekttrai, pavyz-
dziui, ,,Santakos slénio* Kaune fasadams — jstrizas rastas, grafinis betono pavir-
Sius.

c)

3.18 pav. Klojiniy matricomis suformuoti betono pavirsiy variantai: a) vertikali tekstiira;
b) lygaus ir Siurkstaus betono pavirsiy derinys; ¢) reckli ir grafinio betono pavirSiaus
pavyzdys (foto koliazas sudarytas autorés)

Fig. 3.18. Variants of concrete surfaces formed by formwork matrices: a) vertical
texture; b) a combination of smooth and rough concrete surfaces; c) sample of reckli and
graphic concrete surface (photo collage created by the author)

Idomus ir savitas Lietuvoje yra betono imitacijy fenomenas, kuris reiskési
kaip kiirybiSkumas i§ stokos, prastos darbo kokybés maskavimas, kai nekokybis-
kus monolitinio gelZbetonio pavirSius nupurk§davo cementu ar plyty miirg pa-
dengdavo betonui artimos spalvos dekoratyviniu tinku.

Apibendrinus auksciau aptartus gautus rezultatus, galima teigti, kad esteti-
niai-technologiniai formos sudarymo principai padéjo apCiuopti XX a. 7-9 des.
susiformavusios lietuviskos betono architektiiros ypatumus. Nagrinéty objekty
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grupiy tipologiné jvairové ir gausa, leidzia teigti, kad jie yra svarbi ir integrali
sovietinio modernizmo laikotarpio Lietuvos architekttiros dalis, atspindinti ir sa-
vitg lietuviska betono architektiiros charakterj, ir aktualias tarptautines tendenci-
jas. Nors lietuviska betono architektiira galutinai susiformavo sovietiniu periodu,
kai buvo dalinai apribota kiirybos laisvé, taciau atspindi vakaruose plétotas vély-
vojo modernizmo idéjas, kurios pasireiskia savitomis kiiréjy interpretacijomis ir
tirio plastikoje, ir pavirSiaus plokStumy sprendiniuose.

Lietuviskos betono architektiiros savitumas ir iStakos neatsiejamos nuo nova-
torisky architekto ir skulptoriaus Antano Vivulskio darby, tarpukario architekti-
roje — nuo inzinieriy Prano Markiino ir Anatolijaus Rozenbliumo indélio bei ar-
chitekty V. Landsbergio-Zemkalnio, K. Reisono, F. Vizbaro ir kity kiirybos. Po-
kario laikotarpiu inovacijos tiirinés plastikos ir pavirSiaus dizaino srityje visuome-
niniy pastaty kategorijoje neatsiejamos nuo architektés E. N. Bugitités (ZU modu-
liné tektonika su atidengtu betono uzpildu, Plano komiteto riimy Svelniai lenktos
fasado plokstés ir kesoninis perdenginys), architekto E. Chlomausko ir bendraau-
toriy (Vilniaus kultiiros ir sporto rimy autorius), architekto J. Seiboko (kiirybin-
gas moduliniy elementy naudojimas ,,Turisto* viesbucio, RySiy ministerijos
komplekse, plastiskieji ,,Lietkoopsajungos® sprendiniai), A. ir N. Nasvy¢iy (pir-
masis aukstybinis viesbutis ,,Lietuva“, demonstruojantis modulinés tektonikos ga-
limybes), G. Baravyko kiirybos (IX fortas, Palaimintojo J. Matulai¢io baznycia
Vilniuje).

Betono architektiiros savitumas taip pat neatsiejamas nuo skulptoriy J. Bur-
neikos ir A. Ambrazitino indélio. J. Burneika suktiré RySiy ministerijos komp-
lekso Islandijos gatvéje dekoratyvia gelzbetonio sieng, stambiaploksciy pastaty
eksterjerus pajvairinusias balkony atitvaras Justiniskiy, Seskinés rajonuose.
Skulptorius A. Ambraziiinas suktiré bene unikaliausig gelzbetonio skulptiirg
IX forto kompleksui. Taip pat prie lietuviskos betono architekttiros plétros prisi-
déjo architektas A. R. Dineika, kuris pasizyméjo tiek praktine veikla, tiek teori-
niais tyrimais®, susijusiais su gelzbetoniu. Jis su dr. A. Jur$ka tyré ir modeliavo
1991-1993 m. plonasienes fibrobetonio konstrukcijas ir uZpatentavo naujo tipo
architekttring formg — klostéta denginj®. Kurorty architektiiroje inovacijos sieti-
nos su architekty A. Eigirdo (unikalioji ,,Vasaros* perdanga-kevalas), A. Lécko

68 Kartu su kolegomis parengé mokslinj tyrimg ,,Architektiiriniy formy sistema monoliti-
niy visuomeniniy pastaty statybai. Pagrindiniy architektairinio projektavimo parametry is-
ryskinimas®, 1989 m.

% Salyje neturinti analogo konstrukcija — priesingomis kryptimis perlenkty trapecijos for-
mos klos¢iy struktiira, skirta 12 m ploc¢io zemés tikio paskirties objekty statybai. Pastatas
surenkamas i konstrukciniy fragmenty, kuriy plotis — 5,6 m, o aukstis — 9,5 m. Sukurta
konstrukcija israiskinga architektiiriniu poziiriu, ja taikant Zymiai taupomos medziagos,
energija. Fibrobetonis — cementas, lateksas ir fibro stiklo pluostas. ISradimas patentuotas,
NR. 3695, paraiska patentui 1995 09 25.
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(,,Zilvino“ gembés ir neapdailinto betono pavirsiai), A. Paulausko kiirybos (Nidos
prieplaukos pastatas, nejgyvendinto Kaune vieSbucio ,,Britanika* sprendiniai).
Taip pat nuo architekty R. ir A. Silinsky, kurie virtuoziskai papildé organiskos
architekttiros srove Lietuvoje ir praplété architektiirinés plastikos kalba, naudo-
dami pakeliamy perdangy metoda ir torkretbetonio technologija. Taip pat svarbiis
lietuviskos betono architektiiros susiformavimui yra ir gyvenamyjy aukstybiniy
pastaty autoriai: C. Maziras, D. Ruseckas, E. AndraSius, R. Beinortas,
S. Garuckas. Ryskiausi konstruktoriai: 1. Doktorskyté (dirbo kartu su N. Bucitte)
(gembeés, kesonas), H. Karvelis (apverstos arkos, vantinis stogas, jtempiant tro-
sus), V. Razaitis (TRP dvigubas kevalas), C. Strimaitis, J. Sidaravi¢ius (gyvena-
muyjy boksty architektiiroje).

3.2. Betono architektiuros kaip modernaus
paveldo issukiai

XX a. antrosios pusés architekttiros objektai vis dazniau atsiduria konflikty lauke,
susijusiame su i§saugojimo ir vertés nustatymo klausimais. Tokia grésmé kyla,
nes objektai daznai nebeatitinka $iy dieny socialiniy, kultiriniy ir estetiniy lukes-
¢iy, originaliy programiniy nuostaty. Nagrin¢jamos sgveikos kontekste Sie klausi-
mai dar jautresni, nes susij¢ su betono, kaip medziagos, estetinémis savybémis,
dvilype prigimtimi ir vertinimu, kuri arba kelia susizavéjimg, arba dél negrazaus
sen¢jimo, natiiralaus pilkumo, atrodo nepriimtinos, $altos ir nejaukios. Kitais Zo-
dZiais tariant, nagrinéjami meniniy formy ir gelZbetonio technologijy sgveikg ats-
pindintys objektai vis dar susiduria su visuomenés estetinio (ne)pripazinimo prob-
lema.

Siuolaiking paveldo situacijg nagrinéjantis R. Masonas verte apibiidina dviem
reik§mémis: pirma, kaip nuoroda j moralinius principus ar idéjas, kurios dirba kaip
gairés individui ar kolektyvui; antra, kaip nuoroda j tokius objekty pozymius, ku-
rie yra teigiamai charakterizuojami, aktualis ir turintys potenciala. Masonas pab-
rézia kintantj vertés, kaip artefakto ir konteksto sgveikos, charakterj, kuris nekyla
i§ pacio artefakto, o yra sukuriamas tik kartu su socialiniu, kulttiriniu, istoriniu ir
vietos kontekstu (Mason 2002: 7). Kintantj vertés charakterj taip pat galime apib-
rézti ir pasitelke ankséiau nagrinétg sinergetikos teorija, kuri aiSkina, kad fizinéje,
socialingje ir psichinéje tikrovéje néra nieko pastovaus, vyksta nuolatiniai 1iziai,
krizés, katastrofos, kurios gali baigtis tragiSkai, bet gali perkelti ir j visiskai nauja
kokybe.
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Kitas svarbus dalykas yra tai, kad paveldas apima materialigjg ir nemateria-
ligja dimensijas’, yra reik§mingas vietos tapatumui ir perduoda socialing, tech-
nologing, mening informacija kitoms kartoms. Tapimas paveldu yra labai svarbus
kultiirinis procesas, o objekty vertés nustatymas yra pirmas saugojimo zingsnis.
Anot A. Huysseno, atmintis yra ne tik antropologiné, bet ir glaudziai susijusi su
kultiiros konstruktais ir laikinumu, todél gali keistis ir yra salyginé. Be to, atmintis
uzpildo plys$;j tarp praeities ir dabarties. Paradoksalu, bet ,,zmonés kulttiros nau-
juma sieja labiau su praeitimi nei su ateities vizijomis, o toks paradoksalus nau-
jumo supratimas yra susijes su modernizmo ir progreso ideologijos krize bei teo-
logijos tradicijos nuosmukiu® (Huyssen 1995: 6). Vadinasi, svarbu pazinti ir jver-
tinti praeities artefaktus, Siuo atveju — betono architektiiros kiirinius, kurie tarsi
suzadina kolektyving¢ atmintj, o tai ir yra pirmas zingsnis link kulttros testinumo
uztikrinimo.

Milles Glendinningas, aptardamas paveldo i$Stikius globalizacijos veikia-
mame pasaulyje, pazymi, kad nuo XX a. pab. su postmodernizmo idéjomis ir ne-
materialaus aspekto sugrjzimu, susijusiu su kultiirine jvairove, prasiplecia paveldo
samprata (Glendinning 2013: 424). Tarptautiniame kontekste ,,ilgg laikg paveldo-
saugoje vyravo estetinis kriterijus, kuriame stiliaus grynumas ir architektiiros rep-
rezentatyvumas atliko lemiamg vaidmenj <...>, bet ilgainiui architekttra imta su-
vokti placiau — kaip kultiriniy ir socialiniy procesy visuma.” (Drémaité 2012:
152) Vytautas Petrusonis taip pat siiilo grizti prie platesnés paveldo sampratos,
apimancios ne tik materialy, bet ir metafizinj vertés aspekta, kai konkreciy kulti-
ros paveldo objekty vertingoji savybé turi biiti apibréziama ,,jraSant kulttirinj kon-
teksta ir su ja susijusius kulttirinius archetipus* (Petrusonis 2012: 8). Vaidas Pet-
rulis modernyjj pavelda sitilo traktuoti ,,kaip kultiiriniy nuorody visuma®, o XX a.
architektiiros objekty specifikg sieja su objekty tipologine gausa, trumpa laiko dis-
tancija, funkciniu neatitikimu Sios dienos poreikiams, eksperimentiniy ir naujy
medziagy naudojimu (Petrulis 2019: 136-149). Liutauras NekroSius pazymi, kad
XX a. antros pusés objektai yra nekilnojamojo kultiiros paveldo rizikos grupéje,
juos tikslinga ,,.<...> revizuoti ir sistemingai jvertinti. Siuo tikslu batina: 1) nusta-
tyti nagriné¢jamy objekty grupés tipologine sudétj, 2) atlikti pirmine vizualing po-
ky¢iy analize, 3) iSnagrinéti objekty atitiktj Siandien plétojamiems paveldosaugos
principams ir 4) pasiiilyti galimas saugojimo strategines kryptis® (NekroSius
2012a: 38-39).

70 Materialiis ir nematerialiis paveldo aspektai (ang. tangible and intangible heritage) ma-
tomi architekttiros kiiriniuose. Materialis — apima vietove, meninj pasirinkima, statybos
principus, medziagiskuma, esteting vertg ir funkcija, o nematerialiis — atspindi objekto
verte, jtraukiant istorines, socialines, mokslines ar dvasines asociacijas ar kiirybiskumo
apraiskas (ICOMOS).
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Pazvelkime, kaip traktuojami vertés kriterijai aktualiuose tarptautiniuose ir
Lietuvos nekilnojamy kultiiros vertybiy nustatymo dokumentuose: ICOMOS (/n-
ternational Cauncil on Monuments and Sites) ISC20C (International Committee
on Twentieth Century Heritage) padalinio parengta Madrido-Naujojo Delio doku-
mentg’! (2011/2017 m.), DOCOMOMO (Documenting and Conserving Modern
Movement) vertinimo kriterijus (toliau — Docomomo kriterijai) ir Lietuvos Nekil-
nojamy kultiiros vertybiy vertinimo ir atrankos kriterijy aprasa (2016) (toliau —
Aprasas).

Naujausiame Madrido-Naujojo Delio dokumente sitiloma, vertinant XX a.
pavelda, remtis tradiciniais paveldo pripazintais nekilnojamy kultiiros vertybiy
kriterijais. Dokumento pirmojoje skiltyje teigiama, kad XX a. architektiira yra tam
tikro laikmecio materialus ir dvasinis jrasas su savo atributais, kuris gali biiti nag-
rin¢jamas kaip ir visi kiti — per estetinj, istorinj, mokslinj, socialinj bei dvasinj
aspektus. Sitloma atkreipti démesj | XX a. formy ir strukttiriniy sprendiniy ino-
vacijas, naujas medziagas ir statybos technologijas, kvieCiama islaikyti arba pri-
taikyti panaSig pastato funkcija, kad bty kuo labiau iSsaugotas pastato autentis-
kumas ir pirminé idéja. Kita mums aktuali XX a. architektiiros verte nagrinéjanti
metodika yra DOCOMOMO, naudojama i$skirtinai nustatyti Modernaus judéjimo
(1920-1970 m.) objekty unikalumui visame pasaulyje. Remiamasi nuostata, kad
moderni architekttira yra iSskirtiné ir jos negalima vertinti per tradicinius paveldo
aspektus, todél pasitilyta vertinti per $esis kriterijus: technologinj, socialinj, me-
ninj-estetinj, pavyzdinio dizaino (kanoniskumo), jtakos bei vientisumo. Kuo dau-
giau objektas atitinka kriterijy, tuo jo kultiiriné reik§me, verte didesné¢. DOCO-
MOMO metodikos privalumas — atkreiptas démesys j vertés sluoksnius, susijusius
su technologijomis ir naujais socialiniais modeliais.

Lietuvos Nekilnojamy kultiiros vertybiy vertinimo ir atrankos kriterijy aprase
(toliau — Aprasas) sgvoky skiltyje nurodoma, kad reikSmingumo nustatymas yra
nekilnojamyjy kulttiros vertybiy autentiskumo atskleidimas, nustatant objekto, jo
teritorijos, vietoves, jy daliy ir elementy vertingyjy savybiy gausa bei komplek-
siSkuma etniniu, istoriniu, estetiniu ar moksliniu pozitriais. Aprase i§skiriami to-
kie vertinimo kriterijai: tipiSkumas-charakteringumas, svarbumas, retumas ir uni-
kalumas, o juos atitinkantiems objektams yra nustatomas vienas i§ §iy reikSmin-
gumo lygmeny: nacionalinis, regioninis ar vietinis. Apra$o priede, Vertinamy ob-
jekty ar vietoviy, jy daliy ir elementy pavyzdiniy vertingyjy savybiy sarase, kur
turéty buti aptariami labai konkretiis kriterijai, iSrySkinantys objekty unikaluma,

"1 Dar 2001 m. UNESCO paveldo centras, ICOMOS (Tarptautiné modernios architektiiros
dokumentavimo ir apsaugos darbo grupé) pradéjo jungting modernios architektiiros iden-
tifikavimo, dokumentavimo ir propagavimo programa, siekiant sukurti konceptualy po-
zitirj | modernios architektiiros pavelda. Sios iniciatyvos rezultatas — ICOMOS 2011 m.
priimtas Madrido dokumentas, pateikes elgesio su modernios architektiiros palikimu gai-
res. Dokumentas atnaujintas 2017 m. ir pavadintas Madrido-Naujojo Delio dokumentu.
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yra i$vardintos bendro pobiidzio pastaty dalys, kurios jokios vertés nenurodo.
Tenka sutikti su M. Drémaite: yra ,,didelé atskirtis tarp atliekamy modernios ar-
chitektiiros tyrimy ir paveldosaugos diskurso formavimo, kuriam atstovauja Kul-
tiiros vertybiy registras <...>, o i ji patekusiy objekty gausybé yra atrinkti labai
jvairiais ir nenuosekliais kriterijais, neatlikus lyginamyjy tyrimy“ (Drémaité 2012:
150).

Tad potencialus XX a. antros pusés modernus paveldas susiduria su nemazai
50 mety, kas ,,yra laikoma svarbia psichologine ir chronologine distancija, lei-
dziangia aplinka priimti kaip istoring (Cepaitiené 2015); 2) tipologine jvairove ir
objekty gausa; 3) monofunkcija ir / ar funkcinio tgstinumo klausimais, kurie susije
su kultiiriniais ir socialiniais pokyc¢iais; 4) eksperimentiniy betono technologijy
laikinumu bei kokybés stoka ir 5) paveldosaugos sistemos trilkumais.

Visy pirma, betono architektiiros objektai yra pazeidziami dél buvimo tapsmo
paveldu laikotarpyje, kurj atspindi vertingy objekty netektys. Pavyzdziui, nug-
riauti unikaltis betono architekttiros objektai: vienintelé dvigubo kreivumo vanti-
nés konstrukcijos Vasaros estrada (1971 m., archit. V. Gerulis) (3.19 pav.) ir plas-
tiskoji ,,Banga“ Palangoje (1976 m., archit. G. Telksnys) (3.20 pav.), Vilniaus
Ledo rumai (1977 m., archit. E. Chlomauskas), kurie pasiZzyméjo itin retu, ant ap-
versty L formos betoniniy atramy pakabintu denginiu.
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3.19 pav. Vasaros estrada, Palangoje, 3.20 pav. Kaviné ,,Banga®, Palangoje,
archit. V. Gerulis, 1971, archit. G. Telksnys, 1976,

A. Cernauskienés nuotr., 2014 A. Cernauskienés nuotr., 2014
Fig. 3.19. Summer stage in Palanga, Fig. 3.20. Cafe “Banga”, in Palanga,
arch. V. Gerulis, 1971, arch. G. Telksnys, 1976,
photo by A. Cernauskiené 2014 A. Cernauskienés nuotr., 2014

Daugelis pastaty prarado savo pirming mening idéjg — eksponuoti neapdailin-
tus betono pavirsius ar gelzbetonio struktiirines galimybes. Pavyzdziui, B tipo gy-
venamieji boks$tai Lazdynuose buvo vieni pirmyjy renovuoty aukstybiniy gyvena-
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muyjy pastaty. Renovacijos metu, norint pagerinti fizing pastaty bukle, j neapdai-
linto betono ir geltonos spalvos derinj ar uzapvalintus pastato elementus neatsiz-
velgta. Taip buvo sunaikinamas betono architektiiros specifiSkumas, i$trinamas
istorijos sluoksnis ir sumenkinamas kompleksiskas rajono vaizdas.

Rekonstrukcijos metu taip pat sumenko ir iSskirtinis restorano ,,Vasara‘“
(1964-1967 m., archit. A. Eigirdas) Palangoje cilindro formos statinys. Originali
pastato idéja pasizyméjo platéjanciu i virSy plonasieniu kevalu-kolona i§ monoli-
tinio gelzbetonio, organizuojancia vidaus erdve ir matoma pro skaidraus stiklo
fasadus. 2003 m. rekonstrukcijos metu buvo prapléstas pastato tiris, o buve skaid-
rUs ir permatomi pastato fasadai pakeisti | tonuotus stiklus: ,,taip skaidrus apskritas
tiris tapo nepermatomu bugnu* (KSivickaite 2008: 177).

Rekonstrukcijos metu nukentéjo ir Silutés universaling parduotuvé (1966—
1969 m., archit. A. Patalauskas). Pastato charakterj formavusios klostinés kevali-
nés konstrukcijos ir V formos kolonos buvo matomos eksterjere (3.21 pav.). Po
pastato rekonstrukcijos, buves tiris prapléstas, klostiniy stogeliy iSoréje nelike, V
atramos, laikiusios i$sikiSusig ir pracinamg pastato dalj, jstiklintos (3.22 pav.).

3.21 pav. Silutés universaliné parduotuvé, 3.22 pav. Buvusi Silutés universaling
archit. A. Patalauskas, parduotuvé, A. Cernauskienés nuotr., 2013
A. Garunks¢io nuotr., 1969, LCVA Fig. 3.22. Former Siluté department store,
Fig. 3.21. Department store in Silute, photo by A. Cernauskiené, 2013

arch. A. Patalauskas, photo by A.
Garunkstis, 1969, LCVA

Panasi rekonstravimo ,,kulttira® buvo jgyvendinta ir baldy parduotuvés ,,Kle-
vas“ Panevézyje (1970, archit. N. Grabliauskiené) objektui. Pastatas pasizymeéjo
jgilintais pirmo auksto sprendiniais bei unikaliais aziirinio gelzbetonio fasadais
Lietuvoje (3.23 pav.). Deja, po rekonstrukcijos, betoniniai aztriniy fasady ele-
mentai sunaikinti, pastatas apdailintas ,,moderniomis‘ plokstémis, o buves jgilin-
tas pirmas aukstas i§lygintas su pagrindinio turio plokstumg (3.24 pav.).
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3.23 pav. Baldy parduotuve , Klevas®, 3.24 pav. Buvusi baldy parduotuvé po
archit. N. Grabaliauskiené, 1970, rekonstrukcijos, 2018
Statyba ir architektiira, 1972 1 /152 Fig. 3.24. Former store after the recon-
Fig. 3.23. Furniture store “Klevas”, arch. struction, 2018

N. Grabliauskiene, 1970, Statyba ir
architektiira, 1972 1 /152

Dar vienas Lietuvoje jsigaléjes biidas ,,patobulinti“ betono architekttirg — nu-
dazyti natiiralius béfon brut pavirSius. Pavyzdziui, ,,Saulétekio VGTU centriniy
rimy pagrindinio j&jimo stogelio meninei formai iSgauti panaudotas unikalus be-
sijinis ,,skécio* tipo perdenginys, suformuotas monolitinio gelzbetonio technolo-
gija, naudojant mediniy lenty klojinius. Buvusi neapdailinto betono stogelio
briauna (parapetas) po rekonstrukcijos uzdengta ryskiai mélyna plokste, o béton
brut pavir$iai nudazyti betonui artima spalva. Taip pat nudazyti ir Preilos gelbé-
jimo stoties, Nidos prieplaukos ar Vilniaus ,,Tauro rago* betoniniai pavirsiai.

Pastaty vertingy savybiy (ne)iSsaugojimui daug jtakos turi i§samiy moksliniy
tyrimy, nustatan¢iy mening ir technologing vertg, stoka. Ja dar didina skeptiskas
visuomenés nusiteikimas, kai betono architektiiros objektai vis dar suprantami
kaip ,,betono monstrai*“ — baiss, Salti ir nitirtis (Grindrod 2014). Lietuvos kon-
tekste betono architektiiros nenaudai veikia ir asociacija su sovietinio periodo spe-
cifika, kuri susijusi su laisvés ir galimybiy apribojimu, medziagy ir darby kokybés
stoka. Todél objekty savity ir unikaliy bruozy nustatymas ir triikumy jvardijimas
yra labai svarbus, norint i§saugoti i§likusiy XX a. antros pusés betono architekti-
ros kiiriniy vertinggsias savybes.

Visy auk$¢iau minéty pastaty netekimai ar vertingy savybiy praradimai rodo
estetinio-technologinio aspekto pazinimo svarba, iSrySkinant objekty charakterj.
,Klevo® parduotuvés aziirinio betono plokstés galéjo biiti iSsaugotos, jei biity
laiku suvokta ir pripazinta jy vert¢ ir sprendinio retumas Lietuvos kontekste. Deja,
pasirinktas paprastesnis kelias — sunaikinti. Norint laiku iSsaugoti ar korektiskai
rekonstruoti pastata, reikia turéti aiskig ateities projekcijg ir vertinimo sistema.
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Biitent tokig ateities projekcijos galimybe suteikia darbe pateiktas meniniy
formy ir gelzbetonio technologijy sgveikg analizuojantis teorinis modelis, sudary-
tas 18 kokybiniy aspekty ir jy indikatoriy tinklo (Zr. 1.35 pav.). Teoriné nagriné-
jimo schema galéty biiti pasitelkta kaip pagalbiné informaciné priemoné / sistema,
kuri leisty iSryskinti i§likusiy XX a. antros pusés objekty, susijusiy su nauja me-
nine gelzbetonio technologijy raiska, verte. Schema taip pat padéty susitvarkyti

Vv -

v —

vaizdoje teorinis modelis sitillo potencialy problemos sprendima, naudojant kieky-
binius ir kokybinius tyrimo metodus. Pirmajame teorinio modelio zingsnyje, tai-
kant pirminius indikatorius yra tiriamas objekty masyvas, i§ kurio iSrenkami dau-
giausia indikatoriy atitinkantys objektai, kurie iSreiSkia vieng i§ trijy — vientisa,
modulinj, miSry — estetiniy-technologiniy meninés formos sudarymo principy. Ki-
tas labai svarbus dalykas yra palyginamasis vertinimas, kai objektas ar taikyta es-
tetiné-technologiné inovacija gretinama su artimo konteksto ar prototipiniais ob-
jektais. Kadangi nagrinéjama betono architektiira, ypa¢ svarbiis yra keli konteks-
tai: Vakary Europos (naujojo brutalizmo lops$io), Amerikos (daugelio technologi-
niy inovacijy iStaky), Japonijos (metabolizmo idéjos) ir socialistinio modernizmo
Saliy (planiné ekonomika, medziagy stoka) architektiira. Antras svarbus zingsnis,
kurj sitilo teorinis modelis, yra objekty vertinimas pagal kokybiniy aspekty
(kompleksiskumo, inovatyvios formos, jvairovés ir meninés pavirsiaus plokStumy
raiskos) ir jy indikatoriy tinkla. Sis vertinimo Zingsnis yra svarbus, nes padeda
iSryskinti objekto sgveika su vieta, apciuopti giluminius estetinius sluoksnius, ku-
rie uztikrina ne tik biologinj, bet ir psichologinj komforta. Tik sistemingai iStyrus
ir palyginus objektus, galima apciuopti specifiskus, savitus ir vertingus sgveikos
bruozus.

Aprase yra uzsimenama, kad vertingy objekty ,,<...> atranka vykdoma komp-
leksiskai lyginant panaSius to paties reik§mingumo lygmens objektus arba vieto-
ves <...>“ (IV skyrius, 22 punktas), taciau priede, skirtame atskleisti konkreciy
objekty vertingas savybes, nei tokie palyginimai, nei kultiiriniai archetipai néra
minimi — vyrauja tik materiali dimensija. Sistemingas sitilomo teorinio modelio
aspekty ir jy indikatoriy taikymas padéty spresti $ig problema, o darbe nustatyti
biidingi betono architektiirai meniniy formy ir technologijy sékmingos sgveikos
bruozai, galéty biiti kaip orientuojantys vertinamaja veiklg archetipai.

Trecias i8§tkis, susijes su moderniu paveldu, yra funkcinés kaitos poreikis, ka-
dangi daugelio objekty funkcija yra tiesiog pasenusi ir nebeatitinka Siy dieny so-
cialiniy poreikiy. Jei mes vert¢ suprantame kaip nuolat kintancia, o pastatus — kaip
sukurtus daiktus, skirtus visiems zmoniy poreikiams, vadinasi, mes nei§vengiamai
susiduriame su transformacijos poreikiu. Pavyzdziui, Fizioterapijos gydykly pas-
tato transformacija Druskininkuose: sovietmeciu sukurta gydykla tapo nebeak-
tuali, todél, pakeitus jos funkcijg, pastatas pertvarkytas j vandens parka su
viesbuciu (3.25, 3.26 pav.). Kadangi pastatas pasizyméjo erdvine jvairove, buvo
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nesunkiai pritaikytas vandens pramogy parkui su viesbuciu (2004—2006 m., ar-
chit. K. Kisielius, V. Kanciauskas, konstr. A. Vaskevic¢ius, E. LukoSevicius,
G. Matkevicius, L. Stikleris).
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3.25 pav. Fizioterapijos gydykly planas, 3.26 pav. Vandens parko planas po
archit. R. ir A. Silinskai, 1981 2006 m. rekonstrukcijos
Fig. 3.25. Plan of the Physiotherapy Spa, Fig. 3.26. Aqua Park plan after the
arch. R. ir A. Silinskai, 1981 reconstruction in 2006

Viena vertus, unikalus, plastiskas saveikos atstovas ir vélyvojo modernizmo
ikona i$saugotas, taciau kita vertus, patirta labai daug vertingy praradimy: nug-
riautas unikalus vandens bokstas, perdengti atviri kiemeliai, prapléstas vienas i$
korpusy, sujungiant su atstatytu bokstu su nusileidimo kalneliais, plonasienio
gelzbetonio kupolas pakeistas i klijuoto medzio konstrukcijas ir pan.

Anot V. Petrulio, modernus paveldas turi dvi galimybes: arba tapti muziejiné
vertybe ir biiti konservuojamas, arba biti kiirybiskai pritaikomas $iy dieny reik-
meéms (Petrulis 2019). Pirmoji galimybé retai iSpildoma, nes pastatai begant laikui
pakite, pasipild¢ / prarade tam tikry fiziniy elementy bei dvasiniy orientyry. Ant-
roji galimybé sietina su kiirybisku pastaty perdirbimu.
dedanti i§ryskinanti ne tik objekto unikalumus, bet ir trilkumus. Pavyzdziui, Plano
komiteto rtimai dar néra jtraukti j nekilnojamojo kultiiros paveldo registra, taciau
buvo s¢kmingai pritaikyti Ekonomikos ir inovacijy ministerijai. Manytina, kad
pastatas greitai susidurs su rekonstrukcijos i$§ukiais. Pastato skaiCiavimo salés
luby kvadratinis gelzbetoninis kesonas su stoglangiais yra labai retas Lietuvos po-
kario architektiiroje (turintis sasajy su tarpukario architekttiros sprendiniais), o
unikalios profiliuotos fasado plokstés su atidengtu uzpildu irgi yra nykstanti fa-
sado apdailos rusis (3.27 ir 3.28 pav.).
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3.27 pav. Plano komiteto rimy fasadas, i§ 3.28 pav. Plano komiteto rimy,
asmeninio archit. N. Bucifités archyvo, skaiCiavimo salés interjeras, i§ asmeninio
1974 archit. N. Buéitités archyvo
Fig. 3.27. The facade of the Plan Fig. 3.28. Interior of the plan committee
Committee Building, in Vilnius, from building, counting hall, from personal
personal arch. N. Bucitité archive, 1974 arch. N. Buciaté archive

Be to, manytina, kad architekttriniy plokséiy jgyvendinimui N. Bucitté ga-
1¢jo naudoti Zinias apie smélio formy technika, kurios mokési 1959 m. stazuotes
metu Leningrade. Turédami tokias zinias, galime uzsibrézti tikslg iSlaikyti bent
Sias kertines vertybes, kurios iliustruoja ne tik lietuviskos betono architektiiros
specifiskuma, bet ir kultiiriniy mainy, testinumo sluoksnius. Pacios autorés archit.
N. Bucittés 1996 m. buvo parengta projekto korekcija, kurioje prapléstos patal-
pos, jrengtos papildomos angos Zemutinéje pastato dalyje, pakeista pagrindinio
j€jimo zona. Jei apibréSime potencialias poky¢iy zonas ir suformuluosime vertin-
gus bruozus, atsizvelgdami j kompleksiskumo, inovatyvios formos, technologiniy
inovacijy, jvairovés ir meninés pavirSiaus plokStumy raiskos aspektus ir jy indi-
katorius, objektai galés transformuotis ir bus i§laikytos esminés pastaty vertybés.
Turint tokias zinias, sekantis zingsnis biity deklaruoti tai kaip pasato, kurj vertéty
itraukti j kultiiros vertybiy registra, vertinggsias savybes.
kiiriniai buvo projektuojami kaip laikini, neilgaamziai statiniai — tai glaudziai su-
sij¢ su betono medziagos kokybés stoka ir taikytomis eksperimentinémis gelzbe-
tonio technologijomis. Ryskiausias to pavyzdys — ,,Tauro rago® baras Vilniuje su
betono plastika iSreiskianciais uzapvalintais stogy elementais, nors ir statytas kaip
laikinas statinys, bet mieste jau buvo prigijes. Dabar pastatas apleistas ir sparciai
nyksta, nors galéty biti ir kitas variantas — iSsaugoti svarbius betono architekttiros
laikmet;j atspindincius elementus ir integruoti juos j naujo komplekso sprendinius.
Toks sprendinys atspindéty ir V. Petrulio sitilomg modelj — moderny pavelda trak-
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tuoti kaip kultdiriniy nuorody visuma. Siuo atveju kokybeés stoka ir pastato trum-
palaikiskumas galéty buti traktuojami kaip kultliriné nuoroda, liudijanti objekto
savastj ir pirmine idéjg. Tokig problematikg puikiai iliustruoja ir aukStybiniai gy-
venamieji pastatai: gelzbetonio technologinis inovatyvumas, vyraves sakraliniy ir
visuomeniniy pastaty kategorijose, staiga buvo perkeltas j kasdienybés architek-
tiirg. Dél savo tipologijos pastatai vertinami dviprasmiSkai, daznai atmetami kaip
nevertingi, nereprezentuojantys kultiiros. Jei kontekstualiai apibréztume aukSty-
biniy pastaty svarbg ir jy vietg ne tik lietuviskos betono kontekste, bet ir socmo-
dernizmo laikotarpio architekttiroje bei tarptautiniame kontekste, paaiskéty, kad
jie atitinka tarptautines tendencijas statyti laisvai iSdéstytus gyvenamuosius boks-
tus parke, bet taip pat yra saviti — pasizymi kompleksiSkais sprendiniais su aplinka,
pasizymi ikoni§komis formomis, jy butai yra erdviis. Teorinio modelio taikymas
iSryskino ir kai kuriuos monolitiniy gyvenamyjy pastaty triikumus, pavyzdziui,
transformacijos galimybiy stoka, monofunkcija, skurdy betono pavirsiy dizaina.
Tokie trikumai galéty biiti sprendziami skatinant pirmy auksty funkcine ir erd-
vineg-tiring plétra, pasirenkant tinkamas apdailos medziagas, kurios padéty islai-
kyti specifinius betono architekttiros bruozus — uzapvalintus kampus ir pan.

Vienas i§ iSskirtiniy nagrinéjamos sgveikos bruozy yra béton brut estetikos
i8saugojimas. Béton brut yra labai pazeidziamas, daznai pastaty pavirSius atnauji-
nant tiesiog nudazomas, taip i$ dalies prarandant pirming idéja — eksponuoti ne-
apdailintus betono pavirSius su medzio klojiniy atspaudais. Tokiy originaliai isli-
kusiy, nedazyty béton brut pavir§iy Lietuvoje yra likg vos keletas: poilsio namy
,Zilvinas* fasadai ir knygyno Palangoje fragmentai, ,,Saulétekio® bendrabugiy ir
trijy fakultety jéjimy zony atramos, IX forto muziejaus ir administracinio pastato
eksterjere ir interjere naudoti apdailos sprendiniai.

Apibendrinus galima teigti, kad darbe sitiloma naujy meniniy formy ir gelz-
betonio technologijos saveikos teoriné aiSkinamoji schema galéty padéti spresti
XX a. antrosios pusés objekty, kaip potencialaus kultiiros paveldo, vertinimo
problemas. Teorinis modelis betono architektiiros objektams nagrinéti parengtas
pagal dviejy lygiy indikatoriy ir kokybiniy aspekty tinkla, kuris i$skleistas teori-
néje darbo dalyje (zr. 1.35 pav.). Suformuluotas parametry tinklas leido nustatyti
meniniy formy ir gelzbetonio technologijy saveikos pobiid] ir specifinius jos bruo-
Zus, pasireisSkiancius Lietuvos betono architektiiroje. Jei objektas atitinka nustaty-
tus estetinio-technologinio tipo indikatorius, vadinasi yra potencialiai vertingas
nagrinéjamos saveikos lauke. Potenciali verté patvirtinama antrajame lygyje, kai
fiksuojami specifiniai ir unikallis objekto bruozai, kurie turéty bati saugomi. Ir
atvirk$ciai — jei tam tikri indikatoriai signalizuoja Zema atitikimo lygj, vadinasi,
ta sritis plétros atveju gali potencialiai transformuotis.
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Visg XX a. antrosios pusés Lietuvos betono architektiirg i§ esmés galima trak-
tuoti kaip autopoezine sistema’?. Kaip ir autopoezinés sistemos, betono architek-
tlira yra tam tikra sistema, kurios komponentai gali biiti perkuriami, veikiant re-
kursyviai — tai reiskia, kad komponentai, remiantis griztamuoju ry$iu, kuria sa-
veiky tinklg, kuris atnaujina juos pacius. Be to, sistemy kitimas yra susij¢s su pa-
raleliniu aplinkos poveikiu, kuris reiskia, kad kintant aplinkai mutuoja ir pati sis-
temos struktiira (Maturana, Varela 1980). Siuo atveju autopoeziné sistema yra
visa betono architektiira, o dviejy lygiy teoriné schema yra tos sistemos, kaip vi-
sumos, komponenty produkavimo tinklo, kuriame svarby vaidmenj atlieka grjzta-
mieji rySiai, jgalinantys sistemos atsinaujinima, modelis, kuris kartu uZtikrina ir
nuolatinj Ziniy atsinaujinimg betono architektiiros lauke. Be to, sitilomas teorinis
modelis yra metodologiné priemoné Siuolaikinés architekttiros kiiriniy, kaip kul-
tiiros objekty (jau oficialiai pripazinty ar potencialiy), vertingyjy savybiy nustaty-
mui.

3.3. Naujausios saveikos formos

Pastaraisiais deSimtmeciais stebimas betono architektiiros atgimimas ir vis
didesnis estetinis pripazinimas. Neretai betonas pasirenkamas kaip iSskirtiné
interjero erdviy apdailos medziaga. Pries tai atrodg baists brutalistiniai, betoniniai
XX a. antros pusés pastatai vis dazniau tampa jvairiy tyrimy ir pasigéréjimo
objektais”, o jy elementai integruojami j naujus kompleksus. Kita vertus, betono
medziagai pastaraisiais metais skiriama ir daug kritikos, ypa¢ interpretuojant jo
zala tvarumo idéjy kontekste. Pastarosios pandemijos metu astrios kritikos strélés
atrodo kiek sumenkusios, kai vél norisi grjzti prie pamatinés betono savybés,
iSrySkinant jo, kaip apsaugotojo, potencialg.

Atsizvelgiant | auks$¢iau minétus aspektus, toliau naujausios meniniy formy
ir gelzbetonio technologijy sgveikos tendencijos bus aptartos Siais rakursais:
1) kiirybiski objekty atnaujinimai, konversijos; 2) tvarumo idéjy integracija;
3) i8skirtinio meninio charakterio formavimas; 4) grjzimas prie pamir$tos betono,
kaip apsaugotojo, temos.

2 Autopoezinés sistemos — tai tokios sistemos, kurios, kaip visumos, yra nulemtos kom-
ponenty produkavimo tinklo. Komponentai rekursiskai (jvertindami griztamajj rysj) per
sgveikas generuoja ir jgyvendina tinkla, kuris kuria juos pacius (Varela, Maturana 1980;
PetruSonis 2012: 2). Autopoezés savokos svarbg pabrézia ir Felixas Guattari, kalbédamas
apie kiirybinius ir meninius procesus. Tai reikia, kad meno kiiriniai geba generuoti patys
save ir transformuoti juos supanéig tikrove (Zukauskaité 2011: 221).

73 Per pastaruosius 10 mety nuvilnijo knygy apie brutalizma bumas, jvairiais rakursais pa-

teikiant betono architektiiros objektus. Pavyzdziui: Concrete Planet (2011); This Brutal
World (2016), Atlas of Brutalist Architecture (2018); How to love Brutalism (2018) ir pan.
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Vis dazniau geriausios architektiiros prizus pasaulyje laimi kiirybingi istori-
niy pastaty atnaujinimo projektai. Pavyzdziui, vieng reikSmingiausiy Europoje
Mies van der Rohe premijg 2019 m. laiméjo 530 socialiniy biisty komplekso
Grand Parc Bordeaux atnaujinimo projektas Bordo mieste (archit. A. Lacaton,
J. P. Vassal, F. Druot, C. Hutin). 12-asis Pasaulio architektiiros festivalis (WAF)
geriausio 2019 mety pastato nominacijg skyré buvusiame lokomotyvy angare jsi-
kiirusiai vieSajai bibliotekai LocHal Tilburge, Olandijoje, kuri tapo vietos visuo-
meninio gyvenimo centru (,,Civic architects®, ,,Braaksma & Roos Architectenbu-
reau” ir ,,Inside Outside* / Petra Blaisse). Pirmuoju atveju, iSlaikant pirming pas-
tato funkcija, jautriai atnaujinta pastato iSor¢ ir pagerinta gyvenamosios aplinkos
kokybe, jrengiant padidintas lodZijas. Bibliotekos atveju — radikaliai ir kiirybingai
permastyta pastato funkcija, buvusiame sandélyje jrengiant kultiirinj centra.

Tokiy pavyzdziy vis atsiranda ir Lietuvoje, kai autoriai semiasi jkvépimo i$
gelzbetonio konstrukceijy, siekdami iSnaudoti fiziSkai ar sociokulttriSskai nusidé-
véjusiy pastaty potenciala, iSlaikant tam tikrus istorijg menancius bruozus. Pavyz-
dziui, ,,Kuro aparatiiros” gamybos pastaty konversija j daugiafunkcinj kvartalg
»Loft town* (2011-2014 m., ,,Architekttiros kiirybiné grupé®), i§saugant vienas
pirmyjy Lietuvoje 18 m bespyres santvaras i§ monolitinio gelzbetonio. Pastarosios
integruotos ] naujy pastaty interjerus ir netikétai atsiveria lauko erdvése tarp pas-
taty (3.29 pav.). Beje, pramonés architektiira ir surenkamo gelzbetonio saveika —
labai jdomi ir perspektyvi tema, daznai liekanti tyrimy parastése, yra nepelnytai
marginalizuojama, be to, spar¢iai nyksta. Dél ribotos tyrimo apimties ji Siame
darbe nagrinéjama fragmentiskai. Taip pat paminétina ,,Girstucio baseino Kaune
rekonstrukcija — 2016 m., atliekant baseino praplétimo projekta, buvo pilnai at-
vertos bespyreés santvaros (3.30 pav.).

3.29 pav. ,Kuro aparatiiros* gamyklos 3.30pav. ,,Girstucio” baseino interjeras po

konversija j ,,Loft town* Vilniuje, rekonstrukcijos, Kaune
A. Cernauskienés nuotr., 2019 Fig. 3.30. Interior of “Girstutis” after the
Fig. 3.29. Conversion of “Kuro aparatiira” reconstruction in Kaunas

factory to "Loft town", Vilnius, photo by
A. Cernauskiené, 2019
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Tokius teigiamus impulsus iSreiSkia ir sékmingos ,,Lietuvos® viesbucio
(2001-2003 m., archit.: §vedai A. Saaks ir N. Palm ir lietuviai R. Palekas ir G. Cai-
kauskas) ir RyS$iy ministerijos komplekso (2017 m., ,,Senojo miesto architektai®)
rekonstrukcijos Vilniuje, i§laikant modulinés tektonikos principa ir iSsaugant pro-
filiuoty betono ploksciy specifiky ir ritma.

Sékmingai rekonstruotas Preilos gelbéjimo stoties pastatas (2017 m., ,,Do ar-
chitects®) (3.31, 3.32 pav.), prapleCiant bendravimo erdve greta pastato ir perda-
zant baltai béton brut pavirSius. Toks betoniniy pavir$iy atnaujinimas ,,perdazant*
budingas ir Nidos prieplaukos pastato su boksteliu rekonstrukcijai (2019 m., ar-
chit. G. Vieversys, A. Sablevi¢ius).

3.31 pav. Rekonstruota Preilos gelbéjimo 3.32 pav. Preilos gelbéjimo stoties
stotis, ,,Do Architects”, N. Tukaj nuotr., 2017 fragmentas, N. Tukaj nuotr., 2017
Fig. 3.31. Preila Rescue Station, “Do Architects”, Fig. 3.32. Fragment of Preila Rescue

photo by N. Tukaj, 2017 Station, photo by N. Tukaj, 2017

Mazdaug apie XX a. 9 des. prasidéjo diskusijos, kad betonas iSnaudoja daug
zemes iStekliy, o tai kenkia visai ekosistemai (Forty 2012: 69). Betono gamybai
iSnaudojama daug vandens, smélio, Zvyro ir cemento. Biitent pastarojo gamyba ir
sukelia daugiausiai zalos gamtai, nes cemento gamybos procese naudojama labai
aukSta temperatiira’. PavyzdZiui, Jonathanas Wattsas betong jvardija kaip de-
konstruktyviausia medZiaga pasaulyje. Betonas yra pladiausiai — po vandens — Ze-
méje naudojama medziaga, Siuolaikinés plétros pagrindas ir méginimas sutram-
dyti gamtg. Cemento pramon¢ yra viena labiausiai anglies dioksido (CO») emisijg
spartinanc¢iy gamybos sri¢iy, atsakingy uz klimato kaitg pasaulyje (daugiau $iltna-
mio dujy i$skiria tik anglis, nafta ir dujos) (Watts 2019). Dar vienas aspektas, ska-
tinantis betono, kaip netvarios medziagos, problematika, yra susijes su pastaty

7 Cemento gamyba susideda i§ kalkakmenio deginimo 1450 °C, kurio metu susidaro
stiklo struktiiros gabalai, vadinami klinkeriu, véliau sumalami j miltus. Cemento pramoné
yra viena labiausiai CO; emisija spartinanc¢iy gamybos sri¢iy: 50 proc. iSmetamy dujy kie-
kio susidaro dél cheminés reakcijos deginant, 40 proc. — dél krosniy temperatiiros palai-
kymo, kai deginamas kuras, o 10 — dél medziagy transportavimo (Forty, 2012: 70).
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griovimu, kai lieka daug atlieky, kurios yra nepilnai perdirbamos. Lietuvoje per
metus pagaminama apie 1 mln. tony cemento, kiek daugiau nei pusé¢ kiekio yra
sunaudojama statybos sektoriuje, likusi dalis eksportuojama’.

cemento kiekj betone arba ji keisti kitomis medziagomis, pavyzdziui, lakiaisiais
pelenais, kurie yra anglies deginimo likuéiai, sugauti filtrais, arba malto stiklo
aukstakrosniy Slakas, liekantis kaip atlicka metalo gamyboje (angl. ground glass
blast furnace slag — GGBFS). Atlikti tyrimai rodo, kad iki 60 proc. cemento pa-
keitus kitais komponentais yra ir iSlaikomas betono stiprumas, ir sumazinama CO,
zala. Kitas kelias — i8vis nenaudoti cemento ir atsigrezti j tradicines technikas:
plukto molio ar nedegty plytos. Pavyzdziui, cementg galima keisti kalkémis, pri-
deti kapoty kanapiy (angl. hemp concrete), siekiant betong padaryti kuo lengvesn;.
Tokie lengvesni betono variantai buvo sukurti Pranctizijoje ir Anglijoje (Forty
2012: 73). Vis tik tokie sprendiniai yra labiau tinkami Siltam klimatui, vidiniy
sieny ar neauksty pastaty jgyvendinimui.

Lietuvoje tvaresnio betono idéjos irgi plétojamos, pavyzdziui, INCON jmoné
su partneriu KTU nuo 2019 m. kovo mén. jgyvendina projekta, kurio metu pla-
nuojama sukurti ir sertifikuoti inovatyvius konstruktyvinius, hidroizoliuojancius
bei Silumg izoliuojancius torkretbetonio produktus, naudojant vietines Zaliavas,
tokias kaip smélis, zZvirgzdas, cementas, putstiklis ir kt. Siekiama sukurti naujos
kartos medziagas, kurios, tikétina, pakeis statybos tradicijas. Sukurti produktai
padaryty torkretavimo technologija ekonomiskai patrauklia, o tai leisty atpiginti
infrastruktiiriniy objekty remonto kastus, suteikty salygas netradiciniy formy bei
pavir$iy statiniy projektavimui ir statybai.

Tvarumo aspektas taip pat susijes su gamtos formy imitacija, jy augimo logi-
kos ir saves kiirimo procesy perkélimu j architektiiros lauka, kuris darosi vis ak-
tualesnis diskursas Siuolaikingje architekttroje. Pirmieji impulsai apCiuopiami dar
antikoje, kai gamtos mimesis buvo siejamas su techné ir formos meniskumu.
XX a. architektiiros ir gamtos formy sintez¢ pasireiské organiskos architektiiros
tendencijoje, metabolisty idéjose ir vis populiaréjancioje biofilinio projektavimo’®
kryptyje, kuri pabrézia zmogaus buveinés ir natiiralios gamtos simbioze.

7> Remtasi 2018 m. AB ,,Akmenés cementas duomenimis.

76 Terming organiska architektiira sukiiré F. L. Wrightas ir jj sieja su fizinio pastato ir
gretimybiy rysiu, pastato, kaip vientiso organizmo, traktavimu, kai kiekvienas elementas
susijes su kitu. Projekte ,.Fallingwater” (1935 m.) betono plok§tumos derintos su gamtos
formomis. Organi$kos architektiiros atstovai: vokiec¢iai Hugo Haring, Hans Scharoun,
B. Zevi, A. Alto ir kiti. Biofilinio projektavimo terming 1984 m. apibrézeé E. O. Wilsonas.
Nors biofilinio projektavimo idéjy visuma atgimé praeito Simtmecio pabaigoje, taciau ji
architektirai bidinga nuo seno, nes zmogui jgimtas poreikis biiti darnoje su natiiralia
gamta ir kitomis gamtos formomis dél miisy evoliucinés priklausomybés nuo gamtos, tiek
fizinés — kad iSgyventume, tiek dvasinés — kaip jkvépimo Saltinis (Kellert et al. 2008: 8).
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Betono architektiiros ir gamtos formy sintezé vis dazniau naudojama kaip
menin¢ priemone¢, isreiSkianti Siy dieny kompleksiskumg. Pavyzdziui, Milano
Bosca Verticale gyvenamyjy boksty poroje (2014 m., archit. ,Boeri Studio®), ban-
dyta jgyvendinti vertikalaus sodo idéja su didelémis terasomis. 2014 m. Singapiire
iSkilo 24 auksty dangoraizis Tree House su vertikaliu sodu, filtruojan¢iu didmies-
&io ora. Vertikalis sodai labiau skirti §ilto klimato $alims. Svedai sukiiré inovaty-
vias Butong porétas betono plokstés, kurios gali biiti naudojamos tiek interjere,
tiek eksterjere. Pacios betono plokstés gali kurti rasta, gerai sugeria garsg ir gali
biiti naudojamos vertikaliems sodams, nes ten puikiai auga augalai.

Kita tendencija, atspindinti tvarumo idéjas, jy integravima j architektiiros
lauka, yra gamtos procesy perkélimas j architekttros lauka, iSnaudojant dumbliy,
ivairiy kerpiy savybes.

Pavyzdziui, 2012 m. angly architektas Dave Edwards sukiiré dumbliais apau-
gusj dangoraizio modelj, kuris valo org ir generuoja bioenergija. Kitaip nei verti-
kaliems sodams, dumbliams nereikia sudétingy laikanciy konstrukcijy, o pati idéja
pasiskolinta i§ gamtos, kai augalai fotosintezés metu valo org. Tokias biofilinio
projektavimo koncepcija atspindincias mintis toliau plétojo EcoLogic Studio, kai
ant gelzbetoninio Printwork pastato Dubline, Airijoje, 2018 m., Klimato kaitos
parodos atidarymo metu, pristat¢ dumbliy uzuolaida, valanCiag miesto org
(3.33 pav.). Arba vieno Ispanijos universiteto mokslininkai kuria nauja betono
rusj, surenkancig lietaus vandenj, kad biity sukurtos gyvos samany ir grybeliy sie-
nos. Toks naujas biologinis betonas (ang. biological concrete) sprendzia seng be-
tono pavirSiaus problemg — negrazy senéjima, vandens jgeriamuma. Apaugusios
kerpés ir samanos tarsi tai i§sprendzia ir formuoja mening betono pavirSiaus ploks-
tumy raiska (3.34 pav.).

-
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3.33 pav. Printwork pastatas su dumbliy 3.34 pav. Aecronautikos kultiiros centro
uzuolaida, Airijoje, EcoLogicStudio, 2018 vizualizacija, Ispanija, 2013
Fig. 3.33. Printwork building with algae Fig. 3.34. Image of the Aeronautical

curtain, Ireland, EcoLogicStudio, 2018 Culture Center, Spain, 2013
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Kiti meniniai-technologiniai eksperimentai yra susij¢ su betono, kaip sunkios
nepermatomos medziagos, inversija. Tokias tendencijas atspindi permatomo be-
tono”” elementai, naudojami eksterjero ir interjero sprendiniuose ir formuojantys
netikéta Sviesos-Sesélio Zaisma. Pirma karta permatomas betonas paminétas dar
1935 m. Kanadoje, tac¢iau, kol nebuvo iSrasti optinio stiklo pluostai, toliau neplé-
totas. Nuo 1990 m. architektiiroje suaktyvéjo eksperimentai su permatomu be-
tonu. 2001 m. vengry architektas Arono Losonczi supazindino su permatomo be-
tonu, o 2003 m. sukiiré savo pirmajj permatoma betono kuba. Sis permatomas
betonas buvo pavadintas LiTraCon ir iSpopuliaréjo Italijoje, Vokietijoje ir net Ki-
nijoje.

Naujas gelzbetonio galimybes iliustruoja ir pés¢iyjy tiltas Cekijoje, kai buvo
sukurtas 3 cm betono kevalas, apibtidintas kaip ,,jautrus betono potépis® (studija
»Aoc™, archit. Ondiejus Cisleris) (Bruzas 2019). Tiltas ne uzgozia saugomg gam-
tos vieta, o su ja mezga dialoga.

3.35 pav. Pésciyjy tiltas, Cekijoje, architekty studija ,,Aoc* 2018
Fig. 3.35. Pedestrian bridge, Czech Republic, 2018, “Aoc” Architects Studio

Uzliejamoje pievoje jkomponuotas tiltas pagal autoriy sumanyma ne vien yra
taktiskas aplinkai, bet ir atlicka simbolinés ribos vaidmenj. Apdairiai iSnaudojant
technines, kompozicines ir estetines galimybes, sukurtas lenktos sijos formos sta-
tinys ¢ekams i$¢jo lengvas ir jautrus (3.35 pav.). Ceky meistrai tilta islicjo gamyk-
loje i atsparaus $al¢iui armuoto ypaé stipraus betono (UHPC). Siam 10 m tarpat-
ramio geometriSkai dvejomis kryptimis iSlenkto 1,5 m plocio ir 3,5 t svorio ,,U*

77 Permatomas betonas (angl. translucent concrete, transparent concrete) — betono elemen-
tas su jterptomis Sviesos gijomis, kurios praleidzia Sviesg. Dazniausiai jterpiami skaidris
Sviesolaidziai, kurie turi pereiti per visg elemento storj.


http://www.aoc.archi/cs/projekt/5/lavka-pres-dretovicky-potok
http://www.aoc.archi/cs/projekt/5/lavka-pres-dretovicky-potok
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profilio infrastruktiiros elementui pagaminti prireiké vos 1,4 m? Sio specialaus be-
tono. Spalva jam suteikia specialiai jmaiSytas juodas pigmentas, o statinio pavirSiy
subtilumag ir detalumg ¢ekams pasiekti pavyko sméliuojant ir apdirbant rankomis.

Paskutinius kelis deSimtmecius Lietuvoje betonas eksterjere pasirenkamas
kaip iSskirtinio meninio charakterio formavimo priemoné dazniausiai nedidelés
apimties objektams. Pavyzdziui, i$skirtinis vieno auks$to individualus namas
(2010 m., archit. M. ir A. Bucai) su uzdaru kiemu ir studija netoli Vilniaus, islieti
i§ monolitinio gelzbetonio, paliekant neapdailintus, lygius betono pavirsius
(3.36 pav.).

3.36 pav. Individualus gyvenamasis namas 3.37 pav. Individualaus namo fragmentas

Vilniaus raj., archit. M. ir A. Bucai, 2010 Vilniaus raj., ,,Arches”, 2019
Fig. 3.36. Individual residential house in ~ Fig. 3.37. Fragment of an individual house
Vilnius, arch. M. and A. Budai, 2010 in Vilnius district, “Arches”, 2019

Lietuviska vertikalaus sodo interpretacija atsispindi Arches studijos supro-
jektuotame individualaus gyvenamojo namo sprendiniuose, kai jrengta neapdai-
linto betono siena su tarsi iS jos iSauganciais vazonais, pripildytais augaly kompo-
zicijomis. Be to, betoniné gyvenamojo namo siena saugo nuo triukSmingos gatvés
(3.37 pav.).

Prisimenant istorija nuo XX a. pradzios, betonas vertintas teigiamai, nes pa-
sitilé apsauga nuo gamtos stichijy (potvyniy, Zemes drebéjimy) ir atominiy ginkly
agresyvumo (saugyklos). Po Antrojo pasaulinio karo betono, kaip apsaugotojo ir
progresyvumo simbolio, traktavimas pasikeité, nes karinés fortifikacijos ir bunke-
riai Zmonéms asocijavosi su agresija ir perdétu saugojimu. XXI a. prie neigiamo
betono vertinimo prisideda pasikartojancios gamtinés katastrofos, siejamos su di-
deliu anglies dioksido kiekiu atmosferoje, kurj Zenkliai papildo betono gavyba.
Nepaisant to, betonas architektiiroje visada turés savo vietg greta kity medziagy,
nes turi ne tik nepamainomas stiprumo ir prieSgaisrines savybes, bet ir plataus
spektro menines plastiSkumo galimybes. Pastarosios itin Zavi architektus, nes be-
tonas yra nenuspéjamas ir sitilo nepakartojamus, vienetinius sprendinius, kurie
ypac dera su kitos natiiros medziagomis ir elementais, tokiomis kaip medis ar au-
galy kompozicijos.
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O vienas i$ teigiamy ir didZiausiy betono varianty architektiroje — esamy pas-
taty iSsaugojimas, jy vertés suvokimas ir kiirybingas perdirbimas, pritaikant Siuo-
laikinio Zmogaus poreikiams.

3.4. Treciojo skyriaus iSvados

1. XX a. 7-9 des. susiformavo liectuviska betono architektiiros mokykla, kuri
atspindi savitas ir kiirybingas vietos dvasios, vélyvojo modernizmo tenden-
cijy ir industrinio laikmec¢io kombinacijas. Be to, ji praplété pastaty tipologi-
jos ribas ir gyvensenos modelius bei papildé plasting formy raiska.

2. Betono architektiiros objektai Lietuvoje figliruoja visuomeniniy ir gyvena-
muyjy pastaty kategorijose, yra biidinga kurorty architektiiros dalis, atspindi
visus tris estetinius-technologinius meniniy formy sudarymo principus: vien-
tisg, modulinj ir miSry. Nors objektai pasizymi ir kontrastingu, ir organisku
santykiu su vieta, taCiau yra kompleksiskai integruojami j platesnj urbanistinj
audinj, perimant biidingg dinamiska uzstatymo ir miestovaizdzio formavimo
principa.

3. Lietuviska betono architektiira pasizZymi Siais turiniais-erdviniais ypatumais:
1) elegantisku monumentalumu, kuris papildo miesto orientyry sistemg ir
miestovaizdzio dinamikg; 2) papildytu formos plastikos diapazonu, naudo-
jant erdvinius cilindro ar prizmiy dalies elementus; 4) segmentiskai laiptuotu
pastaty siluetu; 5) kontrastinga masyvo-tuStumos interpretacija pirmo auksto
zonoje; 6) moduline tektonika, kuri formuojama profiliuotomis ar faktiiriné-
mis architekttrinio betono plokstémis; 7) kiirybisku betono vientisumo ir
moduliSkumo derinimu.

4. Lietuviska betono architektlira neatsiejama nuo $iy meniniy pavirSiaus ploks-
tumy sprendiniy: 1) jvairiy ornamenty ir rasty, iSgauty klojiniy matricomis;
2) atidengtos betono faktiiros; 3) dekoratyvaus betono pavirsiaus, aplydant
autolitu; 4) neapdailinto betono: lygiy pavirsiy ir béton brut estetikos; 5) be-
tono imitacijy, kurios pasirenkamos dél medziagy ir darbo kokybés stokos.

5. Lietuviska betono architekttiros mokykla atstovaujantys kiiriniai yra poten-
cialus XX a. antros pusés paveldas, susiduriantis su nemazai i§§tikiy: trumpa
laiko distancija ir estetiniu (ne)pripazinimu; tipologine jvairove ir objekty
gausa; monofunkcija ir / ar funkcinio tgstinumo klausimais; eksperimentiniy
gelzbetonio technologijy laikinumu bei kokybés stoka.

6. Naujausios sgveikos formos susijusios su kiirybingais pastaty regeneravimo

Sw W=

taty charakterio formavimu; neapdailinto betono estetikos naudojimu inter-
jere ir betono bei kity medziagy deriniais.



Bendrosios iSvados

Atlikus tyrimus nustatyta, kad meniné forma yra formos ir modelio kalby
visuma, betarpiskai susijusi su technologija ir medziagiSkumu. Be to, meni-
nés formos ir technologijos sgveika architektiiroje yra inovacija, kuri atsi-
randa, kai susijungia vietos (genius loci) ir laiko (zeitgeist) dvasios, tradicinés
ir modernios technologijos, vietos charakteris ir kiiréjo braizas.

Meniniy formy ir gelzbetonio technologijy sgveika architekttiroje atspindi
trys estetiniai-technologiniai formos sudarymo principai: vientisas, moduli-
nis ir mi$rus, kurie architektiirai badingi nuo seny laiky. Siuos formos suda-
rymo principus smarkiai pakeité Europoje ir Siaurés Amerikoje XIX a. pab.—
XX a. pr. plétotos inovatyvios gelzbetonio technologijos, kurios lémé ne tik
naujus meninius ar kompozicinius sprendinius, bet ir naujy tipologiniy mo-
deliy, tokiy kaip aukstybiniai pastatai ar didelés beatramés salés, atsiradima
gyvenamosios ir visuomeninés paskirties architektiiroje.

Visi trys gelzbetonio technologijy jtakoti estetiniai-technologiniai formos su-
darymo principai ir nauji tipologiniai modeliai yra badingi ir Lietuvos kon-
tekstui, kuriy visumg galima traktuoti kaip savitai susiformavusia lietuviska
betono architekttiros mokykla, kurios iStakos sietinos su militaristine, inzine-
rine, pramonine, sakraline ir Kauno tarpukario visuomenine architekttira. Ob-
jekty tipologiné gausa ir meninés raiskos jvairové rodo, kad galutinai lietu-
viSka betono architektiiros mokykla susiformavo sovietmeciu, XX a. 7-9 des.
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BENDROSIOS ISVADOS

Lietuviskos betono architektiiros objektai pasizymi 1) sprendiniy komplek-
siskumu, kai atsizvelgiama ] vietos ypatybes, Salies mastelj, integruojant
gamtinius elementus, naujai interpretuojant tradicinius uzstatymo principus
ir / ar istoriniy pastaty stilistika; 2) elegantisku objekty monumentalumu, ku-
ris papildo miesto orientyry sistemg ir miestovaizdziy dinamikg; 3) prapléstu
formos plastikos diapazonu, naudojant erdvinius cilindro ar prizmiy dalies
elementus; 4) kontrastingu masyvo-tustumos interpretavimu, i$skiriant verti-
kalius ry$iy mazgus ir / ar pirmo auk$to zong; 5) moduline tektonika, kuri
formuojama profiliuotomis ir faktirinémis architekttrinio betono ploksté-
mis; 6) misriu meniniu betono vientisumo ir moduliSkumo savybiy derinimu.

Lietuviska betono architekttra taip pat neatsiejama nuo §iy meniniy pavir-
Siaus plokstumy raiskos bruozy: 1) vertikaliy ir abstrak¢ios geometrijos rasty,
iSgauty unikaliomis klojiniy matricomis; 2) atidengtos betono fakttiros, nau-
dojant vietinius uzpildus; 3) neapdailinty betono pavirSiy, kurie atspindi
béton brut estetikg ar yra lygis su technologinémis detalémis; 4) dekoraty-
vaus betono pavirSiaus, aplydant autolitu; 5) betono imitacijy, kurios pasi-
renkamos dél medziagy ir darbo jgiidziy stokos. Sie meniniai pavirsiaus
plokStumy praturtinimai, nors ir i$ dalies atspindi sudétingg sovietinés Lietu-
vos politing ir ekonoming padétj, taciau vis tik salygojo didesnj betono archi-
tektiiros objekty kompleksiskumo lygj, o daugeliu atvejy suteiké pastatams
ir savitg meninj charakterj.

Lietuviska betono architektiirg galima traktuoti kaip autopoezing sistema, o
disertacijoje pasiiilyta dviejy lygiy teorinio modelio kokybiniy aspekty ir in-
dikatoriy tinkla — kaip tos sistemos islikima ir atsinaujinima uZztikrinti pade-
dantj veiksnj. Pirmasis teorinio modelio lygis padeda identifikuoti estetinj-
technologinj formos sudarymo principa, tuo tarpu antrasis — nustatyti vertin-
gus ir specifiSskus sgveikos bruozus. Tokia teoriné schema galéty prisidéti
sprendziant betono architektiiros, kaip modernaus paveldo problemas, susi-
jusias su estetiniu pripazinimu, kokybisku objekty islikimu ir sistemingu ver-
tinimu.

Betono architektiira yra vertinga sovietinio modernizmo laikotarpio architek-
tiros dalis Lietuvoje, pasizyminti kompleksiskais sprendiniais su urbanistine
aplinka, yra savita ir savalaiké vakary ir ryty kulttirinése terpése plétoty idé-
jiniy ir tyrime apibrézty estetiniy-technologiniy inovacijy interpretacija.

Naujausios sgveikos formos yra susijusios su 1) kiirybingais betoniniy pas-
taty ar jy elementy atnaujinimo projektais, kurie atliepia tvarumo idéjy i38a-
kius; 2) betono savybiy (sunkus, nepermatomas, netvarus) inversijomis;
3) iSskirtinio pastaty charakterio formavimu, pasitelkiant neapdailintus be-
tono pavirSius bei jterpiant kontrastingus betono ir organiniy sistemy / me-
dziagy derinius.
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Summary in English

Introduction

Formulation of the problem

The prevailing cult of concrete and novelty, concentration on aesthetic parameters in 20th
century, and the resurgence of interest in concrete architecture in this century, invites to
rethink the interaction of artistic forms and reinforced concrete technologies in architec-
ture. Starting from the second half of the 20th century we are witnessing a radical shift
from the euphoric belief that the catalyst for novelty, that is, technology, will save the
world from the horrors of the wars that have shaken the world to the frustration of the
aftermath of supposedly innovative solutions to urbanization and mass industrial construc-
tion in the western culture. Many of the aesthetic architectural innovations of the 20th
century are associated with concrete, which has passed the stages of admiration and criti-
cism, but remains one of the main symbols of the 20th century architecture as a generator
of new art forms, inspiring architects from all over the world by its properties of plasticity
and strength. The abundance and variety of objects, hints to the search for the unique
character of each country encourage to research the phenomenon of interaction of artistic
forms and reinforced concrete technologies more widely and deeply and to place it in the
architectural discourse of the Lithuanian modernism period.

The need for broader research is also due to the specifics of the prevailing field of
architectural reflection, in which a static model of world perception still prevails, operating
in the sphere of individual psychology, focusing on the description of superficial aesthetic
features, ignoring cultural meanings. Meanwhile, issues related to the content of the form,
the peculiarities of the place, the themes of cultural continuity leading towards a deeper
aesthetic cognition are little addressed. Only by inserting the latter questions can we enter
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the collective psychological level, which allows us to feel a deeper aesthetic perception of
form, referring to the preservation / supplementation of cultural identity and the transmis-
sion of special information of the time to future generations. More over, artistry and tech-
nology are often reflected as separate poles and still seen as opposing ontologies: technol-
ogy is attributed to science, engineering, based on objective knowledge of the physical
and material worlds, whereas artistry is related to what is special and valuable.

Another problem is related to the evaluation realm of the objects of the second half
of the 20th century as a potential modern heritage. The predominant way of describing the
objects is unsystematic, does not provide a broader context, and is often limited to descrip-
tions of general features of form, tectonics, or style, which results in uneven, superficial
evaluation of objects.

Relevance of the thesis

To solve the discussed problems, a contextual, systematic scientific research is needed,
which would help to interpret the phenomenon of the interaction of artistic forms and re-
inforced concrete technologies more broadly, considering aesthetic and technological pa-
rameters together and in comparison, with the relevant international context. At interna-
tional level, research on concrete architecture as a separate phenomenon illustrating the
specifics of architecture of the second half of the 20th century, has been rapidly increasing
in recent decades. Whereas in Lithuania such research is still a rarity and is carried out
only fragmentary as a part of the Soviet modernism period architecture. Lack of research
on the peculiarities of concrete architecture complicates the further path of survival and
evaluation of objects in Lithuania, as many of them are relevant objects of modern herit-
age, requiring a specific preservation strategy and methodology for describing valuable
properties.

Therefore, a systematic study of the interaction between artistic forms and reinforced
concrete technologies is relevant and useful not only for expanding knowledge about the
20th century. architecture, but could also serve to address the challenges of modern herit-
age related to the specifics of concrete.

Object of the research

Artistic forms in Lithuanian architecture, the main idea of which is expressed / supple-
mented by structural or decorative innovations related to the reinforced concrete technol-
ogies and concrete — one of the most important cultural and architectural mediums of the
20th century. The object of research includes public and residential buildings and their
projects created for the particular place. Due to the limited scope of the work, typical, mass
housing residential buildings are not further considered, presenting only their unique ele-
ments that express the artistic possibilities of reinforced concrete.

Aim of the thesis

The aim of the work is to determine the origins, expressions and relevant cultural value of
the interaction of artistic forms and reinforced concrete technologies in Lithuanian archi-
tecture.
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Tasks of the thesis

In order to achieve the goal, the following tasks have been set:

1. To formulate the definition of the interaction of artistic form and technology and
to determine the aesthetic-technological innovations that influenced the origins and devel-
opment of concrete architecture in the world.

2. To compile a theoretical model investigating the specifics of the interaction of
artistic forms and reinforced concrete technologies, which would help to analyze the ob-
jects of Lithuanian concrete architecture.

3. To identify the aesthetic-technological principle of form creation and to research
the specific features and cultural value indicating interaction in the selected objects of
Lithuanian concrete architecture.

4. To summarize the specificity of the interaction and the principles of preserving of
valuable objects / elements;

5. To review the latest forms of the interaction of artistic forms and reinforced con-
crete technologies.

Research methodology

The phenomenon of the interaction between artistic forms and reinforced concrete tech-
nologies is multi-layered, encompassing empirical and theoretical knowledge, for the elab-
oration of which a set of qualitative and quantitative methods was applied in the thesis.
The research is carried out on the principle of a hermeneutic circle, when the knowledge
of the phenomenon of interaction is gradually developed, focusing on the object itself and
its interpretation. For such an evolving acquisition of knowledge, the logical argumenta-
tion of the research is organically based on the totality of deductive and inductive reason-
ing, when from the general, universal knowledge of aesthetic-technological 20th century
concrete architectural innovations the shift is made to describe specific Lithuanian objects
and vice versa — after describing the peculiarities of Lithuanian works, one returns to the
generalizing tendencies. Abductive thinking is also important in the study: knowing the
value result to be created, in this case, to research and evaluate the interaction of art forms
and reinforced concrete technologies, both the object (current interpretation of interaction)
and the object analysis principle (theoretical model) are discovered. The latter is based on
two levels: the first is to determine the principle of creating an aesthetic-technological
form that reflects interaction, and the second is to determine the cultural value and specific
features of interaction of specific objects according to a distinct network of qualitative
aspects and indicators. The principle of the theoretical model makes it possible to study
groups of objects of different typology in Lithuanian architecture under equal conditions
and to define characteristic and valuable features of the objects.

Scientific novelty of the thesis

The systematic and contextually studied phenomenon of the interaction of art forms and
reinforced concrete technologies expands the scientific knowledge about the specifics of
concrete architecture. At the level of architectural theory, the novelty of the work is related
to the inclusion of the idea of aufopoiesis and the proposed two-level theoretical model,
which: 1) helps to identify the aesthetic-technological principle of the form and 2) to study
specific interaction features according to the network of qualitative aspects and their indi-
cators. This way of interpreting works of modern architecture helps to focus not only on
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superficial aesthetic or tectonic properties, but also to insert issues of cultural continuity,
connection with place and innovation. The work not only complements the Soviet-era ar-
chitectural research in Lithuania, but also presents a new perspective — through the dis-
course of Lithuanian concrete architecture, which reveals the extent of the use of rein-
forced concrete technology for various typology objects.

Practical value of the research findings

The results of the study complement the knowledge of the second half of the 20th century
Lithuanian architecture, highlights the peculiar character of Lithuanian concrete architec-
ture, places it in the architectural discourse of Soviet modernism. In addition, the theoret-
ical explanatory scheme of the interaction between art forms and reinforced concrete tech-
nology proposed in the study may help to address problems of evaluation of the objects of
the second half of the 20th century as potential cultural heritage and methodologically
supplement the existing descriptions of valuable properties.

Defended statements

1. The interaction of artistic form and technology is always an innovation, reflecting
the symbiosis of the languages of form and pattern, place (genius loci) and time
(zeitgeist) spirits relevant to the period, which is directly related to traditional and
innovative technologies and the unique style of the creator.

2. The interaction of art forms and reinforced concrete technologies in Lithuanian ar-
chitecture is reflected in three aesthetic-technological principles of form creation:
integral, modular and mixed, which led to the emergence of new typological mod-
els in both residential and public architecture. All three principles express the Lith-
uanian school of concrete architecture, the origins of which can be traced to mili-
taristic, engineering, industrial, sacral and interwar public architecture, which was
finally formed during the Soviet era, in the 7-9 decade of the 20th century.

3. Concrete architecture expanded the spatial-volumetric language and the artistic ex-
pression of surface design in Lithuania. The enrichments of volumetric composi-
tion are related to solid spatial and complex geometry art forms, modular tectonics
formed by architectural concrete panels, mixed combinations of solid and modular
types, and vertical models that complemented townscapes. The enrichment of the
artistic expression of the surface planes is related to the unfinished, facture and
textured concrete surfaces.

4. Concrete architecture is a valuable part of the late Soviet modernism architecture,
characterized by complex solutions with an urban environment; it is a unique, re-
flecting a national-scale and timely interpretation of ideological and aesthetic-tech-
nological innovations developed in the world.

5. Concrete architecture is like an autopoietic system, the preservation and qualitative
renewal of its essential properties is ensured by the two-level theoretical model
developed in the study, which identifies specific and valuable features of the inter-
action of art forms and reinforced concrete technologies. The latter can contribute
to the quality survival and cultural continuity of concrete architecture and allow the
preservation of the most striking examples of interactions to be considered.
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Approval of the research findings

Seven scientific articles have been published in peer-reviewed scientific journals or books
on the topic of the dissertation, three of them in English. The results of the research have
been presented in six reports at the local and international scientific conferences.

Structure of the dissertation

The dissertation consists of an introduction, three content chapters, general conclusions,
list of literature and sources, the author's scientific publication on the topic of the disser-
tation.

The volume of the thesis is 192 pages, 160 figures and 3 tables are used in the text.
The dissertation is based on 197 sources.

1. Concept of interaction between artistic forms and
reinforced concrete technologies and theoretical
assumptions of interpretation

The first chapter introduces the concept of the interaction between artistic forms and rein-
forced concrete technologies, discusses the origins of concrete architecture and aesthetic,
technological and ideological innovations that influenced the rapid development of con-
crete architecture in the 20th century. The current concept of artistic form is treated in the
work as the interaction of form and pattern languages, which is inextricably linked with
traditional and modern technologies and the specifics of local materials. This concept is
best reflected in the Greek term fechné, which encompasses craft and art together. In ad-
dition, the interaction between artistic form and technology is influenced by the spirit of
place (genius loci) and time (zeitgeist), the creator's style and the pursuit of innovation,
which are manifested in the aesthetic-technological principle of the form.

The origins of concrete architecture go back to the times of the Roman Empire, when
concrete was invented and three main aesthetic-technological forms were developed,
which were rapidly improved in the late 19th century to the beginning of the 20th century
with the invention of Portland cement and various artistic experiments with a mixture of
concrete and iron mesh or bars. 20th century development of concrete architecture is re-
lated to the technologies of cast-in-situ and precast reinforced concrete, the artistic appli-
cation of which was stimulated by the inventions of prestressed concrete, schokbeton, ex-
posed aggreggate technologies, the lift-up slab method. Aesthetic-technological innova-
tions are also inseparable from innovative construction types and methods, such as thin
shells and folds, hanging, cable supported roof structures and frame systems. The artistic
expression of concrete architecture was also influenced by ideas of organic architecture
(plastic forms, relationship with the natural environment), structural rationalism (visible,
rational constructions), new brutalism (ethical and aesthetic aspect of functionality, raw
structures and materials, streets in the sky) and Japanese metabolism (constant renewal
through modular forms) trends.

Lithuanian 20th century concrete architecture, as a separate phenomenon combining
poles of aesthetics and technology, has not been researched in detail in Lithuania. The first
fragmentary studies, covering both the technological and artistic side of concrete, appeared
only in the end of the 20th century (Ruseckas 1987; Burneika 1988; Dineika et al. 1989),
a lot of empirical information was presented in periodicals (Construction and Architecture,
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Archiforma); such architecture is fragmentedly mentioned in wider Soviet-era architec-
tural research (Minkevicius 1987; Drémaité 2012, 2016; 2017; Nekrosius 2008; 2012;
Petrulis 2012; 2019; Tutlyté 2012) or in biographical books about architects of that time
(Almonaityté-Navickiené 2014, 2018; Buivydas 2000; Butkus 2018; Maciulis 2008, 2011,
2018; Navickiené 2005; Petrulis 2007). In Lithuania, reinforced concrete and related tech-
nologies are more often analyzed in the engineering sense, detached from architectural
and artistic parameters (Saltenis 1957; Bielinkis, Buskuinas 1964; Rozembliumas,
Jokiubaitis 1969; Bujokas, Stonys 1971; Kovarskis 1972; Kudzys 1992; Janickas 2000;
Razaitis 2004; Razaitis Kliukas 2012).

Abroad, concrete architecture, as an exceptional phenomenon, began to be studied in
the beginning of the 20th century. The first studies linked the aesthetic novelty of concrete
to the reinterpretation of historical styles (Odendunk 1928). Later, in the middle of the
20th century, the connection between reinforced concrete technology and aesthetics was
explored as a catalyst for new architecture (Raafat 1958; Collins 1959; Nervi: 1965). Re-
search on concrete architecture has become particularly active in the 21st century (Croft
2004; Forty 2012; Roth 2012; Hall 2012; Phillips, Yamashita 2012; Grindrod 2014; 2018)
by examining concrete as the 20th century architectural and cultural medium that has
changed urban landscapes all around the world.

Based on the insights of the above-mentioned authors, a two-level theoretical model
is developed, revealing the multi-layered nature and specificity of the interaction between
artistic forms and reinforced concrete technologies. The first step of the theoretical
model — Level I analysis — is to determine the aesthetic-technological principle of form
creating according to the parameters indicating it. Based on the research of analyzed au-
thors, three main aesthetic-technological principles of form tectonics are formulated: 1) in-
tegral; 2) modular and 3) mixed, and the parameters of each of them are indentified, con-
sidering the applied technological principle, the specifics of the surface design, spatial
structure and its elements like wall, slab type and column (Raafat 1958; Collins 1959;
Siegel 1965; Krier 1988; Razaitis 2004; Forty 2012; Grindrod 2012) (see Table S1.1).

Table S1.1. Level I analysis: identification of the aesthetical-technological type according to the
distinguished parameters

Aesthetic-
ec}momﬁgg} Integral Modular Mixed
Parameters:

Technology Cast-in-situ, Precast;  prestressed | Cast-in-situ and pre-
prestressed con- | concrete; schokbeton; | cast; combinations
crete; exposed aggregate with brick masonry,
exposed aggregate wood or metal con-

structions
Spatial Complex spatial | Frame structures con- | Various combinations
structure forms, shells and | sisting of beams, col- | of frame and shell
folds umns, frames, trusses | structures
Slab type Beamless, mush- | Beam, cantilever, | Combinations of beam
room; folded slabs; | ribbed or caisson slabs | or beamless; cantile-
single or double cur- ver; ribbed or caisson
vature shells slabs with shells
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The end of the Table S1.1

Aesthetic-
eChmlof;;Z} Integral Modular Mixed
Parameters:
Walls Solid, monolithic, | Modular, architectural | Combination of solid
curvilinear, leaning | concrete panels and modular wall ele-
ments
Columns Upright, tapered, of | Upright, round, square | Upright or tapered; of
various forms or rectangular in plan | various forms
Surface Béton brut, smooth, | Of various patterns | Various combinations
exposed texture, | and profiles created by | of concrete (profiled,
pigmented the framework; ex- | exposed texture,
posed texture, smooth, | smooth or béton brut)
pigmented, with the patterns of
bricks, wood or stone

The next step in the study, Level II analysis, is dedicated to identify specific and
valuable features of the interaction. Based on the results of the first level analysis, the
object that most clearly reflects a certain aesthetic-technological principle is selected from
the analyzed array of objects. If a clear group of objects of one typology is formed, it is
analyzed in Level Il in a comparable way by compiling a table. The selected object (or the
group of objects) is further subject to a second-level analysis based on four qualitative
aspects: 1) complexity, 2) innovative form, 3) diversity, 4) artistic expression of surface
design. Five indicators have been formulated for each aspect, in the form of a control
question (see table S1.2).

The network of qualitative aspects and indicators is formulated to reflect the para-
digm of the synergistic worldview and the concept of autopoiesis; to reveal the symbiosis
of the languages of form and pattern; to reveal the spirits of genius loci and zeitgeist in
architecture and to identify such regularities of composition that are related not only to
biological but also to psychological comfort for the human being (Giedion 1941; Norberg-
Schultz 1989, 2000; Alexander 1977, 2003; Salingaros 2006).

Table S1.2. Level II analysis: a network of aspects and indicators investigating the
specificity of the interaction between artistic forms and reinforced concrete technologies

Qualitative

Indicators of the qualitative aspect
aspect

Does the object qualitatively complement the larger urban complex and
/ or the quarter?

Are the site solutions integral with the environment and landscape,
formed together with the object using structural features of concrete?
Are the solutions of the object characterized by an organic connection
3. | with place reflected by deepened, tapered or cantilever parts of the
building, influenced by the properties of the concrete structures?

Are the solutions of the object characterized by a unique cooperation of
4. | interior and exterior spaces, ensuring high-quality visual links and nat-
ural light?

Complexity
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The end of the Table S1.2

Qualitative
aspect

Indicators of the qualitative aspect

Is the composition of the object characterized by the cooperation of dif-
ferent scales through self-similar elements in their shape, colour and
material (concrete)?

Innovative
form

Does the artistic form act as a prototype with unique or characteristic
parameters of the certain aesthetic-technological type?

Is the novelty of the artistic form related to aunique functional scheme
or created a new social model influenced by the features of concrete?

Are the solutions of the object characterized as a new interpretation of
solid-void, due to the used aesthetic-technological principle of the form?

Is the artistic form characterized by the rthythm swarms or strong centres
that form the unique accelerations-decelerations of the composition?

Do the authors’ inspirations, specific experience, used symbols, meta-
phors, newly reinterpreted archetypes or techniques complement the
idea of the object?

Variety

Are the object solutions characterized by a novel combination of differ-
ent functions?

Are the object solutions characterized by an unexpected combination of
spaces, rooms in size?

Do the functional solutions enrich the category of the analysed building
typology or / and aesthetic-technological type?

Are there qualitative, fast and easily accessible communication spaces
with natural light sources, the solution of which were influenced by the
structural properties of concrete?

Is there a newly expressed potential for the transformation of internal or
external spaces in the object?

Artistic
expression
of surface

design

Do the surfaces of the object feature an ornament, a pattern, a texture
that is created by the formwork, their matrixes or special tools?

Is the artistic expression of the interior and / or exterior surfaces en-
hanced by “raw” concrete surfaces (smooth or béton brut)?

Is the artistic expression of the surfaces complemented by the techno-
logical seams, details or frames that reflect specifics of used technology?

Is the surface texture of the concrete exposed and made using the local
aggregates of various thicknesses?

Is the artistic expression of the concrete surfaces complemented by the
coloured cements, pigments or local aggregates?

Since each aspect indicator can be expressed at a different level in the object, a dif-
ferentiation of the value is introduced, providing several possible answers to the control
question: typical — 4; more typical — 3; less typical — 2; not typical — 1 and not relevant —
0. The object described in the second level is presented with a summary graph showing
the level at which each of the aspect indicators occurs in the object and the overall assess-
ment of aspect expression by summing up the values of all five indicators (ideally 20).
The higher the number, the higher the strength of the indicator: the first two value numbers
(4 and 3) show a characteristic and valuable feature of the interaction between art forms
and reinforced concrete technology, while lower scores (2 and 1) indicate that the aspect
indicator is very weakly expressed. A value of 0 is used when the indicator is irrelevant.
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2. New forms of interaction in modern Lithuanian architecture

The second chapter examines new forms of interaction in Lithuanian architecture: solid
spatial shells and folds; modular tectonics and architectural concrete panels; mixed forms
and vertical accommodation models. At the beginning of each subsection, the origins of
the principle of form composition and the main parameters on the basis of which the array
of objects corresponding to the principle are analyzed and discussed. From the latter, the
most in line with the principle and / or the rarest object (s) are singled out, which is further
investigated at the second level according to the network of aspects and indicators.

The origins of solid shell structures in Lithuania date back to the late 19th century
and are related to the examples of Kaunas forts, underground storage facilities, sacral ob-
jects and interwar public architecture. 9th decade 20th century shells are mainly used for
tower engineering structures and large span overlaps in cultural and sports facilities. Dur-
ing the 20th century 9th decade and later an increasingly organic relationship of shell
structures to location and their application in the category of small-scale public buildings
is observed. The integral aesthetic-technological principle is related to the complex geom-
etry: upwardly widening, monumental, curvilinear or sloping planes. The artistic image of
the building is characterized by reinforcement with unfinished concrete surfaces, espe-
cially by using béton brut aesthetics, the specificity of which expresses the spirit of the
time and the local character of the concrete architecture. The Vilnius Concert and Sports
Hall (1971, architects E. Chlomauskas, J. Kriukelis, Z. Liandzbergis) was distinguished
from the array of objects, which are an important reflection of the time, characterized by
a high level of complexity (20); an innovative shape with an elegantly curved roof, which
was influenced by the caple construction and the suspended concrete shell, which is rare
in Lithuania (20); unexpected combinations of spaces that enriched the typology of cul-
tural objects (18). The slightly weaker feature of the object is the expression of concrete
surface planes, which was diminished by the lack of construction skills and poor quality
of materials (15): béton brut surfaces are covered with cement, the texture imitating the
roughness of concrete is achieved with torn and grooved plaster. Still, the integral, "con-
crete" character of the building has been formed, comprehensively adapting to the local
context and taking advantage of the innovative hanging shell construction. The Vilnius
Concert and Sport Hall acted as a successful and inspiring example of architecture in Lith-
uania, demonstrating the plasticity potential of concrete material, making a significant im-
pact on the further development of precast concrete and giving impetus to the formation
of Lithuanian concrete architecture.

The modular aesthetic-technological principle of form formation was introduced in
Lithuania in the beginning of the 20th century in the architecture of industrial buildings,
more broadly — in the7th—9th decade of the 20th century in the typology of public and
especially administrative buildings. Also, such a principle in the 6th-9th decade of the 20th
century is massively applied in residential architecture, from which only the openwork
concrete elements of the balcony partitions or entrance nodes stand out, which form a
different identity of the districts. Modular aesthetic-technological innovations are related
to the segmental narrowing or widening of the silhouette of buildings, which passes
through the first floor, important or larger interior spaces are characterized by the overlap-
ping of a caisson roof or ribbed panels. The artistic character of a building is often formed
by profiled or textured architectural concrete slabs. From the array of objects characterized
by the modular principle, the complex of the Ministry of Communications and the central
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telephone station (1979, architect J. Seibokas, constructor G. Arminaité) is selected for the
second level analysis. It has been established that the object comprehensively reflects the
spirit of the industrialized era and the creative combination of modular elements, adapting
to the scale of Vilnius Old Town, the prevailing building type and height (20); is charac-
terized by an innovative modular shape (20) influenced by a variety of architectural con-
crete slabs and functional combinations (20) and a sufficiently artistic spectrum of surface
planes (15). Still, one of the main features of concrete architecture is that the unfinished,
natural or pigment-enriched concrete surface is little used as an artistic tool.

The origins of the principle of mixed form can be traced back to the beginning of the
20th century secession architecture and industrial structures where solid concrete struc-
tural or decorative fragments are combined with a brick masonry pattern. The more mixed
principle of form formation appeared in the 7th-9th decade of the 20th century and the
first impulses are related to the buildings of industrial administrative buildings, buildings
of hospitals and academic campuses, as well as resort architecture. A little later, the mixed
principle was applied to the categories of sacral and commercial buildings. It has been
found that the mixed principle of form formation is most commonly used to obtain a form
of complex configuration or contrasting aesthetic combinations. Several types of mixed
art forms have been identified: 1) when concrete is combined with modular aesthetic-tech-
nological properties of other materials (brick masonry, wood paneling, dolomite) or
2) when the same material — concrete — modular and solid spatial structures are combined.
It should be noted that the authors of mixed art forms, creatively combining natural inspi-
rations, traditional models and technological innovation, more often experiment with form
and material, which is most in line with the Greek concept of techné, when craft and art
merge. It was this parameter that prompted the selection of the Physiotherapy treatment
complex in Druskininkai (1981, arch. A. and R. Silinskai) from the array of objects corre-
sponding to the principles of creating a mixed artistic-technological form. The object was
found to be a unique and rare example of a mixed aesthetic-technological type, reflecting
all specific aspects of art forms and reinforced concrete technologies and their indicators:
characterized by a high level of complexity (20), complex geometry, influenced by the
method of lifting slabs (20), a variety of artistic solutions and functional combinations (20)
and a rich spectrum of small-scale solutions (17). The object reflects a peculiar symbiosis
of natural elements, creators' style and innovative reinforced concrete technologies, which
undoubtedly expanded the boundaries not only of Lithuanian concrete, but also of all So-
viet modernist architectural plastic.

Vertical accommodation models, most developed since the 8th decade of the 20th
century until the restoration of Lithuania's independence and reflects the mixed or inte-
grated aesthetic-technological principle of form formation. The first and second level an-
alyzes revealed that high-rise concrete buildings can be divided into: tower type — when
apartments are laid around the core; staggered forms — when apartments are laid on both
sides of the corridor and their number on the upper floors is reduced in a vertical direction;
and complexes — when apartments of different sizes and volumes of different heights are
combined. The most valuable and unique features of vertical accommodation models, re-
flecting the interaction of art form and reinforced concrete technologies, are complexity
(overall assessment ranges from 15 to 20) and innovative, expressive form (from 19 to
20), and the biggest shortcomings are related to the variety of functional solutions (from
10 to 14) and lack of artistic expression of surface planes (11 to 17). In their iconic form,
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high-rise residential buildings significantly complement the panoramas of Lithuania's ma-
jor cities, note the uniqueness of individual residential areas, are an important and abun-
dant part of Lithuanian architecture of the Soviet modernism period, testifying to the for-
mation of a certain Lithuanian concrete architecture or even a concrete school.

3. Cultural value and tendencies of Lithuanian
concrete architecture

In this chapter, the results obtained with the help of the theoretical model are discussed,
highlighting the peculiar features of the artistic expression of volumetric-spatial composi-
tion and surface planes in Lithuanian architecture and comparing them with relevant in-
ternational contexts.

Summarizing the features of all three aesthetic-technological principles of form for-
mation, it was established that the volumetric-spatial peculiarity of Lithuanian concrete
architecture is related to the complexity of solutions and the adoption of the predominant
urban principle with dynamic height adjustment when forming cityscapes. Such a complex
character of Lithuanian concrete architecture is complemented by the elegant monumen-
tality characteristic of the objects, when even large-scale concrete architectural objects are
adapted to the scale of Lithuanian cities; do not form building walls, integrating (interpret-
ing) gently undulating natural or historical style features. In addition, many concrete ar-
chitectural objects are characterized by rounded shapes using spatial compositions of ele-
ments of the cylinder or prism part (half, quarter, third, single or double curvature) that
are characteristic of both social and residential architecture. It is typical to round vertical
communication nodes, balcony or wall elements, and building corners. Such forms com-
plement the plasticity of Lithuanian Baroque, interwar modernist buildings and express
the continuity and renewal of such forms with the help of innovative reinforced concrete
technologies. It also reflects international trends in expressing the artistic potential of con-
crete through plastic forms. The enrichment of the volume language of concrete architec-
ture is also related to the widening silhouette. The Lithuanian context is characterized by
both upwardly expanding and segmentally downward (stepwise) expanding silhouettes.
Usually, such a silhouette is formed on a modular or integral principle, using balcony el-
ements or shrinking architectural concrete slabs and thin-walled shells. Such forms also
express international tendencies (characteristic of brutalism, organic architecture), belief
in technological progress, strength of concrete. The uniqueness of the Lithuanian school
of concrete architecture is also inseparable from the use of architectural concrete panels in
the exterior. It has been established that the modular rhythm of facades is formed in several
ways: 1) profiled or textured architectural concrete panels form a plane in the floor zone;
2) profiled modular elements together with the window opening cover the entire height of
the floor; 3) vertical long profiled elements cover several floors and 4) profiled architec-
tural concrete panels as balcony partitions in mass housing architecture. Another feature
of Lithuanian concrete architecture is related to the contrasting interpretation of solid-void
in the volume composition and in the area of the ground floor. This interpretation is re-
flected in the recessed, suspended on the columns, passable ground floor, expanding the
pedestrian zone. It is more characteristic of public architecture, directing pedestrian flows,
replacing the roof, meeting, waiting place, forming new communication skills. Residential
architecture is characterized by the application of a contrasting interpretation of the solid-
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void distinguishing the volume of the staircase and elevators. Another feature — combina-
tions of concrete and brick masonry — is characteristic to the industrial administrative
buildings, public and resorts architecture, reflecting both the unique combination of ma-
terials in local level and the international trend of new brutalism.

In addition to volumetric-spatial features, Lithuanian concrete architecture is also
characterized by new artistic solutions of surface planes, which act as local landmarks,
conveying information about the features of the time and place and providing people with
psychological (not only biological) comfort. The peculiarity of Lithuanian concrete archi-
tecture is complemented by the exposed concrete texture, using local aggreggates, which
was used as an artistic tool especially in the 7th-8th decade of the 20th century in the
categories of residential and public buildings. The latter is often part of the artistic expres-
sion of profiled architectural panels, giving the surfaces not only a rough texture but also
a unique color. The Lithuanian artistic expression of concrete surfaces is also comple-
mented by a unique decorative concrete pattern obtained by autolith and various textures
obtained with the help of formwork matrices. In Lithuania, several tendencies of artistic
expression of such concrete surfaces have been identified: 1) vertical texture; 2) an abstract
pattern combining smooth and rough concrete surfaces; and 3) products with reckli or
graphic concrete surfaces. An integral, albeit rare and rapidly disappearing, part of Lithu-
anian concrete architecture is unfinished, “raw” concrete surfaces, which are smooth or
béton brut aesthetics (unfinished concrete surfaces with impressions of wooden board
formwork). Smooth unfinished concrete surfaces are increasingly being chosen in this
century as a means of shaping the character of the interior. These solutions of surface
design are related to one of the most inherent features of the brutalism tendency. Often
originally designed unfinished concrete surfaces are painted due to poor quality of con-
crete casting works. Unfinished, natural concrete surfaces with gray-green color are more
typical of the architecture of the second half of the 20th century in Lithuania. Meanwhile,
concrete surfaces enriched with colored cements and pigments are more characteristic of
the 21st century architecture. Interesting and unique in Lithuania is the phenomenon of
concrete imitations, which manifested itself as creativity, masking the poor quality of con-
crete casting works, when poor quality monolithic reinforced concrete surfaces were
sprayed with cement or covered with decorative plaster of a color close to concrete.

Summarizing the obtained results discussed above, it can be stated that the aesthetic-
technological principles of form helped to identify the peculiarities of the Lithuanian con-
crete architecture, which formed in the 7-9 decades of the 20th century. The typological
diversity and abundance of the analyzed objects allows to state that they are an important
and integral part of Lithuanian architecture of the Soviet modernism period, reflecting
both the peculiar Lithuanian character of concrete architecture and former relevant inter-
national tendencies. Although Lithuanian concrete architecture was finally formed during
the Soviet period, when creative freedom was partially restricted, it reflects the ideas of
late modernism developed in the West, which are manifested in peculiar interpretations of
creators in both spatial-volumetric structures and surface design solutions.

The objects representing the Lithuanian School of Concrete Architecture, reflecting
the characteristic features of the interaction between art forms and reinforced concrete, are
the potential heritage of the second half of the 20th century, which faces a number of
challenges: 1) aesthetic (non) reception and short time distance; 2) typological diversity
and abundance of objects; 3) monofunction and / or functional continuity issues related to



SUMMARY IN ENGLISH 187

changes in the cultural and social field; 4) temporariness and lack of quality of experi-
mental reinforced concrete technologies and 5) shortcomings of the heritage protection
system.

The theoretical explanatory scheme of the interaction between new art forms and
reinforced concrete technology proposed in the work could help to solve the problems of
valuing the objects of the second half of the 20th century as potential cultural heritage.
The theoretical model for the analysis of concrete architectural objects is developed ac-
cording to a two-level network of qualitative aspects and indicators, which is developed
in the theoretical part of the work. The formulated network of parameters allowed to de-
termine the nature of the interaction between art forms and reinforced concrete technolo-
gies and its specific features, which appear in Lithuanian concrete architecture. If the ob-
ject meets the established aesthetic-technological type indicators, then it is potentially val-
uable in the field of the interaction in question. The potential value is validated at the
second level, when specific and unique features of the object that should be protected are
captured. Conversely, if certain indicators signal a low level of compliance, then that arca
could potentially transform should development occur.

Throughout the second part of the 20th century the Lithuanian concrete architecture
can basically be treated as an autopoietic system, consisting of the components which can
be recreated by acting recursively — this means that the components, based on feedback,
create an interactive network that renews themselves. In addition, the renewal of a system
is related to the parallel effects of the environment (context), which means that the struc-
ture of the system itself mutates as the environment changes (Maturana, Varela 1980). In
this case, the autopoietic system is the whole concrete architecture, and the two-level the-
oretical scheme is one of its components that enables the renewal of the system as a whole
(component production network), in which the feedback for which the architects are re-
sponsible plays an important role. In other words, the evaluation scheme embodies the
idea of autopoiesis as it has a clearly defined structure (network of aspects and indicators),
which ensures and promotes the constant renewal of knowledge in the field of concrete
architecture. The proposed theoretical model could also complement the existing method-
ological schemes for heritage protection, which provide for the identification of valuable
features of architectural works as cultural objects (already officially recognized or poten-
tial).

Recent decades we are witnessing a resurgence of concrete architecture and an in-
creasing aesthetic recognition. Often concrete is chosen as an exclusive finishing material
for interior spaces. Prior to that, the buildings that were treated as brutalistic, concrete
monsters (Grindrod 2012) are increasingly becoming objects of various research and ad-
miration, and their elements are creatively integrated into new quality complexes, re-
sponding to ideas of sustainability and seeking cultural continuity. On the other hand, con-
crete material has also received a lot of criticism in recent years, especially in interpreting
its damage in the context of sustainability ideas. In an attempt to address sustainability
challenges, various ways are being sought to reduce the amount of cement in concrete or
replace it with other materials (hemp, ash, etc.). There are also various explorations in the
field of the synthesis of concrete architecture and natural forms, exploiting the cleansing
properties of algae and various lichens. Other artistic-technological experiments are re-
lated to the inversion of concrete as a heavy opaque material. In the last few decades, in
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Lithuania, concrete in the exterior has been chosen as a means of exceptional artistic ex-
pression, mostly used for small-scale objects.

Concrete in architecture will always have its place next to other materials, with irre-
placeable strength properties and a wide range of structural and decorative possibilities,
expressing greater artistic expression. The latter are particularly fascinating to architects
because they offer unpredictable, unique artistic solutions that are especially compatible
with other natural materials and elements, such as wood or plant compositions. And one
of the positive and greatest opportunities for concrete in the architecture of the future is
the preservation of existing buildings, awareness of their value and creative renovation,
adapting to the needs of modern humans.

General conclusions

1. The research found that the artistic form is the symbiosis of the languages of a
form and a pattern, directly related to technology and materiality. Artistic form is always
an innovation that arises when the spirits of place (genius loci) and time (zeitgeist), tradi-
tional and modern technologies meet, and the character of the place and the inherent style
and experience of the creator merge.

2. The interaction of artistic forms and reinforced concrete technologies in architec-
ture is reflected in three aesthetic-technological principles: integral, modular and mixed,
which have been evolving in architecture since ancient times. These principles were sig-
nificantly changed by innovative reinforced concrete technologies developed in Europe
and North America in the late 19th and in the beginning of the 20th century. Such changes
have led not only to new artistic or compositional solutions, but also to the emergence of
new typological models, such as high-rise buildings or large span halls, in the categories
of residential and public architecture.

3. All three aesthetic-technological principles and new typological models influ-
enced by reinforced concrete technologies are also characteristic to the Lithuanian context,
the whole of which can be treated as a uniquely formed Lithuanian school of concrete
architecture, the origins of which are related to military, engineering, industrial, sacral and
interwar public architecture. The typological abundance of objects and the diversity of
artistic expression manifest that the final stage of Lithuanian school of concrete architec-
ture was formed in the Soviet era,in the 7th—9th decades of the 20th century.

4. Objects of Lithuanian concrete architecture are characterized by 1) complexity,
when the features of the local context are taken into account (integrating natural elements,
reinterpreting the principle of construction and the stylistics of historic buildings); 2) ele-
gant monumentality, which complements the system of city landmarks and the dynamics
of the townscape; 3) an extended range of shaped plastics using three-dimensional ele-
ments of the cylinder or prism part; 4) contrasting interpretation of the solid-void, distin-
guishing vertical nodes and / or the ground floor area; 5) modular tectonics, which is
formed by profiled or textured architectural concrete panels; 6) mixed combination of con-
crete features such as integrity and modularity.

5. Lithuanian concrete architecture is also inseparable from the enrichment of the
artistic expression of the following surface design solutions: 1) vertical and abstract ge-
ometry patterns created by unique formwork matrices; 2) exposed concrete textures using
local aggregates; 3) unfinished concrete surfaces: the béton brut aesthetics or the smooth
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concrete planes with technological details; 4) decorative concrete surface made by auto-
lith; 5) concrete imitations, which were chosen due to the lack of qualitative materials and
concrete casting skills. These artistic enrichments of the surface planes, although partly
reflecting the difficult political and economic situation in Soviet Lithuania, nevertheless
led to a higher level of complexity of concrete architectural objects, and in many cases
gave the buildings a distinctive artistic character.

6. Lithuanian concrete architecture can be treated as a unique autopoietic system, and
a network of qualitative aspects and indicators of a two-level theoretical model as a factor
helping to ensure the survival and renewal of that system. The first level of the theoretical
model helps to identify the aesthetic-technological principle of form tectonics, while the
second — to identify valuable and specific features of the interaction. Both levels of the
theoretical model could contribute to solving the problems of concrete architecture as a
modern heritage related to aesthetic recognition, quality survival of objects and systematic
evaluation.

7. Concrete architecture is a valuable part of the Soviet modernism period architec-
ture in Lithuania, characterized by complex solutions with the urban environment, is a
unique and timely interpretation of the ideas developed in the Western and Eastern parts
of the world and reflects the aesthetic-technological innovations, which were indentified
in the research.

8. Recent forms of interaction relate to 1) creative renewall of concrete buildings
adopting them to the relevant social needs, that respond to the challenges of sustainability
ideas; 2) artistic inversions of concrete properties like heavy, opaque, unsustainable; 3) the
formation of an exceptional character of buildings by using unfinished concrete surfaces
and inserting contrasting combinations of concrete and organic systems / materials.
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