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IVADAS

Siuolaikingje teisinéje visuomenéje vyrauja teisiy ir pareigy vienové, prisiimant ir
vykdant tam tikras pareigas, asmeniui yra suteikiama teisé¢ veikti. Juridinis asmuo, visy pirma,
veikia kaip zmoniy organizacija, kuri savo veikloje siekia teisiy ir pareigy pusiausvyros.
Dauguma Lietuvoje besisteigianciy ir aktyviai veikian¢iy juridiniy asmeny yra uzdarosios
akcinés ir akcinés bendrovés®. Akcininkas bendrovéje yra ypatingas subjektas, kadangi jo teisés
ir pareigos yra siejamos su jo turimomis akcijomis. Tik jsigij¢ akcijy ir vykdydami jiems skirtas
pareigas, akcininkai gali turéti teisétg interesg ir reikalauti savo teisiy pripazinimo. Lictuvos
Respublikos akciniy bendroviy jstatyme (toliau — ABJ]) nustatyta tvarka bendroviy pagrindinj
kapitalg sudaro akcininky jnasai — tai yra jy piniginiai indéliai (materialusis turtas) uz steigiamos
jmonés iSleistas akcijas. Uzdaryjy akciniy bendroviy ir akciniy bendroviy akcininkai yra
bendrovés savininkai, bet ne bendrovés turto?. Akcininkas, investuodamas savo turta j bendrove,
praranda nuosavybés teise 1 ji, taiau gauna steigiamos bendrovés akcijas. Tokiy akcijy
nuosavybé jy savininkui suteikia tam tikras teises ir numato pareigas, nustatytas jstatymuose?,
bendrovés jstatuose ar akcininky sutartyse.

Tiriamojo darbo problema — dabartinéje bendroviy teis¢je yra skatinamas akcininko
kaip aktyvaus ilgalaikio investuotojo vaidmuo, uztikrinant efektyvy jo teisiy jgyvendinima®.
Dinamiska akcijy rinka, suteikianti jos dalyviams galimybe¢ biiti vienos ir daugiau bendroviy
bendrasavininkiais bei galimybe telkti stambuyjj kapitalg, reikalauja i§ bendrove steigianciy bei
valdan¢iy asmeny vis didesnés atsakomybés. Bendrovés steigimo metu akcininkai privalo
dalyvauti savo turtu jstatinio kapitalo formavime, kuris padeda pamatus bendrovés veiklos
vystymuisi. Priimdami bendrovés valdymui strategiSskai svarbius sprendimus ir siekdami pelno
grazos, akcininkai prisiima akcijomis suteikiamas teises ir pareigas bei atsakomybe uz pareigy
nevykdyma bendrovei, kitiems akcininkams ir kreditoriams. Bendrovés ir jos akcininky turto

atskirumo principas® salygoja juridinio asmens atsakomybe pagal savo prievoles tik jam

! Vadovaujantis oficialias Juridiniy asmeny registro duomenimis 2014 metais uzdarosios akcinés ir akcinés
bendrovés sudaré beveik 52% visy jregistruoty juridiniy asmeny. Oficialus Saltinis Valstybés jmoné Registry
centras, Juridiniy asmeny registras.

2 Stephen Judge Law for business students. Palgrave Macmillan Limited 2006 p. 155 cit. byla Macaura v. Northern
Assurance Co [1925] AC 619

3 LR Civiliniame kodekse, Akciniy bendroviy jstatyme, Vertybiniy popieriy jstatyme, Imoniy bankroto jstatyme ir
kt.

4 Mikaloniené L. ,,Akcininko Locus Standi dél visuotinio akcininky susirinkimo sprendimy pripaZinimo
negaliojanciais". Vilnius: Teisé problemos, 2012, Nr. 3(77) 5p.

5 Uztikrinant verslo skatinimg, yra jtvirtintas turto atskirumo principas, suteikiantis akcininkui laisve priimti
rizikingus komercinius sprendimus, o bendrovei leidziantis jgyvendinti tikslus, kuriems ji yra jsteigta, savo vardu
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nuosavybeés ar patikéjimo teise priklausanéiu turtu®. Ribotos civilinés atsakomybés taikymas ne
visuomet uztikrina socialinj teisinguma, kas lemia akcininky piktnaudziavimag jy turimomis
teisémis ir pareigy nevykdyma. Uzkertant kelig prisidengti ribota turtine atsakomybe, numatyta
papildoma akcininky atsakomybés taikymo galimybé, tais atvejais, kai nesgziningi veiksmai
lemia juridinio asmens negaléjimg jvykdyti prievolés kreditoriams. Akcininko atsakomybés uz
bendrovés prievoles institutui ypatingg reikSme turi akcininko pareigos. Kadangi bendryjy
pareigy elgtis sgziningai, ripestingai ir atidziai nevykdymas arba netinkamas vykdymas gali biiti
traktuojami kaip nesgziningi veiksmai ir lemti akcininko pareigg atlyginti Zalg, padarytg savo
nesgziningu veikimu. O tinkamai atskleidus akcininky pareigas skirtingose bendrovés gyvavimo
etapuose, galima vertinti ir teisinius padarinius uz konkreéiy pareigy pazeidimg ir akcininko
atsakomybés kilimo klausima bendroveli, jos dalyviams bei tretiesiems asmenims.

Darbo aktualumas - $iy dieny ekonomikos spartus kilimas, visuomenés santykiy
vystymasis — tai pagrindinés gyvenimo sferos, kurias butina teisiSkai prizitréti ir valdyti.
Akcininky vaidmuo valdant jmong yra labai svarbus, nuo jy priklauso investicijy mastai, akcijy
rinkos pakilimai ir nuosmukiai, jy prekyba rinkoje. Skatinant aktyvy akcininko vaidmenj
bendroviy teis¢je, siekiama neapkrauti akcininko pareigomis ir tiek teisinéje literatiiroje, tiek
analizuojant jstatymus paprastai iSskiriama, kad juridinio asmens dalyviai, akcininkai, neturi
reikSmingy pareigy juridiniam asmeniui. [statymuose yra numatytas tik minimalus pareigy
turinys, taciau atsizvelgiant | bendrovés veiklos vystyma ir akcininky siekj aktyviai dalyvauti
bendrovés valdyme, jy pareigos ganétinai iSauga. Ypatingai svarbus pareigy nevykdymo
atsakomybeés klausimas ir kylancios teisinés pasekmés bendrovei, juridinio asmens dalyviams bei
tretiesiems asmenims. Nuolatos daugéjant byly, susijusiy su akcininky dalyvavimu bendrovés
veikloje ir jos valdyme, neatsizvelgiant j bendrovés, kity akcininky ar kreditoriy interesus,
padarant Zalos pareigy nevykdymu ir netinkamu teisiy jgyvendinimu, tod¢l akivaizdZiai matomas
Sios temos aktualumas ir butinybé ja nagrinéti bei tirti. Teismy praktikoje ryskéja tendencija
akcininko atsakomybés ,,8yda pakelti" (angl. Lifting the corporate veil), nustatant jo
nesgziningus veiksmus, vertinant pareiga elgtis saziningai, atidziai ir riipestingai, dalyvaujant
bendrovés valdyme.

Darbo naujumas ir originalumas — pasireiskia tuo, kad dar niekas iki Siol i§samiai ir
sistemiskai neanalizavo akcininky pareigy skirtinguose bendrovés egzistavimo etapuose.
Paminétini keli magistranty darbai: ,,Akcininky pareigos®, kuriame apibréZiamas tik akcininky

pareigy turinys, iSskirstant jas pagal pareigos taikymo objekta bei ,,Privataus juridinio asmens

igyjant teises ir pareigas. Tikniiité A. ,,Juridinio asmens doktrina: Siuolaikinés tendencijos". - Jurisprudencija. 2008,
Nr. 2(104).
® LR civilinio kodekso 2.50 str. 1 d.



dalyvio pareigos“’, kuriame pla¢iau analizuojamos ne tik akcininky, bet ir kity teisiniy formy
dalyviy pareigos. Konkreciy jstatyminiy pareigy nevykdymu kylanciy teisiniy pasekmiy analizé
dar nebuvo atliekama jokiame magistranto darbe bei néra placiai iSanalizuota tiek bendruosiuose,
tiek specialiuosiuose teisés Saltiniuose.

Tyrimo objektas — akcininky pareigos, nustatytos teisés aktuose bei jy nevykdymo
teisinés pasekmés. Teisingje literatiiroje vyrauja skirtingos nuomonés apie teisinj pareigy turinj,
tod¢l svarbu atkreipti démesj | konkrecias akcininky pareigas, jy vykdymo ir nevykdymo
teisinius aspektus bei atsakomybés klausimg konkrec¢iy ir bendryjy pareigy nevykdymo atvejul.

Tyrimo tikslas — nustatyti ir iSnagrinéti teorines ir praktines problemas, susijusias su
jstatyminémis ir kitokiu pagrindu kylanc¢iomis akcininky pareigomis bei atskleisti jy nevykdymo
teisines pasekmes skirtinguose bendrovés gyvavimo etapuose.

Siekiant tinkamai atskleisti tyrimo tikslg, iskeliami $ie darbo uzdaviniai:

1. Nustatyti akcininko teisinés pareigos sgvoka, remiantis moksline literatiira ir teisés
doktrina, pareigos atsiradimo momentg ir turinio nustatyma skirtinguose jtvirtinimo Saltiniuose.

2. Atskleisti, kaip akcininko pareigos evoliucionuoja ir kei¢iasi skirtinguose
bendrovés gyvavimo etapuose, iSskiriant bendrovés steigima, veiklos vykdyma ir likvidavima.

3. Pareigy nevykdymo teisinés pasekmés skirtinguose gyvavimo laikotarpiuose,
i§skiriant akcininky pareigas bendrovei, kitiems akcininkams ir tretiesiems asmenims.

4. Isskirti, kokios teisinés pasekmés Kyla, kai akcininkas nevykdo konkreéiy
jstatyminiy pareigy. Bendrovés veiklos vykdymo etape, isskiriant smulkiyjy ir stambiyjy
akcininky teises sauganciais institutais kylancias teisines pasekmes, pareigy nevykdymo atveju.

Siekiant jgyvendinti iSsikelta darbo tikslg bei uZdavinius, pagrindiniai darbe taikyti
tyrimo metodai yra Sie: lyginamasis, lingvistinis, teleologinis, dokumenty analizés ir sisteminés
analizes.

Lyginamuoju metodu nagrinéjamos, lyginamos kity uzsienio valstybiy teisés akty
nuostatos bei jy doktrinos, siekiant atskleisti akcininky, kaip juridinio asmens dalyviy, pareigas ir
ju nevykdymo teisines pasekmes, skirtumus ir panasumus, nustatant universaliy pareigy turinj.

Lingvistinis metodas taikomas aiskinant kai kuriy sgvoky vartojimo tikrajg reikSme.

Teleologinis metodas padeda atskleisti jstatymy leidéjo tikruosius tikslus, kuriy buvo
siekta, analizuojamos teisés normos atzvilgiu ir ar jie buvo realizuoti, o taip pat identifikuoti
problemas.

Dokumenty ir Sisteminés analizés metody pagalba aiSkinami teisés normy sisteminiai

ry$iai su kitomis normomis, analizuojama moksliné literatiira bei kiti teisés aktai. Analizuojami

" Tamosai€io, G. Privataus juridinio asmens dalyvio pareigos. Magistrinis darbas. Vilnius: Vilniaus universitetas,
2011. Tamositnaites, V. Akcininky pareigos. Magistrinis darbas. Vilnius: Vilniaus universitetas, 2007.



Lietuvos norminiai teisés aktai bei FEuropos Sgjungos mastu priimti teisés aktali,
reglamentuojantys akcininky pareigas ir jy nevykdymo teisines pasekmes.

Siame darbe iskeltos problemos istyrimo lygis yra pakankamai ribotas, kadangi
akcininkas bendroviy teiséje yra vertinamas kaip investuotojas, priimantis strateginius
sprendimus, kuriam detaliy pareigy nustatymas bendrovéje tik varzyty jo padét] ir apsunkinty
investicijy srautg. Lietuviy teisés specialistai akcininko pareigy savoka mini, nagrinédami
akcininko atsakomybés uz bendrovés prievoles klausimg. L. Mikalioniené, nagrinédama
akcininko subsidiarig atsakomybe, kartu pateiké ir sgZiningumo pareigos analize, taciau atkreipé
démesj, kad atsakomybés pobudis ir subjektas pagal CK 2.50 straipsnio 3 dalj skiriasi, kai
sprendziama dél akcininko atsakomybés, pazeidus jstatyme jtvirtinta konkreig pareiga.
Akcininky pareigy nevykdymas ir teisinés pasekmés, kylancios prie§ treciuosius asmenis
apzvelgtos PetroSevicienés O. daktaro disertacijoje ,,Kapitalo palaikymas kaip uzdaryjy akciniy
bendroviy kreditoriy teisiy apsaugos priemoné”. Kaip uZsienio teisés Saltiniai, darbe yra
analizuojami Europos Sgjungos mastu priimti direktyvos ir reglamentai, nustatantys akcininky
pareigas ir jy vykdymo ypatumus visoms valstybéms naréms, siekiant suvienodinti bendrovés ir
kreditoriy teising apsaugg nuo nesaziningy akcininko veiksmy.

Vienas reikSmingiausiy Saltiniy akcininko pareigy ir teisiniy pasekmiy uz jy nevykdyma
analizei yra Lietuvos Auksciausiojo Teismo (toliau — LAT) ir kasaciniy teismy formuojama
praktika. Teismy praktika leidzia i$skirti akcininky pareigas skirtinguose bendrovés gyvavimo
etapuose ir kaip jy nevykdymo ar netinkamo vykdymo atveju yra reguliuojami teisiniais
santykiais. Uzsienio teismy praktika panaudota teisesniam analizuojamy teiginiy pagrindimui ir
palyginimui.

Ginamieji teiginiai:

1. Nuosavybés teisés | akcijg jgijimas néra vienintelis veiksnys, lemiantis akcininky pareigy
kilima.

2. Minimalus akcininko pareigy turinio nustatymas teisés aktuose lemia atsakomybés
taikymo problemas akcininkui nevykdant pareigy.

3. Atsakomybés taikymas uz s3gziningumo, riipestingumo ir atidumo pareigy nesilaikyma,
lemiantj akcininko nesaZiningus veiksmus, kompensuoja bendrojo ribotos juridinio
asmens atsakomybeés principo taikymo spragas.

4. Akcininko pareigy evoliucija nuo jo dalyvavimo pinigine iSraiSka kapitale iki bankroto
bylos i8kélimo inicijavimo kinta priklausomai nuo akcininky turimy akcijy kiekio ir
akcininko vaidmens bendrovés veikoje.

Darbo struktiira. Darbas susideda i§ Siy pagrindiniy struktiriniy daliy: jvado,

déstomosios dalies ir iSvady. Déstomoji dalis yra sudaryta i$ dviejy skyriy.



Pirmajame skyriuje, prieS pradedant analizuoti tiriamgjj objekta, yra apibréZiamos
naudojamas sgvokos, kadangi jy apimtis lemia pacio objekto apimti ir sampratg. Taip pat
aptariamas pareigos turinio nustatymas pagal jtvirtinimo Saltinj.

Antrame skyriuje, analizuojant jstatymus ir teismy praktika, yra atskleidziami praktiniai
ir teoriniai aspektai konkre¢iy pareigy nevykdymu kylancios teisinés pasekmés skirtinguose
bendrovés egzistavimo etapuose (bendrovés steigimo, gyvavimo ir likvidavimo laikotarpiuose).
Daugumoje specialiyjy norminiy teisés akty akcininky pareigos néra jtvirtintos pagal bendroveés
pobiidj, tod¢l ir visame darbe akcininky pareigos yra analizuojamos bendrai, bet iSskiriant
specifika, kai tam tikros pareigos yra numatytos tik uzdarosios akcinés bendrovés akcininkams

arba atvirk$¢iai — tik akcinés bendrovés akcininkams.



I. AKCININKO PAREIGOS SAVOKA, JOS ATSIRADIMO MOMENTAS IR TEISINIO
PAREIGOS TURINIO NUSTATYMAS

1.1. Teisinés pareigos savoka

Teisingje visuomengje pareiga yra vienas svarbiausiy veiksniy, kurian¢iy demokratine teising
socialing valstybe, be kurios biity nejmanoma palaikyti teisinés tvarkos, socialinés raidos stabilumo ir
jos tikrumo®. Prof. habil. dr. A. Vaisvila teigia, kad ,pareiga yra laisvo Zmogaus laisvas
jsipareigojimas savo laisvei plésti — naujoms subjektinéms teiséms jsigyti ar jau turimoms garantuoti*.
Darbo autorés nuomone, yra tikslinga, kad pareigos atsiradimas yra siejamas su savanoriSku
jsipareigojimu faber suae fortunae (kickvienas Zmogus yra savo likimo kalvis), kadangi pareiga
atsiranda i$ asmens laisvo noro jas prisiimti ir sutartinio jsipareigojimo jas vykdyti. Pareiga taip pat yra
neatsiejama nuo privataus intereso, atsiranda i§ asmens siekio pasirlipinti savimi, ta¢iau asmuo
vykdydamas pareigas ne tik realizuoja savo subjektines teises, bet ir padeda kitiems asmenims
igyvendinti jy teises ir teisétus lukescius.

Salia teisés ir pareigos svarbus zmogaus elgesio reguliatorius yra moral¢, lemianti Zmogaus
elgesj visuomenéje®. Moralés nuostatos néra sau pakankamos ir reikalauja pagrindimo, kuris suteikty
joms reik§minguma, tokia funkcija yra patikéta teisés normoms. Teisés ir filosofijos profesorius J.
Waldron pareigg paklusti teisei grindzia asmenine pareiga elgtis teisingai'®. Pareiga elgtis teisingai
kyla i§ moralinés nuostatos. Moralé jpareigoja Zmogy elgtis teisingai, taciau nelemia to, kg kiekvienas
zmogus laiko teisingu poelgiu. Teisiniuose santykiuose dauguma moralés nuostaty yra jtvirtintos kaip
teis€s principai, o suteikiant joms teisin] pavidalg uZtikrinama jy gynyba, kas lemia teisinés pareigos
susiformavimg. Akcininko pareiga elgtis saziningai, pareigos metamorfozés pavyzdys, kai moralés
norma, tapusi bendruoju teisés principu, virsta tam tikro subjekto pareiga teisiniuose santykiuose.

Teisiné pareiga apibiidinama kaip turinti teisinio privalomumo forma, kadangi Sios pareigos
vykdymas yra garantuojamas teisinés gynybos mechanizmais. Vienai i§ teisinio santykio Saliy
nevykdant teisinés pareigos, reikalavimo teis¢ turintis subjektas gali kreiptis pagalbos ] atitinkamas
institucijas ir reikalauti taikyti sankcijas, kuriy déka teisinio santykio Salis privalés jvykdyti savo
pareigas. Siekiamybé yra jgyvendinti savo teises, vykdant pareigas taip, kad nebiity paZeistos kito
asmens teisés. [sipareigojimas nepazeisti kito asmens teisiy, gerbiant jas ir per pagarbg garantuoti savo

teisiy saugumg, lemia pareigos atlyginti zalg, kuri atsiranda sgmoningu ar nesgmoningu asmens

8 Vaisvila A. Teisinis personalizmas: teorija ir metodas. Justitia, Vilnius, 2010.
® Mikelénas V. Prievoliy teisé. Pirmoji dalis. — Vilnius: Justitia, 2002, p. 23.
10'Waldron J. Liberal Rights Collected Papers 1981-1991. Cambridge University, 1993.



veikimu ar neveikimu kilimg. Tokios pareigos vykdymas uztikrina visuomengje socialing rimtj ir
teiséty interesy apsauga.

Laisvai prisiimdamas pareigas asmuo jgyvendina savo subjektines teises, taCiau pareigy
nevykdymas ar netinkamas vykdymas turi biiti kompensuojamas teisinés gynybos priemonémis,

apginant sgziningg $alj.

1.2. Akcininko samprata

Bendrovés akcininko apibrézimas pateikiamas Lietuvos norminiuose teisés aktuose.
Akcininkas yra juridinio asmens, t. y. akcinés bendrovés (toliau — AB) ar uzdarosios akcinés
bendrovés (toliau — UAB), dalyvis. Lietuvos Respublikos civilinio kodekso (toliau — CK) 2.45
straipsnis numato, kad juridinio asmens dalyvis (akcininkas, narys, dalininkas ir pan.) yra asmuo, kuris
turi nuosavybés teis¢ | juridinio asmens turtg, arba asmuo, kuris nors ir nei§saugo nuosavybés teisiy i
juridinio asmens turta, bet jgyja prievoliniy teisiy ir (ar) pareigy, susijusiy su juridiniu asmeniu.
Akciniy bendroviy jstatyme akcininko sgvoka néra detalizuojama, pateikiamas tik subjekty, galinciy
biiti akcininkais, sarasas'!. Detalesne akcininko savokos reik§me atskleidzia jo turimos teisés ir
pareigos bei kokia apimtimi jis Sias teises naudoja bendrovés veikloje. Akcininkui teisés suteikiamos
pagal turimas akcijas®?, kurios gali biiti turtinés ir neturtinés. Turtines akcininko teises sudaro:

1) gauti bendrovés pelno dalj dividendais;

2) bendrovés jstatinio kapitalo mazinamo atveju gauti bendrovés 18y (kai jstatinis kapitalas
mazinamas, siekiant akcininkams iSmokéti bendrovés 1€sy);

3) istatinio kapitalo i§ bendrovés 1éSy didinimo atveju nemokamai gauti akcijy;

4) galimybé pirmumo teise jsigyti bendrovés iSleidziamy akcijy ar konvertuojamyjy
obligacijy (iSskyrus tada, kai visuotinis akcininky susirinkimas nusprendzia pirmumo teis¢ visiems
akcininkams atSaukti);

5) likviduojant bendrove gauti likviduojamos bendrovés turto dalj.

Akcininky turtinés teisés uztikrina akcininky investicing graza pagal turimas akcijas.
Akcininky turtinés teisés yra tiesiogiai priklausomos nuo akcininky turimy akcijy skai¢iaus®®, t. .
Akciniy bendroviy jstatymas jtvirtina proporcingumo princip3.

Akcininky neturtines teises sudaro:

11 ABJ 3 straipsnyje yra jtvirtinta, kad akcininkais gali biiti fiziniai ir juridiniai asmenys, kurie turi jsigije bendroveés akcijy.
12 Akcija apibréZiama, kaip vertybiniy popieriy riidis, suteikianti jos turétojui turtines ir neturtines teises bei nurodanti
akcininko investicinj suinteresuotuma j bendrovés veiklos teikiama graza (pinigine iSraiSka — dividendai). Stephen Judge
Law for business students. Palgrave Macmillan Limited 2006, p.155

13 Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus iSpléstinés teiséjy kolegijos 2002 m. geguzés 23 d. nutartimi,
priimta civilingje byloje Nr. 3K-7-471/2002



1) dalyvavimas visuotiniuose akcininky susirinkimuose ir pagal akcijy suteikiamas teises
balsavimas juose (8i teisé gali buiti apribota, pvz.: gin¢ijama nuosavybés teisé | akcija);

2) galimybé i§ anksto pateikti bendrovei klausimy, susijusiy su visuotiniy akcininky
susirinkimy darbotvarkeés klausimais;

3) informacijos apie bendrove gavimas (gali biiti nustatomi apribojimai)*4;

4) nustatyta akcininko locus standi (teisé kreiptis j teismg), prasant atlyginti bendrovei Zala,
kuri susidaré dél bendrovés vadovo ir valdybos nariy pareigy nevykdymo ar netinkamo vykdymo, taip
pat kitais jstatymy nustatytais atvejais.

Neturtinémis teisémis akcininkas jgyvendina savo pareiga priimti strateginius bendroveés
valdymui ir tolimesniam egzistavimui sprendimus. Taigi neturtinés akcininky teisés yra susijusios su
bendrovés valdymu ir akcininky indéliu j jj. Akcininkas gali jgyti ir kitokio pobudzio teisiy, kurios
biity nustatomos bendrovés jstatuose, taciau jos neturi prieStarauti imperatyvioms jstatymo nuostatoms.

Siame darbe bus analizuojami uzdarosios akcinés bendrovés ir akcinés bendrovés akcininkai.
Didelis démesys kreipiamas j akcininky pareigy pasikeitima ir evoliucija skirtinguose bendrovés
gyvavimo etapuose (steigimo, veikimo/sprendimo priémimy bei likvidavimo). Steigiant bendrove $io
proceso metu dalyvauja bendrovés steigéjai, taciau jie yra ne kas kita kaip biisimieji akcininkai. ABI 6
str. 2 d. nurodo, kad kiekvienas bendrovés steigéjas turi jsigyti bendrovés akcijy ir tapti jos akcininku.
Uzdarosios bendrovés akcininkai paprastai j bendrove investuoja didzigja savo turto dalj, taip pat savo
laikg bei jgiidzius®®. Uzdarosiose bendrovése akcininkai save laiko verslo bendrasavininkiais, todél
siekia visy akcijos nuosavybés teise suteikiamy privilegijy, kartu prisiimant i§ to kylancias pareigas.
Daznai pasitaiko, kad juridinio asmens dalyvis, akcininkas, perSoka savo kompetencijos ribas ir priima
valdymo organams budingus sprendimus, taip tapdamas de facto vadovu, §is aspektas svarbus
vertinant civilinés atsakomybés kilima'®. Uzdarosios akcinés bendrovés akcininkai turi didesniy
likes¢iy negu akciniy bendroviy, kadangi pastaryjy pagrindiniai likes¢iai yra padidinti akcijy verte ir
gauti dividendy, tai lemia, kad pagrindinés akciniy bendroviy akcininky pareigos yra susijusios su jy
turimomis akcijomis ir jy turtinémis teisémis. Remiantis V. Bités jzvalgomis, akcinés bendrovés

akcininkai paprastai yra investuotojai, Kkurie nevaldo kasdieniniy (angl. day-today) bendrovés

14 Istatymo nuostaty, ribojanciy konfidencialios informacijos suteikima, tikslas — uZztikrinti tokios informacijos apsauga,
suteikiant teise¢ ja gauti tik akcininkams, turintiems akcijy dauguma, sprestina, kad tais atvejais, kai tokios daugumos neturi
né vienas asmuo ar jy grupé, bet du akcininkai turi po 50 proc. bendrovés akcijy, jie abu turi teis¢ susipazinti su visa
informacija apie bendrove. Tokio aiSkinimo pagrjstumg patvirtina ir nuo 2013 m. liepos 13 d. jsigaliojes AB] 18 straipsnio
1 dalies pakeitimas, uztikrinantis teise susipazinti su visais bendrovés dokumentais akcininkui, turin¢iam bent 1/2 dalj
akcijy arba tiek akcijy turinciai akcininky grupei. (Lietuvos Auksciausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegijos
2013 m. gruodzio 21 d. nutartis civilinéje byloje Nr. 3K-3-654/2013)

15 Bite V. ,,Uzdarosios bendrovés samprata ir poZymiai". Jurisprudencija. 2011, 3(1). P.223, Originalo citata Carneiro, M.
M., supra note 39, p. 11.

18 Lietuvos Auk3¢iausiojo Teismo praktikoje iSskiriama, kad kai jmonés veiklai vadovauja ne de jure vadovas nurodytas
veiklos dokumentuose, bet akcininkas, jo civiliné atsakomybé vertinama kaip juridinio asmens valdymo organo.
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operacijy. Dél nariy gausos, iSsisklaidymo, nepalaikydami tarpusavio rySiy, akcinés bendrovés
akcininkai tam tikra prasme buna atskirti nuo bendrovés valdymo. Todé¢l pagristai manytina, kad
didelis atotriikis tarp bendrovés akcininky ir kasdienio bendrovés valdymo akciniy bendroviy
akcininkams lemia siauresnj pareigy turinj nei uzdarosios bendrovés akcininky.

Taigi akcininkas yra asmuo, turintis bent vieng bendrovés akcijg, t. y. jneSes | bendrove
minimalig turto dalj. Priklausomai nuo savo likes¢iy akcininkas pasirenka atitinkamg teising forma,
kurios kapitale jis dalyvaus pinigine iSraiSka. Uzdaryjy akciniy bendroviy akcininkai be investicijy
grazos siekia dalyvauti ir iSreiksti savo valig bendrovés valdyme, kai prieSingai akciniy bendroviy

dalyviy indélis bendrovéje dazniausiai apsiriboja tik pinigine iSraiska.

1.3. Akcininko pareigy atsiradimo momentas

Akcininkais juridiniai ar fiziniai asmenys gali tapti tik jsigyje bendrovés akcijyl’, todél
pradinis akcininko pareigy atsiradimo momentas yra sicjamas su akcininko siekiu jsigyti akcijas bei
nuosavybés teiseés jgijimu j akcijas. Taciau akcininky pareigy atsiradimo momentas ne visada sutampa
su nuosavybés teisés | akcijas jgijimu. Bendrovés steigimo metu steigéjai (busimieji akcininkai) iki
bendrovés jregistravimo jstatymy nustatyta tvarka prisiima jsipareigojimus vieni kitiems bei steigiamai
bendrovei, taigi akcininkams pareigos kyla dar prie§ nuosavybés teisés jgijima. Kai jstatymo nustatyta
tvarka bendrové yra jregistruojama Juridiniy asmeny registre, laikoma, kad juridinis asmuo yra
isteigtas. Bendrovés steigéjai tampa jos akcininkais ir jgyja nuosavybés teise | akcijas, taciau pareiga
apmoketi akcijas kyla dar prie§s bendroveés jregistravimg ir néra siejama su nuosavybes teisés peréjimo
momentu.

Akcijos, kaip civiliniy teisiy objektas, gali bati perleidziamos pirkimo—pardavimo sutartimi,
mainais, dovanojimu ir kitais jstatyme nustatytais pagrindais. UAB akcijy perleidimo sandoriuose
visada yra zinoma kita sandorio $alis, o tai ne visada bidinga AB akcijy perleidimo sandoriams’®. AB
akcijos gali bati tik nematerialios, o UAB akcijos gali biiti materialios ir nematerialios'®, tai lemia
skirtingg nuosavybés teisés peréjimo momenta.

Materialios akcijos savininkas (akcininkas) yra akcijoje nurodytas asmuo?’. Nuosavybés
teisés | materialias akcijas atsiradimas siejamas tik su vienu juridiniu faktu — indosamentu, t. y. jrasu
akcijoje ar akcijy sertifikate. Nuosavybés teisé | akcijg visiskai jgyjama tik su akcijos perdavimu ja

jgijusiam asmeniui ir jraSymu apie tai pacioje akcijoje (indosamente). Taciau indosamentas néra

" AB] 3 str. 1 d.

18 Rymeikis T. Nuosavybés teisé i akcijas ir jos perleidimas: Lietuvos jstatymy leidybos vystymasis ir tendencijos.
Jurisprudencija, 2004, 57(49), p. 65

¥ ABI 40 str. 7 d. ir 8 d.

20 ABJ 40 str. 10 d.
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tapatus sutarties sudarymui, tg pazyméjo ir Lietuvos Auksc¢iausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus
teis¢jy kolegija 2013 m. sausio 11 d. civilingje byloje Nr. 3K-3-103/2013 nagrinéjusi sutarties
galiojimui butinus materialiy akcijy pirkimo — pardavimo sutarties elementus. Kolegija nurodé, kad
indosamentas negali bti tapatinamas su pirkimo — pardavimo sutartimi, nes indosamentas yra jrasas,
patvirtinantis materialios akcijos savininko pasikeitimg, jos perleidimo momentg. CK 4.49 straipsnio 1
dalyje itvirtinta bendroji taisyklé, kad daikto jgijéjas nuosavybés teise 1 daiktus (turtg) igyja nuo jy
perdavimo jgijéjui momento, jeigu jstatymai ar sutartis nenustato ko Kita.

Nematerialios akcijos neturi materialios iSraiSkos, todél negali biti fiziSkai perduotos

! Pagal CK 1.101 straipsnio 10 dalj nematerialiis vertybiniai popieriai perleidZiami

igijéjui®
atitinkamais jraSais vertybiniy popieriy saskaitose. Remiantis Akciniy bendroviy jstatymo 46
straipsnio 2 dalimi nustatyta, kad bendrovés nematerialios akcijos yra fiksuojamos jrasais akcininky
asmeninése vertybiniy popieriy saskaitose. Vyriausybés 2004 m. rugpjicio 23 d. nutarimu Nr. 1041
patvirtinty Uzdaryjy akciniy bendroviy akcininky — nematerialiy akcijy savininky asmeniniy
vertybiniy popieriy saskaity tvarkymo ir materialiy akcijy savininky registravimo uzdarosiose akcinése
bendrovése taisykliy?? (toliau — Taisyklés) 5 punkte numatyta, kad nematerialiy akcijy perleidimas
fiksuojamas dviejose korespondentinése saskaitose, visy pirma asmens, jsigijusio akcijy, sgskaitoje, ir
asmens, perleidusio akcijas, sgskaitoje. Uzdarosios akcinés bendrovés nematerialias akcijas
perleidziant pagal sandorj, nuosavybés teis¢s j akcijas igijimo pagrindas yra sandoris, 0 momentas, nuo
kurio jgijéjas igyja nuosavybés teise | jas, yra jrasy akcijas perleidziancio asmens ir jas jgyjancio
asmens akcijy saskaitose jraSymas. Taigi asmuo tampa uzdarosios akcinés bendrovés nematerialios
akcijos savininku, turinéiu teis¢ disponuoti jsigytu turtu ne nuo sandorio dél nematerialiyjy akcijy
perleidimo sutarties sudarymo momento, bet nuo to momento, kai jo vardu atidaroma asmeniné
vertybiniy popieriy saskaita, t. y. nuosavybés teisé | nematerialias akcijas pereina jas jrasius j jgijéjo
saskaitg?®.,

Akcijy perleidimo atveju svarbu atkreipti démesj ] akcijy rtsj, nes skirtingy riisiy akcijy
specifika lemia jy perleidimo ypatumus, tod¢l ir nuosavybés teisés jgijimo momentas, lemiantis
akcininky pareigy atsiradima, yra skirtingas. Nuosavybés teisé | materialias akcijas atsiranda nuo jraso

akcijoje ar akcijy sertifikate (indosamento), kai tuo tarpu nematerialiosios akcijos savininku asmuo

2L Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegijos 2010 m. gruodzio 21 d. nutartis civilingje
byloje Nr. 3K-3-549/2010
22 Siy taisykliy tikslas — reglamentuoti uzdaryjy akciniy bendroviy akcininky asmeniniy vertybiniy popieriy saskaity
tvarkymo, taip pat akcininky registravimo, duomeny apie akcininkus ir jy turimas materialias akcijas (akcijy sertifikatus) ir
nematerialias akcijas kaupimo tvarka siekiant sudaryti tinkamas sglygas jgyvendinti bendroviy akcininky teises. Cit.
Vyriausybés 2004 m. rugpjtcio 23 d. nutarimu Nr. 1041 patvirtinty Uzdaryjy akciniy bendroviy akcininky — nematerialiyjy
akcijy savininky asmeniniy vertybiniy popieriy saskaity tvarkymo ir materialiyjy akcijy savininky registravimo uzdarosiose
akcinése bendrovése taisykliy 1 punktas. (su vélesniais pakeitimais)
2 Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegijos 2010 m. gruodZio 21 d. nutartis civilinéje byloje
Nr. 3K-3-549/2010
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tampa nuo to momento, kai jo vardu atidaroma asmeniné vertybiniy popieriy saskaita. Pareiga
atsiskaityti apmokéti akcijas blisimam jgijéjui kyla nuo akcijy perémimo momento®*,

Akcininky sutartyse numatytos pareigos dazniausiai kyla nuo sutarties sudarymo arba
sutartyje nustatyto termino. Galima daryti prielaida, kad Siuo atveju pareigy kilimo momentui akcija
neturi jokios jtakos, kadangi akcininko pareiga kyla nuo prisiimty sutartiniy jsipareigojimy. Pareigos
kilimo momentas gali bti siejamas su akcininko konkreCiais veiksmais ateityje, pvz.: akcininkui
nustatyta pareiga akcininky susirinkime balsuoti tik uz atitinkamus bendru sutarimu priimtus
sprendimus. Pareigos atsiradimo momentas taip pat gali biiti siejamas su vienos pareigos nevykdymu,
lemiant Kitos pareigos ar net keliy pareigy kilimg, pvz.: akcijy neapmokéjimas iki sutarto termino
lemia bendrovés pareiga mazinti kapitalg ar perleisti akcijas kity asmeny nuosavybén ir akcininko
pareigg atsiskaityti su kreditoriais.

Dar vienas i8 akcininko pareigos kilimo pagrindy yra teismo priimami sprendimai, nagrinéjant
civilines bylas, jpareigojantys akcininkg veikti pagal nustatytg teisinj santykj arba susilaikyti nuo tam
tikry veiksmy atlikimo, kaip pavyzdziui priverstinis akcijy pardavimas pagal CK 2 knygos IX skyriaus
nuostatas. Pagrindinis skirtumas tarp akcininka saistanciy pareigy ir pareigy jam nustatyty teismo yra
tas, kad Sios pareigos kyla dél akcininko prieSingos teisei veiklos, t. y. savo interesy patenkinimo Kity
teisés subjekty interesy pazeidimu. Teismas Siuo atveju siekia atstatyti socialing lygybe uZztikrinant
interesy pusiausvyra, apginant nukentéjusj subjekta.

Apibendrinant, akcininko pareigy atsiradimo momentui ne visuomet lemiamg reikSme turi
nuosavybés teises 1 akcija igijimas, kadangi tam tikros pareigos akcininkams atsiranda dar pries jgyjant
nuosavybeés teises. Pareigos kilimo momenta taip pat gali lemti jos jtvirtinimo Saltinis, konkrecios

aplinkybés, vieny pareigy neatlikimas ar netinkamas atlikimas bei teismo sprendimas.

1.4. Akcininko pareigu turinio nustatymas

Paprastai teisinés pareigos turinys atitinka vieno asmens elgesio iSraiSka, taciau pareiga gali
neapsiriboti vieno asmens elgesiu, ja galima nustatyti dviem ir daugiau asmeny. Taip yra tuo atveju,
kai pareigg gali atlikti vienas arba kitas asmuo ir jeigu pareiga yra pazeidziama, kai jos neatlieka nei
vienas arba jeigu pareigg galima atlikti tik visiems bendradarbiaujant, nevykdant bendradarbiavimo §i
pareiga pazeidziama®,

Teisés aktuose ir bendrovés jstatuose jtvirtintos pareigos dazniausiai yra skirtos tos pacios

kategorijos akcininkams (iSskiriant smulkiuosius ir stambiuosius akcininkus), kai tuo tarpu akcininky

2 Lietuvos Aukséiausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegijos 2009 m. birzelio 26 d. nutartis civilinéje byloje
Nr. 3K-3-287/2009
% Kelsen H. Grynoji teisés teorija. Vilnius. Eugrimas. 2002.
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sutartyse prisiimtos pareigos yra privalomos ir vykdomos tik sutarties Salims. Hierarchijos pagal tai,
kur yra jtvirtintos akcininky pareigos ir kaip jos daro jtaka viena Kitai, Lietuvos norminiuose teisés
aktuose néra nustatyta, taCiau tiek akcininky sutartyse, tiek jstatuose jtvirtintos pareigos neturi
prieStarauti jstatymams. Tokia pat praktika formuojama ir Vokietijoje, kur komercinés teisés aktai
numato, kad jstatai gali neatitikti Akciniy bendroviy jstatymo nuostaty, tik kai tai yra jtvirtinta pa¢iame
istatyme, o papildomos nuostatos gali buti jtraukiamos | bendrovés jstatus, kai jos néra pakankamai
Konkre¢iai nustatytos jstatyme?®.

Toliau darbe aptariamos akcininky pareigos nustatytos: jstatymuose, bendrovés jstatuose,

akcininky sutartyse.

1.4.1. Pareigy turinys, reglamentuotas jstatymo normomis

Akcininky pareigos, jtvirtintos jstatymy normose, pasizymi ypatingu reikSmingumu ir
apsauga. Istatymuose jtvirtinty pareigy nevykdymas yra uztikrinamas teisinémis priemonémis, kurios
gali nustatyti pareigy kilimg bendrovei ir jos akcininkams bei nustatyti akcininky civilinés
atsakomybés pagrindus. Akcija, kaip vertybinis popierius, suteikia akcijy savininkui jstatymuose
numatytas teises ir pareigas. Pareigos, kaip ir teisés, gali buti turtinés ir neturtinés. Akcija yra laikoma
istatyminiu pagrindu akcininko turtinéms pareigoms atsirasti. Neturtinés pareigos yra kildinamos i$
akcininko, kaip asmens, jo valios iSraiSkos veikimu ar neveikimu, pvz.: akcininko pareiga pranesti
bendrovei apie visy akcijy jsigijimg. Akcininkams pareigy vykdymas garantuoja jstatymo suteikty
teisiy jgyvendinimg ir gynyba, todél jos yra viena nuo kitos neatsiejamos. Akcininky pareigy
jtvirtinimas neapsiriboja tik Civiliniu kodeksu ar Akciniy bendroviy jstatymu, jy pareigas taip pat
numato ir vertybiniy popieriy bei bankroto jstatymai.

Kaip ir daugelyje Europos valstybiy, Lietuvoje jsteigty bendroviy akcininkams pagrindiné
Istatyminé akcininko pareiga yra apmokeéti visas pasiraSytas akcijas emisijos kaina, iSskyrus Norvegija,
kur akcininkams néra numatyta jokiy jstatyminiy pareigy, taciau jie jas gali nustatyti akcininky
sutartyse ar bendrovés jstatuose?’. Taip pat daugumoje Europos valstybiy (Vokietijoje, Pranciizijoje ir
kt.) skiriasi akciniy bendroviy ir uzdaryjy akciniy bendroviy akcininky pareigos, kai Lietuvos teisés

aktuose §i atskirtis néra pakankamai aiski ar iSvis neskiriama.

% Si hierarchija yra taikoma tik akcinéms bendrovéms, tokie reikalavimai néra nustatomi uzdarosios akcinés bendrovés
istatams. Dornseifer, F. (ed.) Corporate Business Forms in Europe: a Compendium of Public and Private Limited
Companies in Europe. Munchen: Sellier. European Law Publishers GmbH, 2005, p. 229

2 1bid., p. 622
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Pranciizijoje prie jstatyminiy akcininky pareigy yra priskiriama pareiga veikti bendrovés
interesais $i pareiga numatoma tick smulkiesiems, tiek ir stambiesiems akcininkams?. Lietuvoje
pareiga veikti bendrovés interesais yra sudétiné sgziningumo principo dalis. Akcininkas, veikdamas
prie$ bendrovés interesus ir tuo padarydamas Zalg tick paciai bendrovei, tiek tretiesiems asmenims,
elgiasi nesgziningai, tai lemia civilinés atsakomybeés kilimg. Vokietijoje akcininkams yra nustatoma
bendroji pareiga buti lojaliems bendrovei, taciau tai daugiau taikoma smulkiesiems akcininkams ir jy
pareigoms prie§ stambiuosius akcininkus?®.

Specialiuosiuose teisés aktuose apibréztos pareigos, gali iSsiskirti ir lanks¢iu pobiidziu,
numatant galimybe biiti pritaikomos pagal akcininky poreikj, pvz.: nustatomi maksimaliis ar
minimalis terminai pareigai atlikti. Numatyta pareigy turinio nustatymo laisvé yra jgyvendinama per

bendrovés veiklos dokumentus (jstatus) bei akcininky sutartis.

1.4.2. Bendrovés jstatuose numatyty pareigy turinys

Bendrovés jstatai pagal teisinj pobudj yra priskiriami sandoriams, todél jiems taikomi
bendrieji civiliniy santykiy teisinio reglamentavimo principai. Sutarties laisvés principas leidzia
bendrovés jstatuose jtvirtinti akcininky norg suvienyti interesus ir kapitalag bendram tikslui bei nustatyti
pareigy ir teisiy turinj. Akcininkas, vykdantis teisés normose nustatyta pareigg pakliista jstatymams,
prisideda prie visuomenéje nustatytos tvarkos, Sios jstatyminés pareigos yra perkeliamos ir j bendrovés
jstatus, taciau kartu akcininkui yra sukuriama galimybé pareigy turinj nustatyti ar pritaikyti pagal
poreikj. Taigi tuo paciu metu akcininkas jgyvendina ir laisvai prisiimtus jsipareigojimus, tenkina savo
asmeninius likes¢ius, jgaudamas teises j savo pareigomis sukurtg naudg. Istatuose nustatytos kitokios
elgesio ribos, akcininky pareigos neturi prieStarauti imperatyvioms jstatymy normoms. Kai pareigos,
jtvirtintos jstatymuose, yra perkeliamos j bendrovés jstatus, jos gali biiti koreguojamos tiek, Kiek
leidzia jstatymai, pvz.: bendrovés jstatuose gali biiti detalizuojama akcijy perleidimo tvarka ar
nustatomi kiti, neprieStaraujantys jstatymo nuostatoms, akcijy apmokeéjimo terminai.

Bendrovés jstatai yra dokumentas, kuriuo bendrové vadovaujasi savo veikloje®, o jy viesas
pobiidis®! lemia, kad jstatuose nustatytos akcininky pareigos yra privalomos vykdyti visiems
akcininkams. Bendroveés steigéjai yra suinteresuoti biitinu vienodu akcininky teisiy ir pareigy
itvirtinimu, atitinkan¢iu bendrovés interesus steigimo dokumentuose (jstatuose), kadangi Sios

nuostatos gali turéti lemiamg reikSme derantis su naujais investuotojais del akcijy perleidimo ar

28 |bid., Berta D. C. The societe a responsabilitie limitee (SARL), p. 622
29 |bid., Dornseifer F. The Limited Liability Company (GmbH), p. 229 ir p. 270
% ABI 4 str. 1 d.
31 ABJ 4 str. 9 d. Steigiamos bendrovés jstatai netenka galios, jeigu jie nebuvo pateikti juridiniy asmeny registro tvarkytojui
per 6 ménesius nuo dienos, kuria juos pasiraseé visi steigéjai.
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jsigijimo. Retai pasitaiko, kad jstatuose biity nustatomos detalios akcininky pareigos apsunkinancio
akcininko indélj bendrovés kontrolés ar valdymo klausimais, kadangi tai daro bendrove nepatrauklia
naujiems investuotojams.

Atkreiptinas démesys, kad specifiniy pareigy jtvirtinimas jstatuose taip pat gali apsunkinti
bendrovés veikla, kadangi norint nustatyti naujas pareigas ar pakeisti esamas yra bitina keisti visus
jstatus, o tai daznai lemia laiko ir pinigy sanaudas®’. Atsizvelgiant j tai, kad bendrovés jstatai yra
vieSas dokumentas, su kuriuo gali susipazinti visi asmenys, jsigij¢ juos i§ Juridiniy asmeny registro,
akcininkai, sickdami i$laikyti konfidencialig informacijg ir neatskleisti savo jsipareigojimy, gali
sudaryti akcininky sutartis, kurios nebus viesai prieinamos tretiesiems asmenims.

Apibendrinant, bendrovés steigimo dokumentai gali numatyti naujas akcininko, kaip juridinio
asmens dalyvio, pareigas arba detalizuoti jstatymy numatyty pareigy vykdymo tvarkg. VieSas jy
pobidis ir sudétinga keitimo procediira lemia jstaty nepatrauklumg renkantis juos, kaip pareigy
jtvirtinimo S$altinj, tiek steigéjams siekiantiems papildomy investicijy, tick patiems akcininkams

nenorintiems apsunkinti save perteklinémis pareigomis.

1.4.3. Akcininky sutartimis nustatomas pareigy turinys

Akcininky tarpusavio santykius reglamentuoti akcininky sutartimis yra biidinga tiek
bendrosios, tiek civilinés teisés tradicijos valstybéms, ta¢iau jy vertinimas néra vienareik§miskas®3,
Lietuvos civilingje teis¢je vyraujantis sutarciy laisvés principas suteikia galimybe akcininkams patiems
1§ anksto numatyti galimus interesy konfliktus ir jy iSvengti sudarant akcininky sutartis. Nors Civilinis
kodeksas neiSskiria akcininky sutarties, kaip savarankiskos sutarties riisies, iSskyrus CK 2.88 str.
jtvirtintg juridinio asmens dalyviy balsavimo sutar¢iy institutg, inter alia, apimantj atskirg akcininky

sutarties porii$], akcininky sutartis laikytina jstatymams neprieStaraujancia sutartimi (CK 6.156 str. 1

32 Istatai kei¢iami akcininky susirinkimo sprendimu, ta¢iau biitinas ir notaro patvirtinimas bei jregistravimas vie$ajame
registre. Atlyginimas mokamas V] Registry centrui uz pakeisty jstaty jregistravimg remiantis Lietuvos Respublikos
Vyriausybés 2012 m. rugpjiicio 29 d. nutarimu Nr. 295 , D¢l atlyginimo valstybés imonei Registry centrui uz juridiniy
asmeny, filialy ar atstovybiy registravimg ir duomeny pakeitimy registravima dydziy patvirtinimo”.
33 Mikaloniené L. ,,Uzdarosios akcinés bendrovés akcininky sutarties teisiné kvalifikacija®. Teisinés problemos, 2011, Nr.
1(71). P. 8. Akcininky sutartys teisinéje visuomenéje yra vertinamos skirtingai. Anglijoje vyrauja pozicija, kad akcininky
sutartys neturéty biiti naudojamos akcinése bendrovése dél laisvo ir nesuvarzyto akcijy perleidimo bei akcijy rinkos, taciau
jos yra naudingos uzdarosioms akcinéms bendrovéms. Siose bendrovése akcininky sutartys sudaromos, kai akcininky
tarpusavio santykiams reguliuoti nepakanka bendrovés jstaty (Orginalo citata - Cadman J. Shareholders Agreements. 4th
ed. London: Sweet & Maxwell, 2004, P. 2.). JAV akcininky sutartis daZnai suprantama kaip susitarimas, kuriuo akcininkai
siekia modifikuoti tradicinius bendroviy teisés principus dél bendrovés valdymo ir tarpusavio santykius paremti
partnerystés modeliu, kartu pasinaudodami jstatymy garantuojama dalyviy ribotos atsakomybés nauda. Kontinentinéje
Europoje teisinis akcininky sutar¢iy reguliavimas taip pat nevienodas. Italija ir Rusija jtvirtino akcininky sutartj kaip
savarankiska sutarCiy rai§j, tuo tarpu Nyderlanduose, kaip ir Lietuvoje, akcininky sutarties galiojimas pripazjstamas
vadovaujantis bendruoju sutaréiy laisvés principu.
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d.)**. Sudaryta akcininky sutartis $alims turi jstatymo galia, todél jpareigoja akcininkus, atsizvelgiant
sutarties esm¢ bei tikslus ir nepazeidziant teisés akty imperatyviy nuostaty, dalyvauti civiliniuose
teisiniuose santykiuose pagal sutartyje numatytas taisykles, kurios yra sureguliuotos pagal akcininky
poreikius®. Jei néra jstatyminio pagrindo, kuriuo biity sureguliuoti tam tikri akcininky sutarties
probleminiai klausimai pagal analogija taikytinos normos, reguliuojancios panasig sutartj (sutartis)
(CK 1.8 str.). Taip pat akcentuotina, kad akcininky sutar¢iai néra privalomi reikalavimai, taikomi
bendrovés steigimo dokumentams.

Akcininky sutartyse jtvirtintos nuostatos padeda optimizuoti juridinio asmens veiklg ir
uzkirsti kelig galimiems dalyviy gincams. Akcininkai gali sudaryti sutart] su pacia bendrove ir
numatyti, kokias pareigas jie privalés atlikti jg valdant. Akcininky sutartyse gali biiti nustatytos naujos
ar detalizuojamos jstatymuose jtvirtintos akcininky pareigos prie$ bendrove ir kitus akcininkus arba
reglamentuoti tie atvejai, kuriy nereguliuoja steigiamieji dokumentai: siekiant apsaugoti bendrovei
reik§mingg konfidencialig informacija ar smulkiyjy akcininky teises bei sureguliuoti specialius
santykius tarp akcininky ir kita.

Sutar¢iy laisvés principas akcininky sutartyse leidzia patiems akcininkams nustatyti savo
pareigy turin] siekiant bendriausio tikslo — investicijy grazos bei pavieniy ar atitinkanciy keliy
akcininky naudg tiksly, tokiy kaip apsaugoti smulkiyjy akcininky interesus bei iSlaikyti bendrove tarp
gerai pazjstanCiy vienas kita akcininky, nejsileidziant naujy ir kt. Tokiy siekiy jgyvendinimas
dazniausiai budingas uZzdarosios akcinés bendrovés akcininkams, todél akcininky sutartys yra
sudarinéjamos bendrovése, kuriy akcijos yra nelikvidzios, néra akcijy realizavimo rinkos®.
L.Mikalionien¢ taip pat pabréZia, kad uzdarosiose akcinése bendrovése akcininkai santykius grindZia
ne tiek kapitalu, kiek intuitus personae principu, t. y. remiantis asmeniu santykiu. Darytina iSvada, kad
akcininky sutartyse nustatytas pareigy turinys taip pat yra asmeninio pobiidzio, paremtas Saliy
tarpusavio kooperavimo ir bendradarbiavimo siekiu.

Nors bendradarbiavimo principas yra bendras prievoliy teisés principas, taciau
bendradarbiavimo pareiga pagal akcininky sutartj yra gerokai intensyvesné®’. Akcininky sutarties
efektyvumas yra siejamas su sutarties Saliy nuolatiniu bendradarbiavimu, pateikiant esmine¢ aktualig ir
iSsamig informacija apie reikSmingas akcininkams ir paciai bendrovei aplinkybes bei nesudarant
sunkumy kitai sutarties Saliai vykdyti sutartines pareigas. Bendradarbiavimo intensyvumas pasireiskia
akcininky tarpusavio supratime, kad siekiant asmeninés naudos jy koordinuoti veiksmai ilgajame

jmonés veiklos laike bus efektyviausi. Bendradarbiavimo pareiga svarbi tiek smulkiesiems

34 Mikaloniené L. ,,Uzdarosios akcinés bendrovés akcininky sutarties teisiné kvalifikacija®“. Teisinés problemos, 2011, Nr.
1(71), p. 18

% Miliauskas P. ,,Kai kurie teoriniai akcininky sutar¢iy aspektai”. - Vilnius: Teis¢, 2012, 82, p 73.

% Mikaloniené L. ,,Uzdarosios akcinés bendrovés akcininky sutarties teisiné kvalifikacija®. Teisinés problemos, 2011, Nr.
1(71), p.5

37 1bid., p. 20
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akcininkams, uzsitikrinant balso teis¢ ir investicijy graza, tick akcininkams, turintiems vienodg akcijy
kiekj (balsavimo galig), kadangi efektyvi bendroves veikla ir jos tolimesnis s¢kmingas egzistavimas
galimas tik akcininkams tarpusavyje bendrai koordinuojant veiksmus. Aptartos salygos, kai akcininky
balsai pasiskirsto po lygiai bei tam tikrais atvejais nustatytos smulkiyjy akcininky pareigos balsuoti ar
nebalsuoti uz vienokius ar kitokius reikSmingus sprendimus lemia bendrovés veiklos
nepertraukiamumg ir sékmingg veikla. Si pareiga yra bendroji privalomai vykdoma visy sutarties aliy
kaip ir konfidencialumo pareiga.

Akcininkams turint skirtingus verslo interesus, dazniausiai veikiantiems aktyviau, yra svarbu
jtraukti konfidencialumo pareiga | akcininky sutart] siekiant apsaugoti bendrovg nuo komercinés
informacijos nutekéjimo konkurentams. Konfidencialumo pareiga pagal akcininky sutartis skiriasi nuo
konfidencialumo pareigos, kurig jtvirtina jstatymas, kai akcininkas kartu yra ir valdymo organo
narys®®. Kadangi akcininkai jsipareigoja vieni kitiems elgtis riipestingai ir atidZiai neatskleidZiant
akcininky sutartyse aptarty specifiniy pareigy ir nuostaty, kuriy Zinojimas ar atskleidimas tretiesiems
asmenims suteikty pranasumg ar kitokig naudg. Akcininky sutartys priesingai nei steigimo dokumentai
gali likti nezinomos tiek sutarties nesudariusiems bendrovés akcininkams, tiek tretiesiems asmenims,
kadangi tai néra dokumentas, kuris turi biiti pateikiamas vieSajam registrui. Pabréziama, kad
konfidencialumo pareiga pagal akcininky sutartis néra tapati konfidencialumo sutartims, kurios yra
atskira sutarties raisis.

Greta bendryjy pareigy, numatyty visiems akcininkams, yra nustatomi akcininky
Isipareigojimai bendrovei taip pat vienas kitam ir tokiy jsipareigojimy vykdymas yra susijes su vieno
asmens (veikimu ar neveikimu) ar keliy akcininky veikimu tarpusavio sutarimu. Galimos akcininky
pareigos numatytos akcininky sutartyse:

1) jvairts akcininky jsipareigojimai dél akcijy pardavimo ar perleidimo. Akcininkui
nusprendus parduoti akcijas, akcininky sutartyje gali buiti numatytos su tuo susijusios teisés ir pareigos,
pvz.: smulkiojo akcininko teis¢ prisijungti prie sandorio ir parduoti savo akcija, kai didZiaja akcijy
paketo dalj turintis akcininkas parduoda savo akcijas (vadinamoji ,.tag along™ teis¢) arba akcininko,
turin¢io didzigja akcijy paketo dalj, paliekant bendrove ir parduodant akcijas, teisé reikalauti to paties
i§ smulkiojo akcininko (vadinamoji ,,drag along™ teisé);

2) nustatoma pareiga atsisakyti nuo pirmumo teisés jsigyti parduodamas akcijas, pvz.:
sutartyje suformuojamas akcininko pareiskimas, kad jis i§ anksto atsisako nuo pirmumo teisé€s jsigyti
kito akcininko parduodamas akcijas ir kartu jsipareigojant atitinkamg atsisakymga pateikti aktualia

data®®,

38 Aptarta skyriuje 2.1.3. Bendrosios akcininko pareigos, kai jis kartu yra ir valdymo organo narys
% Bite V., Kirsiené J. ,,Akcininko iSankstinio atsisakymo pirmumo teisés jgyti parduodamas akcijas teisinis vertinimas".
Jurisprudencija, 2008, 5(107). p. 66
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3) pareiga nekonkuruoti su bendrove, uzsiimant konkuruojanéiu verslu, gali biiti nustatoma
tiek tiesiogiai, tiek netiesiogiai, neleidziant veikti per treCiuosius asmenis. Daznai jsipareigojant
nedalyvauti konkuruojanciame versle apibréztoje teritorijoje, pvz.: Europos Sajungai priklausanciy
valstybiy teritorijoje;

4) papildomi akcininky jsipareigojimai investuoti j bendrove (papildomais jnasais);

5) pareiga spresti tarpusavio nesutarimus (konfliktus) pagal sutarties $aliy nustatytus gincy
sprendimo budus, pvz.: gincus spresti arbitraze.

Aptariamas tik galimy akcininko pareigy saraSas, kadangi sutarties laisveés principas leidzia
akcininkams nusistatyti pareigy turinj patiems, o konkretus pareigos turinys priklauso nuo paciy
akcininky siekiy bei sutarties sudarymo tiksly, neprieStaraujanciy jstatymo imperatyvioms nuostatoms.

Nors akcininky sutartys dazniausiai dél akcininky asmeninio rySio ir glaudesnio
bendradarbiavimo yra sudarinéjamos uzdarosiose akcinése bendrovése, taciau nepaneigiama jy
sudarymo galimyb¢ ir akcinése bendrovése. Kadangi akciniy bendroviy akcijomis prekiaujama
reguliuojamoje rinkoje, dazniausiai akcininky sutartys sudaromos dar pries steigiant akcinge bendrove,
t.y. pries pirminj akcijy sitilymg, numatant biisimy akcininky tarpusavio jsipareigojimus.

Akcininky sutartyse numatyty pareigy nevykdymas ar nesutarimai tarp akcininky dél tokiose
sutartyse esamos konfidencialios informacijos ir akcininky noro vieSai neskleisti savo ketinimy yra
sprendziami arba bendru sutarimu, arba padedant tarpininkams, arba pasinaudojant arbitrazo
institucija, pastaroji dazniausiai numatoma akcininky sutartyse. Akcininkai siekiantys apginti savo ir
kity sutarties Saliy teises ir pareigas, akcininky sutarties pazeidimo, t. y. prisiimty jsipareigojimy
nevykdymo (veikimu ar neveikimu), atveju gali pasinaudoti pazeisty akcininky teisiy gynybos budais,
numatytais jstatyme nebent sutartyje yra reglamentuota gincy sprendimo tvarka ir btidai. Pagrindinis
sutartiniy pareigy principas yra, kad jy vykdymas turi poveikj tik sutarties Salims ir néra susijgs su
akcija, kai akcijos yra perleidziamos (pirkimo—pardavimo, mainy, dovanojimo ar kt. sandoriu),
pareigos savaime nepereina naujam akcijy jgijéjui. Taciau akcininky sutartyje gali buti reglamentuoti
tokie atvejai, kai akcijos perleidziamos ar paveldimos ir nustatyta biisimo akcininko pareiga prisijungti
prie akcininky sutarties.

Pagrindinis tikslas, kurio siekiama akcininky sutartimis, yra nepertraukiamas bendrovés
egzistavimas akcininky tarpusavio veikloje vadovaujantis kooperavimo ir bendradarbiavimo pareiga
uztikrinant kryptingg bendrovés veiklg. Todél akcininky sutartyse dazniausiai yra aptariamas konflikty
sprendimo klausimas, nustatant gincy sprendimo biidg ir pasirenkant neSaliSka institucijg (treciajj
asmenj). Pareigy, nustatyty akcininky sutartyse, nevykdymas suponuoja sutarties pazeidima, kuris
nereiskia, kad sutartis yra negaliojanti visa apimti, ji ir toliau galioja saziningiems pareigy

vykdytojams kartu uztikrindama jy teisiy gynyba.
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II. AKCININKU PAREIGU NEVYKDYMO TEISINES PASEKMES SKIRTINGOSE
BENDROVES EGZISTAVIMO ETAPUOSE

2.1. Bendrosios pareigos, nustatytos akcininkams prie§ bendrove, dalyvius ir trefiuosius asmenis

visuose bendrovés gyvavimo laikotarpiuose

Civiliniame kodekse jtvirtintos bendrojo pobuidzio pareigos yra nustatytos visiems
akcininkams nepriklausomai nuo jy turimo akcijy kiekio ar raiSies visuose bendrovés gyvavimo
etapuose. Bendrojo pobiidzio akcininko pareigy iSskirstymas yra paremtas bendraisiais teisés
principais ir LAT suformuota praktika nagrinéjant civilines bylas dél juridinio asmens dalyviy veiksmy
teisétumo nustatymo ir civilinés atsakomybés kilimo. ISskiriamos tokios akcininko, kaip juridinio
asmens dalyvio, bendrosios pareigos:

1) pareiga elgtis saziningai;

2) pareiga elgtis atidZiai ir riipestingai.

Daznai akcininko veiksmai neapsiriboja vien tik dalyvio kompetencijai priskirtais klausimais,
todél tikslinga iSskirti ir bendrgsias pareigas, kai akcininkas veikia kaip juridinio asmens valdymo

organas.

2.1.1. Pareigos elgtis saziningai kilimas ir jos nevykdymo teisinés pasekmés

LR CK 2.50 str. jtvirtina juridinio asmens dalyvio atsakomyb¢ uZz nesgziningg elgesj, dél
kurio juridinis asmuo negali vykdyti savo prievoliy. Kitaip tariant, dalyvis turi pareigg elgtis
saziningai, kad jo veiksmai nejtakotu juridinio asmens galimybés jvykdyti savo jsipareigojimus. Jeigu
juridinio asmens dalyvis, akcininkas, elgiasi nesgziningai ir dél tokiy veiksmy juridinis asmuo negali
jvykdyti savo jsipareigojimy, akcininkas atsako savo turtu subsidiariai. Visiems civiliniy teisiy
subjektams, tarp jy ir akcininkams, CK 1.5 str. 1 d. numato bendra pareiga jgyvendinant savo teises ir
atliekant pareigas vadovautis teisingumo, protingumo ir saZiningumo principais.

SaZiningumas tai vertybinis Zmogaus elgesio matas, jo vertinimo kriterijai yra du —
objektyvusis ir subjektyvusis. Objektyviuoju pozitriu sgziningas akcininkas yra tas, kuris veikia
riipestingai, teisingai, t. y. taip, kaip tokioje pacioje situacijoje elgtysi bonus pater familias
(rupestingas Seimininkas). Subjektyviuoju poziliriu sgziningumas nustatomas atsizvelgiant i elgesj bei
motyvus konkrecioje situacijoje, t. y. vertinamoji salyga priklausomai nuo faktiniy bylos aplinkybiy.
Saziningumas konkrecioje situacijoje yra fakto klausimas. Akcininko saZiningas elgesys turi biti

paremtas gyvenimo praktikoje nusistovéjusiais protingo, s3ziningo ir teisingo zmogaus elgesio
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standartais, t. y. priimdamas sprendimus akcininkas turéty atsizvelgti j jstatymuose jtvirtintg vie$ajj
interesa, veikti bendrovés ir kity akcininky naudai, uZtikrinant adekvataus vykdomai veiklai kapitalo
pasirinkimg ir tinkama bendrovés veiklos formalumy laikymasi, nevengiant atsakomybés pries
kreditorius bei jy neklaidinant*°.

Akcininkas, dalyvaudamas bendrovés kapitale, sickia patenkinti savajj interesg, taciau kaip
juridinio asmens dalyvis turéty atsizvelgti, kad juridinis asmuo yra steigiamas siekiant bendry tiksly, o
privaciy juridiniy asmeny tikslas yra pelno siekimas. Siekdamas savo tiksly ir kartu turédamas realig
jtaka bendrovés valdymui, akcininkas savo veikloje turi vadovautis protingumo ir s3ziningumo
principais. Si nuostata sutinkama daugelio 3aliy teisés doktrinoje ir yra jtvirtinama kaip teisés norma,
pvz.: Nyderlandy Bendrovés valdymo kodekso (De Nederlandse Corporate Governance Code)
preambuléje*! nurodoma, kad akcininkai gali teikti pirmenybe savo interesams, tadiau biitina deramai
atsizvelgti | protingumo ir sgziningumo principus. Kai akcininkas nepriima arba vengia priimti
sprendimus, kurie yra biitini tinkamai vykdyti juridinio asmens veikla, pvz.: situacija, kai akcininkas
kelis kartus bendrovés visuotiniame akcininky susirinkime balsuoja prie§ bendrovés metinés finansinés
ataskaitos patvirtinima, bendrovés jstatinio kapitalo didinima dél apyvartiniy 1Sy trukumo, tinkamai
nemotyvuodamas savo veiksmy*?, elgiasi nesaziningai bendrovés ir kity akcininky atzvilgiu. Priesinga
juridinio asmens veiklos tikslams akcininko veikla gali pasireiksti ir naudojimusi juridinio asmens
turtu ar akcijy suteiktomis teisémis asmeninei ar treiyjy asmeny naudai, kai bendrovés konfidenciali
informacija panaudojama siekiant asmeninés naudos bei panasi veikla. Veiksmai priesingi bendrovés
naudai suponuoja bendryjy teisés principy, tuo paciu ir sgziningumo pareigos, pazeidimg. Siekiant
apsaugoti akcininkus ir bendrovg nuo vieno ar keliy akcininky nesgziningy veiksmy, neatitinkanciy
juridinio asmens veiklos tiksly, CK yra jtvirtintas priverstinio akcijy pardavimo institutas*®. Norint
pasinaudoti Siuo institutu, akcininko veiksmai nebiitinai turi buiti neteiséti, t. y. prieSingi teisei, pakanka
nustatyti, kad jie prieStarauja juridinio asmens veiklos tikslams. Taip pat tokiems veiksmams
numatoma biitina salyga, pagrjstai tikétina, kad ateityje Sie veiksmai nepasikeis. SaZiningumo pareigos
nevykdymas, kai akcininko veikla prieStaraujanti juridinio asmens veiklos tikslams yra viena 1§
aplinkybiy, lemianc¢iy kity akcininky teis¢ j priverstinj akcijy pardavimg ar iSpirkimg pagal CK 2.115

str. ar atitinkamai CK 2.123 str. nuostatas. Kai akcininko veiksmai priestarauja juridinio asmens

40 Banyté M., Bité V. ,, Bendrovés visuotinio akcininky susirinkimo sprendimy negaliojimo pagrindai: bendra apzvalga". -
Vilnius, Jurisprudencija, 2013, 20(1), p. 187

4 Dutch Corporate Governance Code (2008), p.7. [interaktyvi] http://commissiecorporategovernance.nl/corporate-
governance-code [zitréta 2015-01-15]

42 Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegijos 2013 m. gruodzio 23 d. nutartis byloje 3K-3-
681/2013 dél priverstinio UAB ,,Preskonita* akcijy pardavimo

%3 Sio instituto pagrindu kylanéios akcininky pareigos pla¢iau aptariamos skyriuje 2.3.3. Akcininko pareigos ir nevykdymo
teisinés pasekmeés priverstinio akcijy pardavimo metu
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veiklos tikslams ir yra prieSingi teisei, sgziningumo pareigos pazeidimas yra reikSmingas akcininko
civilinés atsakomybés kilimui pries tre¢iuosius asmentis.

Pazeidus pareigg elgtis saziningai, akcininkui gali buti taikoma atsakomybé pagal CK 2.50
str. 3 d., taciau tam reikalinga salyga, kad akcininko veiksmai lemty bendrovés negaléjima jvykdyti
prievole. ISskirtina tai, kad atsakomybés subjektu pagal CK 2.50 str. 3 d. negali bati akcininkas, kKuris
neturi pakankamai jtakos akcininky susirinkime arba uzsiima tik kapitalo investicijomis ] kitus
juridinius asmenis. Dazniausiai akcininko kaip dalyvio jtaka bendrovéje lemia turimos balsavimo
teisés. TacCiau tai nebiitinai turi buti visg akcijy paketa valdantis ar kontrolinj balsy skaiCiy turintis
akcininkas, pasitaiko atvejy, kai dél susidariusios faktinés situacijos smulkusis akcininkas ar keli
grup¢je veikiantys akcininkai jgyja lemiamg jtakg priimant sprendimus visuotiniame akcininky
susirinkime. Pasyviu investuotoju yra laikomas toks akcininkas, kuris nors ir turintis jtaka bendrovéje
akcijy paketo pagrindu, taciau néra suinteresuotas dalyvauti bendrovés veikloje ir yra tik trumpalaikis
dalyvis. Pasitaiko atvejy, kad ir neturint lemiamos jtakos bendrovéje gali lemti civilinés atsakomybés
kilimg akcininkui, pvz.: LAT nutartyje civilingje byloje 3K-3-486/2009 pagal UAB ,,Celtaura“ ieskinj
atsakovams A. K. C., S. C, L. C. ir R. C. dél juridinio asmens dalyviy veiksmy pripaZinimo
nesgziningais ir juridinio asmens dalyviy prievolés atsakyti kreditoriams savo turtu konstatavo, kad
jeigu bendrovés akcininkas, nors ir neturintis lemiamos jtakos visuotinio akcininky susirinkimo
sprendimo priémimui, elgdamasis nesaziningai, visuotiniame akcininky susirinkime balsuoja uz jo
paties naudai priimamg sprendimg ir realiai pasinaudoja tokio sprendimo sukurtomis teisinémis
pasekmémis, tai tokiam akcininkui, esant kitoms biitinoms atsakomybés salygoms, gali biiti taikoma
CK 2.50 straipsnio 3 dalyje nustatyta subsidiarioji atsakomybé uz juridinio asmens prievoles. Darytina
1Svada, kad akcininkai gali veikti nesgziningai net ir neturédami lemiamos jtakos bendrovés valdyme.

Akcininko atsakomybés institutas jstatyme jtvirtintas kaip bendrojo ribotos juridinio asmens
atsakomybés principo iSimtis. Akcininko nesaziningi veiksmai, neatsizvelgiant bei paZeidZiant
bendrovés ir kreditoriy interesus, sukuria palankias aplinkybes akcininkui piktnaudziauti ribota
atsakomybe. Teismas, vertindamas akcininko nesgziningus veiksmus, turi nustatyti ar akcininkas
veikia kaip valdymo organo narys, ar kaip juridinio asmens dalyvis. Akcininko atliekami veiksmai
vertintini ne vien formaliai, bet sprendziama, ar akcininkas faktiskai neatliko bendrovés valdymo
organui priskirty funkcijy, pvz.: priémé valdymo organy kompetencijai priskirtus sprendimus,
atstovavo bendrovei santykiuose su treCiaisiais asmenimis ir kt. Akcininkui, kuris yra kartu ir
bendrovés vadovas (de facto vadovas), ir atliko neteisétus veiksmus, priskirtus vadovo kompetencijai,
atsakomybé taikytina pagal CK 2.87 straipsnio 7 dalj. Vertinant akcininko, kaip bendrovés vadovo,
sudaryty sandoriy teisétumg yra taikoma kasacinio teismo praktikoje jtvirtinta verslo sprendimo
taisyklé, kurios pagrindu atsizvelgiama, ar verslo sprendimas priimtas protingai jvertinus rizikg (ar

prie§ sudarant sandorj, ar priimant sprendimg buvo tinkamai surinkta ir jvertinta informacija) ir ar
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vadovas, priimdamas tokj sprendima, galéjo protingai tikéti, kad toks sprendimas yra bendrovés
naudai*!. Jei akcininkai nevykdé bendrovés valdymo funkcijos, taciau pazeidé bendraja saziningumo
pareiga, piktnaudziavo ribota atsakomybe, ir Sie veiksmai nepriskirtini valdymo organo kompetencijai,
atsakomybé akcininkui taikytina pagal CK 2.50 straipsnio 3 dalj, tadiau tik nustacius visas civilinei
atsakomybei kilti biitinas sglygas.

Dabartingje teismy praktikoje akcininko pareigos elgtis saziningai pagal CK 1.5 straipsnj
nevykdymas vis dazniau siejamas su akcininko, kaip juridinio asmens dalyvio, deliktinés atsakomybés
kilimu®*. LAT 2014 m. rugséjo 12 d. nutartyje civilingje byloje Nr. 3K-3-389/2014 dél Zalos
atlyginimo bankroto atveju nurodé, kad akcininko deliktiné atsakomybé gali biti dviejy rasiy*®. Visy
pirma, jei akcininko veiksmai pazeidzia bendraja saziningo elgesio pareigg bendrovés atzvilgiu, pvz.:
kai nesilaikoma kapitalo palaikymo reikalavimy, akcininkai neteisétai paskirsto dividendus, perkelia
versla | kitag bendrove ir tokiais veiksmais padaroma Zala bendrovei, tai kreditoriams padaryta Zala
pagal kasacinio teismo praktikg laikoma iSvestine i§ bendrovés patirtos zalos. Antruoju atveju
akcininko veiksmy neteisétumas, nesaziningi veiksmai, gali pasireiksti specifiskai, tik vieno
kreditoriaus atzvilgiu, pvz.: akcininkas pateikia apgaulingg informacija bendrovei sudarant sutartj su
konkre¢iu kreditoriumi. Dalyviui taip pat galioja ir sgziningumo prezumpcija®’, t. y. akcininkas
laikytinas saZiningu, jeigu jis nezinojo, negal¢jo ir neturéjo zinoti, kad jo elgesys neigiamai veikia
juridinio asmens gebé¢jimg vykdyti savo prievoles. Akcininko s3aziningumas yra vertinamas pagal
objektyvyji ir subjektyvyji kriterijus ir konkrecioje situacijoje akcininkas bus laikomas sgziningu ir
jam nekils civiliné atsakomybé tol, kol kitas asmuo nejrodys akcininko nesgziningumo priimant tam
tikrus sprendimus. Akcininko nesaziningumas gali pasireiksti ir veikimu ir neveikimu, pvz. negalint
atsiskaityti su bendrovés kreditoriais, verslas perkeliamas i§ vienos bendrovés | kitg ir bendros pareigos
elgtis apdairiai ir riipestingai pazeidimu. Subjektyvusis ir objektyvusis Kriterijus taip pat yra naudojami
ir Europos Sajungos teiséje nustatinéjant piktnaudziavimo teise buvima*®, Dabartinéje LAT praktikoje
Salia saziningumo pareigos taip pat minimas draudimas piktnaudZziauti teise, kaip sudétiné pareigos
elgtis riipestingai ir atidZiai dalis. DraudZiama piktnaudziauti savo teise, t. y. draudZiama jgyvendinti

civilines teises tokiu budu ir priemonémis, kurios be teisinio pagrindo pazeisty ar varZyty kity asmeny

4 Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus iSpléstinés teiséjy kolegijos 2014 m. sausio 9 d. nutartj, priimtg
civilinéje byloje UAB ,,Mitnija“ ir UAB ,,MG Baltic Investment“ v. V. G. ir E. R., bylos Nr. 3K-7-124/2014

45 LAT 2009 m. lapkri¢io 9 d. nutartis civilingje byloje Nr. 3K-3-486/2009, BUAB ,.Celtaura“ v. A. K. C., S. C.,L. C. ir R.
C; LAT 2008 m. spalio 22 d. nutarimas civilinéje byloje Nr. 3K-3-509/2008, UAB , Alaja“ v. K. A., V. A

% LAT 2014 m. rugséjo 12 d. nutartis byloje 3K-3-389/2014 pagal ieskovo uzdarosios akcinés bendrovés ,,Mitnija* ieskinj
atsakovams uzdarajai akcinei bendrovei ,,Statyby kryptis®, V. G., A. J., treCiasis asmuo bankrutuojanti uzdaroji akciné
bendrové ,,Nigema” dél zalos atlyginimo

47 Mikelénas, V., et al. Lietuvos Respublikos civilinio kodekso komentaras. Antroji knyga. Asmenys. Pirmasis leidimas.
Vilnius: Justitia, 2002, p. 128.

48 Buropos Teisingumo Teismo 2000 m. gruodZio 14 d. sprendimas byloje Case C-110/99, Emsland-Stirke GmbH v
Hauptzollamt Hamburg-Jonas, par. 52-53). [interaktyvi] http://eur-lex.europa.eu/ [zitiréta 2015-01-09]
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teises ir jstatymy saugomus interesus ar daryty zalos kitiems asmenims arba prieStarauty subjektinés
teisés paskiréiai (CK 1.137 straipsnio 3 dalis)*. UZsienio valstybiy teismy praktikos kaip ir Lietuvoje
tendencija nesaziningus akcininky veiksmus, pasinaudojant bendrovés teisine forma, tuo padarant
7alos bendrovés kreditoriams, vertinti remiantis deliktinés atsakomybés institutu®®. Tac¢iau kaip
pabrézia L. Mikalioniené: ,akcininko kaip dalyvio deliktinés civilinés atsakomybés sglygos,
atsakomybés pobudis ir subjektas pagal CK 2.50 straipsnio 3 dalj skiriasi nuo situacijy, kali
sprendziama dél akcininko atsakomybeés, pazeidus jstatyme jtvirtinta konkreCig pareiga“. Todél ir
akcininkui, savo neteisétais veiksmais pazeidusiam jstatymu jtvirtintg konkrecig pareigg, atsakomybé
kyla ne uz bendros pareigos elgtis saziningai pazeidimg, bet dél jstatyme jtvirtintos konkrecios
pareigos pazeidimg.

Akcininko pareigos elgtis saziningai nesilaikymas pats savaime be papildomy aplinkybiy
nesukelia teisiniy padariniy. Bet jei nesaziningy veiksmy pasékoje bendrové negali tinkamai vykdyti
savo veiklos arba yra paminamos kity akcininky teisés, arba nuostolius patiria bendrovés kreditoriai
akcininkas tampa atsakomybés subjektu pagal CK 2.50 str. 3 d. Teismo diskrecijai yra paliktas
akcininko saziningumo vertinimas ir nesant jstatyme jtvirtintos konkreCios pareigos pazeidimo
akcininko nesaziningy veiksmy visuma tampa vienas esminiy aspekty, lemianciy tiek akcininko
atsakomybe, tiek kity bendrovés akcininky, pacios bendrovés ir jos kreditoriy interesy apsaugos

uztikrinimga.

2.1.2. Pareiga elgtis atidZiai ir riipestingai, jos nevykdymao teisinés pasekmés

Akcininkas yra saistomas bendro pobuidzio pareigos elgtis atidziai ir riipestingai (angl. duty of
care). Teisés doktrinoje akcininko pareiga elgtis atidziai ir rapestingai sudaro objektyvyjj
sazininguma®?, t. y. kaip tokioje pacioje situacijoje elgtysi riipestingas Seimininkas. Si pareiga i§lieka
visuose skirtinguose bendrovés egzistavimo etapuose, taciau priklausomai nuo priitmamy sprendimy
jos turinys keiciasi. Steigimo metu Sios pareigos turinys susideda i§ akcininko, kaip investuotojo,
apdairaus elgesio jvertinant savo esamus finansinius jsipareigojimus ir galimybe prisiimti naujus.
Akcininko pareigos elgtis atidziai ir ripestingai gyvavimo etape turinys apima daug didesnj interesa,
kadangi 1§ akcininko yra reikalaujama ne tik atsizvelgti j savo interesus, bet kartu veikti nepazeidZiant
bendrovés ir kity akcininky lukesCiy. Lietuvos Auks¢iausiasis Teismas 2009 m. liepos 9 d. nutartimi

civilingje byloje Nr. 3K-3-329/2009 yra isaiskings, kad bendrovés akcininkai, juridinio asmens

49 Lietuvos apeliacinio teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegijos 2014 m. kovo 14 d. sprendimas civilinéje byloje Nr.
2A-480/2014

% L.Mikalioniené¢ Subsidiari akcininko atsakomybé. TEISE 2010 76

51 |bid., Org. Cit. CADMAN, |. Shareholders,, Agreements. Fourth Edition. London: Sweet & Maxwell, 2004,
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dalyviai, priimdami sprendimus, privalo veikti bendrovés naudai, uztikrinti, kad priimami sprendimai
biity protingi.

Pareiga elgtis atidziai ir ripestingai lemia, kad i§ akcininko yra reikalaujama elgtis ripestingai
ir apdairiai, kick atitinkamomis sglygomis yra bitina. Jeigu kyla pagrindas manyti, kad juridinio
asmens, jo valdymo organy ar jy nariy veikla yra netinkama, tai pasinaudodamas vienu i$§ netiesioginiy
budy jgyvendinti pareigg veikti atidziai ir rapestingai, akcininkas gali reikalauti, kad bty paskiriamas
auditorius arba atliekamas bendrovés veiklos tyrimas. Tokiu budu apsaugant ne tik paciy akcininky,
bet ir kreditoriy teises. Netinkamos juridinio asmens veiklos priezastimi gali bati netinkama juridinio
asmens valdymo organy ar jy nariy veikla, taCiau jstatyme néra detalizuoti netinkamos veiklos
pozymiai, todél aplinkybes, kuriomis grindziamas veiklos netinkamumas, turi nurodyti besikreipiantis
akcininkas®. Daroma i$vada, kad CK reglamentuotas juridinio asmens veiklos tyrimas yra teisinis
budas, suteikiantis akcininkams galimybe, tinkamai jgyvendinti pareigg elgtis atidZiai ir riipestingai,
uztikrinant tinkama juridinio asmens valdyma.

CK 6.246 str. 1d. numato, kad civiliné atsakomybé atsiranda nejvykdzius jstatymuose ar
sutartyje nustatytos pareigos (neteisétas veikimas) arba atlikus veiksmus, kuriuos jstatymai ar sutartis
draudzia atlikti (neteisétas neveikimas), arba pazeidus bendro pobudzio pareiga elgtis atidziai ir
rapestingai. Akcininko deliktiné atsakomybé yra siejama su bendrosios pareigos elgtis atidziai ir
riipestingai pazeidimu neapdairiai jvertinus bendrovés kreditoriy interesus®. Jei bendrovés kreditoriy
interesai pazeidziami esant tokiai bendrovés finansiniai padéciai, kai akcininkas privalo imtis
atitinkamy veiksmy, tai akcininko neapdairus elgesys ir pareigy nevykdymas lemia jo civilinés
atsakomybés kilimg. Vienas i§ pavyzdziy yra Lietuvos apeliacinio teismo Civiliniy byly skyriaus
teiséjy kolegijos 2010 m. lapkricio 26 d. nagrinétoje civilinéje byloje Nr. 2A-477/2010, kurioje A. V.
blidamas vieninteliu bendrovés akcininku privedé jmong¢ prie nemokumo ribos, nesiimdamas jokiy
veiksmy, kad biity suSauktas eilinis akcininky susirinkimas ir patvirtinta 2005 ir 2006 mety finansiné
atskaitomybé¢, suSauktas neeilinis akcininky susirinkimas, patvirtinta bendrovés veiklos ataskaita,
neuztikrino tinkamo valdymo organy (vadovo) rinkimo ir veikimo. Dél akcininko neatsakingumo,
aplaidumo, absoliutaus nesidoméjimo jmonés veikla buvo prarastas turtas ir laiku nepastebétas jmonés
nemokumas, todeél teismas konstatavo, kad akcininkas nebuvo tiek riipestingas ir apdairus, kiek

atitinkamomis salygomis buvo bitina.

52 Lietuvos apeliacinio teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegijos 2012 m. geguzés 3 d. nutartis civilinéje byloje Nr.
2A-196/2012 dél juridinio asmens veikos tyrimo
53 L. Mikalioniené publikacijoje ,,Subsidiari akcininko atsakomybé* nurodo, kad kai kuriy valstybiy teismy praktikoje akci-
ninko atsakomybé pagal bendrovés prievoles dél nesgziningo elgesio jgyvendinama per trefiyjy asmeny interesus
apsauganciy jstatymo nuostaty pazeidimg. Nyderlanduose, kai paZeidziama kito asmens teisé, pazeidziama bendra pareiga
elgtis riipestingai. Pagal Sia bendro pobudzio jstatymo normg akcininkas atsako, jeigu dél jo elgesio sumazéja kreditoriy
galimybés gauti prievoliy jvykdyma arba nepakankamai jvertinami kreditoriy interesai. Org. Cit. VANDEKERCKHOVE,
K. Priecing the Corporate Veil. Alphen aan den Rijn: Kluwer Law International, 2007. O pagal sampratg Lietuvoje tokios
atsakomybés taikymas atitinka bendrojo pobilidzio pareigos elgtis atidziai ir rlipestingai pazeidima.
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Taigi akcininkas, bidamas bendrovés dalyvis, turi elgtis atidziai ir rtpestingai, apdairiai
vertindamas savo priimamus sprendimus bendrovés, kity juridinio asmens dalyviy ir akcininky
atzvilgiu. Sudétiné pareigos elgtis atidziai ir ripestingai dalis — draudimas piktnaudZziauti teise — lemia

akcininko deliktinés atsakomybés kilima, tinkamai nevykdant Sios pareigos.

2.1.3. Bendrosios akcininko pareigos, Kai jis kartu yra ir valdymo organo narys

Remiantis teismy praktika, akcininko pareigos savoka yra iSplésta bitent tuomet, Kali
vienasmenis akcininkas yra ir valdymo organas, kadangi jo pareigy turinys yra daug platesnis, nei
akcininko, de jure nesanciu vienasmeniu bendrovés vadovu. LAT Civiliniy byly skyriaus teiséjy
kolegijos 2012 m. vasario 1 d. nutartis civilingje byloje Nr. 3K-3-19/2012 pagal ieSkovo UAB
,Panevézio spaustuve” ieskinj atsakovams R. S., A. B. , A. G., tre¢iajam asmeniui bankrutuojanéiai
UAB ,,Studio Gazo* dél zalos atlyginimo konstatavo: ,,Jei dalyvis atlieka veiksmus, kurie pagal
istatymus ir steigimo dokumentus nepriskirti jo, kaip dalyvio, kompetencijai, bet biidingi vadovui,
laikytina, kad jis veikia kaip faktinis vadovas". Skirtumas tarp akcininko ir valdymo organo nariy
pareigy yra toks, kad valdymo organy nariai, nors jy pareigy turinys yra platesnis, taciau pareigas
iSimtinai turi tik prie$ juridinj asmenj, juos sieja pasitikéjimo (fiduciariniai santykiai)®*. Akcininko
pareigos neapsiriboja bendrove, jos yra nustatomos ir pries treiuosius asmenis, ir pries Kitus juridinio
asmens dalyvius.

Viena i§ svarbiausiy pareigy skirta apsaugoti bendrovés interesus yra lojalumo pareiga,
jtvirtinta CK 2.87 straipsnyje 2 dalyje, kuriame nurodoma, kad juridinio asmens valdymo organo narys
turi bati lojalus juridiniam asmeniui. Jstatymu néra nustatytas konkretesnis Sios pareigos turinys,
kadangi teismy praktikoje ir teisés doktrinoje jis gali biiti formuojamas ir taikomas pagal skirtingai
susiklostanc¢ias aplinkybes. Remiantis LAT Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegijos 2005 m. vasario 7
d. nutartimi civilinéje byloje Nr. 3K-3-16/2005 UAB ,,Khartli v. UAB ,,Diagnostikos poliklinika*
lojalumo pareigg apibtidina, kaip juridinio asmens valdymo organo ir jo nario veikima pagal steigimo
dokumentus, kitus juridinio asmens organy sprendimus, taip pat juridinio asmens valdymo organy
pareiga rupintis juridinio asmens gerove ir siekti jgyvendinti jo tikslus. Lojalumo pareigos esme yra,
kad valdymo organo nariai privalo nepainioti asmeniniy interesy ir bendrovés interesy, o pareiga

vykdyti prisiimtus jgaliojimus, pareiga neuzsiimti tokia pat kaip bendrovés komercine veikla yra

% Bendrove ir administracijos vadova sieja pasitikéjimo (fiduciariniai) santykiai; tai reiskia, kad jmonés administracijos
vadovas privalo exofficio veikti iSimtinai jmonés interesais; jmonés vadovas atstovauja bendrovei, atsako uZz jmonés
kasdienés veiklos organizavima; jis turi veikti riipestingai, saziningai, atidziai, kvalifikuotai bei daryti viska, kas nuo jo
priklauso, kad jo vadovaujama bendrové veikty pagal jstatymus ir kitus teisés aktus (Lietuvos Auksciausiojo Teismo
Civiliniy byly skyriaus iSpléstinés teiséjy kolegijos 2009 m. lapkri¢io 20 d. nutartis, priimta civilingje byloje BUAB
., Optimaliis finansai“v. G. P., Nr. 3K-7-444/2009).
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sudétinés lojalumo pareigos dalys. Vokietijoje lojalumo pareiga yra nustatoma tiek akcininkams®®, tiek
ir valdymo organy nariams. Lojalumo pareiga (vok. Treuepflicht) numatyta valdymo organams yra
apibudinama kaip pareiga saugoti bendrovés interesus. Bendrovés vadovui yra draudziama
piktnaudZiauti savo teisémis, pvz.: jis negali atstovauti bendrove savo vardu. Lojalumo pareigos
pazeidimu yra laikomas bet koks asmeniniy ir bendrovés interesy painiojimas. Nauda, kurig bendrovés
vadovas gavo atlikdamas neteisétus veiksmus ar sudarydamas neteisétus susitarimus, privalo biiti
grazinta bendrovei, nes ji buvo gauta bendrovés saskaita.®

Gretimai lojalumo pareigos CK 2.87 str. 1 d. yra jtvirtinta, kad juridinio asmens organo narys
turi laikytis konfidencialumo pareigos. Konfidencialumas tai komerciniy, profesiniy ir gamybiniy
paslapéiy saugojimas, §i informacija yra vertinga tol, kol jos nesuzino kiti asmenys. Bendrovés
komercinés paslaptys yra laikomos nematerialiu bendrovés turtu. Bendrovés vadovas yra asmuo,
turintis uztikrinti komerciniy paslapiy saugumg, t. y. imtis realiy veiksmy ir priemoniy, kad
komercinés paslaptys nebiity atskleistos ir neteisétai panaudotos pries bendrovés interesus. Platesnis
konfidencialumo pareigos supratimas lemia tai, kad vadovas turi laikytis konfidencialumo dél bet
kokios informacijos, kurios atskleidimas galéty pakenkti bendrovei ir suteikti pranaSumo tretiesiems
asmenims.® Juridinio asmens valdymo organai yra jpareigoti ne tik patys neatskleisti bendrovés
paslapciy, bet ir saugoti, kad jy nesuzinoty, o suZinojimo atveju neatskleisty kas nors kitas. Vokietijoje
konfidencialumo pareiga yra priskiriama prie lojalumo pareigos. Valdybos nariams net ir palikus
bendrovg, t. y. atsistatydinus ar priverstinai i$¢jus i§ darbo, §i pareiga nesibaigia, nes konfidencialumo
pareiga yra neterminuota®®. Siekiant uztikrinti tinkama komerciniy paslapéiy apsauga reikalingas
susitarimas dél konfidencialios informacijos apsaugos, kurio pagrindu galima biity nustatyti
komercinés paslapties objekta, nes tik specifinius kriterijus atitinkanti informacija gali buti laikoma
komercine paslaptimi®®. Konfidencialumo pareigos nustatymas valdymo organo nariams uztikrina
stabilia bendrovés veikla tiek vidiniuose (bendrovés ir darbuotojy santykiuose), tiek iSoriniuose
santykiuose, palaikant rysj su treciaisiais asmenimis, jskaitant ir akcininkus. Akcininkai daZniausiai
konfidencialumo pareigg jtvirtina akcininky sutartyse, taciau Sios pareigos turinys skiriasi.

Pareiga vengti situacijos, kai vadovo asmeniniai interesai prieStarauja ar gali
prieStarauti bendrovés interesams. Kitais Zodziais tai vadinama pareiga vengti interesy konflikto,

kai juridinio asmens valdymo organo nariai turi vengti situacijy, kada jy privatiis interesai galéty

55 Aptarta skyriuje 1.4.1. Pareigy turinys reglamentuotas jstatymo normomis
% Loos A. Directors liability: A worldwide Review, Kluwer Law International, 2006, p. 286
57 Gedeikis M. ,,.Bendrovés vadovo civiliné atsakomybé* (2), Juristas Nr. 2, 2010 vasaris
%8 A. Loos — Directors liability: A worldwide Review, Kluwer Law International, 2006, p. 288
% Bendrovés informacija, sudaranti komercing paslaptj, privalo biti (1) slapta, taip pat (2) turéti tikrg ar potencialig nauda
bendrovei. Be to, jstatymas reikalauja, kad informacijos savininkas ar kitas asmuo, kuriam savininkas yra patikéjes
atitinkamo turinio informacija, (3) imtysi aktyviy veiksmy jos apsaugai uztikrinti. Matkevicius A. ,,Civiliné¢ atsakomybeé
bendrovés komerciniy paslapciy apsaugos pazeidimo atvejais“// Jurisprudencija. 2008 5(107)
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kirstis su bendrovés interesais ir kilti interesy konfliktas®®. Si pareiga glaudziai siejasi su kita pareiga -
nenaudoti bendrovés informacijos ir turto asmeniniams poreikiams. Valdymo organo narys negali
naudotis turima informacija apie juridinj asmenj, tenkindamas savo asmeninius interesus ir siekdamas
asmeninés naudos. Informacija, susijusi su bendrove, ir jos turtas privalo buti naudojamas pagal
paskirtj, siekiant sékmingos bendrovés veiklos. CK 2.87 straipsnio 4 dalis nustato, jog juridinio
asmens valdymo organo narys negali painioti juridinio asmens turto su savo turtu arba naudoti jj ar
informacija, kurig jis gauna biidamas juridinio asmens organo nariu, asmeninei naudai ar naudai
tre¢iajam asmeniui gauti be juridinio asmens dalyviy sutikimo. Dazniausiai tokia situacija susiklosto,
kai bendrovés vadovas yra ir tos bendrovés akcininkas, kai bendrovés vadovo turtas yra painiojamas su
asmeniniu turtu, siekiant pasipelnyti arba, kai bendrovés vadovas vadovauja keliems juridiniams
asmenims. Anglijoje, jei valdymo organo nario, direktoriaus, pareiga ar interesas neatitinka bendrovés
intereso dél sudaryto sandorio, jis privalo atsakyti uz i3 tokio sandorio gauta nauda®.

Civiliniame kodekse néra jtvirtinta, jog juridinio asmens valdymo organo narys negali
sudaryti sandoriy su bendrove, kurios valdymo narys jis yra. Taciau jis privalo elgtis saziningai ir apie
sudaryta sandorj pranesti kitiems valdymo organo nariams ir dalyviams, atskleisdamas sandorio vertg
ir sglygas, t. y. jam kyla pareiga informuoti apie sandorius su bendrove. Tuo paciu valdymo organo
nario kompetencija sudaryti sandorius yra suvarzoma tuo, kad sandoriais negali biiti painiojamas nario
turtas su asmeniniu turtu ar bendrovés turtas naudojamas asmeninei naudai gauti ir tai negali biiti
daroma be juridinio asmens dalyviy sutikimo®?. Si pareiga yra jtvirtinta daugelyje uZsienio 3aliy kaip ir
Jungtinéje Karalystéje, kur byloje Neptune Ltd V Fitzgerald teismas pasisaké, jog bendrovés vadovas,
norintis sudaryti sandorj su bendrove, kurios vadovas jis yra privalo suSaukti valdybos susirinkimg ir
oficialiai pranesti apie savo ketinimus.

Pareiga elgtis teisétai savo veikloje, vadovaujantis jstatymais ir bendrovés steigimo
dokumentais bei nuostatais, kyla i§ bendryjy teisés principy. Si pareiga yra ypa¢ akcentuojama
Vokietijos teis¢je (angl. duty of legality). Ji reiskia, jog bendrovés vadovas, vykdydamas savo pareigas,
privalo vadovautis jstatymais ir nepazeisti jy.

Kai akcininkas tuo paciu metu yra ir valdymo organo narys, didel¢ tikimybe, kad jis veiks
savo, o ne juridinio asmens naudai, tai lemia dviguby pareigy atsiradimg. Vienu atveju akcininkas
biidamas bendrovés vadovas turi veikti iSimtinai bendroveés interesais, prisiimdamas pareigas pries
bendrove, o kaip akcininkas jis siekia savo investicijy grazos bei turi pareigas ne tik bendrovei, bet ir

jos dalyviams bei tretiesiems asmenims. Akcininkui, kuris yra kartu ir bendrovés vadovas (de facto

80 Grei¢ius R. Privataus juridinio asmens vadovo fiduciarinés pareigos. Teisinés informacijos centras. Vilnius 2007, p. 177
81 Anglijos teisés komisijos sprendimas byloje London and Mashonaland Exploration Co v. New Mashonaland Exploration
Co (1891).

62 Lietuvos Aukséiausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegijos 2005 m. balandzio 4 d. nutartis, priimta
civilinéje byloje UAB ,,Coris Vilnius*“ v. M. M., Nr. 3K-3-230/2005
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vadovas), atlikus neteisétus veiksmus, priskirtus vadovo kompetencijai, atsakomybé taikytina pagal
CK 2.87 straipsnio 7 dali. Uzsienio valstybése néra vienos nuomonés, ar juridinio asmens valdymo
organo nariui turéty biiti uzdrausta jsigyti bendrovés akcijy, ar tai turéty buti skatinama, tikintis, kad
valdymo organo narys labiau stengsis patenkinti akcininky interesus. Lietuvoje akcininkas gali biti ir
vienasmeniu valdymo organu ir akcininku.

——

Bendryjy pareigy nevykdymas suponuoja ne tik bendryjy teisés principy pazeidimus, bet gali
numatyti ir civiling atsakomybe, esant visoms civilinei atsakomybei kilti biitinoms sglygoms.
Bendrosios pareigos elgtis sgziningai, atidziai ir ripestingai jpareigoja akcininkus santykiuose su
bendrove, treciais asmenimis ir dalyviais savo asmeninius interesus ir teises jgyvendinti taip, kad
nebitu pazeisti kity santykio dalyviy teiséti interesai. Lietuvoje teismams yra palikta plati diskrecijos
teisé apibrézti akcininko sgziningo elgesio Kkriterijus. Sgziningumo pareiga yra nustatoma tiek
akcininkui, tiek ir akcininkui kartu btnant ir valdymo organo nariu, tadiau dél skirtingy civilinés
atsakomybés pagrindy taikymo bitina atskirti ar akcininkas bendrovéje veikia kaip vadovas, ar kaip
juridinio asmens dalyvis. Kadangi valdymo organo nario bendryjy pareigy turinys yra daug platesnis, o
dalyviai neturi daug bendryjy pareigy, yra sudétinga jrodyti jy veiksmus, kaip prieStaraujanéius
juridinio asmens tikslams, todé¢l taikant fiduciarines pareigas tampa lengviau jrodyti ir pagrjsti
(akcininkui perkeliama daugiau pareigy) akcininko piktnaudziavimg savo teisémis. Akcininko
atsakomybés institutas jstatyme jtvirtintas kaip bendrojo ribotos juridinio asmens atsakomybés

principo i$imtis, o akcininko nesgZiningi veiksmai yra akcininko atsakomybés kilimo pagrindas.

2.2. Akcininko pareigos apmokéti akcijas bendrovés steigimo metu nevykdymo teisinés pasekmés

Steigiant bendrove Sio proceso metu dalyvauja bendroveés steigejai, biisimieji bendroves
akcininkai. Pagrindin¢ akcininky pareiga jmonés steigimo laikotarpiu yra akcijy apmokéjimas, tai
kartu yra ir vienintelis akcininko turtinis jsipareigojimas bendrovei — nustatyta tvarka apmokéti visas
pasirasytas akcijas emisijos kaina®®. Tokios pareigos vykdymas ir vykdymo tvarka yra nustatyta ABJ,
taip pat gali buti detalizuojama ir bendrovés steigimo sutartyje ar steigimo akte. Akcininkui pareiga
apmokeéti akcijas kyla ne tik bendrovés steigimo metu, bet ir didinant bendrovés kapitalg, pasinaudojus
pirmumo teise jsigyti naujai i$leidziamas akcijas. Sios pareigos nevykdymas suponuoja teisines

pasekmes ne tik bendrovei, bet ir patiems akcininkams.

63 ABJ 14 str. 2 d.
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Steigiant bendrove steigéjai atskiros akcijy pasiraSymo sutarties nesudaro, akcijy pasiraSymo
sutarties salygos nustatomos steigimo sutartyje ar steigimo akte®®. Todél bendrovés steigimo sutartis ar
steigimo aktas yra kartu ir akcijy pasiraSymo sutartis. Kiekvieno steigéjo pradinis jnasas turi buti
mokamas pinigais. Jis turi biiti ne mazesnis kaip 1/4 dalis visy jo pasirasyty akcijy nominalios vertés ir
pasiradyty akcijy nominalios vertés viso pervirio sumos®. mokéty pradiniy jnady suma turi biiti ne

mazesné uz nustatytg bendrovés minimaly jstatinj kapitala. Likusi dalis uz steigéjo pasiraSytas akcijas

apyvartos turtas, taip pat darbai ir paslaugos®®. Kadangi steigimo sutarties pasiraSymo momentu
nepiniginio jnaso vert¢ dar gali buti nezinoma, jstatymy leid¢jas yra jtvirtings pareigg atlikti
nepiniginio jnaSo turto vertés nustatyma. Pagal AB] 8 str. 8 d. nepiniginj jnasa, kuriuo numatoma i$
dalies apmokeéti akcijas, turi jvertinti nepriklausomas turto vertintojas teises akty, reglamentuojanciy
turto vertinima, nustatyta tvarka. Akcijy, kurios apmokamos nepiniginiu jnasu, nominaliy ver¢iy suma
negali biti didesné¢ uz turto vertinimo ataskaitoje nurodyta nepiniginio jnao verte. Si Akciniy
bendroviy jstatymo nuostata buvo jtraukta atsizvelgiant j Bendroviy teisés Antrojoje Tarybos
direktyvoje 77/91/EEB nustatytus reikalavimus. Akcijos laikomos apmokétomis, kai jas pasirases
asmuo jmoka paskutinj piniginj jnasa ar perduoda visg akcijy pasiraS§ymo sutartyje nurodyta nepiniginj
jnada (paskuting nepiniginio jnaso dalj) bendrovés nuosavybén®. Siuo metu galiojan¢ios Europos
Parlamento ir Tarybos direktyvos 2012/30/ES ,,Dél apsaugos priemoniy, kuriy valstybés narés,
siekdamos tokias priemones suvienodinti, reikalauja i§ Sutarties dél Europos Sajungos veikimo 54
straipsnio antroje pastraipoje apibrezty bendroviy, jy nariy ir kity interesy apsaugai, akcines bendroves
steigiant, palaikant ir keigiant jy kapitala, koordinavimo™®® 9 straipsnis nustato, kad bendrove steigiant
ar gaunant leidimg pradéti verslg akcijos yra iSleidZiamos uZ nepiniginj jnasg, visas jnaSas turi biti
perduotas per penkerius metus. Taciau Lietuvos teisés aktai nejtvirtina tokio termino, atsizvelgiant j
nematerialaus jnaSo perleidimo specifika, tai lemia, kad akcininkams néra uZtikrintas optimalus
laikotarpis perduoti nematerialyjj jnasg bendrovés nuosavybei. Akcininky pradiniai jnasai yra
bendrovés jstatinio kapitalo formavimo Saltinis ir jnesti kartu su kitais AB] 38 str. 1 d. nurodytais
Saltiniais sudaro bendrovés nuosava kapitala.

UZ steigiamos bendrovés akcijas turi biiti visiSkai sumokama per steigimo sutartyje ar
steigimo akte nustatyta terming. Steigiamos bendrovés akcijos turi buti visiSkai apmokétos per

steigimo sutartyje ar steigimo akte nustatytg terming, kuris negali biti ilgesnis kaip 12 ménesiy nuo jo

64 AB] 8 str. 1 d.

8 ABJ] 8 str. 5d.

6 ABJ 45 str. 3 d.

87 AB] 45 str. 8 d.

88 Tinteraktyvi] http://eur-lex.europa.eu/legal-content/L T/TXT/?qid=1421422176572&uri=CELEX:32012L 0030 [ziliréta
2015-01-16]
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sudarymo dienos. Taigi AB] yra numatytas maksimalus terminas, per kurj turi biiti apmokamos
akcijos, steigimo sutartyje ar akte pareigai apmokéti akcijas gali buiti skirtas ir trumpesnis laikotarpis.
Jeigu akcijas pasiraSg¢s asmuo per akcijy pasiraSymo sutartyje nustatyta terming akcijy neapmoka,
laikoma, kad akcijas jgijo pati bendrové. Joks papildomas terminas akcininkams néra suteikiamas
jvykdyti §ia pareiga®®. Akciniy bendroviy jstatymo nuostatuose, reglamentuojan¢iose jmonés steigima
ir steigiant jmone akcijy pasiraSyma, néra reglamentuotos pasekmés, kurios atsiranda akcininkui,
jmokéjusiam prading jmoka uz akcijas, taciau laiku neapmokéjusiam visos akcijos kainos, tokiam
atvejui jstatymo leidéjas néra numates specialiy nuostaty ir pasekmiy, todél darytina iSvada, kad
taikomos nuostatos, numatytos AB] 45 straipsnio 12 d. Siame straipsnyje numatyti padariniai
iSskiriami j bendrovei kylancias pasekmes ir pasekmes akcininkui uz pareigos apmoketi akcijas laiku
neatlikimg, neisskiriant kuriame bendrovés gyvavimo etape (steigiant, didinant kapitalg, jsigyjant
akcijas pasinaudojus pirmumo teise) tokia pareiga nebuvo jvykdyta.

Neapmokétas akcijas bendrové ne véliau kaip per 12 ménesiy nuo akcijy apmokéjimo termino
pabaigos, turi perleisti kity asmeny nuosavybén arba nusprgsti visuotiniy akcininky susirinkimo
sprendimu sumazinti jstatinj kapitalg anuliuojant akcijas. Taigi akcijy neperleidus kity asmeny
nuosavybei akcininky susirinkimas yra jpareigotas priimti sprendimg per metus laiko sumazinti
bendrovés jstatinj kapitalg anuliuojant neapmokétas akcijas.

Remiantis Europos Parlamento ir Tarybos 2009 m. rugséjo 16 d. direktyvos 2009/101/EB™® 4
skyriaus 12 straipsnio reikalavimais, kai nesilaikoma nacionalinés teisés akty nuostaty dél maziausio
apmokéto kapitalo dydZio, teismas gali pripazinti bendrove neteisétai jsteigta. Sios direktyvos 13
straipsnis nustato, kokius padarinius bendrovés pripazinimas negaliojancia turi paciai bendrovei,
akcininkams ir tretiesiems asmenims. Svarbu i$skirti, kad akcijy turétojams iSlieka pareiga apmokéti jy
sutarta pasiraSyti, bet dar neapmokéta kapitala, ta apimtimi, kuria reikalauja jsipareigojimai
kreditoriams. Lietuvos teisés aktuose Sios direktyvos nuostatos yra jtvirtintos CK 2.114 straipsnyje.
Vienas i$ pagrindy pripazinti juridinj asmenj neteisétai jsteigtu — reikalavimo jstatymy nustatyta tvarka
ir terminais suformuoti minimaly jstatinj kapitalg, kuris turi buti sukauptas per tam tikrg laika,

netenkinimas’. Sprendima dél juridinio asmens jsteigimo pripazinimo neteisétu gali priimti tik

6 Kity Europos $aliy jmoniy teis¢je galime rasti papildoma termina, pavyzdziui, Cekijoje bei Slovakijoje akcinés
bendrovés akcininkams apmoketi akcijas gali biiti numatytas papildomas terminas iki 60 dieny, o uzdarosios akcinés
bendrovés akcininkams Cekijoje akcijy apmokéjimo terminas turi bati ne trumpesnis nei 3 ménesiai. Dornseifer, F. (ed.)
Corporate Business Forms in Europe: a Compendium of Public and Private Limited Companies in Europe. Munchen:
Sellier. European Law Publishers GmbH, 2005, p. 44. Atkreiptinas démesys, kad Cekijoje ir Slovakijoje uzdaryjy akciniy
bendroviy akcijy apmokéjimo laikotarpis yra 5 metai nuo jmonés jregistravimo dienos. Akcininkams yra suteikiamas
pakankamai ilgas pareigos jvykdymo terminas lyginant su Lietuvos teisés aktuose jtvirtintu 12 mén. terminu.
0 Pakeitusi 1968 m. kovo 9 d. Pirmgjg Tarybos direktyva 68/151/EEB dél apsaugos priemoniy, kuriy valstybés narés,
sickdamos suvienodinti tokias apsaugos priemones visoje Bendrijoje, reikalauja i§ Sutarties 58 straipsnio antroje
pastraipoje apibrézty bendroviy, jy nariy ir kity interesy apsaugai, koordinavimo.
L Kiti pagrindai nustatyti Lietuvos Respublikos civilinio kodekso 2.114 str. 1 d.:
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teismas, su ieskiniu pasikreipus akcininkui, valdymo organui ar prokurorui, ginan¢iam vies$ajj interesg.
Likviduojant jmon¢ dél neapmokety akcijy ir jsipareigojimy kreditoriams AB] 73 straipsnio 12 d.
numato, kad likviduojant bendrove akcijas pasiraSe, bet jy neapmokéje asmenys turi jas apmokéti
akcijy pasiraSymo sutartyje nustatyta tvarka. Toje pacioje dalyje yra iSskiriama ir Sios pareigos
nevykdymo iSimtis jmonés likvidavimo atveju, kad akcijas pasiras¢ asmenys gali biti atleisti nuo
nejmokeéty jnasy tokios dalies, kurig jie atgauty skirstant likviduojamos bendrovés turta, tik tuo atveju,
kai bendrovés likvidavimo pagrindas yra bendrovés steigimo pripazinimas negaliojan¢iu pagal CK
2.114 str. ir bendrové gali patenkinti prisiimtus jsipareigojimus kreditoriams.

Akcininkui nejvykdzius savo pareigos laiku ir nustatyta tvarka apmokéti akcijas laikoma, kad
sutartis su juo negalioja. Sutarties negaliojimas lemia, kad akcininkas netenka tiek nuosavybés teisés j
akcija, tiek ir visy su ja siejamy turtiniy ir neturtiniy teisiy. Taip pat akcininkui néra grazinamas ir
pradinis jnaSas, sumokétas uz pasirasytas akcijas. Akcininkas, siekiantis dalyvauti bendrovés valdyme
ir norintis prisidéti prie bendrovés valdymo, yra jpareigotas jstatymo akcijas apmokéti per kuo
trumpesn] laika, kadangi balsavimo teis¢ visuotiniuose akcininky susirinkimuose, vykstan¢iuose iki
pirmosios akcijy emisijos apmokéjimo termino, nurodyto steigimo sutartyje, pabaigos, suteikia

pasira§ytos akcijos, uz kurias jmokéti pradiniai jnasai.’

Kituose visuotiniuose akcininky
susirinkimuose balsavimo teis¢ akcininkas turi, jeigu visiSkai apmoka akcijas. Atsizvelgiant | tai, kad
vieno i$ steigéjy atsisakymas apmokéti akcijas yra sutartiniy jsipareigojimy nesilaikymas ir tokiu badu
kitos sutarties Salys patiria nuostolius dél atlikty steigimo veiksmy (iSlaidos Saukiant susirinkima,
rengiant dokumentus, atlickant dokumenty tvirtinimo veiksmus), turéty bati taikoma bendroji
atsakomybé uz sutartinés pareigos tapti juridinio asmens dalyviu atsisakyma, remiantis LR CK
bendrosiomis nuostatomis dél prievolés nejvykdymo pasekmiy, sutartiniy jsipareigojimy pazeidimo.
Steigiant jmon¢ svarbu nustatyti, kaip akcijy neapmokéjimas paveikia visos bendrovés
valdyma, likusius akcininkus ir kreditorius. Steigéjai steigdami jmong turi jdéti savo indéli — apmokéti
akcijas, kurios sudaro bendrovés jstatinj kapitalg. [statinio kapitalo suformavimas bendrovés steigimo

metu yra esminis faktorius, lemiantis tiek bendrovés tolesnj gyvavima, tick nusakantis dalyviy teises ir

pareigas ir kreditoriy apsaugos garantas.”® Visy pirma, tai yra pradinis veiklos biudZetas, lemiantis

1) visi steigéjai buvo neveiksnils arba nebuvo jstatymy nustatyto steigéjy minimumo;
2) nebuvo sudaryti jstatymuose nustatyti steigimo dokumentai arba buvo paZeistos jstatymy nustatytos imperatyviosios
juridinio asmens steigimo taisyklés;
3) tikrieji juridinio asmens steigimo tikslai neteiséti arba prieStarauja viesajai tvarkai;
5) juridinio asmens steigimo dokumentuose nenurodytas jo pavadinimas, tikslai, jstatinio kapitalo ar dalyviy asmeniniy
inasy dydis, jei to reikalauja atskiras juridiniy asmeny teisines formas reglamentuojanciy jstatymy imperatyviosios
normos.
2 AB] 17 str. 1 d.
8 A Modern Regulatory Framework for Company Law in Europe: A Consultative Document of the High Level Group of
Company Law Experts, p. 23 [interaktyvus] http://ec.europa.eu/internal _market/company/docs/modern/consult en.pdf
[ziaréta 2015-02-03]
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tolesne ekonominés veiklos apimtj. PetroSevi¢iené O. savo daktaro disertacijoje ,,Kapitalo palaikymas
kaip uzdaryjy akciniy bendroviy kreditoriy teisiy apsaugos priemoné* teigia, kad tradicinés Europos
bendroviy teisés poziiiriu, jstatinis kapitalas, jmokétas pries jsteigiant bendrove, yra pradinis bendrovés
veiklos biudZetas, uztikrinantis bendrovés biisimos planuojamos komercinés veiklos vykdyma. Antra,
jstatinio kapitalo tinkamu suformavimu kreditoriy teisiy garantavimas pasireiSkia jy finansiniy
investicijy apsauga bendrovés veiklos nesékmés atveju, grazinant jy investicijas i§ jstatinio kapitalo
sumos’®. Galiausiai yra suteikiama galimybé pagal turimy akcijy kiekj nustatyti kiekvieno akcininko
(dalyvio) teisiy ribas bendrovéje. LAT nagrinédamas civilines bylas, vertindamas akcininky turtines ir
neturtines teises yra pabrézes, kad akcininkas turi tiek turtiniy ar neturtiniy teisiy, kiek jy suteikia
turimas akcijy skai€ius. Taciau akcijy neapmokejimu kylancios pasekmés gali lemti akcijy nominalios
vertés sumazéjima.”

Taigi akcininky pareiga apmokéti akcijas kyla akciniy bendroviy jstatymo ir steigimo
sutarties pagrindu. Be akcininko prisiimtos pareigos, akcijy apmokéjimo, steigimo metu tinkamo
jvykdymo nejmanoma jgyvendinti bendrovés veiklos sékmingo funkcionavimo jos tolimesniuose
gyvavimo etapuose. Steigiant bendrove akcininko pareiga apmokéti akcijas yra vienas esminiy

jsipareigojimy, kurj akcininkas turi bendrovei.

2.3. Akcininky pareigos bendrovés gyvavimo laikotarpyje, ju nevykdymo teisinés pasekmés

Bendrovés veiklos laikotarpyje akcininky pareigos yra numatomos tiek prie§ bendrove, tiek
pries kitus akcininkus ir, skirtingai nei steigimo metu, iSsiskiria pagal bendrovés pobudj. Akcininky
pareigos vieni kitiems yra intensyvesnés, kai kalbama apie daugumos ir mazumos akcininkus. Nors
Lietuvos Respublikos teisés aktai nepateikia mazumos ir daugumos akcininko apibrézimo, taciau pagal
turimg akcijy skai¢iy akcininkus galima iSskirti j Sias dvi kategorijas. O maZzumos ir daugumos
akcininky teises sauganciais institutais kylancios teisinés pareigos ir nevykdymo teisinés pasekmés yra
reikSmingos tiek akcininkams, tiek paciai bendrovei. Kaip atskiras akcininky pareigas nustatantis
institutas i$siskiria priverstinis akcijy pardavimas, kadangi akcininky pareigos yra nustatomos teismo

sprendimu.

4 Tagiau §i jstatinio kapitalo funkcija vertinama ganétinai atsargiai, kadangi jsteigus bendrove neegzistuoja jokiy trukdziy
per trumpg terming i§ jstatinio kapitalo 1€Sy padengti prisiimtus bendrovés jsipareigojimus, tokiu biidu iSeikvojant visa
pradinj bendrovés biudzeta, o kreditoriui, vertinan¢iam bendrovés realias galimybes tinkamai ir laiku jvykdyti prievoles,
mazai reik§més turi formalus jstatuose nurodytas jstatinis kapitalas. Cit. PetroSevi¢iené O. Daktaro disertacija ,,Kapitalo
palaikymas kaip uzdaryjy akciniy bendroviy kreditoriy teisiy apsaugos priemoné*

™ Pagal ABJ 52 str. 9 d. Bendrové, maZindama jstatinj kapitalg, pirmiausia turi anuliuoti tas jos i§leistas akcijas, kurias yra
jgijusi pati bendrove. Likusiy akcijy nominali verté ar akcijy skaicius visiems akcininkams mazinamas proporcingai jiems
nuosavybés teise priklausanciy akcijy.
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2.3.1. Akcininky pareigos bendrovei jy nevykdymo teisinés pasekmés

Akciniy bendroviy jstatymas jtvirtina akcininky pareigas, susijusias su turtiniais
Jsipareigojimais ir jsipareigojimais, numatytais dalyvaujant bendrovés valdyme.

ABIJ 14 str. 3 d. visuotiniam akcininky susirinkimui priémus sprendimg padengti bendrovés
nuostolius papildomais akcininky jnasais, akcininkai, balsave ,,uz*, privalo juos mokéti. Sios pareigos
kilimas yra siejamas su nuostolinga bendrovés veikla, jeigu ankstesniy finansiniy mety nepaskirstytojo
pelno (nuostoliy) ataskaitiniy finansiniy mety pabaigoje ir ataskaitiniy finansiniy mety pelno
(nuostoliy) suma yra neigiama, t. y. susidaro nuostoliai, visuotinis akcininky susirinkimas turi priimti
sprendima padengti $iuos nuostolius’®. Vienas i§ biidy padengti nuostolius yra papildomi akcininky
inasai, kuriy pagrindu bendrovés nuosavas kapitalas turi biiti atkuriamas taip, kad jis nebiity maZesnis
kaip 1/2 jstatuose nurodyto jstatinio kapitalo dydzio. Papildomi akcininky jnasai yra jstatyme numatyta
galimybe, bet ne prievolé akcininkams neatlygintinai perduoti pinigines léSas (pagalba) bendrovei, kai
jai truksta turto ir todél bendrové patiria nuostolius. Toks sprendimas yra priimamas visuotinio
akcininky susirinkimo sprendimo pagrindu. Bendrové neturi pareigos grazinti akcininkams jy perduoty
papildomy jnaSy, taciau pastarieji turi teis¢ Sias pinigines 1éSas atgauti dividendy forma, kai bendrove
dirba pelningai (AB] 60 str. 1-3 d.). Pareigos vykdymas, pagal AB] 14 str. 3 d., yra siejamas su
akcininko laisvu pasirinkimu vykdyti prisiimtus jsipareigojimus, todél akcininkai, kurie nedalyvavo
visuotiniame akcininky susirinkime arba balsavo prie$ tokj sprendimg, turi teis¢ papildomy jnasy
nemokeéti. Kai akcininkas dalyvauja visuotiniame akcininky susirinkime, bet nuo balsavimo susilaiko,
jis neturi pareigos padengti bendrovés nuostolius savo piniginémis 1éSomis, kadangi susilaikymas nuo
balsavimo negali biiti traktuojamas kaip balsavimas ,,uz“ sprendimo priémimga’’. Taciau akcininkui,
iSreiSkusiam valig padengti bendrovés nuostolius papildomais akcininky jnasais, pareigos vykdymas
yra privalomas.

AB]J 14 straipsnio 6 dalyje nustatyta, kad akcininkas turi grazinti bendrovei dividenda, taip pat
bet kokig kitg iSmoka, susijusig su akcininko turtiniy teisiy jgyvendinimu, jeigu jie buvo iSmokéti
pazeidZiant AB] imperatyvias normas ir bendrové jrodo, kad akcininkas tai Zinojo ar turéjo Zinoti.
Specialioji norma, skirta neteisétai iSmokéty dividendy sugrazinimui, kurios pagrindu kiekvienas
akcininkas turi grazinti tiek dividendy, kiek jy yra gaves, yra jtvirtinta Europos Sajungos mastu.
Europos Parlamento ir Tarybos direktyvos 2012/30/ES 17 straipsnis numato, kad bet kokj paskirstyma
gave akcininkai turi jj grazinti, jei bendrové jrodo, kad Sie akcininkai Zinojo apie jiems atlikto

paskirstymo neteisétumga arba, atsizvelgiant j aplinkybes, negaléjo to neZinoti. Sia norma siekiama

" AB] 59 str. 9 d.
" Kauno apygardos teismo 2013-07-25 sprendimas civilinéje byloje 2A-1569-527/2013 Dél visuotinio akcininky
susirinkimo pripazinimo negaliojan¢iu
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iSlaikyti kapitalo pakankamumg Yypa¢ uzdraudziant kokiu nors biidu jj sumazinti, paskirstant
akcininkams, kai pastarieji neturi teisés gauti kapitalo dalies’®. Nors visuotinio akcininky susirinkimo
sprendimu paskirti dividendai yra bendrovés jsipareigojimas akcininkams ir akcininkas turi teis¢ gauti
savo pelno dalj, akcininkas turéty atsizvelgti j tai, kad tam tikromis aplinkybémis jo interesy
patenkinimas gali lemti bendrovés veiklos pabaigg. Siekiant apsaugoti ir bendrovés interesa, jai yra
suteikiama teisé iSsiieskoti akcininkams iSmokéta dividenda jeigu akcininkas zinojo ar turéjo Zzinoti,
kad dividendas yra paskirtas ir (arba) iSmokétas neteisétai (ABI 60 str. 2 d.).

Bendrovés laiku informavimas apie akcijy jsigijimg ar perleidimg pagal ABJ 14 str. 4 d. taip
pat traktuojama kaip akcininko pareiga bendrovei. Asmuo, jsigijes visas bendrovés akcijas, arba $ios
bendrovés visy akcijy savininkas, perleides dalj bendrovés akcijy kitam asmeniui, apie akcijy jsigijima
ar perleidima ne véliau kaip per 5 dienas nuo sandorio sudarymo turi pranesti bendrovei. Sios pareigos
tinkamu vykdymu siekiama uztikrinti, kad bendrovés valdymo organai turéty aktualig informacijg, kas
imon¢je priima strateginius sprendimus. Uzdarosiose akcinése bendrovése tai uZztikrina ir vadovo
pareigos sudaryti uzdarosios akcinés bendrovés akcininky sgrasa bei ji pateikti Juridiniy asmeny
dalyviy informaciniai sistemai per nustatyta terming, tinkama pareigos atlikima. Sekanc¢iuose skyriuose
analizuojamas informacijos pateikimas bendrovei iSskiriant UAB ir AB akcininky specifika. Kadangi
Vertybiniy popieriy jstatymas formuoja detalesne pareigg, susijusig su akciniy bendroviy akcininky
jsigyjamy ar perleidziamy akcijy skai¢iumi, pranesti bendrovei, o uzdarosiose akcinése bendrovése
akcininkai turi pareiga informuoti bendrove dar prie§ jgyvendinant ketinimg parduoti visas ar dalj
akceijy.

Su akcininko turtu nesusij¢ jsipareigojimai apima akcininky pareigas, Kai jis kartu yra ir
bendrovés organo — dalyviy susirinkimo narys. Dalyviy susirinkimas nelaikomas valdymo organu (CK
2.82 straipsnio 2 dalis), nes neatlicka valdymo organui budingy kasdienés veiklos organizavimo
funkcijy. Taciau dalyviy susirinkimas, neiSeidamas uZ jam jstatymo priskirtos kompetencijos ribuy,
sprendzia svarbiausius ir paprastai su ilgalaike bendrovés veiklos perspektyva susijusius nekasdienius
veiklos klausimus, todé¢l dalyviy veikla teismy praktikoje yra apibiidinama, kaip strateginis bendrovés
valdymas’®. I§imtinei akcininky susirinkimo kompetencijai priskirti klausimai pagal AB] 20 str. 1 d.
daro jtaka tolesnei juridinio asmens veiklai, statusui ir egzistavimui, todél akcininky dalyvavimas ir
savo pozicijos iSsakymas svarstant Siuos klausimus gali turéti lemiamg reikSme bendrovei ir kitiems

akcininkams. Pavyzdziui, akcininky susirinkimas priima ar kei¢ia jmonés steigimo dokumentus, renka

8 Europos Parlamento ir Tarybos direktyvos 2012/30/ES preambuléje nurodytas (5) prioritetas Sajungos nuostatos yra
biitinos dél kapitalo, kuris yra kreditoriy garantija, palaikymo, ypa¢ uzdraudziant kokiu nors bidu jj sumazinti, paskirstant
akcininkams, kai pastarieji neturi teisés gauti kapitalo dalies, ir ribojant bendrovés teise jsigyti savas akcijas
™ Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegijos 2011 m. kovo 25 d. sprendimas civilinéje byloje
Nr. 3K-3-130/2011
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valdymo organy narius ar sprendzia apie juridinio asmens tolesnj egzistavimg — reorganizavimg ar
likvidavima.

Nors turtinio ir neturtinio pobiidzio pareigos yra jtvirtintos AB], taiau teisiniai padariniai uz
ju nevykdyma néra minimi jstatyme. Siy pareigy nevykdymu sukeliami teisiniai padariniai yra
netiesioginiai, kai bendrovei negalint jvykdyti savo jsipareigojimy kreditoriams, akcininkas tampa
atsakingu uz Siy pareigy nevykdyma dél nesaziningy veiksmy. Taip pat akcininkams nevykdant
pareigy kiti tos pacios bendrovés akcininkai gali pasinaudoti jy interesus ginanciais institutais
(priverstinis akcijy pardavimas, privalomas akcijy i§pirkimas ir kt.). Siuo atveju pareigy nevykdymui
didele reikSme turi akcininko padétis bendrovéje, kokig jtaka jis turi akcininky susirinkime, t. .

akcininko turimos balsavimo teisés.

2.3.1.1. UAB akcininky pareiga informuoti bendrove apie ketinima parduoti visas ar dali UAB

akciju, pareigos nevykdymo teisinés pasekmés

Kai akcininkas jsigyja visas bendrovés akcijas arba bendrovés visy akcijy savininkas
perleidzia dalj bendroveés akcijy kitam asmeniui, apie akcijy jsigijimg ar perleidimg biitina pranesti
bendrovei. Si jstatyminé pareiga, jtvirtinta AB] 14 str. 4 d., yra taikoma tiek uzdarosios bendroveés, tiek
ir akcinés bendrovés akcininkams, taCiau dél UAB specifikos $ios pareigos neuZtenka, kadangi
uzdarosios akcinés bendrovés akcininkai siekia islaikyti galimybe pasirinkti partnerius ir steigdami ar
jungdamiesi j bendrove sutinka su jy akcijy perleidimo ribojimais, taip sickdami islaikyti asmeninémis
savybémis grjsta bendradarbiavimg (lot. intuitu personae) ir uztikrinti bendrovéje liekantiems
akcininkams galimybe apsisaugoti nuo pasaliniy asmeny atéjimo bei teis¢ pasirinkti kitus partnerius
(lot. delectus personae)®®. Todél ABJ] 47 str. 1 d. uzdarosios akcinés bendrovés akcininkams yra
Jtvirtinta pareigg dar prie§ akcijy pardavimg informuoti bendrove apie ketinimg parduoti visas ar dalj
uzdarosios akcinés bendroveés akcijy, rastu praneSant bendrovei, nurodant perleidZziamy akcijy skaiciy
pagal klases ir pardavimo kaing. Pareiga informuoti bendrove kyla, kai akcijos yra parduodamos
tretiesiems asmenims ir kitiems tos pacios bendrovés akcininkams. [statymo nustatyta tvarka ir
terminais informavus bendrove, akcininko pareiga laikoma jvykdyta tinkamai, o tolimesnis
1gyvendinimas perduodamas UAB vadovui (AB] 47 str. 3 d., 4 d., 7d.).

Nors ABJ] 47 straipsnyje nenustatyta pasekmiy uZz jstatyminés pareigos pranesti kitiems
bendrovés akcininkams apie ketinamas parduoti akcijas nevykdyma ar netinkama vykdyma, taciau

pasekmés kyla kitiems uzdarosios akcinés bendrovés akcininkams negalint pasinaudoti pirmumo teise

8 LAT 2009 m. gruodzio 22 d. nutartis byloje 3K-3-587/2009 pagal ieskovés J. N. ieskinj atsakovéms S. G. ir R. F. dél
sandorio pripazinimo apsimestiniu ir negaliojanciu, pirkéjo teisiy perkélimo ieskovei; treciasis asmuo byloje — uzdaroji
akciné bendrové ,,Didzioji vaistiné®.
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1sigyti uzdarosios bendrovés akcijas, kas yra jstatyminé akcininko teis¢€, jtvirtinta AB] 47 straipsnyje.
LAT 2009 m. gruodzio 22 d. nutartyje civilingje byloje 3K-3-587/2009 nurodé, kad UAB akcijy
perleidimui taikoma ,,pirmumo salygos™ apribojimy sistema, t. y. akcininky pirmumo teis¢ jsigyti
parduodamas uzdarosios akcinés bendrovés akcijas. Uztikrinant jstatyme jtvirtintos uzdarosios akcinés
bendroveés akcininky pirmumo teisés jsigyti parduodamas akcijas jgyvendinimg vieno akcininko
praneSimas apie ketinimg parduoti visas arba dalj uzdarosios akcinés bendrovés akcijy yra akcijy
perleidimo procediiros sudétin¢ dalis — jstatyminé pareiga, kurios vykdymas savaime néra oferta, o tik
siilymas pasinaudoti teise pirkti ir derétis. Darytina prielaida, kad AB] 47 str. 1 ir 2 dalyse jstatymo
leid¢jas siekée iSlaikyti teisiy ir pareigy pusiausvyrg né vienam akcininkui nesuteikiant privilegijy ar
apsunkinant akcininky padétj apribojant jy istatymines teises ir teisé€tus interesus.

Atsizvelgdamas | specialyji uzdarosios bendrovés akcininko pirmumo teisés jsigyti
parduodamas akcijas teisinj reguliavima ir $io instituto tikslus®!, LAT anki¢iau minétoje civilingje
byloje konstatavo, kad akcininko, kuriam pasitilymas jsigyti parduodamas akcijas i§ viso nebuvo
pateiktas, o akcijos perleidziamos treCiajam asmeniui iSvengiant perleidimo apribojimy, teisés
apginamos pripazinus tokj perleidima treiajam asmeniui negaliojanciu ir taikant restitucija. LAT
2014 m. geguzes 15 d. nutartyje civilinéje byloje 2A-652/2014 d¢l akcijy pirkimo—pardavimo sutarc¢iy
pripazinimo negaliojan¢iomis ir restitucijos taikymo buvo kategoriSkas ir nurodé, kad ABI 47 str. 1 d.,
jtvirtinta pareiga informuoti bendrove yra imperatyvi teisés norma, o jos nesilaikymas daro sandorj
negaliojantj pagal CK 1.78 str. 1 d. ir 1.80 str. 1 d., nepriklausomai nuo tarp Saliy susiklos¢iusios
praktikos, susijusios su akcijy pardavimais ar tarpusavio susitarimy (CK 6.157 str. 1 d.).

Akcininko pareiga informuoti bendrove apie ketinimg perleisti akcijas yra sudétiné akcininky
pirmumo teisés jsigyti akcijas jgyvendinimo dalis, priklausoma nuo uzdaryjy akciniy bendroviy
specifinio pobudzio, kadangi UAB verslo filosofija paremta partnerystés rySiais. AKkcininkas,
parduodamas akcijas ir nesilaikydamas imperatyvo pranesti kitos bendrovés akcininkams, ne tik

nejgyvendina savo siekiy, bet ir pazeidzia kity akcininky ir pacios bendrovés teises.

2.3.1.2. Akcininko pareiga pranesti apie akcijy paketo jsigijima

Akcininko pasikeitimas bendrovéje neretai turi jtakg bendrovés veiklos politikos formavimui,
o ypac, kai pasikeicia kontroliuojantis akcininkas, kurio sprendimai turi lemiama reikSme¢ formuojant

valdymo organu narius. Todé¢l Vertybiniy popieriy jstatymo 23 str. 1 d. yra nustatyta akcininko pareiga

81 LAT Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegijos 2009 m. geguzés 5 d. nutartyje civilinéje byloje Nr. 3K-3-168/2009 buvo
iSskirti tokie pirmenybés teisés pirkti akcijas instituto tikslai: 1) akcininko pirmenybés teisés tinkamu jgyvendinimu
sudaroma galimybé sumazinti bendrovés dalyviy skaiiy ir taip sukoncentruoti kapitala vienose rankose; 2) pirmenybés
teisé pirkti akcijas leidzia uzdarosios akcinés bendrovés akcininky atliekama strateginj bendrovés valdyma islaikyti tarp jau
bendrovés kapitale dalyvaujanciy ir bendrovés versla gerai iSmananciy asmeny.
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pranesti apie akcijy paketo jsigijima ar netekima. Akcijy paketg jsigijusiu akcininku yra laikomas
asmuo, kuris igijo 5, 10, 15, 20, 25, 30, 50, 75 ir 95 procentus balsy emitento visuotiniame akcininky
susirinkime. Sis asmuo privalo nedelsdamas, ne véliau kaip per 4 prekybos dienas, pranesti priezitiros
institucijai, Lietuvos bankui, ir emitentui turimy balsy kiekj. Sia pareiga asmuo turi ir tuo atveju, kai
nurodytos ribos perzengiamos didéjimo ar maz¢jimo tvarka. PraneSimo apie akcijy paketo jsigijimg ir
netekimg tvarka yra reglamentuojama Lietuvos Banko valdybos 2013 m. vasario 28 d. nutarimu Nr.
03-49 patvirtintomis ,,PraneSimo apie akcijy paketo igijima ar netekima pateikimo taisyklémis®.
ISskirtinas $iy taisykliy 8 punktas, kuriame nurodyta, kad asmenys, kuriy balsai skaiCiuotini kartu,
jgyvendindami pareigg pateikti praneSima, privalo bendradarbiauti, kadangi pareigg pateikti praneSima
turi kiekvienas i§ asmeny, kuriy balsai skaiciuotini kartu.

Sios pareigos nejvykdziusiam akcininkui yra numatytas draudimas tg dalj balsy, apie kurig
nebuvo pranesta tinkamai, turéti visuotiniame akcininky susirinkime. Draudimas turéti atitinkamag
balsy dalj reiskia draudimg naudotis dalies akcijy suteikiamomis teisémis balsavimu dalyvauti
bendrovés valdyme. Ankséiau galiojusioje Vertybiniy popieriy jstatymo redakcijoje® akcininkui
nevykdant Sios pareigos buvo numatyta, kad akcininkas 2 metus negali turéti tos jmonés visuotiniame
akcininky susirinkime daugiau balsy nei paskutiné riba, apie kurig jis tinkamai neinformavo®.
Remiantis galiojancia aktualia Vertybiniy popieriy jstatymo redakcija 23 str. 9 d. nurodo, kad
akcininkas per nustatyta terming nejvykdes pareigos pranesti apie akcijy paketo jsigijimg ar netekima
iki tinkamo Siy duomeny atskleidimo teisés akty nustatyta tvarka momento neturi teisés turéti
bendrovés visuotiniame akcininky susirinkime daugiau balsy negu paskutiné riba, apie kurig jis
tinkamai informavo. Daroma i$vada, kad dabar galiojanti jstatymo redakcija koncentruojasi j tinkama
pareigos atlikimg, nenustatant suvarZymy, kai pareiga yra atliekama, kas leidZia akcininkui pasinaudoti
savo teisémis, t. y. balsuoti akcininky susirinkime. Taip pat jeigu sprendimais, priimtais nuo akcijy
paketo jsigijimo iki teisingos informacijos pateikimo, buvo pakeistas bendrovés vadovas arba paZeistos
akcininky turtinés ar neturtinés teisés, yra numatyta galimybé teismo tvarka panaikinti Siuos
sprendimus. Asmenims, nesilaikantiems $ios jstatymo pareigos, yra numatyta administraciné
atsakomybé pagal Vertybiniy popieriy jstatymo 47 str. nuostatas, kaip ir oficialaus sitilymo ar akcijy

1§pirkimo instituto kylanciy pareigy nevykdymo atveju, skiriasi tik nuobaudos dydis.

82 Vertybiniy popieriy jstatymas redakcija 2007 m. sausio 18 d. Nr. X-1023

8 Taciau remiantis kity Europos Sajungos valstybiy nariy praktika (Vokietija, Italija, Liuksemburgas) bei atsizvelgiant j tai,
kad galiojusi nuostata buvo sunkiai praktiSkai pritaikoma, jos priezitira sunkiai jgyvendinama, bei j tai, kad uz tinkamg
pareigos pranesti apie turima balsy kiekj nevykdyma jstatyme nustatomos piniginés baudos jstatymy leidéjas sumazino
atsakomybés laika iki tinkamo pareigos jvykdymo. Cit. Vertybiniy popieriy jstatymo 2, 3, 4, 5, 15, 18, 19, 21, 22, 23, 24,
27, 29, 31, 32, 34, 35, 37, 38, 39, 42, 45, 46, 47, 48 straipsniy pakeitimo ir papildymo jstatymo projekto aiSkinamasis
rastas. [interaktyvus] http://www3.Irs.It/pls/inter3/dokpaieska.showdoc_I?p_id=351607 [zitréta 2015-01-15]
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Sios pareigos nustatymo tikslas — skaidrumo bendrovés kapitalo judéjimui uZtikrinimas,
atskleidziant informacija apie asmenis, galinius daryti jtaka bendrovés visuotiniuose akcininky
susirinkimuose priimamiems sprendimams.

**k*k

Tiek uzdarosios, tiek akcinés bendrovés akcininkams yra numatyta pareiga informuoti
bendrove apie akcijy savininko pasikeitima, taciau teisinés formos specifika lemia visiskai skirtingg
pareigos atlikimg ir tikslg. Kai uzdarosios akcinés bendrovés akcininkai siekia iSlaikyti galimybe
pasirinkti partnerius remiantis bendradarbiavimu ir asmeninémis savybémis, apsisaugant nuo pasaliniy
asmeny atéjimo, netinkamas Sios pareigos vykdymas lemia kity bendrovés akcininky galimybeg
pasinaudoti jy teises sauganciais institutais. Akciniy bendroviy akcininkams néra tiek svarbu akcininky
pasikeitimas kiek tai yra svarbu paciai bendrovei, kadangi tai gali paveikti bendrovés vidaus politikos
formavima, o atsakomybés klausimas yra sprendziamas akcininko teisiy suvarzymu, ribojant jo

galimybe dalyvauti ir balsuoti akcininky susirinkime bei taikant administracines sankcijas.

2.3.2. Smulkiyjy ir stambiuju akcininky pareigos. Ju teises sauganciais institutais kylancios

teisinés pareigos ir nevykdymo teisinés pasekmés

Akcininko pareigy nustatymas kitiems tos pacios bendrovés akcininkams yra siejamas su
tinkamu bendrovés veikimu, nepaneigiant ar suteikiant skirtingy privilegijy né vienam, tos pacios
kategorijos akcijas turinCiam, akcininkui. Bet koks teisés aktas diskriminuojantis akcininka, pagal jo
turimas akcijas, prieStarauja bendrovés veiklos nepertraukiamam veikimui ir gali turéti neigiamy
padariniy®. Kai kuriose valstybése skirtingy teisiy nustatymas vienodas akcijas turintiems
akcininkams yra toleruojamas, pvz.: Estijoje akcinéms bendrovéms jstatymai leidZia nukrypti nuo
lygybés principo, jei akcininkas sutinka, kad jo teisés nebus identiSkos tokios pacios klasés akcininko
teisems®. Lietuvoje tokia praktika néra taikoma, netgi atvirks¢iai, teismy praktikoje yra pabréziama
proporcingumo principo svarba, kadangi ,,akcininky turtinés teisés yra tiesiogiai priklausomos nuo
akcininky turimy akcijy skaiciaus, t. y. Akciniy bendroviy jstatymas jtvirtina proporcingumo principa
tarp turimy akcijy skaiGiaus ir pagal jas suteikiamy turtiniy teisiy*®. Taigi Lietuvos bendroviy teiséje
proporcingumo principas uztikrina akcininky lygiaverte padétj bendrovés valdyme, t. y. akcininkas

atitinkamai turi tiek turtiniy ar neturtiniy teisiy, kiek jy suteikia turimas akcijy skaicius.

8 Company Law — Theory, Structure and Operation, Oxford 1997, p. 472.
8 Dornseifer, F. (ed.) Corporate Business Forms in Europe: a Compendium of Public and Private Limited Companies in
Europe. Munchen: Sellier. European Law Publishers GmbH, 2005 Public limited company in Estonia, p. 118
8 LAT Civiliniy byly skyriaus ipléstinés teiséjy kolegijos 2002 m. geguzés 23 d. nutartimi, priimta civilinéje byloje Nr.
3K-7-471/2002
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Pagal tai, kokig realig jtakg bendrovés valdymui gali turéti akcininkas, jsigij¢s atitinkamag
skaiCiy akcijy, akcininkai yra skirstomi j stambiuosius ir smulkiuosius. Tokj skirstymg lemia tiek
procentiné turimy akcijy iSraiska, tiek reali akcininko jtaka priimant bendrovés valdymui reikalingus
sprendimus. Smulkusis akcininkas dél mazo turimy akcijy kiekio akcininky susirinkimo metu savo
balsavimu beveik negali daryti jtakos priimamiems sprendimams, todél stambiesiems akcininkams
kyla pareiga gerbti mazumos akcininky teises. Stambieji akcininkai savo priimamais sprendimais dél
bendrovés kapitalo turi teis¢ kontroliuoti ir kity akcininky nuosavybe. Jy priimami sprendimai gali
paveikti smulkiyjy akcininky teises, jpareigojant juos veikti ar susilaikyti nuo tam tikry veiksmy.
Todél yra ribojama stambiyjy akcininky galimybé pazeisti smulkiyjy akcininky turtines teises,
priimamais sprendimais. Nyderlandy Bendrovés valdymo kodekso preambuléje®” nurodoma, kuo
didesn;] interesg akcininkas turi bendrovéje, tuo didesné yra jo atsakomybé bendrovei, smulkiesiems
akcininkams ir Kitiems suinteresuotiems asmenims®. Portugalijos teisés doktrinoje yra i$skiriama
akcininko pareiga bati lojaliam bendrovei, o $ios pareigos vykdymas yra intensyvesnis, kai kalbame

apie daugumos arba Kitaip kontroliuojandius akcininkus®®.

Manipuliuoti bendrovés veikla savo
asmeniniy interesy tenkinimui, padarant tuo zalos smulkiesiems akcininkams yra pareigos gerbti
smulkiuosius akcininkus pazeidimas. Vienas i§ zymesniy manipuliavimo akcininko teisémis pavyzdys
yra Jungtinés Karalystés bendroviy teis¢je placiai diskutuotina byla Brown v. British Abrasive Wheel
Co Ltd. (1919). Sioje byloje akcininkas, turéjes 98 % akcijy, buvo pasiruoes padengti jmonés kapitalg
su sglyga, kad jis galés jgyti mazumos akcijas. Nors akcininkas ir elgési sgziningai (angl. in good faith)
teismas nusprendé, kad dauguma negal¢jo pasinaudoti savo teise nusavinti mazumos akcijas,
manipuliuojant ir nustatant saglygas smulkiesiems akcininkams.

Priimant esminius bendrovés valdymui sprendimus potencialiai skirtingas smulkiyjy
akcininky traktavimas lemia pasitikéjimo santykiy tarp smulkiyjy ir stambiyjy akcininky atsiradimo
biitinybe®®. Smulkieji akcininkai turi tas pacias teises kaip ir daugumos, ta¢iau dél uzimamos ypatingos
padéties, jiems yra suteikiamos papildomos teisés. Savo ruoztu smulkieji akcininkai jsipareigoja
nepiktnaudZiauti savo turimomis plaCios apimties teisémis ir gynybiniais mechanizmais.
Piktnaudziavimas savo teisémis gali pasireiksti jvairias budais, pavyzdziui, nepagristas kreipimasis ]
teismg gincijant bendrovés organy sprendimus ir veiksmus, siekiant destabilizuoti bendrovés padet],

uzkirsti kelig svarbiy bendrovei sandoriy sudarymui arba juos uzvilkinti®. Lietuvos teismy praktikoje

8 Dutch Corporate Governance Code (2008), p.7. [interaktyvi] http://commissiecorporategovernance.nl/corporate-
governance-code [zitiréta 2015-01-15]

8 Sis principas buvo jtvirtintas Nyderlandy Bendrovés valdymo kodekso preambuléje, o 2009 m. geguzés 25 d. patvirtintas
Nyderlandy Vyriausybés

8 Edited by Fleckner A. M. and Hopt K. J. Comparitive corporate governance. A Functional and International Analysis,
Cambridge University Press, 2013

% SanFillipo N. 1V and Reilly L. A. What shareholders should know about their duties to other shareholders. Professional
Insurance Agents/April 2005. [interaktyvi] http://www.lowenstein.com/files/Publication/ [Zitréta 2014-11-27]

% Misius R. ,,Privalomojo smulkiyjy akcininky akcijy pardavimo problematika" //Jurisprudencija, 2004, 55(47), P.
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yra laikomasi nuomonés, kad smulkusis akcininkas negali reikalauti bendrovés valdyme teisiy
daugiau, negu jam suteikia turimos akcijos, nes kitaip biity paZeistos stambiyjy akcininky teisés®.
Akcininky sprendimai turi biiti teisingi, protingi ir saziningi ne tik smulkiyjy, bet ir stambiyjy
bendrovés akcininky bei pacios bendrovés atzvilgiu. Taigi apsauga turi buti suteikiama bendrovei, kad
apsisaugoty nuo bet kokio akcininky mazumos piktnaudziavimo naudojantis suteiktomis teisémis.
Apsauga nuo akcininky mazumos daznai remiama Vokietijoje, kur akcininky mazuma gali stabdyti
projekty jgyvendinimg keletui mety nepaisant bendrovés interesy netgi ir tais atvejais, kai tokie
prieStaravimai nepagrjsti.

Siekiant suvienodinti Europos Sajungos valstybiy nariy teisés aktus, reguliuojancius jmoniy
perémimo ir priémimo mechanizmus, ES imta bendrai jtvirtinti ir smulkiyjy akcininky apsauga,

uztikrinant jy teises pries kitus tos pacios bendrovés akcininkus. Akcininky mazumos apsauga Europos
93

Sajungoje remiasi trim idé¢jomis™:

* pripazinimas tam tikry teisiy, kai akcininkai valdo akcijas, kurios sudaro tam tikrg
kapitalo dalj, t. y. 5 ar 10 procenty;

* teisé suvienyti jégas, kad atstovauti bendrus interesus bendrovéje;

» teisé reikalauti, kad jy akcijos bty iSpirktos tuo atveju, kai dauguma turincio akcininko
dalis pasiekia ar virsija 95 procentus akcinio kapitalo.

Stambiesiems akcininkams nevykdant ir neuztikrinant smulkiyjy akcininky teiséty pareigy,
smulkiesiems akcininkams yra suteikiama galimybé pasinaudoti gynybiniais mechanizmais (oficialaus
siilymo institutas, privalomas akcijy iSpirkimas). Kai tuo tarpu stambiesiems akcininkams yra
suteikiama galimybé smulkiuosius akcininkus priversti parduoti savo akcijas. CK palieka galimybe
savo teises smulkiajam akcininkui ginti individualiai arba veikiant kartu su kitais akcininkais. Tokiu
atveju susivienijusiy smulkiy akcininky turimy akcijy skai¢ius yra sumuojamas. Sis budas
smulkiesiems akcininkams suteikia daugiau galimybiy ne tik jgyti, bet ir apginti savo teises, kadangi
didesnis turimy akcijy skaicius suteikia daugiau teisiy ir jtakos dalyvaujant bendrovés valdyme.

Atsizvelgiant | stambiyjy akcininky indelj bendrovéje jie, palyginti su kitais bendroves
akcininkais, prisiima daugiausia rizikos investuotomis léSomis, todél atitinkamai turi ir daugiausia
teisiy, taciau savo teisémis turi naudotis taip, kad nebiity paZeistos mazumos akcininky teises.
Akcininkas, turintis nelabai Zymia akcijy dalj, gali pasinaudoti jstatymuoSe numatytais teisiy gynimo
budais, taciau negali reikalauti bendrovés valdyme teisiy daugiau, nei jam suteikia turimas akcijy
skaicius, prieSingu atveju buty pazeidziamos stambiyjy akcininky teisés. Siekiant, kad akcininkams,

nepriklausomai nuo turimo akcijy kiekio, vienodai buty taikomi teisingumo, protingumo ir

%2 Vilniaus apygardos teismo Civiliniy byly skyriaus 2009 m. birzelio 4 d. nutartis byloje Nr. 2A-1162-56/2009
% Europos komisijos iniciatyva 1995 metais buvo atliktas tyrimas apie akciniy bendroviy veiklos reguliavima Europos
Sajungoje. Informacija pateikta remiantis Pazyma dél akcininky teisiy apsaugos Akciniy bendroviy jstatyme.
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sgziningumo Kriterijai yra laikomasi proporcingumo principo, kuris jgyvendinamas per oficialaus

sitilymo ir privalomo akcijy pardavimo institutus.

2.3.2.1 Oficialaus siiilymo instituto kylancios akcininko pareigos ir ju nevykdymo teisinés
pasekmés

Siekiant uztikrinti sgziningg, atvirg ir efektyvy finansiniy priemoniy rinky veikimg ir
investuotojy apsaugg yra jtvirtintas privalomo oficialaus sitilymo institutas. Pareiga pateikti privaloma
oficialy pasiiilyma pagal savo pobiidj yra imperatyvioji jstatyminé prievolé®. Dabartinis oficialus
siilymo teisinis reguliavimas remiasi Europos Sajungos lygiu nustatytam teisiniam reguliavimui,
kadangi Vertybiniy popieriy jstatyme yra perkeltos Europos Parlamento ir Tarybos direktyvos Nr.
2004/25/EB dél jmoniy perémimo ir priémimo, nuostatos®.

Oficialaus siiilymo, jtvirtinto VP] 31 straipsnio 1 dalyje, esm¢é yra ta, kad kai juridinis ar
fizinis asmuo, veikdamas savarankiskai ar kartu su kitais sutartinai®® veikian¢iais asmenimis, jgyja
akcijas, kurios kartu su jo turimu akcijy paketu arba kartu su kity sutartinai veikian¢iy asmeny turimu
akcijy paketu suteikia daugiau kaip 1/3 balsy bendrovés, dél kurios akcijy teiktinas oficialus sitilymas,
visuotiniame akcininky susirinkime, jis privalo:

1) perleisti akcijas, virSijancias $ig riba, arba

2) teikti privalomg oficialy sitlyma supirkti likusias balsavimo teis¢ suteikiancias
bendrovés, dél kurios akcijy teiktinas oficialus sitilymas, akcijas ir vertybinius popierius,
patvirtinancius teise jsigyti balsavimo teis¢ suteikiancius vertybinius popierius.

Remiantis Vertybiniy popieriy jstatymu, pareigos skelbti oficialy sitlyma atsiradimo
momentas siejamas su akcijy, suteikianéiy daugiau kaip 1/3 balsy, jgijimu. Oficialaus sitilymo
Institutas stambiajam akcininkui, veikian¢iam savarankiSkai ar su kitais akcininkais, atitinkant jstatyme

nurodytus kriterijus, numato pareigy pasirinkimo laisve, tokia galimyb¢ suteikiama ir smulkiesiems

% Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus 2011 m. lapkri¢io 22 d. nutartis civilinéje byloje Nr. 3K-3-
455/2011

% Europos Parlamento ir Tarybos direktyvos Nr. 2004/25/EB dél jmoniy perémimo ir priémimo 5 straipsnio 1 dalyje
jtvirtinama privalomo oficialaus pasiailymo pareiga (angl. mandatory bid) nurodant, kad kai fizinis ar juridinis asmuo pats
arba kartu su kitais sutartinai veikian¢iais asmenimis jsigyja ir dél to turi bendrovés vertybinius popierius, kurie kartu su jo
turimu tokiy vertybiniy popieriy paketu arba kartu su kity sutartinai veikian¢iy asmeny vertybiniy popieriy paketu tiesiogiai
arba netiesiogiai suteikia jam nustatyta balsavimo teisiy toje bendrovéje procentg, kuris suteikia jam tos bendrovés
kontrolg, valstybés narés uztikrina, kad toks asmuo privaléty padaryti pasitilyma, kuris biity tos bendrovés smulkiyjy
akcininky apsaugos priemoné. Si nuostata buvo perkelta j Vertybiniy popieriy jstatymo 31 straipsnio 1 d.

% VPJ 2 str. 43 d. Sutartinai veikiantys asmenys fiziniai ar juridiniai asmenys, kurie bendradarbiauja su oficialaus sifilymo
teikéju ar bendrove, dél kurios akcijy teikiamas oficialus siilymas, remdamiesi aiskiai sudarytu ar numanomu zodiniu arba
raSytiniu susitarimu, kuriuo siekiama jgyti kontrole, suteikianciag 1/3 ar daugiau balsy bendroveés, dél kurios akcijy
teikiamas oficialus siiilymas, visuotiniame akcininky susirinkime, arba suzlugdyti s¢kmingg oficialaus sitilymo rezultata.
Kito asmens kontroliuojami asmenys, sutartinai veikiantys su tuo kitu asmeniu, taip pat laikomi sutartinai veikianciais
vienas su kitu.
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akcininkams. Visy pirma stambiesiems akcininkams suteikiama galimybé perleisti akcijas,
suteikiancias daugiau kaip 1/3 balsy ar pateikti oficialy sitilymg supirkti likusias akcijas i§ smulkiyjy
akcininky. O smulkiesiems akcininkams oficialaus pasitilymo jgyvendinimo biidu sudaroma galimybé
parduoti turimas akcijas ir taip pasitraukti i§ bendrovés dalininky arba ir toliau likti smulkiaisiais
akcininkais®’.,

Konstitucinis Teismas 2006 m. sausio 17 d. nutarime byloje Nr. 25/04 vertinant privalomo
oficialaus pasitilymo teisinio reglamentavimo konstitucinguma, konstatavo, kad privalomo oficialaus
pasiiilymo institutu siekiama apsaugoti smulkiyjy akcininky teises. Visy pirma — nuosavybés, tais
atvejais, kai kuris nors akcininkas vienas arba kartu su kitais akcininkais jgyja tiek akcinés bendrovés
akcijy, kad gali kontroliuoti tos bendrovés veiklg ir dél to smulkiyjy akcininky galimybés daryti jtaka
tos bendrovés veiklai sumazéja kaip ir jiems priklausanciy akcijy verté. Antra, suteikia smulkiesiems
akcininkams pasirinkimo galimybe, ar kuriam nors akcininkui jgijus tiek akcinés bendroves akcijy, kad
jis gali (vienas arba kartu su kitais) kontroliuoti tos bendrovés veikla, savo akcijas parduoti ir
pasitraukti i§ bendrovés, ar ir toliau likti smulkiaisiais akcininkais.

Europos Sajungos lygiu néra jtvirtinta, kaip konkreciai §i pareiga turi buti uztikrinama, tac¢iau
valstybé nar¢ yra jpareigota pati rasti veiksmingg biida tai padaryti. Valstybés narés turéty imtis biitiny
priemoniy vertybiniy popieriy savininkams, ypa¢ smulkiesiems akcininkams, apsaugoti. Remiantis
Direktyvoje 2004/25/EB iSsakytomis nuostatomis, valstybés narés turéty uztikrinti tokia apsauga,
jpareigodamos bendrovés kontrole jsigijusi asmenj visiems tos bendrovés vertybiniy popieriy
savininkams pasitlyti nupirkti visas jy akcijas vienoda ir teisinga kaina, atitinkancia jprasta
apibrézimg. Teisingos kainos nustatymas yra viena esminiy oficialaus sitilymo instituto daliy®.

LAT Civiliniy byly skyriaus 2011 m. lapkri¢io 22 d. nutartyje civilinéje byloje Nr. 3K-3-
455/2011 Teisejy kolegija yra pazyméjusi, kad $i pareiga negali biiti veiksmingai uztikrinta leidZiant
iSvengti jos vykdymo akcijy perleidimo sandoriais. Taciau iSlieka problema, kaip vertinti tokia
situacija, kai akcininkai pasikeicia per laikotarpj nuo pareigos teikti oficialy sitilyma iki realaus Sios
pareigos jgyvendinimo. Vertybiniy popieriy komisija, veikusi kaip prieziiros institucija iki 2012 m.
sausio 1 d. yra pabrézusi, jog ilga laika nevykdant pareigos teikti privalomg oficialy sitilyma, teis¢
parduoti turimas akcijas turéty tik tie asmenys, kurie akcininkais buvo tuomet, kai tokia pareiga kilo, ir
like jais iki pat privalomo oficialaus sifilymo teikimo®. Daroma i$vada, kad oficialaus sifilymo

institutas netaikytinas tiems akcininkams, kurie jgijo balso teis¢ turin€iy akcijy Zinodami apie

% Lietuvos Auksciausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus 2007 m. birzelio 27 d. nutartis civilinéje byloje Nr. 3K-3-
176/2007

% Teisingos kainos nustatymas savo apimtimi nepatenka j magistrinio darbo tiriamo objekto sudétj, todél néra iSsamiau
analizuojamas.

% Talutis T., Senavidius V. ,,Privalomo oficialaus siiilymo supirkti emitento akcijas teisinis reguliavimas Lietuvoje:
probleminiai praktiniai aspektai”. - Vilnius, Jurisprudencija, 2010, 2(120).
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pasikeitusig bendrovés kontrole, t. y. zinodami apie akcininkg ar kelis akcininkus, turin¢ius akcijy,
suteikian¢iy daugiau nei 1/3 balsy.

Pareigos pateikti privalomg oficialy pasiilymag nepateikimas yra VP] 31 straipsnio
pazeidimas, taigi neteisétas veiksmas, uz kurio atlikima gali bati taikomi jstatyme nustatyti teisiniai
padariniai tokie, kaip:

1) administraciné atsakomybé. Remiantis VP] 47 str. 4 d. asmenims, nesilaikantiems
nustatyto reikalavimo pateikti privalomg oficialy siilymg supirkti likusias balsavimo teis¢
suteikiancias bendrovés akcijas, yra skiriama iki 500 tikstan¢iy lity bauda, o asmenims,
nesilaikantiems kity nustatyty reikalavimy'®, skiriama iki 100 tikstandiy lity bauda. Remiantis T.
Talu¢io ir V. Senavi¢iaus nuomone, taikomos administracinés nuobaudos yra teoriskai per mazos,
leidziancios piktybiskai nevykdyti oficialaus sitilymo pareigos ar piktnaudziauti savo teisémis vykdant
ja.

2) TeoriSkai galima ir civiliné atsakomybé, dél pareigos pateikti oficialy sitilyma
nevykdymo kylanc¢ig zalg atlyginti pagal CK 6.263 straipsnj, taCiau praktikoje sunkiai jrodomos
aplinkybés daznai uzkerta kelig pasinaudoti $ia galimybe.

3) Balsavimo teisiy pagal akcijas sustabdymas. Asmenys, perzenge daugiau kaip 1/3 balsy
riba, nebetenka visy balsy bendroveés, dél kurios akcijy teikiamas oficialus sitilymas, visuotiniame
akcininky susirinkime. Balsavimo teis¢ vél jgyjama ta diena, kai Lietuvos Bankas'®' patvirtina
privalomo oficialaus sitilymo cirkuliarg arba perleidziamos akcijos, virSijan¢ios 1/3 balsy riba, ir
pateikiama informacija apie S$ig ribg virSijanciy akcijy perleidimo fakta, ar kai dél kity priezasciy
turimas balsy kiekis sumaZéja ir nevirsija 1/3 balsy ribos. Siuo atveju kyla problema, kaip vertinti
priimtus visuotinius akcininky susirinkimo sprendimus per ilgai trunkancius gincus, teismui pripazinus
pareigos skelbti oficialy sitlyma nevykdomo fakty. Akcininky, neturiniy balsavimo teisés,
dalyvavimas ir balsavimas visuotiniuose akcininky susirinkimuose gali nulemti biitinumg pripaZinti
visuotiniy akcininky susirinkimy sprendimus negaliojanciais, pazeidZiant Akciniy bendroviy jstatymo
nuostatas'®.

4) Reikalavimas jvykdyti prievole priverstinai. Remiantis CK 6.38 ir 6.59 straipsniais.
Anksciau minétoje LAT nutartyje civilingje byloje Nr. 3K-3-455/2011 teis¢jy kolegija konstatavo, kad

pareigos pateikti privalomag oficialy pasitilyma priverstinis jgyvendinimas savaime nereiskia, kad

100 Reikalavimy, nustatyty VP] 31 straipsnyje.
101 Veikia kaip priezifiros institucija, nuo 2012 m. sausio 1 d. perémé $ias pareigas i§ Lietuvos Respublikos vertybiniy
popieriy komisija (VPK). Lietuvos banko valdybos 2013 m. vasario 28 d. nutarimu Nr. 03-47 buvo patvirtintos Oficialaus

sitlymo cirkuliaro rengimo, tvirtinimo ir oficialaus sitilymo jgyvendinimo taisykles, kuriomis nustatyta oficialaus sitilymo

jgyvendinimo tvarka.
102 Talutis T., Senavi¢ius V. ,,Privalomo oficialaus sitilymo supirkti emitento akcijas teisinis reguliavimas Lietuvoje:

probleminiai praktiniai aspektai”. - Vilnius, Jurisprudencija, 2010, 2(120).
44


http://www.lbank.lt/2013_03-47_taisykles
http://www.lbank.lt/2013_03-47_taisykles

akcijy perleidimo sandoris bus sudarytas, nes tai priklauso ir nuo akcijy pardavéjo laisvés pateikti ar
atsisakyti pateikti akcepta.
Pareigos pateikti oficialy siilyma galima nevykdyti tik tais atvejais, kai tai nustato

jstatymas®®®

arba teismas gali atsisakyti iSimtiniais atvejais taikyti §ig pareiga, kai jos priverstinis
vykdymas bty aiSkiai neteisingas, o privalomo oficialaus pasitlymo institutui keliami tikslai nebiity
jgyvendinti. Privalomas oficialus sitilymas apsaugo smulkiuosius akcininkus nuo stambiojo akcininko
kontrolés, suteikiant galimybe parduoti akcijas arba atvirksCiai neleidzia jsigaléti stambiajam

akcininkui (perleidziant akcijas, virSijancias nustatytg ribg).

2.3.2.2. Privalomo akciju iSpirkimo institutas ir i§ jo kylanc¢iy akcininko pareigy nevykdymo
teisinés pasekmés

Privalomo akcijy iSpirkimo, kaip ir oficialaus sitilymo institutas, yra jtvirtintas ir Europos
Sajungos lygmeniu. | Vertybiniy popieriy jstatyma yra perkeltos Europos Parlamento ir Tarybos
direktyvos Nr. 2004/25/EB d¢l jmoniy perémimo ir priémimo 15 straipsnio nuostatos. Sis institutas yra
skirtas iSspresti smulkiyjy ir stambiyjy akcininky gincus bei apsaugoti mazumos ir daugumos
akcininky teises. Privalomo iSpirkimo atveju mazumos akcininkai jgyja turting pareiga parduoti savo
akcijas kontroliuojan¢iam akcininkui, o akcininkui, turin¢iam 95 procentus bendrovés akcijy,
suteikiama ne tik teisé reikalauti, kad mazumos akcininkai jam parduoty savo akcijas (angl. squeeze-
out right), bet ir pareiga iSpirkti pareikalautas mazumos akcininky akcijas uz teisingg kaing (angl. sell-
out right). Privalomas akcijy iSpirkimas padeda siekti tinkamesnio bendrovés valdymo jgyvendinant
bei ginant akcininky teises, uztikrinant geresn¢ jy investicijy apsauga.

VP] 37 straipsnyje reglamentuojama privalomo akcijy pardavimo teisés jgyvendinimo
procediira, pagal kurig akcininkas, veikdamas savarankiskai ar kartu su kitais sutartinai veikianciais

asmenimist®

, Isigijes akcijy, sudaranciy ne maziau kaip 95 procentus balsavimo teises suteikiancio
kapitalo ir ne maziau kaip 95 procentus visy balsy emitento visuotiniame akcininky susirinkime, turi
teise reikalauti, kad visi kiti emitento akcininkai parduoty jiems priklausancias balso teis¢ suteikiancias
akcijas. Sios teisés jgyvendinimas nesiejamas su smulkiyjy akcininky nesaZiningumu ar veikimu
priesingai juridinio asmens veiklos tikslams'®. Sios stambiujy akcininky teisés jtvirtinimas vertybiniy
popieriy jstatyme lemia smulkiyjy akcininky pareigg esant jstatyme numatytoms saglygoms parduoti

savo akcijas.

108 VPJ 32 straipsnis reglamentuoja atvejus, kai privalomas oficialus sifilymas neteikiamas.
104 VP] 2 str. 43 d. AnalogiSka sgvoka aptarta skyriuje 2.2.1. Oficialaus sifilymo instituto kylan¢ios akcininko pareigos ir jy
nevykdymo teisinés pasekmés

105 Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus 2011 m. liepos 21 d. nutartis civilinéje byloje Nr. 3K-3-
332/2011
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Lietuvos Respublikos Konstitucinis Teismas nenagringjo atskirai iSpirkimo teisés instituto
konstitucingumo klausimo, taciau laikantis nuomonés, kad privalomo akcijy pardavimo institutas yra
smulkiyjy akcininky nuosavybés teis¢ ribojantis institutas, biitina vadovautis Lietuvos Konstitucinio
Teismo iSaiskinimu apie nuosavybés teisés apribojimo galimybes esant atitinkamoms salygoms!®. D¢l
privalomo akcijy pardavimo instituto Pranciizijos Kasacinis teismas 1997 m. balandzio 29 d.
sprendime pasisaké, jog smulkiyjy akcininky pareiga atsisakyti savo akcijy daugumos akcininky
naudai kyla i§ jstatymo, reguliuojancio finansy rinkas ir bendroviy ir akcininky santykius, taip pat
priverstinj nuosavybés perleidimg. Toks nuosavybés perleidimas turi biiti vykdomas ekonominés ir
socialinés tvarkos poziiiriu teisé€tais biidais tam, kad atitikty vieSuosius interesus. Jei minétas
priverstinis akcijy nuosavybés perleidimas visiskai atitinka jstatymo, kuriuo siekiama bendry interesy
nulemty tiksly, ir kuriuo uztikrinamas adekvatus atlyginimas akcininkams, reikalavimus, Europos
7mogaus teisiy ir laisviy apsaugos konvencija néra pazeidziama®’.

Privalomo i8pirkimo metu smulkiesiems akcininkams atsiranda pareiga perleisti savo akcijas,
o daugumos akcijy savininkams — i$pirkti akcijas ir tinkamai uz jas sumokéti. Jeigu akcijas iSperkantis
akcininkas paskuting nustatyto termino dieng nesumoka uz akcijas pasiiilytos kainos, laikoma, kad
akcininko teisé privalomai iSpirkti akcijas pasibaigé ir asmuo praranda teise ateityje reikalauti parduoti
jam akcijas!®®, remiantis privalomu akcijy pardavimo institutu. O esant pareigai i$pirkti pareikalautas
mazumos akcininky akcijas uz teisinga kaing, Vertybiniy popieriy jstatymo 37 str. 17 d. numato 10
procenty metiniy paliikany nuo sumos, kurig sumokéti praleistas terminas, jeigu akcininkas nejvykdo
prievolés privalomai nupirkti akcijas ir neuzgincija akcijy kainos. Taigi nors ir Vertybiniy popieriy
jstatyme jtvirtintu privalomo akcijy i8pirkimo institutu siekiama uZtikrinti stambiyjy akcininky teises
yra iSlaikomas balansas pareigos nevykdymo atveju ginant smulkiuosius akcininkus. Netinkamai
1gyvendindamas savo pareigg kontroliuojantis akcininkas vienu atveju netenka savo teisiy, kylanciy 1§
i$pirkimo instituto, o kitu atveju jam kyla pareiga mokéti palikanas. Be to Vertybiniy popieriy
jstatymo 47 str. 5 p. asmenims, pareikalavusiems, kad visi kiti emitento akcininkai parduoty jiems
priklausancias akcijas, bet nustatytais terminais neatsiskaiiusiems su jais arba nevykdantiems
prievolés kuriam nors akcininkui pareikalavus i$pirkti jam priklausancias akcijas, kyla administraciné

atsakomybé, skiriama iki 100 tikstanciy lity bauda.

106 T jetuvos Konstitucinis Teismas savo 2002 mety rugséjo 19 dienos nutarime pazyméjo, kad pagal Lietuvos Respublikos
Konstitucijg nuosavybés teisés ribojimas néra negalimas, taciau visais atvejais ribojant nuosavybe turi buti laikomasi tam
tikry sglygy: nuosavybés teisé turi biiti ribojama tik jstatymu; nustatyti ribojimai turi buti buitini demokratingje valstybéje
siekiant apsaugoti kity asmeny teises bei laisves, Lietuvos Respublikos Konstitucijoje jtvirtintas vertybes ir (arba)
konstituciskai svarbius tikslus; turi biiti laikomasi proporcingumo principo, pagal kurj jstatymuose numatytos priemonés
turi atitikti siekiamus visuomenei biitinus ir konstituciskai pagrijstus tikslus.

197 Misius R. ,,Privalomojo smulkiyjy akcininky akcijy pardavimo problematika” //Jurisprudencija, 2004, 55(47)

108 VP] 37 str. 11 d.
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Kontroliuojancio akcininko pareiga supirkti mazumos akcininky akcijas apima ir pareigg apie
akcijy iSpirkimg pranesti bendrovei, kurios akcijos yra iSperkamos. Taigi kontroliuojantis akcininkas
privalomo akcijy pardavimo ir pirkimo metu turi pareigg tiek prie§ bendrove, tiek ir prie§ mazumos

akcininkus.

2.3.3. Akcininko pareigos ir nevykdymo teisinés pasekmés priverstinio akciju pardavimo metu

Priverstinio akcijy pardavimo tikslas — teismo sprendimu pasalinti tarp akcininky atsiradusig
padétj, kai dél vieno i$ jy veikimo ne bendrovés naudai susidaro situacija, kuri negali biti niekaip
Kitaip iSsprendziama, kaip tik priverstinio akcijy pardavimo budu. Remiantis CK 2.115 straipshio
nuostatomis akcininkui, veikian¢iam priesingai bendrovés interesams, kyla pareiga parduoti akcijas, o j
teisma besikreipian¢iam akcininkui kyla pareiga jas nupirkti. Akcininkui suteikiama teisé pareiksti
ieskinj dél jpareigojimo priverstinai parduoti akcijas, kai tenkinamos dvi salygos. Visy pirma bitina
identifikuoti juridinio asmens veiklos tikslus ir juridinio asmens dalyvio, dél kurio akcijy priverstinio
pardavimo kreiptasi, priesingus juridinio asmens veiklos tikslams'®® veiksmus. Akcininko veikla,
priesinga veiklos tikslams, detaliau buvo aptarta Sio magistrinio darbo ankstesniame skyriuje
analizuojant sgziningumo pareigos svarbg. Antroji priverstinio akcijy pardavimo salyga — negalima
pagrjstai manyti, kad bendrovés veiklos tikslams prieStaraujantys jos akcininko veiksmai ateityje
pasikeis. Teismy praktikoje konstatuotina, kad yra pagrindas manyti jog ateityje akcininko elgesys
nepasikeis, kai nustatomi trunkamojo arba testinio pobtidzio veiksmai, liudijantys bendrovés tiksly
nepaisyma®'®. Taigi teismas, konstataves jstatyme nustatytas salygas priverstiniam akcijy pardavimui
patvirtinancias aplinkybes, priima sprendima.

Nuo teismo sprendimo dél priverstinio akcijy pardavimo priémimo dienos atsakovas be
1eSkovo sutikimo neturi teisés parduoti ar kitaip perleisti akcijas, jas jkeisti ar kitaip suvarzyti teises |
jas, taip pat perleisti ar kitaip apriboti akcijy suteikiamas teises, jeigu teismas nenutaria kitaip. Nuo
teismo sprendimo jsiteiséjimo dienos atsakovas neturi teisés parduoti (iSskyrus CK numatytus atvejus)
ar kitaip perleisti akcijas, jas jkeisti arba kitaip suvarzyti teises | jas, taip pat perleisti ar Kitaip apriboti
akcijy suteikiamas teises, jeigu teismas nenutaria kitaip (CK 2.117 str. 1, 2 d.). Teismas, patenkines
1eskinj, turi paskirti ekspertus, kurie nustatyty akcijy kaing. Ekspertai turi pradéti dirbti tik po to, kai
teismo sprendimas jsiteiséja (CK 2.118 str. 1, 2 d.). Kai ekspertai pateikia ataskaita dél akcijy (daliy,

pajy) kainos, teismas turi priimti nutartj dél kainos nustatymo ir nustatyti, kas apmoka eksperty darba

109 Privataus juridinio asmens tikslas yra materialios naudos sukiirimas juridinio asmens dalyviams, valdymo organams ar
kitoms glaudziai susijusioms interesy grupéms. Mikelénas V. et al., Civiliné teisé. Bendroji dalis : vadovélis, Vilnius,
Justitia 2009. Juridinio asmens veiklos tikslai nurodomi jo jstatuose AB] 4 str. 2 d. 4 p.

110 T jetuvos Auksciausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegijos 2013 m. gruodzio 23 d. nutartis byloje 3K -3-
681/2013 dél priverstinio UAB ,,Preskonita“ akcijy pardavimo
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bei kitas jy iSlaidas (CK 2.119 str. 1 d.). Kai jsiteiséja teismo nutartis dél kainos nustatymo, atsakovas
per dvi savaites turi perduoti ieSkovo nuosavybén akcijas, o ieSkovas turi priimti akcijas ir sumokeéti
nustatytg kaing. Kaina turi biiti sumokama perduodant ieSkovo nuosavybén akcijas (CK 2.120 str. 1
d.). Taigi jsiteiséjus teismo sprendimui, ieSkovas ir atsakovas akcijy perleidimg jtvirtina paprasta
akcijy pirkimo—pardavimo sutartimi.

Pareiga perleisti akcijas turinCiam asmeniui vengiant ja atlikti, papildomy sunkumy kyla
bendrovei, kurios akcijos turi biiti priverstinai perleidziamos, kadangi pats juridinis asmuo turi
perduoti akcijas atsakovo vardu ir iSduoti ieSkovui dokumentus, liudijan¢ius nuosavybés teise j
priverstinai parduodamas akcijas, o atitinkamus atsakovo dokumentus pripazinti negaliojanciais ir apie
tai vieSai paskelbti teisés akty nustatytame Saltinyje’'!. Tokiu atveju ieskovas, gaves dokumentus,
patvirtinan¢ius nuosavybés teise 1 akcijas, sumoka akcijy kaing j notaro, banko ar kitos kredito jstaigos
depoziting saskaitg.

CK 2.123 straipsnio nuostatuose jtvirtinta prieSinga priverstiniam akcijy pardavimui
procediira, t. y. reikalavimas iSpirkti akcijas. Jeigu bendrovés akcininkas negali tinkamai jgyvendinti
savo, kaip juridinio asmens dalyvio, teisiy dél kito akcininko veiksmy ir negalima pagristai manyti,
kad tokie veiksmai ateityje pasibaigs, jis gali pareiksti ieskinj reikalaudamas, kad akcininkas, dél kurio

veiksmy negalima tinkamai jgyvendinti teisiy, nupirkty i§ jo akcijas''?

. Taigi §iuo atveju yra
reikalaujama, kad teismas nustatyty pareiga nupirkti akcijas akcininkui, dél kurio veiksmy saziningas
juridinio asmens dalyvis negali tinkamai jgyvendinti savo teisiy. CK nuostatos nustatancios priverstinj
akcijy pardavimo teisinj reguliavimg, yra mutatis mutandis taikomos Siam institutui (CK 2.123 str. 1
d.).

Akcininkas, pareik§damas ieskinj teisme, pirmiausia siekia apginti savo privaty, o ne visy
kartu akcininky ar pacios bendrovés interesg. Tode¢l siekiant, kad akcininkas netaptu privilegijuotas
akcijy jgijimo atzvilgiu, padaves ieskinj dél priverstinio pardavimo, jis privalo kreiptis j kitus
akcininkus su sitilymu buti bendraieskiais. Atvirkstiné procediira yra taikoma priverstinio akcijy
pardavimo dél negaléjimo tinkamai jgyvendinti savo teisiy atveju, kai akcininkas, i$ kurio
reikalaujama, kad jis nupirkty akcijas, privalo kreiptis | kitus akcininkus ir sidlyti buti
bendraatsakoviais. Sitilymas tapti bendraieskiais ar bendraatsakoviais turi bti pateiktas iskart, kai
teismui pateikiamas ir priimamas ieSkinys. Taigi ir vienu ir kitu atveju akcininkui kyla pareiga
pasitlyti prisijungti ir kartu apginti savo interesus, taip siekiama uztikrinti, kad ieskinio dél priverstinio

akcijy padavimo institutas atitikty kuo didesnés dalies akcininky teisétus likesCius. Atkreiptinas

H1 CK 2.120 str. 2 d. Lietuvos apeliacinio teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegijos 2010 m. rugséjo 30 d. nutartis
civilinéje byloje Nr. 2-1150/2010

112 jetuvos apeliacinio teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegijos 2008 m. birzelio 13 d. nutartis civilinéje byloje Nr.
3K-3-323/2008 pagal ieskovy Z. N., K. T., J. T., A. T., Z. T., D. T, A. T. ieskinj atsakovui UAB ,,Grigiskiy statyba“ dél
priverstinio akcijy iSpirkimo.
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démesys, kad gali atsitikti ir taip, jog akcininkas ar akcininky grupé, kartu pareiske ieskinj, net neturés
galimybés jsigyti priverstinai parduodamy akcijy dél treciyjy asmeny pirmenybés teisés pagal CK
2.121 straipsnj.

Remiantis LR CK 2.116 straipsnio 2 dalimi, juridinio asmens dalyviams yra suteikiama teisé
steigimo dokumentuose ar akcininky sutartyse nustatyti kitokias priverstinio akcijy pardavimo
taisykles. Jos nebiitinai turi numatyti priverstinj akcijy pardavima kaip sprendimo buda, taciau turi buti
aiskiai nurodyta, kokiu biidu sprendziama situacija, kai juridinio asmens dalyvio veiksmai priestarauja
juridinio asmens veiklos tikslams. Jtvirtintos teisminés akcininky interesy gynybos priemonés
visuomet turi buti naudojamos jvertinus susidariusig konflikting situacijg ir galimybes ja iSspresti
neteisminiu biidu. Magistrantés nuomone, taip jstatymy leidéjas siekia uztikrinti, kad nebiity pazeistas
nesiki§imo j privac¢ius santykius principas.

Siuo institutu kylangios pareigos i3siskiria ne tik tuo, kad jas nustato teismas, jvertines
faktines bylos aplinkybes. Vertinant priverstinio akcijy pardavimo instituto esme, priverstinis akcijy
pardavimas yra teisinis padarinys, kurio kilimg lemia vieno i§ akcininko, veikian¢io prieSingai jmonés
interesams veiksmai, t. y. pareigy nevykdymas ar netinkamas vykdymas bei kity akcininky siekis

pasalinti tokj akcininkg arba pasitraukti i§ bendrovés patiems.

2.4. Akcininky pareigos juridinio asmens pabaigoje, ju teisinés pasekmeés

Remiantis CK 2.95 straipsnio 1 d. juridinis asmuo pasibaigia likvidavimo arba
reorganizavimo biidu, o bendroveé nustoja egzistuoti kaip juridinis asmuo nuo jos iSregistravimo i§
Juridiniy asmeny registro (CK 2.95 str. 3 d.). Bankrotas, kaip viena i$ juridinio asmens pabaigos
procediiry, iSsiskiria tuo, kad jo taikymas siejamas su specifine bendrovés finansine padétimi —
nemokumu. LAT savo praktikoje ne karta yra akcentaves, kad vienas esminiy jmonés bankroto
instituto tiksly — kreditoriy teisiy bei teiséty interesy apsauga. Bendrové privalo veikti, atsizvelgdama j
visy suinteresuoty asmeny, tarp jy ir kreditoriy, interesus, o jmonés padéciai tapus ypac sunkiai ar net
kritinei, t. y. bendrovei pasiekus nemokumo riba, kreditoriy interesai pradeda vyrauti. Tokia praktika
pastebima ir uzsienio Salyse, Jungtin¢je Karalystéje, kai jmoné yra moki ir nepradéta jos likvidavimo
procediira, akcininky interesai yra svarbesni uz kreditoriy, taiau jmonei tesiant versla, nors jos
jsipareigojimai jau vir§ija turima aktyva, kreditoriy interesai iskeliami j pirma vieta'!3. Todél Imoniy
bankroto jstatymas (toliau — IB]) jpareigoja ne tik valdymo organo narius, ta¢iau ir pacius akcininkus
inicijuoti bankroto bylos iskélimg, 0 Sios pareigos nevykdymas jstatymo numatytais pagrindais ir

terminais lemia akcininko atsakomybeés kilimg.

113 Grei¢ius R. Privataus juridinio asmens vadovo fiduciarinés pareigos. Teisinés informacijos centras. Vilnius 2007

49



2.4.1. Pareiga inicijuoti bankroto bylos i§kélima ir jos nevykdymo teisinés pasekmés

Imoniy bankroto jstatyme, kalbant apie juridinio asmens dalyviy pareigas, vartojama sgvoka
,,savininkas®. |B] 2 str. 9 d. apibréziama, kokie dalyviai laikytini jmonés savininkais, priklausomai nuo
juridinio asmens teisinés formos. Bendrovés atveju savininku yra laikomas akcininkas ar akcininky
grupé, kuriam priklausanéios akcijos suteikia ne maziau kaip 1/10 visy balsy. Siame magistro darbe
vartojama savoka akcininkas atitinka IB] jtvirtintos savininko savokos reikSme. Taigi akcininkas pagal
IB] 5 str. 1 d. turi teis¢ pateikti pareiSkimg teismui dél bankroto bylos iSkélimo bendrovei, taciau tam
tikrais atvejais akcininkas turi ne tik teise, bet ir pareigg kreiptis j teismg. Pareiga pateikti pareiskimg
teismui dél bankroto bylos iskélimo akcininkui kyla, jeigu jmoné negali ir (arba) negalés atsiskaityti su
kreditoriumi ir §is nesikreipé j teisma dél bankroto bylos iskélimo arba jmoné viesai paskelbé, arba
kitaip prane$é kreditoriui, kad negali arba neketina vykdyti jsipareigojimy (IB] 8 str. 1 d. ir 4 str. 4 p.).

Visy pirma, Sios pareigos kilimas yra siejamas su tam tikra jmonés biisena, kai ji nebegali
atsiskaityti su savo kreditoriais, t. y. jmoné tampa nemoki. Jmoniy bankroto jstatymo prasme, jmonés
nemokumas yra jmonés biisena, kai jmoné nevykdo jsipareigojimy (nemoka skoly, neatlieka i§ anksto
apmokéty darby ir kt.) ir pradelsti imonés jsipareigojimai (skolos, neatlikti darbai ir kt.) virSija puse |
jos balansg jrasyto turto vertés!!*, Pradelsti bendrovés jsipareigojimai, jy santykis su bendrovés turto
verte bei bendrovés tkinés — komercinés veiklos rezultatas, leidZia jvertinti bendrovés galimybes
vykdyti jsipareigojimus kreditoriams bei tolimesnés veiklos perspektyvas!’®. Kada atsiranda
konkrecios aplinkybés, patvirtinancios jmonés nemokumg Imoniy bankroto jstatymo prasme, yra
biitina ir antroji salyga — kreditorius (kreditoriai) nesikreipé j teismg dél bankroto bylos iskélimo.
Teismy praktikoje yra pasitaike atveju, kad tam tikromis aplinkybémis gali bati sunku nustatyti
momentg, nuo kada atsiranda antroji salyga, kai vadovui ar akcininkui kyla pareiga kreiptis j teisma
dél bankroto bylos iskélimo, t. y. nuo kada yra neabejotinai aisku, kad kreditoriai neinicijuoja bankroto
procediiros*!®,

Iki 2008 m. liepos 1 d. Imoniy bankroto jstatyme nebuvo tiesiogiai jtvirtinta atsakomybé uz
pareigos kreiptis dél bankroto bylos jmonei iSkélimo nevykdymg. Taciau teismy praktikoje laiku

nesikreipimas dél bankroto bylos iskélimo buvo vertinamas kaip neteiséti veiksmai, o atsakomybés

14 1B 2 str. 8 d.

115 Vilniaus apygardos teismo 2012 m. spalio 18 d. nutartis civilinéje byloje Nr. B2-5956-781/2012 D¢l bankroto bylos
iSkélimo atsakovui uzdarajai akcinei bendrovei ,,Judéjimo kryptis*

116 Vilniaus apygardos teismo 2013 m. rugséjo 17 d. nutartis administracinéje byloje Nr. ATP-994-200/2013, kurioje
kreditorius Valstybiné mokesc¢iy inspekcija prie Lietuvos Respublikos finansy ministerijos iSsiunté uzdarajai akcinei
bendrovei Pranesimg Nr. (23.4-08)-RNA-46887 apie ketinima kreiptis | teisma dél bankroto bylos iSkélimo. I$siystame
praneSime VMI nekonkretizavo, kada zada kreiptis j teisma dél bankroto bylos iskélimo, dél ko faktiskai iskilo pagristy
abejoniy, jog bendrovés vadovui buvo neabejotinai aisku, jog kreditorius bankroto vis délto neinicijuoja.
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subjektu, uz zala, padaryta kreditoriams, buvo laikomas tik juridinio asmens vadovas*'’. Siuo metu JB]
8 straipsnio 4 dalis nustato, kad jmonés vadovui ar kitam asmeniui, turiniam teis¢ priimti sprendimag
kreiptis ] teismg dél bankroto bylos iskélimo, kyla atsakomybé uz pareigos nevykdymag ir Sie privalo
padengti zala, kurig kreditoriai patyré dél to, kad jmoné pavélavo pateikti teismui pareiskimg dél
bankroto bylos iSkélimo. Atsizvelgiant, kad juridinio asmens dalyviai, taip pat kaip ir valdymo
organai, savo veikloje privalo elgtis taip, kad dél jy veikimo ar neveikimo bendrové nesukelty zalos
tretiesiems asmenims, yra tikslinga nustatyti akcininko atsakomybe¢ uz pareigos nevykdyma. Taciau
pagal vadovo bei akcininko funkcijy esminj skirtuma, $iy subjekty pareiga pateikti pareiskimg teismui
dél bankroto bylos iskélimo néra vienoda. LAT Teis€jy kolegija 2014 m. birzelio 16 d. nutartyje
civilingje byloje Nr. 3K-3-321/2014 atkreipé démesj j tai, kad, nors ,,pagal IBI 8 straipsnio 1 dalj
juridinio asmens dalyvio ir valdymo organo civilinés atsakomybés atsiradimo pagrindas yra toks pat,
pareigos kreiptis ] teismg dél bankroto bylos jmonei iSkélimo pazeidimas, taciau, sprendZziant civilinés
atsakomybés Siems asmenimis taikymo bylas ir konstatavus, kad nurodyta pareiga paZzeista, kitos
civilinés atsakomybés salygos (kalté, zala, priezastinis rySys) turi biiti nustatiné¢jamos, atsizvelgiant |
kasacinio teismo suformuluotg praktika dél juridinio asmens dalyviy ir valdymo organy nariy teisinés
prigimties ir statuso skirtumy‘. Jstatymas suteikia galimybe tiek akcininkui, tiek vadovui inicijuoti
bankroto bylg, 0 tokia pareiga atsiranda nuo tada, kai jie suzino apie aplinkybes, salygojancias $ig jy
pareiga. Kadangi bendrovés vadovo veikla susijusi su kasdienés juridinio asmens veiklos
organizavimu ir tokios veiklos priezilira, pagristai tikétina, kad butent vadovas pirmasis pastebés
bendrovés finansines problemas ir gresiantj nemokuma. Todél norint pripazinti akcininkg atsakingu uz
Zala kreditoriams, atsiradusig del to, kad akcininkas nevykdé pareigos kreiptis j teismg dél bankroto
bylos i8kélimo bendrovei negalint arba ateityje negalésiant atsiskaityti su kreditoriais, atsiranda
bitinyb¢ jrodyti, kad akcininkas Zinojo apie sunkig bendroves finansing padétj. Panevézio apygardos
teismas 2009 m. lapkri¢io 4 d. sprendime civilinéje byloje Nr. 2-419-544-2009 nurodg¢, jog akcininko
pareiga kreiptis ] teismg dél bankroto bylos jmonei iSkélimo sietina su Zinojimu, tur¢jimu informacijos
apie tai, kad jmoné turi pradelsty kreditoriniy jsipareigojimy ir negali jvykdyti savo finansiniy
prievoliy kreditoriams, arba zinojimu, kad jmoné buvo vieSai paskelbusi arba kitaip praneSusi
kreditoriams, jog negali ar neketina vykdyti jsipareigojimy. Minétoje byloje nebuvo duomeny, jog
akcininkams biity buvusi suteikta informacija apie bendrovés nemokuma, kadangi nebuvo susauktas
visuotinis akcininky susirinkimas, kuriame akcininkai gal¢jo bati informuoti arba, kad jie dél
susiklosciusios situacijos kitaip turéjo zinoti apie kilusius pagrindus inicijuoti bankroto bylos
bendrovei iSkélima, bet po to nevykdé pareigos kreiptis dél bankroto bylos iskélimo, todél teismas

atmeté praSyma priteisti zalg i§ akcininko dél jrodymy nepakankamumo. Remiantis teismy praktika,

17 Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegijos 2011 m. kovo 25 d. nutartis, priimta civilinéje
byloje Nr. 3K-3-130/2011 BUAB ,,Limantra“ v. N. G.,
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daroma iSvada, kad suZinojimo apie pareigg kreiptis j teismg dél bankroto bylos bendrovei iskélimo
momentas lemia kity akcininko civilinés atsakomybés salygy — kaltés, zalos, priezastinio rySio —
nustatyma.

Sprendziant dél zalos, kaip civilinés atsakomybés salygos, pazymétina, kad teismy

praktikoje!!8

1SaiSkinta, jog atsakomybés uz pavéluotg kreipimasi dél bankroto bylos iSkélimo atveju
bendrovei, taip pat kreditoriams, padaryta zala laikytinas bendras iSauggs bendrovés skoly dydis, kurio
bendrové jos bankroto procese negali padengti kreditoriams, nepaisant to, jog skola konkre¢iam
kreditoriui gali biiti ne tik padidéjusi, bet ir sumazéjusi. Jei dél pareigos pateikti pareiSkimg dél
bankroto bylos iSkélimo padidéja bendrovés skola kreditoriams, zala atsiranda tiek bankrutuojanciai
bendrovei, tiek ir jos kreditoriams. Bankrutuojancios bendrovés zala yra tiesioginé, kadangi atsiranda
padidéjus jos skoly kreditoriams apimciai, kitaip tariant, pablogéja bendra jmonés finansiné padétis.
Zala kreditoriams atsiranda, nes dél iSaugusiy bendrovés skoly sumazéja jy galimybé gauti didesne dalj
savo reikalavimo patenkinimo, t. y. jy patiriama zala yra i$vestiné i§ bendrovés patirtos Zalos. Jeigu
pareiga Kreiptis dél bankroto bylos bendrovei iSkélimo yra pazeidziama juridinio asmens vadovo ir
akcininko bendrais veiksmais ar neveikimu, jie uz padaryta zalg kreditoriams atsako kaip solidarieji
skolininkai pagal CK 6.6 str. 3 d., o bendrovés atsakomybés atzvilgiu jy atsakomybé subsidiari. Kali
prieSingai zala padaryta nesant bendro veikimo turi biiti atribojama vadovo ir akcininko atsakomybeé.
Lietuvos apeliacinio teismo Civiliniy byly skyriaus teis¢jy kolegija 2013 m. liepos 5 d. nutartyje
civilingje byloje Nr. 2A-684/2013 konstatavo, kad ,,zala, jeigu ji padaryta dél savalaikio bankroto
neinicijavimo, néra padaroma bendrais vadovo ir akcininko veiksmais: turi bati atribota vadovo
atsakomybé nuo akcininko atsakomybés, o dél pastaryjy atsakomybés turi biti sprendziama pagal
faktines aplinkybes, jy veiksmy teisétumg, t. y. momenta, kada jmonés dalyvis jgijo pareiga
atitinkamam veikimui (bankroto bylos inicijavimui).“ Svarstant atsakingo akcininko -civilinés
atsakomybés klausima, biitina nustatyti bendros i$augusios imonés skoly sumos, kuri liks nepadengta,
ir pareigos inicijuoti bankroto byla pazeidimo priezastinj rysj.

Atkreiptinas démesys, kad §iuo metu®!® Lietuvos Respublikos Seimui yra pateiktas svarstyti
Imoniy bankroto jstatymo Nr. IX-216 8, 10, 11, 23, 33 ir 36 straipsniy pakeitimo ir papildymo
jstatymo projektas Nr. XIIP-2748, kuriuo siekiama nustatyti veikimo nedelsiant batinybe, pagreitinant

bankroto procediiras’? ir taip uztikrinant efektyvesne kreditoriy interesy apsauga. Jstatymo projektas

118 Tjetuvos Auksciausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegijos 2011 m. kovo 25 d. nutartis, priimta civilinéje
byloje Nr. 3K-3-130/2011 BUAB ,,Limantra“ v. N. G.; 2012 m. vasario 1 d. nutartis, priimta civilinéje byloje UAB
,,Panevézio spaustuvé” v. R. S. ir kt., bylos Nr. 3K-3-19/2012

119 2015 m. vasario 4 d. Lietuvos Respublikos Prezidento dekretu Nr. 1K-224 buvo pavesta Respublikos Prezidentés
vyriausiajai pataréjai Rasai Svetikaitei §j jstatymo projekta pateikti Lietuvos Respublikos Seimui

120 Tmoniy bankroto valdymo departamento duomenimis, Lietuvoje bankroto bylos teismuose vidutiniskai uztrunka 2,3
metus. Europos Komisija skatina valstybes nares uZztikrinti, kad bankroto procesai buty baigiami per vienerius metus.
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numato ne vélesnj kaip vieno ménesio terming, per kurj, jvykus jstatyme nurodytoms aplinkybéms,
imoniy vadovai, savininkai ar kiti sprendimo teis¢ imon¢je turintys asmenys turi kreiptis i teismg dél
bankroto bylos jmonei iSkélimo. Atsizvelgta ir j aktyvaus bankroto administratoriaus vaidmens
bankroto procese skatinimg, numatant jam pareiga kreiptis j teisma dél zalos, kurig kreditoriai patyré
dél to, kad jmoné pavélavo pateikti teismui pareiSkimg dél bankroto bylos iskélimo, atlyginimo. Taip
pat sieckiama jgyvendinti, kad $iuo metu numatyta vadovo administraciné atsakomybé pagal ATPK 50°
straipsnj buty taikoma ir savininkui ar kitam asmeniui, jmonéje turinCiam teis¢ priimti atitinkama
sprendima. Sio projekto jteisinimas lemty akcininky pareiga kreiptis i teisma dél bankroto bylos
i8kélimo ne véliau kaip per vieng ménesj nuo jstatyme iSvardyty pagrindy atsiradimo. Remiantis darbe
nagrinéta teismy praktika $iuo metu, akcininko atsakomybe dél laiku nesikreipimo j teisma lemia jo
padétis bendrovéje (veikia kaip juridinio asmens dalyvis ar kaip valdymo organas) bei momentas, kada
akcininkas jgijo pareiga atitinkamam veikimui. Tikétina, kad vieno ménesio termino taikymas dél
akcininko statuso bendrovéje taps palankesnis vadovy civilinés atsakomybés kilimui.

Darytina i§vada, kad dél vienokiy ar kitokiy bendrovés valdyme priimty sprendimu ir prisiimty
finansiniy jsipareigojimy jmonei tapus nemokiai juridinio asmens dalyviams (kaip ir valdymo
organams) kyla atsakomybé uz Sios situacijos neadekvaty vertinimg, nesikreipiant j teismag dél
bankroto bylos iskélimo ir taip apsunkinat bendrovés kreditoriy galimybe patenkinti jy turima finansinj
interesg bendrovéje. Laiku pareikstas kreipimasis | teismg, neuzdelsiant bankroto procediiry, apsaugo
kreditoriy interesus bent i§ dalies, kadangi tikétina, kad kreditoriy interesai bus patenkinti didesne
apimtimi i$ likusios bendrovés turto. Pateiktas naujas teisés akty projektas rodo jstatymy leidéjo siekj
pagreitinti bankroto procesus ir efektyviau jgyvendinti kreditoriy reikalavimus, sugrieztinant akcininko
atsakomybe. Taciau atsakomybés uz pareigos kreiptis j teismg dél bankroto bylos iskélimo, negalima
tapatinti su dalyviy atsakomybe pagal CK 2.50 str. 3 d., kai bendrovés akcininko nesgziningi veiksmai
(neveikimas) sukuria salygas bendroveés negaléjimui atsiskaityti su kreditoriais, taip pat bendroves

nemokumui atsirasti.

2.4.2. Kitos akcininky pareigos juridinio asmens pabaigoje

Nuo 2015 m. sausio 1 d. jsigaliojus CK 2.70 straipsnio pakeitimams, juridinio asmens
likvidavimo procediiros gali buti pradedamos ne teismine tvarka, o atsiradus Civilinio kodekso 2.70
straipsnyje nurodytoms aplinkybéms, registro tvarkytojo iniciatyva. Naujas reglamentavimas jteisina
supaprastintg ir greita, dideliy sanaudy nereikalaujancia juridiniy asmeny iSregistravimo procediira.

Taigi tiek uzdarosios akcinés bendrovés, tiek akcinés bendroves, nevykdancios veiklos ir patenkancios

Saltinis - Jmoniy bankroto jstatymo Nr. IX-216 8, 10, 11, 23, 33 ir 36 straipsniy pakeitimo ir papildymo jstatymo projekto
AISKINAMASIS RASTAS
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] Istatyme nustatyty reikalavimy apimtj, galés biiti likviduojamos neteisminio proceso tvarka,
neskiriant likvidatoriaus. Taciau siekiant apsaugoti kreditoriy interesus ir, kad jy kreditoriniai
reikalavimai buty patenkinti, net ir pasibaigusio juridinio asmens dalyviai 3 metus bus solidariai
atsakingi ir privalés atlyginti Zalg, kurig kreditoriai patyré dél to, kad juridinis asmuo likviduotas
Juridiniy asmeny registro tvarkytojo iniciatyva dél juridinio asmens dalyviy nesgziningy veiksmy (CK
2.70 str. 8d.). Siuo atveju, kaip ir bankroto proceso metu, kreditoriy reikalavimy patenkinimas yra ypaé
svarbus ir net juridinio asmens pabaigoje akcininkas turi prievole atsikaityti su kreditoriais uz
nesgziningais veiksmais padaryta Zala.

Si nauja jstatymo norma, magistrantés nuomone, turéty biti vertinama dviprasmiskai. Vienu
atveju bendrovés, vykdancios veikla, taciau nepateikiancios savo veiklos realiy duomeny valstybés
institucijoms (Lietuvos statistikos departamentui, Valstybinei mokes¢iy inspekcijai, Juridiniy asmeny
registrui ir kt.), bus priverstos imtis veiksmy ir kuo greiciau iStaisyti bendrovéje susidariusig padétj, jei
ji atitinka bent vieng CK 2.70 str. pagrindy, kuriam esant taikomos likvidavimo Juridiniy asmeny
registro tvarkytojo iniciatyva procediiros. Taigi i$ dalies tiek valdymo organy nariai, tiek akcininkai,
aktyviai veikiantys bendrovés valdyme, yra jpareigojami atskleisti svarbiausius bendrovés veikimo
aspektus sickdami, kad bendrové toliau galéty nepertraukiamai vykdyti savo veiklg. Kitu atveju $ios
normos taikymas sukelia galimybe piktnaudziauti supaprastinto bendrovés likvidavimo procedira,
kadangi nesant likvidatoriaus visus likvidavimo veiksmus atlieka Juridiniy asmeny registras.
Bendrovés, siekdamos sutaupyti 1éSy, kuriy reikalauja likvidavimo procediros, turi galimybe privesti
bendrove prie tokios padéties, kuri atitikty bent vieng CK.70 str. pagrindy ir taip sutaupydamos laiko ir
1€sy likviduoti jmong.

Numatytas naujas teisinis juridinio asmens likvidavimas registro tvarkytojo iniciatyva
supaprastins neveikian¢iy juridiniy asmeny likvidavimg atsisakant teisminiy procediry. O kreditoriaus
interesy graza uztikrinama akcininko atsakomybe atlyginant Zala, kurig kreditoriai patyre dél to, kad
juridinis asmuo likviduotas Juridiniy asmeny registro tvarkytojo iniciatyva dél juridinio asmens

dalyviy nesgZiningy veiksmy.
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ISVADOS

Nuosavybés teisés | akcija igijimas néra vienintelis veiksnys, lemiantis akcininko pareigos
kilima, kadangi tam tikros pareigos akcininkams atsiranda dar prie$ jgyjant nuosavybés teises.
Pareigos kilimo momentui taip pat gali daryti jtakg ir jos jtvirtinimo Saltinis, konkre¢ios
aplinkybés, vieny pareigy neatlikimas ar netinkamas atlikimas bei teismo sprendimas.
Akcininky pareigy turinys néra detaliai reglamentuotas jstatymo normose, paliekant akcininkui
ir paciai bendrovei galimybe nustatyti jmonés ir akcininky poreikius atitinkant] pareigy
reglamentavimg per bendroveés veiklos dokumentus ar akcininky sutartis. Taip pat siekiant
iSlaikyti socialing lygybe ir interesy pusiausvyra teismas turi diskrecijos teis¢ nustatyti
akcininky teisinj pareigy turinj.

Bendryjy pareigy turinys issiskiria, kai akcininkas veikia, kaip juridinio asmens dalyvis ar
atlieka valdymo organy kompetencijai priskirtus veiksmus, pastaruoju atveju akcininkas uz
pareigy nevykdymu padaryta zalg atsako kaip valdymo organo narys. Kai akcininkas veikia
kaip juridinio asmens dalyvis bendryjy pareigy nevykdymo atveju nustatinéjami jo nesaziningi
veiksmai.

Bendryjy pareigy elgtis saziningai, atidziai ir riipestingai nevykdymu atliekami nesgziningi
akcininko veiksmai lemia civilinés atsakomybés taikyma, iSvengiant situacijos, kai akcininkas
siekia prisidengti bendrovés ribota atsakomybe. Kadangi jstatymuose néra jtvirtinta, kokie
akcininko veiksmai laikomi nesgziningu dalyvio elgesiu, Saziningumas kiekvienoje situacijoje
tampa fakto klausimu, o teismas nagrinédamas bylg nustato atskirus nesaziningy akcininko
veiksmy atvejus. Remiantis teismy formuojama praktika, kai néra pazeista konkreti akcininko
pareiga atsakomybé uz bendryjy pareigy nevykdyma, vis dazniau vertinama taikant deliktinei
civilinei atsakomybei pagal bendrové prievoles atsirasti butinas sglygas (nesgziningus
veiksmus, Zalg, priezastinj rysj).

Viena esminiy akcininko pareigy juridinio asmens steigimo metu — akcijy apmokéjimas.
Apmokant akcijas yra formuojamas bendrovés kapitalas, bendrovés veiklos pamatas, be kurio
nejmanoma jgyvendinti bendrovés veiklos sékmingo funkcionavimo. Sios pareigos
nevykdymas lemia teisinius padarinius bendrovei, pac¢iam akcininkui bei kitiems tos pacios
bendroveés akcininkams.

Bendrovés veiklos laikotarpyje rySkiausiai atsikleidZia akcininky pareigos kitiems tos pacios
bendrovés akcininkams, iSskiriant smulkiuosius ir stambiuosius akcininkus, taciau néra
paprasta nubrézti konkrecias ribas tarp juy, kadangi Lietuvos Respublikos teises aktai nepateikia
Siy savoky apibrézimo. Dazniausiai akcininkai j Sias dvi kategorijas iSsiskiria pagal tai, kokia

realig jtaka jie gali turéti bendrovés valdyme, jsigije atitinkamg skaiciy akcijy.



7.

10.

Smulkieji akcininkai turi tas pacias teises Kaip ir dauguma, taciau dél uzimamos ypatingos
padéties jiems yra suteikiamos papildomos teisés (oficialaus sitilymo institutas, privalomas
akcijy iSpirkimas). Numatytos teisés suteikia ir atitinkamas pareigas smulkiesiems akcininkams
nepiktnaudZiauti savo teisémis, o stambiesiems gerbti mazumos akcininky teises. Siy pareigy
vykdymo esmé yra proporcingumo principas, nesuteikiant skirtingy privilegijy tos pacios
kategorijos akcininkams.

Siekiant bendrovés veiklos nepertraukiamo veikimo ir jsiplieskus konfliktiniai situacijai tarp
akcininky yra numatytas priverstinio akcijy pardavimo instituto taikymas. Sio instituto
i§skirtiné savybé, kad akcininky pareigos vieni kitiems yra nustatomos teismo sprendimu,
siekiant pasalinti akcininkg, kurio veiksmai neatitinka jmonés veiklos tiksly, arba suteikiant
galimybe pasitraukti i§ bendrovés patiems akcininkams.

Kaip bendrovés veiklos laikotarpyje atsikleidzia akcininky pareigos vieni kitiems ir bendrovei,
taip jmonés pabaigoje akcininky pareigos ir jy nevykdymas didziausig jtaka turi bendrovés
kreditoriams. Imoniy bankroto jstatymas jpareigoja ne tik valdymo organy narius, bet ir
akcininkus inicijuoti bankroto bylos iSkélima, kas lemia kiek jmanoma didesnj kreditoriy
interesy patenkinimg i§ likusios bendrovés turto. Naujas jstatymy projektas atskleidZia jstatymy
leidéjo siekius pagreitinti bankroto procesus, efektyviau naudojant bankroto administratoriaus
funkcijg, numatant administracinés atsakomybés taikyma ir bendrovés savininkui bei nustatant
vieno ménesio terming nuo jstatyme numatyty pagrindy atsiradimo, kreiptis | teisma dél
bankroto bylos iskélimo.

Ketvirtame ginamajame teiginyje pateikta hipotez¢, kad akcininko pareigy evoliucija nuo jo
dalyvavimo pinigine iSraiSka kapitale iki bankroto bylos iSkélimo inicijavimo kinta
priklausomai nuo akcininky turimy akcijy kiekio ir akcininko vaidmens bendrovés veikoje
pasitvirtino 1§ dalies, kadangi akcininko vaidmuo bendrovéje ir turimos akcijos ne tik jtakoja

pareigy turinj, taciau dar labiau lemia akcininko atsakomybeés taikymo galimybe.
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PASIULYMAI

1. Akcininko atsakomybés institutas jstatyme jtvirtintas kaip bendrojo ribotos juridinio asmens
atsakomybés principo iSimtis, o akcininko nesgziningi veiksmai yra akcininko atsakomybés
kilimo pagrindas. Kadangi Lietuvoje teismo diskrecijai yra paliktas akcininko saziningumo
vertinimas, sitilytina jstatymu apibrézti dalyvio nesaziningumo savoka, jtvirtinant nesaziningo
elgesio nustatymo kriterijus. Juridinio asmens dalyvio atsakomybés LR CK 2.50 str. 3 d.
pagrindu taikymo gairés teismams suteikty teisinio tikrumo ir bty vieningos teisinés praktikos
formavimo pagrindas.

2. Nors pareiga inicijuoti jmonés bankroto procesg yra numatyta ir bendrovés dalyviams, taciau
atsizvelgiant j vadovo bei akcininko funkcijy esminj skirtumg, Siy subjekty pareiga pateikti
pareiskima teismui dél bankroto bylos iSkélimo néra vienoda. Rekomenduojama prioriteta
pareigos inicijuoti jmonés bankroto procesa pazeidimo atveju teikti juridinio asmens vadovo, o
ne dalyvio atsakomybés taikymui, atribojant atvejus, kai akcininkas veikia kaip juridinio

asmens valdymo organas (de facto vadovas).
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ANOTACIJA LIETUVIU IR ANGLU KALBOMIS

Akcininkas bendrovéje yra ypatingas subjektas, kadangi jo teisé€s ir pareigos yra siejamos su
jo turimomis akcijomis. Tik jsigije akcijy ir vykdydami jiems skirtas pareigas akcininkai gali turéti
teisétg interesg ir reikalauti savo teisiy pripazinimo. Pagrindinis $io darbo tikslas buvo nustatyti ir
1Snagrinéti jstatymais ir kitokiu pagrindu kylanciy akcininky pareigas bei atskleisti jy nevykdymo
teisines pasekmes bendrovés steigimo, veikimo ir likvidavimo laikotarpiuose. Akcininko pareigy
evoliucija nuo jo dalyvavimo pinigine iSraiSka kapitale iki bankroto bylos iskélimo iniciavimo kinta
priklausomai nuo akcininky turimy akcijy kiekio ir akcininko vaidmens bendrovés veikoje.
Atsakomybés taikymas bendryjy pareigy nevykdymo atveju neleidzia akcininkui piktnaudziauti ribota
atsakomybe, o teismy praktikos analizé leidzia daryti priclaida, kad teismai remiasi deliktinés
atsakomybeés taikymu vertinant akcininko atsakomybés klausima.

Shareholder is a special subject in the company, because of its rights and obligations
associated with his shares. Shareholders may have a legitimate interest and demand recognition of
their rights only by paying-up the subscription price of shares and complying with obligations. This
master’s thesis is concentrated on an identification and analysis of shareholders obligations prescribed
them by laws and otherwise, as well as failure to comply with obligations at the different stages of
company’s development (company formation, operations and liquidation periods). Shareholder's
obligations evolution from paying-up the subscription price of shares to the initiation of bankruptcy
proceedings changes depending on the amount of shares held by shareholders and shareholder’s role in
the corporate governance. Shareholders are liable for their illegal actions when they fail to comply
with duty of care as well as duty of good faith it prevents shareholders from the abuse the limited
liability. Analysis of the case law suggests that the court are basing shareholders liability on a non-

contractual liability.

Pagrindinés savokos: akcininkas, bendrovés steigimas, bendrovés veikimas, bendrovés
likvidavimas, piktnaudziavimas ribota atsakomybe, bendrosios pareigos, deliktiné atsakomybé.

Key words: shareholder, company formation, company operations, liquidation of the
company, limited liability of shareholders, duty of care, duty of good faith, non-contractual liability.
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SANTRAUKA LIETUVIU KALBA

Akcininky pareigos, ju nevykdymo teisinés pasekmés

Siame darbe nagrinéjamos akcininky pareigos, nustatytos teisés aktuose, bei ju nevykdymo
teisinés pasekmés. Pagrindinis darbo tikslas nustatyti ir iSnagrinéti teorines ir praktines problemas,
susijusias su jstatyminémis ir kitokiu pagrindu kylanc¢iomis akcininky pareigomis bei atskleisti jy
nevykdymo teisines pasekmes skirtinguose bendrovés egzistavimo etapuose (bendrovés steigimo,
gyvavimo ir likvidavimo laikotarpiuose).

Tyrimas pradedamas akcininko sgvokos analize, i$skiriant akcininko pareigy kilimo momentg
ir pareigy turinio nustatymg pagal jtvirtinimo $altinj. Toliau darbe analizuojamos konkrecios akcininky
pareigos, juy vykdymo ir nevykdymo teisiniai aspektai bei atsakomybés klausimas steigiant bendrove,
imonei vykdant veikla, likviduojant bendrove. Taip pat iSskiriamos s3ziningumo, atidumo ir
ripestingumo bendrosios pareigos ir jy nevykdymo teisinés pasekmés bei aptariamas akcininko, kartu
esancio juridinio asmens vadovu, pareigy turinys.

Darbe yra atkreipiamas démesys, kad jstatymuose yra numatytas tik minimalus pareigy
turinys, taciau atsizvelgiant | bendrovés veiklos vystyma ir akcininky siekj aktyviai dalyvauti
bendrovés valdyme jy pareigy turinys ganétinai iSauga kaip ir atsakomybé uz pareigy nevykdyma
bendrovei, kitiems bendrovés akcininkams ir kreditoriams. Kadangi nuolat daugéja atvejy, kai
akcininkai pareigy nevykdymu ar netinkamu teisiy jgyvendinimu padaro Zalos bendrovei, kitiems
bendrovés akcininky ar kreditoriams, pasitelkiant teismy praktikg yra analizuojamas akcininko ribotos
civilinés atsakomybés taikymas nustatant jo nesaziningus veiksmus, vertinant bendryjy pareiga elgtis
saziningai, atidZiai ir riipestingai nevykdyma.

ISsamiai atskleistos akcininky pareigos skirtinguose bendrovés gyvavimo etapuose leidzia
jvertinti teisinius padarinius uz konkreciy pareigy pazeidimg ir akcininko atsakomybés klausima

bendrovei, jos dalyviams bei tretiesiems asmenims.



SANTRAUKA ANGLU KALBA

Obligations of shareholders and liability for the failure to comply with obligations

This master’s thesis is concentrated on shareholders obligations prescribed them by laws and
otherwise basis and failure to comply with them. The main aim of this thesis is identifying and
examining the theoretical and practical problems associated with shareholders obligations at the
different stages of company’s development (company formation, operations and liquidation periods).

Firstly, author of this thesis starts with shareholder concept analysis, including moment when
the shareholder obligation arises and determination of shareholder obligation content by where these
obligations are set down. Further author analyzes specific shareholder obligations and failure to
comply with them when setting up a company, operating or liquidating a company. Also shareholders
liability for their illegal actions when they fail to comply with duty of care and diligence as well as
duty of good faith including the duties of shareholder when he also is a CEO.

Author points out that the law provides only minimal content of the obligations, but according
to the company's business development and shareholders desire to actively participate in corporate
governance their obligations content increases, as well as liability for breach of duty to the company,
the company's other shareholders and creditors. As an increasing number of cases in which the
shareholders failure or improper exercising of their obligations causes damages to the company, the
company's other shareholders or creditors, the case-law provides an opportunity to analyze
shareholders liability for their illegal actions when they fail to comply with duty of care and diligence
as well as duty of good faith.

Shareholder obligations disclosed at the different stages of company’s development allow to
evaluate the legal consequences for a breach of specific duties and shareholders liability to the

company, its members and third parties.



68

Forma patvirtinta Mykolo Romerio universiteto
Senato 2012 m. lapkri¢io 20 d. nutarimu Nr.1SN-10

PATVIRTINIMAS APIE ATLIKTO DARBO SAVARANKISKUMA

2015-04-22
Vilnius

AS, Mykolo Romerio universiteto (toliau — Universitetas), Teisés fakuleto, verslo teisés
programos studenté Justé Laurinaityté patvirtinu, kad Sis magistro baigiamasis darbas ,,Akcininky
pareigos ir jy nevykdymo teisinés pasekmés®:

1. Yra atliktas savarankiskai ir sgziningai;

2. Nebuvo pristatytas ir gintas kitoje mokslo jstaigoje Lietuvoje ar uzsienyje;

3. Yra paraSytas remiantis akademinio raSymo principais ir susipazinus su rasSto darby
metodiniais nurodymais.

Man Zinoma, kad uz sgziningos konkurencijos principo pazeidimg — plagijavimg studentas gali

buti Salinamas i§ Universiteto kaip uz akademinés etikos pazeidima.
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