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IVADAS

Lytiniy santykiy, seksualumo temos dar visai neseniai buvo tabu. Stai Juozas Nocius savo
darbe ,,Nusikaltimai zmogui* akcentavo, kad butent krik$¢ioniskoji moralé bei sovietiniai jstatymai,
tarybinis aukléjimas daré jtaka lytiniy santykiy suvokimui, problemy susijusiy su seksualinio
apsisprendimo laisve nagrinéjimo ribotumu visuomenéjel. Siomis temomis vengta kalbéti ne tik
viesoje erdvéje, bet ir Seimose. Dabar matyti, kad mokymo apie lytinius santykius trikumas sukelia
neadekvaty, daznai pasireiSkiant] smurtiniu pobidziu, doméjimasi jais. Todél ir kriminologiniu
pozitriu vienu i§ prievartg, Siuo atveju lyting prievarta, sglygojanéiy veiksniy tampa artimoje
aplinkoje susiformaves iSkreiptas lytiniy santykiy suvokimas, netinkamos informacijos
prieinamumas. Lytiniai santykiai jgyja vartotojiSka, daznai iSkreipta pobtdj. O Siomis dienomis
pirmyjy lytiniy santykiy patirtimi pasizymi vis jaunesnio amziaus asmenys. Biitent ankstyva patirtis,
Iytiniy santykiy nesureikSminimas, vartotojiSkas pozitris j juos lemia tai, kad ir seksualinés
prievartos pasireiSkimas ir potencialiy auky skaiCius jaunesnio amziaus asmeny tarpe Vis didéja.
Remiantis oficialiais registruoto nusikalstamumo statistikos duomenimis, Lietuvoje nuo seksualinio
pobudzio nusikalstamy veiky 2013 m. nukentéjusiy nepilnameciy bei mazameciy skai¢ius sudaro
nuo 30 iki 40 proc. visy nukentéjusiyjy skai¢iaus nuo $iy nusikaltimy.? Tokie skaidiai rodo, kad
asmeny iki 18 mety seksualinio apsisprendimo laisvé ir nelieCiamumas kaip jstatymo saugomos
vertybés pazeidziamos ganétinai dideliu mastu. Tokiy nusikalstamy veiky pries asmenis iki 18 mety
brutalumas, Ziaurumas, jais padaroma Zzala nukentéjusiesiems, liekamieji reiskiniai reikalauja
precizisko, savalaikio ir tinkamo teisésaugos institucijy atsako. Todél baigiamojo darbo autoré
pasirinkta temg nagrin¢ja biitent seksualinio pobiidzio nusikalstamy veiky prie§ asmenis iki 18 mety
aspektu. Taip pat Siame darbe didesnis démesys sutelkiamas j $iy nusikaltimy baudziamojo teisinio
vertinimo svarba. Apzvelgus teismy praktika matyti, kad tiek nukentéjusieji bei valstybinj kaltinimg

palaikantys prokurorai, tiek kaltinamieji bei juos ginantys advokatai ganétinai daZnai skundZia

1 Nocius, J. Nusikaltimai Zmogui. Mokomoji priemoné. Vilnius: Vilniaus Universiteto leidykla, 1998, p. 88
2 Informatikos ir ryS8iy departamentas: Ataskaitos/Nusikalstamumo ir ikiteisminiy tyrimy statistika.
http://www.ird.lt/statistines-ataskaitos/wp-content/themes/ird/reports/txt_file.php?fv=data/1_201312_lt/f-1g-a-
201312.data. txt&ff=<%21--%7C1G-A%7C5%7C--
>&tt=Duomenys%20apie%20jtariamus%20%?28kaltinamus%29%20ir%20nukentéjusius%20asmenis%20Lietuvos%20R

espublikoje%20%28Forma_1G-A%29 [interaktyvus] [Zifiréta 2014-10-04]
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zemesniy instancijy teismy sprendimus dél netinkamos padaryty nusikalstamy veiksmy
kvalifikacijos. Verta paminéti, kad teismai, taikydami galiojantj jstatyma, taip pat susiduria su jo
aiSkinimo problemomis, kuomet tik aukStesnés instancijos teismai konstatuoja netinkama
baudziamojo jstatymo nuostaty pritaikyma.

Tiriama problema. Ar seksualinio pobudzio nusikalstamy veiky prie§ asmenis iki 18 m.
reglamentavimas pakankamai efektyvus/tikslus teisminiam tokiy nusikalstamy veiky vertinimui?
Autoré darbe stengsis atskleisti $iy nusikalstamy veiky baudziamojo teisinio vertinimo problemas
iSkylancias praktikoje ir jy rysj su galiojanciu reglamentavimu.

Baigiamojo darbo aktualumas. Nagrin¢jamais klausimais teismy praktika néra vieninga,
ypatingai kalbant apie nukentéjusiojo ir kaltinamojo amziaus skirtumo vertinima lytiniy santykiy
atveju abiems sutinkant, tvirkinamyjy veiksmy ir lytino prievartavimo atribojimg. Nauji jstatymo
pakeitimai, kuriais inkorporuotos Europos Sajungos Direktyvy nuostatos, lemia tam tikra jy
pritaikymo salygotuma.

Baigiamojo darbo mokslinis naujumas ir tiriamos problemos istyrimo lygis. 1ki Siol tiek
baudziamosios teisés teorijoje, tiek praktikoje didesnis démesys sutelkiamas | dazniausiai
pasitaikanc¢iy nusikaltimy — prievartavimo bei i§zaginimo, analiz¢. Moksliniu pozitiriu placiau Siuos
nusikaltimus nagrinéjo G. Svedas, A. Abramaviius, V. Kilikevi¢iené ir kt. Ta¢iau pasigendama
moksliniy darby, tyrin¢jimy kalbant apie kitus seksualinio pobiidzio nusikaltimus, atskirus jy
kvalifikavimo probleminius aspektus, tokius kaip seksualinio apsisprendimo laisvés ir seksualinio
nelieCiamumo amZiaus riby skirtumo tarp nukentéjusiojo ir kaltininko vertinimas, tvirkinamyjy
veiksmy atribojimo nuo seksualinio prievartavimo problematika. Paminétina ir tai, kad modernéjant
visuomenei, vykstant vaiky ir jaunimo akceleracijai, seniau pateikti teismy praktikos apibendrinimai
baudziamosiose bylose nagrinéjamais klausimais neatitinka $iy dieny realijy.

Baigiamojo darbo reiksmé. Pateiktos i§vados reikSmingos ikiteisminio tyrimo institucijy bei
teismy veikloje siekiant tinkamai pritaikyti baudziamajj jstatyma taip uZtikrinant greita procesa.
Moksliniu poziiiriu darbas naudingas besidomintiems nusikalstamy veiky atribojimo problematika,
kadangi pateikiami apibendrinti bei iki $iol mazai analizuoti atribojimo kriterijai. Darbe i$analizuoty
naujy jstatymo nuostaty praktinio pritaikomumo galimybés naudingos mokslininkams tolimesniuose
tyrinéjimuose. Pateikti pasitilymai naudingi naujy ir esamy jstatymo nuostaty formulavimo,
pakeitimo procesui nagrinéjamoje srityje.

Tyrimo tikslas. I$gryninti kvalifikavimo problemas, jy sprendimo biidus bei ry$j su

reglamentavimo netobulumais, direktyvy nuostaty perkélimu.



Tyrimo uzdaviniai: 1. Atskleisti seksualinio pobudzio nusikalstamy veiky reglamentavimo
pokyCius lémusius veiksnius. 2. Jvertinti seksualinio apsisprendimo laisvés, seksualinio
nelieCiamumo amziaus ribas ir praktinj jy nustatymo reikSminguma. 3. ISanalizuoti baudziamojo
teisinio vertinimo problematika kvalifikuojant veika pagal LR BK 151 str. 1 d. 4. Igtirti teismy
procesinius sprendimus atribojant seksualing prievarta prieS mazamecius ir tvirkinamuosius
veiksmus, galimus jy atribojimo kriterijus.

Tyrimo metodika. Siame darbe remiamasi istoriniu, apraomuoju, sisteminés analizés,
dokumenty analizés (apzvegliant jstatymy raida, jg salygojancius veiksnius), lyginamuoju (lyginant
seksualiniy nusikalstamy veiky reguliavimg uZsienio Salyse ir Lietuvoje), analitiniu kritiniu
(analizuojant nusikalstamy veiky atribojimo Kriterijus teismy praktikoje ir teorijoje), prognostiniu,
modeliavimo (pateikiant galimus alternatyvius veiky kvalifikavimo pavyzdzius) tyrimo metodais.

Tyrimo struktira. Tyrimas susideda i§ teismy praktikos, baudziamosios teisés teorijos bei
istatymy analizés. Darbe perzvelgiami visy instancijy teismy sprendimai baudziamosiose bylose
susijusiose su seksualinio pobiidzio nusikaltimais prie§ asmenis iki 18 mety. Pateikiami teismy
praktikos pavyzdziai bylose, kuriose sprendziamas amziaus skirtumo lytiniy santykiy sutikimo
atveju klausimas, seksualinio prievartavimo ir tvirkinamyjy veiksmy atribojimo kriterijai.

Ginamieji teiginiai: Esamas seksualinio pobtidZzio nusikaltimy teisinis reguliavimas yra
pakankamai efektyvus vertinant juos praktiniu aspektu, taciau jstatymy leidéjas formuluodamas
baudziamojo jstatymo normas turéty konkretinti pateikty nusikaltimo sudéciy pozymius bei

atsizvelgti  galimg praktinio taikymo problematika.



1. SEKSUALINIO POBUDZIO NUSIKALSTAMU VEIKU REGLAMENTAVIMO
RAIDA IR JOS POKYCIUS LEME VEIKSNIAI

Siekiant iSnagrinéti seksualinio pobiidzio nusikalstamy veiky problematikg labai aktualu
apzvelgti Lietuvos baudziamojo jstatymo raida, o biitent jo nuostaty, reglamentavusiy seksualinio
pobudzio nusikalstamas veikas, pakeitimus, jy priezastinguma. Autoré Siame skyriuje analizuoja
butent Lietuvos Respublikos nepriklausomybés atkiirimo laikotarpiu, t.y. nuo 1990 m. iki Siy dieny
galiojiusias jstatymo redakcijas, kadangi jos aktualiausios $iai dienai vertinant seksualinio pobtuidzio
nusikalstamas veikas. Pabréztina, kad iki pat 2003 m. Lietuvoje galiojo 1961 m. Lietuvos taryby
socialistinés Respublikos baudziamasis kodeksas (nuo 1990 m. vadintas Lietuvos Respublikos
baudZziamuoju kodeksu), taigi analizuojamu aspektu bus apZzvelgta ir iki naujojo Lietuvos
Respublikos baudziamojo kodekso (toliau 2000 m. LR BK) taikytos seksualinio pobudzio
nusikalstamy veiky sudéciy nuostatos. Taip pat didesnis démesys telkiamas seksualinio pobiidzio
nusikalstamy veiky sudéciy analizei, kuriose nukentéjusiaisiais pripazjstami asmenys iki 18 mety.

1990 m. atkirus Lietuvos Respublikos nepriklausomybe, buvo priimtas Laikinasis
pagrindinis jstatymas. Minéto jstatymo, tuomet prilygusio Konstitucijai, 3 straipsnyje buvo
nustatyta, kad Lictuvos Respublikoje ir toliau galioja tie iki §iol veike¢ Lietuvoje jstatymai bei kiti
teisés aktai, kurie neprieftarauja Lietuvos Respublikos Laikinajam Pagrindiniam Jstatymui®. Si
nuostata reiSke tai, kad buvo jteisintas iki Siol Lietuvoje galiojusiy tarybiniy jstatymy taikymas, tame
tarpe ir 1961 m. priimto sovietinio Baudziamojo kodekso (toliau 1961 m. LR BK). 1961 m. LR BK
nusikalstamos veikos seksualinio apsisprendimo laisvei ir nelieCiamumui buvo numatytos III
skirsnyje ,,Nusikaltimai asmens gyvybei, sveikatai, laisvei ir orumui“. Visy S$iy nusikaltimy
reglamentavima viename skyriuje teisétyrininkas J. Nocius aiskino tuo, kad rGsinis nusikaltimy
Zzmogui objektas yra pats zmogus, t.y. biologiné biitybé, individas (homo sapiens), o tiesioginis Siy
nusikaltimy objektas gali biiti Zmogaus gyvybé, sveikata, laisvé, orumas®. Taigi, 1961 m. LR BK
nusikaltimy skirstymas buvo paremtas bendresniu, objekto, kuriam daroma Zala, kriterijumi. Siame
skirsnyje buvo iSskiriamos §ios nusikalstamos veikos:

1) iSzaginimas (118 str.);

2) prispyrimas moters lytiskai santykiauti (119 str.);

3) lytinis santykiavimas su lytiskai nesubrendusiu asmeniu (120 str.);

3 Lietuvos Respublikos jstatymas Dél Lietuvos Respublikos laikinojo pagrindinio jstatymo. 1990 m. kovo 11 d. Nr. I-14

4 Nocius, J. Supra note 1., p. 5.



4) tvirkinamieji veiksmai (121 str.);

5) vyro lytinis santykiavimas su vyru (122 str.)®.

118 str. dispozicijoje buvo rasoma, kad i§zaginimu laikomas toks lytinis santykiavimas,
kuris atliekamas trimis alternatyviais budais: panaudojus fizinj smurta, grasinimus ar
pasinaudojant nukentéjusiosios bejégiSka bikle. Kaip matyti nukentéjusiuoju pagal minéta
straipsnj buvo laikoma tik moteris. Atvejais, kuomet nukentéjusiuoju tapdavo vyras, veika buvo
kvalifikuojama pagal 122 str. numatantj baudziamajg atsakomybe¢ uz vyro lytinj santykiavimg su
vyru. Baudziamosios teisés teorijoje pateikiama nemazai sgvoku, kas pagal §j jstatymg buvo
laikoma lytiniu santykiavimu. Siaurgja prasme, kuri labiausiai atitinka dalyko esme, lytiniu
santykiavimu laikomas natiiralus lytinis aktas. Platesnigja prasme — lytiniu santykiavimu, salia
natiiralaus, pripazjstamas ir lytinés aistros tenkinimas kitais dviem btdais — oraliniu bei analiniu.
Treciasis aiskinimas — lytiniu santykiavimu laikytinas bet koks lytinés aistros tenkinimo biuidas,
taip pat ir iskreiptomis formomis (inter femora).® Tuometin¢ teismy praktika spresdama ar
konkrettis veiksmai laikytini lytiniu santykiavimu minimo straipsnio apimtyje, rémési 1968 m.
liepos 30 d. Lietuvos TSR Aukséiausios tarybos prezidiumo nutarimu, kuriame buvo isaiskinta,
kad ,,lytinés aistros tenkinimg iSkreiptomis formomis, panaudojant fizinj smurtg ar grasinimus
arba pasinaudojant bejégiSka nukentéjusiosios (nukentéjusiojo) biikle, taip pat lytinés aistros
tenkinimg iSkreiptomis formomis su lytiskai nesubrendusiu asmeniu arba vyro su vyru, reikia
laikyti viena iSkreipto lytinio santykiavimo formy ir $ias veikas kvalifikuoti atitinkamai pagal BK
118, 120 ir 122 straipsnius*’. Ta¢iau baudziamosios teisés teoretikai savo darbuose pabrézé, kad
toks isaiskinimas Kklaidingas. J. Nocius raso, kad ,,lytiniu santykiavimu medicinos poziiiriu néra ir
BK 118 str. neturéty biiti laitkomas prievartinis lytinés aistros tenkinimas analiniu biidu (i
iSeinamajg angg), oraliniu biudu (j burng), taip pat inter femora (tarp Slauny, kriity, ranky ir
pan.)“®. Sig nuomone jis pagrindzia galimy pasekmiy natiralaus lytinio akto ir minétomis
formomis sunkumo skirtumais. Bitent tokj neaisky reglamentavima J. Nocius laiké viena is

tuometinio jstatymo spragy, nes pasak jo, ,,nors ir lytinis aistros tenkinimas oraliniu ir analiniu

5 Lietuvos Taryby Socialistinés Respublikos baudziamasis kodeksas. Oficialus tekstas su pakeitimais ir papildymais.
1983, Vilnius: Mintis.

® Sakalauskas, G. Teisiné atsakomybé uz seksualine prievartq pries vaikus ir jy seksualinj iSnaudojimg Lietuvojell
Vaikas tarp prievartos ir isnaudojimo. Vilnius: SADM, 2000, p. 40. (Cituota i8: Lietuvos TSR Auks¢iausios tarybos
zinios. 1968 Nr. 21-163)

7 Ibid.

8 Nocius, J. Supra note 1, p. 92.



budu prilyginamas lytiniam santykiavimui, baudziamoji atsakomybé uz prievartinj lytinés aistros

tenkinima su moterimis $iomis formomis nenustatyta“®

. Apzvelgdami jstatymo raidg matysime,
kad prievartinis lytinis santykiavimas natiiraliu biidu ir prievartinis lytinés aistros tenkinimas
ankséiau aptartais buidais buvo reglamentuoti atskirose nusikaltimy sudétyse.

Kalbant apie 1961 m. LR BK 118 str. numatytg nusikaltimg, asmeny iki 18 mety (omenyje
turimos visos amziaus grupés, t.y. ir mazameciai, Ir nepilnameciai) atzvilgiu svarbus vienas i$
alternatyviy jo padarymo biidy — pasinaudojimas asmens bejégiSkumu. BejégisSkumas
baudziamosios teis€s teorijoje Sio straipsnio prasme, be psichinés ar fizinés nukentéjusios buklés
nulemto bejégiskumo, siejamas ir su jos amziumi, t.y. kai batent dél jauno amziaus moteris buvo
laikoma bejégiskos biiklés!®. Tokiomis nukentéjusiosiomis buvo laikomos mergaités iki 14 m.
Nagriné¢jamai temai taip pat aktualGs Sie i$zaginimg pagal 1961 m. LR BK kvalifikuojantys
pozymiai, numatyti 118 str. 3 ir 4 d. — tai nukentéjusios nepilnametysté ir mazametysté.
Nepilnametés i§zaginimu buvo laikomi tie atvejai, kai nukentéjusioji neturéjo 18 mety (bet
buvo 14 mety ar vyresné)!!. Toks aiskinimas matysime i§liko iki $iy dieny. Kalbant apie
mazametés (mergaités iki 14 m.) iSzaginimg, remiantis baudziamosios teisés teorija, lytinis
santykiavimas ar lytinés aistros tenkinimas oraliniu ar analiniu bidu su mazamete net tais
atvejais kuomet nenaudojamas smurtas ar grasinimai, t.y. net jei ji ir sutinka, buvo
pripazjstamas iSzaginimu. Kadangi kaip anks¢iau minéjome, toks sutikimas negal¢jo buti
teisétas, nes mazametés buvo laikomos bejégiskos buklés ir negal¢jusios tinkamai suvokti
duodamo sutikimo, santykiy reik§més. Tuo tarpu lytinés aistros tenkinimas kitais btidais, inter
femora, buvo traktuojamas kaip tvirkinamieji veiksmai.!? Tik $iuo atveju nukentéjusiosiomis
buvo laikomos mergaités iki 16 mety. Taciau 1961 m. LTSR BK komentare pateikiama, kad
tais atvejais, kai aiSkiai matyti, kad mazameté dél savo i$Sivystymo, patirties suvoké savo
sutikimo reiksmg¢, buvo lytinio santykiavimo iniciatoré, taip pat atsizvelgiant j partnerio
asmenybe ir jo santykius su mazamete (pvz.: kai trylikameté, turinti lytinio santykiavimo
patirtj, pati iSprovokuodavo keturiolikmetj berniukg), 14 mety neturéjimas galéjo buti

nelaikomas bejégiska biikle’®. Kaip matyti, tokiose situacijose taip pat kildavo amziaus

® Nocius, J., supra note 1, p. 92.

10 Abramavitius, A., Draksiené, A., Bielitinas, E. ir kt. BaudZiamoji teisé. Speciali dalis. Pirma knyga. Vilnius:
Eugrimas, 2000, p. 224.

1 Nocius, J., op.cit., p. 98.

12 | bid.

13 Lietuvos Taryby Socialistinés Respublikos baudziamojo kodekso komentaras, Vilnius: Mintis, 1989, p. 212.



skirtumo tarp kaltininko ir nukentéjusiosios bei abiejy Saliy sutikimo lytiskai santykiauti
vertinimo problema. Si problema islikusi iki $iy dieny, kadangi iki $iol néra aiskiy kriterijy,
kuriais remiantis galétume pasakyti koks amziaus skirtumas toleruotinas, kokiais atvejais
sutikimas laikomas teisétu pagrindu netraukti asmens baudziamojon atsakomybén uz lytinius
santykius su asmeniu iki 18 m. Aptarti i$zaginima kvalifikuojantys pozymiai kaltininkui
inkriminuojami tik tuomet, kai subjektas suvoké, kad nukentéjusioji yra mazameté ar
pilnameté, arba bent privaléjo ir gal¢jo tai numatyti.

Kita 1961 m. LR BK 119 str. numatyta seksualinio pobtudzio nusikalstama veika -
prispyrimas moteries lytiSkai santykiauti. I$ straipsnio pavadinimo matyti, kad nukentéjusigja
Sio straipsnio prasme taip pat laikoma moteris. Pagal J. Nociy ,,prispyrimas tai yra lytinis
santykiavimas ar lytinés aistros tenkinimas kitomis formomis su priklausoma moterimi prie§ joS
valig, naudojant grasinimus padaryti zalg ar faktiskai darant zala jos ar jo artimyjy interesams arba
prispyrimas tai daryti su Kitu, kaltininko nurodytu asmeniu“!*, 1961 m. LTRS BK komentare
nurodoma, kad skirtingai nuo i$zaginimo, prispiriant siekiama tenkinti lyting aistra naudojantis tik
moters materialiniu ar tarnybiniu priklausomumu, nepavartojus nei fizinio, nei psichinio smurto ir
nepasinaudojus bejégiska biikle'®. Kitaip nei i§Zzaginimo sudétyje, Siame straipsnyje nebuvo
nusikaltimg kvalifikuojan¢iy ar kity sudéties pozymiy susijusiy su veikomis prie§ asmenis iKi
18 mety. Baudziamosios teisés teorijoje pateikiama, kad §io straipsnio prasme nukentéjusioji
galéjo biti tik lytiSkai subrendusi moteris, materialiai ar tarnybiskai priklausoma nuo kaltininko -
visigkai ar i§ dalies jo islaikoma, jam pavaldi ar priklausoma nuo kaltininko tarnybinés padéties®®.
J. Nocius yra nurodes S$io straipsnio ribotuma — jis neapima seksualinio priekabiavimo ar
prispyrimo moters, kuri néra formaliai priklausoma nuo Kaltininko!’. Tikétina, kad toks
reguliavimas buvo nulemtas galimybiy seksualiai priekabiauti darbo vietose ar priversti
santykiauti ne formaliai, o faktiskai priklausomg asmenj, atmetimu, kadangi sovietmeciu buvo
siekiama sukurti dorovingos, socialiai stiprios, visuomeneés be ydy jvaizd;.

Lytinés brandos nepasiekusiy asmeny seksualiné nelie¢iamybé buvo saugoma 1961 m. LR
BK 120 str., kuriuo numatyta baudziamoji atsakomybé uz lytinj santykiavimg su lytiskai

nesubrendusiu asmeniu. Siuo atveju nukentéjusiuoju galéjo biiti abiejy ly¢iy asmenys. Verta

14 Nocius, J., supra note 1, p. 101.
15 Lietuvos Taryby Socialistinés Respublikos baudziamojo kodekso komentaras, Vilnius: Mintis, 1989, p. 214.
16 Abramavicius, A., Draksiené, A., Bielifinas, E. ir kt., supra note 10, p. 228.

" Nocius, J., op.cit., p. 100



paminéti, kad Sio straipsnio prasme lytino santykiavimo formos aiSkinamos lygiai taip pat kaip ir
prie§ tai aptartuose straipsniuose. Todél kaltininko ir nukentéjusiojo lytis turéjo buti skirtinga,
antraip vyrisko homoseksualizmo atveju atsakomybé kilo pagal LTSR BK 122 str., o moters
santykiavimas su moterimi nebuvo baudziamas'®. Siame straipsnyje tiesiogiai nenurodomas
amziaus kriterijus, akcentuojamasi ties lytinés brandos sgvoka. Baudziamosios teisés teorijoje
lytinis subrendimas aiSkinamas kaip toks zmogaus organizmo i$sivystymas, kai jis be zalos sau
gali atlikti seksualines funkcijas: lytiSkai santykiauti, apvaisinti (vyras), pastoti, gimdyti, maitinti,
auginti kidikj (moteris)'®. Tuometinio baudziamojo kodekso komentare pateikiama, kad asmenys
sulauke 18 mety (santuokinio amziaus), laikomi lytiSkai subrende, o nesulauke 14 mety — lytiskai
nesubrendusiais. Asmeny nuo 14 iki 18 mety lytinis subrendimas ar nesubrendimas nustatomas
remiantis teismo medicinos ekspertizés i§vada?’. Taigi atskaitos taskas mergai¢iy atveju buvo 14
mety (kadangi lytinis santykiavimas su mazamete iki 14 mety laikomas i§Zaginimu), o berniuky
atveju — nuo gimimo (kadangi objektyviai tokie veiksmai su berniukais iki 14 mety neatitinka né
vieno straipsnio). Kalbant apie virSuting amziau riba, J. Nocius taip pat pateikia ir kitag amziaus
ribg — 16 m., siedamas jg su akceleracijos procesais, kuomet vaika iSneSioti bei pagimdyti gali ir
12 mety mergaité, taciau ji negali savarankiSkai uzauginti kudikio, todél jei neturi 16 mety,

daroma i¥vada, kad ji yra lytiskai nesubrendusi?’.

Taigi, lytinis santykiavimas su lytiskai
nesubrendusia mergaite buvo laikomas toks santykiavimas, kuomet nukentéjusioji buvo nuo 14 iki
16 mety, o su berniuku nuo gimimo — iki 16 mety. Kai buvo nustatoma, kad paaugliai nuo 16 iki
18 mety néra lytiskai subrende, $ie taip pat buvo laikomi nukentéjusiais §io straipsnio prasme. Sio
nusikaltimo subjektu buvo laikomas asmuo sulaukgs 16 mety. Taip pat baudziamosios teisés
teorijoje pateikiama, kad nusikaltimo néra tais atvejais, kai lytinis santykiavimas vyksta tarp 16
mety neturin¢iy asmeny. O tuomet, kai abu partneriai turi 16 mety, priklausomai nuo to ar tik
vienas i§ jy nesubrendgs, ar abu, atitinkamai baudziamas kaltininkas, kuris yra lytiSkai subrendes
arba abu asmenys?2. Siomis dienomis vertinant tuometinj reglamentavima sunkiai suvokiama tokia

situacija, kai tuo paciu metu vienoje byloje tas pats asmuo galéjo biti laikomas nukentéjusiuoju

bei kaltinamuoju vienu metu kito procesinio dalyvio atzvilgiu. Matyt tai ir 1émé visai kitokig

18 Lietuvos Taryby Socialistinés Respublikos baudZiamojo kodekso komentaras, Vilnius: Mintis, 1989, p. 215.
19 Abramavicius, A., Draksiené, A., Bieliiinas, E. ir kt., supra note 10, p. 231.
2 Lietuvos Taryby Socialistinés Respublikos baudZziamojo kodekso komentaras, op. cit., p. 215.
2L Nocius, J., supra note 1, p. 104.
22 |bid., p. 105.
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aptariamy nusikaltimy tolimesne reglamentavimo raidg. Kitas labai svarbus aspektas — tai
aptariamo nusikaltimo — lytinio santykiavimo - pasireiskimo budai. Literatiiroje iSskiriami 3
veiksmy grupés, kurias apima 1961 LR BK 120 str.: 1) savanoriskas lytinis santykiavimas su
paaugle turin¢ia 14 mety; 2) lytinis santykiavimas su ja naudojant grasinimus, nesudarancius
1SZaginimo sudéties grasinimo pozymio; 3) prievartinj ir neprievartinj lytinj] santykiavimg su
lytiskai nesubrendusiu berniuku®’. Verta paminéti, kad LTSR BK komentare, kalbant apie
prievartinj lytinj santykiavimg su nesubrendusiu berniuku nurodomi tokie biidai kaip smurto,
grasinimy pavartojimas, pasinaudojimas bejégiska biikle?®. Autoré pastebi, kad tokios nuostatos i$
esmeés galéty atitikti to paties kodekso 122 str. sudétj. Kaip matyti sovietmeciu galioje ir kurj laikg
Lietuvos Respublikoje taikyti straipsniai buvo kuriami remiantis lytinés bei amziaus
(nepilnametystés, mazametystés, lytinés brandos) pagrindu, o ne nusikalstamos veikos pobiidzio.
J. Nocius mokomajame leidinyje ,,Nusikaltimai Zzmogui“ komentuodamas aptariamg straipsnj taip
pat teigia, kad taip uzpildomos baudziamojo kodekso spragos®®. Autoré pritaria, kad Kai Kurios §io
straipsnio nuostatos galéjo bati ir kity straipsniy, 118 str. ar 119 str. atskiromis dalimis.

1961 m. LR BK 121 str. numatytas tvirkinamyjy veiksmy atlikimas jaunesnio kaip
SeSiolikos mety asmens atzvilgiu. AnalogiSkai vertinant, nuketéjusiaisiais $iuo atveju gali buti
abiejy lyCiy asmenys iki 16 mety. LTSR BK komentare nurodoma, kad tvirkinamaisiais veiksmais
laikomas seksualus elgesys, galintis sukelti paaugliams lytinj susijaudinimg, per ankstyva
doméjimasi lytinémis funkcijomis, nesveika arba iskreipta lytinio gyvenimo ar santykiy tarp ly¢iy
jsivaizdavimg. Toliau pateikiama, kad kaltininko seksualiniai veiksmai paauglio atzvilgiu,
paauglio lenkimas tokius veiksmus atlikti kaltininko atzvilgiu, tokiy veiksmy atlikimas paauglio
akivaizdoje, lenkimas atlikti seksualinius veiksmus tarp saves, pornografijos rodymas, amoraliis
pasakojimai apie seksualinius santykius, yra kvalifikuojami kaip tvirkinamieji.?® Sistemiskai
vertinant jau aptarty nusikaltimy sudétis, dalis §iy seksualinio pobuidzio veiksmy atliekami kitokiu
budu — inter femora - ir neapima natiiralaus lytinio santykiavimo bei santykiavimo per os ir per

anus.

ZNocius, J., supra note 1, p.105.
2 Lietuvos Taryby Socialistinés Respublikos baudziamojo kodekso komentaras. Vilnius: Mintis 1989, P. 215
% Nocius, J., op.cit., p. 105.

2 Lietuvos Taryby Socialistinés Respublikos baudZiamojo kodekso komentaras., op.cCit., p. 216.
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Nemazai diskusijy keliantis yra ir kitas nusikaltimas seksualinio apsisprendimo laisvei ir
nelie¢iamumui, Kkuris buvo numatytas 1961 m. LR BK 122 str. Juo tarsi méginta iSspresti
reglamentavimo problemas susijusias su 118-119 str. Kadangi lytinis santykiavimas 118-119 str.
prasme apémé ne tik natiiraly, bet ir lytinj santykiavimg analiniu ir oraliniu btdu, 0
nukentéjusiuoju Sio straipsnio prasme galéjo biiti tik moteris, buvo biitina uztikrinti vyriskos lyties
asmeny interesy apsaugg nuo prievartinio lytinio santykiavimo kitomis formomis kai kaltininkas
buvo vyras. Pirmoji Sio straipsnio dalis kriminalizavo savanoriska vyry santykiavimg su vyrais.
Antrojoje straipsnio dalyje nurodomi veika kvalifikuojantys pozymiai: iSvardijami visi
nesavanorisko lytinio santykiavimo budai aptarti ankstesniuose straipsniuose, t.y. vartojant fizinj
smurtg, grasinant, pasinaudojant nukentéjusiojo bejégiSkumu ar priklausoma padétimi, ir
nukentéjusiojo nepilnametysté. Siuo atveju apatinés nukéntéjusiojo amziaus ribos nebuvo, nes
kaip ir iSzaginimo atveju nukentéjusiojo bejégiSkumas siejamas su jo mazametyste, todel
nukentéjusiais galéjo biiti berniukai nesulauke 14 mety. Vyry lytinis santykiavimas su lytiskai
nesubrendusiais vaikinais nuo 14 iki 16 mety taip pat buvo kvalifikuojamas pagal §j straipsnj, nes
pagal BK 120 str. nukentéjes ir kaltininkas turéjo buti skirtingos lyties. Nukentéjusiojo nuo 16 iki
18 m. (nors ir lytiskai subrendusio) sutikimas veikos kvalifikavimui reik§més neturéjo, nes
pirmojoje straipsnio dalyje buvo draudziamas savanoriSkas santykiavimas tarp vyry.

Apibendrindama nuo 1990 mety Lietuvos Respublikoje galiojusio LR BK nuostatas, autoré
pabréZia, kad tuometinis reglamentavimas buvo ganétinai sudétingas taikymo prasme, kadangi
dalis nuostaty dubliavosi, jstatymo normy konstravimo logika buvo pazeista, nes to paties
nusikaltimo atskiros dalys iSskaidytos | atskirus straipsnius, taip apsunkinat patj jstatyma bei jo
taikymag. Atsizvelgiant j istorinius jvykius galima teigti, kad tuo metu tai buvo geriausias
baudziamojo jstatymo variantas, nes atkiirus nepriklausomybe, besikuriant autonomiskiems
valstybés valdzios organams, atsikuriant teismy, teisésaugos institucijy sistemai, lauké nemazai
darby jstatymy leidybos procese.

Pirmieji pakeitimai LR BK vyko kasmet. LogiSkai pateisinama tai, kad pirmiau buvo
kei¢iamos tos jstatymo nuostatos, kurios visiS8kai nesiderino su nusikaltimais tuomet jau
nepriklausomos valstybés interesams. Atsiradus privacios nuosavybés institutui tapo bitinas
suderintas nusikaltimy ekonomikai, finansams ir privaciai nuosavybei reglamentavimas. Privacios
nuosavybeés atsiradimas buvo viena 1§ organizuoto nusikalstamumo atsiradimo ir gyvavimo
veiksniy, todél buvo svarbu jgalinti teis€saugos institucijas tinkamais instrumentais kovoti su juo.

Taip pat buvo kuriami jvairGis jstatatymy projektai, véliau tapg jstatymais, kuriais stengtasi
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tinkamai jvertinti veikas, padarytas okupacijos metais. Todél pirmasis reikSmingesnis tuomet
galiojusio LR BK pakeitimas aptariamame skyriuje buvo priimtas tik 1993 m. birzelio 10 d.
istatymu. Pakeitimu buvo panaikinta baudziamoji atsakomybé uz savanoriskg vyro lytinj
santykiavimag su vyru. Pasak profesoriaus Vytauto Piesliako, ,,iki to Lietuvos jstatymai Sioje srityje
buvo daznai kritikuojami kaip neatitinkantys zmogaus teisiy standarty dél to, kad jie nustaté
baudziamaja atsakomybe uz savanoriska vyro lytinj santykiavimg su vyru“?’. Tagiau pats straipsnis
numatantis vyro santykiavimg su nepilnameciu bei prievartinj lytinj santykiavimg su vyru isliko.
Kity pavieniy LR BK III skyriaus nuostaty susijusiy su nusikaltimais seksualinio apsisprendimo
laisvei ir nelie¢iamumui iki pat 2000 m. nebuvo priimta.

Galiojant minétoms nuostatoms, darbo grupé, sudaryta i§ Lietuvos Auksciausiojo Teismo,
Vidaus reikaly ministerijos, Generalinés prokuratiiros, Vyriausybés, Vilniaus universiteto ir
Lietuvos teisés akademijos atstovy?® dirbo rengdami naujojo baudziamojo kodekso projekta. Be $io
projekto, buvo pateiktas ir Kitas, Lietuvos teisingumo ministerijos rengtas kodekso projektas, bet
svarstomas bei iSvados teikiamos buvo tik dél minétos darbo grupés pateikto projekto. Pirmajame
projekte, detaliau nei Teisingumo ministerijos pateiktajame, atskirai veikg kvalifikuojan¢iu pozymiu
buvo nurodomas bendrininkavimas, aiskiau kontstruota privertimo lytiSkai santykiauti norma. Taigi,
2000 m. rugséjo 26 d. Lietuvos Respublikos Seimas priemé BaudZiamojo kodekso patvirtinimo ir
jsigaliojimo jstatyma Nr. VI11-1968%°. Sio jstatymo 2 str. 2 p. numateé, kad kodeksy nurodyty 2 str. 1
d., taip pat ir Baudziamojo kodekso, jsigaliojimo data nustatoma atskiru straipsniu. Taip buvo
siekiama tinkamai pasiruoSti naujy nuostaty taikymui, sureguliuoti tinkamg institucijy veikla
priémus ne tik BaudZiamajj, bet ir Baudziamojo proceso, Bausmiy vykdymo bei Administraciniy
teisés pazeidimy kodeksus. Todél 2002 m. spalio 29 d. jstatymu Nr. IX-1162, buvo nustatyta, kad
Baudziamasis kodeksas jsigalios nuo 2003 m. geguzés 1 d.*°, o iki 2003 m. geguzés 1 d. bus
taikomos iki tol galiojusios normos, kiek jos nepriestarauja naujajam kodeksui. Naujasis Lietuvos

Respublikos baudziamasis kodeksas (toliau LR BK) jne$¢ nemaZai naujoviy — nauja bausmiy

27 Piesliakas, V. Baudziamoji politika Lietuvoje po 1990 m. ir jos tendencijos. Jurisprudencija. 1999, 13(5), p. 60.

28 |bid., p. 68.

2 Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso patvirtinimo ir jsigaliojimo jstatymas. Valstybés Zinios: 2000-10-25, Nr.
89-2741.

% | jetuvos Respublikos baudZiamojo kodekso, patvirtinto 2000 m. rugséjo 26 d. jstatymu nr. viii-1968, baudziamojo
proceso kodekso, patvirtinto 2002 m. kovo 14 d. jstatymu nr. ix-785, ir bausmiy vykdymo kodekso, patvirtinto 2002 m.
birzelio 27 d. jstatymu nr. ix-994, jsigaliojimo ir jgyvendinimo tvarkos jstatymas, 2002 m. spalio 29 d. Nr. 1X-1162,
Valstybeés Zinios, 2002-11-22, Nr. 112-4970.
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sistema, nusikalstamy veiky skirstymas j nusikaltimus ir baudziamuosius nusizengimus. Autoré
kalbédama apie seksualinio pobtidzio nusikalstamas veikas trumpai aptars esminius 2000 m. LR BK
pakeitimus tokiy nusikaltimy butent asmeny iki 18 mety atzvilgiu.

Kitaip nei 1961 m. LR BK, naujajame LR BK seksualinio pobiidzio nusikaltimai iSskirti }
atskirg skyriy. Nukentéjusiuoju visuose Sio skyriaus straipsniuose pripazjstamas abiejy ly¢iy asmuo,
straipsniuose nukentéjusysis jvardijamas bendrine sgvoka — zmogumi. Taip pat viena i§ bendresniy
visiems straipsniams naujoviy tai nukentéjusiojo skundo ar jo teiséto atstovo, ar prokuroro
pareiSkimo butinumas norint asmenj patraukti baudziamojon atsakomybén. Kaip matyti jstatymy
leid¢jas tokiu reguliavimu pabrézé valstybés siekj kuo maziau kistis | privaty asmeny gyvenima.
Zinoma tokia nuostata negalioja kalbant apie nusikaltimus prie§ asmenis iki 18 mety. Siuo atveju
valstybé privalo uztikrinti tinkamg nukentéjusiy nuo lytinés prievartos apsauga nepriklausomai nuo
Ju, jy artimyjy valios.

ISZaginimas yra numatytas LR BK 149 str. Lytinis santykiavimas naujojo BK i§Zaginimo
sudéties prasme BK komentare aiskinamas kaip lytinés aistros tenkinimas tik nataraliu badu, t.y.
vaginalinis lytinis aktas tarp vyro ir moters. O lytinés aistros tenkinimas (tai taip pat nauja sgvoka)
kitais budais, jau ankséiau minétu analiniu — per anus, oraliniu — per o0s bei kitokio fizinio saly¢io
bidu — inter femora (atkreipiame démesj, kad santykiavimas su mazameciu tokiu biidu buvo
vertinamas Kaip tvirkinimas), laikoma lytiniu prievartavimu ir kvalifikuotini pagal kita - 150 str. Sio
nusikaltimo sudétyje be anksciau iSvardinty prievartinio lytinio santykiavimo biidy jvardijamas ir
Kitokios galimybés priesintis budas. LR BK komentare §is buidas jvardijamas kaip veiksmai, kai
Zmogui atimama laisvé, jis uzdaromas j patalpa, i§ kurios negali pasikviesti pagalbos, kai nukentéjes
asmuo suri$amas, apsvaiginamas vaistais, alkoholiu, narkotikais, uzhipnotizuojamas ir pan.3!. Kaip
ir senajame BK, Siame iSliko veikg kvalifikuojantys pozymiai — nukentéjusiojo nepilnametysté
(nepilnameciu laikomas asmuo neturintis 18 mety), mazametysté (tokiu laikomas asmuo neturintis
14 mety), i§Zaginimas bendrininkaujant, taciau Sie visi poZymiai iSdéstomi atskirose dalyse. Autoré
daro prielaidg, kad tokiu straipsnio formulavimu siekta diferencijuoti bausmes. I$Zaginima
kvalifikuojanciais pozymiais nebelaikomi veikos pakartotinumas (veikos vertinamos atskirai), jei

veika padaro recidyvistas tai turi jtakos bausmés skyrimui, itin sunkiy padariniy sukélimas pagal

31 Abramavidius, A., Aliukoniené, R., Baranskaité, A. ir kt. Lietuvos Respublikos baudZiamojo kodekso komentaras,
Vilnius: Teisinés informacijos centras, 2009, p.180.
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naujajj kodeksa kvalifikuojami i sutapties®®. Taigi, anks¢iau spragy turéjes reglamentavimas
pakeiCiamas aiSkesniu ir ganétinai visapusisSku veiky atskyrimu.

Siomis dienomis pradedama nemazai diskutuoti ar 1961 m. LR BK numatyto i§Zaginimo
sudéties iSskyrimas j du atskirus straipsniu praktiSkai naudingas, kadangi savo esme késinamasi |
vieng ir tg patj objekta (seksualinio apsisprendimo laisve ar nelieCiamuma), 0 gresian¢ios bausmés
skiriasi nezymiai. Vertinant galimas pasekmes, nukentéjusieji nepriklausomai nuo lytinés prievartos
formos (natiiralaus ar nenatiiralaus prievartinio lytinio santykiavimo), patiria ganétinai sunkias
pasekmes. Neabejojama, kad tik i§Zaginimo atveju, kuomet lytiSkai santykiaujama nattraliu budu,
galimos tokios pasekmés kaip néStumas, mergystés plévés plySimai, didesné lytiniu keliu plintanciy
ligy susirgimo rizika. Taciau kitos pasekmés bendros visiems seksualinés prievartos riasims. O
kartais net ir sudétingesnés. Stai vienoje baudZiamojoje byloje Lietuvos Auks¢iausias Teismas
(toliau LAT) vertindamas Kauno apygardos teismo sprendimg dé¢l veikos kvalifikavimo, pasisakeé,
kad nukentéjusioji i§ pradziy patyré vienos, o po to — kitos rusies lyting prievartg i§ skirtingy
asmeny, be to nukentéjusioji, duodama parodymus apie G. B. atliktus veiksmus, iSskyré §j epizoda i8
kity, detaliai apibudino, kaip $is priverté ja ranka tenkinti jo lyting aistra, nurodé, kad tuo metu jauté
didelj pasislykstéjima ir pazeminima®®. Medicinos poZiiiriu fiziniai suzalojimai i§ tiesy gali skirtis
priklausomai nuo patirtos seksualinés prievartos formos, taciau psichologinés pasekmes (miego
sutrikimai, koSmariski sapnai, blykstiniai prisiminimai ar haliucinacijos, savidestrukcinés ir
destrukcinés tendencijos, bendravimo jgiidziy pakitimai®*), neretai iSaiskéjusios net ir po keliy
mety, galimos visais atvejais. Autoré mano, kad esminis jstatymo leid¢jo sprendimas atskirti Sias
seksualinés prievartos riisis j atskirus straipsnius buvo nulemtas ne auksc¢iau aptarty veiksniy, norint
vieng veika vertinti grieZ€iau nei kitg deél galimy pasekmiy, o biitent dél buvusio neaiSkumo
aiSkinant prievartinio lytinio santykiavimo budus, kuomet tik teismai savo sprendimuose
nurodydavo, kas laikytina lytiniu santykiavimu. Kaip minéta, LR BK 150 str. sudéties, iSskyrus
lytinés aistros tenkinimo formas, bei seksualinj prievartavimg kvalifikuojantys poZymiai atitiko LR

BK 149 str. numatytuosius.

32 |bid., p. 183.

3 Lietuvos Auks¢iausio Teismo 2011 m. spalio 25 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2A-6/2011.

34 Selmistraitiené, D. Seksualinés skriaudos pasekmés merginy gyvenime. Kléja. 2002, Nr. 4, Vilnius: Vilniaus
Universiteto Ly¢iy studijy centras. [zitiréta 2014-11-10]

<http://www.lsc.vu.lt/assets/leidiniai/index48dd.html?show content id=495>
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LR BK 151 str. numatyta veika — privertimas lytikai santykiauti. Kitaip nei 1961 m. LR BK
119 str., Sio straipsnio dispozicijoje numatyti alternatyviis lytinés prievartos pasireiSkimo biidai
(grasinant panaudoti fizinj smurta ar naudojant kitokig psiching prievarta arba pasinaudojant
nukentéjusiojo priklausomumu) neisskiriant nei vieno jy kaip butino, kokiu iki $iol buvo moters
materialinis ar tarnybinis priklausomumas. Be to, aiSkiai jvardijama, kad tokiais valios palauzimo
biidais siekiama lytiskai santykiauti (turima omenyje natiraly lytinj akta) ar kitaip tenkinti lyting
aistra (turima omenyje 150 str. nurodytos santykiavimo formos) su kaltininku ar kitu asmeniu. LR
BK komentare nurodoma, kad $i norma taikoma tik kvalifikuojant veikas, kurios nesudaro nei
i§zaginimo, nei seksualinio prievartavimo nusikaltimo®. Svarbu ir tai, kad $ia sudétj kvalifikuojantis
pozymis yra nukentéjusiojo nepilnametysté. O lytinés brandos kriterijus néra taikomas. Biitent todél,
vertinant 1961 m. LR BK bei naujaji BK, galime matyti, kad Sioje normoje taip pat persipina
buvusio BK 120 str. nuostatos. Tokiu reguliavimu i§ esmés uzpildomos pries tai galiojusiame BK
buvusios spragos.

Senajame kodekse nebuvo tinkamos normos jvertinti pasitilymus lytiskai santykiauti. Todél
2000 m. LR BK buvo numatytas vienintelis baudziamasis nusizengimas seksualinio apsisprendimo
laisvei — tai seksualinis priekabiavimas. 2000 LR BK 152 str. numato baudZiamajg atsakomybe tam
asmeniui, kuris sickdamas seksualinio bendravimo ar pasitenkinimo vulgariais ar panaSiais
veiksmais, pasitilymais ar uzuominomis priekabiavo prie pagal tarnybg ar kitaip priklausomo
asmens. Sio nusikaltimo sudéties biitinuoju poZzymiu yra nukentéjusiojo (juo gali biiti abiejy ly¢iy
asmenys nepriklausomai nuo amziaus) priklausomumas nuo kaltinamojo. 2000 m. LR BK
komentare pateikiama, kad priklausomybés rySiai gali biiti tarnybiniai (pavaldinio nuo vir§ininko,
darbuotojo nuo darbdavio) bei socialiniai (mokinio nuo mokytojo, zaidéjo nuo trenerio, i§laikytinio
nuo globejo)*. Sios normos praktinis taikymas labai retas, kadangi nukentéje daznai nejvertina tam
tikry veiksmy kaip priekabiavimo, kiti gi né nesuvokia tape nukentéjusiaisiais, be to, nusistovejusios
nuostatos, esg toks nusiZzengimas sunkiai jrodomas, atgraso nukentéjusius pateikti skundus.

Savo esme beveik vienoda sudétis iSliko kalbant apie tvirkinamyjy veiksmy nusikaltimo
sudét]. Tiesa nukentéjusiojo amziaus riba buvo pamazinta iki 14 m. ir todél Sis nusikaltimas
jvardintas kaip mazamecio asmens tvirkinimas, o dispozicija pasikeité sistemiSkai ja konstruojant
kaip ir kity nusikaltimy — atsako tas, kas atliko mazamecio asmens tvirkinimo veiksmus. Manytina,

kad tokiu reguliavimu siekta nustatyti dvi nukentéjusiy iki 18 m. asmeny amziaus ribas: asmenys iki

35 Abramavicius, A., Aliukoniené, R., Baranskaité, A. ir kt.., supra note 31, p.187.
3% Abramavicius, A., Aliukoniené, R., Baranskaité, A. ir kt.., supra note 31, p. 192.
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14 mety — mazameciai, o nuo 14 mety iki 18 mety — nepilnameciai. Taip atitinkamai diferencijuojant
atitinkamy seksualinio pobiidzio nusikaltimy pries juos baudziamajj teisinj vertinima.

Nuo naujojo kodekso jsigaliojimo 2003 m. geguzés 1 d. praéjo daugiau nei 11 mety. Tad
suprantama, kad tokie jvykiai, kaip jstojimas j Europos Sgjungg (toliau ES) 2004 m., neiSvengiamai
dar¢ jtakg Lietuvos Respublikos jstatyminés bazés pokyciams. Tiesa dalis pakeitimy buvo susije su
sankcijy riby didinimu ar mazinimu, $tai pirmasis toks pakeitimas buvo priimtas 2004 m. liepos
mén.*’, kuriuo vienos i§ alternatyviy sankcijy — laisvés atémimo bausmés baudziamosios
atsakomybés ribos uz seksualinj prievartavimg numatyta LR BK 150 str. 1 d. buvo padidintos 1 m.
Taigi buvo nustatytos tos pacios laisvés atémimo bausmés ribos kaip ir LR BK 149 str. 1 d. — iki 7
mety. Seksualinis prievartavimas numatytas 1 d. i§ apysunkio nusikaltimo, tapo sunkiu nusikaltimu.
Viena i§ sankcijy grieztinimo politikos priezas¢iy dazniausiai biidavo kriminogeninés situacijos
rodikliai. Vertindami ikiteisminio tyrimo jstaigose uzregistruoty nusikaltimy rodiklius galime
matyti, kad Lietuvoje nuo 2005 m. seksualinio prievartavimo (pagal visas LR BK 150 str. dalis)
atvejy skaiciaus dinamika buvo tendencinga: 2005 m. — registruoti 232 atvejai, 2006 m. — 189, 2007
m. — 132, 0 2008 m. - 143, Tokiy duomeny analizé rodo, kad baudziamosios politikos kryptis
prevencija kurti bausmiy grieztinimo keliu ne visada pasiteisino.

Vienu i§ fundamentalesniy pakeitimy galime laikyti 2006 m. vasarg priimtus BK pakeitimus,
kurie labiausiai susij¢ su seksualinio pobuidzio nusikalstomomis veikomis prie$ asmenis iki 18 mety.
Lietuvos Respublikos Seimas jstatymu nustaté, kad uz LR BK 149 str. 3 d., 4 d., 150 str. 3 d., 4 d.,
bei 151 str. 2 d. numatytas veikas atsako ir juridinis asmuo®. Sistemiskai vertinant pasigendama
tokio pakeitimo LR BK 153 str., kadangi uz maZzamecio asmens seksualinj prievartavimg gali
atsakyti ir juridinis asmuo, o tvirkinimo atveju (toliau matysime §ios veikos neretai biina labai

sunkiai atribojamos) tokios nuostatos néra. HipotetiSkai svarstant tokiu atveju kaltininkai siekty

37 Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso 20, 42, 63, 67, 68, 72, 75, 77, 82, 90, 91, 92, 95, 97, 128, 144, 148, 150,
178, 182, 194, 195, 201, 204, 205, 210, 211, 212, 220, 221, 222, 223, 230, 236, 246, 248, 260, 263, 287, 306 strapsniy
pakeitimo ir papildymo bei kodekso papildymo 228® straipsniu jstatymas. Valstybés Zinios, 2004-07-13, Nr. 108-4030.
% Informatikos ir rySiy departamento prie Lietuvos Respublikos vidaus reikaly ministerijos oficialios atastaikos:
Ataskaitos: Nusikalstamumo ir ikiteisminiy tyrimy statistika: Metai: Nusikalstamumo statistika pagal ikiteisminio
tyrimo jstaigas: Forma 3Z- IT]: 3 psl. [interaktyvus] [zifréta 2014-11-12] <http://www.ird.lt/statistines-
ataskaitos/?metai=2007&menuo=12&idAta=2&rt=1&oldYear=2007 &id=136&idStat=10&regionas=0&id3=1#Atas-3Z-
ITI>

3 Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso 149, 150, 151, 162, 260, 265, 266, 307, 308, 309 straipsniy ir priedo
pakeitimo bei papildymo ir kodekso 151™ straipsniu jstatymas// Valstybés Zinios, 2006-07-14, Nr. 77-2961.
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jrodinéti tvirkinamyjy veiksmy atlikima, vien dél galimos juridinio asmens atsakomybés iSvengimo,
nors praktikoje juridinio asmens atsakomybés uz seksualinio pobudzio nusikaltimus Lietuvoje dar
néra buve (nekalbama apie civiling atsakomybé dél kilusios Zalos ar atsakomybe uz netinkama
veiklos vykdymag).

Tuo padiu jstatymu LR BK buvo papildytas 151 str. numatanéiu naujo nusikaltimo sudétj —
lytinés aistros tenkinimg pazeidziant nepilnamecio asmens seksualinio apsisprendimo laisve ir (ar)
nelieCiamumg. Pagal LR BK kodekso komentara, §i norma numato baudziamaja atsakomybe uz
lytinés aistros tenkinimg su nepilnameciu asmeniu jam sutinkant uz atlygj ar atlygio pazada nesant
sunkesnio nusikaltimo seksualinio apsisprendimo laisvei ar nelie¢Giamumui®®. Kaip matyti esminis
Sios nusikalstamos veikos skirtumas nuo kity, tai bitent nukentéjusiojo sutikimo pasiekimas
nulemtas kaltininko zadamo ar duodamo atlygio. Straipsnyje nukentéjusysis apibréziamas kaip
nepilnametis asmuo, taigi tokiu laikomas asmuo nuo 14 m. iki 18 m. Atitinkamai lytinis
santykiavimas ar lytinés aistros tenkinimas su asmeniu iki 14 mety kvalifikuojamas atitinkamai
pagal LR BK 149 str. 4 d. ar 150 str. 4 d. Taciau $i nuostata turé¢jo iSimtj. LR BK komentare
pateikiama, kad tais atvejais kuomet nukentéjes mazametis dél fizinio ir psichinio i$sivystymo bei
patirties suvokdavo lytinio santykiavimo prasmg ir socialing reik§me, lytinis santykiavimas su juo uz
atlygj buvo kvalifikuojamas pagal BK 151! str. 1 d*. Sio straipsnio antrojoje dalyje veika
kvalifikuojan¢iu pozymiu nurodomas specialus subjektas — tévas, motina, globéjas, ripintojas ar
kitas teisétas vaiko atstovas ar kitas asmuo, turintis jstatymuose nustatyty jgaliojimy nepilnamecio
asmens atzvilgiu. Tokiu reglamentavimu jstatymo leidéjas pabrézé, kad toks nukentéjusiojo
priklausomumas nuo kaltinamojo gali daryti jtaka nepilnameciui, o kaltininkui sukelti nora
pasinaudoti tokia jtaka dél tarpusavio rySio netgi jei nukentéjes suvokia, kad lytiSkai santykiauja ar
tenkina lyting aistra savanoriskai. Sis straipsnis taip pat numaté baudZiamaja atsakomybe ir
juridiniam asmeniui. Galime drasiai teigti, kad tokio naujo straipsnio bei juridinio asmens
baudziamosios atsakomybés uz §ias veikas atsiradimg LR BK lémé Lietuvos Respublikos kaip ES
narés jsipareigojimy vykdymas. Tokiais LR BK pakeitimais buvo jgyvendintas 2003 m. gruodzio 22
d. Tarybos pamatinis sprendimas dél kovos su seksualiniu vaiky iSnaudojimu ir vaiky pornografija
2004/68/TVR (toliau 2004/68/TVR sprendimas). Sio pamatinio sprendimo 2 straipsnyje nurodomi
su seksualiniu vaiky iSnaudojimu susije nusikaltimai dél kuriy valstybés narés turi imtis visy

jmanomy priemoniy nustatant uz juos baudziamaja atsakomybe. Biitent LR BK 151! str. galime

40 Abramavi¢ius, A., Aliukoniené, R., Baranskaité, A. ir kt., supra note 31, p.190.

41 Abramavi¢ius, A., Aliukoniené, R., Baranskaité, A. ir kt.., supra note 31., p.190.
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laikyti 2004/68/TVR sprendimo 2 str. ¢) punkte ii) dalyje nurodomo nusikaltimo — lytiniy santykiy
atlikimg duodant pinigy arba suteikiant kitokios formos atlygj ar atlyginimg uz tai, kad vaikas atliko
lytinius santykius*?. Iki pat 2006 mety, LR BK tokios nusikaltimo sudéties nebuvo. Kalbant apie kita
naujove — juridiniy asmeny baudziamajg atsakomybe uz seksualinio pobiidzio nusikaltimus, $io
pamatinio sprendimo preambulé¢je nurodoma, kad valstybés narés savo nacionalingje teis€je turi
nustatyti veiksmingas, proporcingas ir atgrasancias sankcijas, kurios taip pat turi buti pritaikytos
juridiniy asmeny vykdomai veiklai®®. Detaliau juridiniy asmeny atsakomybés klausimas uz
sprendime nurodomas veikas pateikiamas 6 str. bei 7 str. Tokiy nuostaty jgyvendinimas tuomet
sukélé nemazai diskusijy dél iki Siol taikyty juridinio asmens baudziamosios atsakomybés
atsiradimo kriterijy pritaikomumo tokiems nusikaltimams, kurie savo esme iki $iol uztraukdavo
baudziamajg atsakomybe tik fiziniams asmenims.

Kita dalis reikSmingesniy pakeitimy buvo priimta 2010 m. liepos 2 d. jstatymu, kuriuo buvo
papildyti ir pakeisti LR BK 151%str. bei 153 str.**. LR BK 151? str. papildomas nauja 1 d., kuria
numatoma baudziamoji atsakomyb¢é uz pilnamecio asmens lytinj santykiavima ar lytinés aistros
tenkinimg su jaunesniu negu 16 m. asmeniu nesant i$zaginimo, seksualinio prievartavimo ar
privertimo lytiskai santykiauti pozymiy. Straipsnis taip pat papildomas nauja 5 d. kurioje nurodoma
iSimtis i§ 1 d. taikymo — tokie veiksmai nelaikomi nusikaltimu, jeigu tarp veiksmy dalyviy néra
didelio amziaus, dvasinés ir fizinés brandos skirtumo. Atitinkamai buvusios straipsnio dalys tapo 2,
3, 4 d. Taip pat Siuo jstatymu buvo pakeista LR BK 153 str. numatyta sankcijy sistema — panaikinta
alternatyvi bausmé bauda bei laisvés atémimo bausmé padidinta iki penkeriy mety. Analizuojant
priezastis, paskatinusias priimti tokius pakeitimus, verta pamineéti, kad galutinis Sio jstatymo
projektas buvo sudarytas pasiremiant Kitais penkiais Lietuvos Respublikos Seimui (toliau Seimas)
pateiktais projektais (dalis jy buvo pateikti ir 2005 metais)*®. I visy pateikty projekty, dvejuose

buvo kalbama bitent apie LR BK 153 str. numatytas sankcijas. Viename 1§ $iy projekty uz

42 Europos Tarybos pamatinis sprendimas 2003 m. gruodZio 22 d. dél kovos su seksualiniu vaiky i$naudojimu ir vaiky
pornografija (2004/68/TVR), Specialusis leidimas, 2004-12-30, Nr. 1
3 Ibid.
4 Lietuvos Respublikos Baudziamojo kodekso 151(1), 153 straipsniy papildymo ir pakeitimo jstatymas. Valstybés
Zinios, 2010-07-20, Nr. 86-4540.
4 Lietuvos Respublikos Seimo Teisés ir teisétvarkos komitetas nusprendé projektus Nr. XIP-1715 (2010-02-04), Nr.
XP-221(2) (2005-02-08), Nr. XP- 221A (2005-02-01), Nr. XI1P-943 (2009-07-23) ir Nr. XIP-945 (2009-07-23) sujungti
ir parengti sujungta patobulinta projektg XIP-1715(2).
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mazamedio asmens tvirkinima buvo siiilyta laisvés atémimo bausmé nuo 3 iki 8 mety*®, tadiau
galutiniu variantu liko Lietuvos Respublikos Prezidentés iniciatyva pateiktas projektas®’, numates
laisvés atémimo bausmg¢ iki 5 mety bei panaikings vieng i$ 4 alternatyviy bausmiy — bauda. Vienos
1§ Svelniausiy alternatyviy bausmiy panaikinimg lémé tai, kad ji, kaip nurodoma aiskinamajame
projekto akte, yra neadekvaciai §velni®®. Siame akte, taip pat nurodoma, kad biitinas laisvés atémimo
bausmés grieztinimas, nes daznai netgi teismy praktikoje tvirkinimo atvejai artimi seksualiniam
prievartavimui jvertinti griezCiausia bausme (t.y. maksimalia 2 m. laisvés atémimo bausme),
nereiskia teisingo nubaudimo. Vertéty prisiminti, kad tokiy pakeitimy fone visuomenéje buvo kiles
rezonansas dé¢l vadinamos ,,KedZio bylos“*° jvykiy, kurie taip pat galéjo lemti visuomenés spaudima
valstybés institucijoms tinkamai reaguoti | seksualing prievarta prie§ vaikus. Tokiu pakeitimu
mazamecio asmens tvirkinimas i§ nesunkaus nusikaltimo tapo apysunkiu. Kituose projektuose, kuriy
nuostatos vienokia ar kitokia forma buvo panaudotos galutiniam LR BK 151! str. papildymo
variantui, buvo siiloma nustatyti didesn¢ amziaus ribg, iki kurios net ir savanoriSkas lytinis
santykiavimas, ar lytinés aistros tenkinimas yra draudziamas. Iki pakeitimo tokio amziaus riba buvo
14 m. Visuose pateiktuose projektuose ji padidinama iki 16 mety. Viename 1§ jstatymo papildymo
projekto aiSkinamyjy rasty nurodoma, kad nustatyta 14 mety riba dél sutikimo lytiSkai santykiauti ir
dél asmeny tvirkinimo yra per Zema, o ankstyvesné anatoming, fiziné branda nereiSkia ankstyvesnés
visa apimancios lytinés brandos, asmens gebéjimo jvertinti lytiniy santykiy reikSme, pasekmes ir be
zalos sau atlikti seksualines funkcijas, todél visa apimancios lytinés brandos asmuo pasiekia

sulaukes 16 mety®. Nemazai diskusijy kélé subjekto, kuriam kyla baudZziamoji atsakomybé uz

4 Lietuvos Respublikos BaudZiamojo kodekso 153 straipsnio pakeitimo jstatymo projektas Nr. XP-221A, 2005-02-01
Pateiké - Danguté Mikutiené, Lietuvos Respublikos Seimas.

47 Lietuvos Respublikos BaudZziamojo kodekso 153 straipsnio pakeitimo jstatymo projektas Nr.XIP-1715, 2010-02-04
Pateiké - Lietuvos Respublikos Prezidentas.

4 Lietuvos Respublikos Baudziamojo kodekso 153 straipsnio pakeitimo jstatymo projekto aikinamasis rastas Nr.XIP-
1715, 2010-02-04 Pateiké - Lietuvos Respublikos Prezidentas.

492009 m. spalio 5 d. prasidéje jvykiai Kaune, kuomet Drasius Kedys nesulaukes teisésaugos institucijy démesio dél
galimai tvirkinamos jo dukters, nuSove 2 asmenis, galimai buvo susij¢ su seksualiniu mazametés mergaités iSnaudojimu.
Sie jvykiai visuomenéje sukélé didelj susidoméjima seksualinio pobiidzio nusikaltimais prie§ mazameéius. Teisminiai
procesai vyksta iki Siy dieny.

%0 Lietuvos Respublikos Baudziamojo kodesko 153 straipsnio pakeitimo bei kodekso papildymo 151(2) straipsniu
jstatymo projekto aiskinamasis rastas, Nr. XIP-943, 2009-07-23 Pateiké Dalia TeiSerskyté, Lietuvos Respublikos

Seimas.
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lytinius santykius su asmeniu nesulaukusiu 16 mety, amziaus ribos. Viename i§ svarstyty projekty®*
tokios amziaus ribos nebuvo, todél patvirtinus jj subjektu galéjo tapti ir nepilnametis asmuo nuo 16
mety. Todél patvirtinus tokig nuostatg biity susidariusi situacija, kuomet 16 mety asmeniui grésty
laisvés atémimo bausmé uz lytinius (pabrézkime neprievartinius) santykius su 15 mety asmeniu.
Todél logiska, kad galutiniame projekto variante tokiu subjektu tapo pilnametis asmuo. O LR BK
151 str. 5 d. numatyta i$imtis leidia tinkamai vertinti tuos atvejus, kuomet vienai i$ $aliy yra 15 m.,
o kitai tarkime 18-19 mety, arba Salys siekia sudaryti santuokg ar jg jau sudare (nuo 2006 m. birzelio
30 d. jsigaliojo CK 3.14 str. pakeitimo nuostatos dél santuokinio amziaus i§imé&iy)®2. Taigi, tokiu
reglamentavimu kalbant apie asmeny iki 18 mety apsauga nuo seksualinio pobiidzio nusikaltimy
buvo jtvirtintos trys amziaus ribos: mazameciai iki 14 mety, nepilnameciai nuo 14 iki 16 mety, bei
nepilnameciai nuo 16 iki 18 mety. Beje keliuose i§ aptarty projekty buvo sitiloma 16 mety amziaus
ribg nustatyti ir LR BK 153 str., ta¢iau tai buvo padaryta tik 2014 mety kovo meén.

2013 m. liepos mén. buvo priimtas jstatymas kuriuo papildyti LR BK 149 str. 5 d., 150 str. 5
d., bei 151 str. 3 d.%® Iki tol, dél veiky numatyty LR BK 149 str. 1 d., 150 str. 1 d., bei 151 str. 1 d.
buvo biitinas nukentéjusiojo skundas arba jo teiséto atstovo pareiskimas, ar prokuroro reikalavimas,
norint patraukti asmenj baudziamojoj atsakomybén. Minétu jstatymu $i nuostata buvo papildyta kitu
alternatyviu pozymiu, nurodanc¢iu, kad asmuo atsako ir tuomet Kai ikiteisminis tyrimas pradétas
nustadius smurto artimoje aplinkoje pozymius. Siame kontekste biitina paminéti 2011 m. geguzés 26
d. buvo priimtas Apsaugos nuo smurto artimoje aplinkoje jstatymas®, kuriuo buvo siekiama
uztikrinti tinkamg ir savalaik¢ smurto Seimose prevencija bei smurtg patyrusio asmens apsauga.
Praktiskai taikant §j jstatyma susidarydavo tokios situacijos, kuomet net ir nustaius seksualinés
prievartos faktg artimoje aplinkoje, kuris atitikty LR BK 149 str. 1 d., 150 str. 1d., 151 str. 1 d.
numatytas veikas, nesant nukenté¢jusiojo skundo (jei tai nebiidavo situacijos kuomet ikiteisminio
tyrimo pradé¢jimui pakakdavo teiséto atstovo pareiSkimo ar prokuroro reikalavimo), smurtautojas
geriausiu atveju biuidavo laikinai sulaikomas, o véliau paleidZiamas. Todél Sie pakeitimai jgalino

teis€saugos institucijas tinkamai reaguoti j seksualinio pobtidzio smurtg ir tokiu biidu griauti nuo

51 Lietuvos Respublikos Baudziamojo kodesko 153 straipsnio pakeitimo bei kodekso papildymo 151(2) straipsniu
istatymo projektas,Nr. XIP-943, 2009-07-23 Pateiké - Dalia Teiserskyté, Lietuvos Respublikos Seimas.

52 |jetuvos Respublikos Civilinio kodekso 3.14 straipsnio pakeitimo jstatymas. Valstybés Zinios, 2010-06-30, Nr. 76-
3873.

53 Lietuvos Respublikos Baudziamojo kodekso 140, 145, 148, 149, 150, 151, 165 straipsniy pakeitimo ir papildymo
istatymas. Valstybés zinios, 2013-07-13, Nr. 75-3772.

5 Lietuvos Respublikos Apsaugos nuo smurto artimoje aplinkoje jstatymas. Zin., 2011, Nr. 72-3475.
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sovietmecio likus] mita, esg vyras negali iSprievartauti savo zmonos, nes santuokos faktas ar
susiformave lytiniai santykiai tarp sutuoktiniy reiskia ilgalaikj sutikima lytiniams santykiams. Si
tema i$ tiesy verta platesnés apzvalgos, taciau Siame darbe autoré labiau atsizvelgs | seksualinio
smurto prie§ asmenis iki 18 mety problematika.

Vieni paskutiniyjy aptariamy straipsniy pakeitimy buvo priimti dar 2014 m. kovo 13 d.
jstatymu®. Be kity pakeitimy bei papildymy, buvo pakeisti ir LR BK 151 str., 151* str. bei 153 str.,
0 kodeksas buvo papildytas nauju 152 straipsniu. UZ nepilnamecio privertimg lytiskai santykiauti ar
kitaip tenkinti lyting aistrg (LR BK 151 str. 2 d.) Siuo pakeitimu laisvés atémimo bausmé buvo
padidinta iki 8 mety. Laisvés atémimo bausmés sugrieztintos ir LR BK 151? str. Uz veika numatyta
Sio straipsnio 1 d. bei 2 d. pakeitimu nustatyta laisvés atémimo bausmé iki 5 mety, uz 3 d. numatyta
veika — iki 6 mety. Be to, Sio straipsnio 3 d. papildyta nuostata, kad baudziamoji atsakomybé kyla ir
tuomet, kai asmuo uz lytinius santykius su nepilnameciu zad¢jo suteikti ar suteiké uz tai pinigy ar
kitokios formos atlygj ir kitam asmeniui. LR BK kaip minéta buvo papildytas nauju 1521 str.
numatanc¢iu baudziamaja atsakomybe uz jaunesnio negu 16 mety asmens viliojima, t.y. pilnamecio
asmens pasiiilyma jaunesniam negu 16 mety asmeniui susitikti siekiant lytinio santykiavimo ar
kitokio lytinés aistros tenkinimo arba Sio asmens iSnaudojimo pornografinei produkcijai gaminti
jeigu po Siy pasiilymy kaltininkas émési konkreciy veiksmy, kad susitikimas jvykty. Antrojoje
dalyje taip pat numatoma juridinio asmens atsakomybé uz tokig veika. Gali atrodyti, kad Siuo str.
atskirai kriminalizuota pasirengimo daryti seksualinio pobtidzio nusikaltimg stadija, taciau vertinant
siekj aktyviau kovoti kaltinamyjy siekiu tokiu biidy susirasti aukas, Sie veiksmai turéty biiti
vertinami kaip atskira nusikalstama veika. Kiti reik§mingi pakeitimai priimti ir dél LR BK 153 str.,
kurio prasme nukentéjusiojo amziaus ribos padidintos iki 16 m. Taigi galime teigti, kad 1§ esmés
Siuo jstatymu buvo priimti jau 2005, 2009 metais pateikty Sio straipsnio pakeitimo projektuose teikti
sitilymai. Be to, $io str. 2 d. taip pat numatoma juridinio asmens atsakomybé. AtsiZvelgiant taip pat
ir | kity Siuo jstatymu priimtus LR BK pakeitimus susijusius su komerciniu asmeny iki 18 mety
1Snaudojimu (LR BK 307 str. 3 d., 308 str. 2-3 d., 309 str. 2 d.), matome, kad i§ esmés tokiu
reglamentavimu Lietuvos Respublika jgyvendino 2011 m. gruodzio 13 d. Europos Parlamento ir
Tarybos direktyva 2011/92/ES dél kovos su seksualine prievarta pries vaikus, jy seksualiniu

iSnaudojimu ir vaiky pornografija, kuria pakei¢iamas Tarybos pamatinis sprendimas 2004/68/TVR

5 Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso 7, 8, 27, 60, 95, 97, 151, 151-1, 153, 162, 307, 308, 309 straipsniy ir
priedo pakeitimo ir Kodekso papildymo 100-1, 100-2, 152-1, 251-1 straipsniais// Teisés akty registras, 2014-03-24, Nr.
2014-03404.
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(toliau Direktyva 2011/92/ES). Direktyvos 2011/92/ES nuostatomis nustatomos minimalios
sankcijos uz nusikalstamg veika, susijusig su seksualine prievarta prie§ vaikus (turima omenyje
asmenis iki 18 mety), jy seksualiniu iSnaudojimu ir pornografija. Perzvelgus jos nuostatas, daugelyje
nusikalstamy veiky dispozicijy nurodoma salyga ,.jei vaikas néra sulaukes amziaus, Kai jis gali duoti
sutikima lytiskai santykiauti®, todél Direktyvos 2011/92/ES 8 str.>® nurodoma, kad valstybés pacios
sprendzia, koks tai amzius. Galime teigti, kad Siuo metu galiojantis LR BK numato suvienodintg
amziaus ribg — 16 m. Atitinkamai LR BK papildymas nauju 1521 str. buvo pagrjstas Direktyvos
2011/92/ES 6 str. nuostatomis, kuriose valstybés narés raginamos imtis visy jmanomy priemoniy,
kad biity baudziama uz informacinémis technologijomis besinaudojancio suaugusio asmens siiilyma
susitikti su vaiku, nesulaukusiu amziaus, kai jis gali duoti sutikimg lytiSkai santykiauti, seksualinés
prievartos, seksualiniu vaiky iSnaudojimu susijusiy veiky bei pornografijos jsigijimo ar turéjimo,
pornografijos gavimo naudojantis informacinémis technologijomis, vaiky pornografijos gamybos
tikslais. Tokiy nuostaty perkélimas i nacionaling teis¢ skatintinas, kadangi naujyjy technologijy
galimybés kasdien siekia vis auksStesnj lygi, o pastaraisiais metais vis labiau naudojamos seksualinio
pobiidzio nusikaltimams daryti.

Apzvelge LR BK numatyty seksualinio pobiidZio nusikalstamy veiky reglamentavimo raida
bei jo pokycius lémusias priezastis matyti, kad nuo pat Lietuvos nepriklausomybés atkiirimo
ganétinai aktyviai buvo imtasi naujos teisinés bazés kurimo. Tiesa 10 mety laikotarpis iki naujojo
LR BK priéemimo gali buti vertinamas kritiSkai dél uzsitesusio senojo kodekso taikymo, taciau
prisiminkime, kad iki pat 2000 m. tuomet galiojusio 1961 m. LR BK nuostatos palaipsniui buvo
kei¢iamos. Vertinant nusikalstamy veiky seksualinio apsisprendimo laisvei ir nelie¢iamumui
konstravimg nuo pat 1990 mety, Sio skyriaus nuostaty keitimo, papildymo raida buvo nulemta noru
atsikratyti sovietmeciu buvusiy lytiniu santykiy dogmy, véliau buvo taisomos praktiniu taikymu
1§grynintos jstatymo spragos. Na, o nuo 2004 mety, kuomet jstojome j ES, didZioji dalis jstatymo
pakeitimy buvo bendros ES baudZiamosios politikos kiirimo, siekio uZztikrinti paZeidZiamiausios
asmeny grupés teises ir interesus pagal tarptautinius jsipareigojimus pasekmé. Jstatymo raidos
analizés metu paaiskéjo, kad iki Siol yra like nemazai LR BK normy taikymo neaiSkumy, kuriuos

autoré ir nagrinés kituose skyriuose.

%2011 m. gruodzio 13 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva 2011/92/ES dél kovos su seksualine prievarta pries
vaikus, jy seksualiniu i$naudojimu ir vaiky pornografija, kuria pakei¢iamas Tarybos pamatinis sprendimas
2004/68/TVR// Oficialusis leidinys L, 2011-12-17, Nr. 335.
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2. LYTINES AISTROS TENKINIMO PAZEIDZIANT NEPILNAMECIO ASMENS
SEKSUALINIO APSISPRENDIMO LAISVE IR (AR) NELIECIAMUMA
BAUDZIAMOJO TEISINIO VERTINIMO PROBLEMATIKA

2010 m. liepos 2 d. buvo priimti LR BK 1511 str. pakeitimai, kuriais straipsnis papildytas
nauja 1 d., numatancia baudziamajg atsakomybe¢ uz pilnamecio asmens lytinj santykiavimag ar kitokj
lytinés aistros tenkinimg su jaunesniu negu SesSiolikos mety asmeniu, jeigu nebuvo i$Zaginimo,
seksualinio prievartavimo ar privertimo lytiSkai santykiauti pozymiy. Tokiu reglamentavimu
jstatymy leidéjas seksualinio nelieCiamumo amziaus ribg, kuri iki Siol buvo 14 mety, pakélé iki 16
mety. BaudZiamosios teisés teorijoje nurodoma, kad LR BK 151 str. 1 d. saugoma vertybé yra
seksualiné nelieciamybé, kuri aiSkinama kaip vaiko saugumas nuo pernelyg ankstyvo seksualinio
poveikio, galin¢io pakenkti jo normaliam psichiniam ir fiziniam vystymuisi.®’ Kadangi ioje LR BK
151t str. dalyje kalbama apie situacijas, kuomet nesant kity seksualinio pobiidzio nusikalstamy
veiky (iSzaginimo, seksualinio prievartavimo ar privertimo lytiSkai santykiauti) pozymiy, lytiniai
santykiai laikomi jvyke abipusiu sutikimu, taciau jei santykiauta su jaunesniu nei 16 mety asmeniu,
Si veika visgi laikoma nusikalstama. Taigi, galime suprasti, kad 16 m. yra ne tik seksualinés
nelie¢iamybés amziaus, bet ir sutikimo amzZiaus lytiniams santykiams amziaus riba. Todél, minétas
sutikimo lytiniams santykiams amziaus (arba sutikimo amziaus) terminas, autorés nuomone, Siame
kontekste taip pat vartotinas. IS esmés tai yra uZsienio teisés $altiniuose randamo termino ,,age of
consent“*® vertimas. Sie du terminai — seksualinis nelie¢iamumas ir sutikimo amzZius siejami su
gebéjimu apsispresti, turinéiu tam tikrg iSraiSkg — sutikimg. Literatiiroje nurodoma, kad jauni vaikai
negali duoti sutikimo lytiniams santykiams, nes jie neturi autonomiskumo lytiniams santykiams —
gebéjimo sutikti ar susilaikyti nuo lytiniy santykiy®®. Todél, jstatymy leidéjas, siekdamas aigkiai
nustatyti aiSkiai apibréztg nepilnameciy, turin¢iy autonomija pasirinkti kada ir su kuo turéti lytiniy

santykiy grupe, priémé aptariamus jstatymo pakeitimus. AtskleidZiant Sios normos taikymo

5" Milinis, A., Gruodyté, E., Gutauskas, A. ir kt. Lietuvos baudZiamoji teisé. Specialioji dalis. Pirmoji knyga. Justitia,
2013, p. 133.

%8 Westeson, J. Sexual Health and Human Rights in the European Region. The International Council on Human Rights
Policy, 2012, p. 44.[interaktyvus] [ziGréta 2014-11-12]
<http://www.ichrp.org/files/reports/71/140_sexual_health_european_region.pdf>

59 McGregor, J., Is it Rape? On Acquaintance Rape and Taking Women's Consent Seriously. Arizona State University,
USA: Ashgate, 2005, p.113.
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problematikg, autoré darbe analizuoja uzsienio Saliy baudziamuosius jstatymus, Lietuvos teismuose

nagrinétas baudziamasias bylas remdamasi baudziamosios teisés teorija.

2.1.  Sutikimo lytiniams santykiams amzZiaus ribos kai kuriy uZsienio $aliy
baudZiamuosiuose jstatymuose

Siame kontekste verta trumpai apzvelgti kity Europos valstybiy reglamentavima atkreipiant
démesj ar apskritai jy Baudziamuosiuose jstatymuose numatyta baudziamoji atsakomybé uz tokius
santykius (pazeidziant nepilnamecio seksualinio apsisprendimo laisve ir (ar) nelie¢iamuma) bei
kokios taip vadinamo ,,sutikimo lytiniams santykiams“ amziaus ribos vyrauja. Analizei papildyti,

darbo autoré remsis lentele Nr. 1.

Valstybé Sutikimo amZius ISimtis ISimties taikymo Kriterijai
Lenkija 15 néra néra

Istatyme nenumatyta/teismy praktikos 1) gebéjimas apsispresti
Vokietija 14 (16) veikloje yra 2) lytiné brandos pasiekimas
Pranciizija 15 néra néra

1) nepaZeidZiama nepilnamecio
seksualiné autonomija

2) néra didelio partneriy protinio ar

Suomija 16 yra fizinio subrendimo skirtumo.

1) nezymus amziaus ir subrendimo tarp
nukentéjusiojo ir kaltinamojo
skirtuma,

Svedija 15 yra 2) aplinkybiy jvertinimas

Lentelé Nr. 1 - Sutikimo lytiniams santykiams amZiaus ribos.

Lenkijos baudZiamojo kodekso ,,Kodeks karny“ aktualioje redakcijoje seksualinio pobiidZio

nusikalstamos veikos reglamentuojamos XXV skyriuje — ,Nusikaltimai seksualinei laisvei ir

padorumui“®°.

Sutikimo lytiniams santykiams amzius nurodomas kodekso 200 str., kuris yra 15 m.
Straipsnis pavadintas — ,,Lytiniai santykiai su nepilname&iu®“. Sis straipsnis lyginant su LR BK 151%
str. konstruojamas panaSiai — baudziamoji atsakomybé Kyla tam, kas lytiskai santykiavo su
nepilnameciu iki 15 mety ar jtakojo jj kitaip lytiSkai santykiauti ar atliko tokj akta. BaudZiamoji
atsakomybé uz Siuos lytinius santykius kyla bendrais pagrindais, nurodytais Lenkijos BK bendrosios

dalies 10 str. 1 d. — su¢jus 17 mety. Lenkijos BK taip pat néra nieko artimo Lietuvos BK 1511 str. 5

6 Lenkijos Respublikos baudziamasis kodeksas. [interaktyvus] [zifiréta 2014-11-10] <http://www.arslege.pl/kodeks-
karny/k1/>
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d. numatytai iSimciai. Taigi Lenkijoje baudZiamoji atsakomybé kyla visais atvejais, kuomet esant
Saliy sutikimui lytiSkai santykiauja 17 mety sulaukgs asmuo su nepilnameciu iki 15 mety. Autoré
jzvelgia tam tikra Sios Lenkijos BK normos taikymo neapibréztuma, kuris palickamas iSspresti
priimant teisminius sprendimus baudziamosiose bylose.

Metais jaunesnis sutikimo lytiniams santykiams amzius nustatytas Vokietijos baudziamajame
jstatyme (Strafgesetzbuch) — 14 m®, Sutikimo amZiaus analizés prasme svarbi 176 str. 1 d., kurioje
numatytas nukentéjusios amzius, iki kurio lytiniai santykiai laikomi nusikalstamasi — 14 m. To
paties kodekso 182 str. numatyta baudziamoji atsakomybé uz seksualinius santykius prie$ jaunus
7mones (nepilnamecius). Sio straipsnio 1-2 d. numatyta baudZiamoji atsakomybé uz lytinius
santykius su asmeniu jaunesniu nei 18 mety, kai tai daroma pasinaudojant keblia padétimi ar uz
piniginj atlygj. Toks reglamentavimas panasus j LR BK 151 str. 2 d. Kiek artimesné savo esme yra
to paties VVokietijos BK 182 str. 3 d., kuria numatoma baudziamoji atsakomybé asmeniui, vyresniam
nei 21 metai, jei jis lytiSkai santykiauja su asmeniu, jaunesniu nei 16 mety pasinaudojant
nukentéjusiojo gebéjimy stoka dél seksualinio apsisprendimo. ISimtis numatyta to paties straipsnio 6
d., kurioje numatyta, kad teismas dél veiky numatyty 1-3 d. gali netaikyti bausmés, jei atsizvelgiant j
nukentéjusiojo elgesj, padaryta skriauda jam yra nedidelé. Ganétinai jdomiis yra 2 Vokietijos
Auksciausio Federalinio teismo sprendimai baudziamosiose bylose: 1996 m. sausio 23 d. Nr. 1 StR
481/95 ir 2006 m. spalio 17 d. Nr. 4 StR 341/06. Pirmojoje byloje teismas iSaiSkino, kad negalima
remtis vien nukentéjusiojo amziumi jrodin¢jant nepilnamecio iki 16 mety gebéjimo seksualiniam
apsisprendimui stoka, tai turi biiti nustatinéjama konkre¢iu atveju®?. Antrojoje byloje teismas
pasisaké dél Vokietijos BK 176 ir 182 str. taikymo — tais atvejais, kai lytiskai santykiaujama su
vaiku nesulaukusiu 14 mety, manant, kad jis yra nepilnametis, bet jau sulaukes 14 mety, taikomas
182 str. Tuomet tampa svarbus ne nukentéjusiojo amzius, o jo lytiné branda. Biitent $is sprendimas
leidzia teigti, kad nepaisant jvairiy amziaus riby nustatymo Vokietijos BK, visgi minimalus sutikimo

lytiniams santykiams amzius yra 14 mety®,

61 Vokietijos Federacinés Respublikos baudZiamasis kodeksas. [interaktyvus] [zidiréta 2014-11-20]

<http://www.gesetze-im-internet.de/stgb/>

82 Vokietijos Auks¢iausio Federalinio Teismo 1996 m. sausio 23 d. sprendimas baudziamojoje byloje Nr. 1 StR 481/95.
[interaktyvus] [Zitréta 2014-11-25] <http://www.hrr-strafrecht.de/hrr/1/95/1-481-95.php3>

8 Vokietijos Auki¢iausio Federalinio Teismo 2006 m. spalio 17 d. sprendimas baudziamojoje byloje Nr. 4 StR 341/06.
[interaktyvus] [zitréta 2014-11-25] <http://www.hrr-strafrecht.de/hrr/4/06/4-341-06.php>
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Pranciizijos baudziamajame kodekse (Code pénal) sutikimo lytiniams santykiams amzius yra
15 mety®*. Panasiausia savo turiniu j Lietuvos BK 1511 str. 1 d. nuostata yra minétame Pranciizijos
BK II knygos, VII skyriaus 5 skirsnyje, numatan¢iame baudziamgja atsakomybe uz pavojaus
sukélima nepilnameéiams. Sio skirsnio 227-25 straipsnis numato baudziamaja atsakomybe
suaugusiam asmeniui uz lytinj santykiavimg su nepilnameciu asmeniu iki 15 mety amziaus, jei tai
atlikta nenaudojant prievartos, kitokiy suvarzymy ar pasinaudojant netikétumu. Bitent Siuose
straipsniuose nurodoma, kad baudziamosios atsakomybés subjektu laikomas suauges asmuo -
pilnametis, todél akivaizdu, kad netiesiogiai nurodomas minimalus amzZiaus skirtumas, baudziamajai
atsakomybei Kkilti, tarp lytiniy partneriy — 3 metai. Apzvelgusi Pranctzijos BK, darbo autoré nerado
nuostatos, panasios j LR BK 1511 str. 5 d., kada lytinis santykiavimas su nepilname¢iu jam sutinkant
nelaikomas nusikaltimu.

Suomijos baudziamajame kodekso (Rikoslaki) 20 skirsnio 6 straipsnyje, numatanéiame
baudZziamgja atsakomybe¢ uz seksualing prievarta prie§ vaikus, nustatytas sutikimo lytiniams
santykiam amzius yra 16 mety®. Siame straipsnyje numatyta baudziamoji atsakomybé tam, kas
liesdamas ar kaip nors kitaip atliko seksualinius veiksmus su vaiku, jaunesniu negu 16 mety, taip
darydamas jtakg jo ar jos vystymuisi, ar skatino jj ar ja atlikti tokj aktg. Siame BK yra ganétinai
panasi j LR BK 151% str. 5 d. nuostata, kada aptariama veika nelaikoma nusikaltimu — ji numatyta 7
(a) str. ir jvardijama kaip ribojancios nuostatos, o biitent: minéti veiksmai nelaikomi nusikaltimu, jei
jais nepaZeidZiama nepilnamecio seksualiné autonomija ir jei néra didelio partneriy protinio ar
fizinio subrendimo skirtumo. Taciau ir Siame BK néra aiSkiai suformuluota — koks protinio ar fizinio
subrendimo skirtumas tarp partneriy laikytinas maZu ar nedideliu.

Svedijos BK (Brottsbalk)®® numatytas sutikimo lytiniams santykiams amzius i$plaukia i§ 6
skyriaus — Seksualinés nusikalstamos veikos - 4 str., kuriame numatyta, kad seksualiniu nusikaltimu
laikomi asmens lytiniai santykiai su vaiku nesulaukusiu 15 mety arba lytiniai santykiai, kurie savo
pobuidziu panasts ] lytinius. Tokios nusikalstamos veikos subjektu laikomas asmuo bendrais

pagrindais, numatytais Svedijos BK 1 skyriaus 6 str., pagal kurj baudziamoji atsakomybé kyla

®4Pranciizijos baudziamasis kodeksas. [interaktyvus] [Zitréta 2014-11-11]
<http://www.legifrance.gouv.fr/affichCode.do;jsessionid=AE1031E85B402C622FBB5BB2229C2736.tpdjo10v_22cidT
exte=LEGITEXT000006070719&date Texte=20141217>

85 Suomijos Respublikos baudziamasis kodeksas. [interaktyvus] [Zitiréta 2014-11-15]

<https://www.finlex.fi/fi/laki/ajantasa/1889/18890039001>

6 Svedijos karalystés baudziamasis kodeksas. [interaktyvus] [Zifiréta 2014-11-16]

<http://www.riksdagen.se/sv/Dokument-Lagar/Lagar/Svenskforfattningssamling/Brottsbalk-1962700 sfs-1962-700/>
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asmenims sulaukusiems 15 mety. Panasiai kaip ir Suomijo BK, Svedijos BK 6 skyriaus 14 str.
numatyta i§imtis — asmuo padares tokia veika neturéty biiti baudziamas, jei akivaizdu, kad veikoje
nebuvo prievartos pozymiy atsizvelgiant ] nezymy amziaus ir subrendimo tarp nukentéjusiojo ir
kaltinamojo skirtuma, taip pat ir aplinkybes. Taciau, kaip ir jau prie$ tai aptartuose jstatymuose, ¢ia
taip pat nejvardijama, kas laikoma nezymiu amZiaus ar brandos skirtumu. Siuo atZvilgiu aktualus
Svedijos Géta Apeliacinio teismo sprendimas, priimtas 2013 m. vasario 22 d. byloje Nr. B1597-12,
kuriame buvo sprendziamas klausimas dél 19-metés merginos baudziamosios atsakomybés uz
Iytinius santykius abipusiu sutikimu su 13-meciu. Teismas pasisakydamas dél pirmos instancijos
teismo sprendimo, i3aiskino Svedijos BK 6 skyriaus 14 str. pritaikymo $ioje byloje kriterijus: ,,Tarp
Saliy nebuvo netinkamo elgesio, lytiniai santykiai buvo laisvanoriski ir abipusiai, teismui taip pat
buvo aisku, kad nukentéjusiojo vystymosi ir brendimo lygis buvo toks, kad jis suvoké savo veiksmy
pasekmes, todél atmestinas prokuroro prasymas veikq kvalifikuoti kaip vaiko iSZaginimgq.
Atsakomybei kilti svarbiis tampa amziaus kuris egzistavo Iytinio akto metu bei issivystymo ir
brandos lygio skirtumas tarp jaunuoliy. Reikia atkreipti démesj ir j jy santykius ir kitus svarbius
faktorius, jskaitant ir aplinkybes, kokiose vyko veika.“®". Sioje byloje teismas pasisaké, kad 13 mety
berniuko elgesys (jis buvo lytiniy santykiy iniciatorius, tai buvo ne pirmoji jo patirtis) ir
iSsivystymas bei branda prilygo kur kas vyresnio amziaus jaunuoliui, o merginos atvirk§¢iai — kur
kas jaunesnés, nei 19 mety, merginos (tai buvo pirmieji jos lytiniai santykiai, elgdavosi visada
nesavanaudiskai, kity labui), be to, nors veika vyko merginos namuose, vaikinas bei kiti liudininkai
patys atvyko pas ja i namus, turé¢jo ketinimy lytiniams santykiams. Teismas pritaikydamas 6
skyriaus 14 str. priéme iSteisinamajj nuosprendj merginos atzvilgiu. IS Sio sprendimo matyti, kad ne
visada biologinis partneriy amzius, jy skirtumas atitinka i$sivystymo ir brandos lygj, jy skirtuma.
Uzsienio Saliy baudziamyjy jstatymy analizé, taip pat teismy praktikos pavydziai parodo
sutikimo lytiniams santykiams arba seksualinio nelie¢iamumo amziaus riby jvairove, straipsniy,
kuriuose numatoma baudziamoji atsakomybé uz lytinius santykius su nepilnameciu konstravimo,
subjektui keliamo kriterijaus — amziaus nustatymo, iSimties, kuomet veika nelaikoma nusikaltimu,
jos kriterijy skirtumus ir panaSumus. Tik keliuose i§ aptarty jstatymy tokia iSimtis buvo nurodyta,
taciau ji vis tiek pasizymejo taikymo neapibréztumu. Pateikti keli teismy praktikos pavyzdziai

atskleidé aptarty uzsienio Saliy BK nuostaty taikymo specifikg ir kriterijus konkreciose bylose.

67 Svedijos Gota Apeliacinio teismo 2013 m. vasario 22 d. sprendimas baudZziamojoje byloje Nr. B1597-12
[interaktyvus] [zitréta 2014-11-20]<https://lagen.nu/dom/rh/2013:12>
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2.2. Nepilnamecio asmens iki 16 mety duoto sutikimo lytiniams santykiams
laisvanoriSkumo vertinimas ir jtaka veikos kvalifikacijai.

LR BK XXI skyriaus nuostatomis bendrai saugoma seksualinio apsisprendimo laisvé ir
nelieCiamumas. Seksualinio apsisprendimo laisvé gali buti suprantama kaip asmens teis¢ paciam
pasirinkti kada, su kuo ir kaip turéti lytiniy santykiy. Tokia laisve pasak Arizonos universiteto
filosofijos moksly daktaro Joan McGregor laikoma seksualiné autonomija.®® Jis ja aikina bendra
asmens teise apsispresti dél seksualinio gyvenimo. Baudziamaisiais jstatymais draudziamos veikos,
kuriomis §i teisé gali biti pazeidziama. Stai ir LAT teiséjy senato nutarime Nr. 49 ,, D¢l teismy
praktikos i$zaginimo ir seksualinio prievartavimo baudziamosiose bylose® (toliau LAT senato
nutarimas Nr. 49) nurodoma, kad baudziamoji atsakomybé uz lytinj santykiavimag ar kitokj lytinés
aistros tenkinimg kyla tik tada, kai tai daroma prie§ nukentéjusiojo asmens valig, t.y. kai tai daroma
nesutinkant vienam i§ asmeny, dalyvaujanciy lytiskai santykiaujant ar tenkinant lytine aistrg®.
Siame nutarime pabréZiama, kad toks nesutikimas turi baiti isreikstas, o kita alis turi suvokti kito
asmens nesutikimg. Taigi savotiSka seksualinés autonomijos iSraiSka galime vadinti sutikimo
davimg. LR BK 151! str. 1 d. hipotezéje nurodoma: jeigu nebuvo izaginimo, seksualinio
prievartavimo ar privertimo lytiSkai santykiauti pozymiy. Bitent §i prielaida jstatymo taikytojui
leidzia suprasti, kad nesant iy pozymiy, asmens iki 16 mety lytiniams santykiams duotas sutikimas
laikomas juridiSkai reikSmingu, o veika kvalifikuojama biitent pagal minétg straipsnj ir atvirksc¢iai —
tokiy pozymiy buvimas rodo prievartinj veikos pobiidj. Tokiu atveju vertinama ar nukentéjusiojo
duotas ar kitaip isreikstas sutikimas nebuvo nulemtas fizinio smurto, grasinimo tuoj pat ji panaudoti,
pasinaudojimo bejégiska bikle, kitokios psichinés prievartos panaudojimo ar pasinaudojimu asmens
priklausomumu. Autoré, perZvelgusi teismy praktika baudZiamosiose bylose dél lytinés aistros
tenkinimo paZeidziant nepilnamecio asmens seksualinio apsisprendimo laisve ir nelieCiamuma,
pasteb¢jo, kad bene daugiausiai diskusijy kelia fizinio smurto, grasinimo ji panaudoti bei
pasinaudojimo bejégiska biikle pozymiy inkriminavimas kilus gincui kaip vertinti padaryta veikg —
ar kaip i§Zaginima, seksualinj prievartavima bei privertima lytiSkai santykiauti ar kaip nepilnamecio

seksualinio apsisprendimo laisvés ir seksualinio nelie¢iamumo pazeidima.

8 McGregor, J., supra note, p. 111.
8 Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo senato 2004 m. gruodzio 30 d. nutarimas Nr. 49 , Dél teismy praktikos i§Zaginimo ir

seksualinio prievartavimo baudziamosiose bylose*. Teismy praktika. 2005. Nr. 22.

29



2.1.1. Fizinio smurto, grasinimo panaudoti fizinj smurta poZymiy nustatymas vertinant
laisvanoriSkus lytinius santykius

Baudziamosios teisés teorijoje fizinis smurtas aiSkinamas kaip ty¢inis poveikis kito asmens
organizmui, kuris yra realizuojamas prie§ Sio asmens valig ir gali pasireik$ti zmogaus audiniy ar
organy anatominio vientisumo arba funkcijy pazeidimais, skausmo sukélimu, taip pat judéjimo
laisvés apribojimu’®. Prof. O. Fedosiukas pabrézia, kad Lietuvos Auki¢iausiasis Teismas fizinio
smurto pavartojimg iSZaginime ir seksualiniame prievartavime grieztai susiejo su tikslu jveikti aukos
pasipriesinima’®. Stai Siauliy apylinkés teismas baudZiamojoje byloje, kurioje kaltinamasis M.S.
buvo kaltinamas mazametés D. V. i§zaginimu, veikg perkvalifikavo j LR BK 151% str. 1 d. be kity
1$zaginimo pozymiy (pasinaudojimo bejégiska biikle) pasisakydamas dél smurtiniy veiksmy
nebuvimo: ,,Nukentéjusioji nurodeé, kad kaltinamasis Iytinio akto metu lengvai sudavé ranka per
veidq, o, pasibaigus lytiniam aktui, liepé tyléti. Dél mazareikSmiskumo, intensyvumoO stokos, 0
svarbiausia — laiko aspektu sudavimo ranka per veidg negalima vertinti kaip fizinio smurto
panaudojimo, nes net jeigu toks faktas ir buvo, tai jis, remiantis nukentéjusiosios Zodziais, buvo
Ivtiskai santykiaujant su kaltinamuoju, o ne pries Itinio akto pradzig, todél esant formaliai
nusikaltimo sudéciai §i aplinkybé BK 149 straipsnio prasme juridinés reiksmés neturi*’?. Sioje
byloje buvo akcentuojamas fizinio smurto panaudojimo intensyvumas, laikas bei tikslas — bitent Sie
kriterijai leidzia atskirti fizinio smurto kaip i§Zaginimo ar seksualinio prievartavimo poZymj nuo bet
kokio kitokio fizinio poveikio naudojimo. Sioje situacijoje autoré jzvelgia tam tikra problematika,
susijusig su sutikimo lytiniams santykiams testinumu. Isivaizduojant situacijg, kuomet laisvanorisko
lytinio santykiavimo metu vienas i§ partneriy atsisako testi santykiavima arba Kitas partneris pradeda
naudoti fizinj smurtg néra aisku, ar sutikimas nebuvo atSauktas. Rodytysi nukentéjusiojo valia prie$
pradedant lytiSkai santykiauti niekaip nebuvo palauZzta, taciau situacija keiciasi, kai neprievartinis
Siy santykiy pobiidis perauga | tokius. Baudziamosios teisés teorijoje vertinant panasig situacijg
pateikiamas vienas pavyzdys, kuomet keli asmenys pasisamdo prostitutg, taciau be lytinio
santykiavimo jg dar ir sumusa’. Siuo atveju vertinant fizinio smurto panaudojima, teoretikai remiasi
LAT senato nutarimu Nr. 49, kuriame nurodoma, kad fizinio smurto panaudojimas laikomas LR BK

149 ar 150 str. pozymiu tik tuomet, kai jis panaudojamas esamam ar galimam nukentéjusiojo

70 Kujalis, P. Prievarta — biitinojo reikalingumo pavojaus $altinis. Jurisprudencija. 2004 nr.60 (52), p. 75.

I Fedosiuk, O. Nusikaltimy zmogaus seksualinio apsisprendimo laisvei ir nelie¢iamumui kvalifikavimas. Paskaity tezés.
72 Siauliy apylinkeés teismo 2013 m. sausio 24 d. nuosprendis baudziamojoje byloje Nr. 1-226-900/2013.

8 Milinis, A., Gruodyté, E., Gutauskas, A. ir kt., supra note 57, p. 139.
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pasiprieSinimui jveikti, o jei naudojamas kitiems tikslams (atkerSyti ar pan.) arba naudojamas po
lytiniy santykiy — jis néra minéty straipsniy pozymiu. Taciau autoré¢ mano, kad teismai vertindami
fizinio smurto panaudojimo faktg laiko bei tikslo atzvilgiu turi preciziSkai vertinti visa lytiniy
santykiavimy trukme, kaip jo metu elgési nukentéjusysis (sieké nutraukti lytinj santykiavimg ar
lytinés aistros tenkinimg ir tai aiskiai iSreiske) ir kaltinamasis (suvoké nukentéjusiojo siekj nutraukti
lytinius santykius ir (ar) panaudojo fizinj smurtg siekdamas testi lytinj santykiavimg ar aistros
tenkinima).

Verta paminéti, kad baudziamosiose bylose, kuriose keliamas klausimas dél laisvo sutikimo
davimo lytiniams santykiams buvimo, ypatingai tais atvejais, kai néra aiSkiy fizinio smurto
naudojimo pozymiy (t.y. fizinio smurto pédsaky ant nukentéjusiojo kiino, prieSinimosi zymiy ant
kaltinamojo kiino, pédsaky ant ruby, kity daikty, pozymiy rodanciy fizinio smurto naudojimg jvykio
vietoje ir pan.), tik visy surinkty bei teisminio nagrinéjimo metu patikrinty jrodymy visuma leidzia
patvirtinti fizinio smurto naudojimo fakta. Vienoje i byly, nuteistasis neigé fakta, kad naudojo fizinj
smurtg sickdamas lytiskai santykiauti bei tenkinti lyting aistra su nepilnamete nukentéjusiaja, ir nors
nebuvo aukséiau autorés iSvardinty aiskiy fizinio smurto panaudojimo pozymiy (nebuvo nustatyta
smaugimo Zymiy, nesupléSyti nukentéjusiosios drabuZiai), vienu i§ pagrindiniu kaltinamojo kalte
patvirtinanciy jrodymy buvo laikoma iskart po jvykio siysta trumpoji SMS Zinuté nukentéjusiajai su
atsipraSymu dé¢l ijskaudinimo. LAT patvirtino: Iszaginimo ir seksualinio prievartavimo faktinés
aplinkybés teismy nustatytos jvertinus byloje surinkty jrodymy visumq: nukentéjusiosios ir liudytojy,
bendravusiy su ja po jvykio, parodymais, parodymy patikrinimo vietoje ir akistatos protokolais,
specialisto bei medicininés apZiiiros akto isvadomis, is kuriy matyti, kad nukentéjusiosios makstyje
ir tiesiojoje Zarnoje rasti pavieniai spermiai ir sperminis skystis, daikty apZiiiros protokolu, is kurio
matyti, kad A. B. priklausancio mobiliojo rysio telefono atmintyje rasta nuteistojo atsiysta zZinuté,
kurioje jis netiesiogiai patvirtina jskaudings nukentéjusigjq, paties nuteistojo parodymais,
patvirtinanciais Iytiniy santykiy faktg.”* Byly, kuriose nukentéjusieji yra nepilnameciai, specifika
lyginant su seksualinio pobiidzio nusikalstamy veiky prie§ pilnamecius bylomis yra kitokia, nes
lytiniy santykiy apskritai bei aptarto poZymio - fizinio smurto naudojimo pédsaky gali ir nebiiti.
Remiantis teismo medicinos teorija, Saltiniais, laisvanoriskas lytinis aktas yra visada maziau

traumuojancio pobiidZio nei prievartinis, ir netgi tokiame amZziuje (turima omenyje 10-13 mety

4 Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo 2012 m. lapkri¢io 6 d. nutartis baudZiamojoje byloje Nr. 2K-514/2012.
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merginas), laisvanoriskas aktas yra lydimas tik mergystés plévés plySimu be kity anatominiy lytinio
organy dariniy paZeidimy, tadiau, defloracija jvyksta ne visais lytiniy santykiy atvejais’.

Autorés nuomone, remiantis aptartais galimo fizinio smurto panaudojimo vertinimo
kriterijais, diskutuotina yra viena baudziamoji byla, kurioje veika kvalifikuota pagal LR BK 151!
str. 1 d. bei byla uzbaigta priimant baudziamajj jsakyma, nors joje nustatyta, kad: Kaltinamasis V. .,
ikiteisminio tyrimo metu nenustatytq skaiciy karty, pargriaudamas ant lovos nepilnamete B. Z. ir
nurengdamas visus drabuzius, lipomis ant kaklo padarydamas mélyne, glostydamas nuogq kriting
ir visq kiing, sakydamas, kad nori su ja mylétis, tenkino lyting aistrq su jaunesniu negu Sesiolikos
mety asmeniu.../kelis kartus yra palindes pas B. lovoje po antklode, ir jg glostydavo, jam biidavo
malonu. B. pradédavo zZviegti. Kartais jis pasitraukdavo pats, kartais ateidavo sugyventiné ir jj
istempdavo “’®. Vertinant $ioje byloje pateiktus duomenis, perSasi nuomoné, kad teismas bei
prokuratiira atsainiai vertino jvykiy aplinkybes - akivaizdu pargriovimas ant lovos, nukenté&jusiosios
reakcija | kaltinamojo veiksmus (Zviegimas), liudytojy veiksmai (kaltinamojo atitraukimas) tikrai
neleidzia akivaizdziai jzvelgti laisvanoriSko nukentéjusiosios sutikimo tokiems veiksmams. Tikétina
teismas aiSkiomis aplinkybémis laiké tai, kad veiksmai vykdavo tarp patévio ir podukros jo
namuose, matant kitiems liudytojams, todél neaktyvus priesSinimasis (neatstimimas, siekio i$sisukti
nebuvimas, pagalbos neieSkojimas), vélesni nukentéjusiosios veiksmai (nesiskundimas,
nesikreipimas pagalbos ir pan.) reiské ne ka kita kaip sutikimg. Darbo autoré mano, kad Sioje
situacijoje tiek ikiteisminio tyrimo metu, tiek teisminio nagrin€jimo metu veika tur¢jo buti tiriama
visapusiSkai, skiriant nukentéjusiajai kompleksing psichologing bei teismo psichiatring ekspertizg,
vertinant santykiy pobidj tarp nukentéjusiosios ir kaltinamojo, taip atmetant galimg kitokiy
seksualinio pobiidZio nusikalstamy veiky poZzymiy buvima.

Neatsiejamai nuo fizinio smurto panaudojimo, sutikimo lytiniams santykiams prielaidos
vertinimo metu ganétinai daZznai svarstomi §ie pozymiai - grasinimas panaudoti fizinj smurtg (tiek
tuoj pat, tiek ateityje) bei kitokios psichinés prievartos panaudojimas. BaudZiamosios teisés teorijoje
grasinimas panaudoti fizinj smurtg tuoj pat aiSkinamas kaip grasinamojo pobiidzio kaltininko
veiksmy naudojimas nukentéjusiojo asmens esamam ar galimam pasipriesinimui jveikti.”” LR BK

komentare pateikiama, kad grasinimas panaudoti fizinj smurtg gali biiti iSreiSkiamas tiek Zodziu, tiek

> Deriagin, G.B. Polovye prestuplenija (rassledovanie i sudebno-medicinskaja ekspertiza). Uchebnoe posobie. Maskva:
Shhit-M, 2011, p. 171.

76 Pakruojo rajono apylinkés teismo 2012 m. sausio 31 d. nuosprendis baudziamojoje byloje Nr.1-36-287/2012

7 Milinis, A., Gruodyté, E., Gutauskas, A. ir kt., supra note 57, p. 140-143.
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veiksmais.’® Tie patys kriterijai taikytini ir grasinimui panaudoti fizinj smurta ne tuoj pat (privertimo
lytiskai santykiauti nusikaltimo sudétyje). Autoré mingjo ir kitag pozymj — kitokios psichinés
prievartos panaudojimg. Remiantis prof. O. Fedosiuku, psichiné prievarta — tai pavojingas ty¢iniS
poveikis kito Zmogaus psichikai, verciant bijoti (bauginant), kad dél tolesniy grasinanc¢iojo veiksmy
ar neveikimo atsiras tam tikros neigiamos pasekmés’®. Jstatymy leidéjas jvardindamas kitokios
psichinés prievartos naudojimg atskyré grasinimg naudoti fizinj smurtg nuo kitokio turinio
grasinimy, nors ir pats grasinimas panaudoti fizinj smurtg savo esme gali biti prilyginamas psichinei
prievartai. Todé¢l autoré pritaria nuomonei, kad dazniausiai kaltininko prievartiniai veiksmai be
fizinio skausmo, nukentéjusiajam taip pat gali sukelti ir baime, t.y. tam tikra psichinj poveikj.
Remiantis LR BK komentaru, kitokia psichiné prievarta gali pasireiksti kaip grasinimas sunaikinti,
sugadinti turta tuoj pat ar ateityje, grasinimas padaryti kitokig zalg, pazeisti nukentéjusiojo ar jo
artimojo interesus, grasinimas paskleisti kompromituojan¢ias Zinias ir pan.®! Stai Rokiskio apylinkés
teismas kaltinamojo R.S. grasinima paviesinti nukentéjusigja M.S. kompromituojanéias nuotraukas,
beje kurias jis padaré ankstesnio nepilnametés M.S. i§Zaginimo pasinaudojant jos bejégiska bikle
(nugirdant) metu, vertino kaip kitokios psichinés prievartos panaudojimg priverciant lytiskai
santykiauti: ,, kaltinamasis R. S. nuolat panaudodamas psiching prievartq, o biitent: grasindamas
paviesinti M. S. nuotraukas, kuriose ji pavaizduota nuoga, verté nepilnamete M. S. su juo Iytiskai
santykiauti./ Po to, jis gana daznai jq vezdavosi j miskq grasindamas, kad nuotraukas paskelbs
internete.../Jis taip pat parodé jai j kompiuterj jkeltas nuotraukas, todél ji tikéjo, kad savo
grasinimus jis gali jvykdyti“®. Sioje byloje istirti jrodymai akivaizdziai jrodo kaltinamojo kalte
padarius LR BK 151 str. 2 d. numatyta veika.

Nusikalstama veika kvalifikuojant pagal LR BK 1511 str. 1 d., svarbu nustatyti ar asmens,
jaunesnio nei 16 mety, duotas sutikimas nebuvo nulemtas grasinimo ar psichinés prievartos
panaudojimu, todé¢l ne visada aiSku ar konkretts kaltininko verbaliniai ar konkliudentiniai veiksmai
laikytini grasinimu, psichine prievarta ar tiesiog pasitilymu, taip pat ar konkretus grasinimo turinys
yra pakankamas teigti, kad nukentéjusysis buvo priverstas lytiSkai santykiauti ar tenkinti lyting

aistrg. Baudziamojoje byloje Nr. 1-226-900/2013, teismas pasisaké dél grasinimo panaudoti fizinj

8 Abramavicius, A., Aliukoniené, R., Baranskaité, A. ir kt., supra note 31, p.180.
™ Fedosiuk, O. Fizinio smurto ir psichinés prievartos sampratos. Paskaity tezés.

8 Milinis, A., Gruodyté, E., Gutauskas, A. ir kt., op.cit. p. 139.

81 Abramavicius, A., Aliukoniené, R., Baranskaité, A. ir kt., supra note 31, p. 188.

82 Rokiskio rajono apylinkés teismo 2010 m. gruodZio 29 d. nuosprendis baudziamojoje byloje Nr. 1-154-128/2010.
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smurtg prielaidos bei vieno 1§ keliamy kriterijy: ,,Liepimas tyléti gali turéti numanomgq, uzsléptq
mintj dél fizinio smurto panaudojimo, jei nukentéjusysis nepaklus kaltininko nurodymams Iytiskai
santykiauti. Anot nukentéjusiosios kaltinamasis liepé tyléti baigus Iytiskai santykiauti. Vadinasi,
liepimas tyléti nebuvo nukreiptas nuslopinti nukentéjusiojo valig, todél negali biiti traktuojamas
kaip grasinimas tuoj pat panaudoti fizinj smurtg, jeigu ji atsisakyty santykiauti su kaltinamuoju “%.
I§ Sio teismo pasisakymo galime suprasti, kad pirmiausia grasinimui panaudoti smurtg taip pat
taikomas laiko bei tikslo kriterijus — grasinimas turi biiti iSreikstas pries lytinius santykius ir turi buti
nukreiptas j nukentéjusiojo pasiprieSinimo palauzimg. Kaip autoré pabrézé anks¢iau, baudziamosios
teis€s teorijoje be Siy kriterijy, aptariamam pozymiui keliamas grasinamojo (bauginamojo) pobiidzio
bei realumo reikalavimas, todél ne bet kokio pobiidzio Zodziai, pasakymai ar veiksmai laikomi
grasinimu. Vienoje i§ baudziamyjy byly dél lytinio santykiavimo pazeidziant nepilnamecio asmens
seksualinio apsisprendimo laisve ar nelieCiamuma, teismas kaip tik vertino galimo grasinimo turinj
ir itaka veikos kvalifikavimui: ,,Teisme nukentéjusioji G. A. parodeé, kad M. K. pries jq naudojo
prievartq, apklausiama pas ikiteisminio tyrimo teiséjq nukentéjusioji parodeé, kad M. K. neverté jos
santykiauti jéga, bet spaudé jg Zodziais, sakydamas, kad jai bus blogai, jis ,,uztaisys jai vaikq .l Is
nukentéjusiosios G. A. parodymy galima daryti isvadg, kad M. K. daré spaudimg G. A,
jkalbinédamas tenkinti lytine aistrq oraliniu biidu, taciau toks jkalbinéjimas ar jtikinéjimas negali
buti laikomas nusikalstamu, negali biiti prilyginamas grasinimui panaudoti fizing prievartq./ Tal,
kad G. A. valia ytiskai santykiauti ir tenkinti lytine aistrg oraliniu biidu su M. K. nebuvo niekuo
ribojama ar palauzta, rodo ir ta aplinkybé, kad, kaip matyti is nukentéjusiosios parodymy, M. K. jg
nuolat spausdavo ir jkalbinédavo tenkinti jo Iytine aistrq oraliniu biidu ar atlikti kitokio pobiidzio
seksualinius veiksmus, taciau ji tai darydavo ne visada...®*. Sia situacija galima biity vertinti
kritiSkai vienu aspektu — vis de¢lto turi biiti atsizvelgiama ] nukentéjusiojo amziy ir gyvenimiSka
patirt]. Suprantama, kad pilnamecio asmens ir nepilnamecio (netgi maZamecio) asmens grasinimo
turinio suvokimo lygis skirsis. O ir tai, kaip grasinimg suvoké nukentéjusysis teismy praktikoje
vertinama tik siekiant pagristi grasinimo realumg. Taciau autoré¢ daro prielaida, kad kaltininkas,
zinodamas nukentéjusiojo suvokimo ribotuma, mazg gyvenimiskg patirt] dé¢l amziaus, grasinimui
gali pasirinkti ir kitokias iSraiSkas, kuriy pakakty priversti nepilnametj lytiskai santykiauti, nors
tokio grasinimo iSraiska teismui atrodyty visiSkai nereikSminga. Akivaizdu, kad tokiose situacijose

kaip $i, autoré vadina jas ribinémis, teismai, paneigdami grasinimg panaudoti fizinj smurtg ar kitokia

8 Nr. 1-226-900/2013, supra note 72.
8 Lietuvos apeliacinio teismo 2012 m. birZelio 28 d. nuosprendis baudZiamojoje byloje Nr. 1A-313/2012.
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psiching prievarta, vertina jvykiy kontekstg bei kity duomeny visumg. Biitent pastarieji duomenys
padeda jvertinti, ar konkrecioje situacijoje nukentéjusysis buvo priverstas pasirinkti vieng i$ keliy
galimy pasekmiy: 1) grasinimo fiziniu smurtu realizavimo ar lytiniy santykiy ir 2) psichinés
prievartos formy realizavimo (nuotrauky pavieSinimo) ar lytiniy santykiy. Vertinant Siuos
pasirinkimo variantus akivaizdu, kad fizinio smurto baimé nekelia abejoniy — lytinis santykiavimas
aukai atrodo maziau pavojingas nei galimas smurtas. Sunkiau yra jvertinti psichinio smurto jtaka
pasirinkimui, nes kartais tai gali bti tiesiog pasitilymas, kaip teismo buvo nustatyta kg tik aptartoje
byloje. Baudziamosios teisés teoretikai sitilo vadovautis ,,jprastos jvykio sekos* taisykle, kuri gali
biti suprantama kaip tai, kas biity jvyke tomis paciomis aplinkybémis be pasiiilymo arba hipotetiniu
testu — kas statistiskai biity jvyke nevertinant viso epizodo®. Taikant §ig taisykle verta pabrézti, kad
sunkiai jsivaizduojamas konkreciy situacijy sekos prognozavimas remiantis statistiniu modeliu, beje
tokio ir nerasime, kadangi kiekvienas nusikaltimas yra individualus, kaip ir kaltinamasis ar
nukentéjusysis — skiriasi tiek jvykio aplinkybés, tiek asmeny dorovinés, elgesio nuostatos, net ir
aplinkybiy suvokimo bei jy vertinimo galimybés. Pritaikydami §ig taisykle prie$ tai nagrinéty byly
atvejais matysime: grasinimas pavieSinti nuogos nepilnametés nuotraukas Siai nesutikus lytiskai
santykiauti — neteisétas veiksmas, pazeidziantis nukentéjusiosios interesus, be to rizika, jog
kaltinamasis taip pasielgs $iai nesutikus, gana didel¢ (sistemingas priminimas apie nuotraukas, jy
parodymas per kompiuterj, prie$ tai patirta seksualiné prievarta), tai rodo kaltinamojo siekj bet
kokiomis priemonémis palenkti nukentéjusiosios valig. Situacija, kurioje vaikinas jnirtingai siiilo
merginai pasimyléti nesiimdamas jokiy neteiséty veiksmy®®, parodo, kad nesutikimo atveju
nukentéjusioji nepatirs jokiy padariniy, tod¢l teismas vis délto pagristai situacija vertino kaip
pasiiilyma, o ne grasinimg. Taigi atribojant grasinimg ar psiching prievarta nuo pasiiilymo, svarbu
vertinti pasirinkimo galimybiy turinj (kuo grasinama verciant lytiSkai santykiauti) ir galimomis
pasekmémis konkrecioje situacijoje nukentéjusiajai nesutikus lytiSkai santykiauti (ar pasirinkus
nesantykiauti nukentéjusioji patyre/biity sulaukusi neigiamy, jos atzvilgiu neteiséty padariniy).
Apzvelgusi aptartus aspektus, autor¢ pastebéjo, kad baudziamosiose bylose kilus gincui dél
galimy laisvanoriSky lytiniy santykiy fakto, abejoniy nekyla, kuomet fizinis smurtas ar grasinimas jj
panaudoti siekiant palauzti nukentéjusiojo valig yra akivaizdus. Bitent nukentéjusiojo amzius —
nepilnameciy iki 16 mety, tampa viena i prieZasCiy, kuomet teisminés institucijos susiduria su

vadinamy ribiniy situacijy del laisvanorisky lytiniy santykiy vertinimu. ISnagrinéta teismy praktika

8 McGregor, J., supra note 59, p. 169.
8 Nr. 1A-313/2012, supra note 74.
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bei baudziamosios teisés teorija leido atskleisti papildomus fizinio smurto ar grasinimo jtakos veikos
kvalifikacijai nustatymo kriterijus. Teismai turi kritiSkai vertinti fizinio smurto lytinio santykiavimo
metu, nes autorés nuomone jis turi jtakos sutikimo testinumui, be to turi buti kreipiamas démesys |
nukentéjusiojo amziaus jtakg grasinimo turinio suvokimui, kuris yra kitoks nei suaugusio
nukentéjusiojo. Autoré praktiniu pavyzdziu pritaikiusi teorijoje pateikta ,,jprastos jvykiy sekos*
taisykle, patvirtino galimg jos taitkomuma sprendziant pasitilymo lytiniams santykiams atribojimo

nuo grasinimo ateityje panaudoti fizinj smurtg ar psichinés prievartos klausimg.

2.1.2. Bejégiskos biiklés dél amziaus, apsvaigimo nuo alkoholio bei kity psichotropiniu
medZiagy, psichinés nukentéjusiojo biiklés poZymio nustatymas vertinant laisvanoriskus
lytinius santykius

Pries tai aptarti pozymiai — fizinio smurto panaudojimas, grasinimas panaudoti fizinj smurtg
ar kitokios psichinés prievartos panaudojimas leidzia bent preliminariai teigti, kad tokiomis
aplinkybémis isreikstas sutikimas lytiniams santykiams buvo ne laisvanoriskas. Taciau Kitas
pozymis — pasinaudojimas bejégiSka nukentéjusiojo biikle, su kurio vertinimu susiduria teismai,
veikg kvalifikuodami pagal LR BK 151! str., ne visada leidzia aiskiai nustatyti sutikimo lytiniams
santykiams nebuvimo faktg ar jo juridinj reikSminguma. Bejégiskos buklés asmuo, priklausomai nuo
bejégiskumo priezasties, gali visai neiSreiksti sutikimo lytiniams santykiams, o jei ir iSreiSkia — tai
daro nesuvokdamas sutikimo, o Kkartais ir paciy lytiniy santykiy pobiidzio, socialinés reik§més bei
galimy pasekmiy. LAT senato apZvalgoje Nr. 49 Sis pozymis apibiidinamas kaip lytinis
santykiavimas ar lytinés aistros tenkinimas atlieckamas iSoriSkai nenaudojant jokiy veiksmy
nukentéjusiojo valiai palauZzti ar pasiprieSinimui jveikti, taciau kita vertus, negaunant nukentéjusiojo
asmens sutikimo lytiSkai santykiauti ar lytinei aistrai tenkinti dél prieZas¢iy, susijusiy su
nukentéjusiojo fizine ar psichine biikle®’. BaudZiamosios teisés teorijoje konkregiau nurodoma,
kokia asmens fizin¢ biiklé gali sukelti bejégiSkumg: asmens nejgalumas, amzius ar liga, dél kurios
jis negali pasipriesinti kaltininkui®. Baudziamosios teisés teorijoje bei kituose $altiniuose pateikiami

keli bejégiskumo bukliy iSskyrimo variantai. Prof. O. Fedosiukas iSskiria fizinj ir psichinj

87 Lietuvos Auks¢iausio Teismo senato 2004 m. gruodzio 30 d. nutarimas Nr. 49, supra note 69.
8 Milinis, A., Gruodyté, E., Gutauskas, A. ir kt., supra note 57, p. 146.
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bejégiskuma®®. Pasak profesoriaus fizinis bejégiskumas — tai negaléjimas imtis savisaugos
priemoniy, kuriy gali imtis panasSioje situacijoje kiti zmoneés — rékti, bégti, suduoti smigj ir pan., 0
psichinis bejégisSkumas — tai negal¢jimas suprasti zagintojo ketinimy lytiSkai santykiauti faktinés
arba socialinés prasmés. Toks skirstymas, autorés nuomone, pagristas pagal bejégiskumo pobiid;.
Kick kitokj skirstymg, pagal bejégiskuma sukélusj Saltinj, pateikia organizacija Amnesty
International®®.  Viename i§ metodiniy leidiniy, §i organizacija nurodo, kad bejégiskumas yra
visiskai susijes su seksualinés autonomijos koncepcija, kadangi seksualiniy nusikaltimy auka yra
nepajégi naudotis jos ar jo autonomija, jei yra paveiktas natiiralaus, sukelto bejégiSkumo ar
bejégiskumo dél amziaus.®® Remiantis $ia organizacija, natiiralus bejégiskumas susijes su protiniu
nesugebéjimu suvokti veiksmy esmes, sukeltas bejégiSkumas susijes su sumazéjusiu gebéjimu
suvokti/prieSinti dél narkotiniy medziagy ar alkoholio poveikio ir bejégiSkumas dél amziaus,
siejamas su vaiky kompetencija duoti laisva ir informatyvy sutikima seksualiniams santykiams®2.
Biitent Sio skirstymo pagrindu  autoré toliau aptars konkrecias problemas, kylancias su
pasinaudojimo bejégiska bukle pozymio nustatymu vertinant veika, kuomet svarstomas sutikimo
lytiniams santykiams fakto biivimas.

Be paminétos organizacijos Amnesty International, bejégiskumas ir kituose Saltiniuose
siejamas su sutikimo lytiniams santykiams amziumi ar seksualinés nelie¢iamybés amziaus riba®3.
Siuo metu Lietuvoje galiojantis reglamentavimas rodo, kad seksualinio nelie¢iamumo amzZiaus riba
pakelta iki 16 mety (pagal LR BK 151% str. bei 153 str.). Galime sutikti, kad konkreti amziaus riba
siejant ja su bejégiSkumu buvo nustatyta remiantis psichology bei kity specialisty rekomendacijomis
preziumuojant, kad asmuo iki 14 mety jprastai negeba jvertinti lytiniy santykiy faktinés ir socialinés
reikSmés, pobiidzio bei jy padariniy ir todél negeba ir (arba) nesiprieSina tokiems veiksmams.
Remiantis tokio amziaus riby pakélimo iniciatoriy argumentais, ankstyvesné anatominé, fiziné
branda nereiSkia ankstyvesnés visa apimancios lytinés brandos, asmens gebé¢jimo jvertinti lytiniy

santykiy reikSme, pasekmes ir be Zalos sau atlikti seksualines funkcijas, tod¢l visa apimancios

8 Fedosiuk, O. Nusikaltimai ir baudziamieji nusizengimai Zzmogaus seksualinio apsisprendimo laisvei ir nelie¢iamumui.
Paskaity tezeés.

% Amnesty International - tarptautiné nevyriausybiné Zmogaus teisiy gynimo organizacija. Jkurta 1961 m. Londone.

%1 Rape and sexual violence: Human rights law and standards in International Criminal Court. Amnesty International
Publications, 2011, London, p. 27. [interaktyvus] [zitréta 2014.12.16]
<http://www.amnesty.org/en/library/info/lOR53/001/2011/en>

% bid., p. 27 — 28.

% McGregor, J., supra note 59, p. 159.
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lytinés brandos asmuo pasickia sulaukia 16 mety®*. Kyla klausimas ar tokios amziaus ribos
atsiradimas LR BK kaip nors keicia nusistovéjusia pozymio pasinaudojimo bejégiSkumo biisena dél
amziaus sampratg ikilus veikos kvalifikavimo klausimui pagal LR BK 151 str. Remiantis LAT
senato apzvalga Nr. 49 lytinis santykiavimas ar lytinés aistros tenkinimas su mazameciu asmeniu
paprastai vertinamas kaip pasinaudojimas bejégiska nukentéjusiojo biikle, iSskyrus atvejus, kai
nukentéjusysis pagal savo fizinj ir psichinj i$sivystyma bei socialing brandg suvoké su juo daromy
veiksmy esme ir davé sutikimg tokiems santykiams arba tie veiksmai jvyko mazamecio asmens
(nukentéjusiojo) iniciatyva®®. I§ §io iSaiskinimo seka, kad visi atvejai, kuomet lytiskai santykiaujama
su mazameciu, t.y. 14 mety nesulaukusiu vaiku, laikomi i§Zaginimu ar seksualiniu prievartavimu
(priklausomai nuo veiksmy pobuidzio bei kaltininko siekio), i§skyrus du atvejus: pirma — mazametis
duoda sutikimg bei suvokia lytiniy santykiy esmg, antra — pats yra tokiy santykiy iniciatorius.
Kalbant apie nepilnamecius, t.y. vaikus sulaukusius 14 m., baudZiamosios teisés teorijoje
pateikiama, kad lytinis santykiavimas ar kitoks lytinés aistros tenkinimas abipusiu sutikimu, jei
veika darantys asmenys yra sulauke 14 mety, néra nusikalstama veika, i§skyrus, jei nukentéjusysis
dél psichinés ligos, socialinés brandos ar protinio vystymosi atsilikimo nesuvokia ar ne visai suvokia
su juo atliekamy veiksmy pobiidzio ar esmés®. Sis teiginys i§ esmés leidzia manyti, kad lytiniai
santykiai tarp keturiolikmecCiy (nesant prie§ tai iSvardyty nukentéjusiojo buklés pozymiy) bei
vyresnio amziaus nepilnameéiy yra leistini. Ta¢iau, dar 2010 metais priimti LR BK 151 str.
pakeitimai pastargj] baudZiamosios teisés teorijoje pateikta teiginj susiaurino 2 atvejais: lytiniai
santykiai Salims sutinkant nelaikomi nusikaltimu jei pirmuoju atveju partneriai yra sulauke 14 mety,
bet nesulauke 18 mety, o antruoju atveju — vienas i$ jy yra sulaukes 16 mety, o kitas - 18 mety.
Paminéti iSaiSkinimai atskleidzia, kad ne visais atvejais lytiniai santykiai tarp nurodyty amziaus
grupiy partneriy bus laikomi nusikaltimais. Pateiktos iSimtys labai svarbios norint pagristai veika
kvalifikuoti pagal LR BK 151! str. 1 d., nes jy nenustacius, kaltinamojo veikoje nebus galima
inkriminuoti vieno i§ LR BK 149 str. ar 150 str. poZymio — pasinaudojimo bejégiska biikle.
Vertinant galima §io pozymio inkriminavimg galima i$skirti 2 atvejus — kuomet nukentéjusysis yra

mazametis (vertinamas bejégiSkumas dél mazametystés) ir kai nukentéjusysis yra jaunesnis nei 16

% Lietuvos Respublikos Baudziamojo kodesko 153 straipsnio pakeitimo bei kodekso papildymo 151(2) straipsniu
istatymo projekto aiskinamasis rastas, Nr. XIP-943, 2009-07-23 Pateiké Dalia TeiSerskyté, Lietuvos Respublikos
Seimas.

% Lietuvos Auks¢iausio Teismo senato 2004 m. gruodzio 30 d. nutarimas Nr. 49., supra note 69.

% Milinis, A., Gruodyté, E., Gutauskas, A. ir kt., supra note 57, p. 147.
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mety, bet jau sulaukes 14 mety (vertinamas bejégiskumas dél nepilnametystés). Nustatinédami ar
mazametis sutikdamas lytiskai santykiauti ar kitaip tenkinti lyting aistra, nebuvo bejégiskos biiklés,
teismai vadovaujasi eksperty iSvadomis: ,,pazymeétina, kad jei nukentéjusiajam néra suéje 14 mety,
sprendziant klausimg, ar tokio asmens sutikimas lytiskai santykiauti ar kitaip tenkinti lytineg aistrg
yra sgmoningas, teismas turi jvertinti pirmiausia ne to asmens fizing, o jo psiching ir socialing
brandq. Biitent tam Sioje byloje nukentéjusiajai ir buvo paskirta teismo psichiatrijos-psichologijos
ekspertizé*®’. Kaip matyti, teismas atskyré fizine, psichine bei socialing branda, nes gebéjima
suvokti veiksmy esme ir reikSme nulemia ne fiziné branda. Autoré mano, kad fizinés brandos
nustatymas reikSmingas sprendziant klausimg kaip kaltinamieji suvoké nukentéjusiojo amziy.
Pateiktoje byloje teismas patvirtino pirmos instancijos teismo iS§vadg, kad nukentéjusioji buvo
bejégiskos biklés dél mazametystés. Taciau $is pozymis kaltinamiesiems kolegijos nuomone
negal¢jo biti inkriminuotas, kadangi buvo nustatyta, kad jie nesuvoké tikrojo nukentéjusiosios
amziaus ( maZzametystés), todél jy veika perkvalifikavo j LR BK 151% str. 1 d. Toks teismo
vertinimas yra pagrjstas, nes baudziamosios teisés dogmos reikalauja, kad kaltininkui turi buti
inkriminuoti tik tiek nusikalstamos veikos pozymiai, kuriuos jis suvoké, 0 kalbant apie seksualinius
nusikaltimus galéjo ar tur¢jo suvokti. Tokia salyga, kalbant apie nukentéjusiojo amziy, nurodoma ir
LAT senato nutarimo 11 punkte: jei kaltininkas nesuvoke, kad nukentéjusysis yra nepilnametis ar
mazametis asmuo, ir teismas pripazjsta, kad kaltininkas pagal bylos aplinkybes, ypa¢ nukentéjusiojo
fizinius duomenis, taip pat savo asmenines savybes, neturéjo ar negaléjo suvokti, kad nukentéjusysis
yra nepilnametis ar mazametis asmuo, BK 149 straipsnio 3 ar 4 dalyje arba 150 straipsnio 3 ar 4 da-
lyje numatyti kvalifikuojantys pozymiai kaltininkui negali bati inkriminuoti®®. Dél paminéty
straipsniy bitinyjy poZymiy bei kaltininko psichinio santykio su jais LAT yra taip pat pasisakes:
LwISZaginimas taip pat suponuoja kaltininko suvokimg, kad jis lytiskai santykiauja su nukentéjusiuoju
pries jo valig, pasinaudojes bejégiska nukentéjusiojo biikle, nes Sis dél savo amZiaus nesupranta su
Jjuo daromy veiksmy esmeés ir kaltininkas nori tokiy Iytiniy santykiy “*°. Sioje byloje teismas kritigkai
vertino apeliacinés instancijos teismo sprendimg, kurj jis grindé remdamasis vien eksperty
1Svadomis, o nukentéjusiosios gebé¢jima suvokti su ja daromy veiksmy esme ir reikSme teismas
papildomai vertino byloje istirtais jrodymais (iSvadai pateikti vadovavosi parodymais apie

nukentéjusiosios iSvaizda, bendravimo biida, turimas Zinias apie lytinj gyvenimg ir pan.). Autoré

% Vilniaus apygardos teismo 2012 m. balandZio 2 d. nuosprendis baudZiamojoje byloje Nr. 1A-158/2012.
% Lietuvos Auks¢iausio Teismo senato 2004 m. gruodzio 30 d. nutarimas Nr. 49., supra note 69.

% Lietuvos Auks¢iausio Teismo 2011 m. gruodzio 6 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-527/2011.
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tok] mazamecio gebéjimy suvokti lytiniy santykiy esme¢ bei reikSme vertinimg sitilo skirstyti |
ekspertinj, kuris nustatomas naudojantis specialiomis ziniomis, bei bendrajj — tokj, kurj gali atlikti
asmenys turintys tik bendryjy Zziniy (tame tarpe ir kaltinamasis). Toks skirstymas i§ esmés
pagrindzia mazamecio bejégiSkumo prezumpcijag. Asmeniui, lytiSkai santykiaujant ar tenkinant
lyting aistrg su mazameciu, jam iSreiSkus sutikimg arba jo ir neiSreiSkus, bet nesiprieSinant jiems,
sunku suvokti, ar nukentéjusysis pasizymi pakankama lytine branda, fiziniais ir psichiniais
gebéjimais suvokti lytiniy santykiy esme ir reikSminguma, galimus padarinius. Todé¢l teiginiai, kad
lytinis santykiavimas su mazameciu paprastai laikoma pasinaudojimu bejégiska biikle, jpareigoja
asmenis prisiimti visg tokiy santykiy pasekmiy rizika, taip pat ir atsakyti pagal jstatyma.

Vertindama antrajg grup¢ atvejy, kai gali buti inkriminuojamas poZymis pasinaudojimas
bejégiska bikle dél amziaus vertinant lytinius santykius su nepilnameciais nuo 14 iki 16 mety,
autor¢ kelia kelis klausimus: ar tokiose bylose biitinas ekspertinis vertinimas ir ar apskritai gali biti
inkriminuojamas pozymis bejégiSkumas dél nepilnametystés. Atsakydama, autoré remiasi trumpa
logine bei sistemine LR BK 151 str. 1 d. hipotezés analize. Joje numatyta, kad atsakomybé pagal §j
straipsnj kyla tik jei veikoje nebuvo i§zaginimo, seksualinio prievartavimo ar privertimo lytiskai
santykiauti pozymiy. Vienu i§ aptarty nusikalstamy veiky poZymiu yra pasinaudojimas bejégiska
bikle, o biitent siejant amZziumi, daZniausiai dé¢l mazametystés. Taciau, jstatymy leidé¢jas
konstruodamas tokig hipoteze tikrai neturéjo omenyje, kad vertinant lytinius santykius su
nepilnameciais nuo 14 iki 16 mety, negalimas poZymio bejégiSka bukle del amziaus
(nepilnametystés) inkriminavimas. Nuomonei pagristi autoré pateikia Kauno apygardos teismo
argumentus kaltinamajam inkriminuojant pastarajj pozymj: ,.Sesiolikmetei- socialiai nebrandziai
asmenybei - suprasti, kas tai yra lytiniai santykiai, juos patirti, ir juo labiau tinkamai sugebéti
iSreiksti déel jy savo valig yra visiskai skirtingi dalykai, ko negalima biity pasakyti apie suaugusjjj
asmenj, turintj seksualinio gyvenimo patirtj“'®. Sioje vietoje vél galétume prisiminti argumentus,
kodél seksualinio nelie€iamumo amZiaus riba buvo pakelta iki 16 mety. Be to, LAT byloje Nr. 2K-
560/2012 pazymejo, kad ,,jaunesnis nei sesiolikos mety amZiaus asmuo, sutikdamas su kitu asmeniu
Wytiskai santykiauti ar kitokiu budu tenkinti lytine aistrq, pagal savo fizinj ir psichinj iSsivystymq bei
socialing brandg turi suvokti daromy su juo veiksmy esme arba tie veiksmai turi jvykti mazamecio
asmens iniciatyva“***. Autoré vertindama §ias bylas padaré isvada, kad norint veika kvalifikuoti

pagal LR BK 151? str. 1 d. nepriklausomai nuo nukentéjusiojo amziaus biitina nustatyti sutikimo

100 Kauno apygardos teismo 2010 m. geguzés 17 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 1A-217-493-2010.
101 Lietuvos Auksciausio Teismo 2012 m. lapkri¢io 13 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-560/2012.
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lytiniams santykiams tikruma, o aptariamu atveju, ar jis buvo duotas suvokiant daromy veiksmy
esme¢, ty. nesant bejégiskos buklés dél amziaus pozymiui. Todél kritikuotini tokie teismy
sprendimai, kuriuose nustacius, jog nukentéjusysis yra sulaukes 14 mety, neskiriamas ekspertinis
nepilnamecio sutikimo vertinimas, o remiamasi tik bendruoju nukéntéjusiojo gebéjimo suvokti
daromy veiksmy esmg¢ ir reikSme vertinimu. Kaip pavyzdj autoré pateikia Prieny rajono apylinkés
teismo sprendimg baudziamojoje byloje, kurioje nukentéjusioji biidama 14 mety, 2 savaiiy
laikotarpiu, su beveik nepazjstamais kaltinamaisiais V. P, su kuriuo susipazino internetiniame
portale, santykiavo 3 kartus, su A. B., pas kurj buvo atvesta V. P., daugiau nei 14 karty, su T. R., su
kuriuo supazindino A. B. santykiavo 1 karta, su kitu kaltinamuoju A. B. taip pat 1 karta. Teismas
priimdamas baudziamajj jsakyma rémési tik tuo, kad buvo nustatytas lytiniy santykiy faktas su
visais kaltinamaisiais, santykiavimas, remiantis nukentéjusigja ir kaltinamaisiais, vyko abipusiu
sutikimu ir tai, kad kaltinamieji Zinojo nukentéjusiosios amziy.1%? Darbo autorei vertinant $ig byla
kilo abejoniy dél nukentéjusiosios sutikimo lytiSkai santykiauti tikrumo bei to, ar kaltinamieji,
suvokdami galimag nukentéjusiosios lytiniy santykiy nesureik§minimg, nulemtg jos jauno amziaus
(14 mety — artima mazametystei amziaus riba) ar galima lytinj nukrypima (pvz. hiperseksualumg),
negaléjo tuo pasinaudoti. Sioms abejonéms issklaidyti bity pagelbéjusi teismo psichiatring —
psichologiné ekspertizé. Apskritai apzvelgta problematika atskleidé¢, kad seksualinio nelie¢iamumo
amziy padidinus iki 16 mety teoriniu lygmeniu bejégiSkumo dél amziaus sampratoje Zymesniy
pokyCiy neatsirado. Taciau teismy praktika parod¢, kad bejégiSkumo dél mazametystés
inkriminavimui taikomy kriterijy analizés aktualumas palaipsniui auga. Sis poZzymis autorés
manymu privalomai turi biiti analizuojamas ir lytinio santykiavimo su vyresniu nei 14 mety
nepilnameciais.

Be pasinaudojimo bejégiSkumu dél amZiaus (mazametystés), daugeliu atveju
baudZiamosiose bylose pasitaiké ir pasinaudojimo bejégiSkumu del ligos ar apsvaigimo nuo
alkoholio ar kity psichotropiniy medziagy vertinimo problemy. LR BK komentare nurodoma, kad
lytinis santykiavimas su psichikos ligoniu, neveiksniu asmeniu, zinant, kad jis toks yra, laikomas
1$Zaginimu pasinaudojant bejégiSka bukle, taciau jei psichikos sutrikimy turintis asmuo suvokia
lytinio santykiavimo prasme, tokia jo biiklé gali biiti nelaikoma bejégiskal®. Tokiu iSaiskinimu
siekiama paneigti nuomong, kad visi psiching negalig turintys asmenys neturi teisés | seksualinj

gyvenimg. Vis délto asmenys su vienokio ar kitokio lygio psichikos sutrikimais ar psichikos ligoniai

102 Prieny rajono apylinkés teismo 2012 m. geguzés 2 d. nuosprendis baudziamojoje byloje Nr. 1-112-543/2012.
108 Abramavi¢ius, A., Aliukoniené, R., Baranskaité, A. ir kt., supra note 31., p. 180-181.
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yra viena pazeidZiamiausiy grupiy, todél suabsoliutinta apsauga nuo seksualiniy santykiy galéty buti
vertinama teigiamai tokios grupés asmeny interesy apsaugos kontekste. Taciau baudziamosios teisés
teorijoje pateikta iSimtis leidzia tinkamai jvertinti biitent tokias situacijas, kuomet net ir psiching
negalig turintis asmuo gyvena jprastg gyvenima, jskaitant ir seksualinius santykius su kitais. Kituose
Saltiniuose taip pat nurodoma, kad jei psichikos sutrikimy turintis asmuo turi pakankamg intelektinj,
emocinj ir socialinj suvokimo lygj priimti sprendimg turéti lytiniy santykiy su kitu asmeniu,
negalima nesuteikti jiems teisés naudotis savo seksualine autonomijal®*. Verta paminéti, kad tokiais
atvejais visuomet skiriama teismo psichiatriné ekspertizé, kadangi vien ligos fakto nustatymas
neleidzia manyti, kad visais atvejais butent dél psichikos sutrikimo asmuo nesuvoké su juo daromy
veiksmy pobiidzio ir socialinés reikSmés. Autoré pamini vieng baudziamyjy byly, kurioje teismas,
vertindamas nukentéjusiosios psichine biikle veikos padarymo metu, konstatavo: ,,Nusikalstamy
veiky padarymo metu ji galéjo teisingai suvokti jos atzvilgiu atliekamy veiksmy pobudj ir esme,
galéjo suprasti savo veiksmy esme ir juos valdyti, t.y. jos parodymai dél jos atzvilgiu atlikty veiksmy
ir buvusiy jvykiy suvokimas is esmés néra jtakotas jos sveikatos biiklés, kad jei nukentéjusioji ir
negaléjo aktyviai pasipriesinti su ja atliekamiems veiksmams, tai dél jos atzvilgiu iSsakomy
grasinimy bei iSgyvenamos baimés, o ne savo tuometinés sveikatos biiklés “*%. Sioje byloje skirta
teismo psichiatrijos ekspertizé parodé, kad nukentéjusioji veikos metu tur¢jo létini psichikos
sutrikimg — Sizoafektinj sutrikimg, kuris nebuvo pasinaudojimo bejégiska bikle pozymio
inkriminavimo prielaida. Paminétina, kad nors $ioje byloje teismas aiskiai nustaté prievartinj lytiniy
santykiy pobudj, taCiau tikétina, kad kitokiomis aplinkybémis, t.y. grasinimy, kaltinamyjy veika
biity kvalifikuojama visai kitaip. Kitas svarbus aspektas susij¢s su pozymio pasinaudojimu bejégiska
bukle dél nukentéjusiojo psichinés buklés inkriminavimu — subjektyviojo nusikalstamos veikos
pozymio — tyCios konstatavimas. Teismai vertindami kaltininko suvokimag dél nukentéjusiojo
psichinés biiklés remiasi eksperty iSvadomis (baudziamojoje byloje Nr. 1-226-900/2013 ekspertai
nustaté, kad nors ir nukentéjusioji dél létinio psichikos sutrikimo (vidutinio protinio atsilikimo)
nesuprato su ja atlikty veiksmy esmés, taCiau tokio lygio sutrikimas mazai bendraujant su ja
aplinkiniams gali ir nepasireiksti'®®) bei kitomis aplinkybés pagrindzian¢iomis, kad kaltinamasis
nesuvokeé nukentéjusjji sergant (baudziamojoje byloje Nr.1-9-744/2013 be to, kad nukentéjusios

psichikos problemos nebuvo matomos, teismas akcentavo, kad kaltinamasis iki jvykio su

104 McGregor, J., supra note 59, p.157.
105 Vilniaus apygardos teismo 2012 m. balandZio 18 d. nutartis baudZiamojoje byloje Nr. 1A-156-209-2012.
106 Nr, 1-226-900/2013, supra note 72.
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nukentéjusigja nebuvo pazjstamas, bendravo ne daugiau valandos, todél galéjo nesuvokti, kad
nukentéjusioji turi psichikos sutrikimy, ir dél to yra bejégiska bei tuo pasinaudoti®?).

Tiek baudziamosios teisés teorijoje, tiek teismy praktikoje pripazistama, kad lytinis
santykiavimas ar lytinés aistros tenkinimas su apsvaigusiu nuo alkoholio ar kity psichotropiniy
medziagy asmeniu laikomas prievartiniu. Remiantis LAT apzvalga Nr. 49 teismai turi vertinti, ar
apsvaigimas taip paveiké nukentéjusjji, kad atémé galimybe suprasti su juo daromy veiksmy esme ar
priesintis kaltininkuil®. Verta paminéti, kad skiriami atvejai, kuomet nukentéjusysis savo noru
vartoja alkoholj ar kitas psichikg veikian¢ias medziagas ir tie atvejai, kai nukentéjusysis yra
tikslingai apsvaiginamas Siomis medziagomis, siekiant jj paveikti taip, kad Sis negaléty prieSintis.
Remiantis LR BK komentaru, tikslingas asmens bejégiskumo biisenos sukélimas apsvaiginant

laikomas kitokios galimybés priesintis atémimo pozymiu'®

. O remiantis LAT apzvalga, prievartinis
nugirdymas alkoholiu ar apsvaiginimas kitomis medziagomis laikomas fizinio smurto
panaudojimu®®. Vertinant apsvaigimo nuo alkoholio ar kity psichoaktyviy medziagy fakta,
baudziamosiose bylose daugiausiai klausimy kyla biitent tada, kai nukentéjusysis pats sutinka vartoti
Sias medziagas ir nuo jy apsvaigsta. Baudziamosios teisés teoretikai nurodo, kad jei asmuo,
suvokdamas kito ketinimus su juo lytiskai santykiauti, pats sgmoningai save pastato j tokig biiseng —
nusigeria, panaudoja stipria doz¢ narkotiky, lytinis santykiavimas su nors ir praradusiu sgmong¢
asmeniu nelaikomas i$zaginimu®'l. Papildant §j teiginj teoretikai kelia teismui pareigg vertinti
situacijos konteksta — ar partneriai buvo paZjstami, ar turéjo anks€iau intymiy santykiy, ar
kaltinamasis turéjo pagrindo tikétis suartéjimo ir t.t!*2, Toks teiginys leidZia manyti, kad sutikimas
lytiniams santykiams gali biiti preziumuojamas ar tapti iSdava pirmesniy partnerio veiksmy. Taciau
autorés nuomone, tokie pozymiai sutikimui ar kitokiai valios iSraiSkai negali biiti taikomi. Tai, kad
nukentéjusysis yra apsvaiggs nuo alkoholio ir sgmoningai jséda j kaltinamojo automobilj, ar
jsileidZia kaltinamajj  savo kambarj, negali reiksti paties sutikimo lytiniams santykiams. Vertinant
teorijoje pateiktus situacijos konteksto elementus, galétume visus atvejus, kuomet partneris lytiSkai
santykiauja su savo partnere, $iai esant be sgmonés d¢l apsvaigimo nuo alkoholio, vertinti kaip lytinj

santykiavimg abipusiu susitarimu, vien todél, kad draugystés faktas leidzia partneriui manyti, kad

107 pakruojo rajono apylinkeés teismo 2013 m. balandZio 2 d. nuosprendis baudZiamojoje byloje Nr. 1-9-744/2013

108 ietuvos Auksciausiojo Teismo senato 2004 m. gruodZio 30 d. nutarimas Nr. 49., supra note 69.
109 Abramavi¢ius, A., Aliukoniené, R., Baranskaité, A. ir kt., supra note 31, p. 180.

10 [ietuvos Auksciausiojo Teismo senato nutarimas, op. Cit.

HAbramavicius, A., Aliukoniené, R., Baranskaité, A. ir kt., op.cit.

112 Milinis, A., Gruodyté, E., Gutauskas, A. ir kt., supra note 57, p. 148.
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visi lytiniai santykiai nepaisant aplinkybiy (apsvaigimo) yra ne prievartiniai. Autor¢ sutinka, kad
jvykio konteksto vertinimas turi jtakos veikos kvalifikavimui, tad¢iau ne lemiamos. Nuomonei
pagristi pateikiamas LAT sprendimas, kuriuo atmesdama kasacinj nuteistojo skunda, teisé¢jy kolegija
pasisaké, kad apeliacinés instancijos teismas pagrjstai nustaté, jog lytiniai Santykiai su
nukentéjusigja buvo nesavanoriski: ,,Nors nukentéjusioji V. R. buvo bejégiskos biuiklés dél savo
pacios veiksmy, taciau jos veiksmai dar iki tokios biiklés nepateisina S. D. elgesio pasinaudojant

valios isreiksti nebegalincia nukentéjusigja ‘3.

Pasinaudojimo bejégiska nukentéjusiojo bukle
pozymio neinkriminavimas reikalauja atmesti fakta, kad nukentéjusysis buvo tokios biisenos
(apsvaiges), kad nesugebéjo suvokti su juo daromy veiksmy ir (ar) jiems pasiprieSinti, o
kaltinamasis tai suvokdamas tuo pasinaudojo. Butent Siy fakty nustatymas turi turéti lemiamag
reik§me veika kvalifikuojant pagal LR BK 151 str. 1 d. Stai vienoje baudziamojoje byloje teismas
konstatavo, kad kaltinamasis lytiskai santykiavo su nepilnamete nukentéjusigja pazeisdamas jos
seksualinj nelie¢iamuma, nors tick nukentéjusioji, tiek kaltinamasis buvo neblaivis, ta¢iau remiantis
nukentéjusiosios parodymais nustatyta, kad neblaivumas neturéjo jtakos veiksmy suvokimui ar
gebéjimui priesintis: ,,Atsimena momentq, kad suprato, jog guli ant zemés, buvo nuoga, pajuto, kad
A. B. guli ant jos ir tuo paciu momentu suprato, kad jis su ja ytiskai santykiauja, nes pajuto, kad A.
B. yra jai jkiSes ten savo daiktq. Neatsimena, ar A. B. kq nors saké apie tai, kad jis baigty, tikrai
nesauke, nesidraskeé. Paskui, kai A. B. nuo jos atsistojo ir pradéjo rengtis, ji irgi susirado savo ribus

ir apsirenge ‘14,

Sioje byloje teismas nukentéjusiosios neblaivuma vertino remdamasis
nukentéjusiosios bei kity liudytojy parodymais, kad visa kompanija géré vyno, sidro, degtinés, alaus,
ji pati jautési esanti neblaivi, pradéjo kliuvinéti, negal¢jo paeiti, ji géré visokius gérimus, iSgeére
beveik visa degting. Atkreiptinas démesys, kad nors lytinio akto pradzios neprisiminé nei
kaltinamasis (prisiminé tik glamones), nei nukentéjusioji, bet biitent pastarosios veiksmai lytinio
akto metu bei po jo (suvoke, ir nesiprieSino, sugebéjo pati apsirengti) teismui leido padaryti iSvada
apie neprievartinj santykiavimo pobudj, o ne kitos, byloje atskleistos, aplinkybés — kad tai pirmieji
nukentéjusiosios lytiniai santykiai, draugysté su kaltinamuoju.

BaudZiamosios teisés Saltiniuose apie apsvaigimo lygio, tur¢jusio reikSmés asmens
suvokimui, nustatyma mazai kalbama, taciau pateikiama, kad asmuo, kuris praranda sagmong, yra per

girtas duoti sutikimg lytiniams santykiams arba asmuo, kuris negali atlikti normaliy funkcijy —

stovéti, vairuoti automobilj, dalyvauti pokalbyje — yra per daug apsvaiges nuo alkoholio, kad galéty

113 Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2012 m. liepos 12 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-394/2012.
114 Akmenés rajono apylinkés teismo 2012 m. lapkri¢io 28 d. baudZiamasis jsakymas byloje Nr. 1-184-922/2012.

44



sutikti lytiskai santykiauti'!®, Tai galima pavadinti objektyviai pasireiskiané¢iais Zymaus apsvaigimo
(netgi ir nuo psichotropiniy medziagy) pozymiais. Biitent gebéjimas savarankiskai judéti buvo
vienas i§ argumenty paneigianciy nukentéjusiosios sutikimg lytiniams santykiams baudziamojoje
byloje Nr. 1A-153-120/2013: ,,Atsizvelgiant | jos protinio iSsivystymo lygj ir amZiy, turimas Zinias,
jvykio metu galéjo suprasti su ja atliekamy veiksmy pobidj, taciau negaléjo visapusiskai teisingai
suprasti ty veiksmy reiksmés, todél ji pavéluotai suprato tikruosius jtariamyjy ketinimus ir negaléjo
adekvaciai priesintis jtariamyjy veiksmams./ Jg pykino ir ji véemé. Jos isgertas alkoholis, jos amzZius
(buvo 14 m.), rasty jos laukusiy vaikiny grupé, kurig sudaré vienas suauges kitas beveik suauges
vaikinai bei tai, kad ji ir po Iytinio santykiavimo su ja nepaéjo, kad jq vaikinai turéjo nesti,
patvirtina nukentéjusios parodymus apie tai, kad prieSintis ji nepajégé ir tikrai buvo bejégiskos
bitklés “M®. Sioje byloje teismas vertino ne tik nukentéjusiosios gebéjima suvokti veiksmus, jy
pobudj, bet ir gal¢jima jiems pasiprieSinti. Be to, kaltinamyjy veiksmai, kai nukentéjusiaja,
parkritusig ant suoliuko, jie patys nurengé siekdami lytiSkai santykiauti tik leido pagristi poZymj,
kad Sie naudojasi tokia jos padétimi dél apsvaigimo.

Vertindama amziaus, ligos ar apsvaigimo nuo alkoholio ar kity medziagy jtakg asmens iki 16
mety sutikimui lytiSkai santykiauti ar kitaip tenkinti lyting aistra, autoré daro pagrista iSvada, kad
visais atvejais privaloma nustatyti pozymiy 2 grupes: bejégiska nukentejusiojo biikle bei tai, kad
kaltinamasis ta biikle pasinaudoja. Kitaip nei fizinio smurto, grasinimo ji panaudoti ar kitokios
psichings prievartos atveju, vertinant galimus neprievartinio pobiidzio lytinius santykius nustatomas
nukentéjusiojo geb&jimas suvokti su juo atliekamy veiksmy pobiidj, reikSme bei geb&jima priesintis
tokiems veiksmams. ApzZvelgta teismy praktika parodé, kad ne visais atvejais veikos aplinkybés
tiesiogiai nurodo nukentéjusiojo bejégiSkos biiklés kilimo priezastj, o kaltinamojo psichinio santykio

su biitinaisiais veikos poZymiais detalesnés analizés trilkumas lemia klaidingg veikos kvalifikacija.

2.1.3. LR BK 1511 str. 5 d. numatytos salygos pritaikomumas nusikalstamg veika kvalifikavus
pagal LR BK 151t str. 1 d.

Bendrai vertinant LR BK 151! str. 5 d., ji savo struktiira yra nukreipian¢io pobiidZio norma,

kuria jstatymo leidéjas tarsi iskelia papildoma salyga LR BK 151% str. 1 d. normos taikymui. Sio str.

115 McGregor, J., supra note 59, p. 150.
116 Kauno apygardos teismo 2013 m. vasario 22 d. nutartis baudZiamojoje byloje Nr. 1A-153-120/2013.
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5 d. nurodo, kad pilnamecio lytiniai santykiai su jaunesniu nei 16 mety asmeniu abipusiu sutikimu
nelaikomi nusikaltimu, jei tarp S$iy asmeny néra didelio amziaus, dvasinés ir fizinés brandos
skirtumo. Autoré pabrézia, kad i§ visy $iame darbe analizuoty uZsienio $aliy BK, tik Svedijos ir
Suomijos BK yra numatyta panasi saglyga, todél galime teigti, kad konkreti LR BK norma priskirtina
Skandinavijos S$aliy pasirinktam veikos Kkriminalizavimo modeliui. Tac¢iau kitaip nei visuose
nagrinétuose uzsienio BK, LR BK 151! str. 1 d. nurodomas konkretus subjekto amzius — pilnametis
asmuo. Verta pastebéti tai, kad minéti kriterijai partneriams, tarp kuriy lytiniai santykiai nelaikomi
nusikaltimu, Skandinavijos $alyse yra tik 2: nedidelis fizinés ir protinés brandos skirtumas. Tikétina,
kad jstatymy leid¢jas pirmiausiai apibrézdamas subjekto amziy — 18 m., i§ baudziamyjy teisiniy
santykiy sieké eliminuoti savanoriskus lytinius santykius tarp nepilnameciy, kurie, kaip autoré jau
minéjo, néra nusikalstami. Vertinant nagrinéta baudziamosios teisés teorija, pasigendama
savanorisky lytiniy santykiy teisinio vertinimo jzvalgy, kuomet tokie veiksmai nebiity laikomi
nusikalstamais. Todé¢l autor¢, sickdama atskleisti Sios normos taikyma, kelia kelis klausimus: ar
jstatymy leidéjo pasirinktas normos modelis, nustatyti minimaly amziaus skirtumg nurodant
atsakomybés subjekto amziy yra vienintelis ir neginfijamas veiksmy priskyrimo nusikaltimui
kriterijus; ar LR BK 151! str. 5 d. dalyje i§vardyty kriterijy neatitikimas yra privaloma salyga veika
laikyti nusikaltimu; jei tai privaloma salyga — ar teisminés institucijos privalo iSnagrinéti galimg Siy
kriterijy taikyma konkrecioje byloje?

Autoré analizuodama baudziamasias bylas pastebéjo, kad veikg kvalifikavus pagal LR BK
151 str. 1 d. beveik niekur nepasisakoma apie to paties str. 5 d. i§vardytus kriterijus. Stai vienoje,
jau prie$ tai nagrinétoje byloje, teismas tiesiog konstatavo, kad LR BK 151! str. 5 d. nuostatos
kaltinamojo M.M. atzvilgiu netaikytinos, nes tarp jo ir nukentéjusiosios yra didelis amziaus
skirtumas®’. Tikétina teismas rémési matematiniu skai¢iavimu bei lyginimu su jstatyme netiesiogiai
numatytu minimalaus amziaus skirtumu. Sioje byloje nuteistajam veikos padarymo metu buvo 19
m., o nukentéjusiajai — 13 mety, todél gali logiskai atrodyti, jog 6 mety skirtumas (kai i§ jstatymo
iSplaukia minimalus 2 mety amziaus skirtumas) yra neginCytinai didelis amziaus skirtumas.
Vertindama teismo argumentus, autoré sprendzia, kad pasisakant apie LR BK 151! str. 5 d.
pritaikyma konkrecioje byloje, teismas rémési tik pirmuoju kriterijjumi — amziaus skirtumo
nustatymu. Taciau $ioje byloje autoré pasigedo teismo pasisakymo dél kity dviejy kriterijy — fizinés
ir dvasinés brandos skirtumo. Juk uZzsienio teismy praktikos baudziamosiose bylose pavyzdziai

parode, kad sprendZiant klausimg dél amziaus skirtumo bei kity kriterijy, faktinis amziy skirtumas

17 Nr. 2K-527/2011, supra note 99.
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néra lemiamas. Be to, jau prie§ tai buvo minéta, kad fizin¢ branda ne visada parodo asmens
subrendimg. Vertindama konkrecios bylos faktines aplinkybes, autore galéty teigti, kad fiziné bei
dvasin¢ branda (nors ir del jos nebuvo pasisakyta) tarp santykio dalyviy galéjo ir nesiskirti
(pirmosios instancijos teismas pasisaké, kad vertinant kaltinamojo, nukentéjusios, kity liudytojy
parodymus bei eksperty ir psichology i$vadas, jy abiejy psichiné bei socialiné branda labai skirtis
negaléjo). Autor¢ daro prielaida, kad teismas priimdamas galutinj sprendima, sprendziant dél LR
BK 151% str. 5 d. taikymo, rémési tik eksperty ivadomis dél nukentéjusiosios gebéjimo suvokti su ja
atlickamy veiksmy esme¢ bei reikSme. Autoré mano, kad ty paciy ekspertizés, specialisty iSvady
nepakanka apspresti asmens dvasinés brandos, nes vien geb&jimas suvokti daromy veiksmy esme,
reikSme, galimus padarinius dar nelemia asmens dvasinés, socialinés brandos zemo ar auksto lygio,
bei apskritai, koks tai lygis. Pavyzdziu laikytina uzsienio $aliy teismy praktika, kuomet nustatinéjant
fizinés ir dvasinés brandos skirtuma, vertinamas ir kaltinamojo dvasings ir fizinés brandos lygis.
Nors ¢ia taip pat neiSvengiama praktiniy problemy. Vienoje i§ jau nagrinéty byly, teismo medicinos
eksperté apie brandos tyrimo metodika paaiskino, jog lytinis asmeny subrendimas $iuo metu néra
nustatinéjamas dél akceleracijos — paankstéjusio bei pagreitéjusio augimo ir lytinio brendimo, dabar

paaugliai subresta anksciau nei subresdavo pries 20 mety!8

. Vertinant §j pasisakyma, autor¢ pastebi,
kad iskyla teorinio apibrézimo bei praktiné kriterijy ,.fiziné bei dvasiné branda®, jy skirtumo
nustatymo problema. Teigiamai vertinama teismy pasirinkimg vertinti fizing bei dvasing branda, jy
skirtumg analizuojant faktines bylos aplinkybes, kaltinamojo bei nukentéjusiojo santykiy turinj, jy
moralinj aspekta, remiantis vidiniu jsitikinimu. Lietuvos Apeliacinis teismas baudziamojoje byloje
Nr. 1A-158/2012 pasisakydamas dél galimo LR BK 151! str. 5 d. pritaikymo, nepaisant amZiaus
skirtumo, kuris buvo 4 metai (vienai i$ kaltinamyjy buvo 18 mety, nukentéjusiajai 13 m. (teismas
vertino amziy, kurj suvoké kaltinamoji — 14 m.)), padaré kategoriska iSvada, kad didelis nuteistosios
ir nukentéjusiosios dvasinés bei fizinés brandos skirtumas yra akivaizdus''®. Nors teismas
nekonkretizavo Sios i§vados, taciau rémési faktine bylos medZiaga, kuri parodé, kad grupiniy lytiniy
santykiy propagavimas, ne pirmi lytiniai santykiai, lytinés aistros tenkinimo biidai, kuriuos atlikti
sitilé kaltinamieji ir nukentéjusiosios pirmoji patirtis akivaizdZiai parodo didelj fizinés bei dvasinés
brandos skirtumg. Taciau, net ir vertinant teismy sprendimus, autorés nuomone, moksliskai bty
nepagrista remtis tikétinomis jZvalgomis, kod¢l teismas padar¢ vieng ar kitg i§vada, todél konkreciu

atveju, darbo autoré nejzvelge argumenty, kodél jy iSvados yra akivaizdzios.

118 Nr. 1A-313/2012, supra note 84.
119 Nr. 1A-158/2012, supra note 97.
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Bene daugiausiai aiSkumo atsakant j Siame poskyryje autorés iSkeltus klausimus, suteikia
viena Lietuvos Apeliacinio teismo baudziamoji byla'?, kurioje, nepaisant to, kad apeliantas buvo
iSteisintas, nes veikos padarymo metu nebuvo sulaukes 18 m., teismas vis tiek pasisaké dél LR BK
151t str. 5 d. taikymo. LR BK 151! str. 5 d. nuostatos buvo jvardytos kaip papildomos biitinos
patraukimo baudZziamojon atsakomybén pagal LR BK 151% str. 1 d. salygos. Todél, autoré daro
pagrista iSvada, kad didelio amziaus skirtumo, fizinés ir dvasinés brandos skirtumo nustatymas yra
privaloma salyga, be kurios nagrin¢jimo negalima spresti apie asmens veikos nusikalstama pobudj.
Taip pat be to, kad teismas Sioje byloje nurodé, jog vertinant nukentéjusiosios dvasing brandg turi
bati atsizvelgiama j teismo psichiatrijos-psichologijos ekspertizés iSvada, teismas pasisakeé ir dél to,
kas laikoma dvasine bei socialine branda: ,Asmens dvasing ir socialing brandq atskleidzia to
asmens turimy Ziniy kiekis, jo poziuris j aplinkg ir ji supancius asmenis, gebéjimas vertinti
visuomenés keliamus reikalavimus jo amZiaus Zmonéms ir Zinoti savo vietq jj supancioje aplinkoje,
gebéjimas numatyti savo veikos padarinius ir juos planuoti, kritikuoti ir biiti savikritiskam, atkaklus
uzsibrézty tiksly siekis, galéjimas kontroliuoti savo emocijas ir veiksmus kritinése situacijose bei
kt. “12!, Taigi, kaip ir prie§ tai aptarty byly atveju, formuojasi praktika, kai asmens dvasiné bei
socialing, fiziné branda nustatoma remiantis faktiniy duomeny visuma, jy vertinimu. Sioje byloje be
jau iSvardinty aspekty, teismas taip pat vertino ir kaltinamojo dvasing branda. Kolegija vadovavosi
nepilnameciy baudziamosios atsakomybés kilimo pagrindais, numatytais LR BK 80 — 81 str.
Komentuodama LR BK 81 str. 2 d. ji pasisake, kad jstatymy leidéjas numato galimybe asmeny iki
21 mety amziaus dvasing ir socialing brandg prilyginti nepilnameciy asmeny brandai, nes, kolegijos
nuomone, 18-20 mety asmenys pagal socialing brandg i§ tiesy nedaug skiriasi nuo nepilnameciy.
Autoré pripaZjsta, kad toks sisteminiu bidu pagristas argumentavimo biidas, kartu su bylos
faktiniais duomenimis bei dvasinés ir socialinés brandos analize yra pavyzdinis. Biitent S§iais
argumentais remdamasis teismas padar¢ i§vada, kad 4 mety amzZiaus skirtumas, fizinés, dvasinés bei
socialinés brandos skirtumai Sioje byloje negaléty biiti laikomi dideliais. Autoré mano, kad Siuo
metu galiojan¢ios LR BK 1511 str. 1 d. ir 5 d. nuostatos bei §is teismo sprendimas atskleide, jog
jstatymo leidéjo pasirinktas normy konstravimo biidas, jy susiaurinimas biitinomis sglygomis yra
ganétinai pagrijstas ir praktiskai pritaikomas, ta¢iau taikomas retai.

Apibendrinant, Lietuvos Respublikoje pasirinktas asmeny sutikimo lytiniams santykiams

amzius (seksualinio nelie¢iamumo amzius) nekelia abejoniy savo pagristumu. Taciau, nors ir praéjus

120 _jetuvos apeliacinio teismo 2014 m. sausio 13 d. nuosprendis baudziamojoje byloje Nr. 1A-62/2014.
121 1pid.
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daugiau nei 4 metams po jstatymo pakeitimy, teismy praktikoje triiksta detalesnio LR BK 151 str. 1
d. nuostaty taikymo argumentavimo, kuris kaip parodé praktika, dazniausiai apsiriboja i§zaginimo,
seksualinio prievartavimo bei privertimo lytiSkai santykiauti poZymiy atmetimu (neretai ir
pavirSutiniSku) vertinant asmens sutikimg lytiniams santykiams, ir beveik nevertinant bitinyjy
salygy baudziamajai atsakomybei kilti, kurios numatytos LR BK 151% str. 5 d. Autoré taip pat
pasigedo baudziamosios teisés mokslininky démesio aptariamiems pakeitimams. Tikétina tai lemia
nuomoné, kad teoriniy aptariamos veikos kvalifikavimo problemy nekyla, nes Sios nusikalstamos
veikos inkriminavimas remiasi galimu kity seksualinio pobiidzio nusikaltimy pozymiy analize.
Autoré mano, kad vertinant tikrgjj sutikima, juolab duotg nepilnamecio iki 16 mety asmens, biitina
detaliau analizuoti vadinamas ribines situacijas, kuomet nukentéjusiojo duotas sutikimas yra
nulemtas tokiy veiksniy kaip grasinimo/pasiiilymo, savanorisko apsvaigimo nuo alkoholio ar kity
medziagy ir pan. Be to, teismo eksperty iSvados parodé, kad visgi triiksta vieningos metodikos
vertinant nukentéjusiojo iki 16 mety (ir apskritai nepilnamecio asmens) socialing bei dvasing branda,
fizinj subrendimg. Bitent §ie trikumai lemia atmesting bei ,,automatinj* seksualinio pobtdzio
nusikalstamy veiky, kuriose néra akivaizdziy LR BK 149 str. 3-4 d. 150 str. 3-4 d. bei 151 str.
numatyty nusikaltimy poZymiy, kvalifikavimg pagal LR BK 1511 str. nuostatas, nesvarstant
apskritai galimg 151 str. 5 d. taikyma. Nepaisant i§sakyty triikumy, perzvelgti uzsienio $aliy BK,
uzsienio Saliy bei Lietuvos teismy praktika, atskleidé, kad LR BK nuostatos dél lytinés aistros
tenkinimo pazeidziant nepilnamecio asmens seksualinio apsisprendimo laisve ir (ar) nelieCiamuma
pasirinktu modeliu krypsta ; Europoje vyraujancius modelius, o aktualiausia, nors ir apimtimi maza,
teismy praktika leidzia prognozuoti vis detalesn¢ S$iy nuostaty analiz¢ blisimose baudZiamosiose

bylose, galbiit ir baudziamosios teisés teorijoje taip iSvengiant skuboty ir diskutuotiny sprendimy.
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3. JAUNESNIO NEGU SESIOLIKOS METU ASMENS TVIRKINIMO
BAUDZIAMOJO TEISINIO VERTINIMO PROBLEMATIKA BAUDZIAMOSIOS
TEISES TEORIJOJE IR TEISMU PRAKTIKOJE

Seksualinio pobiidzio nusikalstamy veiky reglamentavimo raida atskleidé, kad iki naujojo LR
BK jsigaliojimo, tuomet taikyto 1961 m. LR BK 118 str. numaté baudziamaja atsakomybe uz
i§zaginimg, o atskiros normos, kriminalizavusios seksualinj prievartavimg nebuvo. Biitent §i spraga
leido jvairiai interpretuoti lytinio santykiavimo sampratg. Ir tik naujuoju LR BK, jsigaliojusiu 2003
m. geguzés 1 d., jstatymy leidéjas galutinai atskyré prievartinio lytinio santykiavimo veikg nuo
prievartinés lytinés aistros tenkinimo, jas konstruodamas atskiruose jstatymo straipsniuose — 149 str.
bei 150 str. Butent pastarasis numato, kad veika gali biiti padaroma trimis alternatyviais biidais —
analiniu — per anus, oraliniu — per os bei kitokio fizinio saly¢io budu. Autoré teigia, kad vienas i$ Siy
seksualinio prievartavimo padarymo budy — kitoks fizinis salytis — kelia nemazai seksualinio
pobudzio nusikalstamos veikos kvalifikavimo problemy, kuomet veika tuo paciu gali biiti vertinama
ir kaip tvirkinamieji veiksmai. Be to, iSnagrinéjusi lytinés aistros tenkinimo pazeidziant
nepilnamecio asmens seksualinio apsisprendimo laisve ir (ar) nelieCiamumg nusikalstamos veikos
sudétj, autoré pastebi, kad Sios normos pakeitimas, tinkamai kriminalizavus seksualinio pobiidzio
santykius esant nukentéjusiojo sutikimui, taip pat pasalino J. Nociaus jvardytg teisinio vertinimo
problema. Iki $iy pakeitimy, pagal LR BK 153 str. buvo kvalifikuojami ir tokie veiksmai kaip lytinis
santykiavimas ar lytinés aistros tenkinimas su mazameciu jam sutinkat, jei teismai jverting jy
psiching ir socialing branda, nustatydavo, kad duotas sutikimas yra laisvanorisSkas ir sgmoningas.
Toks jstatymo taikymas gal€jo biiti pagristas tiesiog teisinio veikos jvertinimo biitinumu, siekiant
apsaugoti nukentéjusiuosius, nors loginiu pozitriu, lytinio santykiavimo bei lytinés aistros
tenkinimo veikos negaléjo biiti prilyginamos tvirkinamiesiems veiksmams.

Remiantis baudziamosios teisés teorija, seksualiniu prievartavimu kitokio fizinio sglycio
budu paprastai pripazjstami pirSty ar jvairiy daikty jvedimas ] makst] arba iSeinamgja anga,
nukenté€jusiojo organy intensyvus lietimas, nukentéjusiojo kiino lietimas savo lytiniais organais,
privertimas nukentéjusiojo intensyviai liesti kaltininko lytinius organus'?2. Panasiai seksualinis
prievartavimas kitokio fizinio saly€io biidu apibréziamas ir LAT teiséjy senato 2004 m. gruodZio 30
d. nutarime Nr. 49 , Teismy praktikos i§Zaginimo ir seksualinio prievartavimo baudzZiamosiose

bylose apzvalga“ — lytiné aistra tenkinama kitokio fizinio saly¢io budu (inter femora):

122 Milinis, A., Gruodyté, E., Gutauskas, A. ir kt., supra note 57, p. 162.
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masturbuojant vyro ar moters lytinius organus, lie¢iant lytiniu organu kito zmogaus kiing ir pan.?3,

Teismas taip pat pripazjsta, kad lytinés aistros tenkinimu kitokio fizinio sgly¢io biidu laikomi ir
tokie atvejai, kai kaltininkas tenkina lyting aistrag kiSdamas pirstus ar kitokius daiktus j kito asmens
lytinius organus ar iSeinamaja anga*®*. Tuo tarpu LR BK komentare kiek konkre¢iau nurodoma,
kokie veiksmai apima lytinés aistros tenkinimg kitokio fizinio sglyCio bidu, t. y. visi
homoseksualaus, lesbietisko, sadistinio, mazochistinio seksualinio pasitenkinimo formos fiziskai
kontaktuojant lytiniais organais, rankomis, liezuviu, kitomis kiino dalimis'?®. Remiantis prof. O.
Fedosiuk nuomone, seksualinj prievartavimg gali atitikti ne bet koks fizinis salytis su
nukentéjusiuoju, o tik toks, kuris pagal savo poveikj ir neigiamus padarinius prilygsta natiiraliam,
analiniam arba oraliniam prievartiniam lytiniam aktui: pirSty ar jvairiy daikty jvedimas j makstj arba
iSeinamaja anga, privertimas masturbuoti, uzgulimas visu kiinu ir kt.}?®, Beje pastarasis veiksmas,
uzgulimas visu kiinu, atitinkamai pagal kitas aplinkybes, pvz. kaltininkas ir nukentéjusysis yra
apsirenge, atviromis kiino vietomis nekontaktuojama, gali biti vertinami kaip kitokio pobiidZio
seksualiniai veiksmai, pvz. tvirkinimas, nes objektyviai sunku buty teigti, kad tokiu biidu
imituojamas nattralus lytinis aktas.

Autoré pateikia ir Rusijos Federacijos baudziamojo kodekso (toliau RF BK) nuostaty
analize, kadangi lygiai taip pat, seksualinio prievartavimo norma buvo sukurta iSskiriant lytinio
santykiavimo samprata i§zaginimo sudétyje. RF BK 132 str. numato, kad sekualiniu prievartavimu
objektyviai laikomi tokie prievartiniai (panaudojant fizin} smurta, grasinant j; naudoti ar
pasinaudojant bejegiSka bukle) veiksmai kaip pederastija, lesbianizmas ar kiti seksualinio pobiidzio
veiksmai'?’. Biitent pastarieji remiantis RF BK komentaru atitinka kitokj fizinj salytj, nes jame
pateikiama, kad pederastija, kaip homoseksualizmo forma laikomas prievartinis lytinés aistros
patenkinimas vyru su vyru (per anus), lesbianizmas (sapfizmas, tribacija) pasireiSkia lytinés aistros
tenkinimu tarp motery tokiais seksualinio pobiidZio veiksmais kaip lytinio akto imitavimu,
kontaktuojant oraliniais-genitaliniais budais, petingu, frotazu, o kitokio pobiudzio seksualiniai

veiksmai — tai prievartiniai lytinés aistros tenkinimo btidai tarp vyro ir moters, tarp vyry ir motery

123 Lietuvos Auksciausiojo Teismo teiséjy senato 2004 m. gruodzio 30 d. nutarimas Nr. 49, supra note 69.

124 | bid.

125 Abramavi¢ius, A., Aliukoniené, R., Baranskaité, A. ir kt., supra note 31, p. 185.

126 Fedosiuk, O. Nusikaltimy zmogaus seksualinio apsisprendimo laisvei ir nelie¢iamumui kvalifikavimas. Paskaity
tezés.

127 Rusijos Federacijos baudZiamasis kodeksas. [interaktyvus] [Ziliréta 2014-11-15]

<http://docs.cntd.ru/document/ugolovnyj-kodeks-rf-uk-rf>
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skirtingomis formomis, i§skyrus i§zaginima, homoseksualizma ar lesbianizma®?®. 1§ $io i3aigkinimo
vis dar neaisku, kokie veiksmai galéty buti laikomi kitokio fizinio sgly¢io veiksmais, kadangi net ir
juos konkretizuodami RF BK komentaro sudarytojai nurodo, kad tokie veiksmai gali pasireiksti
lytinio akto imitavimu ar poveikiu j partnerio kiing be lytinio akto pozymiy, sukelianciy kaltinamojo

lytinj susijaudinimg ir orgazma*?®

. Kaip matyti, komentare nepateikiami konkretiis lytinés aistros
tenkinimo Kkitokiais btdais pavyzdziai, apsiribojama tik nukentéjusiojo ir kaltinamojo lyties
kriterijais, kai tuo tarpu LR BK komentare pateikiamas tokio santykiavimo pobidis. Diskusijy kelia
ir kategoriSkas teiginys, kad tokie veiksmai turi sukelti kaltinamojo lytinj susijaudinimg ar orgazma.
Seksualinio prievartavimo nusikaltimo sudétis yra formali, todél jos baigtumas siejamas su
konkre¢iy veiksmy pradzia, Siuo atveju lytinés aistros tenkinimo veiksmy pradé¢jimu, o ne su
galutiniu lytinés aistros patenkinimu. Todél Siame iSaiskinime labiau tikty galéjimo objektyviai
tokiais veiksmais sukelti kaltinamojo lytinj susijaudinimag kriterijus. Autoré¢ mano, kad S§is kriterijus
akcentuojamas nurodant seksualinio prievartavimo tiksla, kuris, toliau matysime, skiriasi nuo
tvirkinamyjy veiksmy tikslo.

LR BK 153 str. tiek iki 2014 m. priimty pakeitimy, tiek po jy, tvirkinamyjy veiksmy sgvoka
nepateikiama. Remiantis baudZziamosios teisés teorija tvirkinimas yra seksualinio pobtidzio veiksmai
vaiko atzvilgiu, kuris gali biiti dviejy formy: fizinis tvirkinimas (jvairiis fizinio sgly¢io veiksmai
vaiko atzvilgiu, vaiky skatinimas atlikti juos tarp saves, tokiy veiksmy atlikimas vaikui stebint) ir
intelektualus tvirkinimas (pvz.: pornografijos rodymas)®*°. Panasiai rafoma ir LR BK komentare,
kuriame tvirkinamieji veiksmai sugrupuoti j keturias grupes: 1) seksualiniy veiksmy — lytinio
santykiavimo, kitokio lytinés aistros tenkinimo su partneriu, masturbacijos, ekshibicionizmo —
atlikimas maZameciy akivaizdoje; 2) mazameciy lenkimas, vertimas atlikti seksualinius veiksmus
tarp saves ar su savimi; 3) pornografijos demonstravimas mazameciams; 4) kitoks intelektualus
tvirkinimas — amoraliis pasakojimai apie seksualinio potraukio tenkinimg ir pan.’*l. Verta paminéti,
kad 2014 m. kovo 13 d. pataisa, nukentéjusiuoju pagal aptariamg straipsnj laikomas jaunesnis negu
SeSiolikos mety asmuo, todél nukentéjusiuoju gali buti ne tik vaikai iki 14 mety, bet ir iki 16 mety.

Kiek konkreciau tvirkinamieji veiksmai jvardijami Lietuvos AuksSciausio teismo, pagal kurj, vaiko

128 Kommentarij k ugolovnomu kodeksy Rossijskoj Federacii (postatejnyj) (pod red.d-ra jurid.nauk. prof.
A.l.Chuchaeva) — Moskva:KONTRAKT, 2012, p. 132.

129 |bid.

130 Milinis, A., Gruodyté, E., Gutauskas, A. ir kt., supra note 57, p. 187.

181 Abramavicius, A., Aliukoniené, R., Baranskaité, A. ir kt., supra note 31, p. 194
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tvirkinimas gali biti padaromas jvairiomis formomis: demonstruojant mazameciui lytinius organus,
ji nurengiant, glostant vaiko kiing ar jo lytinius organus, prasant glostyti kaltininko lytinius organus,
taip pat ir lytiskai santykiaujant ar tenkinant lyting aistrg jo akivaizdoje ar pan.'32, Lyginant su RF
BK, jame panasiai kaip ir LR BK apsiribojama tik tvirkinamyjy veiksmy terminu, jo neaiskinant,

ta¢iau nurodoma, kad tokie veiksmai atliekami nenaudojant prievartos'®

. Autoré¢ pastebi, kad tokiu
straipsnio konstravimo biidu, Rusijos jstatymy leid¢jas konkreciai apibrézé, kad atvejai kuomet
naudojama prievarta yra pavojingesni, ir nepaisant objektyvaus veikos pasireiskimo, gali buti
kvalifikuojami pagal Kkitg straipsnj, pvz. numatant] baudZiamajg atsakomyb¢ uz seksualinj
prievartavima kitokiu badu. Sios Salies baudZiamosios teisés teorijoje pateikiamas panagus
tvirkinamyjy veiksmy apibudinimas, kuris taip pat gali buti ir fizinis, ir intelektualinis, o kalbant
apie pirmuosius — tai nukentéjusiojo ar paties kaltinamojo lytiniy organy apnuoginimas, jy lictimas,
masturbacijal®. Vertinant pateiktus tvirkinamyjy veiksmy (kalbama apie fizinj tvirkinima)
pavyzdzius Lietuvos bei Rusijos baudziamuosius teisés Saltiniuose matyti, kad baigtinio
tvirkinamyjy veiksmy saraso néra, o ir praktiniu pozitriu negali buti. Todél siekiant tinkamai
jvertinti konkrety atvejj, neretai teismai susiduria su netinkama veikos kvalifikacija, o zemesniy
instancijy teismai vengia iSdéstyti konkrecius argumentus ar kriterijus, kuriais remiantis priémeé
sprendimg. Autoré mano, kad detalesné seksualinio prievartavimo kitokio fizinio saly¢io budu bei

tvirkinamyjy veiksmy nusikaltimy analiz¢ leis konkre¢iau suformuluoti jy atribojimo Kkriterijus.

3.1.  Pagrindiniai tvirkinamyjy veiksmu ir lytinio prievartavimo atribojimo
kriterijai: veika ir padarymo biidas

BaudZiamosios teisés teorijoje yra pateikiama, j kg reikia kreipti démesj, siekiant nustatyti ar
konkretiis veiksmai turi seksualinio prievartavimo pozymiy. Vieni jy yra veikos intensyvumas —
panasumas j natiraly, analinj ir oralinj akta bei panaudotos prievartos intensyvumas®®®. Siuos
kriterijus autoré bendrai jvardija veiksmais, kuriais pasireiSkia veika bei jos padarymo biidas —

biitent jie gali buti laikomi vienais pagrindiniy kriterijy, padedanciy atriboti seksualinj prievartavimag

132 jetuvos Auksciausiojo Teismo teiséjy senato 2004 m. gruodzio 30 d. nutarimas Nr. 49, supra note 69.

133 Rusijos Federacijos baudziamasis kodeksas.<http://docs.cntd.ru/document/ugolovnyj-kodeks-rf-uk-rf>

134 Ugolovnoe pravo Rossii. Ocobennaja chast, (pod red.d-ra jurid.nauk. prof. A.l. Ragora), Moskva: Ehsmo, 2010, p.
111.
135 Milinis, A., Gruodyté, E., Gutauskas, A. ir kt., supra note 57, p.162.
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nuo tvirkinamyjy veiksmy. Vienoje i§ daZniausiai cituojamy baudziamyjy byly nurodoma: ,, BK 150
straipsnio 4 dalyje numatytas lytinés aistros su mazameciu tenkinimas kitokio fizinio sqlycio biudu
sutampa su BK 153 straipsnyje numatyto mazamecio tvirkinimo veika tuo, kad abiem atvejais su
mazameciu atliekami neteiséti seksualinio pobudzio veiksmai, kurie gali pasireiksti panasia forma.
Atribojant Iytinés aistros tenkinimq kitokio fizinio sqlycio biidu nuo tvirkinamyjy veiksmy, turi biiti
jvertinamas su mazZameciu atlickamy neteiséty veiksmy  seksualinis pobidis ir jy
intensyvumas/...tvirkinamieji veiksmai yra nesusije su intervencija j moters Iytinius organus ir
lytinés aistros tenkinimu su tuo Zmogumi. Kadangi nuteistasis ne liesdavo ar glostydavo
nukentéjusiosios isorinius lytinius organus, o kisdavo pirstus nukentéjusiajai j makstj tokiu biidu
imituodamas naturaly Ilytinj aktq, apeliacinés instancijos teismas pagristai Siuos neteisétus
veiksmus, pasireiSkusius intervencija j nukentéjusiosios kiing, pagal savo pobudj ir intensyvumg
jvertino kaip Iytinés aistros tenkinimq kitokio fizinio sqlycio biidu, o ne mazamecio tvirkinimg “*%. Si
byla leidZia aiSkiai iSskirti taip vadinamus ,,intervencinius® ir ,,minkstus‘ fizinio salycio seksualinius
veiksmus, pastaruosius vertinant tik kaip tvirkinamuosius. Suprantama, toks atribojimas pagristas ir
seksualinio pobudzio veiksmy pavojingumo, zalojancio pobtidzio aspektais. Nors tiek tvirkinamieji
veiksmai, tiek seksualinés prievartos patyrimas gali buti vienodai traumuojantys, taciau vertinant
numatyty bausmiy skirtumus akivaizdu, kad jstatymy leid¢jas neintensyvius, neintervencinio
pobudzio seksualinius veiksmus laiko maziau zalingais. Taciau, iki $iol teismai ne vienodai vertina
tokius kitokio fizinio sgly€io seksualinius veiksmus, kaip pavyzdziui pirSty kiSimas j nukentéjusiojo
lytinius organus. Stai Kédainiy rajono apylinkés teismas tokius kaltinamojo veiksmus laiké
tvirkinamaisiais: ,,kaltinamasis S. M. mazametés atzvilgiu atliko tvirkinamuosius veiksmus, tai yra:
pasodines jqg ant stalo ir praseges jos kelnes glosté mergaités kojas, uzkises rankq uz kelnaiciy
glosté mazametés sédmenis, lytinius organus, kiSo rodomgjj pirstq jai j makstj, dél ko, mazameté M.
M. jauté fizinj skausmq bei reaguodama j stresq patyré laiking psichikos sutrikimg, dél ko jai buvo
nesunkiai sutrikdyta sveikata“*®’. Autoré pastebi, kad Sioje byloje teismas pagristai tvirkinamaisiais
veiksmais laiké mazametés sedmeny, lytiniy organy glostyma, kurie, remiantis baudZiamosios teis€s
teorija, LAT iSaiSkinimu yra neintervenciniai ir prilygsta tvirkinamiesiems. Taciau diskusijy kelia
rodomojo pirsto kiSimas nukentéjusiajai | makstj. Remiantis byloje pateiktais nukent&jusiosios
parodymais, ji pastarojo veiksmo metu jauté fizinj skausma: ,,jai dél to buvo blogai, skaudéjo ir

buvo labai géda, kad dél kaltinamojo j Iyties organus kisto pirsto jai lyties organg skaudéjo ir grizus

136 ietuvos Auksciausiojo Teismo 2007 m. lapkri¢io 13 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-725/2007.
187 K édainiy rajono apylinkés teismo 2011 m. vasario 18 d. nuosprendis baudziamojoje byloje Nr. 1-7-673/2011.
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namo, ji vaikiciojo iSsizergusi, kitq dieng jai iS ten pradéjo bégti baltas skystis ‘. Tokie
nukentéjusiosios parodymai, kuriuos patvirtino liudytojy parodymai, autorés nuomone, galéty
pagristai leisti kaltinamojo veiksmus vertinti kaip seksualinj prievartavima kitokio fizinio salycio
budu. Atkreiptinas démesys, nors Sioje byloje apie tai nepasisakyta, taCiau teismas atskirus du
epizodus (pirmasis, kurio metu kaltinamasis glosté mazamete ir antrasis, kurio metu kiSo pirsStus |
makstj) vertino kaip vieng nusikaltima, todél neaisku ar kaltinamasis turéjo vieninga tycig seksualiai
prievartauti nukentéjusiaja ir pirmasis epizodas buvo tik preliudija j savo lytinés aistros tenkinimg.
Kritikuotinas yra ir Kauno miesto apylinkés teismo nuosprendis, kuriuo kaltinamojo veiksmai
kvalifikuoti kaip tvirkinamieji: ,,duso kabinoje, maudydamas mazamete dukrg D. V., gim. 2006 m.,
tiksliai nenustatytqg karty skaiciy, bet ne maziau kaip vienq kartg, jkisdamas pirstg mazametei dukrai
i Iytinius organus, nukentéjusiajai D. V. sukélé fizinj skausmq. “**°. Akivaizdu, kad pirsty kigimas
nukentéjusiajam i lytinius organus savo intensyvumu ir pobiidziu gali biti prilyginami natiiraliam,
oraliniam ar analiniam lytinés aistros tenkinimo budui.

Svarbg tinkamai jvertinti kiekvieng kaltinamojo veika panaSioje situacijoje iliustruoja
Kauno apygardos teismo sprendimas: ,, negincijami nustatyta, jog kaltinamasis V. M., 2011 metais
laikotarpiu nuo sausio 24 d. iki vasario 21 d., tikslesnis laikas ikiteisminio tyrimo metu nenustatytas,
naktj, apsvaiges nuo alkoholio, ir tai turéjo jtakos nusikalstamos veikos padarymui, namuose
pasinaudodamas nukentéjusiosios J. M. bejégiska bitkle dél mazametystés ir jai gulint lovoje,
klupédamas prie lovos lieté nukentéjusiajai kriitis, kiso pirstus jai j lytinius organus - tokio fizinio
sqlycio biidu tenkino savo Ilytine aistrq su nukentéjusigja pries jos valig, tuo atliko seksualinio
prievartavimo veiksmus, todél jo veika teisingai kvalifikuota pagal LR BK 150 str. 4 d. / Be to,
nustatyta, jog kaltinamasis V. M., 2011 m. laikotarpiu nuo sausio 24 d. iki vasario 21 d., maziausiai
keturis kartus, naktimis, tikslesnis laikas ikiteisminio tyrimo metu nenustatytas, apsvaiges nuo
alkoholio ir tai turéjo jtakos nusikalstamos veikos padarymui, namuose pasinaudodamas
nukentéjusiosios J. M. bejégiska biikle dél mazametystés ir jai gulint lovoje, kliupédamas prie lovos
lietée nukentéjusiosios kriitis, kojas, kiso rankq nukentéjusiajai uz kelnaiciy, lieté lytinius organus -
tokio fizinio sqlycio biidu atliko seksualinio pobiidzio veiksmus maZametés atzvilgiu, galincius
sukelti nukentéjusiosios susijaudinimq ar per ankstyvg doméjimgsi lytiniais santykiais — tokiu biidu

daré zZalg mazametés psichikos biisenai, t. y. tvirkino mazZamete J. M., todél jo veika Sioje dalyje

138 Nr, 1-7-673/2011, supra note 137.
139 Kauno miesto apylinkés teismo 2012 m. birZelio 26 d. nuosprendis baudziamojoje byloje Nr. 1-417-651/2012
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teisingai kvalifikuota pagal LR BK 153 str.“**°. Kaip matyti, ioje byloje teismas pirsty kisima j
lytinius organus vertino kaip intensyvesnio pobiidzio veiksmus nei lytiniy organy lietima, bet to
atkreiptinas démesys, kad tuo paciu kiti veiksmai (nukentéjusiosios kriitinés glostymas) kartu su
pirSty kisSimu ] lytinius organus laikyti lytinés aistros tenkinimo veiksmais. Akivaizdu, kad
seksualiniy nusikaltimy pobudis lemia, kad beveik visais atvejais vienas ar kitas lytinio
santykiavimo ar aistros tenkinimo veiksmas yra lydimas glamoniy, kitokiy veiksmy, kurie atskirai
galéty sudaryti ir kito seksualinio pobudzio nusikaltimo sudéti. LAT yra pasisakes Siuo aspektu
baudziamojoje byloje Nr. 2K-252/2013: ,,Kaip pripazino ir apeliacinés instancijos teismas, biity
galima sutikti, kad kai kurie is aprasyty veiksmy, pvz., nukentéjusiosios kiino glostymas, tuos
veiksmus vertinant atskirai, is tikryjy atitikty ne seksualinio prievartavimo, o mazamecio asmens
tvirkinimo pozymius. Taciau V. P. nuteistas uz testinés nusikalstamos veikos padarymgq, kuri reiskesi
ne tik nukentéjusiosios 1. V. kitno glostymu, liepimu masturbuoti nuteistojo lytinj organg, jj ciulpti,
taciau Iytiné aistra su nukentéjusigja buvo tenkinama ir nuteistajam kisant savo Iytinj organg
nukentéjusiajai j analing angq, buciuojant bei laizant 1. V. Iytinius organus, kiSant j juos savo
pirStus, paéemus nukentéjusiosios rankq, lieciant ja savo Ilytinj organg. AtsiZvelgiant j vieningq
nuteistojo tycios turinj tenkinti lytine aistrq su mazamete 1. V., visi Sie testinio pobudzZio veiksmai
laikini Iytinés aistros tenkinimu analiniu ir kitokio fizinio sqlycio biidu. Taigi pagal byloje nustatytas
aplinkybes teismai, kvalifikuodami V. P. veiksmus dél mazametés seksualinio prievartavimo pagal
BK 150 straipsnio 4 dalj, tinkamai taiké baudZiamgji jstatymgq, todél tenkinti nuteistojo gynéjo
prasymq ir perkvalifikuoti nusikalstamq veikq pagal BK 153 straipsnj teisinés galimybés néra. “***.
Seksualinio pobiidZio nusikalstamy veiky prie§ mazamecius, nepilnamecius specifika
sukelia nemazai problemy siekiant i$siaiSkinti kokius konkreciai veiksmus nukentéjusiojo atzvilgiu
atliko kaltinamasis bei kokio intensyvumo jie buvo. Nors prie§ tai aptartoje LAT byloje nebuvo
pasisakyta dél kitos nukentéjusios atzvilgiu atlikty veiksmy, tafiau autoré cituoja Apeliacinio
teismo nuosprendj, kuriame kolegija pasisaké, kad: , Kvietimas ir raginimas arba prasymas
paciulpti lytinj organg negali biiti laikomas Iytinés aistros tenkinimu oraliniu biudu, o yra tik
tvirkinamieji veiksmai./Kiti kaltinime nurodyti: nukentéjusiosios kiino, taip pat ir lytiniy organy bei
analinés angos lietimas arba glostymas, liepimas arba prasymas Ciulpti kaltininko lytinius organus
arba juos ranka masturbuoti (nukentéjusioji atlikti tokius veiksmus atsisake), kolegijos nuomone,

néra lytinés aistros tenkinimas kitokio fizinio sqlycio bidu. Pagal Siame nuosprendyje jau aptartg

140 Kauno apygardos teismo 2011 m. lapkri¢io 11 d. nuosprendis baudziamojoje byloje Nr. 1-328-493/2011.
141 Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo 2013 m. geguzés 17 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-252/2013.
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galiojancig teisming praktikq, tokie veiksmai sudaro ne seksualinio prievartavimo, o mazamecio
asmens tvirkinimo nusikalstamos veikos sudetj.“*?. Remiantis perzitirétomis bylomis, teismai tokius
veiksmus, Kkaip lytiniy organy rodymas, kisimas savo lytinj organa nukentéjusiajam prie lipy*,
savo lytinio organo trynimas j mazame&io koja per riubus'#*, nukentéjusiojo kiino, lyties organy

% ranky uzki$imas uZ kelnai¢iy, lytiniy organy

lietimas, sédmeny lietimas savo lyties organu'
lietimas pirstais, nukentéjusiojo rankos uzdéjimas ant savo lyties organy'#® paprastai laiko ne tokiais
intensyviais, ,,minkStais* kitokio fizinio salycio veiksmais, todél tokie veiksmai dazniausiai teisingai
kvalifikuojami kaip tvirkinamieji. Nors visuotinai pripazjstama, kad tiek tvirkinamyjy veiksmy, tiek
tam tikry lytinés aistros tenkinimo kitokio fizinio sglyCio biidu apibrézimo ribos néra nustatytos, jy
sarasas néra baigtinis, tad svarbu atrasti ir kitus kriterijus be intensyvumo ar veiksmy pobudzio
padedanciy atriboti Siuos nusikaltimus.

Autoré nagrinédama RF BK jtvirtintg tvirkinimo normg pabréZia, jog joje numatyta, kad
tokie veiksmai atliekami nenaudojant prievartos. Lyginant LR BK 150 str. bei 153 str. dispozicijas,
matyti, kad seksualinis prievartavimas gali biiti padaromas bet kuriuo i$ alternatyviu bidu, t. y.
panaudojant fizinj smurtg ar grasinant tuoj pat jj panaudoti, ar kitaip atimant galimybe priesintis, ar
pasinaudojant bejégiSka nukentéjusiojo biikle, kai tuo tarpu LR BK 153 str. tvirkinamyjy veiksmy
padarymo buidas néra nurodomas. Todé¢l logiSkai galima teigti, kad tvirkinamiesiems veiksmams
inkriminuoti nereikia nustatinéti fizinio smurto panaudojimo, grasinimo tuoj pat ji panaudoti, kitokio
galimybés prieSintis atémimo ar pasinaudojimo bejégiska bukle pozymiy. Ir atvirk$¢iai, Siuos
pozymius biitina nustatyti norint veika kvalifikuoti pagal LR BK 150 str. Verta prisiminti, kad
remiantis LAT lytinés aistros tenkinimas su mazameciu asmeniu paprastai vertinamas kaip
pasinaudojimas nukent¢jusiojo bejégiSka bikle, 1Sskyrus atvejus, kai nukentéjusysis pagal savo
fizin} ir psichin; iSsivystymg bei socialing branda suvoké daromy su juo veiksmy esmg¢ ir dave
sutikimg tokiems santykiams arba tie veiksmai jvyko maZamecio (nukentéjusiojo) iniciatyva'#’. Jau
minéta, kad pagal nusistovéjusig praktika bei teorija mazameciu laikomas asmuo nesulaukes 14
mety. Kaip minéta, LR BK 153 str. numatyto nusikaltimo sudétyje néra pasinaudojimo bejégiSka

bukle pozymio, taciau teismy sprendimuose veika kvalifikavus kaip tvirkinamuosius veiksmus, $is

142 Lietuvos apeliacinio teismo 2012 m. lapkri¢io 22 d. nuosprendis baudZiamojoje byloje Nr. 1A-433/2012.

143 Varénos rajono apylinkés teismo 2011 m. balandZio 28 d. nuosprendis baudZiamojoje byloje Nr. 1-43-308/2011.
143 Akmenés rajono apylinkés teismo 2011 m. vasario 25 d. nuosprendis baudziamojoje byloje Nr. 1-8-440/2011.
145 Kelmés rajono apylinkés teismo 2013 m. balandZio 17 d. nuosprendis baudziamojoje byloje Nr. 1-77-496/2013.
146 [_ietuvos Auksciausiojo Teismo 2014 m. rugséjo 30 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-356/2014.

147 Lietuvos Auksciausiojo Teismo teiséjy senato 2004 m. gruodzio 30 d. nutartimas Nr. 49, supra note 69.
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pozymis yra inkriminuojamas: ,,A.D. ne maziau kaip du kartus, pasinaudodamas nukentéjusiosios
bejégiska biikle dél jos mazametystés, per drabuzius lieté nukentéjusiajai E. K., kriiting, tokio fizinio
sqlycio budu atliko pries mazamete seksualaus pobiidzio veiksmus, galincius sukelti nukentéjusiosios
susijaudinimq ar per ankstyvg doméjimgsi lytiniais santykiais - atliko maZamecio asmens tvirkinimo

veiksmus. Siais savo veiksmais A. D. padaré LR BK 153 str. numatytq nusikaltimg. 48

, A, V. pagal
BK 153 straipsnj nuteistas uz tai, kad/ svetainéje esancioje lovoje, pasinaudodamas nukentéjusiosios
V. V. bejégiska bitkle dél mazametystés, jai gulinciai vienq kartqg uzkisdamas rankg uz kelnaiciy,
pirstais liesdamas nukentéjusiosios lytinius organus, po to suimdamas V. V. uz jos rankos jg pakiso
po savo trumpikemis, vieng kartg jos rankg uzdéjo ant savo Ilytiniy organy ir taip atliko tvirkinimo

veiksmus su nukentéjusigia mazamete V. V.4,

Autoré pastebi, kad seksualinio pobtdzio
nusikalstamos veikos nukreiptos prie§ asmenis jaunesnius nei 16 mety ir dazniausiai pries
mazamecius pasizymi bitent tokios jy amziaus nulemtos bukles (veiksmy pobiidzio ir esmes
nesuvokimu, raidos ypatumais ir pan.) pasinaudojimu. Kaltininkui daznu atveju nebiitinas smurto,
grasinimy ar kitokiy veiksmy kaip galimybés prieSintis atémimas panaudojimas. Anksciau
analizuota teismy praktika baudziamosiose bylose dél lytinés aistros tenkinimo pazeidziant
nepilnamecio asmens seksualinio apsisprendimo laisve ir (ar) nelieCiamumg parodé, kad bylose
pasitvirtino asmens, jaunesnio negu 16 mety sutikimo lytiniams santykiams davimo faktas, todél
autoré¢ mano, kad bejégiskos buklés pasinaudojimo pozymis bylose dél tvirkinamyjy veiksmy
nustatomas siekiant paneigti savanoriSkus ar nukentéjusiojo iniciatyva nulemtus seksualinio
pobiidZio veiksmus. BaudZiamosios teisés teorijoje apie nukentéjusiojo sutikimo reikSme
tvirkinamyjy veiksmy atveju nekalbama. Be to 2010 m. liepos mén. priémus LR BK 151* str.
pakeitimus, atvejai, kuomet lytiSkai santykiauta ar lytin¢ aistra tenkinta su maZzameciu jam sutinkant,
ir teismas nustato, kad sutikimas sagmoningas ir duotas suvokiant su juo daromy veiksmy pobud; ir
esme, nekvalifikuojami pagal LR BK 153 str. Prisiminus LR BK 151! str. 1 d. numatyto
nusikaltimo sudétj, joje Siai problemai nagrinéti aktuali nusikalstama veika pasireiSkia kaip kitokios
lytinés aistros tenkinimas. Pabréztina, kad LR BK sistema neleidzia nusikalstamos veikos ty paciy
pozymiy aiskinti skirtingai skirtinguose straipsniuose, taip bity nepagristai iSpleCiamos vieny
nusikaltimy sudétys ir susiaurinamos kity. Kauno apygardos teismas apie lytinés aistros tenkinima
kitokio fizinio saly¢io biidu LR BK 1511 str. 1 d. sudétyje yra pasisakes: ,, Apeliacinés instancijos
teismas konstatuoja, kad Lietuvos Respublikos BK 151! str. 1 d. dispozicijoje yra nurodoma

148 |_jetuvos apeliacinio teismo 2009 m. spalio 15 d. nuosprendis baudziamojoje byloje Nr. 1A-371/2009.
149 Nr. 2K-356/2014, supra note 156.
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atsakomybé uz lytinés aistros tenkinimgq, taciau joje néra imperatyviai nurodoma, kad kitoks fizinis
sqlytis privalo buti lieciant bent vieno is asmeny Iytinius organus. Pagrindiné Sio straipsnio sqlyga
yra tai, kad kaltininkas tenkina savo lyting aistrq fizinio sqlycio biidu, taigi 5i aplinkybé turi esming
reiksme kvalifikuojant minétqg nusikalstamq veikq. IS anksciau aptarty byloje esanciy jrodymy
akivaizdziai matyti, kad nuteistasis D. J. sieké tenkinti savo lytine aistrq, tai daré su jaunesniu nei
16 mety asmeniu, todél pirmosios instancijos teismas visisSkai pagristai padaré isvadg, kad
nukentéjusiojo buciavimas j liipas jvedant liezuvj j burng siuo atveju yra lytinés aistros tenkinimas
kitokio fizinio sqlycio biudu. Be to, pirmosios instancijos teismas konstatavo, kad nusikalstamos
veikos, D. J. padarytos 2012-03-09 ir 2012-03-20, kvalifikuotinos kaip viena testiné nusikalstama
veika, kadangi kaltinamasis savo Iytine aistrq tenkino su vienu ir tuo paciu asmeniu.“*>°. Kaip
matyti, siekio patenkinti savo lyting aistrg kriterijus yra lemiamas fizinio sgly¢io veiksmus vertinti
atitinkamai pagal LR BK 150 str., 151 str. ar 151! str. nuostatas. Vien tai leidZia daryti i§vada, kad
tvirkinamyjy veiksmy inkriminavimo atveju nukentéjusiojo asmens sutikimas neturi juridinés
reikSmés, todel pasinaudojimo bejégiska bukle pozymio inkriminavimas tvirkinamyjy veiksmy
sudétyje, nenustacius kaltininko siekio patenkinti savo lyting aistra bei kity buitinyjy pozymiy yra
perteklinis, nes pasinaudojimas bejégiSka nukentéjusiojo bukle yra kity seksualinio pobtdzio
nusikalstamy veiky pozymis, tame tarpe ir LR BK 150 str. numatyto nusikaltimo.

Teismy praktikoje fizinio smurto ar grasinimo ji panaudoti pozymis siekiant atriboti
seksualinj prievartavima nuo tvirkinamyjy veiksmy vertinamas ne vienodai. Stai teismas veiksmus
objektyviai pasireiSkusius kaip tvirkinamuosius, kvalifikavo pagal LR BK 150 str. 4 d.: ,, Taip pat jis
2008-05-04 apie 16.30 val., laukuose, esanciuose 1,2 km atstumu nuo Misko g. 33, M. R. kaime,
Avizieniy sen., Vilniaus raj., Zinodamas, kad K. B., gimusi 1998-08-09, yra mazameté, jéga numové
jai kelnes ir apatines kelnaites, lieté ranka nukentéjusiosios lytinius organus, jq buciavo j lipas, taip
lytinio sqlycio biidu tenkino savo lyting aistrq su mazamete K. B. prie$ jos valig, tuo padaré
nusikaltimg, numatytq BK 150 str. 4 d.“™'. Panasiis veiksmai kitoje byloje visgi kvalifikuoti kaip
tvirkinamieji: ,, V. B. 2009 m. lapkricio 11 d. apie 22.30 val., bute, esanciame adresu ( - ), Vilniuje,
bidamas apsvaiges nuo alkoholio, atliko mazZamecio asmens-G. S., gim. 2002-03-28, tvirkinimo
veiksmus. Pasinaudodamas pastarosios bejégiska biikle dél mazametystés, nusirengé pats ir nurengeé

lovoje gulincig nukentéjusigjq G. S., po ko rankomis lieté jos lytinius organus ir rankas bei buciavo

150 Kauno apygardos teismo 2014 m. geguzés 23 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr.1A-76-238/2014.
151 Vilniaus apygardos teismo 2009 m. kovo 30 d. nuosprendis baudziamojoje byloje Nr. N1-102-92/2009.
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Jjai j lipas, tai yra padaré nusikaltimg, numatytg Lietuvos Respublikos BK 153 str. “*%2. Siose bylose
vertinta veika pasireiSké i§ esmés analogiskai, tac¢iau buvo kvalifikuota skirtingai. Autoré daro
prielaida, kad teismy sprendimams jtakos turé¢jo smurto panaudojimo faktas pirmojoje byloje,
kadangi tokiu pobtidziu veika tapo pavojingesne nei tvirkinamieji veiksmai, kuomet fizinio poveikio
nukentéjusiojo pasipriesinimui palauZti net nereikia naudoti. Siuo aspektu yra diskutuotinas Silutés
rajono apylinkés teismo nuosprendis, kuriuo kaltinamojo veiksmai kvalifikuoti pagal LR BK 153
str.: ,,sedédamas su R. V. ant lovos abiem rankomis jq apkabino per pecius, priglaudé prie saves, du
kartus pabuciavo jai j deSinj skruostq ir taip laikydamas nukentéjusigjq, pries jos valig, pasiguldeé
pastargjq j lovg, ranka apkabino jq per liemenj, taciau R. V. issilaisvinus, islipus ir atsitipus Salia
lovos, traukdamas jg uz megztinio kapisono atgal j lovg smaugé, o nukentéjusiajai issinérus is
megztinio ir nubégus prie dury, kurias bandé atidaryti, priéjes sudavé pastarajai vieng kartq ranka j
galvg, dél ko si nugriuvo ant grindy ir susizalojo deSing rankq ir kojg. Po to, R. E. sugriebes R. V. uz
kairés rankos, pries jos valiqg nusivedes pastimé jg ant lovos, abiem delnais per drabuzius glosté
nukentéjusiosios kriitine, viena ranka po Sortais glosté jos nuogas kojas, lieté lytinius organus —
Iytines lipas, suplésé R. V., bandancios istriikti, nepaklususios liepimui gultis atgal j lovg ir
pabégusios, 15 Lt vertés marskinélius. “*>3 Verta pripazinti, kad nukentéjusiosios kriitinés glostymas,
nuogy kojy glostymas galéty buti priskirti prie tvirkinamyjy veiksmy, taciau fizinio smurto veiksmai
siekiant nukentéjusigja paguldyti i lova bei lytiniy organy — lytiniy lipy glostymas vercia
kaltinamojo veiksmus vertinti kaip seksualinj prievartavima kitokio fizinio sgly¢io biidu. Juolab jo
intensyvus ketinimas sulaikyti nukentéjusiaja, paguldyti ja i lova tik rodo siekj pirmiausiai
patenkinti savo lyting aistrg. Kita vertus, ne visais tvirkinamyjy veiksmy atvejais fizinio smurto ar
grasinimo j] panaudoti faktas lemia kitokig veikos kvalifikacijg: mazametés kriitinés lietimas bei
budiavimas jkisus liezuvi'®*, vertimas nusirengti nuogai ir masturbuotis grasinant smurtu®®® veikos
akivaizdziai yra tvirkinamojo pobudZzio ir atskirai jas vertinant negaléty pretenduoti j artimy
»intervenciniams* seksualinio pobiidzio veiksmy sarasa. Be to kiekvienu atveju nustatinéjant fizinio
smurto ar grasinimo jj panaudoti poZymius, jiems taikomi $io darbo pirmuosiuose skyriuose minéti
tikslo (palauZti nukentéjusiojo pasiprieSinimg) bei laiko (prie§ seksualinio pobiidZio veiksmus ar

laisvanorisSky santykiy metu) kriterijai.

152 Vilniaus apygardos teismo 2010 m. kovo 24 d. nuosprendis baudziamojoje byloje Nr. 1-112-166/2010.

153 Silutés rajono apylinkés teismo 2011 m. rugséjo 1 d. nuosprendis baudziamojoje byloje Nr.1-31-733/2011.
154 Kauno apylinkés teismo 2013 m. vasario 14 d. nuosprendis baudZiamojoje byloje Nr. 1-8-725/2013.
155 Birzy rajono apylinkés teismo 2010 m. birzelio 11 d. nuosprendis baudZiamojoje byloje Nr. N1-11-830/2010.
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Apibendrinant, fizinio smurto ar grasinimo jj panaudoti nustatymo faktas gali rodyti didesnj
veikos daromos nukentéjusiojo asmens iki 16 mety atzvilgiu pavojinguma. Todél autorés nuomone
sveikintinas teismy noras veika objektyviai pasireiSkusiag tvirkinamojo pobiidzio veiksmais, taciau
savo esme artimesnius ,,intervenciniams®, kvalifikuoti atitinkamai pagal LR BK 150 str. 3 ar 4 d.,
jei Siuos veiksmus lydi kaltinamojo fizinio smurto panaudojimas siekiant palauzti nukentéjusiojo
valig. Sis poziliris turi i§iméiy tais atvejais, kuomet visy pirma kaltinamojo veiksmai yra
akivaizdziai tvirkinamojo pobudzio (ypatingai intelektualinio tvirkinimo atvejais) bei fizinio smurto

panaudojimas neatitinka Siam pozymiui inkriminuoti keliamy kriterijy.

3.2. Kiti galimi tvirkinamuyjy veiksmy ir lytinio prievartavimo atribojimo kriterijai: tikslas,
nukentéjusiojo biisena, padarymo vieta.

Teismy praktikos analizé parodé, kad daznai vienu i$ kaltinamyjy gynybiniu argumentu
gincijant veikos kvalifikacija tampa veikos padarymo tikslas, nukentéjusiojo biiklé bei padarymo
vieta. Sie kriterijai nurodomi ir baudZiamosios teis¢s teorijoje: apie seksualinio prievartavimo
pozymiy buvimg ar nebuvimg, esant kitokiam fiziniam salyCiui galima spresti atsizvelgiant |
nukentéjusiojo savybes, | tai kiek toks salytis objektyviai gali tenkinti Zzmogaus lyting aistra, ar
jvykio vieta buvo palanki lytinei aistrai tenkinti ir pan.’*®. Kalbant apie pirmajj argumentg, LR BK
150 str. struktiira rodo, kad seksualinio prievartavimo tikslas — kaltinamojo lytinés aistros
patenkinimas. Tuo tarpu tvirkinamaisiais veiksmais siekiama sukelti mazamecio (aut. pastaba
nepilnamecio iki 16 mety) lytin] susijaudinimg, per ankstyva susidoméjimg lytinémis funkcijomis,
nesveikg iSkreipta santykiy tarp ly¢iy jsivaizdavimg ir sutrikdyti vaiko fizinj ir psichologinj
vystymasi®®’. Rusijos baudZiamosios teisés teorijoje pateikiama, kad tvirkinamieji veiksmai viena
vertus nukreipti sukelti seksualinj kaltinamojo geisma, bet kita vertus — gali sukelti maZzameciy ir
nepilnameciy lytinj susijaudinima, sukelti nesveikg seksualin] susidoméjima, salygoti iSkreipta jtaka,
taip sukeliant sunkumus vaiko psichologiniam ir fiziniam aukléjimui®®. Autoré jzvelgia, kad dél
pastarojo teiginio gali atrodyti, kad baudziamosios teisés teoretikai kiekvieno i§ $iy nusikaltimy
tiksla akcentuoja siekdami apibiidinti kiekvieng i§ Sios veikos subjektyviyjy pusiy, taciau tiesiogiai

nejvardija tikslo vaidmens atribojant tvirkinamuosius veiksmus bei seksualinj prievartavima kitokio

1% Milinis, A., Gruodyté, E., Gutauskas, A. ir kt., supra note 57, p. 162.
157 Abramavicius, A., Aliukoniené, R., Baranskaité, A. ir kt.., supra note 31, p. 193.

1% Ugolovnoe pravo Rossii. Ocobennaja chast., supra note 134., p. 111.
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fizinio salyc¢io budu. Tikslas ar motyvas, remiantis baudZiamosios teisés teorija padeda tik atribojant
tvirkinimg nuo panasaus elgesio: tévy seksualiniy santykiy neslépimo nuo vaiko, pernelyg atviro
vaiky seksualinio §vietimo, elgesio su vaiku nudisty $eimose ir pan.'®®. Su iuo teiginiu autoré negali
nesutikti. Stai Lietuvos apeliacinis teismas isteisino kaltinamajj dél veikos, numatytos LR BK 150
str. 4 d. padarymo, kadangi nustaté:,, Sioje baudziamojoje byloje E. G. inkriminuoti veiksmai — tévas
lieté lipomis ar liezuviu dvejy mety ir desimties ménesiy amziaus dukrai lytinius organus, taip pat
pirstu ar ranka lieté dukros isange ir Iytinius organus — patys savaime dar nejrodo, kad E. G. Siuos
veiksmus atliko tenkindamas savo lyting aistrq./ Tévo veiksmai su neturincia trejy mety dukra, kai
tévas prausimo, ar kity higieniniy procediiry metu liecia ranka (pirstu) dukters lytinius organus ar
iSange, zaisdamas ar isreiksdamas téviskq meile ir Svelnumq buciuoja ar liecia lupomis (liezuviu)
dukros kiing, tame tarpe ir lytiniy organy sritj, patys savaime dar nerodo, kad Siuos veiksmus tévas
(E. G. ) atliko tenkindamas savo Iytine aistrq.” **°. Siame teismo sprendime labiau buvo gin&ijami
nusikalstamos veikos sudéties pozymiai, kur vienu i§ argumentu tapo kaltinamojo siekio tenkinti
lyting aistra nebiivimas.

Autoré toliau pateikia teismy sprendimus, kuriuose bitent tikslo kriterijumi buvo atriboti
seksualinis prievartavimas nuo tvirkinimo: ,,Is nukentéjusiosios parodymy matyti, kad atlikdamas
Siuos veiksmus, nuteistasis, anot nukentéjusiosios, ,,nieko nekalbédavo, o tik disaudavo*, ir nors
nukentéjusiajai skaudédavo ir ji verkdavo, nuteistasis savo veiksmy nenutraukdavo. Sie bylos
duomenys rodo, kad kasatorius atlikdamas veiksmus sieké ne tvirkinti vaikq, o tenkinti savo lyting
aistrq, kas yra vienas is seksualinio prievartavimo poZymiy.“*®!. Panasiai teismas pasisaké ir kitoje
byloje: ,,patikimais bylos duomenimis nustatyti A. Z. veiksmai mazametés A. B. atzvilgiu — jos Iytiniy
organy laizymas, kiino lietimas savo lytiniu organu, buciavimas atitinka ne tvirkinimo, o seksualinio
prievartavimo oraliniu bei kitokio fizinio sqlycio biidais poZymius./ nuteistasis A. 7., atlikdamas
pirmiau minétus veiksmus nukentéjusiosios atzvilgiu, pirmiausiai sieké patenkinti savo lyting aistrq,
o ne tvirkinti mazamete ir tokiu biidu iSsaukti pernelyg ankstyvq jos interesq bei doméjimgsi
seksualinio pobudzio veiksmais. Tokiqg isvadg leidzia daryti byloje nustatytas nuteistojo atlikty
veiksmy pobiidis, intensyvumas ir ilgalaikiskumas.“*%?. Sie du teismy sprendimai parodo, kad be kity

veikos poZymiy nustatymo, veikos kvalifikacijai tinkamai pagristi nagrinéjamas kaltinamojo

159 Milinis, A., Gruodyté, E., Gutauskas, A. ir kt., supra note 57, p. 189.

160 |_jetuvos apeliacinio teismo 2012 m. sausio 11 d. nuosprendis baudziamojoje byloje Nr. 1A-74/2012.
161 Nr. 2K-725/2007, supra note 154.

162 _ietuvos apeliacinio teismo 2012 m. vasario 20 d. nuosprendis baudziamojoje byloje Nr. 1A-94/2012.
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siekis/tikslas. Tadiau ar jis turi lemiama reikime vis délto néra aisku. Stai vienoje byloje nepaisant
kaltinamojo prisipazinimo, kad savo veiksmais jis sieké pasitenkinimo - jam buvo malonu, - veika
buvo kvalifikuota pagal LR BK 153 str.. ,Kaltinamasis J. V. paeiliui su mazameciais
nukentéjusiaisiais J. K., M. M., L. B. automobilyje atliko tvirkinamuosius veiksmus: rankomis lieté
bei glosté jy kojas, Iytinius organus./ Jis supranta, kad tai, kq daré, tai yra lieté vaiky lytinius
organus, pasitenkindamas seksualiai pats dél Siy veiksmy, yra negerai, tai yra neteiséta vaiky
atzvilgiu, taciau jis taip daré, nes jam tai buvo malonu./ Jo padarytos nusikalstamos veikos
kvalifikuotinos pagal LR BK 153 str., 153 str. Kaltinamasis J. V. atliko mazameciy asmeny, tai yra
L. B., J. K., M. M. tvirkinimo veiksmus, pasireiskusius lietimu bei glostymu rankomis mazameciy
kojy, Iytiniy organy.“'®3. Taigi, nors gali atrodyti, kad vien kaltininko tikslas arba siekimas
patenkinti savo lyting aistrg, arba siekis tvirkinti mazamet] ar nepilnametj ir tokiu buidu isSaukti
pernelyg ankstyva jo interesg bei doméjimasi seksualinio pobtidzio veiksmais, gali lemti gin¢ijama
veikos kvalifikacijg, tac¢iau vis dar néra nusistoveéjusios praktikos kaip vertinti savo pobudziu
akivaizdziai tvirkinamuosius veiksmus (kojy, lytiniy organy glostymas kuomet tiek kaltinamasis,
tiek nukentéjusysis yra apsirenge) nors jais siekiama pirmiausia pasitenkinti lytiSkai. Autoré¢ mano,
kad tikslas gali buiti lemiamu veikos atribojimo kriterijumi tik tuomet, kai objektyviai daroma veika
sutampa i§ dalies, t. y. néra akivaizdziai tvirkinamyjy veiksmy ar seksualinio prievartavimo sudéties.

Kaip jau autoré pabrézeé, tvirkinamaisiais veiksmais kaltininkas siekia tvirkinti mazametj ar
nepilnamet] ir tokiu bidu iSSaukti pernelyg ankstyva jo interesg bei domeéjimagsi seksualinio
pobiidZio veiksmais. Taigi, tai veiksmai nukreipti } nukentéjusiojo protinj/suvokimo aspekta. Taciau,
analizuota teismy praktika parodé, kad kaltininkai dazniausiai gincija veikos kvalifikacija
remdamiesi tokia nukentéjusiyjy biikle, pavyzdziui miegu, kurioje jiems buinant zala kilti objektyviai
negaléjo ar juy siekis objektyviai negaléjo buti jgyvendinamas: ,,Sioje dalyje néra subjektyviyjy BK
153 straipsnyje numatyto nusikaltimo pozymiy. [statymas reikalauja, kad kaltininkas turi suvokti,
jog Siais veiksmais jis tvirkina mazametj vaikq, o nukentéjusysis savo ruoztu turi suvokti, kad jis
tvirkinamas. IS bylos medziagos matyti, kad nukentéjusioji miegojo ir tik prabudusi pamaté V. Z.
rankg ant savo kinmo. Tada staiga atsikéle. Teismai tinkamai nustaté faktines bylos aplinkybes,
taciau netinkamai aiskino baudZiamgjj jstatymgq, todél netinkamai jj ir pritaiké. Teiséjy kolegija
laiko, kad is epizodas nepagristai inkriminuotas V. Z. kaip seksualinis prievartavimas.“*®*. Teismas

Sioje byloje be kita ko ne tik nustate, kad kasatoriaus veikoje nebuvo LR BK 150 str. 4 d. numatyto

163 Pasvalio rajono apylinkés teismo 2013 m. balandZio 2 d. nuosprendis baudZiamojoje byloje Nr. 1-14-205/2013.
184 Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo 2013 m. sausio 22 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-40/2013.
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nusikaltimo, taciau ir tai, kad nukentéjusiosios biisena — miegas, 1émé tai, kad $i nesuvoké esanti
tvirkinama, taigi LR BK 153 str. taip pat negali bati inkriminuotas. Autoré mano, kad Sioje byloje
teismas Sig aplinkybe siejo su tvirkinimo tikslu, t. y. su ta aplinkybe, kad akivaizdu, jog
nukentéjusiajam miegant, kaltininkas negali jgyvendinti tvirkinamyjy veiksmy — i$Saukti pernelyg
ankstyva jo interesa, susidoméjima seksualiniais santykiais ir pan.

Ne mazai diskusijy gali kelti klausimas, ar mazas nukentéjusiojo amzius, pvz. 1-3 metai, gali
turéti jtakos nustatant, ko sieké kaltinamasis — ar tvirkinti mazametj ar lytiSkai pasitenkinti.
Pediatrijos Saltiniuose pateikiama, kad jprastai visi vaikai 1 m. bégyje tyrin€ja savo kiing ir nustato
jautrias vietas ar zonas. Berniukai dazniausiai dirgina savo lytinj organg, mergaités atlieka skirtingy
biidy trynima lytiniy organy srityje. 2-5 mety amziuje apytiksliai pusé berniuky ir 1/3 mergaiciy su
savo lytiniais organais atlieka jvairias manipuliacijas: mergaités judesius stipriais suglaudus Slaunis
ar trinant ioriniy lytiniy organy sritj'®®. Sie faktai i3 tiesy parodo, kad jau nuo 1 mety vaikai vedini
siekio pazinti aplinka, suvokti save bei kitus, savo kiing, gali jausti tam tikrus potyrius lytiniy organy
srityje — jautrumg, dirglumg ir pan. Taciau, autorés nuomone, tai dar nereiskia jy tikslingo siekio
dometis bitent seksualiniais santykiais ir pan., kadangi tai neiSvengiamai susij¢ su Kkitais
biologiniais-psichologiniais organizmo procesais. Stai teismas, netenkindamas kasatoriaus skundo
veika perkvalifikuoti j tvirkinamuosius veiksmus, be kity akivaizdziy veikos kvalifikavimo pagal
LR BK 150 str. 4 d. pozymiy, pasisaké: ,,Pirmosios ir apeliacinés instancijos teismy nustatyta, kad
B. B. ir verte M. M. B. liesti ranka jo Iytinius organus, ir kiSo pirstus j jos Ilytinius organus,
padarydamas mergystés plévés jtrikimg. Tokie veiksmai pries vieneriy-dvejy mety vaikg,
pasinaudojant jo bejégiska biikle dél mazametystés, vertintini ne kaip tvirkinamieji veiksmai, o kaip
mazamecio asmens seksualinis prievartavimas. “*%. Nors $ioje byloje pati veika akivaizdziai atitiko
seksualinio prievartavimo kitokio fizinio saly¢io budu sudét, taciau teismui abejoniy nekilo, kad
atliekant seksualinio pobiidZio veiksmus su 1-2 mety vaiku neabejotinai siekiama lytiSkai
pasitenkinti. Autorés nuomone, subjektyviai sunku jsivaizduoti, kaip, dar dazniausiai nemokanc¢iam
kalbéti vaikui, tokiais veiksmais galima sukelti susidoméjimg ar ankstyva interesg seksualiniais
santykiais. Kitais atvejais, gali kilti tam tikras dubliavimasis — nustatoma, kad nukentéjusysis dél
savo amziaus negaléjo suvokti su juo daromy veiksmy esmeés ir reikSmes, negaléjo jiems
pasipriesinti, t. y. buvo bejégiskos buklés ir tuo paciu jis negaléjo biiti tvirkinimas, nes tvirkinimo

veiksmai jam nesukelé jokio poveikio. Todél darbo autore atkreipia démesj, kad tokiose situacijose,

185 Behrman, R.E., Vaughan, V.C. Pediatrics, 12th edition. Philadelphia: W.B. Saunders, 1983, p. 134.
166 |_jetuvos Auksciausiojo Teismo 2012 m. gruodzio 11 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-649/2012.
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kuriose akcentuojama nukentéjusiojo buklé svarbus turéty bati kaltininko santykis su daroma veika
— ar jis suvoke, kad atlikdamas tvirkinamuosius veiksmus gali sukelti konkre¢iam nukentéjusiajam
perdétai ankstyva susidoméjimg seksualiniais santykiais bei to siekia, nepaisant to — ar toks tikslas
buvo pasiektas.

Lietuvos baudziamosios teisés teorijoje taip pat pateikiama, kad siekiant nustatyti ar
kaltininko veiksmai atitinka seksualinio prievartavimo nusikaltima, reikia kreipti démesj ir | tai, ar
jvykio vieta buvo palanki lytinei aistrai tenkinti'®’. I§ tiesy, jvykio vieta gali padéti nustatyti, ko
sieké kaltininkas ar patenkinti savo lyting aistrag, ar tvirkinti vaikg — tarkime uzdara aplinka,
automobilis ir pan. leidzia teigti, kad ginCytini veiksmai galéty jgauti seksualinio prievartavimo
pozymiy, kadangi objektyviai kaltininko lytinei aistrai patenkinti aplinka yra palanki, kai tuo tarpu
vieSose susibiirimy vietose, aplinkiniy, nesusijusiy su nukentéjusiuoju ar kaltinamuoju Zzmoniy,
apsuptyje tokio pobudzio veiksmams, kuriais galéty biiti patenkinama kaltininko lytiné aistra,
aplinka yra labai nepalanki. BaudZiamosios teisés teorijoje Siuo aspektu pateikiama iStrauka i$
baudziamosios bylos, kurioje teismas paliko zemesnés instancijos sprendima, kuriuo panaikintas
pirmos instancijos iSteisinamasis nuosprendis dél veikos, numatytos LR BK 153 str. padarymo:
»V.K. nuteistas uz tai, kad atliko mazameciy asmeny tvirkinimo veiksmus. 2005 m. spalio ménesj
pradinio ugdymo skyriaus klaséje dviejy tikybos pamoky metu atliko mazameciy mergaiciy A.P. (7
m.) ir A.R. (8 m.) tvirkinimo veiksmus: uzkiSes rankg uz drabuziy, glosté A.R. pilvg, lieté jos
tarpkojj, Iytinius organus, lieté A.P. Iytinius organus**®8. Nors $ioje byloje nebuvo gin¢ijama veikos
kvalifikacija dél galimo seksualinio prievartavimo, tafiau nepaisant to, kad patys kaltininko
veiksmai savaime yra akivaizdziai tvirkinamojo pobiidZio, teismas veikos vertinimui pagristi rémési
jvykio vietos kriterjjumi. Nors kaltininkas argumentavo, esa mokykloje, pamoky metu siekis
tvirkinti vaikus yra sunkiai jgyvendinamas, taCiau teismas atmeté juos kaip nepagristus. PanaSiais
argumentais savo skundg grindé ir kitas kaltinamasis baudziamojoje byloje Nr. 2K-370/2014:
NAtsizvelgiant j  inkriminuoto nusikaltimo padarymo vietq (mokyklos sporto salée varzyby
metu), nuteistojo nuomone, nesuvokiama, kad jis galéjo dvi valandas nenustatytq kiekj karty liesti
rankomis septyniy nukentéjusiyjy sédmenis ir kritis.“*%°, tadiau teismas paliko galioti apkaltinamajj
nuosprendj argumentuodamas, kad : ,,MaZameciy nukentéjusiyjy kiino daugkartinis lietimas teismy

Sprendimuose nurodytose kiino vietose pagristai pripazintas tvirkinamaisiais veiksmais. Kiekvienas

167 Milinis, A., Gruodyté, E., Gutauskas, A. ir kt., supra note 57, p. 163.
168 [_jetuvos Auksciausiojo Teismo 2007 m. spalio 30 d. nutartis baudZiamojoje byloje Nr. 2K-659/2007 (neskelbtina).
169 Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2014 m. rugséjo 23 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-370/2014.

65


http://www.patogupirkti.lt/Albertas-Milinis-Edita-Gruodyte-Aurelijus-Gutauskas-ir-kt-knygos/

pakaltinamas ir sulaukes amZiaus, nuo kurio gali biti traukiama baudziamojon atsakomybén, asmuo
gali suvokti tokiy veiksmy neatitikimg baudzZiamajam jstatymui, o apsisprendimas atlikti tokius
veiksmus leidzia daryti isvadg, kad yra veikiama tiesiogine tycia“ . Pateikti teismy pavyzdziai
rodo, kad jvykio vieta tvirkinamyjy veiksmy atlikimui ypatingos reikSmeés neturi, kadangi net ir
vieSo renginio metu, pamoky metu mokykloje minéti veiksmai gali buti atlickami aplinkiniams
nejtariant, kadangi kaip minéta anksciau jie yra ,,minksto* pobtidZzio, taigi lengvai maskuojami. Tuo
tarpu seksualinio prievartavimo veiksmai savo esme imituojantys natiraly lytinj akta, taigi
,intervencinio pobtidZio sunkiau atlickami nepastebéjus. Stai vienoje i§ byly, kaltinamasis E.P.
buvo nuteistas uz mazamecio seksualinj prievartavimg mokykloje: Kaltinamasis, Zinodamas,
kad U. J. J., gimes (duomenys neskelbtini), yra mazametis, naudojosi jo bejégiska dél maZametystés
bikle,  ir, (duomenys  neskelbtini) mokyklos,  esancios (duomenys  neskelbtini), (duomenys
neskelbtini) kabinete, is vidaus uzZrakines duris, nusirenges nuogai, jvesdamas savo varpg
nukentéjusiajam j burng bei versdamas Si masturbuoti jo Iytinj organg, nenustatytq skaiciy karty
tenkino Iytine aistrq su mazameciu U. J. J. pries Sio valig, oraliniu bei kitokio fizinio sqlycio biidu/
tokie kaltinamojo E. P. veiksmai atitinka BK 150 straipsnio 4 dalyje numatyto nusikaltimo sudétj ir
kvalifikuoti teisingai'’*. Sioje byloje, be kity istirty jrodymy, autoré atkreipia démes;j j tai, kad jvykio
vieta — mokyklos kambariukas, konkre¢iau jame buvusi spinta, bei uzsirakinimo faktas tik jrodo,
kad tokioje aplinkoje kaltinamasis galéjo netrukdomai tenkinti savo lyting aistra, ko negalima bty
pasakyti apie pvz. mokykloje esancig sporto salg pamokos metu. Taigi, nors tiesioginiy seksualinio
prievartavimo kitokio fizinio sgly¢io biidu ir tvirkinamyjy veiksmy atribojimo jvykio vietos
kriterijumi atvejy autorei nepavyko rasti, taciau pavieniai seksualinio pobtidzio nusikalstamy veiky
teisinio jvertinimo pavyzdziai leidzia daryti iSvada, jog ivykio vieta gali biiti vienu i§ aptariamy
veikos atribojimo kriterijy.

Apibendrindama, autoré teigia, kad nors ir néra galutinio tvirkinamyjy veiksmy ar
seksualinio prievartavimo kitokio fizinio saly¢io biidu objektyvaus pasireiskimo biidy saraso, taciau
besiformuojanti teismy praktika leidzia i$skirti tam tikrus S$iy veiky atribojimo Kriterijus.
Pagrindiniais tiek baudziamosios teisés teorijoje, tiek teismy praktikoje laikomi veiksmy pobidis ir
intensyvumas. Apzvelgta teismy praktika rodo, kad teismai vis reciau priima sprendimus ir tinkamai

atriboja tvirkinamuosius veiksmus — ,,minksto* fizinio saly¢io pobudzio veiksmus — nuo seksualinio

170 Nr, 2K-370/2014, supra note 169.
11 Vilniaus apygardos teismo 2013 m. balandZio 12 d. nuosprendis baudziamojoje byloje Nr. 1-39-303/2013.
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prievartavimo kitokio fizinio saly€io biidu — ,intervencinio® pobudzio veiksmy. Autoré prie
pagrindiniy $iy nusikaltimy atribojimo kriterijy priskiria ir veikos padarymo biida. Situacijos kuomet
veikos kvalifikuojamos kaip tvirkinamieji veiksmai tuo paciu inkriminuojant pozymj pasinaudojima
bejégiska bukle yra kritikuotinos, kadangi Sis pozymis yra kity nusikaltimy sudétyse, o LR BK 153
str. néra numatytas. Autoré sutinka su $io pozymio aptarimu kiekvienu atveju, kuomet siekiama
atmesti galima nukentéjusiojo sutikimg tokio pobiidzio santykiavimui. Taciau tokiu atveju, tampa
neaiskus LR BK 153 str. bei LR BK 151 str. 1 d. santykis. Jei tvirkinamyjy veiksmy atveju
nukentéjusiojo duotas sutikimas neturi reikSmés, tuomet bejégiSkos buklés pozymio nustatymas
praranda savo aktualumg. Teismy praktika parodé, kad kito pozymio — fizinio smurto panaudojimo
ar grasinimo jj tuoj pat panaudoti — faktas leidzia veiksmus objektyviai atitinkancius
tvirkinamuosius, bet savo pobiidziu artimus seksualiniams veiksmams, kvalifikuoti kaip sunkesnj
nusikaltima, kadangi minéto biido panaudojimas rodo didesnj veikos pavojinguma, daro didesne
Zala nukentéjusiesiems. Vertinant kitus galimus BK 150 str. bei 153 str. numatyty nusikaltimy
atribojimo kriterijus (tikslas, nukentéjusiojo buklé, jvykio vieta) autoré mano, kad nors jie ir yra
salyginiai, taciau ganétinai svariis. Nors kaltininkas seksualinio pobtidzio veiksmais vaiky atzvilgiu
gali siekti ir lytinio pasitenkinimo, ir jo tvirkinimo, taCiau teismai atkreipia démesj j tai, ko
pirmiausiai sieké kaltinamasis ir ar subjektyviai galéjo savo veiksmais to pasiekti. Tikslui pagristi
jtakos turi ir kitas alternatyvus $iy veiky atribojimo kriterijus — nukentéjusiojo biuiklé veikos metu.
Tokia biisena kaip miegas, labai maZzas amzius (1-2 m.) paneigia galimybe kaltininkui atlikti
tvirkinamuosius veiksmus. Tre¢ias galimas analizuojamy veiky atribojimo Kriterijus - jvykio vieta,
kuri dazniau tampa gin¢o dél veikos padarymo argumentu, taciau gali turéti jtakos siekiant nustatyti
ar objektyviai aplinka yra palanki seksualinio prievartavimo veiksmams atlikti. Nors minéti kriterijai
yra alternatyvis, salyginiai, ta¢iau autor¢ mano, kad juos biitina nagrinéti placiau, taip siekiant

tinkamai jvertinti nusikaltimus numatytus LR BK 150 str. bei LR BK 153 str.
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ISVADOS

1. Istatymy leidé¢jes jgyvendindamas Europos Parlamento ir Tarybos direktyvas dél dél kovos
su seksualine prievarta pries vaikus, jy seksualiniu iSnaudojimu ir vaiky pornografija,
lyginant su kity valstybiy reglamentavimu Sioje srityje, nustaté ganétinai pavyzdinj
reglamentavimg, o pasirinktos normy konstrukcijos laikytinos atitinkanciomis Siandienines
moralines nuostatas visuomenéje.

2. Nepaisant tinkamo reglamentavimo, Lictuvos teismy sprendimuose bei baudZziamosios teisés
teorijoje pasigendama detalesnés sutikimo lytiniams santykiams testinumo, mazamecio
grasinimo suvokimo ypatumy, bejégiskumo dél amziaus ar apsvaigimo problematikos
analizes.

3. Tyrimas parodé, kad sutikimas lytiniams santykiams negali biiti preziumuojamas ir tgstinis,
tod¢l pasikeitus sutikimo stadijai, kaltinamojo veikoje gali atsirasti ir kity, prievartinio
lytinio santykiavimo, pozymiy. Vertinant grasinimo jtakg sutikimo lytiniams santykiams
atveju deréty vadovautis ,,jprastos jvykiy sekos* taisykle, taciau visgi biitina atsizvelgti |
nukentéjusiojo ypatumus dél konkretaus amziaus ir kaltininko pasinaudojimg tuo.
Seksualinés laisvés apsisprendimo amziaus ribg pakélus iki 16 mety aktualus tapo
pasinaudojimo bejégiska bukle dél amziaus pozymio inkriminavimas. Autoré kritiskai
vertina bejégiSkumg sieti su konkrecia amziaus ribg (14 m.), o galima S§io poZymio
inkriminavima sitilo vertinti kiekvienu atveju, nepriklausomai nuo nepilnamecio amziaus. Be
to pasinaudojimo bejégiSka nukentéjusiojo bikle dél apsvaigimo nuo alkoholio ar kity
psichotropiniy medZiagy inkriminavimo atveju turi buti kreipiamas démesys ] tokio
apsvaigimo jtaka sutikimui bei pasinaudojimo tokia bukle fakta, o ne tai, ar nukentéjusysis
sagmoningai pastato save ] tokiag padétj, nes kaip minéjome, sutikimas negali biiti
preziumuojamas.

4. Lietuvos bei kity valstybiy baudziamyjy jstatymy analize¢ lytinio santykiavimo ar kitokios
lytinés aistros tenkinimo esant nepilnamecio sutikimui atskleidé, kad, kaip ir LR BK 1511
str. 5 d. numatyta salyga, Skandinavijos valstybiy jstatymuose tiesiogiai yra jtvirtina tokios
veikos laikymo nenusikalstama sglyga. Atliktas tyrimas parodé, kad teismai daZniausiai
kvalifikuodami veika pagal LR BK 151 str. 1 d. remiasi vien automatiniu prievartinio
pobiidZio seksualiniy nusikaltimy poZymiy nenustatymu. Nepaisant to, kad ir teismy

praktikoje pasisakoma, jog triiksta vieningos metodikos vertinant nukentéjusiojo iki 16 mety
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(ir apskritai nepilnamecio asmens) socialing bei dvasing branda, fizinj subrendima, taciau
autorés nuomone LR BK 1511 str. 5 d. numatyta salyga yra privalomojo pobiidzio — t.y. turi
biiti nustatinéjama kiekvienu atveju.

Nepaisant baudziamojo jstatymo pakeitimy aktualia problema iSliko seksualinio
prievartavimo ir tvirkinamyjy veiksmy atribojimo problema. Nesant baigtinio tvirkinamyjy
veiksmy saraso, atribojant tvirkinimg nuo lytinés aistros tenkinimo kitokio fizinio salycio
biidu reikSmingais tampa pagrindiniai (veika ir padarymo biidas) bei kiti alternatyviis
kriterijai (tikslas, nukentéjusiojo savybés, vieta).

Tyrimas parodé, kad ribinése situacijose veiksmai labiau artimi seksualinio prievartavimo
veiksmams, intervencinio pobudzio, turi buti kvalifikuojami pagal LR BK 150 str.
atitinkamas dalis, kai tuo tarpu maziau intensyvis, neprilyginami natiiraliam, oraliniam ar
anliniam lytinés aistros tenkinimui, t.t. ,,minksti* veiksmai turi buti kvalifikuojami pagal LR
BK 153 str. Taciau, situacijose, kuomet veika objektyviai pasireisSkia tvirkinamuoju
pobudziu, bet nukentéjusiojo atzvilgiu naudojamas fizinis smurtas ar grasinimas jj panaudoti,
tokia veika turéty buti kvalifikuojama kaip prievartavimas, nes pagal savo atlikimo pobudj ji
tampa pavojingesne, labiau traumuojancia.

Nors kaltininkas seksualinio pobiidzio veiksmais vaiky atzvilgiu gali siekti ir lytinio
pasitenkinimo, ir jo tvirkinimo, ta¢iau svarbiau yra tai, ko pirmiausiai sieké kaltinamasis ir ar
subjektyviai galéjo savo veiksmais to pasiekti. Tikslui pagrjsti jtakos turi ir kitas alternatyvus
Siy veiky atribojimo kriterijus — nukentéjusiojo buklé veikos metu. Tokia biuisena kaip
miegas, labai mazas amzius (1-2 m.) akivaizdZiai leidzia veika, kuomet objektyviai veiksmai
panasis ] intervencinius, vertinti kaip seksualinj prievartavimg. Kalbant apie kitg kriterijy -
jvykio vietg, jis turéti jtakos siekiant nustatyti ar objektyviai aplinka yra palanki seksualinio
prievartavimo veiksmams atlikti, o tai nustacius tinkamai argumentuoti tikslo patenkinti

lyting aistrg ar tvirkinti vaikg siekima.
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ANOTACIJA

Reik$miniai Zodziai: scksualinis pobiudis, baudziamoji atsakomybé, scksualinis prievartavimas,
tvirkinimas.

Darbe analizuojama nuo 1990 m. iki $iy dieny galiojanti seksualinio pobtidzio nusikalstamy
veiky reglamentavimo raida, jos pokyCius léme¢ veiksniai. Darbe vertinama ar konkrettis jstatymo
pakeitimai buvo tik formalus direktyvy nuostaty perkélimas, nerades praktinio pritaikomumo
Lietuvos teismuose bei tai kaip konkretiis jstatymo normy pakeitimai iSsprendé¢ sovietinio palikimo
baudziamojo teisinio vertinimo spragas.

Antrojoje darbo dalyje analizuojama lytinés aistros tenkinimo pazeidziant nepilnamecio
asmens seksualinio apsisprendimo laisve ir (ar) nelie¢iamuma nusikaltimo sudétis (LR BK 1511 str.
1 d.), didziausias démesys skiriamas 2014 m. priimtiems pakeitimams, taip pat Sio str. 5 d.
numatytos salygos pritaikymo analizei. Paskuting¢je darbo dalyje pateikiami seksualinio
prievartavimo atribojimo nuo tvirkinamyjy veiksmy probleminiai aspektai, S$iy nusikaltimy
atribojimo pagrindiniai ir alternatyvieji kriterijai. Darbo pabaigoje pateikiamos atlikto tyrimo

iSvados.

ABSTRACT

Key words: sexual character, criminal responsibility, sexual abuse, molestation.

This paper introduces sexual offenses regulatory evolution since 1990 to this days and what
exactly has made influence to adopt those laws amendments. Specific amendments are evaluated in
order to understand where they adopted by formal implementation of directives, in such way causing
the lack of practical applicability at Lithuanian courts, and how some main amendments solved the
post-soviet legal issues of criminal legal assessment. The crime of satisfaction of sexual desire by
violating a minor's sexual self-determination and (or) the integrity, as provided for in Article 151!
part 1 of the Criminal Code, is analyzed in the second part of thesis. Primary it is focused on
amendments adopted in 2014, as well as on the Articles’151! part 5, which provides obligatory
conditions for applying the article itself. The thesis author discusses on assessment of sexual abuse
and molestation articles, problematic aspects of these crimes and the possible main and alternative
criteria to distinguish these crimes. At the end of the study findings are presented.
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SANTRAUKA

Seksualinio pobtidzio nusikalstamos veikos — vienos skaudziausiy nukentéjusiyjy bei
visuomeng¢je vertinamy veiky sukelian¢iy ganétinai sunkiy pasekmiy, kurios neretai biina labiau
psichologinio pobudzio nei fizinio. Kiekvienas tokio smurtinio poveikio atvejis daro ilgalaike zala,
ypatingai nepilnameciy atzvilgiu.

Darbe analizuojama seksualinio pobudzio nusikalstamy veiky jtvirtinimo baudziamajame
kodekse raida, kuri autorei padéjo atskleisti, kaip keitési valstybés pozitris j seksualinius
nusikaltimus, kokiais biidais buvo sprendziamos iki tol galiojusiy normy spragos. KonkreCiau
analizuota lytinés aistros tenkinimo paZzeidziant nepilnamecio asmens seksualinio apsisprendimo
laisve ir (ar) nelieCiamumg nusikaltimo sudétis atskleidé ir kity seksualinio pobtidzio nusikaltimy,
i$zaginimo, seksualinio prievartavimo bei privertimo lytiSkai santykiauti, pozymiy inkriminavimo
problematika, kuomet sprendziamas sutikimo lytiniams santykiams laisvanoriSkumas. Darbe
pateikiami nauji prie§ tai minéty nusikaltimy pozymiy probleminiai aspektai - sutikimo
prezumpcijos, testinumo atmetimas, bejégiskumo dél amziaus (ne tik dél mazametystés) nustatymas,
savanorisko apsvaigimo jtaka. Uzsienio Saliy jstatymy analizé atskleidé, kad daugelyje BK panasi |
LR BK 1517 str. norma yra, ta¢iau i§imtis, kuomet veika dél nedidelio amZiaus ir brandos skirtumo
nelaikoma nusikaltimu yra tik Skandinavijos Saliy BK. Nepaisant $ios iSimties metodinio nustatymo
sunkumy, ji laikytina privalomojo pobiidZio ir turéty biiti nustatinéjam kiekvienu atveju.

Darbe taip pat analizuojama seksualinio prievartavimo kitokio fizinio saly¢io budu bei
tvirkinamyjy veiksmy atribojimo problematika. Darbo autoré¢ be placiau baudziamosios teisés
teorijoje nagrinéjamy pagrindiniy veiky atribojimo kriterijy — veikos ir padarymo budo, pateikia
galimus kitus alternatyvius minéty veiky atribojimo kriterijus. Tyrimas parodé, kad intervencinio
pobiidzio veiksmai, i§skyrus analinio, oralinio sgly¢io veiksmus, laikomi seksualiniu prievartavimu,
o ,,minsto” poveikio veiksmai — tvirkinamaisiais. Autoré taip pat pastebéjo, kad vis dazniau
objektyviai tvirkinamaisiais veiksmais pasireiskianti, taciau panaudojant fizinj smurta, veika
kvalifikuojama pagal LR BK 150 str. Kiti kriterijai — tikslas, nukentéjusiojo buklé, jvykio vieta —
nors ir yra sglyginiai, taCiau ypatingai diskutuotinose situacijose leidZia tinkamai jvertinti

nusikaltimg. Autorés nuomone, Siems kriterijams taip pat turi biiti skiriamas didesnis démesys.
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SUMMARY
Problematic aspects of criminal legal assessment of sexual offences

Sexual offenses — are one of the most painfully experienced crimes for victims and valued by
society. They are acts causing quite serious consequences which are often more psychological than
physical. In most cases, such violent effect situation causes permanent damage, especially with
regard to minors.

The paper figures the development of sexual offenses in the Criminal Code, which helped
the author to reveal the evolution of public attitudes to sexual offenses, in what ways have been
addressed previously existing gaps in laws. Analysis of crime of sexual passion satisfaction in
violation of a minor's sexual self-determination and (or) the integrity revealed incrimination
problems of other sexual crimes signs such as rape, sexual abuse and coercion, when in one case it
is tackled voluntary consent to sexual intercourse. The paper outlines new problematic aspects of
above mentioned crimes - the presumption of the consent, rejection of consent continuity, state of
helplessness because of age (not just for age till 14), the determination of the influence of voluntary
intoxication. Foreign law analysis revealed that most similar to Article 151' of Lithuanian Criminal
Code with exemption when the act is not considered as a crime because of the small difference in
age and maturity is only in Scandinavian countries. Despite some methodological difficulties in
determining the exemption, it must be regarded as mandatory in nature and should be looked for
each case.

The paper also analyzes the sexual abuse in other physical contact and molestation border
lining problems. The author despite often applied in criminal law theory fundamental criteria for the
delimitation of these offenses - act and committed way, introduce other possible alternative criteria
for the delimitation of the crimes in question. The study showed that the interventional actions, with
the exception of anal, oral exposure are considered to be sexual abuse while and "minster" impact
actions - molestation. The author also noted that more and more objectively molestation acts in
disputable cases are considered to be valued as abuse when physical violence is observed. Other
criteria — aim of offender, the victim's condition, location of the act — although they are conditional,
in extremely debatable situations allow making a proper assessment of the crime. Author's opinion,

a greater attention must also be given to the following criteria.
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