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IVADAS

Bendroji temos charakteristika ir jos aktualumas. Prievarta, kaip fenomenas, lydi visa
zmonijos istorija. Jau gilioje senovéje seksualiné prievarta buvo jprastas reiskinys. Jos
suvokimas ir vertinimas skyrési priklausomai nuo esamos epochos ir joje vyraujancios kultiiros,
moralés normy bei socialinés ir ekonominés sanklodos. Ypatingai didele fizing ir moraling zala
darantys, zeidZiantys zmogaus teises bei zmogiskajj orumg prievartos atvejai — tai prievartiniai
veiksmai susije su asmens seksualinio apsisprendimo laisve ir nelieCiamumu, tai yra kai asmuo
yra verCiamas prie§ savo valig atlikti seksualinio pobiidzio veiksmus tenkinant kito asmens
seksualinius poreikius. Prievartiniai seksualiniai veiksmai trumpai vadinami lytiniais
nusikaltimais. Sie nusikaltimai paZeidZia svarbiausias konstitucines zmogaus teises — teis¢ j

laisve, nelie¢iamuma, garbe ir oruma.!

2003 m. jsigaliojes naujasis Lietuvos Respublikos Baudziamasis kodeksas (toliau — LR
BK) apibrézia, uzdraudZia ir numato baudZiamaja atsakomybe uz nusikaltimus bei
baudziamuosius nusizengimus zmogaus seksualinio apsisprendimo laisvei ir nelie¢iamumui,
taciau késinimasis j Sias vertybes buvo ir vis dar yra paplites reiskinys. Pagal Informatikos ir
ry$iy departamento prie Lietuvos Respublikos vidaus reikaly ministerijos pateiktus statistinius
duomenis nuo 2004 mety iki 2013 mety buvo uzregistruotas net 2001 (du tiikstanc¢iai vienas)
i§zaginimo atvejis (su pasikésinimais). 2 Reikia pripazinti, kad S§is, per desimtj mety
uzregistruotas nusikalstamy veiky skaifius yra tikrai nemenkas. VidutiniSkai kasmet buvo
uzregistruota net 200 (du Simtai) lytinés prievartos atvejy. Be kita ko, svarbu paminéti, kad §i
nusikalstamumo statistika neatspinti tikrosios situacijos, nes ne visi faktiskai padaryti lytiniai
nusikaltimai patenka ] Sig statistikg. Kitaip tariant, nusikaltimai Zmogaus seksualinio
apsisprendimo laisvei ir nelieCiamumui yra latentiSki nusikaltimai — tokie, kurie faktiskai
padaryti, taciau nepateke j apskaitg, ar neuZregistruoti arba neatskleisti nusikalstamy veiky
visumos raiskos procesai.® Taip yra todél, kad prievarta patyres nukentéjusysis asmuo ne visada
kreipiasi pagalbos dél daugelio priezasCiy — abejoniy, kad policija sugebés sulaikyti jtariamaji,
baimés del galimos policijos pareigiiny apatijos, nemaloniy procesiniy procediry, galimy
praneSimy per visuomenés informavimo priemones, ilgai trunkancio viktimizacijos proceso
teisme, baimés dél konfidencialumo stokos bei galimy atsakomuyjy prievartautojo veiksmy.* Kaip

Zinia, Sios prieZastys ir nulemia iSkreipta realios nusikalstamumo statistikos atspindj. Be to,

! Juozas Nocius. Nusikaltimai Zmogui. Vilnius. 1998 m. P.88.

2 http://www.ird.It/infusions/report_manager/crimes_lithuania.php?id3=13

% Visuotiné lietuviy enciklopedija. XI tomas. Vilnius: Mokslo ir enciklopedijy leidybos institutas, 2007. P. 559.

4 Charles R. Swanson Neil C. Chamelin Leonard Territo. Criminal Investigation. Eighth edition. 1942. P. 352
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paminéta statistika neapima kity, LR BK numatyty nusikalstamy veiky asmens seksualinio

apsisprendimo laisvei ir nelieCiamumui.

Zmogaus seksualing veikla salygoja pati gamta, tai yra natiirali jo funkcija. Lytinis arba
seksualinis Zmogaus gyvenimas — tai fiziniy, psichiniy, psichologiniy, somatiniy ir socialiniy
procesy bei santykiy, kurie yra biologiskai nulemti ir jais siekiama patenkinti seksualinj ir
giminés pratesimo instinktg visuma. Seksualiniam elgesiui didel¢ jtaka turi socialiné ir kulttriné
aplinka, visuomengje susiformavusios seksualinés moralés normos, kurios koreguoja lyciy

tarpusavio santykius.®

Siandieninés seksualinés moralés normos reglamentuoja, kad zmogus turi teis¢ pats
pasirinkti seksualinj partnerj ir seksualinio bendravimo su juo biidus bei formas, ta¢iau tai jokiais
budais neturi pazeisti kito Zmogaus seksualinio apsisprendimo laisvés. Be to, asmeniui
paliekama teisé pac¢iam nuspresti, kada jis pasirenges pradéti lytinj gyvenima. Kitaip tariant, yra
toleruojami tiek tradiciniai nattiraltis, tiek ir nejprasti seksualiniai santykiai, taip pat santykiai
tarp tos pacios lyties atstovy, jei tai vyksta abipusiu sutarimu, tarp fiziskai ir lytiskai subrendusiy
asmeny, gebanciy valdyti ir suvokti savo veiksmus ir jy noréti. Lietuvos Auksciausiojo Teismo
senato 2004 m. gruodzio mén. 30 d. nutarime Nr. 49, nurodyta, kad lytinis santykiavimas ar
kitoks lytinés aistros tenkinimas prie§ nukentéjusiojo asmens valig yra tada, kai tai daroma
nesutinkant vienam i§ asmeny, dalyvaujanciy lytiskai santykiaujant ar tenkinant lyting aistrg.
Vieno i§ asmeny nesutikimas turi biiti iSreikStas ir kaltininkas turi suvokti kito asmens
nesutikimg. Asmens nesutikimas gali buti iSreikStas zodziais — pasakant apie lytiniy santykiy
nenorg, Saukiant pagalbos, arba kitokio pobiidzio veiksmais — verkiant, atstumiant kaltininka,
stengiantis nuo jo pabégti, naudojant pries ji fizinj ar psichinj poveikj, arba kitais budais. Tais
atvejais, kai kaltininkas nukentéjusiojo valiai palauZzti naudoja fizinj smurta, grasinimus arba
pasinaudoja bejégiSka bikle ar lytiniy santykiy siekia keli kaltininkai, nukentéjusysis gali
1SoriSkai neiSreiksti savo nesutikimo dél panaudoto prie$ ji smurto, sukelto skausmo ar baimeés
patirti fizin] smurtg, ar bejégiSkos bukles, tac¢iau kaltininkas arba kaltininkai turi suvokti, kad
lytiniai santykiai ar lytinés aistros tenkinimas vyksta pries nukentéjusiojo valig.® Taigi, jeigu
seksualiniai santykiai nevyksta abipusiu sutikimu, galime inkriminuoti seksualinés prievartos
atvej], ko pasékoje atsiranda juridinis pagrindas patraukimui baudziamojon atsakomybén. Labai
svarbu jau ikiteisminio tyrimo metu iSsiaiskinti bei iStirti visas nusikalstamos veikos aplinkybes

bei tinkamai kvalifikuoti padaryta veika, kadangi neretai teismy praktikoje pasitaiko atvejy, kad

% Nocius, Juozas. Nusikaltimai zmogui.Vilnius, 1998. P. 88.
® Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo senato 2004 m. gruodzio mén. 30 d. nutarimas Nr. 49.
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pirmos instancijos teisme asmuo nuteisiamas, o aukstesnés instancijos teisme ta pati veika biina
perkvalifikuojama | kita LR BK straipsnj arba priimamas iSteisinamasis nuosprendis ir
atvirksciai. Teisingas baudziamyjy jstatymy taikymas reikalauja gerai iSmanyti teisés normas,
nes tai tarsi atskaitos taskas teisingos bausmés parinkimui. Nors 2000 m. naujai priimtas ir 2003
m. jsigaliojes LR BK uzpildé iki tol egzistavusias seksualiniy nusikaltimy reglamentavimo
spragas, iSplété lytinés prievartos sampratg bei subjekty rata, iki Siol vis dar neretai susiduriama
su tam tikromis §iy nusikalstamy veiky kvalifikavimo problemomis. Praktika rodo, kad ypatingai
daug neaiSkumy teismams kelia LR BK reglamentuotos privertimo lytiSkai santykiauti (LR BK
151 str.) normos santykis su i§zaginimu (LR BK 149 str.) ir seksualiniu prievartavimu (LR BK

150 str.) bei $iy normy atribojimas.

Tyrimo objektas. Tyrimo objektas yra privertimo lytiskai santykiauti normos santykis
su i$zaginimu ir seksualiniu prievartavimu kaip teisinis reiSkinys ir Siy normy atribojimo

aspektai.

Tyrimo dalykas — Lietuvos Respublikos baudZiamieji jstatymai, numatantys
atsakomybe uz privertimg lytiSkai santykiauti, i$zaginimg ir seksualinj prievartavima, Siy

istatymy aiSkinimas, jy taikymo praktika, baudziamosios teis¢s doktrina.

Tyrimo tikslas yra pateikti LR BK reglamentuoty lytiniy nusikaltimy (privertimo
lytiskai santykiauti, iSzaginimo ir seksualinio prievartavimo) sampratas, jy istorinio
reglamentavimo raida, atskleisti $Siy normy tarpusavio santykj, atribojimo kriterijus bei praktinio

taikymo problemas.
Tyrimo uZdaviniai:

1. Aptarti seksualinio apsisprendimo laisvés ir nelieCiamumo teisé€s jtvirtinimg

nacionalinéje ir tarptautingje erdvéje;
2. Aptarti seksualiniy nusikaltimy reglamentavimo istoring raida;

3. ISanalizuoti privertimo IytiSkai santykiauti, i$zaginimo ir seksualinio

prievartavimo normy sutampanc¢ius pozymius;

4. Atskleisti privertimo lytiskai santykiauti, i$zaginimo ir seksualinio

prievartavimo normy atribojimo kriterijus;

5. Susisteminti ir iSanalizuoti privertimo lytiSkai santykiauti, i$§Zaginimo ir

seksualinio prievartavimo normy praktinio taikymo problemas, su kuriomis
5



susiduria Lietuvos AukSCiausiasis Teismas bei zemesniy instancijy teismai

kvalifikuodami $ias veikas.

Darbe nebus analizuojamos sankcijos, numatytos uz lytinius nusikaltimus, taip pat

bausmiy skyrimo problemos.

Tyrimo hipotezé. 2003 m. jsigaliojgs LR BK pakeité lytiniy nusikaltimy dispozicijas,
nusikaltimy sudétis papildé naujais pozymiais, praplété lytinés prievartos subjekty ratg ir numaté
atsakomybe uz naujas pavojingas seksualinio pobiidzio veikas, kas tur¢jo palengvinti praktinj
taikyma, taciau iki Siol teismy praktikoje dar yra susiduriama su LR BK 149 str., 150 str. ir 151

str. numatyty nusikalstamy veiky kvalifikavimo problemomis.

Tyrimo Saltiniai. Tyrimo Saltiniai yra LR BK, Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo Senato
2004 m. gruodzio 30 d. nutarimas Nr. 49 ,, D¢l teismy praktikos i$zaginimo ir seksualinio
prievartavimo baudZiamosiose bylose” bei kasaciné praktika, Zemesnés instancijos teismy
praktika, baudziamosios teisés teoretiky suformuluotos nuostatos mokomuosiuose ir
periodiniuose darbuose, privertimo lytiskai santykiauti, i$Zaginimo ir seksualinio prievartavimo

normy praktinio taikymo problemos nurodomos iSanalizavus Lietuvos teismy praktika.

Tyrimo metodai. Tyrimas atliktas taikant istorinj, teisinj- lydinamajj, loginj — analitinj,
sisteminés analizés ir kt. metodus. Istorinis metodas taikytas siekiant atskleisti lytiniy
nusikaltimy reglamentavimo istoring raida. Lyginamasis — teisinis metodas taikytas gana
placiausiai. Juo lyginamos ir vertinamos lytiniy nusikaltimy mokslinés koncepcijos ir
mokslininky nuomonés, Lietuvos baudziamieji jstatymai, jy taikymo tendencijos. Tokio
lyginimo pagrindu daromos iSvados apie egzistuojancias lytiniy nusikaltimy kvalifikavimo
problemas. Loginis — analitinis metodas aiskinantis teisés normy turinj, darant apibendrinimus ir
pateikiant i§vadas. Sisteminés analizés metodas buvo pasitelktas atskleidZiant lytiniy nusikaltimy

sampratas ir jy poZymius.

Darbo struktira. Tiriamajj darba sudaro jzanga, 3 skyriai ir iSvados. Pabaigoje
pridedamas naudotos literatiiros sgrasas ir kity Saltiniy sgrasas bei santrauka lietuviy ir angly

kalbomis.



1. Seksualinio apsisprendimo laisvé ir nelieCciamumas kaip jstatymo

saugoma vertybé

Lietuvos Respublikos Konstitucijos 21 straipsnis skelbia: ,,Zmogaus asmuo nelie¢iamas.
Zmogaus orumg gina jstatymas. Draudziama zmogy kankinti, Zaloti, Zeminti jo oruma, Ziauriai
su juo elgtis, taip pat nustatyti tokias bausmes®.’ Taigi, jau vien i§ Konstitucijos, kaip i3
aukscCiausigjg teising galig turin€io norminio teisés akto, valstybei kyla priedermé imtis visy
priemoniy, kad Sios Zmogaus teisés biity uztikrintos, taip pat, kad biity sukurta veiksminga Siy
teisiy gynimo ir apsaugos sistema. Tokios Zzmogaus teisés, kaip teis¢ j laisve ir nelieCiamumg yra
prigimtinés zmogaus teisés. Tai yra Siy teisiy atsiradimas yra siejamas su zmogaus atsiradimo
momentu. 1998 m. gruodzio 9 d. nutarime Lietuvos Respublikos Konstitucinis Teismas
konstatavo, kad: ,,prigimtinés Zzmogaus teisés — tai individo prigimtinés galimybés, kurios
uztikrina jo zmogiskajj orumg socialinio gyvenimo srityse. Jos sudaro ta3 minimuma, atskaitos
taska, nuo kurio plétojamos ir papildomos visos kitos teisés ir kurios sudaro tarptautinés
bendruomenés neginéijamai pripazintas vertybes”8. Tokios Zmogaus teisés, nors tam tikrais
ypatingais atvejais ir gali biiti ribojamos, taciau negali buti visiSka i§ zmogaus atimtos. Valstybés
paskirtis — sukurti tokig sistemg, kuri biity pajégi ginti Sias Zmogaus teises nuo bet kokio
neteiséto késinimosi. Zmogaus prigimtiné teisé j laisve ir nelie¢iamuma, kartu suponuoja ir teise
1 seksualinio apsisprendimo laisve bei nelie¢iamuma. Kitaip tariant, yra Zzmogaus teisiy ir laisviy
branduolio sudedamoji dalis. Seksualinio apsisprendimo laisve ir nelieCiamuma galétume
pavadinti viena i§ zmogaus prioritetiniy teisiy, kadangi jos nepaisymas kartu neatsiejamai
pazeidzia ir kitas asmens konstitucines teises. Kaip jau buvo paminéta, $i teisé yra ginama ir
uzdrausta baudZiamuoju jstatymu, t.y. $ig teis¢ ir baudZiamaja atsakomybe¢ uZ jos pazeidima
reglamentuoja LR BK, kuris be iSimties yra privalomas visiems visuomeniniy santykiy

dalyviams. Néra jokiy privilegijy ar imuniteto.

2000 m. priémus naujajj, patobulintg LR BK, nusikaltimai ir baudZiamieji nusizengimai
zmogaus seksualinio apsisprendimo laisvei ir nelieCiamybei buvo kriminalizuoti specialiajame
XXI- ajame Sio kodekso skyriuje, kuriam suteiktas pavadinimas - ,,Nusikaltimai ir baudziamieji
nusizengimai Zmogaus seksualinio apsisprendimo laisvei ir nelie¢iamumui“. Sj skyriy sudaro
1$Zaginimo (LR BK 149 str.), seksualinio prievartavimo (LR BK 150 str.), privertimo lytiskai
santykiauti (LR BK 151 str.), lytinés aistros tenkinimo paZeidziant nepilnamecio asmens

seksualinio apsisprendimo laisve ir (ar) nelie¢iamuma (LR BK 151! str), seksualinio

" Lietuvos Respublikos Konstitucija. Valstybés Zinios. 1992, Nr.33-1014.
81998 m. gruodzio 9 d. Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo nutarimas
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priekabiavimo (LR BK 152 str.) ir mazamecio asmens tvirkinimo normos bei numatyta
atsakomybé uz Siy normy pazeidimus. Atsizvelgiant | darbo apimt] bei tematikg, bus
analizuojamos tik trys LR BK XXI- ajame skyriuje numatytos nusikalstamos veikos, tai —

1§zaginimas, seksualinis prievartavimas ir privertimas lytiskai santykiauti.

Pagal LR BK 149 str., i§Zaginimas realizuojamas tada, kai asmuo lytiskai santykiauja su
zmogumi prie$ Sio valig panaudodamas fizinj smurtg ar grasindamas tuoj pat jj panaudoti, ar
kitaip atimdamas galimybe prieSintis, ar pasinaudodamas bejégiska nukentéjusiojo asmens bikle.
Straipsnj sudaro SeSios dalys. Antra, trecia ir ketvirta dalys nurodo kvalifikuojanc€ius i§Zaginimo
pozymius, tai — bendrininky grupé, nepilnametis ir mazametis asmuo. Penktojoje dalyje
numatyta, kad nesant i$Zaginimg kvalifikuojancio pozymio, tyrimas pradedamas tik gavus
nukentéjusiojo asmens skundg ar jo teiséto atstovo pareiskimg arba kai ikiteisminis tyrimas
pradétas nustadius smurto artimoje aplinkoje pozymius. Sestojoje minimo straipsnio dalyje

numatyta, kad uz mazamegio ar nepilnameéio asmens i§Zaginima atsako ir juridinis asmuo.®

Pagal LR BK 150 str., seksualiniu prievartavimu laikomas atvejis, kai asmuo tenkina
lyting aistrg su zmogumi prie§ Sio valig analiniu, oraliniu ar kitokio fizinio saly€io biidu
panaudodamas fizinj smurtg ar grasindamas tuoj pat jj panaudoti, ar kitaip atimdamas galimybe¢
priesintis, ar pasinaudodamas bejégiska nukentéjusio asmens bikle. Sis straipsnis sudarytas taip

pat i$ Sesiy daliy, kurios yra analogiSkos LR BK 149 straipsnyje nurodytoms dalims.

Pagal LR BK 151 straipsnj, privertimas lytiSkai santykiauti inkriminuojamas kuomet
asmuo grasindamas panaudoti smurta, panaudodamas kitokig psiching prievarta arba
pasinaudodamas asmens priklausomumu privercia jj lytiSkai santykiauti ar kitaip tenkinti lyting
aistrg su kaltininku ar kitu asmeniu. 1° Straipsnj sudaro keturios dalys. Antrojoje dalyje
numatytas kvalifikuojantis poZzymis — komentuojamo straipsnio pirmoje dalyje numatyty
veiksmy atlikimas su nepilnameciu asmeniu. Treciojoje dalyje numatyta, kad tyrimas dél
privertimo lytiSkai santykiauti pradedamas tik gavus nukentéjusiojo asmens skundg ar jo teiséto
atstovo pareiSkimg arba kai ikiteisminis tyrimas pradétas nustaCius smurto artimoje aplinkoje
poZzymius. Ir paskutiniojoje dalyje reglamentuojama, kad uZ Sio straipsnio antrojoje dalyje

numatyta veika (su nepilnameciu asmeniu) atsako ir juridinis asmuo.

Pazeidus bet kurj i§ Siy komentuojamy straipsniy, kartu pazeidziamos tokios vertybeés,

kaip zmogaus laisvé, garbé ir orumas, neretai sukeliami ir kiti nepageidaujami padariniai —

® Lietuvos Respublikos baudziamasis kodeksas. Valstybés Zinios. 2000, Nr. 89-2741.
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pazeidziama psichiné sveikata, padaroma Zala asmens kiino vientisumui (ktno suzalojimai),
neretai pasireiSkia ir jvairGs iSlieckamojo pobiidzio reiskiniai, kaip baimé, nerimas,
nepasitikéjimas savimi, dvasinés kancios ir pan. Pavyzdziui, 2015 m. sausio 13 d., Lietuvos
Auks¢iausiojo Teismo nutartyje, bylos faktinés aplinkybés leido konstatuoti, kad kaltinamasis
sunkiai susargdino mazamete, t. y. nuo 2004 m. liepos ménesio iki 2009 m. sausio 3 d.,
gyvenamajame name, esanfiame Varénos r., testiniais nusikalstamais veiksmais sistemingai
zagindamas nuo 2004 m. liepos ménesio mazametg, o nuo 2005 m. geguzés 15 d. nepilnamete
nukentéjusigja, gimusig 1991 m. geguzés 15 d., jai sunkiai sutrikdé sveikatg, nes nukentéjusiajai
diagnozuotas uzsitesgs potrauminio streso sutrikimas, depresinis elgesio sutrikimas, seksualiné
prievarta, enurezé (naktinis Slapimo nelaikymas), kurie tiesioginiu priezastiniu rySiu susij¢ su
patirta seksualine prievarta 2004 mety — 2009 mety sausio mén. laikotarpiu ir jai padarytais
suzalojimais, tai vertinama kaip susargdinimas ilgai trunkancia liga, stipriai sutrikdancia
zmogaus psichika.!! Tokiy pavyzdziy yra gana nemazai. Taigi, akivaizdu, jog jau daugelj mety
mokslininky, eksperty bei psichology formuojama nuomoné, kad pernelyg ankstyvi seksualiniai
veiksmai gali sutrikdyti vaiko normaly psichinj ir fizinj vystymasi, yra pagrjsti.

Svarbu pazyméti, kad dél Sios teisés pazeidimo baudZiamasis persekiojimas atliekamas
ne tik nacionaliniu, bet ir tarptautiniu lygmeniu. Lietuvos Respublikos Konstitucijos 138 str.
tre¢iojoje dalyje nustatyta: ,,Tarptautinés sutartys, kurias ratifikavo Lietuvos Respublikos
Seimas, yra sudedamoji Lietuvos Respublikos teisinés sistemos dalis“.? 1999 m. birzelio 22 d.
LR tarptautiniy sutar¢iy jstatymo 11 str. 1 d. numatyta: “Isigaliojusias, taip pat laikinai taikomas
Lietuvos Respublikos tarptautines sutartis Lietuvos Respublikoje privaloma vykdyti”, to paties
straipsnio 2 dalis skelbia, kad: “Jei jsigaliojusi ratifikuota Lietuvos Respublikos tarptauting
sutartis nustato kitokias normas negu Lietuvos Respublikos jstatymai, kiti teisés aktai,
galiojantys Sios sutarties sudarymo metu arba jsigalioj¢ po Sios sutarties jsigaliojimo, taikomos
Lietuvos Respublikos tarptautinés sutarties nuostatos”.'® Pabréztina, kad tarptautinés sutartys,
kurios tiesiogiai primesty valstybéms privalomos formos ir turinio baudZiamuosius jstatymus bet
atsakomybe uz tokiy jstatymy pazZeidimus — néra. Taip yra todel, kad tarptautinés sutartys
(konvencijos) paprastai neformuluoja konkreciy baudziamosios teisés normy, nes néra ir negali
biti visy valstybiy teisines tradicijas atitinkanc¢iy teisés normy bei sankcijy. Tai reiskia, kad

konvencijos nenustato konkretizuotos nusikaltéliy baudZiamosios atsakomybés, jose néra ir

11 Lietuvos Auk3¢iausiojo Teismo nutartis, byloje Nr. 2K-126/20135, prieiga per interneta:

http://liteko.teismai.lt/viesasprendimupaieska/tekstas.aspx?id=64c8d35e-d4d0-4a5d-ab2b-646602c1fdfc

12 |_ietuvos Respublikos Konstitucija. Valstybés Zinios. 1992, Nr. 33-1014

13 Lietuvos Respublikos tarptautiniy sutaréiy jstatymas, 1999 m. birzelio 22 d. Nr. VI11-124. Zin., 1999, Nr. 60-1948
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reikiamos procesinés bei kitos, skirtos teisinéms institucijoms, specialios jurisdikcijos. **

Tarptautinés konvencijos valstybéms nustato tik tam tikras gaires, kurios turi buti suderintos su
nacionaliniais teis€s aktais. Atsizvelgiant i darbo tematika, paminétini tokie LR seimo ratifikuoti
tarptautiniai teisé€s aktai, kurie autorés nuomone, uzima svarbig pozicija garantuojant zmogaus
teis¢ ] asmens laisve ir nelieCiamuma, tai:

1. Europos Sajungos pagrindiniy teisiy chartija (2010/C 83/02) %, kurios 1 str.
reglamentuota, kad Zzmogaus orumas yra nelieCiamas, jj reikia gerbti ir saugoti, 3
str. 1 d. - kad kiekvienas asmuo turi teise j fizine ir psichine nelieCiamybe, to paties
straipsnio 2 d., punkte c¢) nurodytas draudimas naudoti Zmogaus king kaip
pasipelnymo $altinj, 4 str. nurodoma, kad niekas negali biiti kankinamas, patirti
nezmoni$ka ar zeminantj elgesj arba biti taip baudziamas, 0 6 str. reglamentuojama
teisé | laisve ir sauguma;

2. Europos zmogaus teisiy konvencija, 1950 m. lapkri¢io 4 d., kurios 3 str. skelbia:
»Kankinimo draudimas® — niekas negali buiti kankinamas, patirti nezmoniska ar
Zeminant] jo oruma elgesj, arba tokiu biidu biiti baudziamas bei 5 str. ,, Teis¢ | laisve
ir sauguma* — kiekvienas asmuo turi teise j laisve ir sauguma; 1

3. 2011 m. gruodzio 13 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva 2011/93/ES del
kovos su seksualine prievarta pries vaikus, jy seksualiniu iSnaudojimu ir vaiky
pornografija, kuria buvo pakeiciamas Tarybos pamatinis sprendimas 2004/68/TVR.
Remdamasi Sia direktyva, Teisingumo ministerija pateiké jstatymy projekta, kuriuo
pasiiilé papildyti Baudziamajj kodeksa nauju 151! str., numatanc¢iu baudziamaja

atsakomybe uz vaiko, nesulaukusio $esiolikos mety viliojima.!’

Zmogaus teis¢ j fizing ir psiching nelie¢Giamybe, garbe ir oruma yra neatsiejama
zmogaus teisiy dalis, todél ir yra koordinuojama ir derinama virSnacionaliniu lygiu. Net
menkiausias fizinés jégos panaudojimas kito asmens atzvilgiu paZeidZzia Zmogaus kiino
nelieCiamybe ir orumg. Asmens nelieCiamumas yra pamatinis teisinis principas, kuris reiskia,
kad zmogus privalo biiti apsaugotas nuo neteiséto fizinio poveikio®®. Tarptautiniai teisés aktai
Sioje srityje yra kaip tam tikra apsauginé priemon¢, garantuojanti Zmogui jo teisiy ir laisviy

tarptautinj pripaZinima bei gynyba.

14 Baudziamoji teisé. Vadovélis, 2003 m., Vilnius.
15 Prieiga per interneta: http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=0J:C:2010:083:0389:0403:1t:PDF
18 Europos zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy konvencija,1950 m. lapkri¢io 4 d., Roma. Prieiga per interneta:
http://www.echr.coe.int/Documents/Convention_LIT.pdf
17| jetuvos baudziamoji teisé. Specialioji dalis. Pirmoji knyga. Justitia, 2013 m. P.134.
18 Kristina Grinevi¢iaté. Fizinio skausmo sukélimo nustatymo ir BK 140 straipsnyje numatyto nusikaltimo
pripaZzinimo maZzareik§miu probleminiai aspektai. Jurisprudencija, 2014, 21(2). P. 605.
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Nusikalstamas veikas, susijusias su zmogaus seksualine apsisprendimo laisve ir
nelieCiamybe bei atsakomybe uz jy pazeidimus detalizuoja (konkretizuoja) tik nacionaliniai
baudziamyjy jstatymy rinkiniai. Tarptautiniai teisés aktai deklaruoja bendro pobudzio taisykles,
kaip pavyzdziui aptariamu atveju, kad kiekvienas Zmogus turi teis¢  fizin¢ nelieCiamybe. Fiziné
nelieCiamybé negincijamai apima ir seksualing nelieCiamybg. Minéty Zmogaus teisiy
reglamentavimas tarptautiniuose dokumentuose suteikia galimybe vienareik§miskai vertinti Siy
teisiy svarbg bei jpareigoja valstybes pasirinktais teisiniais biidais bei priemonémis uZztikrinti jy
jgyvendinimg. Kalbant apie tarptauting teisming jurisdikcijg, svarbu pazyméti, kad pavyzdziui,
Europos Zmogaus Teisiy Teismas (toliau — Teismas), kuris nagrinéja skundus asmeny,
teigianciy, kad jy teisés, jtvirtintos Europos zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos
konvencijoje (toliau — Konvencija), néra ,,ketvirtoji instancija® nacionaliniy teismy priimtiems
sprendimams, taigi jis negali jy pakeisti ar panaikinti.'® Kitaip tariant, Teismas konstatuoja, ar
valstybé nepazeidé besikreipianciojo (ieSkovo) asmens teisiy, kurias valstybé jam garantavo
ratifikavusi Konvencija, bet tokiy nacionaliniy teismy sprendimy panaikinti negali ir tik
nacionaliniai teismai gali atkurti paZeistas asmens teises arba iSmokéti asmeniui, kurio teisés

buvo paZeistos, teisingg kompensacija.?°

Svarbu yra aptarti ir tai, kad teis¢ | seksualinio apsisprendimo laisve ir nelie¢iamybe
traktuotina kaip absoliuti Zmogaus teis¢. Toliau Sio skyriaus poskyryje bus aptarti Sios teisés

absoliutumo poZymiai.

1.1. Zmogaus seksualinio apsisprendimo laisvé ir nelieCiamumas kaip
absoliuti Zmogaus teisé

Zymus pranciizy filosofas Sarlis Monteskje yra pasakes — “Laisvé — tai teisé daryti
viska, ka leidzia jstatymai. Laisvé yra gérybé, kuri leidZia naudotis kitomis gérybémis”?!. Sis
teiginys atsispindi visose Siuolaikinése humaniSkose visuomenése, kuriose yra Salinamasi bet
kokios neteisétos psichinés ar fizinés prievartos, nepagristai galin€ios daryti ribojanti poveikj
svarbiausioms Zmogaus teiséms bei laisvéms. Vartodami Zod] “nepagrjstai”, turime omenyje tam
tikrus atvejus, kai Zmogaus teisés gali biiti ribojamos, taciau tik tam, kad nepazeisty kity asmeny
teisiy ir teiséty interesy. Kitaip tariant, galioja bendroji principiné nuostata, kad i§ ne teis€s
negali atsirasti teisé (lot. ex injuria jus non oritur). ,Pagrjstumas® - tai tam tikros iSimtys,

i8skirtiniai atvejai. Pavyzdziui, teisé€s ] laisve ribojimas - asmens sulaikymas, Zodzio laisve —

19 Internetiné prieiga: http://www.tm.1t/dok/4_2014%2008%2008.pdf.
2 Irma Randakevi¢iiité. Baudziamojo proceso atnaujinimas kaip priemoné, jgyvendinanti restitutio in integrum.
Jurisprudencija. 2007 3(93). P. 69.
21 Internetiné prieiga: http://It.wikiquote.org/wiki/%C5%A0arlis_Luji_Monteskje.
11



nuteistyjy siun¢iami laiskai gali biiti pataisos jstaigos direktoriaus raSytiniu sprendimu
patikrinami, privataus gyvenimo nelie¢iamybé¢ — teismo sankcionuotas pokalbiy pasiklausymas ir
pan., taciau, visi Sie ribojimai turi biiti teiséti, t.y. turi nepaneigti pacios teisés esmés, privalo biiti
priimti motyvuotu teismo sprendimu ir numatyti jstatymuose. Net ir tokia prigimtiné Zmogaus
teis¢, kaip teisé | gyvybe, gali biiti ribojama, pavyzdziui kuomet veikiama biitinosios ginties
salygomis. Biitinoji gintis — tai tokia situacija, kai asmuo padaro baudziamajame jstatyme
numatyto nusikaltimo ar nusizengimo pozymius formaliai atitinkan¢ig veika gindamasis ar
gindamas kitg asmenj, nuosavybe, biisto nelieCiamybe, kitas teises, visuomenés ar valstybés
interesus nuo pradéto ar tiesiogiai gresiancio pavojingo késinimosi, jei tuo neperzengiamos

biitinosios ginties ribos.??

Zmogaus seksualinio apsisprendimo laisvé ir nelie¢iamumas pasizymi specifiniu
pozymiu - S§i teisé negali buti pateisinama jokiais ribojimais ar iSimtimis. Kitaip tariant, Si
Zmogaus teis¢ laisvai pasirinkti ir biiti seksualiai nelie¢iamu (mazameciai asmenys) — visiskai
absoliuti baudziamojo jstatymo saugoma vertybé. LR BK specialiajame XXI- ajame skyriuje
visos numatytos nusikalstamos veikos, kurios pazeidzia zmogaus seksualinio apsisprendimo
laisve ir nelieCiamuma - iSzaginimas, seksualinis prievartavimas, nepilnamecio asmens
privertimas lytiSkai santykiauti, lytinés aistros tenkinimas, pazeidziant nepilnamecio asmens
seksualinio apsisprendimo laisve ir (ar) nelieCiamuma, taip pat ir vaiko, nesulaukusio SesSiolikos
mety, tvirkinimas — yra nusikalstomos veikos, kurios pazeidzia absoliucig asmens seksualing
apsisprendimo teise arba vaiko seksualine nelie¢iamybe. Sios teisés priklauso tik padiam zmogui
ir | jas késintis, ar jas riboti - niekas neturi teisés. Valstybés paskirtis, kaip jau buvo minéta, yra
tik saugoti §ig Zmogaus pasirinkimo teise, kaip ir akcentavo A. Vaidvila: ,,valstybé buvo ir yra

pagrindinis tvarkos ir laisvés konflikto Saltinis.??

Toliau Siame darbe, atsiZvelgiant | tyrimo objekta, bus pateikta nusikalstamy veiky

Zmogaus seksualinio apsisprendimo laisvei ir nelieCiamumui teisinio reglamentavimo raida.

22 1 jetuvos Auks¢iausiojo Teismo nutartis byloje Nr. 2K-186/2008, 2008 m. balandZio 22 d.
2 Alfonsas Vai$vila. Teisé ir demokratija. Demokratija Lietuvoje: tarp Vakary ir Ryty (1990-2007 m.). Kolektyviné
monografija, P. 64.
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1.2. Nusikaltimy seksualinio apsisprendimo laisvei ir nelieCiamumui teisinio
reglamentavimo raida

Seksualiné¢ prievarta buvo smerkiama visais amziais, tafiau jos turinys buvo
suprantamas skirtingai. Senovés civilizacijoje, kodifikuotoje Babilono teis¢je, jaunikiui perkant
busimg sutuokting ir sumokant nustatyta pinigy sumg, nuotakos jsigijimo tvarkos pazeidimas
buvo suvokiamas kaip i$Zaginimas ir vadinamas nekaltybés vagyste (ang. a theft of virginity).2*
Pagal Hamurapio jstatyma, vyras buvo baudziamas, jeigu i$zagino susiZzadéjusig merging, o pati
mergina buvo pripazjstama nekalta. Taciau i§Zaginta iStekéjusi moteris savo kalt¢ dalindavosi su
kaltininku.?® Kalbant apie Lietuvos istorija, jau Trediajame Lietuvos Statute (toliau — Statutas)
buvo uzsimenama apie seksualing prievartg ir jo baudziamajj teisinj vertinimg. Apie tai rasyta
Statuto 11 skyriaus 12 straipsnyje, kuriame buvo nedviprasmiskai teigiama, kad uz bet kurio
luomo padorios moters ar merginos iSprievartavima, jei tai biina jrodoma (nusikaltimo metu
moteris turi rékti, o liudininkai turi pateikti smurto jrodymus), prievartautojas turi sumokeéti
iSpirka ir biiti nubaustas mirties bausme. Teismas nustate iSlyga, kad jei moteris nerékty, kai
buvo prievartaujama, nors Salia biity buve kiti zmonés, tuomet ji neturi teisés reikalauti

atsakomybés i§ tokio vyro, o jei ji sutikty uz prievartautojo tekéti — tai jos valia.?®

Baudziamyjy jstatymy objektyvizacijos procesas Lietuvos valstybéje buvo itin
dinamiSkas bei sudétingas reiskinys. IS tiesy Sis procesas tiesiogiai buvo susijgs su Lietuvos
valstybingumo raida, besikeiianiomis valstybés vertybinémis orientacijomis, poZiliriu j
nusikalstamuma, 1 Zmogaus teises bei pat] zmogy. Tam tikruose laikmeciuose vyravo savitos
visuomeniniy santykiy tendencijos, vertybés bei tas vertybes saugantys baudziamieji jstatymai,
kuriy istoriné geneze itin spalvinga - pradedant nuo itin primityviy iki paZangiy baudZiamosios

teisés santykiy reglamentavimo.

Sie, lakonikai apzvelgti lytinés prievartos istoriniai fragmentai ir jy baudziamasis
teisinis vertinimas, atspindintis visuomenés iSsivystymo lygj, yra vertas gilios analizés, taciau
atsizvelgiant ] tirlamojo darbo objekta bei dalyka, i§samiau aptarti nebus. Nusikaltimy Zmogaus
seksualinio apsisprendimo laisvei bei nelieCiamumo reglamentavimo raidai bus apsiribota 1961

m. Lietuvos Taryby Socialistinés Respublikos baudziamuoju kodeksu (toliau — LTSR BK).

24 Lietuvos baudziamoji teisé. Specialioji dalis. Pirmoji knyga. Justitia, 2013 m. P.132.
% Lietuvos baudziamoji teisé. Specialioji dalis. Pirmoji knyga. Justitia, 2013 m. P.133.
26 D.Burba. Bajorijos kriminaliniai nusikaltimai ir bausmés Lietuvos DidZiojoje Kunigaikstystéje X VIII a. Daktaro
disertacija. Kaunas, 2010, p. 48. Prieiga per internets: http://vddb.laba.lt/fedora/get/LT-eLABa-
0001:E.02~2010~D_20101230_091137-51817/DS.005.0.01.ETD.
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Atktrus Lietuvos nepriklausomybe, buvo sudaryta specialisty grupé naujajam Lietuvos
BK rengti. Tai buvo ilgas procesas, juo labiau, kad Lietuva neturéjo tokiy jstatymy rengimo
patirties, Lietuvoje nebuvo zinomos tarptautinés baudziamyjy jstatymy raidos tendencijos. Todél
rengiant naujgjj BK lygia greta buvo tobulinamas galiojantis 1961 mety Baudziamasis kodeksas.
To reikejo atsizvelgiant | sparciai besikei¢iancig socialing ir ypa¢ ekonoming situacijg Lietuvoje.
Reikéjo greito atsako sprendziant naujas kylancias problemas. Juo labiau, kad Lietuvos
Respublikos baudziamasis kodeksas buvo priimtas 1961 metais, kai Lietuva buvo TSRS sudétyje
ir veiké visiskai kiti ekonominiai désniai.?’

1990 m. kovo 11 d. jstatymo , D¢l Lietuvos Respublikos Laikinojo Pagrindinio
Istatymo* 3 punkte buvo teigiama, kad Lietuvos Respublikoje ir toliau galioja tie, iki Siol galioje
Lietuvos jstatymai ir kiti aktai, kurie neprieStarauja Lietuvos Respublikos Laikinajam
Pagrindiniam [statymui.?® Tagiau 1961 mety Lietuvos Respublikos baudziamajame kodekse
buvo galimai surasti nemazai normy, kurios neatitiko Laikinojo Pagrindinio [statymo ir remiantis
juo priimty kity teisés akty normy. Taciau pirmieji esminiai pakeitimai galiojancio 1961 mety
Lietuvos BK pakeitimai buvo padaryti tik prag¢jus pusei mety po Nepriklausomybés
paskelbimo.?®

LTSR BK buvo jtvirtintos penkios nusikalstamy veiky nusikaltimy zmogaus seksualinio
apsisprendimo laisvei ir nelieCiamumui sudétys, jtvirtintos treciajame minimo kodekso skyriuje.
“Nusikaltimai asmens gyvybei, sveikatai, laisvei ir orumui” — taip buvo pavadintas treciasis
LTSR 1961 m. BK skyrius, ir jtvirtinti Sie nusikaltimai Zmogaus seksualinio apsisprendimo
laisvei ir nelieCiamumui: i$Zaginimas (118 str.), prispyrimas moteries lytiSkai santykiauti (119
str.), lytinis santykiavimas su lytiSkai nesubrendusiu asmeniu (120 str.), tvirkinamieji veiksmai
(121 str.) ir vyro lytinis santykiavimas su vyru (122 str.).%® Taciau visos $ios nusikaltimy sudétys
nenumaté, neapémé ir nereglamentavo atsakomybés uz daugel; akivaizdziai pavojingy
seksualiniy veiky (pvz.: prievartinio lytinés aistros tenkinimo oraliniu ar analiniu bidu,
prievartinio lytinés aistros tenkinimo kitais biidais — inter femora ir pan.). Sovietiniai jstatymai,
reglamentave baudziamaja atsakomybe uz lytinius nusikaltimus, buvo neiSsamis, teoriskai
nebuvo analizuojami, tobulinami, faktiskai nebuvo jy raidos. Ilgainiui jie, be jokio jvertinimo ir
aptarimo, automatiSkai buvo perrasyti j kity respubliky baudziamuosius kodeksus. Negausi teisés

literatiira Siais klausimais buvo skirta tik tarnybiniam naudojimui, t.y. slapta. Todé¢l Sie jstatymai,

21 \/ytautas Piesliakas. Lietuvos baudziamoji teisé. Pirmoji knyga. Vadovélis. P. 39.

2 Lietuvos Respublikos Auk3¢iausiosios Tarybos ir Vyriausybés Zinios, 1990, Nr. 9-224.

2 Vytautas Piesliakas. Lietuvos baudZziamoji teise. Pirmoji knyga. Vadovélis. Psl. 39-40.

% Lietuvos Taryby Socialistinés Respublikos baudZiamasis kodeksas. Valstybés Zinios. 1961, Nr.:18 -147.
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be korektyvy perkelti ] LR BK, yra netiksliis, palieka daug spragy, t.y. nenumato atsakomybés uz
daugelj akivaizdziai pavojingy objektyviai seksualiy veiky. Todél taikant Siuos jstatymus iS
inercijos, kaip sovietiniais laikais, jie aiSkinami placiai, nesilaikant principinés teisés nuostatos,
kad veika, nenumatyta baudziamajame jstatyme, negali buti pripazinta nusikaltimu. Vienintelis
esminis pakeitimas — savanorisko lytinés aistros tenkinimo vyro su vyru (BK 122 str. buvusi 1
d.) dekriminalizavimas 1993 m. LSSR Auksc¢iausiosios Tarybos Prezidiumo 1968 07 30
nutarime, atsizvelgiant | tai, kad BK nenumatyta atsakomybé uz prievartinj vyro lytinés aistros
tenkinimg su moterimis kitomis formomis, uzuot papildzius BK atitinkamomis normomis, buvo
1SaiSkinta, kad lytiniu santykiavimu BK 118 str. pozitriu reikia laikyti ir lytinés aistros tenkinima

kitomis formomis.3!

Taigi, 1961 m. LTSR BK baudziamoji atsakomybé uz visas lytinio santykiavimo ir
lytinés aistros tenkinimo formas buvo nustatyta BK 118 straipsnyje. 2000 m. Baudziamajame
kodekse baudziamoji atsakomybé uz veikas, anksCiau jvardytas kaip i$Zaginimas, nustatyta
dviejuose Sio kodekso straipsniuose — 149 ir 150, vienas i§ jy pavadintas ,,ISZaginimas®, kitas —
»Seksualinis prievartavimas®. Pasikeité ir nusikalstamy veiky sudéties pozymiai. Atsirado naujy
i$zaginimo ir seksualinio prievartavimo nusikaltimy sudéties pozymiy, kaip antai: ,,lytinés aistros
tenkinimas®, ,,i$Zaginimas ar seksualinis prievartavimas kitaip atimant galimybe prieSintis“. Be
to, atsisakyta kvalifikuojancéiy pozymiy: ,,i§Zaginimas padarytas asmens, anks¢iau padariusio tokj
nusikaltimg®, ,,itin pavojingo recidyvisto® ir ,jei tai sukélé itin sunkias pasekmes®. Pasikeite
nukentéjusiojo pozymiy formuluotés — vietoj termino ,,nukentéjusioji* jstatyme vartojamas

terminas ,,nukentéjusysis asmuo.

ISsamesné $iy nusikalstamy veiky Zmogaus seksualinio apsisprendimo laisvei ir

nelieCiamumui analizé bus pateikta kitame §io tiriamojo darbo skyriuje.

31 Baudziamoyji teisé. Specialioji dalis. Pirmoji knyga. Vilnius, 2001 m. P. 220.
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2. Privertimo lytiSkai santykiauti normos santyKkis su i§Zaginimu ir

seksualiniu prievartavimu

Kaip jau buvo paminéta, baudziamyjy jstatymy paskirtis yra zmogaus ir jo interesy
apsauga. Objektyviai kiekvienas nusikaltimas pazeidzia zmoniy interesus, ir visos LR BK
specialiosios dalies normos saugo zmogaus interesus pla¢iuoju aspektu.®?> LR BK specialiosios
dalies straipsniy dispozicijose reglamentuojamos jvairios nusikalstamos veikos, aiSkiai
deklaruojancios Sias veikas kaip uzdraustas bei nustatoma baudziamoji atsakomybé (sankcijos)
uz jy realizavimg. LR BK specialioji dalis yra suklasifikuota j atskirus skyrius, pagal
nusikalstamy veiky rasj. Toks skirstymas yra paremtas tam tikru pagrindu. Kaip jau minéta,
istatymy leid¢jas, iSzaginimo, privertimo lytiSkai santykiauti ir seksualinio prievartavimo
normoms priskyré XXI - gji LR BK specialiosios dalies skyriy, pavadinimu ,,Nusikaltimai ir
baudziamieji nusizengimai Zmogaus seksualinio apsisprendimo laisvei ir nelieCiamumui®.
Akivaizdu, kad tokj skirstymg nulémé vienas ir tas pats konkreCiai apibréZztas rasinis ir
pagrindinis objektas, kitaip tariant tas pats valstybés saugomas teisinis geris ir vertybe, 1 kurig
késinamasi, tai yra — seksualinio apsisprendimo laisvé ir mazameciy asmeny seksualinis
nelieCiamumas. Kitaip tariant, laisvé savo valia pasirinkti seksualinj partnerj ir seksualinio

bendravimo su juo biidus.

Kadangi i$zaginimo, privertimo lytiSkai santykiauti ir seksualinio prievartavimo
normos, nors ir turin¢ios tg patj riiSinj objekta, jungiantj jas i ta pacig teisés normy grupe, yra
papildomai iSskiriamos ] atskirus straipsnius, daroma prielaida, kad Sios trys teisés normos
sgveikauja tarpusavyje, tai yra turi ir sutampanciy, ir skirian¢iy poZymiy, kurie atsizvelgiant j jy
funkcinj stabiluma, neleidzia Siy normy nei nutolinti, nei sujungi i vieng bendrg teisés norma.
Atsizvelgiant ] tai, toliau Siame darbe bus atliekama i§Zaginimo, privertimo lytiskai santykiauti ir

seksualinio prievartavimo sutampanciy ir skirian¢iy pozymiy analizé.

32 Baudziamoji teisé. Specialioji dalis. Pirmoji knyga. Vadovélis. Vilnius, 2001 m. P. 157.
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2.1. Privertimo lytiSkai santykiauti, iSZaginimo ir seksualinio prievartavimo
normy sutampanciy sudéties poZymiy analizé

Jau V amziuje prie§ Kristy graiky filosofas Demokritas iSplétojo idéja, kad viskas, kas
mus supa yra sudaryta i§ mazyciy daleliy - atomy, kurie skiriasi vieni nuo kity tik savo forma,
dydziu ir padétimi. Sia teorija galétume pritaikyti ir kalbédami apie teisés norma teisés sistemos
kontekste. Teisinéje literatiiroje teisés norma yra pripazjstama smulkiausia teisés sistemos
dalimi. Si ,,dalelé” taip pat turi savo forma, dydj ir padétj, kuriuos ,,i§gryniname* analizuojant
konkrecios nusikalstamos normos ar jy grupiy pozymius. Kiekviena LR BK specialiojoje dalyje
jtvirtinta nusikalstama veika yra sudaryta i§ visumos objektyviyjy ir subjektyviyjy pozymiy,

kurie apibiidina pavojingg veikg kaip nusikalstama, t.y. jos prieSinguma teisei.

Objektyvieji nusikalstamos veikos sudéties pozymiai yra tokie, kurie apibiidina
nusikalstamos veikos iSoring pusg, o subjektyvieji - parodo vidine nusikalstamos veikos pusg,
t.y. asmens psichologinj santykj su veika. Nusikalstamos veikos sudéties pozymiai taip pat
skirstomi j pagrindinius ir fakultatyviuosius. Pagrindiniai — tai tokie, kurie privalo bati nustatyti
kiekvienoje baudZiamojoje byloje, norint veikg pripazinti nusikalstama, o fakultatyvieji — tai
tokie pozymiai, kurie privalo biiti nustatyti baudziamojoje byloje, norint veikg pripazinti
nusikalstama, tik tuo atveju, jeigu jie yra jvardyti LR BK specialiosios dalies straipsnio
dispozicijoje. Objektyviaisiais pagrindiniais poZymiais pripaZjstama: baudZiamojo jstatymo
saugoma vertybé (objektas), pavojinga veika, pavojingi padariniai (materialiose sudétyse),
priezastinis rySys tarp pavojingos veikos ir pavojingy padariniy (materialiose sudétyse) bei
nusikalstama veika padariusio asmens amzius. Objektyvieji fakultatyvieji poZymiai, tai —
dalykas, jrankiai, priemonés, biidas, aplinkybés, vieta, laikas bei specialusis subjekto pozymis.
Pagrindiniai subjektyvieji pozymiai yra du — pakaltinamumas ir kalté. Ir galiausiai subjektyvieji
fakultatyvieji pozymiai yra tikslas ir motyvas. Visi §ie poZymiai leidZia pritaikyti teisés normg

konkre¢iam gyvenimo atvejui, reikalaujanc¢iam baudZiamojo teisinio jvertinimo.

ISzaginimas, kaip ir seksualinis prievartavimas, savo pozymiais gali sutapti su
privertimu lytiSkai santykiauti (kai nukenté€jusysis ver¢iamas pats kazkg daryti). Esant §iy normy
konkurencijai, pirmenybé teikiama i$Zaginimo ir seksualinio prievartavimo normoms. Tai
reiSkia, kad tokiais atvejais veika kvalifikuojama kaip privertimas lytiSkai santykiauti tik tuomet,

kai neatitinka i§Zaginimo ar seksualinio prievartavimo pozymiy.*

3 Lietuvos Baudziamoji teisé. Specialioji dalis. Pirmoji knyga. Justitia, Vilnius, 2013. P. 178.
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Vadovaujantis auksciau iSvardintais teis€s normos sudéties pozymiais, galime iSskirti
Siuos privertimo lytiSkai santykiauti, i$zaginimo ir seksualinio prievartavimo normy
sutampancius pozymius, tai — prievartinis lytinis santykiavimas ar lytinés aistros tenkinimas, kur
nukentéjusiuoju gali buti — tiek vyriskos, tiek moteriSkos lyties asmuo, baudziamojo jstatymo
saugoma vertybé — seksualinio apsisprendimo laisvé ir nelie¢iamybé, pagrindinis subjektyvusis
pozymis — tycin¢ kaltés forma, juridinio asmens atsakomyb¢ bei bendras kvalifikuojantis

pozymis — nepilnamecio asmens seksualinio apsisprendimo laisvé nelieCiamybé.

Vizualiai §iuos pozymius galime pavaizduoti taip:

Sutampantys pozymiai

Ty¢iné kaltés
forma

Objektas - seksualinio
apsisprendimo laisvé ir
nelieCiamybé

Nukentéjusysis asmuo - tiek
vyriskos, tiek moteriSkos lyties

Itvirtina juridinio
asmens atsakomybé

~

Kvalifikuota nusikalstamos veikos sudétis - veiksmuy
atlikimas nepilnamecio asmens atzvilgiu

1 pav. IS§Zaginimo, seksualinio prievartavimo ir privertimo lytiSkai santykiauti sutampantys

poZymiai.

Vienas 1§ pozymiy — seksualinio apsisprendimo laisvé ir nelieCiamybé, kaip
baudziamojo jstatymo saugoma vertyb¢ ir neatsicjama $io tyrimo dalis jau buvo aptarta (Zr. 1
skyriy), todel autorés nuomone, papildoma $io poZymio analizé yra netikslinga. Pozymis, kad
aptariamuosiuose straipsniuose nukentéjusiuoju gali buti tiek vyriSkos, tiek moteriSkos lyties
asmuo, taip pat nereikalauja gilesnés analizés, nes neatskleidZia §iy normy santykio. Todél toliau
Siame darbe bus aptariami tik tam tikri privertimo lytiSkai santykiauti, i§zaginimo ir privertimo
lytisSkai santykiauti poZymiai, kurie patys savaime reikalauja gilesnio jy paZinimo, tai — tyc¢ine
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kaltés forma Siose nusikalstamos veikos sudétyse, kaip subjektyvioji nusikalstamos veikos pusé,
kvalifikuojantis pozymis — nepilnamecio asmens seksualinio apsisprendimo laisvé ir

nelieCiamybe bei juridinio asmens atsakomybe¢ uz Sias veikas.
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2.1.1. Tyciné kaltés forma iSZaginimo, privertimo lytiSkai santykiauti ir
seksualinio prievartavimo sudétyse

Kalté — tai asmens psichinis santykis su veika.** Tiksliau santykis su objektyviaisiais
nusikalstamos veikos pozymiais (jrankis, dalykas, nukentéjusysis ir t.t.). Tai yra pagrindinis
nusikalstamos veikos subjektyvusis pozymis. Asmens kalt¢ yra biitinas nusikalstamos veikos
pozymis ir privalo buti nustatytas kiekvienu atveju, norint asmenj patraukti baudziamojon
atsakomybén. Kaip nustato LR BK 2 str. 3 d. - asmuo atsako pagal baudziamajj jstatyma tik tuo
atveju, jeigu jis yra kaltas padares nusikalstamg veikg ir tik jeigu veikos padarymo metu i$ jo

galima buvo reikalauti jstatymus atitinkancio elgesio.

Kaltées formos yra jtvirtintos LR BK 14 str., tai - tycia ir neatsargumas.
Komentuojamame straipsnyje nurodoma - ,,asmuo pripazjstamas kaltu padar¢s nusikaltimg ar
baudZziamajj nusizengima, jeigu jis $ia veika padaré tyc¢ia ar dél neatsargumo.® Ty¢ia, kaip tam
tikrg kaltininko psichinj santykj su daroma nusikalstama veika, apibiidina du elementai —
intelektinis ir valinis. BaudZiamosios teisés teorijoje priimta laikyti, taip pat tai jtvirtina ir LR
BK 15 str., kad intelektinj tyCios elementg sudaro nusikalstamos veikos pavojingo pobudzio
suvokimas. Pazymeétina, kad LR BK formuluoté ,,suvoké nusikalstamos veikos pavojinga
pobudj“ yra labai abstrakti. Ji tiesiogiai neatskleidzia, ka konkreciai (kokias nusikalstamos
veikos aplinkybes) turéty suvokti kaltininkas. Be to, ja suprantant paZodZiui, galima prieiti prie
i$vados, kad kaltininko tyCia yra tik tuomet, kai jis pats padaryta nusikalstama veika vertina
(suvokia) kaip pavojingg. Taciau toks aiSkinimas biity netikslus. Nustatant ty¢ig, neturi reikSmes,
ar kaltininkas savo nusikalstamg veikg vertina kaip pavojinga, ar ne. Preziumuojama, kad
kiekvienas nusikalstamos veikos subjektu galintis bati asmuo, suvokiantis nusikalstamos veikos
aplinkybes, kartu suvokia ir nusikalstamos veikos pavojinga pobiidj. Jvertinus §ig prezumpcija,
jrodinéjant ty¢ig pakanka nustatyti, kad kaltininkas suvoké aplinkybes, kurioms esant

baudziamasis jstatymas nusikalstama veikg vertina kaip pavojinga.®

LR BK 15 str. 2 d. 1 p. yra apibrézta tiesioginé tycia: nusikaltimas ar baudziamasis
nusizengimas yra padarytas tiesiogine tycCia, jeigu ji darydamas asmuo suvoké pavojinga
nusikalstamos veikos pobiidj ir nor¢jo taip veikti. Taigi, baudziamajai atsakomybei kilti uztenka

to, kad kaltininkas nusikalstamos veikos darymo metu suvokia, kad savo veiksmais pazeidzia

3 Internetiné prieiga: http://It.wikipedia.org/wiki/Kalt%C4%97_%28baud%C5%BEiamoji_teis%C4%97%29
% Lietuvos Respublikos baudziamasis kodeksas. Valstybés Zinios. 2000, Nr. 89-2741.
% Skirmantas Bikelis. Nusikalstamos veikos pavojingumo pobtidZio suvokimas ty¢ioje. Jurisprudencija, 2004,
1.60(52). P. 64
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kito asmens seksualinio apsisprendimo laisve ar mazamecio asmens nelieCiamybe ir to nori.
Netiesioginé tycia, pagal LR BK 15 str. 3 d., yra tuomet, kai nusikalstamg veika darydamas
asmuo suvoké pavojingg nusikalstamos veikos pobiidj, numaté, kad dél jo veikimo ar neveikimo
gali atsirasti Siame kodekse numatyti padariniai, ir nors jy nenor¢jo, bet sgmoningai leido jiems
atsirasti. Kitaip tariant, netiesioginé tycia yra tada, kai asmuo darydamas nusikalstamg veika

nenori pavojingy pasekmiy, taciau nesiima jokiy veiksmy, galin¢iy jas uzkirsti.

Vadinasi, tiek iSZaginimo, tiek seksualinio prievartavimo, tiek privertimo lytiSkai
santykiauti normos yra realizuojamos tik tiesiogine ty¢ia. Seksualiniy nusikaltimy specifiSkumas
yra tas, kad visais atvejais kaltininko siekis yra patenkinti savo lyting aistra, todél jis samoningai
atlieka tam tikrus veiksmus, kad to pasiekty. LR BK komentare taip pat nurodoma, kad
i$Zaginimas padaromas tik tiesiogine tyCia. Kaltininkas suvokia, kad lytiSkai santykiauti su
asmeniu jis nori prie§ partnerio valig, be jo sutikimo ir pasiekia tai pasinaudodamas fizinj ar
psichinj smurtg, kitaip atimdamas galimybe prieSintis arba pasinaudodamas bejégiska aukos
biikle.*” Kitaip tariant, kaltininkas supranta, kad atlieka lytinj akta prie$ nukentéjusiojo valig
panaudodamas fizin] smurtg ar grasindamas tuoj pat ji panaudoti, ar kitaip atimdamas galimybe
priesintis, ar pasinaudodamas bejégiska nukentéjusiojo asmens biikle, ir nori taip veikti.*® Taip
pat ir seksualinio prievartavimo atveju — kaltininkas supranta, kad tenkina lyting aistrg su
zmogumi prie$ Sio valig analiniu, oraliniu ar kitokio fizinio saly¢io budu panaudodamas fizinj
smurtg ar grasindamas tuoj pat ji panaudoti, ar kitaip atimdamas galimybe¢ prieSintis, ar
pasinaudodamas bejégiska nukentéjusiojo bukle, ir nori taip veikti. Analogiskai yra ir su
privertimu lytiskai santykiauti, kuomet kaltininkas suvokia, kad grasindamas panaudoti smurtg,
naudodamas Kkitokig psiching prievartg arba pasinaudodamas asmens priklausomumu nori
priversti kita asmenj lytiSkai santykiauti (arba tenkinti lyting aistra), supranta, kad vercia tai
daryti pries nukentéjusiojo asmens valig su juo paciu arba vercia tai daryti su kitu asmeniu,

numato, kad nukentéjusysis tai darys ir to nori.

Tiek i$Zaginimas, tiek seksualinis prievartavimas, tiek privertimas lytiSkai santykiauti
suponuoja kaltininko suvokima, kad jis lytiSkai santykiauja ar tenkina lyting aistra su
nukentéjusiuoju pries jo valig, pasiprieSinimui jveikti panaudojes fizinj smurtg, grasinimus tuoj
pat ji panaudoti ar kitaip atimdamas galimybe prieSintis arba pasinaudojes bejégiska

nukentéjusiojo biikle, arba sgmoningai verciant asmenj atlikti nurodytus veiksmus su kaltininku

37 Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso komentaras. Specialioji dalis (99-212 straipsniai). Registry centras,
Vilnius, 2009 m. P.182.
3 Lietuvos baudziamoji teisé. Specialioji dalis. Pirmoji knyga. Justitia, Vilnius, 2013 m. P. 136
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ar jo nurodytu asmeniu (privertime lytiSkai santykiauti) ir nori tokiy lytiniy santykiy ar lytinés

aistros tenkinimo.%

Kai fizinio smurto panaudojimas sukelia nukentéjusiojo mirtj arba sunky sveikatos
sutrikdymg, yra i§zaginimo ir nusikaltimo gyvybei arba sveikatai sutaptis.*® Analogigkai ir
seksualinio prievartavimo atveju. Taciau jei prieS nukentéjusjjj smurtas naudojamas ne
pasiprieSinimui jveikti, o kitais tikslais (pvz., siekiant atkerSyti dél asmens nesutikimo lytiskai
santykiauti, dél nepasisekusiy lytiniy santykiy ar dél jzeidimo), arba fizinis smurtas
panaudojamas po lytiniy santykiy ar lytinés aistros tenkinimo, toks fizinio smurto panaudojimas,
priklausomai nuo kilusiy padariniy, kvalifikuojamas kaip atskiras nusikaltimas.* Pavyzdziui,
jeigu nukentéjusiajam asmeniui buvo sunkiai sutrikdyta sveikata, veika kvalifikuojama pagal LR
BK 135 str. (sunkus sveikatos sutrikdymas), jei padarytas nesunkus sveikatos sutrikdymas, pagal
LR BK 138 str. (nesunkus sveikatos sutrikdymas) bei LR BK 140 str. uz fizinio skausmo

sukelimg ar nezymy sveikatos sutrikdyma.

Apibendrinus tai, kas iSdéstyta, galime teigti, kad tiek privertimas lytiSkai santykiauti,
tiek i§zaginimas ir seksualinis prievartavimas yra nusikalstamos veikos tik padarius jas tiesiogine
tyCia. Jeigu nenustatomas pagrindinis nusikalstamos veikos subjektyvusis pozymis — asmens

kaltumas, veika negali buti kvalifikuojama pagal LR BK 149, 150 ir 151 straipsnius.

%9 Lietuvos apeliacinio teismo nuosprendis byloje Nr. 1A-311/2012, http://eteismai.lt/byla/262216450266582/1A-
311/2012
40 Ibid.
4 Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo senato nutarimas. Dél teismy praktikos i§Zaginimo ir seksualinio prievartavimo
baudziamosiose bylose. 2004 m. gruodzio 30 d., Nr. 49, 6 p.
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2.1.2. Nepilnamecio asmens seksualinio apsisprendimo laisvé ir nelie¢iamybé
privertimo lytiSkai santykiauti, iSZaginimo ir seksualinio prievartavimo
sudétyse

Tiek i§zaginimo, tiek seksualinio prievartavimo normos sudétyje yra numatyti net keli
Sias veikas kvalifikuojantys pozymiai. Kvalifikuojantis pozymis paprastai tariant yra aplinkybé,
daranti veika pavojingesne. Privertimo lytiskai santykiauti kvalifikuojantis pozymis, vienijantis,
Sig veikg su i8zaginimo ir seksualinio prievartavimo normomis — tai komentuojamy straipsniy
dispozicijose apraSsomy veiksmy atlikimas su pilnametystés nesulaukusiu asmeniu. LR BK 149
str. 3 d. numatyta: ,tas, kas iSzagino nepilnametj asmenj“, LR BK 150 str. 3 d.: ,tas, kas Sio
straipsnio 1 dalyje numatytus veiksmus atliko nepilnameciui asmeniui“ bei analogiskai LR BK
151 str. 2 d.: ,tas, kas Sio straipsnio 1 dalyje numatytus veiksmus atliko nepilnameciam
asmeniui“.*? Kitaip tariant visas $ias nusikalstamas veikas sieja kvalifikuojantis pozymis ir §is

pozymis apibiidina nukentéjusjjj — tai nepilnametis asmuo.

1989 m. Jungtiniy tauty vaiko teisiy konvencijos 1 str. nurodoma, kad vaiku laikomas
kiekvienas Zmogus, neturintis 18-os mety, jei pagal taikomag jstatyma jo pilnametysté
nepripazinta anks¢iau.*® Pagal LR BK nepilnametj asmenj reikéty traktuoti nuo 14 iki 18 mety
amziaus. Asmenys, nesulauke 14 mety amziaus laitkomi mazameciais. Pagal LR BK komentara,
nepilnamecio asmens zaginimu (BK 149 str. 3 d.) laikomas atvejis, kai auka neturi 18 mety ir
kaltininkas tai Zinojo, numaté arba pagal jvykio aplinkybes turéjo ir galéjo numatyti. Lietuvos
Auksciausiojo Teismo senato nutarime Nr. 49, nurodoma, kad i$zaginimg ar seksualinj
prievartavimg kvalifikuojancio poZymio nesuvokimas nepasalina asmens kaltés ir baudZiamosios
atsakomybés uz iSZaginimg ar seksualinj prievartavima. Taciau jei kaltininkas darydamas
1S7aginimg ar seksualin] prievartavimg nesuvoké iSZaginimg ar seksualin] prievartavimg
kvalifikuojanc¢io pozymio, Sis poZymis negali biiti jam inkriminuotas, jei dél to néra jo kaltés.
Kaltés néra tada, kai asmuo nesuvoké Siuos nusikaltimus kvalifikuojan¢io pozymio ir neturéjo ar
negaléjo jo suvokti.* A. Ambramaviius bei G. Svedas, 2008 m., akcentavo, kad pagal
visuotinai pripaZzintas nusikalstamo veikos kvalifikavimo taisykles, kaltininko tyc¢ia turi apimti ne

tik pagrindinius, bet ir nusikalstama veika kvalifikuojan¢ius pozymius.* Tai yra, kad jeigu

42 Lietuvos Respublikos baudZziamasis kodeksas. Valstybés Zinios. 2000 m. Nr. 89-2741.

43 Jungtiniy tauty vaiko teisiy konvencija. 1989.11.20. Ratifikuota 1995.07.03. Valstybés Zinios. 1995, Nr. 60-1501.

4 Lietuvos Auksciausiojo Teismo senato 2004 m. gruodzio 30 d. nutarimas Nr. 49 “D¢l teismy praktikos i§Zzaginimo

ir seksualinio prievartavimo baudziamosiose bylose“. Teismy praktika. 2005. Nr. 22

5 A. Abramavicius, G. Svedas, “Kai kurios baudziamosios atsakomybés uz nusikaltimus vaiky seksualinio

apsisprendimo laisvei ir nelie¢éiamumui reglamentavimo problemos”. ISSN 1392-1274. TEISE 2008 66 (1). P.14.
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kaltininkas nusikalstamos veikos metu saziningai klydo dél aukos amziaus, pagristai laikydamas

suaugusiu asmeniu, kvalifikuojancio poZymio inkriminuoti negalima.

Pavyzdziui, Panevézio apygardos teismo byloje, E. V. ir E. S. nuteisti uz tai, kad 2011-
05-25, apie 23.30, budami apsvaige nuo alkoholio ir veikdami bendrininky grupe, automobilyje
»Renault Espace”, stovéjusiame prie vandens telkinio, E. V. numové nukentéjusiajai
nepilnametei G. S., kelnes, papras¢, kad E. S. palaikyty G. S. kol jis uzsidés prezervatyva, o E.
S., suvokdamas, kad E. V. ketina lytiskai santykiauti su G. S. prie§ jos valia, uzgules ir
laikydamas G. S. rankas, taip panaudodamas prie§ nukentéjusigja fizinj smurta, kol E. V.
uzsid¢jo prezervatyva ir, panaudodamas fizinj smurtg, uzgulé nukentéjusigja, nusmauké j Song
jos kelnaites ir lytiskai santykiavo su nukentéjusigja nepilnamete G. S. pries jos valig. %
Apeliaciniu skundu nuteistasis E. V. prasé pakeisti apylinkés teismo nuosprendj ir jo veikg i§ LR
BK 149 str. 3 d. perkvalifikuoti § LR BK 151 str. 2 d. Savo praSyma nuteistasis motyvavo tuo,
kad jau ikiteisminio tyrimo metu teigé neZinantis, ar nukentéjusioji yra nepilnameté, nes jos
iSvaizda kaip 17-18 mety asmens, o teisminio nagrin¢jimo metu, apklausiamas apie
nukentéjusiosios amziy, parodé nezinojes tikslaus nukentéjusiosios amziaus, mangs, kad ji 18
mety ar vyresné, su nuteistuoju E. S. prie$ jvyki apie jos amziy nekalbéjes, tadiau su
nukentéjusigja kalbéjes apie jos mokykla, kurig jis anks€iau baigé. Nukentéjusioji G. S.
ikiteisminio tyrimo metu parodé, kad nuteistieji turéjo zinoti, kad ji nepilnameté, nes su
nuteistuoju E. S. ji augo viename kaime ir bendravo, be to, jis gerai paZinojo kita bylos liudytoja
M. G., kuri anks¢iau buvo jos bendraklasé, be to, pries nusikaltimg ji su nuteistaisiais kalbéjo
apie mokykla, todél jie tur¢jo suprasti, kad ji mokosi pagrindinéje mokykloje, kurig moksleiviai
baigia 17 mety. Teisminio nagrinéjimo metu nukentéjusioji parodé, kad E. S. turéjo Zinoti, kad ji
nepilnameté, nes jis ir M. G. kaimynai, tod¢l jis tiksliai Zino M. G. amziy. Sioje byloje teismas
pabréze, kad nuteistyjy duoti parodymai leido teigti, kad nei vienas 1§ jy neZinojo tikslaus
nukentéjusiosios amziaus, o pagal nukentéjusiosios parodymus, ji jiems nesaké esanti
nepilnameté ir jie apie jos amziy turéjo spresti i§ jy tarpusavio kalby apie mokykla, E. S.
paZinties su panaSaus amZziaus buvusia bendramoksle liudytoja M. G. Taigi, nuteistieji niekada
konkreciai nesiteiravo nukentéjusios amziaus, i§ jos negavo jokios konkrecios informacijos apie
jos amziy ir tokig i§vadg galéjo padaryti tik jverting jy pokalbyje paminétas jvairias netiesiogines
SU jos amziumi susijusias aplinkybes apie mokykla, jos draugés amziy. Taciau jvykio eiga leido
spresti, kad nuteistiesiems buvo reikSmingesné ne nukentéjusiosios kalby analizé, o jos elgesys

jvykio vietoje: nukentéjusioji pavakare j jvykio vieta vyko su drauge ir dviem uz jg vyresniais

46 Internetiné prieiga: http://eteismai.lt/byla/65586474194304/1A-80-134-2012
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vyrais, vieno 1§ kuriy — E. V. — anksc¢iau apskritai nepazinojo. Taipogi, kartu vartojo alkoholinius
gérimus, o liudytojai M. G. i§vykus, naktj pasiliko viena su nuteistaisiais. Toks savarankiskas
nukentéjusiosios elgesys nuteistiesiems, nezinojusiems jos tikslaus amziaus, suteiké pakankama
pagrindg manyti, kad ji jau nebéra kontroliuojama tévy, pati priima sprendimus dél savo elgesio,
todél yra sulaukusi pilnametystés. Byloje buve nukentéjusiosios fizing brandg apibudinantys
duomenys — specialisto iSvada, kad nukentéjusioji néra lytiskai subrendusi, tai nurodo dubens
matmenys ir Kiti antropometriniai duomenys - taip pat nesuteikia pagrindo vienareik§miskai
teigti, kad nukentéjusiosios iSvaizda jg aiSkiai rodé esant nepilnamete. Jau nurodyta, kad jos
amzius nusikaltimo metu buvo artimas pilnametystei — 17 mety 3 ménesiai. Be to, ,,teisinj svorj*
tur¢jo ir tai, kad teismo posédyje nukentéjusioji parode iki jvykio jau gyvenusi lytinj gyvenima,
turéjusi ne maziau kaip du lytinius partnerius ir dalyvavausi suaugusiy kompanijose, kur buvo

vartojami alkoholiniai gérimai.

Ivertinus visas §ias aplinkybes kolegija nusprendé, kad nuteistieji saziningai klydo dél
nukentéjusiosios amziaus, ja pagristai laikydami pilnamete, tod¢el LR BK 149 str. 3 d.
(nepilnamecio asmens i$zaginimas) jiems negali buti inkriminuojama ir yra Salintina i§
nuosprendzio aprasomosios dalies.*” I§ esmés seksualiniuose nusikaltimuose, esant kvalifikuotai
sudéciai (seksualiniai veiksmai nepilnamecio asmens atzvilgiu), didelis démesys yra skiriamas
paties nukentéjusiojo asmens elgesiui iki nusikalstamos veikos padarymo — pvz., kaip jau
paminéta, ankstesniy lytiniy santykiy turé¢jimas, kas leidZia teigti, kad asmuo suvoke atliekamy
veiksmy pobiidj, savarankiSkumas, bendravimas su pilnameciais asmenimis, girtavimas tokiose
suaugusiyjy asmeny kompanijose ir pan. Kitaip tariant, tai yra nukentéjusiojo asmens

charakteristika, kuri galimai galéjo sudaryti prielaidas saZiningai kaltininky klaidai.

Teismy praktikoje pasitaiko ir tokiy atvejy, kai nors kaltinamasis (-ieji) ir teigia
nezinoj¢s (-¢), kad nukentéjes asmuo yra nesulaukgs pilnametystés, taciau nepaisant to,
komentuojamas kvalifikuojantis pozymis vis tiek yra inkriminuojamas ir tokia ,,nezinomybeé*
traktuojama tik kaip gynybiné pozicija siekiant iSvengti baudZiamosios atsakomybés. Toks
motyvas daZniausiai yra faktiniy bylos aplinkybiy visuma, leidzianti paneigti §j teiginj, tai —
liudytojy parodymai, eksperty iSvados, nukentéjusiojo asmens fiziniai duomenis (nebrandumas)
bei paties kaltininko gyvenimiSka patirtis, formuluojama kaip - ,turéjo ir galéjo suvokti®.
Pavyzdziui, Klaipédos apygardos teismo byloje Nr. 1A-708-417-2011, akcentuojama, kad:

»huteistasis, biidamas 30 mety amziaus, tur¢jo ir gal¢jo suvokti, kad nukentéjusioji yra

47 Internetiné prieiga: http://eteismai.lt/byla/65586474194304/1A-80-134-2012
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nepilnameté*.*® Kitaip tariant, tai yra intelektualinis kriterijus. Apskritai suvokimas apibréZiamas
kaip geb¢jimas palyginti suvokiamus objektus su savo atmintyje saugomais ankstesniais ty
objekty vaizdais bei apraSais ir juos atpazinti. Suvokimas yra panaSus j mastymo procesa tuo,
kad gali transformuoti vaizda ir padaryti jj tinkama sprendimui priimti.*° Todél, preziumuojama,
kad suauges asmuo, turintis gyvenimiskos patirties, turi ir gali suvokti, kokio amziaus yra kitas
asmuo, o ypa¢, kad jis yra nepilnametis. Zinoma, jei pats nukentéjusysis, besielgdamas taip, kaip
yra budinga tik suaugusiesiems asmenims, ar taip vizualiai atrodantis, nesudaro salygy saziningai

kaltininko klaidai.

Analogiska situacija yra ir privertimo lytiSkai santykiauti atveju. Kaltininkui bus
inkriminuojama BK 151 str. 2 d., kuomet jis (arba ji), grasindamas panaudoti smurta,
panaudodamas kitokig psiching prievarta arba pasinaudodamas nepilnamecio asmens
priklausomumu priverté jj lytiskai santykiauti ar kitaip tenkinti lyting aistrg su juo paciu arba kitu
asmeniu. Svarbu paminéti, kad Sio komentuojamo straipsnio sudétyje néra maZamecio asmens,
kaip veika kvalifikuojan¢io poZzymio, nors ir i$zaginimo ir privertimo lytiSkai santykiauti
sudétyse yra. Taip yra todél, kad nukentéjusiuoju privertimo lytiSkai santykiauti sudétyje gali
biti ir moteriskos, ir vyriSkos lyties asmuo, paprastai ne jaunesnis nei 14 mety. Mazamecio
privertimas lytiSkai santykiauti ar kitaip tenkinti lyting aistra pagal bendra taisykle
kvalifikuojamas arba kaip i$zaginimas, arba kaip seksualinis prievartavimas pasinaudojant

bejégiska nukentéjusiojo biikle.

Taigi, nepilnametis asmuo, kaip veika kvalifikuojantis poZymis - dar vienas privertima
lytiskai santykiauti, i§zaginimg ir seksualinj prievartavimg vienijantis poZymis. Vadinasi,
vertinant padarytg nusikalstamg veika, kuria buvo pazeista nepilnamecio asmens seksualinio
apsisprendimo laisvé ir (ar) nelieCiamybé reikia labai gerai iSanalizuoti ir jvertinti Koks
prievartos elementas, palauzgs nukentéjusiojo asmens valiag buvo esminis. Tik i$siaiSkinus
tikrgja, valig palauzusig aplinkybe, bus tinkamai pritaikyta baudziamojo jstatymo specialioji
norma. NustaCius esmin] momentg, nustatysime ar veika atitinka privertimg lytiSkai santykiauti,

ar i§zaginima, o gal jis (ji) buvo seksualiai prievartautas (-a).

“8 Internetiné prieiga: http://eteismai.lt/byla/277127102261912/1A-708-417-2011
%9 Internetiné prieiga: http://It.wikipedia.org/wiki/Suvokimas
% Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso komentaras. Specialioji dalis (99-212 straipsniai). Registry centras.
Vilnius, 2009 m. P. 187.
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2.1.3. Juridinio asmens atsakomybé privertimo lytiSkai santykiauti,
iSZaginimo ir seksualinio prievartavimo sudétyse

2006 m. birzelio 22 d. Lietuvos Respublikos Seime buvo priimtas jstatymas Nr. X-711,
kuriuo uz privertimg lytiSkai santykiauti, i§Zaginimg ir seksualinj prievartavimg, buvo jtvirtinta
baudziamoji atsakomybé ir juridinio asmens statusg turintiems subjektams. Taciau svarbu
pabrézti, kad juridinio asmens baudziamasis persekiojimas uz Sias veikas galimas tik tada, kai Sie
nusikaltimai atlieckami mazameciy ir nepilnameciy asmeny atzvilgiu. UZ nusikalstamas veikas,
kuriomis pazeidZiama suaugusio asmens, nesvarbu ar vyro, ar moters seksualinio apsisprendimo

laisvé, juridinio asmens atsakomyb¢ néra numatyta.

IS esmés Siuo paminétu jstatymu buvo jgyvendintas 2003 m. gruodZio 22 d. ES Tarybos
pagrindy sprendimas 2004/68/TVR dél kovos su seksualiniu vaiky iSnaudojimu ir vaiky
pornografija.>* Vadovaujantis $iuo teisés aktu, juridiniu asmeniu pripazjstamas, bet kuris tokj
statusa pagal galiojancius jstatymus turintis subjektas, iSskyrus valstybés arba kitas vieSasias
valdzios funkcijas vykdancias jstaigas, taip pat tarptautines organizacijas.®? Pagal Lietuvos
Respublikos civilinio kodekso 2.33 str.: ,,Juridinis asmuo yra savo pavadinimg turinti jmone,
istaiga ar organizacija, kuri gali savo vardu jgyti ir turéti teises bei pareigas, biti ieSkovu ar
atsakovu teisme.*>® Sia nuostata vadovaujamasi ir LR BK. Pagal LR BK 20 str. 1 dalj juridinis
asmuo atsako tik uz tas nusikalstamas veikas, uz kuriy padaryma $io kodekso specialiojoje dalyje
numatyta juridinio asmens atsakomybeé, pagal Sio straipsnio 2 dalj juridinis asmuo atsako uz
fizinio asmens padarytas nusikalstamas veikas tik tuo atveju, jeigu nusikalstamq veikq juridinio
asmens naudai arba interesais padaré fizinis asmuo, veikes individualiai ar juridinio asmens
vardu, jeigu jis, eidamas vadovaujancias pareigas juridiniame asmenyje, turéjo teisg atstovauti
juridiniam asmeniui arba priimti sprendimus juridinio asmens vardu, arba kontroliuoti juridinio
asmens veiklg. TreCiojoje dalyje numatyta, kad juridinis asmuo gali atsakyti uz nusikalstamas
veikas ir tuo atveju, jeigu jas juridinio asmens naudai padar¢ juridinio asmens darbuotojas ar
jgaliotas atstovas dél Sio straipsnio 2 dalyje nurodyto asmens nepakankamos prieZiliros arba
kontrolés, 4 dalyje nurodoma, kad juridinio asmens baudZiamoji atsakomybé nepasalina fizinio
asmens, kuris padaré, organizavo, kurst¢ arba pad¢€jo padaryti nusikalstamg veika,
baudziamosios atsakomybés. Paskutiniojoje, 5 dalyje reglamentuojama, kad pagal §; kodeksa

neatsako valstybe¢, savivaldybé, valstybés ir savivaldybés institucija ir jstaiga bei tarptauting

5 Internetiné prieiga: http://ww3.Irs.It/pls/inter3/dokpaieska.showdoc_|?p_id=279767&p_tr2=2.
52 Internetiné prieiga: http://iwwwa3.Irs.It/pls/inter3/dokpaieska.showdoc_|?p_id=271846&p_tr2=2.
%3 Lietuvos Respublikos civilinis kodeksas. Valstybés Zinios, 2000, Nr. 74-2262.
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vieSoji organizacija. °* Kaip matome, juridinio asmens atsakomybé yra nejmanoma, jeigu
neidentifikuojama fizinio asmens atsakomybé, kuriam inkriminuojama nusikalstama veika. Tai
yra biitinas baudziamosios atsakomybés elementas. Lietuvos Respublikos Generalinio prokuroro
rekomendacijose dél baudziamosios atsakomybés juridiniams asmenims taikymo, II skyriaus, 6
punkte nurodoma, kad kiekvienu atveju bitina tiksliai nustatyti juridinio asmens struktiira,
juridinio asmens valdymo organy hierarchija, jy tarpusavio teisinius rysius, funkcijas ir
kompetencija, nes nuo Siy aplinkybiy priklausys, kaip bus iSsprestas juridinio asmens

baudZziamosios atsakomybeés klausimas.>®

Reikia pripazinti, kad praktiSkai sunku jsivaizduoti, kaip tikio subjektas (juridinis asmuo)
gali biiti 1$Zaginimo, seksualinio prievartavimo ar privertimo lytiSkai santykiauti vykdytoju. Tai
galbiit puikiausiai atskleisty teisminé praktika, taciau deja, tokio pobiidzio byly, kuriose pagal
komentuojamus straipsnius baudziamoji atsakomybé biity inkriminuojama juridiniam asmeniui,
surasti nepavyko. Tokios praktikos Lietuvos teismai dar nesuformavo. Taigi, lieka tik teoriniai
pasvarstymai. Lietuvos Auksciausiojo teismo senato gruodzio 30 d. nutarime Nr. 49 ,,Dél teismy
praktikos i§Zaginimo ir seksualinio prievartavimo baudziamosiose bylose* 15 punkte nurodyta,
kad: ,,i§Zaginimo ir seksualinio prievartavimo vykdytoju pripazistamas asmuo, kuris darant
nusikaltimg naudojo fizinj smurtg, grasinimus ar kitais veiksmais atémé nukentéjusiajam
galimybe priesintis ir lytiSkai santykiavo su nukentéjusiuoju arba tenkino su juo lytine aistra.
ISZaginimo ir seksualinio prievartavimo vykdytoju laikomas ir toks asmuo, kuris naudojo fizinj
smurtg, grasino ar kitais veiksmais atémeé nukentéjusiajam galimybe prieSintis, bet lytiSkai su
nukentéjusiuoju nesantykiavo ir netenkino lytinés aistros. Taip pat vykdytoju laikomas asmuo,
kuris nors ir nenaudojo smurto, negrasino nukentéjusiajam, taciau, kitiems bendrininkams
palauZzus nukentéjusiojo pasiprieSinimg arba pasinaudojant bejégiSka nukentéjusiojo biikle,
lytiSkai santykiavo su juo ar tenkino lyting aistra. ISZaginimo ir seksualinio prievartavimo
vykdytoju pripazjstamas ir toks asmuo, kuris organizavo, kursté ar padéjo padaryti i§zaginimg ar
seksualin} prievartavimg asmeniui, kuris dél amziaus ar psichinés buklés neatsako pagal
baudziamuosius jstatymus.® Taigi, pastebétina, kad tam, jog biitum pripaZintas seksualinio
nusikaltimo vykdytoju, nebitinai turi atlikti seksualinio pobtidzio veiksmus. Kitaip tariant,
juridiSkai néra reikalaujama paties lytinio akto (sueities). Atsakomybei kilti uztenka ir fizinio

smurto, grasinimo ar kitokiy veiksmy, kurie atémeé nukentéjusiajam galimybe prieSintis. Kaip jau

% Internetiné prieiga: http://www.infolex.It/ta/66150:str20.
% Lietuvos Respublikos Generalinio prokuroro rekomendacijos ,,Dél baudZiamosios atsakomybés juridiniams
asmenims taikymo®, 2004 11 24 Nr. 1-188, 11 sk. 6 p.
% | jetuvos Auks¢iausiojo Teismo senato 2004 m. gruodZio 30 d. nutarimas Nr. 49. Dél teismy praktikos i§Zaginimo
ir seksualinio prievartavimo baudziamosiose bylose. Teismy praktika. 2005 m. Nr. 22
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buvo paminéta, juridinio asmens atsakomybé nejmanoma be fizinio asmens atsakomybés, kuris
ir jvykdé nusikalstamg veika, taciau tam, kad uz S$ig veika papildomai buty traukiamas
atsakomybén ir juridinis asmuo, turi buti jrodyta, kad fizinis asmuo veiké juridinio asmens
naudai arba interesams. Taipogi, turéjo teis¢ veikti (priimti sprendimus) juridinio asmens vardu.
Tai pagrindiniai kriterijai, apsprendziantys juridinio asmens atsakomybés klausimg. Nauda,
verslo poziliriu, suprantame kaip tai, kas vertinga ar pelninga. Taigi, kaip juridinis asmuo gali
pasipelnyti 1§ vaiky Zaginimo, seksualinio prievartavimo ir privertimo lytiSkai santykiauti?

Panagrinékime situacijg hipotetiskai.

Pavyzdziui, jsivaizduokime situacija, kuomet viename i§ Lietuvos didziyjy miesty
Isisteigia naujas privatus vaiky dazelis, kuris priima vaikus nuo 2 iki 6 mety. | rinkg integruojasi
itin sparciai, nes sitlomos auksc¢iausios kokybeés paslaugos, kvalifikuoti vaiky priezitiros
specialistai ir visa tai - itin patraukliomis kainomis. Atsizvelgiant ] tai, kad Lietuvoje iki Siol
jauciamas vaiky darzelio trukumas, zinoma, tai susilauks labai daug démesio ir $io darzelio
vietos bus labai greitai uzpildytos. Taciau i$ tiesy, vaiky darzelio pavadinimas yra tik priedanga.
Tévy atvedami vaikai Cia galbiit biity svaiginami tam tikrais psichikg veikianciais vaistais ar
narkotinémis medziagomis, su jais lytiSkai santykiaujama bei atliekami kiti seksualinio pobiidzio
veiksmai. Darzelyje lankosi jvairts tokiy seksualiniy paslaugy norintys asmenys, kurie uz Sias
»paslaugas®“ susimoka vaiky darZelio atstovui (direktoriui) ar kitam jgaliotam asmeniui (pvz.
auklétojai). Daromas pornografinés nuotraukas, patys vaiky darZelio darbuotojai parduoda jas
vietiniams ar uzsienio Saliy uzsakovams. Visi jmong¢je dirbantys asmenys apie tokia planuojama
juridinio asmens veiklg Zinojo ir sutiko su tokiomis darbo salygomis, buvo aptartas net ir
apmokeéjimas (atlygis). Bet svarbiausia - 1§ tokiy paslaugy gaunamos 1€Sos, naudojamos juridinio

asmens infrastrukttiros objekty gerinimui, reklamai, naujiems baldams, Zaislams ir pan.

Taigi, 1§ pateiktos situacijos galime teigti, kad Sis juridinis asmuo — vaiky darZelis, be
tiesioginiy pajamy, gaunamy 1§ tévy, kartu uzsiima ir vaiky seksualiniu iSnaudojimu bei
pornografija, kurie taip pat teikia jam pelng. Vaiko i$naudojimas pornografijai, yra numatytas LR
BK 162 str., taciau $io straipsnio dispozicija nei§sami, joje néra numatytas lytinis santykiavimas
su vaiku.®” Apskritai lytinis santykiavimas su vaiku yra laikomas prievartiniu (nepaisant jo
formalaus sutikimo), kadangi dél mazametystés jis negali suvokti su juo atlickamy veiksmy
esmés, o ka jau kalbéti apie tokig situacija, kuomet jie dar ir svaiginami psichikg veikianciomis

medziagomis. Pateiktoje situacijoje, padarytos veikos, kurios teiké realios materialinés naudos

5 Lietuvos Respublikos baudziamasis kodeksas. Valstybés Zinios. 2000 m., Nr. 89-2741.
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juridiniam asmeniu, turéty bti pripazjstamos kaip mazameciy asmeny zaginimas, seksualinis
prievartavimas, pasinaudojimas jy bejégiska bukle ir juridinis asmuo (vaiky darzelis) traukiamas
atsakomybén pagal LR BK 149 str. 4 d., 150 str. 4 str. bei atitinkamai pagal kitas BK
specialigsias normas, kaip nusikalstamy veiky sutaptis, kadangi Lietuvos Auksciausiojo Teismo
senatas 2004 m. gruodzio 30 d. nutarime “Dél teismy praktikos iSzaginimo ir seksualinio
prievartavimo bylose” iSaiSkino, kad: jei asmuo, prievarta lytiSkai santykiaves su
nukentéjusiuoju, be to dar tenkino lyting aistrg ir analiniu, oraliniu ar kitokio fizinio saly¢io biidu,

$ios veikos sudaro nusikaltimy sutapt] ir kvalifikuojamos pagal BK 149 ir 150 str.%®

Taigi, akivaizdu, kad juridinis asmuo, gali biiti i§Zaginimo, seksualinio prievartavimo ir
privertimo lytiSkai santykiauti vykdytoju. Todél negalime tvirtinti, kad jstatymy leidéjas
nepagristai jtvirtino tokig juridiniy asmeny atsakomybe uz seksualinius nusikaltimus prie§ vaikus.
Taciau nuo 2006 mety, kuomet $i nuostata buvo jtraukta j LR BK, iki §iol néra tokios teisminés
praktikos, todél manytina, kad toks baudziamojo jstatymo formulavimas yra tik formalumas,
prisiimant tarptautinius jsipareigojimus ir neaiSku, ar kada nors atliks savo tikrgja, tiesioging
funkcijg — ar kada nors bus pritaikytas Lietuvos baudziamojoje teisinéje praktikoje? Esming

reik§mg¢ €ia jgauna posakis — ,,geriau turéti tada, kai nereikia, negu neturéti, kai reikia“.

%8 Auks¢iausiojo Teismo senato 2004 m. gruodzio 30 d. nutarimas Nr. 49 “Dél teismy praktikos i$Zzaginimo ir
seksualinio prievartavimo baudziamosiose bylose®. Teismy praktika. 2005 m.. Nr. 22
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2.2.  Privertimo lytiskai santykiauti, iSZaginimo ir seksualinio prievartavimo
skirian¢iy poZymiy analizé

Kaip teisingai pasteb&jo baudziamosios teisés teoretikai, privertimo lytiskai santykiauti
normos paskirtis — kriminalizuoti tuos lytinio santykiavimo ir lytinés aistros tenkinimo
prievartinius biidus, kurie neapima i$Zzaginimo ir seksualinio prievartavimo normy.*® Tai kaip
tam tikras tikslas, kuriuo siekiama sudaryti baudziamosios atsakomybés neiSvengiamuma,
nustacius lytinés prievartos atveji ir kuomet dél panaudoty, nukentéjusiojo valig palauzusiy
elementy, negalima inkriminuoti nei i§Zaginimo, nei seksualinio prievartavimo normy. I§ esmés
tai ir atskleidzia Sios normos santykj su iSzaginimu ir seksualiniu prievartavimu. Taigi, kokius
nusikalstamos veikos poZymius, nustaCius lytinés prievartos atveji, veika pripaZinsime kaip

privertimg lytiSkai santykiauti ir atmesime iSzaginimo ir seksualinio prievartavimo pozymius?

LR BK komentare nurodoma jog seksualinis prievartavimas nuo i$zaginimo i§ esmeés
skiriasi vienu pozymiu — lytinés aistros tenkinimo forma.® I§Zzaginimo atveju lytinés aistros
tenkinimas galimas tik natiiraliu biidu, t.y. vaginalinis lytinis aktas tarp vyro ir moters, kai
kontaktuojama vyro varpa ir moters vagina.®! Seksualinio prievartavimo atveju, tai néra lytinis
santykiavimas, vaginalinis lytinis aktas. Objektyviai tai gali buti lytinio akto imitavimas ir kiti
veiksmai lie¢iant nukentéjusiojo — moters arba vyro lytinius organus ar kitas kiino dalis, jeigu tai
daroma siekiant seksualinio pasitenkinimo. Tai lytinés aistros tenkinimas ne natiiraliu biidu ir ne
tik su priesingos lyties asmeniu.®? Privertimo lytiskai santykiauti dispozicijoje nurodoma, kad
qtas, kas priverté jj lytiskai santykiauti ar kitaip tenkinti lytine aistrg*.%® Vadinasi, privertimo
lytiskai santykiauti atveju galimas tiek vaginalinis lytinis santykiavimas, tiek ir kitokia lytinio
santykiavimo forma. Kitaip tariant, privertimo lytiskai santykiauti norma apima visas jmanomas
lytinio kontakto formas. Taciau reikia pripazinti, kad tai néra esminis pozymis. Veikos atlikimo
budas, t.y. lytinis santykiavimas ir lytinés aistros tenkinimas leidzia apspresti tik tai, ar tai

1$Zaginimas ar seksualinis prievartavimas.

%9 Lietuvos baudziamoji teisé. Specialioji dalis. Pirmoji knyga. Justitia, 2013 m. P. 174.
8 Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso komentaras. Specialioji dalis (99-212 straipsniai). Registry centras,
Vilnius, 2009 m. P. 185.
81 1hid.
62 1hid.
8 Lietuvos Respublikos baudziamasis kodeksas. Valstybés Zinios. 2000, Nr. 89-2741.
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Esminis privertimo lytiSkai santykiauti normos skirtumas nuo i§zaginimo ir seksualinio
prievartavimo yra tas, kad grasinimai priverciant Iytiskai santykiauti yra nukreipti j jy

igyvendinimq ne tuoj pat, o ateityje.%*

Kaip antrgjj skirtuma, galime iSskirti tai, kad privertimo Iytiskai santykiauti normos
sudeétis nenumato fizinio smurto panaudojimo Kaip vieno i§ nukentéjusiojo asmens valios
palauzimo elementy. LR BK 151 str. numatytas grasinimas apima grasinimg panaudoti fizinj
smurtg ir kitokig psiching prievarta (pavyzdziui, grasinimas sunaikinti ar sugadinti

nukentéjusiojo turta, parduoti nukentéjusjjj prostitucijai ir pan.).%

TreCiuoju skirtumu galime jvardyti tai, kad privertimo lytiSkai santykiauti normos
sudétis yra materiali (siejama su pavojingy padariniy kilimu), skirtingai nei i§Zaginimo ir
seksualinio prievartavimo, kuriy sudétys yra laikomos formaliomis (pavojingi padariniai néra

bitini).

Ketvirtasis pozymis — asmens priklausomumas nuo kaltininko, kuriuo jis pasinaudoja.
Nei i§zaginimo, nei seksualinio prievartavimo sudétyse néra numatytas nukentéjusiojo asmens

priklausomumo elementas nuo Kkaltininko, kaip antai privertimo lytiSkai santykiauti normoje.

Ivardytus esminius skirian¢iuosius pozymius, vizualiai galime pavaizduoti taip:
( )
Grasinimy iSreiSkimo
momentas -
nukreiptas j ateitj

Néra fizinio smurto
panaudojimo

Atribojantys
Kriterijai

N\ [

Materiali
nusikalstamos veikos
sudeétis

Pasinaudojimas
asmens
priklausomumu

2 pav. Privertimg lytiSkai santykiauti atribojantys kriterijai nuo i$Zaginimo ir seksualinio

prievartavimo.

8 Lietuvos baudziamoji teisé. Specialioji dalis. Pirmoji knyga. Justitia, 2013 m. P. 178
& Ibid.
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Trumpai aptarus kiekvieng esminj privertimo lytiSkai santykiauti skiriamajj; pozymj nuo
i§zaginimo ir seksualinio prievartavimo, su tikslu atskleisti jy turinj, kiekvienas i$ jy toliau Siame

darbe bus aptariamas placiau.
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2.2.1. Grasinimy iSreiSkimo momentas ir fizinio smurto panaudojimas
privertimo lytiSkai santykiauti, iSZaginimo ir seksualinio prievartavimo
sudétyse

Savaime suprantama, kad kalbédami apie nukentéjusiojo valios palauzima, kalbésime
apie neteisétg prievartos panaudojima, dél kurio asmeniui baudziamajame procese suteikiamas
nukentéjusiojo asmens statusas. Baudziamojoje teis¢je nuo romény laiky zinoma prievartos, kaip
nusikalstamo poveikio kitam Zmogui sgvoka. IS romény teisés perimtas ir prievartos skirstymas j
dvi riisis: fizing (lot. vis absoliuta) ir psiching (lot. vis compulsiva).®® Tokj skirstyma i§ esmés
léme poveikio nukentéjusiajam specifika (pavojingi padariniai). Tiek psichines, tiek fizinés
prievartos koncepcijos néra naujas, taciau iki Siol aktualus ir jstatymu uZdraustas reiSkinys.
Psichiné ir fizin¢ prievarta neretai tapatinama su psichiniu ir fiziniu smurtu. Siomis prievartos
formomis pazeidziamas asmens psichologinis ir fizinis nelieCiamumas. Fizine prievarta yra
jvardijamos pavojingos bei prieSingos teisei prieS nukentéjusiojo valig realizuojamos veikos,
kuriomis yra késinamasi | jo fizinj nelie¢iamuma, suzalojant jo kiing arba/ir pazeidziant vidaus
organy biologinj funkcionavima (mirtis, atitinkamo masto sveikatos sutrikdymai, fizinés kancios,
bejegiska biklé ir kt.). Si prievartiné veika pirmiausia yra nukreipta j nukentéjusiojo organizma
(k@ing) kaip autonoming biologing struktiira, todél jos nusikalstamu rezultatu yra laikoma sukelta

fizinio pobiidzio Zala (fiziologiniai organizmo poky¢iai).®’

Psichiné prievarta — tai grasinimai, kurie apibréziami kaip pavojingas ty€inis poveikis
kito Zmogaus psichikai, verciant bijoti (bauginant), kad d¢l tolesniy grasinanciojo veiksmy ar
neveikimo atsiras tam tikros neigiamos pasekmés. Objektyviai psiching prievartg apibiidina tokie
pozymiai kaip bauginamasis poveikis psichikai, pavojingumas, poveikio psichikai iSraiSkos
jvairove, realumas. Subjektyvusis jos elementas pasireiSkia tiesioginés tyc¢ios forma. Psichinis
bauginantis poveikis gali biiti 18reikStas jvairiai: ZodZiu, rastu, tam tikru kitu elgesiu. Pabréztina
tai, kad fizinis smurtas kaip Zmogaus musSimas, kankinimas, laikymas nelaisvéje ir kiti panasts
smurto veiksmai taip pat gali biiti bauginamosios paskirties ir traktuojami kaip psichiné
prievarta. % Pagal Lietuvos baudziamaja teise, psichiné prievarta gali biiti suprantama kaip

savarankiska nusikalstama veika (pvz. LR BK 145 str.) arba kaip nusikalstamos veikos pozymis.

€ 0. Fedosiuk, ,,Psichinés prievartos samprata baudZiamojoje teiséje*. Jurisprudencija, 2001 m., t.21(13); P. 102.
87 R. Marcinauskaité, Psichinés bei fizinés prievartos sgsajos probleminiai aspektai baudZiamosios teisés doktrinoje
ir teismy praktikoje. Jurisprudencija, 2008 m. 11(113); P. 42.

88 Internetiné prieiga: http://eteismai.lt/byla/186187411842515/1-2068-311/2012.
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Visos trys Siame darbe nagrinéjamos nusikalstamos veikos — privertimas lytiSkai
santykiauti, i$zaginimas ir seksualinis prievartavimas nekvestionuotinai apima tam tikrg
prievartos elementa, kaip nusikalstamos veikos pozymi, privertusi nukentéjusjji paliizti. Kaip
zinia, fizinés prievartos (smurto) panaudojimas numatytas tik iS$zaginimo ir seksualinio
prievartavimo sudétyse, privertime lytiSkai santykiauti §io pozymio néra, taciau kiekvienoje Sios
normos dispozicijoje aprasomas grasinimas panaudoti smurtg, kaip nukentéjusiojo valios

(pasiprieSinimo) palauzimas, todel atskleiskime €ia ,,tiinantj* esminj skirtuma.

Sis grasinimy kryptingumas (jy panaudojimas laiko atzvilgiu) ir fizinio smurto
panaudojimas labai aiskiai ir tiksliai buvo apibréztas Klaipédos apygardos teismo byloje, kuomet
teismas pasisakeé, kad pagal formuojama teismy praktika lytinis santykiavimas ar lytinés aistros
tenkinimas grasinant pavartoti fizinj smurtg (psichinis smurtas) yra tada, kai nukentéjusiojo
asmens esamam ar galimam pasiprieSinimui jveikti kaltininkas pavartoja veiksmus, kurie yra
grasinamojo pobiidzio, prie§ nukentéjusj asmenj. Grasinimai pavartoti fizinj smurtg gali buti
iSreiSkiami zodziais (pavyzdziui, teigiant, kad jei nukentéjusysis asmuo nesutiks lytiSkai
santykiauti ar kitaip tenkinti lyting aistrg su kaltininku, pries jj bus pavartotas fizinis smurtas)
arba kitokio pobiidZio veiksmais (pavyzdziui, i nukentéjusjji nukreipiamas peilis, Sautuvas ar
kitas daiktas, kuriuo galima suzaloti kiing). Sis i§Zaginimo ar seksualinio prievartavimo pozymis
apima tik grasinimg pavartoti fizinj smurtg. Kitokio pobiidzio grasinimai nesudaro $io
1$zaginimo ar seksualinio prievartavimo pozymio, taciau gali atitikti kita iSZaginimo ar
seksualinio prievartavimo pozymj ,kitaip atimdamas galimybe prieSintis* arba LR BK 151
straipsnyje numatyto privertimo lytiSkai santykiauti nusikaltimo sudéties pozymius. 1$Zaginimo
ir seksualinio prievartavimo metu grasinama pavartoti fizinj smurtg turint tikslg jveikti
nukentéjusiojo pasiprieSinimg, todel laiko poZiliriu grasinimas turi buiti padaromas pries lytinj
santykiavimg ar lytinés aistros tenkinimg. Jei grasinimas iSsakomas po lytinio santykiavimo ar
jam nepasisekus, tokia veika gali uztraukti baudziamajg atsakomybe pagal BK 145 straipsnj.
I$Zaginimo ar seksualinio prievartavimo metu grasinimas siejamas su fizinio smurto pavartojimu
tuoj pat, jei nukentéjusysis nesutiks su kaltininko reikalavimais. Jei nesutikimo atveju grasinama
fizin] smurtg pavartoti veéliau, kaip kerSta dél nukentéjusiojo nesutikimo su Kaltininko
reikalavimu, veika negali biti kvalifikuojama pagal BK 149 ar 150 straipsnj, taciau priklausomai
nuo aplinkybiy gali biiti kvalifikuojama pagal LR BK 151 straipsnj. Grasinimas paprastai
siejamas su fizinio smurto pavartojimu prie$ nukentéjusjji. Jei grasinama pavartoti fizinj smurtg
pries kitus asmenis, veika gali biiti kvalifikuojama kaip i§Zaginimas ar seksualinis prievartavimas

tik tuo atveju, jei kitas asmuo yra toje pacioje vietoje kaip kaltininkas ir nukentéjusysis, ar su juo
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palaikomas rySys, grasinama prie§ kita zmogy smurtg pavartoti tuoj pat, jei nukentéjusysis
nesutiks su kaltininko reikalavimais ir toks grasinimas palauz¢ nukentéjusiojo pasiprieSinima
(grasinama nesutikimo atveju sumusti ar pagrobti tame bute; ar kitoje vietoje esant] mazametj

stiny, ar ligotg moting, sutuoktinj ir pan.).

ISZzaginimas ir seksualinis prievartavimas turi biti atribotas nuo privertimo lytiSkai
santykiauti, numatyto BK 151 straipsnyje. BK 149, 150 ir 151 straipsniuose numatyta
baudziamoji atsakomybé uz prievartinius lytinius santykius ar lytinés aistros tenkinimg. Taciau
LR BK 151 straipsnio sudétis nenumato fizinio smurto pavartojimo kaip vieno i§ nukentéjusiojo
valios palauzimo elementy. BK 151 straipsnyje numatytas grasinimas apima grasinimg pavartoti
fizinj smurtg ir kitokig psiching prievarta (pavyzdziui, grasinimas sunaikinti ar sugadinti
nukentéjusiojo turtg, parduoti nukentéjusjji prostitucijai ir pan.). Esminis BK 151 straipsnio
skirtumas nuo BK 149 ir 150 straipsniy yra ir tas, kad grasinimai priverciant lytiskai santykiauti

yra nukreipti j jy jgyvendinimg ne tuoj pat, o ateityje.®

Pavyzdziui, Plungés rajono apylinkés teismo byloje Nr. 1-10-404/2012, A.P. buvo
kaltinamas pagal LR BK 151 str. 1 d., t.y. tuo, kad 2008 m. sausio 22 d., apie 20 val. nakties,
Plungés rajone, Stonaiciy kaime esancios D. D. sodybos gyvenamajame name, kaltinamasis A.
P. paliepgs nukentéjusiajai E. N. nusirengti ir atsigulti i lova, taciau jai nepaklusus, kumsc¢iu
trenké | sieng ir pagrasings panaudoti fizinj smurtg bei kitokig psiching prievartg - susidoroti su
E. N. vaiku ir Seimos nariais, jeigu nesutiks su juo lytiSkai santykiauti ir kitaip tenkinti lyting
aistra, sunaikinti turtg - sudeginti nama, jeigu apie tai prane$ namiSkiams arba policijai, priverté
E. N. su juo lytiskai santykiauti, du kartus atliekant vaginalinj lytinj akta - jvedant varpa | makstj,
vieng karta tenkinti lytine aistra oraliniu biidu - jvedant varpa j burna.’® Pabréztina, jog
kaltinamasis i§ pradziy trenké kumsc¢iu j sieng, kas leidZia suprasti, kad jis galimai buvo
pasiryzgs panaudoti smurtg Cia ir dabar (kas atitikty i§Zaginimo ir seksualinio prievartavimo
sudétis), jei ji nepaklus, taciau veikia buvo kvalifikuota pagal LR BK 151 str. 1 d., kadangi
lemiama reikSme c¢ia turéjo kaltinamojo iSsakytas grasinimas susidoroti su nukentéjusiosios
Seimos nariais, kuriy nusikalstamos veikos jvykdymo vietoje (sodyboje) tuo metu nebuvo, todél
savaime aiSku, kad jy jgyvendinimas buvo nukreiptas ] ateit]. Taciau kodé¢l Sioje situacijoje
pateiktas grasinimas susidoroti su artimaisiais negaléty biti traktuojamas kaip iSzaginimas ir
seksualinis prievartavimas Kkitaip atimant galimybe prieSintis? Juk tai taip pat palauzty

nukentéjusiojo asmens valig?

8 Internetiné prieiga: http://eteismai.lt/byla/20722885673337/1A-104-458-2014.
70 Internetiné prieiga: http://eteismai.lt/byla/42624887907893.
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IS tiesy labai svarbu atriboti i§Zaginimo ir seksualinio prievartavimo sudétyse esant]
pozymj ,kitaip atimdamas galimybe prieSintis ir privertimo lytiSkai santykiauti ,,panaudodamas
kitokig psiching prievartg“. Lietuvos AukscCiausiojo Teismo senato gruodzio 30 d. nutarime Nr.
49, 9 punkte nurodyta, kad lytinis santykiavimas ar lytinés aistros tenkinimas kitaip atimant
galimybe prieSintis yra tada, kai nukentéjusiojo asmens pasiprieSinimui jveikti kaltininkas
panaudoja biuidus, kuriy neapima terminai ,,fizinio smurto panaudojimas‘ ar ,,grasinimas tuoj pat
panaudoti fizinj smurtg“, ar ,pasinaudojimas bejégiska nukentéjusiojo bikle”, tafiau jais
palauziama nukentéjusiojo asmens valia prieSintis ir pazeidziama jo seksualiné laisve, dél to
lytinis santykiavimas ar kitoks lytinés aistros tenkinimas jvyksta prie§ nukentéjusiojo valig. Tai
gali buti nukentéjusiojo suriSimas (jei tam nenaudojamas smurtas), migdomyjy ar kitokiy valig
paralyziuojanciy vaisty, narkotiniy arba psichotropiniy medziagy sugirdymas nukentéjusiajam be
jo Zinios ar apgaule arba kitaip prie$ jo valig, melagingas kokios nors reikSmingos nukentéjusiojo
apsisprendimui Zinios praneSimas, uzdarymas ] izoliuota patalpg atimant laisve. Kitoks
galimybés prieSintis atémimas gali biiti grasinimas tuoj pat sunaikinti ar atimti turtg, palikti vieng

be pagalbos migke ar kitoje nuosalioje vietoje ir pan.’

LR BK komentare nurodoma, kad kitokia psichiné prievarta — tai gali buti grasinimas
sunaikinti, sugadinti turta tuoj pat ar ateityje, grasinimas padaryti kitokig Zzalg, paZeisti
nukentéjusiojo ar jo artimo asmens interesus, grasinimas paskleisti kompromituojancias Zinias ar
kitaip pakenkti.”? Taigi, skirtingai nuo i§zaginimo ir seksualinio prievartavimo kitokios psichinés
prievartos panaudojimas privertimo lytiSkai santykiauti prasme néra susijes su grasinimu

nukentéjusiajam padaryti fizinés zalos. Tiksliau fizinés Zalos padarymu jam paciam.

Pabréztina, kad psichiné prievarta kaip vertimo priemoné — bet kokio turinio grasinimai
(grasinimai smurtu, turto sunaikinimu, paslapties atskleidimu, Kitais nemalonumais, tiek tuoj pat,

tiek ateityje).”

Fizinis smurtas verciant tenkinti lytine aistrg (kai tai neatitinka i§Zaginimo ir seksualinio
prievartavimo pozymiy) vertintinas kaip atskiras nusikaltimas (LR BK 135 — 140 str.).™
Vadovaujantis Lietuvos Auksc¢iausiojo Teismo senato nutarimu, Nr. 49, 6 punktu, jei pries

nukentéjusjji fizinis smurtas panaudojamas ne pasiprieSinimui jveikti, o kitiems tikslams

1 Auki&iausiojo Teismo senato 2004 m. gruodzio 30 d. nutarimas Nr. 49 “Dél teismy praktikos i§Zzaginimo ir
seksualinio prievartavimo baudziamosiose bylose“. Teismy praktika. 2005 m. Nr. 22
2 Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso komentaras. Specialioji dalis (99-212 straipsniai). Registry centras,
Vilnius, 2009 m. P. 188
73 1bid.
™ |ietuvos baudziamoji teisé. Specialioji dalis. Pirmoji knyga. Justitia, 2013 m. P. 175
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(pavyzdziui, siekiant atkerSyti dél asmens nesutikimo lytiSkai santykiauti, dél nepasisekusiy
lytiniy santykiy ar dél jzeidimo), arba fizinis smurtas panaudojamas po lytiniy santykiy ar lytinés
aistros tenkinimo, fizinio smurto panaudojimas, atsizvelgiant | kilusius padarinius,
kvalifikuojamas kaip atskirtas nusikaltimas. ”® Taigi, visais atvejais, norint panaudota fizinj
smurtg identifikuoti kaip nusikalstamos veikos pozymj komentuojamose nusikalstamos veikose,

jis neatsiejamai turi biiti nukentéjusiojo valios palauzimo elementas.

5 Lietuvos Auk3¢iausiojo Teismo senato 2004 m. gruodzio 30 d. nutarimas Nr. 49 “Dél teismy praktikos i§Zzaginimo
ir seksualinio prievartavimo baudziamosiose bylose®. Teismy praktika. 2005 m. Nr. 22, 6 p.
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2.2.2. Pasinaudojimas asmens priklausomumu privertimo lytiSkai santykiauti
sudétyje ir jo baudziamasis teisinis vertinimas

Asmens priklausomas nuo kaltininko LR BK 151 str. prasme taip pat yra traktuojamas
kaip nukentéjusiojo valios palauzimo elementas, taCiau atsizvelgiant j jo iSskirtinumg bus
analizuojamas atskirai nuo kity asmens valios palauzimo elementy. Tai dar vienas pozymis,
skiriantis privertima lytiSkai santykiauti nuo i§Zaginimo ir seksualinio prievartavimo, kadangi tik

privertimo lytiSkai santykiauti norma apima $j pozymj.

LR BK komentare nurodoma, kad pasinaudojimas asmens priklausomumu yra
specifiska privertimo lytiskai santykiauti ar kitaip tenkinti lyting aistra forma, kuri gali biti
nesusijusi su jokiais grasinimais ar kitokia psichine prievarta, o tik pasinaudojant faktiSku
nukentéjusio asmens priklausomumu nuo kaltininko, dél ko jis ir sutinka buti seksualiai
isnaudojamas. '® Toliau nurodoma, kad priklausomumas gali biiti labai jvairus: Seimyninis
priklausomumas (vaiko — nuo tévy, kity giminaiciy), materialinis (globotinio ar globéjo),
tarnybinis (pavaldinio nuo virSininko, darbininko nuo darbdavio, moksleivio nuo mokytojo) ir t.t.
Priklausomumas gali buti tiek formalizuotas, tiek neformalus (paaugliy grupés nario

priklausomumas nuo jos lyderio, nusikaltéliy gaujos nario — nuo jos vadovo) ir pan.”’

Kitame baudziamosios teisés teoretiky ir praktiky darbe, sutinkama nuomoné, kad
pasinaudojimas priklausomumu — tai specifiné psichinés prievartos rusis, kai nukentéjusiajam
tiesiogiai arba uzuominomis leidziama suprasti, jog, norédamas iSvengti tam tikry nemalonumy,
jis privalo paklusti kaltininko valiai ir patenkinti jo seksualinius norus. Priklausomumas
suponuoja tokius santykius tarp Zmoniy, kai vieno Zzmogaus gerove (padétis) priklauso nuo kito

zmogaus geros valios. Juridine reik§me turi tik teisinis (formalus) priklausomumas.”®

Privertimo  lIytiSkai  santykiauti norma  pagal pozymj ,,pasinaudojimas
priklausomumu‘ turi biiti taitkoma atsizvelgiant | socialinj-moralinj veikos kontekstg. Labai
atsargiai reikia vertinti skundg dél to, kad vienas sutuoktinis ver¢ia kita sutuoktinj lytiSkai
santykiauti. VirSininko (vir§ininkés) intymus pasitilymas pavaldinei (pavaldiniui), atsizvelgiant |
socialinj-moralin] veikos konteksta, gali reikSti tiek vertimg lytiSkai santykiauti, tiek ir norg

uzmegzti rimtus santykius ir pan.”

76 Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo senato 2004 m. gruodzio 30 d. nutarimas Nr. 49. Dél teismy praktikos i§Zaginimo
ir seksualinio prievartavimo baudziamosiose bylose. Teismy praktika. 2005 m. Nr. 22.
77 Lietuvos Respublikos baudziamasis kodeksas. Valstybés Zinios. 2000 m., Nr. 89-2741.
"8 Lietuvos baudziamoji teisé. Specialioji dalis. Pirmoji knyga. Justitia, 2013 m. P. 176.
79 1bid.
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Visi mes vienaip ar kitaip esame susaistyti subordinaciniais saitais, t.y. nuo kazko
priklausomi — juridiskai, finansiskai, materialiai ir t.t. Vieni daugiau, kiti galblit maziau.
Priklausomumas yra gyvenimiska situacija, jo variacijy galima jzvelgti gana nemazai ir
praktiSkai nejmanoma jy visy apzvelgti, taciau reikia sutikti su anks¢iau aptarta nuomone, kad

juriding reikSme turi tik teisinis (formalus) priklausomumas.

Pavyzdziui, psichotropinémis medziagomis prekiaujantis asmuo, padidina narkotiky
doziy kainas nuo narkotiky priklausomai klientei ir kainos ,,prieaugj“ pasitilo kompensuoti
seksualiniais santykiais. Narkotiky platinimu besiverciantis asmuo niekuo negrasina ir nevercia
to daryti darydamas kitokj psichologinj spaudimg, o tiesiog pateikia tai kaip atitinkama
sprendimg. Be kita ko suprasdamas, kad klient¢ taip elgiasi ne savo noru, kadangi jos valig jis
palauzé pasinaudodamas savo pranasesne padétimi, t.y. suprasdamas, kad jis diktuoja narkotiky
kainas ir klienté yra nuo to priklausoma. Arba kitas pavyzdys - nelegaliai j Lietuvos Respublika
atvykes asmuo, nepagristai persekiojamas savo Salies teisésaugos yra priglaudziamas lietuviy
Seimoje, taciau uz tai yra priver¢iamas lytiSkai santykiauti su vienu ar keliais Seimos nariais.
Sioje situacijoje pabégéliui taip pat negrasinama, jis bet kuriuo metu gali to atsisakyti tiesiog
iseidamas. Siuo atveju priklausomumas siejamas su tolimesniu saugumu, baime biiti i§duotam,
kas palauzia nukentéjusiojo valig ir kaltininkas tuo naudojasi. Atrodyty, kad c¢ia galétume
inkriminuoti privertimo lytiSkai santykiauti norma ,,pasinaudojant asmens priklausomumu®,
taiau abiejose situacijose nera teisinio (formalaus) priklausomumo, tod¢l néra ir juridinio

pagrindo veikg kvalifikuoti kai privertimg lytiSkai santykiauti.

Perzvelgus Lietuvos teisming praktika, matyti, kad daZniausiai pasitaikanti situacija,
kuomet inkriminuojamas kaltininko pasinaudojimas asmens priklausomumu, siekiant seksualiniy
poreikiy patenkinimo — nepilnameciy arba mazameciy asmeny seksualinio apsisprendimo laisvés
ir nelie¢iamumo pazeidimai. Taip yra dél to, kad vaikai yra juridiSkai priklausomi nuo tévy (ir
vieni, ir kiti turi vienas kitam teisiy ir pareigy). Be to jie yra silpniausi ir labiausiai pazeidziami
visuomenés nariai, kas ir didina jy priklausomybg¢ nuo suaugusiyjy. Vaikais lengva manipuliuoti,
apgauti, daryti jtaiga, pasakant, kad ,,suaugusiems ir vaikams santykiauti yra normalu®, ,,visi taip
daro® ir pan. Jie gédijasi apie tai kalbéti, todel neretai toks vaiky seksualinis i$naudojimas tesiasi

net keleta mety.
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2.2.3. Vertimas - kaip veika ir privertimas — kaip padariniai privertimo
lytiSkai santykiauti sudétyje ir jo baudziamasis teisinis vertinimas

Zodis ,,priverté* suponuoja tam tikra pavojinga rezultata, padarinj, todé¢l privertimo
lytiskai santykiauti nusikaltimas priskiriamas prie materialiyjy sudéciy. & Skirtingai nei
1$zaginimo ir seksualinio prievartavimo sudétys, kurios yra laikomos formaliomis
(nereikalaujanCiomis pavojingy padariniy). Laikytina, kad nusikaltimas yra baigtas, kai
nukentéjusysis faktiSkai priverstas paklusti kaltininko wvaliai, kai jis ,,palizo®. Materiali
nusikalstamos veikos sudétis vertinama tik pagal padarinius. Komentuojamo straipsnio prasme,
nusikaltimas laikomas baigtu nuo to momento, kai kaltininkas jgyja realia galimybe su
nukentéjusiuoju, kurio valia palauzta, lytiSkai santykiauti ar tenkinti lyting aistra. Taigi,
skirtingai nei i$zaginimo ar lytinio prievartavimo atveju, néra reikalaujama paciy seksualiniy
veiksmy realizavimo. Toks ,,privertimo*, kaip nusikalstamos veikos rezultato kriminalizavimas
neretai teisinéje praktikoje kelia daug sunkumy. Sio instituto baudziamasis teisinis vertinimas,

kai patys lytiniai santykiai dar nejvyke, turi biiti labai atsargus.
Privertimo lytiSkai santykiauti baigtumo problema

Irodomumo prasme faktiniai seksualiniai santykiai tarp nukentéjusiojo ir kaltininko
labai palengvinty inkriminavimo procesa, bet teoriniu lygmeniu pakanka to, kad aukos valia
palauZta. Jeigu nukentéjusysis atmeté kaltininko sitilymus, nesutiko tenkinti jo seksualiniy nory,

galima kalbéti apie pasikésinimg priversti lytiSkai santykiauti.

Taikant §§ LR BK straipsnj, tarp vertimo (veikos) ir privertimo (padariniy) turi biti
nustatytas priezastinis rySys. Priezastinio rySio nustatymas $io nusikaltimo sudétyje reikalauja
iSvados apie tai, kad nukentéjusysis sutiko lytiSkai santykiauti su kaltininku bitent dél jo
panaudotos psichinés prievartos arba pasinaudojimo priklausoma padétimi, dél ko buvo
veréiamas, bet ne dél kity aplinkybiy (dél noro gauti lengvaty, pinigy, istekéti uz jo ir pan.).8
Tokiy nusikalstamy veiky liudytojy dazniausiai néra, o byloje esantys jrodymai - iSvestiniai.
Biologiniai tyrimai i$zaginimo ir seksualinio prievartavimo atveju iSneSa labai daug aiSkumo
nustatant ar buvo lytiSkai kontaktuojama ar ne, taciau komentuojamu atveju, nusikalstamos

veikos jrodomumas yra itin sunki kategorija.

8 Lietuvos baudziamoji teisé. Specialioji dalis. Pirmoji knyga. Justitia, 2013 m. P. 177
& bid.
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3. I8zaginimo, seksualinio prievartavimo ir privertimo lytiSkai santykiauti

kvalifikavimo problemos

Nusikalstamos veikos kvalifikavimas — tai atitikties tarp faktiniy veikos aplinkybiy ir
baudziamosios teisés normoje numatytos nusikalstamos veikos sudéties pozymiy nustatymas ir
juridinis jtvirtinimas ikiteisminio tyrimo pareigiino ar prokuroro procesiniame dokumente.®?
Pirminis nusikalstamos veikos kvalifikavimas atliekamas jau ikiteisminio tyrimo metu. Neretai,
paaiskéjus naujoms aplinkybéms, nusikalstama veika dar ikiteisminio tyrimo metu
perkvalifikuojama parenkant kita LR BK bendrosios ar specialiosios dalies straipsnj, dalj bei
punkta. Nusikalstamos veikos kvalifikavimas ikiteisminio tyrimo metu gali nekisti (tokiu atveju
pradinis ir galutinis veikos kvalifikavimas sutampa). Pradinj veikos kvalifikavimg nustato
ikiteisminio tyrimo pareiglinas ar prokuroras, pradédami ikiteisminj tyrima (LR BPK 166, 169
str.8%) ir jtvirtina vienu ar keliais alternatyviais procesiniais sprendimais, kuriais jforminama
ikiteisminio tyrimo pradzia. Pradinis veikos kvalifikavimas taip pat nustatomas ir jtvirtinamas
prokuroro nutarime panaikinti nutarima atsisakyti pradéti ikiteisminj tyrimg ir nutarime
atnaujinti nutraukty ikiteisminj tyrimg. Tarpinis veikos kvalifikavimas atliekamas ikiteisminio
tyrimo metu nustacius naujy faktiniy aplinkybiy, kurios nebuvo Zinomos priimant sprendimag
pradéti ikiteismin] tyrimg, arba netinkamai (neteisingai) kvalifikavus veikg procesiniuose
dokumentuose, jtvirtinan¢iuose sprendimg pradéti ikiteisminj tyrima, taip pat jeigu pasikeitus
baudZiamajam jstatymui tiriama nusikalstama veika atitinka kitg baudZiamojo kodekso straipsnj,
jo dal; ar punkta. Galutinis veikos kvalifikavimas ikiteisminio tyrimo metu jtvirtinamas
procesiniame dokumente, kuriuo baigiama baudZiamojo proceso ikiteisminio tyrimo stadija
(kaltinamajame akte, pareiSkime dél proceso uzbaigimo baudziamuoju jsakymu, pareiSkime dél
bylos nagrinéjimo pagreitinto proceso tvarka, nutarime dél priver¢iamyjy medicinos priemoniy
taikymo), arba procesiniame dokumente, kuriuo baigiamas baudZiamasis procesas (nutarime

nutraukti ikiteisminj tyrima).3

Analizuojant teismy sprendimus susijusius su seksualinio apsisprendimo laisvés ir
nelieCiamumo teisés pazeidimais, neretai sutinkama situacija, kuomet teismai perkvalifikuoja

veikas parinkdami visai kitag bendraja ar (ir) specialigjg teisés norma, priima iSteisinamuosius

82 |jetuvos Respublikos Generalinio prokuroro jsakymas. D¢l rekomendacijy dél pranesimo apie jtarima parengimo
ir nusikalstamy veiky perkvalifikavimo ikiteisminio tyrimo metu patvirtinimo. 2014 m. liepos 24 d. Nr. 1-153,
Vilnius, 8 p.
8 Lietuvos Respublikos baudziamojo proceso kodeksas. Valstybés zinios. 2002, Nr. 37-1341.
8 | ietuvos Respublikos Generalinio prokuroro jsakymas. Dél rekomendacijy dél pranesimo apie jtarimg parengimo
ir nusikalstamy veiky perkvalifikavimo ikiteisminio tyrimo metu patvirtinimo. 2014 m. liepos 24 d. Nr. 1-153,
Vilnius, 8 p.
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nuosprendzius, nejrodzius kaltés, nesant nusikalstamos veikos sudéties pozymiams ir pan. Bet
juk teismai vadovaujasi tais paciais teisés aktais kaip ir ikiteisminio tyrimo pareigiinai bei
prokurorai, taigi kodél nusikalstamos veikos skirtingose proceso stadijose yra skirtingai

juridiSkai jvertinamos?

Reikia pripazinti, kad viena i§ priezasCiy yra ikiteisminio tyrimo pareigiiny ir
prokurory, kurie vadovauja ikiteisminiam tyrimui, nevisapusisSkas visy byloje esanc¢iy duomeny,
reikSmingy bylai iSspresti  teisingas jvertinimas, nepakankamas procesiniy priemoniy
iSnaudojimas, nezinojimas, nepakankama kvalifikacija, specializacijos nebuvimas (darbas tik su
tam tikros rusies nusikaltimais) ir pan. Proceso metu netinkamai jforminami dokumentai,
praleidziamos svarbios detalés, kurios véliau teisme tampa advokaty ,,arkliukais® ir teismai
neturi kito pasirinkimo kaip tik perkvalifikuoti veikas, o kartais ir priimti iSteisinamuosius
nuosprendzius. Taciau ne paslaptis, kad ir teismuose yra analogiSka situacija, kuomet pvz.,
Apygardos teismas pakeiia apylinkés teismo nuosprendj, Apeliacinis teismas apygardos arba
galiausiai AukSciausiasis teismas pasisako, kad visa $i net keletg mety trukusi ,,Temidés
granding* buvo beprasmé ir palieka galioti pirmos instancijos teismo sprendima, arba atvirksciai

- nustato, kad visos teisminés instancijos netinkamai taiké baudziamajj jstatyma.

Taciau toks procesas neiSvengiamas, nes kiekvienas gyvenimiskas atvejis yra iSskirtinis
ir ne visada yra aiSku, kaip reikia tinkamai kvalifikuoti veika, kadangi LR BK specialiosios

teisés normos yra formuluojamos abstrak¢iai, neiSpleciant jy turinio.

Korupcija, baudziamyjy statymy spragos, normy konkurencija, jrodymy vertinimo ir
pakankamumo problema, kuomet kartais visa ikiteisminio tyrimo medziaga yra paremta tik
nukentéjusiojo ir liudytojy parodymais, sukuria tam tikra ,,Gordijo mazga“ ir teismas yra

priverstas priimti sprendimg vadovaujantis vien tik vidiniu jsitikinimu (LR BPK 20 str. 5 d.).

Toliau Siame darbe bus paanalizuotos kelios konkrecios privertimo lytiSkai santykiauti,

15Zaginimo ir seksualinio prievartavimo kvalifikavimo problemos.
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3.1. Bejégiskos biiklés ir priklausomumo poZymiy konkurencija esant
idealiai nusikalstamy veiky sutapciai

Kaip jau buvo paminéta ankstesniame skyriuje, kaltininko pasinaudojimas asmens
priklausomumu dazniausiai inkriminuojamas bylose dél vaiky seksualinio apsisprendimo laisvés
ir nelieCiamumo pazeidimy. Priklausomumas tokiose situacijoje apeliuojamas j tai, kad vaikai su
tévais yra susaistyti giminystés rysiais bei yra neiSvengiamai materialiai nuo jy priklausomi. Be
to vaikai aukléjami paklusti suaugusiesiems, kas apsunkina jy sugeb¢jimg suprasti ir atskirti,
koks elgesys yra tinkamas ir socialiai priimtinas, o koks ne. Taciau jau vien tai, kad seksualiniai
nusikaltimai daromi mazameciy ar nepilnameciy asmeny atzvilgiu neiS§vengiamai suponuoja ir
bejégiSkumo pozymio inkorporacijg, kadangi vaikai dél savo amziaus nesugeba adekvaciai
reaguoti  su jais atlickamy veiksmy prasme. Todél neretai lygiagreciai su pasinaudojimu asmens
priklausomumu kaltinamajame akte inkriminuojamas ir bejégiskos biiklés elementas. Taciau
teisingje literatiiroje laikomasi nuomones, kad bejégiska buklé gali biiti dél asmens
mazametystés, t. y. asmenims, nesulaukusiems 14 mety amziaus, taigi reikia suprasti, kad
asmens nepilnametysté nesudaro prielaidos bejégiskai buklei. Taciau, jsivaizduokime situacija,
kuomet globéjas savo nepilnamete globoting iSsiveza j uzmiesc¢io sodyba, prievarta lytiskai su ja
santykiauja nenaudodamas jokio smurto, o tiesiog pagrasindamas, kad ateityje nieko jai nepirks,
neduos pinigy ir apskritai svarstys galimybe atsisakyti jos globos ir ji vél atsidurs globos
namuose. Taigi, akivaizdu, kad globotiné nuo glob¢jo yra visiSkai priklausoma ir glob¢jas tai
suprasdamas tuo pasinaudoja. Be abejo globéjas supranta ir tai, kad jo globotiné yra bejégiskoje
padétyje dél savo nepilnametystes, preziumuojant, kad augusi vaiky globos namuose ji sunkiau
suvokia socialinius procesus, t. y. nesupranta kokia reali Zala jai yra daroma ir kokios gali buti to
pasekmeés. Tokioje situacijoje kaltinime turéty biiti jtrauktas tiek globotinés priklausomumas,
tiek bejegiska jos biiklé del nepilnametystés, taciau Sie du poZymiai yra numatyti skirtingose LR
BK specialiosios dalies straipsniy dispozicijose, t.y. uzZ nepilnametés iS§Zaginimg pasinaudojant
bejégiska jos bikle inkriminuotume LR BK 149 str. 3 d., o uz privertimag lytiSkai santykiauti
pasinaudojant nepilnamecio asmens priklausomumu — LR BK 151 str. 2 d. Taigi, ¢ia susiduriame
su specialiyjy teisés normy konkurencija ir iSkyla teisiskai pagrjstas klausimas — kaip teisingai
kvalifikuoti veika? Be to, ar i§ viso galima tokia situacija, kad bejégiska bukle apspresty asmens
ne tik mazametysté, bet ir nepilnametysté? Juk paprastai bejégiska bukle pripazistama tik asmens

mazametyste?

Akivaizdu, kad su tokia kvalifikavimo problema susiduria ir teismai. Atsakant j Siuos

klausimus, reikéty pakomentuoti Lietuvos Apeliacinio teismo nuosprend], byloje Nr. 1A-
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275/2007, kuomet nukentéjusiosios patévis A. M. buvo kaltinamas, kad laikotarpiu tarp 2006-
03-15 ir 2006-04-24, tiksliai ikiteisminio tyrimo metu nenustatytu laiku, namo esancio
(duomenys neskelbtini), Zarasy mieste, kambariuose ir riisyje, pasinaudodamas dél amziaus
bejégiska nepilnametés V. M. biikle, ikiteisminio tyrimo metu tiksliai nenustatytg skaic¢iy karty,
rankomis glamonéjo V. M. lytinius organus, numaudavo jos kelnaites, jvesdavo savo lytinj
organg | V. M. makst] ir atliko prie§ jos valig ikiteisminio tyrimo metu tiksliai nenustatyta
skaiGiy prievartiniy lytiniy akty.® Sioje byloje pateiktame apeliaciniame skunde, apeliantas
teigia, jog i§ nuosprendzio motyvy galima suprasti, kad teismas nustaté nukentéjusiosios
priklausomybe nuo ginamojo, susijusia su amziumi, patévystés santykiais, materialine
priklausomybe. Todél, anot apelianto, pripazings patj lytinio santykiavimo fakta, teismas
privaléjo svarstyti tai, ar nuteistojo veiksmuose néra nusikalstamos veikos, numatytos BK 151
straipsnyje, sudéties. D¢l ty paciy motyvy, t. y. nesant prievartos V. M. atzvilgiu, A. M.
veiksmuose néra nusikaltimo, numatyto BK 149 str. 3 d. sudéties. Apeliantas atkreipia démesi |
tai, kad teismas i§ viso nuosprendyje nenurodo A. M. veikos kvalifikuojan¢iy pozymiy, t. y. kuo

remdamasis daro i§vada, kad jo veika atitinka BK 149 str. 3 d. numatyto nusikaltimo sudét;.

Lietuvos Apeliacinis teismas komentuojamoje byloje paminéjo Lietuvos Auksciausiojo
Teismo Senato nutarimg Nr. 49 ,,Dél teismy praktikos i§Zaginimo ir seksualinio prievartavimo
baudZziamosiose bylose® 10 punkta, kuriame preziumuojama, kad nukentéjusiojo mazametyste
paprastai vertinama, kaip bejégiSka nukentéjusiojo buklé. Taciau §i nutarimo nuostata nereiskia,
kad bejégiskos biiklés negali bati ir vyresnis nei 14 mety asmuo — nepilnametis. Siuo atveju,
nukentéjusioji jvykio metu buvo jau nebe mazamete, bet nepilnamete, baudziamojo jstatymo
prasme. Toks baudZiamajame jstatyme numatytas asmeny skirstymas ] maZamecius ir
nepilnamecius, yra reikSmingas nusikalstamos veikos kvalifikavimui, tac¢iau negali buti
besalygiSkai taikomas sprendziant nukentéjusiosios fizinio ir psichinio iSsivystymo klausimg ir
su tuo susijus] sugeb¢jimg suvokti su ja daromus veiksmus ir jiems pasiprieSinti. Todél
sprendziant nepilnamecio asmens galimybes suvokti su juo atliekamy nusikalstamy veiksmy
esme ir jiems pasiprieSinti, svarbus ne tiek faktinis nukentéjusiojo amzius, kiek jo fiziologinis ir
psichinis iSsivystymas bei individualios savybés. Nuteistojo gyn¢jas skunde teigia, kad
nukentéjusioji, pagal savo fizinj ir psichinj iSsivystymg bei socialing branda, suvoké su ja
daromy veiksmy esme, tode¢l, apelianto teigimu, bejégiSka biiklé nukentéjusiajai pripaZinta
nepagristai. Apeliacinio teismo teis¢jy kolegija i§ dalies sutiko su apeliantu, pasisakydama, kad

byloje 1§ tiesy buvo duomeny, kad nukentéjusioji buvo turéjusi lytiniy santykiy su kitais

8 http://liteko.teismai.lt/viesasprendimupaieska/tekstas.aspx?id=d4a86013-0eb7-40c2-b045-31ece0ad53b1
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asmenimis (ne tik su nuteistuoju), tai yra ji jau turé¢jo tam tikrg patirtj lytiniy santykiy srityje, be
to, teismo psichiatrijos, teismo psichologijos ekspertizés akte konstatuota, kad nukentéjusioji
socialinéje aplinkoje aktyvi, linkusi dominuoti, atkakliai besilaikanti savo pozicijy ir nuomongs,
ji turi ziniy apie Zmoniy intymius santykius, sugeba pakankamai teisingai paaiskinti tiek
pagrjstus laisvu apsisprendimu, tiek prievartiniy lytiniy santykiy pobiid; ir reikSme¢, sugeba veikti
planingai ir racionaliai. Taciau teis¢jy kolegija atkreipé démesj | tai, kad teismo psichiatrijos,
teismo psichologijos ekspertizés akte konstatuota, jog jvykio metu V. M. aktyviai prieSintis
negaléjo dél akivaizdaus fizinio jtariamojo pranaSumo. Be to, Sio akto tiriamojoje dalyje
teigiama, kad nors tiriamoji deklaruoja savarankiskuma, siekia biiti pripazinta ,,suaugusia®,
taCiau dél jos amziaus, natiiralaus nebrandumo, ziniy, gyvenimiskos patirties, jos galimybés
visapusiSkai teisingai jvertinti situacijas (ypa¢ subjektyviai sudétingas — stresines, konfliktines,
frustruojancias ir pan.), rasti konstruktyvius jy sprendimo biidus, numatyti tolimesnes pasekmes
ir veikti racionaliai, $iuo metu ribotos. Tokiose situacijose tiriamoji gali lengvai sutrikti
pasimesti, reaguoti Kkartais emocionaliai bei lengviau pasiduoti aplinkos reikalavimams ir
spaudimui. Be to, akte nurodoma, kad tiriamosios atzvilgiu pavartota psichiné prievarta
(grasinimai) bei akivaizdus jtariamojo pranasumas gal¢jo sukelti jai baim¢ ir iSgasti. Viso to
pas¢€koje, tiriamoji negal¢jo aktyviai ir konstruktyviai pasiprieSinti su ja atliekamiems
veiksmams.® Taigi, teismo nuomone, bejégiska nukentéjusiosios biiklé dél jos nepilnametystés
buvo pripazinta pagristai ir apygardos teismas pagrijstai pripazino, kad nuteistasis A. M. i1§Zagino
V. M. pasinaudodamas bejégiska jos bikle. Taciau byloje taip pat iSkilo klausimas kodél
nusikalstama veika buvo vertinama kaip i§Zaginimas, o ne privertimas lytiSkai santykiauti
pasinaudojant nukentéjusiojo priklausomumu? Juolab, byloje buvo nustatyta, kad nukentéjusioji

buvo priklausoma nuo patévio tiek materialiai, tick dél amziaus, tiek dé¢l patévystes.

Apeliacinio teismo teis€jy kolegija, atsakydama ] tokius apelianto argumentus,
konstatavo, jog §iuo atveju nuteistasis prievarta lytiSkai santykiaudamas su nepilnamete V. M.,
pasinaudojo ir bejégiSka jos bikle, ir jos priklausomumu dél jy Seiminiy, kaip patévio ir
podukros, santykiy. Tokiu atveju, kai smurtas prie§ nukentéjusigja nepanaudotas, tenka
konstatuoti, kad i$Zaginima, pasinaudojant bejégiSska nukentéjusiosios biikle, nuo privertimo
lytiskai santykiauti, pasinaudojant jos priklausomumu, skiria butent tik Sie du pozymiai, tai yra
pasinaudojimas arba bejégiska bukle, arba priklausomumu. Taigi, esant tokiai situacijai, kai
kaltininko veikoje yra abu S§ie pozymiai, tenka kalbéti apie dviejy specialiyjy normy

konkurencijg. Vadovaujantis teismy praktika bei baudZiamosios teisés doktrina, tokiais atvejais,

% Internetiné prieiga: http:/liteko.teismai.lt/viesasprendimupaieska/tekstas.aspx?id=d4a86013-0eb7-40c2-b045-
3lece0a453bl.
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veikoje esant keliems skirtingiems pozymiams, nurodytiems skirtinguose baudziamojo jstatymo
straipsniuose ar skirtinguose vieno straipsnio dalyse, veika, esant idealiajai nusikaltimy sutapciai,
turi biiti kvalifikuojama pagal ta dali, kuri numato pavojingiausig apibiidinimg. Tai yra
kiekvienas labiau pavojingas pozymis apima visus kitus maziau pavojingus. Sprendziant i$
sankcijy grieztumo, BK 149 str. 3 d. jstatymy leid¢jas laiko sunkesniu nusikaltimu, nei BK 151
str. 2 d. numatytas nusikaltimas, todél Siame straipsnyje numatyti nusikalstamos veikos pozymiai
apima maziau pavojingus BK 151 str. 2 d. numatytus pozymius. Taigi, atsizvelgiant | pirmiau
18déstytus argumentus, darytina iSvada, kad A. M. veiksmai buvo teisingai kvalifikuoti pagal BK

149 str. 3 d.

Taigi, kaip matyti, Sig kvalifikavimo problema susijusia su baudZiamosios teisés
specialiyjy normy konkurencija esant idealiai nusikalstamy veiky sutapdiai, teismas iSsprendé
vadovaudamasis teisés normy konkurencijos taisykle, kad grieztesné teisés norma
“nukonkuruoja” §velnesng ir kaltinimo fabulg suformulavo taip: A. M., 2006 m. balandzio 24 d.,
tiksliai ikiteisminio tyrimo metu nenustatytu laiku, namo esanc¢io (duomenys neskelbtini), Zarasy
mieste, rusyje, pasinaudodamas bejégiska nepilnametés V. M. biikle bei jos priklausomumu,
numove jos kelnaites, jvedé savo lytinj organg j jos makstj ir atliko prie$ jos valig vieng

prievartinj lytinj akta, tai yra jg i§Zagino ir padaré nusikaltima, numatyta BK 149 str. 3 d.

Vélgi, kyla klausimas, ar kaltinant asmenj nusikalstamos veikos, numatytos LR BK 149
str. 3 d. padarymu, logiSka, greta bejégiSkos buklés elemento, j kaltinimg jtraukti pozymj
“pasinaudodamas priklausomumu”? Juk Sis pozymis iSskirtinai jtrauktas tik ; LR BK 151 str.
sudétj ir pagal nusikalstamos veikos kvalifikavimo taisykles, Kaltinimas turi atitikti faktines
veikos aplinkybes ir baudZiamosios teisés normoje numatytus nusikalstamos veikos sudéties
pozymius. Be to, ar pagrjstai i§Zaginimas, pasinaudojant bejégiSka nukentéjusiojo asmens biikle
del jo nepilnametystés juridiSkai yra vertinamas kaip pavojingesné veika uz i$Zaginima,
pasinaudojant nepilnamecio asmens priklausomumu? Juk 1§ dalies ir pasinaudojimas asmens
priklausomumu, dél ko jis, nors ir norédamas, negali pasiprieSinti, savotiSkai gali buti vertinama
kaip bejégiSkos biuklés atmaina? Todél ar jstatymuose numatytos sankcijos yra adekvacios?
Manytina, kad i§ esmés toks vertinimas grindziamas tuo, kad bejégiSkos biiklés asmuo, kuris dél
fizinio ir psichinio i$sivystymo bei socialinio nebrandumo, kurj saglygoja jo amzius, sutikdamas
lytiskai santykiauti, turi daug mazesne galimybe pasiprieSinti, nei asmuo, kuris suvokia su juo
atliekamy veiksmy esme, bet yra tiesiog vienaip ar kitaip priklausomas ir dél to nesiprieSina.
Kitaip tariant, tai paremta racionaliu suvokimu. Pasinaudojant asmens bejégiskumu daroma daug

didesné Zala asmens teiséms ir laisvéms.
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Reikia pabrézti, kad esant tokiai kvalifikavimo problemai, ypatinga reikSme teikia
specialisty iS§vados t. y. teismo psichologijos, teismo psichiatrijos ekspertizés, kuriose
pateikiamos iSvados kaip nukentéjusysis suvoké su juo atlickamy veiksmy esme bei ar net ir
suvokdamas tur¢jo galimybe tam pasiprieSinti ir pan. Tai yra kaltininko atsakomybés pagal LR
BK specialigjag normg klausimas apsprendziamas kvalifikuoto medicinos eksperto iSvadomis.
Taciau negalime atmesti galimybés, kad kartais ekspertizeé gali biiti tik loginis vertinamasis
procesas, neretai pasiremiantis tik subjektyviais ar neobjektyviais byloje esanciais duomenimis.
Kaip teisingai pazyméjo Lietuvos Apeliacinis teismas byloje Nr. 1A-61-2014, jog seksualinés
prievartos prieS mazamecius (nepilnamecius) byly specifika yra ta, kad paprastai tokios
prievartos liudytojy nebtina. Svarbiausi jrodymy Saltiniai tokiose bylose — teismo medicinos
specialisty iSvados, teismo psichiatrijos, teismo psichologijos specialisty iSvados, daiktiniai
irodymai (kraujo, spermos pédsakai ir kt.), iSvestiniai jrodymai — asmeny, kurie bendravo su
mazameciu ir, kuriems mazametis pasakojo apie patirta seksualing prievarta, parodymai.
Ypatinga reik§me Sioje jrodymy grandingje turi paties seksualing prievartg patyrusio mazamecio
(nepilnamecio) parodymai, kuriy patikimumas neturéty buti vertinamas taip grieztai ir
kategoriSkai, kaip kity — suaugusiy nukentéjusiyjy ar liudytojy parodymai, ta¢iau mazamecio
nukentéjusiojo parodymai negali biiti absoliutinami, jie turi buti vertinami visy bylos irodymy
kontekste ir negali buiti vieninteliu ir absoliuciu kaltés jrodymu, ypac tuo atveju, jeigu Sie
parodymai priestarauja kitiems byloje esantiems jrodymams, nuolat kinta ir (ar) prieStarauja
patys sau. 8" Svarbu pabrézti, kad Sioje byloje teismas atmeté kaltinamajam nepalankius teismo
psichiatrijos ir teismo psichologijos ekspertiziy aktus, motyvuodamas tuo, kad nukentéjusioji
blidama septyniolikos mety mergina, kuri, kaip buvo matyti i§ teismo psichiatrijos, psichologijos
ekspertiziy tiriamosios dalies, lytiniy santykiy esme¢ suvoké (girdéjo apie lytinius santykius
mokykloje, doméjosi mokyklos bibliotekoje), seksualinés prievartos pries ja fakto savarankiskai
(be psichologes pagalbos) jai pagal amziy ir psichologing brandg priimtinomis sgvokomis
apklausos metu nenurod¢, nors tiek pirminéje, tiek ir papildomoje teismo psichiatrijos,
psichologijos ekspertiziy aktuose buvo pazymima, jog nukentéjusioji mastymo ir suvokimo
problemy neturi. Tuo tarpu i$ teismo atliktos stenogramos buvo matyti, kad apklausiama ji
tvirtino bijojusi kaltinamojo grasinimy biiti nuzudyta, sumusta, be to, teige, jog net penkis kartus
band¢ Zudytis. Tod¢l teismas nurode, kad Sios nukentéjusiosios nurodomos aplinkybés patvirtina,
Jog i8 esmés ji suprato, kad tokio pobudzio lytiniai santykiai, apie kuriuos ji nurodo, yra
prievartiniai, todé¢l nebuvo pagrindo sutikti su teismo psichiatrijos, teismo psichologijos

ekspertizes akty iSvada, jog nukentéjusioji byloje nagriné¢jamu laikotarpiu negaléjo visapusiSkai

87 Internetiné prieiga: http://eteismai.lt/byla/261788251772618/1A-61/2014.
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teisingai suprasti su ja atlikty veiksmy esmés.®® Vadinasi atmetamas ir pasinaudojimas bejégiska

nukentéjusiosios bikle.

Taigi, nors specialisty i§vados ir yra itin svarbios tokiose bylose, lemiamos reikSmés
neturi, jei teismas, iStyres byloje esancius duomenis, nustatys, kad ekspertizés akte nurodytos

iSvados buvo paremtos nenuosekliais, subjektyviais ir i§vestiniais jrodymais.

8 Internetiné prieiga: http://eteismai.lt/byla/261788251772618/1A-61/2014.
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3.2. Esminiy nukentéjusiojo pasiprieSinima jveikusiy, valios palauzimo
elementy identifikavimas privertimo lytiSkai santykiauti, iSZaginimo ir
seksualinio prievartavimo sudétyse

Dar viena nusikalstamos veikos kvalifikavimo problema, su kuria susiduriama teismy
praktikoje, tai - kurie nukentéjusiojo asmens valios palauzimo elementai turéty buti vertinami
kaip esminiai? Pavyzdziui, kaip teisingai, t. y. pagal kuria LR BK specialiosios dalies teisés
normg reikia vertinti veika, kai su nukentéjusiuoju asmeniu lytiSkai santykiaujama arba
tenkinama lytiné aistra prie§ jo valig ir byloje yra aiSku, kad nukentéjusysis asmuo bijojo
kaltininko dél prie§ pat seksualiniy veiksmy atlikimg iSsakyty grasinimy pobiidzio, taciau
nenustatytos kitos svarbios aplinkybés: kad pries nukentéjusjjj asmenj nebuvo panaudotas fizinis
smurtas, grasinta jj panaudoti, atimta galimybé prieSintis bei pasinaudojimas bejégiska jo (jos)
bukle, o tik faktiskai nustatytas jo priklausomumas nuo kaltininko. Tikriausiai inkriminuosime
LR BK 151 str.,, nes pasinaudojimas asmens priklausomumu, kaip nukentéjusiojo valios
palauzimo elementas, lengviausiai identifikuojamas, jau remiantis vien byloje esanciu faktu, kad
nukentéjusioji, pvz., su kaltininku yra susijusi giminystés saitais. Taip kitos aplinkybés neretai
byloje biina tinkamai nepasvertos. O tai sudaro prielaidas neteisingos nusikalstamos veikos
kvalifikacijai. ISvengiant kvalifikavimo klaidy, ypatingai svarbu nukentéjusiojo asmens
parodymus sugretinti su kitomis byloje esanciomis aplinkybémis, salygojusiomis sutikimo
gavimg ir | juos pazvelgti kiek giliau. Ne visada vien priklausomumo buvimas gali nulemti
asmens sutikimg. Kiekvienu atveju biitina jvertinti nukent€jusiojo asmens aplinkg, su juo
gyvenancius asmenis, jy tarpusavio santykius, bendravimo ypatumus ir pan.

Nagrinéjama problema objektyviau atskleidZia Lietuvos AukSc¢iausiojo Teismo nutartis
byloje Nr. 2k-293/2014. Byla iSnagrinéjes pirmos instancijos teismas kaltinamajam inkriminavo
150 str. 3 d., tai yra tai, kad 2003 m. birzelio ar liepos ménesio iki 2005 m. balandzio 22 d., ne
maziau kaip kartg per savaite, namuose (duomenys neskelbtini), seksualiai prievartavo savo
nepilnamete dukterj J. T., gimusig (duomenys neskelbtini): naktj ateidamas j kambarj, kuriame
dukra miegojo ir praSydamas su juo lytiSkai santykiauti, sakydamas, kad tévui ir dukrai
santykiauti yra normalu, naudodamas psichologine prievarta — kalbédamas pakeltu balsu,
pasinaudodamas nukentéjusiosios priklausomumu — grasindamas nieko nepirkti, versti namuose
viska dirbti, taip atimdamas galimybe prieSintis, rankomis liesdamas jos nuogas kojas, kriitine,
Iytinius organus, dirgindamas savo pirstu nukentéjusiajai makstj, tenkino savo lyting aistra pries
nukentéjusiosios valig kitokio fizinio saly¢io budu bei pagal BK 22 straipsnio 1 dalj, 149
straipsnio 3 dalj, 150 straipsnio 3 dalj nuteistas uz tai, kad 2003 m. liepos 19 d., ikiteisminio

tyrimo metu nenustatyta valanda, kambaryje, kuriame dukté miegojo, pasitule lytiSkai
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santykiauti, o $iai atsisakius, prie$ jos valig, panaudodamas psiching prievartg — pakeltu balsu
grasindamas blogai su ja elgtis, versti namuose dirbti visus fizinius darbus ir taip sukeldamas
nukentéjusiosios baimg¢, atimdamas galimybg prieSintis, késinosi iS$zaginti savo dukter;:
nusimoves kelnes ir kelnaites, apzergé lovoje ant nugaros atsigulusig dukterj ir bandé jkisti savo
lytinj organg j jos makstj, taciau nusikalstamos veikos nebaigé dél nuo jo valios nepriklausanciy
aplinkybiy, nes Siai skaud¢jo; tesdamas nusikalstamus veiksmus, jo liepimu dukteriai atsigulus
ant pilvo, jg apzergé ir, jkiS¢s savo lytinj organg jai tarp Slauny bei atlikdamas frikcijas (inter
femora), baigé akta, taip patenkindamas savo lyting aistrg. Taciau apeliacinés instancijos teismas
tu tokiu vertinimu nesutiko ir nusprendé, kad kaltinamojo veiksmuose yra LR BK 22 str. 1d.,
151 str. 2 d. ir 151 str. 2 d. numatyty nusikalstamy veiky pozymiai. Neva teismo, nusikalstamos
veikos padarymo trukmé, biidas, nukentéjusiosios valios palauzimo aplinkybés patvirtina, jog
byloje nustatytu laikotarpiu Kaltininkas lyting aistrg tenkino pasinaudodamas nukentéjusiosios
priklausomumu, be to, nenustatyta, kad kaltininkas prie§ nukentéjusiaja naudojo fizinj smurta,
grasino jj panaudoti ar atémé nukentéjusiajai galimybe prieSintis ar naudojosi bejégiska jos
biikle. Tai yra, i§ esmés pakeité pirmos instancijos teismo kvalifikacijg. Taciau bylai pasiekus
kasacing instancija, Lietuvos AukSciausiasis Teismas pasisake, kad apeliacinés instancijos
teismo nuosprendis — nepagrijstas. Prokuroré kasaciniame skunde nurodo, kad apeliacinés
instancijos teismas i§vadg dél prievartiniy lytinés aistros tenkinimo veiksmy prie§ nukentéjusiaja
pagrindé nukentéjusiosios parodymy dalimi tik apie tq psiching prievartg, dél kurios ji negaléjo
pasipriesinti tévui, be to, pervertino vaiko priklausomumg nuo tévo, nelémusj nukentéjusiosios
apsisprendimg nesiprieSinti. Lietuvos Auksciausiasis Teismas sutiko su Siuo kasacinio skundo
argumentu ir nurodé, kad apeliacinés instancijos teismas perkvalifikuodamas kaltininko
padarytas nusikalstamas veikas, nevertino byloje nustatyty aplinkybiy visumos, taip pazeisdamas
LR BPK 20 straipsnio 5 dalies nuostatas, o tai lémé ir netinkamg baudziamojo jstatymo
pritaikyma.

Taip pat Teismas Sios bylos kontekste pazyméjo ir pateiké dvi pagrindines taisykles,
nustatant, jog nepilnamecio asmens valia lytinio santykiavimo ar lytinés aistros tenkinimo
metu nebuvo palauzta fiziniu smurtu, grasinimu tuoj pat jj panaudoti, kitaip atémus galimybe
priesintis arba pasinaudojus bejégiska nepilnamecio asmens biikle nepakanka:

1. atsietai, neatsizvelgiant | byloje nustatyty aplinkybiy visumg, jvertinti tik tuos
grasinimus, kurie buvo tiesiogiai iS§sakyti nukentéjusiajai prie§ bandyma su ja lytiSkai
santykiauti ar tenkinant lytine aistra;

2. sprendziant, kad kaltinamojo veiksmuose yra psichinés prievartos poZymiai, budingi
1$zaginimui ar seksualiniam prievartavimui, vertinti tik issakyty grasinimy turinj. Ne
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maziau svarbus yra ir padaryty veiky kontekstas, iSorinés veikos padarymo, kaltininkg
ir nukentéjusiaja apibtuidinancios aplinkybés, tai kaip grasinimg galéjo suvokti pati
nukentéjusioji ir pan.

Nesutikdamas su apeliacinés instancijos teismo nusikalstamy veiky kvalifikacija,
Lietuvos Auksciausiasis Teismas pateiké Sias bylos aplinkybes, j kurias teismas tur¢jo atkreipti
démesi:

1. kaltininkas naudodavo smurtg pries nukentéjusios moting ir §j tévo smurtinj elgesi
nukentéjusioji matydavo, girdédavo jo nuolatinius grasinimus;

2. nukentéjusiosios motina sirgo depresija, bijojo kaltinamojo, be to, byloje nustatytas
bandymas po vieno i$ konflikty zudytis;

3. dél bauginancios aplinkos namuose, motinos buklés, taip pat sudétingos situacijos
mokykloje (paty€iy, smurto) nukentéjusioji buvo nusprendusi apie tévo seksualinius
veiksmus jos atzvilgiu nepasakoti, nes nesitikéjo sulaukti pagalbos;

4. kaltininkas lyting aistrg tenkindavo atéjes pas ja nakties metu, kai jos motina
uzmigdavo. Nukentéjusioji miegojo kitame kambaryje nei motina, todél pastaroji
galéjo negirdéti ir nematyti su dukra atliekamy veiksmuy;

5. kaltinamasis su Seimos nariais bendraudavo pakeltu balsu, buvo tmaus budo,
konfliktiskas, smurtaujantis, elgdavosi despotiskai, buvo nenuspéjamo elgesio;

6. nukentéjusioji sirgo depresija, buvo ypac jautri, uzdara, jbauginta tévo, keleta karty
bandé zudytis.

Teis¢jy kolegija konstatavo - apeliacinés instancijos teismas nevertino visy Siy
aplinkybiy ir nukentéjusiajai daryta psiching prievartg siejo tik su atskirais baimés jausmo
sukélimo atvejais, kaip grasinant iSnaudoti sunkiuose darbuose, nepirkti jai daikty ir pan.
Kitaip tariant, grasinimais, kurie buvo nukreipti j ateitj, kas atitinka LR BK 151 str. Taciau i
tiesy Sioje situacijoje psichiné prievarta turéjo biti sietina ir su bauginancios (smurtines)
aplinkos sukiirimu, nukentéjusiosios nuolatiniu baimés jausmo palaikymu (kurig apibudina
auk$c¢iau nurodyti 6 argumentai). Be to, teis¢jy kolegijos nuomone, tur¢jo biiti vertinama ir
tai, ar visuma byloje nustatyty aplinkybiy neleidZia spresti, kad nukentéjusiosios valia
priesintis buvo palauZta ankstesniais smurtinio pobiidZio, gniuzdanciais kaltininko veiksmais
ir ar tai neleido pasinaudoti jau sukelta ir veiky metu iSlikusia nukentéjusiosios baime.

Be kita ko, kolegija nurod¢, kad teisiniam psichinés prievartos vertinimui ne maziau
svarbils ir subjektyvieji nusikalstamos veikos pozymiai — tai, kad kaltininkas Zinojo apie
nukentéjusiosios psiching bukle, ypatingg jautruma, todél siekdamas priversti nukentéjusiaja
paklusti jo valiai suprato, kad besitgsianc¢iu grésmingu elgesiu kelia jai baime, ir taip elgtis
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nor¢jo. Tuo tarpu apeliacinés instancijos teismas sukurtos grésmingos, nuo jo priklausancios,
valig gniuzdancios atmosferos Seimoje ir kity svarbiy aplinkybiy nevertino bei pazyméjo, kad
pirmiau minétos aplinkybés yra svarbios sprendziant, kuris BK 149 ir 150 straipsniuose
nurodytas valios palauzimo biidas gali biiti nustatomas kaltininko veikoje.®°

Atsizvelgiant | tai, kas buvo apzvelgta, darytina iSvada, jog siekiu iSvengti LR BK
151, 149 bDbei 150 straipsniy kvalifikavimo klaidy svarbiausia yra jvertinti, kuris
nukentéjusiojo asmens valios palauzimo pozymis, numatytas Siy straipsniy dispozicijose
buvo esminis. Nukentéjusiojo asmens valia prieSintis (LR BK 149 ir 150 straipsniy prasme)
gali biiti palauzta nebiitinai pagrasinant tik prie§ pat nusikalstamos veikos padaryma.
Nukentéjusiojo asmens valia gali biiti palauziama jau anks$¢iau sukeltu ir veiky metu
iSlikusiu nukentéjusiosios baimeés jausmu bei kaltininko iSreikS$ty smurtinio pobiidzio,
gniuzdanciy veiksmy, kitaip tariant ,,bauginancios aplinkos* palaikymu. Tod¢l grasinimy,
fizinio smurto bei kity pozymiy, atimanciy galimybe prieSintis neidentifikavimas, byloje,
kurioje nustatytas faktinis nukentéjusiojo priklausomas nuo kaltininko, ne visada sudaro

prielaidas veika vertinti tik pagal LR BK 151 str.

8 http://liteko.teismai.lt/viesasprendimupaieska/tekstas.aspx?id=4ba51502-1e12-4918-90bb-8e2de637a029.
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3.3. Prievartiniy lytiniy santykiuy, nesant aktyvaus nukentéjusiojo
pasiprieSinimo bei ankstesniy lytiniy paslaugy teikimo uz pinigus
teisinio kvalifikavimo problemos

Analizuojant teismy praktika, matyti, kad daznai kaltinamieji bei jy gyné¢jai, skysdami
teismy nuosprendzius, nurodo, kad jie neteiséti, nepagrijsti, pazeistos procesinés ir materialinés
teis€s normos, neiSsamiai argumentuotos iSvados, kad nuosprendis i§ esmés pagristas tik
kaltinimui palankia jrodymy dalimi, praso teismy perkvalifikuoti veikas, panaikinti kaltinimus ir

pan.

Nusikaltimuose seksualinio apsisprendimo laisvei ir nelieCiamumui, dazniausiai
sutinkami teiginiai, kad neva kaltinamasis nesuprato ir negal¢jo suprasti lytiniy santykiy
prievartinio pobudzio, kadangi nukentéjusioji aktyviai nesiprie§ino su ja atlickamiems
veiksmams — nesistengé pabégti, neverké, neSauké, nekvieté pagalbos bei vykdé jai nurodytus
atlikti veiksmus. Lietuvos AukSc¢iausiasis Teismas, formuodamas teismy praktika, yra
pazyméjes, kad esminis i§Zaginimo pozymis, skiriantis ji nuo nenusikalstamy veiky, yra tas, kad
lytiSkai santykiaujama prie§ nukentéjusiojo asmens valig, t. y. nesutinkant vienam i§ asmeny,
dalyvaujanciy lytiskai santykiaujant. Vieno i§ asmeny nesutikimas turi buti aiSkiai iSreikstas ir
kaltininkas turi suvokti kito asmens nesutikimg. Asmens nesutikimas gali buti iSreikStas zodziais
— pasakant apie lytiniy santykiy nenorg, Saukiant pagalbos, arba kitokio pobiidzio veiksmais —
verkiant, atstumiant kaltininkg, stengiantis nuo jo pabégti arba kitais biidais.*® Seksualinio
prievartavimo atveju taikoma analogija. Nukentéjusiajam asmeniui, Siuo atveju kyla pareiga
pagristi, kodél ji nesiprieSino kaltininkui ir nesistengé to iSvengti. Daznai nukentéjusiojo asmens
parodymy neiSsamumas ir nenuoseklumas bei negal¢jimas jy sugretinti kitais byloje esanciais
objektyviais jrodymais, sudaro prielaidas visus prieStaravimus vertinti kaltinamojo naudai.
Ypatingai daug keblumy teismams tenka tuomet, kai byloje yra duomeny, kad nukentéjusysis
asmuo jau iki nusikalstamos veikos padarymo uZz pinigus ar kitokj materialin atlygj teikdavo
seksualines paslaugas ir kaltinamasis (kaltinamieji) jau anks¢iau, nenaudodamas jokio
psichologinio smurto ar grasinimy, yra turéjes lytiniy santykiy su nukentéjusigja ir dél to Si
teisésaugos institucijoms pretenzijy nepareiSké, be to nusikalstamos veikos metu ji aktyviai
nesipriesino, kad to iSvengty. Todél teismui tenka nelengva pareiga jrodinéti kaltininko

tiesiogingés tycios instituta.

Teismy praktikoje taip pat laikomasi nuostatos, kad tais atvejais, kai kaltininkas

nukentéjusiojo valiai palauZzti naudoja fizinj smurtg ar grasinimus, nukentéjusysis gali iSoriSkai

% Internetiné prieiga: http://eteismai.lt/byla/178974233556436/2K-127/2013.
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neisreiksti savo nesutikimo dél panaudoto pries jj smurto, sukelto skausmo poveikio ar baimés
patirti fizinj smurtg, taciau kaltininkas turi suvokti, kad lytiniai santykiai vyksta prie$

nukentéjusiojo valig, kuri palauzta dél fizinio ar psichinio smurto poveikio.

Kalbant apie i$zaginimg ar seksualinj prievartavima, padaryta grupés asmeny, teismy
praktika yra formuojama kiek kitaip. Prie§S nukentéjusjj; gali biti visai nenaudojamas fizinis
smurtas, jis gali visai nesipriesinti ir toks elgesys bus pateisinamas d¢l akivaizdaus jégy santykio
nelygumo, t. y. kaltininky fizinio pranasumo. Tokiose bylose didzioji dalis skundy paremta
argumentacija, kad neva kaltinamieji nesuprato prievartinio lytiniy santykio pobudzio, nes
nukentéjusysis asmuo jau ir pries tai yra santykiaves su vienu ar keliais kaltinamaisiais savo noru
uz pinigus ir nesiprieSino nei vienam i$ seksualiniy santykiy dalyviy — atmetami. Taciau teismy
praktikoje pasitaiko ir tokiy atvejy, kuomet j tai neatsizvelgiama ir itin sureik§minamas
ankstesnis seksualiniy santykiy teikimas uz materialy atlygi ir padarytos veikos kvalifikuojamos

klaidingai.

Pavyzdziui, 2012 m. lapkri¢io 6 d., Alytaus rajono apylinkés teismas priémé
iSteisinamaj] nuosprendj dé¢l grupés asmeny padaryto i§Zaginimo ir seksualinio prievartavimo
nukentéjusiosios N.S. atzvilgiu. Kaltinamieji K. B., D. L., M. P. ir R. J. iSteisinti dél to, kad
2010 m. gruodzio 26 d., apie 15.50 val. ( - ), veikdami bendrininky grupéje, biidami apsvaige
nuo alkoholio, 10-ojo auk$to bendrose patalpose K. B., D. L. ir M. P. grasinant tuoj pat
panaudoti bei panaudojant fizinj smurta, o biitent: pasakius: ,,nenor¢jai su dviem, tai dabar reikés
su keturiais®, K. B. nukentéjusigja N. S. bendryjy patalpy koridoriuje pastime, nuo ko ji galva
atsitrenke ] sieng, aikSteléje prie lifty ranka jai sudavé per galva, jéga jsitempé ] liftg bei jame
ranka prismauge, tuo nukentéjusiajai padaré nezymy sveikatos sutrikdymg deél odos
nubrozdinimy kaklo desSinéje pusé¢je, tokiu budu atémeé jos galimybe prieSintis, nusivede
nukentéjusigjg prie automobilio ,,Mitsubishi Pajero®, valst. Nr. ( - ) kur K. B. jéga pastume ir
1sodino ] automobilj, M. P. laikant jg uZ Slaunies ir neleidziant iSlipti, atémé nukentéjusiosios
galimybe priesintis, automobiliui vaziuojant, grasindami tuoj pat panaudoti fizinj smurtg — kad ji
»plauks ant ly¢iy Nemune®, K. B. panaudojant fizing prievarta — palenkiant nukentéjusiosios
galva, K. B., M. P. ir R. J. prie§ nukentéjusiosios valig verte Ciulpti jy lytinius organus, taip
tenkino savo lyting aistrg oraliniu biidu, tai yra ja seksualiai prievartavo. Taip pat K. B., D. L.,
M. P. ir R. J. iSteisinti dél to, kad veikdami bendrininky grupe, biidami apsvaige nuo alkoholio,
tesdami nusikalstamg veika, 2010 m. gruodzio 26 d., apie 16.20 val.,, esant palauztai
nukentéjusiosios N. S. valiai prieSintis dél seksualinio prievartavimo metu pries ja grasinimo tuoj

pat panaudoti bei panaudoto fizinio smurto, pries jos valig nuvezé j J. B. priklausancig sodyba ( -
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), kur namo kambaryje iki 19 val., grasindami, kad ,,bus blogiau®, priverté N. S. nusirengti riibus
ir Sokti striptiza, ir panaudodami fizinj | smurtg - pastumiant pastatydami i norimg vieta ir padéti,
lenkdami galva bei panaudodami psichologinj smurtg, o biitent: matant kitiems bendrininkames,
visi, jvesdami savo varpas ] nukentéjusiosios makstj, lytiSkai santykiavo ne maziau kaip po du
kartus su N. S. pries jos valia, taip pat versdami nukentéjusiajg Ciulpti jy lytinius organus tenkino
savo lyting aistrg su nukentéjusigja N. S. pries§ jos valig oraliniu biidu ne maziau kaip po tris
kartus, o K. B., D. L. ir R. J. — taip pat ir analiniu biidu ne maziau kaip po du kartus, be to, D. L.
verté¢ nukentéjusiagjg atlikti jo lytinio organo frikcinius judesius rankomis, tai yra tenkino savo
lyting aistrg prie§ jos valig kitokio fizinio sglyCio budu, tai yra jg iSzagino ir seksualiai
prievartavo. R. J. taip pat iSteisintas dél kaltinimo tuo, kad toliau tesdamas savo nusikalstama
veika, 2010 m. gruodzio 26 d., apie 20 val., budamas apsvaiges nuo alkoholio, esant palauztai
nukentéjusiosios N. S. valiai prieSintis dél seksualinio prievartavimo metu pries ja grasinimo tuoj
pat panaudoti bei panaudoto fizinio smurto, pries jos valig nusivezé ja i ( - ), esanéig ( - ), ir jam
priklausanc¢io sodo namelyje ( - ), iki 23.00 val. priverté N. S. prie$ jos valig Ciulpti jo lytinj
organg ir taip tenkinti jo lyting aistrg oraliniu biidu ne maziau kaip tris kartus, jvesdamas savo
lytinj organa jai i analing angg, tenkino savo lyting aistrg analiniu biidu, bei jvesdamas savo lytinj
organg ] nukentéjusiosios makstj, lytiSkai santykiavo su N. S. ne maziau kaip du kartus, tokiu
biidu ja seksualiai prievartavo ir i§zagino. °! Iteisindamas kaltinamuosius, teismas argumentavo
tai, kad nukentéjusiosios parodymai buvo nenuosekliis, priestaringi ir keliantys daug abejoniy,
kuriy nepavyko paneigti jokiais kitais byloje esanciais jrodymais. Nuosprendyje nurodé, kad iki
liftu atvykstant kaimynams, nukentéjusioji kaltinamyjy lauké koridoriuje, buvo apsirengusi
virSutiniais riibais, ,,pasidaziusi, pasipuosSusi, pasiruosusi vakareliui®, kad ,,nesant noro vykti su
jai skambinusiais asmenimis, N. S. 1§¢jusi ] laiptine laukti atvykstan¢iy asmeny, biity nesakiusi
savo adreso, saugiai buvusi savo namuose“. Teismas sprend¢, kad jokio konflikto tarp
nukentéjusiosios ir kaltinamyjy iki pasirodant liudytojams (kaimynams) nebuvo, kad
nukentéjusioji tik suvaidino nenorinti eiti nenorédama sugadinti savo teigiamos reputacijos.
Teismas jzvelgée prieStaravimus tarp liudytojy parodymy, ir nukentéjusiosios parodymy apie jos
itempimo ] lifta aplinkybes. Taip pat nurodé, kad nukentéjusioji kaltinamyjy nebijojo, turéjo
realig galimybe nuo jy pabégti, nes ne karta buvo iSéjusi i tualeta lauke, maté pas kaimynus
Sviesg. Teismas laiké nejrodytu ir psichologinio smurto buvimo ar grasinimo tuoj pat panaudoti

fizin] smurtg.

% Internetiné prieiga: http://eteismai.lt/byla/65935365967601/1A-174-327-2013.
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Byla perzitr¢jes Kauno apygardos teismas nustaté, kad Alytaus rajono apylinkés

teismas padaré esminiy kvalifikavimo klaidy. Visy pirma nevertino to, kad:

1. kaltinamieji, palauzé nukentéjusiosios pasipriesinimg veikdami bendrai, nusigabeno jg i
vieno i$ kaltinamyjy sodybg ir bendrai vykd¢ iSzaginimo ir seksualinio prievartavimo

veiksmus;

2. nukentéjusioji ne savo noru sutiko vykti su kaltininkais, ji buvo apgaule ir prievarta

iSsivedama i§ namo laiptinés ir jsodinta j automobilj;

3. buvimas tarp penkiy vyry savaime sukuria nesaugumo jausmag, todél nukentéjusioji
nebematé galimybés iSvengti kaltinamyjy prievartos ir sutiko lytiSkai santykiauti bei

kitais buidais tenkinti kaltinamyjy lyting aistra.

4. nukentéjusioji atvezta j sodyba, buvo jbauginta, jau pries tai panaudojant fizinj smurtg —
vaziuojant masinoje lenkiant jos galva prie kaltinamyjy lytiniy organy, visiems
kaltinamiesiems matant ir pritariant vieni kity veiksmams, toliau buvo ver¢iama tenkinti

ju lyting aistrg oraliniu, vaginaliniu ir analiniu budu.

Taip pat Kauno apygardos teismas konstatavo, kad Alytaus apylinkés teismas
nuosprendyje vertindamas visy kaltinamyjy parodymus akcentavo, kad jie nuo pat pirmy
paaiskinimy nurod¢, kad N. S. pasamd¢ kaip laisvo elgesio merging seksualinéms paslaugoms
teikti. Teise¢jy kolegija sprendzia, kad aplinkybé, jog kaltinamieji, prievarta atsigabene
nukentéjusigja 1 K. B. sodyba, galimai sumokéjo jai uz neva perkamas seksualines paslaugas,
nesuteikia jiems teisiy elgtis su ja kaip tinkamiems ir kaltinamyjy jsivaizduojamas seksualiniy
paslaugy pirkimas i§ N. S. nepasalina atsakomybés uz veiksmus, kurie sudaro jiems inkriminuoty
nusikaltimy sudét;. Kauno apygardos teismas panaikino Alytaus rajono apylinkés teismo
nuosprend;] ir kaltinamieji pripaZinti kaltais padare nusikalstamas veikas, numatytas BK 149 str.

2d.ir 150 str. 2 d.

Nuteistieji Kauno apygardos teismo nuosprendj apskundé kasacine tvarka, taciau
Lietuvos Auksciausiasis Teismas tokius jy skundus atmeté. Skundai netenkinti visa jy apimtimi.
IS esmés visi kasatoriai gincijo jiems inkriminuoty nusikalstamy veiky jrodytumg ir, nors
pripaZjsta su nukentéjusigja tur¢j¢ lytiniy santykiy, pabrézia laisvanoriska jy pobud;j. Lietuvos
Auksc¢iausiojo Teismo kolegijos nuomone, iSteisinamgjj nuosprendj pri€émes pirmos instancijos
teismas per daug sureikSmino nukentéjusiosios asmenybe, t. y., kad nukentéjusioji tikétina

anksCiau uz pinigus teike lytines paslaugas, tarp jy ir kai kuriems i§ nuteistyjy, kad ne visas
57



ivykio detales ji iSdésté tiksliai ir logiSkai, kad turéjo realig galimybe nuo jy pabégti, bet tuo
nepasinaudojo ir pan. PrieSingai nei teigiama pirmosios instancijos teismo nuosprendyje, taip pat
kasaciniuose nuteistyjy skunduose, duodama parodymus nukent¢jusioji pakankamai logiskai
paaiskino, kodél nebandé bégti nuo nuteistyjy, kai turéjo tokig galimybe, kodél po zaginimy ir
seksualiniy prievartavimy sodyboje ( - ) sutiko vaZziuoti su vienu i§ kaltinamyjy j jam priklausantj
sodo namelj, kodél atsigulé i lova kartu su juo ir t. t. Nukentéjusioji nuosekliai paaiskino, kad
nesiprie§ino nuteistiesiems, nebandé bégti ir nuteistyjy paliepimus klusniai vykdé i§ baimés dél
savo gyvybés ir sveikatos. Turint galvoje, kad nukentéjusioji atsiduré keturiy agresyviai
nusiteikusiy ir neblaiviy vyry visiskoje kontroléje ir savivaléje, toks jos elgesys suprantamas ir
neneigia prievartinio lytiniy santykiy pobtdzio. Nustatin¢jant prievartinj grupiniy seksualiniy
santykiy pobudj tokioje situacijoje negali biti keliamas reikalavimas, kad moteris, rizikuodama
savo gyvybe ir sveikata, butinai turéty priesintis, aktyviai priestarauti zagintojams ar bandyti
nuo jy bégti. Taip pat konstatavo, kad néra jokio pagrindo sutikti ir su kasaciniy skundy
argumentais, neva nuteistieji nesuprato, kad nukentéjusioji tenkina jy seksualinius norus pries
savo valig. Jstatymai saugo visy suaugusiy asmeny seksualinio apsisprendimo laisve, tarp jy ir
tokiy, kurie uz pinigus teikia lytines paslaugas ar turi kelis seksualinius partnerius. Byloje
nustatytos aplinkybés patvirtina, kad nuteistiesiems visiSkai nertipéjo nukentéjusiosios norai ir
valia, jie su ja elgési kaip su nelaisvu zmogumi, kuris, jy akimis zilirint, privaléjo neribotg laika
tenkinti bet kokias jy seksualines uzgaidas. Net jeigu ir buty nustatyta aplinkybé, kad jie
nukentéjusiajai sumokéjo, tai ne kiek nepateisina jy tokio elgesio ir nepaneigia prievartinio
veiksmy pobiidZio. Bylos aplinkybés rodo, kad visi nuteistieji puikiai Zinojo, kad nukentéjusioji
kategoriskai atsisaké su jais bendrauti tg dieng, juolab visy akivaizdoje teikti lytines paslaugas i$

karto keturiems vyrams, tadiau sgmoningai ignoravo jos valig. %

Taip pat labai svarbu pabrézti, kad Lietuvos AukSc¢iausiasis Teismas atmeté nuteistyjy
K. B. ir D. L. kasaciniuose skunduose nurodytus teiginius, kad padarytos nusikalstamos veikos
kvalifikuotinos kaip privertimas lytiSkai santykiauti pagal BK 151 straipsnio 1 dalj. Tai
argumentuojama tuo, kad prie$ nukentéjusiaja panaudoti grasinimai (kad ,,kitg karta bus blogiau*
ir kad ,;ji plauks ant ledo ly¢iy Nemune”) buvo nukreipti j ateitj, kai tuo tarpu iSzaginimui ir
seksualiniam prievartavimui biidingi tik grasinimai tuoj pat smurtauti. Sie argumentai nepagrjsti.
Nagrin¢jamojoje byloje bendrininky grupés padaryti seksualinio pobiidzio veiksmai pripazinti
i$zaginimu ir seksualiniu prievartavimu tiek dél fizinés, tiek dél psichinés prievartos pries

nukentéjusigja. Primintina, kad minéti grasinimai nukentéjusiajai i§sakyti naudojant fizinj smurta

%2 Internetiné prieiga: http://eteismai.lt/byla/78981273725468/2K-128/2014.
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prieS ja — jos pagrobimo metu, taip pat laikant ja nelaisvéje sodo namelyje. Vien panaudotos
fizinés prievartos Siuo atveju pakako tokius veiksmus pripazinti i§zaginimu ir seksualiniu
prievartavimu. Kita vertus, tokiomis saglygomis iSsakyti grasinimai netraktuotini kaip nukreipti |

ateitj.®

% Internetiné prieiga: http://eteismai.lt/byla/78981273725468/2K-128/2014.
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ISVADOS

ISanalizavus Lietuvos teisming praktika kvalifikuojant privertimo lytiSkai santykiauti,
iSzaginimo ir seksualinio prievartavimo normas, galima jvardyti S$iy normy kvalifikavimo

problemas, po $iy nusikalstamy veiky reglamentavimo naujai priimtame 2000 m. LR BK.

1. Seksualinio apsisprendimo laisvé ir nelieCiamumo teis¢ savo prigimtimi gali bti
traktuojama kaip absoliuti Zzmogaus teis¢, kuri negali buti pateisinama jokiais ribojimais.
Sis igskirtinumas apsprendzia jos unikaluma tarp kity Zmogaus teisiy ir laisviy.

2. Privertimo lytiSkai santykiauti, i§Zaginimo ir seksualinio prievartavimo normos yra
nusikaltimai, kuriais pazeidziama teisé savo valia pasirinkti seksualinj partnerj ir
bendravimo su juo biidus. Sioms normoms yra biidingi tam tikri tapatiis ir skiriantys
bruozai, todél jos glaudziai saveikauja tarpusavyje.

3. Privertimo lytiSkai santykiauti norma atribojama nuo i$zaginimo ir seksualinio
prievartavimo normy pagal Siuos kriterijus — materiali nusikalstamos veikos sudétis
(veika realizuojama nuo nukentéjusiojo asmens valios palauzimo momento), | ateit]
nukreipti kaltininko grasinimai, fizinio smurto nebuvimas bei pasinaudojimas asmens
priklausomumu (tik formaliu, juridiniu) siekiant palauzti nukentéjusiojo asmens valig.

4. Privertimo lytiskai santykiauti normos santykis su i$Zaginimu ir seksualiniu
prievartavimo i$gryninamas atsiskleidziant jos paskirtj — kriminalizuoti tokius lytinio
santykiavimo ir lytinés aistros tenkinimo prievartinius btidus, kurie neapima i$zaginimo ir
seksualinio prievartavimo normy. Toks santykis jtvirtina ir atsakomybés (bausmes)
neiSvengiamumo principo jgyvendinima.

5. Teismy sprendimai kvalifikuojant prievartinius lytinius santykius su pilnametystés
nesulaukusiu asmeniu, kuomet byloje nustatoma, kad smurtas prie§ asmenj nepanaudotas,
o kaltininkas tik pasinaudojo bejégiska asmens bikle ir priklausomumu, neretai
prieStarauja vienas kitam. Taip yra todel, kad nesant smurto poZymiams, tenka
konstatuoti i1§zaginimo, pasinaudojant bejégiSka nukentéjusiojo asmens bikle ir
privertimo lytiSkai santykiauti, pasinaudojant priklausomumu normy konkurencija,
kadangi $ias normas skiria butent tik Sie du poZzymiai, tai yra pasinaudojimas arba
bejégiska bikle, arba priklausomumu. Siekiant iSvengti kvalifikavimo klaidy, esant tokiy
normy idealiajai sutapc€iai, veika turi biiti kvalifikuojama pagal ta specialigja norma,

kurioje numatyta baudziamoji atsakomybé uz pavojingesn¢ nusikalstamg veika.
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Tiek i§Zzaginimas, tiek seksualinis prievartavimas, tiek privertimas lytiSkai santykiauti
apima psiching prievarta (tik privertime lytiSkai santykiauti grasinimai yra nukreipti i
ateit]). Vertindami Sias veikas, teismai neretai pervertina tg aplinkybe, kai pries
nukentéjusjj] asmenj buvo panaudota psichiné prievarta pries pat nusikalstamg veika
ir nebevertina to, ar visuma byloje nustatyty aplinkybiy neleidzia spresti, kad
nukentéjusiojo asmens valia prieSintis buvo palauzta ankstesniais smurtinio pobiidzio,
gniuzdanciais kaltininko veiksmais ir ar tai neleido pasinaudoti jau sukelta ir veiky
metu iSlikusia nukentéjusiojo asmens baime. Tod¢l psiching prievartg reikia vertinti
atsizvelgiant j byloje nustatyty aplinkybiy visumg, kartu vertinant ne tik iSsakyty
grasinimy turinj, bet ir padaryty veiky konteksta, iSoring veikos puse, kaltininka ir
nukentéjusjji asmenj charakterizuojancias savybes bei kaip grasinimus suvoké pats
nukentéjusysis asmuo. Tik vadovaujantis Siomis nuostatomis, galima nustatyti esminj,
nukentéjusiojo valig palauzusj elementg ir teisingai kvalifikuoti nusikalstamg veika.

Baudziamosios teisés doktrinoje laikomasi nuostatos, kad jei nukentéjusysis asmuo buvo
zaginamas ar seksualiniai prievartautas grupés asmeny ir prie$ ji nebuvo panaudotas
fizinis smurtas, jis gali visiSkai nesiprieSinti ir toks elgesys bus pateisinamas dél
akivaizdaus fizinio kaltininky pranaSumo. Taciau teismy praktika Siuo pozilriu
nevienoda, nes neretai teismai pernelyg sureikSmina nukentéjusiojo asmens
charakteristika, ypac¢ tai, kad jau iki nusikalstamy veiky jvykdymo nukentéjusioji lytiSkai
santykiavo su kaltinamaisiais uZ pinigus ir veiky metu aktyviai tam nesipriesino, taip
eliminuodami tiesiogine kaltininky tycig. Inkriminavus prievartinj grupiniy seksualiniy
santykiy pobudj, negali biiti keliamas reikalavimas, kad nukentéjusioji, rizikuodama savo
gyvybe ir sveikata, biitinai turéty prieSintis, aktyviai prieStarauti Zagintojams ar bandyti
nuo jy pabégti. Taipogi, net ir nustacius aplinkybe, kad kaltininkai nukentéjusiajai

sumokeéjo, tai nepaneigia prievartinio veiksmy pobtidZio.
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SANTRAUKA

Privertimo lytiSkai santykiauti normos santyKkis su i§Zaginimu ir seksualiniu
prievartavimu ir jy atribojimas

Pagrindinés savokos: Zmogaus seksualinio apsisprendimo laisvé ir nelieCiamumas,
iSzaginimas, seksualinis prievartavimas, privertimas lytiSkai santykiauti, ty¢iné kaltés forma,
fizin¢ ir psichiné prievarta, pasinaudojimas asmens priklausomumu, baudziamoji atsakomybe.

2000 m. buvo priimtas naujasis, patobulintas LR BK, kuris uzpildé iki tol buvusias
spragas ir iSplété seksualinés prievartos sampratg bei subjekty ratg. 2006 metais j LR BK jtraukta
baudziamoji atsakomybé uz lytinius nusikaltimus, padarytus nepilnameciy asmeny atzvilgiu ir
juridiniams asmenims. Istatymy leidéjui praplétus seksualiniy nusikaltimy reglamentavima, kilo
neaiSkumy kokius nusikalstamos veikos pozymius vertinti kaip esminius, kurie leisty atriboti
1$Zaginimo, seksualinio prievartavimo ir privertimo lytiSkai santykiauti normas. Nevienodas Siy
seksualiniy nusikaltimy sudétyse esanCiy nukentéjusiojo asmens valig palauzusiy elementy
vertinimas sudaré salygas susiklostyti nevienodai teisminei praktikai, kas leidzia teigti, kad
naujasis LR BK, numatydamas atsakomybe uz naujas seksualinio pobudzio veikas, turéjo
palengvinti jy taikyma praktikoje, taciau iki Siol teismai susiduria su LR BK numatyty
i$zaginimo, seksualinio prievartavimo ir privertimo lytiSkai santykiauti normy kvalifikavimo
problemomis.

Sio darbo tikslas yra analizuojant baudziamosios teisés doktring pateikti LR BK
reglamentuoty lytiniy nusikaltimy — privertimo lytiSkai santykiauti, i§zaginimo ir seksualinio
prievartavimo sampratas, jy istorinio reglamentavimo raidg, atskleisti $iy normy tarpusavio

santyk], atribojimo kriterijus ir praktinio taikymo problemas.
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SUMMARY

Sexual abuse norm in relationship with rape and sexual assault and their
distinction

Key words: crimes against person‘s self-determination and inviolability, rape, sexual
assault, sexual abuse, intent form of guilt, physical and mental coercion, taking advantage of a
person's dependency, criminal responsibility.

The new, improved Lithuanian Criminal Code, which was adopted in 2000, filled in the
gaps, expanded the terms of sex-related offenses and the content of entities. In 2006, the
Criminal Code was supplemented with criminal responsibility to legal persons for most
dangerous sexual crimes committed against persons under 18. In connection with expanded
definitions of sex-related offenses, became difficult to separate, which circumstance constituting
the body of a crime is essential and dissociates the rape, sexual abuse and sexual assault.
Unequal evaluation of real attributes, which broke victim’s will, created preconditions for
uneven judicial practice. It means that new Criminal Code, which provided liability of new sex-
related offenses had to facilitate practical application, however, it did not meet expectations. The
courts still face the problems of rape, sexual assault ant sexual abuse qualification.

Aim of this work is the analysis of criminal law doctrine submit the concepts of Lithuanian
Criminal Code regulated sexual crimes - sexual abuse, rape and sexual assault and their historical
evolution, to reveal the relationship between these norms, distinction and practical application

problems.
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