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IVADAS

Temos aktualumas ir problema. Tarptautiniai ir nacionaliniai teisés aktai i$skirtinj
démesj skiria nepilnameciy asmeny procesiniam statusui ikiteisminiame tyrime. 1959 m.
Jungtiniy Tauty vaiko teisiy deklaracija! ir 1989 m. Jungtiniy Tauty vaiko teisiy konvencija?
apibrézia pagrindines asmeny, nesulaukusiy pilnametystés, teises ir laisves. Specializuoti teisés
aktai - 1985 m. Jungtiniy Tauty standartinés minimalios nepilnameciy teisenos jgyvendinimo
taisyklés (Pekino taikylés)®, 1990 m. Jungtiniy Tauty nepilnameciy nusikalstamumo prevencijos
gairés (Rijado gairés)?, 1990 m. Jungtiniy Tauty normos netekusiems laisvés nepilnamec¢iams
ginti (Havanos taisyklés)® - pateikia rekomendacinio pobiidZzio nuostatas dél nepilnameéiy
proceso dalyviy teisiy ir teiséty interesy apsaugos atliekant ikiteisminio tyrimo veiksmus.
Pamineéti ir Europos Tarybos teisés aktai, itvirtinantys nepilnameciy teisinio statuso apsaugos
standartus - 1950 m. Zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos konvencija® ir Europos
Tarybos Ministry komiteto rekomendacija Nr. R(87)20 dél socialinés reakcijos | nepilnameciy
nusikalstamuma’. Lietuvos Respublikos jstatymy leidéjas, siekdamas jgyvendinti tarptautiniy
teisés akty reikalavimus ir rekomendacijas, Lietuvos Respublikos baudziamojo proceso kodekse
(toliau — LR BPK)? jtvirtino teisés normas, reglamentuojanéias procesiniy veiksmy, atlieckamy su
nepilnameciais proceso dalyviais, ypatumus, tokiu biidu suteikdamas iSskirtinj teisinj statusg
nepilnameciam proceso dalyviui. Visgi, atsizvelgiant j tai, kad baudziamojo proceso teis€s
doktrinoje galima sutikti skirtingy nuomoniy analizuojama tema ir | tai, kad teismy praktika dél
tam tikry teisiniy aspekty, susijusiy su nepilnameciais proceso dalyviais, néra vieninga, pagrjstai
kyla probleminis klausimas, ar esamas baudziamojo proceso reguliavimas yra pakankamai
efektyvus ir veiksmingas uztikrinant ir jgyvendinant nepilnamecio proceso dalyvio teises ir
teisétus interesus ikiteisminiame tyrime.

Pasirinktos temos aktualuma lemia ir tai, kad kintancios socialinés ir ekonominés realijos
pastaruoju metu lemia itin aktyvy ir dinamiska jstatymo leidéjo vaidmen] teis€kiiros srityje,
susijusioje su nepilnamecio proceso dalyvio teisinio statuso specifika, kuriai baudziamosios
teisés doktrinoje skirta nedaug démesio. Pasirinktos temos tam tikrus probleminius aspektus yra

nagrin¢j¢ R. Jurka, R. AZzubalyté, J. Zajanckauskien¢é, S. Gecéniene, S. Juzukonis, S.

! Jungtiniy Tauty vaiko teisiy deklaracija. Paskelbta Generalinés Asambléjos 1959 m. lapkri¢io 20 d. 1/86 (XIV)
rezoliucija.

2 Jungtiniy Tauty vaiko teisiy konvencija. Valstybés Zinios. 1995, Nr. 60-1501.

3 Standartinés minimalios nepilnamecéiy teisenos jgyvendinimo taisyklés (Pekino gairés). 1985.

4 Jungtiniy Tauty nepilnamedio nusikalstamumo prevencijos gairés (Rijado gairés). 1990.

% Jungtiniy Tauty normos netekusiems laisvés nepilname&iams ginti (Havanos taisyklés). 1990.

6 Zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos konvencija. Valstybés Zinios. 1995, Nr. 40-987.

! Europos Tarybos Ministry komiteto rekomendacija Nr. R(87)20 Dél socialinés reakcijos | nepilnameciy
nusikalstamuma. 1987.09.17.

8 Lietuvos Respublikos baudZiamojo proceso kodeksas. Valstybés Zinios. 2002, Nr. 37-1341.



Kuklianskis, S. Jatkevicius, P. Ancelis, R. Burda. A. Draksien¢, R. Draksas ir kiti. Pazymétina ir
tai, kad nepilnamecio teisinio statuso ikiteisminiame tyrime ypatumai nagrin¢jami ir teismy
praktikoje, taciau, kaip minéta, teismy praktika analizuojama tema ne visada yra vienoda.

Taigi mokslinés diskusijos, LR BPK pakeitimai analizuojamu klausimu rodo Sios temos
aktualumg ir nepilnamecio teisinio statuso problematika.

Tyrimo problema. Ar LR BPK jtvirtintas nepilnamecio teisinio statuso reglamentavimo
ypatumai atitinka tarptautinius teisés akty standartus dél nepilnamecio proceso dalyvio ir
uztikrina ne tik nepilnamecio nukentéjusiojo (liudytojo), bet ir nepilnamecio jtariamojo teises.
nepazeidzia nepilnamecio teisiy ir laisviy ikiteisminiame tyrime.

Tyrimo objektas. Nepilnamecio teisinis statusas ikiteisminiame tyrime.

Tyrimo tikslas. Atlikti nepilnamecio teisinio statuso ypatumy ikiteisminiame tyrime ir su
tuo susijusios problematikos analizg.

Tyrimo uzdaviniai. Tyrimo tiksly pasiekimui keliami Sie uzdaviniai:

1) atskleisti nepilnamecio nukentéjusiojo, liudytojo ir jtariamojo samprata;

2) iSanalizuoti procesiniy veiksmy, kuriuose dalyvauja nepilnametis proceso dalyvis,

ypatumus;

3) isanalizuoti papildomas procesines garantijas, taikomas nepilname¢iams proceso

dalyviams;

4) atskleisti doktrinoje ir praktikoje iSkylanéius probleminius aspektus, susijusius su

nepilnameciais proceso dalyviais;

Tyrimo metodai. Darbe pasiremta jvairiais tyrimo metodais: sisteminés analizés,
dokumenty analizés, lyginamuoju, lingvistiniu, apibendrinimo. Sisteminés analizés metodu
pasinaudota siekiant iSrySkinti probleminius aspektus, atsizvelgiant | sisteminius baudZiamojo
proceso istatymo rySius. Dokumenty analizés metodu pasiremta analizuojant tarptautinius ir
nacionalinius teisés aktus, aktualius teismy iSaiSkinimus bylose, mokslininky suformuluotas
doktrinas. Lyginamasis metodas taikomas lyginant nacionalinj teisés akty reglamentavimg dél
nepilnamecio proceso dalyviy ikiteisminiame tyrime su tarptautiniuose teisés aktuose jtvirtintu
reglamentavimu. Lingvistiniu metodu pasiremta nagrinéjant savoky, jtvirtinty Lietuvos
Respublikos teisés aktuose, prasmg ir reikSme. Apibendrinimo metodas panaudotas iSanalizuotai
medZiagai apibendrinti, iSvadoms suformuluoti.

Darbo struktiira. Darba sudaro jvadas, trys skyriai ir i§vados. Pirmajame darbo skyriuje
pateikiama nepilnamecio nukentéjusiojo, liudytojo ir jtariamojo samprata. Antrajame skyriuje

aptariami ikiteisminio tyrimo veiksmy, kuriuose dalyvauja nepilnametis ypatumai ir specifika,



i8keliamos baudziamojo proceso teisés doktrinoje ir praktikoje analizuojama tema esancios
problemos. Tre¢iajame skyriuje analizuojamos papildomos procesinés garantijos, kurias jstatymy
leidéjas suteiké nepilnameciams proceso dalyviams, aptariamas nepakankamas teisinis

reglamentavimas ir dél to iSkylanti polemika.



1. NEPILNAMECIO SAMPRATA

1.1. Nepilnamecio nukentéjusiojo ir liudytojo samprata

Siekiant iSsiaiSkinti nepilnamecio procesinés padéties ypatumus ir specifinius procesiniy
veiksmy atlikimo reikalavimus ikiteisminiame tyrime, bitina apibrézti nepilnamecio, kaip
baudziamojo proceso dalyvio, samprata. Sia bitinybe baudZiamojo proceso teisés doktrinoje
iSkelia ir autorius R. Jurka, nurodantis, kad baudziamojo proceso dalyvio samprata apskritai
priklauso ne tik nuo jo legitimumo, teisiy bei pareigy, bet ir nuo jo sgvokos apibrézimo.’Autorius
R. Jurka teigia, kad dalyvio sgvoka baudziamajame procese siejama su $io asmens procesinio
subjektiskumo atsiradimu, realizavimu ir baigtimi.°

Taigi, nagrin¢jant nepilnamecio, kaip baudziamojo proceso dalyvio teisinj statusg
ikiteisminio tyrimo metu ir atsizvelgiant j tai, kad LR BPK néra reglamentuojamas nepilnamecio
teisinis subjektiSkumas, svarbu iSanalizuoti tam tikrus nepilnamecio teisinio subjektiSkumo
aspektus, dél kuriy baudziamojo proceso teisés doktrinoje vyksta polemika.

Mokslininkas A. VaiSvila, i§samiai nagrinéjes teisinio subjektiSkumo klausimus teisés
teorijoje, teigia, kad teisinio santykio dalyviai (subjektai) turi pasiZyméti tam tikra teisine
charakteristika — teisiniu subjektiskumu, kurj sudaro du struktariniai elementai: 1) teisnumas; ir
2) veiksnumas.!

Baudziamojo proceso teisés autoriai R. Azubalyté, R. Jurgaitis, J. Zajanckauskiené daro
iSvada, kad baudziamajame procese procesinis teisnumas yra susij¢s su procesinio statuso
igijimu, o procesinis veiksnumas gali biti siejamas su asmens amziumi, taip pat jo fizine ir
psichine branda, leidZiania jam teisingai suvokti bylos aplinkybes, pareigiiny priimamus
sprendimus, taip pat suvokti tiek savo veiksmy, tiek ir su savo teisétais interesais susijusiy
veiksmy reik§me ir pasekmes.?

Pazymeétina, kad teisinis subjektiSkumas kaip teisiné kategorija i§samiai nagrinéjamas
civilinés teisés doktrinoje, tod¢l tam tikri teisinio subjektiSkumo aspektai gali biiti aktualis ir Siai
temai.

Civilings teisés specialiste J. Stripeikiené nurodo, kad subjektiSkumas, kaip juriding

prielaida jgyti teises ir pareigas, yra abstraktaus pobiidZio, apibiidinant subjekto teisiy ir pareigy

% Jurka, R. Liudytojo sgvoka Lietuvos ir kity valstybiy baudziamajame procese. Jurisprudencija. 2004, 51(43): 99.
10 Ten pat.

11 Vai§vila, A. Teisés teorija. Vilnius: Justitia, 2004, p. 409.

12 Azubalyte, R., Jurgaitis, R., Zajanckauskiené J. Specifinés baudziamojo proceso risys. Vilnius: Mykolo Romerio
universitetas, 2011, p. 229.

6



apimtj, o kartu ir jo teising galimybe jas jgyti, teisingiau kalbéti apie subjekto teisinj statusa.'®
Vaiko teisinis statusas ribojamas laiku iki 18 mety, iSskyrus istatymy numatytus atvejus
(emancipacija, nepilnamecio santuokg).}*

Lietuvos Respublikos civilinio kodekso (toliau — LR CK) 2.9 straipsnis nustato, kad
nepilnametis, sulaukes SeSiolikos mety, jo tévy, ripintojo ar globos (riipybos) institucijy
pareiskimu gali biiti teismo pripazintas visiSkai veiksniu (emancipuotas), jeigu esama
pakankamo pagrindo leisti jam savarankiskai jgyvendinti visas civilines teises ar vykdyti
skiriasi nuo nepilnameciy iki keturiolikos bei nuo keturiolikos iki aStuoniolikos mety, kuriy
civilinis veiksnumas ribojamas LR CK 2.7 bei 2.8 straipsniy nuostaty.®

Visgi, biitina atkreipti démesj, kad emancipacija — civilinés teisés institutas, todeél
pagristai kyla klausimas, ar emancipuotam nepilnameciui, kuris ikiteisminio tyrimo metu jgyja
atitinkama teisinj statusa, gali buti taikomos LR BPK nuostatos, reglamentuojancios pilnameciy
asmeny teisinius santykius.

Siame kontekste pazymétina, kad baudziamojo proceso teisés autoriai R. AZzubalyté, R.
Jurgaitis, J. Zajanckauskiené¢ prieina prie iSvados, kad nevisiSkas procesinis veiksnumas
paprastai yra nulemtas amziaus ir kartu nevisiSkos fizinés, psichologinés ir socialinés brandos,
tode¢l civiliniy ir baudziamyjy procesiniy santykiy skirtumas, nurodyty autoriy nuomone,
neleidZia sprendZiant, ar nukentéjgs nuo nusikalstamos veikos asmuo, kuris civilinio proceso

metu yra pripazintas emancipuotu, yra visiskai veiksnus, vadovautis jstatymo analogija.'’

v —

teigianti, kad emancipuotas nepilnametis turi teis¢ jgyvendinti tik civilines teises ir pareigas.'®

Taigi emancipuotam nepilnameciui ikiteisminio tyrimo metu taikomos nuostatos,
reglamentuojancios nepilnamecio teisin] statusg. Visgi, nagrin¢jant emancipacijos instituto
Respublikos baudZziamojo kodekso (toliau — LR BK) 163 straipsniu, numatané¢iu baudziamaja
atsakomybe uz piktnaudziavimg tévy, glob&jo ar ripintojo arba kity teiséty vaiko atstovy
teisémis ar pareigomis, ir LR BK 164 straipsniu, numatanciu baudZiamaja atsakomybé uz
vengimg iSlaikyti vaika, emancipuoti ir susituoke asmenys nepatenka | baudziamgja teising

apsauga.’®

13 Stripeikiené J. Vaiko, kaip savarankisko teisés subjekto, problema. Jurisprudencija . 2003, 42(34): 14.

14 Stripeikiené J., p. 14.

15 | ietuvos Respublikos civilinis kodeksas. Valstybés zinios. 2000, Nr. 74-2262.

16 Kudinavi¢iité I. Nepilnameéiy emancipacija: nuolatinis ar eksperimentinis statusas. Jurisprudencija. 2002,. 31
(23): 120.

17" Azubalyté, R. ir kt., p. 233.

18 Kudinavi¢iate L., p. 120.

19 Grinevic¢iiite, K. Vaikas ir Seima kaip baudziamojo jstatymo saugomos vertybés. Jurisprudencija. 2007 8 (98): 84.
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Atsizvelgiant ] tai, kas iSdéstyta ir j tai, kad LR BPK numato tam tikrus procesiniy
veiksmy ypatumus nepilnameciams proceso metu jgijusiems atitinkamg teisinj statusa, darytina
iSvada, kad nepilnameciai neturi visiSko procesinio veiksnumo, kadangi baudziamojo proceso
Jstatyme jtvirtintos nuostatos, pagal kurias nepilnameciai tam tikras teises gali jgyvendinti tik per
kitus ikiteisminio tyrimo dalyvius ar subjektus.

Atkreiptinas démesys, kad teisinis statusas apima ne tik gebéjima naudotis baudziamojo
proceso jstatymo numatytomis teisémis, taciau apima ir geb¢jimg vykdyti jstatymo numatytas
pareigas. Pazymeétina, kad gebé¢jimas atsakyti uz teisés normomis nustatyty pareigy nevykdyma
teisinéje literatiiroje dar vadinamas deliktiniu veiksnumu.?°

Autoriai R. Azubalyté, R. Jurgaitis, J. Zajanckauskiené, remdamiesi LR BPK, teigia, kad
sunku nuspresti, nuo kokio amziaus nepilnameciams tampa privalomos procesinés pareigos ir
nuo kada nepilnameciai proceso dalyviai gali atsakyti uz teis€s normomis numatyty procesiniy
pareigy nevykdyma.?! Pazymétina, kad LR BPK deliktinis veiksnumas, néra reglamentuotas,
todél pagristai kyla klausimas, kaip turéty biiti sprendziamos proceso metu iSkylancios abejonés
dél subjekto deliktinio veiksnumo.

Atsizvelgiant  tai, kad LR BPK veiksnumas iSvis néra reglamentuojamas, nagrin¢jamu
atveju, sprendziant deliktinio veiksnumo klausima, galime pasiremti Lietuvos Respublikos
civilinés teisés aktais.

LR CK 2.5 straipsnio 1 dalyje, reglamentuojan¢iame fizinio asmens civilinj veiksnuma,
nurodyta, kad fizinio asmens gal¢jimas savo veiksmais jgyti civilines teises ir susikurti civilines
pareigas (civilinis veiksnumas) atsiranda visiskai, kai asmuo sulaukia pilnametystés, t. y. kai jam
sueina astuoniolika mety.

LR CPK 38 straipsnio, reglamentuojancio civilinj proceso veiksnumg, 1 dalyje nurodyta,
kad gal¢jimas jgyvendinti savo teises teisme ir pavesti atstovui vesti byla (civilinis procesinis
veiksnumas) priklauso juridiniams asmenims ir fiziniams asmenims, kurie yra pasieke
pilnametyste — astuoniolika mety.??

Baudziamojo proceso autoriai R. Azubalyté, R. Jurgaitis, J. ZajanCkauskiené teigia, kad
esant dabartiniam teisiniam reguliavimui, ikiteisminio tyrimo pareigiinas, prokuroras,
ikiteisminio tyrimo teis¢jas ar teismas, baudziamajame procese susidiirgs su proceso subjekto
deliktinio veiksnumo problema, turéty ja spresti, laikydamasis principo, jog nesant jstatyme

numatyty i§iméiy, asmens deliktinis veiksnumas sutampa su visisku asmens veiksnumu.?

2 Azubalyté, R. ir kt., p. 230.

21 Ten pat, p. 229.

22| jetuvos Respublikos civilinio proceso kodeksas. Valstybés Zinios. 2002, Nr. 36-1340.
23 Azubalyté, R. ir kt., p. 230.



Vadinasi, baudziamajame procese procesinis teisnumas siejamas su procesinio statuso
igijimu, o procesinis veiksnumas siejamas su tokiomis asmens savybémis kaip amzius, fiziné ir
psichiné¢ branda. Pazymétina, kad nepilnamecio teisinis statusas ribojamas laiku iki 18 mety,
todél nepilnameciai neturi visiSko procesinio veiksnumo ir tam tikras teises gali jgyvendinti tik
per kitus ikiteisminio tyrimo dalyvius ar subjektus.

Taigi, iSnagrinéjus nepilnamecio, kaip proceso dalyvio, teisinio subjektiSkumo aspektus,
tikslinga pereiti prie nepilnamecio sampratos. Pazymétina, kad nepilnameciai ikiteisminiame
tyrime pagal esamg baudziamojo proceso teisinj reglamentavimg, esant LR BPK numatytoms
saglygoms ir pagrindams, gali jgyti nukentéjusiojo, liudytojo ir jtariamojo teisinj statusg. Siame
poskyryje bus analizuojama nepilnamecio kaip proceso dalyvio, turin¢io nukentéjusiojo ir/ar
liudytojo statusa, samprata. Kitame poskyryje bus pateikta nepilnamecio kaip proceso dalyvio,
turincio jtariamojo statusa sampratos analizé. Visgi, tiek atliekant nepilnamecio kaip liudytojo ar
nukentéjusiojo sampratos analizg, tiek nepilnamecio kaip jtariamojo sampratos analize¢, aktualu
iSnagrinéti nepilnamecio sgvokos elementus.

Analizuojant nepilnamecio samprata, tikslinga ir aktualu panagrinéti tarptautiniy teisés
akty reglamentavimg nagrinéjama tema.

Jungtiniy Tauty Vaiko teisiy konvencijos 1 straipsnyje nurodyta, kad vaiku laikomas
asmuo, neturintis 18 mety, jei pagal taikoma jstatyma jo pilnametysté nepripazinta ankséiau.?*

Pazymétina, kad autoré K. Grineviciute daro iSvada, jog Jungtiniy Tauty vaiko teisiy
konvencija iSskiria skirtingas vaiko amZiaus ribas, nors to tiesiogiai ir nejvardija: 7 straipsnis
apibrézia naujagimius, 12 straipsnis — jau pakankamai subrendusius vaikus, galin€ius reiksti savo
mintis, nuomone, prieiti prie informacijos, 38 straipsnis jtvirtina 15 mety riba, kai vaikas gali
tarnauti ginkluotosiose pajégose.?

Idomu tai, kad Jungtiniy Tauty vaiko teisiy deklaracijoje, reglamentuojancioje vaiko
teising apsaugg, vaiko ar nepilnamecio apibréZimas i$vis nepateikiamas.

Jungtiniy Tauty standartiniy minimaliy nepilnameciy teisenos jgyvendinimo taisykliy
(Pekino gairés) 2.2 straipsnio a punkte nurodyta, kad nepilnametis yra vaikas arba jaunuolis, su
kuriuo uZ padarytg teisés pazeidimg atitinkamose teisinése sistemose gali biiti elgiamasi kitaip,
negu elgiamasi su suaugusiu pazeidéju.?®

Pagal Jungtiniy Tauty normy netekusiems laisvés nepilnameciams ginti (Havanos

taisyklés) 11 straipsnio a punkta, nepilnameciu laikomas asmuo iki astuoniolikos mety.?’

24 Jungtiniy Tauty vaiko teisiy konvencija. Valstybés zinios. 1995, Nr. 60-1501.

5 Grinevidiite, K., p. 84.

% Standartinés minimalios nepilnamediy teisenos jgyvendinimo taisyklés (Pekino gairés). 1985.
27 Jungtiniy Tauty normos netekusiems laisvés nepilnamediams ginti (Havanos taisyklés). 1990.



Remiantis tarptautiniy teisés akty analize, darytina iSvada, kad tarptautiniuose teis€s
aktuose nepilnamecio sgvoka nepateikiama, taCiau pateikimas vaiko apibrézimas, nurodant
maksimalig amziaus ribg — astuoniolika mety.

Analizuojant nacionalinius teisés aktus, visy pirma paminétinas Lietuvos Respublikos
vaiko teisiy apsaugos pagrindy jstatymas, kurio 2 straipsnyje pateikta vaiko sgvoka. Pagal §j
jstatyma, vaikas yra zmogus, neturintis 18 mety, i§skyrus atvejus, kai jstatymas numato kitaip.?

Atkreiptinas démesys, kad kaip nurodo autoré¢ K. Grinevicitité, baudziamuosiuose
Jstatymuose vartojamas sgvokos: ,,naujagimis®, ,,mazametis“, ,,vaikas®“, ,,mazametis vaikas®,
,,mazametis asmuo®, ,,nepilnametis asmuo®, ,,nepilnametis*.?°

LR BK projekto autoriai siiilo, kad vaiku reikéty laikyti asmenj, neturintj 18 mety
amziaus, mazameciu vaiku - vaikg iki 14 mety amziaus, naujagimj — vaikg, esant] gydymo
jstaigoje.

LR BPK nepilnamecio sgvoka néra pateikta. Atkreiptinas démesys, kad LR BPK 186
straipsnis, reglamentuojantis nepilnamecio liudytojo ir nukentéjusiojo apklausg, taikomas
asmenims, jgijusiems liudytojo ar nukentéjusiojo procesinj statusa, jaunesniems kaip
aStuoniolika mety. Vadinasi, galima daryti iSvada, kad LR BPK jstatymy leid¢jas, nors ir
nepateikia konkre€ios nepilnamecio sgavokos, taciau nurodo maksimalia amZiaus riba, t. y.
aStuoniolika mety. Tai reiSkia, kad iki Sio amZiaus asmenims taikomos specifinés ikiteisminio
tyrimo atlikimo taisyklés ir iSimtys, kurios detaliai bus analizuojamos kituose darbo skyriuose.

Siame kontekste pazymétina, kad autoriai A. Draksiené ir R. Drak3as teigia, kad amziaus
riby nustatymas yra santykinis ir problemiSkas dalykas, kadangi jam jtakos turi jvairiis veiksniai
(istorijos, kulttros, socialiniai, politiniai, religiniai ir kt.), kartu jis grindZiamas ir moksliniais
tyrimais, todél sociologijos, pedagogikos ir teisés mokslai pateikia kitokiy klasifikacijy.3!

Taigi, atlikus tarptautiniy ir nacionaliniy teisés akty analiz¢ nepilnamecio sampratos
tema, darytina iSvada, kad teisés aktuose vienas i§ pagrindiniy kriterijy, kuriuo remiantis
asmeniui taikomi teisinio reguliavimo ypatumai, yra amziaus riba, t. y., asmenims, neturintiems
18 mety.

Pazymétina, kad baudZiamojo proceso teisés doktrinoje, analizuojamas dar vienas
kriterijus — socialiné branda. LR BPK socialinés brandos terminas néra pateiktas. Be to, ir
doktrinoje $iam klausimui skirta mazai démesio. Galima paminéti autoriy L. Usele, kuris detaliau

nagrinéj¢s socialinés brandos aspektus, daro iSvadg, kad socialiné branda — tai fizinio, psichinio

2 Lietuvos Respublikos vaiko teisiy pagrindy jstatymas. Valstybés Zinios. 1996, Nr. 33-807.
2 Grinevigiite, K., p. 83.

%0 Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso projektas. Teisés problemos. 1996, Nr. 4.

31 Draksiené, A., Drak3as R. Nepilname¢iy baudZiamoji atsakomybé. Vilnius, 2008, p. 43.
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ir socialinio asmenybés brandumo pakopa, kuria kiekvienas asmuo pasiekia skirtingo amziaus.?

Tai vertinamasis kriterijus, kai turi biiti tiriamas asmuo ir jo jvykdytos tam tikros socialinés
uzduotys.®

Pazymétina, kad socialinés brandos termino turinys kvestionuojamas ir teismy praktikoje.
Siame kontekste paminétina Lietuvos apeliacinio teismo nuosprendzio istrauka:

. Kolegija, pasitelkusi baudzZiamosios teises teorijos, teismines praktikos ir bendrosios
psichologijos Zinias, konstatuoja, kad socialine branda — tai fizinio ir psichinio asmenybes brandumo
pakopa, sglygota atskiro individo psichikos ir individualiu gyvenimo aplinkybiy. Bendrosios psichologijos
literatiiroje socialine branda aprasoma kaip asmenybes socializacijos procesas, kuris is esmes priklauso
nuo tos socialines aplinkos, kurioje asmuo auga, formuojasi ir vystosi. Paprastai asmens socialine
branda siejama ne su kokia nors konkrecia aplinkybe, gyvenimo momentu, o su tokiu aplinkybiy visuma
pvz. : su issilavinimo ir profesijos jsigijimu, darbines veiklos pradzia, nepriklausomybe nuo tévy, politine
ir pilietine pilnametyste, tarnyba armijoje, Seimos sukirimu ir panasiai, t.y. kai konstatuojami asmens
socialines padéties jo gyvenamoje visuomenéje, asmens atitikimo tam tikroms tos visuomenes vertybéms
ir socialiniams likesciams pozymiai. Taigi, kai asmuo, perkopes nepilnametystes slenksti, ima vykdyti
socialines savo kaip suaugusiojo asmens pareigas, laikytina, kad jis jau socialiai subrendes. “**

Taigi galima daryti iSvada, kad socialiné branda — tai vertinamasis kriterijus, kuriuo
remiantis nustatoma asmens, nagrin¢jamu atveju nesulaukusio 18 mety, fiziné ir psichiné biisena.

Vadinasi, nepilnamecio sgvokos turinys apima du aspektus: maksimali amziaus riba — 18
mety - ir socialiné branda.

Minéta, kad ikiteisminio tyrimo metu nepilnametis gali jgyti nukenté&jusiojo ir/ar
liudytojo teisinj statusg, todél aktualu apibrézti, koks asmuo pagal esama teisin] reguliavimg ir
baudziamojo proceso teisés doktring turéty buti pripazjstamas nukentéjusiuoju ir/ar liudytoju.

Siame kontekste biitina pazyméti, kad, kaip nurodyta auki¢iau, LR BPK kalbama apie
naujagimj, mazametj ir nepilnametj, kaip nukentéjusius nuo nusikalstamos veikos, tac¢iau, kaip
pastebi autoriai R. Azubalyté, R. Jurgaitis, J. Zajanckauskien¢, nagrinéjant nukentéjusiojo
baudziamajj procesinj statusg, §ie pozymiai neturi jokios teisinés reiksmeés.®

Analizuojant nukentéjusiojo sagvoka, atkreiptinas démesys j 2001 m. kovo 15 d. Europos
Sajungos Tarybos pagrindy sprendimg dél nusikaltimo auky padéties baudziamajame procese,
kuriame nurodyta, kad nukentéjusysis — tai asmuo, kuris tiesiogiai arba dél neveikimo patyré
fizing, psiching zalg, emociniy i§gyvenimy arba ekonominiy nuostoliy, saugomy valstybiy nariy

baudziamaisiais jstatymais.

32 Usele, L. Socialinés brandos sampratos ir turinio problema sprendziant jauny pilnameéiy (18-20 mety)
baudziamosios atsakomybés klausimg. Teise. 2011, 78: 184.

33 Ten pat.

3 Lietuvos apeliacinio teismo 2005 m. birZelio 29 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 1A-383/2005.

% Azubalyté, R. ir kt., p. 232.

% Europos Sajungos Tarybos pagrindy sprendimas dél nukentéjusiyjy padéties baudZiamosiose bylose
(2001/220/TVR). Europos Sajungos teisés aktai. Teisinis bendradarbiavimas baudziamosiose bylose. Sudarytas G.
Svedas. Vilnius, 2004.
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LR BPK 28 straipsnyje pateikta nukentéjusiojo sgvoka. Nukentéjusiuoju pripazjstamas
fizinis asmuo, kuriam nusikalstama veika padaré¢ fizinés, turtinés ar moralinés zalos. Asmuo
pripazjstamas nukentéjusiuoju ikiteisminio tyrimo pareigiino, prokuroro nutarimu ar teismo
nutartimi. Taigi tik atitinkas Siuos reikalavimus asmuo, neturintis aStuoniolikos mety, jgyja
nukentéjusiojo teisinj statusg ikiteisminiame tyrime ir gali naudotis LR BPK 28 straipsnio 2
dalyje jtvirtintomis procesinémis teisémis.

Atkreiptinas démesys, kad dél nurodyto nukentéjusiojo apibrézimo baudziamojo proceso
teisés teorijoje vyksta diskusiniai gincai. Autoriai P. Ancelis ir S. Juzukonis nurodo, kad
nusikaltimo padarymas ir jo padariniai galutinai konstatuojami apkaltinamuoju teismo
nuosprendziu, tai asmen] pripazinti nukentéjusiuoju bty galima tik baigus teisminj nagrinéjima,
taciau suprantama, kad toks teisinis reglamentavimas neleisty asmeniui pasinaudoti jstatymo
suteiktomis procesinémis teisémis, todél i§ esmés negalimas. Remdamiesi $iais argumentais
minéti autoriai sitlo patobulinti nukentéjusiojo savoka ir formuluoti jg taip: ,,asmuo
pripazjstamas nukentéjusiuoju esant pakankamai duomeny, kad jam nusikalstama veika padaryta
turtinés ar neturtinés zalos arba kilo grésmé tokiai zalai atsirasti.%’

Autoriai S. Kuklianskis ir S. Juzukonis nurodo, kad svarbiausias elementas, apibtidinantis
LR BPK pateikta nukentéjusiojo sagvoka yra zala.®® Baudziamojo proceso jstatyme nurodytos
Sios zaly rusys — turting, fiziné ir moraliné Zala, atsiradusi dél nusikalstamos veikos padarymo.
Visgi, LR BPK nepateikti nurodyty zaly kriterijai, $j klausimg paliekant spresti baudZiamojo
proceso teisés doktrinai ir teismy praktikai. Mokslininkai S. Kuklianskis ir S. Juzukonis teigia,
kad turtine Zala reikéty laikyti turto netekima, atsiradusj dél nusikaltimy, kity teisés normy
pazeidimy arba deél veiksmy, sukelianiy turting atsakomybe, fiziné Zala siejama su kiino
suzalojimais, fiziniu skausmu.®® Fiziné Zala — tai nusikalstama veika asmens gyvybei ir sveikatai
padaryta zala.*°

Kalbant apie moraling Zzala, tikslinga pasiremti LR CK pateiktais neturtinés zalos
kriterijais. LR CK 6.250 straipsnio 1 dalyje nurodyta, kad neturtiné zala yra asmens fizinis
skausmas, dvasiniai iSgyvenimai, nepatogumai, dvasinis sukrétimas, emociné¢ depresija,
paZzeminimas, reputacijos pablogéjimas, bendravimo galimybiy sumaZéjimas ir kita, teismo

jvertintos pinigais. Paminéto straipsnio 2 dalyje nurodyta, kad neturtiné zala atlyginama visais

37 Ancelis, P., Juzukonis, S. Nukentéjusiojo sgvoka Lietuvos ir kity valstybiy baudZiamajame procese.
Jurisprudencija. 2002, 35(27): 103.

3 Ten pat, p. 176.

39 Ten pat, p. 177.

40 Ten pat.
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atvejais, kai ji padaryta dél nusikaltimo asmens sveikatai arba dé¢l asmens gyvybés atémimo bei
kitais jstatymuose numatytais atvejais.*!

Atkreiptinas démesys, kad Lietuvos Auksc¢iausiasis Teismas, spresdamas neturtinés Zalos
klausimus baudZziamosiose bylose, vadovaujasi LR CK jtvirtintais paminétos neturtiné zalos
kriterijais.*?

Pazymétina, kad autoriai S. Kuklianskis ir S. Juzukonis, nagrinéje nukentéjusiojo sagvoka
Lietuvos baudziamajame procese, daro iSvada, kad atskleid¢ Zalos esme (kas yra fiziné, turting ir
moraliné Zala), galésime suprasti, kas yra nukentéjusysis*3, todél autorés nuomone manytina, kad
tikslinga nurodyty Zaly kriterijus apibrézti baudziamojo proceso jstatyme. Be to, siekiant teisinio
aiSkumo, manytina, kad teisinés sgvokos turéty biiti vartojamos nedviprasmiskai, t. y. LR BPK
minima fiziné ir moraliné zala, autorés nuomone, patenka j Lietuvos Respublikos civiliniame
kodekse pateikta neturtinés zalos sampratg, todél biity tikslinga baudZiamojo proceso jstatyme
vietoj fizinés ir moralinés Zalos vartoti neturtinés Zalos termina.

Kitas diskusinis nukentéjusiojo sgvokos aspektas autoriy P. Ancelio ir S. Juzukonio
nuomone, yra asmens galimybé pasinaudoti nukentéjusiojo procesinémis teisémis, kuri lieka
apribota, nes pripazinimo nukentéjusiuoju klausimas priklauso vien nuo subjektyvios pareigiiny
nuomonés.** Jstatymy leidéjas baudZiamojo proceso jstatyme jtvirtino nuostata, kad asmuo
pripaZjstamas nukentéjusiuoju, kai ikiteisminio tyrimo pareigiinas, prokuroras priima nutarima, o
teismas priima nutart]. Autorés nuomone, sunku sutikti, kad nukentéjusiojo pripaZinimo
klausimas priklauso vien tik nuo subjektyvios pareiginy nuomones, kadangi, kaip jau minéta
anksCiau, pareigiinas, jgaliotas priimti sprendimg dél asmens pripazinimo nukentéjusiuoju,
privalo vadovautis minétais turtinés, fizinés ir moralinés Zzalos kriterjjais. Turtiné, fiziné ar
moraliné Zala atsiranda dél nusikalstamos veikos padarymo ir egzistuoja nepriklausomai nuo to,
ar pareigiinas priémé sprendimg asmenj pripazinti nukentéjusiuoju, t. y. baudziamojo proceso
Istatymas jpareigoja pareigiing priimti sprendimg asmenj pripazinti nukentéjusiuoju, kai asmuo
del nusikalstamos veikos patyré atitinkamg Zalg.

Vadinasi, remiantis baudziamojo proceso jstatymu, nepilnametis nukent€jusysis jgis
procesinj statusg ir dél to galés naudotis procesinémis teisémis ir vykdys procesines pareigas,

esant faktiniam ir juridiniam pagrindams. Faktinis pagrindas — tai nusikalstama veika padaryta

41 Ancelis, P. Nukentéjusiojo teisiné padétis pasikeitus baudziamiesiems jstatymams. Jurisprudencija. 2003, 49(41)
199

42 Lietuvos Auk3¢iausiojo Teismo Baudziamyjy byly skyriaus teiséjy kolegijos 2013 m. gruodzio 17 d. kasaciné
nutartis Nr. 2K-521/2013, 2013 m. gruodZio 23 d. kasaciné nutartis Nr. 2K-575/2013, 2014 m. kovo 13 d. kasaciné
nutartis Nr. 2K-94/2014.

4 Kuklianskis, S., Juzukonis S., p. 177.

4 Ancelis, P., Juzukonis, S., p. 103.
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fiziné, turtiné ar moralin¢ Zala. Juridinis pagrindas - ikiteisminio tyrimo pareigiino, prokuroro
nutarimas ar teismo nutartis.

LR BPK liudytojo sagvokos nepateikia, taciau LR BPK 78 straipsnyje nurodyta, kad
liudytojas gali buti Saukiamas kiekvienas asmuo, apie kurj yra duomeny, kad jis gali zinoti kokiy
nors reikSmés bylai iSspresti turinciy aplinkybiy.

Pazymétina, kad Lietuvos Respublikos generalinio prokuroro rekomendacijose dél
nepilnamecio liudytojo ir nukentéjusiojo apklausos 5 punkte nurodyta, kad Lietuvos Respublikos
baudziamojo proceso kodekse amzius, nuo kurio asmuo gali biiti Saukiamas kaip liudytojas,
nenustatytas, todel prireikus kaip liudytojai gali biiti apklausiami ir mazameciai vaikai, jeigu jie
sugeba suvokti bylai svarbius reiskinius ir duoti apie juos teisingus parodymus.*®

Visgi, kaip nurodo baudziamojo proceso teisés autorius R. Jurka, teisiné doktrina ir
teismy praktika kuria tik pavienius Sio dalyvio sagvokos apibrézimo kriterijus, t. y. momentg, nuo
kada $is asmuo tampa liudytoju, jo teises bei pareigas, materialinés ir procesinés atsakomybés
pagrindus ir pan.*® Tai tik vadinamyjy iSoriniy (objektyviyjy) jstatyme formuluojamy liudytojo
sgvokos kriterijy visuma, tafiau baudziamojo proceso jstatyme tiesiogiai nekalbama apie
zmogaus valios iSraiSkg jam atsidurus situacijoje, kurioje vyksta nusikalstama veika ar kiti su ja
susije faktai, ir §ios valios santykj su patvirtinimu to, k3 §is Zmogus maté ar kitaip suvoké.*’ Cia
pradeda vyrauti vidiniai (subjektyviis) kriterijai.*® Tad liudytojo savoka apima ir juridinius, ir
nejuridinius $io dalyvio apibrézimo elementus.*®

Atsizvelgiant | liudytojo sagvokos polemika, pazymétina, kad d¢l ribotos darbo apimties §i
tema, galinti buti atskiru tyrimo objektu, i§samiai nebus nagrinéjama. Visgi, remiantis tuo, kas
18déstyta, galima daryti iSvada, kad pagal esamg teisinj reguliavima, liudyti gali biiti kvie¢iamas
kiekvienas asmuo, kuris gali Zinoti kokiy nors reik§més bylai iSspresti turiniy aplinkybiy,
neatsizvelgiant j jo amziy. Kalbant apie nepilnamecio ar mazamecio parodymy teisinguma
ikiteisminiame tyrime ir gebéjimg suvokti atlieckamam ikiteisminiam tyrimui reik§mingus faktus,
aktualus autoriaus R. Jurkos pateiktas subjektyvusis liudytojo kriterijus, t. y. asmens, atsiddirusio
situacijoje, kai vyksta nusikalstama veika, valios santykj su asmens gebéjimu suvokti bylai

reik§mingus faktus.

4 Lietuvos Respublikos generalinio prokuroro 2015 m. vasario 18 d. jsakymas Nr. I-52 Dél Lietuvos Respublikos
generalinio prokuroro 2009 m. rugsé¢jo 16 d. jsakymo Nr. I-126 ,,Dél rekomendacijy dél nepilnamecio liudytojo ir
nukentéjusiojo apklausos patvirtinimo” pakeitimo. Teisés akty registras. 2015, Nr. 2466.

46 Jurka, R. Liudytojo sgvoka Lietuvos ir kity valstybiy baudZiamajame procese. Jurisprudencija. 2004, 51(43):
102.

47 Ten pat, p. 103.

4 Ten pat.

4 Ten pat.
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1.2. Nepilnamecio jtariamojo samprata

Ankstesniame skyriuje, nagrinéjant nepilnamecio samprata, buvo minéta, kad
nepilnamecio sgvoka vartojama ir asmens, jtariamo padariusio nusikalstamg veikg, prasme.

Jungtiniy Tauty standartiniy minimaliy nepilnameciy teisenos jgyvendinimo taisykliy
(Pekino gairés) 2.2 straipsnio ¢ punkte nurodyta, kad nepilnametis teisés pazeidéjas yra vaikas
arba jaunuolis, kuris jtariama, pazeidé teise arba yra pripazintas ja pazeides.®® Autoriai A. ir R.
Draksai, iSsamiai nagrinéj¢ nepilnameciy baudziamosios atsakomybés ypatumus, teigia, kad
sgvoka nepilnametis apima visus asmenis, nesulaukusius pilnametystés (18 mety), bet
sulaukusius amziaus, nuo kurio yra traukiama baudziamojon atsakomybén.®’ Autoré K.
Grineviciuté nurodo, kad S§i sgvoka, budama sudedamaja vaiko sgvokos dalimi, apima vaikus,
sulaukusius 14 mety, tadiau dar neturinéius 18 mety amziaus.>

Taigi, kalbant apie nepilnamecio jtariamojo samprata, svarbu tampa asmens amzius, nuo
kurio asmuo yra traukiamas baudziamojon atsakomybén. Amzius, nuo kurio asmuo atsako pagal
baudziamuosius jstatymus, reglamentuojamas LR BK. LR BK 13 straipsnio 1 dalyje nurodyta,
kad pagal $i kodeksa atsako asmuo, kuriam iki nusikaltimo ar baudziamojo nusizengimo
padarymo buvo suéje Sesiolika mety, o Sio straipsnio 2 dalyje numatytais atvejais — keturiolika
mety. LR BK 13 straipsnio 2 dalyje jtvirtinti nusikaltimai ir baudziamieji nusizengimai, uz
kuriuos asmuo atsako, jeigu jam iki nusikaltimo buvo suéje keturiolika mety. PaZzymeétina, kad
minétame straipsnyje numatyti tokie sunkiis nusikaltimai, kaip nuZzudymas, sunkus sveikatos
sutrikdymas, i§zaginimas, seksualinis prievartavimas, vagysté, plésimas ir kt. Autoriai A. ir R.
DrakSai daro iSvada, kad minétg atsakomyb¢ lemia veiky pavojingumas ir nepilnamecio
asmenybés socialiniai — psichologiniai ypatumai.® Pagrindinis kriterijus, kuriuo rémési jstatymy
leid¢jas, yra visiems akivaizdus baudziamajame jstatyme iSvardyty nusikaltimy pavojingumas ir
neteisétumas, todél daroma prielaida, kad vyresniojo paauglystés amziaus asmenybés ypatumai
jau yra tokie, kad paaugliai gali visiSkai suvokti ir jsisgmoninti konkrecius baudziamojo jstatymo
nustatytus draudimus.>*

LR BK komentaro autoriai teigia, kad, baudziamosios atsakomybés nuo keturiolikos
mety nustatyma lemia du svarbiausi kriterijai: pirma, jstatymo leid¢jo poziiiriu keturiolikos mety

sulaukegs asmuo geba suvokti komentuojamo straipsnio 2 dalyje jraSyty veiky pavojinguma bei

% Standartinés minimalios nepilnamegiy teisenos jgyvendinimo taisyklés (Pekino gairés). 1985.
51 Draksiené, A., Draksas, R., p.32.

%2 Grinevigiite, K., p. 83.

%3 Draksiené, A., Draksas, R., p. 45.

% Ten pat.
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galimy jam taikyti baudziamojo pobudzio suvarzymy reikSme; antra, daugelis sgrase nurodyty
nusikalstamy veiky yra labai sunkiis ar sunkiis nusikaltimai.®®

Siame kontekste paminétina, kad autoré A. Draksiené pastebi, kad LR BK projekte buvo
siiloma jtvirtinti kitokias baudziamosios atsakomybés amziaus ribas, t. y. astuoniolika mety,
1Simtinais atvejais — SeSiolika mety, o uz sunkiy nusikaltimy padaryma — keturiolikos mety
amziaus riba. * Taigi skirtingai nuo dabar esamo teisinio reglamentavimo, buvo sifiloma
istatymu nustatyti tris baudziamosios atsakomybés amziaus ribas.

Asmens amzius nustatomas pagal asmens dokumentus.®’ Jeigu asmens amzZiaus negalima
nustatyti pagal asmens dokumentus, skirtina teismo ekspertizé.®® Teismo ekspertizés akte
nustacius tikéting asmens amziaus tarpsnj (maksimaly ir minimaly), teismas turéty vadovautis
minimaliu amziumi.*®

Pazymétina, kad amziaus riba, nuo kurios asmeniui kyla baudziamoji atsakomybé ir
taikomi tam tikri ikiteisminio tyrimo veiksmy ypatumai, kelia tam tikry diskusijy.

Jungtiniy Tauty standartiniy minimaliy nepilnameciy teisenos jgyvendinimo taisykliy
(Pekino gairés) 4.1 straipsnyje nurodyta, kad maziausia §io amziaus riba neturi biiti nustatoma
nuo pernelyg jauno amziaus, atsizvelgiant j emocinés, protinés ir intelektinés brandos aspektus.®

Autorius G. Sakalauskas nurodo, kad uz kokius nusikaltimus turéty atsakyti asmenys jau
nuo 14 mety, yra diskutuotina — §j sgraSg galima plésti arba siaurinti, remiantis skirtingais
argumentais: pabréziant tokiy veiky paplitimg tarp nepilnameciy, baudziamosios atsakomybés
prevencine funkcijg, bausmiy ir aukléjamyjy priemoniy tinkamuma, efektyvuma ir pan.5!

Autoré¢ A. DrakSiené, nagrinédama S§ig polemika, teigia, kad daugelyje Saliy yra
nurodomos dvi baudZiamosios atsakomybés amziaus ribos, kada asmenys tampa teisiSkai
atsakingi uz kriminalinius nusikaltimus: nevisiSkos baudZiamosios atsakomybés arba
nepilname¢iy amziaus riba ir visiskos baudziamosios atsakomybés amziaus riba.®?

Tai, kad amzius, nuo kurio asmuo atsako pagal baudZiamuosius jstatymus, turi
baudziamaja procesing teising reik§me atsispindi ir LR BPK. Sio kodekso 212 straipsnio 1 dalyje
numatyta, kad ikiteisminis tyrimas nutraukiamas, kai paaiSkéja, jog yra LR BPK 3 straipsnyje

nurodyty aplinkybiy. Viena i§ $iy aplinkybiy, kai nutraukiamas ikiteisminis tyrimas asmeniui,

55 Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso komentaras. Bendroji dalis. Sudarytojas J. Prapiestis. Vilnius, 2004.
% Draksiené, A. Nepilname¢iy baudziamoji atsakomybé Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso projekte.
Teisé. 1998, 32: 35.

57 Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso komentaras. Bendroji dalis. Sudarytojas J. Prapiestis. Vilnius, 2004.
58 Ten pat.

%9 Ten pat.

80 Standartinés minimalios nepilname¢iy teisenos jgyvendinimo taisyklés (Pekino gairés). 1985.

61 Sakalauskas, G. Nepilname¢iy baudZiamosios atsakomybés ypatumy, numatyty naujajame Lietuvos Respublikos
baudziamajame kodekse, igyvendinimo problemos. Teisé. 2001, 41: 150.

62 Draksiené¢, A. Nepilnamediy baudZiamosios atsakomybés ypatumai naujajame Lietuvos Respublikos
baudziamajame kodekse. Teisé. 2003, 48: 67.
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kuris nusikalstamos veikos padarymo metu, nebuvo tokio amziaus, nuo kuriuos jis atsako pagal
baudziamuosius jstatymus.

Vadinasi, galima daryti iSvada, kad LR BK pateikta minimali amziaus riba, nuo kurios
asmuo atsako pagal baudziamuosius jstatymus ir kuriam taikomos specifinés ikiteisminio tyrimo
veiksmy atlikimo reikalavimai.

Atkreiptinas démesys, kad jtariamojo statuso jgijimo faktiniai ir juridiniai pagrindai néra
diferencijuojami pagal amziy — tiek asmuo iki 18 mety, tiek asmuo, vyresnis nei 18 mety.%® Taigi
aktualu analizuoti procesinj momentg, nuo kurio nepilnametis baudziamajame procese laikomas
itariamuoju.

Lietuvos Respublikos Konstitucijoje jtariamojo sgvoka nepateikiama, taCiau Lietuvos
Respublikos Konstitucijos 31 straipsnyje vartojama tokia sgvoka kaip asmuo, kuris jtariamas
padares nusikaltima.®* Autorius R. Merkevi¢ius pastebi, kad Lietuvos konstituciné doktrina, iki
$iol neatskleidé konstitucinés savokos asmuo, kuris jtariamas padares nusikaltima, turinio.®®

LR BPK 21 straipsnio 1 dalyje pateikta jtariamojo sgvoka: jtariamasis yra ikiteisminio
tyrimo dalyvis. Minéto jstatymo 21 straipsnio 2 dalyje nurodyta, kad jtariamuoju laikomas
asmuo, jeigu jis: 1) yra sulaikytas jtariant, kad padaré¢ nusikalstamg veika, 2) apklausiamas apie
veika, kurios padarymu jis jtariamas, ar 3) Saukiamas | apklausa, jei jam yra suraSytas BPK 187
straipsnyje numatytas pranesimas apie jtarima.

Remiantis tuo, kas iSdéstyta, darytina iSvada, kad jtariamojo teisinio statuso jgijimui
taikomi du kriterijai: 1) jtarimas, kad asmuo gal¢jo padaryti atitinkama Lietuvos Respublikos
baudziamajame kodekse numatytg nusikalstamg veika, 2) kompetentingo pareigtino, $iuo atveju
ikiteisminio tyrimo pareigiino ar prokuroro, atliekamas procesinis veiksmas ar priimamas
atitinkamas procesinis sprendimas. Visgi, galima teigti, kad baudziamojo proceso jstatymas
kalba tik apie jtariamojo teisinio statuso igijimo pagrindus ir saglygas, nepateikdamas jtariamojo
savokos apibrézimo. Siame kontekste paminétina, kad autorius V. Kilinskas daro prielaida, kad
baudziamajame procese gal ir neturéty biti jtariamojo, kaip proceso dalyvio, sgvokos, nes asmuo
gali tapti kaltu tik tada, kai 1§ esmés yra jrodyta jo kalté padarius konkrecig nusikalstamg veikg ir
pastarojo asmens atzvilgiu yra priimtas ir jsiteiséjes teismo nuosprendis.5®

Nagrinéjant jtariamojo statuso jsiteikimo baudZiamojo proceso jstatymo pagrindus ir
salygas, atkreiptinas démesys, kad kaip teigia autorius R. Merkevicius, svarbus ne tiek formalus
Jtariamojo procesinio statuso pripazinimas, kiek materialusis Sio konstitucinio statuso jgijimo

aspektas — ikiteisminio tyrimo institucijy ar nukentéjusiojo jsivaizduojamas $io asmens santyKis

83Azubalyteé, R. ir kt., p. 231.

8 | ietuvos Respublikos Konstitucija. Valstybés Zinios. 1992, Nr. 33-1014.

8 Merkevicius, R. BaudZiamasis procesas: jtariamojo samprata. Vilnius: V] Registry centro Teisinés informacijos
departamentas, 2008, p. 114.

8 Kilinskas, V. Jtariamojo procesinis statusas. Teisé. 2003, 47: 65.
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su tiriama nusikalstama veika bei Sio, su tiriama nusikalstama veika susieto asmens faktiné
padétis; tiksliau — jos salygotas butinumas pradéti naudotis Konstitucijos garantuota teise
gintis.%” Kitaip tariant, vertinant, ar asmuo jau yra jtariamas padares nusikaltima pagal
Konstitucijos 31 straipsnio 6 dalj ir todél jgijo Konstitucijos 31 straipsnio 6 dalyje bei kitose
Konstitucijos nuostatose jtvirtintas procesines teises, svarbu ne tiek formalus procesinis aktas,
kuriuo jforminamas naujasis Zmogaus statusas, kiek materiali faktiné §io asmens padétis.®®

Taigi, remiantis tuo, kas iSdéstyta, darytina iSvada, kad nagrin¢jant nepilnamecio
Jtariamojo teisinj statusg ikiteisminio tyrimo metu, svarbi amziaus riba, nuo kurios baudziamasis
Istatymas uztraukia baudZiamgja atsakomybe¢ ir nuo kurios taikomi specifiniai baudziamojo
jstatymo numatyti ikiteisminio tyrimo veiksmy atlikimo ypatumai. Pazymétina, kad asmuo,
kuriam iki nusikaltimo ar baudziamojo nusiZzengimo padarymo buvo suéje SeSiolika mety, o
baudziamojo jstatymo numatytais atvejais — keturiolika mety, gali biiti traukiamas baudZiamojon
atsakomybén ir jgyti itariamojo procesing padét] su papildomomis procesinémis garantijomis,
kurios bus analizuojamos kituose darbo skyriuose. LR BPK 21 straipsnio 2 dalyje

reglamentuojami teisiniai pagrindai, kuriems esant asmuo laikomas jtariamuoju.

67 Merkevicius, R., p. 117.
8 Ten pat.
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2. IKITEISMINIO TYRIMO VEIKSMU, KURIUOSE DALYVAUJA
NEPILNAMETIS, YPATUMAI

2.1. VieSumo principo ribojimas nepilnameciy apsaugos interesais

Analizuojant ikiteisminio tyrimo veiksmy, kuriuose dalyvauja nepilnametis, ypatumus,
bitina atkreipti démesj j vieSumo principo ribojimg nepilnameciy atzvilgiu ikiteisminio tyrimo ir
teisminio nagrinéjimo metu. Lietuvos Respublikos Konstitucijos 31 straipsnis nurodo, kad
asmuo kaltinamas padares nusikaltima, turi teise, kad jo bylg vieSai ir teisingai iSnagrinéty
nepriklausomas ir neSaliSkas teismas. Paminétinas ir Lietuvos Respublikos Konstitucijos 117
straipsnis, jtvirtinantis vie$g byly nagringjimg teismuose su tam tikromis teismo posédzio
vieSumo iSimtimis.

LR BPK 9 straipsnyje jtvirtintas vieSumo principas, nurodantis, kad bylos visuose
teismuose nagrin¢jamos viesai. VieSumo principas neatsiejamas nuo LR BPK 44 straipsnio 5
dalyje numatytos teisinés garantijos, kad kiekvienas nusikalstamos veikos padarymu kaltinamas
asmuo turi teis¢, kad jo byla per kuo trumpiausia laikg lygybés ir vieSumo salygomis teisingai
1Snagrinéty nepriklausomas ir nesaliSkas teismas.

Pastebétina, kad autoré Juratée Kapocitité nurodo, kad vieSumo principas placigja prasme
yra daugialypis ir apima keturias dalis:

1) teismo posédzio vieSuma;

2) vie$g sprendimo paskelbimg teismo posédyje;
3) teismo medziagos vieSumg ir prieinamuma;
4) teismo sprendimy skelbima internete.5®

Siekiant atskleisti vieSumo principo ribojimo aspektus nepilnameciy kaip baudZiamojo
proceso dalyviy atzvilgiu, tikslinga panagrinéti kiekvieng autorés J. Kapociiités nurodytg
vieSumo principo elementa atskirai.

Taigi minéta, kad vienas 1§ vieSumo principo aspekty, nurodytas LR BPK 9 straipsnio 1
dalyje, yra tai, kad bylos visuose teismuose nagrinéjamos vieSai. Visgi, atsizvelgiant j byly,
susijusiy su nepilnameciais, specifikg, baudziamojo proceso jstatymas leidzia nevieSai nagrinéti
teisme bylas dél nusikalstamy veiky, kuriomis kaltinamai jaunesni kaip aStuoniolikos mety
asmenys, taip pat kitas bylas, kai siekiama uzkirsti kelig paskelbti Zinias apie privaty proceso

dalyviy gyvenimg. Atkreiptinas démesys, kad vieSumo principo ribojimas, nustatant, kad tam

89 Kapociiité, J. Ar vieSumo principas suponuoja tikrajj vieSuma? Teisés apZvalga. 2001, 5: 61.
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tikry kategorijy bylos, Siuo atveju bylos, susijusios su nepilnameciais, gali biiti nagrin¢jamos
uzdarame teismo posédyje, numatytas ir Zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos
konvencijos 6 straipsnio 1 dalyje. Nors minétas straipsnis nustato asmens, kuriam pareikstas
kaltinimas, teis¢, kad jo byla biity nagrinéjama per jmanomai trumpiausig laikg lygybés ir
vieSumo salygomis pagal jstatymo sudaryto nepriklausomo ir nesalisko teismo, taciau tuo paciu
numato ir galimybe neleisti ziniasklaidai ir visuomenei dalyvauti viso ar dalies teisminio
nagrinéjimo metu, tiek, kiek to reikalauja nepilnameéiy interesai.”® Siame kontekste norétysi
atkreipti démesj ] autorius A. JatkeviCius iSsakyta nuomong, kad proceso konfidencialumo
reikalavimas turéty buti taikomas asmenims iki astuoniolikos mety, nes to reikalaujama ir pagal
tarptautine, ir pagal nacionaline teise.”! Visgi, A. Jatkevi¢ius pastebi, kad LR BPK 9 straipsnio 3
dalies reglamentacija, pagal kurig leidziama nevieSai nagrinéti teisme bylas dél nuskalstamy
veiky, kuriomis kaltinami jaunesni kaip aStuoniolikos mety asmenys, yra aiSkiai nepakankama,
kadangi zodis ,,leidZiama® reiSkia, kad ir tas pats nevieSas teisminis nagrin¢jimas yra tik galimas,
ta¢iau neprivalomas.’? Manytina, kad siekiant apsaugoti nepilnamec¢io interesus ir atsizvelgiant j
tarptautiniy ir nacionaliniy teisés akty reikalavimus nepilnameciy apsaugos srityje, pritartina A.
JatkeviCiaus nuomonei, jog bylos, kuriose nusikalstamos veikos padarymu kaltinami
nepilnameciai, privalo biiti nagrinéjamos neviesai.

Pazymétina, kad tiek LR BPK 9 straipsnio 6 dalis, tiek Zmogaus teisiy ir pagrindiniy
laisviy apsaugos konvencijos 6 straipsnio 1 dalis numato, kad teismo nuosprendziy, priimty
nevieSai iSnagrin¢jus byla, rezoliucinés dalys visais atvejais paskelbiamos vieSai. Taigi pri¢jome
prie antrojo J. Kapocilités nurodyto vieSumo principo elemento, t. y. vieSo sprendimo
paskelbimo teismo posédyje. PaZymétina, kad analizuojamas vieSumo principo elementas
nagrin¢jamu atveju neatsiejamas nuo kito J. Kapociiités iSskirto vieSumo principo elemento, t. y.
teismo medziagos vieumo ir prieinamumo. Siuo atveju gali kilti klausimas, kaip apsaugoti tiek
nepilnameciy kaltinamyjy, tiek nepilnameciy nukentéjusiyjy privaty gyvenima, kai tarptautiniai
ir nacionaliniai teisés aktais jpareigoja visais atvejais teismy nuosprendzius, priimtus nevieso
teismo posédzio nagrin€jimo metu, paskelbti vieSai. Taigi pagristai kyla klausimas, ar tokiu
atveju nebus pazeista Europos Tarybos sprendimo d¢l auky padéties baudZiamajame procese 8
straipsnis, kuris jpareigoja kompetentingus pareigiinus saugoti auky bei jy $eimy privatuma,”

arba Vaiko teisiy konvencijos fakultatyvinio protokolo dél vaiky pardavimo, vaiky prostitucijos

0 Kapodiiite, J., p. 69.

" Jatkeviius, A. Nepilnametiy baudZiamosios atsakomybés jgyvendinimas baudZiamajame procese. Teisé. 2001,
41:66.

2 Ten pat.

" Europos Sajungos Tarybos pagrindy sprendimas dél nukentéjusiyjy padéties baudZiamosiose bylose
(2001/220/TVR). Europos Sajungos teisés aktai. Teisinis bendradarbiavimas baudziamosiose bylose. Sudarytas G.
Svedas. Vilnius, 2004.
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ir vaiky pornografijos 8 straipsnio 1 dalis, kuri jpareigoja valstybes ginti S§iy nusikaltimy aukas,
pirmiausiai atitinkamai saugant nukentéjusiy vaiky privaty gyvenimg, neatskleidziant jy
tapatybés ir pagal nacionaling teis¢ imtis priemoniy, kad nebiity nederamo informacijos
platinimo, dél kurio galéty biiti nustatyta nukentéjusiy vaiky tapatybé.’”* Atkreiptinas démesys ir j
Jungtiniy Tauty standartiniy minimaliy nepilnamecio teisenos jgyvendinamo taisykliy (Pekino
taisyklés) 8 straipsnio reglamentacija, pagal kurig i§ esmés neturi biiti skelbiama (pavieSinama)
jokia informacija, leidzianti identifikuoti nepilnametj pazeidéja.”® Minéto teisés akto 21
straipsnio 1 dalyje nurodyta, kad duomenys apie nepilnamet] pazeid€jg turi buti ypac
konfidencialiis ir pasiekiami tik tinkamai jgaliotiems, susijusiems su byla ar kitiems, asmenims.

Taigi, autorés nuomone, atsizvelgiant | auk$¢iau nurodytus tarptautiniy teisés akty
reikalavimus, labiau tikslinga kalbéti ne apie teismo medziagos vieSumg ir prieinamuma, kaip
nurodo J. Kapociiite, bet apie baudziamosios bylos vieSumg ir prieinamumg. Manytina, kad tokiu
atveju terminas baudziamoji byla apima tiek duomenis, surinktus ikiteisminio tyrimo metu, tiek
duomenis, nagrin¢jamus ir/ar paaiskéjusius teismo posédzio metu. Autorés nuomone, $iuo atveju
butina kalbéti apie bylos medziagos vieSuma ir prieinamumg ikiteisminio tyrimo metu ir
teisminio nagrinéjimo metu.

Taigi, analizuojant baudZiamosios bylos vieSumo ir prieinamumo principg ikiteisminio
tyrimo stadijoje, pazymétina, kad LR BPK 177 straipsnio, jtvirtinancio ikiteisminio tyrimo
duomeny neskelbtinumo reikalavimg, 1 dalyje numatyta, kad draudziama skelbti duomenis apie
nepilnamegius jtariamuosius ar nukentéjusiuosius. Siame kontekste paminétinas ir LR BPK 181
straipsnio, reglamentuojancio proceso dalyviy teis¢ susipazinti su ikiteisminio tyrimo
duomenimis, 6 dalies 1 punktas, draudZiantis susipazinimo su ikiteisminio tyrimo medZiaga metu
daryti ikiteisminio tyrimo medZiagos kopijas, kai duomenys yra apie nepilnamecius
itariamuosius ir nukentéjusiuosius. Pazymétina, kad Lietuvos Respublikos generalinio prokuroro
2011 m. vasario 10 d. jsakymo Nr. [-48 , D¢l ikiteisminio tyrimo duomeny skelbimo
rekomendacijy patvirtinimo* 7 punkte nurodyta, kad prokuroras, siekdamas uztikrinti
baudziamojo persekiojimo sé¢kme ir (ar) visuomengs teis¢ Zinoti, gali paskelbti ar leisti paskelbti
ikiteisminio tyrimo duomenis, i$skyrus neskelbiamus ikiteisminio tyrimo duomenis, neskelbtinus
asmens duomenis.”® Nurodyty rekomendacijy 5 punkte neskelbiami ikiteisminio tyrimo

duomenys apibréZiami kaip ikiteisminio tyrimo medZiagoje esanti informacija, jstatymy

" Vaiko teisiy konvencijos fakultatyvinis protokolas dél vaiky pardavimo, vaiky prostitucijos ir vaiky pornografijos.
Valstybes Zinios. 2004, Nr. 108-4037.

7> Standartinés minimalios nepilname¢iy teisenos jgyvendinimo taisyklés (Pekino gairés). 1985.

8 Lietuvos Respublikos generalinio prokuroro 2011 m. vasario 10 d. jsakymas Nr. [-48 ,,Dél ikiteisminio tyrimo
duomeny skelbimo rekomendacijy patvirtinimo*.
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nustatyta tvarka pripazinta valstybés, tarnybos, profesine, komercine paslaptimi, taip pat
informacija apie nepilnameéius nukentéjusiuosius ir jtariamuosius.’’

Taigi, atlikta analizé leidzia daryti i§vada, kad esamas teisinis reglamentavimas itin saugo
duomenis apie nepilnamecius nukentéjusiuosius ir jtariamuosius.

Analizuojant teismo medziagos vieSumg ir prieinamumg, paminétinas teismy tarybos
2005 m. rugse¢jo 9 d. nutarimas Nr. 13 P-379 ,,Dél susipazinimo su iSnagrinéty baudziamyjy byly
medziaga tvarkos patvirtinimo* 4 punktas, kuriame nurodyta, kad siekiant apsaugoti informacija
apie zmogaus privaty gyvenimg, asmens duomenis, valstybés, tarnybos, profesines, komercines,
banko ar kitas teises saugomas paslaptis, rekomenduotina teismams proceso dalyviy praSymu ar
savo iniciatyva motyvuota nutartimi nuspresti kokia bylos medziaga po jos iSnagrinéjimo yra

8 Minéto nutarimo 5 punkte nurodyta, kad priimdamas nuosprendj ar nutartj,

neviesa.
uzbaigiancig teismo procesg, teismas, siekdamas apsaugoti informacijg apie privaty asmens
gyvenima, asmens duomenis, valstybés, tarnybos, profesines, komercines, banko ar kitas teises
saugomas paslaptis, turi teis¢ proceso dalyviy praSymu ar savo iniciatyva priimti motyvuota
nutartj, nustatan¢ia kokia bylos medziaga po jos i$nagrinéjimo yra neviesa.’®

Atsizvelgiant ] nacionaliniy teisés akty apribojimus dél baudziamosios bylos
prieinamumo ir vieSumo, darytina iS§vada, kad tiek ikiteisminio tyrimo metu, tiek baigus nagrinéti
bylg teisme, teisiSkai sudarytos salygos nepavieSinti duomeny apie nepilnamecius
kaltinamuosius ar nepilnamecius nukentéjusiuosius.

Kita vertus, gali kilti klausimas, kaip apsaugoti nepilnameciy proceso dalyviy privaty
gyvenimg nuo zalos, kurig galéty sukelti baudziamosios bylos duomeny pavieSinimas internete.
Siuo atveju kalbama apie teismo sprendimo paskelbima internete. Atkreiptinas démesys, kad
teismy tarybos 2005 m. rugs€¢jo 9 d. nutarimo Nr. 13 P-378 , D¢l teismy sprendimy,
nuosprendziy, nutarimy ir nutar¢iy skelbimo internete tvarkos patvirtinimo* 5 punkte nurodyta,
kad kai internete skelbtiname teismo procesiniame sprendime yra viesai neskelbtiny duomeny,
parengiama vieSai skelbtina procesinio sprendimo versija, 1§ kurios vieSai neskelbtini duomenys
pasalinami.®’ Pazymétina, kad vieai neskelbtini duomenys — tai valstybés, tarnybos, profesiniy,

komerciniy, banko, jvaikinimo ar kity teisés akty saugomy paslapciy, fiziniy asmeny asmens

kodai, gyvenamyjy viety adresai, gimimo datos ir vietos, valstybiniai automobiliy numeriai,

" Lietuvos Respublikos generalinio prokuroro 2011 m. vasario 10 d. jsakymas Nr. 1-48 ,,Dél ikiteisminio tyrimo
duomeny skelbimo rekomendacijy patvirtinimo*.

8 Teismy tarybos 2005 m. rugséjo 9 d. nutarimas Nr. 13 P-379 ,,Dél susipazinimo su iSnagrinéty baudziamuyjy byly
medziaga tvarkos patvirtinimo*.

9 Ten pat.

80 Teismy tarybos 2005 m. rugséjo 9 d. nutarimas Nr. 13 P-378 ,, D¢l teismy sprendimy, nuosprendziy, nutarimy ir
nutarciy skelbimo internete tvarkos patvirtinimo®.
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banko saskaity numeriai ir pan.8* Vadinasi, teismo nuosprendis gali biiti skelbiamas internete tik
tada, kai jis yra nuasmeninimas ir jame nelieka jokiy duomeny, i§ kuriy biity galima identifikuoti
nepilnamecius proceso dalyvius.

Taigi autorés nuomone, jstatymo leid¢jo siekis riboti vieSumo principg baudziamajame
procese, susijusiame su nepilnameciais proceso dalyviais, yra tikslingas ir bitinas, siekiant
apsaugoti nepilnamecius proceso dalyvius nuo galimos zalos dél baudziamosios medziagos
duomeny paviesinimo. Atkreiptinas démesys ir j tai, kad tiek tarptautiniais, tiek nacionaliniais
teisés aktais vieSumo principo apribojimu uztikrinama nepilnamecio, baudziamojo proceso metu,

igijusio atitinkamg procesinj statusa, teis¢ | privatuma.

2.2. Procesiniy prievartos priemoniy taikymo nepilnameciams ypatumai

LR BPK paskirtis yra ginti zmogaus ir piliecio teises bei laisves, valstybés ir visuomenés
interesus, greitai ir iSsamiai atskleisti nusikalstamas veikas ir tinkamai pritaikyti jstatyma.
Procesinés prievartos priemonés taikomos siekiant tinkamai jgyvendinti nurodytus LR BPK
tikslus. Konkreciy procesinés prievartos priemoniy taikymo salygos ir tvarka reglamentuojama
LR BPK Il dalyje. Pazymétina, kad baudziamojo proceso jstatymas procesines prievartos
priemones skiria 1 dvi dalis: kardomasias priemones ir kitas procesinés prievartos priemones.

Pries pradedant analizuoti procesiniy prievartos priemoniy taikymo nepilnameciams
ypatumus, tikslinga panagrinéti procesinés prievartos samprata, del kurios baudZiamojo proceso
doktrinoje kyla tam tikry diskusiniy klausimy. BaudZiamojo proceso teisés doktrinoje jprasta
prievartg baudziamajame procese apibréZti kaip jvairiomis priemonémis ir biidais pasireiSkiant]
elementy, padedant] vykdyti jstatyma tais atvejais, kai baudziamojo proceso dalyviai nevykdo ar
netinkamai vykdo nustatytas procesines pareigas.®? Autorius G. Goda teigia, kad procesinés
prievartos priemonés — jstatyme numatytos priemonés, pasireiSkiancios Zmogaus teisiy
suvarzymu, kurias valstybés subjektai taiko sickdami procesiniy tiksly.®® Tuo tarpu autorius E.
Losis skiria jstatyminj ir mokslinj prievartos priemoniy suvokimus, nurodydamas, kad
Istatyminis prievartos priemoniy suvokimas apima tik jstatymo leidéjo baudziamojo proceso
jstatyme konkreciai prievartos priemonémis jvardytus procesinius veiksmus, o mokslinis
prievartos priemoniy suvokimas grindziamas moksliniy nagringjimy, atsizvelgiant j pasirinktus

kriterijus, rezultatais, atitinkamus procesinius veiksmus laikant procesinés prievartos

81 Teismy tarybos 2005 m. rugséjo 9 d. nutarimas Nr. 13 P-378 ,,Dél teismy sprendimy, nuosprendziy, nutarimy ir
nutarciy skelbimo internete tvarkos patvirtinimo®.

8 Goda, G. Procesinés prievartos priemonés samprata. Teisé. 1998, 32:4.

8 Ten pat.
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priemonémis.#*Visgi, kaip teigia autorius E. Losis, baudZiamojo proceso prievartos priemonéms
budingi tam tikri sankcijos elementai, t. y. ji taikoma nukrypus nuo baudziamojo proceso teisés
normomis nustatyto elgesio ar dél galimo nukrypimo nuo jo ateityje (prevencinis tikslas), tac¢iau
baudziamojo proceso prievartos priemoniy tikslai neatitinka pagrindinio sankcijos tikslo —
nubausti teisés normas pazeidusj asmenj.®® BaudZiamojo proceso prievartos priemoniy
pagrindinis tikslas — uztikrinti netrukdomg baudziamajj procesa, tad E. Losis sitlo keisti
procesinés prievartos priemonés sampratg jg iSpleciant: procesinés prievartos priemonés — tai
baudziamojo proceso jstatymo numatytos procesinés priemonés ir biidai, taikomi baudziamojo
proceso jstatymo nustatyta tvarka ir pagrindais, jgalioty baudziamojo proceso subjekty, kuriais
atimant zmogui galimybe naudotis arba jpareigojat asmenj nesinaudoti atitinkamomis teisémis
bei laisvémis siekiama uztikrinti netrukdoma baudziamajj procesa, jo tiksly jgyvendinima.%®

Autorés nuomone, atsizvelgiant ] procesiniy prievartos priemoniy paskirt]
baudZiamajame procese, pritartina autoriaus E. Losio sitlomai sampratai. Neabejotina, kad
procesinémis prievartos priemonémis varzomos asmeny teisés ir laisvés, siekiant surinkti
pakankamai duomeny, leidzian¢iy atskleisti nusikalstamg veikg ir ta veika padariusj
asmenj/asmenis. D¢l Sios priezasties procesiniy prievartos priemoniy taikymo subjektus,
pagrindus, salygas ir skyrimo tvarka butina grieZtai ir iSsamiai reglamentuoti baudZiamojo
proceso jstatyme.

Taigi, remiantis Zmogaus teisiy apsaugos standartais, reikalaujama, kad Zmogaus teises
suvarzanéiy priemoniy taikymo salygos biity labai aiskiai jstatyme apibréztos.®” Atsizvelgiant j
tai, kad procesiniy prievartos priemoniy taikymas visada daugiau ar mazZiau yra susij¢s su
Zmogaus teisiy ir laisviy atitinkamu suvarzymu, jstatymy leidé¢jas baudZiamojo proceso jstatyme
Ipareigoja teis€saugos institucijy pareigiinus, taikan¢ius procesines prievartos priemones, laikytis
proporcingumo principo. LR BPK 11 straipsnio 1 dalyje nurodyta, kad procesinés prievartos
priemonés turi biti taikomos tik tais atvejais, kai be jy negalima pasiekti reikiamy proceso tiksly.
Bet kokios procesinés prievartos taikymas turi biti nedelsiant nutrauktas, kai tai tampa
nereikalinga. PaZymétina, kad proporcingumo principo turinys, turint omeny S$io principo
daugiaaspektiSkumg ir suderinamumo su kitais baudZiamojo proceso principais sudétinguma,
gali biiti atskiru tyrimo dalyku, todél Siame darbe Sis principas placiai analizuojamas nebus.

Atsizvelgiant | darbo apimties reikalavimus, autorés nuomone, tikslinga paanalizuoti
bendrosios kardomosios priemonés — suémimo — ir specialiosios kardomosios priemonés —

nepilnamecio atidavimo prizitréti — probleminius aspektus.

8 Losis, E. Baudziamojo proceso prievartos priemoniy samprata. Jurisprudencija. 2008, 6 (108):77.

8 Ten pat.

8 Ten pat., p. 80.

87 Goda, G. Procesiniy prievartos priemoniy Lietuvos Respublikos baudziamojo proceso kodekso projekte samprata,
klasifikacija ir turinys. Teisé. 2000, 35:17.
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Aktualu panagrinéti ikiteisminio tyrimo metu nepilnameciam jtariamajam skiriamo
suémimo polemika, kadangi kriminologiniai tyrimai rodo, jog kriminalinés justicijos poveikis
nepilnamecio asmenybei yra ,,.kontrproduktyvus®, lemiamg vaidmenj sukeliant §j zalingg poveikij
nepilnamecio asmenybei vaidina ikiteisminio tyrimo stadija, ypac jeigu nepilnameciui buvo
paskirtas suémimas.%

Suémimo skyrimo pagrindai ir salygos yra numatyti LR BPK 122 straipsnyje. Kodekso
123 straipsnis reglamentuoja suémimo skyrimo tvarka, todél, siekiant pazodziui neperraSinéti
jstatymo nuostaty, tikslinga iSsamiau panagrinéti tik probleminius ir daugiausiai polemikos
sukelian¢ius suémimo skyrimo nepilnamegiams aspektus. Siame kontekste biitina pazyméti, kad
suémimas yra viena i$ griez¢iausiy kardomyjy priemoniy, dél to baudziamojo proceso teisés
doktrinoje galima sutikti nuomoniy, kad suémimo taikymas nepilnameciams jtariamiesiems turi
biti apribotas.

Autoré S. Gecéniené siiilo priemones, apribojancias suémimo taikyma, suskirstyti i dvi
grupes: pirmajai grupei priskiriamos priemonés, netiesiogiai susijusios su suémimo taikymu,
antrajai — priemonés, tiesiogiai skirtos suémimo taikymui apriboti.%

Netiesioginéms suémimo apribojimo priemonéms priskiriamos tokios priemonés kaip
Zzemutinés baudziamosios atsakomybés amziaus ribos didinimas, mediacijos ir kity ikiteisminio
tyrimo nutraukimo priemoniy taikymas.*

Tuo tarpu tiesioginéms suémimo apribojimo priemonéms priskiriamos tokios priemongés
kaip suémimo taikymo amZiaus atskyrimas nuo bendrojo baudziamosios atsakomybés amZiaus,
suémimo trukmés mazinimas, suémimo pagrindy diferencijavimas pagal amZziy, suémimo
pagrindy formalizavimas, jrodymy pakankamumo sugrieztinimas.®!

Autorés nuomone, siekiant atskleisti suémimo taikymo nepilnameciams problematika,
vertéty iSsamiau panagrinéti autorés S. GecCénienés analizuojamas tiesiogines suémimo
apribojimo priemones.

Pirmiausia reikéty pazymeéti, kad dazniausiai baudziamuosiuose jstatymuose
nereglamentuojamos amzius ribos, nuo kuriy gali biiti taikomos kardomosios priemonés. Pagal
esamg teisin] reglamentavimg, visos procesinés prievartos priemonés taikomos asmenims,
sulaukusiems amziaus, nuo kurio kyla baudziamoji atsakomybé. S. Ge€énienés nuomone, tai

esmin¢ klaida ir kardomyjy priemoniy taikymo amziy vertéty atskirti nuo bendrojo

baudziamosios atsakomybés amziaus.®? Manytina, kad $iuo atveju deréty pritarti $iai nuomonei,

8 Gegéniené, S. Kardomojo kalinimo taikymo apribojimas kaip strateginé nepilname¢iy kriminalinés justicijos
reformos kryptis. Jurisprudencija. 2003, 26(18):128.

8 Ten pat, p. 129.

% Ten pat, p. 129-130.

L Ten pat, p. 131-137.

%2 Ten pat, p. 131.
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kadangi nepilnamecio procesinis teisinis statusas ikiteisminiame tyrime yra specifinis, todél,
siekiant apsaugoti nepilnamecio interesus, biitina skirti ir amziy, nuo kurio gali biti taikomos
atitinkamos procesinés prievartos priemonés. Bitina atsizvelgti ir ] tai, kad dauguma
baudziamojo proceso jstatymo nuostaty, nepilnameciams proceso dalyviams taikomos su tam
tikromis i§imtimis, d¢l to tikslinga diferencijuoti kardomyjy priemoniy skyrimg nepilnameciams,
atsizvelgiant | baudZziamosios atsakomybés amziy.

Kita tiesioginé suémimo apribojimo priemoné yra suémimo trukmés mazinimas.
Atkreiptinas démesys, kad dél suémimo trukmés mazinimo nepilnamecéiams pasisakoma tiek
nacionaliniuose, tiek tarptautiniuose teisés aktuose.

Jungtiniy Tauty vaiko teisiy konvencijos 37 straipsnio b punkte nustatyta, kad vaikas
areStuojamas, sulaikomas ar jkalinamas pagal jstatyma tik kraStutiniu atveju ir kiek jmanoma
trumpesniam laikui.®® Be to, Jungtiniy Tauty vaiko teisiy konvencijos 37 straipsnio ¢ punktas
numato, kad su vaikais, kuriy laisvé apribota, turi buti elgiamasi atsizvelgiant j jy poreikius,
nulemtus amziaus.>

Jungtiniy Tauty standartinése minimaliose nepilnameciy teisenos jgyvendinimo taisykliy
(Pekino taisyklés) 13 straipsnio 1 dalyje nurodyta, kad sulaikymas iki teismo taikomas tik kaip
paskuting priemoné ir tik tiek kiek jmanoma trumpiausiam laikotarpiui.®® Paminétina ir nurodyto
teisés akto 13 straipsnio 5 dalis rekomenduojanti, jog suimtais nepilnameciais biity rlipinamasi,
jiems suteikiama visa biitina socialin¢, aukléjamoji, profesiné, psichologiné, medicining ir fiziné
pagalba, kurios jiems prireikty dél amZiaus, lyties ar asmeniniy priezasciy.%

PaZymeétinas ir Europos Tarybos Ministry Komiteto rekomendacijos ,,Dél socialinés
reakcijos ] nepilnameciy nusikalstamumg® 7 straipsnio nuostata, raginanti valstybés nares
panaikinti kardomajj kalinimg, iSskyrus iSimtines labai sunkiy nusikaltimy, kuriuos padare
vyresnio amZiaus nepilname¢iai, atvejus.®’

Jungtiniy Tauty nepilnamecio nusikalstamumo prevencijos gairiy (Rijado gairés) 46
straipsnyje nurodyta, kad jauny asmeny institucionalizacija (apgyvendinimas tam tikrose
Jstaigose, kur ribojama jy laisvé) turéty biiti paskutiné priemong ir trukti minimaly biiting laika, o
jauno asmens gerovés interesai laikomi svarbiausiais.%®
LR BPK 127 straipsnio 2 dalyje jtvirtinta nuostata, nurodanti, kad nepilnameciams

ikiteisminiame tyrime suémimo terminas negali biiti prat¢siamas ilgiau kaip iki dvylikos

9 Jungtiniy Tauty vaiko teisiy konvencija. Valstybés Zinios. 1995, Nr. 60-1501.

% Ten pat.

% Standartinés minimalios nepilname¢iy teisenos jgyvendinimo taisyklés (Pekino gairés). 1985.

% Ten pat.

o1 Europos Tarybos Ministry komiteto rekomendacija Nr. R(87)20 Dél socialinés reakcijos j nepilnameciy
nusikalstamuma. 1987.09.17.

% Jungtiniy Tauty nepilnameéio nusikalstamumo prevencijos gairés (Rijado gairés). 1990.
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ménesiy. Pazymétina, kad bendrasis suémimo terminas baudziamojo proceso jstatyme
apribojamas aStuoniolika ménesiy.

Visgi, tuo atveju, jeigu ikiteisminio tyrimo metu nepilnameciam jtariamajam pati
griez¢iausia kardomoji priemoné — suémimas yra paskirta, tarptautiniai teisés aktai skatina tokias
bylas iSnagrinéti kaip galima greiciau, suteikiant joms prioriteta.

Tarptautinio pilietiniy ir politiniy teisiy pakto 10 straipsnio 2 dalis numato, kad kaltinami
nepilnameciai turi buiti perduoti taip greitai, kaip tik tai jmanoma, galutinio sprendimo
priemimui.*®

Jungtiniy Tauty normos netekusiems laisvés nepilnameciams ginti (Havanos taisykleés) 17
straipsnis rekomenduoja, kad, jei vis tik taikomas suémimas, nepilnameciy teismai ir tyrimo
institucijos turéty suteikty didZiausig prioriteta grei¢iausiam tokiy byly procesui.'®

Taigi, atsiZvelgiant ] tarptautiniy ir nacionaliniy teisés akty nuostatas, ribojancias
nepilnameciy suémimo terming, S. Gec¢éniené siiilo suémimo pratesimo instituta nepilnameciy
atzvilgiu panaikinti, teigdama, kad laikina alternatyva galéty buti tikslus maksimalios
nepilnamecio sulaikymo trukmés nustatymas numatant daznus kardomojo kalinimo pagrjstumo
(biitinumo) patikrinimus (pvz., kas ménes;j). %

Autorés nuomone, atsizvelgiant ] tarptautiniy ir nacionaliniy teisés akty reikalavimus dél
suémimo kaip kardomosios priemonés skyrimo nepilnameciams iSimtinumo, manytina, kad
bylose, kuriose nepilnameciams jteikti praneSimai apie jtarimg, ypac grieztai turéty biiti
laikomasi proporcingumo principo ir suémimo taikymas nepilnameciams turéty biiti skiriamas
retai palyginus su pilnameciy asmeny bylomis.

Dar viena autorés S Ge€énienés nurodoma tiesioginé suémimo apribojimo priemoné yra
suémimo pagrindy apribojimas. LR BPK 122 straipsnio 1 dalyje nurodyti suémimo skyrimo
pagrindai. Suémimo skyrimo pagrindas yra pagrjstas manymas, kad jtariamasis:

1) bégs (slépsis) nuo ikiteisminio tyrimo pareigiiny, prokuroro ar teismo;

2) trukdys procesui;

3) darys LR BPK 122 straipsnio 4 dalyje nurodytus naujus nusikaltimus.

Nagrin¢jamu atveju, siekiant atskleisti kiekvieno aukSciau nurodyto pagrindo turinj,
tikslinga pasiremti Lietuvos Auksciausiojo Teismo Senato 2004 m. gruodzio 30 d. nutarimu Nr.

« 102

50 ,,Dél teismy praktikos skiriant suémimg ir namy arestg arba pratesiant suémimo terming*.

LR BPK 122 straipsnio 1 dalies 1 punkte nurodytu pagrindu skiriant arba pratesiant

9 Tarptautinis pilietiniy ir politiniy teisiy paktas. Valstybés Zinios. 2002, Nr. 77-3288.

100 Jungtiniy Tauty normos netekusiems laisvés nepilnameciams ginti (Havanos taisyklés). 1990.

101 Gegeniené, S., p. 132.

102 1 jetuvos Auksciausiojo Teismo Senato 2004 m. gruodzio 30 d. nutarimas Nr. 50 ,,Dél teismy praktikos skiriant
suémima ir namy arestg arba pratesiant suémimo terming*. Teismy praktika. Nr. 22, 2004,
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suémimg, bitina atsizvelgti | visas LR BPK 122 straipsnio 2 dalyje nurodytas aplinkybes.
Pazymétina, kad nusikaltimo sunkumas ir jstatymo sankcijoje numatyta griezta laisvés atémimo
bausmé priskiriama LR BPK 122 straipsnio 2 dalyje vartojamai ,,kity aplinkybiy* savokai, todél,
jei remiantis minéta aplinkybe galima padaryti i§vadg, kad asmuo bégs (slépsis) nuo ikiteisminio
tyrimo pareigtiny, prokuroro ar teismo, tai tada jos gali pakakti tam asmeniui skirti arba pratesti
suémimg LR BPK 122 straipsnio 1 dalies 1 punkte numatytu pagrindu.1%3

LR BPK 122 straipsnio 1 dalies 2 punkte nurodytu pagrindu skirdami suémima arba
pratgsdami jo terming, teis¢jai privalo vadovautis LR BPK 122 straipsnio 3 dalies 1 ar 2 punkte
nurodytomis aplinkybémis, kurios turi biiti pagristos bylos duomenimis (pavyzdziui, byloje turi
buti duomeny, kad jtariamasis pats arba per kitus asmenis gali bandyti paveikti
nukentéjusiuosius, liudytojus, ekspertus ir kt.).2%* Siame kontekste paminétina Zemiau pateikiama
Klaipédos apygardos teismo nutartis, kurioje i§samiai analizuojamos LR BPK 122 straipsnio 3
dalies 2 punkte nurodytos aplinkybés:

., Vertinant, ar yra pagrindo manyti, kad kaltinamasis J. K. gali trukdyti procesui, pazymétina,
kad kaltinamasis biidamas laisvéje gali tiesiogiai pats ar per kitus asmenis paveikti tiesioginj liudytojg
suny A. K. ir liudytojq dukrg O. S. Kad kaltinamasis gali paveikti liudytojus, yra pakankamas pagrindas
manyti, nes jis anksciau buvo teistas uz labai sunky nusikaltimg (LR BK 149 str. 4 d.) bei poveikj
liudytojui, nukentéjusiam asmeniui (LR BK 233 str. 1d.), grasinimg nuzZudyti ar sunkiai sutrikdyti
zmogaus sveikatq ( LR BK 145 str.), kur proceso dalyviai taip pat buvo Seimos nariai. Be to, jau
ikiteisminio tyrimo medzZiagoje liudytojas A. K. davé skirtingus parodymus, nurodydamas, jog jis bijo
tévo, nes iskart po jvykio pagrasino, kad niekam neprasitarty, kg maté, ir nurodé, kq sakyti policijos
pareiginams. Tik sulaikius tévq, Zinodamas, kad pavojus negresia, jis davé teisingus parodymus.
Nesvarbu, kad tiesioginis liudytojas A. K. apklaustas pas ikiteisminio tyrimo teiséjq ir jo duotais
parodymais bus galima vadovautis teisme, taciau A. K. nurodo, kad bijo tévo ir kol tévas suimtas, pavojus
jam negresia. J. K. dukra taip pat nurodo, kad tévas jai grasino telefonu nurodydamas atsiimti
pareiskimq. Pats kaltinamasis J. K. savo kaltés dél padaryty nusikaltimy nepripazino. Advokatés
argumentas, jog ikiteisminis tyrimas baigtas ir byla perduota j teismq ir kaltinamasis trukdyti procesui
negalés, nes visi liudytojy parodymai uzfiksuoti BPK nustatyta tvarka nepagristi, nes kaltinamasis
paveikti liudytojus gali ir iki teismo posédzio, kur jie bus apklausiami kaip liudytojai. “*®

Vadinasi, tik i§samiai i$nagrinéjus ikiteisminio tyrimo metu surinktus duomenis, galima
daryti pagrista 1Svada dél suémimo pagrindo buvimo ar jo nebuvimo, todél negalima apsiriboti
formaliu suémimo pagrindy iSvardijimu, kiekvienu konkreciu atveju bitina nuodugniai
iSnagrinéti visas aplinkybes, susijusias su analizuojamos kardomosios priemonés skyrimu ar jos
pratgsimu.

LR BPK 122 straipsnio 1 dalies 3 punkte nurodytu pagrindu gali buti skiriamas arba
pratgsiamas suémimas, jeigu asmuo jtariamas bent vieno 1§ LR BPK 122 straipsnio 4 dalyje
nurodyty nusikaltimy padarymu. Pagrista manyma, kad asmuo gali padaryti bent vieng i§ LR

BPK 122 straipsnio 4 dalyje nurodyty nusikaltimy, gali patvirtinti informacija apie to asmens

103 T ietuvos Auks€iausiojo Teismo Senato 2004 m. gruodZio 30 d. nutarimas Nr. 50 ,,Dél teismy praktikos skiriant
suémima ir namy aresta arba partesiant suémimo terming”. Teismy praktika Nr. 22, 2004,

104 Ten pat.

105 Klaipédos apygardos teismo 2015 m. vasario 20 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 1S-92-360/2015.
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teistuma, jo vaidmuo padarant nusikaltimus, jtarimas keliy nusikaltimy padarymu, pragyvenimo
1é3y gavimas i§ nusikalstamos veiklos, nukentéjusiyjy, liudytojy parodymai bei kiti duomenys. %

Atkreiptinas démesys, kad autoré S. Gec¢éniené kritikuoja suémimo pagrindus, teigdama,
kad suémimas negali buti skiriamas, prevenciniais tikslais, t. y., siekiant uzkirsti kelig, kad
nebiity daromos naujos atitinkamos baudziamojo proceso jstatymo nurodytos nusikalstamos
veikos, ar, kad asmuo ,,gali” bandyti paveikti liudytojus arba sunaikinti jrodymus.®” Autorés S.
Gecénienés nuomone, nagrin¢jami suémimo skyrimo pagrindai yra tiesioginis prieStaravimas
nekaltumo prezumpcijai, kadangi daroma bitent tai, kg §i prezumpcija draudzia — asmeniui
atimama laisvé dél to, jog, kieno nors manymu, jis gali kazka padaryti.1%

Autorés nuomone, pritartina S. Gecénienei, kadangi, atsizvelgiant j itin neigiama
suémimo poveikj nepilnamecio psichikai ir tolimesniam nepilnamecio asmenybés vystymuisi,
sitilytina, bent jau nepilnameciams skiriamo suémimo pagrindus apriboti baudziamojo proceso
Istatymo nuostatomis. Pavyzdziui, galima susiaurinti nusikalstamg veiky sarasa, pagal kurj kyla
pagristas jtarimas, kad nepilnametis gali daryti naujas nusikalstamas veikas. Be to, kiekvienu
konkre¢iu atveju, teismas, skirdamas ar pratgsdamas nepilnameciui kardomaja priemone —
suémimg, privalo realiai jvertinti ikiteisminio tyrimo metu surinkty duomeny pagristuma, t. y.
biitina apsiriboti ne formaliu suémimo pagrindy buvimu, bet Siy pagrindu realumu.

Kita suémimo apribojimo priemon¢ yra suémimo pagrindy diferencijavimas, atsizvelgiant
1 amziy. Pazymeétina, kad pagal Siuo metu esamg teisin] reglamentavimg nepilnameciui, t. y.
baudZiamagja teisine prasme asmeniui nuo 14 mety amZiaus iki 18 mety amZiaus, be iSimties
taikomi visi trys suémimo skyrimo pagrindai. Autoré¢ S. Gecéniené siiilo kiekvienam suémimo
pagrindui jstatyme jtvirtinti skirtingg nepilnamecio jtariamojo amziaus ribg, nuo kurios,
remiantis atitinkamu suémimo pagrindu, tokiam asmeniui galima taikyti S§ig kardomaja

priemone. 1%

Autorés nuomone, néra tikslinga atitinkamg suémimo pagrindg taikyti
nepilnameciam jtariamajam, sulaukus baudZiamojo proceso jstatyme numatyto amziaus. Minéta,
kad sprendziant klausimg dél suémimo paskyrimo ar jo termino pratgsimo, biitina, remiantis
ikiteisminio tyrimo medziaga, realiai jvertinti tam tikro suémimo pagrindo buvimg ar nebuvima,
todél Siuo atveju nepilnamecio jtariamojo amziaus galéty biiti tik vienu i§ kriterijumi teismui
sprendZziant klausima del suémimo pagrindo buvimo ar nebuvimo.

Dar viena suémimo apribojimo priemoné — suémimo pagrindy formalizavimas. Autore S.

Gecéniené daro iSvadg, kad praktiSkai nustatyti pakankamg suémimo pagrinda, labai sudétinga,

todé¢l praktikoje daznai sutinkami atvejai, kai teis¢jas, turédamas kokiy nors abejoniy, pvz., kad

106 T jetuvos Auks€iausiojo Teismo Senato 2004 m. gruodzio 30 d. nutarimas Nr. 50 ,,Dél teismy praktikos skiriant
suémima ir namy arestg arba partesiant suémimo terming”. Teismy praktika Nr. 22, 2004,

107 Gegeniené, S., p. 133.

198 Ten pat.

199 Ten pat, p. 134.
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Jtariamasis gali pasislépti, rizikuoja maziau paskirdamas suémima negu kitg Svelnesn¢ kardomaja
priemong, arba kai kalbama apie ,,nepateisinamg suémimg”, kai teismas nustato, kad teisiamasis
buvo nekaltas ir vis délto siekia nuosprendZiu pateisinti jo buvima.!® Akivaizdu, kad teisinéje
valstybéje tokiy situacijy negali ir neturéty biiti. Autorés nuomone, jstatyme turéty buti grieztai ir
tiksliai, nepaliekant vietos abejonéms, apibrézti nepilnameciy skyrimo pagrindai ir salygos,
siekiant iSvengti taip vadinamyjy ,,nepagrjsty suémimy”, tokiu biidu apribojant subjektyvumo
kriterijy, pagrista atitinkamo suémimo skyrimo pagrindo tikimybe.

Paskutinioji suémimo apribojimo priemoné yra jrodymy pakankamumo sugrieztinimas.
Autoré S. Gecéniené, teigdama, kad jstatymas turi didinti jrodymy pakankamumo standartus
skiriant suémima, sitlo Lietuvos Respublikos baudZziamojo proceso kodekse nustatyti ,,ypac
pagrjsto jtarimo reikalavimus”. 1! Siame kontekste norétysi atkreipti démesj, kad pagal LR BPK
121 straipsnio 2 dalj teis¢jas, spresdamas kardomosios priemonés paskyrimo klausimag, privalo
patikrinti, ar pateiktoje medziagoje yra pakankamai duomeny, leidzian¢iy manyti, kad biitent
jtariamasis padaré nusikalstamg veikg. Paminétina Panevézio apygardos teismo nutartis, kurioje
nagrin¢jamas jrodymy pakankamumo klausimas:

IS bylos matyti, kad jtariamasis is dalies savo kalte pripazjsta, t.y. jis neneigia smurtaves
pries V. D. Ikiteisminio tyrimo metu surinkti duomenys — tai kity jtariamyjy, liudytojy S. G., L. G.
parodymai, jvykio vietos apZiiiros protokoluose uZfiksuoti duomenys, teismo medicinos specialisto
pazyma apie nukentéjusiojo mirties priezastj, policijos pareiginy tarnybiniai pranesimai bei ir paties
jtariamojo V. L. parodymai — leidzia pagristai jtarti, kad jis galéjo padaryti inkriminuojamg
nusikaltimg.

Duomeny pakankamumo kriterijus yra vertinamasis, todél skiriant kardomgjq priemong ar
pratesiant jos terming, nebiitina turéti tiek duomeny, kiek jy reikia priimant apkaltinamgjj
nuosprendj. Svarstant dél kardomosios priemonés — suémimo skyrimo ar jo termino pratesimo
teisétumo bei pagristumo, suimtojo kaltés klausimas nesprendziamas ir jrodymai nevertinami,

vertinami tik faktiniai duomenys, kurie leidzia pagristai manyti, kad kaltinamasis galéjo padaryti

inkriminuojamas nusikalstamas veikas. Siuo atveju, kas jau ir minéta anksciau, tokiy duomeny

)1112
yra.

Apibendrinus tai, kas iSdéstyta, darytina iSvada, kad suémimas yra viena i§ griez¢iausiy
kardomyjy priemoniy, labiausiai apribojanti nepilnamecio jtariamojo teisés ir laisves bei daranti
didziausig neigiama poveikj nepilnamecio, kuriam ji paskirta, psichikai ir tolimesniam jo
asmenybés vystimuisi, todé¢l, atsizvelgiant | suémimo probleminius aspektus ir tarptautiniy teises
akty reikalavimus, turéty biiti skiriama tik iSimtiniais atvejais. Pazymétina, jog, kaip teigia
autoriai R. Azubalyté, P. Ancelis, P. Burda, standartai, susij¢ su nepilnameciy laisvés apribojimu

yra grindziami principu, kad daugeliu atveju vaiko interesai geriausiai ginami yra tada, jei jis

110 Gegeniené, S., p. 135.
111 Ten pat, p. 137-138.
112 panevézio apygardos teismo 2015 m. vasario 2 d. nutartis baudZiamojoje byloje Nr. 1 S-62-491/2015.
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neatskiriamas nuo $eimos.''® Dél to, kas nurodyta, manytina, kad nepilnameé¢iui jtariamajam
turéty buti skatintinas specialios kardomosios priemonés, numatytos LR BPK 120 straipsnio 2
dalyje, skyrimas — nepilnamecio atidavimas tévams, ripintojams arba kitiems fiziniams ar
juridiniams asmenims, kurie ripinasi vaikais, priziaréti. Si kardomoji priemoné yra speciali ir
skiriasi nuo bendryjy kardomyjy priemoniy, todél, kad gali biiti skiriama tik nepilnameciui, t. y.
asmeniui nuo 14 iki 18 mety amziaus. Nepilnamecio atidavimo prizitréti tvarka numatyta LR
BPK 138 straipsnyje. Atkreiptinas démesys, kad kardomosios priemonés — nepilnamecio
atidavimo prizitiréti nustatyty salygy laikymosi kontrolés tvarka reglamentuojama Lietuvos
Respublikos generalinio prokuroro 2003 m. balandZio 19 d. jsakymu Nr. I-58 patvirtintomis
rekomendacijomis dél kardomosiomis priemonémis (iSskyrus suémimg) nustatyty salygy
laikymosi kontrolés tvarkos.

Specifinis analizuojamos kardomosios priemonés aspektas yra tas, kad §i priemoné yra
susijusi ne tik su nepilname¢iu asmeniu, kuriam ikiteisminio tyrimo metu, jtariant tam tikros
nusikalstamos veikos padarymu, jteiktas praneSimas apie jtarimg, bet ir su kitais asmenimis,
kurie néra jgij¢ jtariamojo teisinio statuso. Skiriant Sig kardomaja priemon¢ tam tikrus
Ipareigojimus jgyja LR BPK straipsnyje nurodyti asmenys, kuriems nepilnametis gali biiti
atiduodamas prizitiréti, t. y. nepilnamecio tévai, riipintojai, fiziniai ar juridiniai asmenys, kurie
ripinasi vaikais. Pazymétina tai, kad baudziamojo proceso jstatymas nepilnameciui, kuriam §i
priemon¢ yra skiriama, nenustato kokiy nors draudimy ar jpareigojimy. Siuo atveju nepilnameéio
tévai, riipintojai, fiziniai ar juridiniai asmenys, kurie riipinasi vaikais, raStiSkai jsipareigoja
uztikrinti, kad nepilnametis jtariamasis deramai elgsis ir Saukiamas atvyks pas ikiteisminio
tyrimo pareigiing, prokurorg ar teismg. Taigi jpareigojimai nustatomi ne nepilnameciam
Jtariamajam, bet aukS¢iau nurodytiems fiziniams ir juridiniams asmenims. Atkreiptinas démesys,
kad LR BPK 138 straipsnio 3 dalyje jtvirtinta nuostata, kad jeigu jtariamasis nepilnametis vengia
atvykti pas ikiteisminio tyrimo pareigiing, prokurorg ar j teisma, asmenims, isipareigojusiems ji
priziuréti, prokuroro nutarimu ar teismo nutartimi gali biiti paskirta iki penkiy minimaliy
gyvenimo lygiy dydzio bauda.

Autorés nuomone, jstatymy leidéjas, jtvirtindamas analizuojamg specialigja kardomaja
priemong, siekia nepilnamecio elgesj paveikti per treiuosius asmenis, galin¢ius daryti teigiama
itaka nepilnameciui, todeél kiekvienu konkreCiu atveju bitina priimti raSytin} jsipareigojimag
priziuréti nepilnamet] tik i§ tokio asmens, kuris realiai galés jvykdyti jsipareigojimus ir turés
pozityvig itaka nepilnameciam jtariamajam. Vadinasi, ikiteisminio tyrimo teis¢jas, prokuroras, o

neatidéliotinais atvejais ikiteisminio tyrimo pareigiinas, prie$ skirdamas nagrinéjamg kardomaja

113 Azubalyté, R.; Ancelis, P.; Burda, R. Teisinés rekomendacijos ikiteisminio tyrimo pareigiinams, dirbantiems su
nepilnamediais. Vilnius, 2005, p. 21.
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priemong, turéty kruopsciai surinkti ir nuodugniai iSnagrinéti duomenis apie asmenj, galint]
tinkamai uztikrinti nustatyty jsipareigojimy vykdyma bei turintj jtakos formuoti nepilnamecio
jtariamojo nuostatas.

Siame kontekste biitina paminéti tam tikras baudZiamojo proceso jstatymo spragas dél
nepilnamecio atidavimo prizitréti reglamentacijos. Pazymétina, kad jstatymy leid¢jas visiskai
nenurodo, ar skiriant nagrin¢jamg kardomgja priemone¢ butinas nepilnamecio tévy, ripintojy,
fiziniy ar juridiniy asmeny, kurie rGpinasi vaikais, sutikimas, t. y. jstatyme néra reglamentuotas
minéty asmeny, kuriems numatomi jpareigojimai prizitréti nepilnametj, valios iSreiSkimo biidai
del skiriamos kardomosios priemonés, nors uz §iy jsipareigojimy neivykdyma baudziamojo
proceso jstatyme numatyta atsakomybé. Manytina, kad, atsizvelgiant ] tai, kad kiekvienu
konkreciu atveju biitina priimti raSytinj jsipareigojima prizitréti nepilnamet; tik i§ tokio asmens,
kuris realiai galés jvykdyti jsipareigojimus ir galés turéti jtaka jo elgesiui, tikslinga baudziamojo
proceso istatyme numatyti nepilnamecio tévy, riipintojy, fiziniy ar juridiniy asmeny, kurie
ripinasi vaikais, valios iSreiskimo buda dél prisiimtiny jsipareigojimy. Autorés nuomone,
sitilytina reglamentacija padéty ir ikiteisminio tyrimo teis¢jui, prokurorui, o neatidéliotinais
atvejais ir ikiteisminio tyrimo pareigiinui jvertinti, ar asmuo, i§ kurio priimamas jsipareigojimas
del nepilnamecio priezitiros, yra tinkamas ir realiai galés vykdyti $ig pareigg. Darytina iSvada,
kad nepilnamecio tévai, ripintojai, fiziniai ar juridiniai asmenys, kurie riipinasi vaikais,
atitinkamu buidu iSreikSdami savo valia, turés teis¢ pasisakyti dél to, kokj poveik; jie gali daryti
nepilnamecio jtariamojo elgesiui ir ar bus pajégis jvykdyti prisiimamus jsipareigojimus.

Taigi specialioji kardomoji priemoné — nepilnamecio atidavimas tévams, ripintojams
arba kitiems fiziniams ar juridiniams asmenims, Kurie ripinasi vaikais, prizitréti — i§ Kkity
kardomyjy priemoniy iSsiskiria net tik specialiu subjektu, kuriam $§i priemoné gali biti
paskiriama, bet ir tuo, kad tam tikri jpareigojimai ir atsakomybé uz $iy jpareigojimy nevykdyma
numatyta ne nepilnameciam jtariamajam, bet auk§¢iau nurodytiems asmenims. Minéta kardomoji
priemoné bus veiksminga tik tuo atveju, jei ikiteisminio tyrimo teis€jas, prokuroras, o
neatidéliotinais atvejais ir ikiteisminio tyrimo pareigiinas priims jsipareigojimus i§ tinkamo
asmens, t. y. i tokio, kuris gali daryti teigiama jtaka nepilnameciam jtariamajam ir turés realias
galimybes jvykdyti prisiimamas pareigas. D¢l to biitina baudziamojo proceso jstatyme jtvirtinti
atitinkamas nuostatas, numatanc¢ias asmeny, kurie jpareigojami priZitiréti nepilnamet;j jtariamajj,
valios iSreiSkimo biida.

Apibendrinus tai, kas iS§déstyta, darytina iSvada, kad kardomosios priemonés, kaip vienos
1§ labiausiai Zzmogaus teisiy ir laisviy varzan¢iy baudziamojo proceso priemoniy, nepilnamecio
Jtariamojo atzvilgiu turéty biti tatkomos grieztai laikantis proporcingumo principo. Atsizvelgiant

1 tai, kad vienos i$ griezCiausiy kardomyjy priemoniy — suémimo — poveikis nepilnamecio
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asmenybei yra itin zalingas ir gali sukelti neigiamy pasekmiy tolimesniam asmenybés
vystymuisi, darytina i§vada, kad $i priemoné turéty buti skiriama tik iSimtinais atvejais. Autorés
nuomone, skatintina nepilnameciam jtariamajam skirti specialigja kardomaja priemon¢ —
nepilnamecio atidavimg tévams, ripintojams arba kitiems fiziniams ar juridiniams asmenims,
kurie rapinasi vaikais, prizitréti. Manytina, kad tinkamai nustaCius asmenj, galintj daryti
teigiamg poveikj nepilnameciui, efektyviau ir humaniskiau bus pasiekti baudziamojo proceso

tikslai bei apsaugotos nepilnamecio jtariamojo teisés ir teiséti interesai.

2.3. Nepilnamecio apklausos ypatumai

Nepilnameciy byly tyrimas ir nagrinéjimas, atsizvelgiant j tai, kad nepilnameciai dél savo
amziaus ir socialinés brandos yra vieni i§ labiausiai pazeidziamy baudziamojo proceso dalyviy,
pasizymi tam tikrais ypatumais. Procesiniy veiksmy, susijusiy su nepilnameciais proceso
dalyviais, atlikimo taisyklés yra specifinés ir skiriasi nuo analogiS$ky procesiniy veiksmy
atliekamy su pilnameciais proceso dalyviais. Pazymétina, kad tarptautiniuose ir nacionaliniuose
teisés aktuose numatytas specializuoty jstatymy ar specializuoty procediiry nepilnameciy
atzvilgiu baudZiamajame procese poreikis. Siekiant jsitikinti Sio teiginio teisingumo, tikslinga
Siuo klausimu panagrinéti tarptautinius ir nacionalinius teisés aktus.

Siame kontekste paminétina Jungtiniy Tauty Ekonominés ir socialinés tarybos
rezoliucijos 1997/30 ,Nepilnameciy justicijos administravimas” 14 straipsnio d punkto
rekomendacija valstybéms naréms numatyti specialias procediiras nepilnameciams, padariusiems
baudziamuosius veiksmus.!**

Pazymétina ir Jungtiniy Tauty standartinés minimalios nepilnameciy teisenos
igyvendinimo taisykliy (Pekino gairés) 2 straipsnio 3 dalis, kuria atkreipiamas valstybiy nariy
démesys | konkreciy nacionaliniy teisés akty biitinybe tam, kad standartinés minimalios taisyklés
biity jgyvendinamos tiek teisiskai, tiek praktigkai.l?®

Be to, Jungtiniy Tauty vaiko teisiy konvencijos 40 straipsnio 3 dalyje jtvirtintas valstybiy
dalyviy siekis priimti specializuotus jstatymus ir jsteigti specializuotas institucijas, skirtas
nepilname¢iy baudziamajam procesui jgyvendinti.1
Nagrinéjamo klausimo aspektus atspindi ir nacionaliniai teisés aktai. Siuo atveju

paminétinas Lietuvos Respublikos vaiko teisiy apsaugos pagrindy jstatymo 53 straipsnio 3 dalis,

114 Jungtiniy Tauty Ekonominés ir socialinés tarybos 1997 m. liepos 21 d. rezoliucija 1997/30 Nepilname&iy
justicijos administravimas

115 Standartinés minimalios nepilnameciy teisenos jgyvendinimo taisyklés (Pekino gairés). 1985.

118 Jungtiniy Tauty vaiko teisiy konvencija. Valstybés Zinios. 1995, Nr. 60-1501.
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numatanti, kad nagrin¢jant vaiko teisés pazeidimy bylas, privaloma laikytis visy procesiniy
taisykliy bei ypatumy vaiko atzvilgiu.t!’

Taigi tarptautiniy ir nacionaliniy teisés akty analizé leidzia daryti iSvada, kad
nepilnameciy atzvilgiu turéty buti priimami specializuoti jstatymai ar jstatymiskai jtvirtintos
specializuotos procediiros. Atkreiptinas démesys, kad LR BPK skyriaus, kuris iSimtinai biity
skirtas baudziamojo proceso ypatumams tiriant ir nagrinéjant nepilnameéiy bylas, néra. Siame
kontekste paminétina, kad siekiant jgyvendinti tarptautiniy ir nacionaliniy teisés akty nuostatas,
susijusias su nepilnameciy baudZiamuoju procesu, apsiribojama pareigiiny specializacija.

Lietuvos Respublikos generalinio prokuroro 2010 m. birZelio 10 d. jsakymo Nr. I-65
,Deél prokurory specializacijos baudziamajame procese nuostaty patvirtinimo” 4 straipsniS
pateikia atskiry kategorijy bylas, pagal kuriy atlikimg numatyta prokurory specializacija.l!®
Minéto straipsnio 1 punkte jtvirtinta prokurory organizuojamuose ikiteisminiuose tyrimuose
nepilnameciy justicijos (jtariamojo nepilnamecio ir nukentéjusiy nuo fizinio ir psichinio smurto
mazameciy) specializacija.

Pazymétina, kad pareigliny specializacija numatyta ir policijos jstaigose. Lietuvos
policijos generalinio komisaro 2007 m. gruodzio 29 d. nurodymu Nr. 5-N-13 visose Salies
policijos ijstaigose vadovy jsakymais paskiriami pareigiinai, atliekantys ikiteisminj tyrimg ir
tiriantys baudziamagsias bylas, susijusias su nepilnameciais teisés pazeidéjais ir nukentéjusiais
nepilname¢iais. '

Taigi nors teisés aktuose, susijusiuose su nepilnameciy baudziamuoju procesu,
reglamentuojama ikiteisminio tyrimo pareigiiny specializacija, taciau autorius A. Jatkevicius
siiilo patobulinti LR BPK skyriy ,,BaudZiamojo proceso ypatumai, tiriant ir nagrin¢jant atskiry
kategorijy bylas® 1 jj itraukiant atskirg skyriy, skirta byly, kuriose dalyvauja nepilnameciai,
procesui.’?® Manytina, kad paminétas LR BPK patobulinimas biity ne tik praktiskai naudingas,
kadangi palengvinty darbg ikiteisminio tyrimo pareiglinams, tiriantiems nepilnameciy bylas,
tatiau ir visiSkai atitikty tarptautiniy ir nacionaliniy teisés akty reikalavimus keliamus
nepilnameciy baudziamajai teisenai. Visgi, pagal $iuo metu esamg teisin] reglamentavimg, LR
BPK jtvirtintos atskiros nuostatos, kuriomis privalo vadovautis ikiteisminio tyrimo pareigiinai ir
prokurorai, atliekantys procesinius veiksmus, susijusius su nepilnameciais proceso dalyviais.
Tolimesniame darbe ir bus analizuojami nepilnameciy procesiniy veiksmy atlikimo ypatumai.

LR BPK 186 straipsnyje reglamentuojama nepilnamecio liudytojo ir nukentéjusiojo

apklausa. Nepilnamecio liudytojo ar nukentéjusiojo apklausos vienas i§ ypatumy yra tai, kad

117 Lietuvos Respublikos vaiko teisiy apsaugos pagrindy jstatymas. Valstybés Zinios. 1996, Nr. 33-807.

118 Tietuvos Respublikos generalinio prokuroro 2010 m. birzelio 10 d. jsakymas Nr. 1-65 ,Dél prokurory
specializacijos baudziamajame procese nuostaty patvirtinimo”.

119 Lietuvos policijos generalinio komisaro 2007 m. gruodZio 29 d. nurodymas Nr. 5-N-13.

120 Jatkevicius, A., p. 65.
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baudziamojo proceso jstatyme ribojamas nepilnamecio liudytojo ar nukentéjusiojo apklausy
skaiCius. Minéto jstatymo 2 dalyje nurodyta, kad jaunesni kaip aStuoniolikos mety liudytojas ar
nukentéjusysis ikiteisminio tyrimo metu paprastai apklausiami ne daugiau kaip vieng karta.
Manytina, kad nurodytas teisinis reglamentavimas atspindi 2001 m. kovo 15 d. Tarybos
pamatinio sprendimo 2001/220/TVR dél nukentéjusiyjy padéties baudziamosiose bylose 3
straipsnio 2 dalies nuostatg, kurioje nurodyta, kad kiekviena valstybé naré imasi atitinkamy
priemoniy siekdama uztikrinti, kad jos valdzios institucijos apklausty nukentéjusiuosius tik tiek,
kiek reikia baudziamosios bylos nagrin¢jimui.’?* Siame kontekste pazymétina, kad autoré S.
Gecéniené teigia, kad poveikis nepilnameciui daromas ne tik per bausme, bet per visa
kriminaline justicija.!??> Visuma aplinkybiy, su kuriomis susiduria nepilnametis, pakliuves j
kriminalinés justicijos veikimo sfera, santykiai su kriminalinés justicijos pareigiinais,
ikiteisminio tyrimo veiksmai, kuriuose nepilnameciui tenka dalyvauti — visa tai daro poveikj jo
asmenybei.'?® Autorés nuomone, jstatymy leidéjas, ribodamas nepilnameéio liudytojo ar
nukentéjusiojo apklausy skaiciy ikiteisminio tyrimo metu, siekia ne tik apsaugoti nepilnametj
nuo galimo neigiamo baudziamojo proceso poveikio, bet ir siekia uztikrinti ikiteisminio tyrimo
metu gauty duomeny patikimuma. Sj teiginj galima pagrjsti Lietuvos Respublikos generalinio
prokuroro 2015 m. vasario 18 d. jsakymu Nr. I-52 ,,Dél Lietuvos Respublikos generalinio
prokuroro 2009 m. rugs¢jo 16 d. jsakymo Nr. 1-126 ,,D¢l rekomendacijy dé¢l nepilnamecio
liudytojo ir nukentéjusiojo apklausos patvirtinimo” pakeitimo”, sukonkretinan¢iu LR BPK
nuostatas, susijusias su nepilnamecio liudytojo ar nukentéjusiojo apklausa. Minéty
rekomendacijy 17 punkte nurodyta, kad, atsizvelgiant | baudZiamojo proceso zalojant] poveiki
nepilnamecio psichikai, antrinio traumavimo rizika, biitina siekti, kad nepilnametis ikiteisminio
tyrimo metu biity apklausiamas vieng karta.'?* Autorés nuomone, ikiteisminio tyrimo metu,
siekiant gauti patikimus duomenis, neturéty biti delsiama dél nepilnamecio liudytojo ar
nukentéjusiojo apklausos, kadangi apklausiant nepilnametj, o ypa¢ mazametj, praéjus ilgam laiko
tarpui po nusikalstamos veikos padarymo ar kity ikiteisminiam tyrimui reikSmingy aplinkybiy
paaiSkéjimo, nepilnametis dél savo amZiaus, patirty iSgyvenimy gali tiksliai neprisiminti
ikiteisminiam tyrimui svarbiy aplinkybiy ir tinkamai duoti parodymy. Pazymétinas ir paminéty

rekomendacijy 3 punktas, rekomenduojantis, kad siekiant iSvengti baudZiamojo proceso

121 Europos Sajungos Tarybos pagrindy sprendimas dél nukentéjusiyjy padéties baudZiamosiose bylose
(2001/220/TVR). Europos Sajungos teisés aktai. Teisinis bendradarbiavimas baudziamosiose bylose. Sudarytas G.
Svedas. Vilnius, 2004.

122 Gegéniené, S. Kriminalinés justicijos poveikis nepilnamedio asmenybei: samprata ir struktiira. Jurisprudencija.
2002, 24(16): 231.

123 Ten pat.

1241 jetuvos Respublikos generalinio prokuroro 2015 m. vasario 18 d. jsakymas Nr. [-52 Dél Lietuvos Respublikos
generalinio prokuroro 2009 m. rugséjo 16 d. jsakymo Nr. 1-126 ,,Dél rekomendacijy dél nepilnamecio liudytojo ir
nukentéjusiojo apklausos patvirtinimo” pakeitimo. Teisés akty registras. 2015, Nr. 2466.
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traumuojancio poveikio, nepilnameciai, ir ypa¢ mazameciai vaikai, liudytojais apklausiami tik
tais atvejais, kai turin¢ios reikSmés bylai teisingai iSspresti nusikalstamos veikos aplinkybés
negali biiti nustatomos kitais biidais.'?® Autorés nuomone, ikiteisminio tyrimo pareigiinai, kurie
specializuojasi nepilnameciy byly tyrimuose, turéty atkreipti ypatingg démesj j nurodyta
rekomendacija, ir atidziai apsvarstyti nepilnameciy, ypa¢ mazameciy, ikiteisminio tyrimo metu
duoty parodymy patikimuma. Sio teiginio svarbuma galima pailiustruoti Zemiau pateikiamu
Lietuvos apeliacinio teismo nuosprendziu, kuriuo buvo tenkintas nuteistojo D. K., pirmosios
instancijos teismo nuteisto uz tai, kad, pasinaudodamas bejégiska nukentéjusiosios bikle dél

mazametystés, seksualiai prievartaudamas tenkino savo lytine aistrg su mazamete, apeliacinis skundas:

,,Pirmosios instancijos teismas apkaltinamgji nuosprendj D. K. atzvilgiu grindé is esmés
mazametés nukentéjusiosios K. C. parodymais (pirminiais jrodymais).

Mazamecio nukentéjusiojo parodymy patikimumas neturéty buti vertinamas taip grieztai ir
kategoriskai, kaip kity — suaugusiy nukentéjusiyjy ar liudytojy parodymai. Kai kurie priestaravimai,
netikslumai, nesutapimai mazamecio asmens, patyrusio seksualing prievartq, parodymuose galéty biiti
paaiskinami parodymy subjekto specifiSkumu dél amziaus, socialinés brandos, fizinio ir psichinio
iSsivystymo, patirto Soko, nezymiis priestaravimai, netikslumai néra pagrindas netikéti mazZamecio
nukentéjusiojo parodymais. Taciau mazamecio nukentéjusiojo parodymai negali biiti absoliutinami, jie
turi buti vertinami bylos jrodymy grandinéje, mazamecio nukentéjusiojo parodymai negali biiti
vieninteliu ir absoliuciu kaltés jrodymu, ypac, jeigu Sie parodymai priestarauja kitiems bylos jrodymams,
yra nuolat kintantys ir prieStaringi patys sau.

Atlikus jrodymy tyrimq apeliacinés instancijos teisme, ne tik nebuvo pasalinti priestaravimai ir
abejonés, buve pirmosios instancijos teismo nuosprendyje, bet prieSingai — mazametés nukentéjusiosios
K. C. parodymai vél pakito, pateikiant kitq jvykio versijg, nurodant naujas i§ esmés skirtingas
aplinkybes.” *%°

Taigi nepilnamecio liudytojo, ypa¢ mazamecio, parodymy, duoty ikiteisminio tyrimo
metu, patikimumo klausimg reikéty apsvarstyti itin nuodugniai, siekiant iSvengti auk$ciau
pateiktos situacijos, kai nusikaltimo nepadargs asmuo, remiantis ikiteisminio tyrimo metu
duotais mazamecio nukentéjusiojo parodymais, buvo pripazintas kaltu. Autorés nuomone,
sprendziant asmens kaltumo ar nekaltumo klausima, ypac seksualinio pobtidzio bylose, kuriose
nukentéjusiuoju pripazintas mazametis, mazamecio parodymai turéty buti pagrindziami kitais
ikiteisminio tyrimo metu surinktais duomenimis. Galima teigti, kad jstatymy leidéjas, sickdamas
uztikrinti nepilnamecio liudytojo ar nukentéjusiojo duomeny patikimumag, 2014 m. kovo 13 d.
Lietuvos Respublikos baudziamojo proceso kodekso 9, 154,186, 280, 283 straipsniy ir priedo
pakeitimo jstatymu pakeité 186 straipsnio 2 dalj, imperatyviai nurodydamas, kad nepilnamecio

apklausos metu turi biiti daromas vaizdo ir garso jrasas.!?’ Pazymétina, kad pries jsigaliojant

125 T jetuvos Respublikos generalinio prokuroro 2015 m. vasario 18 d. jsakymas Nr. I-52 Dél Lietuvos Respublikos
generalinio prokuroro 2009 m. rugsé¢jo 16 d. jsakymo Nr. I-126 ,,Dél rekomendacijy dél nepilnamecio liudytojo ir
nukentéjusiojo apklausos patvirtinimo” pakeitimo. Teisés akty registras. 2015, Nr. 2466.

126 Lietuvos apeliacinio teismo 2012 m. birZelio 28 d. nuosprendis baudZiamojoje byloje Nr. 1A-65/2012.

127 1 jetuvos Respublikos baudziamojo proceso kodekso 9, 154,186, 280, 283 straipsniy ir priedo pakeitimo
istatymas. Valstybés zZinios. 2014, Nr. X11-777.
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paminétai LR BPK nuostatai, imperatyvas dél privalomo vaizdo ir garso jraSo nebuvo jtvirtintas.
Baudziamojo proceso jstatymas, nurodydamas, kad nepilnamecio apklausos metu gali biiti
daromas vaizdo ir garso jraSas, paliko diskrecijos teis¢ teis€saugos institucijy pareigiinams,
atlickantiems nepilnamecio apklausg, spresti dél vaizdo ir garso jraso darymo. Atkreiptinas
démesys, kad baudziamojo proceso jstatymo nuostata dél privalomo vaizdo ir garso jraso
nepilnamecio apklausos metu galiojo neilgai ir 2014 m. liepos 17 d. buvo priimtas Lietuvos
Respublikos baudziamojo proceso kodekso 9, 185,186, 275, 276, 283 straipsniy ir priedo
pakeitimo jstatymas, kuriuo buvo pakeista LR BPK 186 straipsnio 2 dalis, jtvirtinant nuostata,
kad nepilname¢io apklausos metu gali biiti daromas vaizdo ir garso jraas.!?® Autorés nuomone,
Sis jstatymy leid¢jo veiksmas yra sveikintinas ir labiau atitinkantis Siuolaikinio gyvenimo
realijas. Manytina, kad kiekvieno nepilnamecio apklausos metu daryti vaizdo ir garso jrasa tikrai
néra butina, kadangi pasitaiko atvejy, kai nepilnametis tiesiogiai ikiteisminiam tyrimui
reikSmingose aplinkybése nedalyvavo, taciau tam tikras ikiteisminiam tyrimui reikSmingas
aplinkybes iSgirdo i§ kity asmeny ar Zino neesminius bylai faktus, taciau siekiant ikiteisminio
tyrimo metu surinkty duomeny nuoseklumo ir logiskumo, tokj asmenj biitina apklausti. Autorés
nuomone, nurodytais atvejais nebiitina daryti vaizdo ir garso jraSo ir tokiu biidu neekonomiskai
eikvoti ikiteisminio tyrimo jstaigos lésy ir laiko resursy. Manytina, kad tikslinga daryti vaizdo ir
garso jrasg, kai nuo nusikalstamos veikos nukentéjo mazametis, ypac seksualinio pobiidzio
bylose, arba kai siekiama nepilnamet]; apsaugoti nuo traumuojan¢io baudZiamojo proceso
poveikio, dél to, kad nepilnametis dél nusikalstamos veikos ar kity bylai reikSmingy aplinkybiy,
apie kurias duoda parodymus, patyré stipriy emociniy iS§gyvenimy ir tokiu atveju nepilnametj
bitina ikiteisminio tyrimo metu apklausti tik vieng kartg tam, kad jis nebuty Saukiamas i teismo
posédj. Siuo atveju, teismo posédziu metu, esant biitinybei, galéty biiti perzitirimas ikiteisminio
tyrimo metu padarytas nepilnamecio apklausos vaizdo ir garso jrasas.

Kitas baudziamojo proceso jstatymo numatytas nepilnamecio apklausos ypatumas yra tai,
kad nepilnametis liudytojas ar nukentejusysis yra apklausiamas ikiteisminio tyrimo teiséjo, kai
vaiko interesais to praSo jo atstovas, prokuroras arba gynéjas, arba jeigu yra LR BPK 184
straipsnio 1 dalyje numatyti atvejai. Pazymétina, kad pagal esama teisinj reglamentavimag
ikiteisminio tyrimo teis¢jo vaidmuo nepilnamecio apklausos metu yra aktyvus: LR BPK jtvirtina
ikiteisminio tyrimo teis¢jo pareiga uztikrinti, kad nepilnameciam liudytojui ar nukentéjusiajam
apklausos metu nebiity daromas neleistinas poveikis. Siame kontekste batina pazyméti, kad
ikiteisminio tyrimo teis¢jas nepilnametj liudytoja ar nukentéjusjji apklausia LR BPK 184
straipsnio 3, 4, 5 dalyse nustatyta tvarka. Pazymétina, kad LR BPK 184 straipsnio 4 dalyje

128 1 jetuvos Respublikos baudziamojo proceso kodekso 9, 185,186, 275, 276, 283 straipsniy ir priedo pakeitimo
istatymas. Valstybés zinios. 2014, Nr. X11-1080.
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numatyta, kad apie ikiteisminio tyrimo teis¢jo atlickamos apklausos vieta ir laika, kai ji
atlickama minéto straipsnio 1 dalyje numatytais atvejais, prokuroras privalo pranesti jtariamajam
ir jo gynéjui, kadangi jtariamasis ir jo gynéjas turi teis¢ uzduoti apklausiamam asmeniui
klausimus. Atsizvelgiant j §ig nuostatg, galima daryti iSvadg, kad nepilnametis liudytojas, ypac
nukentéjusysis, gali bijoti duoti parodymus, kai toje pacioje patalpoje yra jtariamasis ir gynéjas,
kurie turi procesinj suinteresuotumg bylos baigtimi, todé¢l atsizvelgiant | nepilnamecio amziy ir
socialing branda, jstatymo leidéjo pozicija dél ikiteisminio tyrimo teiséjo pareigos uztikrinti, kad
nepilnameciui liudytojui, o ypa¢ nukentéjusiajam, apklausos metu nebiity daromas neleistinas
poveikis, yra pagrista ir racionali. Taigi tuo atveju, kai nepilnameciui liudytojui ar
nukentéjusiajam jtariamasis gali daryti poveikj, ikiteisminio tyrimo teiséjas nutartimi
jtariamajam apklausoje dalyvauti neleidzia. Siuo atveju pagrjstai kyla klausimas dél jtariamojo
teisés j gynyba uztikrinimo. PaZzymétina, kad Zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos
konvencijos 6 straipsnio 2 dalies d punkto ir LR BPK 44 straipsnio nuostatos uztikrina
kaltinamojo teis¢ pac¢iam apklausti kaltinimo liudytojus arba turéti galimybe, kad tie liudytojai
bity apklausti, ir kad gynybos liudytojai buity apklausti tokiomis pat sglygomis, kaip kaltinimo
liudytojai. Autorés nuomone, jstatymy leidéjas Sioje srityje galinCig iskilti polemika tarp
itariamojo teisés | gynyba uZztikrinimo ir nepilnamecio liudytojo ar nukentéjusiojo apsaugos
interesy, iSsprendé racionaliai baudziamojo proceso jstatyme nurodydamas, kad tuo atveju, kai
jtariamajam ir kitiems proceso dalyviams nutartimi gali biiti neleista biiti patalpoje, kurioje
atliekama apklausa, privalomai turi buti daromas garso ir vaizdo jrasas, o jtariamajam ir kitiems
proceso dalyviams turi bati sudaromos salygos stebéti ir girdéti apklausg i$ kitos patalpos bei per
ikiteisminio tyrimo teis€¢ja uZduoti apklausiamam asmeniui klausimus. Jei nejmanoma
jtariamajam ir kitiems proceso dalyviams sudaryti sglygy stebéti ir girdéti apklausa i§ kitos
patalpos, apklausa atliekama jtariamajam ir kitiems proceso dalyviams nedalyvaujant. Tokios
apklausos metu padarytas garso ir vaizdo jraSas tuoj po apklausos parodomas jtariamajam ir
kitiems proceso dalyviams, kurie per ikiteisminio tyrimo teis€jg turi teis¢ uzduoti apklausiamam
asmeniui klausimus. Manytina, kad nurodytas teisinis reglamentavimas apsaugo tiek jtariamojo
teise 1 gynyba, tiek uztikrina nepilnamecio liudytojo ar nukentéjusiojo apsaugos interesus.
Pazymétina, ir tai, kad LR BPK leidzia nepilnameti liudytoja ar nukentéjusjji apklausti pas
ikiteisminio tyrimo teiséja ir veliau jy parodymus perskaityti teisme' Visgi, pagristai kyla
klausimas, ar nebus pazeidZiama jtariamojo teis€¢ paciam apklausti kaltinimo liudytojus tuo
atveju, kai nepilnametis liudytojas ar nukentéjusysis apklausiamas pas ikiteisminio tyrimo
teis¢ja, taciau asmuo jtariamojo statusg ikiteisminio tyrimo metu jgyja véliau, ikiteisminio tyrimo
teiséjui jau atlikus nepilnamecio liudytojo ar nukentéjusiojo apklausg. Atkreiptinas démesys, kad

LR BPK nurodytas atvejis néra reglamentuotas, §ig situacijg paliekant spresti teismams. Visgi,
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teismy praktika analizuojama tema, yra ne vienoda ir priestaringa. Sj teiginj galima pagrjsti
Zemiau pateikiamomis Lietuvos Auksciausiojo Teismo nutartimis:

,,Skunde tvirtinama, kad pazeistos Zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos konvencijos 6
straipsnio 3 dalies ,,d* punkto, taip pat nacionalinio jstatymo nuostatos, jtvirtinancios asmens, kaltinamo
nusikaltimo padarymu, teise paciam apklausti kaltinimo liudytojus arba turéti galimybe, kad tie liudytojai
biity apklausti. Sis teiginys siejamas su tuo, kad L. R. ir jo gynéjas neturéjo galimybés uzduoti klausimy S.
S. Pirmosios instancijos teismo posédyje, vykusiame 2006 m. kovo 2 d., minétas asmuo paprasé leidimo
nedalyvauti teismo posédziuose. Prokuroras Sj prasymq palaiké, o kiti nagrinéjimo teisme dalyviai, kaip
nurodoma teismo posédzio protokole, tam nepriestaravo. Teismas prasymq tenkino motyvuodamas tuo,
kad S. S. yra nepilnametis, apklaustas ikiteisminio tyrimo teiséjo, jo parodymai perskaityti teismo
posédyje, jis patvirtino, kad ikiteisminio tyrimo metu davé teisingus parodymus, buvusiy jvykiy detaliai
nebeprisimena, o tolesnis dalyvavimas procese gali sukelti psichine traumgq. Toks sprendimas nepazeidzia
nei BPIl(2 91 86 straipsnio nuostaty, nei kasatoriaus minimo Konvencijos 6 straipsnio 3 dalies ,,d*
punkto*

Toliau pateikiama Lietuvos AuksSciausiojo Teismo nutartis, kuria visiskai kitaip buvo

i§spresta analizuojama problematika:

,,Nukentéjusioji R. R. ir liudytoja V. O. buvo apklaustos ikiteisminio tyrimo teiséjo. Jos tuo metu
buvo nepilnametés. N. K. Jtariamojo statusq jgijo 2003 m. spalio 14 d., o R. R. ir V. O. ikiteisminio tyrimo
teiséjo buvo apklaustos 2003 m. geguzés 13 d., todél BPK 184 straipsnio 4 dalies reikalavimas dél
jtariamojo ir gynéjo kvietimo j apklausq negaléjo biiti jvykdyti. Sia prasme BaudZiamojo proceso kodekso
reikalavimai nebuvo pazeisti. Taciau jos nebuvo Sauktos j pirmosios instancijos teismo posédj. N. K., kity
kaltinamyjy ir jy gynéjo prasymas apklausti R. R. ir V. O. teisiamajame posédyje buvo atmestas,
motyvuojant tuo, kad jos buvo apklaustos ikiteisminio tyrimo metu ir jy parodymai buvo perskaityti
teisiamajame posédyje. Teiséjy kolegija konstatavo, kad BPK 7 straipsnio ir 44 straipsnio 7 dalies
reikalavimy pazeidimais buvo suvarZytos jstatymy garantuotos kaltinamojo teisés ir tai sukliude
pirmosios instancijos teismui iSsamiai iSnagrinéti bylg ir priimti teisingq nuosprendj “**

Aktualu pazyméti, kad Europos Zmogaus Teisiy Teismas analizuojamu klausimu taip pat
yra pasisakes, kai pareiskéjas, remdamasis Zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos
konvencijos 6 straipsnio 1 dalimi ir 3 dalies d punktu, skundési tuo, kad A., B. ir C. parodymai,
duoti policijoje, buvo panaudoti kaip jrodymas, tuo tarpu jam jokioje proceso stadijoje nebuvo

suteikta galimybeé jas apklausti:

,, Taciau liudytojy parodymy, gauty ikiteisminio tyrimo stadijoje, laikymas jrodymais savaime
néra nesuderinamas su 6 straipsnio 1 dalimi ir 3 dalies d punktu, jeigu buvo gerbiamos gynybos teisés.
Paprastai Sios teisés reikalauja, kad kaltinamajam biity suteikta pakankama ir tinkama galimybé gincyti
pries ji liudijancio liudytojo parodymus bei pateikti liudytojui klausimy arba tuo metu, kai jis duoda
parodymus, arba véliau procese. Taciau 6 straipsnis nesuteikia kaltinamajam neribotos teisés j tai, kad
buty uztikrintas liudytojy dalyvavimas teismo posédyje. Paprastai nacionaliniai teismai turi nuspresti, ar
yra biitina arba tikslinga isklausyti liudytojo parodymy

Dél liudytojo sqvokos Teismo nuomoné yra ta, kad nors p. A., B. ir C. nedavé parodymy teismo
posédyje, Konvencijos 6 straipsnio 3 dalies d punkto prasme jos laikytinos liudytojomis, nes apeliacinis
teismas panaudojo jy parodymus, kaip juos uzrasé policijos pareiginai, kaip jrodymus.

129 Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo 2007 m. birzelio 5 d. kasaciné nutartis Nr. 2K-372/2007.
130 Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo 2007 m. sausio 16 d. kasaciné nutartis Nr. 2K-4/2007.
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Apeliacinis teismas turéjo teise uztikrines gynybos teises atsizvelgti | policijai duotus p. A., B. ir
.5131

C. parodymus, ypac todél, kad jis galéjo manyti, jog Siuos parodymus patvirtina ir kiti jrodymai

Autorés nuomone, atsizvelgiant ] nepilnamecio liudytojo ar nukentéjusiojo kaip
baudziamojo proceso dalyvio pazeidziamuma, pritartina teismy praktikai, kad net ir tuo atveju,
kai jtariamasis ir jo gyn¢jas negaléjo dalyvauti ikiteisminio tyrimo teis¢jo atliekamoje
nepilnamecio liudytojo ar nukentéjusiojo apklausoje ir tokiu budu uzduoti klausimy, teismo
posédzio metu pakanka pagarsinti tokius parodymus arba perziiiréti vaizdo ir garso jrasg.
Atkreiptinas démesys, kad 2001 m. kovo 15 d. Tarybos pamatinio sprendimo 2001/220/TVR d¢l
nukentéjusiyjy padéties baudziamosiose bylose 8 straipsnio 4 dalyje nurodyta, kad tais atvejais,
kai nukentéjusiuosius, ypac labiausiai pazeidziamus, reikia apsaugoti nuo parodymy davimo
vieSame teismo posédyje padariniy, nukentéjusieji teismo sprendimu gali turéti teise duoti
parodymus tokiu budu, kuris leis $i tikslg pasiekti bet kuriomis tinkamomis priemonémis,
suderinamomis su pagrindiniais teisiniais principais.

Siame kontekste galima paminéti, kad nagrinéjamu atveju, kai nepilnametis liudytojas ar
nukentéjusysis apklausiamas ikiteisminio tyrimo teiséjo nedalyvaujant jtariamajam ir jo gynéjui,
t. y., kai ikiteisminio tyrimo metu nei vienam asmeniui dar néra suteiktas jtariamojo procesinis
statusas, manytina, kad apklausos metu privaloma daryti garso ir vaizdo jrasa. Pazymétina, kad
auk$€iau minétose Lietuvos Respublikos generalinio prokuroro rekomendacijy 28 punkte
nurodyta, jog, jvertinus, kad vaizdo ir garso jraSo turinys uZtikrina galimybe iSsaugoti
autentiskus nepilnamecio parodymus ir jy patikimuma, rekomenduojama siekti, kad apklausos
metu biity daromas vaizdo ir garso jrasas.'®

Taigi, apibendrinus tai, kas pasakyta, galima daryti iSvada, kad ikiteisminio tyrimo metu
tikslinga ir biitina nepilnamet; liudytoja, duodant; ikiteisminiam tyrimui svarbius parodymus, ar
nukentéjusjji apklausti pas ikiteisminio tyrimo teiséja, kuriam jstatymy leidéjas numaté pareiga
apklausos metu apsaugoti nepilnametj liudytoja ar nukentéjusjji nuo galimo kity proceso dalyviy
neleistino poveikio. Ikiteisminio tyrimo teis¢jo atlikta apklausa turéty biiti pagarsinta ir teismo
posédyje, 1 kur] nepilnametis liudytojas ar nukentéjusysis neturéty biiti kvie¢iamas, siekiant
iSvengti neigiamo baudziamojo proceso poveikio nepilnamecio asmenybei. Pazymétina, kad
paminéta situacija neturéty biiti traktuojama kaip jtariamojo teisés paciam apklausti kaltinimo
liudytojus arba turéti galimybe, kad tie liudytojai buty apklausti, pazeidimu, kadangi pagal

formuojama teismy praktikg biitina, kad nepilnamecio liudytojo ar nukentéjusiojo parodymus,

131 Eyropos Zmogaus Teisiy Teismo sprendimas byloje C. R. R. Scheper pries Nyderlandy Karalyste. Teismy
praktika Nr. 25.

132 1 jetuvos Respublikos generalinio prokuroro 2015 m. vasario 18 d. jsakymas Nr. I-52 Dél Lietuvos Respublikos
generalinio prokuroro 2009 m. rugséjo 16 d. jsakymo Nr. 1-126 ,,Dél rekomendacijy dél nepilnamecio liudytojo ir
nukentéjusiojo apklausos patvirtinimo” pakeitimo. Teisés akty registras. 2015, Nr. 2466.
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duotus ikiteisminio tyrimo metu, patvirtinty Kkiti ikiteisminio tyrimo metu teisétai gauti
duomenys.

Kitas nepilnamecio liudytojo ar nukentéjusiojo apklausos ypatumas, kuriuo siekiama, kad
ikiteisminio tyrimo metu nebiity pazeistos nepilnamecio liudytojo teisés ir teiséti interesai,
susijes su kity proceso dalyviy dalyvavimu apklausoje. LR BPK 186 straipsnio 5 dalyje
nurodyta, kad nepilnamecio liudytojo ar nukentéjusiojo apklausoje turi teis¢ dalyvauti jo
atstovas. Pazymétina, kad atstovo pagal jstatymag procesinis statusas bus analizuojamas
tolimesn¢je darbo dalyje. Svarbu ir aktualu paminéti, kad proceso dalyviy praSymu arba
ikiteisminio tyrimo pareigiino, prokuroro ar teis¢jo iniciatyva ] nepilnamecio liudytojo ar
nukentéjusiojo apklausa privalo biti kvieCiamas valstybinés vaiko teisiy apsaugos institucijos
atstovas arba psichologas, kurie padeda apklausti nepilnametj, atsizvelgdami j jo socialing ir
psichologing brandg. Autorés nuomone, esamas teisinis reglamentavimas dél valstybinés vaiko
teisiy apsaugos institucijos atstovo arba psichologo dalyvavimo nepilnamecio apklausos metu
yra diskutuotinas ir tobulintinas, siekiant tinkamai uztikrinti nepilnamecio liudytojo ar
nuketéjusiojo apsaugos interesus ir apklausos metu gauty duomeny patikimuma.

Visy pirma, pazymétina tai, kad jstatyme dél valstybinés vaiko teisiy apsaugos
institucijos atstovo arba psichologo dalyvavimo nepilnamecio apklausos metu jtvirtinta
dviprasmiska nuostata: 1§ pradziy nurodama, kad paminéti proceso dalyviai nepilnamecio
apklausoje dalyvauja teisésaugos institucijy pareigiiny iniciatyva, o véliau jau kalbama apie Siy
proceso dalyviy privalomg dalyvavimg nepilnamecio apklausos metu. Taigi lieka neaisku, ar
teisésaugos institucijy pareigiinams paliekama diskrecijos teis¢ ar imperatyvas dél valstybinés
vaiko teisiy apsaugos institucijos atstovo arba psichologo dalyvavimo nepilnamecio apklausoje.
Manytina, kad baudZiamojo proceso jstatyme tokiy dviprasmybiy neturéty buti. Autores
nuomone, atsizvelgiant j nepilnamecio liudytojo ar nukentéjusiojo apklausos turinio ir formos
ypatumus, biitina nustatyti konkrety teisinj reglamentavimag dél proceso dalyvio, galin¢io
teis€saugos institucijy pareiglinams padéti tinkamai apklausti nepilnametj, dalyvavimo apklausos
metu. Sig aktualija ir problematika iskelia ir R. AZzubalyté, P. Ancelis, R. Burda teigiantys, kad
pagrindiniai taktiniai sunkumai, su kuriais susiduria tyréjas, apklausdamas nepilnamecius, susije
maziausiai su trimis specifinémis priezastimis: 1) nepakankamos Zinios paauglystés
psichologijos srityje; 2) nesugebéjimas isskirti taktiSkai reikSmingy nepilnamecio asmeniniy
savybiy; 3) nepakankamos Zinios apie taktiniy biidy panaudojima apklausos metu.*®® Siuo atveju
paminétinas ir Lietuvos Respublikos vyriausybés 2009 m. rugs¢jo 2 d. nutarimas Nr. 1070 ,,Dél
nepilnameciy justicijos 2009-2013 mety programos patvirtinimo*, kuriame nurodyta, kad

nepilnameciy justicijos pareiginy, dirban¢iy su nepilnameciais, kvalifikacijos kélimas vis dar

133 Azubalyté, R.; Ancelis, P.; Burda., p. 37.
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viena svarbiausiy nepilnameciy justicijos tobulinimo kryp¢iy, kadangi nepilnameciy justicijos
pareigiinams triiksta bendravimo su problemigkais nepilname¢iais jgidziy.3*

Taigi galima daryti iSvada, kad praktikoje specialiyjy ziniy trikuma dél nepilnamecio
liudytojo ar nukentéjusiojo tinkamos apklausos, siekiama pasalinti ikiteisminio tyrimo pareigiiny
ir prokurory specializacija. Be to, kaip jau buvo minéta auksciau, pagal baudziamojo proceso
istatyma ] nepilnamecio liudytojo ar nukentéjusiojo apklausg galima kviesti valstybinés vaiko
teisiy apsaugos institucijos atstovg arba psichologa. Minéta, kad valstybinés vaiko teisiy
apsaugos institucijos atstovo ar psichologo tikslas — padéti ikiteisminio tyrimo pareigiinui
apklausti nepilnametj, atsizvelgiant | jo socialing ir psichologing branda. Autorés nuomone,
praktikoje Si nuostata lieka nejgyvendinta ir téra tik formalumas. Pazymétina, kad ir Lietuvos
Respublikos vyriausybés 2009 m. rugséjo 2 d. nutarime Nr. 1070 ,,Dél nepilnameciy justicijos
2009-2013 mety programos patvirtinimo* prieita prie iSvados, kad nepilnameciy apsaugos
baudZiamajame procese tobulinimas turéty uztikrinti aktyvesnj specialisty, galin€iy padéti
pareigiinams tiksliau jvertinti nepilnamecio asmenybe¢ ir psichikos bikle, dalyvavima
baudziamajame procese, kadangi vaiko teisiy apsaugos tarnyby specialistai vaiko interesams per
apklausa daznai atstovauja gana formaliai ir vaikams jie gali labiau asocijuotis su kriminaline
justicija ar ikiteisminiu tyrimu nei su akivaizdZig pagalba teikian¢iais specialistais.!® Sutiktina
su i8déstyta pozicija, kadangi praktikoje valstybinés vaiko teisiy apsaugos institucijos atstovo
dalyvavimas nepilnamecio apklausoje, apsiriboja nepilnamecio anketiniy ir kontaktiniy duomeny
uzsiraSymu, taiau reali pagalba tam, kad nepilnametis apklausos metu jaustysi nesuvarzytas ir
ikiteisminio tyrimo pareiginams duoty iSsamius ir patikimus parodymus, néra suteikiama.
PaZzymétina, kad Si problematika ypa¢ aktuali mazameciy nukentéjusiyjy bylose, kadangi
ikiteisminio tyrimo pareigiinas, nors ir specializuojasi nepilnameciy byly tyrimuose, ne visada
turi pakankamai Ziniy tinkamai apklausti mazametj, jvertinti jo biiseng ir gauty parodymy
patikimuma bei sukurti nevarzancia apklausos aplinkg. Atsizvelgiant | nepilnameciy byly
specifika ir ] profesionalaus specialisto apklausos metu triikuma, autorés nuomone, ikiteisminio
tyrimo metu butina uztikrinti specialisto, galin¢io realiai padéti ikiteisminio tyrimo pareigiinui,
tinkamai apklausti nepilnametj liudytoja ar nukentéjusjjj, dalyvavimg. Darytina iSvada, kad tik
asmuo, kuris turi specialiy ziniy gali i§ tikryjy ir realiai padéti ikiteisminio tyrimo pareigiinui
apklausti nepilnametj, ypa¢ mazametj, ir tokiu budu gauti patikimus ikiteisminio tyrimo
duomenis. Visgi, akivaizdu, kad valstybinés vaiko teisiy apsaugos institucijos atstovas néra

tinkamas proceso dalyvis, galintis atlikti minéta pareigg. Nagrinéjamu atveju manytina, kad

134 | jetuvos Respublikos Vyriausybés 2009 m. rugséjo 2 d. nutarimas Nr. 1070 ,,Dél nepilnameéiy justicijos 2009-
2013 mety programos patvirtinimo®. Valstybés Zinios. 2009, Nr. 110-4664.
135 Ten pat.
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psichologas yra tas asmuo, kuris turi specialiy Ziniy ir gali ikiteisminio tyrimo pareigiinui padéti
apklausti nepilnametj liudytoja ar nukentéjusjji. Neabejotina, kad nagriné¢jamu atveju biitina
baudziamojo proceso jstatyme imperatyviai nurodyti, kad psichologo dalyvavimas nepilnamecio
apklausos metu yra bitinas, todél tikslinga spresti klausimag dél psichologo etato jsteigimo
teismuose ir ikiteisminio tyrimo jstaigose. Aktualu paminéti, kad sprendziant Sig problematika
teismuose, Teis¢jy tarybos 2013-06-28 nutarimu Nr. 13P-83-(7.1.2) patvirtintoje pavyzdinéje
Apygardos teismy struktiiroje jau yra pavirtinas 1 vyriausiojo specialisto (psichologo) etatas.*®

Siuo atveju, siekiant proceso ekonomiskumo, baudZiamojo proceso jstatyme bty
tikslinga nurodyti atvejus, kai psichologo dalyvavimas yra biitinas. Pavyzdziui, bylose, kuriose
nuo seksualinio pobiidzio nusikalstamy veiky nukentéjo nepilnametis ir kita. Pazymétina, kad
sarasas dé¢l butino psichologo dalyvavimo gali bati nebaigtinis, nurodant, kad kitais atvejais,
pavyzdziui, kai tiriamos nesudétingos bylos ir nepilnamecio liudytojo parodymai ikiteisminio
tyrimo metu néra patys svarbiausi, ikiteisminio tyrimo pareigiinas ar prokuroras, atsizvelgdami |
nepilnamecio amziy ir socialing branda, gali kviesti arba nekviesti psichologa. Autorés nuomone,
psichologo dalyvavimas nepilnamecio apklausoje butinas nurodytais atvejais, o valstybinis vaiko
teisiy institucijos atstovo dalyvavimas isvis nebiitinas. Siuo atveju, teisésaugos institucijos rastu,
galéty informuoti valstybing vaiko teisiy institucija apie apklaustus nepilnamecius
nukentéjusiuosius ar nepilnamecius jtariamuosius.

Analizuojant nepilnamecio apklausos ypatumus, pazymétina, kad LR BPK atskiro
straipsnio, skirto nepilnamecio jtariamojo apklausai, néra. Paminétina tik tai, kad LR BPK 188
straipsnio 5 dalyje nurodyta, kad proceso dalyviy praSymu arba ikiteisminio tyrimo pareigiino,
prokuroro ar ikiteisminio tyrimo teiséjo iniciatyva j jaunesnio kaip astuoniolikos mety jtariamojo
apklausg gali buti kvieCiamas valstybinés vaiko teisiy apsaugos institucijos atstovas arba
psichologas, kurie padeda apklausti nepilnametj, atsizvelgdami i jo socialing ir psichologing
raidg. Pazymétina, kad prie§ pirmaja apklausa nepilnameciui jtariamajam turi buti pasiraSytinai
jteiktas praneSimas apie jtarimg. Tuo atveju, jeigu manoma, kad bylos nagrin¢jimo teisme metu
kaltinamasis gali pakeisti savo parodymus arba pasinaudoti teise atsisakyti duoti parodymus,
prokuroro iniciatyva jtariamajj apklausia ikiteisminio tyrimo teis¢jas. Be to, LR BPK 51
straipsnio 1 dalis uZtikrina, privaloma gynéjo dalyvavimg visais atvejais, kai atitinkamos veikos
padarymu jtariamas nepilnametis. Pazymeétina, kad nepilnamecio gynéjo procesinis statusas bus
analizuojamas atskirame $io darbo skyriuje. Autorés nuomone, atsizvelgiant j jtariamojo statuso
ypatumus, numatytus baudziamojo proceso istatymo, t. y., kad jtariamasis nejspéjamas dél

melagingy parodymy davimo ir turi teis¢ atsisakyti duoti parodymus, nepilnamecio jtariamojo

13 Teiséjy tarybos 2013 m. birZelio 28 nutarimas dél pavyzdiniy apylinkiy teismy, apygardy teismy ir apygardy
administraciniy teismy struktiiry patvirtinimo. Valstybés Zinios. 2013, Nr. 74-3752.
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teisiné apklausos reglamentavimo tvarka i§ esmés néra ydinga. Visgi, manytina, kad tuo atveju,
kai nepilnametis jtariamasis ikiteisminio tyrimo metu duoda parodymus, siekiant gauti patikimus
duomenis ir kompensuoti ikiteisminio tyrimo pareigiiny specialiyjy ziniy spragas nepilnameciy
psichologijos srityje, sprestinas klausimas dél biitino psichologo dalyvavimo apklausos metu.
Nors baudziamojo proceso jstatymas, siekdamas kaip galima labiau nuo neigiamo kriminalinés
justicijos poveikio, apsaugoti nepilnametj jtariamajj, jtvirtina imperatyva dél butino gynéjo
dalyvavimo, taCiau pastebétina, kad Sio proceso dalyvio tikslas — teikti teising pagalba
Jtariamajam, ginti jo teises ir teisétus interesus. Tuo tarpu psichologo dalyvavimo nepilnamecio
jtariamojo apklausos metu tikslas — padéti teisésaugos institucijy pareigiinams apklausti
nepilnametj, atsizvelgiant | nepilnamecio socialing ir psichologing brandg. Taigi, manytina, kad
baudziamojo proceso jstatyme turéty biti nustatyta, kad psichologo dalyvavimas butinas tuo
atveju, kai nepilnametis jtariamasis ikiteisminio tyrimo metu duoda parodymus. Siuo atveju,
valstybinés vaiko teisiy apsaugos institucijos atstovg pakakty rastu informuoti apie praneSimo
apie jtarimg jteikimo nepilnameciui fakta, nurodant nepilnamecio anketinius duomenis,
nusikalstama veika, kurios padarymu jtariamas nepilnametis ir kitus valstybinés vaiko teisiy
apsaugos institucijai reikiamus duomenis.

Taigi, apibendrinus tai, kas iSdéstyta, darytina iSvada, kad psichologai turéty atlikti
esminj vaidmenj, siekiant apsaugoti nepilnametj nuo galimo Zalingo poveikio apklausos metu bei
padeéti ikiteisminio tyrimo pareiginui tinkamai apklausti nepilnamet; tam, kad bity gauti
patikimi parodymai.

Kitas specifinis nepilnamecio apklausos reikalavimas, nors ir nenurodytas Lietuvos
Respublikos baudziamojo proceso kodekse, taCiau ypatingai svarbus, siekiant tinkamai
jgyvendinti ir uztikrinti nepilnamecio apsaugos interesus ikiteisminio tyrimo metu, yra
atitinkamos apklausos aplinkos sudarymas. Autoriai R. AZubalyté, P. Ancelis, R. Burda,
analizave Sios temos aspektus, prieina prie iSvados, kad ikiteisminio tyrimo jstaigos patalpos
paprastai netinka nepilname¢io apklausai (ypa¢ mazame¢iy apklausai),’*” todél N. Grigutyte, L.
atskirg patalpa, kurioje sieny spalva, kilimai, baldai, Zaislai, knygos ir kiti daiktai nepilnameciui
sudaryty jaukig aplink3.'®® Be to, pazymétina ir tai, kad patalpa, kurioje apklausiamas
nepilnametis, turi atitikti ir LR BPK 186 straipsnio 4 dalyje iSvardytus reikalavimus, t. y.
specifinius reikalavimus dél vaizdo ir garso jraso darymo bei galimybés jtariamajam ir jo gynéjui
stebéti apklausg iS kitos patalpos, tuo atveju, kai ikiteisminio tyrimo teisé¢jas nutartimi neleidzia

jtariamajam ir jo gynéjui dalyvauti apklausoje. Siame kontekste atkreiptinas démesys j 2009 m.

187 Azubalyté, R.; Ancelis, P.; Burda,, p. 37.
1% Grigutyté, N.; Césniené¢ I.; Karmaza E.; Valiukeviciiité J. Psichologinés rekomendacijos ikiteisminio tyrimo
pareiginams, dirbantiems su nepilnameciais. Vilnius, 2006, p. 20-21.
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birzelio 16 d. Lietuvos Respublikos teisingumo ministro jsakymu Nr. 1R-190 patvirtintus
nepilnamecio liudytojo ir nukentéjusiojo apklausos patalpy jrengimo Lietuvos Respublikos
teismuose pagrindinius reikalavimus.?*® Pazymétina, kad paminétuose reikalavimuose i§ esmés
jgyvendinama nurodyty autoriy rekomendacijos dél nepilnamecio apklausos atitinkamos
aplinkos sudarymo bei LR BPK 186 straipsnio nuostatos, nurodant, kad teismuose privalo biti
jrengtos dvi patalpos — apklausos patalpa ir steb¢jimo patalpa. Nekyla abejoniy, kad teisinis
reglamentavimas dél nepilnameciy apklausos patalpos jrengimo teisme yra sveikintinas ir
praktiSkai naudingas, siekiant apsaugoti nepilnamecio liudytojo ar nukentéjusiojo interesus ir
uztikrinti jtariamojo teis¢ uzduoti klausimus liudytojui tuo atveju, kai jtariamajam ir jo gynéjui
nutartimi neleidziama dalyvauti tiesiogin¢je nepilnamec¢io liudytojo ar nukentéjusiojo
apklausoje. Autorés nuomone, atsizvelgiant j auks¢iau nurodyty autoriy rekomendacijas dél
nepilnamecio apklausos patalpos irengimo ir j istatymo leid¢jo sieki, kad nepilnametis
ikiteisminio tyrimo metu kaip galima maziau patirty neigiama kriminalinés justicijos poveiki,
butina ikiteisminio tyrimo jstaigose priimti vidinius teisés aktus, reglamentuojancius
nepilnamecio apklausos patalpos jrengimo reikalavimus. Manytina, kad analizuojamo
reikalavimo praktinis jgyvendinimas atspindéty nacionaliniy ir tarptautiniy teisés akty keliamus
nepilnamecio teiséty interesy ir teisiy apsaugos standartus.

Apibendrinus tai, kas auk$c¢iau iSanalizuota, darytina i§vada, kad specifiniy nepilnamecio
apklausos taisykliy paskirtis uztikrinti ne tik duodamy parodymy tikruma, bet ir apklausiamojo
visapus] saugumg. Autorés nuomone, teisinis reglamentavimas, jtvirtinantis biiting psichologo
dalyvavima nepilnamecio apklausos metu ir atitinkamos apklausos patalpos jrengimas
ikiteisminio tyrimo jstaigose, padéty jgyvendinti nepilnamecio apklausos tikslus bei apsaugoti

nepilnamet] nuo neigiamo poveikio ir stresiniy i§gyvenimy, susijusiy su ikiteisminiu tyrimu.

139 1 jetuvos Respublikos teisingumo ministro 2009 m. birzelio 16 d. jsakymas Nr. 1R-190 ,,Dél nepilnamecio
liudytojo ir nukentéjusiojo apklausos patalpy jrengimo Lietuvos Respublikos teismuose pagrindiniy reikalavimy
patvirtinimo“. Valstybés Zinios. 2009, Nr. 74-3034.
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3. PROCESINIU GARANTIJU, TAIKOMU NEPILNAMECIAMS IKITEISMINIAME
TYRIME, YPATUMAI

3.1. Atstovo pagal jstatymg dalyvavimas

Atsizvelgiant ] tai, kad nepilnametis proceso dalyvis d¢l amziaus ir socialinés brandos ne
visada tinkamai gali pasinaudoti savo teis€émis baudziamajame procese, jstatymo leid¢jas LR
BPK ijtvirtino teis¢ turéti jstatyminj atstova. PaZymétina, kad nepilnamecio teisé turéti jstatyminj
atstova baudziamajame procese vertintina kaip procesiné garantija, garantuojama tarptautiniy ir
nacionaliniy teisés akty.

Siame kontekste norétysi paminéti Jungtiniy Tauty vaiko teisiy konvencijos 5 straipsnj,
kuriame nurodyta, kad privaloma atsizvelgti j vaiko jstatyminiy atstovy atsakomybe, teise ir
pareigas.*® Pazymétina, kad Jungtiniy Tauty vaiko teisiy konvencijos 40 straipsnio 2 dalies b
punkto iii papunktyje nustatytas vaiko tévy ar jstatyminiy arba de facto globéjy dalyvavimas
teismo ar atitinkamame procese.'#!

Atsizvelgtina ir ] Jungtiniy Tauty standartiniy minimaliy nepilnameciy teisenos
1gyvendinimo taisykliy (Pekino taisykliy) 7 straipsnj rekomenduojantj, jog vaikui buty uztikrinta
teisé j tévy ar globéjy dalyvavima visose proceso stadijose.'#2

Analizuojama garantija jtvirtina ir nacionaliniuose teisés aktuose, i§ kuriy paminétinas
Lietuvos Respublikos vaiko teisiy apsaugos pagrindy jstatymo 3 straipsnis, nurodantis, kad
teiséti vaiko atstovai yra tévai, jtéviai, globgjai, riipintojai ir kiti asmenys, kurie pagal jstatyma ar
kita teisés aktg privalo riipintis vaiku, ji aukléti, globoti, jam atstovauti, ginti jo teises ir teisétus
interesus. 3

Taigi tarptautiniai ir nacionaliniai teisés aktai reikalauja uztikrinti nepilnamecio proceso
dalyvio teis¢ ] jstatyminj atstovg. Darytina iSvada, kad LR BPK atitinka Siuos reikalavimus,
kadangi minéto jstatymo 53 straipsnio 1 dalyje jtvirtinta nuostata, kad jtariamojo, kaltinamojo,
nuteistojo arba nukentéjusiojo bei liudytojo atstovai pagal jstatyma gali dalyvauti procese, jeigu
Sie yra nepilnameéiai arba nustatyta tvarka pripaZinti neveiksniais. Sio straipsnio 2 dalyje
nurodyta, kad atstovais pagal jstatymag gali biti nepilnamecio tévai, jtéviai, glob&jai, rupintojai
arba globos ar ripybos jstaigos. Nagrin¢jamu atveju gali kilti diskusinis klausimas, kaip reikéty

elgtis teisésaugos institucijy pareigiinams, nustacius, kad nepilnamecio proceso dalyvio atstovai

140 Jungtiniy Tauty vaiko teisiy konvencija. Valstybés Zinios. 1995, Nr. 60-1501.

141 Ten pat.

142 Jungtiniy Tauty standartinés minimalios nepilnamec¢iy teisenos jgyvendinimo taisyklés (Pekino gairés). 1985.
143 Lietuvos Respublikos vaiko teisiy apsaugos pagrindy jstatymas. Valstybés Zinios. 1996, Nr. 33-807.
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pagal jstatymg kartu su nepilnameciu negyvena (pavyzdziui, daugéja atvejy, kai nepilnamecio
tévai ilgam laikui yra iSvyke | uzsienj), o nepilnametis gyvena su asmeniu, kuriam jstatymy
nustatyta tvarka néra suteikta globa ar rupyba (pavyzdziui, nepilnametis gyvena su seneliais). LR
BPK 53 straipsnio 2 dalyje pateiktas baigtinis sarasas asmeny, kuriems ikiteisminio tyrimo metu
gali biiti suteikiamas atstovo pagal jstatymg teisinis statusas. Grieztai vadovaujantis minéta
istatymo nuostata, asmens, kuris faktiskai gyvena su nepilnameciu ir riipinasi jo gerove, atstovu
pagal jstatymg ikiteisminiame tyrime nebiity galima pripazinti. Visgi, autorés nuomone,
atsizvelgiant | vaiko interesy apsaugos principg, manytina, kad Siuo atveju aklai jstatymo
nuostata vadovautis nereikéty. Nepaisant to, kad asmuo, su kuriuo gyvena nepilnametis ir kuris
ripinasi nepilnameciu, jstatymiskai ir neatitinka globéjo teisinio statuso, taCiau jj atitinka
faktiskai, darytina iSvada, kad toks asmuo motyvuotu teisésaugos institucijy pareigiiny nutarimu
ar nutartimi galéty buti jtraukiamas j baudziamajj procesa kaip nepilnamecio atstovas pagal
Istatyma. Autorés nuomone, sitiloma praktika biity atsizvelgiama ne tik 1 esamas ekonomines ir
socialines realijas, taciau ir uztikrinty bei jgyvendinty tarptautiniy teisés akty reikalavimus dél
nepilnamecio kaip proceso dalyvio teisés turéti atstova pagal jstatyma. Siame kontekste norétysi
paminéti autoriy R. Azubalytés, R. Jurgaicio, J. Zajanckauskienés i$sakyta pozicijg dél teisingje
literatliroje siilomo kito nepilnamecio atstovo, taip vadinamo ,,patikétinio® jtraukimo |
baudziamajj procesa. Patikétiniu gali biiti asmuo, nesantis atstovu pagal jstatyma — mokytojas,
kaimynas, brolis, auklétojas ir panasiai, kuriuo vaikas pasitiki.}** Jeigu jis sutinka atstovauti
vaikui, suderinus su atstovais pagal jstatymga, galima jj kviesti j apklausg kaip atstovg.l®®
PaZzymeétina, kad tokio asmens dalyvavimas gali pagerinti ikiteisminio tyrimo procesa,
pavyzdziui, tokio atstovo buvimas apklausos metu padeda vaikui atsakinéti ] klausimus, suteikia
daugiau drasos ir pasitikéjimo, psichologinio saugumo jausmg ir padeda iSgyventi jvairiy teisiniy
procediiry sukeltg stresa ir jtampa.}*® Autorés nuomone, jstatyminis ,,patikétinio® instituto
reglamentavimas baudziamojo proceso kodekse biity sveikintina jstatymo leidéjo iniciatyva,
kadangi padéty uztikrinti ne tik nepilnamecio teises ir teis€tus interesus, bet ir padéty pasiekti
procesiniams veiksmams, pavyzdziui, apklausai, keliamus tikslus.

Pazymétina, kad jstatymo leid¢jas, prioriteta suteikdamas nepilnamecio interesy
apsaugai, baudziamojo proceso jstatyme jtvirtino nuostata, kad atstovui pagal jstatyma gali buti
atsisakyta leisti dalyvauti procese kaip atstovui, jeigu tai prieStarauty nepilnamecio interesams.

Tokiu atveju privaloma uZztikrinti, kad procese dalyvauty kitas atstovas pagal jstatyma.

143 Azubalyté, R. ir kt., p. 257.

145 Ten pat, p. 229.

146 Grigutyte, N., Valiukevi¢iiite, J. Seksualing prievartg patyrusiy vaiky psichologinio saugumo uZtikrinimas
baudziamojo proceso metu. Jurisprudencija. 2006,2 (80): 31.
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Atkreiptinas démesys, kad analizuojamas atvejis, t. y., kai atstovo pagal jstatyma
dalyvavimas  baudZiamajame procese prieStarauja  nepilnamecio  interesams, yra
reglamentuojamas ir tarptautiniuose teisés aktuose. Jungtiniy Tauty standartiniy minimaliy
nepilnamecio teisenos jgyvendinimo taisykliy (Pekino taisyklés) 15 straipsnio 2 dalyje nurodyta,
kad tévai arba globé¢jai turi teis¢ dalyvauti vykstant teisminiam nagrin€jimui, ir kompetentinga
institucija gali to i§ jy reikalauti nepilnamecio labui, ta¢iau kompetentinga institucija gali i§ jy
atimti dalyvavimo teisg, jeigu yra priezas¢iy manyti, kad toks nusalinimas yra nepilnamecio
labui. '’

Taigi nagrin¢jamu atveju susiduriame su tinkamo nepilnamecio atstovo pagal jstatyma
parinkimu. Nurodytos teisés normos patvirtina, kad procesiniy sprendimy priémimas ir
procesiniy veiksmy atlikimas ikiteisminiame tyrime, kuriame kaip proceso dalyvis dalyvauja
nepilnametis, iSimtinai turi uztikrinti nepilnamecio teises ir teisétus interesus. Kiekvienu
konkreciu atveju, ikiteisminio tyrimo metu, skiriant nepilnamecio atstova pagal jstatyma, biitina
nustatyta, ar tokio atstovo paskyrimas neprieStarauja nepilnamecio interesams, todél teis€saugos
institucijy pareigiinai, prie§ priimdami sprendimg dél nepilnamecio atstovo pagal jstatyma
paskyrimo ikiteisminiame tyrime, privalo ne formaliai, tadiau realiai patikrinti ar néra
aplinkybiy, dél kuriy atstovas pagal jstatyme negaléty biiti jtraukiamas j baudziamajj procesa.

LR BPK 54 straipsnio 1 dalyje jtvirtinta atstovo pagal jstatymg paskirtis — tai padéti
atstovaujamam asmeniui pasinaudoti jstatymy suteiktomis teisémis. Pazymétina, kad atstovas
turi teise dalyvauti atliekant proceso veiksmus, kuriuose dalyvauja jo atstovaujamas asmuo.
Vadinasi, pagal esamg teisinj reglamentavima, atstovas pagal jstatyma turi ne pareiga, bet teise
dalyvauti proceso veiksmuose, kuriuose dalyvauja nepilnametis, kurj jis atstovauja. Atkreiptinas
démesys, kad tam, jog atstovas pagal jstatymg realiai galéty pasinaudoti $ia teise, biitina, kad
teisésaugos institucijy pareiglinai apie kiekvieng planuojamg procesinj veiksma, kuriame
dalyvaus nepilnametis proceso dalyvis, informuoty atstova pagal jstatyma ir iSaiSkinty jo teis¢
dalyvauti procesiniame veiksme bei uztikrinty realy Sios teisés jgyvendinimg. Autorés nuomone,
tuo atveju, kai ] ikiteisminj tyrimg yra jtrauktas ne formalus, bet tinkamas atstovas pagal
jstatyma, tai galima vertinti kaip tam tikrg darbo palengvinimg ikiteisminio tyrimo pareigiinui,
atliekan¢iam procesinius veiksmus su nepilnameciu proceso dalyviu, kadangi, kaip jau buvo
minéta aukSciau, tinkamo atstovo dalyvavimas gali padéti pasiekti atliekamam procesiniam
veiksmui keliamus tikslus. Pavyzdziui, nepilnametis, o ypa¢ mazametis, apklausiamas
ikiteisminio tyrimo metu, dalyvaujant ir jo atstovui pagal jstatyma, jauciasi saugesnis, patiria

mazesnj stresg ir dél to gali duoti i§samesnius parodymus ikiteisminio tyrimo pareigiinui.

147 Jungtiniy Tauty standartinés minimalios nepilnameciy teisenos jgyvendinimo taisyklés (Pekino gairés). 1985.
gtiniy 4 p 4 18y y g
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Nagrin¢jant atstovo pagal jstatymg teis¢ dalyvauti atlickamuose procesiniuose
veiksmuose, kuriuose dalyvauja jo atstovaujamas asmuo, ir atsizvelgiant | nepilnamecio
jtariamojo teisinio statuso specifika, pagristai gali kilti klausimas, ar nepilnameciam jtariamajam
butina uztikrinti atstovo pagal jstatymg dalyvavimg procesiniuose veiksmuose, kuriuose
dalyvauja nepilnametis jtariamasis. Pazymétina, kad jstatymy leid¢jas nepilnameciam
jtariamajam kaip procesing garantija visais atvejais numato biiting gynéjo dalyvavima.
Atkreiptinas démesys, kad apie Sig procesing garantija bus kalbama tolimesniame §io darbo
poskyryje, tad nesigilinant j §j aspekta, paminétina Zemiau pateikiama Lietuvos Auksciausiojo

Teismo kasacinés nutarties iStrauka dél nepilnamecio jtariamojo jstatyminio atstovo:

,,Nepilnameciams proceso dalyviams BPK ir kiti teisés aktai numato papildomas garantijas. 2009
m. sausio 6 d. pareigunams, manant, kad yra pagrindas laikinai sulaikyti V. B., apie laiking sulaikymg,
laikantis BPK 53 straipsnyje, 140 straipsnio 7 dalyje numatyty reikalavimy, turéjo biiti informuotas V. B.
atstovas pagal jstatymgq ir jam leista dalyvauti su V. B. Atliekamuose veiksmuose. 2009 m. sausio 6 d.
pareigunai V. B. de facto laiké jtariamuoju, todél, kaip minéta, privaléjo jam suteikti jtariamojo statusq ir
laikydamiesi BPK 10 straipsnio, 51 straipsnio 1 dalies 1 punkto reikalavimy nuspresti, kad yra biitinas
gynéjo dalyvavimas. “**

Taigi, galima daryti iSvada, kad atstovo pagal jstatyma dalyvavimas procesiniuose
veiksmuose, atliekamuose su jo atstovaujamu asmeniu, néra privalomas, tai yra atstovo pagal
Istatyma teisé, taCiau tam, kad Sia teise biity galima pasinaudoti ir ji buty realia jgyvendinta,
teisésaugos 1nstitucijy pareigiinai visais atvejais privalo tinkamai ir laiku informuoti atstova
pagal jstatyma apie planuojamus atlikti su atstovaujamu nepilnameciu asmeniu procesinius
veiksmus ir i8aisSkinti teis¢ dalyvauti Siuose veiksmuose.

Apibendrinus tai, kas iSdéstyta, darytina iSvada, kad atstovo pagal jstatyma institutas
vertinamas kaip papildoma procesiné garantija nepilnameciui proceso dalyviui. Nepaisant to, kad
atsizvelgiant | esamas ekonomines ir socialines realijas, atstovo pagal jstatymg institutas turéty
biiti tobulinamas, pavyzdziui, reglamentuojant patikétinio savoka, taciau i§ esmés §i procesing
garantija uZztikrina nepilnamecio proceso dalyvio teises. Visgi, tam, kad §i garantija biity
tinkamai jgyvendinta ir pasiekty Siam institutui keliamus tikslus - padéti atstovaujamam
asmeniui pasinaudoti jstatymy suteiktomis teisémis, biitina, kad teisésaugos institucijos
pareigiinas priimty nutarimg ar nutartj, leidziancig atstovui pagal jstatyma dalyvauti procese, tik
iSanalizaves visus duomenis apie tokio atstovo tinkamumg padéti nepilnameciui proceso
dalyviui. Pazymeétina ir tai, kad | baudZiamajj procesg jtraukus atstova pagal jstatyma, privaloma,
kad teisésaugos institucijy pareigiinas, prieS kiekvieng planuojamg atlikti procesinj veiksma,
kuriame dalyvauja nepilnametis, tinkamai ir laiku apie tai informuoty atstova pagal jstatyma,

1Saiskinty ir uztikrinty jo teisiy igyvendinima.

148 Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2013 m. rugséjo 24 d. kasaciné nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-350/2013.
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3.2. Biutinas gynéjo dalyvavimas

Pries tai buvusiame skyriuje iSnagrin¢jome nepilnamecio atstovo pagal jstatymg institutg.
Minéta, kad atstovo pagal jstatyma paskirtis padéti atstovaujamam asmeniui pasinaudoti
jstatymy suteiktomis teisémis. Nors baudziamojo proceso jstatyme teisé turéti atstova pagal
Jstatyma numatyta ir nepilnameciui, ikiteisminio tyrimo metu jgijusiam jtariamojo teisinj statusa,
taciau, atsizvelgiant j nepilnamecio jtariamojo teisinio statuso specifikg bei baudziamojo proceso
neigiama poveikj nepilnamecio asmenybei, jstatymy leid¢jas LR BPK 51 straipsnio 1 dalies 1
punkto nuostata jtvirtino buting gynéjo dalyvavimg nagrinéjant bylas dél veiky, kuriomis
itariamas ar kaltinamas nepilnametis. Autorés nuomone, §ia procesine garantija, kuri skiriama tik
itariamojo teisinj statusg turiniam nepilnameciui, siekiama uZztikrinti nepilnamecio teis¢ i
kvalifikuotg gynybg. Pazymétina, kad jstatymy leidéjas atstovui pagal jstatyma nekelia jokiy
kvalifikaciniy ar profesiniy reikalavimy. Atstovo pagal jstatyma paskyrimas siejamas giminystés
pagrindu, todél akivaizdu, kad atstovas pagal jstatymg ne visada gali tinkamai padéti
nepilnameciui jtariamajam pasinaudoti savo teisémis ir teikti teising pagalba. D¢l §iy priezasciy
nepilnamecio proceso dalyvio interesy apsaugos prioritetas realiai jgyvendinamas jstatymiskai
jtvirtinant nuostatg dél butino gynéjo dalyvavimo nagrinéjant bylas dél veiky, kuriomis jtariamas
nepilnametis. PaZymétina ir tai, kad jstatymo leidéjas kelia kvalifikacinius reikalavimus
asmeniui, t. y. gynéjui, baudziamajame procese galin¢iam ginti jtariamgjj. LR BPK 47
straipsnyje pateiktas baigtinis sarasas asmeny, galin¢iy atlikti gynéjo funkcijas. Atsizvelgiant j
tai, kad gynéju gali biti tik advokatai, o advokato pavedimu ir advokato padé¢j¢jas, jeigu tam
neprieStarauja jtariamasis, suprantama, kad gynéjo dalyvavimas procese, kuriame praneSimas
apie jtarimg jteiktas nepilnameciui, i§ esmés uztikrina nepilnamecio teis¢ j gynyba efektyviau ir
veiksmingiau negu atstovo pagal jstatymag dalyvavimas tokiame procese.

Pazymétina, kad kiekvienam asmeniui, jtariamam nusikalstamos veikos padarymu, nuo
sulaikymo ar pirmosios apklausos momento tarptautiniai ir nacionaliniai teisés aktai garantuoja
teisg | gynyba.

Siuo atveju paminétinas Zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos konvencijos 6
straipsnio 3 dalies ¢ punktas numatantis, kad kiekvienas zmogus, kaltinamas nusikaltimo
padarymu, galéty gintis pats arba per savo paties pasirinkta gynéja, arba, jei jis neturi
pakankamai léSy tam gynéjui atsilyginti, turi gauti pagalba nemokamai, kai to reikalauja

teisingumo interesai.*4®

149 7mogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos konvencija. Valstybés Zinios. 1995, Nr. 40-987.
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Teis¢ | gynyba garantuoja ir Lictuvos Respublikos Konstitucijos 31 straipsnis 6 dalis
nurodanti, kad asmeniui, kuris jtariamas padargs nusikaltimg, nuo sulaikymo ar pirmosios
apklausos momento garantuojama teisé¢ j gynyba, taip pat teisé turéti advokata.'>

AnalogiSka nuostata jtvirtinta ir LR BPK 10 straipsnyje, reglamentuojanc¢iame jtariamojo
teisés ] gynyba uztikrinimg bei 44 straipsnio 8 dalyje, kuriame jtvirtintas bendrasis teisés |
gynyba principas.

Atkreiptinas démesys, kad LR BPK 53 straipsnio 2 dalyje nurodyta, kad ikiteisminio
tyrimo pareigtinui, prokurorui ir teismui neprivalomas nepilnamecio jtariamojo pareikstas gynéjo
atsisakymas. Manytina, kad nurodytas teisinis reglamentavimas dél neprivalomo nepilnamecio
jtariamojo pareiks§to gynéjo atsisakymo, atsizvelgiant j nepilnamecio teisiy ir teiséty interesy
apsaugos principo reikalavimus, vertintinas teigiamai. Nekyla abejoniy, kad nepilnametis
itariamasis dél savo amziaus, socialinés brandos, gyvenimiSkos patirties trikumo, baudziamojo
proceso specifikos ir sudétingumo negali be gynéjo igyvendinti savo teisiy ir teiséty interesy.
Pazymétina, kad Europos Zmogaus Teisiy Teismas 1992 m. byloje Croissant v. Germany taip
pat yra iSreiSkes pozicija, kai teis€saugos institucijy pareiginams néra privalomas jtariamojo

pareikstas gynéjo atsisakymas:

., gynéjo paskyrimas kaltinamajam pries jo valig nepazeidzia Zmogaus teisiy ir pagrindiniy
laisviy apsaugos konvencijos 6 straipsnio 3 dalies ¢ punkto bei 6 straipsnio 1 dalyje jtvirtintos teisés |
teisingg bylos nagrinéjimq. Kaltinamajam suteikiama teisé j jo pasirinktg gynéjq, taciau Sios nuostatos
nenumato, kad kaltinamojo teisé bitent j pasirinkto gynéjo pagalbg yra absoliuti. Ji gali biti ribojama,
kai teikiama nemokama teisiné pagalba ir kai tai biitina siekiant jgyvendinti teisingumo interesus. ">

Taigi, darytina iSvada, kad vadovaujantis teisingumo interesais, jtariamojo, nagrinéjamu
atveju nepilnamecio pareiSkimas dél paskirto gynéjo atsisakymo ikiteisminio tyrimo pareigiinui
neprivalomas ir tai nevertintina kaip Zmogaus teisiy pazeidimas. Visgi, kalbant apie jstatyminj
reglamentavimg dél bitino gynéjo paskyrimo ir dalyvavimo bylose, kuriose jtariamas ar
kaltinamas nepilnametis, pastebétinas tam tikras netikslumas. LR BPK51 straipsnio 1 dalies 1
punkte nurodyta, kad gynéjo dalyvavimas biitinas nagrinéjant bylas dél veiky, kuriomis jtariamas
ar kaltinamas nepilnametis. Atsizvelgiant j tai, kad LR BPK 10 straipsnyje jtvirtintos nuostatos
del jtariamojo, kaltinamojo ir nuteistojo teisés | gynyba uztikrinima, t. y. teisés | gynyba
skirtingose baudziamojo proceso stadijose, autorés nuomone, LR BPK 51 straipsnio 1 dalies 1
punkte turéty biti jtvirtina ne tik sgvoka ,,nagrinéjant“, bet ir sgvoka ,.tiriant* bylas dé¢l veiky,
kuriomis jtariamas ar kaltinamas nepilnametis. Sgvoka ,,nagrinéjant suponuoja iSvads, kad

nepilnameciam garantuojamas bitinas gynéjo dalyvavimas, kai byla yra nagrinéjama teismo

19 Lietuvos Respublikos Konstitucija. Valstybes zinios. 1992, Nr. 33-1014.
151 Europos Zmogaus Teisiy Teismo 1992 m. rugséjo 25 d. byla Croissant pries Vokietijq.
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posédyje, taCiau suprantama, kad nepilnameciui biitina uztikrinti gyné€jo dalyvavimg ir
ikiteisminio tyrimo metu, kai nepilnametis yra jgijes jtariamojo statusa, t. y., kai nusikalstama
veika dar tik tiriama. Manytina, kad siekiant jstatymo aiSkumo ir nuoseklumo, biitina
baudziamojo proceso jstatyme tiksliai ir aiSkiai vartoti teisines sgvokas, nepaliekant jokiy
neaiskumy ir abejoniy.

Apibendrinant tai, kas iSdéstyta, galima prieiti prie iSvados, kad baudziamojo proceso
jstatyme nepilnameciui jtariamajam suteikta procesin¢ garantija dél biitino gynéjo dalyvavimo
uztikrinimo, atspindi ir visiskai jgyvendina nepilnamecio jtariamojo teisiy ir teiséty interesy
apsaugos principg. Nors baudziamojo proceso jstatymo nuostata dél biitino gynéjo dalyvavimo ir
tobulintina, taciau §ios nuostatos pagrindu butina uZztikrinti nepilnameciui gyné¢jo dalyvavima

visose baudziamojo proceso stadijose.

3.3. Prokuroro jgaliojimai nepilnameciy bylose

Specifinés LR BPK taisyklés ir iSimtys dél veiksmy, kuriuose dalyvauja nepilnametis,
proceso metu jgijes atitinkama statusg, numatytos ir prokurorui, kuriam jstatymy leidéjas nustaté
tam tikrus jgaliojimus dél nepilnamecio proceso dalyvio. Tolimesniame poskyryje analizuojami
prokuroro jgaliojimai vertintini kaip papildomos procesinés garantijos nepilnameciui proceso
dalyviui tam, kad buty apsaugoti nepilnamecio interesai. Pazymétina, kad nagrinéjant prokuroro
jgaliojimus nepilnameciy bylose, biitina paanalizuoti du aspektus.

Pirmasis aspektas yra susijes su LR BPK 117 straipsniu, jtvirtinan¢iu prokuroro pareiga
pareiksti civilinj ieSkinj. LR BPK 117 straipsnyje nurodyta, kad prokuroras, palaikantis
kaltinimg, privalo pareiksti teisme civilin] iesSkinj, jeigu Sis nepareikStas, tais atvejais, kai
nusikalstama veika padaryta zalos asmeniui, kuris d¢l nepilnametystés negali ginti teisme teiséty
savo interesy. Autorés nuomone, Sia papildoma procesine garantija jstatymy leidéjas siekia
apsaugoti nepilnamecio teisétus interesus, susijusius su Zalos, patirtos dél nusikalstamos veikos
padarymo, atlyginimu, net ir tuo atveju, kai ikiteisminio tyrimo stadijoje civilinis ieSkinys
nebuvo pareikStas. Manytina, kad ikiteisminio tyrimo stadijoje civilinj ieskinj byloje, kurioje
nukentéjes yra nepilnametis, pareiksti privaléty atstovas pagal jstatyma, taciau net ir Siuo atveju,
kai civilinis ieskinys néra pareikstas, baudziamojo proceso istatymas kaip papildomg procesine
garantija nepilnameciui numato pareigg prokurorui pareikSti civilinj ieSkinj teisme. Autorés
nuomone, analizuojama nuostata vertintina teigiamai ir atspindi nepilnamecio nukentéjusiojo
kaip baudZziamojo proceso dalyvio prioriteting reikSmg.

Antrasis aspektas yra susij¢s su prokuroro jgaliojimais pradéti ikiteisminj tyrimg deél
nusikalstamy veiky, padaryty nepilnamecio atzvilgiu. LR BPK 167 straipsnio 1 dalyje pateiktas
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nusikalstamy veiky sarasas, dél kuriy ikiteisminis tyrimas pradedamas tik pagal nukentéjusiojo
skunda ar jo teiséto atstovo pareiskimg. LR BPK 167 straipsnio 2 dalyje numatyta iSimtis, t. y.,
jeigu nusikalstamos veikos turi visuomening reikSme ar jomis padaryta zala asmeniui, kuris dél
svarbiy priezasCiy negali ginti teiséty savo interesy, ikiteisminis tyrimas dél §iy veiky privalo
bati pradétas prokuroro reikalavimu.

LR BPK 407 straipsnyje nurodytos konkrecios nusikalstamos veikos, dél kuriy procesas
vyksta privataus kaltinimo tvarka, t, y, procesas pradedamas tik tuo atveju, kai yra
nukentéjusiojo skundas ar jo teiséto atstovo pareiskimas. Siose bylose ikiteisminis tyrimas
neatlickamas. LR BPK 409 straipsnio 1 dalis numato iSimtis dél nusikalstamy veiky, turinciy
visuomening reik§me arba jeigu jomis padaryta zala asmeniui, kuris dél svarbiy priezas¢iy negali
ginti teiséty savo interesy. Siais atvejais dél iy nusikalstamy veiky prokuroras, nesvarbu, ar yra
nukentéjusiojo skundas arba jo teiséto atstovo pareiSkimas, privalo pardéti baudziamaji procesa.

Atkreiptinas démesys, kad siekiant atskleisti baudZiamojo proceso jstatymo naudojamas
sgvokas ,,visuomeniné reik§meé” ir ,,asmuo, kuris dél svarbiy priezas¢iy negali ginti teiséty savo
interesy”, butina pasiremti Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2006 m. sausio 16 d.
nutarimu. Minétame nutarime nurodyta, kad formuluoté ,,dél svarbiy priezas¢iy negali ginti
teiseéty savo interesy” yra labai talpi ir apibiidina jvairias situacija, bitent tokias, kai asmuo
apskritai negali (pats arba per teisétg savo atstova) iSreiksti valios ginti savo teisétus interesus ir
(arba) negali (pats arba per teisétg savo atstova) atlikti tam tikry veiksmy (imtis kity priemoniy),
kuriais Siuos savo teisétus interesus imtysi ginti (pavyzdziui, dél fizinés ar psichinés negalios,
teisinio subjektiSkumo nebuvimo ir t. t.), ir tokias, kai nors asmuo ir gali (pats arba per teiséta
savo atstova) iSreikSti valig ginti savo teisétus interesus ir gali (pats arba per teisé€ta savo atstova)
atlikti tam tikrus veiksmus, kuriais §iuos savo teisétus interesus imtysi ginti, tac¢iau Siy veiksmy
(kity priemoniy) objektyviai negali pakakti, kad tie interesai biity apginti (pavyzdziui, dél
negaléjimo gauti reikalingg informacija, neturéjimo teisés atlikti reikalingus proceso veiksmus ir
t.1.).1%2

Pazymétina, kad formuluoté ,nusikalstamos veikos turi visuomenin¢ reikSme*, kaip
nurodyta minétame Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo nutarime, taip pat yra talpi ir yra
sietina ne su kuriuo nors vienu nusikalstamos veikos pozymiu ar keliais i§ jy (pavyzdziui, su
nukentéjusiojo pareigomis ar socialiniu statusu, su nusikalstamos veikos sukeltu atgarsiu
visuomengje ir t. t.), bet su jvairiais nusikalstamos veikos pozymiais ir jvairiomis jos padarymo

aplinkybémis.'®® SprendZiant, ar nusikalstama veika turi visuomenine reik§me, kiekvienu atveju

152 Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2006 m. sausio 16 d. nutarimas.
153 Ten pat.
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bitina jvertinti, kokie padariniai visuomenei, valstybei ir teisinei sistemai galéty atsirasti, jeigu
dél Sios veikos ir dél kity analogisky veiky baudziamasis procesas nebiity pradétas.>

Atsizvelgiant | tai, kas iSdéstyta, darytina iSvada, kad nepilnametis priskiriamas prie
asmeny, kurie ne visais atvejais gali pasinaudoti jiems suteiktomis teisémis ir apginti savo teiséty
interesy, tod¢l prokuroras nurodytu atveju turi ne teisg, o pareiga pradéti ikiteisminj tyrimg dél
nusikalstamy veiky, nurodyty LR BPK 167 straipsnio 1 dalyje ir 409 straipsnyje.

Taigi jstatymy leidéjas, jtvirtindamas papildomas pareigas ir jgaliojimus prokurorui del
nepilnameciy asmeny, siekia visapusiskai ir realiai apginti nepilnamecius tam, kad jy atzvilgiu

padaryta nusikalstama veika biity atskleista ir atlyginta dél nusikalstamos veikos patirta Zala.

1% Ten pat.
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ISVADOS

Magistriniame darbe buvo atlikta nepilnamecio teisinio statuso ypatumy ikiteisminiame

tyrime ir su tuo susijusiy probleminiy aspekty teisiné analizé. Atlikus Sig analize ir jgyvendinus

magistrinio darbo uzdavinius, galima formuluoti Zemiau pateikiamas iSvadas.

1.

Nepilnamecio procesinis teisnumas baudziamajame procese siejamas su procesinio
statuso jgijimu, o procesinis veiksnumas siejamas su tokiomis asmens savybémis kaip
amzius, fiziné ir psichiné branda. Pazymétina, kad nepilnamecio teisinis statusas
ribojamas laiku iki 18 mety, tod¢l nepilnameciai neturi visiS$ko procesinio veiksnumo ir
tam tikras teises gali jgyvendinti tik per kitus ikiteisminio tyrimo dalyvius ar subjektus.
Nepilnamecio proceso dalyvio deliktinio veiksnumo problematikg baudziamojo proceso
teisés doktrina sitilo spresti laikantis principo, jog nesant jstatyme numatyty iSimciy,

asmens deliktinis veiksnumas sutampa su visisku asmens veiksnumu.

Nepilnamecio proceso dalyvio savoka baudziamojo proceso jstatyme nepateikta,
apsiribojama nurodant maksimalig nepilnamecio asmens amziaus riba. BaudZiamojo
proceso teisés doktrinoje ir teismy praktikoje minéta sgvoka apima du aspektus — amziy ir

socialing branda.

Nepilnamecio nukentéjusiojo teisinio statuso jgijimas siejamas su teisiniu ir faktiniu
kriterijais. Faktinis pagrindas — tai nusikalstama veika padaryta fiziné, turtiné ar moraliné
zala. Juridinis pagrindas - ikiteisminio tyrimo pareigiino, prokuroro nutarimas ar teismo
nutartis. Problematika, susijusi su nukentéjusiojo teisinio statuso jgijimu, grindZziama
teisésaugos institucijy pareigiiny subjektyvumu, kuriuo apribojama asmens galimybé

pasinaudoti nukentéjusiojo teisémis.

Liudytojo savoka baudziamojo proceso jstatyme pateikta formuluojant iSorinius
(objektyviuosius) savokos kriterijus, taciau baudZiamojo proceso jstatyme tiesiogiai
nekalbama apie zmogaus valios iSraiSkg jam atsidirus situacijoje, kurioje vyksta
nusikalstama veika ar kiti su ja susije faktai, ir Sios valios santykj su patvirtinimu to, ka
Sis zmogus mat¢ ar kitaip suvoké. Nurodytu atveju kalbama apie vidinius (subjektyvusis)

kriterijus.

Nepilnamecio jtariamojo teisinio statuso jgijimui svarbios baudziamojo jstatymo
numatytos baudZiamosios atsakomybés amziaus ribos. BaudZiamojo proceso teisés
doktrinoje argumentuojamas materialusis Sio konstitucinio statuso jgijimo aspektas —

ikiteisminio tyrimo institucijy ar nukentéjusiojo jsivaizduojamas §io asmens santykis su
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10.

tiriama nusikalstama veika bei Sio, su tiriama nusikalstama veika susieto asmens faktiné

padétis.

Nepilnameciy apsaugos interesais ribojamas vieSumo principas neatsiejamas nuo teisés ]
privaty gyvenimg. VieSumo principas pasizymi daugiaaspektiSkumu ir apima teismo
posédzio vieSumg, vieSg sprendimo paskelbimg teismo posédyje, teismo medziagos

vieSumg ir prieinamuma, teismo sprendimy skelbimg internete.

Kardomosios priemonés — suémimo — paskyrimas nepilnameciam jtariamajam kelia
polemika nepilnamecio jtariamojo tarptautiniy apsaugos standarty jgyvendinimo srityje ir
turéty buti taikomas itin i§imtinais atvejais. Alternatyva suémimui galéty buti specialioji
kardomoji priemoné - nepilnamecio atidavimas tévams, riipintojams arba kitiems
fiziniams ar juridiniams asmenims, kurie rGpinasi vaikais, prizitréti. Sitlytina skiriant
nurodytg kardomaja priemon¢ baudziamojo proceso jstatyme jtvirtinti asmens, kuris

Ipareigojama priziliréti nepilnamet] jtariamajj, valios iSreiSkimo biidus d¢l sutikimo.

Psichologo dalyvavimas nepilnamecio apklausoje yra bitinas. Psichologai turéty atlikti
esminj vaidmenj, siekiant apsaugoti nepilnametj nuo galimo zalingo poveikio apklausos
metu bei padéti ikiteisminio tyrimo pareigiinui tinkamai apklausti nepilnamet] tam, kad

biity gauti patikimi parodymai.

Jtariamojo teisé¢ paciam apklausti kaltinimo liudytojus nevertintina kaip pazeidimas tuo
atveju, kai nepilnametis liudytojas ar nukentéjusysis apklausiamas pas ikiteisminio
tyrimo teis¢jg, taciau asmuo jtariamojo statusg ikiteisminio tyrimo metu igyja véliau,
ikiteisminio tyrimo teis€jui jau atlikus nepilnamecio liudytojo ar nukentéjusiojo apklausg.

Nurodytu atveju biitinas techniniy priemoniy panaudojimas.

Nepilnameciy teisiy ir teiséty interesy apsaugos uztikrinimo tikslais, jstatymo leidéjas
nepilnameciui proceso dalyviui suteiké procesines garantijas, siejamas su atstovo pagal
Istatyma ir gynéjo dalyvavimu ikiteisminio tyrimo metu atliekamuose veiksmuose.
Papildomi jgaliojimai, susij¢ su nusikalstamy veiky, padaryty nepilnameciy atzvilgiu,
ikiteisminio tyrimo pradéjimu ir del nusikalstamos veikos patirtos Zalos atlyginimu,

vertintini kaip papildomos procesinés garantijos nepilnameciui asmeniui.
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ANOTACIJA

Magistro baigiamajame darbe analizuotas nepilnamecio teisinis statusas ikiteisminiame
tyrime. Nurodytos temos probleminiai aspektai, atskleisti nagrinéjant nepilnamecio kaip proceso
dalyvio sampratg bei procesiniy veiksmy, kuriuose dalyvauja nepilnameciai, ypatumus. Be to,
iSanalizuoti aktuallis procesiniy garantijy, taikomy nepilnameciams, aspektai.

Darbg sudaro trys dalys. Pirmajame darbo skyriuje pateikiama nepilnamecio
nukentéjusiojo, liudytojo ir jtariamojo samprata. Antrajame skyriuje aptariami ikiteisminio
tyrimo veiksmy, kuriuose dalyvauja nepilnametis ypatumai ir specifika, iSkeliamos baudziamojo
proceso teisés doktrinoje ir praktikoje analizuojama tema esancios problemos. Treciajame
skyriuje analizuojamos procesinés garantijos, kurias jstatymy leidéjas suteiké nepilnameciams
proceso dalyviams, aptariamas nepakankamas teisinis reglamentavimas ir dél to iSkylanti
polemika. Darbo pabaigoje pateikiamos i§vados.

Pagrindiniai Zodziai: ikiteisminis tyrimas, nepilnametis proceso dalyvis,

nepilnamecio teisinis statusas.
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ANNOTATION

This Master thesis analyses the legal status of a juvenile in the pre-trial investigation. The
general target of this thesis is the complex analysis of the basic problems related with the
concept of the juvenile and the peculiarities of the pre-trial investigation procedures involving
the participation of the juveniles. Also, this thesis analyses relevant aspects of the procedural
guarantees that are applied to the juveniles.

The thesis consists of three parts. The first part of the thesis researches the concept of the
juvenile victim, the juvenile witness and the juvenile suspect. The second part of the thesis
analyses legal procedures of the pre-trial investigation involving the participation of the
juveniles. This part presents theoretical and practical problems related to this subject. The third
part of this thesis examines the procedural guarantees that are applied to the juveniles. This part
discusses the problems of the insufficient legal regulations in the area of the procedural
guarantees. The thesis is completed by giving the conclusions.

The main words: the pre-trial investigation, juvenile, legal status of a juvenile.
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SANTRAUKA

Magistriniame darbe ,,Nepilnamecio teisinis statusas ikiteisminiame tyrime*, remiantis
LR BPK ir kitais nacionaliniais ir tarptautiniais teisés aktais, jvairiomis mokslinémis
koncepcijomis, teismy praktika, kompleksiSkai nagrin¢jami poleminiai klausimai, kurie iSkyla
siekiant atskleisti nepilnamecio, kaip proceso dalyvio ikiteisminio tyrimo metu igijusio
atitinkamg teisinj statusg, sampratg, ikiteisminio tyrimo veiksmy, kuriuose dalyvauja
nepilnametis, ir procesiniy garantijy, taikomy nepilnameciams, ypatumus. Atkreiptinas démesys,
kad ikiteisminio tyrimo veiksmy, kuriuose dalyvauja nepilnametis, ir papildomos procesinés
garantijos, uztikrinan¢ios nepilnamecio proceso dalyvio teisiy ir teiséty interesy realizavima,
neatsiejamos nuo nepilnamecio interesy apsaugos principu.

Sio darbo tikslas — atlikti nepilnamecio teisinio statuso ypatumy ikiteisminiame tyrime ir
su tuo susijusios problematikos analiz¢. Analiz¢ atliekama nagringjant nepilnamecio, igijusio
atitinkama procesinj statusg ikiteisminiame tyrime, sampratg, ikiteisminio tyrimo veiksmuy,
susijusiy su nepilnameciu proceso dalyviu, ir nepilnamecio procesiniy garantijy ypatumus. Tai
aktualu todél, kad kintancios socialinés ir ekonominés realijos pastaruoju metu lemia itin aktyvy
ir dinamiska jstatymo leidéjo vaidmenj teisékiiros srityje.

Visgi, nepaisant paZangiy naujoviy, susijusiy su nepilnamecio teisinio statuso
reglamentavimu, analizuojant baudZiamojo proceso teisés doktring ir teismy praktika
nagrin¢jamu klausimu, galima aptikti prieStaravimy dél tam tikry nepilnamecio proceso dalyvio
teisiniy aspekty.

Pagrindinés magistriniame darbe nagrin¢gjamos problemos susijusios su esamu
baudziamojo proceso teisinio reglamentavimo pakankamumu ir veiksmingumu uztikrinant ir
igyvendinant nepilnamecio proceso dalyvio teises ir teisétus interesus ikiteisminiame tyrime.

Pagrindiniai Zodziai: ikiteisminis tyrimas, nepilnametis proceso dalyvis,

nepilnamecio teisinis statusas.
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SUMMARY

The Thesis ,,The legal status of a juvenile in the pre-trial investigation” is the complex
analysis of theoretical and practical problems related to the concept of the juvenile, the
peculiarities of the pre-trial investigation procedures involving the participation of the juveniles
and the peculiarities of the procedural guarantees that are applied to the juveniles. These aspects
are analyzed according to Criminal Procedure Code of the Republic of Lithuania, other national
and international legal laws, legal concepts and judicial practice. It is important to mention that
the pre-trial investigation procedures involving the participation of the juveniles and the
supplementary peculiarities of the procedural guarantees that safeguard the rights and legal
interests of the juveniles are the implementation of the principle of the juvenile protection.

The general target of the Thesis is the analysis of the juvenile legal status in the pre-trial
investigation and the problematic issues arising in this field. This target is reached by researching
the concept of the juvenile, the peculiarities of the legal procedures of the pre-trial investigation
and the peculiarities of the procedural guarantees. These problematic aspects are important
because the dynamism of the social and economic factors influence the active role of the
legislator.

Despite the advanced legal regulation of the juvenile legal status in the pre-trial
investigation the controversial concepts occur in the legal doctrine and in the judicial practice.

The main polemic issues that are analyzed in this Thesis are related to the sufficiency and
the effectiveness of the juvenile’s legal regulation in the pre-trial investigation.

The main words: the pre-trial investigation, juvenile, legal status of a juvenile.
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