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IVADAS

Baigiamojo darbo aktualumas.

Ziniasklaida yra vienas i§ svarbiausiy informacijos apie aktualias problemas Saltiniy,
kuris vis pla¢iau nuSvie¢ia smurtiniy nusikaltimy atvejus. Publikuojami straipsniai su antra§témis
,Smurtas prie§ moteris — nesusikalbéjimas ar moterys padios kaltos?*!, , Auka pati kalta, kad
nejveiké Zagintojy*?, ,,Grupinio iSprievartavimo auka yra tokia pat kalta kaip ir prievartautojai‘®.
VieSojoje erdvéje galima iSgirsti teiginiy, kad auka ,.tokia pat kalta dél uzpuolimo Kkaip ir

«h asmenys, ,,jei ji bty noréjusi i§saugoti savo gyvybe, ji blity graziau elgusis

nusikaltimg jvykde
su uZpuolikais*®. Nusikalt¢liai parodomi kaip susiklos&iusiy situaciniy aplinkybiy aukos.

Aukos ,kaltinimu® grjstas poziiiris j smurtiniy nusikaltimy, ypa¢ i§Zaginimy, aukas,
kuria neigiamg tiek socialing, tiek teising aplinkg tokiems asmenims. Nusikaltimy aukoms
priskiriant dalj atsakomybés, tenkancios uz padaryta nusikaltima, prailginamas krizés laikotarpis
ir sukeliama dar daugiau neigiamy iSgyvenimy nukentéjusiam asmeniui. Bitent dél tokio
poziuirio, kad neva patys kalti: nereikéjo eiti, kur nereikia, bendrauti, su kuo nereikia, gerti, kiek
nereikia, kalbéti, ka nereikia, daug smurtiniy nusikaltimy auky nesikreipia 1 teis€saugos
institucijas. Pazymétinas stereotipinis® pozitiris, kad artimas draugas, partneris, ypa¢ sutuoktinis,
negali i§Zaginti moters. Tuo tarpu, kai moterj i§Zagina visai nepazjstamas vyras, jos, kaip aukos,
socialinis statusas néra suterstas, ji policijos vertinama kaip padori moteris, kuri nuken‘[éjo.7

Smurtiniy nusikaltimy atvejais nuo nusikaltimo aukos ir nusikaltélio interakcijos
pobiidZio daznai priklauso pirminis tiek teisésaugos institucijy, tiek aplinkiniy viktiminio jvykio
vertinimas. Taciau véliau, jau nagrinéjant nusikaltima, ,,teisésaugos institucijas domina tik gana
trumpas prieSviktiminis laikotarpis, | konflikting situacijg zilirima labai formaliai“®. O ir

teisingumg vykdantiems teismams, kurie vadovaujasi baudziamuoju jstatymu, nusikaltéliui

! Smurtas prie§ moteris — nesusikalbéjimas ar moterys pacios kaltos? A5 vyras [interaktyvus]. Vilnius, 2012-09-20
[ziTiréta 2014-07-28]. <http://www.asvyras.lt/seksas-santykiai/moterys-seksualumas/smurtas-pries-moteris-
nesusikalbejimas-ar-moterys-pacios-kaltos/>.

2 Auka pati kalta, kad nejveiké zagintojy. Alfa.lt [interaktyvus]. Vilnius, 2011-04-02 [zitréta 2014-07-28].
<http://www.alfa.lt/straipsnis/10945152/auka-pati-kalta-kad-neiveike-zagintoju#.U-Kskk3IrlU>.

¥ Dvasinis guru: grupinio i$prievartavimo auka yra tokia pat kalta kaip ir prievartautojai. Balsas.lt [interaktyvus].
Vilnius, 2013-01-07 [ziaréta 2014-07-28]. <http://www.balsas.It/naujiena/708839/dvasinis-guru-grupinio-
isprievartavimo-auka-yra-tokia-pat-kalta-kaip-ir-prie>.

* Ibid.

> Ibid.

® Stereotipas (gr. stereos — sudarantis luita + typos — atspaudas, pédsakas) — tai 1. paprasta, banali, nuvalkiota
schema, $ablonas. 2. Visuomenés samonéje funkcionuojantis supaprastintas, schematizuotas, emociskai nuspalvintas
kokio nors daikto, asmens, institucijos ir pan. vaizdinys, daznai paremtas netikromis ziniomis, bet palaikomas
" Brownmiller S. Against Our Will: Men, Women and Rape. New York: Batman Books, 1975, p. 392-393.

8 Uscila, R. Nusikaltimo aukos ir nusikaltélio interakcija: viktimologinis aspektas. Daktaro disertacijos santrauka.
Socialiniai mokslai, teisé (01 S). Vilnius: Lietuvos teisés universitetas, 2003, p. 3.
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nubausti visai nebutinas gilinimasis j interakcijos turinj, todél $is Klausimas neretai lieka
nepaliestas nagrinéjant ir sprendziant baudziamasias bylas.

Taciau smurtiniy nusikaltimy atvejais nusikaltimo aukos ir nusikaltelio interakcijos
turinys daznai turi jtakos viktiminio jvykio vystymuisi bei jo baig¢iai. Todél Siame magistro
baigiamajame darbe analizuojama nusikaltimo aukos ir nusikaltélio interakcija, siekiant atskleisti
nusikaltimo aukos vaidmenj viktimizacijos procese, bei iSsiaiSkinti interakcijos ypatumus
smurtiniy nusikaltimy atvejais.

Tiriama problema.

Lietuvoje nusikaltimo aukos ir nusikaltélio interakcija viktimologiniu aspektu pradéta
intensyviau nagrinéti kiek daugiau nei prie$ deSimtmetj. Tod¢l vis dar truksta viktimologiniy
tiriamyjy darby. Yra atlikti tik keli bendro pobiidzio viktimologiniai tyrimai, Siekiant atskleisti
nusikaltimo aukos ir nusikaltélio sgveikos turinj apskritai. Apie nusikaltimo aukos ir nusikaltélio
interakcija dazniausiai kalbama bendrgja visiems nusikaltimams prasme, ir kaip apie vieng
viktimologijos instituty, todél svarbu atlikti tyrimg ir atskleisti specifinius interakcijos turinio
bruozus smurtiniy nusikaltimy atvejais.

Baigiamojo darbo mokslinis naujumas ir tiriamos problemos istyrimo lygis.

Nusikaltimo aukos ir nusikaltélio interakcijos termino viktimologijos doktrinoje
diegimo pradininkais yra laikomi vokie¢iy kriminologai H. Hentigas bei H. Sulcas. Jie vieni i3
pirmyjy aukg ir nusikaltélj tyré kaip dinaminius tarpusavio sgveikos subjektus. H. Sulcas teigé,
kad ,atskirais atvejais nusikaltimas yra nusikaltimo aukos ir nusikaltélio tarpusavio santykiy

padarinys:®

. H. Giopingeris taip pat laikési nuomonés, kad nusikaltelis ir auka negali biti
nagrinéjami atskirai. H. Elenbergeris tyrinéjo aukos ir nusikaltélio inversijos reiskinj. ,,Jis teige,
kad daugeliu atvejy nusikaltéliai, padar¢ smurtinius nusikaltimus, vaikystéje yra patyr¢ smurtg ir
prievar‘[a(.“lO M. E. Volfgangas atlikgs nuzudymy analize, padaré iSvada, kad viena i$ didziausiy
savo pagreitintos mirties priezas¢iy gali biiti pati nusikaltimo auka, kadangi ji pirmoji, daugeliu
nuzudymy atvejy, panaudoja fizinj smurtg pries nusikaltéli.11 S. Saferis vienas i§ pirmyjy
viktimology nagrin¢jo funkcing aukos atsakomybe, t. y. aukos atsakomybe uz jos pacios
viktimizacija. Nusikaltimo aukos ir nusikaltélio interakcijos tyrimus smurtiniy nusikaltimy

atvejais taip pat atliko V. I. Polubinskij, T. D. Mitas, D. Pokorni, B. V. Sidorovas, E. Driveris ir
Kiti.

9 Babachinaité, G., et al. Kriminologija. Vilnius: Mykolo Romerio universiteto Leidybos centras, 2010, p. 288.
9 1hid., p. 287.
Y Ibid., p. 288.



Lietuvoje ,,jvairius nusikaltimy auky teorinius bei praktinius aspektus nagrinéjo: Z.
§liéyté, G. Babachinaité, A. Dapsys, V. Justickis, P. Ancelis, S. Juzukonis ir Kiti mokslininkai.
Taciau jy darbai nebuvo tiesiogiai skirti nusikaltimo aukos ir nusikaltélio interakcijos analizei.«?

R. Uscila pirmasis Lietuvoje kompleksiskai viktimologiniu aspektu iSnagrinéjo
nusikaltimo aukos ir nusikaltélio interakcija atskiry riisiy nusikaltimuose. R. Uscilos teigimu,
,,panasaus pobudzio viktimologinis tyrimas nebuvo atliktas ir tarptautiniu lygiu“'®. Savo daktaro
disertacijoje ,,Nusikaltimo aukos ir nusikaltélio interakcija: viktimologiniu aspektu™ jis
suformulavo nusikaltimo aukos ir nusikaltélio interakcijos sampratg, jos klasifikacijg. Pateiké
nusikaltimo aukos ir nusikaltélio interakcijos (atskirose nusikaltimy rtSyse) moksling analize,
suformulavo atitinkamas auky tipologijas pagal jy jtakg Saliy interakcijai bei viktimizacijos
procesams. Atskleidé nusikaltimo aukos ir nusikaltélio konflikto nagrinéjimo aplinkybes bei
kitus veiksnius, darancius jtaka Saliy susitaikymui. Analizavo nusikaltimo aukos ir nusikaltélio
mediacijos jdiegimo perspektyva bei atskleidé jos prevencijos poveikj.**

Kadangi nusikaltimo aukos ir nusikaltélio interakcijos problema Lietuvoje pradéta
dométis gana neseniai, pasirinkta tyrimui problema iSnagrinéta menkai. Dar nebuvo atlickami
tyrimai nustatyti nusikaltimo aukos ir nusikaltélio interakcijai biitent smurtiniy nusikaltimy
atvejais. O Siame magistro baigiamajame darbe pateikta nusikaltimo aukos ir nusikaltélio
interakcijos analizé nuzudymy, sunkiy sveikatos sutrikdymy ir i§Zaginimy atvejais.

Baigiamojo darbo reikSmé.

Magistro baigiamajame darbe pateikiamos tyrimais pagristos nuostatos, praktiniy atvejy
analizé. Suformuluotos iSvados bei pateikti duomenys gali buti naudingi tiek teisésaugos
institucijoms, tiek nevyriausybinéms organizacijoms, gerinant savo veiklos efektyvuma,
tiesioginiy funkcijy vykdyma, taip pat prevencijos srityje kuriant, diegiant ir taikant atitinkamas
viktimologines prevencines priemones. Tyrimais gauti duomenys gali buti naudingi ir
palyginamiesiems tyrimams atlikti.

Tyrimo tikslas.

ISnagrinéti nusikaltimo aukos ir nusikaltélio santykius, juos siejanciy rySiy pagrindus,
konflikto susidarymo priezastis ir salygas smurtiniy nusikaltimy atvejais. Remiantis atliktu
tyrimu, pateikti iSvadas, kokig jtaka nusikaltimo Saliy interakcijos turinys gali daryti
nusikalstamo ketinimo formavimuisi, viktiminio jvykio vystymuisi ir jo baig¢iai.

Tyrimo uZdaviniai.

Tyrimo tikslui pasiekti keliami Sie uzdaviniai:

12 Uscila, R., supra note 8, p. 4-5.



v

Atskleisti smurtiniy nusikaltimy bei nusikaltimo aukos ir nusikaltélio interakcijos
sampratas;

I$skirti smurtiniams nusikaltimams biidingas interakcijy rusis bei veiksnius;

ISanalizuoti Informatikos ir rySiy departamento prie Lietuvos Respublikos vidaus reikaly
ministerijos pateiktus 2009 — 2013 mety statistinius duomenis apie smurtinius
nusikaltimus padariusius ir nuo jy nukentéjusius asmenis;

Atlikti smurtiniy nusikaltimy baudziamyjy byly duomeny tyrima ir pateikti iSvadas.

Tyrimo metodika.

v

Loginés dedukcijos metodas buvo naudotas sampratoms formuluoti, loginiams
priestaravimams atskleisti ir Salinti, siekiant aiSkiau suvokti tiriamo objekto esme.
Sintezés metodas naudotas duomenims apie atskirus nusikaltimus apibendrinti ir juos tirti
kaip visuma.

Sisteminés analizés metodas buvo panaudotas nagrin¢jant nusikaltélio ir aukos
interakcijos turinj kaip salyga, darancig jtakg viktimizacijai.

Istoriné analizé panaudota tiriant nusikaltimo aukos ir nusikaltélio interakcijos tyrimy
iStakas bei pirmyjy tyrimy iSvadas.

Lyginamasis metodas panaudotas lyginant Lietuvos ir uZsienio valstybiy mokslininky
atlikty tyrimy apibendrinimus.

Statistiniai metodai naudoti: 1) renkant, apibendrinant ir analizuojant Lietuvos
Respublikos 2009 — 2013 m. oficialius statistinius duomenis — siekiant istirti, kg oficiali
statistika rodo apie nusikaltimo aukos ir nusikaltélio interakcija smurtiniy nusikaltimy
atvejais; 2) renkant, apibendrinant ir analizuojant baudziamyjy byly duomenis: sudarytos
anketos pagalba analizuojami baudziamyjy byly duomenys, siekiant atskleisti
nusikaltimo subjekty interakcijos turinj ir jo jtaka viktiminei Situacijai.

Atrankinis metodas buvo naudotas renkant baudziamasias bylas, kuriy duomenys bus
analizuojami.

Dokumenty analizés metodas naudotas renkant pirming informacijg apie tiriamg objekta

analizuojant atrinktas baudziamasias bylas.

Darbo struktira.

Baigiamagjj darbg sudaro jvadas, keturi skyriai, i§ kuriy pirmas skirtas smurtinio

nusikaltimo sampratai atskleisti bei apibrézti smurtiniy nusikaltimy ribas, antras — nusikaltimo

aukos ir nusikaltélio bei interakcijos sampratoms atskleisti, interakcijy rasims pateikti bei

nusikaltimo aukos ir nusikaltélio interakcijos tyrimams apzvelgti, trecias ir ketvirtas —

nusikaltimo aukos ir nusikaltélio interakcijos analizei smurtiniy nusikaltimy atvejais Lietuvoje.

Atlikto tyrimo pagrindu suformuluotos iSvados. Darbo pabaigoje pateiktas literatiiros sgrasas.



Ginamieji teiginiai.

DidZiausia rizika patirti viktimizacijg yra gerai pazjstamoje nusikaltimo aukai vietoje ir
aplinkoje.

Nusikaltimo aukos veiksmai, elgesys ir vaidmuo nusikaltimo genezéje nuzudymy ir
sunkiy sveikatos sutrikdymy atvejais skiriasi nuo iszaginimy atvejy. Nuzudymy ir sunkiy
sveikatos sutrikdymy atvejais interakcijos turinys yra panasus ir jis veikia kaip pirminis,
lemiantis, skatinantis, provokacinis viktimogeninis veiksnys, o i§zaginimy atvejais — Kkaip

antrinis veiksnys.



1. SMURTINIU NUSIKALTIMU SAMPRATA

1.1 Nusikaltimo savoka

Siekiant atskleisti nusikaltimo aukos ir nusikaltélio interakcija smurtiniy nusikaltimy
atvejais, pirmiausia butina i$siaiSkinti smurtinio nusikaltimo samprata ir pradéti nuo to, kas yra
nusikaltimas bendrgja prasme.

Kiekviena valstybé priimdama baudziamuosius jstatymus ir grasindama baudziamgja
atsakomybe, siekia geriau apginti visuotinai pripazintas svarbiausias socialines vertybes. Tokiu
biidu visuomené informuojama, koks elgesys yra leistinas, o koks — baustinas. Zmogaus laisvé
apibréZziama nuostata: viskas, kas nedraudziama jstatymu, — leistina.

Kiekvienas asmuo laisvas pasirinkti savo elgesj. Kai individo elgesys nukrypsta nuo
normalaus tiek, kad jis kelia pavojy visuomenei, jo atzvilgiu panaudojamos teisinés priemonés ir
asmeniui taikoma baudziamoji atsakomybé. Biitent veikos pavojingumas yra tas kriterijus, kuris
atskiria nusikaltimas veikas nuo kity veiky. Istatymy leidéjas tik privalo iSskirti i§ veiky tokias,
kurios yra ypa¢ pavojingos, ir tai jtvirtinti baudziamajame jstatyme. ,,Veikos pavojingumas
daZnai vadinamas materialiu nusikalstamos veikos pozymiu, nes jis parodo veikos esme,
paaiskina, kodél Zmogaus poelgis visuomengje netoleruojamas ir pripazjistamas nusikalstamas.

Visuomeniniy santykiy raida lemia tai, kad vienos veikos, kurios buvo laikomos
pavojingomis, praranda savo pavojinguma, o kitos veikos, kurios nebuvo pavojingos, pasidaro
tokios. [statymy leid€jo prerogatyva priimti jstatymus ir juose jtvirtinti tam tikrus Zmoniy elgesio
modelius, kurie priskirtini prie nusikalstamy veiky.'®

Nusikalstamos veikos terminas apima ir nusikaltimus, ir baudziamuosius nusizengimus.
Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso (toliau — LR BK) 11 straipsnio 1 dalyje jtvirtinta
nuostata, kad ,,nusikaltimas yra pavojinga ir Siame kodekse uzdrausta veika (veikimas ar
neveikimas), uZ kuria numatyta laisvés atémimo bausmé“'’. Kodekso 12 straipsnyje
baudziamasis nusiZengimas apibréZiamas, kaip ,,pavojinga ir Siame kodekse uzdrausta veika
(veikimas ar neveikimas), uz kurig numatyta bausmé, nesusijusi su laisvés atémimu, iSskyrus
are§tq“18. Laisvés atémimo bausmeé parodo jstatymy leid€jo jtvirtinty teisiniy gériy (pvz.,
zmogaus gyvybes, sveikatos, seksualinio apsisprendimo laisvés ir kt.) apsaugos reikSminguma.

Taigi, nusikaltimas yra pavojinga ir baudZiamajame jstatyme uZdrausta veika, uz

kuria numatyta laisvés atémimo bausmeé.

1> piesliakas, V. Lietuvos baudziamoji teisé. Pirmoji knyga. Vilnius: Justitia, 2006, p. 117.
® Prapiestis, J. Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso komentaras. Bendroji dalis. Vilnius: Teisinés
informacijos centras, 2004, p. 93.
1; Lietuvos Respublikos baudziamasis kodeksas. Valstybés Zinios. 2000, Nr. 89-2741.
Ibid.



1.2 Smurtinio nusikaltimo apibrézimas

«19 " Prievartos

Pasak V. Justickio, ,,prievarta yra daugelio nusikaltimy sudétiné dalis
vartojimas teisétg norg paveréia nusikalstamu sumanymu, o teisétus veiksmus — nusikaltimu [...].
Biitent prievarta normaly lytinj akta paver¢ia iSzaginimu, o normaly norg jsigyti daiktg —
plésikavimu.“?° Smurtiniai nusikaltimai apima tam tikra dalj skirtingo pobiidzio prievartos ir
smurto visuomeng¢je apraisky.

Teisés literatiroje smurtas apibréziamas jvairiai. Vieni autoriai akcentuoja
prieStaravimg aukos valiai, kiti — kaltininko tikslg smurtauti, treti — objektyviuosius smurto
pozymius. A. JatkeviCius savo disertacijoje ,,Smurtinis nepilnameciy nusikalstamumas* i§samiai
nagrin¢jo smurtinius nusikaltimus ir, apjunges baudziamosios teisés ir kriminologijos moksluose
pateikiamas smurto sampratas, i$skyré tokius esminius smurto poZymius kaip neteisétumas,
ty&inis pobidis, nukreiptumas j kita Zmogy, fizinis arba psichinis poveikis jam®’.

Kriminalinis smurtas visuomet yra neteisétas jégos panaudojimas. Nebus nusikaltimo,
jeigu jéga panaudota teisétai, pvz. butinosios ginties (LR BK 28 str.), biitinojo reikalingumo (LR
BK 31 str.), asmens, padariusio nusikalstamg veika, sulaikymo (LR BK 29 str.) atveju. Tai -
baudZiamaja atsakomybe Salinancios aplinkybés.

Smurtiniai nusikaltimai gali biiti padaromi tik ty¢ia. Smurtas negali buti neatsargus.
Pagal savo prievarting prigimtj, smurtas yra tik ty¢inis veiksmas. Smurtg sglygoja prievartiniai
veiksmai, nukreipti prie§ asmenj, siekiant tam tikro tikslo, pavyzdziui sukelti asmeniui skausma,
kancias, pasitycioti i$ jo, atimti jam laisve, galimybe judéti ir pan. Kaltininko suvokimas, kad jis
veikia prie$ kito asmens valig, sudaro kaltés turinj. Pasak V. Piesliako ,kalté yra pagrindinis

«22

subjektyvusis nusikalstamos veikos sudéties pozymis“““. ,,Kalté baudziamosios teis€s teorijoje —

tai asmens, padariusio pavojingg veika, vidinis (psichinis) santykis su objektyviais nusikalstamos

. e v . e w23
veikos sudéties pozymiais.*

,Bet kuris valingas Zmogaus veiksmas nejmanomas be asmens
intelektualaus jvertinimo bei biidy, kuriais gali biiti pasiektas norimas rezultatas.“** LR BK 15
straipsnyje jtvirtintos tiesioginés ir netiesioginés tyc¢ios samprat0os. Abi tyCios rasis vienija tas
pats intelektualusis momentas — asmens suvokimas daromos nusikalstamos veikos, o skiria jas

valinis momentas — psichinio santykio su baudziamajame jstatyme numatyty padariniy kilimu

19 Justickis, V. Kriminologija. I dalis. Vilnius: Lietuvos teisés universiteto Leidybos centras, 2001, p. 411.
20 i
Ibid., p. 412.
21 Jatkevicius, A. Nepilnameciy smurtinio nusikalstamumo prevencija. Daktaro disertacija. Socialiniai mokslai, teisé
(01 S). Vilnius: Vilniaus universitetas, 2003, p. 13.
* Piesliakas, V., supra note 15, p. 336.
23 1hi
Ibid.
24 Pavilonis, V., Svedas, G., Abramavigius, A. ir kt. Baudziamoji teisé: bendroji dalis. Vilnius: Eugrimas, 2001, p.
204.



ypatumai®. LR BK 15 straipsnyje nurodyta, kad esant netiesioginei ty&iai asmuo suvokia
daromos nusikalstamos veikos pavojinga pobiidj, numato pavojingy padariniy kilimg ir nors
nenori ty padariniy, tadiau samoningai leidzia jiems kilti®®. Kvalifikuojant smurtinius
nusikaltimus, ty¢ios rasis reik§més neturi, kadangi ,,netiesioginés tycios kalté numato absoliuty
abejingumga galimy padariniy ativilgiu“27.

Pasak A. Jatkeviciaus, ,,neatsargaus nuzudymo ir kiino suzalojimo smurtiniais nelaiko ir
baudziamosios teisés teoretikai“?®, kadangi jy atveju néra smurtinés motyvacijos.

Smurtas nusikaltimo atveju turi bati nukreiptas prie§ kita zmogy. Smurtinémis
nelaikomos veikos, kuriomis késinamasi pavyzdziui j Svetimag turtg ar gyvinus. Agresija
nukreipta } save patj baudZziamosios teisés doktrinoje ir kriminologijos moksle smurtu taip pat
néra laikoma.

DidZioji visuomenés dalis smurtg sieja su grubia fizine jéga, kuri pasireiskia stumdymu,
musimu, suzeidimu, nuzudymu. Taciau baudziamosios teisés ir kriminologijos teoretikai Smurto
samprata papildé psichiniu poveikiu nusikaltimo aukai®. ,,Psichologinis, emocinis smurtas
daznai susijes su fizine prievarta, pasireiskiantis jzeidzianciais Zodziais, pastabomis, grasinimais,
draudimais, gasdinamais, kuriais siekiama asmenj jskaudinti, jbauginti, priversti Suvokti
priklausomybg¢ nuo Skriaudéjo“30. Smurtas nusikaltimo atveju gali buti tiek fizinis, tiek psichinis.

Taigi, apibendrinant visus esminius smurto kaip nusikaltimo pozymius, galima
smurtinj nusikaltima apibrézti kaip neteiséta tyCine veika, nukreipta prie§ kita Zmogy ir

pasiZymincia fiziniu arba psichiniu poveikiu jam.
1.3 LR baudZiamajame kodekse jtvirtinti smurtiniai nusikaltimai

Lietuvos Respublikos baudZiamojo kodekso specialiojoje dalyje yra gana daug
straipsniy, nustatanciy baudziamaja atsakomybe¢ uz visuomenei pavojingas veikas, kuriy
sudedamoji dalis yra smurtas, pvz., genocidas (LR BK 99 str.), nuzudymai (LR BK 129-131
str.), tyCiniai sveikatos sutrikdymai (LR BK 135, 136 ir 138 str.), iSnaudojimas priverstiniam
darbui (LR BK LR BK 147! str.), zmogaus veiksmy laisvés varzymas (LR BK 148 str.),
i$zaginimas (LR BK 149 str.), seksualinis prievartavimas (LR BK 150 str.), plésimas (LR BK
180 str.), turto prievartavimas (LR BK 181 str.), riausés (LR BK 283 str.), pasiprieSinimas

% Piesliakas, V., supra note 15, p. 341-342.

%6 Sypra note 17.

%" piesliakas, V., op. cit., p. 358.

% Jatkeviius, A., supra note 21, p. 14.

> Ibid.

% Zukauskiené, R. Kriminalinio elgesio psichologija. Vilnius: Mykolo Romerio universiteto Leidybos centras,

2006, p. 345.
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valstybés tarnautojui ar vieSojo administravimo funkcijas atlieckanc¢iam asmeniui (LR BK 286
str.), savavaldziavimas (LR BK 294 str.) ir t. t.

Taciau ne visy $iy nusikaltimy tikslas yra smurtas asmeniui, pvz., plé§imo ir turto
prievartavimo atvejais pagrindiné motyvacija yra turtiné, o smurtas yra tik nusikalstamo tikslo
pasiekimo budas, priemoné nusikalstamam tikslui pasiekti.

Kriminologijos ir baudziamosios teisés literatiroje diskutuojama dél objektyviyjy ir
subjektyviyjy nusikaltimo sudéties pozymiy jtakos smurtinio nusikaltimo sampratai. Vieni
autoriai akcentuoja nusikalstamos veikos padarymo budg bei pasekmes, t. y. objektyviuosius
nusikaltimo sudéties pozymius, ir teigia, kad smurtiniams nusikaltimams biidingas elementas yra
smurtas pries asmenj kaip nusikalstamo tikslo pasiekimo buidas, kuris apima fizinés (ir psichinés)
zalos padaryma nukentéjusiajam. Taciau yra ir autoriy, kurie akcentuoja subjektyviuosius
nusikaltimo sudéties poZymius ir teigia, kad smurtas $iy nusikaltimy atveju turi biiti motyvacijos
elementas, o ne tik tikslo pasiekimo badas.®

Autorés nuomone, reikéty pritarti G. Babachinaités teiginiui, kad “yra du pagrindiniai
privalomi smurtiniy nusikaltimy kriminologinio apibrézimo elementai: 1) smurtas kaip veikimo
bidas ir 2) specifiniai §io smurto padariniai yra tikslas, kurio siekiama”*?, kadangi ,.sie elementai
universaliai apima vyraujanc¢ias nuomones ir kartu konkre€iai apibréZia smurtinio
nusikalstamumo ribas*®.

Nusikaltimai, atitinkantys abu minétus pozymius, kriminologijos ir baudziamosios
teisés literatiiroje laikomi tradiciniais smurtiniais nusikaltimais, o atitinkantys tik pirmajj, bet
neatitinkantys antrojo — netradiciniais, kadangi jie nepasizymi tradicine smurtine motyvacija, jy
atveju smurtauti néra vienintelis kaltininko tikslas, ty¢ia néra nukreipta j smurta.

Laikydamiesi abiejy, kaip jau minéta, smurtinio nusikaltimo sampratos kriterijy, toliau
Siame darbe nagrinésime tris pagrindinius smurtiniams priskiriamus nusikaltimus: nuZzudymus
(LR BK 129-131 str.), sunkius sveikatos sutrikdymus (LR BK 135-136 str.) ir i§zaginimus (LR
BK 149 str.). Daugumos nuzudymy, sunkiy sveikatos sutrikdymy bei i$zaginimy tikslas yra
sukelti skausma, suzaloti auka ir yra sukelti prieiskos agresijos ir pykéio. Siy nusikaltimy

atvejais smurtas asmeniui yra ne tik nusikaltimo padarymo biidas, bet ir tikslas.

3 Jatkevigius, A. supra note 21, p. 15-16.

%2 Babachinaité, G. Smurtinio nusikalstamumo samprata, tendencijos ir §iuolaikiniai raiikos ypatumai Lietuvoje.
Jurisprudencija. Vilnius: 2008, 1 (103), p. 17.

% Ibid.
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2. NUSIKALTIMO AUKOS IR NUSIKALTELIO INTERAKCIJA
2.1 Nusikaltimo aukos ir nusikaltélio sgvokos

Siame magistro baigiamajame darbe siekiant atskleisti nusikaltimo aukos ir nusikaltélio
interakcijos turinj smurtiniy nusikaltimy atvejais, nagrinéjami nusikaltimo aukos veiksmai, jos
pacios vaidmuo viktimizacijos procese, bei sgveika, tarpusavio santykial, rysiai, jy formos ir
budai su kita interakcijos Salimi — nusikaltéliu. Todél svarbu apibrézti nusikaltimo aukos ir
nusikaltélio sgvokas.

Pirminé ZodZio auka prasmé buvo auka dievybei. Sis terminas buvo vartojamas
specifiniame kontekste, kalbant apie senovés kultiirose vykusius asmeny ar gyviny aukojimus
dievams. Tai buvo zmogaus santykio su dievybe israiSka, kai zmogus atsisako ko nors ir
paaukoja dievybei. Aukojimo koncepcija neapémé skausmo, kurj patiria aukojamasis, nereiské
kancios, kuri yra dabartinés zodzio auka sampratos dalis. Toks termino prasmés pasikeitimas
siejamas su kriks¢ionybe. XVI a. zodis auka buvo pavartotas kalbant apie zmogaus kancig kaip
nuoroda j Jézaus Kristaus nukryziavimg. Véliau §i sgvoka buvo priimta ken¢iantiems zmonéms
apibﬁdinti.34 Ir tik XIX a. aukos terminas jgijo keleta Zymiai platesniy reikSmiy, kurios taip pat
apibrézé patirtos Zalos bei skriaudos kategorijas®.

Terminas auka yra sunkiai apibréziamas, kompleksiSkas, kintantis, atsinaujinantis
priklausomai nuo visuomenes ir socialiniy jprociy, klasiy, ly¢iy sasajy bei santykiy. Tai néra
nekintanti konstanta, o greiiau vis 1§ naujo apibréZiamas ir nuolat kvestionuojamas,
pergalvojamas ir tikrinamas socialinis konstruktas.*

Viktimologijoje auka yra asmuo, kuris patiria socialing zalg, nuostoliy d¢l neigiamo
poveikio jo sveikatai, turtui bei aplinkai. Aukos terminas apima visas jmanomas asmeny,
patyrusiy neigiamy socialiniy padariniy, kategorijas.*” Aukomis galima vadinti asmenis,
patyrusius diskriminacijg, nukentéjusius nuo jvairiy stichiniy nelaimiy, nelaimingy atsitikimy,

karo, apskritai force majeure plaiaja prasme, sukélusiy fizine, socialing ar ekonomine zala™®.

% Dikj, J. V. Free The Victim: a Critique Of The Western Conception Of Victimhood. International Review of
Victimology. 2009, 16: 3.

%> Bumley, J. N., et al. National Victim Assistance Academy [interaktyvus]. Washington, 1998 [#itréta 2014-10-10].
<http://www.ncjrs.gov/ovc_archives/nvaa/welcome.htmi> .

% Walklate, S. Imagining the Victim of Crime. Berkshire, England: Open University Press McGraw-Hill Education,
2007, p. 25-29.

%" Uscila, R. Viktimologijos pagrindai: nusikaltimy auky socialiné ir teisiné apsauga Lietuvoje. Vilnius: Mokslo
aidai, 2005, p. 37.

% Watts, R., Bessant, J., Hil, R. International Criminology. A Critical Introduction. London: Routledge-Cavendish,
2008, p. 169- 180.
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Kanadieciy mokslininké M. Baril nusikaltimo aukg apibudina kaip asmenj, kuris
nukentéjo nuo kito samoningai veikusio asmens, padariusio nusikalstama pasikésinimg pirmojo
atzvilgiu®.

Nusikaltimo auka — tai asmuo, kurio viktimizacijos procesas*® tiesiogiai susijes su
nusikaltimo padarymu.** Tagiau §i savoka néra baudziamosios teisés ir baudZiamojo proceso
specialisty suformuotos sampratos nukentéjusysis sinonimas. Nusikaltimo auka viktimologijoje —
tai konkretus zmogus, kuriam dél nusikaltimo padaryta moraling, psiching, fiziné ar materialiné
zala, nepriklausomai nuo to, ar jis jstatymo nustatyta tvarka pripazintas nukentéjusiuoju ir ar
save tokiu laiko*. Si samprata apima ir nukentéjusiuosius, kaip jie traktuojami baudZiamojo
proceso.

Lietuvos Respublikos baudziamojo proceso kodekso 28 straipsnyje nusikaltimo auka
vadinama nukentéjusiuoju ir pateikiama nukentéjusiojo sgvoka. Nukentéjusiuoju pripazjstamas
fizinis asmuo, kuriam nusikalstama veika padaryta fizinés, turtinés ar moralinés Zalos™.

Visi nukentéjusieji yra nusikaltimo aukos, bet ne visos nusikaltimo aukos yra
nukentéjusieji. Tam kad nusikaltimo aukai biity suteiktas nukentéjusiojo statusas reikia dar ir
juridinio pagrindo. Asmuo pripazjstamas nukentéjusiuoju ikiteisminio tyrimo pareigiino,
prokuroro nutarimu ar teismo nutartimi®*.

Tarptautiniuose dokumentuose, kuriuos yra priémusi arba ratifikavusi Lietuvos
Respublika, vartojamas nusikaltimo aukos terminas.

1985 m. lapkri¢io 29 d. Jungtiniy Tauty Generalinés Asambléjos priimtoje deklaracijoje
»Deél pagrindiniy teisingumo principy nusikaltimy ir piktnaudziavimo valdzia aukoms”
nusikaltimo auka apibréZiama kaip asmuo, kuriam individualiai ar kartu su kitais asmenimis,
pazeidziant jstatymus, veiksmu ar neveikimu buvo padaryta fizin€, psichiné, ekonominé Zzala
arba esminiai zmogaus teisiy paZeidimai.*

2001 m. geguzés 12 d. Europos Sajungos Tarybos sprendime ,,Dél nusikaltimo auky

padéties baudziamajame procese* nusikaltimo auka apibréZiama, kaip asmuo, patyres fizing ar

% Baril, M. La criminology et la Justice a | heure de la victim. Reveu Internationale de criminology et de Police
technique. 1981, 4: 342.
40 Viktimizacija — tai procesas, dél kurio sukelty padariniy atsiranda auka. - Uscila, R. , supra note 37, p. 25.
41 |

Ibid., p. 38.
*2 Galinaityté, J. Kriminologija: teorija ir aktualijos. Vilnius: Vilniaus verslo teisés akademija, 2009, p. 151.
jj Lictuvos Respublikos baudziamojo proceso kodeksas. Valstybés Zinios. 2000, Nr. 89-2741.

Ibid.
** United Nations Declaration (29 November 1985) of Basic Principles of Justice for Victims of Crime and Abuse of
Power A/RES/40/34 [interaktyvus]. Resolutions adopted on the reports of the Third Committee, General Assembly
— Fortieth Session [zitréta 2014-10-10]. <http://www.un.org/Docs/asp/ws.asp?m=A/RES/40/34>.
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psiching zalg, moralinj sukrétimg ar ekonomines netektis, kurios buvo tiesiogiai sukeltos
veiksmy ar neveikimo, kurie pazeidZia nacionalinius jstatymus™.

Auka, nusikaltimo auka ir nukentéjusysis — tai Savokos, kurios vartojamos viktiminj
jvykj iSgyvenusiam asmeniui apibrézti. Ta¢iau Sie terminai néra sinonimai, jie skiriasi ne tik savo
reik§me ir turiniu, bet ir paskirtimi.

Savoka nusikaltélis yra placiai vartojama lietuviy kalboje, ypac buitingje. Lietuviy
kalbos Zodyne Zodis nusikaltélis reiskia asmenj, kuris padaré nusikaltima®’. Teisinéje kalboje
dazniau vartojamas nusikalstamg veika (nusikaltimg ar baudziamajj; nusizengimg) padariusio
asmens terminas. Greta Sio termino vartojami nusikaltimo subjekto, jtariamojo, kaltinamojo ir
panasiis terminai. Sios savokos yra susije tarpusavyje, nes kiekviena jy apibadina viena ir ta patj
objekta, ta¢iau minéti terminai néra tapatis, skirtingas jy turinys ir reikSme.

Kriminologijoje nusikaltélis — tai visuomenei pavojinga, jstatymo draudziamg veika
padares kaltas asmuo”®, nepriklausomai nuo to, ar §i veika buvo uZregistruota, ar iStirta, ar
isigaliojo apkaltinamasis teismo nuosprendis Sio asmens atzvilgiu. Todél Sios sgvokos negalime
tapatinti su baudziamojoje teis¢je vartojamu nusikaltimo subjekto terminu. Baudziamojoje
teiséje pavojinga veika pavadinti nusikaltimu, o asmenj, padariusj $ig veika, vadinti nusikaltéliu
galima tik tuomet, kai nustatyta ir jrodyta nusikalstamos veikos sudétis*®. Nusikaltimo subjektas
yra terminas, kuris apima nusikaltimo sudétyje keliamus reikalavimus asmeniui, padariusiam
nusikaltimg. Jis turi savo turinj ir vartojamas jrodin¢jant veikas. Tai terminas, kuris sujungia
objektyviuosius nusikaltimo sudéties pozymius, lieCiancius asmenj, padariusi nusikaltima, ir
turinCius jtakos nusikaltimo sudéciai, taigi nulemiancius veikos baudziamumag.

Savoka nusikaltimo subjektas pagal minimaly pozymiy kiekj leidzia atskirti asmenis,
kuriems gali buti taikoma baudziamoji atsakomybé ir kuriy elgesi baudziamosios justicijos
sistema gali jvertinti kaip nusikalstamg. Si sgvoka apibrézia tik aiSkias baudziamosios
atsakomybeés ribas. Pagal LR BK 13 ir 22 str. asmuo, trauktinas baudziamojon atsakomybén,
arba baudziamosios atsakomybés subjektas gali biiti tiek fizinis, tiek juridinis asmuo’’.
Nusikaltélio sagvoka kriminologijoje Siuo poZilriu yra siauresné, kadangi ji apima tik fizinj

asmenj. UZ juridiniy subjekty visada egzistuoja fiziniai asmenys, kurie atlieka realius veiksmus,

*® Council Framework Decision of 15 March 2001 on the Standingof Victims in Criminal Proceedings
(2001/220/JHA). Official Journal of the European Communities [interaktyvus]. 22/03/2001 L 82/1. [zitréta 2014-
10-10]. <http://eurocrim.jura.uni-tuebingen.de/cms/en/doc/346.pdf>.

" Redaktoriai: Naktiniené, G., et. al. Lietuviy kalbos Zodynas (t. 1-XX, 1941-2002): elektroninis variantas.
[interaktyvus]. Vilnius: Lietuviy kalbos institutas, 2005. [zitréta 2014-11-11]. <http://www.Ikz.It/startas.htm>.

*8 Khakhrjakov, G. F. Kriminologija: Uchebnik [Criminology: textbook]. Moskva, 2002, s. 41.

* piesliakas, V., supra note 15, p. 176.

%0 Ibid, . 308p.

5! Supra note 15.

14


http://www.lkz.lt/startas.htm

priima sprendimus, nors ir juridinio asmens vardu, veikdami jo interesais. Veikianciaisiais
asmenimis, reiskia ir nusikaltimg daranciaisiais asmenimis, visada yra fiziniai asmenys.

Baudziamojoje teiséje nusikaltimo subjektui apibiidinti pakanka dviejy savybiy —
amziaus ir pakaltinamumo (plius vadinamieji specialiojo subjekto poiymiai)‘r’z. Uz
baudziamosios teisés riby lieka nusikaltélio dorovinis, socialinis ir psichologinis savitumas,
kadangi baudziamoji teisé netiria pries nusikaltima vykusiy reiskiniy, ivykiy ir zmogaus poelgiy,
jos nedomina nusikalstamos veikos veiksniai. O kriminologija domisi tuo, kas néra laikoma
baudziamosios teisés objektu, pavyzdziui, individualaus nusikalstamo elgesio sandara ir
nusikalstamo elgesio geneze.>® Todél vienas i§ svarbiausiy kriminologijos mokslo objekty
elementy yra nusikaltélio asmenybé. Kriminologija placiau ir detaliau apibuidina nusikalstama
veika padariusj asmenj, apima daugelj jstatymo nenumatyty asmens pozymiy.

Savokos nusikaltélis nerasime ir Lietuvos Respublikos baudziamojo proceso kodekse,
¢ia vartojami jtariamojo ir kaltinamojo terminai. Pastaraisiais atvejais kalbama apie atitinkamos
baudziamojo proceso stadijos dalyvj: jtariamasis yra ikiteisminio tyrimo, o kaltinamasis —
nagrinéjimo teisme dalyvis®. Tagiau $ie terminai ir nusikaltélio terminas néra tapatiis: ne visada
konstatuojama, kad jtariamasis (kaltinamasis) 1§ tiesy yra nusikaltélis, o nusikaltélis ne visada
tampa jtariamuoju (kaltinamuoju). Tam kad asmuo, padargs nusikaltimg, biity laikomas
tariamuoju ar kaltinamuoju reikia dar ir juridinio pagrindo, kurj sudaro atitinkamo teisésaugos
institucijos pareigiino arba teismo priimtas sprendimas, kuris jtvirtinamas atitinkamuose
procesiniuose dokumentuose™. Todél tiek jtariamojo, tiek kaltinamojo terminai sietini su
baudZiamuoju procesiniu statusu ir néra tolygtis nusikaltélio sgvokai. Nors teisine prasme asmenj
nusikaltéliu galime vadinti tik po apkaltinamojo nuosprendZio jsiteiséjimo.

Siame magistro baigiamajame darbe vartojamos nusikaltimo aukos ir nusikaltélio
savokos, nes nagrinéjant interakcija neapsiriboja tarpasmeniniais dalyviy santykiais ir rySiais
nusikaltimo darymo metu ir po jo, interakcijos Salys daro jtaka viena kitai dar iki nusikaltimo.
Pacio nusikaltimo kriminologiné samprata yra daug platesné nei padaryto nusikaltimo samprata
baudziamojoje teis¢je. Nusikaltimas yra tik dalis atitinkamo reiskinio, apimancio nusikaltimo
kilimo priezastis, salygas, kitas aplinkybes, taip pat ir nusikaltusio asmens ir nusikaltimo aukos
formavimasi. Todél nusikaltimo aukos ir nusikaltélio interakcija Siame darbe bus nagrin¢jama
pla¢iau, taip, kaip ji suprantama kriminologijoje ir atskleidZiama, perzengiant baudziamuyjy
jstatymy ribas, t. y. kai nagrinéjama nuo nusikaltimo padarymo momento ir tik tiek, kiek tai

susije su jrodingjimo dalyku.

52 Piesliakas, V., supra note 15, p. 302, 325.
53 Galinaityte, J., supra note 42, p. 18.

5 Supra note 43.

* Ibid.
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Kadangi nagrin¢jama interakcija smurtiniy nusikaltimy atvejais, tai nusikaltimo auka
galima apibrézti kaip asmenj, kuriam dél smurtinio nusikaltimo padaryta fiziné, psichiné

ar turtiné Zala, o nusikaltélj — kaip smurtinj nusikaltima padariusj asmenij.
2.2 Nusikaltimo aukos ir nusikaltélio interakcijos samprata

Kriminologijos doktrinoje nusikaltimas — tai nusikaltimo aukos ir nusikaltélio
tarpusavio sgveikos, t. y. aukos ir nusikaltélio veiksmy (neveikimo) rezultatas™. Sia saveika
geriausiai atskleidzia interakcijos terminas.

Interakcija (lot. inter — tarp + lot. actio — veiksmas, vyksmas) — tai dviejy ar daugiau
asmeny tarpusavio saveika, supratimas ir griztamasis poveikis®’. Ja grindZiama interakcionizmo
socialinés psichologijos teorija. Sios teorijos esmé ta, kad ,,socialinius ir psichologinius procesus
lemia vieny Zmoniy poveikis kitiems ir biitent Siuo poziiiriu reikia aiskinti tarpasmeniniy
santykiy esme, kilme ir raidg**®.

Sios teorijos pradininkas yra Jungtiniy Amerikos Valstijy filosofas, psichologas bei
sociologas Dzordzas Herbertas Midas. Interakcionizmo socialinés psichologijos teorijos
Salininkai teigia, kad ,.individas gali bei turi suvokti ir reguliuoti savo veiksmus, interpretuoti,
objektyviai vertinti susiklosCiusig padét] bei priimti atitinkamg sprendimg. Sgmoningas asmuo
kontroliuoja savo elgesj remdamasis socialinémis normomis, atsizvelgdamas } saveikos partneriy
vaidmenis, Kitas socialines nuostatas. Interakciné analizé nukreipiama j individus, kurie savo
veiksmais kuria juos supanéia aplinka.*®

Siuolaikingje viktimologijos doktrinoje nusikaltimo aukos ir nusikaltélio interakcija
suvokiama kaip ,,dviejy ar daugiau asmeny dinaminé sgveika iki viktiminio jvykio, viktiminio
jvykio metu bei po jo, kuomet jy veiksmai (neveikimas) nukreipiami vienas kito arba/ir
aplinkiniy atzvilgiu, patiria tarpusavio ir griZtamuosius poveikius ir vienas i§ kito, ir i
aplinkos“eo. Sj nusikaltimo aukos ir nusikaltélio interakcijos apibrézima suformulavo ir pateiké
R. Uscila, kuris pirmasis Lietuvoje kompleksiSkai viktimologiniu aspektu i$nagrinéjo
nusikaltimo aukos ir nusikaltélio interakcijg atskiry riisiy nusikaltimuose.

R. Uscila pateikdamas nusikaltimo aukos ir nusikaltélio interakcijos viktimologing

charakteristika, i§skyré tam tikrus interakcijos bruozZus.

*® Galinaityté, J., supra note 42, p. 150.
S Vaitkevitiite, V. Tarptautiniy Zodziy Zodynas. Vilnius: Zodynas, 2001, p. 416.
%8 Uscila, R., supra note 8, p. 11.
% Babachinaité, G., et al., supra note 9, p. 286.
% Uscila, R., op. cit., p. 26.
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,Nusikaltimo aukos ir nusikaltélio interakcija — tai sociume pasireiSkianti ir

egzistuojanti individy sgveika.“®*

Kiekvienas zmogaus veiksmas neatlickamas fiziskai ar
socialiai izoliuotai, visuomet yra sgveika su kitais asmenimis. Nusikaltimg galima apibiidinti
kaip tam tikrg visuomenés nariy sgveikos aktg, kadangi kiekvieno nusikaltimo atveju egzistuoja
atitinkami nusikaltélio ir aukos rysiai.®* H. Giopingerio teigimu, butina atskleisti iuos juy
socialinius rysius ir kriminalizacijos bei viktimizacijos procesus nagrinéti ne tik kaip statinius
dydzius, bet ir kaip socialinés saveikos procesus®. R. Uscilos teigimu viktimologijoje
nagrinéjant nusikaltimo aukos ir nusikaltélio interakcijg labai svarbu ,tyrinéti tarpasmening
socialinio pobudzio sgveika, kuri atsiskleidzia per tiesioginius bei netiesioginius individy
rysius“®,

Nusikaltimo aukos ir nusikaltélio interakcija yra dinaminé saveika, kurioje nusikaltimo
auka néra pasyvus pasikésinimo objektas, besiklostancios ar susidariusios situacijos elementas®.
Interakcijoje dalyvauja samoningi asmenys, kurie atitinkamai reaguoja, vertina aplinkybes ir pan.
Tai aktyvis, tam tikrus veiksmus atlickantys subjektai.’® | Egzistuoja savotiska triada:
nusikaltélis, jo auka ir jy tarpusavio saveika (situacija).®” Nusikaltimo auka, kaip aktyvus jos
pacios viktimizacijos proceso dalyvis, gali savo veiksmais skatinti, provokuoti, kurstyti, 0
atitinkamais atvejais netgi sulaikyti nusikaltélj nuo nusikaltimo. Nusikaltimo aukos elgesys daro
»atitinkamg jtaka nusikaltélio nusikalstamo ketinimo formavimuisi, jo veiksmy eigai, visos
situacijos progresijai ar neutralizacijai, taip pat interakcijos Saliy kilusio konflikto sprendimui“es.
Nusikaltimo aukos ir nusikaltelio interakcija analizuojant kaip dinaminj procesa,

pabréZiama saveika ,,subjektas — subjektas“69

. Viktimologiniu aspektu nagrinéjant nusikaltimo
aukos ir nusikaltélio interakcijg tyrinéjamas aukos elgesys, jos pacios vaidmuo viktimizacijos
procese, kuris gali biiti ne tik neigiamas, bet ir teigiamas. Todél asmens, kuris viktiminéje
situacijoje, save suvokia ne kaip situacijos objekta, o kaip aktyvy subjekta, tikimybé iSvengti
viktimizacijos daug didesné™.

Taciau viktimologinés teorijos démes] sutelkia ne vien ] nusikaltimo auka, bet ir }

»husikaltel], jy charakteristika, sgveika, jos vaidmenj, indé¢lj | nusikalstamg visos viktimiskos

®! Babachinaité, G., et al., supra note 9, p. 292.

62 Uscila, R., supra note 8, p. 19.

%3 Goppinger, H. Kriminologie. Miinchen, 1980, s. 48-99.

* Uscila, R., op. cit.

% Hentig, H. Remarks of the Interaction of Perpetrator and his Victim. Journal of Criminal Law and Criminology
[interaktyvus]. 1940, Nr. 3, P. 303-309. [zitréta 2014-10-12].
<http://scholarlycommons.law.northwestern.edu/cgi/viewcontent.cgi?article=2969&context=jclc>.

% Uscila, R., op. cit.

%7 Fattah, E. A. The Plight of Crime Victims in Modern Society. London: Macmillan, 1989, P. 231-252.
%8 Uscila, R., op. cit., p. 155.

% Ibid., p. 19.

" Rimvan, D. V., Ustinov, V. S. Viktimologija [Victimology]. N. Novgorod, 1998, s. 45.
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situacijos atomazgg“'~. R. Uscila teigia, kad nusikaltimo auka ir nusikaltélis turi biiti ,,suvokiami

kaip neatsiejamos vienos sistemos elementai, sukuriantys salygas atitinkamai veikti*’2.

Nusikaltimo aukos ir nusikaltelio interakcija viktimologijoje nagrin¢jama kaip
priezastingumo veiksniy iSraiska, todél svarbus vaidmuo Sioje sgveikoje tenka ir visuomenei.
Viktimizacijos procesas yra dinamiskas reiSkinys. Jos turinj galima atskleisti tik kartu
nagrin¢jant nusikaltimo aukos ir nusikaltélio interakcija bei socialinj konteksta, kadangi
nusikaltimas vyksta ne izoliuotoje aplinkoje, o interakcijos Salis supancioje socialinéje sferoje.

Pasak G. Babachinaités, viktimologija tiria nusikaltimo aukos, nusikaltélio ir
visuomenes tarpusavio interakcija ir tapimo auka priezastis, slypinias visuose trijuose
komponentuose ir jy saveikoje’®. Nagrin¢jami visuomenéje esantys socialiniai, ekonominiai,
politiniai, kultiiriniai, psichologiniai, teisiniai veiksniai, sukuriantys kriminogeninj viktimogeninj
fong, kai pasireiSkia viktimogeniniai veiksniai, turintys jtakos asmens viktimizacijos
procesams’.

Viktimologijos doktrinoje i$skiriamos trys nusikaltimo aukos ir nusikaltélio interakcijos
stadijos: pirmoji — priesviktiminis laikotarpis, t. y. iki nusikaltimo, antroji — viktiminio jvykio, t.
y. nusikaltimo darymo, metu ir tre¢ioji — poviktiminis laikotarpis, t. y. po nusikaltimo’. Tagiau,
pasak R. Uscilos, tik salygiskai galima teigti, kad tarpasmeniniai santykiai nuo atitinkamo
momento gali biiti jvardijami kaip nusikaltimo aukos ir nusikaltélio interakcija, kadangi tam
tikrais atvejais sunku, o kartais net nejmanoma nustatyti pirminiy konflikto uzuomazgy'.

Taigi, apibendrinus galima teigti, kad nusikaltimo aukos ir nusikaltélio interakcija —
tai sociume pasireiSkianti ir egzistuojanti, savo vidine¢ struktiira ir raidos stadijas turinti,
dinaminé individy saveika, kurioje nusikaltimo auka yra aktyvus jos pacios viktimizacijos

proceso dalyvis.

2.2 Nusikaltimo aukos ir nusikaltélio interakcijuy rasys

Atskleidziant nusikaltimo aukos ir nusikaltélio interakcijos sampratg, butina pateikti ir
nagrinéti interkacijy raisis, nes tai yra vienas i§ sampratos aspekty. Be to, Siame magistro
baigiamajame darbe, iSnagrinéjus pateiktas nusikaltimo aukos ir nusikaltélio interakcijy rusis,
pagal atitinkamus klasifikavimo pagrindus sudaryta anketa, pagal kurig analizuojami smurtiniy

nusikaltimy baudziamyjy byly duomenys.

™ Uscila, R., supra note 8, p. 20.

" 1bid.

73 Babachinate, G. Nusikalstamumo prevencijos organizavimo viktimologiniai aspektai. Vilnius, 2000, p. 6.
"4 Babachinaité, G., et al., supra note 9, p. 296.

" Ibid., p. 299.

"® Ibid., p. 298.
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R. Uscila, atlikes viktimologinés, kriminologinés literatiiros analiz¢ bei mokslinius
tyringjus, savo disertacijoje pasiiile kriterijus, 1 kuriuos atsizvelgiant galima klasifikuoti
nusikaltimo aukos ir nusikaltélio interakcijg: a) buvusius ar esamus nusikaltimo aukos ir
nusikaltélio socialinius rysius, b) saveikos atsiradimo momentg ir trukme, ¢) nusikaltimo aukos ir
nusikaltélio rysSiy specifikg, d) aplinkybes, dél kuriy atsirado nusikaltimo aukos ir nusikaltélio
interakcija, e) interakcijos dalyviy iniciatyva, f) interakcijos Saliy santykiy pobidj, g)
interakcijos $aliy santykiy pastovuma’".

Atsizvelgdamas | buvusius ar esamus nusikaltimo aukos ir nusikaltélio socialinius
rysius, R. Uscila i$skyr¢ Sias interakcijy raisis’.

v" nusikaltimo auka ir nusikaltélis pazjstami, kai iki nusikaltimo juos siejo atitinkamo
pobudzio rysiai ir santykiai. Tai gali buti jvairaus pobiidZio giminystés, Seiminiai rysiai,
santykiai, kai asmenys pasiraS¢ partnerystés sutartis ar tiesiog gyvenantys kartu ir
vedantys bendra tkj. Taip pat asmenis gali sieti gyvenamoji vieta, darbovieté, mokymo
jstaiga ar bendras laisvalaikio praleidimas;

v" nusikaltimo auka ir nusikaltélis buvo paZjstami iki nusikaltimo, taciau jy santykiai bei
ry$iai buvo nutriike. Siais atvejais interakcijos 3alys dél atitinkamy objektyviy ar
subjektyviy aplinkybiy daug mety nebendravo ir tik viktiminis jvykis vél suaktyvino jy
santykius;

v nusikaltimo auka ir nusikaltélis nepazjstami. Siais atvejais tarp interakcijos $aliy prie$
nusikaltimg nebuvo uzsimezge jokiy santykiy ar rysiy.

L. V. Franko teigimu, nusikaltimo aukos ir nusikaltélio socialiniy rySiy pobudis yra
bazinis interakcijos klasifikavo pagrindas’®.

Atsizvelgdamas | saveikos atsiradimo momentg ir trukme, R. Uscila i$skyré Sias
interakcijy risis®;

v'interakcija, uZsimezgusi salyginai ilgai prie$ nusikaltima;

v’ uzsimezgusi prie§ pat nusikaltima, t. y. prieSviktiminéje situacijoje;

v' interakcija, uzsimezgusi darant nusikaltimg. Esant $iai interakcijai, pirmas kontaktas tarp
Saliy atsiranda nusikaltimo darymo metu;

v’ interakcija, uzsimezgusi po nusikaltimo, t. y. postviktimizaciniu laikotarpiu. Siais atvejais
interakcijos Salys daZzniausiai pirmg kartg susitinka teisésaugos institucijose.

Smurtiniy nusikaltimy atvejais neretai tarpasmeniniai santykiai tarp interakcijos

subjekty biina susiformave per ilgg laiko tarpg iki nusikaltimo padarymo. Pasak S. N. Abelcevo,

7 Uscila, R., supra note 8, p. 27-31.
8 Ibid., p. 27.
™ Frank, L. V. Viktimologija i viktimnost [Victimology and Victimization]. Dushanbe, 1972, s. 44-45.
8 Uscila, R., op. cit., p. 27.
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»iSkreipti, subjauroti tarpasmeniniai santykiai yra daugelio smurtiniy nusikaltimy asmens

atzvilgiu pagrindas*®

. R. Uscilos teigimu, esant aukos ir nusikaltélio interakcijai, kurios turinj
sudaro glaudiis ir jtempti santykiai, uzsimezge salyginai ilgai prie§ nusikaltima, ,,dingstis
padaryti nusikaltimg gali biiti net niekiné, kuri kokiu nors kitu metu galbiit net nesukelty jokios
konfliktinés situacijos ar problemos“gz.

Atsizvelgdamas | nusikaltimo aukos ir nusikaltélio rySiy specifikg, jis iSskyré Sias
interakcijy ragis®:

v interakcija per tiesioginj nusikaltimo aukos ir nusikaltélio ry§j. Siais atvejais nusikaltélis
tiesiogiai bendrauja su nusikaltimo auka, o pastaroji atitinkamai atsako j nusikaltélio
veiksmus: parodo vienokio ar kitokio pobiidZio pasiprieSinimg ar pasyviai reaguoja ]
viktimizacija,

v' interakcija esant tiesioginiam fiziniam rySiui. Esant $iai interakcijai, nors nusikaltimo
auka mato nusikaltélj, taciau dél objektyviy ar subjektyviy aplinkybiy negali paveikti
veiksmy eigos (pvz., aukos su fizine ar psichine negalia);

v' interakcija nesant tiesioginio fizinio rySio, taciau aukai suvokiant, matant ir Zinant, kad
yra matoma ar pan.;

v' interakcija nesant tiesioginio aukos ir nusikaltélio rySio. Interakcijos Salys tiesiogiai
nebendrauja iki nusikaltimo ir jj darant (biidinga nusikaltimams nuosavybei).

Pazymétina, kad smurtiniams nusikaltimams budinga interakcija per tiesioginj
nusikaltimo aukos ir nusikaltélio rys;j.

Atsizvelgdamas | aplinkybes, dél kuriy atsirado interakcija, R. Uscila iSskyré S$ias
rasis®:

v’ ilgalaikiy tarpasmeniniy ry$iy interakcijos procesas. Siais atvejais interakcijos Salys
palaiko nuolatinius, ilgalaikius santykius. Asmeny sgaveika daznai btina intensyvi dar iKi
nusikaltimo ir i§ visy aplinkybiy matyti, kad yra mazesné ar didesné viktimizacijos
tikimybe;

v’ astrios, staiga kilusios, susiklos¢iusios konfliktinés situacijos interakcijos procesas. Siais
atvejais nors ir galéjo biiti nusikaltimo aukos ir nusikaltélio tam tikri santykiai uzsimezgg
tiesiogiai prie§ viktiminj jvyki, ta¢iau buvo sunku numatyti bitent tokig situacija.

Atskirais atvejais nusikaltimas gali bati jvardijamas kaip spontaniSkas, emocionalus;

8 Abelcev, S. N. Lichnost prestupnika i problemy kriminalnogo nosilija [Identity of the Offender and Problems of
Criminal Violence]. Moskva: Zakon i pravo, 2000, s. 33.

8 Uscila, R., supra note 8, p. 23.

% Ibid., p. 28.

% Ibid.
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v" interakcija kaip inspiruotas procesas. Daugeliu atvejy tai biina neatsargiis nusikaltimai,
kuriy nuspéti praktiskai nejmanoma. Siais atvejais nusikaltimas sukuria aukos ir
nusikaltélio konflikta, kurio pries§ tai nebuvo.

Atsizvelgdamas | interakcijos dalyviy iniciatyva, R. Uscila iSskyré Sias interakcijy
rasis®:

v’ sgveika, kylanti aukos iniciatyva. Tai interakcijos rusis, kurios atsiradimui ir plétrai
tiesioginj ir didZiausig postimj padaré biitent patios aukos veiksmai. Siais atvejais
pabréziamas aukos vaidmuo nusikaltimo genezéje, o nusikaltélio veiksmai jvardijami
kaip savotiSkas atsakas, reakcija | aukos provokuojant] elgesj. Nusikaltimo auka daznai
net negalvodama apie padarinius sukelia kity asmeny emocijas, jausmus, sukuria
konfliktines situacijas, dél kuriy pacios patiria viktimizacija,

v' saveika, kylanti nusikaltélio iniciatyva. Esant $iai interakcijai, nusikaltélis dazniausiai
pats pasirenka auka, uzmezga su ja atitinkamus santykius. Nusikaltélis aukg pasirenka
neatsitiktinai, nors interakcijos Saliy pirminis rySys gali baiti apibréziamas kaip
atsitiktinis, taciau pasirinkimg lemia atitinkami veiksmai ir nuostatos susiformave
anks¢iau. Siais atvejais auka savo neveikimu, savo buvimu patraukia nusikaltélio
démes;j;

v saveika, kylanti abiejy iniciatyva. Sios interakcijos esmé ta, kad abi saveikos Salys yra
aktyvios viktimings situacijos dalyvés, kurios viena kita provokuoja, konfliktuoja ir pan.
Kartais i§ pirminés situacijos net neaisku, kas taps auka, o kas nusikaltéliu. Siai
interakcijos ruiai budinga ir inversija;

v’ sgveika, kylanti be $aliy iniciatyvos. Tai atsitiktiné sgveika, kuri kyla be Saliy valiy
iSraiskos ir iniciatyvos. Si interakcijos rasis budingesné nusikaltimams, padarytiems dél
neatsargumo. Taip pat galimi atvejai, kai Saliy interakcija inicijuoja tretieji asmenys,
kurie véliau gali buti jvardijami kaip bendrininkai, kurstytojai, suZadinantys norg
nusikalsti.

Smurtiniams nusikaltimams budinga interkacija kylanti abiejy Saliy iniciatyva, kur tiek
nusikaltélis, tiek auka yra aktyvis, nusikaltime dalyvaujantys subjektai. Taip pat nereti atvejai,
kai sgveika kyla pacios aukos iniciatyva.

Atsizvelgdamas j interakcijos aliy santykiy pobidj, R. Uscila igskyré Sias ruigis®®:

v’ interakcija, kai Saliy santykiai yra teigiamo pobitidzio: artimi, intymas, draugiSki ir pan.;

v' interakcija, kai S$aliy santykiai yra neutralaus pobudzio: jprastiniai, kasdieniai,

epizodiniai, vyrauja savotiskas abejingumas, nesusiklosto glaudiis tarpusavio rysiai;

8 Uscila, R., supra note 8, p. 28-29.
% Ipid., p. 30.
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v’ interakcija, kai S$aliy santykiai yra neigiamo pobudzio: lydimi neapykantos,
nepasitikéjimo, atvirai priesiski.

Atsizvelgdamas j interakcijos $aliy santykiy pastovuma, jis i$skyré Sias interakcijy rasis:

v’ testiné interakcija. Tai nepertraukiamas procesas, kurio turinj sudaro specifiniai
nusikaltimo aukos ir nusikaltélio santykiai;

v epizodin¢ interakcija. Siuo atveju nusikaltimo aukos ir nusikaltélio santykiai kartkartémis
nutriksta dél objektyviy ar subjektyviy aplinkybiy.

Taigi, apibendrinant, galima isskirti interakcijy rasis, kurios budingesnés smurtiniy
nusikaltimy atvejais, tai: sgveika, uzsimezgusi salyginai ilgai prie$ nusikaltima; interakcija per
tiesioginj nusikaltimo aukos ir nusikaltélio rysj; ilgalaikiy tarpasmeniniy rySiy interakcijos
procesas, nors smurtiniams nusikaltimams biidingas ir staiga kilusios konfliktinés situacijos
interakcijos procesas; sgveika kylanti abiejy interakcijos dalyviy iniciatyva, atitinkamais atvejais

ir sgveika, kylanti pacios aukos iniciatyva.

2.3 Nusikaltimo aukos ir nusikaltélio interakcijos tyrimai

Norint visapusiskai atskleisti nusikaltimo aukos ir nusikaltélio interakcija svarbu aptarti
tokiy viktimologiniy tyrimy iStakas bei su smurtiniais nusikaltimais susijusiy tyrimy rezultatus ir
1Svadas.

XX a. 34 desimtmeciuose Jungtinése Amerikos Valstijose bei Europoje buvo atlikti
pirmieji moksliniai tyrimai, skirti nusikaltimo aukos ir nusikaltélio interakcijai atskleisti.
Mokslininkus labiausiai domino aukos elgesys, jos pacios indélis nusikaltimo genezéje. Auka,
jos veiksmai ir santykiai su nusikaltéliu buvo tiriami kaip viktimizacijos prieiastys.87

R. Uscila teigia, kad nusikaltimo aukos ir nusikaltélio interakcijos terming j
viktimologijos doktring jtrauké vokieciy kriminologas Hansas von Hentigas, kuris vienas i$
pirmyjy auka ir nusikaltélj tyré kaip dinaminius tarpusavio saveikos subjektus®®. 1940 m. H.
Hentigas para$é straipsnj ,,Pastabos dél nusikaltélio ir aukos interakcijos®. Jis teigé, kad yra daug
atvejy, kai nusikaltimo auka neprisideda arba mazai prisideda prie nusikaltimy, bet, kita vertus,
daznai galima pastebéti ir realig saveika tarp nusikaltimo aukos ir kaltininko ir Sios sgveikos
buvimas yra vienas i$ paciy jdomiausiy nusikalstamo gyvenimo fenomenqsg. Jis pasiiilé atkreipti
démes;] | nusikaltimo aukg ir nusikaltel] kaip ; dinamiSka ir dvejopa mokslo objekta, ir skirti

vienam ir kitam vienodai démesio. Straipsnyje pabréziama, kad auka yra aktyvus viktimizacijos

87 Babachinaité, G., et al., supra note 9, p. 286.
8 Uscila, R., supra note 8, p. 12.
% Hentig, H., supra note 65.
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proceso subjektas, o ne pasyvus késinimosi objektas. Sis autorius monografijoje ,,Nusikaltélis
ir jo auka®, kuri buvo pirmoji sisteminé studija nusikaltimy auky tema, teigé, kad nusikaltimo
aukos elgesys gali palengvinti arba iSprovokuoti neteisétus veiksmus, aukos gali prisidéti, talkinti
kaltininkui, gali pacios jj ,,sukurti* to nesuprasdamosgl.

H. Sulcas, taip pat yra laikomas nusikaltimo aukos ir nusikaltélio interakcijos termino
idiegimo pradininku. H. Sulcas teigé, kad tam tikrais atvejais nusikaltimas yra nusikaltimo aukos
ir nusikaltélio tarpusavio saveikos padarinys.*

H. Giopingeris laikési nuomonés, kad nusikaltimo auka ir nusikaltélis turi bati
nagriné¢jami Kartu, lyginant nusikaltélio ir aukos aplinkas, kuriose jie buvo ar vis dar yra,
atskleidziant jy socialinius rySius, pateikiant aukg bei nusikaltél] apibidinancias
charakteristikas.”

H. Elenbergeris teigé, kad daugelis padariusiyjy smurtinius nusikaltimus yra vaikystéje
patys patyre smurtg ir prievarta. Sis kriminologas nusikaltimo aukos ir nusikaltélio interakcija
tyrinéjo kaip inversijos reiskinj. Kriminologas tyrimy metu pastebéjo, kad nusikaltéliai, kurie jau
yra padar¢ smurtinius nusikaltimus, nuzudymo auky iesko tarp socialiai izoliuoty asmeny,
kadangi jy viktimizacijai reikia minimaliy sgnaudy, o ir tikimybé bati sulaikytam yra labai
maza.”

M. E. Volfgango teigimu, daugeliu nuzudymy atvejy auka pirmoji panaudoja fizing
prievartg nusikaltélio atzvilgiu, tod¢l ji pati gali biiti viena i§ didZiausiy savo pagreitintos mirties
priezasCiy. M. E. Volfgangas atlikgs per keturis metus padaryty nuZzudymy analiz¢, padare
i$vadas, kad nusikaltimy aukos ir nusikaltéliai yra jauni Zmonés, kuriy amzius salyginai nedaug
tesiskiria; didzioji dauguma nuzudymy auky kartu su zudiku vartojo alkoholinius gérimus pries
padarant nusikaltimg; apie pusé¢ nuzudytyjy ir Siek tiek daugiau zudiky turéjo atitinkama
»~Kriminaling praeit]* ar reputacija, kuri vyravo tarp vyriskos lyties asmeny; daugiau kaip pus¢
auky su nusikaltéliu siejo artimi draugystés ar giminystés rysiai; tre¢dalio nuzudymy auky
veiksmai skatino viktimizacija jy paciy atzvilgiu; beveik visais atvejais auka ir nusikaltélis buvo
tos pacios rasés, ir daugiau nei puse tos pacios 1yties.95

S. Saferis vienas i3 pirmyjy nagrinéjo funkcing aukos atsakomybe. Savo veikale ,,Auka
ir jos nusikaltélis: studijos apie funkcing atsakomybe® jis teige, kad ,,nusikaltimo auka beveik
visada yra nusikaltimo priezastis [...]. D¢l visy nusikaltimy daugiau ar maziau ,kaltos* aukos

[...]. DaZniausiai auka ne tik sukelia nusikaltimo galimybe, bet ir pagreitina jo padaryma,

% Hentig, H., supra note 65.

% Hentig, H. Offender and His Victim. New York, 1948, p. 348.

% Uscila, R., supra note 8, p. 12.

% Goppinger, H., supra note 63.

% Uscila, R., op. cit.

% Jones, S. Criminology. Oxford: Oxford University Press, 2006, p. 227.
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nukreipia pazeidéjo nusikalstamg elgesj pries§ save. [...] Auka gali jausti, kad provokaciniai jos

veiksmai yra pateisinami, arba nori biiti nusikaltélio persekiojama“®®

. Funkcinés atsakomybés
teorijos esmé ta, pati nusikaltimo auka atitinkamai prisideda darant visus nusikaltimus, pvz.,
savo apsileidimu, neapdairumu, skubotumu ar provokaciniais veiksmais, todél aukos pareiga
nedaryti nieko, kas galéty neigiamai paveikti arba skatinti padaryti nusikaltimg ar net jam Kilti. I$
aukos tikimasi, kad ji reaguos aktyviai ir pasiprieSins nusikaltéliui ir viktimizacijai, todél Si S.
Saferio funkciné aukos atsakomybés koncepcija buvo ypa¢ kritikuojama.”’

Véliau S. Saferis tyringjo smurtiniy nusikaltimy auky ir nusikaltéliy santykius ir pateiké
iSvadas, kad auky vaidmuo darant nusikaltimg bei tiriant bylg ignoruojamas, ir, kad nuzudymai
bei uZpuolimai sunkinanciomis aplinkybémis dazniausiai padaromi esant stipriam emociniam
spaudimui.®®

M. Amiras, iSanalizaves 646 i§zaginimus, padaré iSvada, jog 19 proc. auky kaip nors
prisidéjo prie savo Viktimizacijosgg.

L. G. Sulcas teigeé, kad pati nusikaltimo auka savo elgesiu, gali ty¢ia ar netycia
paskatinti viktimizacija. Tam tikrais atvejais nusikaltimo padarymui aukos asmenybé turi
didesne reikSme nei nusikaltélio. '

V. I. Polubinskis, atlikes 1600 byly analiz¢ nuzudymy ir sunkiy kiino suzalojimy
atvejais, nustaté, kad nuo 30 iki 50 proc. atvejy pacios aukos tyCiniais arba neatsargiais
veiksmais padéjo nusikaltéliui jas viktimizuoti. Nusikaltimy aukos rodé tam tikrg iniciatyva, jy
veiksmai iki nusikaltimo padarymo pasireiské jzeidingjimu, grasinimais, nusikaltélio
uipuolimu.lOl

T. D. Mitas nurodo, kad aukos elgesys viktimizacijos skatinamojo, inicijuojamojo
pobiidZzio veiksmais nuzudymy atvejais pasireiSkia 22-38 proc., uzpuolimy sunkinanciomis
aplinkybémis — 4 proc., i§Zaginimy atvejais — 4-19 proc. Taip pat jis tyré, kokia yra nusikaltimo
aukos gyvenamosios aplinkos jtaka viktimizacijai ir sgveikai su nusikaltéliu. Atlikty tyrimy
duomenimis, kai aukos gyvena rajonuose, kuriuose yra labai didelis Zmoniy ,,aktyvumas®,

susibtirimai, dideli prekybos centrai, yra didesnis viktimizacijos rizikos laipsnis. Tuo tarpu

asmenys, gyvenantys toliau nuo tokiy susibiirimo viety, nukencia triskart reciau. Taciau pirmos

% Schafer, S. Victimology. The Victim and His Criminal. Virginia: Northwestern University, 1977, p. 70-73 (Cituota
i$: Babachinaité, G., et al., supra note 9, p. 289).

" 1bid.

% Uscila, R., supra note 8, p. 14.

% Jones, S., supra note 63, p. 227.

190 gchultz, L. G. The Victim-Offender Relationship. Crime & Delinquency [interaktyvus]. 1968, 14 (2): 135-141
[ziaréta 2014-10-12]. < http://cad.sagepub.com/content/14/2/135.abstract>.

101 Uscila, R., op. cit., p. 14-15.
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grupés aukos néra pazjstamos su nusikaltéliu, o antruoju atveju pasireiskia atvirkStiné
tendencija.®

J. Kampbel atlikty tyrimy duomenimis, daugiau kaip 45 proc. motery buvo nuzudytos
savo vyry, buvusiy vyry ar intymiy draugy. Rizika biiti nuzudytai artimo zmogaus yra deSimt
karty didesné nei visiSkai svetimo. I$ visy atvejy, kai buvo nustatytas nuzudymo jrankis, daugiau
nei 50 proc. sudaré Saunamasis ginklas. Apskritai tikimyb¢, jog moteris taps nuzudymo auka, yra
mazesné nei vyro, nes dauguma nuzudymy atvejy sudaro vyrai, taciau moteris daug dazniau
nuzudo sutuoktiniai ar intymis partneriai. *%3

H. Garfinkelis nurodo, kad moterys dazniau nuzudo vyrg nei kitg moterilm.

E. Harel nagrinéjusi smurtinius nusikaltimus, kurivos jvykdé nusikaltimo aukai
nepazjstamas asmuo, padaré iSvadas, kad tik 38 proc. mirtimi nesibaigusiy smurtiniy
nusikaltimy, kurie apima i§Zaginimus, seksualinius prievartavimus, sunkius kiino suzalojimus ir
Kitus uzpuolimus, padaré asmuo, nesusijes su auka. Apie 10 proc. atvejy, kai smurtinj
nusikaltimg padaro nepazjstamas, yra panaudojamas Saunamasis ginklas, ir 5 proc., kai
nusikaltimo aukai zinomas asmuo. Nuzudymy atvejais, daugiau nei 70 proc. sudaré atvejai, kai
nusikaltelj ir aukg siejo atitinkami santykiai.105

S. Milgramas laboratoriniais eksperimentais tyré aukos artumo jtakg nusikaltéliams ir jy
jautrumg. Tyrimai parodé, kad nusikaltimas sukelia mazesnj moralin] pasiprieSinimg bei
reikalauja maziau psichologinés drgsos tuomet, kai jis daromas tarpusavio santykiais
nesusijusiai, nuasmenintai aukai. %

S. F. Landau, tyrin¢jusi nusikaltimo aukos ir Zagintojo interakcija, pateiké duomenis,
kad apie pusé nusikalteliy buvo pazjstami su savo auka. I§Zaginimy atvejais svarbi aplinkybé yra
ta, kad nusikaltélis naudoja vadinamgjj depersonalizacijos budg, kai auka nusikaltéliui yra
beasmenis fizinis objektas. Nusikaltimo metu jis elgiasi taip, lyg aukos nepaZzinoty, nors iki
viktiminio jvykio nusikaltélio ir aukos santykiai gali buti apibiidinami kaip ilgalaikiai ar net
intymiis. Kitais atvejais, nusikaltélis naudoja neutralizacijos btida, kai neigiamas pats
nusikaltimas, Zalos aukai padarymas.*”’

D. Chapelio ir J. Dzeimeso tyrime zagintojui buvo uzduodami klausimai: kg auka galéjo
padaryti, kad ji sustabdyty, t. y. priversty atsisakyti savo ketinimy, ir kas ji ,,ver¢ia“, skatina

daryti nusikaltimg? Atsakymy analizé jrodé, kad jeigu uzsimezga tam tikri tarpasmeniniai aukos

192 yscila, R., supra note 8, p. 15.

103 Campbell, J. Testimony before US Senate [interaktyvus]. 2014, [zioréta 2014-10-12]. <
http://www.dangerassessment.org/uploads/Campbell Testimony.pdf>.

104 Uscila, R., supra note 37, p. 84.

195 Harell, E. Violent Victimization Committed by Strangers, 1993-2010. Bureau of Justice Statistics [interaktyvus].
2013, [zitréta 2014-10-12]. < http://www.bjs.gov/index.cfm?ty=pbdetail &iid=4557 >.

196 Milgram, S. Obedience to Authority. New York: Harper and Row, 1974, p. 26-30.

97 yUscila, R., op.cit., p. 85-86.
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ir nusikaltélio santykiai, atsiranda tikimybé, kad nebebus Zaginama. Taip pat nurodoma, kad
jeigu auka sugeba patraukti nusikaltélio demesj kaip asmenybe, $ie nebenori jos Zaginti.*®

D. Kilpatriko atlikty i§zaginimy tyrimy duomenimis yra tik mazas procentas atvejy, kai
nusikaltimo aukos ir Zagintojo nesiejo jokie rySiai, t. y. jie buvo visiskai nepazjstami; daugeliu
atveju nusikaltimo auka ir nusikaltélis buvo intymds partneriai.®

S. Estrich teigimu, retas atvejis, kad nusikaltélis tykoty aukos nuosalioje vietoje, iSSokty
i§ uz krimo tamsiu paros metu ir iSprievartauty visai nepazjstama auka. Jos atlikty tyrimy
duomenis dazniausiai nukencia moterys nuo asmeny per pasimatymus arba kitoje socialingje
situacijoje, ta¢iau nuo asmeny, kuriuos aukos pazjsta ar susitikinéja.llo

Taigi apibendrinant mokslininky atliktus viktimologinius tyrimus, galima isskirti Siuos
nusikaltimo aukos ir nusikaltélio interakcijos veiksnius:

v’ pacios nusikaltimo aukos elgesys, kuris gali skatinti arba sulaikyti nusikaltélj nuo
nusikaltimo;

v' ar nusikaltimo auka ir nusikaltélis paZjsta vienas Kita, kadangi tikimybé nukentéti nuo
svetimo asmens yra daug mazesné nei nuo pazjstamo;

v" didesnis fizinis, emocinis atstumas tarp nusikaltélio ir aukos palengvina nusikaltimg:
daugelis nusikaltéliy naudoja depersonalizacijos arba neutralizacijos biidus, kurie leidzia
nusikaltéliui maziau galvoti apie auka, kadangi aukos kanciy suvokimas yra varzanti
nusikaltimg jéga;

v' aukos gyvenamoji aplinka, asmenys gyvenantys toliau nuo masiniy susibiirimo viety

rec¢iau nukencia nuo nepazjstamy asmeny.

198 Yscila, R., supra note 37, p. 86-87.

%9 National Victim Assistance Academy, Sexual Assault [interaktyvus]. 1999, [zitréta 2014-10-09].
<https://www.ncjrs.gov/ovc_archives/nvaa99/welcome.html>.

19 paigle, L. E. Victimology:a text/reader. Thousand Oaks (Calif.): SAGE Publications, 2012, p. 176.
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3. NUSIKALTIMO AUKOS IR NUSIKALTELIO INTERAKCIJA LIETUVOJE:
STATISTIKOS ANALIZE

Siekiant istirti, kg oficiali statistika rodo apie nusikaltimo aukos ir nusikaltélio
interakcija smurtiniy nusikaltimy atvejais, Siame skyriuje analizuojami 2009-2013 m.
Informatikos ir ry$iy departamento prie Lietuvos Respublikos vidaus reikaly ministerijos (toliau
— IRD prie LR VRM) pateikty statistiniy ataskaity pagal Lietuvos Respublikos savivaldybes
duomenys apie jtariamus (kaltinamus) ir nukentéjusius asmenis Lietuvos Respublikoje
(Forma_1G-A), duomenys apie asmenis, nukentéjusius nuo nusikalstamy veiky (Forma NUK),
duomenys apie jtariamy (kaltinamy) asmeny nusikalstamumg Lietuvos Respublikoje (Forma_ 2),
duomenys apie nusikalstamas veikas, kuriy padarymu jtariami (kaltinami) neblaiviis asmenys
(Forma_NEB), duomenys apie nusikalstamas veikas, padarytas vieSose vietose ir gatvése (Forma
_VPV-SAV) bei individualiai uzsakyti statistiniai duomenys apie nuzudymy, sunkiy sveikatos
sutrikdymy ir i$zaginimy auky bei nusikaltéliy amziy, nusikaltimo aukos priklausomumg nuo
nusikaltélio, aukos bukle viktiminio jvykio metu bei interakcijos Saliy tarpusavio rysiy pobudj.

Nusikaltimo aukos ir nusikaltélio elgesys, sugeb&jimas jvertinti ir tinkamai reaguoti |
kriminogening situacija glaudZiai susietas su interakcijos dalyviy asmenybés bruoZais,
socialiniais, demografiniais ir kitais ypatumais. Dél to nagring¢jant nusikaltimo aukos ir
nusikaltélio interakcijag smurtiniy nusikaltimy atvejais svarbu analizuoti statistinius duomenis,
Kurie yra vienas i$ svarbiausiy kriminologinés informacijos Saltiniy, leidzian¢iy iSskirti §iuos
nusikaltimus daranciy ir nuo jy nukencian¢iy zmoniy, t. y. interakcijos dalyviy, ypatumus bei
nustatyti smurtiniy nusikaltimy rizikg didinancius veiksnius.

Lietuvoje informacija apie nusikalstamas veikas centralizuotai apskaitai teikia
ikiteisminio tyrimo jstaigos, prokuratiiros ir teismai. Todé¢l registruoto nusikalstamumo statistika
kartais dar vadinama oficialigja nusikalstamumo statistika, siekiant pabrézti, kad registracija
pagal teisés aktuose reglamentuotas procediras atlieka tik tam jpareigos oficialios valstybinés
valdZios institucij 0s. M1

Nusikalstama veika registruojama tada, kai pradedamas ikiteisminis tyrimas pagal gauta
skunda, pareiSkimg ar praneSimg apie nusikalstamg veikg. Taip pat nusikalstama veika
registruojama, kai teiséjas priima apkaltinamgjj nuosprendj privataus kaltinimo byloje.
Nusikalstama veika laikoma uZregistruota, kai informacija apie ja jraSoma ] Nusikalstamy veiky
zinybin] registra, kuris yra Vidaus reikaly informacinés sistemos dalis. Vienos nusikalstamos
veikos atveju reikia uzpildyti net penkias statistines korteles: Nusikalstamos veikos statisting

kortele, Tyrimo rezultaty statisting kortelg, Asmens, jtariamo (kaltinamo) padarius nusikalstama

1 Babachinaité, G., et al., supra note 9, p. 60.
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veiky, statisting kortele, Baudziamojoje byloje priimty sprendimy statisting kortele ir
Nukentéjusiojo fizinio asmens arba juridinio asmens statisting kortelg.'*?

Taciau registruoto nusikalstamumo statistika netiksliai atspindi tikraji nusikalstamuma,
kadangi ne visos padarytos nusikalstamo veikos yra uzregistruojamos. Nusikaltimy aukos dél
Jvairiy priezasCiy ne visada pranesa teis€saugos institucijoms apie jiems padarytas nusikalstamas
veikas, o ir pareiglinai ne visus prane$imus registruoja. Tai tik kelios priezastys, kodél egzistuoja
neregistruotas (latentinis) nusikalstamumas, kurj sudaro realaus ir registruoto nusikalstamumo
skirtumas.'*®

Remiantis IRD prie LR VRM pateiktais statistiniais duomenimis, per tiriamajj
laikotarpj, t. y. 5 metus, nuo smurtiniy nusikaltimy nukentéjo 2 245 asmenys, i$ jy 1 166 vyrai ir
837 moterys. Nuzudymy aukomis tapo 1043 asmenys, i§ jy — 701 vyras ir 342 moterys.
Nuzudymy aukomis du Kkartus dazniau tampa vyrai nei moterys. Sunkius sveikatos sutrikdymus
patyré 566 asmenys, i§ jy — 465 vyrai ir 101 moteris. Moterys sunkius sveikatos sutrikdymus
patiria keturis kartus reciau nei vyrai. I$zagintos buvo 636 moterys, $iuo atveju nukentéjusios
gali buti tik moterys. Pateikty duomeny analizé parodé, kad nuzudymy ir sunkiy sveikatos
sutrikdymy aukomis daugiausiai tampa vyrai. Taciau smurto prie$ moteris atvejais daug didesné
tikimybé joms tapti nuzudymo nei sunkaus sveikatos sutrikdymo aukomis.

1 diagrama. Smurtiniy nusikaltimy auky pasiskirstymas pagal lytj
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12 1pid., p. 61-64.
3 sakalauskas, G., et. al. Registruotas ir latentinis nusikalstamumas Lietuvoje: tendencijos, lyginamieji aspektai ir
aplinkos veiksniai. Vilnius: Eugrimas, 2011, p. 45-47.
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Tiriamuoju laikotarpiu pastebétas nuo smurtiniy nusikaltimy nukentéjusiy asmeny
skaiiaus maz¢jimas. Ryskiausiai tai matyti nuzudymy atvejais, 2013 m. auky vyry sumazéjo 44
proc., o motery — 41 proc. lyginant su 2009 m. Taip pat rySkus vyry patyrusiy sunkius sveikatos
sutrikdymus skai¢iaus maz¢jimas, auky sumazéjo 26 proc. Motery, patyrusiy tokius suzalojimus,
skaicius iSliko daugmaz stabilus. Analizuojant statistinius i$§Zaginimy auky duomenis, matomas
Siy nusikaltimy Suolis 2010 — 2012 m., auky padaugéjo apie 29 proc., ir 2013 kritimas iki 2009
m. lygio. Apibendrinant pateiktus duomenis, galima teigti, kad smurtiniy nusikaltimy mazéja,
ypa¢ nuzudymy.

2 diagrama. NuzZzudymy auky ir nusikaltéliy pasiskirstymas pagal lytj
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Nuzudymy duomeny analizé parod¢, kad vyry nusikaltéliy yra apie 10 karty daugiau nei
motery. Taciau vyry nusikaltéliy skaicius mazéja. Lyginant su 2009 m. jy sumazéjo 36 proc.
Motery nusikaltéliy skaiCius per pastaruosius 5 metus iSlieka daugmaz stabilus. Turint omeny,
kad paciy nuzudymy mazéja, tai santykiné motery nusikaltéliy dalis did¢ja. 2009 m. jos sudare
tik apie 7 proc., tokius nusikaltimus padariusiy asmeny, o 2013 m. — jau apie 11 proc.

3 diagrama. Sunkiy sveikatos sutrikdymy auky ir nusikaltéliy pasiskirstymas pagal lytj
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Sunkiy sveikatos sutrikdymy duomeny analizé parod¢, kad vyry nusikaltéliy yra apie 8
kartus daugiau nei motery. Analizuojant Siuos statistinius duomenis, j akis krenta tai, kad motery
nusikaltéliy ir motery, nukentéjusiy nuo sunkiy sveikatos sutrikdymy, skaicius yra panasus ir per
pastaruosius 5 metus iSlieka daugmaz stabilus.

Taigi, statistikos duomeny analizé parodé, kad vyrai smurtauja daugiau nei moterys.
Pasak J. Giligano, norint suprasti, kod¢l taip yra, biitina suvokti visiSkai prieSinga lyciy
vaidmenj. Smurtu vyrai gali jrodyti savo vyriSkuma, savo atitikimg vyriska lytj. Motery situacija
yra visiSkai kitokia. Jei moteris j patyCias reaguoja agresyvumu ar smurtu, ji gali tik uzsitraukti
tik dar didesne géda. Patriarchalinéje visuomenéje vyrams priskiriamas agresoriaus vaidmuo, o
moterims — lytinés aistros objekto vaidmuo. Krastutinis buvimo seksualiniu objektu pavyzdys
yra i§Zaginimas, kurio metu aukos subjektyviis norai ir valia Zagintojo yra ignoruojami.'**
Panasios nuomonés yra ir V. Justickis, kuris teigia, kad agresyvumas yra vyriskumo pozymis ir
visai kitaip zitirima j moters agresyvuma, kuris prieStarauja visuomenéje vyraujan¢iam moters
jvaizdziui. Jeigu moteris elgiasi agresyviai, vadinasi ji yra ,,vyrisko charakterio®.*** H. J. Sneider
fakta, kad moterys padaro nedaug smurtiniy nusikaltimy, aiskina specifiniais Sios lyties
socialiniais pavyzdziais, vaidmeny (uZimtumo) struktiira ir likesciais, skirtingais motery elgesio

kontrolés mechanizmais ir pa.n.116

V. Burbankas nustaté, kad moterys daug agresyvesnés kity
motery nei vyry atzvilgiu. Konfliktuodamos su kitomis moterimis, jos naudojasi fizine agresija
tokia kaip tagsymas uz plauky. Toks elgesys nejmanomas joms konfliktuojant su vyrais, todeél,
norédamos juos jskaudint, turi rasti kity, iSradingesniy elgesio bady.'*’" Budamos fiziskai
silpnesnés moterys naudoja netiesioging agresija, kuri yra subtilesné, bet vis tiek labai efektyvi ir
fizin¢ jéga néra biitina, jos siekia jskaudinti kitus per tarpusavio rysius. VyriSkos lyties atstovams
budingesné atvira fiziné ir verbaliné agresija, t. y. muSimas, stumdymas, ggsdinimas arba
grasinimai panaudoti fizing jégal.118

Nuzudymus padariusiy asmeny amziaus duomeny analizé parodé, kad daugiausiai Sios

kategorijos nusikaltimy padaré asmenys nuo 18 iki 29 m. Su amziumi kriminogeniskumas

mazejo. Taip pat reikty atkreipti démesj, kad nemaZa dalis yra nepilnameciy nusikaltéliy.

14 Gilligan, J. Smurto prevencija. Vilnius: Eugrimas, 2002, p. 57-60.

15 justickis, V., supra note 19, p. 424.

16 Schneider, H. J. Kriminologie der Gewalt. Stuttgart, Leipzig, 1994, p. 36.

Y7 Byrbank, V. Female Aggresion in Cross-Cultural Perspective. Behavioral Science Research. 1987, 21: 70-100.
18 Zukauskiené, R. supra note 30, p. 225-228.
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4 diagrama. NuZudymus padariusiy asmeny amzZius

m2009
m2010
m2011
m2012

m2013

tkil7m. 18-29m. 30-39m.  40-49m. 50-39m. 601r
daugiau

Tokj nusikaltéliy amziaus pasiskirstyma galima biity paaiskinti tuo, kad jaunesni
zmonés, vis dar siekiantys jsitvirtinti socialinéje aplinkoje, labiau linke rizikuoti, elgtis
spontaniskai, neapgalvotai. Néra pakankamai patirties ir ziniy apie atitinkamy veiksmy
pasekmes. Daznai nusikaltéliai net nepagalvoja, kad konflikto metu suduotas vienas smiuigis gali
buti lemiamas ir sukelti mirt;.

5 diagrama. Sunkius sveikatos sutrikdymus padariusiy asmeny amzius

160
140
120
100 m2009
0 m2010
m2011
60
m2012
40 ®2013
20
0
tkil7m. 18-29m. 30-39m.  40-49m. 50-39m. 601r
daugiau

Sunkius sveikatos sutrikdymus padariusiy asmeny amziaus analizé parodé, kad
daugiausiai nusikalto taip pat 18-29 m. asmenys.

J. Giliganas tai, kad daugiausiai smurtauja jauni vyrai, aiskina vyriskyjy lytiniy
hormony, arba androgeny, kurie skatina agresyvumg, ypac testosterono, jtaka zmogaus
organizmui. Jis teigia, kad jeigu ,,palyginsime diagramg vaizduojanCig, Zzmogaus organizme

cirkuliuojancio testosterono vidutinio lygio kitimg laike, su kita diagrama, vaizduojancia
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vidutinio Zzmogzudys¢iy lygio kitimg (nes abu Sie rodikliai per gyvenimg kinta), pastebésime,
kad abi kreivés stulbinamai panaSios: palyginti Zemas abiejy rodikliy lygis iki lytinio brendimo,
tuomet — staigus abiejy parametry Suolis sulaukus lytinio subrendimo; abiejy lygis iSlieka aukstas
per visg paauglyste ir jaunyste, taiau pamazu, bet pastoviai ima mazéti sulaukus vidutinio
amziaus“*™®. Tagiau R. Zukauskiené¢ teigia, kad Zmoniy elgesj labiau nulemia socialiniai ir
kognityviniai mechanizmai, o ne fiziologiniai veiksniai ir testosterono jtaka zmogaus

organizmui. Pasak jos, testosterono lygio ir agresyvaus elgesio rySys pagristas gyviny

tyrimais.*?°
6 diagrama. ISZaginimus padariusiy asmeny amzius
80
70
60
50 m2009
40 - m2010
2011
30
m2012
20 - ®2013
10 -
0 _
ikil7m. 18-29m. 30-39m. 40-49m. 50-539m. 601
daugiau

[$Zaginimus padariusiy asmeny amziaus analizé parodé, kad apie 50 proc. iSzaginimy
jvykdé jauni vyrai 18-29 m. Lyginant su nuzudymy ir sunkiy sveikatos sutrikdymy atvejais,
zenkliai issiskiria nepilnameciy padaryti i$zaginimai, jy dalis sudaro apie 18 proc. visy Siy
nusikaltimy. Pasak G. Babachinaités, tam jtakos turi tai, kad seksualinj gyvenimg pradeda vis
jaunesnio amZziaus asmenys, o priverstiné seksualiné patirtis (i§Zaginimas) daznai nebiina pirmoji
gyvenime seksualiné praktika tiek nusikaltéliui, tick aukai. Be to, truksta tinkamo seksualinio
Svietimo, todél gaji pornografija, ja domimasi, nes ji uzpildo tam tikrg ziniy spraga, suteikdama,
deja, smarkiai suvulgarintg informacija, prisidedancia prie klaidingo besiformuojancio jaunimo ir
net vyresniy zmoniy seksualiniy dalyky suvokimo.*?*

Remiantis L. A. MarSalo ir H. E. Barbario teorija, kiekvienas vyras turi potencialig
galimybe panaudoti agresija sickdamas seksualiniy tiksly. Kritinis laikotarpis tokiam elgesiui
pasireiksti yra paauglysté, nes Siuo laikotarpiu vystymosi ypatumai jaunuoliui yra iSbandymas:

jis turi iSmokti suvaldyti savo seksualumg ir agresija socialiai pageidaujamu budu. Jy teigimu,

19 Gilligan, J. Smurtas / Apmgstymai apie nacionaling epidemijq. Vilnius: ALK / Vaga, 2007, p. 219.
120 7ukauskiené, R. supra note 30, p. 31.
121 Babachinaité, G. Smurtiniai nusikaltimai Lietuvoje. Jurisprudencija. 1999, t. 12(4); p.10.
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jaunuoliai, kuriy vystymasis buvo sunkesnis, kurie vaikystéje patys patyré fizing ar seksualing
prievarta, paauglystéje dazniausiai nejgyja adekvaciy jgudziy, galinCiy padéti susidoroti su
iskilusiomis problemomis, ir tam tikroje situacijoje atskirti seksa ir agresija.?

7 diagrama. NuZzudymy auky amzZius

70

m2009
m2010
m2011
m2012
m2013

tkil7m. 18-29m. 30-39m.  40-49m. 50-59m. 601r
daugiau

Nuzudymy auky amziaus duomeny analizé parodé¢, kad tapti nusikaltimo auka galima
bet kuriuo gyvenimo periodu, labai ryskiai neiSsiskiria nei viena amziaus grupé. Lyginant su
nusikaltéliy kriminogeniskumu, auky viktimiskumas su amziumi nemaz&jo. Netgi prieSingai,
vyresnio amziaus zmonés dazniau tapo nuzudymy aukomis nei jauni asmenys.

8 diagrama. Sunkiu sveikatos sutrikdymy auky amzius

45

m2009
m2010
m2011
m2012
m2013

tkil7m. 18-29m. 30-39m.  40-49m. 50-59m. 601r
daugiau

Sunkiy sveikatos sutrikdymy auky amziaus analizé parodé, kad biiti sunkiai suzalotu
didesné tikimybé yra asmenims nuo 18 iki 49 m. Sio amZiaus Zmonés sudaré didZiaja dalj

nukentéjusiy.

122 Marshall, W. L., Barbaree, H. E. Handbook of sexual assault: issues, theories, and treatment of the offender.
New York: Plenum Press, 1990.
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9 diagrama. ISZaginimy auky amzius
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m2012
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0 _
tkil7m. 18-29m. 30-39m.  40-49m. 50-59m. 601r
daugiau

[$Zaginimy auky amzZiaus analizé parod¢, kad net apie 43 proc. $iy nusikaltimy auky yra
nepilnameciai, tarp jy ir mazameciai, asmenys. Tokius rezultatus gali lemti tai, kad suaugusios
moterys tiesiog maziau linkusios pranesti teisésaugos institucijoms apie i§zaginimo atvejus.

Viktimologiniy tyrimy duomenimis, labai didel¢é nuo seksualinés prievartos
nukentéjusiy motery dalis nesikreipia j policijg dél visuomenéje vyraujanciy stereotipy ar tiesiog
nepasitikéjimo teisésaugos institucijomis. Dar viena latentiSkumo priezastimi galima nurodyti
specifinj aukos ir nusikaltélio santykiy pobitidj, budingg Siy nusikaltimy padarymo mechanizmui.
Daznai nusikaltimo aukos pazjsta smurtautojg ir vienokiais ar kitokiais santykiais yra susijusios
Su juo. Yra daug visuomenei ir policijai nezinomy sutuoktiniy seksualinés prievartos atvejy.
Todél nusikaltimo aukos ir nusikaltélio santykiy pobiidis taip pat gali biiti klititis kreiptis |
teisésaugos institucijas, pavyzdziui, i§ gailesc¢io, gédos, nenoro iSduoti, ker§to baimeés ar
psichologinio bei ekonominio priklausomumo nuo smurtautojo. Nors suaugusiy motery
i$zaginimy latentiSkumas yra didelis, pasak S. Nikarto, seksualinés prievartos prie§ vaikus
latentiskumas dar didesnis.*®

Tai, kad didZioji dalis i§Zaginimy auky yra nepilnameciai, G. Babachinaité aiSkina
rinkos ekonomikos socialine padétimi: ,,seksualiniy nusikaltimy auky struktiira Lietuvoje atitinka
rinkos ekonomikos socialing padétj — Lietuvoje seksualines paslaugas galima nusipirkti, taciau

«124 pasak G. Babachinaités,

seksas su nepilnameciais asmenimis netoleruojamas ir baudziamas
i$zaginimai ,,Lietuvoje pagal Siy nusikaltimy auky charakteristikas vis labiau jgyja europing

orientacija. Seksualinio pobiidzio nusikaltimy aukomis §iuo metu Europos Sajungoje dazniausiai

123 akalauskas, G., et al., supra note 113, p. 80-98.
124 Babachinaité, G., supra note 32, p. 102.
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tampa nepilnameciai ir netgi mazameciai vaikai. Siekiama rafinuoty seksualiniy potyriy Su

vaikais, plinta pedofilija, nes kitos seksualinés perversijos galimos partneriy sutikimu.*“**®

10 diagrama. Duomenys apie nuZudymus padariusius asmenis
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=== Nedirbair nesimoko

50
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Nuzudymy atvejais apie 54 proc. asmeny niekur nedirbo ir nesimokeé, apie 68 proc.
buvo neblaiviis ar apsvaige nuo narkotiniy ar psichotropiniy medziagy, tretzdalis nuzudymy
buvo jvykdyta grupéje, t. y. apie 35 proc. Daznai zmonés, ypa¢ jaunimas, niekur nedirbdami ir
nesimokydami §j savo laisva laikg leidzia su panaSaus likimo asmenimis, vartoja alkoholinius
gérimus ar kitaip svaiginasi ir jvykdo nusikaltima veikdami grupg¢je.

11 diagrama. Duomenys apie sunkius sveikatos sutrikdymus padariusius asmenis

350
300 A\ —4—Sunkiis sveikatos
/ \ sutrikdymai
250 v—
== Grupéje
200
150 —3% Neblaiviis ar apsvaige
e, nuonarkotiniu
100 ~ medziagu
====Nedirba ir nesimoko
50 I/.\va
0 T T T T 1

ISanalizavus duomenis apie asmenis, padariusius sunkius sveikatos sutrikdymus,

paaiskéjo, kad apie 46 proc. asmeny niekur nedirbo ir nesimoké, apie 56 proc. buvo neblaivis ar

125 Babachinaité, G., supra note 32, p. 102.
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apsvaige nuo narkotiniy ar psichotropiniy medziagy, apie 19 proc. sunkiy sveikatos

buvo padaryta grupéje.

11 diagrama. Duomenys apie iSZaginimus padariusius asmenis

sutrikdymy
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Duomeny, apie asmenis, padariusius i§Zaginimus, analizé parodé, kad apie 63 proc.

asmeny niekur nedirbo ir nesimoké, net apie 79 proc. nusikaltéliy buvo neblaiviis ar apsvaige

nuo narkotiniy ar psichotropiniy medziagy ir 51 proc. i§Zaginimy buvo padaryta bendrininky

grupéje. Lyginant su kitais smurtiniais nusikaltimais, i$Zaginimy atvejais tiek grupéje, tiek

neblaiviy, tiek niekur nedirbanéiy ir nesimokanciy nusikaltéliy dalis procentais yra didziausia.

G. Babachinaités teigimu, daugelio nepilnameciy vaikiny padaryty i$Zaginimy

pagrindinis motyvas yra ne seksualinio poreikio tenkinimas, o savotiSkas seksualinis

chuliganizmas, demonstruojamas nusikaltimo bendrininky vieny kitiems*?.

6

12 diagrama. Duomenys apie smurtinius nusikaltimus padarytus vieSoje vietoje ar gatvéje
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mVieiojevietoje
B atvéje
Iszaginimai
WVieZojevietoje

Gatvéje

126 Babachinaité, G., supra note 121, p. 102.
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Smurtiniy nusikaltimy duomeny analizé parod¢, kad tik labai maza dalis $iy nusikaltimy
padaryta vieSoje vietoje ar gatvéje. Nuzudymy atvejais vieSoje vietoje padaryta 9 proc. $iy
nusikaltimy, gatvéje — 5 proc. Sunkiy sveikatos sutrikdymy atvejais vieSoje vietoje padaryta 18
proc. $iy nusikaltimy, gatvéje — 10 proc. I§Zaginimy atvejais vieSoje vietoje padaryta 7 proc. Siy
nusikaltimy, gatvéje — 2 proc. Todé¢l galima daryti i§vada, kad tapti smurtinio nusikaltimo auka
didziausia rizika yra ne vieSa vieta ar gatvé, kaip didzioji visuomenés dalis galvoja, o kur kas
nusikaltimo aukai artimesné aplinka.

13 diagrama. Duomenys apie nuzudymy aukas
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Analizé parodé, kad duomenys pateikti tik apie 660 nuzudymy auky. I$ kuriy apie 70
proc. nukentéjo nuo asmens, kurj pazinojo iki nusikaltimo. Pagal statistinius duomenis tik viena
auka gyveno kartu su nusikaltéliu, trys — materialiai, tarnybiskai ar kitaip priklausé nuo jo. Apie
14 proc. auky buvo neblaivios ir apie 2 proc. — bejégiskos buklés.

14 diagrama. NuZzudymo aukos ir nusikaltélio tarpusavio rySiy pobadis
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Nusikaltimo aukos ir nusikaltélio tarpusavio rySiy pobiidzio analizé parodé, kad kai
auka su smurtautoju siejo Seiminiai santykiai, nuzudymy atvejais ji nukentéjo nuo: apie 41 proc.
— partnerio/sugyventinio, apie 23 proc. — sutuoktinio, apie 14 proc. — tévo/motinos, apie 14 proc.
— stinaus/dukters, apie 8 proc. — brolio/sesers. Apie 3 proc. nuzudyty auky su nusikaltéliu siejo
giminystés rySiai. Apie 2 proc. atvejy zudikas buvo kaimynas. Apie 35 proc. nuzudymy atvejy
nusikaltimo auka su nusikaltéliu buvo draugai ar tiesiog pazinojo vienas kitg i§ matymo.

15 diagrama. Duomenys apie sunkiy sveikatos sutrikdymy aukas
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Sunkiy sveikatos sutrikdymy atvejais duomenys pateikti apie 398 aukas, i kuriy apie 61
proc. nukentéjo nuo asmens, kurj pazinojo iki nusikaltimo. Tik viena auka gyveno kartu su
smurtautoju ir dvi aukos materialiai, tarnybiskai ar kitaip priklausé nuo nusikaltélio. Apie 17
proc. nukentéjusiy asmeny buvo neblaivis ir maziau nei 1 proc. — bejégiskos buklés.

16 diagrama. Sunkaus sveikatos sutrikdymo aukos ir nusikaltélio tarpusavio rySiy pobudis
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Statistiniy duomeny apie nusikaltimo aukos ir nusikaltélio tarpusavio rySiy pobiidj
analizé parodé, kad kai aukg su smurtautoju siejo Seiminiai santykiai, sunkiy sveikatos
sutrikdymy atvejais ji nukentéjo nuo: apie 41 proc. — partnerio/sugyventinio, apie 32 proc. —
sutuoktinio, apie 6 proc. — tévo/motinos, apie 15 proc. — sunaus/dukters, apie 6 proc. —
brolio/sesers. Apie 2 proc. auky, kurioms buvo sunkiai sutrikdyta sveikata, su nusikaltéliu siejo
giminystés rysSiai. Apie 4 proc. atvejy smurtautojas gyveno kaimynystéje. Apie 35 proc. atvejy
nusikaltimo auka su nusikaltéliu buvo draugai ar pazjstami.

17 diagrama. Duomenys apie i§Zaginimy aukas
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Statistiniy duomeny analizé parodé, kad nuo ko nukentéjo auka labiausiai domimasi
i$zaginimy atvejais. Tik apie 18 auky néra duomeny. I§ pateikty statistiniy duomeny apie 59
proc. auky nukentéjo nuo asmens, kurj pazinojo iki nusikaltimo, apie 9 proc. i§zaginty motery
buvo neblaivios ir apie 5 proc. — bejégiskos buklés.

18 diagrama. I$Zaginimo aukos ir nusikaltélio tarpusavio rySiy pobudis

Seimos nariai
Giminai¢ial
w2009
Kaunynai ®2010
) ) m2011
Pazistanu
m2012
m2013

Nepazistami

Kita

50 60 70

39



Nusikaltimo aukos ir nusikaltélio tarpusavio rySiy pobudzio analizé parodé¢, kad kai
auka su smurtautoju siejo Seiminiai santykiai, i§zaginimy atvejais ji nukenté&jo nuo: apie 21 proc.
— partnerio/sugyventinio, taip pat apie 21 proc. — sutuoktinio, apie 3 proc. — buvusio sutuoktinio,
apie 33 proc. — tévo, apie 5 proc. — stinaus, apie 17 proc. — brolio. Apie 2 proc. i§zaginimo auky
su nusikaltéliu siejo giminystés rySiai. Taip pat apie 2 proc. atvejy prievartautojas buvo
kaimynas. Apie 44 proc. iSzaginimy atvejy nusikaltimo auka su nusikaltéliu buvo draugai ar
pazjstami.

Apibendrinant visa atlikta oficialiy statistiniy duomeny analiz¢, galima teigti, kad
nuzudymy ir sunkiy sveikatos sutrikdymy aukomis daugiausiai tampa vyrai. Smurto pries
moteris atvejais daug didesné tikimybé joms tapti nuzudymo nei sunkaus sveikatos sutrikdymo
aukomis. Nors smurtiniy nusikaltimy mazéja, ypa¢ nuzudymy, taciau santykiné motery Zudikiy
dalis didéja. Taciau vis tiek daugiausiai smurtauja vyrai, ypa¢ jauni. KriminogeniSkiausias
amzius yra 18-29 m., nors nemazg dalj nusikaltéliy sudaro ir nepilnameciai, ypac iS§Zaginimy
atvejais. Apie pusé smurtinius nusikaltimus daranciy asmeny niekur nedirba ir nesimoko,
daugiau nei pusé iy nusikaltimy padaryta btinant neblaiviems ar apsvaigusiems nuo narkotiniy
ar psichotropiniy medziagy, tredzdalis smurtiniy nusikaltimy ivykdyta grupéje. ISskirti smurtiniy
nusikaltimy auky viktimiskiausio amziaus negalima, kadangi nuzudymy atvejais dazniau tampa
aukomis vyresnio amziaus zmonés, Sunkiy sveikatos sutrikdymy atvejais — jauni ir vidutinio
amziaus, o i§zaginimy atvejais beveik pus¢ auky yra nepilnameciai, tarp jy ir mazameciai,
asmenys. Tapti smurtinio nusikaltimo auka didZiausia rizika yra ne vieSa vieta ar gatvé, o kur kas
nusikaltimo aukai artimesné aplinka. DidZioji dauguma smurtiniy nusikaltimy auky buvo
pazjstamos su nusikaltéliu iki nusikaltimo. Nemaza dalj, t. y. apie 10-30 proc., nusikaltimo auky
su nusikaltéliu siejo Seiminiai santykiai.

Nors duomenims apie nusikaltimo aukag rinkti, kaupti ir sisteminti skirta atskira
statistiné kortele (50 kortele), kurioje reikia uzpildyti ir informacija apie nusikaltimo aukos ir
nusikaltélio atitinkamo pobudzio interakcija, atlikta statistiniy duomeny analizé parodé, kad Sis
darbas atliekamas nepakankamai kruopsciai. 50 kortelés 21 punkte reikia pazyméti nuo ko
nukentéjo asmuo, taciau atlikus statistiniy duomeny analize paaiskéjo, kad net 25 proc. statistiniy
korteliy Sis punktas buvo neuzpildytas arba duomenys nesuvesti j informacing sistema. Minétos
statistinés kortelés 21 A punkte reikia pazyméti, ar asmuo nukentéjo nuo kartu su juo gyvenancio
Seimos nario, 22 punkte — ar nukentéjes asmuo priklausé nuo jtariamojo (kaltinamojo)
materialiai, tarnybiSkai, ar buvo neblaivus, apsvaiges nuo narkotiniy ar psichotropiniy

medziagy.'?’. Remiantis statistiniais duomenimis, per tiriamajj laikotarpj, t. y. 5 metus, nuo kartu

27 Informatikos ir rysiy departamentas prie LR VRM [interaktyvus]. Vilnius, 2012 [zidréta 2015-02-18].
<http://www.ird.It/viewpage.php?page_id=196>.
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gyvenanio Seimos nario nukentéjo tik 2 asmenys, 5 asmenys kaip nors priklaus¢ nuo
nusikaltélio ir maziau nei 20 proc. nusikaltimo auky buvo neblaivios. Tokie duomenys
prieStarauja tiek mokslininky atliktiems tyrimams, tiek Siame magistro baigiamajame darbe
gautiems rezultatams, atlikus nusikaltimo aukos ir nusikaltélio interakcijos analize remiantis
smurtiniy nusikaltimy baudZiamosiomis bylomis. Siems prie§taravimams jtakos galéjo turéti tai,
kad ikiteisminio tyrimo pareigiinams, prokurorams ir teiséjams reikia uzpildyti ne vieng statisting
kortele, o to daryti jie nemégsta, nes tokiy korteliy pildymui sugaiStama daug laiko, kurio ir taip
triksta pagrindinéms jy funkcijoms vykdyti. Todél kartais Sis taip pat svarbus darbas
neatlickamas kruops$€iai ir saziningai. Be to, daznai aukos buklé (pavyzdziui, blaivumas)
viktiminio jvykio metu ir interakcijos turinys neturi jtakos nusikaltimo tyrimui, kvalifikavimui ir
nusikaltélio baudziamajai atsakomybei, todé¢l Sis klausimas taip ir lieka nepaliestas tiriant ir
nagrinéjant baudziamasias bylas bei pildant statistines korteles.

Taigi, apibendrinant iSanalizuotus statistinius duomenis, galima daryti i§vada, kad i$
oficialiy IRD prie LR VRM pateikty statistiniy duomeny galima suzinoti daugiau informacijos
apie interakcijos subjekty ypatybes, tokias kaip lytis, amzius, blaivumas viktiminio jvykio metu,
kurios gali padéti suprasti, kokiomis ypatybémis pasiZymi asmenys, tarp kuriy vyksta interakcija
smurtiniy nusikaltimy atvejais, nei apie patj interakcijos turinj. Nors i§ oficialiy statistiniy
duomeny galime suzinoti ir informacijg apie nusikaltimo aukos ir nusikaltélio socialinius rysius,
ar nusikaltimo auka ir nusikaltélis buvo pazjstami, ar juos siejo giminystés, Seiminiai, darbiniai
rySiai ir santykiai, ar nusikaltimo auka gyveno kartu su nusikaltéliu ir ar buvo kaip nors
priklausoma nuo jo. Taciau, kaip jau minéjome, ir §i informacija néra tiksli, kadangi ne visuomet
pateikiama statistines korteles pildan¢iy asmeny.

Atliekant viktimologin] tyrimg nepakanka naudotis tik baudZiamosios statistikos
duomenimis, kadangi joje néra informacijos apie nusikaltimy motyvus, apie padaryty veiky
determinantus, mazai informacijos apie nusikaltimo aukos ir nusikaltélio asmenybes. Todél
kitame S§io magistro baigiamojo darbo skyriuje nusikaltimo aukos ir nusikaltélio interakcija
analizuojama remiantis smurtiniy nusikaltimy baudziamosiomis bylomis, siekiant iSnagrinéti

nusikaltimo aukos ir nusikaltélio santykius, konflikto susidarymo priezastis ir salygas.
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4. NUSIKALTIMO AUKOS IR NUSIKALTELIO INTERAKCIJOS ANALIZE
REMIANTIS SMURTINIU NUSIKALTIMU BYLOMIS

4.2 Nusikaltimo aukos ir nusikaltélio interakcija nuZzudymuy ir sunkiy sveikatos sutrikdymuy
atvejais

Tyrimo metu analizuojami atsitiktinai atrinkty Vilniaus apygardos teismo ir Traky
rajono apylinkés teismo iSnagrinéty 100 baudziamyjy byly duomenys: 50 nuzudymy (LR BK
129-130 str.) ir 50 sunkiy sveikatos sutrikdymy (LR BK 135-136 str.).

Oficialiy IRD prie LR VRM statistiniy duomeny apie nuzudymus ir sunkius sveikatos
sutrikdymus analizé parodé, kad vyrai nuzudymy ir sunkiy sveikatos sutrikdymy aukomis tampa
daug dazniau nei moterys. Tai patvirtina ir byly duomeny analizé: nuzudymy aukomis tapo 32
vyrai ir 18 motery, o sunkiy sveikatos sutrikdymy — 41 vyras ir 9 moterys. PraktiSkai visais
tiriamais atvejais nusikaltélis buvo vyras, tik vienoje byloje zudiké buvo moteris ir dviem
atvejais sunky sveikatos sutrikdyma sukélé moteris.

Tyrimo duomenys parodé, kad tik 16 proc. nuzudymy ir 22 proc. sunkiy sveikatos
sutrikdymy atvejy auka iki nusikaltimo padarymo nepazinojo nusikaltélio. 26 proc. nuzudymy ir
20 proc. sunkiy sveikatos sutrikdymy atvejy interakcijos Salys buvo menkai pazjstamos, t. y.
auka zinojo nusikaltélio vardg ar pavardg, buvo pazjstamos i§ matymo. 34 proc. nuzudymy ir 42
proc. sunkiy sveikatos sutrikdymy atvejy aukg ir nusikaltélj siejo Seiminiai ar giminystés rysiai.

19 diagrama. Nusikaltimo aukos ir nusikaltélio tarpusavio rysiy pobudis (proc.)

Nepazistami

Pazistami i§ matymo

Pazistami — zinojo varda ar pavarde
Kaimynas

Bendradarbis

Draugas

Giminaitis

Buves sutuoktinis/sugy ventinis

Sugyventimnis

Seimos narys

0] 5 10 15 20 25 30 35

ENuzudymai B Sunkis sveikatos sutrikdymai

Nusikaltimo aukos ir nusikaltélio tarpusavio rySiy pobudzio analizé parodé, kad kai
aukg su smurtautoju siejo Seiminiai santykiai, nuzudymy atvejais ji nukentéjo nuo: 80 proc. —
stinaus, 10 proc. — brolio, 10 proc. — sutuoktinio. Sunkiy sveikatos sutrikdymy atvejais auka

nukentéjo nuo: 47 proc. — stinaus, 27 proc. — brolio, 20 proc. — sutuoktinio, 6 proc. — tévo.

42



Tais atvejais, kai auka nukentéjo nuo stinaus, daznai biidavo taip, kad stinus nesukiires
savo Seimos ar jau iSsituokes, neturi kitos gyvenamosios vietos ir gyvena pas tévus. Siais atvejais
galima jzvelgti atitinkama nusikaltélio priklausomuma nuo aukos.

Tyrimas parodé, kad 62 proc. nuzudymy ir 60 proc. sunkiy sveikatos sutrikdymy atvejy
tarp nusikaltimo aukos ir nusikaltélio nebuvo jokio priklausomumo. 34 proc. nuzudymy ir 36
proc. sunkiy sveikatos sutrikdymy atvejy interakcijos Salys ,kitaip* priklausé viena nuo Kitos.
Tai jau minéti atvejai, kai nusikaltélis ar nusikaltimo auka neturi kitos gyvenamosios vietos, veda
bendrg tkj ar pan. 4 proc. nuzudymy ir 2 proc. sunkiy sveikatos sutrikdymy atvejy buvo
priklausomi materialiai, kai vienas i§ interakcijos dalyviy moka uz visas paslaugas ar pan. 2 proc.
sunkiy sveikatos sutrikdymy atvejy auka tarnybiskai priklausé nuo nusikaltélio.

Nagrin¢jama priklausomybé yra tiesiogiai susijusi su nusikaltimo aukos ir nusikaltélio
tarpusavio santykiy iki viktiminio jvykio pobudziu.

20 diagrama. Nusikaltimo aukos ir nusikaltélio santykiy pobiidis (proc.)

Nebuvo

Uzsimezge pries pat nusikaltima

Periodiniai

Nuolatiniai
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Tyrimo duomenys parode, kad Siek tiek daugiau nei 30 proc. atvejy interakcijos Salis
siejo nuolatiniai, glaudas, kasdieniai santykiai. 50 proc. nuzudymy ir 42 proc. sunkiy sveikatos
sutrikdymy atvejy periodiniai atsitiktiniai ir neatsitiktiniai, kai bendraujama kartkartémis. Minéti
santykiai nulemia tai, kad nusikaltimo auka viktiminj jvykj patyré tam tikroje aplinkoje.

Nusikaltimo aukos ir nusikaltélio gyvenamyjy viety analizé parodé, kad trecdalis auky
gyveno viename bute/name kartu su nusikaltéliu. 36 proc. nuzudymy ir 42 proc. sunkiy sveikatos
sutrikdymy atvejy interakcijos Salys gyveno tame paciame mieste/kaime, 16 proc. nuzudymy ir 4
proc. sunkiy sveikatos sutrikdymy atvejy — kaimynystéje. Atvejai, kai nusikaltimo auka ir
nusikaltélis buvo i§ skirtingy Lietuvos miesty/kaimy, sudaré tik 14 proc. nuzudymy ir 18 proc.

sunkiy sveikatos sutrikdymy atvejy.
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21 diagrama. Nusikaltimo aukes ir nusikaltélio gyvenamoji vieta (proc.)

Skirtinguose Lietuvos miestuose/kaimuose

Tame paciame mieste/kaime

Kaimynystéje

Viename bute/name
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Tyrimo duomeny analizé parodé, kad daznai aukg ir nusikaltélj sieja bendri namai.

Interakcijos $alims tenka riipintis bendra buitimi, nuolat bendrauti, praleisti drauge daug laiko,

taikytis vienai prie Kkitos. NeiSvengiamai kyla gincai, konfliktai, kurie daznai perauga i

psichologinj ir fizinj smurta. Tam tikrais atvejais vystosi nuolatiné jtampa, neapykanta vienas

kito atzvilgiu, sglygota nuolatiniy priekai$ty, uzgauliojimy, paty¢iy ir pan. Gyvenimas kartu

formuoja Zzmoniy santykius, tarpusavio rySiy pobudj ir ypatumus. Priklausomai nuo to, kokia

emocin¢ atmosfera vyrauja aplinkoje, ir kaip, esant gyvenimiSkiems sunkumams, kartu

gyvenantys asmenys vienas kitg palaiko, formuojasi asmens pozitiris j sudétingas gyvenimo

situacijas, kylan¢iy problemy sprendimo biidus. Kai konfliktuoja du kartu gyvenantys Zzmonés,

kiekvieno 1§ jy elgesys vienaip ar kitaip daro jtakg kito Zzmogaus apsisprendimui: taikytis,

konfliktuoti, nusileisti, suduoti ir pan. Esant S$iltiems, draugiSkiems tarpusavio santykiams,

asmenys, susidiir¢ su sunkumais, konfliktinése situacijose, grei¢iausiai nenaudos smurto, kadangi

Zino ir tiki alternatyviais problemy sprendimo buidais.

22 diagrama. Nusikaltimo padarymo vieta (proc.)

Pasilinksminmmo vietoje, $alia jos

Darbo vietoje, 8alia darbo

Nugikaltélio (kaltinamojo) naimuose

Kitame Lietuvos mietse/kaime negu gyvena auka
Kitur aukos gy venamaime mieste/kaune

Salia aukos nanmu

Aukosgnamo laiptingje, kieme

Aukosnamuose
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Tyrimo duomenys parod¢, kad apie pusé nusikaltimy auky nukencia savo namuose, kaip
jau minéjome, daznai tai biina bendri aukos ir nusikaltélio namai. 8 proc. nuzudymy ir 4 proc.
sunkiy sveikatos sutrikdymy atvejy — aukos namo laiptinéje ar $alia namy. 10 proc. nuzudymy ir
4 proc. sunkiy sveikatos sutrikdymy atvejy nusikaltimas padaromas smurtautojo namuose.
Reciausiai auka nukencia Kitame Lietuvos mieste/kaime nei pati gyvena.

Nagrin¢jant viktiminio jvykio laikg paaiSkéjo, kad daugiausiai nuzudymy ir sunkiy
sveikatos sutrikdymy padaroma tarp 18 ir 23 val.

23 diagrama. Viktiminio jvykio laikas (proc.)

6-11 val.

12-17 val.

18-23 val.

0-5val.
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Tyrimo duomenys parodé, kad daznai konfliktus lydi alkoholio vartojimas: 66 proc.
nuzudymy ir 72 proc. sunkiy sveikatos sutrikdymy auky viktiminio jvykio metu buvo
apsvaigusios nuo alkoholio, smurtautojy tokiy buvo daugiau nei 80 proc. Daugeliu atvejy
alkoholio vartojimas nevienkartinis aktas. Alkoholizmas — visuomenéje paplites reiSkinys. Byly
duomenimis, dalis auky ir nusikaltéliy girtauja daZniausiai vakarais, t. y. po tam tikry darby
atlikimo. Kita dalis girtauja nuolat, t. y. jau nuo pat ryto svaiginasi, sieckdami tokiu budu
,pagerinti“ savijautg. Nusikaltimo aukos ir nusikaltéliai daznai drauge vartoja alkoholj, Siam
tikslui ir susitinka.

Tyrimo duomeny analizé parod¢, kad pusé auky nukentéjo biitent iSgertuviy metu, kai
néra konkretaus tikslo kazka pasveikinti, pasidZiaugti pasiekimais ir pan. Tuomet Zmones,
vartodami alkoholj, pradeda aiskintis santykius, susiginéija, jsiplieskia konfliktas. Ne paslaptis,
kad i8gére asmenys tampa ne tik linksmi ir atsipalaidave, bet ir agresyviis, nesugebantys saves
kontroliuoti. Tokiose situacijose paprastai interakcijos dalyviai negerbia vienas Kito, pradeda
plustis keiksmazodziais, izeidinéjimais, daznai jrodin¢ja kazkokia ,tiesa“, priekaiStauja,
prisimena nuoskaudas ir pan. Kartais apsvaige asmenys net neprisimena konflikto aplinkybiy:

dél ko susipyko, kodél nuzudé ir pan. Tikétina, kad nuzudymy aukos, nukentéjusios eilinio
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buitinio konflikto metu, gal net neprisiminty ginco priezasties, jei konfliktas nebtity pasibaiges
mirtimi.
24 diagrama. Viktiminio jvykio situacija (proc.)

Sugitikimo aigkinantis konkre¢iug santykius
metu

Atsitiktinio susitikimo metu

Bendros veiklos metu

Sventés, isgertuviu metu
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NemaZza dalis smurtiniy nusikaltimy padaroma aukai ir nusikaltéliui susitikus dél
aiSkaus tikslo — konkreciy santykiy aiskinimosi: nuzudymy atvejais tai sudaré 28 proc., sunkiy
sveikatos sutrikdymy — 22 proc. Santykiy aiSkinimasis — tai nusikaltimo aukos ar nusikaltélio
siekis nustatyti, jrodyti tiesg dél jau esamo ginco ar konflikto. IS esmés tiek iSgertuviy metu kiles
konfliktas, tiek jau buves konfliktas, dél kurio susitinkama, saglygotas santykiy aiskinimosi.

Tyrimo metu nustatyta, kad apie pusé visy kilusiy konflikty buvo dél nusikaltimo aukos
ir nusikaltélio tarpusavio santykiy, kai susipykstama dél asmeniniy konflikto dalyviy nory,
pageidavimy, iskilusiy problemy ar patirty nuoskaudy.

25 diagrama. Nusikaltimo aukos ir nusikaltélio konflikto priezastis (proc.)

Nenustatyta

Deél nusikaltélio nusikalstamu veiksmu
Dél aukos nusikalstamu veiksmy

Dél skolos ar materialiniy vertybiu

Dél pagzaliniu asmenu

Dél nusikaltélio ir aukos tarpusavio

santykiy 58
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Byly duomeny analizé parodé, kad apie 20 proc. atvejy nusikaltimo aukos ir nusikaltélio
konfliktas kildavo dél paSaliniy asmeny. Tai atvejai, kai viena i§ interakcijos Saliy jsikis§davo ]
svetima konflikta, norédavo padéti draugui iSspresti problemg ar atkerSyti ir pan. Apie 15 proc.
atvejy buvo nuzudoma ar sunkiai sutrikdimo sveikata kilus konfliktui dél negrazintos skolos ar
nepasidalinus kazkokiais daiktais. Nagrin¢jamais atvejais, skolos dydis budavo vos keli ar
keliolika lity, o nepasidalindavo alkoholiu ar narkotikais.

Santykiy aiSkinimosi biidg pasirenka ne viena, o abi konflikto dalyvés. Kartais net
sunku nuspéti, kuri i$ interakcijos Saliy taps smurto auka: daznai abi neblaivios, viena kitg
kaltina, uzgaulioja, tarpusavy smurtauja ir pan. Labai sunku iSsiaiskinti ir kieno bei kokia frazé
ar veiksmas buvo lemtingas, kaip buvo prieita prie sprendimo susidoroti su auka.

Viktiminio jvykio baigtj daznai lemia visa grandiné jvykiy. Tyrimo duomenimis apie 30
proc. atvejy tarp nusikaltimo aukos ir nusikaltélio jau iki nusikaltimo buvo tam tikra jtampa ar
konfliktas. 11 proc. nuzudymy ir 2 proc. sunkiy sveikatos sutrikdymy atvejais konfliktas buvo
létinis, kuriam budinga nuolatiné jtampa tarp aukos ir nusikaltélio, kai viena i$ Saliy, dazniausiai
nusikaltélis, jau¢ia pagieza, neapykanta kitai 3aliai. Siuo atveju interakcijos Salys gali ir
neisreik$ti emocijy, nesibarti, Kitaip tariant, tyliai kentéti, kol galiausiai, daZznai pavartojus
alkoholio, kuris suteikia drgsos, pradeda spresti ,,pribrendusig” problema ir i$sako viska, ka
seniai galvoja. 17 proc. nuzudymy ir 28 proc. sunkiy sveikatos sutrikdymy atvejais konfliktas
buvo testinis. Esant Siam konfliktui, Salys nuolat konfliktuoja, pykstasi, barasi, vartoja
psichologinj bei fizinj smurtg vienas kito atzvilgiu. IS esmés tai yra vienas besitgsiantis arba keli
konfliktai, kurie daZniausiai yra tiesiogiai susije. Siam konfliktui bidingi atosliigiai, kai
konflikto Salys tai barasi, tai vél susitaiko.

26 diagrama. Nusikaltimo aukos ir nusikaltélio konflikto pobiidis (proc.)

Staiga kiles

Létinis/akumuliacinis

Testinis

28
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Visgi, didzioji dauguma konflikty, t. y. apie 70 proc., kyla staiga. Nuzudoma ar sunkiai
sutrikdoma aukos sveikata nusikaltéliui veikiant impulsyviai. Siuo atveju labai reikimingas
veiksnys yra nusikaltimo aukos bei nusikaltélio asmenybé, t. y. kaip kiekviena i§ interakcijos
Saliy sugeba spresti staiga kilusj nesutarima, kaip geba kontroliuoti savo elgesj ir daryti jtaka
kitam Zzmogui, kiek asmuo stengiasi neaStrinti padéties ir skubiai priimti tinkamg sprendima,
pvz., nusileisti, nesigin¢yti, susitvardyti ir pan.

Didziule jtakga konflikto baigéiai turi interakcijos dalyviy elgesys viktiminio jvykio
metu. Tyrimo duomenys parode, kad 66 proc. nuzudymy ir 72 proc. sunkiy sveikatos sutrikdymy
atvejy nusikaltimo auka neigiamai veiké viktiminio jvykio eigg. Tai pasireiSké tokiais aukos
veiksmais kaip nusikaltélio ar jo draugy, artimyjy jzeidinéjimu, uzgauliojimu, keiksnojimu,
pazeminimu, fizinio smurto naudojimu ir kitais panasaus pobtidzio veiksmais, skatinanciais
smurtg savo atzvilgiu.

27 diagrama. Neigiama nusikaltimo aukos jtaka viktimizacijai (proc.)

Fizinis smurtas

Pazeminimai

Izeidinéjimai

Keiksnojimai
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Daznai, kad ir eilinj barnj lydi keiksmazodziai, jzeidiné¢jimai, abi konfliktuojancios
pusés siekia kuo stipriau jgelti, iSlieti savo jnirs]. Interakcijos Salys bendrauja su konfliktiSkomis,
smurtaujan¢iomis, greitai susinervinanc¢iomis, impulsyviomis asmenybémis. Kadangi dauguma
auky, kaip minéta anksciau, pazinojo nusikaltelj, tikétina, kad galéjo numatyti nusikaltélio elgesi
konflikto metu, ypa¢ jei jau anksCiau patyré jo smurtag. Net jei asmeniui konfliktiSkumas
pasireiskia tik pavartojus alkoholio, apie tai auka paprastai irgi jau zino. Taigi auka labai daznai
gali nuspéti, kad nusikaltélio veiksmai konflikto metu bus neigiami jos atzvilgiu, taciau vis tiek
daznai elgiasi neatsargiai, sagmoningai aStrindama konflikta ir naiviai tikédamasi iSvengti

numanomy pasekmiy.
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Tyrimo duomenys parodé, kad 6 proc. nuzudymy ir 22 proc. sunkiy sveikatos
sutrikdymy atvejy nusikaltéliai nurodé gynegsi nuo auky, joms pirmoms panaudus fizinj smurtg.
Kersto motyvas buvo 12 proc. nuzudymy ir 6 proc. sunkiy sveikatos sutrikdymy atvejais.

28 diagrama. Nusikaltélio motyvai, tikslai (proc.)

Pyktis,neapykanta
Kerstas

Gynimasis
Asmeniné nauda
Nauda kity atzvilgiu

Neapgalvoti tikslai ir motyvai

0 10 20 30 40 50 60 70

ENuzudymai B Sunkis sveikatos sutrikdymai

Nusikalteliy motyvy analizé parodé, kad dazniausiai tiksla nuzudyti ar sunkiai sutrikdyti
sveikatg lemia paskutinis jausmas viktimingje situacijoje — tai didziulis pyktis ir neapykanta
aukai, uzvaldantis mintis tiek, kad jai nebejauciama absoliuciai jokio gailes¢io. Taciau tokj
didZiulj pyktj daznai sukelia gana banalis jzeidimai, keiksmazodziai, grasinimai ar
susistumdymas.

29 diagrama. Nusikaltélio kaltés suvokimas (proc.)

Pripazista padares nusikaltima

Nepripazistapadares nusikaltima

Prisiima dalj kaltés

Aukosneigimas

Atsakomybeés neigimas

0 10 20 30 40 50 60

ENuzudymai B Sunkis sveikatos sutrikdymai

Tyrimo duomenys parod¢, kad 40 proc. nuzudymy ir 52 proc. sunkiy sveikatos
sutrikdymy atvejy nusikaltélis pripazjsta padargs nusikaltimg ir prisiima kalte. Dalj kaltés
prisiima 44 proc. zudiky ir 26 proc. smurtautojy sunkiy sveikatos sutrikdymy atvejais. Tokiais
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atvejais nusikaltéliai dalj kaltés priskiria ir kitai interakcijos Saliai, t. y. paciai smurtinio
nusikaltimo aukai, teigdami, kad tai yra teisingas atlygis uz jos neteisétus ar provokacinius
veiksmus, pagristas kerstas ir, kad auka to nusipelné. Tirtais atvejais nusikaltéliai naudojo du
neutralizacijos mechanizmus — aukos neigima ir atsakomybés neigimg. Atsakomybés neigimo
atveju nusikaltélis save vertina, kaip kazkieno paveiktg, kaip aplinkybiy auka, o aukos neigimo
atveju — nusikaltélis dalj kaltés priskiria nusikaltimo aukai.

Pasak D. Matcos ir G. Saikso sukurtos neutralizacijos teorijos, didzioji dalis teisés
pazeidéjy laikosi tokiy paciy moraliniy vertybiy, pripazjsta esamus teisinius apribojimus kaip ir
asmenys, nedarantys teisés pazeidimy. Teisés pazeidéjai tiesiog yra jvalde, susikiire
neutralizacijos mechanizmus, saves pateisinimo technika. Tokiu buidu jie pateisina savo poelgj
“ad hoc” ir tokiu biidu nuramina savo saZing arba pasiteisina aplinkiniams.*®

Atlikta baudziamyjy byly analizé parodé¢, kad nuzudymy ir sunkiy sveikatos sutrikdymy
atvejais nusikaltimo subjekty interakcija savo turiniu yra panasi. DaZniausiai nusikaltimo auka ir
nusikaltélis iki nusikaltimo buvo paZjstami. ZmogZudysté ar sunkus sveikatos sutrikdymas
daznai padaromas nusikaltéliui gerai zinomoje vietoje, neretai tai blina bendri aukos ir
nusikaltélio namai. Daznai nusikaltimo auka vartoja alkoholj kartu su nusikaltéliu. Véliau tarp jy
ivyksta zodinis konfliktas, salygotas abiejy interakcijos dalyviy aktyviy veiksmy: prisimenamos
nuoskaudos, prasideda santykiy aiskinimasis, vienas kito jzeidinéjimai, keiksnojimai. Zodinis
konfliktas perauga ] fizin} smurtg, kuris atitinkamais atvejais pasibaigia vieno 1§ interakcijos
dalyviy sunkiu sveikatos sutrikdymu arba mirtimi. Daznai tik atsitiktinumas lemia, kas taps
nusikaltéliu, o kas auka.

Kai kurie psichologai teigia, kad i§ pirmo zvilgsnio triviallis motyvai, paskating Zzmogy
nusikalsti, 1§ tiesy yra susij¢ su gilesniais psichiniais procesais ir toki Zmogaus elges; lemia
gilesnés priezastys. Tai, kad labai paprastas, kasdienis jvykis gali sukelti labai stiprig reakcija,
pasireiSkianc¢ia zmogaus nuzudymu, rodo, kad tas iSorinis motyvas tik atspindi susikaupusia
frustracija. Sie autoriai mano, kad jZeidimas arba menkas grasinimas i§ tiesy negali biiti
nusikaltimo priezastis. Jy manymu, nusikaltélis kaupé nemalonius i1§gyvenimus, jtampg, kol tas
izeidimas buvo paskutinis lasas, ir visa neigiama sukaupta energija nukreipiama j tuo metu salia
esantj asmeni.129

Psichology nuomone, tai, kad agresija ir smurtas daznai nukreipiami | pazjstamg
asmenj, gali biiti susijusi su vertybiy, normy konfliktu. Zmonés nuo mazy dieny mokomi, kad

agresyvus elgesys yra nepriimtinas, kad reikia iSmokti problemas spresti kitais budais,

128 Sykes, G. M., Matza, D. Techniques of Neutralization: A Theory and Delinquency. American Sociological
Review [interaktyvus]. 1957: 22(6): 664-670 [zitréta 2014-12-02].

< http://www.socqrl.niu.edu/miller/courses/soci380/sykes%26matza.pdf>.

129 7ukauskiené, R., supra note 30, p. 366-367.
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kontroliuoti ir slopinti savo agresijg. Taciau, kai asmuo yra tarp jam gerai pazjstamy zmoniy,
gerai zinamoje aplinkoje (namuose), atsipalaiduoja, nebe taip save kontroliuoja, taiko nebe tokia
stiprig cenziirg savo veiksmams, lyginant su tuo, kaip jis elgiasi tarp nepazjstamy zmoniy. Todél
esant net menkai arba vidutinio stiprumo provokacijai, Zzmonés link¢ reaguoti agresyviau tarp

jiems artimy Zmoniy ir paZjstamoje aplinkoje.lg’0

4.2 Nusikaltimo aukos ir nusikaltélio interakcija iSZzaginimy atvejais

Tyrimo metu analizuojami atsitiktinai atrinkty Vilniaus apygardos teismo ir Traky
rajono apylinkés teismo iSnagrinéty 50 i§zaginimy (LR BK 149 str.) byly duomenys.

Nagrinéjant nusikaltimo aukos ir nusikaltélio interakcijg remiantis i$zaginimy
baudZiamosiomis bylomis, pirmiausia reikéty atkreipti démesj, kad tirtais atvejais net 76 proc.
nusikaltimo auky nebuvo sulaukusios pilnametystés, tarp jy 50 proc. — mazametés mergaités.

30 diagrama. Nusikaltimo aukos amZius (proc.)

Mazameté auka

Nepilnamete auka

Pilnameté auka

0 10 20 30 40 50 60

Tirtais atvejais interakcija vyko tarp skirtingo amziaus asmeny. Dauguma nusikaltéliy
buvo vyresni uz savo aukas. I$zaginimy auky amzius galéjo turéti jtakos jy viktimizacijai,
kadangi, kaip teigia V. L. MarSalas, seksualiniai nusikaltéliai link¢ save nuvertinti, jaudiasi
neatitinkantys reikalavimy, todél gali siekti patenkinti savo seksualinius ir emocinius poreikius
su vaikais, t. y. tokiu biidu, kuris jy paciy negqsdintqlsl. Kiti autoriai teigia, kad nusikaltéliai

18zaginimo aukomis renkasi vaikus tod¢l, kad vaikai socialiai yra maziau reiklas, lengviau

130 7ukauskiené, R., supra note 30, p. 369.
131 Marshall, W. L. The Relationship between Self-estteem and Deviant Sexual Arousal in Nonfamilial Child
Molesters. Behavior Modification. 1997: 21: 86-96.
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prikalbinami ir prieinami, jauiama maziau grésmes, santykiaujant su vaiku nusikaltélis gali
pajusti daugiau galios ir kontrolés™.

Tyrimo duomenys parodé, kad tik 26 proc. i$zaginimy atvejy auka iki nusikaltimo
padarymo visiS$kai nepazinojo nusikaltélio. 34 proc. atvejy interakcijos Salys buvo menkai
pazjstamos, t. y. auka Zinojo nusikaltélio vardg ar pavarde, buvo paZjstamos i§ matymo. 6 proc.
i$zaginimy atvejy nusikaltélis buvo aukos draugas, 16 proc. atvejy — kaimynas. 14 proc. atvejy
auka ir nusikaltélj siejo Seiminiai ar giminystes rysiai.

31 diagrama. Nusikaltimo aukos ir nusikaltélio tarpusavio rySiy pobudis (proc.)

Seimos narys

Giminaitis

Draugas

Kaimynas

Pazistami - zinojo varda ar pavarde
Pazistami i§ matymo

Nepazistami

Kita

0 5 10 15 20 25 30 35

Nusikaltimo aukos ir nusikaltélio tarpusavio rysiy pobtidzio analizé parodé, kad incesto
(kraujomaisos) atvejais, auka nukentéjo nuo: 50 proc. — tévo ir 50 proc. — brolio. Kai aukg su
nusikaltéliu siejo giminystés rysiai, visais atvejais zagintojas buvo dédé.

32 diagrama. Nusikaltimo aukos ir nusikaltélio santykiy pobidis laiko atzvilgiu (proc.)

Uzsimezge pries pat nusikaltima - 18

Nebuvo - 14

5 10 15 20 25 30 35 40 45

(=

132 7ukauskiené, R., supra note 30, p. 447.
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Tyrimo duomenys parodé, kad 18 proc. i§zaginimy atvejy santykiai tarp interakcijos
Saliy uzsimezgé pries pat nusikaltima, o 14 proc. atvejy apskritai nebuvo jokiy nusikaltimo aukos
ir nusikaltélio santykiy. 24 proc. atvejy interakcijos Salis siejo nuolatiniai, glaudis, kasdieniai
santykiai. 42 proc. atvejy periodiniai atsitiktiniai ir neatsitiktiniai santykiai, kai bendraujama
kartkartémis. Minéti santykiai nulemia tai, kad nusikaltimo auka viktiminj jvykj patyré¢ tam
tikroje aplinkoje.
33 diagrama. Nusikaltimo aukos ir nusikaltélio santykiu pobiuidis prieZasties atzvilgiu

(proc.)

Susitikimas pirma karta

Gyvenimas kartu

Neigvengiami susitikimai

Sugitikimai bendry draugu ar pazistanng
rate

Bendraveikla

0 5 10 15 20 25 30 35

Baudziamyjy byly analizé parode, kad 5 atvejais, kurie sudaro 10 proc. tirty atvejy,
nusikaltimo auka viktimizacija patyré pacioje artimiausioje aplinkoje, t. y. ji nukentéjo nuo
asmens su kuriuo kartu gyvena, dviem atvejais tai buvo tévas, dviem — brolis ir vienu atveju — ty
paciy globos namy auklétinis. 24 proc. atvejy, i$Zaginimo auka nukentéjo nuo asmens, su kuriuo
susitikimai yra neiSvengiami. Tirtais atvejais, tai buvo nepilnametés ar net maZametés aukos
susitikimai su tévy draugais, kurie kartu daznai girtaudavo aukos tévy namuose, o paskui, kartais
net tévams zinant, Zagindavo auka. Paminétini atvejai, kai tévas savo dukrg leisdavo Zaginti uz
butelj alkoholio. Taip pat prie neiSvengiamy susitikimy priskirti atvejai, kai nusikaltimo auka
nukentédavo nuo netoliese gyvenancio kaimyno ar besisveciuojan¢io giminai¢io. Taip pat prie
Siy atvejy priskirti nusikaltimai, kai auka buvo zaginama globos namy pedagogo, su kuriuo
aukos bendravimas taip pat buvo neiSvengiamas. 32 proc. i$zaginimy atvejy nusikaltimo auka
nukentéjo nuo asmens, su kuriuo kartu leisdavo laikg bendry draugy ar pazjstamy rate. 8 proc.
atvejy interakcijos Salis siejo bendra veikla.

Nusikaltimo aukos ir nusikaltélio gyvenamyjy viety analizé parodé, kad 10 proc. auky

gyveno viename bute/name kartu su nusikalteliu, 18 proc. atvejy interakcijos Salys buvo
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kaimynai. 38 proc. i§Zaginimy atvejy nusikaltimo auka ir nusikaltélis gyveno tame paciame
mieste/kaime ir 34 proc. atvejy — skirtinguose Lietuvos miestuose/kaimuose.

34 diagrama. Nusikaltimo aukos ir nusikaltélio gyvenamoji vieta (proc.)

Viename bute/name 10

Kaimynystéje

SkirtinguoseLietuvos 34
miestuose/kaimuose

Tyrimo duomenys parode, kad 20 proc. i§Zaginimy auky nukentéjo savo namuose, 10

o
h
—
o
—
h
12
o
[
h
LS
o
L8]
h
.
o

proc. atvejy nusikaltimas padarytas Zzagintojo namuose. 18 proc. auky i§zagintos Salia savo
namy, 22 proc. atvejy — Kitur aukos gyvenamame mieste/kaime ir 24 proc. — kitame Lietuvos
mieste/kaime negu gyvena nusikaltimo auka. 4 proc. atvejy nusikaltimas jvykdytas mokymosi
istaigoje ar $alia jos ir 2 proc. — $alia pasilinksminimo vietos.

35 diagrama. Nusikaltimo padarymo vieta (proc.)

Aukosgnamuose

Salia aukos namu

Nusikaltélio namuose

Kitur aukos gy venamame mieste/kaime
Kitame Lietuvos mieste/kaime

Mokymosi istaigoje, $alia jos

Pagilinksminimo vietoje (bare,
diskotekojeirpan.), 3alia jos

0 5 10 15 20 25 30

Nagrinéjant viktiminio jvykio laika paaiskéjo, kad daugiausiai i§Zaginimy jvykdoma
tarp 18 ir 23 val., tokiu laiku padaroma 52 proc. i§zaginimy. Taciau didelé dalis, t. y. tredzdalis,

auky nukencia ir dienos metu.
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36 diagrama. Viktiminio jvykio laikas (proc.)

6-11 val. 8
12-17 val. 30
18-23 val. 52
0-5 val. 6
Nenustatytas 4
0 10 20 30 40 50 60

Tyrimo duomenys parodé, kad apie pusé zagintojy nusikaltimo metu buvo apsvaige: 44
proc. nuo alkoholio ir 4 proc. nuo narkotiniy ar psichotropiniy medziagy. Tuo tarpu nusikaltimo
auky apsvaigusiy nuo alkoholio buvo tik 20 proc., nuo narkotiniy ar psichotropiniy medziagy — 4
proc. Taigi didzioji dauguma, t. y. 76 proc., auky viktiminio jvykio metu buvo neapsvaigusios.

37 diagrama. Viktiminio jvykio situacija (proc.)

Sventés, 1sgertuviy metu
Pasimatymo metu

Bendros veiklos metu

Susitikimo aizkinantis konkre¢ius
gantykius metus

Atsitiktinio susitikimo metu
Netikéto ivykio metu

Kita

0 5 10 15 20 25 30 35 40

Nors pacios nusikaltimo aukos dazniausiai biidavo neapsvaigusios, taciau net tredzdalis
18zaginimy jvykdyta Sventés ar iSgertuviy metu. Tiek pat, t. y. 34 proc., Siy nusikaltimy padaryta
atsitiktinio aukos ir nusikaltélio susitikimo metu. Netikéto jvykio metu, kai nusikaltimo auka
uzpulta staigiai, visiskai to nesitikint ir nesuvokiant gresiancio pavojaus, i§zaginta 14 proc. auky.

Tyrimo duomenys parodé, kad tik 6 proc. atvejy, t. y. 3 atvejais, iki i§Zaginimo tarp
nusikaltimo aukos ir nusikaltélio buvo konfliktas. Dviem atvejais konfliktas jvyko dél aukos ir

jos artimo zmogaus laiku negrazintos skolos ir kaip kerSto priemon¢ nusikaltélis pasirinko
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i$zaginti aukg. Vienu atveju konfliktas jvyko dél pacios aukos netinkamo, provokuojanéio ir
konfliktg skatinan¢io elgesio. Provokuojantis konflikta nusikaltimo aukos elgesys pasireiské
biisimo nusikaltélio jzeidinéjimu, vadinimu mazvaikiu, nevyrisku, smiigiy sudavimu. Toks aukos
elgesys suzadino pyktj ir norédamas jrodyti savo vyriSkumag asmuo i$zagino aukg. Taigi kersto
motyvas buvo 4 proc. atvejy, pyktis — 2 proc. atvejy. 4 proc. atvejy sudaro neapgalvoti tiklsai ir
motyvai. Tai atvejai, kai nusikaltélis negali pasakyti, kodél iSzagino auka. Vienu atveju,
nusikaltélis teisinosi, kad jam tiesiog liepé taip padaryti ir jis i§ baimés, kad pats nenukentéty,
18zagino. Kitu atveju, nusikaltélis auka apiplésé ir nuzudé¢, ir tik tuomet sugalvojo, kad reikia ja
dar ir i§zaginti. Visy likusiy 90 proc. nusikaltéliy motyvas buvo seksualinis pasitenkinimas.

Tyrimo duomenys parodé, kad pacios aukos provokaciniai veiksmai iki viktiminio
jvykio buvo tik vienu tirtu atveju. 58 proc. nagrinéty atvejy nusikaltimo aukos neatsargus,
neapgalvotas ar naivus elgesys léme tai, kad butent ji tapo iSzaginimo auka. Tai atvejai, kai auka
internetu ar mobiliuoju telefonu susipazjsta su kita interakcijos $alimi ir sutinka susitikti bei
pratesti pazintj, naiviai tikédamasi, kad atvykes Zymiai vyresnis vyriskis, nei prisistaté anksciau,
neturés pikty késly jos atzvilgiu. Taip pat neatsargus ir neapgalvotas nusikaltimo aukos elgesys
pasireiSkia tuomet, kai auka viena tamsiu paros metu, nors tai nebiitina salyga, eina namo per
miskelj, pieva ar kita nuosalig vieta, trumpindama kelig ir negalvodama apie galimg grésme.
Taip pat gana daznas atvejis, kai merginos nukencia stabdydamos pakeleivingus automobilius.
BaudZiamyjy byly analizé parodé¢, kad, motyvas i§Zaginti biisimg aukg, vienais atvejais kildavo
vos pamacius stabdancig merging, kitais atvejais — busimas nusikaltélis jau sésdavo i savo
automobilj, turédamas tikslg iSzaginti, ir vazinédavo ieskodamas potencialios aukos. Pacios
moteriSkos lyties atstoves, stabdydamos ir savo noru sésdamos ] pakeleivingus automobilius,
sudarydavo palankais sglygas nusikaltimo padarymui jy atzvilgiu. 40 proc. tirty atvejy
nusikaltimo aukos elgesys iki viktiminio jvykio buvo neutralus. Tai atvejai, kai aukos elgesys
neturéjo jokios jtakos nusikaltimo padarymui.

DidZiule jtaka viktiminio jvykio baigciai turi aukos elgesys pacio nusikaltimo pries ja
metu. Didzioji dauguma iSZaginimo auky bandé teigiamai paveikti viktiminio jvykio eigg. Jos
prasé smurtautojo nebetesti nusikalstamy veiksmy jy atzvilgiu, maldavo, verké, bandé
nusikaltéliui sukelti gailestj. Baudziamyjy byly analizé parodé, kad aukos elgesys viktiminio
jvykio metu buvo tiesiogiai susijes su fizinio smurto (smugiy sudavimu, ranky uzlauzimu ir pan.)
prie§ ja panaudojimu. Kuo nusikaltimo auka aktyviau priesinosi nusikaltéliui, tuo stipriau jis
bandé palausti ja tiek fiziniu smurtu, tiek baugindamas ir grasindamas panaudoti fizinj smurtg.
Tyrimo duomenys, parodé, kad beveik visais atvejais buvo grasinama panaudoti fizinj smurta, 52
proc. atvejy iSzaginimo aukos buvo muSamos, siekiant palausti jy pasiprieSinima, 12 proc. —
1zeidin¢jamos, Zeminamos.
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Baudziamyjy byly tyrimo duomeny analizé parodé¢, kad tik 28 proc. asmeny pilnai
prisiima atsakomybe uz savo padaryta nusikaltima. 56 proc. nusikaltéliy nepripazista savo kaltés,
16 proc. — prisiima dalj kaltés. 26 proc. zagintojy naudojo neutralizacijos mechanizma: 24 proc.
nusikaltéliy neigé auka, jy teigimu, auka pati sutiko atlikti lytinj aktg ir jokios prievartos pries jg
nebuvo panaudota, 2 proc. nusikaltéliy neigé atsakomybe, teigdami, kad jie tapo aplinkybiy
auka.

38 diagrama. Nusikaltélio kaltés suvokimas (proc.)

Pripazista padares nusikaltima

Nepripazistapadares nusikaltima

Prisiima dalj kaltés

Aukosneigimas

Atsakomybeés neigimas

0 10 20 30 40 50 60

A. Y. M. Fernandeso ir L. A. Marsalo atlikto tyrimo duomenimis, seksualiniai
prievartautojai uZjaucia moteris, kurias i$prievartavo kiti vyrai, taciau jiems truksta empatijos
savo paciy aukoms, todél tyréjai padaré iSvada, kad zagintojy pagrindiné problema yra ne
bendras empatijos trikumas, o nesugebéjimas suvokti zalos, kurig jie patys padaré133. Pasak K.
M. Bumby, seksualiniai prievartautojai daZnai klaidingai interpretuoja motery elgesj, iSkreiptai
suvokia moters seksualuma, mano, kad auka pati yra kalta dél uZpuolimo, neigia padaryta

Zala}.134

D. Finkelhoro teigimu, visi uzpuol¢jai zino, kad jy elgesys yra netinkamas, bet
nusprendZia, jog gali taip elgtis, kadangi aukos elgesj jie vertina kaip ,,sutikimo ir pritarimo*
savo prievartaujan¢iam elgesiui idraiska™*.

Atlikta baudziamyjy byly analizé parodé¢, kad i§Zaginimy atvejais nusikaltimo subjekty
interakcija savo turiniu skiriasi nuo nuzudymy ir sunkiy sveikatos sutrikdymy. Nors ir
i§zaginimy atvejais nusikaltimo auka ir nusikaltélis iki nusikaltimo buvo pazjstami, ir nemaza
dalj nusikaltéliy sudaro patys artimiausi aukai asmenys, tai §eimos nariai, giminaiciai, kaimynai.

Todél neatsitiktinai didziausia rizika patirti viktimizacija yra gerai pazjstama nusikaltimo aukai

133 Zukauskiené, R., supra note 30, p. 423.

3 Ibid.

35 Finkelhor, D. Early and Long-Term Effects of Child Sexual Abuse: An Update. Professional Psychology:
Research ant Practice. 1990: 21(5): 325-330.
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vieta ir aplinka. Tais atvejais, kai nusikaltimg daro patys artimiausi asmenys, aukos elgesys
daznai neturi jokios jtakos nusikaltimo padarymui, nusikaltéliai tiesiog naudojasi aukos
amziumi, priklausomumu, negal¢jimu ir nemokéjimu jiems pasiprieSinti. Taciau Siek tiek
daugiau nei puséje nagrinéty atvejy nusikaltimo aukos neatsargus, neapgalvotas ar naivus
elgesys lémé tai, kad bitent ji tapo i$zaginimo auka. Pac¢ios aukos sudarydavo palankias sglygas
nusikaltimo padarymui jy atzvilgiu, pasirinkdamos nesaugius marSrutus ar sésdamos |
pakeleivingus automobilius. I$zaginimy, prieSingai nei nuzudymy ir sunkiy sveikatos
sutrikdymy, atvejais iki nusikaltimo padarymo ir jo metu nebtidavo jokio konflikto tarp
interakcijos Saliy. Atvirksciai, nusikaltimo aukos stengdavosi teigiamai paveikti viktimine

situacija, atkalbéti Smurtautoja nuo nusikaltimo, sukelti gailestj jy atzvilgiu.
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ISVADOS

1.  Atlikta mokslinés literattiros analizé parodé, kad pagrindiniai kriminologiniai poZiiiriai
] smurtinio nusikaltimo sampratg pasiZymi smurtiniy nusikaltimy riby neapibréZtumu.
Priskiriant smurtiniams nusikaltimams ir tuos, kuriy atveju smurtauti néra vienintelis nusikaltélio
tikslas ir ty¢ia néra nukreipta j smurtg, smurtiniy nusikaltimy ratas tampa sunkiai apibréziamas.

2. Atlikta mokslinés literatiiros ir baudziamyjy byly duomeny analizé pagrindé nuostata,
kad smurtinis nusikaltimas yra nusikaltimo aukos ir nusikaltélio tarpusavio saveikos
rezultatas. Nusikaltimo auka yra ne pasyvus pasikésinimo objektas, o aktyvus jos pacios
viktimizacijos proceso dalyvis, darantis atitinkamg jtaka nusikaltélio nusikalstamo ketinimo
formavimuisi, jo veiksmy eigai bei visos situacijos baigciai.

3. Nustatyta, kad vien oficialiy statistiniy duomeny, kuriuos pateikia Informatikos ir
rySiy departamentas prie Lietuvos Respublikos vidaus reikaly ministerijos, neuZtenka
nusikaltimo aukos ir nusikaltélio interakcijos turiniui atskleisti. IS $iy duomeny galima suzinoti
daugiau informacijos apie interakcijos subjekty ypatybes smurtiniy nusikaltimy atvejais nei apie
pat]j interakcijos turinj.

4. Baudziamyjy byly duomeny analizé suteikia kur kas daugiau informacijos apie
nusikaltimo aukos ir nusikaltélio interakcijos turinj ir jo jtakg viktiminei situacijai. Nustatyta,
kad nusikaltimo aukos veiksmai, elgesys ir vaidmuo viktimizacijos metu nuZudymuy ir
sunkiy sveikatos sutrikdymy atvejais skiriasi nuo i$Zaginimy atvejy. Nuzudymy ir sunkiy
sveikatos sutrikdymy atvejais interakcijos turinys yra panasus ir jis veikia kaip pirminis,
lemiantis, skatinantis, provokacinis viktimogeninis veiksnys, o i§Zaginimy atvejais — Kkaip
antrinis veiksnys.

5. Remiantis atlikta registruoto nusikalstamumo statistikos ir baudziamyjy byly duomeny
apie nusikaltimo aukos ir nusikaltélio interakcijg smurtiniy nusikaltimy atvejais analize, galima
teigti, kad:

e didZiausia rizika patirti viktimizacija yra gerai paZjstamoje nusikaltimo aukai
vietoje ir aplinkoje. Dauguma smurtiniy nusikaltimy auky buvo pazjstamos su
nusikaltéliu iki nusikaltimo. Neretai juos siejo kaimynystés, giminystés ar net Seiminiai
ry$iai. Apie tredZzdalis auky gyveno kartu su nusikaltéliu.

e nusikaltimo aukos ir nusikaltélio konfliktas dél viktiminio jvykio néra atsitiktinis.
Daznai viktimines situacijas nulemia ankstesni, testiniai interakcijos dalyviy konfliktai
ir jtempti santykiai.

e Dbiitent egzistuojantys tarpasmeniniai santykiai yra daugelio smurtiniy nusikaltimy
pagrindas.
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6.

Atlikus registruoto nusikalstamumo statistikos, baudziamyjy byly ir kity mokslininky

tyrimy duomeny lyginamaja analizg, galima teigti, kad gauti rezultatai yra panasis, todél jie

leidzZia iSskirti:

kryptis, i kurias turéty buti orientuota prevenciné veikla. Smurtiniai nusikaltimai
dazniausiai yra susij¢ su konfliktinémis situacijomis, tod¢l siekiant mazinti jy skaiciy,
bitinas tiek bendrasis visuomenés Svietimas keliant kultiiros lygj, tiek specialusis
Svietimas, ugdant konflikty sprendimo be smurto gebéjimus.

asmeny grupes, kurioms turéty bati skirta daugiau démesio uZtikrinant juy
sauguma nuo viktimogeniniy situacijy, 0 atsidiirus tokioje situacijoje — Sugeb¢jima
tinkamai elgtis. Iszaginimy atvejais i$skirtinj démesj reikéty skirti nepilnametéms, ypaé
mazametéms mergaitéms. Dazniausiai jOS yra jspéjamos neimti saldainio i§ svetimo,
nesésti ] svetimo vairuojama automobilj. Nors §is patarimas yra reikSmingas ir sektinas,
taciau didzioji seksualinio smurto dalis tenkanti jaunoms mergaitéms ir moterims, yra
jvykdyta kurio nors i$ pazjstamy ir artimy asmeny. Vengti kalbéti apie $ig galimybe —
tai palikti jas nepasiruosusias susidoroti su Siomis labiausiai tikétinomis situacijomis ir

efektyviai prieSintis tiems vyrams, kuriais pasitiki ir i§ kuriy galéty laukti apgynimo.
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ANOTACIJA

Magistro baigiamajame darbe nusikaltimo aukos ir nusikaltélio interakcijos turinys
smurtiniy nusikaltimy — nuzudymy, sunkiy sveikatos sutrikdymy ir i$zaginimy — atvejais,
nagrinéjamas kaip saglyga, daranti jtakg viktimizacijai. Siekiama atskleisti specifinius interakcijos
turinio bruozus smurtiniy nusikaltimy atvejais. Darbe analizuojami nusikaltimo aukos ir
nusikaltélio santykiai, juos siejanciy rySiy pagrindai, konflikto susidarymo priezastys ir saglygos.

Atlikto tyrimo metu nustatyta, kad smurtinis nusikaltimas yra nusikaltimo aukos ir
nusikaltélio tarpusavio sgveikos rezultatas, Kkur lemiamg vaidmenj daznai suvaidina

egzistuojantys tarpasmeniniai santykiai ir rysiai.

ReikSminiai Zodziai: interakcija, smurtinis nusikaltimas, nuzudymas, sunkus sveikatos

sutrikdymas, i§Zaginimas.
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ANOTATION

The content of victim-offender interaction in cases of violent crimes — murder, grievous
bodily injury and rape — is examined as a condition of victimization in this master’s thesis. The
aim is to reveal the specific characteristics of victim-offender interaction in cases of violent
crimes. The victim-offender relationship, the basics of relationship between them, the formation
of the conflict causes and conditions are analyzed in this thesis.

The study revealed, that the violent crime is the result of a crime victim and offender
interaction. Often the existing interpersonal relations and communications determines violent

crimes.

Keywords: interaction, the violent crime, murder, grievous bodily injury, rape.
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SANTRAUKA

Magistro baigiamojo darbo ,,Nusikaltimo aukos ir nusikaltélio interakcija smurtiniy
nusikaltimy atvejais“ tyrimo tikslas — iSnagrinéti nusikaltimo aukos ir nusikaltélio santykius, juos
siejanCiy rySiy pagrindus, konflikto susidarymo priezastis ir salygas. Siekiama atskleisti
specifinius interakcijos turinio bruozus smurtiniy nusikaltimy atvejais. Todél darbe pirmiausia
apibréziamos smurtiniy nusikaltimy ribos, priskiriant smurtiniams nuzudymus, sunkius sveikatos
sutrikdymus ir i§Zaginimus, t. y. tik tuos nusikaltimus, kuriy atvejais smurtas asmeniui yra ne tik
nusikaltimo padarymo budas, bet ir tikslas.

Antras Sio darbo skyrius skirtas nusikaltimo aukos ir nusikaltélio interakcijos sampratai
atskleisti. Isskiriami esminiai jos bruozai — tai savo viding struktiirg ir raidos stadijas turinti,
dinaminé individy saveika, kurioje nusikaltimo auka yra aktyvus jos pacios viktimizacijos
proceso dalyvis. Taip pat Siame skyriuje nagrinéjamos nusikaltimo aukos ir nusikaltélio
interakcijy riiSys. Atlieckama nusikaltimo aukos ir nusikaltélio interakcijos viktimologiniy tyrimy
analiz¢, pateikiami svarbiausi rezultatai ir iSvados.

Paskutiniai du skyriai skirti nusikaltimo aukos ir nusikaltélio interakcijos analizei
smurtiniy nusikaltimy atvejais Lietuvoje. Analizuojami Informatikos ir ry$iy departamento prie
Lietuvos Respublikos vidaus reikaly ministerijos pateikti statistiniai duomenys apie nuzudymus,
sunkius sveikatos sutrikdymus ir i§Zaginimus padariusius ir nuo jy nukentéjusius asmenis.
Tiriama, ka oficiali statistika rodo apie nusikaltimo aukos ir nusikaltélio interakcijg. Statistiniy
duomeny analizé parodé, kad i§ §iy duomeny galima suzinoti daugiau informacijos apie
interakcijos subjekty ypatybes nei apie patj interakcijos turinj. Todé¢l atlickamas smurtiniy
nusikaltimy baudziamyjy byly duomeny tyrimas. Jo metu nustatyta, kad smurtiniy nusikaltimy
atvejais daznai nusikaltimo aukos ir nusikaltélio interakcijos turinys turi jtakos nusikalstamo
ketinimo formavimuisi, viktiminio jvykio vystymuisi ir jo baig€iai. Taip pat nustatyta, kad
nusikaltimo aukos veiksmai, elgesys ir vaidmuo nusikaltimo genezéje nuzudymy ir sunkiy
sveikatos sutrikdymy atvejais skiriasi nuo iS§Zzaginimy atvejy. Nuzudymy ir sunkiy sveikatos
sutrikdymy atvejais interakcijos turinys yra panaSus ir jis veikia kaip pirminis, lemiantis,
skatinantis, provokacinis viktimogeninis veiksnys, o i§zaginimy atvejais — kaip antrinis, kur
nusikaltimo aukos neatsargus elgesys sudaro palankias sglygas nusikaltimui arba jis yra neutralus
ir visai neturi jokios jtakos. Be to, tiek statistiniy, tiek baudziamyjy byly duomeny analizé
parod¢, kad didZiausia rizika patirti viktimizacijg yra gerai pazjstamoje nusikaltimo aukai vietoje
ir aplinkoje, tod¢l smurtiniy nusikaltimy prevencija turéty biiti orientuota j kasdieniy buitiniy

konflikty sprendimo be smurto geb¢jimy ugdyma.
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SUMMARY

Victim-Offender Interaction in Cases of Violent Crimes

The aim of this master’s thesis is to examine victim-offender relationship, basics of
relationship between them, formation of conflict causes and conditions, and to reveal the specific
characteristics of victim — offender interaction in cases of violent crimes. So first of all need to
define limits of violent crimes. Only murders, serious bodily injuries and rapes are belonging to
that kind of crimes, because they include two criteria of the criminological conception of violent
crimes: violence as manner of committing crime, and the purpose of the crime is specific
consequences of this crime; the person’s criminal activity is directed to realization of this
purpose.

The concept of victim-offender interaction is analyzed in the second chapter. Victim-
offender interaction is a dynamic process having it’s internal structure and development stages.
Crime victim is not a passive object of an offence, but an active interaction party making a
certain influence to formation of offenders intention, offender’s actions sequence, progression
and conclusion of the situation. The types of victim-offender interactions, the most important
results and conclusions of the victimological surveys are also analyzed in this chapter.

The last two chapters are devoted to the analysis of victim-offender interaction in cases
of violent crimes in Lithuania. The statistical data by the Information Technology and
Communications Department of the Lithuanian Ministry of the Interior on the persons, who have
committed murders, serious bodily injuries and rapes, and their victims are analyzed. There is
examined what the statistics show about victim-offender interaction. It is determined that from
these data can get more information about the properties of interaction parties than about the
contents of interaction. Therefore, the data analysis is performed in criminal cases. Analysis of
data shows, that the content of victim-offender interaction influences the formation and
conclusion of situation in most cases. It is determined that victim’s action, behavior and role are
different during victimization in cases of murders and serious bodily injuries and in cases of
rapes. In cases of murders and serious bodily injuries it is as a primary, determinant, provocative
factor, in cases of rapes it is as secondary factor. The official statistics, the data analysis of
criminal cases and the analysis of scholarly literature has revealed that the place and
environment, which is well known to the victim, are at greatest risk of becoming a victim of
violent crimes. So the prevention of violent crimes should be focused on the development of

skills to resolve conflicts without violence.
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PRIEDAI

Priedas Nr. 1. Registruoto nusikalstamumo statistikos duomeny lentelés
Pridedamos lentelés, kuriose nurodyti visi Siame darbe analizuoti 2009-2013 m.
Informatikos ir rySiy departamento prie Lietuvos Respublikos vidaus reikaly ministerijos pateikti
statistiniai duomenys apie nuzudymy, sunkiy sveikatos sutrikdymy ir i$zaginimy aukas ir

nusikaltélius.

1 lentelé. Nusikaltimo auky pasiskirstymas pagal lytj

2009 2010 2011 2012 2013
NuZudymai 274 239 194 176 156
Vyrai 188 150 134 121 106
Moterys 86 89 60 55 50
Sunkas sveikatos | 59 | 143 | 109 | o1 95
sutrikdymai
Vyrai 106 116 90 75 78
Moterys 22 27 19 16 17
ISZaginimai 107 151 145 135 98
Vyrai 0 24 19 25 11
Moterys 107 151 145 135 98
2 lentelé. Nusikaltéliy pasiskirstymas pagal lytj
2009 2010 2011 2012 2013
NuZudymai 301 295 262 213 204
Vyrai 281 264 238 193 182
Moterys 20 31 24 20 22
Sunks sveikatos | 569 | 318 | 258 | 232 | 249
sutrikdymai
Vyrai 231 285 232 201 222
Moterys 35 33 26 31 27
ISZaginimai 150 152 170 110 88
Vyrai 148 151 167 108 88
Moterys 2 1 3 2 0
3 lentelé. Nusikaltéliy amzius nuZzudymuy atvejais
2009 2010 2011 2012 2013
iki 17 m. 25 30 25 14 15
18-29 m. 117 113 86 88 80
30-39 m. 71 65 48 52 43
40-49 m. 46 45 56 30 33
50-59 m. 29 32 30 23 18
60 ir daugiau 14 10 18 7 15
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4 lentelé. Nusikaltéliy amzius sunkiy sveikatos sutrikdymuy atvejais

2009 2010 2011 2012 2013
iki 17 m. 26 19 17 22 13
18-29 m. 96 143 102 94 103
30-39 m. 53 65 61 44 45
40-49 m. 50 43 39 38 39
50-59 m. 29 32 28 27 36
60 ir daugiau 14 16 15 6 12

5 lentelé. Nusikaltéliy amzius iSZaginimy atvejais

2009 2010 2011 2012 2013
iki 17 m. 42 20 28 17 10
18-29 m. 73 75 74 57 45
30-39 m. 19 31 35 24 17
40-49 m. 14 10 23 11 10
50-59 m. 2 6 7 1 5
60 ir daugiau 0 4 3 0 1
6 lentelé. NuZudymy auky amzius
2009 2010 2011 2012 2013
iki 17 m. 16 16 13 15 4
18-29 m. 32 37 28 22 24
30-39 m. 53 42 31 24 25
40-49 m. 60 54 51 49 32
50-59 m. 59 42 42 41 41
60 ir daugiau 55 49 29 26 31

7 lentelé. Sunkiy sveikatos sutrikdymy auky amzius

2009 2010 2011 2012 2013
iki 17 m. 9 10 5 3 3
18-29 m. 36 39 36 27 26
30-39 m. 24 27 30 27 24
40-49 m. 32 36 16 19 21
50-59 m. 15 14 15 9 11
60 ir daugiau 12 17 7 6 10
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8 lentelé. ISZaginimy auky amzius

2009 2010 2011 2012 2013
iki 17 m. 54 64 56 67 35
18-29 m. 28 49 53 33 28
30-39 m. 11 19 13 20 24
40-49 m. 8 12 14 8 12
50-59 m. 3 2 6 5 3
60 ir daugiau 3 5 3 2 6
9 lentelé. Duomenys apie nusikaltélius
2009 2010 2011 2012 2013
NuZudymai 304 295 264 213 204
Grupéje 103 105 95 79 62
Neblaivis ar
apsvalsy fuo 209 | 193 | 187 | 138 | 141
narkotiniy
medZiagy
Nedirba ir 177 153 149 119 08
nesimoko
Sunkas sveikatos | 550 | 918 | o5g | 232 | 249
sutrikdymai
Grupéje 48 63 55 40 44
Neblaivis ar
apsvalge nuo 147 176 140 141 140
narkotiniy
medziagy
Nedirba ir 137 | 161 | 113 94 107
nesimoko
I$Zaginimai 150 152 170 110 88
Grupéje 87 55 78 27 26
Neblaivis ar
apsvalsk o 108 97 112 57 49
narkotiniy
medziagy
Nedirba ir 84 74 81 59 40
nesimoko
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10 lentelé. Duomenys apie nusikaltimus, padarytus vieSoje vietoje ar gatvéje

2009 2010 2011 2012 2013
NuZudymai: 304 295 264 213 204
Viesoje vietoje 37 18 23 22 15
Gatvéje 22 8 11 9 8
Sunkiis
sveikatos 269 318 258 232 249
sutrikdymai:
Viesoje vietoje 51 41 56 53 41
Gatvéje 27 24 30 31 20
ISZaginimai: 150 152 170 110 88
Viesoje vietoje 4 8 19 10 5
Gatvéje 2 2 5 3 4
11 lentelé. Duomenys apie nuzudymy aukas
2009 2010 2011 2012 2013
Nuzudymy 275 240 194 177 157
aukos
Nuzudymy aukos,
apie kurias 134 | 154 | 138 | 123 | 111
pateikti
duomenys
Nukent&jonuo | g, | 155 | g7 83 80
pazjstamo asmens
Neblaivios ar
apsvaigusios nuo 35 33 31 97 99
narkotiniy
medZiagy
Bejégiskos biiklés 2 3 2 5 4

12 lentelé. NuZudymuy aukuy ir nusikaltéliy tarpusavio rySiu pobudis

2009 2010 2011 2012 2013

Kita 9 14 11 9 7
Nepazjstami 31 35 30 31 24
Pazjstami 52 50 43 46 38
Kaimynai 3 3 5 1 2
Giminaiciai 6 3 3 5 1
Seimos nariai 33 49 46 31 39
Brolis/sesuo 2 7 3 3 2
Sunus/dukra 2 9 9 5 2
Tévas/motina 4 6 6 6 5
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Partneris/sugyventinis

14

19

17

12

19

Sutuoktinis

11

11

11

13 lentelé. Duomenys apie sunkiy sveikatos sutrikdymuy aukas

2009 2010 2011 2012 2013
Sunkiy sveikatos |50 | 143 | 109 | o1 | o5
sutrikdymu aukos
Sunkiy sveikatos
sutrikdymy aukos, | g, 08 71 65 70
apie kurias pateikti
duomenys
Nukentéjo nuo 56 62 47 41 38
pazjstamo asmens
Neblaivios ar
apsvaigusios nuo 1, 22 22 17 14
narkotiniy
medziagy
Bejégiskos buklés 0 0 1 0 0

14 lentelé. Sunkiy sveikatos sutrikdymy auky ir nusikaltéliy tarpusavio rysiy pobiidis

2009 2010 2011 2012 2013
Kita 12 6 1 6 4
Nepazjstami 26 30 23 18 28
Pazjstami 30 42 22 22 22
Kaimynai 4 3 3 1 4
Giminaiciai 4 2 0 0 1
Seimos nariai 18 15 22 18 11
Brolis/sesuo 4 1 0 0 0
Sunus/dukra 1 3 3 5 1
Tévas/motina 1 2 2 0 0
Partneris/sugyventinis 6 5 8 10 5
Sutuoktinis 6 4 9 3 5
15 lentelé. Duomenys apie iSZaginimy aukas
2009 2010 2011 2012 2013
ISZaginimy aukos 107 151 145 135 98
I§Zaginimy aukos,
apie kurias pateikti | 90 150 145 135 98
duomenys
Nukent¢jo nuo 53 84 36 78 65
pazjstamo asmens
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Neblaivios ar
apsvaigusios nuo

. 13 8 15 10 12
narkotiniy
medZziagy
Bejégiskos biiklés 2 5 7 11 7

16 lentelé. ISZaginimy aukuy ir nusikaltéliy tarpusavio rySiy pobiidis

2009 2010 2011 2012 2013
Kita 7 12 6 4 3
Nepazjstami 30 54 53 53 30
Pazjstami 40 60 63 64 48
Kaimynai 0 2 2 4 3
Giminaiciai 3 1 5 2 3
Seimos nariai 10 21 16 8 11
Brolis/sesuo 0 5 2 2 2
Stunus/dukra 1 1 0 0 1
Tévas/motina 4 7 4 4 3
Partneris/sugyventinis 3 4 3 2 2
Sutuoktinis 2 4 5 0 3
Buves sutuoktinis 0 0 2 0 0
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Priedas Nr. 2. Anketa

Baigtos baudziamosios bylos duomenys apie nusikaltimo aukg, nusikaltélj, aukos
viktimizacijg, nusikaltimo aukos ir nusikaltélio interakcija.

e BaudzZiamosios bylos numeris ir archyvinis numeris:

e Lietuvos Respublikos baudZiamojo kodekso straipsnis:
1) 129 str.1d.; 2) 129 str. 2d. __ p. 3) 130 str.; 4) 135str. 1 d.; 5) 135str. 2d. __ p.; 6) 136
str.; 7) 149 str. 1. d.; 8) 149 str. 2 d.; 9) 149 str. 3 d.; 10) 149 str. 4 d.

Nusikaltimo aukos lytis: 1. Moteris; 2. Vyras.

Nusikaltélio lytis: 1. Moteris; 2. Vyras.

Viktiminio jvykio laikas (val.):
1.6-11;

2.12-17,

3.18-23;

4.0-5;

5. Nenustatytas.

Viktiminio jvykio vieta:

. Aukos namuose;

. Aukos namo laiptin¢je, kieme;

. Salia aukos namuy;

. Kitur aukos gyvenamame mieste/kaime;

. Kitame Lietuvos mieste/kaime negu gyvena auka;
. Nusikaltélio namuose;

. Darbo vietoje, Salia darbo;

. Mokymosi jstaigoje, Salia jos;

O o0 9 N O b~ W N P

. Pasilinksminimo vietoje (bare, kavinéje, diskotekoje ir pan.), Salia jos;

10. Kita

¢ Nusikaltimo aukos ir nusikaltélio rySiy pobudis:

1. Seimos narys

. Partneris, sugyventinis;
. Buves sutuoktinis/partneris/sugyventinis;

. Giminaitis ;

2
3
4
5. Draugas;
6. Bendradarbis;
7

. Kaimynas;
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8. Pazjstami — nusikaltélis arba auka zinojo varda ar pavardg;
9. Pazjstami i§ matymo;

10. Nepazjstami;

11. Kita

Nusikaltimo aukos ir nusikaltélio tarpusavio priklausomybé:
1. Materialiai;

2. Tarnybiskai;

3. Kitaip priklause;

4. Nepriklausé.

Nusikaltimo aukos ir nusikaltélio gyvenamoji vieta:
1. Viename bute/name;

2. Kaimynystéje;

3. Tame paciame mieste/kaime;

4. Skirtinguose Lietuvos miestuose/kaimuose;

5. Kita

Viktiminio jvykio situacija:

1. Sventés metu;

2. Pasimatymo metu;

3. Bendros veiklos metu;

4. Atsitiktinio susitikimo metu;

5. Susitikimo aiSkinantis konkrecius santykius metu;
6. Netikéto jvykio metu;

7. Kita

Nusikaltimo auka viktiminio jvykio metu:

1. Apsvaigusi nuo alkoholio;

2. Apsvaigusi nuo narkotiniy ar psichotropiniy medziagy;
3. Neapsvaigusi;

4. Nenustatyta;

5. Kita

Nusikaltélis viktiminio jvykio metu:

1. Apsvaiges nuo alkoholio;

2. Apsvaiges nuo narkotiniy ar psichotropiniy medziagy;
3. Neapsvaiggs;

5. Kita




e Ar tarp nusikaltimo aukos ir nusikaltélio buvo konfliktas?

1. Taip; 2. Ne; 3. Nenustatyta; 4. Kita

e Konflikto pobudis:
1. Staiga kiles;
2. Letinis;
3. Testinis;
4. Kita

o Konflikto priezastis:
1. Dél nusikaltélio ir nusikaltimo aukos tarpusavio santykiy;
2. Dél pasaliniy asmeny;
3. Dél finansiniy jsipareigojimy ir materialiniy vertybiy;
4. Dél aukos nusikalstamy veiksmuy;
5. Dél nusikaltélio nusikalstamy veiksmy;
6. Nenustatyta;
7. Kita

¢ Santykiy (bendravimo) pobidis laiko atzvilgiu:
1. Nuolatiniai;
2. Periodiniai;
3. Atsitiktiniati;
4. Uzsimezge prie$ pat nusikaltima;
5. Nebuvo;
6. Kita

o Santykiy (bendravimo) pobidis prieZasties atzvilgiu:
1. Bendra (mégstama) moksling, darbin¢, mening, kulttiriné veikla;
. Susitikimai bendry draugy ar pazjstamy rate;
. Gyvenimas kartu;
. Girtavimas ar kitoks svaiginimasis (linksminimasis) drauge;
. Bendra nusikalstama veikla;
. NeiSvengiami susitikimai (bendravimas);
. Susitikimas pirmga karta;
. Abipusis susidome¢jimas;

. Kita
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e Nusikaltimo aukos jtaka viktimizacijai:
1. Provokaciniai veiksmai;

2. Neteiseétas elgesys;



3. Neatsargus, neapgalvotas, naivus elgesys;
4. Neutralus elgesys;
5. Kita

Nusikaltélis patyré Zalg i§ aukos iki viktiminio jvykio ar viktiminio jvykio metu:
1. Jzeidinéjimus;

2. Smeizta;

3. PaZzeminimus;

4. Keiksnojimus;

5. Fizinj smurtg;

6. Nepatyre;

7. Kita

Nusikaltélio kaltés suvokimas:

1. Pripazjstama padargs nusikaltima;

2. Nepripazjstama padares nusikaltima;
3. Prisiimama dalj kaltés;

4. Atsakomybés neigimas;

5. Aukos neigimas;

6. Kita

Nusikaltélio motyvai, tikslai:

1. Kerstas;

. Pyktis, neapykanta;

. Asmeniné nauda;

. Nauda kity atzvilgiu;

. Gynimasis;

. Neapgalvoti tikslai ir motyvai;
. Seksualinis pasitenkinimas;

. Kita
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Priedas Nr. 3. BaudZiamyjuy byly duomeny lentelés
Lentelése pateikti darbe analizuoti Vilniaus apygardos teismo ir Traky rajono apylinkeés
teismo baudziamyjy byly duomenys, kurie rinkti pagal sudaryta anketa.
1 lentelé. Nusikaltimy auky ir nusikaltéliy pasiskirstymas pagal lytj

NuZudymai | Auka | Nusikaltélis
Vyras 32 49
Moteris 18 1
Sunkiis
sveikatos | Auka | Nusikaltélis
sutrikdymai
Vyras 41 48
Moteris 9 2
I$Zaginimai | Auka | Nusikaltélis
Vyras 0 50
Moteris 50 0

2 lentelé. Viktiminio jvykio laikas

Sunkis
NuZudymai | sveikatos | ISZaginimai
sutrikdymai

6-11 4 3 4
12-17 5 13 15
18-23 23 29 26
0-5 16 2 3
Nenustatytas 2 0 2

3 lentelé. Viktiminio jvykio vieta

Sunkiis
NuZudymai | sveikatos | ISZaginimai
sutrikdymai
Aukos namuose 25 24 10
Aukos namo 1 2 0
laiptinéje, kieme
Salia aukos namy 3 2 9
Kitur aukos
gyvenamame 14 13 11
mieste/kaime
Kitame Lietuvos
mieste/kaime negu 2 2 12
gyvena auka
Nusikaltélio 5 2 5
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namuose
Darbo vietoje, Salia 0 2 0
Mokymosi jstaigoje, 0 0 5
Salia jos
Pasﬂm_ksrr_nnlmo 0 3 1
vietoje
Kita 0 0 0

4 lentelé. Nusikaltimo aukos ir nusikaltélio tarpusavio rysiy pobudis

Sunkiis
NuZudymai | sveikatos | ISZaginimai
sutrikdymai
Seimos narys 10 15 4
Sugyventinis 4 2 0
Buves

sutuoktinis/sugyventinis 1 0 0

Giminaitis 2 6 3

Draugas 7 3 3

Bendradarbis 1 2 0

Kaimynas 4 1 8
Pazjstami — nusikaltélis

arba auka zinojo varda 10 7 15

ar pavarde

Pazjstami i§ matymo 3 3 2

Nepazjstami 8 11 13

Kita 0 0 2

5 lentelé. Nusikaltimo aukos ir nusikaltélio tarpusavio priklausomybé

Sunkis
NuZudymai | sveikatos | ISZaginimai
sutrikdymai

Materialiai 2 1 2

Tarnybiskai 0 1 0

Kitaip. 17 18 2
priklausé

Nepriklausé 42 30 46

6 lentelé. Nusikaltimo aukos ir nusikaltélio gyvenamoji vieta

Sunkiis
NuZudymai | sveikatos | ISZaginimai
sutrikdymai

Viename bute/name 17 18 5




Kaimynystéje 8 2 9
Tame paCiame 18 21 19
mieste/kaime
Skirtinguose
Lietuvos 7 9 17
miestuose/kaimuose
Kita 0 0 0
7 lentelé. Viktiminio jvykio situacija
Sunkiis
NuZudymai | sveikatos | ISZaginimai
sutrikdymai
gventés,
iSgertuviy metu 23 25 17
Pasimatymo 0 0 1
metu
Bendros veiklos 5 9 4
metu
A_\t_slpktlnlo 3 10 17
susitikimo metu
Susitikimo
aiSkinantis
konkrecius 14 11 2
santykius metu
Netikéto jvykio 5 9 7
metu
Kita 0 0 2

8 lentelé. Nusikaltimo auka viktiminio jvykio metu

Sunkiis
NuZudymai | sveikatos | ISZaginimai
sutrikdymai
Apsvalgus! nuo 33 36 10
alkoholio
Apsvaigusi nuo
ne‘lrkotmlu{ ar 1 0 2
psichotropiniy
medziagy
Neapsvaigusi 2 3 37
Nenustatyta 14 11 1
Kita 0 0 0
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9 lentelé. Nusikaltélis viktiminio jvykio metu

Sunkis
NuZudymai | sveikatos | ISZaginimai
sutrikdymai
Apsvalgqs_nuo 11 42 29
alkoholio
Apsvaiges nuo
ne‘lrkotmlu{ ar 1 0 5
psichotropiniy
medziagy
Neapsvaiges 3 4 10
Nenustatyta 5 4 16
Kita 0 0 0

10 lentelé. Ar tarp nusikaltimo aukos ir nusikaltélio buvo konfliktas?

Sunkis
NuZudymai | sveikatos | I§Zaginimai
sutrikdymai
Taip 47 46 3
Ne 3 4 47
Nenustatyta 0 0 0

11 lentelé. Konflikto pobiuidis

Sunkiis
NuZudymai | sveikatos | ISZaginimai
sutrikdymai
Staiga kilgs 34 32 1
Létinis 5 1 0
Testinis 8 13 0
Kita 0 0 0
12 lentelé. Konflikto prieZzastis
Sunkiis
NuZudymai | sveikatos | ISZaginimai
sutrikdymai
Dél nusikaltélio
(kaltinamojo) ir 21 29 1
aukos tarpusavio
santykiy
D¢l pasaliniy 12 10 3
asmeny




D¢l finansiniy

Isipareigojimy ir 7 8 0
materialiniy vertybiy
D¢l aukos
nusikalstamy 1 1 0
veiksmy
Dél nusikaltélio
nusikalstamy 3 2 0
veiksmy
Nenustatyta 3 0 0
Kita 0 0 0

13 lentelé. Santykiy (bendravimo) pobudis laiko atzvilgiu

Sunkiis
NuZudymai | sveikatos | ISZaginimai
sutrikdymai

Nuolatiniai 17 18 12

Periodiniai 25 21 21
Uzsimezgg pries

pat nusikaltima > ! o

Nebuvo 3 4 7

Kita 0 0 0

14 lentelé. Santykiy (bendravimo) pobudis prieZasties atzvilgiu

Sunkiis
NuZudymai | sveikatos | ISZaginimai
sutrikdymai
Bendra darbiné ar 9 3 0
mégstama veikla
Susitikimai bendry
draugy ar pazjstamy 8 10 16
rate
Gyvenimas kartu 16 18 5
Girtavimas ar kitoks
svaiginimasis
(linksminimasis) 10 3 0
drauge
Bendra nu_3|kalstama 0 0 4
veikla
Neisvengiami
susitikimai 5 5 12
(bendravimas)
Susitikimas pirmag
Karta 8 11 13
Abipusis
susidoméjimas 0 0 0
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15 lentelé. Nusikaltimo aukos jtaka viktimizacijai

Sunkiis
NuZudymai | sveikatos | ISZaginimai
sutrikdymai
Provokaciniai veiksmai 24 26 1
Neteisétas elgesys 9 10 0
Neatsargus,
neapgalvotas, naivus 9 1 29
elgesys
Neutralus elgesys 8 13 20
Kita 0 0 0

16 lentelé. 34 lentelé. Nusikaltélis patyré Zala i$ nusikaltimo aukos

Sunkiis
NuZudymai | sveikatos | ISZaginimai
sutrikdymai

1zeidingjimus 13 22 1

Smeizta 0 0 0

Pazeminimus 2 1 0

Keiksnojimus 25 19 0

Fizinj smurta 7 18 2

17 lentelé. Nusikaltélio kaltés suvokimas
Sunkiis
NuZudymai | sveikatos | ISZaginimai
sutrikdymai
Prlpazlst‘ama' padargs 20 26 14
nusikaltimg
Nepr1paz;§tama 8 11 8
padargs nusikaltima
Prisiimama dalj kaltés 22 13 8
Atsako_mybes 2 4 1
neigimas

Aukos neigimas 9 11 12
Kita 0 0 0




18 lentelé. Nusikaltélio motyvai, tikslai

Sunkiis
NuZudymai | sveikatos | I§Zaginimai
sutrikdymai

Kerstas 6 3 2

Pyktis, neapykanta 33 29 1

Asmeniné nauda 2 1 0

Nauda kity atzvilgiu 1 0 0

Gynimasis 3 11 0

Neapgalvotl tl_kslal 3 4 5
ir motyvai

Sgksuqllpls 0 0 45

pasitenkinimas
Kita 0 2 0
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