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IVADAS

Tiriamoji problema. Lietuvos Respublikos Konstitucija nustato bendrgjj baudziamojo
proceso modelj, susidedantj i§ ikiteisminio tyrimo, baudziamyjy byly nagringjimo teisme ir
valstybinio kaltinimo palaikymo baudziamosiose bylose. Paprastai nusikalstamy veiky tyrimg ir
asmens kaltinimg nusikalstamos veikos padarymu valstybé jgyvendina per savo jgaliotus
asmenis — prokurorg ir ikiteisminio tyrimo pareiglinus. Taciau bendrasis baudziamojo proceso
konstitucinis modelis néra vienintelis ir neuzkerta kelio jstatymu jtvirtinti ir kitas, konstituciskai
pagristas, baudziamojo proceso risis’. Viena is specifiniy baudziamojo proceso rusiy — privataus
kaltinimo byly procesas, reglamentuotas Lietuvos Respublikos baudziamojo proceso kodekso
(toliau — LR BPK) XXX skyriuje®.

Privataus kaltinimo byly procesas tai — tradicinis baudZiamojo proceso institutas,
turintis Simtametes tradicijas, Zinomas tiek Lietuvos, tiek ir daugelio kity Europos valstybiy
teisinése sistemose®. Dabar galiojan¢iame LR BPK ijtvirtintas privataus kaltinimo byly procesas
Lietuvos teisingje sistemoje turi gilias tradicijas, nes buvo numatytas anksc¢iau galiojusiame
baudZiamojo proceso kodekse bei tarpukario Lietuvos baudziamojo proceso jstatymuose4.

D¢l privataus kaltinimo byly proceso du kartus buvo kreiptasi j Lietuvos Respublikos
Konstitucin; Teismg (toliau — LRKT) su klausimu, ar privaty kaltinimg reglamentuojancios
baudziamojo proceso jstatymo normos atitinka Lietuvos Respublikos Konstitucijag. LRKT
nutarimuose nurode, kad privaty kaltinima reglamentuojancios nuostatos neprieStarauja Lietuvos
Respublikos Konstitucijai. Taciau ir Siomis dienomis tarp teisés praktiky, mokslininky nenutyla
diskusijos d¢l jvairiy privataus kaltinimo probleminiy aspekty. Atkreiptinas démesys, kad
dabartinis privataus kaltinimo byly proceso reguliavimas nustatytas Lietuvos Respublikoje
daugiau nei pries deSimtmetj, bet i§samiy moksliniy tyrimy privataus kaltinimo byly proceso
problematika, néra gausu. Todél, manytina, kad tikslinga atlikti mokslinj tyrima ir iSsiaiskinti ar
LR BPK nustatytas privataus kaltinimo byly proceso reglamentavimas yra optimalus, siekiant
baudziamojo proceso tiksly.

Baigiamojo darbo aktualumas ir mokslinis naujumas. 2010 m. — 2013 m. privataus
kaltinimo bylos Lietuvos Respublikos teismuose sudaré apie 6 procentus visy nagrinéty
baudziamyjy byly (Priedas Nr. 1). Teisés mokslininkai ir praktikai daznai diskutuoja dél
privataus kaltinimo probleminiy aspekty, taciau i§samiy moksliniy tyrimy, kurie padéty pasalinti

esamas reglamentavimo problemas, kylancias teisminéje praktikoje — juridinio asmens

! Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2006 m. sausio 16 d. nutarimas. Valstybés Zinios. 2006, Nr. 7-254.

2 Lietuvos Respublikos baudZiamojo proceso kodeksas. Valstybés Zinios. 2002, Nr. 37-1341.

3 Azubalyte, R.; Jurgaitis, R.; Zajantkauskiené, J. Specifinés baudziamojo proceso risys. Vilnius: Mykolo Romerio
universiteto leidyba, 2011, p. 120.

* Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2006 m. sausio 16 d. nutarimas. Valstybés Zinios. 2006, Nr. 7-254.



negaléjimas dalyvauti procese, nukentéjusiojo (privataus kaltintojo) po mirties procesiniy teisiy
peréjimo, ikiteisminio tyrimo reikalingumo ir kt., su kuriomis susiduriama teismo procese,
taikant LR BPK nuostatas, atlikta fragmentiskai.

Sio magistrinio darbo mokslinis naujumas yra susijes su tuo, kad darbe kompleksigkai
iSanalizuota privataus kaltinimo byly proceso samprata, ypatumai bei probleminiai aspektai,
iSrySkéjantys teisiniame reglamentavime ir praktikoje. Siekiant iSrySkinti probleminius aspektus,
padaryta 2013 mety Vilniaus miesto apylinkés teismo privataus kaltinimo tvarka iSnagrinéty
baudziamyjy byly analizé.

Tiriamos problemos iStyrimo lygis. Lietuvos Respublikos mokslininky darbuose
privataus kaltinimo byly proceso problematika buvo narinéjama fragmentiskai: kelis straipsnius
apie privataus Kkaltinimo byly proceso ypatumus buvo paskelbes J. Tomagevigius ° ,
nukentéjusiojo teisés realizavimg privataus kaltinimo bylose analizavo S. Juzukonis
disertaciniame darbe ,,Nukentéjusiojo teisiy apsauga baudziamajame procese*®. I§skirtini autoriy
R. Azubalytés’, G. Godos®, E. Matuizienés®, R. Jurkos™, R. Drakso** moksliniai straipsniai bei G.
Godos ** monografija, kuriuose vienu ar kitu probleminiu aspektu palieGiamas privataus
kaltinimo byly procesas. Pirma kartg disertaciniu lygmeniu privataus kaltinimo byly proceso
institutas iSnagrinétas E. Matuizienés disertacijoje ,,Privataus kaltinimo byly procesas kaip
dispozityvumo forma®. Didel] démesj privataus kaltinimo baudZiamajame procese teorinei
problematikai skyré autoriy kolektyvas R. Azubalyté¢, R. Jurgaitis ir J. Zajanckauskiené

« 13

vadovélyje ,,Specifinés baudziamojo proceso rasys“ ™, taip pat G. Goda ir Kkiti autoriai

. o . . .14
vadovelyje ,,Baudziamojo proceso teise™™".

® TomageviGius, J. PrieSpriesinis pareiskimas privataus Kaltinimo bylose. Socialistiné teisé. Vilnius: LKP CK
leidyklos spaustuveé, 1985, Nr. 3, p. 8-11.; Tomasevicius, J. Privataus kaltinimo byly nagrinéjimas draugiskame
teisme. Socialistiné teisé. Vilnius: LKP CK leidyklos spaustuve, 1986, Nr. 1, p. 46-48.

®Juzukonis, S. Nukentéjusiojo teisiy apsauga baudiamajame procese. Daktaro disertacija. Socialiniai mokslai
(teis€). Vilnius: Lietuvos teisés universitetas, 2002.

! Azubalyté, R. Nukentéjusiojo nuo nusikalstamos veikos asmens teisé kreiptis | teismg kaip teisminés gynybos
realizavimo baudziamajame procese prielaida. Jurisprudencija. 2010, 4(122): 221-244.;

8 Goda, G. Oficialumo principas ir jo i§imtys Lietuvos baudziamajame procese. Lietuvos Respublikos baudziamajam
kodeksui — 10 mety: recenzuoty moksliniy straipsniy, skirty baudzZiamosios politikos ir baudzZiamyjy jstatymy
teisékiiros, baudziamosios teisés, baudZiamojo proceso ir nusikaltimy kvalifikavimo problematikai, rinkinys. Vilnius:
VI Registry centras, 2011, p. 369-394.

% Matuiziené, E. Dispozityvumo samprata baudziamajame procese. Socialiniy moksly studijos. 2009, 4 (4): 301-311.;
Matuiziene, E. Kai kurie privataus kaltinimo teisés jgyvendinimo aspektai. Visuomenés saugumas ir viesoji tvarka.
2013 (10): 86-108.

Yrurka, R. Imuniteto jveikimas privataus kaltinimo byly procese: esama biklé ir perspektyvos. Globalizacijos
isSikiai baudziamajai justicijai: recenzuoty moksliniy straipsniy baudziamosios teisés, bausmiy vykdymo ir
baudziamojo proceso klausimais rinkinys . Vilnius: V] Registry centras, 2014, p. 243-257.

"Drakias, R. Deél kasacinio proceso galimybés privataus kaltinimo procese. Globalizacijos issitkiai baudziamajai
Jjusticijai: recenzuoty moksliniy straipsniy baudzZiamosios teisés, bausmiy vykdymo ir baudzZiamojo proceso
klausimais rinkinys. Vilnius: VI Registry centras, 2014, p. 259-271.

2 Goda, G. Vertybiniai prioritetai baudziamajame procese. Vilnius: V] Registry centras. 2014, p. 188-199.
13Aiubaly’té, R.; Jurgaitis, R.; Zajanckauskiené, J., supra note 3, p. 119-184.

Y Goda, G. et al. Baudziamojo proceso teisé. Vilnius: V] Registry centras, 2011, p. 590-597.



Baigiamojo darbo reik§mé. Magistro darbo tyrimas nagrin€ja privataus kaltinimo byly
proceso sampratg, ypatumus bei probleminius aspektus. Pateikiama esamos teisinés literatiros
bei iSsami teismy praktikos analizé, kuo remiantis padaromos iSvados bei pasitilymai (Priedas Nr.
8), kaip iSspresti problemines privataus kaltinimo byly proceso sritis. Magistranto nuomone,
magistro baigiamajame darbe atlikto mokslinio tyrimo rezultatai gali bati panaudoti:

1. Lietuvos teisés mokslo doktrinai plétoti vienoje i§ specifiniy baudziamojo proceso
rusiy — privataus kaltinimo byly procese, nes tiriamame darbe pateikta privataus
kaltinimo byly samprata, detaliai iSanalizuoti privataus kaltinimo byly proceso
ypatumai ir probleminiai aspektai;

2. tobulinti privataus kaltinimo byly procesa reglamentuojantj baudziamojo proceso
jstatyma, pateikti iSvadas ir pasitlymus, sprendziant problemines privataus

kaltinimo byly proceso sritis;

3. teisés praktiky, mokslininky ir studenty, nagrinéjanciy atitinkamas teorines ir
praktines baudziamosios proceso teisés problemas privataus kaltinimo bylose.

Tyrimo tikslas ir tyrimo uZdaviniai. Magistro darbo tikslas — kompleksiskai
iSanalizuoti privataus kaltinimo byly proceso instituta baudziamajame procese, pateikiant
privataus kaltinimo samprata, i$nagrin¢jant privataus kaltinimo byly proceso ypatumus bei
probleminius privataus kaltinimo byly proceso aspektus, pateikiant sitilymus ir problemy
sprendimo budus. IS Sio tikslo kyla pagrindiniai tyrimo uzdaviniai:

1. atskleisti privataus kaltinimo byly proceso sampratg ir ypatumus;

2. nustatyti atvejus, kada privataus kaltinimo byly procese reikalingas ikiteisminis

tyrimas;

3. iSanalizuoti kaip teismy praktikoje vertinami visuomeninés reikSmeés bei asmens
dél svarbiy priezasCiy negalinfio ginti savo teiséty interesy pozymiai, kai
privataus kaltinimo byly procesas pereina j valstybinio kaltinimo procesa;

4. 1Sanalizuoti kasacijos perspektyvas privataus kaltinimo byly procese;

5. iSanalizuoti 2013 mety Vilniaus miesto apylinkés teismo privataus kaltinimo tvarka
nagrinétas baudZiamasias bylas.

Tyrimo metodika. Siekiant iSnagrinéti tiriamojo darbo problematika, naudoti jvairts

teoriniai ir empiriniai mokslinio tyrimo metodai.

Pagrindinis tyrimo metu naudotas empirinis metodas — byly ir dokumenty analizés
metodas. Taikant §j metoda, pagrindiniai informacijos $altiniai magistro baigiamajame darbe yra
Lietuvos Respublikos ir uzsienio valstybiy teisés aktai, tarptautiniai dokumentai, teismy

sprendimai ir nutartys. Remiantis empiriniu byly ir dokumenty analizés metodu bei sudarytais



anketiniai klausimais (Priedas Nr. 7), magistro baigiamajame darbe buvo iSanalizuotos 2013
mety Vilniaus miesto apylinkés teisme privataus kaltinimo byly proceso tvarka nagrinétos bylos.

Loginis tyrimo metodas bei sisteminés analizés tyrimo metodas naudojamas siekiant
atskleisti privataus kaltinimo byly proceso sampratg, ypatumus bei problemines sritis.

Lyginamasis metodas naudojamas nagrinéjant atskiry teisés mokslininky nuomones,
Lietuvos Respublikos, tarptautiniy ir uZsienio valstybiy norminius teisés aktus
reglamentuojancius privataus kaltinimo byly procesa.

Lingvistinis ir teologinis metodas naudojamas atskleidZiant pazoding teisés akty reikSme
bei netiksliy lingvistiniy formuluociy turinj, atsizvelgiant j teisés normos tikslus bei vietg teisés
normy sistemoje.

Tyrimo struktara. Magistrinj darbg sudaro jvadas, trys déstomosios dalys —
tiriamosios dalys, i§vados, literatliros sgraSas, anotacija, santrauka bei priedai.

Pirmoje darbo dalyje autorius nagringja privataus kaltinimo byly proceso samprata.
Privataus kaltinimo byly proceso samprata nagrinéjama nuo jai biidingy pozymiy, analizuojant
uzsienio valstybiy ir Lietuvos teisés moksle egzistuojancias sampratas bei teisés aktuose
itvirtintg privataus kaltinimo proceso reglamentavima.

Antroje darbo dalyje nagrinéjami privataus kaltinimo byly proceso ypatumai. Sioje
magistrinio darbo dalyje nagrinéjama: privataus kaltintojo kaltinimo teisé¢ privataus kaltinimo
byly procese, privataus kaltintojo skundui keliami reikalavimai, privalomas privataus kaltinimo
byly proceso etapas — taikinamasis posédis bei pasirengimas nagrinéti privataus kaltintojo
skunda ir teisminis nagrinéjimas.

Trecioje darbo dalyje tiriami probleminiai privataus kaltinimo byly proceso aspektai:
ikiteisminio tyrimo reikalingumas privataus kaltinimo byly procese, peréjimas i§ privataus
kaltinimo ] valstybinj kaltinima bei kasacijos perspektyvos privataus kaltinimo procese.

Ginamasis teiginys.

1. Esamas privataus kaltinimo byly proceso teisinis reglamentavimas ir galiojanciy

teisés normy taikymas teismy praktikoje néra tinkamas ir pilnai pakankamas

uztikrinant nukentéjusiojo teises bei teisétus interesus.



SANTRUMPU SARASAS

LAT — Lietuvos Auksciausiasis Teismas.
LRKT — Lietuvos Respublikos Konstitucinis Teismas

LR BPK — Lietuvos Respublikos baudziamojo proceso kodeksas



1. PRIVATAUS KALTINIMO BYLU PROCESO SAMPRATA

Baudziamasis procesas daugelyje valstybiy vyksta pagal bendrgji baudziamojo proceso
modelj, t.y. nusikalstamos veikos tyrimg ir asmens kaltinimg nusikalstamos veikos padarymu
jgyvendina valstybé per savo jgaliotus asmenis — ikiteisminius tyrimo pareiginus ir prokurorql5.
LRKT viename i$ savo nutarimy taip pat pazymejo, kad ,,Konstitucijoje yra jtvirtinti ikiteisminio
tyrimo, baudziamyjy byly nagrinéjimo teisme ir valstybinio kaltinimo palaikymo
baudZiamosiose bylose institutai. Sie konstituciniai institutai suponuoja tokj bendrajj
baudZiamojo proceso konstitucini modelj: ikiteisminis tyrimas ir baudZiamosios bylos
nagrinéjimas teisme yra skirtingi baudziamojo proceso etapai; per ikiteisminj tyrimg yra renkama
ir vertinama informacija, reikalinga tam, kad biity galima nusprgsti, ar turi biiti tgsiamas
ikiteisminis tyrimas ir ar jj pabaigus baudZiamoji byla turi biiti perduodama teismui, taip pat tam,
kad biity galima baudziamaja byla nagrinéti teisme ir jg teisingai iSspresti; valstybinis kaltinimas
yra palaikomas nagrinéjant baudziamaja byla teisme*'®.

Pritartina nuomonei, kad esant dideliam ir jvairiam nusikalstamumui, skirtingoms
nusikalstamy veiky padarymo aplinkybéms, nevienodam nusikalstamas veikas padariusiy
asmeny statusui, taikant vien bendrajj baudziamojo proceso modelj veiksmingai kontroliuoti
nusikalstamumo biity nejmanoma”. Tode¢l tiek Lietuvoje, tiek daugelyje kity uzsienio valstybiy
be tradicinés baudziamojo proceso formos, pagal kurig nagrinéjama daugelis baudziamyjy byly,
jstatymu nustatomos ir kitos, modifikuotos, specifinés baudZiamojo proceso riisys . Tai
patvirtina ir LRKT konstatuodamas, kad ,,bendrojo baudziamojo proceso modelio konstitucinis
Jtvirtinimas savaime nepanaikina galimybés baudZiamojo proceso santykius reguliuoti ir taip,
kad tam tikrais atvejais (atsizZvelgiant  nusikalstamy veiky pobidj, pavojingumg (sunkuma),
masta, kitus pozymius, kitas turinCias reikSmes aplinkybes) ikiteisminis tyrimas nebiity
atliekamas ir (arba) valstybinis kaltinimas teisme nebiity palaikomas. Taigi Konstitucija
neuzkerta kelio jstatymu jtvirtinti ir tokias baudZiamojo proceso riisis, kurios daugiau ar maziau
skiriasi nuo bendrojo baudziamojo proceso konstitucinio modelio. Taciau tokios baudZiamojo
proceso risys traktuotinos kaip bendrojo baudziamojo proceso konstitucinio modelio iSimtys; jy
nustatymas turi buti konstituciskai pagrjstas”lg.

Asmens teisé ] teisming gynybg suponuoja kiekvieno asmens, manancio kad jo teisés

pazeistos dél nusikalstamos veikos, teis¢ ginti savo teises teisme ir valstybés pareiga uZtikrinti

1 Azubalyté, R.; Jurgaitis, R.; Zajanckauskieng, J., supra note 3, p. 13.

1° | ietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2006 m. sausio 16 d. nutarimas. Valstybés Zinios. 2006, Nr. 7-254.

o Azubalyté, R.; Jurgaitis, R.; Zajanckauskieng, J. , op. cit., p. 17.

'8 Goda, G. Baudziamojo proceso forma: optimaliy procesiniy taisykliy paieikos galimybeés ir ribos. Teisé. 2007, 65:
50-63.

9 Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2006 m. sausio 16 d. nutarimas. Valstybés Zinios. 2006, Nr. 7-254.



veiksmingg Sios asmens teisés jgyvendiniquo. Nukentg¢jusiojo teisé kreiptis j teisma, siekiant
apginti savo interesus, jtvirtinta Tarptautinio pilietiniy ir politiniy teisiy pakto 2 straipsnio 3
dalyje?*, Zmogaus Teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos konvencijos, i§ dalies pakeistos
Protokolais Nr. 11 ir Nr. 14, 13 straipsnyje®?, Lietuvos Respublikos Konstitucijos 30 straipshio 1
ir 2 dalyse® ir LR BPK 44 straipsnio 10 dalyje, kurioje nustatyta: ,Kiekvienas asmuo,
pripazintas nukentéjusiuoju, turi teis¢ reikalauti, kad biity nustatytas ir teisingai nubaustas
nusikalstama veika padares asmuo, gauti dél nusikalstamos veikos padarytos zZalos atlyginima, o
Jstatymy numatytais atvejais — ir kompensacija i§ Nukentéjusiyjy nuo nusikaltimy asmeny fondo,
taip pat jstatymo nustatyta tvarka nemokamai gauti valstybés garantuojama teising pagalbq“24. Si
nuostata jgyvendinama dviem budais: nusikalstamos veikos auka savo teis¢ ] teismine gynyba
gali realizuoti vienu atveju kreipdamasi j ikiteisminio tyrimo subjektus, kurie jverting jstatyme
nurodytas aplinkybes, pradeda ir atlieka tyrima, ir jei yra pagrindas, perduodg byla teismui (LR
BPK 166, 167 straipsniai), arba privataus kaltinimo byly proceso tvarka kreipdamasi tiesiogiai j
teisma (LR BPK 407, 408 straipsniai) . Pastaruoju atveju pradedamas privataus kaltinimo byly
procesas pagal LR BPK XXX skyriuje nustatyta tvarka.

Privataus kaltinimo sistema viduramziais buvo jprasta visose Europos valstybése, nes
baudZiamojo proceso inicijavimas priklaus¢ nuo privataus asmens %6 Tatiau vystantis
baudziamojo proceso vieSajam pradui atitinkamai buvo siaurinama ir privati iniciatyva, bet
baudziamojo proceso esmé liko — kaltinimas skirstomas j viesg ir privatq27

Lietuvos privataus kaltinimo byly proceso iStakas galime rasti viename pirmyjy
raSytiniy teisés Saltiniy Lietuvoje, 1468 mety Kazimiero teisyne, kuriame daugiausiai buvo
18déstytos baudziamosios teis€s ir proceso normos 28 Lietuvos DidZiosios Kunigaikstystés
Pirmasis Statutas (1529 mety), jsigaliojes 1529 m. rugséjo 29 d. ir galiojes (I redakcija — 1566
m., Il — 1588 m.) iki XIX a. vidurio numaté, kad ,,kaltininko persekiojimas prasidédavo tik dél
nukentéjusiojo ar artimiausiy jo giminai¢iy skundo. Nukentéjusysis pats turéjo surinkti ir pateikti

teismui jrodymus, palaikyti kaltinimg teisme. IS esmés nukentéjusysis lemdavo bylos baigtj ir

2 Jurka, R.; Azubalyté, R.; Guauskiené, M.; Panomariovas, A. Baudziamojo proceso principai. Vilnius: Eurigmas,
2009, p. 34.

2 Tarptautlnls pilietiniy ir politiniy teisiy paktas. Valstybés zZinios. 2002, Nr. 77-3288.

22 Zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos konvencija, i§ dalies pakeista Protokolais Nr. 11 ir Nr. 14.
Valstybes Zinios. 2011, Nr. 156-7390.

% Lietuvos Respublikos Konstitucija. Valstybés Zinios. 1992, Nr. 33-1014.

? Lietuvos Respublikos baudziamojo proceso kodeksas. Valstybés Zinios. 2002, Nr. 37-1341.

% Azubalyté, R. supra note 7, p. 227.

% perrodet, A. European criminal procedures. United Kingdom: Cambridge university press, 2005, p. 415.

27 Juzukonis, S., supra note 6, p. 92.

% Plagiau zr.: Andriulis, V., et al. Lietuvos teisés istorija. Vilnius: Justitia, 2002, p. 83-93.; Machovenko, J. Lietuvos
Didziosios kunigaikstystés teisés Saltiniai. Vilnius: Justitia, 2000, p. 50-51; Juzukonis, S., supra note 6, p. 12-13.

9



kaltininko likimg, nes nukentéjes asmuo, be kity teisiy turéjo ir teis¢ susitarti su kaltininku dél
zalos atlyginimo, galéjo susitaikyti su kaltininku ir jam dovanoti.*“%°

Taigi privataus kaltinimo byly procesas turi Simtametes tradicijas ir yra zinomas
daugelyje 3aliy™, tadiau §io instituto teisinis reguliavimas, teisés, suteikiamos asmeniui, kuriam
nusikalstama veika yra padaryta zala, jvairiose valstybés gana skirtingossl.

Vokietijoje privataus kaltinimo byly procesas (vok. Privatklage) suprantamas, kaip
nukentéjusiojo ar jo jgalioto atstovo teisé pateiki skundg dél padarytos nuskalstamos veikos ir
jgyti privataus kaltintojo statusg, taip ribojant valstybés kaltinimo monopolj. Pagal Vokietijos
Istatymus privataus kaltinimo byly procesas gali buti pradedamas tik dél tam tikry, mazareikSmiy
nusikaltimy, 0 taip pat uz nesgziningos konkurencijos bei intelektinés nuosavybés apsaugos
nusikaltimus. Kaltinamasis, savo ruoztu, gali pareiksti prieSprieSinj skundg privaciam kaltintojui.
Taciau prie$ pateikiant oficialy skunda teismui, taikintojas (vok. Schiedsmann) organizuoja
privaloma taikinimosi procediira, d¢l Sios priezasties daugiau né pus¢ privataus kaltinimo byly
baigiasi taikiu susitarimu. Taip pat, privataus kaltinimo byly procesas Vokietijoje yra mazai
naudojamas dél patiriamy finansiniy i§laidy.*

Anglijoje ir Velse kaltinimo teis¢ priklauso kiekvienam pilieciui, bet paprastai privataus
kaltinimo bylas iSkelia asmenys nukentéj¢ nuo nusikalstamy veiky. Taciau ir nukentéjusieji Sia
teise naudojasi retai, nes 1986 metais jkiirus baudziamojo persekiojimo tarnybg (angl. Crown
prosecution service) buvo jvesti jvairtis apribojimai nukentéjusiesiems siekiantiems inicijuoti
privataus kaltinimo byly procesa. Literatiroje nurodoma, kad nors privataus kaltinimo byly
procesas Anglijoje ir Velse teoriskai svarbus, tadiau praktikoje turi nedidele reikime.*® Kai kurie
Anglijos baudziamojo proceso teisés mokslininkai teigia, kad privatus kaltinimas yra archajiskas
institutas, jo pamatinés taisyklés neuztikrina tinkamo teisingumo jgyvendinimo, tod¢l manoma,
kad galima puikiai iSgyventi ir be §io instituto®*,

Pagal Pranciizijos baudZiamojo proceso jstatymus nukentéjusiajam garantuojamos gana
placios teisés. Pastarasis gali reikalauti, kad jam biity leista dalyvauti apklausiant kaltinamajj,
taip pat gali pateikti civilinj ieskinj baudZiamojoje byloje. Privataus kaltinimo byly procese

tyrimas pradedamas tik esant nukentéjusiojo skundui. Nukentéjusysis paduodamas skunda

2 Baranskaite, A. Taikos sutartis baudZiamojoje teiséje. Atleidimas nuo baudziamosios atsakomybés kaltininkui ir
nukentéjusiajam susitaikius. Vilnius: Teisinés informacijos centras, 2007, p. 25.

% |_jetuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2006 m. sausio 16 d. nutarimas. Valstybés Zinios. 2006, Nr. 7-254.

31 Azubalyte, R.; Jurgaitis, R.; Zajanckauskiené, J., supra note 3, p. 120, 121.

%2 perrodet, A., supra note 26, p. 319, 452, 453.

3 Ibid., p. 451, 452.; The Crown prosecution service [interaktyvus]. [Zifiréta 2014-09-24]. <http://www.cps.
gov.uk/about/>; Leigh, L. H. Private Prosecutions and Diversionary Justice. The Criminal Law Review. 2007, 4:189-
296.

3 Buxton, R. The Private Prosecutor as a Minister of Justice. The Criminal Law Review. 2006, 6:427-433.
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privalo susimokeéti mokestj, kuris grazinamas tik tuo atveju, jei nukentéjusysis laimi privataus
kaltinimo byla.*®

Austrijoje, Belgijoje, Suomijoje, Italijoje, Portugalijoje, Ispanijoje ir kai kuriose kitose
valstybése vienaip ar kitaip garantuojama nukentéjusiojo teisé¢ buti iSklausytam procese,
leidziama nusikalstamy veiky aukoms pateikti civilinj ieSkinj. Tai laikomai integralia
baudZiamojo proceso dalimi ir auka turi teisiy kompleksa.>® Yra ir tokiy valstybiy, kurios
visiskai atsisaké privataus kaltinimo instituto viena i$ jy Latvija, kuri nuo 2011 m. sausio 1 d.
Latvijos baudziamojo proceso kodekse panaikino 58 skyriy reglamentavusj privataus kaltinimo
byly procesef?.

Apibendrintai galime teigti, kad daugelyje Europos valstybiy nukentéjusysis turi teis¢
kreiptis tiesiai ] teismag ir pradéti privataus kaltinimo byly procesa, tadiau teisinis
reglamentavimas jvairiose uzsienio Salyse yra skirtingas.

Kaip buvo minéta, Lietuvoje privataus kaltinimo byly procesas turi gilias tradicijas.
1961 mety Lietuvos Taryby Socialistinés Respublikos Baudziamojo proceso kodekse
(galiojusiame nuo 1961 m. liepos 1 d. iki 2003 m. geguzés 1 d.) baudziamosios bylos dél
nusikalstamy veiky tokiy, kaip smigiy sudavimas ir Ziaurus kankinimas, jzeidimas, i§Zaginimas
bei autoriaus ir iSradéjo teisiy paieidimas%, buvo keliamos tik dél nukentéjusiojo skundo.
Kaltinimo teis¢, nagrin¢jant baudziamajg bylg teisme, priklausé nukentéjusiajam, o ikiteisminis
tyrimas $io tipo baudziamosiose bylose nebuvo atliekamas. Privataus kaltinimo byly procesas
gal¢jo biiti nutraukiamas jei nukentéjusysis ir kaltinamasis susitaikydavo iki teismo i$¢jimo
pasitarimo kambarj priimti nuosprendzio.*® 2003 metais jsigaliojusiame naujajame LR BPK
privataus kaltinimo byly proceso teisinis reglamentavimas buvo gerokai iSpléstas, pasikeite
nusikalstamy veiky sgraSas, dél kuriy nukentéjusysis (jo teisétas atstovas) turi teis¢ inicijuoti
privataus kaltinimo byly procesa. Lietuvos Tarybos Socialistinés Respublikos Baudziamojo
proceso kodeksas nukentéjusiam suteiké teise inicijuoti privataus kaltinimo byly procesg tik dél
keturiy nusikalstamy veiky, o galiojan¢iame LR BPK privataus kaltinimo byly procesas gali biiti

pradedamas net dél vienuolikos nusikalstamy veiky, i§vardinty LR BPK 407 straipsnyje“.

% Goda, G. Uzsienio Saliy baudziamojo proceso pagrindai. Vilnius: Sauluze, 1997, p. 31.

% Azubalyté, R.; Jurgaitis, R.; Zajanckauskiené, J. , supra note 3, p. 120, 121.

%" Latvijos baudZiamojo proceso jstatymas. Kriminalprocesa likums [interaktyvus]. 2005-10-01 [Zidréta 2014-09-22].
< http://likumi.lv/doc.php?id=107820>.

% Lietuvos Taryby Socialistinés Baudziamasis kodeksas. Valstybés Zinios. 1961, Nr. 18-147.

% Lietuvos Taryby Socialistinés Baudziamojo proceso kodeksas. Vyriausybés Zinios. 1961, Nr. 18-148

%0 Privataus kaltinimo byly procesas gali biiti pradedamas dél nusikalstamy veiky, numatyty Lietuvos Respublikos
baudziamojo kodekso 139 straipsnio 1 dalyje, 140 straipsnio 1 dalyje, 148, 152, 154, 155, 165, 168 straipshiuose,
187 straipsnio 1 ir 3 dalyse, 188, 313 straipsniuose, esant nukentéjusiojo skundui ar jo teiséto atstovo pareiSkimui.
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Pasikeitus privataus kaltinimo reglamentavimui, du kartus buvo kreiptasi ; LRKT # kuris
nutarimuose nurodé, kad privataus kaltinimo byly proceso teisinis reglamentavimas
neprieStarauja Lietuvos Respublikos Konstitucijai. Taciau diskusijos tarp teisés praktiky ir
mokslininky dél privataus kaltinimo instituto probleminiy aspekty nenutyla iki Siy dieny.
Privataus kaltinimo teisé, kurig jstatymo nustatytais atvejais jgyja nukentéjes nuo
nusikalstamos veikos asmuo, ir jos jgyvendinimas literatiiroje autoriy traktuojama trejopai®?.
Pirmiausiai privataus kaltinimo teisé nagrinéjama kaip nukentéjusiojo nuo
nusikalstamos veikos asmens teisés j teismine gynyba iSraiSka 3  Teisminés gynybos
prieinamumo ir universalumo principas jtvirtintas Tarptautinio pilietiniy ir politiniy teisiy pakto
2 straipsnio 3 dalyje*, Zmogaus Teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos konvencijos, i§ dalies
pakeistos Protokolais Nr. 11 ir Nr. 14, 13 straipsnyje®, Lietuvos Respublikos Konstitucijos 30
straipsnio 1 ir 2 dalyse* ir LR BPK 44 straipsnio 3, 4, 5, 10 dalyse. Sio principo esmé —
kiekvienas asmuo, manantis, kad jo teisés yra paZeistos, gali kreiptis j teisma*’: ,,Konstitucijos
30 straipsnio 1 dalies nuostata, kad asmuo, kurio konstitucinés teisés ar laisvés pazeidziamos,
turi teis¢ kreiptis | teisma, reiskia, jog Lietuvoje, kaip teisinéje valstybéje, kiekvienam turi bti
uztikrinta galimybé savo teises ginti teisme tiek nuo kity asmuo, tiek nuo neteiséty valstybés

institucijy ar pareigiiny veiksmy:*®

. Kaip pazyméjo LRKT: ,,asmens teisiy ir laisviy teisminio
garantija — tai procesinio pobtdZio garantija, esminis asmens teisiy ir laisviy konstitucinio
instituto elementas, biitina teisingumo jgyvendinimo sglyga, neatskiriamas konstitucinio teisin€s

«“¥ Asmens teisé kreiptis j teisma taip pat neatsiejama ir nuo

valstybés principo turinio elementas
asmens teisés ] tinkama teisinj procesa. [statymy leidéjas, reguliuvodamas santykius, susijusius su
bylos nagrinéjimu teisme, t.y. teisminio proceso santykius, turi pareigg nustatyti tokj teisinj
reguliavimg, kad biity uZtikrintas efektyvus asmens pazeisty teisiy ir laisviy gynimas teisme™".

LRKT yra konstataves ir tai, kad teis¢ kreiptis | teisma yra absoliuti, §i konstituciné asmens teisé

*! Placiau r.: Lietuvos Respublikos Konstitucinio teismo 2006 m. sausio 16 d. nutarimas. Valstybés Zinios. 2006, Nr.
7-254; Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2006 m. birzelio 15 d. nutarimas. Valstybés Zinios. 2006, Nr. 68-
2514,

2 Azubalyté, R.; Jurgaitis, R.; Zajan&kauskiené, J., supra note 3, p. 123.

* Azubalyté, R. supra note 7, p. 221-244.

* Tarptautinis pilietiniy ir politiniy teisiy paktas. Valstybés Zinios. 2002-08-02, Nr. 77-3288.

* 7mogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos konvencija, i§ dalies pakeista Protokolais Nr. 11 ir Nr. 14.
Valstybés Zinios. 2011-12-22, Nr. 156-7390.

“® Lietuvos Respublikos Konstitucija. Valstybés Zinios. 1992, Nr. 33-1014.

47 Jurka, R.; Azubalyté, R.; Gusauskiené, M.; Panomariovas, A., supra note 20, p. 30.

* Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2004 m. rugpjiicio 17 d. nutarimas. Valstybés Zinios. 2004, Nr. 129-
4634,

* Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2004 m. gruodzio 13 d. nutarimas. Valstybés Zinios. 2004, Nr. 181-
6708.

%0 Abramavicius, A. Teis¢ j teisming gynyba Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo jurisprudencijoje.
Jurisprudencija. 2009, 3 (117): 26.
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negali biiti dirbtinai suvarzoma, taip pat negali biiti pagrjstai pasunkinamas jos jgyvendinimas.
Priesingu atveju konstituciné asmens teis¢ kreiptis j teisma baty deklaratyvi®".

Nors baudziamasis procesas daugelyje valstybiy vyksta pagal bendraji baudziamojo
proceso modelj, t.y. nusikalstamos veikos tyrima ir asmens kaltinimg nusikalstamos veikos
padarymu jgyvendina valstybé per savo jgaliotus asmenis, taCiau jstatymy leid¢jas turi gana
placiag diskrecija: ,,jis gali numatyti pagrindus, kuriems esant pradedamas nusikalstamos veikos
tyrimas, subjektus (institucijas), pradedancius nusikalstamos veikos tyrima, ir pan. Nagrinéjamos
konstitucinés justicijos bylos kontekste pabréztina, kad reguliuodamas baudziamojo proceso
santykius jstatymy leidé¢jas, atsizvelgdamas ] nusikalstamy veiky pobidi, pavojinguma
(sunkumg), masta, kitus pozymius, kitas turincias reikSmeés aplinkybes, gali jtvirtinti tokj teisinj
reguliavima, kad pagrindu pradéti tam tikros nusikalstamos veikos tyrimg gali biti tik paties
nukentéjusio asmens (ar jo atstovo) kreipimasis (praSymas, pareiSkimas, skundas ar kt.) déel
nusikalstamos veikos. Taciau nustatydamas tokj teisinj reguliavimg jstatymy leid¢jas neturi
sudaryti teisiniy prielaidy paneigti i§ Konstitucijos, inter alia teisinés valstybés principo,
kylancios valstybés priedermés saugoti kiekvieng asmenj ir visg visuomen¢ nuo nusikalstamy
késinimysi, dirbtinai suvarzyti ar nepagristai pasunkinti konstitucinés asmens teisés ginti savo

teises teisme jgyvendinimo® 2 .

Taigi jstatymy leidéjas gali nustatyti, kad tam tikrose
baudziamosiose bylose valstybinis kaltinimas nepalaikomas, nes kaltinimg palaiko privatus
asmuo arba jgaliotas jo atstovas pateikes teismui skundg ar pareiSkimg ir jgijges privataus
kaltintojo statusa.

Asmuo nukentejes nuo nusikalstamos veikos, siekiantis apginti savo paZzeistus interesus,
pagal LR BPK teis¢ ] teisming gynyba gali realizuoti dviem atvejais. Vienu atveju,
nukentéjusysis (ar jo jgaliotas atstovas) gali kreiptis ] valstybés jgaliotas institucijas dél
ikiteisminio tyrimo prad¢jimo (LR BPK 166,167 straipsniai). Kitu atveju, nukentéjusysis (ar jo
jgaliotas atstovas) de¢l LR BPK 407 straipsnyje nurodyty nusikalstamy veiky, gali kreiptis tiesiai
] teismg dél privataus kaltinimo byly proceso inicijavimo. Pastaruoju atveju, ikiteisminis tyrimas
baudZiamojoje byloje néra atliekamas, o kaltinimg teisme palaiko pats nukentéjusysis (LR BPK
407, 408 straipsniai). Konstituciskai toks diferencijavimas yra pagristas, nes vienu atveju
istatymy leidéjas gali istatymu nustatyti tokj teisinj reguliavima, kad uz tam tikras nusikalstamas
veikas asmuo baudziamojon atsakomybén yra traukiamas tik tada, kai yra nukentéjusio asmens

(ar jo atstovo) kreipimasis (praSymas, pareiSkimas, skundas ar kt.) dél nusikalstamos veikos, bet

ikiteisminis tyrimas tokioje byloje yra atlickamas, o prokuroras valstybinj kaltinimg teisme

5! Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2006 m. sausio 16 d. nutarimas. Valstybés Zinios. 2006, Nr. 7-254.
52 H
Ibid.
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palaiko®, kitu atveju gali nustatyti, kad uz tam tikras nusikalstamas veikas asmuo baudZiamojon
atsakomybén yra traukiamas tik tada, kai yra nukentéjusio asmens (ar jo atstovo) kreipimasis
(prasymas, pareiSkimas, skundas ar kt.) dél nusikalstamos veikos, ir kad ikiteisminis tyrimas
tokiose bylose néra atlieckamas, o prokuroras valstybinio kaltinimo teisme nepalaik054. Galime
teigti, kad jstatymy leidéjas turi pareigg nustatyti tokj teisinj reguliavimg, kad asmuo, manantis,
nukentéjes nuo nusikalstamos veikos galéty ginti savo teises bei laisves teisme.

Antra, privataus kaltinimo byly procesas gali buti suprantamas kaip privataus
kaltinimo funkcija, t. y. tam tikra kaltinimo funkcijos atmaina (rasis) >°. Kaltinimo funkcija
teisés literatliroje suprantama gana skirtingaise, taCiau paprastai tariant kaltinimo funkcija tai —
veikla, kuria palaikomas kaltinimas teisme. Sios funkcijos tikslas — uztikrinti, kad asmeniui,
padariusiam nusikalstamg veika, biity tinkamai pritaikytas jstatymas, t.y. jam biity paskirta jo
padaryta nusikalstamg veikg ir kalte atitinkanti bausmé ar kitaip iSsprestas jo atsakomybés
klausimas. >’ Kaltinimo funkcija vieSo kaltinimo bylose palaiko valstybinis kaltintojas —
prokuroras, bei nukentéjusysis ir jo atstovas. Privataus kaltinimo byly procese kaltinimo funkcija
palaiko pats nukentéjusysis arba jo teisétas atstovas — privatus kaltintojas. Sgvoka ,,privatus
kaltintojas® pabrézia, kad nukentéjusysis padaves skundg ar jo teisétas atstovas padaves
pareiSkimg privataus kaltinimo byly procese vykdo kaltinimo funkcija savo vardu, kurig
valstybinio kaltinimo bylose prokuroras vykdo valstybés vardu. Privaciam kaltintojui,
baudziamojo proceso jstatymu, kaltinimo funkcijai atlikti 1§ esmés suteikiamos analogiskos
teisés, kaip ir prokurorui palaikanc¢iam valstybin; kaltinimg. Pazymétina, kad privaciam
kaltintojui taip pat suteikiamos ir visos teisés, kurios numatytos ir nukentéjusiajam ar jo teisétam
atstovui.”®

Taigi nukentéjusiojo nuo nusikalstamy veiky, kurios gali biiti nagrin¢jamos privataus
kaltinimo byly proceso tvarka, asmens procesiné veikla — skundo, kuriame formuojamas
kaltinimas ir jj pagrindziantys duomenys, suraSymas ir pateikimas teismui bei jo procesiniai
veiksmai teisme leidZia teigti, kad pagrindiniai kaltinimo funkcijos elementai yra budingi Siai
veiklai. Privataus kaltinimo byly procese nukentéjusiojo ar jo teiséto atstovo vykdoma kaltinimo

funkcijg pabrézia ir LRKT, nurodydamas, kad ,Privataus kaltinimo byly procesas — tai toks

> Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2006 m. birzelio 15 d. nutarimas. Valstybés Zinios. 2006, Nr. 65-2514.
> Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2006 m. sausio 16 d. nutarimas. Valstybés Zinios. 2006, Nr. 7-254.

> Juzukonis, S., supra note 6, p. 92-98.

% pavyzdziui 7r.: Azubalyte, R. Diskrecinis baudiamasis persekiojimas: teoriniai pagrindai, taikymo problemos ir
perspektyvos Lietuvoje. Daktaro disertacija. Socialiniai mokslai (teis¢). Vilnius: Lietuvos Teisés universitetas, 2002,
p. 82-89.

" Ancelis, P. Funkcijy suderinamumas veiksmingame ir sqZiningame baudiamajame persekiojime. Vilnius:
Mykolo Romerio universitetas, 2012, p. 27.

% Goda, G., et al. Lietuvos Respublikos baudziamojo proceso kodekso komentaras. 1 tomas. Vilnius: V] Teisinés
informacijos centras, 2003, p. 71, 72.
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procesas, kai dél tam tikry nusikalstamy veiky asmenj kaltina ne valstybés institucija
(pareigiinas), o pats nukenté&jusysis (ar jo atstovas).«

Tai, kad privatus kaltinimas yra kaltinimo funkcijos rasis (atmaina), patvirtina ir
mokslingje literatiroje pasitilyta materialiné ir procesiné privataus kaltinimo byly proceso
samprata: ,,privatus kaltinimas (materialine prasme), tai nukentéjusiojo tvirtinimas ikiteisminio
tyrimo institucijoms, prokurorui, teismui apie padaryta nusikalstamg veika, dél kurios, valstybé
baudziamajj persekiojimg perduoda nukentéjusiojo nuozitirai; (procesine prasme) — tai speciali
baudziamojo proceso veikla, kai privaciam kaltintojui leidziama pareiksti savo valig dél
baudZiamojo persekiojimo pradZzios, palaikyti kaltinimg teisme ar atsisakyti nuo kaltinimo“®.

Privataus kaltinimo byly procese, kaltinimo funkcija perduodama priva¢iam asmeniui
del keliy priezasCiy. Pirma, dél tam tikry nusikalstamy veiky, kuriy pagrindu gali biti
pradedamas privataus kaltinimo byly procesas, tik pats nukentéjusysis turi teis¢ spresti, ar
padaryta veika pazeidé jo interesus taip stipriai, kad verta kreiptis ] teismg ir pradéti baudziamajj
procesa. Antra, daznai apskritai nejmanoma jvertinti tam tikrus veiksmus kaip pazeidziancius
nukentéjusiojo teises ir interesus. Tokios nusikalstamos veikos, kaip jzeidimas ar Smeiztas,
dazniausiai susijusios su asmeniniais nukentéjusiojo interesais, nes vienas asmuo tam tikrus kito
asmens veiksmus gali laikyti kaip jZeidzianCius, Zeminancius jo garbg ar oruma, o kitas asmuo
tokius pats veiksmus nelaikys jzeidzianCiais ar pan. Atsizvelgiant | tai, paties nukentéjusiojo
nuoZzitirai palieckama spresti, ar dél padarytos moralinés, fizinés arba turtinés Zzalos reikia
inicijuoti baudZiamajj procesa ir tokiu biidu apginti savo interesus baudZiamosiomis
priemonémis.61

Privataus kaltinimo kaip savarankiSko kaltinimo riiSies skyrima, apibendrinus jvairius
kriterijus, Lietuvos baudziamojo proceso teises literatiiroje, nurodomos S$ios materialin€s ir
procesinés priezastys. Materialinés priezastys biity: nedidelis Siy nusikalstamy veiky
visuomeninio pavojingumo laipsnis, lyginant su nusikalstamomis veikomis, persekiojamomis
vieSo kaltinimo tvarka; ypatinga nusikalstamy veiky, kurios pazeidzia arba varzo asmens
privacius interesus, prigimtis. Procesinés priezastys biity: didel¢ nukentéjusiojo nuomonés
(pozicijos) ir parodymy reik§mé tinkamam bylos iSnagrinéjimui, nusikalstamos veikos padarymo
nustatymui (konstatavimui); jrodymy pateikimas be ikiteisminio tyrimo atlikimo; nusikalstamy
veiky latentiskumas.®

Kaip anksc¢iau buvo minéta, konkrecioje valstybéje privataus kaltinimo byly procesas

bei jo teisinis reguliavimas yra skirtingas. Privataus kaltinimo samprata priklauso nuo valstybés

% Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2006 m. sausio 16 d. nutarimas. Valstybés Zinios. 2006, Nr. 7-254.

% Jjuzukonis, S., supra note 6, p. 95.

o1 Azubalytée, R.; Jurgaitis, R.; Zajanckauskiené, J., supra note 3, p. 129 p.; Goda, G., et al. Lietuvos Respublikos
baudziamojo proceso kodekso komentaras. 11 tomas. Vilnius: V] Teisinés informacijos centras, 2003, p. 457.

62 Azubalyte, R.; Jurgaitis, R.; Zajan&kauskiené, J. , op. cit., p. 130.
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teisinés sistemos, jos istorinés raidos, pagrindiniy valstybés konstitucinés struktiiros principy ir
kity aplinkybiy. Atsizvelgiant j tai, galima kalbéti apie tam tikras privataus kaltinimo formas
(rusis)®. Dar prie§ 100 mety privatus kaltinimas pagal tai, kiek privatus asmuo dalyvauja
jgyvendinant kaltinimo funkcijg, buvo skirstomas j pagrindinj (absoliuty) kaltinimg, pakeiciantj
(subsidiarinj) kaltinimg bei papildomg kaltinimg. Pagrindinis (absoliutus) kaltinimas, tai tokia
kaltinimo forma, kai kaltinimo teis¢ priklauso privaiam asmeniui. PakeiCiantis (subsidiarinis)
kaltinimas pasireiskia tuo, kad privatus kaltintojas gali kaltinti, kai prokuroras (vieSasis
kaltintojas) atsisako palaikyti kaltinimg. Papildomg kaltinimg palaiko privatus kaltintojas kartu
su vieSuoju kaltintoju, papildydamas viesaji kaltinima.**

Pritartina autoriams, kad kaltinimo skirstymas j pagrindinj kaltinima, pakeiciantj
(subsidiarinj) kaltinima, bei papildomg kaltinimg, yra klasikinis, iki $iol neprarades aktualumo,
todel nors ir modifikuotas yra paplites daugelyje uzsienio valstybiy. Taip pat pritartina, kad LR
BPK 44 straipsnio 10 punkte jtvirtinus kiekvieno asmens, nukentéjusio nuo nusikalstamos veikos,
teis¢ reikalauti nustatyti ir teisingai nubausti nusikalstamg veika padariusj asmenj, Lietuvoje
formuojasi panasi praktika, nes:

e atskirai numatytas privataus kaltinimo byly procesas, kuriame absoliuti kaltinimo
teis¢ priklauso nukentéjusiajam ar jo atstovui, t.y. pagrindinis (absoliutus)
kaltinimas. LR BPK 407 straipsnyje nustatyta, kad privataus kaltinimo byly
procesas pradedamas dél nusikalstamy veiky, numatyty Lietuvos Respublikos
baudziamojo kodekso 139 straipsnio 1 dalyje (Nesunkus sveikatos sutrikdymas dél
neatsargumo), 140 straipsnio 1 dalyje (Fizinio skausmo sukélimas ar nezymus
sveikatos sutrikdymas), 148 straipsnyje (Zmogaus veiksmy laisvés varzymas), 152
straipsnyje (Seksualinis priekabiavimas), 154 straipsnyje (Smeizimas), 155
straipsnyje (IZeidimas), 165 straipsnyje (Neteis€¢to asmens biisto nelie€iamumo
pazeidimas), 168 straipsnyje (Neteisétas informacijos apie asmens privaty gyvenima
atskleidimas ar panaudojimas), 187 straipsnyje 1 ir 3 dalyse (Turto sunaikinimas ar
sugadinimas), 188 straipsnyje (Turto sunaikinimas ar sugadinimas dél neatsargumo),
313 straipsnyje (Mirusiojo atminimo paniekinimas).

e LR BPK 167 straipsnio 1 dalyje nustatyta, kad ikiteisminis tyrimas dél nusikalstamy
veiky, numatyty Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso 145 straipsnyje
(Grasinimas nuzudyti ar sunkiai sutrikdyti Zmogaus sveikata arba Zmogaus
terorizavimas), 149 straipsnio 1 dalyje (ISZaginimas), 150 straipsnio 1 dalyje

(Seksualinis prievartavimas), 151 straipsnio 1 dalyje (Privertimas lytiskai

63 Azubalyté, R.; Jurgaitis, R.; Zajanckauskiené, J., supra note 3, p. 130.
% ®oitnnuknit, U. S1. Kype yeonosnozo cyoonpoussodcmea. CI16. 1896, T. 2, p. 26-27; Juzukonis, S., supra note 6,
p. 93.; AZzubalyté, R.; Jurgaitis, R.; Zajanckauskiené, J., op. cit., p. 131.
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santykiauti), 178 straipsnio 1 ir 4 dalyse (Vagysté), 179 straipsnio 1 ir 3 dalyse
(Neteisétas naudojimasis energija ir ry$iy paslaugomis), 182 straipsnio 1 ir 3 dalyse
(Sukciavimas), 183 straipsnio 1 ir 3 dalyse (Turto pasisavinimas), 184 straipsnio 1 ir
3 dalyse (Turto iSvaistymas), 186 straipsnyje (Turtinés zalos padarymas apgaule),
294 straipsnio 1 dalyje (Savavaldziavimas), pradedamas tik tuo atveju, kai yra
nukentéjusiojo skundas ar jo teiséto atstovo pareiSkimas (privaciai — vieSas
kaltinimas). Toks reguliavimas atitikty papildomo (viesojo kaltintojo padéjéjo)
kaltinimo esme, nes esminis momentas tai, kad nukentéjusiojo skundas ar jo teiséto
atstovo pareiskimas yra reikalingas tik pradéti baudziamajj procesa, o kaltinimo
teis¢ priklauso vieSajam kaltintojui (prokurorui). Papildomo kaltinimo institutg
galima biity palyginti su pakeifiancio (subsidiarinio) kaltinimo institutu, kada vieSo
kaltinimo bylose kaltinimg palaiko privatus kaltintojas, kai kaltinimo atsisako
prokuroras.®®

Trecia, privatus kaltinimas baudziamajame procese gali buti suprantamas, kaip

%  kuriame vyrauja

dispozityvumo principo iSraiSkos forma baudZiamajame procese
imperatyvusis reguliavimo metodas®’.

Dispozityvumo principas uZztikrina proceso teiséje egzistavima tokiy normy, kurios
suteikia ir garantuoja dalyvaujantiems byloje asmenims demokratiska galimybe savo nuoziiira
disponuoti savo teisemis®. Atkreiptinas démesys, kad ,,dispozityvumas baudziamajame procese
veikia lokaliai ir tik jstatymo leidziamose ribose*®. Dispozityvumas ribojamas imperatyviy
nuostaty, kurios sudaro baudZiamojo procesinio reguliavimo pamatqm. Disponavimo laisvés
ribos priklauso nuo jstatyme jtvirtinty apribojimy ir imperatyviy poveikiy priemoniy, kai to
reikalauja valstybés saugumo, visuomeninés tvarkos, asmeny teisiy ir interesy apsauga, taip pat
nuo suderinamumo su kity proceso dalyviy teisémis’'. Dispozityvumas pasireiskia kaip i§imtinis
principas tam tikrose baudZiamojo proceso institutuose, nagrinéjamu atveju, privataus kaltinimo
byly procese, kuriame jis turi tokig pat reikSme kaip ir oficialumas vieSo kaltinimo bylose72.

Literatiroje nurodoma, kad siaurgja prasme dispozityvuma sudaro turiningasis ir

funkcinis elementai. Dispozityvumas suteikia laisve (teis¢) disponuoti: gino objektu (arba

% Juzukonis, S., supra note 6, p. 93, 95.; Azubalyté, R.; Jurgaitis, R.; Zajanckauskiené, J., supra note 3, p. 131, 132.
% Matuziené, E., Socialiniy moksly studijos, supra note 9, p. 301-311.

o7 AZubalyté, R.; Jurgaitis, R.; Zajan¢kauskiené, J. , op. cit., p. 131, 132.

% IMnemanos, A. I'. Jucnosumugroe nauaio é cgepe pasxcoanckol OPUCOUKYUL: npooiemMsl meopuu u NPaKmMuKL
[Pleshanov, A. G. Dispositive Origin in the Field of Civil Jurisdiction: Problems in Theory and Practice], Mocksa,
2002, p. 73-76; Matuziené, E., op. cit., p. 302.

% Tuxapes, U. C. Jucnosumusnocms 6 yzonosuom npoyecce [Dikarev, I. S. Dispositiveness in Criminal Procedure].
Daktaro disertacija. Socialiniai mokslai (teis¢). Bonrorpan, 2005, (Cituota i§: Matuziené, E., op. cit., p. 302.).

® Matuziené, E., op. cit., p. 302.

! Tletposa, H. E. Yacmuoe u cybcuduapnoe obeunenue [Petrova, N. E. Private and Subsidiary Prosecution].
Daktaro disertacija. Socialiniai mokslai (teis¢). Camapa, 2004, p. 48.; Matuziené, E., op. cit., p. 303.

"2 Matuziené, E., op. cit., p. 302.
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materialinémis teisémis), (materialusis arba turiningasis dispozityvumo aspektas) ir procesinémis
priemonémis (procesinis arba funkecinis dispozityvumo aspektas)’®. BaudZiamojo proceso teisés
moksle disponavimas baudziamojo proceso dalyku siejamas su turé¢jimu jgaliojimy veiki proceso
pradzia, tolesn¢ eigg ir pabaigg. Biitent galimybé disponuoti baudziamojo proceso dalyku —
kaltinimu — sudaro materialyjj dispozityvuma.

Baudziamajame procese materialus dispozityvumas pagrinde pasireiskia privataus
kaltinimo byly procese, kadangi nukentéjusiajam priklauso teisé¢ disponuoti kaltinimu, o taip pat
jam priklauso ir teis¢ atsisakyti kaltinimo bei susitaikyti.’* ,,Privatus asmuo, skirtingai nuo
pareigiino, néra saistomas pareigos vykdyti nusikalstamy veiky baudziamaji persekiojima, todél
jo jgalinimai kaltinamosios veiklos jgyvendinimo sferoje turi biiti konstruojami kaip teis¢, kuria
jis gali disponuoti savo nuozitira. Tai nulemia, kad privataus kaltintojo statusas suteikia daugiau
laisvo apsisprendimo galimybiy nei pareigiino statusas. Pirmiausia, tai pasireiSkia tuo, kad
sprendimg jstoti 1 procesa kaltintojo vaidmenyje privatus asmuo priima iSimtinai dispozityviu
pagrindu. Neleistinas imperatyvus kaltintojo statuso suteikimas kokiam nors priva¢iam asmeniui,
net jeigu jis ir nukentéjo nuo nusikalstamos veikos. I$ to seka ir privataus kaltintojo teis¢ bet
kuriuo proceso metu atsisakyti kaltinimo. Privataus kaltintojo teisinio statuso dispozityvumu

« > Valstybiniam kaltintojui

pagristas ir privataus baudZiamojo persekiojimo dalumas
(prokurorui) jstatymas nustato pareiga persekioti uz visas jam Zinomas teisei prieSingas veikas ir
kaltinti visus nusikalstamos veikos bendrininkus. Privatus kaltintojas, prieSingai nei valstybinis
kaltintojas (prokuroras), i§ nusikalstamos veikos viseto gali i$skirti tik tg kaltinimo dalj, kurig jis
nori palaikyti ir persekioti tik dél tos kaltinimo dalies.’® Tai patvirtina ir LRKT, kuris yra
nurodes, kad ,,visais atvejais, kai baudziamoji atsakomybé pagal jstatymus kyla nukentéjusio
asmens (ar jo atstovo) kreipimosi (praSymo, pareisSkimo, skundo ar kt.) d¢l nusikalstamos veikos
pagrindu, ikiteisminio tyrimo pradéjimas ir (arba) baudziamosios atsakomybés atsiradimas yra
sietini su tuo, kaip atitinkamg nusikalstamg veika ar ja padaryta zalg vertina asmuo, kurio teisés
bei teiséti interesai buvo pazeisti; akivaizdu, kad esama ir tokio vertinimo subjektyvumo

4

momento*’ . Tuo tarpu ,,prokurory, kaip valstybés pareigiiny, jgaliojimai teisés aktuose negali

biiti apibiidinami kaip jy subjektiné teise, kurig jie gali igyvendinti savo nuoziiira, t. y. tokia teise,
kuria jie gali pasinaudoti arba nepasinaudoti. Tokie jgaliojimai — tai ir pareigos, kurias

prokurorai [...] ne tik gali, bet ir privalo jgyvendinti, jeigu yra jstatymuose nustatytos salygos“’®.

" Driukas, A.; Valangius, V. Civilinis procesas: teorija ir praktika. I tomas. Vilnius: Teisinés informacijos centras,
2005, p. 325.

" Matuziené, E., Socialiniy moksly studijos, supra note 9, p. 307, 308.

" Ilerpora, H. E., supra note 67, p. 48 (Cituota i§: Matuziené, E., op. cit., p. 305, 306.).

’® Matuzien¢, E., op. cit., p. 306.

"’ Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2006 m. birzelio 15 d. nutarimas. Valstybés Zinios. 2006, Nr. 65-2514.
"8 Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2006 m. sausio 16 d. nutarimas. Valstybés Zinios. 2006, Nr. 7-254.
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Taigi privatus kaltintojas, jgyvendinamas jstatymy jam suteiktus jgaliojimus, atsizvelgdamas |
savo privaty interesg bei remdamasis dispozityvumo principu, turi didesn¢ sprendimy priémimo
laisve negu valstybinis kaltintojas’®.

Atskiriant privataus kaltintojo procesines funkcijas privataus kaltinimo byly procese
nuo nukentéjusiojo vieSojo ar privaciai vieSo kaltinimo bylose, pazymétina, kad toks asmuo,
neatsizvelgiant j proceso prigimti, disponuoja kitu dispozityvumo elementu® - teise laisvai
disponuoti procesinémis teisémis, kas apibudina dispozityvumo funkcinj vaidmenj bylos
procese®’.

Procesinio dispozityvumo veikimas baudzZiamajame procese siejamas su procesiniy
teisiy, kuriy jgyvendinimas nesusijes su disponavimu baudziamojo proceso dalyku, taciau turi
didelés jtakos baudziamosios bylos eigai, suteikimu baudziamojo proceso dalyviams ir kitiems
suinteresuotiems asmenims jy asmeniniams interesams ginti °2. Procesinis dispozityvumas
baudZiamajame procese nelaikytinas neatsiejama materialinio dispozityvumo tgsa. Literatiiroje
nurodoma, kad skirtingy materialinio ir procesinio dispozityvumo istaky, dispozityviy teisiy
pozymiy bei dispozityvumo subjekty analizé leidzia teigti, jog procesinis ir materialinis
dispozityvumas gali biti visiSkai skirtingos kategorijos. Pavyzdziui, privaciai vieSo kaltinimo
bylose asmuo nukentéjes nuo nusikalstamos veikos (nukentéjusysis) néra materialaus
dispozityvumo subjektas, kadangi jis neturi galimybés disponuoti baudziamojo proceso dalyku —
kaltinimu®, ta¢iau yra procesinio dispozityvumo subjektas, nes disponuoja teise inicijuoti
baudziamajj procesa}84. Privataus kaltinimo byly procese privatus kaltintojas (nukentéjusysis ar jo
teisétas atstovas) disponuoja abiem dispozityvumo elementais, tiek materialiuoju dispozityvumu
— teise disponuoti privaciu kaltinimu, tiek procesiniu dispozityvumu — teise laisvai disponuoti
visomis jstatymo suteiktomis procesinémis teisémis.

LRKT nagrinédamas privataus kaltinimo byly procesa reglamentuojanciy normy
atitikimg Lietuvos Respublikos Konstitucijai, nutarime nurodé pagrindinius LR BPK jtvirtinto
privataus kaltinimo byly proceso instituto ypatumus, palyginti su kitais LR BPK nustatytais byly
procesais, t. y. su bendruoju baudZziamojo proceso modeliu, kai yra atlickamas ikiteisminis
tyrimas ir teismo procese valstybinj kaltinimg palaiko prokuroras, taip pat su jvairiomis
specifinémis baudziamojo proceso rusimis: ,,1) baudziamasis procesas dél nusikalstamy veiky,
numatyty atitinkamuose BK straipsniuose, iSvardytuose BPK, pradedamas tik tuo atveju, kai yra

nukentéjusiojo skundas ar jo teiséto atstovo pareiSkimas; 2) nukent€jusiojo skundas ar jo teiséto

® Matuziené, E., Socialiniy moksly studijos, supra note 9, p. 306.

80 Azubalyte, R.; Jurgaitis, R.; Zajanckauskiené, J., supra note 3, p. 134.

8l Matuzieng, E., op. cit., 9, p. 310.

82 Nuxapes, U. C., supra note 65, p. 49. (Cituota i§: Matuziené, E., op. cit., p. 310.).
8 Matuzien¢, E., op. cit., p. 311.

8 Azubalyte, R.; Jurgaitis, R.; Zajan&kauskiené, J. , op. cit., p. 134.
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atstovo pareiSkimas, pagal kurj pradedamas privataus kaltinimo byly procesas, paduodamas
teismui; 3) yra nustatyti konkretiis reikalavimai skundo (pareiskimo), pagal kurj pradedamas
privataus kaltinimo byly procesas, turiniui; 4) Siame byly procese néra atlieckamas ikiteisminis
tyrimas; 5) privataus kaltinimo byly procese nukentéjusysis (jo teisétas atstovas) teisme pats
palaiko kaltinimg kaip privatus kaltintojas; 6) Siame byly procese yra ypatingas etapas —
taikinamasis posédis: nukentéjusysis (jo teisétas atstovas) ir asmuo, kaltinamas padargs
nusikalstama veika, iki teisiamojo poseédzio vykstanciame taikinamajame teismo posédyje gali
susitaikyti, ir jiems susitaikius procesas dé¢l skundo nutraukiamas*“®. Atsizvelgiant | paminéta,
toliau bus nagriné¢jami LRKT iSvardyti privataus kaltinimo byly proceso ypatumai.
Apibendrinant aptartg skyriy, galime pritarti autoriams, kuriy pateikiama §io instituto
samprata apimg visus anksCiau paminétus privataus kaltinimo aspektus: ,,Privataus kaltinimo
byly procesas — tai specifinis teisinis konflikty sprendimo biudas, kai tam tikro konflikto
kriminalizavima ir asmens patraukimg baudZiamojon atsakomybén lemia ne valstybés institucijy,
bet nukentéjusiojo valia kreiptis ] kompetentingas valstybés institucijas, kad bity pradétas
baudziamasis procesas, ir kai, iki pat asmens, kaltinimo padarius nusikalstamag veika,
pripazinimo kaltu arba nekaltu, konflikto Salys turi galimybe susitaikyti ir Sitaip sudaryti teisines

prielaidas nutraukti pradéta baudZiamajj procesq“gG.

% Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2006 m. sausio 16 d. nutarimas. Valstybés Zinios. 2006, Nr. 7-254.
8 Azubalyte R.; Jurka R.; Sal¢ius M.; Zajan&kauskien¢ J. Baudziamojo proceso teisé. Vilnius: Mykolo Romerio
universitetas, 2014, p. 21.
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2. PRIVATAUS KALTINIMO BYLU PROCESO YPATUMAI
2.1. Kaltinimo teisé privataus kaltinimo bylose

LR BPK 408 straipsnyje nustatyta, kad privataus kaltinimo bylose nukentéjusysis
paduoda skundg ir palaiko kaltinimg teisme, taip jgydamas privataus kaltintojo statusa. Taciau
galima tokia situacija, kai nukentéjusysis dél nepilnametystés, fiziniy ar psichiniy trikumy negali
pasinaudoti visomis nukentéjusiojo teisémis, tada paduoti pareiSkima ir palaikyti kaltinimg
teisme gali jo teisétas atstovas. Jeigu privataus kaltinimo byly procesas pradedamas del
nukentéjusiojo teiséto atstovo pareiskimo, toks atstovas teisme jgyja privataus kaltintojo statusg
ir kaltinima teisme palaiko vienas arba kartu su nukentéjusiuoju.®’ Nukentéjusiojo ar jo teiséto
atstovo atlickama kaltinimo funkcija pabrézia ir teismai: ,,Privataus kaltinimo byly procesas
pasizymi tuo, kad jame nedalyvauja valstybinis kaltintojas, o kaltinimg palaiko privatus
kaltintojas“®®. Taigi privataus kaltinimo byly procese privatus kaltintojas, t. y. nukentéjusysis ar
jo teisétas atstovas, atlieka kaltinimo funkcija, kurig tradiciS$kai jprastame baudziamajame
procese atlieka valstybinis kaltintojas®®.

Pagal LR BPK 34 straipsnio 1 dalj privatus kaltintojas apibudinamas, kaip
,nukentéjusysis arba jo teisétas atstovas, palaikantis kaltinimg BaudZiamojo proceso kodekse

numatytose privataus kaltinimo bylose“90

. Kaip anks¢iau buvo minéta, privatus kaltinimas
siejamas ir su nukentéjusiojo teise j teisming gynyba, ir su tam tikra kaltinimo funkcijos forma
(rusimi). Privataus kaltintojo statusas baudZiamajame procese, taip pat kaip ir privatus kaltinimas,
tiesiogiai siejamas su nukentéjusiojo ir tuo pat metu kaltintojo procesiniu vaidmeniu®".
Literatiiroje privataus kaltintojo statusas pirmiausia aiSkinamas per nukentéjusiojo
statusag”. LR BPK 28 straipsnio 1 dalyje nustatyti nukentéjusiojo statuso jgijimo faktinis ir
juridinis pagrindai, t.y. fizinio asmens patirta fiziné, turtiné ar moraliné zala ir kompetentingo
pareiglino suradytas procesinis dokumentas — nutarimas arba nutartis®. Konstatuoti vien faktinj
pagrindg nepakanka, norint fizinj asmenj pripazinti nukentéjusiuoju, juridinis pagrindas yra

privalomas®*. Del nukentéjusiojo ir privataus kaltintojo teisiy bei pareigy beveik vienodos

¥ Lietuvos Respublikos baudziamojo proceso kodeksas. Valstybés Zinios. 2002, Nr. 37-1341.

8 Kauno apygardos teismo Baudziamyjy byly skyriaus 2014 m. kovo 24 d. nutartis baudziamojoje byloje (bylos Nr.
1S-535-290/2014); Kauno apygardos teismo Baudziamyjy byly skyriaus 2013 m. rugséjo 18 d. nutartis
baudziamojoje byloje (bylos Nr. 1S-1380-348/2013); Vilniaus apygardos teismo Baudziamyjy byly skyriaus 2012 m.
rugpjacio 2 d. nutartis baudZiamojoje byloje (bylos Nr. 1S-432-574/2012).

% Jurka, R.; Randakeviiene, I.; Juzukonis, S. Baudziamojo proceso dalyviai. Vilnius: Industrus: 2009, p. 58.

%1 jetuvos Respublikos baudZiamojo proceso kodeksas. Valstybés Zinios. 2002, Nr. 37-1341.

% Jurka, R.; Randakeviciené, L.; Juzukonis, S., op. cit., p. 57.

%2 Azubalyte, R.; Jurgaitis, R.; Zajanckauskiené, J., supra note 3, p. 137.

% Lietuvos Respublikos baudZiamojo proceso kodeksas. Valstybés Zinios. 2002, Nr. 37-1341.

%Ancelis, P. Baudziamojo proceso ikiteisminis etapas. Vilnius: Saulelé, 2006, p. 96.
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apimties gincy nekyla, iSskyrus iSlygas, kurios atsiranda dél kaltinimo palaikymo, taciau dél
statuso jgijimo atsiranda neaiskumy®.

Ikiteisminio tyrimo metu pareiSkéjas, kuris turi teis¢ kreiptis ir gauti praneSima dél
pradéto tyrimo arba teise¢ skysti atsisakyma pradéti tyrima, tampa nukentéjusiuoju ir jgyja LR
BPK 28 straipsnyje numatytas teises ir pareigas nuo fizinio asmens pripazinimo nukentéjusiuoju.
Tuo tarpu privataus kaltintojo (nukentéjusiojo ar jo teiséto atstovo) statuso jgijimo momentas LR
BPK néra tiksliai reglamentuotas. LR BPK 408 straipsnyje nurodyta, kad privataus kaltinimo
byly procese nukentéjusysis su skundu kreipiasi ] teismg, kituose LR BPK straipsniuose jau
kalbama apie skundg ar pareiSkimg padavusj asmenj. Taciau teis¢jas vadovaujantis LR BPK 4121
straipsnio 1 dalimi gali atsisakyti pradéti privataus kaltinimo byly procesa dél akivaizdziai
neteisingy skunde ar pareiSkime pateikty fakty arba jeigu yra aiskios LR BPK 3 straipsnio 1
dalyje nurodytos aplinkybés, tokiu atveju asmuo padaves skundg neigis privataus kaltintojo
statuso.” Taigi vienu atveju, asmuo pripazjstamas nukentéjusiuoju, kai jau atlickamas tyrimas,
Kitu atveju, jstatymas numato teis¢ paduoti asmeniui skunda, kuris i§ karto laikomas
nukentéjusiuoju, nors pagal baudziamojo proceso jstatyma jis tokiu néra pripazintas®’. Si teisinio
reguliavimo problema aiSkinama kaip privataus kaltintojo statuso jgijimas placiuoju ir siauruoju
pozitriu. Placiuoju poZiiiriu, asmuo privataus kaltintojo statusa jgyja nuo skundo ar pareiskimo }
teismg padavimo dienos, t. y. nuo asmens kreipimosi ] teisma, siekiant apginti paZeistg interesa.
Siauruoju pozitiriu, privataus kaltintojo statusg asmuo jgyja nuo to momento, kuomet remiantis
LR BPK 413 straipsniu, taikinamojo posédZio metu teisme nukentéjusysis ar jo teisétas atstovas
ir nusikalstamos veikos padarymy kaltinimas asmuo nesusitaiko, o teis¢jas priima nutart]
nukentéjusiojo skunda perduoti nagrinéti teisiamajame posédyje. Pritartina autoriams, kurie
nurodo, kad privaciu kaltintoju asmuo tampa, kai atsiranda faktinis (duomenys, jog asmeniui
nusikalstama veika padaryta zala; nukentéjusiojo ar jo teiséto atstovo kreipimasis su skundu ar
pareiskimu ] teismg dél privataus kaltinimo proceso pradé¢jimo) bei juridinis pagrindas (teiséjo
nutartis nukentéjusiojo skundg ar jo teisé€to atstovo pareiSkimg perduoti nagrinéti teisiamajame
posédyje) *® . Tai patvirtina ir Lietuvos AukS$Giausiasis Teismas (toliau — LAT)
nurodydamas: “Pagal BaudZiamojo proceso kodekso 28 straipsnio 1 dalj asmuo pripazjstamas
nukentéjusiuoju ikiteisminio tyrimo pareigiino, prokuroro nutarimu ar teismo nutartimi ir nuo

sprendimo priémimo turi Sio straipsnio 2 dalyje numatytas teises. Privataus kaltinimo byloje

% Azubalyté, R.; Jurgaitis, R.; Zajanckauskiené, J., supra note 3, p. 138.

% Ibid., p. 138, 139.

% Ancelis, P., supra note 94, p. 96.

% Azubalyté, R.; Jurgaitis, R.; Zajanckauskiené, J. , op. cit., p. 139.; Jurka, R.; Randakeviéiené, I.; Juzukonis, S.,
supra note 89, p. 62.
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tokia nutartis gali biti priimta nukentéjusiojo skundg perduodant nagrinéti teisiamajame
posedyje®®.

Pazymétina, kad privataus kaltinimo byly proceso tvarka j teisma gali kreiptis ir
privataus kaltintojo statusg gali jgyti tik fizinis asmuo, nes tiek literatiiroje, tiek teismy praktikoje
daZniausiai nurodoma, kad ,,LR BPK 28 straipsnio pagrindu nukentéjusiuoju baudziamojoje
byloje yra pripazjstamas fizinis asmuo <..>. Si nuostata reiskia, kad nukentéjes nuo
nusikalstamos veikos juridinis asmuo baudZiamojo proceso teisés prasme nelaikytinas
nukentéjusiuoju, taigi ir neturi teisés paduoti skundo (pareiskimo) dél nusikalstamy veiky,
numatyty LR BPK 407 str. <1, Literatiiroje nurodoma, kad $ig teisinio reguliavimo problema
galima i$spresti nukentéjusiuoju pripazjstant ne tik fizinj asmenj, bet ir juridinj asmen;j'®}, tokia
praktika, remiantis baudziamojo proceso istatymais, taikoma daugelyje Europos valstybiy
(Vokietija, Belgija, Graikija, Lenkija). Atkreiptinas démesys, kad nuo 2013 m. rugpjtcio 5 d. yra
pateiktas jstatymo projektas dél LR BPK 28 straipsnio pakeitimo, nukentéjusiuoju pripazjstant ir
juridinj asmenj. % Tagiau, manytina, kad islikty juridinio asmens atstovavimo problema, nes
specialia norma biity ribojamas juridinio asmens teiséto atstovo dalyvavimas, privataus kaltinimo
byla nagrinéjant teisme. Tai patvirtina ir teismai, nes LR BPK 408 straipsnio 2 dalies normoje
»hustatyta, kad jeigu nukentéjusysis dél nepilnametystés, fiziniy ar psichiniy trukumy negali
pasinaudoti visomis nukentéjusiojo teisémis, paduoti pareiskimg ir palaikyti kaltinimg teisme
gali jo teisétas atstovas. Tuo tarpu juridinis asmuo, Siuo konkreciu atveju AB ,,Liandvars®, neturi
galimybes ir teisés kreiptis | teisma su privataus kaltinimo skundu, nes negali biiti pripazintas
nukentéjusiuoju baudziamojoje byloje, o Sio juridinio asmens direktorius — teisétu nukentéjusiojo
atstovu‘®, Pagal kai kuriy uzZsienio valstybiy baudziamojo proceso jstatymus, juridinis asmuo
turi teis¢ ginti savo pazeistas teises ir teis€tus interesus privataus kaltinimo byly proceso tvarka,
pavyzdziui, Vokietijos Federacijos Respublikos BaudZziamojo proceso kodekso 374 straipsnio 3
dalyje nustatyta, kad juridinis asmuo per teiséta atstova gali ginti savo paZeistas teises privataus

kaltinimo byly proceso tvarka'®

. Manytina, kad suteikiant juridiniam asmeniui, nukentéjusiajam
nuo nusikalstamos veikos patenkancios j privataus kaltinimo byly kategorija, teise kreiptis tiesiai
] teismg dél privataus kaltinimo bylos iSkélimo bty pagrista ir teisinga, nes tiek fiziniai, tiek

juridiniai asmenys dél padarytos nusikalstamos veikos patiria zalg bei pazeidziamos jy teises ir

% Lietuvos Auki¢iausiojo Teismo 2005 m. balandzio 14 d. konsultacija Nr. B3-362. Teismy praktika. 2005, Nr. 24.
190 v/ilnjaus apygardos teismo Baudziamyjy byly skyriaus 2011 m. birzelio 30 d. nutartis baudZiamojoje byloje
(bylos Nr. 1S-397-303/2011).

101 juzukonis, S., supra note 6, p. 22, 95.; Azubalyté, R.; Jurgaitis, R.; Zajan&kauskiené, J., supra note 3, p. 138.

192 jetuvos Respublikos baudZiamojo proceso kodekso 28 straipsnio pakeitimo jstatymo projektas [interaktyvus].
2013-08-05 [zioréta 2014-11-23]. < http://www.infolex.It/ta/282592>.

193 Vilniaus apygardos teismo Baudziamyjy byly skyriaus 2012 m. balandZio 12 d. nutartis baudziamojoje byloje
(bylos Nr. 1S5-193-312/2012).

104 Vokietijos Federacijos Respublikos Baudziamojo proceso kodeksas [interaktyvus]. 2009 [Zidréta 2014-11-15].
<http://www.legislationline.org/documents/section/criminal-codes>.
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teiséti interesai. TaCiau fizinio asmens galimybés ginti pazeistas teises baudziamojo proceso
metu yra didesnés negu juridinio asmens. Atkreiptinas démesys, kad remiantis LR BPK 407
straipsnyje nurodytomis nusikalstamomis veikomis juridinis asmuo gali nukentéti nuo dviejy, t. y.
Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso 187 straipsnio 1 ir 3 dalyje (Turto sunaikinimas ar
sugadinimas) bei 188 straipsnyje (Turto sunaikinimas ar sugadinimas dél neatsargumo) nurodyty
nusikalstamy veiky. Priklausomai nuo nusikalstamos veikos aplinkybiy, Sios veikos gali sukelti
pakankamai sunkius padarinius juridinio asmens veiklai, todél siekiant Lietuvoje iSspresti,
juridinio asmens negal€jimo apginti savo pazeistas teises ir teisétus interesus privataus kaltinimo
byly proceso tvarka, problemg biitina papildyti ne tik LR BPK 28 straipsnj (nukentéjusiuoju
pripazjstant ne tik fizinj asmenj, bet ir juridinj asmenj), bet ir LR BPK 408 straipsnyje numatyti
juridinio asmens teiséto atstovo galimybe dalyvauti privataus kaltinimo byly procese.

Nuo to momento, kai nukentéjusysis (ar jo teisétas atstovas) tampa privaciu kaltintoju,
jis kartu jgyja ir LR BPK 34 straipsnio 2 ir 3 dalyse numatytas privataus kaltintojo teises:
palaikyti kaltinimg, teikti jrodymus ir dalyvauti juos tiriant, dalyvauti baigiamosiose kalbose,
teikti pasiiilymus dél teisiamajame posédyje iStirty jrodymy vertinimo, baudziamyjy jstatymy
taikymo, bausmés riiSies ir dydzio, nusikalstama veika padarytos Zalos atlyginimo bei dalyvauti

apeliaciniame procese’®

. Atsizvelgiant | tai, kad privataus kaltintojo teisés i§ esmeés sutampa su
nukentéjusiojo teisémis, privatus kaltintojas naudojasi ir daugeliu LR BPK 28 straipsnio 2 dalyje
ir kituose straipsniuose nurodyty nukentéjusiojo teisiy: teikti jrodymus, pateikti prasymus,
pareiksti nuSalinimus, susipaZinti su byla, dalyvauti byla nagrinéjant teisme, apskysti teismo
veiksmus, teismo nuosprend] ar nutartj, pasakyti baigiamaja kalba, praSyti atlyginti patirtas
iSlaidas dél dalyvavimo baudziamajame procese, turéti atstova, pareiksti civilinj ieSkinj bei
kitomis teisemis™®. Visos §ios teisés padeda jgyvendinti pazeisty teisiy gynybos bei kaltinimo
funkcijg privataus kaltinimo byly proceso metu'?’,

Privataus kaltinimo byly procese privatus kaltintojas be baudZiamojo proceso jstatyme
numatyty teisiy turi ir tam tikras pareigas, kurios taip pat i§ esmés sutampa su nukentéjusiojo
pareigomis. Privatus Kkaltintojas, kaip proceso dalyvis privalo duoti parodymus, atvykti
kvieciamas dalyvauti procese ir laikytis nustatytos procesinés tvarkos. Vykdydamas kaltinimo
funkcija, privatus kaltintojas turi pareigg tinkamai surasyti skunda bei tinkamai palaikyti
kaltinima. Taip pat, jeigu privatus kaltintojas nusikalstama veika patyré turtinés ar neturtinés
zalos bei pareiSkia civilinj ieskinj; baudziamojoje byloje, pastarajam kyla ir civilinio ieskovo

. C e e e e e 108
pareigos, susijusios su civilinio ieskinio jrodinéjimu.

1951 jetuvos Respublikos baudziamojo proceso kodeksas. Valstybés Zinios. 2002, Nr. 37-1341.
106 B
Ibid.
107 Azubalyté, R.; Jurgaitis, R.; Zajanckauskiené, J., supra note 3, p. 140.
198 1hid., p. 141.
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Taigi privataus kaltintojo tiek teisés, tick pareigos i§ esmés sutampa su nukentéjusiojo
teisémis ir pareigomis, taCiau privataus kaltintojo statusui, palyginti su nukentéjusiojo statusu,
budingi ir skirtumai. Privatus kaltintojas skirtingai nei nukentéjusysis yra tik teisminio
nagringjimo stadijos dalyvis, nes privaciame kaltinime ikiteisminis tyrimas neatlickamas, taip pat
Jis turi pareigg palaikyti kaltinimg skirtingai nei nukentéjusysis viesojo kaltinimo bylose.109

Atsizvelgiant | paminéta, kyla klausimas, ar asmeniui nukentéjusiajam nuo
nusikalstamos veikos, kreipiantis tiesiai ] teismg privataus kaltinimo byly proceso tvarka,
baudziamojo proceso jstatymy suteikiamos procesinés teisés ir pareigos yra realiai
igyvendinamos, siekiant tinkamai palaikyti kaltinimg ir apginti savo paZeistas teises bei interesus
baudziamojo proceso metu.

Nukentéjusiojo pareiskiamas kaltinimas privataus kaltinimo byly proceso tvarka - tai
i8kilusio konflikto sureguliavimo biidas, kuriuo siekiama apginti ir atkurti savo paZeistas teises ir
teisétus interesus. Todél nukentéjusiojo asmens veikloje privataus kaltinimo byly procese
i$skiriamos dvi pagrindinés funkcijos: kaltinimo ir savo teisiy ir teiséty, pazeisty nusikalstama
veika, apsaugos funkcijos.'’® Norint nukentéjusiajam tinkamai jgyvendinti anks&iau nurodytas
funkcijas, paminétina, kad turi biiti apsaugotos ne tik nusikalstama veika paZeidziamos
materialinio ar nematerialinio pobiidZio teisés, bet ir procesinés nukentéjusiojo (privataus
kaltintojo) teisés, kuriomis remiantis pastarasis dalyvauja baudziamajame procesem.

Priva¢iam kaltintojui (nukentéjusiajam ar jo atstovui) atlieckanciam kaltintojo funkcija,
teise ] tinkamg teisming¢ gynyba daZznai apsunkina jo ribotos galimybés rinkti ir teikti jrodymus,
teisiniy ziniy trikumas. Privataus kaltintojo gebéjimas apginti paZeistus interesus tiesiogiai
priklauso nuo gebé¢jimo jgyvendinti kaltinimo funkcija, t. y. tinkamai suformuluoti kaltinima bet
J1 pagristi jrodymais. 112 Baudziamosiose bylose, kuriose atlieckamas ikiteisminis tyrimas
reikSmingus duomenis bylos tyrimui ir nagrin¢jimui renka ikiteisminio tyrimo pareigiinas,
prokuroras, ikiteisminio tyrimo teis¢jas atlikdami veiksmus, numatytus LR BPK XIV skyriuje;
taikydami LR BPK XII skyriuje numatytas procesines prievartos priemones bei iSreikalaudami
daiktus ir dokumentus'*®. Taigi akivaizdu, kad baudZiamosiose bylose, kuriose atlickamas
ikiteisminis tyrimas, jstatymy suteikiamos galimybés rinkti ir pateikti teismui jrodymus, kuriais
véliau grindziamas kaltinimas yra didesnés palyginus su nukentéjusiojo (privataus kaltintojo)
galimybémis. Pazymétina, kad net specialius jgalinimus turintis valstybés atstovas — prokuroras

— ne visais atvejais biina pajégus pagristi jrodymais kaltinimg ir pasiekti kaltininko nubaudimo,

109 Azubalyté, R.; Jurgaitis, R.; Zajanckauskiené, J., supra note 3, p. 140; Jurka, R.; Randakevi¢iené, 1.; Juzukonis,
S., supra note 89, p. 58, 59.

Y0 Matuiziene, E., Visuomenés saugumas ir vieSoji tvarka, supra note 9, p. 99.

11 Juzukonis, S., supra note 6, p. 63.

12 Matuiziené, E. op. cit., p. 86-108.

113 Azubalyté R.; Jurka R.; Sal¢ius M.; Zajanckauskiené J., supra note 86, p. 110.
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todél privataus kaltinimo byly procese asmeniui neturiniam specialiy teisiy ar jgalinimy,
teisiniy ziniy, palaikyti kaltinima, rinkti ir pateikti jrodymus gali tapti sunkia nasta arba net
nejgyvendinama teise’™®. Todél asmuo nukentéjes nuo nusikalstamos veikos gali pasinaudoti
viena 1§ procesiniy garantijy — teisinés pagalbos (atstovavimo pagal jgaliojimg) institutu.
Atkreiptinas démesys, kad nukentéjusiojo galimybe pasinaudoti Siuo institutu daznai nurodo ir
teismai: ,,Kadangi privataus kaltinimo byloje kaltintojo vaidmuo tenka nukentéjusiam, [...]
sitilytina pasinaudoti kvalifikuoto teisininko — advokato paslaugomis***,

Teisinés pagalbos (atstovavimo pagal jgaliojima) institutas tai yra viena i$ priemoniy,
padedanciy jgyvendinti asmens teis¢ ] teisming gynyba bei uztikrinti teisminés gynybos

prieinamuma **°.

Privataus kaltinimo byly procese Sis institutas jgyja didele reikSme, nes
nukentéjusysis (privatus kaltintojas) pats jgyvendina kaltinimo funkcija, todél pritartina
nuomonei, kad teisés i teisming gynybag privataus kaltinimo bylose veiksmingumas gali biiti
uztikrinamas tik siejant jos realizavimg su veiksminga teisine pagalba. Nukentéjusysis (privatus
kaltintojas) gali pasinaudoti atstovavimo pagal jgaliojimg instituto galimybémis arba kreipiantis
dél valstybés garantuojamos teisiné pagalbos suteikimo.™'’ Pazymétina, kad atlikto tyrimo metu
gautais duomenimis, nustatyta, kad nukentéjusysis (ar jo teisé€tas atstovas) privataus kaltinimo
byly procese pakankamai daZnai naudojasi teisinés pagalbos institutu, t. y. apie 70 procenty
privataus kaltinimo tvarka nagrinéty byly, nukentéjusiojo teises ir pareigas tinkamai jgyvendinti
padeda advokatas ar advokato padéjéjas.

Literatiroje jau buvo iSkelta valstybés garantuojamos teisinés pagalbos suteikimo

problema privataus kaltinimo byly procese s

Pagal Lietuvos Respublikos valstybés
garantuojamos teisinés pagalbos jstatymo 12 straipsnio 2 punktg teis¢ gauti antring teising
pagalba, neatsizvelgiant | asmens turting padeét], nukentéjusieji del nusikaltimy atsiradusios zalos
atlyginimo bylose, jskaitant atvejus, kai Zalos atlyginimo klausimas yra sprendZiamas
baudziamojoje byloje. Teis¢ gauti antring teising pagalba suteikiama tik tuo atveju, kai yra
kompetentingo pareiglino suraSytas procesinis dokumentas, kuriuo asmuo pripazjstamas
nuken‘u‘ejusiuoju.119 Kaip jau buvo minéta, asmuo privataus kaltintojo statusg jgyja, kai teismas
priimg nutart] nukentéjusiojo skunda ar jo teiséto atstovo pareiSkimg perduoti nagrinéti

teisiamajame posédyje. Taigi atsiranda tokia teisiné situacija, kad asmuo realiai negali

pasinaudoti antrine valstybés garantuojama teisine pagalba, nes remiantis LR BPK 412 straipsnio

" Matuiziene, E., Visuomenés saugumas ir vieSoji tvarka, supra note 9, p. 86-108.

15 Kauno miesto apylinkés teismo 2014 m. balandZio 28 d. nutartis baudziamojoje byloje (bylos Nr. PK-1593-
530/2014).

Y8 Montvydiene, 1. Valstybés garantuojama teisiné pagalba civilinése bylose. Daktaro disertacija. Socialiniai
mokslai (teisé). Vilnius: Mykolo Romerio universitetas, 2010, p. 189.

17 Azubalyté, R., supra note 7, p. 221-244,

18 Azubalyté, R.; Jurgaitis, R.; Zajanckauskiené, J., supra note 3, p. 152.

19 L jetuvos Respublikos valstybés garantuojamos teisinés pagalbos jstatymas. Valstybés Zinios. 2013, Nr. 54-2675.
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3 dalimi, keliamy reikalavimy neatitinkantis skundas ar pareiskimas atiduodamas jj padavusiam
asmeniui. Vis délto, jstatymo raidés teismai laikosi ne visada: ,,baudziamojoje byloje taip pat
yra pateikta pazyma deél antrinés teisinés pagalbos iSlaidy teikiant valstybés garantuojamg antring
teising pagalba nukentéjusiajai S. R., kurioje nurodyta, kad valstybés patirtos iSlaidos uz antrinés
pagalbos teikimg iki 2013-09-30 sudaro 666,8 Lt, t. y. uz skundo parengimg — 320 Lt ir uz
advokato atstovavima pirmos instancijos teisme — 346,8 Lt. IS baudziamosios bylos medziagos
matyti, kad buvo ruostas skundas, paskirtasis advokatas Jonas Zenevicius dalyvavo teismo
posédziuose pirmos instancijos teisme. Esant Sioms aplinkybéms yra pagrindas minétas islaidas

1<%, Pritartina nuomonei, kad

pripazinti proceso iSlaidomis ir jas priteisti i§ nuteistojo [...
asmenims, kurie dél sunkios turtinés padéties negali pasinaudoti teisinémis, valstybés
garantuojamos teisinés pagalba turi buti suteikta tada, kada ji reikalinga, taip pat ir iki teisinio
proceso*?.

Neatsizvelgiant ] jstatymy reglamentavimo problemas dél valstybés garantuojamos
teisinés pagalbos suteikimo, teisiné pagalba, vertinama kaip viena i§ teisiniy priemoniy,
igalinanciy privaty kaltintoja jgyvendinti savo teisinj statusg, t. y. tinkamai vykdyti savo
procesines teises ir pareigas, ypatingai jrodingjimo procese, ir veiksmingai ginti savo teises' 22,

LRKT normy, reglamentuojanciy advokato teise gauti informacija, konstitucingumo
kontekste nurode¢, kad ,,[...] jstatymy leidéjui kyla pareiga nustatyti tokj teisinj reguliavimg, pagal
kurj asmeniui teisme ginant savo paZeistas teises ir teis€tus interesus bty sudarytos prielaidos
pasinaudoti advokato teikiama teisine pagalba, inter alia numatyti tokias advokaty teises, kad jie
galéty vykdyti savo profesing veiklg ir teikti veiksmingg teising pagalba. PaZymeétina, kad
advokaty teisiy numatymas néra savitikslis, — jas numatyti biitina tam, kad advokatai galéty
veiksmingai vykdyti savo profesing veiklg ir, panaudoj¢ visas teisétas gynybos priemones,
padéty uztikrinti asmens teisés | teisming gynyba, inter alia teisés kreiptis i teisma, jgyvendinima;
[...] istatymy leidéjas privalo nustatyti inter alia tokj teisinj reguliavima, pagal kurj advokatas
galéty gauti valstybés ir savivaldybiy institucijy turimg Siai asmens teisei jgyvendinti biiting
informacijq“123. Lietuvos Respublikos advokatiiros jstatymo 44 straipsnio 1 ir 2 dalyse numatyta
advokato teis¢ gauti informacija, rinkti jvairius duomenis susijusius su teikiamomis teisinémis

paslaugomis™?*

. Taciau praktiniame advokaty darbe kartais susiduriama su tuo, kad asmenys ar
jvairios valstybés institucijos atsisako pateikti tam tikrus duomenis ar informacija. Si situacija

susiklosto d¢l to, kad advokatams jstatymu suteikiama teis¢ néra uztikrinama kito teisinio

120 K auno apygardos teismo Baudziamuyjy byly skyriaus 2014 m. geguzés 20 d. nuosprendis baudziamojoje byloje
(bylos Nr. 1A-317-582-2014).

121 Montvydieng, 1., supra note 116, p. 50-59.; Azubalyté, R.; Jurgaitis, R.; Zajan¢kauskiené, J. , op. cit., p. 153.

122 Matuiziene, E., Visuomenés saugumas ir viesoji tvarka, supra note 9, p. 86-108.

31 jetuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2011 m. birzelio 9 d. nutarimas. Valstybés Zinios. 2011, Nr. 156-7405.
1241 jetuvos Respublikos advokatiiros jstatymas. Valstybés Zinios. 2004, Nr. 50-1632.
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santykio subjekto pareiga, t. y. nors advokatas turi teis¢ gauti tam tikrg informacijg ar duomenis,
taCiau né vienas informacijos ar duomeny turétojas neprivalo advokatui jy pateiki. Tokiu atveju
susiduriama su asmens teisés i teisming gynyba veiksmingo jgyvendinimo problema. Vis délto,
manytina, kad LRKT nurodytos nuostatos, bei jstatymuose jtvirtintos jgalioto atstovo (advokato)
teisés gauti informacija, privataus kaltinimo byly procesui yra svarbios, siekiant uztikrinti tiek
nukentéjusiojo teisiy, tiek pareigy tinkamo jgyvendinimo realumg.

Taigi vienas i§ nukentéjusiojo (privataus kaltintojo) teisiy ir pareigy privataus kaltinimo
byly procese uztikrinimo garanty yra teisiné pagalba. Atsizvelgiant j tai, kad privatus kaltintojas
turi ribotas galimybes teikti jrodymus, itin svarbus vaidmuo jrodinéjimo procese, o taip pat
uztikrinant nukentéjusiojo (privataus kaltintojo) veiksmingg savo funkcijy privataus kaltinimo
procese jgyvendinimag, tenka teismui (apie teismo vaidmenj privataus kaltinimo byly procese
placiau zr. 2.4 poskyryje) 125

Taip pat, atkreiptinas démesys, i kelis probleminius aspektus, kurie susije su kaltinimo
teise privataus kaltinimo byly procese.

Pirma, literatiiroje jau buvo iskeltas klausimas, kaip turéty elgtis teismas tuo atveju, kai
nukentéjusysis, kuris yra ar gali tapti privaciu kaltintoju, mirsta'?®. Atlikto tyrimo metu gautais
duomenis, privataus kaltinimo byly procese, retai pasitaiko atvejy, kad procesas biity nutrauktas
del nukentéjusiojo (privataus kaltintojo) mirties (Priedas Nr. 6). LR BPK normos tokios teisinés
situacijos nereguliuoja. Todél manytina, kad nors nukentéjusiojo (privataus kaltintojo) mirtis
pasitaiko retai, taCiau tam tikros teisinés situacijos jstatyminio reglamentavimo nebuvimas,
laikytinas baudZiamojo proceso jstatymo spraga. Atkreiptinas démesys, kad yra nemazai
uzsienio valstybiy, kuriy baudZiamojo proceso jstatymai numato, kaip turi sprendZiamas Sis
klausimas. PavyzdZziui, Vokietijos Federacijos Respublikos Baudziamojo proceso kodekso 393
straipsnis numato, kad nukentéjusiajam (privaciam kaltintojui) mirus privataus kaltinimo byly
procesas turi buti nutraukiamas. Taciau jstatymas suteikia teis¢ tam tikriems, jstatyme
nurodytiems asmenims, testi pradétag nukentéjusiojo privataus kaltinimo procesg. Pastariesiems
asmenims yra nustatytas dviejy ménesiy terminas, per kurj jie privalo informuoti teisma dél

kaltinimo palaikymo privataus kaltinimo byloje.**’

Rusijos Federacijos Baudziamojo proceso
kodekso 318 straipsnio 2 dalyje, nustatyta, kad privataus kaltinimo byloje mirus nukentéjusiajam
(privaciam kaltintojui), byla turi biiti iSkeliama pagal artimiausio giminai¢io skundg. Tuo atveju,

kai artimas giminaitis nepradeda proceso, d¢l padarytos nusikalstamos veikos teis¢ pradéti

PMatuiziene, E., Visuomenés saugumas ir viesoji tvarka, supra note 9, p. 86-108.

126AZubalyté, R.; Jurgaitis, R.; Zajanckauskiené, J. , supra note 3, p. 141.

27y okietijos Federacijos Respublikos Baudziamojo proceso kodeksas [interaktyvus]. 2009 [Zitréta 2014-11-15].
<http://www.legislationline.org/documents/section/criminal-codes>.
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baudziamajj procesa turi valstybinis kaltintojas.128 Juodkalnijos BaudZiamojo proceso kodekso
54 straipsnis taip pat nurodo, kad per tris ménesius nuo nukentéjusiojo (privataus kaltintojo)
mirties sutuoktinis, sugyventinis, vaikai, tévai ir kiti asmenys gali tgsti privataus kaltinimo bylos
procesqlzg. Pazymétina, kad nuo 2013 m. rugpjiicio 5 d. yra pateiktas jstatymo projektas dél LR
BPK 28 straipsnio pakeitimo, kuriame sitiloma komentuojamg straipsnj papildyti nuostata:
»~Nukentéjusiajam asmeniui mirus nukentéjusiais tampa jo Seimos nariai arba artimieji
giminai¢iai“'*°.

Privataus kaltinimo byly procesas yra specifinis tuo, kad privatus kaltintojas
(nukentéjusysis ar jo teisétas atstovas) yra aktyvus proceso dalyvis, tod¢l pastarajam nepalaikant
kaltinimo privataus kaltinimo byly procesas vykti negali. Privataus kaltinimo funkcijos turinj
sudaro du pagrindiniai elementai: reikalavimas nubausti asmenj arba reikalavimas nubausti
asmen] ir atlyginti Zalg. Atkreiptinas démesys, kad jvertinus teisés doktring, uzsienio Saliy patirtj,
kity teiseny taisykles, taip pat tai, kad vienas i§ privataus kaltintojo reikalavimy gali biiti susij¢s
su zalos atlyginimo klausimu, sprendziant §ios teisés perémimo, manoma, kad privataus
kaltinimo byly procese mirus privaciam kaltintojui teismas turéty remtis jstatymo analogija ir
vadovaujamasi Lietuvos Respublikos civilinio proceso kodekso 48 straipsniu, kuris reguliuoja
procesinj teisiy per¢jima, bei teismy praktika dél teisés palaikyti civilinj ieSkinj perémimulSl.
LAT teisés normy, reguliuojanciy nusikalstama veika padarytos Zalos atlyginimg, taikymo
baudziamosiose bylose apzvalgoje nurodé, kad baudziamosiose bylose nagrinéjant civilinius
ieskinius susiduriama su $aliy procesiniy teisiy perémimu, t. y. situacija, kai pradinis civilinis
ieSkovas pasitraukia i§ proceso (pavyzdziui, fizinio asmens mirties atveju), o ] jo vieta

132

jtraukiamas kitas asmuo~>“. Analizuodamas Lietuvos Respublikos civilinio proceso kodekso 48

straipsnio 1 dalj LAT pabrézé, kad ,procesiniy teisiy peré¢jimo apimt] lemia atitinkamy

materialiyjy subjektiniy teisiy perémimo apimtis“133

. Privataus kaltinimo byly proceso kontekste
svarbus klausimas: ar teis¢ pateikti privaty skunda teismui ir reikalauti zalos atlyginimo bei
kaltininko baudziamosios atsakomybés nepriklauso asmeninéms neturtinéms ir turtinéms

.. 134 . .. . . [ . _ . . ..
teisems™*, kurios neatskiriamai susijusios su palik€¢jo asmeniu, o biitent jos kitam asmeniui

128 Rusijos Federacijos Baudziamojo proceso kodeksas [interaktyvus]. 2009 [ziGréta 2014-11-15].

<http://www.legislationline.org/documents/section/criminal -codes>.
129 Juodkalnijos  Baudziamojo  proceso  kodeksas [interaktyvus]. 2009  [ZiGréta  2014-11-15].
<http://www.legislationline.org/documents/section/criminal-codes>.
130 1 jetuvos Respublikos baudZiamojo proceso kodekso 28 straipsnio pakeitimo jstatymo projektas [interaktyvus].
2013-08-05 [zioréta 2014-11-23]. < http://www.infolex.It/ta/282592>.
131AZubalyté, R.; Jurgaitis, R.; Zajanckauskiené, J. , supra note 3, p. 143.
32| jetuvos Auki&iausiojo Teismo 2008 m. rugséjo 21 d. Teisés normy, reguliuojan&iy nusikalstama veika padarytos
123?3108 atlyginima, taikymo baudziamosiose bylose apzvalga Nr. 29.

Ibid.
134AZubalyté, R.; Jurgaitis, R.; Zajanckauskiené, J. , op. cit., p. 144.
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nepereina (Lietuvos Respublikos civilinio kodekso 5.1 straipsnio 3 dalis)™*°. VVadinasi, kad tokiu
atveju procesiniy teisiy perémimas taip pat negalimas. Jau anks¢iau minétoje apzvalgoje LAT
nurodé¢, kad baudziamosiose bylose, susijusiose su procesiniu teisiy perémimu, mirus civiliniam
ieskovui, pareiSkusiam civilinj ieskinj dél neturtinés Zalos atlyginimo, priimami sprendimai kelia
abejoniy, pavyzdziui: ,, [...] teismas atsisaké jtraukti j procesa ieSkovo teisémis palikéjo jpédinj,
motyvuodamas tuo, kad teis¢ | neturtinés zalos atlyginima yra nepaveldima. [...] . Smurtiniy
nusikaltimy bylose teisé reikalauti neturtinés zalos atlyginimo uz dvasinius iSgyvenimus, fizinius
kentéjimus priskiriama prie turtinio pobiidzio reikalavimy. Pagal CK 5.1 straipsnio 2 dalj
palikéjo turtinés reikalavimo teisés yra paveldimos. Vadinasi, perémus palikéjo materialigsias

subjektines teises, galimas ir procesiniy teisiy perémimas® 36

. Teismy praktikoje teisinga
praktika laikoma, kai po nukentéjusiojo ir civilinio ieSkovo mirties j baudziamaja byla jtraukiami
palikéjo ipédiniai: ,, [...] T. S. nuteistas pagal BK 180 straipsnio 1 dalj, 149 straipsnio 1 dalj, po
nukentéjusiosios ir civilinés ieskovés V. R. S. mirties teismas nutartimi jtrauké | procesa
palik¢jos jpédinj ir patenkino civilinj ieskinj del 1006 Lt turtinés zalos bei 10 000 Lt neturtinés
zalos atlyginimo. Teismas savo sprendimg motyvavo tuo, kad neturtinés zalos, padarytos
smurtiniu nusikaltimu, atlyginimo reikalavimas priskiriamas prie palikéjo turtinés reikalavimo
teisés (Vilniaus apygardos teismo baudZiamoji byla Nr. 1A-772/2007)“**'. LRKT nutarime dél
zalos, padarytos neteisétais kvotos, tardymo, prokuratiiros ir teismo veiksmais, atlyginimo
konstatavo, jog ,,Konstitucijoje jtvirtintas asmeniui padarytos (ir atlygintinos) Zalos skirstymas }
materialing ir moraling savaime néra tapatus zalos skirstymui ] tokia, kurios materialaus
atlyginimo reikalauti gali ne tik pats atitinkama Zalg patyrgs asmuo, bet ir tam tikri kiti asmenys,
ir tokia, kurios materialaus atlyginimo reikalauti gali vien tg zalg patyres asmuo, nes pati
galimybé materialiai atlyginti jg yra siejama vien su tuo asmeniu ir negali buti siejama su jokiu
kitu asmeniu. Antai, paisant konstitucinio nuosavybés (ir su ja susijusiy asmens turtiniy teisiy)
apsaugos ir gynimo imperatyvo, kity Konstitucijos reikalavimy, konstatuotina, kad teisé¢
reikalauti tam tikros materialinés Zalos atlyginimo paprastai turi biiti paveldima ar kitaip
perleidziama; [...] Taip pat ir teisé reikalauti materialiai atlyginti asmeniui padaryta moraling zala
vienais atvejais gali biiti siejama vien su t3 Zalg patyrusiu asmeniu, taciau pagal Konstitucija yra
Jmanomos ir tokios teisinés situacijos, kai $i teis¢ gali pereiti tam tikriems kitiems asmenims*“**%,

Kaip jau buvo minéta, Lietuvos teismy praktikoje negausu atvejy, kai privataus

kaltinimo byly procese mirSta nukentéjusysis (privatus kaltintojas) mirSta. Esant tokiai teisinei

35| jetuvos Auki&iausiojo Teismo 2008 m. rugséjo 21 d. Teisés normy, reguliuojan&iy nusikalstama veika padarytos
zalos atlyginima, taikymo baudziamosiose bylose apzvalga Nr. 29.
136y i

Ibid.
“bid.
1381 jetuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2006 m. rugpjicio 19 d. nutarimas. Valstybés Zinios. 2006-08-24, Nr.
90-3529
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situacijai teismai dazniausiai konstatuoja, kad iSnykus nusikalstamos veikos subjektui,
baudziamasis procesas tampa nebegalimas, todél privataus kaltinimo bylos procesas turi biiti
nutrauktas.™ Teismy praktikoje nevienodai pasirenkamas privataus kaltinimo bylos nutraukimo
teisinis pagrindas. Vienoje byloje teismas konstatavo, kad privadiam kaltintojui —
nukentéjusiajam mirus, ,,[...] nesant galimybés testi procesa, konstatuotina, kad baudziamoji byla
pagal jos skunda nutrauktina, nes baudziamasis procesas negalimas (Lietuvos Respublikos BPK

« 140

3 str. 1 d. 6 p. pagrindu)“™™, tuo tarpu kitoje privataus kaltinimo byloje taikoma jstatymo
analogija bei pabréziamas privataus kaltintojo teisiy perleidimo negaléjimas: ,Privataus
kaltinimo bylos procesas gali vykti tik tuo atveju, kai teisiamajame posédyje dalyvauja privatus
kaltintojas ir palaiko kaltinimg. Atsizvelgiant | tai, kad ,,BPK 416 str. 1, 2 d. numato, kad
privatus kaltintojas turi teis¢ atsisakyti kaltinimo ir tokiu atveju bylos procesas nutraukiamas.
Kadangi privati kaltintoja S. B. mir¢, privacios kaltintojos teisiy perémimas néra galimas, todél
pagal jstatymo analogija bylos procesas nutrauktinas (BPK 416 str.3 d.)<H,

Taigi pastebétina, kad privataus kaltinimo byly procese mirus priva¢iam kaltintojui
(nukentéjusiajam), teismai visada baudziamajj procesa nutraukia, nekeldami klausimo apie
procesiniy teisiy perleidimg arba konstatuoja, kad tokiy teisiy perleidimas yra negalimas. Taciau
atsizvelgiant | anksCiau paminéta, pritartina autoriams, kad privaiam kaltintojui mirus
paveldétojams turéty biiti suteikta teisé perimti procesines privataus kaltintojo teises™*?. Todél,
manytina, kad LR BPK privataus kaltinimo byly proceso skyriuje, turi buti jtvirtintos teis€s
normos, nustatancios teisinj reguliavima, nukentéjusiojo (privataus kaltintojo) mirties atveju
(Priedas Nr. 8).

Antra, LR BPK 408 straipsnio 2 dalyje nustatyta, kad privataus kaltinimo byly procese,
teisétas atstovas gali padéti ginti tik nepilnameciy ir asmeny, turin€iy psichinés ir fizinés
sveikatos trikumy (sutrikimy) interesus. Taciau bendrojoje normoje, t. y. LR BPK 53 straipsnio
1 ir 2 dalyse, nurodyta, kad atstovas pagal jstatyma gali atstovauti ir asmeniui, kuris jstatymy
nustatyta tvarka yra pripazintas neveiksniu. Taip pat remiantis LR BPK 53 straipsnio 4 dalimi
prokuroras nutarimu ar teismas nutartimi, Seimos nariui ar artimajam giminaiciui, pateikusiam
raSytinj ar Zodinj prasyma, gali leisti dalyvauti procese atstovo pagal jstatyma teisémis asmens,
kuris nustatyta tvarka néra pripaZintas neveiksniu, taciau dél senatvés, nejgalumo, ligos ar kity

svarbiy priezas¢iy negali tinkamai pasinaudoti jstatymy suteiktomis teisémis.'*® Atstovavimo

1¥Vilniaus rajono apylinkés teismo 2014 m. geguzés 13 d. nutartis baudziamojoje byloje (bylos Nr. PK-56-
269/2014).

0 K auno apylinkés teismo 2013 m. lapkricio 20 d. nutartis baudZiamojoje byloje (bylos Nr. PK-2223-573/2013).

1 Varénos rajono apylinkés teismo 2013 m. geguzés 14 d. nutartis baudziamojoje byloje (bylos Nr. PK-41-
445/2013).

142 Azubalyté, R.; Jurgaitis, R.; Zajanckauskiené, J., supra note 3, p. 145.

143 L jetuvos Respublikos baudziamojo proceso kodeksas. Valstybés Zinios. 2002, Nr. 37-1341.
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baudziamajame procese tikslas — Zzmogaus teisiy apsaugam, todél atstovai pagal jstatyma gina
atstovaujamyjy teises ir teisétus interesus bei, nepazeidziant jy, jgyvendina kito asmens
veiksnuma'® . Pritartina literatiiroje i§déstytai nuomonei, kad nesuprantama, kodél specialia
baudziamojo proceso jstatymo norma riboja kai kuriy asmeny galimybes, siekiant ginti savo
teis€tus interesus privataus kaltinimo byly procese, pasitelkiant teisétus atstovus. Manytina,
privataus kaltinimo byly procese anksCiau paminéti asmenys, taip pat privalo turéti galimybe
apginti savo interesus per atstova pagal jstatymg arba asmenj, kuriam leidZziama dalyvauti

baudziamajame procese atstovo pagal jstatyma teisemis™*.

2.2. Privataus kaltintojo skundas

LR BPK 407 straipsnyje nurodyta, kad privataus kaltinimo byly procesas pradedamas
tik tuo atveju, kai yra nukentéjusiojo skundas ar jo teiséto atstovo pareiskimas™®’.

Nukentéjusiojo skundas ar jo teiséto atstovo pareiSkimas yra svarbus procesinis
dokumentas. Nukentéjusysis kreipdamasis j teismg su skundu, iSreiSkia savo valia, kad galimai
nusikalstama veika padargs asmuo atsakyty pagal baudziamuosius jstatymus ir biity nubaustas.
Nukentéjusiojo skundu nustatomas teisminio nagrin¢jimo dalykas ir ribos, iSdéstoma
nusikalstamos veikos baudziamoji teisiné charakteristika'*®. Dél iy priezas¢iy LR BPK 412
straipsnio 1 ir 2 dalys, nustato grieztus reikalavimus nukentéjusiojo skundo formai ir turiniui.
LRKT nurodé: ,konstituciné asmens teis¢ kreiptis i teisma nereiSkia, jog istatymy leidé¢jas
procesiniuose jstatymuose, [...], negali nustatyti kreipimosi | teismg tvarkos ir tam tikry formaliy
reikalavimy, kuriuos turi atitikti teismui pateikiamas kreipimasis. PaZzymeétina ir tai, kad
konstituciné asmens teisé kreiptis ] teisma neuzkerta kelio jstatymy leid€jui nustatyti ir formalius
reikalavimus, taikomus asmens kreipimuisi, pagal kurj gali buti pradedamas nusikalstamos
veikos tyrimas ar baudZiamosios bylos nagrinéjimas teisme. Pats savaime tokiy formaliy
reikalavimy nustatymas dar nereiSkia, kad yra dirbtinai suvarZyta asmens konstitucine teisé
kreiptis ] teisma ar nepagrjstai pasunkintas §ios teisés jgyvendinimas. Taciau jstatymy leidé¢jas,
reglamentuodamas kreipimosi ] teisma tvarka ir nustatydamas tam tikrus [...] reikalavimus,
taikomus asmens kreipimuisi, pagal kurj pradedamas nusikalstamos veikos tyrimas ar
baudziamosios bylos nagrin¢jimas teisme, negali nustatyti tokio teisinio reguliavimo, kad juo

bty nepagrijstai pasunkintas kokios nors asmens konstitucings teis€s ar teiséto intereso, inter alia

1% Jurka, R.; Randakevigiené, L; Juzukonis, supra note 89, p. 86.

15 Azubalyté, R., Zajanckauskiene, J. BaudZiamojo proceso teisé. Bendrosios dalies kurso pagrindinés tezeés.
Vilnius: Miisy sauluzé, 2006, p. 34.

146 Azubalyté, R., Jurgaitis, R.; Zajan&kauskiené, J., supra note 3, p. 136, 137.

Y7 jetuvos Respublikos baudZiamojo proceso kodeksas. Valstybés Zinios. 2002, Nr. 37-1341.

18 Goda, G. et al., supra note 14, p. 593.; Azubalyté, R.; Jurgaitis, R.; Zajanc¢kauskiené, J. , op. cit., p. 148.
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ir asmens teis€s ] teisming gynyba, jgyvendinimas ar apskritai jis tapty nejmanomas. PrieSingu

atveju biity pazeista [...] Konstitucijos 30 straipsnio 1 dalyje jtvirtinta asmens teisé | teisming

gynyba, [...]".

LR BPK 412 straipsnio 2 dalyje nustatyta, kad nukentéjusiojo skunde ar jo teiséto
atstovo pareiSkime turi biiti nurodyta: ,teismo, kuriam teisminga byla, pavadinimas;
nusikalstamos veikos, kuria kaltinamas asmuo, padarymo vieta, laikas, padariniai ir Kitos
esminés aplinkybés; duomenys, kurie patvirtina skunde ar pareiskime iSdéstytas aplinkybes;
nukentéjusiojo, nusikalstamos veikos padarymu jtariamo asmens bei liudytojy vardai, pavardés ir
gyvenamoji vieta“!™. Sis procesinis dokumentas paduodamas raStu bei privalo biiti pasirasytas

.. .. . . . . . . 151
nukentéjusiojo ar numatytais atvejais jo teiséto atstovo’

. Pazymétina, kad uZzsienio valstybiy
baudziamojo proceso jstatymai, taip pat kelia tam tikrus reikalavimus privataus kaltintojo
skundui, pavyzdziui, pagal Rusijos Federacijos baudziamojo proceso ijstatymus privataus
kaltintojo skunde turi buti nurodyta: 1) teismo, kuriam paduodamas skundas pavadinimas; 2)
nusikalstamos veikos apibtidinimas, aplinkybés, vieta, laikas; 3) prasymas dél baudziamosios
bylos iskélimo, duomenys apie nukentéjusjji asmenj bei tapatybe patvirtinantys dokumentai; 4)
duomenys apie asmenj padariusi nusikalstama veika; 5) liudytojy sarasas; 6) asmuo uzpildes
skundg privalo pasiraéytilSz.

De¢l LR BPK 412 straipsnio 2 dalyje keliamy griezty reikalavimy pagristumo buvo
kreiptasi ; LRKT, kuris nurodé, kad tokie reikalavimai yra biitini tam, kad btity galima pradéti
privataus kaltinimo byly procesa, ir dél to Sie reikalavimai vertinti kaip pagrijsti, racionaliis**,
,Privataus kaltinimo tvarka teismui rastu paduodamo skundo (pareiskimo) paskirtis ir funkcija —
ne tik praneSimas (kompetentingos institucijos, pareiglino informavimas) apie nusikalstamg
veikg, bet ir asmens apkaltinimas: tokiu skundu (pareiSkimu) asmeniui yra pareiSkiamas
kaltinimas, kad biity nagrinéjamas teisme (panasiai, kaip kaltinamuoju aktu bylose, kuriose yra
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atliekamas ikiteisminis tyrimas)“™". IS skundo ar pareiSkimo turinio, teismui turi buti aiski

asmens, kuris kreipiasi j teisma, valia bei kaltinamajam bty aiskiis pateikti kaltinimai®®.

Neatitinkantis nustatyty reikalavimy skundas ar pareiSkimas LR BPK 412 straipsnio 3
dalies pagrindu grazinamas ji padavusiam asmeniui'®®. Atlikto tyrimo metu gautais duomenimis

nustatyta, kad apie 60 procenty atvejy nukentéjusiojo skundas (ar jo teiséto atstovo pareiskimas)

19| jetuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2006 m. sausio 16 d. nutarimas. Valstybés Zinios. 2006, Nr. 7-254.
101 jetuvos Respublikos baudZiamojo proceso kodeksas. Valstybés Zinios. 2002, Nr. 37-1341.
151 H

Ibid.
152 Rusijos Federacijos BaudZiamojo proceso kodeksas [interaktyvus]. 2009 [Zitréta 2014-11-15].
<http://www.legislationline.org/documents/section/criminal-codes>.
153 |ietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2006 m. sausio 16 d. nutarimas. Valstybés Zinios. 2006, Nr. 7-254.
154 H

Ibid.
155 Azubalyté, R.; Jurgaitis, R.; Zajanckauskiené, J., supra note 3, p. 149.
1% L ietuvos Respublikos baudziamojo proceso kodeksas. Valstybés Zinios. 2002, Nr. 37-1341.
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nepriimamas ir grgzinamas jj padavusiam asmeniui (Priedas Nr. 2). Galimos jvairios teisinés
situacijos, kai neatitinkantis LR BPK 412 straipsnio 2 dalyje nustatyty reikalavimy skundas yra
neprilmamas ir grgzinamas ji padavusiam asmeniui: 1) skundas gali buti nepriimamas ir
grazinamas jj padavusiam asmeniui d¢l tokiy Sio skundo trilkumy, kuriuos gali pasalinti pats jj
padaves asmuo; 2) skundas gali biiti nepriimamas ir grazinamas jj padavusiam asmeniui dél
tokiy Sio skundo trikumy, kuriy jj padaves asmuo negali pasalinti — jie gali buti paSalinti tik
atlikus ikiteisminj tyrima ar atskirus proceso veiksmus "’ . Sis teisinis reguliavimas
nukentéjusiam asmeniui (jo atstovui) neuzkerta kelio privataus kaltinimo byly procesu ginti
pazeistas teises ar teisétus interesus teisme, t. y. uztikrinama teis¢ kreiptis i teismg. Pirmu atveju
nuo nusikalstamos veikos nukentéjes asmuo, gali paSalinti teismo nurodytus skundo truakumus
bei i§ naujo kreiptis ] teismg privataus kaltinimo byly proceso tvarka, antru atveju nuo
nusikalstamos veikos nukentéjes asmuo savo pazeistas teises ar teisétus interesus gali ginti
kreipdamasis i prokurorag dél ikiteisminio tyrimo ar atskiry proceso veiksmy atlikimo.*®® Tagiau
atkreiptinas démesys, kad teismy praktikoje daznai susiduriama su formaliu poziiiriu vertinant
privataus kaltintojo skundo turinj ir forma, tokiais atvejai nepagristai yra suvarZoma
nukentéjusiojo asmens teise¢ kreiptis | teisma.

DazZni atvejai, kai nukentéjusysis nezino ir negali nurodyti teismui duomeny apie
asmens, galimai padariusio nusikalstamg veika, tikslig gyvenamajg vieta. Manytina, kad tokiose
situacijose yra butinas aktyvus teismo vaidmuo, nors neretai pirmosios instancijos teismai
nurodo, kad nenurodant kaltininko gyvenamosios vietos skundas grazintinas nukentéjusiajam,
kaip neatitinkantis LR BPK 412 straipsnio 2 dalies reikalavimy. Taciau apeliacinés instancijos
teismy praktika palanki nukentéjusiojo naudai, nes jeigu teismas remiantis vien formaliu
pagrindu nepriima nukentéjusiojo skundo, dél to, kad pastarasis nenurodé kaltininko
gyvenamosios vietos (iSnaudojes visas realias galimybés tokig informacijg gauti), pripazjstama,
kad tokiu atveju pazeidZiama teis¢ | teisming gynyba. PareiSkéjui ,,nejmanoma gauti informacija
apie kaltininko deklaruotg gyvenamagja vieta, kas uzkerta jam visus kelius kreiptis ] teismg ir
ginti paZeistas savo teises. Siuo atveju visus jgaliojimus suZinoti reikiama informacija turi tik

teismas. [...]“159

. Kai nukentéjusysis skunde nenurodo kaltinamo asmens gyvenamosios vietos,
taCiau nurodo jo darboviet¢ ar paskuting jiems Zinomg gyvenamaja vieta, pirmos instancijos
teismai neretai atmeta tokius nukentéjusiyjy skundus kaip neatitinkancius jstatymo nustatyty
reikalavimy, taCiau auksStesnieji teismai teigia prieSingai: ,,Nukentéjusiosios pasiraSytame skunde

[... ] gyvenamosios vietos skunde néra nurodyta, taCiau yra nurodyta nusikalstamos veikos

57 ietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2006 m. sausio 16 d. nutarimas. Valstybés Zinios. 2006, Nr. 7-254.
158 g1

Ibid.
159 Siauliy apygardos teismo Baudziamyjy byly skyriaus 2006 m. spalio 25 d. nutartis baudziamojoje byloje (bylos
Nr. 1A-462-210/2006) (Cituota i§: Matuiziené, E., Visuomenés saugumas ir vieSoji tvarka, supra note 9, p. 86-108.)
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padarymu jtariamo asmens darbovieté. Akivaizdu, jog S. S. skundo dalis, [...], atitinka visus
Lietuvos Respublikos baudziamojo proceso kodekso 412 str. 1 d. ir 2 d. nustatytus reikalavimus,
todél teismo atsisakymas priimti S. S. skunda, motyvuojant jo neatitikimu jstatymo
reikalavimams, yra nepagristas*“*®. Tokiai praktikai pritartina, siekiant uztikrinti nukentéjusiojo
asmens teis¢ kreiptis j teismg. Atsizvelgiant ] tai, kad nukentéjgs asmuo turi ribotas galimybes
rinkti tam tikrus duomenis, teismas turi buti aktyvus ir imtis priemoniy, kurios neprieinamos
nukentéjusiajam asmeniui.

Nukentéjusiajam ar jo atstovui privataus kaltintojo skunde ar pareiSkime nenurodzius
tikslios nusikalstamos veikos kvalifikacijos, kuria kaltinamas asmuo galimai padares
nusikalstama veika, teismy praktikoje pagristai remiamasi BPK 412 straipsniu, kuris nereikalauja,
»|--.] jog Siame procesiniame dokumente turi biiti preciziSkai suformuluotas kaltinimas, taipogi
tiksliai nustatyta skunde nurodytiems asmenims inkriminuojamos nusikalstamos veikos
kvalifikacija. [...]. Nors skundo forma bei teiginiy déstymo metodika ir néra ideali, taciau tai
negali buti pagrindu atsisakyti ji priimti, tuo dirbtinai suvarzant asmens konstitucing teis¢
kreiptis j teisma bei nepagristai pasunkinant jos igyvendinima, juolab, kad i§ pareiSkimo turinio
galima suprasti kas ir kokia nusikalstama veika kaltinamas, nurodyta $ios veikos padarymo vieta,
laikas, jos padarymu jtariamy asmeny vardai, pavardés, gyvenamoji vieta bei kitos esminés

aplinkybes*®*

. LRKT taip pat pazyméjes, kad atsizvelgiant j privataus kaltinimo instituto, kaip
specifinio baudZiamojo proceso instituto, paskirt] ir prasme, taip pat i baudZiamojo proceso
principus ir tikslus, jog privataus kaltinimo tvarka paduotas skundas turi tik nedideliy, neesminiy,
formaliy nukrypimy nuo nustatyty reikalavimy, nereiskia, kad teismas apskritai neturi jgaliojimy

tokio skundo priimti'®?

. Taigi atsizvelgiant ] tai, kad LR BPK 412 straipsnis nereikalauja, jog
nukentéjusysis (jo atstovas) skunde (pareiSkime) nurodyty veikos kvalifikacijg, teismas
nesaliskai ir objektyviai jvertings skunde pateiktas faktines padarytos veikos aplinkybes, pats
nustato, kaip kaltinamo asmens veika turi biiti kvalifikuojama pagal Lietuvos Respublikos
baudziamajj kodeksa.

Teismy praktikoje pasitaiko atvejy, kai nukentéjusiojo ar jo atstovo teikiamo procesinio
dokumento netikslus pavadinimas vertinamas kaip pagrindas pripaZinti skundg ar pareiskima
neatitinkanc¢iu LR BPK 412 straipsnyje nustatyty reikalavimy. Tokiai praktikai nepritartina, nes

»[-..] vien netikslus dokumento pavadinimas neturéty buti esminiu ir vieninteliu motyvu

atsisakyti priimti asmens teismui pateikiamus dokumentus, juolab, kad Kkitus procesinius

180 K laipedos apygardos teismo Baudziamyjy byly skyriaus 2007 m. liepos 9 d. nutartis baudziamojoje byloje (bylos
Nr. 1S-47-462/2007).

181 Vilniaus apygardos teismo Baudziamyjy byly skyriaus 2011 m. rugséjo 15 d. nutartis baudZiamojoje byloje
(bylos Nr. 1S-559-303/2011).

162 |_ietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2006 m. sausio 16 d. nutarimas. Valstybés Zinios. 2006, Nr. 7-254.
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«183 " pirmosios instancijos teismai

reikalavimus paduodamas dokumentas faktiSkai atitinka
neretai i§ nukentéjusiojo reikalauja skunde nurodyti perteklinius duomenis: ,,skundziamoje
pirmosios instancijos teismo nutartyje nurodyti reikalavimai pareiskéjui privataus kaltinimo
skunde nurodyti ir nusikalstama veika jtariamo asmens gimimo data ar asmens koda, yra
laikytini pertekliniais'®*,

Teismy praktikoje laikomasi nuostatos, kad vertinant ar pareiskéjo privataus kaltinimo
skundas atitinka jstatymo reikalavimus, turi bti vadovaujamasi protingumo kriterijumi'®®. Todeél
manytina, kad nukentéjusiajam asmeniui nepateikusiam tam tikry duomeny (iSnaudojusiam visas
realias galimybes, teisétomis priemonémis tuos duomenis gauti), kurie pagal LR BPK 412
straipsnj turi buti nurodyti skunde (pareiskime), teismas turi buti aktyvus ir padéti
nukentéjusiajam tuos duomenis gauti. Skundas ar pareiskimas, kuriame nenurodyti duomenys
apie galimai nusikalstamg veikg padariusio asmens gyvenamgja vieta ar nurodyta tik jo
darbovietés vieta, taip pat nenurodyta asmens padarytos veikos kvalifikacija, negali buti
laikomas kaip neatitinkantis baudziamojo proceso jstatymu nustatyty reikalavimy. Nors teismy
praktikoje pasitaiko daznai, taciau teismai neturéty vertinti skundo ar pareiskimo vien formaliu
poziiiriu, tuo dirbtinai suvarzant nukentéjusiojo asmens ar jo atstovo konstitucine teis¢ kreiptis |
teisma ar nepagrjstai apsunkinant jos jgyvendinima.

Atsizvelgiant | paminéta, bei ] atlikto tyrimo metu nustatyta didelj nukentéjusiojo
skundo ar jo teiséto atstovo pareiSkimo nepriémimo ir graZinimo jj padavusiam asmeniui
procentg, pirmosios instancijos teisme, manytina, kad teismy internetinéje svetainéje bty galima
patalpinti pavyzdines skundy ir pareiSkimy, dél privataus kaltinimo byly proceso pradéjimo,
formas su paaikinimais. Sis pasitilymas gal ir nei§spresty visy esamy problemy, susijusiy su
privataus kaltintojo skundu ar pareiSkimu, taCiau bent kazkiek sumazinty bei palengvinty

nukentéjusiojo ar jo teiséto atstovo teisés kreiptis i teismg jgyvendinimg, privataus kaltinimo

byly proceso tvarka.
2.3. Taikinamasis posédis
Kai teisme gaunamas nukentéjusiojo skundas ar jo teiséto atstovo pareiSkimas ir néra

procesiniy klitic¢iy, numatyty LR BPK 412 straipsnio 1 dalyje atsisakymo pradéti privataus

kaltinimo byly procesg pagrindy, teis¢jas nukentéjusjji ir (ar) jo teisétg atstova, ir nusikalstamos

163 K laipedos apygardos teismo Baudziamyjy byly skyriaus 2010 m. rugséjo 24 d. nutartis baudziamojoje byloje
(bylos Nr. 1S-684-361/2010).

164 Kauno apygardos teismo Baudziamuyjy byly skyriaus 2014 m. sausio 9 d. nutartis baudziamojoje byloje (bylos Nr.
1S5-18-238/2014).

1 1bid.
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veikos padarymu kaltinamg asmenj Saukia j teismg susitaikyti 166 " Taikinamasis posédis yra
privalomas preliminarus privataus kaltinimo byly proceso etapas™®’. Sio posédzio paskirtis —
suteikti galimybe nukentéjusiajam (jo teisétam atstovui) ir nusikalstamos veikos padarymu
kaltinamam asmeniui susitaikyti, kad biity galima nutraukti baudziamajj procesg 168 Jeigu
taikinamajame posédyje Salims nepavyksta susitaikyti, t. y. iSspresti kilusio konflikto, kaip

ultima ratio rengiamas teisiamasis poseédis™®®

. Toks konflikto sprendimas Saliy susitaikymu
maksimaliai priimtinas abiems Salims, nes nukentéjusysis pasiekia moraling satisfakcijg tapes
padéties Seimininku, nuo kurio priklauso tolimesnis proceso ir paties kaltininko likimas, Salys

70 Atkreiptinas démesys, kad apie 23

susitaria dél atlyginimo ir (ar) teisinés padéties atkiirimo
procentus privataus kaltinimo tvarka nagrinéjamy byly nutraukiama dél to, kad Salys susitaiko
(Priedas Nr. 6).

Pagal LR BPK galimybe susitaikyti Salims viso baudziamojo proceso metu, jskaitant
bylos nagrinéjima apeliacingje instancijoje, numatyta tik privataus Kkaltinimo tvarka
nagrinéjamose bylose. Atkreiptinas démesys, kad nuo 2014 m. kovo 25 d., jsigaliojus LR BPK
367 straipsnio 3 dalies pakeitimams, privataus kaltinimo bylose kiekvienam asmeniui suteikiama
teisé kreiptis j LAT dél baudziamosios bylos nagrinéjimo kasacingje instancijoje'’". Siuo metu
galiojanti LR BPK redakcija tiesiogiai nenumato galimybés privataus kaltintojo ir nusikalstamos
veikos padarymu kaltinamo asmens susitaikymo kasacinéje instancijoje. AtsiZzvelgiant ] tai, kad
privataus kaltinimo byly procesas yra specifinis baudziamasis procesas, kurio pirminis tikslas —
konfliktuojan¢iy asmeny sutaikymas, tai tik tuo atveju, kai jy nepavyksta sutaikyti,
igyvendinamas kitas baudziamojo proceso tikslas — jtariamo, kaltinamo asmens kaltumo
nustatymas padarius nusikalstamg veikg ir esant pagrindui, teisingas jo nubaudimas. Tam tikro
konflikto kriminalizavimg ir asmens patraukimg baudziamojon atsakomybén lemia

e e . . 172
nukentéjusiojo valia

, todél manytina, kad susitaikymo galimyb¢, tarp privataus kaltintojo ir
asmens kaltinamo nusikalstamos veikos padarymu, turéty galioti ir kasacingje instancijoje.
Apibendrinant, darytina iSvada, kad nukent€jusiajam ar jo teis€tam atstovui (privaciam
kaltintojui), nagrin¢jant privataus kaltinimo bylg kasacinéje instancijoje, pateikus pareiSkima,

kad Salys susitaiké, privataus kaltinimo bylos procesas teismo nutartimi turéty biiti nutraukiamas.

186 1 jetuvos Respublikos baudZiamojo proceso kodeksas. Valstybés Zinios. 2002, Nr. 37-1341.

7 Goda, G., et al. supra note 61, p. 467.

188 | jetuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2006 m. sausio 16 d. nutarimas. Valstybés Zinios. 2006, Nr. 7-254.
169Matuiziené:, E., Visuomenés saugumas ir viesoji tvarka, supra note 9, p. 94.

70 Baranskaité, A., supra note 29, p. 21-66.; Matuizien¢, E., op. cit., p. 96.

"1 L jetuvos Respublikos baudziamojo proceso kodekso 37, 102, 233, 240, 243, 244, 261, 273, 314, 323, 361, 362,
362-1, 364, 367, 440, 441, 442 straipsniy pakeitimo ir Kodekso papildymo 242-1 straipsniu jstatymas [interaktyvus].
Teisés akty registras, 2014, Nr. 2014-03406. [zitréta 2014-10-26]. <http://wwwa3.Irs.It/pls/inter3/dokpaieska.showdo
c_1?7p_id=467420>.

172 | ietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2006 m. sausio 16 d. nutarimas. Valstybés Zinios. 2006, Nr. 7-254.
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LRKT nurodé, kad ,,reguliuodamas baudziamojo proceso santykius jstatymy leidéjas,
atsizvelgdamas | nusikalstamy veiky pobudi, pavojinguma (sunkumg), masta, kitus pozymius,
kitas turincias reikSmeés aplinkybes, turi diskrecija nustatyti ir tokj teisinj reguliavima, kad
nukentéjusysis (jo atstovas) ir asmuo, kaltinamas padar¢s nusikalstamg veika, turéty galimybe
susitaikyti ir $is susitaikymas biity pagrindas nutraukti baudZiamgjj procesg. Susitaikymas
galimas ir tose baudziamosiose bylose, kuriose kaltinimg teisme palaiko pats nukentéjusysis (jo
atstovas), ir tose, kuriose valstybinj kaltinimg palaiko prokuroras. Taciau jstatymy leidéjas,
reglamentuodamas minéto susitaikymo instituto sglygas, pagrindus, negali nustatyti tokio teisinio
reguliavimo, kad minétas susitaikymas bity galimas bylose déel visy nusikalstamy veiky.
Reglamentuodamas nukentéjusiojo (jo atstovo) ir asmens, kaltinamo padarius nusikalstamg veika,
susitaikymo institutg jstatymy leidéjas privalo nustatyti ir aiSkias S$io instituto taikymo
procedﬁras“173.

Privataus kaltinimo byly procese jstatymy leidéjas Saliy taikinimo procediirai skyré
nemazg démesj, nes LR BPK §i procediira reglamentuota kaip sudétiné privataus kaltinimo byly

proceso dalis'’™

. Pagal LR BPK 413 straipsnj, taikymo funkcija pavedama teiséjui, kuris pagal
savo profesija yra patyres Zmoniy psichologijos zinovas, nes kasdieniame savo darbe susiduria
su teises pazeidimais, tarp jy ir su nusikalstamomis veikomis, blogosiomis ir gerosiomis Zmoniy
gyvenimo pusémis sudétingiausiose teisinése situacijose, tampa tarsi zmoniy santykiy
reguliuotoju’”.

Taikinamasis posédis prasideda teisé¢jo praneSimu apie nukentéjusiojo skundo ar jo
teiséto atstovo pareiSkimo turinj ir kvietimu susitaikyti. Po teiséjo praneSimo pasisako
nukentéjusysis ir (ar) jo teisé€tas atstovas, po to, nusikalstamos veikos padarymu kaltinamas
asmuo'’®. Nors LR BPK 413 straipsnis nenumato, tatiau po pagrindiniy kalby, 3alys dar turi teisg
papildomai pasisakyti svarstomu kaltinimu. Manoma, kad trumpa diskusija gali biiti naudinga
siekiant susitaikymo®”".

Taikinamojo posédzio metu posé€dzio sekretorius raSo taikinamojo posédzio protokola,
kuriame be jprastiniy rekvizity, nurodoma teis€jo praneSimo esme, nukentéjusiojo ar jo teiséto
atstovo nuomoné¢ d¢l susitaikymo, nurodant susitaikymo motyvus, nusikalstamos veikos
padarymu kaltinamo asmens nuomoné dél susitaikymo, nurodant S§io asmens atgailg ir
atsipraS§yma, jeigu jie buvo pareiksti. Tuo atveju, kai asmenys susitaiko, pradétas procesas dél

skundo nutraukiamas teiséjo nutartimi. 178 Tiek pareikStas nuomones dél susitaikymo, tiek sutartj

173 | ietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2006 m. sausio 16 d. nutarimas. Valstybés Zinios. 2006, Nr. 7-254.
74 Matuiziene, E., Visuomenés saugumas ir viesoji tvarka, supra note 9, p. 94.

5 Goda, G., et al., supra note 61, p. 467.

178 1 jetuvos Respublikos baudziamojo proceso kodeksas. Valstybés Zinios. 2002, Nr. 37-1341.

Y7 Goda, G., et al., op. cit., p. 468.

78 |pid., p. 467.
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dél zalos atlyginimo taikinamojo posédzio protokole pasiraso nukentéjusysis ir (ar) jo teisétas
atstovas, ir nusikalstamos veikos padarymu kaltinamas asmuo*".

Nukentéjusysis ir (ar) jo teisétas atstovas, ir nusikalstamos veikos padarymu kaltinamas
asmuo susitaikydami gali sudaryti sutart] dél Zalos atlyginimo, pagal kurig véliau gali buti
isduotas vykdomasis dokumentas'®. Galima situacija, kad kaltininkas atlygina nukentéjusiajam
padaryta zalg iki taikinamojo posédzio. Tokiu atveju, jeigu nukentéjusysis neturi jokiy pretenzijy,
laikoma, kad zalos atlyginimas yra vienas i§ susitaikymo motyvy — nors jokio dokumento
teismui pateikti nereikia. Taciau jeigu kaltininkas padarytos Zalos nukentéjusiajam neatlygino,
dél tam tikry priezasCiy, baudziamojo proceso istatymas numato galimybe¢ sudaryti sutart] dél
zalos atlyginimo. Tokig sutartj susitaikydami gali sudaryti nukentéjusysis ir (ar) jo teisétas
atstovas, ir nusikalstamos veikos padarymu kaltinamas asmuo. Sutartyje Sis asmuo jsipareigoja
nukentéjusiajam iki tam tikros datos visiSkai arba dalimis atlyginti nusikalstama veika padaryta
zala, kuri jvertinama pinigais. Atkreiptinas démesys, kad $i sutartis yra kartu ir procesinis
taikinamojo posédzio dokumentas. Sutartis suraSoma trimis egzemplioriais: vienas pridedamas
prie taikinamojo posédzio protokolo, antras licka pas nukentéjusjjj ir (ar) jo atstova, trecias — pas
asmenyj, kaltinta nusikalstamos veikos padarymu. Si sutartis prilygsta taikos sutaréiai, numatytai
Lietuvos Respublikos civilinio proceso kodekso 584 straipsnio 1 dalies 4 punkte, ir yra
vykdytinas dokumentais, jeigu Zala neatlyginama sutartyje nurodytomis s.':}lygomis.181

Privataus kaltinimo byly procese neatvykus ] taikinamgjj; posédj vienam i§ proceso
dalyviy, pagal LR BPK 413 straipsnio 6 ir 7 dalis, galimos dvi teisinés pasekmeés: 1) jeigu i
taikinamajj posédj be svarbios prieZasties neatvyksta nukentéjusysis ir (ar) jo teisétas atstovas,
vadinasi, kad privatus kaltintojas kaltinimo atsisaké, o procesas tokiu atveju dél pateikto skundo
nutraukiamas; 2) jeigu ] taikinamgjj posédj be svarbios priezasties neatvyksta nusikalstamos
veikos padarymu kaltinamas asmuo, teisé¢jas nukentéjusiojo skunda ar teiséto jo atstovo
pareiSkima perduoda nagrinéti teisiamajame posédyjelgz. Svarbiy priezasCiy sarasas dél kuriy
asmuo negali dalyvauti baudZiamajame procese isdéstytas LR BPK 37 straipsnio 1 dalyje. Sis
sgraSas néra baigtinis, nes to paties straipsnio 2 dalis nurodo, kad ikiteisminio tyrimo pareigtino,
prokuroro, ikiteisminio tyrimo teiséjo ar teismo sprendimu svarbia asmens nedalyvavimo
priezastimi gali buti pripazinta ir kita, sarase nepateikta, priezastis. Pazymétina, kad pirmosios
instancijos teismai kartais nesigilina | nukent€jusiojo ar jo atstovo (privataus kaltintojo)
neatvykimo priezast], neatsizvelgia ] byloje pateikiamus dokumentus, patvirtinancius

neatvykimo priezasties svarba, dél ko priimami nepagristi sprendimai nutraukti privataus

1;2 Lietuvos Respublikos baudziamojo proceso kodeksas. Valstybés Zinios. 2002, Nr. 37-1341.
Ibid.

181 Goda, G., et al., supra note 61, p. 469.

182 1 jetuvos Respublikos baudZiamojo proceso kodeksas. Valstybés Zinios. 2002, Nr. 37-1341.
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kaltinimo byly procesa. Taciau apeliacinés instancijos teismai jverting byloje esancius duomenis
daznai patenkina nukentéjusiyjy apeliacinius skundus ir perduoda nukentéjusiojo (privataus
kaltinimo skunda) i§ naujo nagrinéti primos instancijos teismui'®. Taigi nukentéjusysis ar jo
teisétas atstovas (privatus kaltintojas) dél teismo aplaidumo, neatsizvelgiant j svarbias aplinkybes
dél kuriy asmuo negal€jo dalyvauti teismo posédyje, jtraukiamas j papildomg baudziamajj
procesa.

Taigi trumpai apibendrinant, paminétina, kad nukentéjusiojo ir nusikalstamos veikos

padarymu kaltinamo asmens susitaikymas — tai dvisalis aktas, kuriame abi Salys turi iSreikti savo

laisva valig ir norg susitaikyti184.

2.4. Skundo perdavimas nagrinéti ir teisminis nagrin¢jimas (pasirengimas bylos nagrinéjimui ir

bylos nagrinéjimas teisme)

LR BPK 413 straipsnio 5 dalyje nustatyta, kad nukentéjusiajam ir (ar) jo teisétam
atstovui, ir nusikalstamos veikos kaltinamam asmeniui nesusitaikius taikinamajame posédyje,
teiséjas nutartimi nukentéjusiojo skunda perduoda nagrinéti teisiamajame posédyjel%. Nuo Sio
momento prasideda pasirengimas privataus kaltinimo bylos nagrin¢jimui.

Privataus kaltinimo byly proceso etapas nuo nukentéjusiojo skundo perdavimo nagrinéti
teisiamajame posédyje iki teisiamojo posédzio ypatingas tuo, kad pasirengimas bylos
nagrinéjimui vyksta pagal visoms byloms galiojancias taisykles kartu su LR BPK 414 straipsnyje
numatytomis iSimtimis, kurios privataus kaltinimo byly procesui yra labiau reik§mingos negu
bendros taisykléslgs. Pasirengimas nagrinéti privataus kaltinimo bylg teisme yra svarbus teis¢jo
darbo etapas, nuo kurio priklauso, ar byla bus iSnagrinéta iSsamiai ir priimtas teis€tas bei
pagristas nuosprendis™®’.

Privataus kaltinimo byly procese ikiteisminis tyrimas yra neatliekamas, i§skyrus atvejus,
kai LR BPK 407 straipsnyje nurodytos nusikalstamos veikos turi visuomening reikSme ar jomis
padaryta zala asmeniui, kuris dél svarbiy priezasCiy negali ginti teiséty interesqlss. Kaip minéta,
privatus kaltintojas neturi teisiniy jgaliojimy atlikti tokius veiksmus kaip valstybinis kaltintojas,

tod¢l teismui, siekian¢iam iSsamiau iStirti byla, tenka praSyti ikiteisminio tyrimo jstaigy

183 Klaipedos apygardos teismo BaudZiamyjy byly skyriaus 2013 m. kovo 7 d. nutartis baudZiamojoje byloje (bylos
Nr. 1A-99-380/2013); Siauliy apygardos teismo Baudziamyjy byly skyriaus 2014 m. spalio 1 d. nutartis
baudziamojoje byloje (bylos Nr. 1A-803-316/2014); Klaipédos apygardos teismo Baudziamyjy byly skyriaus 2009
m. sausio 29 d. nutartis baudziamojoje byloje (bylos Nr. 1A-100-462/2009).

184 Azubalyté, R.; Jurgaitis, R.; Zajanckauskiené, J., supra note 3, p. 157.

185 1 jetuvos Respublikos baudziamojo proceso kodeksas. Valstybés Zinios. 2002, Nr. 37-1341.

18 Goda, G., et al. supra note 61, p. 470.

187 Azubalyté, R.; Jurgaitis, R.; Zajanckauskiené, J., op. cit., p. 158.

188 | jetuvos Respublikos baudZiamojo proceso kodeksas. Valstybés Zinios. 2002, Nr. 37-1341.
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pagalbos’®. LR BPK 414 straipsnio 2 dalyje nustatyta, kad jeigu privataus kaltinimo byloje yra
aplinkybiy, kuriy teismas negali savarankiSkai nustatyti, teis¢jas, priimdamas nutart]
nukentéjusiojo skunda (atstovo pareiskimg) perduoti nagrinéti teisiamajame posédyje, paveda
prokurorui per nustatyta laikotarpj istirti Sias aplinkybes, o bylos nagrin¢jimg tam laikui
atideda **® . Si privataus kaltinimo byly proceso nuostata, suteikianti teise teismui duoti
pavedimus ikiteisminio tyrimo institucijoms ar prokurorams, konstituciSkai pagrista, nes kaip
nurodo LRKT: ,,[...] teismas negali biiti suprantamas kaip ,,pasyvus“ byly proceso stebétojas ir
kad teisingumo vykdymas negali priklausyti tik nuo to, kokia medziaga teismui yra pateikta.
Teismas, siekdamas objektyviai, i§samiai iStirti visas bylos aplinkybes ir nustatyti byloje tiesa,
turi jgaliojimus pats atlikti proceso veiksmus arba pavesti atitinkamus veiksmus atlikti tam

tikroms institucijoms (pareigiinams), inter alia prokurorams****

. LAT taip pat pabrézia aktyvy
teismo vaidmenj nurodydamas: ,,pagal BPK 287 straipsnio 1 dalj teismui leidziama prireikus
atlikti bet kokius proceso veiksmus, kuriais ikiteisminio tyrimo metu renkami duomenys, turintys
reikimés nusikalstamai veikai tirti bei nagrinéti“'®?. Tagiau pirmosios instancijos teismai
prieStaraudami aukStesniyjy teismy formuojamai praktikai kartais nurodo atvirksciai: ,,[...]
privataus kaltintojo prerogatyva yra rinkti ir pateikti teismui jrodymus (BPK 7 str., 34 str.). Jis
turi biti aktyvus proceso dalyvis ir turi pateikti teismui visg reikiama medZiaga, kad biity aiSkus
ir iSsamus kaltinimas, kas lemia teisingg baudZziamosios bylos nagrin¢jimg. Privataus kaltinimo
procese teismas néra aktyvus proceso dalyvis renkant jrodymus, t. y., negali pats savo iniciatyva
rinkti jrodymus“l%.

Taigi privataus kaltinimo byly procese teismas negali uZimti pasyvios, prieSingai,
siekdamas nustatyti objektyvig tiesa, teismas turi veikti aktyviai. Teismas sickdamas nustatyti
objektyvig tiesg ir teisingai iSspresti asmens kaltumo klausimg gali koreguoti jrodinéjimo ribas,
atlikti tam tikrus proceso veiksmus, asmenims, dalyvaujantiems teisme vykstanciame procese,
neleisti piktnaudziauti savo teisémis ar jgaliojimais, spresti kitus su baudZiamosios bylos
nagrin€jimu teisme susijusius klausimus™*,

Atsizvelgiant | tai, kad privataus kaltinimo byly procese kaltinimg palaiko asmuo, kuris
néra teisininkas profesionalas, o jo jgaliojimai jgyvendinant kai kurias procesines teises yra riboti,

teiséjo kaip teisingumo vykdytojo vaidmuo suponuoja pareigg uztikrinti, kad privataus kaltinimo

%9 Goda, G., et al., supra note 61, p. 471.

1901 jetuvos Respublikos baudZiamojo proceso kodeksas. Valstybés Zinios. 2002, Nr. 37-1341.

191 jetuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2006 m. sausio 16 d. nutarimas. Valstybés Zinios. 2006, Nr. 7-254.
192 1 jetuvos AuksCiausiojo Teismo 2007 m. gruodzio 1 d. BaudZiamojo proceso kodekso normy, reglamentuojanéiy
jrodinéjima, taikymo teismy praktikoje apzvalga Nr. 27-1. Teismy praktika. 2007, 27

19 Druskininky miesto apylinkés teismo 2013 m. balandZio 18 d. nutartis baudziamojoje byloje (bylos Nr. PK-66-
182/2013); Vilniaus miesto 2 apylinkés teismo 2012 m. rugsé¢jo 20 d. nutartis baudziamojoje byloje (bylos Nr. PK-
782-870/2012).

194 _ietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2006 m. sausio 16 d. nutarimas. Valstybés Zinios. 2006, Nr. 7-254.
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byly procese, nebity pazeisti Saliy teiséti interesai. Valstybé, esant tokiam teisiniam
reglamentavimui, kai asmuo savarankiSkai gina savo interesus, privalo suteikti kaltintojui
privataus kaltinimo byly procese pagalbg renkant jrodymus. Si pagalba supranta ne tik kaip
teismo teisé, bet kaip ir pareiga, nes prieSingu atveju privataus kaltinimo procesiné forma tebiity
teisés ] teismg formalus deklaravimas.'®
Svarbu paminéti, kad LRKT 2006 m. sausio 16 d. nutarime iSaiskino, kad ,,teismas gali

pavesti atlikti atskirus proceso veiksmus ir ikiteisminio tyrimo jstaigoms (pareiginams); tai
negali biiti interpretuojama kaip teismo vadovavimas ikiteisminiam tyrimui. Jstatymu gali buti
nustatytas ir toks teisinis reguliavimas, kad teismas turéty jgaliojimus jpareigoti prokurorus
kontroliuoti, kaip yra vykdomi tokie teismo pavedimai. Tuo atveju, kai teismas nusprendzia
pavesti tam tikriems pareiginams ar institucijoms atlikti atskirus proceso veiksmus, o ne visg
ikiteisminj tyrima, baudziamoji byla licka teisme. Konstitucija, inter alia joje jtvirtinti teisinés
valstybés, teisingumo, valdziy padalijimo principai, suponuoja tai, kad duodamas minétus
pavedimus teismas turi veikti taip, kad nebiity sudaryta prielaidy manyti, jog teismas yra Saliskas.
Siame kontekste pabréztina, kad teismas, duodamas pavedima atlikti ikiteisminj tyrimg ar
atskirus proceso veiksmus (kuriy nejmanoma atlikti teisme), neturi nurodyti, kaip toks
pavedimas privalo bati vykdomas, kokj rezultata norima gauti ir pan.“®®. Taigi pagal LRKT
18aiSkinimus teismui, negaliniam i$spresti bylos be papildomy veiksmy, kuriy atlikti teisme
negalima, turi buti suteiktos dvi iSeitys: 1) pavesti kompetentingiems subjektams atlikti atskirus
veiksmus, bei 2) pavesti atlikti ikiteisminj tyrimg. Taciau LR BPK kol kas néra jtvirtinta
pastaroji alternatyva, kad teismas, vadovaudamasis LR BPK normomis, turéty galimybe priimti
sprendimg perduoti byla prokurorui, jog Sis organizuoty ikiteisminio tyrimo atlikimg (apie
ikiteisminio tyrimo reikalinguma placiau zr. 3.1 poskyryje).197

LR BPK 414 straipsnio 3 dalyje nurodoma, kad privataus Kkaltinimo bylose
kaltinamajam ne véliau kaip prie§ tris dienas iki teisiamojo posédZzio pradzios turi biiti jteiktas
nukentéjusiojo skundo ar jo teiséto atstovo pareiskimo nuoragas™®. Ta&iau jei kaltinamajam Sio
procesinio dokumento nuorasas buvo iSsiystas iki taikinamojo posédzio, dubliuoti Sio veiksmo
pries teisiamajj posed] nebitina'®.

Privataus kaltinimo byly procese nagrinéjimo teisme terminai, nustatyti LR BPK 414

straipsnio 4 dalyje, yra trumpesni uZ terminus, kurie taikomi byloms, atsiystoms ] teisma su

195 Matuiziené, E., Visuomenés saugumas ir vieSoji tvarka, supra note 9, p. 86-108.
196 |p;
Ibid.
97 Goda, G., supra note 8, p. 369-394.
198 1 jetuvos Respublikos baudziamojo proceso kodeksas. Valstybés Zinios. 2002, Nr. 37-1341.
%9 Goda, G., et al. supra note 61, p. 471.
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prokuroro kaltinamuoju aktu, kadangi pastarosios bylos yra didesnés ir sudétingesnés, todél
tenka sugaisti daugiau laiko jas paruogiant teisiamajam posédziui’®.

Pasibaigus pasirengimo privataus kaltinimo bylos etapui ir paskyrus teisiamojo
posédzio datg, prasideda privataus kaltinimo byly nagriné¢jimo etapas teisme.

LR BPK 415 straipsnio 1 dalyje nurodyta, kad privataus kaltinimo byly nagrinéjimas
teisme vyksta pagal bendras nagrinéjimo taisykles (LR BPK V dalis), su keliomis LR BPK 415 —

417 straipsniuose suformuluotomis i§imtimis ***

. Sios isimtys susijusios su nukentéjusiojo
vykdoma kaltinimo funkcija. Privatus kaltintojas dalyvaudamas nagrinéjant privataus kaltinimo
byla teisme palaiko kaltinimg, pateikia jrodymus, dalyvauja juo tiriant, sakydamas baigiamaja
kalba pateikia sitilymus dél istirty jrodymy vertinimo, baudziamyjy jstatymy taikymo, bausmés
rasies ir dydzio, nusikalstama veika padarytos zalos atlyginimo. Jrodymy tyrimas teisiamajame
posédyje pradedamas nukentéjusiojo skundo ar jo teiséto atstovo pareiskimo paskelbimu, kurj
balsu perskaito privatus kaltintojas ar jo atstovas (LR BPK 415 straipsnio 3 dalis). Valstybinio
kaltinimo bylose, prokuroras turi teis¢ kaltinamojo akto turinj iSdéstyti sutrumpintai, priva¢iam
kaltintojui tokia galimybé néra suteikta, kadangi paprastai skundas ar pareiSkimas néra didelés
apimties.?®

Privataus kaltinimo tvarka nagrin¢jamose bylose asmenys, kurie nukentéj¢ nuo
kaltinamojo padaryty nusikalstamy veiky, kurios susijusios su jau pareikStu kaltinimu, turi teise
iki jrodymy tyrimo teisme pradZios prisidéti prie jau nagrinéjamo kaltinimo. Jeigu tokie asmenys
nesusitaiko, kaltinimai nagrinéjami vienoje privataus kaltinimo byloje. 23 Tai LR BPK
optimalumo pavyzdys, nes sutaupomas ne tik nukentéjusiyjy nuo nusikalstamy veiky asmeny,
bet ir teismo laikas bei pastangos. ISvengiami papildomi proceduriniai formalumai, kurie kilty jei
del kiekvieno nukentéjusiojo skundo biity pradedamas atskiras privataus kaltinimo byly
procesas.®* Privataus Kaltinimo byloje, dalyvaujant keliems asmenis nukentéjusiems nuo to
paties kaltininko padarytos nusikalstamos veikos, kiekvienas i§ jy igyja privataus kaltintojo
statusg, todél siekdami jgyvendinti byloje savo individualius teisétus interesus, gali pasinaudoti
LR BPK 34 straipsnyje privaciam kaltintojui suteikiamomis teisémis. Teisiamajame posédyje,
jrodymy tyrimo pradzioje kiekvienas i§ privaciy kaltintojy savo skundus perskaito atskirai.
Pazymeétina, kad pirmas perskaito skunda tas privatus kaltintojas, kuris pirmas jj padave teismui,
po to atitinkama eilés tvarka perskaito kiti privatis kaltintojai. Teisiamojo posédZio pirmininkas
del kiekvieno perskaityto privataus kaltintojo skundo privalo paklausti kaltinamajj, ar jam

suprantamas kaltinimas, jei kaltinamasis nesupranta kaltinimo, teis¢jas privalo kaltinima

2 Goda, G., et al. supra note 61, p. 471.

201 jetuvos Respublikos baudZiamojo proceso kodeksas. Valstybés Zinios. 2002, Nr. 37-1341.
22 Goda, G., et al. op. cit., p. 472

203 1 jetuvos Respublikos baudziamojo proceso kodeksas. Valstybés Zinios. 2002, Nr. 37-1341.
%4 Goda, G., et al. op. cit., p. 463.
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paaiskinti suprantama forma. Remiantis tokia sudaryta eilés tvarka, privatis kaltintojai uzduoda
klausimus apklausiamiems asmenis, pateikia jrodymus, pasako baigiamasias kalbas.?*®

Paskelbus privataus kaltintojo skundg bei teisiamojo posédzio pirmininko paklausus
kaltinamojo, ar jam suprantamas kaltinimas, privatus kaltintojas teikdamas teismui jrodymus turi
jrodinéti kaltinamojo kalte dél skunde ar pareisSkime pateikiamy galimai padaryty nusikalstamy
veiky. Privatus kaltintojas yra ne pareigtinas, todél teisme vertinant pateikty jrodymy leistinuma,

vadovaujamasi skirtingais principais.*®

Teismas spresdamas, ar duomenys gauti teisétais budais,
turi patikrinti, ar jy gavimo biidas neprieStarauja jstatyme nustatytiems reikalavimams. Tais
atvejais, kai duomenis surenka valstybés institucijos ar pareigiinai batina patikrinti, ar jie gauti
ijstatyme nurodytu bidu (principas — ,leidziama tai, kas numatyta jstatyme) ir ar nebuvo
paZeista jstatyme numatyta duomeny gavimo tvarka?®’. Tadiau tais atvejais, kai reik§mingus
bylai duomenis pateikia proceso dalyviai, teismas turi patikrinti, ar Sie duomenys gauti jstatyme

208 Abiem atvejais,

neuzdraustu biidu (principas ,,galima tai, kas neuzdrausta jstatymo*)
duomenys, kurie gauti jstatyme tiesiogiai draudziamu ar jstatyme nurodytu budu, jrodymais
nepripazjstami.

Pazymeétina, kad privataus kaltinimo tvarka rastu paduodamas skundas atlieka ir
kaltinimo funkcija, kuriame iSdéstyti kaltinimai apibréZia teisminio nagrinéjimo ribas ir yra
kaltinamojo gynybos atspara. Taigi privatus kaltintojas turi teis¢ iki jrodymy tyrimo teisme
pabaigos pateikti teismui rasytinj praSyma dél kaltinime nurodyty veikos faktiniy aplinkybiy
pakeitimo 1§ esmes skirtingomiszog.

Kitas svarbus aspektas yra tai, kad privatus kaltintojas kartu yra ir nukentéjusysis, kuris
turi teis¢ (ir pareiga) duoti parodymus. Jrodymy tyrimo tvarka, paliekama teismo prerogatyvai,
tac¢iau asmuo, kuris nukentéjo nuo nusikalstamos veikos, turéty biiti apklausiamas i§ karto po
asmens, kaltinamu nusikalstamos veikos padarymu, nes jis yra viena i§ pagrindiniy privataus
kaltinimo proceso 3aliy?™.

Privataus kaltinimo byly proceso nagrin¢jimo vienas i§ ypatumy — kaltinamojo teis¢
paduoti prieSprieSinj skunda prie§ nukentéjusjjj. Taciau atlikto tyrimo metu nustatytais
duomenimis, Sia teise kaltinamieji naudojasi ne daznai, tik 11 procenty i§ visy nagrinéty

privataus kaltinimo byly, iki jrodymy tyrimo teisme pradzios, buvo pateiktas prieSpriesinis

%% Goda, G., et al. supra note 61, p. 472, 473.
206 Azubalyté, R.; Jurgaitis, R.; Zajanckauskiené, J., supra note 3, p. 162.
207 Vilniaus rajono apylinkés teismo 2013 m. geguzés 31 d. nuosprendis baudziamojoje byloje (bylos Nr. PK-100-

927/2013).
208 Vilniaus miesto 1 apylinkés teismo 2011 m. kovo 25 d. nuosprendis baudziamojoje byloje (bylos Nr. PK-102-
873/2011).
209 Azubalyté, R.; Jurgaitis, R.; Zajan¢kauskieng, J. , op. cit., p. 163.
210 |pi
Ibid.
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skundas (Priedas Nr. 4). LR BPK 410 straipsnio 1 dalyje*** prie3priesinio skundo nagrinéjimui
teisme nustatytos kelios salygos: 1) priesprieSinis skundas turi biiti paduotas iki jrodymy tyrimo
teisme prazios (prieSpriesinis skundas pateiktas teismui prasidéjus jrodymy tyrimui atmetamas
teismo nutartimi); 2) prieSprieSinis skundas turi biiti pareikStas dél nusikalstamos veikos,
nagrin¢jamos privataus kaltinimo byly proceso tvarka; 3) veika turi biiti susijusi su
nukentéjusiojo pareikstu kaltinimu kaltinamajam. Atkreiptinas démesys, kad prieSprieSiniam
skundui keliami tokie patys griezti reikalavimai kaip ir nukentéjusiojo skundui (ar jo teiséto
atstovo parei§1<imui).212 Privataus kaltinimo byloje nagrin¢jant priespriesinius kaltinimus, pirmas
uzduoda klausimus, duoda paaiskinimus, pasako baigiamaja kalba kaltinamasis, kuris pirmas
padavé skunda. Jam pirmam suteikiamas ir paskutinis Zodis?*®. Taigi tuo atveju, kai teisme vienu
metu nagrinéjamas nukentéjusiojo skundas ir kaltinamojo prieSprieSinis skundas, susiklosto
situacija, kad vienas asmuo tuo pat metu yra ir nukentéjusysis ir kaltinamasis, o §iy proceso
dalyviy vykdomos procesinés funkcijos numato skirtingas procesines teises ir pareigas:
pavyzdziui, nukentéjusysis privalo duoti parodymus, kai kaltinamasis gali atsisakyti duoti
parodymus ir néra perspéjamas dél atsakomybés uz melagingy parodymy davima?'“. Pritartina
nuomonei, kad sprendziant parodymy gavimo ir vertinimo klausimg, prerogatyva teiktina
Lietuvos Respublikos Konstitucijos 31 straipsnyje numatytai asmens teisei neduoti save
kaltinan¢iy parodymy, t.y. neperspéti asmeny de¢l atsakomybés uz melagingy parodymy
davima™.

Privataus kaltinimo byly procese privatus kaltintojas turi teis¢ iki baigiamyjy kalby
pabaigos atsisakyti kaltinimo arba susitaikyti (LR BPK 416 straipsnio 1 dalis)?'®. Privataus
kaltintojo valia pagrjsta kaltinimo pozicija daro lemiamg poveik] privataus kaltinimo byly
proceso eigai ir jos rezultatams viso proceso metu. Pazymétina, kad privatus kaltintojas galimybe
atsisakyti kaltinimo gali jgyvendinti tik iki baigiamyjy kalby pabaigos, pareikstas atsisakymas
nuo kaltinimo paskutinio zodzio metu, teismui iSeinant  pasitarimy kambarj priimti, negalioja.217

Kaip minéta anksciau, privatus kaltintojas turi teis¢ susitaikyti su kaltinamuoju iki
baigiamyjy kalby pabaigos. Toks susitaikymas parodo, kad Salys, nesutikusios taikytis
taikinamojo posédzio metu, po to, vélesnio proceso metu pakeité dél jvairiy tik jiems Zinomy
motyvy savo pozicija. Tokiu atveju, teiséjas neturéty reikSti pretenzijy, kodél jie to nepadare

taikinamojo posédzio metu, nes tokia teisé suteikta jstatymo. Tiek privataus kaltintojo

211 jetuvos Respublikos baudZiamojo proceso kodeksas. Valstybés Zinios. 2002, Nr. 37-1341.
22 Goda, G., et al., supra note 61, p. 462.
B I jetuvos Respublikos baudZiamojo proceso kodeksas. Valstybés Zinios. 2002, Nr. 37-1341.
Z: Azubalyté, R.; Jurgaitis, R.; Zajanckauskiené, J., supra note 3, p. 162.

Ibid.
218 1 jetuvos Respublikos baudziamojo proceso kodeksas. Valstybés Zinios. 2002, Nr. 37-1341.
" Goda, G., et al,. op. cit., p. 474.
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atsisakymas nuo kaltinimo, tiek privataus kaltintojo ir kaltinamojo susitaikymas turi biti
nurodomas teisiamojo posédzio protokole.?!® Privataus kaltinimo byly procesas nutraukiamas
teismo nutartimi, kurioje nurodoma privataus kaltinimo esmé ir kvalifikacija, privataus kaltintojo
atsisakymas nuo kaltinimo arba jo susitaikymas su kaltinamuoju bei kiti duomenys, nurodant
nuorodg j LR BPK 3 straipsnio 1 dalies 5 punktg ir 416 straipsnio 3 dalizw.

Privataus kaltinimo byly procesas teisme gali vykti, tik tuo atveju jei teisme dalyvauja
privatus kaltintojas, nes LR BPK 416 straipsnio 2 dalyje numatyta, kad privac¢iam kaltintojui
neatvykus ] teisiamajj posédj be svarbios priezasties, laikoma, kad pastarasis kaltinimo atsisako.
Taciau jei privatus kaltintojas turi svarbig priezast] dél neatvykimo ] teisiamajj posédj, posédis
atidedamas ir teismas imasi priemoniy pakartotinai jj pakviesti. %2

Privataus kaltinimo byly procese, kaip ir bet kurioje kitoje baudziamojoje byloje, bylos
nagrinéjimas gali baigtis apkaltinamuoju arba iSteisinamuoju nuosprendziu, kurie gali biiti

v . Lo . 221
skundziami apeliacine ir kasacine tvarka®".

28 Goda, G., et al., supra note 61, p. 474.

219 Azubalyté, R.; Jurgaitis, R.; Zajanckauskiené, J., supra note 3, p. 166.
2 Goda, G., et al. op. cit., p. 474.

221 Azubalyté, R.; Jurgaitis, R.; Zajan¢kauskieng, J. , op. cit., p. 167.
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3. PRIVATAUS KALTINIMO BYLU PROCESO PROBLEMINIAI ASPEKTAI
3.1. Ikiteisminio tyrimo reikalingumas privataus kaltinimo byly procese

Siuo metu galiojandiame LR BPK yra numatytos keturios situacijos, kai dél privataus
kaltinimo byly proceso tvarka nagrin¢jamy nusikalstamy veiky turi biiti atlickamas ikiteisminis
tyrimas ir bylos nagrin¢jimas teisme vyksta bendra tvarka: 1) nusikalstamos veikos turi
visuomening reikSme; 2) nusikalstamomis veikomis padaryta zala asmeniui, kuris dél svarbiy
priezasCiy negali ginti teiséty savo interesy; 3) jeigu Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso
148, 152 ir 165 straipsniuose numatytos nusikalstamos veikos turi smurto artimoje aplinkoje
pozymiy; 4) nusikalstamos veikos padarymu jtariamas asmuo néra Zinomas.’? Siais atvejais,
prokuroras privalo pradéti baudziamajj procesa bendra tvarka.

Kaip anksc¢iau minéta, LRKT 2006 m. sausio 16 d. nutarime konstatavo, kad teismas
sickdamas nustatyti objektyvia tiesg ir teisingai iSspresti privataus kaltinimo bylg, manydamas,
jog neatlikus ikiteisminio tyrimo ar tam tikry proceso veiksmy, jis negalés teisingai iSnagrinéti
baudZiamosios bylos, teismas turi turéti jgaliojimus nuspresti, kad toje byloje turi buti atlikti

atskiri proceso veiksmai ar atliktas ikiteisminis tyrimas?®?

. Pastarasis variantas reiksty, kad
teismo iniciatyva privataus kaltinimo byly procesas pavirstu jprasta baudziamgja byla, kurioje
bty atliekamas ikiteisminis tyrimas ir palaikomas valstybinis kaltinimas. Jstatymy leidé¢jas i §j
LRKT isaiSkinimg neatsizvelge ir LR BPK nejtvirtino teismo teisés nuspresti dél ikiteisminio
tyrimo atlikimo privataus kaltinimo byloje. Pritartina nuomonei, kad teoriSkai teismas gali
priimti sprendimg perduoti byla prokurorui, jpareigodamas jj atlikti ikiteisminj tyrimga,
remdamasis ne LR BPK nuostatomis, bet tiesiogiai Konstitucija®**. Toks teismo sprendimas gali
biti pagrindziamas tuo, kad Konstitucija yra auk$ciausios galios teisés aktas, kuris taikomas
tiesiogiai, o konstitucine jurisprudencija — vienintelis teisiSkai jpareigojantis Konstitucijos turinio
interpretacijos Saltinis, sudedamoji Konstitucijos dalis?®. Ta¢iau iki §iol teismai tokio sprendimo,
kuris buty pagristas konstitucine jurisprudencija, privataus kaltinimo tvarka nagrinéjamose
bylose nepriima.

Taip pat ir vieSojoje erdvéje jvairiy diskusijy, konferencijy metu, vis dazniau pasigirsta
nuomoneés, kad jeigu jrodymai blty renkami jprasta ikiteisminio tyrimo tvarka, privataus
kaltinimo byly nagrinéjimas teismuose biity zymiai efektyvesnis. Bandant atsakyti j klausimg, ar

LR BPK jtvirtinus teismo jgaliojimus nuspresti dél ikiteisminio tyrimo atlikimo, turéty biti

222 jetuvos Respublikos baudZiamojo proceso kodeksas. Valstybés Zinios. 2002, Nr. 37-1341.

22 |ietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2006 m. sausio 16 d. nutarimas. Valstybés Zinios. 2006, Nr. 7-254.
2% Goda, G., supra note 8, p. 369-394.

?%Birmontiené, T., et al. Lietuvos Konstituciné teisé. Vilnius: Mykolo Romerio universitetas, 2012, p. 56,57,64.
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vertinamos kaip naudingas zingsnis optimizuojant baudZiamajj procesa, atkreiptinas démesys |}
psichologinj teis¢jy nusiteikimg privataus kaltinimo byly atzvilgiu. D¢l Sios priezasties manoma,
kad LR BPK numacius tokig galimybe, pradéta privataus kaltinimo byly procesa paversti
»iprasta® baudziamgja byla, teismai labai daznai priimtu tokius sprendimus, nes motyvuoti tokj
sprendima galéty beveik kiekvienoje privataus kaltinimo byloje. Neatmetama galimybé, kad
privataus kaltinimo institutas tokiu atveju praktiskai inykty.??° Pritartina nuomonei, kad tokia
perspektyva néra gera, nes privataus kaltinimo byly procesas yra prasmingas tais atvejais, kai
didesnio pavojaus visuomenei nekeliantis konfliktas tarp privaciy asmeny gali biiti sureguliuotas
kuo maziau kisantis valstybés institucijoms??’. Taip pat manytina, kad privataus kaltinimo bylas
teismams daznai nepagristai paverCiant bylomis, kuriose atlickamas ikiteisminis tyrimas ir
palaikomas valstybinis kaltinimas, nusikaltimo auka, nukentéjusysis papildomai susidurtu su
antrinés Zzalos Saltiniais, sukelianCiais pavojy jo psichinei biiklei, ko daznai bty galima
iévengti228.

Pripazintina, kad LRKT oficialioji doktrina jstatymy leidéjo negali biiti ignoruojama,
todé¢l privataus kaltinimo byla nagrinéjantis teismas, esant biitinybei, turéty teis¢ nuspresti, dél
ikiteisminio tyrimo atlikimo. Baudziamojo proceso jstatymuose jtvirtinant tokig nuostata ir
igyvendinant ja teisinéje praktikoje butina siekti, kad teismai Sia teise nepiktnaudziauty ir bty
naudojama tik iSimtinais atvejais, siekiant uZtikrinti nukentéjusiojo interesy veiksminga
gynybg®®.

Taciau, ar LR BPK 414 straipsnio 2 dalyje jtvirtinus galimybe¢ teismui perduoti byla
prokurorui, jog pastarasis organizuotu ikiteisminio tyrimo atlikima, privataus kaltinimo byly
procesas 18 tikryjy tapty efektyvesnis. Atsizvelgiant | anksCiau paminétas, literatiiroje nurodomas
grésmes, tokios galimybés suteikimas teismui, galimai gali sukelti daugiau neigiamy, negu
teigiamy aspekty.

Bitinybé suteikti teismui jgaliojimus pavesti atlikti ikiteisminj tyrima, literatﬁrojeZSO
grindziama vien tik LRKT 2006 m. sausio 16 d. nutarime pateiktu iSaiSkinimu, taciau
neanalizuojama, ar apskritai ikiteisminio tyrimo atlikimas reikalingas privataus kaltinimo byly
procese. Privataus kaltinimo byly procesas pradedamas dé¢l LR BPK 407 straipsnyje nurodyty
nusikalstamy veiky, Sios veikos labai skirtingos savo pobiidziu. Beveik visos nusikalstamos
veikos patenka ] nesunkiy nusikaltimy kategorija, t. y. baudZiamajame jstatyme numatyta

didziausia bausmé nevirSija trejy mety laisvés atémimo, dvi nusikalstamos veikos priskiriamos

226 Goda, G., supra note 8, p. 369-394.

27 |bid.

28v/alickas, G., et al. Procedirinis teisingumas ir Zmoniy pasitikéjimas teisésaugos pareigiinais bei institucijomis.
Vilnius: Vilniaus universiteto leidykla, 2013, p. 46.

2 Goda, G. op. cit., p. 369-394.

20\bid., p. 387; Azubalyte, R.; Jurgaitis, R.; Zajanckauskiené, J., supra note 3, p. 160.

48



baudziamiesiems nusiiengimams23l. Taigi jstatymy leid¢jas privataus kaltinimo byly procesui
priskyré visuomenei maZiau pavojingas nusikalstamas veikas. Sios bylos daZniausiai yra
nedidelés apimties ir maziau sudétingos nei valstybinio kaltinimo tvarka nagrinéjamos bylos.
Privataus kaltinimo byly procese teismas remiantis LR BPK 414 straipsnio 2 dalimi iki
teisiamojo posédzio turi teis¢ pavesti kompetentingiems subjektams atlikti atskirus veiksmus,
siekiant istirti aplinkybes, kuriy savarankiskai nustatyti negali. Taigi teismas gali pavesti atlikti
tokius atskirus proceso veiksmus, kaip dokumenty, pavyzdziy lyginamajam tyrimui paémima,
krata, poémj, paSto siunty poémj, nustatyti liudytojus, atlikti eksperimentg ar kitus veiksmus.
Nagrin¢jant tokias nusikalstamas veikas, kaip fizinio skausmo sukélimas ar nezymus sveikatos
sutrikdymas, turto sunaikinimas ar sugadinimas ir pan., manytina, kad tokiy atskiry proceso
veiksmy turéty pakakti siekiant tinkamai iSnagrinéti privataus kaltinimo byla. Taip pat
pazymétina, kad magistro baigiamajame darbe atliktos 2013 mety Vilniaus miesto apylinkés
teisme, privataus kaltinimo byly proceso tvarka, nagrinéty baudziamyjy byly analizés
duomenimis, teismas priémgs privataus kaltintojo skunda, né karto nepasinaudojo LR BPK 414
straipsnio 2 dalyje numatyta teise — pavesti kompetentingiems subjektams atlikti atskirus
veiksmus, siekiant iStirti aplinkybes, kuriy savarankiSkai nustatyti negali. Atsizvelgiant |
anks¢iau minétus atvejus, kai ikiteisminio tyrimo atlikimas yra privalomas, bei | privataus
kaltinimo tvarka nagrin€¢jamy byly sudétinguma, sunkiai jsivaizduojama situacija, kad privataus
kaltinimo byly procese nebiity pakankama atlikti atskirus proceso veiksmus, siekiant iSsiaiskinti
tam tikras aplinkybes.

Manytina, kad galimas ir kitoks Sios problemos sprendimo buidas, siekiant efektyvesnés
teismo veiklos privataus kaltinimo tvarka nagrinéjamose bylose. Dalis nusikalstamy veiky
nagrinéjamy privataus kaltinimo proceso tvarka uZfiksuojamos policijos pareiginy. Pagal LR
BPK 407 straipsnj dél padaryty nusikalstamy veiky, kurios priskiriamos privataus kaltinimo byly
kategorijai, ikiteisminis tyrimas yra neatlickamas. Taciau prie§ nukreipdamas nukentéjusjjj
asmen] | privataus kaltinimo byly procesa ar priimdamas kitg pagrista sprendimag, pareigiinas
privalo i$samiai iSsiaiSkinti nusikalstamos veikos, d¢l kurios kreipiamasi, padarymo aplinkybes.
Tai yra biitina norint jvertinti, ar padaryta nusikalstama veika priskiriama privataus kaltinimo
byly procesui, ar néra aplinkybiy dél kuriy baudziamasis procesas negalimas, ar nusikalstama
veika neturi visuomeninés reikSmeés, ar néra aplinkybiy dél kuriy pats nukentéjusysis neturéty
realiy galimybiy ginti savo interesus.?*?

Neretai nukentéjusiajam asmeniui paciam su skundu kreipiantis j ikiteisminio tyrimo

jstaigg del galimai padarytos nusikalstamos veikos ar pareigiinams atvykus j jvykio vieta pagal

211 jetuvos Respublikos baudziamasis kodeksas . Valstybés Zinios. 2000, Nr. 89-2741.
%2 Goda, G., supra note 8, p. 388.
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18kvietima, 1§ esmés netiriant nusikalstamos veikos padarymo aplinkybiy, priimamas neteisétas ir
nepagristas nutarimas atsisakyti pradéti ikiteisminj tyrimg dé¢l to, kad nepadaryta veika, turinti
nusikaltimo ar baudziamojo nusizengimo pozymiy (LR BPK 3 straipsnio 1 dalies 1 punktas).
Nors i§ esamy duomeny akivaizdu, kad padaryta nusikalstama veika priskirtina privataus
kaltinimo tvarka nagrinéjamy byly kategorijai. Toks sprendimas, kaip ir bet kuris kitas procesinis
dokumentas turéty biiti pagristas aiskiais, logiSkais, nedviprasmiskais teisiniais argumentais,
jame neturi buti prieStaringy iSvady. Taciau praktingje veikloje, nutarime atsisakyti pradéti
ikiteisminj tyrimg neretai apsiribojama vien nuoroda j LR BPK 3 straipsnio 1 dalyje numatyta
viena i§ aplinkybiy, dél kuriy baudZiamasis procesas negalimas. > Ikiteisminio tyrimo
pareigiinui nustacius, kad nebuvo jvykdyta nusikalstama veika, dél nepakankamai tiriamy veikos
aplinkybiy, trukdo nukentéjusiajam asmeniui ginti savo pazeistas teises ir teisétus interesus
paduodant skunda privataus kaltinimo byly proceso tvarka, t.y. apsunkinama teisé¢ kreiptis |
teismg. Tokig praktikag patvirtina Vilniaus apygardos prokuratiiros Vilniaus apylinkés
prokuratiiros vienas i§ daugelio nutarimy: ,,IS medziagos Nr. (duomenys neskelbtini) matyti, kad
D. galéjo sugadinti automobilio Audi valst. Nr. (duomenys neskelbtini) galinj deSinés pusés
zibinto stikla. Privataus kaltinimo bylose, iSvardintose BPK 407 str., jrodin¢jimo pareiga tenka
paciam asmeniui, kaip privaciam kaltintojui. Todél esant duomeny, kad nusikalstama veika
galéjo biiti padaryta, tyré¢jos priimtas nutarimas, kuriuo konstatuojama nusikaltimo sudéties
nebuvimas, 18 tikryjy gali sutrukdyti pareiskéjai ginti savo interesus paduodant skundg privataus

kaltinimo tvarka“?*

. I$ to darytina i$vada, kad ikiteisminio tyrimo pareigiinui priémus neteiséta
ir nepagrijsta sprendimg nukentéjes asmuo yra papildomai jtraukiamas j dar vieng procesa, taip
apsunkinant jo teis¢ kreiptis ] teisma, siekiant apginti savo pazeistas teises ir teisétus interesus.
Taciau viso Sito biity galima iSvengti ir taip padidinti privataus kaltinimo byly proceso
efektyvuma. 2010 m. rugsé€jo 21 d. Lietuvos Respublikos Seimas priémeé LR BPK 168 straipsnio
pakeitimus ?° , leidZiancius, nepradéjus ikiteisminio tyrimo, gauto skundo, pareiskimo ar
praneSimo duomenimis patikslinti, atliekant: 1) jvykio vietos apziiirg; 2) jvykio liudytojy
apklausas; 3) 1§ valstybés ar savivaldybés jmoniy, jstaigy, organizacijy, pareiskéjo ar asmens,
kurio interesais pateiktas skundas, pareiSkimas ar praneSimas, gauti reikalaujamus duomenis ar
dokumentus; 4) pareiSkéjo ar asmens, kurio interesais pateiktas skundas ar pareiSkimas, apklausa.
Dél siy veiksmy atlikimo sprendZia prokuroras ar ikiteisminio tyrimo pareigiinas, pastarieji
Jstatymo néra jpareigoti butinai atlikti tokius veiksmus, todél dazniausiai Sie veiksmai

neatliekami. Kaip jau buvo minéta, privataus kaltinimo byly proceso tvarka nagrinéjamose

233 Azubalyté R.; Jurka R.; Saléius M.; Zajan&kauskiené J., supra note 86, p. 35.

234 Vilniaus apygardos prokuratiiros Vilniaus apylinkés prokuratiiros 2014 m. liepos 4 d. nutarimas.

2% Lietuvos Respublikos baudziamojo proceso kodekso papildymo 3-1 straipsniu ir 18, 21, 38, 55, 64, 78, 81, 102,
112, 121, 125, 134, 135, 136, 137, 142, 151, 157, 168, 170, 176, 178, 181, 342, 348, 389, 418, 440 straipsniy
pakeitimo ir papildymo jstatymas. Valstybés zinios. 2010, Nr. 113-5742.
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bylose, kaltinimg palaiko pats nukentéjusysis (jo teisétas atstovas), turintis ribotas galimybes
rinkti jrodymus, todél teismams daznai sunku priimti objektyvy ir pagrista sprendimg. Manytina,
kad prokurorui ar ikiteisminio tyrimo pareigtinui nustacius, kad asmuo kreipiasi dél padarytos
nusikalstamos veikos, kuri patenka j privataus kaltinimo byly kategorijg ir privalomai atlikus
anksCiau minétus veiksmus, biity priimamas pagrjstas ir teisétas sprendimas atsisakyti pradéti
ikiteisminj tyrima. Taip pat esant privataus kaltinimo tvarka nagriné¢jamos nusikalstamos veikos
pozymiams, atlikty veiksmy metu surinkti duomenys, padéty ne tik tinkamai jgyvendinti
priva¢iam asmeniui kaltinimo funkcijg ir apginti savo paZeistas teises ir teisétus interesus, bet ir
teismui nagrin¢janciam tokios specifinés riiSies baudziamaja byla, bty kur kas paprasciau
priimti objektyvy ir pagrista sprendimg. IS to darytina, iSvada, kad Lietuvos Respublikos
generalinio prokuroro rekomendacijose, jtvirtinus prokuroro ir ikiteisminio tyrimo pareigiino
pareiga, prie§ atsisakant pradéti ikiteisminj tyrima, atlikti LR BPK 168 straipsnyje numatytus
veiksmus, esant privataus kaltinimo byly Kkategorijai priskiriamos nusikalstamos veikos

pozymiams, privataus kaltinimo byly procesas tapty visapusiskai efektyvesnis.

3.2. Per¢jimas i8 privataus kaltinimo ] valstybinj kaltinima

LR BPK 409 straipsnyje reglamentuojami atvejai, kai i§ privataus kaltinimo pereinama |
valstybinj kaltinimg. Atsizvelgiant | baudziamojo proceso paskirt] ir jame vyraujancig vie$ojo
intereso gynyba, LR BPK reglamentuojant privataus kaltinimo byly instituta, vis dél to
palieckama galimybé prokurorui, ginan¢iam vie$ajj interesa, palaikyti valstybinj kaltinimg. Jeigu
tokia galimybé nebiity numatyta, iSkilty grésme, kad nukentéjusiojo asmens teis¢ kreiptis |
teisma biity tik formali.?®® LRKT yra pazyméjes: .,[...] kiekvienas atvejis, kai yra nustatoma, kad
valstybinis kaltinimas baudZiamosiose bylose nepalaikomas, turi buiti konstituciSkai pagrijstas,
inter alia neturi sudaryti prielaidy nepagrijstai pasunkinti konstituciniy asmens teisiy ir laisviy
1gyvendinimo ar apskritai jy paneigti. Taigi pagal Konstitucijg jstatymy leid¢jas gali nustatyti ir
tokj teisin] reguliavimg, pagal kurj tam tikrose baudzZiamosiose bylose kaltinimg palaiko ne
prokurorai, o privatls asmenys (jy atstovai); toks teisinis reguliavimas savaime nesudaro
prielaidy pazeisti asmens teisés | teisming gynybg. Taciau negali buti tokiy teisiniy situacijy, kad
prokurorui nekilty pareiga baudziamojoje byloje palaikyti valstybinj kaltinimg ir tuo atveju, kai
privatus asmuo (ar jo atstovas), palaikydamas kaltinimg baudziamojoje byloje, negali

. . . .. . e .. . 237
veiksmingai apginti savo (ar atstovaujamo asmens) teisiy ir teiséty interesy*“~".

236 Azubalyté, R.; Jurgaitis, R.; Zajanckauskiené, J., supra note 3, p. 168.
27 Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2006 m. sausio 16 d. nutarimas. Valstybés Zinios. 2006, Nr. 7-254.
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Kaip jau buvo minéta, LR BPK yra numatytos keturios situacijos, kai dél privataus
kaltinimo byly proceso tvarka nagriné¢jamy nusikalstamy veiky turi biti atlickamas ikiteisminis

tyrimas ir bylos nagrinéjimas teisme vyksta bendra tvarka **®

. I8 paminéty keturiy atvejy
probleminiais laikomi pirmieji du: nusikalstamos veikos visuomeniné reikSmé bei
nusikalstamomis veikomis padaryta zala asmeniui, kuris dél svarbiy priezas¢iy negali ginti
teiséty savo interesy?®®. LR BPK 409 straipsnio 1 dalyje numatyta, kad jei LR BPK 407
straipsnyje nurodytos nusikalstamos veikos turi visuomening reikSme ar jomis padaryta zala
asmeniui, kuris dél svarbiy priezasCiy negali ginti teiséty savo interesy, prokuroras, nesvarbu, ar
yra nukentéjusiojo skundas arba jo teiséto atstovo pareiskimas, dél Siy veiky privalo pradéti
baudziamajj procesa. To paties straipsnio 2 dalyje nustatyta, kad jeigu Sios aplinkybés paaiskéja
privataus kaltinimo bylos proceso metu, iki jrodymy tyrimo pradzios, prokuroras, privalo pateikti
teismui rasytinj pareiSkima, kad Sioje byloje palaikys valstybinj kaltinima. Tokiu atveju byla
perduodama prokurorui, o ikiteisminis bylos tyrimas ir bylos nagrinéjimas teisme vyksta bendra
tvarka. **° Taigi privataus kaltinimo byly procese prokuroro palaikomas kaltinimas yra
papildomas asmens pazeisty teisiy gynybos mechanizmas, kuris veikia esant konkrecioms
Istatymo nustatytoms squgomsZM.

LRKT viename i§ savo nutarimy yra pazyméjgs, ,,[...] kad visais atvejais, kai prokuroras
1gyvendina savo jgaliojimus, nustatytus BPK 409 straipsnio 1 dalyje [...], taip pat visais atvejais,
kai prokuroras atsisako Siuos jgaliojimus jgyvendinti [...], jo sprendimas turi biiti pagristas

teisiniais argurnen‘[ais“242

. Teisin¢je praktikoje neretai pasitaiko atvejy, kai ikiteisminis tyrimas
del privataus kaltinimo byly proceso tvarka persekiojamy veiky, pradedamas nenurodZius jokiy
tokio sprendimo priémimo motyvy, t. y. valstybinis kaltintojas (prokuroras) savo sprendime
nepasisako nei dél veikos visuomeninés reikSmeés, nei dél asmens negaléjimo ginti teiséty savo
interesy?*®. Tokiu atveju, vadovaujantis LR BPK 409 straipsnio 1 dalimi prokuroras neturi
jgaliojimy testi baudziamojo proceso. Siuo klausimu LAT praktika nebuvo vienoda, tatiau
naujesnése nutartyse, nurodoma, kad tokie baudziamojo proceso jstatymo pazeidimai ne visada
laitkomi esminiais. Esant tam tikroms aplinkybéms, ikiteisminio tyrimo atlikimas, kai dél
padarytos veikos turéjo biiti vykdomas privataus kaltinimo byly procesas, néra besalygiskas
pagrindas teismui tokig byla nutraukti. Ikiteisminio tyrimo atlikimas ir apkaltinamojo

nuosprendzio priémimas dél LR BPK 407 straipsnyje numatytos kurios nors nusikalstamos

veikos padarymo, nesant tinkamai jforminto nukentéjusiojo skundo ar prokuroro reikalavimo

238 1 jetuvos Respublikos baudziamojo proceso kodeksas. Valstybés Zinios. 2002, Nr. 37-1341.

% Goda, G., supra note 12, p. 192.

20 jetuvos Respublikos baudZiamojo proceso kodeksas. Valstybés Zinios. 2002, Nr. 37-1341.

241 Azubalyté, R.; Jurgaitis, R.; Zajanckauskiené, J., supra note 3, p. 169.

242 | jetuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2006 m. sausio 16 d. nutarimas. Valstybés Zinios. 2006, Nr. 7-254.
3 Goda, G., op. cit., p. 195.
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testi procesg paaiSkéjus tokios veikos pozymiams, nelaikytina esminiu baudziamojo proceso
istatymu pazeidimu, jeigu nukentéjusysis i§ esmés iSreiské pozicija, kad butina vykdyti
baudziamagji persekiojima, proceso metu buvo pasiiilyta susitaikyti, taciau nukentéjusysis
atsisaké taikytis su kaltinamuoju, o prokuroras tur¢jo teisinj pagrinda reikalauti vykdyti
baudziamajj procesg valstybinio kaltinimo tvarka. 4 Tokios formuojamos teismy praktikos
laikosi ir apygardos teismai nurodydami: ,,Byloje néra prokuroro reikalavimo pradéti ikiteisminj
tyrimg dél fizinio skausmo sukélimo R. A., taiau tai nelaikytina esminiu BPK pazeidimu, nes
Siuo atveju buvo visos kasaciné€je nutartyje Nr. 2K-375/2008 numatytos sglygos vykdyti procesa
Iprasta tvarka: nukentéjusiosios R. A. jstatyminé atstové G. A. ikiteisminio tyrimo metu pateiké
praSyma nubausti jos dukrg sumususj asmenj (1 t., 125 b. 1.), teisminio nagrin¢jimo metu R. A.
nepasinaudojo jai teismo iSaiskinta teise susitaikyti su kaltininku ir teigé norinti, kad R. T. biity
nubaustas dél jai suduoto smiigio (3 t., 196; 206 b. 1.). Si nusikalstama veika turéjo visuomening
reikSme, nes jos tyrimas buvo glaudziai susij¢s su kitos R. T. jvykdytos nusikalstamos veikos

. 245
tyrimu“~.

Atsizvelgiant | paminéta, pritartina autorés nuomonei, kad baudziamojo proceso
pazeidimai, ikiteisminio tyrimo subjektams ir véliau teismui netinkamai pasirinkus
baudziamosios bylos tyrimo ir nagrinéjimo procesing forma, i§ esmés nesutrukdo priimti teisingo
sprendimo, baudZiamojo proceso paskirties dominanté prie§ specialigsias LR BPK normas Siuo
atveju pateisinama?*®. Tagiau, tuo atveju, kai bylos nagringjimo teisme metu paaiskéja, kad
baudziamasis procesas dél LR BPK 407 straipsnyje nurodytos nusikalstamos veikos pradedamas
ir daromas nesant prokuroro reikalavimo, o pirmosios ir (ar) apeliacinés instancijos teismai
nejvykdo anks€iau minéty LAT teismy praktika suformuluoty reikalavimy, padedanciy
baudziamojoje byloje iSvengti esminiy LR BPK pazZeidimy, bylos procesas turi biiti
nutraukiamas arba byla gragzinama Zemesniam teismui i§ naujo nagrinéti baudZiamaja byla, dél
padaryty esminiy LR BPK pazeidimy. Tai patvirtina ir kasacinés instancijos formuojama teismy
praktika: ,,Pirmosios instancijos teismo teisiamojo posédZio protokolas patvirtina, kad teismas
Siy reikalavimy nevykdé, o apeliacinés instancijos teismas, tikrindamas bylg pagal
nukentéjusiosios apeliacinj skundg, klaidy neiStais€. [...] Apeliacinés instancijos teismas,
pateikdamas motyvus dél privataus kaltinimo byly proceso vykdymo [...] , pasisaké tik dél
prokuroro galimybés Sioje byloje reikalauti vykdyti baudziamaji procesa bendrgja tvarka, taciau

ignoravo nukentéjusiosios pozicijg Siuo klausimu ir dél to apskritai nepasisaké. Taigi, [...]

4 Lietuvos AuksGiausiojo Teismo Baudziamyjy byly skyriaus 2008 m. rugséjo 30 d. nutartis baudziamojoje byloje

(bylos Nr. 2K-375/2008); Lietuvos Auks$¢iausiojo Teismo BaudZziamyjy byly skyriaus 2011 m. vasario 22 d. nutartis
baudziamojoje byloje (bylos Nr. 2K-120/2011); Lietuvos Auksciausiojo Teismo Baudziamyjy byly skyriaus 2014
m. geguzés 13 d. nutartis baudziamojoje byloje (bylos Nr. 2K-258/2014).

25 paneveézio apygardos teismo Baudziamyjy byly skyriaus 2009 m. rugséjo 10 d. nutartis baudZiamojoje byloje
(bylos Nr. 1A-423-349-2009); Siauliy apygardos teismo Baudziamyjy byly skyriaus 2009 m. gruodzio 23 d. nutartis
baudziamojoje byloje (bylos Nr. 1A-404-135-2009).

246 Azubalyté, R., supra note 7, p. 237.
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teismas privalo iSanalizuoti bylos duomenis, susijusius su nukentéjusiojo pozicija dél butinybés
vykdyti baudziamajj procesg ir susitaikymo su kaltinamgja galimybés. Esant Sioms aplinkybés,
teiséjy kolegija konstatuoja, kad nagrinéjamoje byloje padaryti esminiai BPK 407 straipsnio, 409
straipsnio 1 dalies ir 417 straipsnio 2 dalies pazeidimai [...]“247.

Teisés literatiiroje, kurioje nagrin¢jama privataus kaltinimo peréjimo j valstybinj
kaltinima problematika®*®, pasigendama visuomeninés reikimés ar asmens dél svarbiy priezaséiy
negalinCio ginti teiséty savo interesy sgvoky ar tam tikry kriterijy apibrézimo, kokiais atvejais ir
kada galime laikyti, kad nusikalstama veika jgyja visuomening reikSme¢ ar asmuo dél svarbiy
priezasCiy negali ginti teiséty savo interesy. Atkreiptinas démesys, kad LRKT savo nutarimuose,
bendrosios kompetencijos teismams, pateiké minéty savoky aiskinima, taciau paliko galimybe
veikos visuomening reikSme ir nukentéjusiojo nesugebéjima ginti savo interesy nustatyti ir
LRKT nepaminétais atvejais 249 Atsizvelgiant | paminéta, analizuodami teismy praktika
bandysime pateikti konkreCius atvejus, kada privatus kaltinimas privalo pereiti i valstybinj
kaltinima, esant anks¢iau minétiems probleminiams pozymiams.

LRKT nagrinédamas privataus kaltinimo byly procesa reglamentuojamy normy atitikimag
Lietuvos Respublikos Konstitucijai nurodé, kad ,formuluoté ,nusikalstamos veikos turi
visuomening reikSme* [...] yra sietina ne su kuriuo nors vienu nusikalstamos veikos pozymiu ar
keliais i§ jy (pavyzdziui, su nukentéjusiojo pareigomis ar socialiniu statusu, su nusikalstamos
veikos sukeltu atgarsiu visuomengéje ir t. t.), bet su jvairiais nusikalstamos veikos pozymiais ir
Jvairiomis jos padarymo aplinkybémis. Sprendziant, ar nusikalstama veika turi visuomening
reikSme, kiekvienu atveju biitina jvertinti, kokie padariniai visuomenei, valstybei ir teisinei
sistemai galéty atsirasti, jeigu dél Sios veikos ir dél kity analogisky veiky baudziamasis procesas
nebiity pradétas“®®. Pateiktos formuluotés apibréZimas labai platus, todél toliau analizuosime
konkrecias situacijas, kuriose nustatomas nusikalstamos veikos visuomeninés reikSmés pozymis.

Pirma, vienas i§ kriterijy, kuriuo remiantis teismy praktikoje pripazistama, kad
nusikalstama veika jgijo visuomening reik§me, tai — nukentéjusiojo ir (ar) kaltinamojo socialinis
statusas, uzimamos pareigos. Teismas pabrézdamas asmens uzimamas pareigas nurod¢, kad ,,[...]
V. P. dirba Utenos apskrities vyriausiojo policijos komisariato VieSosios tvarkos skyriaus
areStinés vyriausiuoju postiniu. [...] V. P. kaltinamas galimai padares nusikalstamas veikas
tarnybos metu, einamas savo pareigas, tai yra vykdydamas vieSojo administravimo jgaliojimus.

[...] Taigi, teismas konstatuoja, kad Siuo atveju byla negali biiti nagrin¢jama ir iSnagrinéta

7 Lietuvos Auki¢iausiojo Teismo Baudziamuyjy byly skyriaus 2010 m. geguzés 25 d. nutartis baudziamojoje byloje
(bylos Nr. 2K-178/2010).

248 Azubalyté, R., supra note 7, p. 221-244.; Azubalyté, R.; Jurgaitis, R.; Zajanckauskiené, J., supra note 3, p. 167-
178; Goda, G., supra note 12, p. 188-197.

9 Goda, G. Konstitucing justicija ir baudziamojo proceso teisés mokslas. Teisé. 2011, 78:68-92.

0 |ietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2006 m. sausio 16 d. nutarimas. Valstybés Zinios. 2006, Nr. 7-254.
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privataus Kkaltinimo tvarka, kadangi virSija privaciy interesy ribas, taigi jgyja visuomening

reik§me, [...]*%*"

. TaCiau atkreiptinas démesys, kad vien asmens uzimamos pareigos ar socialinis
statusas daznai néra pagrindas konstatuoti, kad galimai padaryta nusikalstama veika turi
visuomening reikSme, tai patvirtina apeliacinés instancijos teismo nutartis, kurioje nurodoma: ,,
[...] teismui nekyla abejoniy dél A. T. nuopelny Lietuvos valstybei bei visuomenei, jis Zinomas ir
nusipelngs valstybei zmogus, taciau tai negali biiti besalyginiu pagrindu pripazinti aplinkybe, jog
nusikalstama veika tuo atveju, kai apie tokj asmenj paskleidziama melaginga informacija, visais
atvejais turi visuomening reikSme ir negali biti nagrin¢jama privataus kaltinimo tvarka*?>2.
Kitoje baudziamojoje byloje teismas taip pat patvirtina, anks¢iau minétg teiginj: ,,[...] vien
nukentéjusiojo uzimamos pareigos ar socialinis statusas, jo tautybé, rasé, religijos iSpazinimas ar
kitokia socialiné priklausomybé kokiai nors Zmoniy, individy grupei, savaime neapsprendzia
nusikalstamos veikos visuomeninés reikSmés, nes, [...], istatymui ir teismui visi asmenys yra
lygiis, nepaisant jy veiklos rusies ir pobtidzio [...]“253. Atsizvelgiant | paminéta, sekantis svarbus
nusikalstamos veikos visuomeninés reikSmés pozymis iSskiriamas teismy praktikoje — didelis
rezonansas visuomengje ir (ar) nusikalstamos veikos sukelti padariniai visuomenei, valstybei ir
teisinei sistemai. Sis nusikalstamos veikos visuomening reik§me pagrindZiantis poZymis
dazniausiai sutinkamas Smeizto ir (ar) jzeidimo byly kategorijose, nes Sie nusikalstami veiksmai
daznai pasireiSkia internetiniuose portaluose, straipsniy komentaruose paskelbiama, tikrovés
neatitinkancia ar jzeidziancia informacija. Miisy atliktos baudziamyjy byly analizés duomenimis,
1 teisma pradéti privataus kaltinimo byly procesa dazniausiai kreipiamasi biitent dél SmeiZto ir (ar)
izeidimo nusikalstamy veiky (Priedas Nr. 3). Nukentéjusieji kreipdamiesi ] teisésaugos
institucijas dél nusikalstamos veikos padarymo siekia pagrjsti jos visuomenine reikSme, kad
teisme biity palaikomas valstybinis kaltinimas, o baudZiamoji bylg vykty jprasta tvarka. Taciau
teismai neretai atmeta nukentéjusiyjy skundus dél nenustatyto didelio rezonanso visuomenéje,
nurodydami: ,,Kaip matyti i§ pareiskéjo skundo, S. G. K. K. galimai padarytos nusikalstamos
veikos visuomening reikSme sieja su tuo, kad, pareiSkéjo teigimu, melaginga, ji SmeiZianti ir
1zeidZianti informacija buvo pateikta K. K. televizijos laidose, tacCiau apeliacinés instancijos
teismas, jvertings skundo nagrin¢jimui pateikta medziaga, sprendzia, kad K. K. galimai padaryti
nusikalstami veiksmai buvo labiau susij¢ su S. G. asmeniu bei jo ankstesne veikla, [...]. Byloje

nenustatyta, kad dél K. K. laidy cikle ,,Nusikaltimas ir bausmé* paskelbtos informacijos, [...],

1 Utenos rajono apylinkés teismo 2014 m. vasario 12 d. nutartis baudziamojoje byloje (bylos Nr. PK-66-455/2014).
2 Vilniaus apygardos teismo Baudziamyjy byly skyriaus 2013 m. lapkri¢io 7 d. nutartis baudziamojoje byloje
(bylos Nr. 1S-923-628/2013).
%% Vilniaus apygardos teismo Baudziamyjy byly skyriaus 2014 m. balandZio 29 d. nutartis baudziamojoje byloje
(bylos Nr. 1S-422-628/2014).
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kilo didelis rezonansas Visuomenéje.“254; »---] A. T. V. K. S. galimai padarytos nusikalstamos

veikos visuomening reikSme sieja su tuo, jog pastarojo galimai nusikalstami veiksmai sukélé
neigiamy padariniy visuomenei, valstybei ir teisinei sistemai, taCiau apeliacinés instancijos
teismas pritaria ikiteisminio tyrimo teis¢jos iSvadai, kad V. K. S. galimai padaryti nusikalstami
veiksmai buvo labiau susij¢ su A. T. asmeniu bei jo ankstesne veikla. Byloje nenustatyta, kad dél
,P.“ pasivadinusio asmens, t. y. V. K. S., internetiniame portale, straipsnio komentaruose

«“25 - Atsizvelgiant | paminéta,

paskelbtos informacijos kilo didelis rezonansas visuomengje
darytina iSvada, kad vien tam tikros informacijos paskelbimas vieSoje internetinéje erdveje, kuri
prieinama daugeliui asmeny, dar nereiskia, kad nusikalstama veika jgyja visuomening reikSme.
Pirmosios ir apeliacinés instancijos teismy praktikoje pagristai remiamasi konstitucine
jurisprudencija ir, vertinant ar galimai padaryta nusikalstama veika jgijo visuomening reikSme,
nustatomi ne pavieniai pozymiai, bet jy visuma. Pirmosios instancijos teismas konstatuodamas
nusikalstamos veikos visuomening reik§me nurode, kad ,,G. N. yra Jurbarko rajono savivaldybés
tarybos narys. T. M. taip pat yra politikas bei verslininkas. Jis savo skunde nurodo, kad po
komentary paviesinimo ] jj kreipési keletas asmeny, kurie saké perskaite apie ji parasSytus
teiginius. Melagingi teiginiai neabejotinai salygoja visuomenés neigiamo poZzilrio
susiformavimg apie jo kaip politiko veikla, dél tokio pobiidzio informacijos jam gali biti
apsunkintas pareigy tinkamas atlikimas. Apie Siuos jvykius 2013 m. birzelio 27 d. svarsté ir
Jurbarko rajono savivaldybés tarybos etikos komisija“z‘%. Sioje baudZiamojoje byloje apskundus
teismo priimta sprendimg dél visuomeninés reikSmeés poZymio biivimo, apeliaciné instancija
paliko galioti pirmosios instancijos teismo nutartj, pagristai pripaZindama, kad sprendimas yra
teis€tas ir pagristas: ,.teismas atsizvelges ] tai, kad G. N. yra (duomenys neskelbtini) tarybos
narys, o T. M. taip pat yra politikas ir verslininkas, kad dél kaltinime minimy jvykiy vyko
svarstymas ir 2013-06-27 Jurbarko rajono savivaldybés tarybos etikos komisijoje, sprendé, kad
nusikalstama veika turi visuomening reikSme [...]. Nors nukentéjusysis privatus kaltintojas
skunde nurodo, kad nei jis, nei kaltinamasis G. N. néra zZinomi visuomeneés veikéjai, taciau
apeliacinés instancijos nuomone S$iuo atveju reikalinga jvertinti, kad kaltinime nurodyti
komentarai buvo publikuoti nedideliame mieste, kas atsizvelgtus i jy statusa visuomenéje, leidzia

daryti iSvada, kad nusikalstama veika turi visuomening reikéme;“257.

4 Vilniaus apygardos teismo Baudziamyjy byly skyriaus 2014 m. balandZio 29 d. nutartis baudZiamojoje byloje

(bylos Nr. 1S-422-628/2014).

%% Vilniaus apygardos teismo BaudZziamyjy byly skyriaus 2013 m. lapkri¢io 7 d. nutartis baudziamojoje byloje
(bylos Nr. 1S-923-628/2013); Taip pat zr.: Klaipédos apygardos teismo Baudziamyjy byly skyriaus 2010 m. kovo
16 d. nutartis baudziamojoje byloje (bylos Nr. 1S-96-361/2010).

26 Jurbarko rajono apylinkés teismo 2014 m. kovo 12 d. nutartis baudziamojoje byloje (bylos Nr. PK-5-523/2014).
7 Kauno apygardos teismo Baudziamuyjy byly skyriaus 2014 m. kovo 28 d. nutartis baudziamojoje byloje (bylos Nr.
1S-587-348/2014).
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Trecia, LAT jau minétoje nutartyje, nurod¢, kad privataus kaltinimo byly proceso tvarka
nagrinéjama nusikalstama veika turi visuomenine reikSme, kai jos tyrimas yra glaudziai susijgs
su kitos nusikalstamos veikos tyrimu, kuri nepatenka j LR BPK 407 straipsnio sarasa: ,,[...] toje
pacioje byloje R. P. buvo kaltinamas ne tik pagal BK 140 straipsnio 1 dalj (dél sveikatos
sutrikdymo A. V. J.), bet ir pagal BK 138 straipsnio 1 dalj (dé¢l sveikatos sutrikdymo R. M.).
Smurtiniai veiksmai prie§ abu nukentéjusiuosius buvo naudojami to paties asmens, tuo paciu
laiku ir toje pacioje vietoje, taigi Siy nusikalstamy veiky tyrimas buvo glaudziai susij¢s. Todél
galima teigti, kad nusikalstama veika pries A. V. J. jgavo visuomening reikSme, nes nuo $ios
veikos tyrimo rezultaty tiesiogiai priklausé nusikalstamos veikos prie§ R. M. atskleidimas ir
jrodinéjimas<®*®. Tokios suformuotos teismy praktikos nuosekliai laikomasi iki §i0l%°. Tuo
atveju, kai dvi nusikalstamos veikos padaromos prie§ vieng nukentéjusj asmenj, jei jos
tarpusavyje glaudziai susijusios bei padarytos per trumpg laiko tarpa, taip pat vertinamos kaip
LR BPK 409 straipsnio 1 dalyje numatytas pagrindas pradéti ikiteisminj tyriqueo. Lietuvos
apygardos teismai taip pat laikosi kasacinés instancijos formuojamos praktikos?®*, tagiau
pirmosios instancijos teismy sprendimuose pasitaiko atvejy, kai nusikalstamos veikos
visuomeningés reik§més poZymis nustatomas, baudziamosiose bylose kuriose viena nusikalstama
veika, patenkancia ] privataus kaltinimo tvarka nagrinéjamy byly kategorija, pazeidZiami keliy
nukentéjusiyjy interesai: ,,Vilniaus rajono apylinkés teisme dél A. T. galimai padaryty
nusikalstamy veiky pagal privacius skundus yra uzvestos keturios privataus kaltinimo bylos: Nr.
PK-438-137/2013, Nr. PK-320-298/2013, PK-321-137/2013 ir PK-356-137/2013. [...]. Todél
esant Sioms aplinkybéms bei atsizvelgus | nukentéjusiyjy atstovés adv. O. Vitartienés [...]
nurodytus faktus, kad jos vardu taip pat buvo paduodami seksualinio pobiidzio skelbimai,
manytina, kad privataus kaltinimo skunde nurodyta veika, kuria pazeidziami daugelio Zmoniy
interesg, bylos turi visuomening reikSme, [...]“262. Atsizvelgiant | LRKT ir LAT pateiktus
1SaiSkinimus dél nusikalstamos veikos visuomeninés reikSmeés pozymio nustatymo, pritartina ir
tokiai praktikai, kai viena nusikalstama veika, patenkancia j privataus kaltinimo byly kategorija,
pazeidziamos keliy nukentéjusiyjy teisés ir teiséti interesai, nustatomas visuomenineés reikSmeés

pozymis ir pradedamas ikiteisminis tyrimas.

8 Lietuvos AuksGiausiojo Teismo Baudziamujy byly skyriaus 2008 m. rugséjo 30 d. nutartis baudZiamojoje byloje
(bylos Nr. 2K-375/2008).

% 1 jetuvos Aukiciausiojo Teismo BaudZziamyjy byly skyriaus 2010 m. balandZio 13 d. nutartis baudZiamojoje
byloje (bylos Nr. 2K-146/2010); Lietuvos Auk$¢iausiojo Teismo BaudZiamyjy byly skyriaus 2014 m. geguzés 13 d.
nutartis baudziamojoje byloje (bylos Nr. 2K-258/2014).

20 1 jetuvos Aukigiausiojo Teismo Baudziamuyjy byly skyriaus 2010 m. vasario 26 d. nutartis baudziamojoje byloje
(bylos Nr. 2K-93/2010).

%1 Vilniaus apygardos teismo Baudziamyjy byly skyriaus 2011 m. balandZio 27 d. nutartis baudZiamojoje byloje
(bylos Nr. 15-260-209/2011).

%2 Vilniaus rajono apylinkés teismo 2013 m. gruodzio 3 d. nutartis baudZiamojoje byloje (bylos Nr. PK-438-
137/2013).
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Trumpai apibendrinant, galime pateikti nebaigtin] sgrasg atvejy (pozymiy), kuomet
nusikalstama veika turi visuomening reikSme ir privatus kaltinimas privalo pereiti j valstybinj
kaltinima: 1) nukentéjusiojo ir (ar) asmens galimai padariusio nusikalstamg veika, patenkancig }
LR BPK 407 straipsnyje nurodytg sarasa, socialinis statusas; 2) galimai padarytos nusikalstamos
veikos sukeltas didelis rezonansas visuomengje ir (ar) nusikalstamos veikos sukelti padariniai
visuomenei, valstybei, teisinei sistemai; 3) privataus kaltinimo byly proceso tvarka nagriné¢jamos
nusikalstamos veikos tyrimas glaudziai susijes su kitos nusikalstamos veikos, nepatenkancios |
LR BPK 407 straipsnyje nustatyta sarasg, tyrimu, kurios padaromos vienu metu arba per trumpa
laiko tarpa; 4) viena nusikalstama veika, patenkancia j LR BPK 407 straipsnyje nustatyta sarasa,
pazeidziamos keliy nukentéjusiyjy teisés ir teiséti interesai.

Kaip jau buvo minéta, nusikalstama veika turinti visuomening reik§me¢ néra vienintelis
peréjimo 1§ privataus kaltinimo ] valstybinj teisinis pagrindas. Istatymo leid¢jas LR BPK 409
straipsnyje taip pat jtvirtino, kad jeigu LR BPK 407 straipsnyje nurodyta nusikalstama veika
padaryta zala asmeniui, kuris dél svarbiy priezas¢iy negali ginti teiséty savo interesy, prokuroras,
nesvarbu, ar yra nukentéjusiojo skundas arba jo teiséto atstovo pareiskimas, dél Siy veiky privalo
pradéti jprasta baudziamajj procesqze3. LRKT interpretuodamas jstatymo sgvoka: ,,asmuo, kuris
dél svarbiy priezasCiy negali ginti teiséty savo interesy”, nurodé, kad tai ,apibiidina tokias
situacijas, kai asmuo arba apskritai negali (pats arba per teisétg savo atstovg) iSreiksti valios ginti
savo teis€tus interesus ir (arba) negali (pats arba per teiséta savo atstovg) atlikti tam tikry
veiksmy (imtis kity priemoniy), kuriais Siuos savo teisétus interesus imtysi ginti (pavyzdziui, dél
fizinés ar psichinés negalios, teisinio subjektiSkumo nebuvimo ir t. t.), arba, nors ir gali (pats
arba per teisé€ta savo atstovg) iSreikSti valig ginti teisétus savo interesus ir atlikti tam tikrus
veiksmus, kuriais $iuos teisétus savo interesus imtysi ginti, taciau $iy veiksmy (kity priemoniy)
objektyviai negali pakakti, kad tie interesai buty apginti (pavyzdziui, dé¢l negaléjimo gauti
reikalingg informacija, neturéjimo teisés atlikti reikalingus proceso veiksmus ir t. £.)«?%4 §j gana
placiai interpretuota baudziamojo proceso jstatymo sgvoka, suteikia realias galimybes uZztikrinti
nukentéjusiems nuo nusikalstamos veikos asmenims prieinamg teising gynyque‘r’. Kasacinés
instancijos formuojamoje teismy praktikoje pakankamai retai susiduriama su nukentéjusiyjy
negaléjimu ginti savo interesus, kaip teisiniu pagrindu privaciam kaltinimui pereiti | valstybinj
kaltinima, todél platesnés Sios sgvokos iSaiSkinimo ar tam tikry kriterijy nustatymo, pasigendama.
Taciau analizuodami pirmos ir apeliacinés instancijos priimamas nutartis galima pateikti, keletg
konkreciy teisiniy situacijy, kada nukentéjusiojo asmens negal¢jimas ginti savo interesy yra

pagristas teisinis pagrindas pradeéti ikiteisminj tyrimga ir baudZziamaja byla nagrinéti jprasta tvarka.

263 1 jetuvos Respublikos baudziamojo proceso kodeksas. Valstybés Zinios. 2002, Nr. 37-1341.
2541 jetuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2006 m. birzelio 15 d. nutarimas. Valstybés Zinios. 2006, Nr. 68-2514.
265 Azubalyté, R.; Jurgaitis, R.; Zajanckauskiené, J., supra note 3, p. 171.
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Teismy praktikoje dazniausiai susiduriama su nukentéjusiyjy fizine ar psichine negalia,
teisinio subjektiSkumo nebuvimu, dél ko asmuo negali iSreikSti valios ginti savo teisétus
interesus ir (ar) negali atlikti tam tikry veiksmy. Atkreiptinas démesys, kad sunki nukentéjusiojo
asmens liga ne visada pripazjstama, kaip teisinis pagrindas privataus kaltinimo peréjimui j
valstybinj kaltinima, jei asmuo turi galimybe apginti savo pazeistus interesus pats ar tai padaryti
per teisétg atstova, tai patvirtina ir teismai: ,,Parei$kéjas taip pat nurodo, kad nagrinéjamu atveju
prokuroras privalo pradéti baudziamaji procesa dél V. K. S. galimai padarytos nusikalstamos
veikos taip pat ir dél to, kad A. T. Siuo metu serga sunkiomis ligomis, kas priskiriama prie BPK
409 str. 1 d. vartojamos formuluotés ,,d¢l svarbiy priezasCiy negali ginti teiséty savo interesy™.
[...] aplinkybé, jog pareiskéjas A. T. Siuo metu serga sunkiomis ligomis, [...] néra klittis iSreiksti
valig dél savo teiséty interesy ir teisiy gynimo. Kaip matyti i§ skundo nagringjimui pateiktos
medziagos, A. T. teisinémis priemonémis gina savo teisétus interesus, teikia skundus tiek
apylinkeés teismui, tiek aukStesnés instancijos teismui, nesutikdamas su prokurory ir Zemesnés
instancijos teismo sprendimais. Nors pareiskéjo sveikatos buklé néra gera, taciau pagrindo
pripazinti aplinkybei, kad jis negali ginti teiséty savo interesy, néra. Pazymétina, jog privataus

kaltinimo byloje jis, kaip nukentéjusysis, turi teise turéti atstovg“ 2

. Tokiai teismy praktikai
pritartina, nes kaip nurodé LRKT, aptariama formuluoté apibtdina tokias situacijas, kai asmuo
apskritai negali — nei pats, nei per atstova, iSreiksti valios ginti savo teisétus interesus ir (arba)
negali - nei pats, nei per atstova atlikti tam tikry veiksmy, kuriais Siuos savo teisétus interesus
imtysi ginti. Esant nukentéjusiojo asmens psichinei negaliai, teismy praktikoje nekyla problemy,
nes tokiu atveju, pripaZjstama, kad toks asmuo negali ginti savo teiséty interesy: ,,Proceso teisme
metu paaiSkejus, kad B. G. dél savo psichikos sutrikimo negaléjo ginti savo teiséty interesy pati,
[...] teismas tur¢jo priimti sprendimg privataus kaltinimo procesa nutraukti ir bylos medziaga
perduoti prokurorui.“?®’; | [...] R. P. nuo 1996m. vasario 20 d. yra jraSyta psichiatrijos kabineto
iskaitoje, nejgalumas dél psichikos sutrikimu nustatytas i§ vaikystes nuo 1999 metu. Kadangi
privataus kaltinimo procese jrodinéjimo ir kaltinimo naSta tenka paciam nukentéjusiajam
akivaizdu, kad dél sveikatos biiklés, ji negales tinkamai apginti savo interesus. [...]. Dél nurodytu
aplinkybiy turi buti atliekamas ikiteisminis tyrimas“zsg.

Teismy praktikoje, dél svarbiy priezas¢iy negalintys ginti teiséty savo interesy, taip pat
pripazjstami ir asmenys nesulauke pilnametystés. Teisinio santykio dalyviai yra teisés subjektai,
turintys vienas kitam jstatymo ginamy teisiy ir pareigy. Norint tapti tokiy santykiy subjektais,

konkretus asmuo turi pasizymeti teisiniu subjektiSkumu, kurj sudaro su struktiiriniai elementai:

2% Vilniaus apygardos teismo Baudziamyjy byly skyriaus 2013 m. lapkri¢io 7 d. nutartis baudziamojoje byloje
(bylos Nr. 1S-923-628/2013).

%7 Kauno apygardos teismo Baudziamyjy byly skyriaus 2014 m. kovo 27 d. nutartis baudziamojoje byloje (bylos Nr.
1S-578-397/2014).

268 K elmés rajono apylinkés teismo 2010 m. vasario 9 d. nutartis baudZiamojoje byloje (bylos Nr. PK-9-322/2010).
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teisnumas ir veiksnumas.?®® Tais atvejais, kai asmuo dél jvairiy priezas¢iy, §iuo atveju dél
amziaus, negali pats tinkamai jgyvendinti savo teisiy bei pareigy ir apginti savo teiséty interesy,
privalo egzistuoti teisinis mechanizmas, uztikrinantis jo teisy ir laisviy apsauga®®. LR BPK,
skirtingai nei Lietuvos Respublikos civilinis kodeksas ar civilinio proceso kodeksas,
nereglamentuoja nepilnamecio teisinio subjektiSkumo. [vertinus amziaus jtaka pasinaudoti
procesinémis teisémis ir galimybe vykdyti procesines pareigas, teigiama, kad asmenys iki 18
mety yra ne visiSkai procesiSkai veiksnis, t. y. tam tikras teises jie gali igyvendinti patys, o kai
kurias tik per atstova, gyné€jg ar prokuroraf?l. Nepilnametis asmuo nukentéjes nuo nusikalstamos
veikos, kuri patenka j privataus kaltinimo byly proceso kategorija, apginti savo pazeistas teises ir
teisétus interesus gali per teiséta atstova, kuriam suteikiama teis¢ paduoti pareiSkimg bei
palaikyti kaltinima teisme®’?. Tuo atveju, kai nepilname¢io nukentéjusiojo teisétas atstovas
netinkamai gina arba visiskai negina savo atstovaujamojo teisiy, siekiant uztikrinti nepilnamecio
nukentéjusiojo asmens teises bei laisves, dél LR BPK 407 straipsnyje nurodytos nusikalstamos
veikos prokuroras privalo pradéti jprastg baudZiamajj procesg. Esant anks¢iau minétai situacijai,
nepilnametis asmuo pagal LR BPK 409 straipsnio 1 dalj pripazjstamas asmeniu, kuris dél
svarbiy priezas€iy negali ginti teiséty savo interesy. Tai pripazistama ir teismingje praktikoje:
»Esant tokioms aplinkybéms, kai jstatyminis atstovas tinkamai negina savo atstovaujamojo teisiy,
o jas ginti dél nepilnameciui daromos Zalos biitina, kolegijos nuomone, prokuroré tinkamai atliko
savo pareigg ir pagristai gindama nepilnamecio interesus prad¢jo ikiteisminj tyrimg pagal BK
155 str. 1 d.«",

Magistro baigiamajame darbe jau buvo aptarta juridinio asmens negaléjimo inicijuoti
privataus kaltinimo byly procesa problema. PaZymeétina, kad analizuojant naujausig teismy
praktika, nuo nusikalstamos veikos nukent¢jes juridinis asmuo pagal LR BPK 409 straipsnj
pripazjstamas asmeniu, kuris dél svarbiy priezasCiy negali ginti teiséty savo interesy: ,,Tai
neuzkerta kelio nuo nusikalstamos veikos nukentéjusiam juridiniam asmeniui ginti savo
paZeistas teises ar teisétus interesus ne tik civilinio, bet ir baudZiamojo proceso tvarka. Siuo
atveju, turi biiti remiamasi Lietuvos Respublikos BPK 409 str. 1 d. nuostata, kad jeigu BPK 407
straipsnyje nurodytomis nusikalstamomis veikomis padaryta zala asmeniui, kuris dél svarbiy
priezasCiy negali ginti teiséty savo interesy, prokuroras, nesvarbu, ar yra nukentéjusiojo skundas

arba jo teisé€to atstovo pareiSkimas, dél Siy veiky privalo pradéti baudziamajj procesq“m. Tai

9 vaisvila, A. Teisés teorija. Vilnius: Justitia, 2014, p. 422, 423.

210 Azubalyté, R.; Jurgaitis, R.; Zajanckauskieng, J., supra note 3, p. 228.

21bid., p. 229.

272 jetuvos Respublikos baudZiamojo proceso kodeksas. Valstybés Zinios. 2002, Nr. 37-1341.

23 Klaipédos apygardos teismo Baudziamyjy byly skyriaus 2010 m. birzelio 14 d. nuosprendis baudziamojoje
byloje (bylos Nr. 1A-174-557-2010).

2™ Marijampolés rajono apylinkés teismo 2014 m. geguzés 9 d. nutartis baudziamojoje byloje (bylos Nr. PK-39-
564/2013).
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patvirtina ir aukStesniyjy teismy priimami sprendimai, kuriuose taip pat nurodoma, kad nuo
nusikalstamos veikos nukentéjusiam juridiniam asmeniui siekiant ginti savo pazeistas teises ar
teisétus interesus ,turi buti remiamasi Lietuvos Respublikos BPK 409 str. 1 d. nuostata, kad
jeigu BPK 407 straipsnyje nurodytomis nusikalstamomis veikomis padaryta zala asmeniui, kuris
dél svarbiy priezasCiy negali ginti teiséty savo interesy, prokuroras, nesvarbu, ar yra
nukentéjusiojo skundas arba jo teiséto atstovo pareiSkimas, dél Siy veiky privalo pradéti

“2> Tokiai teismy praktikai pritartina, nes juridinis asmuo neturi galimybés

baudziamajj procesa
inicijuoti privataus kaltinimo byly proceso, todél siekiant uztikrinti juridinio asmens
nusikalstama veika, patenkancia ] privataus kaltinimo byly kategorija, pazeistas teises privalo
buti atlieckamas ikiteisminis tyrimas ir bylos nagringjimas vykti bendra tvarka. Taip pat
atkreiptinas démesys | tai, kad Sioje baudziamojoje byloje teismas pazyméejo, kad ,,[...]
medziagos perdavimas prokurorui privataus kaltinimo byly procese, vadovaujantis Lietuvos
Respublikos BPK 409 str. 4 d. nuostatomis, galimas tik po to, kai nustatoma, kad skundas yra
priimtinas nagrinéti teisme. Siuo konkregiu atveju, UAB ,,Liandvars® direktoriaus privataus
kaltinimo skundas nebuvo priimtas, tod¢l Traky rajono apylinkés teismas savo iniciatyva
netur¢jo ir neturi galimybés ji perduoti prokurorui*?’®,

Kaip jau buvo minéta, gali susidaryti ir tokia teisiné situacija, kad nukentéjusysis nors
gali 1Sreiksti valig ginti teisétus savo interesus ir atlikti tam tikrus veiksmus, kuriais Siuos teisétus
savo interesus imtysi ginti, taciau §iy veiksmy objektyviai negali pakakti, kad tie interesai biity

apginti?’’

. Teismy praktikoje tai daZniausiai siejama su tam tikros informacijos, iSnaudojus visas
Imanomas priemones, gavimu: ,,AukStesnysis teismas paZymi, kad teismas iSnaudojo visas
Jmanomas priemones, kad procesiniai dokumentai biity jteikti asmeniui, dél kurio veiksmy
nukentéjusysis kreipési ] teisma, taciau Sie dokumentai nebuvo jteikti dél to, jog néra Zinoma L.
B. gyvenamoji vieta. Taigi akivaizdu, jog dél Sios priezasties nukentéjusysis negali ginti savo
teiséty interesy, todél prokuroras, vadovaujantis LR BPK 409 str. 1d. nuostatomis, privalo

27 . . . . . . ..
«“278 Sioje byloje prokuroras, skysdamas pirmosios instancijos

pradéti baudziamgjj procesg
teismo nutartj, nurodé, kad teismas nepagrjstai rémési LR BPK 409 straipsnio 1 dalimi, nes
gal¢jo pasinaudoti LR BPK 414 straipsnio 2 dalimi pavesti prokurorui iStirti tam tikras
aplinkybes, kuriy teismas negali savarankiSkai nustatyti. Taciau atkreiptinas démesys, kad
remiantis LR BPK teismas S§ia teise gali pasinaudoti, tik po taikinamojo posédzio, kai

nukentéjusysis (jo teisétas atstovas) ir nusikalstamos veikos padarymu kaltinamas asmuo

2’5 Vilniaus apygardos teismo Baudziamyjy byly skyriaus 2012 m. balandZio 12 d. nutartis baudZiamojoje byloje
(bylos Nr. 1S-193-312-2012).

2% |bid.

2" _ietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2006 m. sausio 16 d. nutarimas. Valstybés Zinios. 2006, Nr. 7-254.
2’8 Kauno apygardos teismo Baudziamyjy byly skyriaus 2014 m. liepos 31 d. nutartis baudziamojoje byloje (bylos
Nr. 1S-1274-317/2014).
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nesusitaiko, t. y. kai nukentéjusiojo skundas perduodamas nagrinéti teisiamajame posédyje.
Tokiu atveju, kai nukentéjusiojo ar jo atstovo skundas ar pareiSkimas nejteikiamas asmeniui
galimai padariusiam nusikalstamg veikig (teismui iSnaudojus visas galimas priemones suzinoti
kaltinamojo asmens gyvenamosios vietos adresg), siekiant apsaugoti nukentéjusiojo teisétus
interesus, prokuroras, vadovaujantis LR BPK 409 straipsnio 1 dalies nuostatomis, privalo pradéti
ikiteisminj tyrimg. Atsizvelgiant | paminéta, manytina, kad esant tokiai teisinei situacijai,
siekiant baudziamojo proceso efektyvumo ir ekonomiSkumo, teismas turi turéti teis¢ pavesti
atlikti atskirus proceso veiksmus ir priémus nukentéjusiojo skundg iki taikinamojo posédzio
pradzios.

Apibendrinant galime teigti, kad asmens dé¢l svarbiy priezasCiy negaléjimo ginti savo
teiséty interesy, kaip teisinio pagrindo privaciam kaltinimui pereiti j valstybinj kaltinimg
vertinimas, Lietuvos teismy praktikoje nesukelia dideliy problemy. Teismai pagristai remiasi
LRKT nurodytais kriterijais (pozymiais). ISskirtini du atvejai, kai teismai pripazjsta asmenj dél
svarbiy priezas¢iy negalint] ginti savo interesy: 1) nukentéjusysis yra nepilnametis asmuo, kurio
teisétas atstovas netinkamai gina arba visiSkai negina savo atstovaujamojo teisiy; 2) nusikalstama

veika, patenkancia ] LR BPK 407 straipsnyje nurodytg sarasa, padaryta Zala juridiniam asmeniui.

3.3. Kasacijos perspektyvos privataus kaltinimo byly procese

Baudziamojo proceso paskirtis yra ginti Zmogaus ir pilie¢io teises bei laisves,
visuomeneés ir valstybés interesus, greitai, iSsamiai atskleisti nusikalstamas veikas ir tinkamai
pritaikyti jstatymg, kad nusikalstamg veikg padares asmuo biity teisingai nubaustas ir niekas
nekaltas nebiity nuteistas®’”. Siekdama 1gyvendinti Sias nuostatas Lietuvos Respublikos valstybé
vadovaujasi ne tik Lietuvos Respublikos Konstitucija, nacionaliniais, tarptautiniais ir Europos
Sajungos teisés aktais, bet ir konstitucine doktrina bei LAT formuojama teismy praktikazso.

Privataus kaltinimo byly procese, teismo nuosprendzio ar nutarties apskundimo teise,
kasacine tvarka, nustatyta BPK 367 straipsnyje 3 dalyje. Iki 2014 m. kovo 25 d. BPK 367
straipsnio 3 dalies galiojusi redakcija, nustaté, kad kasacine tvarka neskundziami ir
nenagrin¢jami nagrinéjant byla privataus kaltinimo tvarka priimti nuosprendziai ar nutartys, taip
pat apeliacine tvarka neskuysti ir nenagrinéti nuosprendziai ar nutartys®®*. Lietuvos Respublikos
Konstitucijos 111 straipsnio 1 dalyje jtvirtinta nuostata, kad Lietuvos Respublikos teismai yra

282

LAT, Lietuvos apeliacinis teismas, apygardy ir apylinkiy teismai““. Lietuvos Respublikos

29 1 jetuvos Respublikos baudziamojo proceso kodeksas. Valstybés Zinios. 2002, Nr. 37-1341.
280 Drak3as, R, supra note 11, p. 260.

%811 jetuvos Respublikos baudziamojo proceso kodeksas. Valstybés Zinios. 2002, Nr. 37-1341.
%82 |_ietuvos Respublikos Konstitucija. Valstybés Zinios. 1992, Nr. 33-1014.
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teismy jstatymo 12 straipsnio 3 dalyje jtvirtinta, kad Lietuvos AukscCiausiasis Teismas, apygardy
ir apylinkiy teismai yra bendrosios kompetencijos teismai, nagrin¢jantys civilines, baudziamasias
ir administraciniy teisés pazeidimy bylas, Lietuvos apeliacinis teismas yra bendrosios
kompetencijos teismas, nagringjantis civilines ir baudziamgsias bylaszss. Atsizvelgiant | anks¢iau
paminéta, privataus kaltinimo bylas nagrinéjo tik bendrosios kompetencijos apylinkiy teismai ir
apeliacinis teismas, kaip galutiné instancija. Asmenys neturéjo teisés kreiptis su kasaciniu
skundu i LAT, kurio veiklos svarbiausias uzdavinys — kasaciniy byly kokybiskas ir operatyvus

nagrin¢jimas, bendrosios kompetencijos praktikos formavimas ir sklaida®®*.

BPK 407 straipsnyje nustatytomis nusikalstamomis veikomis®®

késinamasi ] jvairius
baudziamojo jstatymo saugomus gérius — tai nusikaltimai Zmogaus sveikatai, zmogaus laisvei,
baudziamieji nusizengimai seksualinio apsisprendimo laisvei, nusikaltimai ir baudziamieji
nusiZengimai asmens garbei ir orumui, asmens privataus gyvenimo nelieCiamumui, nuosavybei,
turtinéms teiséms ir turtiniams interesams, ir baudziamieji nusizengimai mirusiojo atminimui.
Siame straipsnyje nurodytas veikas jstatymy leidéjas pripaZzino nesunkiomis, todél nustaté
kitokias baudZziamojo proceso taisykles. LRKT 2006 m. sausio 16 d. nutarime, konstatavo, jog
»Histatymy leidéjas, reguliuodamas santykius, susijusius su baudZiamosios atsakomybés uz
nusikalstamas veikas nustatymu, turi plaig diskrecija, jis inter alia gali, atsiZvelgdamas j
nusikalstamy veiky pobudj, pavojingumg (sunkumg), mastg, kitus poZymius, kitas turinCias
reikSmeés aplinkybes, jtvirtinti diferencijuotg teisinj reguliavimg ir nustatyti skirtingg
baudZziamgja atsakomybe uZ atitinkamas nusikalstamas veikas. Taciau $i jstatymy leidéjo
diskrecija néra absoliuti: jstatymy leidéjas turi paisyti Konstitucijos normy ir principy, inter alia
i§ Konstitucijos kylanéiy teisés sistemos nuoseklumo, vidinio nepriestaringumo imperatyvy 2%,
Profesoriaus R. DrakSo nuomone, jgyvendindamas minéta diskrecijg jstatymy leid¢jas privalo
paisyti Konstitucijos nuostaty, jtvirtinanciy asmens lygiateisiSkuma, teis¢ ] teisingg ir neSaliska
teisma, teis¢jo ir teismy nepriklausomumg vykdant teisingumg. Siekiant, kad biity iSvengta bet
kokiy abejoniy, jog Sie dalykai néra uZtikrinami, baudZiamojo proceso jstatyme turi biiti
nustatoma, kad privataus kaltinimo byly procese tiek kaltinamasis, tiek nukentéjusysis turi turéti
teise ginti savo interesus kasacingje instancijoje. Tais atvejais, kai i§ baudZiamojo proceso

eliminuojama kasaciné instancija, asmuo praranda galimybe apginti savo teises ir teisétus

interesus paisant visy i§ konstitucinio teisinés valstybés principo kylanc¢iy teisinio aiSkumo,

283 1 jetuvos Respublikos teismy jstatymas. Valstybés Zinios. 2006, Nr. 60-2121.

%84 Draksas, R., supra note 11, p. 265.

%85 yadovaujantis LR BPK 407 str. privataus kaltinimo byly procesas pradedamas tik dél nusikalstamy veikuy,
numatyty Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso 139 straipsnio 1 dalyje, 140 straipsnio 1 dalyje, 148, 152, 154,
155, 165, 168 straipsniuose, 187 straipsnio 1 ir 3 dalyse, 188, 313 straipsniuose.

%86 |ietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2006 m. sausio 16 d. nutarimas. Valstybés Zinios. 2006, Nr. 7-254.
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tikrumo, teisés vie§umo principy, taip pat reikalavimo uztikrinti Zmogaus teises ir laisves®®’. Su
Sia nuomone, bei ja pagrindzianc€iais argumentais sutinka ne visi teisés mokslininkai. Doc. dr. G.
Goda nepritaria, anksCiau iSdéstytai nuomonei, kad iki 2014 m. kovo 25 d. galiojusios LR BPK
367 straipsnio 3 dalies redakcijos nuostata, kuri numaté jog privataus kaltinimo tvarka priimti
nuosprendziai ar nutartys negali biiti skundziami kasacine tvarka, vertintina kaip pazeidzianti
asmens konstitucing teis¢ ] teisingg procesa. Minétas autorius, remiantis uzsienio valstybiy
patirtimi, Europos Zmogaus Teisiy Teismo praktika, LRKT konstitucine jurisprudencija, daro
1Svada, kad pagal Zzmogaus teisiy apsaugos standartus pripazjstamas procesas, numatantis vieng
teismo baigiamyjy akty apskundimo, todél neatitikties Zmogaus teiséms gristi argumentai
atmetami.?®® Vienos ar kitos mokslininky nuomonés pagrindimas, néra §io magistro baigiamojo
darbo tikslas, taciau atkreiptinas démesys, kad jstatymo nustatomi ribojimai paduoti kasacinius
skundus LAT naikinami ne tik baudZiamajame procese.

Iki 2011 m. spalio 1 d. galiojusi Lietuvos Respublikos civilinio proceso kodekso 341
straipsnio redakcija, be pakopinés teismo sprendimo kontrolés apribojimo, taip pat numaté
papildomus apribojimus pateikiant kasacinius skundus, t. y. kasacine tvarka, su keliomis
iSimtimis, nebuvo skundziami apeliacinés instancijos teismo sprendimai ir nutartys, priimti dél
turtiniy gincy, jeigu gin¢ijama suma yra mazesné kaip penki tikstanciai lity?®®. Naujajame
Lietuvos Respublikos civilinio proceso kodekso 350 straipsnyje® kasacija ribojama ir leidimy
sistema, kuri taip pat numatyta ir LR BPK 372 straipsnyje. Civilinio proceso teisés moksle,
kasacijos ribojimo problematika, jau pakankamai senai analizuojama daugelio autoriy?®!. Sie
autoriai kelé klausima, ar kasacijos ribojimas leidimy sistema ir dar jstatymy yra prasmingas ir,
ar toks tokio pobiidzio turtinis kriterijus, ribojantis kasacija, yra suderinamas su konstituciniu
asmeny lygybés prie§ jstatyma ir teisma principu®®?. UZsienio valstybiy praktikoje kasacijos
ribojimas jstatymy taikomas atsargiai. Pripazistama, kad biitina riboti byly, patenkanciy i
auksciausigji teisma, skaiiy, taciau daugelyje valstybiy istatymy leidé¢jas Sig funkcija paveda
aukscCiausiajam teismui®*®. Todél pritartina nuomonei, kad ,,[...] bet kuris kasacijos ribojimas
jstatyme reiSkia ir aukSciausiojo teismo galiy ribojimg. O viena i§ teismo nepriklausomumo
garantijy yra paties teismo teis¢ ir galimybe spresti dél savo jurisdikcijos [...]. Labai apribojus

kasacija, auk$ciausiasis teismas praranda galimybe formuoti vienoda teisés aiSkinimo ir taikymo

%87 Draksas, R., op Cit., p. 265-267.

288 Goda, G., supra note 12, p. 192.

8 ietuvos Respublikos civilinio proceso kodeksas. Valstybés Zinios. 2002, Nr. 36-1340 (jstatymo redakcija
galiojusi nuo 2003 m. sausio 1 d. iki 2011 m. spalio 1 d.).

% |ietuvos Respublikos civilinio proceso kodeksas. Valstybés Zinios. 2002, Nr. 36-1340.

P L auzikas, E.; Mikelénas, V.; Nekrosius V. Civilinio proceso teisé. |l tomas. Vilnius: Justitia, 2005, p. 327-332.;
Driukas, A.; Valanéius, A. Civilinis procesas: teorija ir praktika. IV tomas. Vilnius: VI Registry centras, 2005, p.
213-217.

22 |pid.

2% Lauzikas, E.; Mikelénas, V.; Nekrogius V., op. cit., p. 327.
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praktikg daugelio kategorijy bylose, kartu menké¢ja auksciausiojo teismo vaidmuo valstybéje,
nublanksta jo vykdoma vie$oji funkcija — kurti vienoda teismy praktika“*®**. Nuo 2011 m. spalio
1 d. anks¢iau minétas, probleminis, kasacijos ribojimas buvo panaikintas®®.

2014 m. kovo 13 d. Lietuvos Respublikos leidziamoji valdzia priémé Lietuvos
Respublikos baudziamojo proceso kodekso 37, 102, 233, 240, 243, 244, 261, 273, 314, 323, 361,
362, 3621, 364, 367, 440, 441, 442 straipsniy pakeitimo ir kodekso papildymo 2421 straipsniu
istatyma, kuriuo LR BPK 367 straipsnio 3 dalj pakeité ir iSdésté taip: ,kasacine tvarka
neskundziami ir nenagrin¢jami apeliacine tvarka neskysti ir nenagrinéti nuosprendziai ar
nutartys. Kasacine tvarka apskysti jsiteiséjusi nuosprendj ar nutartj galima tik dél ty klausimy,

«2% - &js jstatymas suteiké kiekvienam

kurie buvo nagrinéti apeliacinés instancijos teisme
asmeniui teis¢ privataus kaltinimo bylose kreiptis i LAT dél bylos nagrin¢jimo kasacinéje
instancijoje. Nors LR BPK 367 straipsnio 3 dalies pakeitimas galioja nuo 2014 m. kovo 25 d.,

v e - .. . . . 297
taciau iki Siol, jvairiy teisinés informacijos duomeny baziy duomenimis

, LAT nenagrinéjo
privataus kaltinimo bylos kasacine tvarka.

Prie$ pateikiant Lietuvos Respublikos leidziamajai valdziai svarstyti anks¢iau minéto
istatymo projekta Lietuvos Respublikos Seimo Teisés ir teisétvarkos komitetas pateiké
pagrindinio komiteto iSvadas, kuriose LAT nepritar¢ dé¢l BPK 367 straipsnio 3 dalies
pakeitimo®®®. LAT nurod¢, kad vieningos teismy praktikos formavimas, kurio poreikiu projekto
aiSkinamajame raSte argumentuojama jtraukti j $iy byly procesa LAT, yra vieSasis interesas.
Teismas nepritarimg BPK 367 straipsnio 3 dalies pakeitimui grindé tuo, kad tokiose bylose
tyrimo neatlieka, valstybinio kaltinimo nepalaiko prokuroras, kurio konstituciné priedermé yra
ginti vie$gj] interesg, todeél jtraukimas j Siy byly procesa LAT be Lietuvos Respublikos
prokuratiiros gali biiti laikomas nenuosekliu. Taip pat nurodé, kad kasacijos apribojimo privataus
kaltinimo bylose panaikinimas teismui galimai nezymiai padidinti darbo kriivj. Su tokiais LAT
argumentais, autoriaus nuomone, negalima sutikti.

Teismy jstatymas LAT nustato pareigg formuoti vienoda bendrosios kompetencijos

teismy praktikg aiSkinant ir taikant jstatymus ir kitus teisés aktus. Siuo tikslu, teismas skelbia

24 [ auzikas, E.; Mikelénas, V.; Nekrosius V., supra note 291, p. 327, 328.

2% Lietuvos Respublikos civilinio proceso kodekso pakeitimo ir papildymo jstatymas. Valstybés Zinios. 2011, Nr.
85-4126.

2% Lietuvos Respublikos baudziamojo proceso kodekso 37, 102, 233, 240, 243, 244, 261, 273, 314, 323, 361, 362,
362-1, 364, 367, 440, 441, 442 straipsniy pakeitimo ir Kodekso papildymo 242-1 straipsniu jstatymas [interaktyvus].
Teisés akty registras, 2014, Nr. 2014-03406. [Ziaréta 2014-10-26]. <http://wwwa3.Irs.It/pls/inter3/dokpaieska.showdo
c_1?p_id=467420>.

27 Lietuvos teismy informaciné sistema ,Liteko* [interaktyvus]. Vilnius [Zidréta 2014-11-14].
<http://liteko.teismai.lt/viesasprendimupaieska/detalipaieska.aspx>.;  Teisinés informacijos duomeny bazé
HInfolex* [interaktyvus]. Vilnius [zitiréta 2014-11-14]. <http://www.infolex.It/tp/>.

% Lietuvos Respublikos Seimo Teisés ir teisétvarkos komiteto Pagrindinio komiteto i§vados Dél Lietuvos
Respublikos baudziamojo proceso kodekso 102, 243, 244, 261, 273, 314, 361, 362, 362", 364, 367, 440, 441, 442
straipsniy pakeitimo ir papildymo ir kodekso papildymo 242 straipsniu jstatymo projekto Nr. (XIIP-256)
[interaktyvus]. Vilnius [Zitréta 2014-05-06]. <http://www3.Irs.It/pls/inter3/dokpaieska.showdoc_I?p_id=464165>.
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skyriy plenariniy sesijy nutartis, taip pat trijy ir iSpléstiniy septyniy teiséjy kolegijy nutartis, dél
kuriy paskelbimo pritaré dauguma skyriaus teiséjy, analizuoja teismy praktika taikant jstatymus
ir kitus teisés aktus ir teikia rekomendacinius i3aiskinimus®®®. Atkreiptinas démesys, kad LAT
LR BPK 372 straipsniu paliekama teisé paciam nuspresti ar privataus kaltinimo bylos procese
pateikiamas kasacinis skundas turi biiti priimtas ir nagrinétinas, todél manytina, kad nezZymus
darbo krivio padidé¢jimas, vardan nuoseklios teismy praktikos bei teisingumo jgyvendinimo
privataus kaltinimo byly procese formavimo, yra pateisinamas. Taip pat, pabréztina, kad pagal
Lietuvos Respublikos Konstitucijg jstatymui, teismui ir kitoms valstybinéms institucijoms ar
pareigiinams visi asmenys lygiis (29 straipsnio 1 dalis). Bylose, kuriose kaltinimg palaiko
prokuroras, taip pat privataus kaltinimo bylose, kuriose prokuroras nedalyvauja, turi buti
taikomos vienodos baudziamojo proceso nuostatos, nes vien ta aplinkybé, kad prokuroro
nuomone nusikalstama veika turi visuomenine reikSme arba padaryta Zala asmeniui, kuris dél
svarbiy priezas¢iy negali ginti savo teiséty interesy, negali buti vertinama kaip objektyviai
pateisinanti iy dviejy teisiniy situacijy skirtuma®®.

Atsizvelgiant j paminéta, pritartina Lietuvos Respublikos Seimo Pagrindinio komiteto
iSvadai, kurioje nurodyta, kad néra jokiy jtikinamy argumenty, kuriais galima bty pagristi
kasacijos ribojima privataus kaltinimo bylose, nes Siose bylose teismy praktikos formavimo
klausimai lygiai tiek pat svarbis kaip ir visose kitose baudZiamosiose ar net administraciniy
teisés pazeidimy bylose, bei atsizvelgiant | tai, kad tokios bylos dazniausiai susijusios su
Zmogaus teisémis, butina formuoti bendraja privataus kaltinimo byly praktikq301. AtsiZzvelgiant |
paminéta, manytina, kad LR BPK 367 straipsnio 3 dalies pakeitimas, kuria suvienodinama tvarka
tiek asmenims besikreipiantiems privataus kaltinimo bylose, tiek bylose, kuriose kaltinimg
palaiko prokuroras, padés suformuoti vienoda bendrgja privataus kaltinimo byly proceso
praktika.

2011 m. buvo atlikti kriminologiniai tyrimai, kuriy tikslas — iSsiaiSkinti Europos
Sajungos Saliy gyventojy pasitikéjima nacionaline teisine sistema. Sis kriminologinis tyrimas
parod¢, kad Lietuva i§ visos Europos Sajungos Saliy uzimg prieSpaskuting vieta, pasitikéjimas
teisine sistema yra vienas maziausiy. Net treCdalis Lietuvos gyventojy miisy teismy veikla,
uztikrinant asmens teis¢ | teisingg bylos nagrinéjima, vertina blogai ir labai blogai. Vienintelis

LAT i§ visy teismy sistemos vertinamas geriausiai302. Vykdydamas teisingumg ir uztikrindamas

29 Kiris, E. et al. Lietuvos teisinés institucijos. Vilnius: Registry centras, 2011, p. 120.

3% Draksas, R., supra note 11, p. 267.

%0 Lietuvos Respublikos Seimo Teisés ir teisétvarkos komiteto Pagrindinio komiteto i§vados Dél Lietuvos
Respublikos baudziamojo proceso kodekso 102, 243, 244, 261, 273, 314, 361, 362, 362", 364, 367, 440, 441, 442
straipsniy pakeitimo ir papildymo ir kodekso papildymo 242 straipsniu jstatymo projekto Nr. (XIIP-256)
[interaktyvus]. Vilnius [Zitréta 2014-05-06]. <http://wwwa3.Irs.It/pls/inter3/dokpaieska.showdoc_1?p_id=464165>.
502 Dobrynas, A.; Draksien¢, A.; Gaidys, V.; Vileikiené, E.; Zilinskien¢, L. Pasitikéjimo Lietuvos teisésauga
profiliai. Vilnius: Vilniaus universiteto leidykla, 2012, p. 82-135.
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konstituciniy vertybiy gynimg nagrinéjant bylas kasacine tvarka, Sis teismas palaipsniui didina
atvirumg visuomenei, skatina dialogg su jvairiomis socialinémis grupémis, sickdamas didesnio

303 Atliktame anks¢iau minétame kriminologiniame

visuomenés pasitikéjimo visa teismy sistema
tyrime, net 53 procentai apklaustyjy mano, kad LAT savo veikloje vadovaujasi lygiateisiSkumo
ir teisingumo principais. Apylinkiy teismai (59 procentai respondenty) ir apygardy teismai (56
procentai respondenty) vertinami labiau neigiamai, nes gyventojy nuomone, néra vienodai
teisingi visiems***. Taigi iki 2014 m. kovo 25 d. privataus kaltinimo byly procesas buvo
nagrin¢jamas teismuose, kuriuose Lietuvos gyventojai pasitiki maziausiai. Akivaizdu, kad
pasikeitus LR BPK 367 straipsnio 3 daliai bus iStaisomos Zemesnés instancijos teismy galimos
klaidos, o tai didins visuomenés pasitikéjimg visa bendrosios kompetencijos teismy sistema.
Atsizvelgiant | paminéta, manytina, kad LR BPK 367 straipsnio 3 dalies pakeitimas
suvienodindamas privataus kaltinimo tvarka asmeny palaikanciy kaltinimg teises su bylomis,
kuriose kaltinimg palaiko prokuroras, padés suformuoti vienoda bendraja privataus kaltinimo

byly proceso praktika, iStaisys galimas zemesnés instancijos teismy klaidas, didins visuomeneés

pasitikéjima visa bendrosios kompetencijos teismy sistema.

%% Drak3as, R., supra note 11, p. 266.
%% Dobrynas, A.; Drakgiené, A.; Gaidys, V.; Vileikiené, E.; Zilinskiené, L., supra note 302, p. 82-135.
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ISVADOS

1. Lietuvos teismy praktikoje pripazistama, kad juridinio asmens teis€s, pazeistos
nusikalstama veika, patenkancia j privataus kaltinimo byly kategorijg, turi buti uZztikrinamos
atlickant ikiteisminj tyrimg ir baudZiamajg bylg nagrinéjant bendra tvarka. Taciau atlikto tyrimo
metu gauti duomenys leidzia padaryti iSvada, kad baudziamojo proceso jstatymu juridiniam
asmeniui, nukentéjusiajam nuo tokio pobiidzio nusikalstamos veikos, turéty biiti suteikiama
galimybé ginti savo paZeistas teises privataus kaltinimo byly proceso tvarka.

2. Teisinés pagalbos institutas (atstovavimas pagal jgaliojimag) priva¢iam Kkaltintojui
padeda uztikrinti baudziamojo proceso jstatymo suteikiamy teisiy ir pareigy tinkama
igyvendinimg. Tai patvirtina ir atlikto tyrimo metu gauti duomenys, nes apie 70 procenty
privataus kaltinimo tvarka nagrinéjamy byly pirmosios instancijos teisme privataus kaltintojo
teisiy ir pareigy tinkama jgyvendinimg padeda uZztikrinti advokatas ar advokato padéjéjas.

3. Atlikto tyrimo metu gautais duomenimis nustatyta, kad privataus kaltintojo mirtis
Lietuvos teismy praktikoje vertinama kaip pagrindas nutraukti baudziamajj procesa, nekeliant
klausimo apie procesiniy privataus kaltintojo teisiy perleidimg paveldétojams. Atsizvelgiant |
uzsienio Saliy baudZiamojo proceso jstatymus bei praktika, magistro baigiamajame darbe
padaryta iSvada, kad Lietuvos Respublikos baudziamojo proceso kodekse turi biiti jtvirtintos
teisés normos, nustatancios tiksly teisinj reguliavima, t. y. nukentéjusiojo (privataus kaltintojo)
mirties atveju teisé perimti procesines privataus kaltintojo teises turéty pereiti paveldétojams.

4. Atlikto tyrimo metu gautais duomenimis nustatyta, kad teismai pakankamai daznai
nukentéjusiojo skundg ar jo teiséto atstovo pareiSkimg pripazjsta kaip neatitinkant] baudziamojo
proceso jstatymu keliamy reikalavimy, graZindami jj pateikusiam asmeniui. Autoriaus nuomone,
teismai nukentéjusiojo asmens skundo ar jo teiséto atstovo pareiSkimo turinio bei formos
neturéty vertinti vien formaliu poziliriu, tuo dirbtinai suvarzant nukentéjusiojo asmens ar jo
teiséto atstovo konstitucing teis¢ kreiptis j teismg ar nepagrjstai apsunkinant jos jgyvendinima.
Teismy internetinéje svetainéje patalpinus pavyzdines skundy ir pareiSkimy dél privataus
kaltinimo byly proceso pradé¢jimo formas su paaiSkinimais biity sumaZinamos problemos,
kylancios dél privataus kaltintojo skundo ar pareiskimo formos ir (ar) turinio, bei palengvinamas
nukentéjusiojo ar jo teiséto atstovo teisés kreiptis ] teismg jgyvendinimas.

5. Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo oficialioji doktrina jstatymy leidéjo
negali biiti ignoruojama, todél privataus kaltinimo byla nagringjantis teismas turi turéti teis¢
nuspresti dél butinybés atlikti ikiteisminj tyrimg privataus kaltinimo bylose. Taciau jvertinus
atvejus, kai dél privataus kaltinimo byly proceso tvarka nagrinéjamy nusikalstamy veiky privalo

buti atliktas ikiteisminis tyrimas ir baudziamosios bylos nagrin¢jimas teisme vyksta jprasta
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tvarka, bei atsizvelgus j privataus kaltinimo tvarka nagrinéjamy byly paprastai nedidelj
sudétinguma, magistro baigiamajame padaryta iSvada, kad privataus kaltinimo byly procese itin
retai gali pasitaikyti situacijos, kai neperduodant bylos ikiteisminiam tyrimui atlikti nebtty
pakankama atlikti atskirus proceso veiksmus, sickiant i$siaiSkinti reikSmingas bylos aplinkybes.

6. Lietuvos Respublikos generalinio prokuroro rekomendacijose jtvirtinus normg
numatancig prokuroro ir ikiteisminio tyrimo pareigiino pareiga prieS atsisakant pradéti
ikiteisminj tyrima, atlikti LR BPK 168 straipsnyje numatytus veiksmus, esant privataus
kaltinimo byly kategorijai priskiriamos nusikalstamos veikos pozymiams, privataus kaltinimo
byly procesas tapty visapusiSkai efektyvesnis, nes biity priimamas pagristas ir teisétas
sprendimas atsisakyti pradéti ikiteisminj tyrimg. Taip pat, esant privataus kaltinimo tvarka
nagrinéjamos nusikalstamos veikos pozymiams, atlikty veiksmy metu surinkti duomenys padéty
ne tik tinkamai jgyvendinti priva¢iam asmeniui kaltinimo funkcijg ir apginti savo paZeistas teises
ir teisétus interesus, bet ir teismui, nagringjan¢iam tokios specifinés rtsies baudziamaja byla,
biity kur kas paprasciau priimti objektyvy ir pagrista sprendima.

7. Magistro baigiamajame darbe, atlikus teismy praktikos analizg, pateiktas nebaigtinis
sarasas atvejy (pozymiy), kai nusikalstama veika turi visuomenine reikSmg ir privatus kaltinimas
privalo pereiti | valstybinj kaltinimg: 1) nukentéjusiojo ir (ar) asmens galimai padariusio
nusikalstamg veika, patenkancig | LR BPK 407 straipsnyje nurodytg sgrasa, socialinis statusas; 2)
galimai padarytos nusikalstamos veikos sukeltas didelis rezonansas visuomenéje ir (ar)
nusikalstamos veikos sukelti padariniai visuomenei, valstybei, teisinei sistemai; 3) privataus
kaltinimo byly proceso tvarka nagrin¢jamos nusikalstamos veikos tyrimas glaudZiai susijes su
kitos nusikalstamos veikos, nepatenkancios | LR BPK 407 straipsnyje nustatyta sgrasa, tyrimu,
kurios padaromos vienu metu arba per trumpg laiko tarpg; 4) viena nusikalstama veika,
patenkancia j} LR BPK 407 straipsnyje nustatyta saraSa, paZeidziamos keliy nukentéjusiyjy teisés
ir teiséti interesai.

8. Lietuvos Respublikos baudziamojo proceso kodekso 367 straipsnio 3 dalies
pakeitimu, numacius galimybe paduoti kasacinj skundg privataus kaltinimo bylose, buvo
suvienodintos asmeny, palaikanciy kaltinimg privataus kaltinimo tvarka, teises su teisémis
nukentéjusiyjy bylose, kuriose kaltinimg palaiko prokuroras, §is pakeitimas taip pat padés
suformuoti vienoda teismy praktikg privataus kaltinimo bylose, iStaisyti galimas zemesnés
instancijos teismy klaidas, didinti visuomenés pasitikéjimg visa bendrosios kompetencijos teismy

sistema.

69



o B~ w D P

10.

11.

12.
13.

14.
15.

LITERATUROS SARASAS

Lietuvos Respublikos ir uZsienio valstybiy jstatymai ir Kiti norminiai aktai:
Lietuvos Respublikos Konstitucija. Valstybés zinios. 1992, Nr. 33-1014.
Lietuvos Respublikos advokatiiros jstatymas. Valstybés Zinios. 2004, Nr. 50-1632.
Lietuvos Respublikos baudziamasis kodeksas . Valstybés Zinios. 2000, Nr. 89-2741.
Lietuvos Respublikos baudziamojo proceso kodeksas. Valstybés zinios. 2002, Nr. 37-1341.
Lietuvos Respublikos baudziamojo proceso kodekso 28 straipsnio pakeitimo jstatymo
projektas [interaktyvus]. 2013-08-05 [ziaréta 2014-11-23].  <http://www.infolex.It/ta/
282592>.
Lietuvos Respublikos baudziamojo proceso kodekso 37, 102, 233, 240, 243, 244, 261, 273,
314, 323, 361, 362, 362-1, 364, 367, 440, 441, 442 straipsniy pakeitimo ir Kodekso
papildymo 242-1 straipsniu jstatymas [interaktyvus]. Teisés akty registras, 2014, Nr. 2014-
03406. [zitréta 2014-10-26]. <http://mwwwa3.Irs.It/pls/inter3/dokpaieska.
showdoc_|?p_id=467420>.
Lietuvos Respublikos baudziamojo proceso kodekso papildymo 3-1 straipsniu ir 18, 21, 38,
55, 64, 78, 81, 102, 112, 121, 125, 134, 135, 136, 137, 142, 151, 157, 168, 170, 176, 178,
181, 342, 348, 389, 418, 440 straipsniy pakeitimo ir papildymo jstatymas. Valstybés Zinios.
2010, Nr. 113-5742.
Lietuvos Respublikos civilinio proceso kodeksas. Valstybés Zinios. 2002, Nr. 36-1340
(istatymo redakcija galiojusi nuo 2003 m. sausio 1 d. iki 2011 m. spalio 1 d.).
Lietuvos Respublikos civilinio proceso kodeksas. Valstybés Zinios. 2002, Nr. 36-1340.
Lietuvos Respublikos civilinio proceso kodekso pakeitimo ir papildymo jstatymas. Valstybeés
zinios. 2011, Nr. 85-4126.
Lietuvos Respublikos Seimo Teisés ir teisétvarkos komiteto Pagrindinio komiteto iSvados
D¢l Lietuvos Respublikos baudziamojo proceso kodekso 102, 243, 244, 261, 273, 314, 361,
362, 362, 364, 367, 440, 441, 442 straipsniy pakeitimo ir papildymo ir kodekso papildymo
242" straipsniu jstatymo projekto Nr. (X11P-256) [interaktyvus]. Vilnius [Ziiiréta 2014-05-06].
<http://wvwwa3.Irs.It/pls/inter3/dokpaieska.showdoc_|?p_id=464165>.
Lietuvos Respublikos teismy jstatymas. Valstybés Zinios. 2006, Nr. 60-2121.
Lietuvos Respublikos valstybés garantuojamos teisinés pagalbos jstatymas. Valstybés Zinios.
2013, Nr. 54-2675.
Lietuvos Taryby Socialistinés Baudziamasis kodeksas. Valstybés Zinios. 1961, Nr. 18-147.
Lietuvos Taryby Socialistinés Baudziamojo proceso kodeksas. Vyriausybés zinios. 1961, Nr.

18-148. >.

70



16.

17.

18.

19.
20.

21.

22.
23.

24,

25.
26.

27.

28.

29.

30.

31.

Juodkalnijos BaudZiamojo proceso kodeksas [interaktyvus]. 2009 [zitréta 2014-11-15].
<http://www.legislationline.org/documents/section/criminal-codes

Rusijos Federacijos Baudziamojo proceso kodeksas [interaktyvus]. 2009 [zitiréta 2014-11-
15]. <http://www.legislationline.org/documents/section/criminal-codes>.

Vokietijos Federacijos Respublikos Baudziamojo proceso kodeksas [interaktyvus]. 2009
[zitréta 2014-11-15]. <http://www.legislationline.org/documents/section/criminal-codes>.

Tarptautiniai teisés aktai:
Tarptautinis pilietiniy ir politiniy teisiy paktas. Valstybés Zinios. 2002, Nr. 77-3288.
Zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos konvencija, i§ dalies pakeista Protokolais Nr.

11 ir Nr. 14. Valstybés zZinios. 2011, Nr. 156-7390.

Moksliné ir kita specialioji literatiira:
Abramavicius, A. Teisé | teismin¢ gynyba Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo
jurisprudencijoje. Jurisprudencija. 2009, 3 (117).
Ancelis, P. Baudziamojo proceso ikiteisminis etapas. Vilnius: Saulelé, 2006.
Ancelis, P. Funkcijy suderinamumas veiksmingame ir sqZiningame baudZiamajame
persekiojime. Vilnius: Mykolo Romerio universitetas, 2012.
Andriulis, V., et al. Lietuvos teisés istorija. Vilnius: Justitia, 2002.
Azubalyté R.; Jurka R.; Sal¢ius M.; Zajanckauskiené J. Baudziamojo proceso teisé.
AZzubalyte, R. Diskrecinis baudZiamasis persekiojimas: teoriniai pagrindai, taikymo
problemos ir perspektyvos Lietuvoje. Daktaro disertacija. Socialiniai mokslai (teis¢). Vilnius:
Lietuvos Teisés universitetas, 2002.
Azubalyte, R. Nukentéjusiojo nuo nusikalstamos veikos asmens teis¢ kreiptis | teisma kaip
teisminés gynybos realizavimo baudziamajame procese prielaida. Jurisprudencija. 2010,
4(122).
Azubalyté, R., ZajanCkauskiené, J. BaudzZiamojo proceso teisé. Bendrosios dalies kurso
pagrindinés tezés. Vilnius: Misy sauluzé, 20006.
Azubalyté, R.; Jurgaitis, R.; Zajanckauskiené, J. Specifinés baudziamojo proceso riisys.
Vilnius: Mykolo Romerio universiteto leidyba, 2011.
Baranskaité, A. Taikos sutartis baudZiamojoje teiséje. Atleidimas nuo baudziamosios
atsakomybés kaltininkui ir nukentéjusiajam susitaikius. Vilnius: Teisinés informacijos
centras, 2007.
Buxton, R. The Private Prosecutor as a Minister of Justice. The Criminal Law Review. 2006,
6.

71



32.

33.

34.

35.

36.

37.

38.
39.

40.

41.

42.

43.

44,

45.

46.

47.

Dobrynas, A.; DrakSiené, A.; Gaidys, V.; Vileikiené, E.; Zilinskiené, L. Pasitikéjimo
Lietuvos teisésauga profiliai. Vilnius: Vilniaus universiteto leidykla, 2012.

Draksas, R. Dél kasacinio proceso galimybés privataus kaltinimo procese. Globalizacijos
isSikiai baudzZiamajai justicijai: recenzuoty moksliniy straipsniy baudZiamosios teisés,
bausmiy vykdymo ir baudziamojo proceso klausimais rinkinys. Vilnius: V] Registry centras,
2014.

Driukas, A.; Valancius, A. Civilinis procesas: teorija ir praktika. IV tomas. Vilnius: V]
Registry centras, 2005.

Driukas, A.; Valancius, V. Civilinis procesas: teorija ir praktika. I tomas. Vilnius: Teisinés
informacijos centras, 2005.

Goda, G. Baudziamojo proceso forma: optimaliy procesiniy taisykliy paieskos galimybés ir
ribos. Teisé. 2007.

Goda, G. et al. Baudziamojo proceso teisé. Vilnius: V] Registry centras, 2011.

Goda, G. Konstituciné justicija ir baudziamojo proceso teisés mokslas. Teisé. 2011, 78.
Goda, G. Oficialumo principas ir jo iSimtys Lietuvos baudziamajame procese. Lietuvos
Respublikos baudziamajam kodeksui — 10 mety: recenzuoty moksliniy straipsniy, skirty
baudziamosios politikos ir baudzZiamyjy jstatymy teisékiiros, baudzZiamosios teisés,
baudziamojo proceso ir nusikaltimy kvalifikavimo problematikai, rinkinys . Vilnius: V]
Registry centras, 2011.

Goda, G. Uzsienio Saliy baudziamojo proceso pagrindai. Vilnius: Sauluzé, 1997.

Goda, G. Vertybiniai prioritetai baudziamajame procese. Vilnius: V] Registry centras. 2014.
Goda, G., et al. Lietuvos Respublikos baudziamojo proceso kodekso komentaras. | tomas.
Vilnius: V] Teisinés informacijos centras, 2003.

Goda, G., et al. Lietuvos Respublikos baudziamojo proceso kodekso komentaras. 11 tomas.
Vilnius: V] Teisinés informacijos centras, 2003.

Jurka, R. Imuniteto jveikimas privataus kaltinimo byly procese: esama biikl¢ ir perspektyvos.
Globalizacijos  isSitkiai  baudzZiamajai  justicijai:  recenzuoty moksliniy  straipsniy
baudziamosios teisés, bausmiy vykdymo ir baudZiamojo proceso kla usimais

rinkinys . Vilnius: V] Registry centras, 2014.

Jurka, R.; Azubalyté, R.; Gusauskiené, M.; Panomariovas, A. BaudZiamojo proceso principai.
Vilnius: Eurigmas, 2009.

Jurka, R.; Randakevicien¢, 1.; Juzukonis, S. Baudziamojo proceso dalyviai. Vilnius:
Industrus: 2009.

Juzukonis, S. Nukentéjusiojo teisiy apsauga baudZiamajame procese. Daktaro disertacija.

Socialiniai mokslai (teis¢). Vilnius: Lietuvos teisés universitetas, 2002.

72



48.
49.

50.

51.
52.

53.

54.

55.

56.

57.

58.
59.

60.

61.

62.

63.

64.

65.

Kdris, E. et al. Lietuvos teisinés institucijos. Vilnius: Registry centras, 2011.

Lauzikas, E.; Mikelénas, V.; Nekrosius V. Civilinio proceso teisé. 11 tomas. Vilnius: Justitia,
2005.

Leigh, L. H. Private Prosecutions and Diversionary Justice. The Criminal Law Review. 2007,
4.

Machovenko, J. Lietuvos Didziosios kunigaikstystés teisés Saltiniai. Vilnius: Justitia, 2000.
Matuiziené, E. Kai kurie privataus kaltinimo teisés jgyvendinimo aspektai. Visuomenés
saugumas ir viesoji tvarka. 2013 (10).

Matuziené, E. Dispozityvumo samprata baudziamajame procese. Socialiniy moksly studijos.
2009, 4 (4).

Montvydiené, 1. Valstybés garantuojama teisiné pagalba civilinése bylose. Daktaro
disertacija. Socialiniai mokslai (teisé). Vilnius: Mykolo Romerio universitetas, 2010.
Perrodet, A. European criminal procedures. United Kingdom: Cambridge university press,
2005.

Tomasevicius, J. PrieSpriesinis pareiskimas privataus kaltinimo bylose. Socialistiné teisé.
Vilnius: LKP CK leidyklos spaustuve, 1985, Nr. 3.

Tomasevicius, J. Privataus kaltinimo byly nagrinéjimas draugiSkame teisme. Socialistiné
teise. Vilnius: LKP CK leidyklos spaustuve, 1986, Nr. 1.

Vaisvila, A. Teisés teorija. Vilnius: Justitia, 2014.

Valickas, G., et al. Procediirinis teisingumas ir Zmoniy pasitikéjimas teisésaugos pareigunais
bei institucijomis. Vilnius: Vilniaus universiteto leidykla, 2013.

Hukapes, U. C. Jucnosumusnocms 6 yeonoenom npoyecce [Dikarev, . S. Dispositiveness in
Criminal Procedure]. Daktaro disertacija. Socialiniai mokslai (teis¢). Boarorpaz, 2005.
[etposa, H. E. Yacmnoe u cybcuouapnoe obsunenue [Petrova, N. E. Private and Subsidiary
Prosecution]. Daktaro disertacija. Socialiniai mokslai (teis¢). Camapa, 2004.

[Tnemanos, A. I'. Jucnoszumuenoe nauano 6 cghepe epaxcoanckoil opucoukyuu: npooiemvl
meopuu u npakmuxu [Pleshanov, A. G. Dispositive Origin in the Field of Civil Jurisdiction:
Problems in Theory and Practice], Mocksa, 2002.

Ootinutkuii, U. 5. Kypc yeonosnoeo cyoonpouszeoocmea. CI16. 1896.

Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo praktika:
Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2004 m. gruodzio 13 d. nutarimas. Valstybés
Zinios. 2004, Nr. 181-6708.
Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2004 m. rugpjii¢io 17 d. nutarimas. Valstybés

Zinios. 2004, Nr. 129-4634.

73



66.

67.

68.

69.

70.

71.

72.

73.

74.

75.

76.

77.

78.

79.

80.

81.

Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2006 m. birzelio 15 d. nutarimas. Valstybés
zinios. 2006, Nr. 68-2514.

Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2006 m. rugpjucio 19 d. nutarimas. Valstybés
Zinios. 2006-08-24, Nr. 90-3529.

Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2006 m. sausio 16 d. nutarimas. Valstybés Zinios.
2006, Nr. 7-254.

Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2011 m. birzelio 9 d. nutarimas. Valstybés Zinios.

2011, Nr. 156-7405.

Lietuvos teismy praktika:
Druskininky miesto apylinkés teismo 2013 m. balandzio 18 d. nutartis baudziamojoje byloje
(bylos Nr. PK-66-182/2013).
Jurbarko rajono apylinkés teismo 2014 m. kovo 12 d. nutartis baudziamojoje byloje (bylos
Nr. PK-5-523/2014).
Kauno apygardos teismo Baudziamyjy byly skyriaus 2013 m. rugséjo 18 d. nutartis
baudziamojoje byloje (bylos Nr. 1S-1380-348/2013).
Kauno apygardos teismo Baudziamyjy byly skyriaus 2014 m. geguzés 20 d. nuosprendis
baudziamojoje byloje (bylos Nr. 1A-317-582/2014).
Kauno apygardos teismo Baudziamyjy byly skyriaus 2014 m. kovo 24 d. nutartis
baudziamojoje byloje (bylos Nr. 1S-535-290/2014).
Kauno apygardos teismo Baudziamyjy byly skyriaus 2014 m. kovo 27 d. nutartis
baudziamojoje byloje (bylos Nr. 1S-578-397/2014).
Kauno apygardos teismo Baudziamyjy byly skyriaus 2014 m. kovo 28 d. nutartis
baudziamojoje byloje (bylos Nr. 1S-587-348/2014).
Kauno apygardos teismo Baudziamyjy byly skyriaus 2014 m. liepos 31 d. nutartis
baudziamojoje byloje (bylos Nr. 1S-1274-317/2014).
Kauno apygardos teismo Baudziamyjy byly skyriaus 2014 m. sausio 9 d. nutartis
baudziamojoje byloje (bylos Nr. 1S-18-238/2014).
Kauno apylinkés teismo 2013 m. lapkri¢io 20 d. nutartis baudziamojoje byloje (bylos Nr.
PK-2223-573/2013).
Kauno miesto apylinkés teismo 2014 m. balandzio 28 d. nutartis baudziamojoje byloje (bylos
Nr. PK-1593-530/2014).
Kelmés rajono apylinkeés teismo 2010 m. vasario 9 d. nutartis baudziamojoje byloje (bylos Nr.

PK-9-322/2010).

74



82.

83.

84.

85.

86.

87.

88.

89.

90.

91.

92.

93.

94.

95.

96.

97.

98.

Klaipédos apygardos teismo Baudziamyjy byly skyriaus 2013 m. kovo 7 d. nutartis
baudziamojoje byloje (bylos Nr. 1A-99-380/2013).

Klaipédos apygardos teismo Baudziamyjy byly skyriaus 2007 m. liepos 9 d. nutartis
baudziamojoje byloje (bylos Nr. 1S-47-462/2007).

Klaipédos apygardos teismo Baudziamyjy byly skyriaus 2009 m. sausio 29 d. nutartis
baudziamojoje byloje (bylos Nr. 1A-100-462/2009).

Klaipédos apygardos teismo Baudziamyjy byly skyriaus 2010 m. birzelio 14 d. nuosprendis
baudziamojoje byloje (bylos Nr. 1A-174-557/2010).

Klaipédos apygardos teismo Baudziamyjy byly skyriaus 2010 m. kovo 16 d. nutartis
baudziamojoje byloje (bylos Nr. 1S-96-361/2010).

Klaipédos apygardos teismo Baudziamyjy byly skyriaus 2010 m. rugséjo 24 d. nutartis
baudziamojoje byloje (bylos Nr. 1S-684-361/2010).

Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2005 m. balandzio 14 d. konsultacija Nr. B3-362. Teismy
praktika. 2005, Nr. 24.

Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2008 m. rugséjo 21 d. Teisés normy, reguliuojanciy
nusikalstama veika padarytos Zalos atlyginima, taikymo baudziamosiose bylose apzvalga Nr.
29.

Lietuvos Auksciausiojo Teismo Baudziamyjy byly skyriaus 2008 m. rugs¢jo 30 d. nutartis
baudziamojoje byloje (bylos Nr. 2K-375/2008).

Lietuvos Auksciausiojo Teismo BaudZiamyjy byly skyriaus 2010 m. balandZio 13 d. nutartis
baudziamojoje byloje (bylos Nr. 2K-146/2010).

Lietuvos Auksciausiojo Teismo Baudziamyjy byly skyriaus 2010 m. geguzeés 25 d. nutartis
baudziamojoje byloje (bylos Nr. 2K-178/2010).

Lietuvos Auksciausiojo Teismo Baudziamyjy byly skyriaus 2010 m. vasario 26 d. nutartis
baudziamojoje byloje (bylos Nr. 2K-93/2010).

Lietuvos Auksciausiojo Teismo Baudziamyjy byly skyriaus 2011 m. vasario 22 d. nutartis
baudziamojoje byloje (bylos Nr. 2K-120/2011).

Lietuvos Auksc¢iausiojo Teismo Baudziamyjy byly skyriaus 2014 m. geguzés 13 d. nutartis
baudziamojoje byloje (bylos Nr. 2K-258/2014).

Marijampolés rajono apylinkés teismo 2014 m. geguzés 9 d. nutartis baudziamojoje byloje
(bylos Nr. PK-39-564/2013).

Panevézio apygardos teismo Baudziamyjy byly skyriaus 2009 m. rugséjo 10 d. nutartis
baudziamojoje byloje (bylos Nr. 1A-423-349-2009).

Siauliy apygardos teismo BaudZiamuyjy byly skyriaus 2006 m. spalio 25 d. nutartis
baudziamojoje byloje (bylos Nr. 1A-462-210/2006).

75



99. Siauliy apygardos teismo Baudziamyjy byly skyriaus 2009 m. gruodzio 23 d. nutartis
baudziamojoje byloje (bylos Nr. 1A-404-135-2009).

100. Siauliy apygardos teismo BaudZziamuyjy byly skyriaus 2014 m. spalio 1 d. nutartis
baudziamojoje byloje (bylos Nr. 1A-803-316/2014).

101. Utenos rajono apylinkés teismo 2014 m. vasario 12 d. nutartis baudziamojoje byloje (bylos
Nr. PK-66-455/2014).

102. Varénos rajono apylinkés teismo 2013 m. geguzés 14 d. nutartis baudziamojoje byloje
(bylos Nr. PK-41-445/2013).

103. Vilniaus apygardos teismo BaudZiamyjy byly skyriaus 2011 m. balandZio 27 d. nutartis
baudziamojoje byloje (bylos Nr. 1S-260-209/2011).

104. Vilniaus apygardos teismo Baudziamyjy byly skyriaus 2011 m. birzelio 30 d. nutartis
baudziamojoje byloje (bylos Nr. 1S-397-303/2011).

105. Vilniaus apygardos teismo Baudziamyjy byly skyriaus 2011 m. rugséjo 15 d. nutartis
baudziamojoje byloje (bylos Nr. 1S-559-303/2011).

106. Vilniaus apygardos teismo Baudziamyjy byly skyriaus 2012 m. balandzio 12 d. nutartis
baudziamojoje byloje (bylos Nr. 1S-193-312/2012).

107. Vilniaus apygardos teismo Baudziamyjy byly skyriaus 2012 m. rugpjicio 2 d. nutartis
baudziamojoje byloje (bylos Nr. 1S-432-574/2012).

108. Vilniaus apygardos teismo Baudziamyjy byly skyriaus 2013 m. lapkri¢io 7 d. nutartis
baudziamojoje byloje (bylos Nr. 1S-923-628/2013).

109. Vilniaus apygardos teismo BaudZiamyjy byly skyriaus 2014 m. balandZio 29 d. nutartis
baudziamojoje byloje (bylos Nr. 1S-422-628/2014).

110. Vilniaus miesto 1 apylinkés teismo 2011 m. kovo 25 d. nuosprendis baudziamojoje byloje
(bylos Nr. PK-102-873/2011).

111. Vilniaus miesto 2 apylinkés teismo 2012 m. rugséjo 20 d. nutartis baudziamojoje byloje
(bylos Nr. PK-782-870/2012).

112. Vilniaus rajono apylinkés teismo 2013 m. geguzés 31 d. nuosprendis baudziamojoje byloje
(bylos Nr. PK-100-927/2013).

113. Vilniaus rajono apylinkés teismo 2013 m. gruodzio 3 d. nutartis baudZiamojoje byloje
(bylos Nr. PK-438-137/2013).

114. Vilniaus rajono apylinkés teismo 2014 m. geguzés 13 d. nutartis baudziamojoje byloje

(bylos Nr. PK-56-269/2014).

76



Vilniaus miesto apylinkés teismo 2013 mety privataus kaltinimo bylos:

115. Vilniaus miesto apylinkés teismo 2013 m. sausio 7 d.
Nr. PK-1515-716/2012).

116. Vilniaus miesto apylinkés teismo 2013 m. sausio 7 d.
Nr. PK-687-843/2013).

117. Vilniaus miesto apylinkés teismo 2013 m. sausio 7 d.
Nr. PK-498-503/2013).

118. Vilniaus miesto apylinkés teismo 2013 m. sausio 9 d.
Nr. PK-666-486/2013).

119. Vilniaus miesto apylinkés teismo 2013 m. sausio 9 d.
Nr. PK-666-486/2013).

120. Vilniaus miesto apylinkés teismo 2013 m. sausio 17 d.
Nr. PK-709-851/2013).

121. Vilniaus miesto apylinkés teismo 2013 m. sausio 18 d.
Nr. PK-743-870/2013)

122. Vilniaus miesto apylinkés teismo 2013 m. sausio 18 d.
Nr. PK-392-818/2013).

123. Vilniaus miesto apylinkeés teismo 2013 m. sausio 21 d.
Nr. PK-1500-276/2012).

124. Vilniaus miesto apylinkeés teismo 2013 m. sausio 21 d.
Nr. PK-760-170/2013).

125. Vilniaus miesto apylinkeés teismo 2013 m. sausio 23 d.
Nr. PK-797-88/2013).

126. Vilniaus miesto apylinkeés teismo 2013 m. sausio 23 d.
Nr. PK-726-806/2013).

127. Vilniaus miesto apylinkeés teismo 2013 m. sausio 23 d.

Nr. PK-726-806/2013).

nutartis baudziamojoje byloje (bylos

nutartis baudziamojoje byloje (bylos

nutartis baudziamojoje byloje (bylos

nutartis baudziamojoje byloje (bylos

nutartis baudziamojoje byloje (bylos

nutartis baudziamojoje byloje (bylos

nutartis baudziamojoje byloje (bylos

nutartis baudziamojoje byloje (bylos

nutartis baudziamojoje byloje (bylos

nutartis baudziamojoje byloje (bylos

nutartis baudziamojoje byloje (bylos

nutartis baudziamojoje byloje (bylos

nutartis baudziamojoje byloje (bylos

128. Vilniaus miesto 1 apylinkés teismo 2013 m. sausio 31 d. nutartis baudziamojoje byloje

(bylos Nr. PK-577-88/2012).
129. Vilniaus miesto apylinkés teismo 2013 m. vasario 4 d.

Nr. PK-671-754/2013).

nutartis baudziamojoje byloje (bylos

130. Vilniaus miesto 1 apylinkés teismo 2013 m. vasario 6 d. nutartis baudziamojoje byloje

(bylos Nr. PK-7-295/2013).

131. Vilniaus miesto apylinkés teismo 2013 m. vasario 12 d. nutartis baudziamojoje byloje

(bylos Nr. PK-927-78/2013).
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132. Vilniaus miesto apylinkés teismo 2013 m. vasario 15 d. nuosprendis baudziamojoje byloje
(bylos Nr. PK-34-873/2013).

133. Vilniaus miesto apylinkés teismo 2013 m. vasario 21 d. nutartis baudZiamojoje byloje
(bylos Nr. PK-786-271/2013).

134. Vilniaus miesto apylinkés teismo 2013 m. vasario 21 d. nutartis baudziamojoje byloje
(bylos Nr. PK-1039-270/2013).

135. Vilniaus miesto apylinkés teismo 2013 m. vasario 27 d. nutartis baudziamojoje byloje
(bylos Nr. PK-993-818/2013).

136. Vilniaus miesto apylinkés teismo 2013 m. kovo 4 d. nutartis baudziamojoje byloje (bylos
Nr. PK-1170-754/2013).

137. Vilniaus miesto apylinkés teismo 2013 m. kovo 5 d. nutartis baudziamojoje byloje (bylos
Nr. PK-1206-111/2013).

138. Vilniaus miesto apylinkés teismo 2013 m. kovo 6 d. nutartis baudziamojoje byloje (bylos
Nr. PK-1205-865/2013).

139. Vilniaus miesto apylinkés teismo 2013 m. kovo 12 d. nutartis baudziamojoje byloje (bylos
Nr. PK-1231-295/2013).

140. Vilniaus miesto apylinkés teismo 2013 m. kovo 12 d. nuosprendis baudZiamojoje byloje
(bylos Nr. PK-76-806/2013).

141. Vilniaus miesto apylinkés teismo 2013 m. kovo 14 d. nuosprendis baudziamojoje byloje
(bylos Nr. PK-172-654/2013).

142. Vilniaus miesto apylinkés teismo 2013 m. kovo 18 d. nutartis baudZziamojoje byloje (bylos
Nr. PK-1276-119/2013).

143. Vilniaus miesto apylinkés teismo 2013 m. balandzio 8 d. nutartis baudziamojoje byloje
(bylos Nr. PK-1508-111/2013).

144. Vilniaus miesto apylinkés teismo 2013 m. balandZzio 8 d. nuosprendis baudziamojoje byloje
(bylos Nr. PK-21-88/2013).

145. Vilniaus miesto apylinkés teismo 2013 m. balandzio 8 d. nutartis baudZiamojoje byloje
(bylos Nr. PK-1278-536/2013).

146. Vilniaus miesto apylinkés teismo 2013 m. balandzio 15 d. nutartis baudziamojoje byloje
(bylos Nr. PK-1436-818/2013).

147. Vilniaus miesto apylinkés teismo 2013 m. balandzio 16 d. nuosprendis baudziamojoje
byloje (bylos Nr. 1-612-486/2013).

148. Vilniaus miesto apylinkés teismo 2013 m. balandzio 17 d. nutartis baudziamojoje byloje
(bylos Nr. PK-1127-576/2013).
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149. Vilniaus miesto apylinkés teismo 2013 m. balandzio 18 d. nutartis baudziamojoje byloje
(bylos Nr. PK-1538-295/2013).

150. Vilniaus miesto apylinkés teismo 2013 m. balandzio 22 d. nutartis baudziamojoje byloje
(bylos Nr. PK-1619-276/2013).

151. Vilniaus miesto apylinkés teismo 2013 m. balandzio 22 d. nutartis baudziamojoje byloje
(bylos Nr. PK-1510-576/2013).

152. Vilniaus miesto apylinkés teismo 2013 m. balandzio 23 d. nutartis baudziamojoje byloje
(bylos Nr. PK-1350-170/2013).

153. Vilniaus miesto apylinkés teismo 2013 m. geguzés 3 d. nutartis baudZiamojoje byloje (bylos
Nr. PK-1614-369/2013).

154. Vilniaus miesto apylinkés teismo 2013 m. geguzés 6 d. nutartis baudziamojoje byloje (bylos
Nr. PK-1687-655/2013).

155. Vilniaus miesto apylinkés teismo 2013 m. geguzés 8 d. nuosprendis baudziamojoje byloje
(bylos Nr. PK-90-806/2013).

156. Vilniaus miesto apylinkés teismo 2013 m. geguzés 13 d. nutartis baudziamojoje byloje
(bylos Nr. PK-1773-817/2013).

157. Vilniaus miesto apylinkés teismo 2013 m. geguzés 13 d. nutartis baudziamojoje byloje
(bylos Nr. PK-1799-270/2013).

158. Vilniaus miesto apylinkés teismo 2013 m. geguzés 13 d. nutartis baudziamojoje byloje
(bylos Nr. PK-1808-865/2013).

159. Vilniaus miesto apylinkés teismo 2013 m. geguzés 16 d. nuosprendis baudZiamojoje byloje
(bylos Nr. PK-562-119/2013).

160. Vilniaus miesto apylinkés teismo 2013 m. geguzés 20 d. nutartis baudziamojoje byloje
(bylos Nr. PK-1855-865/2013).

161. Vilniaus miesto apylinkés teismo 2013 m. geguzés 23 d. nutartis baudziamojoje byloje
(bylos Nr. PK-1822-806/2013).

162. Vilniaus miesto apylinkés teismo 2013 m. geguzés 28 d. nutartis baudziamojoje byloje
(bylos Nr. PK-1882-276/2013).

163. Vilniaus miesto apylinkés teismo 2013 m. geguzés 30 d. nuosprendis baudziamojoje byloje
(bylos Nr. PK-1-111/2013).

164. Vilniaus miesto apylinkés teismo 2013 m. birZelio 3 d. nuosprendis baudziamojoje byloje
(bylos Nr. PK-36-873/2013).

165. Vilniaus miesto apylinkés teismo 2013 m. birzelio 4 d. nutartis baudziamojoje byloje (bylos
Nr. PK-1881-369/2013).
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166. Vilniaus miesto apylinkés teismo 2013 m. birzelio 5 d. nuosprendis baudziamojoje byloje
(bylos Nr. PK-206-270/2013).

167. Vilniaus miesto apylinkés teismo 2013 m. birzelio 7 d. nutartis baudziamojoje byloje (bylos
Nr. PK-1883-78/2013).

168. Vilniaus miesto apylinkés teismo 2013 m. birzelio 7 d. nutartis baudziamojoje byloje (bylos
Nr. PK-1974-78/2013).

169. Vilniaus miesto apylinkés teismo 2013 m. birzelio 11 d. nuosprendis baudziamojoje byloje
(bylos Nr. PK-691-270/2013).

170. Vilniaus miesto apylinkés teismo 2013 m. birZelio 11 d. nutartis baudziamojoje byloje
(bylos Nr. PK-2038-536/2013).

171. Vilniaus miesto apylinkés teismo 2013 m. birzelio 13 d. nutartis baudziamojoje byloje
(bylos Nr. PK-2077-817/2013).

172. Vilniaus miesto apylinkés teismo 2013 m. birZelio 18 d. nutartis baudziamojoje byloje
(bylos Nr. PK-2134-865/2013).

173. Vilniaus miesto apylinkés teismo 2013 m. birzelio 20 d. nutartis baudzZiamojoje byloje
(bylos Nr. PK-1972-655/2013).

174. Vilniaus miesto apylinkés teismo 2013 m. birZelio 21 d. nutartis baudZiamojoje byloje
(bylos Nr. PK-2074-873/2013).

175. Vilniaus miesto apylinkés teismo 2013 m. birzelio 27 d. nutartis baudZiamojoje byloje
(bylos Nr. PK-1771-506/2013).

176. Vilniaus miesto apylinkés teismo 2013 m. birZelio 28 d. nutartis baudZiamojoje byloje
(bylos Nr. PK-2198-506/2013).

177. Vilniaus miesto apylinkés teismo 2013 m. birZzelio 28 d. nutartis baudziamojoje byloje
(bylos Nr. PK-2176-806/2013).

178. Vilniaus miesto apylinkés teismo 2013 m. liepos 3 d. nutartis baudziamojoje byloje (bylos
Nr. PK-2223-843/2013).

179. Vilniaus miesto apylinkés teismo 2013 m. liepos 3 d. nuosprendis baudziamojoje byloje
(bylos Nr. PK-171-270/2013).

180. Vilniaus miesto apylinkés teismo 2013 m. liepos 9 d. nutartis baudziamojoje byloje (bylos
Nr. PK-2104-497/2013).

181. Vilniaus miesto apylinkés teismo 2013 m. liepos 10 d. nutartis baudziamojoje byloje (bylos
Nr. PK-2190-818/2013).

182. Vilniaus miesto apylinkés teismo 2013 m. liepos 10 d. nuosprendis baudziamojoje byloje
(bylos Nr. PK-588-891/2013).
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183. Vilniaus miesto apylinkés teismo 2013 m. liepos 11 d. nuosprendis baudziamojoje byloje
(bylos Nr. 1-632-486/2013).

184. Vilniaus miesto apylinkés teismo 2013 m. liepos 12 d. nutartis baudziamojoje byloje (bylos
Nr. PK-2239-784/2013).

185. Vilniaus miesto apylinkeés teismo 2013 m. liepos 17 d. nutartis baudziamojoje byloje (bylos
Nr. PK-2331-88/2013).

186. Vilniaus miesto apylinkés teismo 2013 m. liepos 26 d. nutartis baudziamojoje byloje (bylos
Nr. PK-2421-754/2013).

187. Vilniaus miesto apylinkés teismo 2013 m. liepos 26 d. baudZiamojoje byloje (bylos Nr. PK-
91-88/2013).

188. Vilniaus miesto apylinkés teismo 2013 m. liepos 26 d. nutartis baudziamojoje byloje (bylos
Nr. PK-2420-716/2013).

189. Vilniaus miesto apylinkés teismo 2013 m. liepos 26 d. nutartis baudZiamojoje byloje (bylos
Nr. PK-2419-716/2013).

190. Vilniaus miesto apylinkés teismo 2013 m. liepos 29 d. nutartis baudziamojoje byloje (bylos
Nr. PK-2329-873/2013).

191. Vilniaus miesto apylinkés teismo 2013 m. liepos 31 d. nuosprendis baudziamojoje byloje
(bylos Nr. PK-520-119/2013).

192. Vilniaus miesto apylinkés teismo 2013 m. rugpjucio 12 d. nutartis baudziamojoje byloje
(bylos Nr. PK-2553-503/2013).

193. Vilniaus miesto apylinkés teismo 2013 m. rugpjiicio 14 d. nutartis baudziamojoje byloje
(bylos Nr. PK-2507-784/2013).

194. Vilniaus miesto apylinkés teismo 2013 m. rugpjicio 16 d. nutartis baudziamojoje byloje
(bylos Nr. PK-2573-88/2013).

195. Vilniaus miesto apylinkés teismo 2013 m. rugpjii¢io 22 d. nutartis baudziamojoje byloje
(bylos Nr. PK-2624-851/2013).

196. Vilniaus miesto apylinkés teismo 2013 m. rugpjucio 27 d. nutartis baudziamojoje byloje
(bylos Nr. PK-2625-891/2013).

197. Vilniaus miesto apylinkés teismo 2013 m. rugpjucio 29 d. nutartis baudziamojoje byloje
(bylos Nr. PK-2530-576/2013).

198. Vilniaus miesto apylinkés teismo 2013 m. rugséjo 3 d. nutartis baudziamojoje byloje (bylos
Nr. PK-2682-870/2013).

199. Vilniaus miesto apylinkés teismo 2013 m. rugséjo 3 d. nutartis baudziamojoje byloje (bylos
Nr. PK-2605-369/2013).
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200. Vilniaus miesto apylinkés teismo 2013 m. rugséjo 4 d. nutartis baudziamojoje byloje (bylos

Nr. PK-2550-119/2013).

201. Vilniaus miesto apylinkés teismo 2013 m. rugséjo 4 d. nutartis baudziamojoje byloje (bylos

Nr. PK-2730-270/2013).

202. Vilniaus miesto apylinkés teismo 2013 m. rugs¢jo 9 d. nutartis baudziamojoje byloje (bylos

Nr. PK-2644-655/2013).

203. Vilniaus miesto apylinkés teismo
(bylos Nr. PK-2593-497/2013).
204. Vilniaus miesto apylinkés teismo
(bylos Nr. PK-2733-929/2013).
205. Vilniaus miesto apylinkés teismo
(bylos Nr. PK-2759-576/2013).
206. Vilniaus miesto apylinkés teismo
(bylos Nr. PK-2772-503/2013).
207. Vilniaus miesto apylinkés teismo
(bylos Nr. PK-2799-843/2013).
208. Vilniaus miesto apylinkés teismo
(bylos Nr. PK-2845-716/2013).
209. Vilniaus miesto apylinkés teismo
(bylos Nr. PK-2842-170/2013).
210. Vilniaus miesto apylinkés teismo
(bylos Nr. PK-2869-655/2013).
211. Vilniaus miesto apylinkés teismo
(bylos Nr. PK-2877-497/2013).

2013

2013

2013

2013

2013

2013

2013

2013

2013

. rugséjo

. Tugséjo

. rugséjo

. Tugséjo

. rugséjo

. rugséjo

. rugs¢jo

. rugséjo

. rugsejo

10 d. nutartis baudziamojoje byloje

10 d. nutartis baudziamojoje byloje

10 d. nutartis baudziamojoje byloje

12 d. nutartis baudziamojoje byloje

18 d. nutartis baudziamojoje byloje

19 d. nutartis baudziamojoje byloje

20 d. nutartis baudziamojoje byloje

25 d. nutartis baudziamojoje byloje

26 d. nutartis baudziamojoje byloje

212. Vilniaus miesto apylinkés teismo 2013 m. rugs¢jo 30 d. baudziamojoje byloje (bylos Nr.

PK-1509-486/2013).

213. Vilniaus miesto apylinkés teismo 2013 m.

Nr. PK-2841-295/2013).

214. Vilniaus miesto apylinkés teismo 2013 m.

Nr. PK-2840-818/2013).

215. Vilniaus miesto apylinkés teismo 2013 m.

Nr. PK-2961-506/2013).

216. Vilniaus miesto apylinkés teismo 2013 m.

Nr. PK-2868-369/2013).

spalio 3 d.

spalio 4 d.

spalio 7 d.

spalio 9 d.

nutartis baudZziamojoje byloje (bylos

nutartis baudziamojoje byloje (bylos

nutartis baudziamojoje byloje (bylos

nutartis baudziamojoje byloje (bylos
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217. Vilniaus miesto apylinkés teismo 2013 m. spalio 10 d. nutartis baudziamojoje byloje (bylos
Nr. PK-3026-870/2013).

218. Vilniaus miesto apylinkés teismo 2013 m. spalio 10 d. nutartis baudziamojoje byloje (bylos
Nr. PK-2966-806/2013).

219. Vilniaus miesto apylinkés teismo 2013 m. spalio 14 d. nutartis baudziamojoje byloje (bylos
Nr. PK-3055-851/2013).

220. Vilniaus miesto apylinkés teismo 2013 m. spalio 15 d. nutartis baudziamojoje byloje (bylos
Nr. PK-3082-271/2013).

221. Vilniaus miesto apylinkés teismo 2013 m. spalio 17 d. nutartis baudziamojoje byloje (bylos
Nr. PK-3002-754/2013).

222. Vilniaus miesto apylinkés teismo 2013 m. spalio 21 d. nuosprendis baudziamojoje byloje
(bylos Nr. PK-1772-111/2013).

223. Vilniaus miesto apylinkés teismo 2013 m. spalio 23 d. nutartis baudziamojoje byloje (bylos
Nr. PK-2823-929/2013).

224. Vilniaus miesto apylinkés teismo 2013 m. spalio 23 d. nutartis baudziamojoje byloje (bylos
Nr. PK-3136-716/2013).

225. Vilniaus miesto apylinkés teismo 2013 m. spalio 30 d. nutartis baudziamojoje byloje (bylos
Nr. PK-3203-865/2013).

226. Vilniaus miesto apylinkés teismo 2013 m. spalio 31 d. nutartis baudziamojoje byloje (bylos
Nr. PK-3153-170/2013).

227. Vilniaus miesto apylinkes teismo 2013 m. lapkri¢io 4 d. nutartis baudZiamojoje byloje
(bylos Nr. PK-3227-655/2013).

228. Vilniaus miesto apylinkés teismo 2013 m. lapkri¢io 6 d. nutartis baudZiamojoje byloje
(bylos Nr. PK-2117-270/2013).

229. Vilniaus miesto apylinkés teismo 2013 m. lapkri¢io 6 d. nutartis baudziamojoje byloje
(bylos Nr. PK-3157-818/2013).

230. Vilniaus miesto apylinkés teismo 2013 m. lapkri¢io 7 d. nutartis baudZiamojoje byloje
(bylos Nr. PK-3269-806/2013).

231. Vilniaus miesto apylinkés teismo 2013 m. lapkric¢io 12 d. nutartis baudziamojoje byloje
(bylos Nr. PK-3049-843/2013).

232. Vilniaus miesto apylinkés teismo 2013 m. lapkri¢io 14 d. nuosprendis baudziamojoje byloje
(bylos Nr. PK-2196-870/2013).

233. Vilniaus miesto apylinkés teismo 2013 m. lapkri¢io 15 d. nutartis baudziamojoje byloje
(bylos Nr. PK-3335-843/2013).
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234. Vilniaus miesto apylinkés teismo 2013 m. lapkri¢io 18 d. nutartis baudziamojoje byloje
(bylos Nr. PK-3301-576/2013).

235. Vilniaus miesto apylinkés teismo 2013 m. lapkri¢io 18 d. nutartis baudziamojoje byloje
(bylos Nr. PK-3379-851/2013).

236. Vilniaus miesto apylinkés teismo 2013 m. lapkri¢io 22 d. nutartis baudziamojoje byloje
(bylos Nr. PK-3084-784/2013).

237. Vilniaus miesto apylinkés teismo 2013 m. lapkri¢io 28 d. nuosprendis baudziamojoje byloje
(bylos Nr. PK-1839-851/2013).

238. Vilniaus miesto apylinkeés teismo 2013 m. lapkri¢io 28 d. nuosprendis baudZiamojoje byloje
(bylos Nr. PK-622-486/2013).

239. Vilniaus miesto apylinkés teismo 2013 m. gruodzio 6 d. nutartis baudziamojoje byloje
(bylos Nr. PK-3562-497/2013).

240. Vilniaus miesto apylinkés teismo 2013 m. gruodzio 9 d. nutartis baudZiamojoje byloje
(bylos Nr. PK-3593-536/2013).

241. Vilniaus miesto apylinkés teismo 2013 m. gruodzio 20 d. nutartis baudziamojoje byloje
(bylos Nr. PK-3730-295/2013).

242. Vilniaus miesto apylinkés teismo 2013 m. gruodzio 30 d. nutartis baudziamojoje byloje

(bylos Nr. PK-3805-865/2013).
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ANOTACIJA LIETUVIU IR ANGLU KALBOMIS

Privataus kaltinimo byly procesas tai — tradicinis baudziamojo proceso institutas,
turintis Simtametes tradicijas, zinomas tiek Lietuvos, tiek ir daugelio kity Europos valstybiy
teisinése sistemose. Taciau ir Siomis dienomis tarp teisés praktiky, mokslininky nenutyla
diskusijos dél jvairiy privataus kaltinimo probleminiy aspekty. Todél Sio Magistro baigiamojo
darbo tikslas — kompleksiskai iSanalizuoti privataus kaltinimo byly proceso institutg
baudziamajame procese, pateikiant privataus kaltinimo sampratg, iSnagrin¢jant privataus
kaltinimo byly proceso ypatumus bei probleminius privataus kaltinimo byly proceso aspektus,

pateikiant sitilymus ir problemy sprendimo btidus.

ReikSmingi zodziai: baudZiamasis procesas, nukentéjusysis, privatus kaltintojas,

privataus kaltinimo teise, privataus kaltinimo byly procesas.

Private prosecution process is - the traditional institute of criminal procedure, with a
centuries — old tradition, known both in Lithuania and many other European countries' legal
systems. However, these days among practitioners, researchers hush discussions on various
aspects of the problem of private prosecution. Therefore, the aim of the thesis — to analyze
complex private prosecution process, Institute of criminal proceedings, the concept of a private
prosecution, examining private prosecution process characteristics and problematic private

prosecution process aspects of the also providing suggestions and solutions.

Key words: criminal process, the victim, the private prosecutor, the right to private

prosecution, private prosecution process.
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SANTRAUKA LIETUVIU KALBA

Privataus kaltinimo byly procesas yra tradicinis baudziamojo proceso institutas, turintis
Simtametes tradicijas, zinomas tiek Lietuvos, tiek ir daugelio kity Europos valstybiy teisinése
sistemose. Sios specifinés baudziamojo proceso risies ypatumas yra tas, kad dél tam tikry
galimai padaryty nusikalstamy veiky asmenj kaltina ne valstybés institucija, o pats
nukentéjusysis. Privataus kaltinimo teis¢ traktuojama jvairiai, taciau ypatingg reikSme¢ Siame
baudziamajame procese jgyja teisés ] teisming gynyba principas, kurj nukentéjusysis jgyvendina
pats ar per savo atstova kreipdamasis tiesiai i teisma, siekdamas apginti savo pazeistas teises ir
teisétus interesus. Privataus kaltinimo byly procese nukentéjusysis yra pagrindiné figiira, nuo
kurio valios ir aktyvumo priklauso baudziamosios bylos nagrinéjimo eiga bei rezultatas. Neretai
privataus kaltinimo institutas Lietuvos teismy praktikoje susiduria su jvairiais sunkumais,
problemomis, tod¢l nenuostabu, kad tarp teisés mokslininky bei praktiky, privataus kaltinimo
byly procesas, daznai tampa diskusijy objektu.

Siame magistro baigiamajame darbe analizuojamas privatus kaltinimas baudZiamajame
procese. Siekiant kompleksiskai iSanalizuoti privataus kaltinimo byly proceso institutg
baudZiamajame procese, magistro baigiamajame darbe pateikiama privataus kaltinimo samprata,
nagrinéjami privataus kaltinimo byly proceso ypatumai bei probleminiai privataus kaltinimo
byly proceso aspektai. Siam tikslui pasiekti buvo i$nagrinétos 128 Vilniaus miesto apylinkés
teismo 2013 metais privataus kaltinimo tvarka i$nagrinétos baudZiamosios bylos. Pirmoje
magistro baigiamojo darbo dalyje nagrin¢jama privataus kaltinimo byly proceso samprata,
pateikiant $io instituto istoring raida, jvairiy uzsienio Saliy patirt] bei privataus kaltinimo teisés
traktavimg mokslingje literatiiroje. Antroje magistrinio darbo dalyje iSskiriami privataus
kaltinimo byly proceso ypatumai — privataus kaltintojo statuso jgijimas, juridinio asmens
negal¢jimas ginti savo paZzeisty teisiy ir teiséty interesy privataus kaltinimo tvarka, privaciam
kaltintojui suteikiamy teisiy ir pareigy tinkamo jgyvendinimo uZtikrinimas, privataus kaltintojo
skundui keliamy reikalavimy grieztumo pagristumas bei teismo vaidmuo Siame procese,
taikinamojo posédzio svarba ir reikSmeé privataus kaltinimo byly procesui, ir kiti ypatumai.
Trecioje Sio darbo dalyje nagriné¢jami privataus kaltinimo byly proceso probleminiai aspektai —
ikiteisminio tyrimo reikalingumas siekiant efektyvesnio privataus kaltinimo byly proceso,
peréjimo 1§ privataus kaltinimo ] valstybinj kaltinimg baudziamojo proceso jstatymo keliamy
salygu bei pozymiy vertinimas teismy praktikoje bei neseniai jsigaliojusio Lietuvos Respublikos
Baudziamojo proceso kodekso 367 straipsnio pakeitimo, suteikusio teise¢ privataus kaltinimo

byly procese kreiptis j Lietuvos AukscCiausigjj Teisma, galimos perspektyvos.
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SANTRAUKA ANGLU KALBA

The private prosecution process is a traditional institute of criminal procedure, with a
centuries-old tradition, known both in Lithuania and many other European countries' legal
systems. These specific characteristics of this type of criminal procedure is that for some
possible offenses committed person is accused of victim himself but not of a public authority.
Private prosecution law is treated in different ways, but a special meaning in this criminal
process acquires the right to judicial protection principle, which implements the victim himself
or through his representative directly applying to the courts to defend their violated rights and
legitimate interests. In private prosecution cases the victim in the process is the main figure
whose will and activity determines the criminal trial process result. Often private complaint
institute of Lithuanian case law face with various difficulties, problems, it is not surprising that
among the legal scholars and practitioners cases of private accusation, often become the object of
discussion.

This master thesis analyzes the private prosecution in the criminal process. In order to
analyze complex private prosecution process institute in criminal proceedings, the master's thesis
presented the concept of a private prosecution, analysis of private prosecution process content
and problematic aspects. To achieve this purpose were examined 128 criminal cases by private
prosecution of Vilnius Regional Court in 2013. The first part of Master’s thesis shows the
conception of private prosecution process, by the historical development of the institute, various
experiences of foreign countries and the private prosecution the right treatment in the scientific
literature. In the second part of the Master’s work are submitted the private prosecution process
peculiarities - the private prosecutor acquisition, the inability of a legal entity to protect their
violated rights and legitimate interests of private prosecution, the rights and obligations of
private prosecutor to assign of the proper enforcement, private prosecution complaint
requirements of rigor and validity of the court’s role in the process, the mediation session
importance and significance of the private prosecution cases and other features. The third part of
this work dealt with private prosecution process problematic aspects - the need for pre — trial
investigation for more efficient private prosecution process, the transition from private to public
prosecution in charge of the criminal law of the conditions and characteristics in case law and
recent entry into force of the Republic of Lithuania Code of Criminal Procedure Article 367
replacement, granted the right in private prosecution process to apply to the Supreme Court of
Lithuania, a possible perspective.
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PRIEDAI

Priedas Nr. 1

1 lentelé. Lietuvos Respublikos pirmosios instancijos teismuose iSnagrinétos baudziamosios
bylos 2010-2013 m*®.

2010 m. 2011 m. 2012 m. 2013 m.
IS viso iSnagrinéta
baudziamyjy byly 17669 18072 20665 20737
skaiCius
IS jy — privataus
kaltinimo byly 1199 1270 1168 1072
skaiCius

2010 m. — 2013 m. privataus kaltinimo bylos Lietuvos Respublikos pirmosios

instancijos teismuose sudaré 6,16 procenty visy iSnagrinéty baudziamyjy byly.

Priedas Nr. 2

Nukentéjusiojo skundo ar jo teiséto atstovo pareiSkimo
priémimas 2013 m. Vilniaus miesto apylinkés teisme

® Nukentéjusiojo asmens
skundas ar teiséto
atstovo pareiskimas
priimtas.

® Nukentéjusiojo asmens
skundas ar teiséto
atstovo pareiSkimas
nepriimtas ir grazintas jj
padavusiam asmeniui
(LR BPK 412 str. 3d.)

%05 Lietuvos Respublikos Nacionaling teismy administracija. Baudziamyjy byly nagrinéjimo ataskaita. Byly
procesas (I instancijos teismuose) [interaktyvus]. Vilnius, 2009 [ziGréta 2014 m. spalio 27 d.].
<http://www.teismai.lt/lIt/teismai/teismai-statistika>.
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Priedas Nr. 3

2013 m. Vilniaus miesto
apylinkés teisme, privataus
kaltinimo bylu proceso tvarka,
nukentéjusysis ar jo teisétas
atstovas kreipési dél tokiy
nusikalstamy veiky:

LR BK 313 str.
= LR BK 188 str.

” LR BK 168 str.
= LR BK 165 str.
= LR BK 155 str.
® LR BK 154 str.
® LR BK 152 str.
® LR BK 148 str.
®m LR BK 140 str. 1 d.

59

Priedas Nr. 4

mLRBK139str. 1d.
70

Privataus kaltinimo byloje, priémus privataus kaltintojo skunda,
priespriesinio skundo pateikimo daZznumas

B PrieSprieSinis skundas
buvo pateiktas

B PrieSprieSinis skundas
nebuvo pateiktas

LR BK 187 str. 1ir 3 d.
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Priedas Nr. 5

Duomenys apie 2013 m. Vilniaus miesto apylinkés teisme,
privataus kaltinimo bylu procese, reikalaujamos Zalos pobiidi

Priedas Nr. 6

2013 m. Vilniaus miesto apylinkés teisme, privataus kaltinimo skundo
nagrinéjimo rezultatas (priémus skunda, kaip atitinkantji LR BPK 412
str. reikalavimus) Privataus kaltinimo
byly procesas
nutrauktas dél
privataus kaltintojo

Privataus kaltinimo
byla perduota
prokurorui, nes
veika nepatenka |
BPK 407 str. sarasa
2%

mirties.
2%

Privatus kaltinimas

peréjo i valstybinj

(jtariamas asmuo

nezinomas)
4%

Privatus
kaltinimas peréjo
1 valstybinj
(asmuo dél
savrbiy
priezasciy negali
ginti teiséty
intersy)

4%

Privatus kaltinimas
peréjo i valstybinj
(visuomeniné
reikSmé)

2%
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Priedas Nr. 7

Analizuoty baudzZiamyjuy byly, iSnagrinéty Vilniaus miesto apylinkés teisme nuo 2013-01-

01d. iki 2014-01-01d. privataus kaltinimo proceso tvarka, anketiniai klausimai

1. D¢l kokiy LR BPK 407 straipsnio numatyty nusikalstamy veiky nukentéjusysis ar jo teisétas

atstovas kreipési  teismg privataus kaltinimo byly proceso tvarka:

a.
b.

e o

o Q —H~ o

a.

LR BK 139 str
LR BK 140 str

LR BK 148 str.
LR BK 152 str.
LR BK 154 str.

LR BK 155 str

LR BK 165 str.
LR BK 168 str.

panaudojimas;

LR BK 187 str.
LR BK 188 str.
LR BK 313 str.

buvo nurodyta;

. 1 d. nesunkus sveikatos sutrikdymas dél neatsargumo;

. 1 d. fizinio skausmo sukélimas ar nezymus sveikatos sutrikdymas;
zmogaus veiksmy laisvés varzymas;

seksualinis priekabiavimas;

Smeizimas;

. jzeidimas;

neteiséto asmens biisto nelie¢iamumo pazeidimas;

neteisétas informacijos apie asmens privaty gyvenimg atskleidimas ar

1 ir 3 d. turto sunaikinimas ar sugadinimas;
turto sunaikinimas ar sugadinimas d¢l neatsargumo;

Mirusiojo atminimo paniekinimas.

Privataus kaltintojo skunde nusikalstamos veikos kvalifikacija:

b. buvo nenurodyta.

a.
b.
C.
d.

Privatus kaltinimo byla nagrinéjant teisiamajame posédyje kaltinimg teisme palaikeé:

nukentéjusysis;

teisétas nukentéjusiojo atstovas;

nukentéjusysis

nukentéjusysis

prieSpriesinis skundas:

kartu su teisétu atstovu.

kartu su jgaliotu asmeniu - advokatu.

Ar privataus kaltinimo byloje priémus privataus kaltintojo skunda, buvo pateiktas

a. prieSpriesinis skundas buvo pateiktas;

b. prieSprieSinis skundas nebuvo pateiktas.
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Ar privataus kaltinimo tvarka nagriné¢jamoje byloje teismas pasinaudojo LR BPK 414

straipsnio 2 dalyje ar 287 straipsnyje numatyta galimybe pavesti prokurorui istirti tam tikras

aplinkybes, atlikti bet kokius proceso veiksmu:

a.
b.

pasinaudojo;

nepasinaudojo.

Ar privataus kaltinimo tvarka nagrinéjamoje byloje buvo keliamas klausimas dél turtinés ir

(ar) neturtinés zalos atlyginimo?

a.
b.
C.
d.

buvo keliamas klausimas dél turtinés zalos;
buvo keliamas klausimas dél neturtiné Zalos;
buvo keliamas klausimas dél turtinés ir neturtinés zalos;

zalos atlyginimo klausimas nebuvo keliamas.

Privataus kaltinimo skundo nagriné¢jimo teisme rezultatas:

a.

=

o o

@

atsisakyta priimti nukentéjusiojo ar jo teiséto atstovo skundg ar pareiskima, kai
neatitinkantj LR BPK 412 straipsnyje nustatytiems reikalavimams;

Salys susitaikeé ir privataus kaltinimo byla buvo nutraukta;

privatus kaltintojas atsisaké kaltinimo ir privataus kaltinimo byla buvo nutraukta;
privataus kaltinimo byla iSnagrinéta ir priimtas apkaltinamasis nuosprendis;

privataus kaltinimo byla iSnagrinéta ir priimtas iSteisinamasis nuosprendis;

privatus kaltinimas per¢jo i valstybinj kaltinima nustacius, kad nusikalstama veika
turi visuomeng reikSme;

privatus kaltinimas peréjo j valstybinj kaltinima nustacius, kad nusikalstama veika
padaryta Zala asmeniui, kuris dél svarbiy prieZasCiy negali ginti teiséty savo interesy;
privatus kaltinimas peréjo j valstybinj kaltinima, nes nusikalstamos veikos padarymu
Jtariamas asmuo néra Zinomas;

privataus kaltinimo procesg atsisakyta pradéti del aiSkios BPK 3 straipsnyje
numatytos, aplinkybés, dél kurios baudziamasis procesas negalimas;

privataus kaltinimo byla perduota prokurorui dé¢l ikiteisminio tyrimo atlikimo
pradéjimo, nes nusikalstama veika nepatenka j LR BPK 407 straipsnio sgrasa;

privataus kaltinimo byly procesas nutrauktas dél privataus kaltintojo mirties.
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Priedas Nr. 8

PASIULYMAI

Magistro baigiamajame darbe atliktas tyrimas leidzia suformuluoti ir pateikti LR BPK
28 straipsnio, 408 straipsnio, Lietuvos Respublikos valstybés garantuojamos teisinés pagalbos

jstatymo 12 straipsnio atskiry daliy pakeitimo bei papildymo projektus:

1. Pakeisti LR BPK 28 straipsnio 1 dalj ir jg iSdéstyti taip:

,Nukentéjusiuoju pripazjstamas fizinis arba juridinis asmuo, kuriam nusikalstama veika
padaré fizinés, turtinés ar moralinés zalos. Nukentéjusiajam mirus nukentéjusiaisiais gali buti
pripazjstami jo Seimos nariai arba artimieji giminaic¢iai. Asmuo pripazjstamas nukentéjusiuoju

ikiteisminio tyrimo pareigiino, prokuroro nutarimu ar teismo nutartimi.*

2. Pakeisti LR BPK 408 straipsnio 2 dalj ir jg iSdéstyti taip:

,Jeigu nukentéjusysis dél nepilnametystés, fiziniy ar psichiniy trikumy arba nustatyta
tvarka pripazintas neveiksniu, negali pasinaudoti visomis nukentéjusiojo teisémis, paduoti
pareisSkimg ir palaikyti kaltinimg teisme gali jo teisétas atstovas. Teismo nutartimi atstovo pagal
Istatyma teisémis privataus kaltinimo byly procese gali buti leidziama dalyvauti asmens, kuris
dél senatves, nejgalumo, ligos ar kity svarbiy priezas¢iy negali tinkamai pasinaudoti jstatymy
suteiktomis teisémis, Seimos nariui ar artimajam giminaiciui, pateikusiam raSytinj ar Zodinj
praSyma. Nukentéjusiojo juridinio asmens atstovu privataus kaltinimo byly procese gali biiti
juridinio asmens vadovas ar darbuotojas arba advokatas, juridinio asmens jgaliotas biiti atstovu

procese.

3. Papildyti LR BPK 408 straipsnj nauja 4 dalimi ir jg iSdéstyti taip:

,Mirus privaciam kaltintojui arba nukentéjusiajam asmeniui, kuris turéjo teise¢ pradéti
privataus kaltinimo byly procesa dél galimai padarytos nusikalstamos veikos, nurodytos §io
Kodekso 407 straipsnyje, per tris ménesius po jo mirties, teis¢ testi pradéta procesa arba paduoti
pareiSkimg dél privataus kaltinimo byly proceso pradéjimo ir palaikyti kaltinimg teisme turi

Seimos nariai arba artimieji giminaiciai.*
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4. Pakeisti Lietuvos Respublikos valstybés garantuojamos teisin€s pagalbos jstatymo 12
straipsnio 2 punktg ir jj iSdéstyti taip:

,hukentéjusieji dél nusikaltimy atsiradusios zalos atlyginimo bylose, jskaitant atvejus,
kai zalos atlyginimo klausimas yra sprendziamas baudziamojoje byloje, taip pat asmenys
nukentéje nuo galimai padarytos nusikalstamos veikos dél kurios pradedamas privataus

kaltinimo byly procesas.*

5. Pakeisti Lietuvos Respublikos valstybés garantuojamos teisinés pagalbos jstatymo 13
straipsnio 3 dalj ir jg i8déstyti taip:

,,Sio jstatymo 12 straipsnio 2 punkte nurodyty asmeny, i§skyrus asmenis nukentéjusius
nuo galimai padarytos nusikalstamos veikos dél kurios pradedamas privataus kaltinimo byly
procesas, teis¢ gauti antring teising pagalba jrodo ikiteisminio tyrimo pareigiino, prokuroro
nutarimas ar teismo nutartis, kuriais asmuo pripazjstamas nukentéjusiuoju, ir (ar) teismo

nuosprendis.
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PATVIRTINIMAS APIE ATLIKTO DARBO SAVARANKISKUMA

2014-12-07
Vilnius

AS, Mykolo Romerio universiteto (toliau — Universitetas),

(fakulteto / instituto, programos pavadinimas)

Studentas (-¢) ,
(vardas, pavardeé)

patvirtinu, kad Sis raSto darbas / bakalauro / magistro baigiamasis darbas

2.

1. Yra atliktas savarankiskai ir sgZiningai;

2. Nebuvo pristatytas ir gintas kitoje mokslo jstaigoje Lietuvoje ar uzsienyje;

3. Yra paraSytas remiantis akademinio ra§ymo principais ir susipazinus su rasto darby
metodiniais nurodymais.

Man Zinoma, kad uZ sgZiningos konkurencijos principo pazeidimg — plagijavimg studentas

gali biiti Salinamas 1§ Universiteto kaip uz akademinés etikos pazeidima.

(parasas) (vardas, pavardé)

96



	TURINYS
	ĮVADAS
	SANTRUMPŲ SĄRAŠAS
	1. PRIVATAUS KALTINIMO BYLŲ PROCESO SAMPRATA
	2. PRIVATAUS KALTINIMO BYLŲ PROCESO YPATUMAI
	2.1. Kaltinimo teisė privataus kaltinimo bylose
	2.2. Privataus kaltintojo skundas
	2.3. Taikinamasis posėdis
	2.4. Skundo perdavimas nagrinėti ir teisminis nagrinėjimas (pasirengimas bylos nagrinėjimui ir bylos nagrinėjimas teisme)

	3. PRIVATAUS KALTINIMO BYLŲ PROCESO PROBLEMINIAI ASPEKTAI
	3.1. Ikiteisminio tyrimo reikalingumas privataus kaltinimo bylų procese
	3.2. Perėjimas iš privataus kaltinimo į valstybinį kaltinimą
	3.3. Kasacijos perspektyvos privataus kaltinimo bylų procese

	IŠVADOS
	LITERATŪROS SĄRAŠAS
	ANOTACIJA LIETUVIŲ IR ANGLŲ KALBOMIS
	SANTRAUKA LIETUVIŲ KALBA
	SANTRAUKA ANGLŲ KALBA
	PRIEDAI
	PATVIRTINIMAS APIE ATLIKTO DARBO SAVARANKIŠKUMĄ

