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IVADAS
1. XX A. PAB. ATGIMIMO KONTEKSTAS

Si daktaro disertacija — lyginamasis kolektyvinés atminties, reflektuojamos
XX a. 9-0jo ir 10-ojo deSimtmeciy sandaros lietuviy ir latviy literatiirinéje
spaudoje, tyrimas. Darbo pavadinimas nurodo tris svarbiausius teminius ir
probleminius jo laukus, kuriuos glaustai galima jvardinti raktiniais zodZziais
kolektyvine atmintis, literatiiriné spauda, Atgimimas. Sociokultiiriniuose
Atgimimo tyrimuose neiSvengiamai kyla atminties, kaip tapatybés steigties
laike, tgstinumo ir kaitos, santykio su praeitimi, klausimai. Praeities atskaitos
tasky pasirinkimas lemia ir tam tikrus permainy visuomenés tipus, jy
désningumus bei charakteristikas. Rekonstruojant kolektyvinés atminties
dominantes, tikslinga pasizitiréti, kur ir kaip save kultirinéje chronologijoje
lokalizavo to meto lietuviy ir latviy visuomenés. Itin pravartu §iuo pozitriu
palyginti Sias dvi giminiSkas, etnolingvistiniu ir etnokultiriniu pozitriu
artimas balty tautas. Ypa¢ dramatisko XX a. kontekste, kuomet jos palaiké
glaudesnius rysius nei jprastai. 1988 m. Latvijoje gyveno kiek daugiau nei
34 800 lietuviy, tuo metu atkurtos lietuviy-latviy vienybés draugijos, plétotos
kitos iniciatyvos, siekusios jvairiose srityse artinti $ias tautas, stiprinti jy
kulturing jéga, skatinusios informacijos mainus ir kitokio pobiidzio
bendradarbiavima.

Sociokult@riniuose balty tyrimuose ypa¢ svarbus lyginamasis aspektas, per
skirtumus ir panasumus apibréziantis $iy dviejy tauty savitumus, nurodantis
ju salyio ir skirties taskus. Siuose tyrimuose taikoma literatiirologinés,
kultiirologinés Dbaltistikos perspektyva atskleidzia lietuviy ir latviy
kolektyvinés atminties paraleles, iSrySkinancias individualius Siy tauty
savireprezentacijy ir savirefleksijy ypatumus. O tai sykiu leidzia patikrinti ir
etnokultiiriniy balty bei geopolitiniy Baltijos kilmés ir bendros raidos
prielaidy tvarumg. XX a. pab. istorija tokiems tyrimams — itin palanki
medZziaga, atverianti daugiamates lyginimo perspektyvas. Viena vertus, tuo
metu balty tautos buvo bendros regioninés istorijos bei politikos dalis, kita
vertus, Atgimimas tapo ir kickvienos jy nacionalinés istoriografijos pradzia,
kuomet éme rySkeéti ne tik bendrumai ar panaSumai, bet ir skirtumai. Itin
svarbus ir jvairialypis to meto literatirinéje, kultiirinéje spaudoje
(de)konstruojamas jo diskursas.

XX a. paskutiniai deSimtmeciai balty valstybéms ir visai Europai —
intensyvus, dramatiSkas sociokultirinio 1Gzio, pertrukio bei jvairiakrypciy
permainy ir virsmy metas. Reflektuodamas tokius dinamiSkus krizés
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laikotarpius, sociologas Vytautas Kavolis yra pastebéjes, kad socialiné kaita
daro psichologinj poveikj ir socialinés tendencijos tiesiogiai arba netiesiogiai
atsispindi  asmenybés struktiirose bei kultiros produktuose’. Tokie
visuomeniniai proverziai itin produktyvis ir kirybiskai integruojantys:
ribinése kaitos situacijose iSryskéja esminiai kultlriniai, istoriniai poslinkiai,
ivyksta ideologiniai ir vertybiniai pokyciai, suintensyvéja individualiosios ir
kolektyvinés tapatybés paieskos. Tapatybés, kuri kinta, yra fragmentuota ir
prieStaringa: viena vertus, ji vis dar nulemta iSorés veiksniy, konteksto bei
istoriniy aplinkybiy, kita vertus, norinti atvirumo, naujumo, kitoniskumo,
siekianti save pacig dekonstruoti ir naujai apibrézti. To meto visuomené, nors
ir konservatyvi, niveliuota ir ideologizuota, sociokulttiriniu poziiiriu itin jdomi
ir daugialypé: dinamiska ir vitaliska, turinti didelj kiirybinj kultiiring
potencialg, nors sykiu atsidurusi krizingje kismo biusenoje. Taikliai Sis
ribiSkumas jvardijamas Jurgos Ivanauskaités zodziais: ,,[...] kryzkeléje tarp
baigties ir atsinaujinimo, tarp beprotybés ir sveiko proto, tarp nelaisvés ir
laisvés, tarp netikéjimo ir tikéjimo*2. Tokias dvilypes, prieStaringas biisenas
stipriai juto ir raSantieji®. To meto vieSojoje erdvéje plétoti besakniy, benamiy,
naslai¢iy ir kiti dramatiski palauztyjy ir kencianciyjy motyvai, bet sykiu
gyventa ir maiStingomis revoliucijos nuotaikomis, organizuotos teatraliskos
akcijos, roko marsai, vyravo entuziastingas tautinis pozityvizmas, idealizmas,
patetiska retorika ir poetizavimai.

XX a. pab. jvykiy ir vyksmy centre i$skirtinas tautinio atgimimo (trumpiau
— Atgimimo, Atmoda) laikotarpis disertacijoje chronologiskai apibréziamas
1988-1992-yjy mety riba®. Jo pavadinimas atlickamame tyrime perimtas

17r. Vytautas Kavolis, ,Krizés asmenybé“, Kultiriné psichologija: straipsniy rinkinys,
verté Rolandas Naujokaitis, Vilnius: Baltos lankos, 1995, p. 11-22, 53.

2 Jurga lvanauskaité, , Ar turésime drasos bdti lietuviai?“, Siaurés Aténai, 1990 05 30,
Nr.17, p. 1.

3 7r. Albertas Zalatorius, ,Nereikalingumo jausmas ir kariiny ilgesys*, Pergalé, 1991,
Nr. 8, p. 3-6; Lietuva kryzkeléje”, Mariaus Matuleviciaus interviu, Literatira ir
menas, 1989 09 23, Nr. 39, p. 3, 6; ,Kirvarpos sindromas: Liudvikas Jakimavicius
kalbasi su Marcelijumi Martinaiciu“, Metaj, 1991, Nr. 12, p. 102. Placiau Zr. Loreta
Jakonyté, Rasytojo socialumas: lietuviy rasytojy savivoka XX amZiaus 10-ajame
desimtmetyje, Vilnius: Lietuviy literatdros ir tautosakos institutas, 2005, p. 157-164.
4§j laikotarpj, kaip ir literatdrines refleksijas, sunku jsprausti j grieztus chronologinius
rémus, tad ir disertacijoje jie taikomi salygiskai. Tokios chronologinés ribos
pasirinktos remiantis 2013 m. Lietuvos istoriky suvaziavime aptarta chronologiskai
tapaciai apibrézta XX a. pab. ref(v)oliucija. Tokig apibréztj savo socialinio kismo
teorijoje yra sidles ir filosofas Marius Povilas Saulauskas (zr. Marius Povilas
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pagal asociacijas su ankstesniais Lietuvoje ir Latvijoje vykusiais
nacionaliniais, tautiniais judéjimais®. Atgimimo-atbudimo konceptas, jj
apibréziancio tautinio démens vartojimas XXI a. moderniy valstybiy
kontekste — nesibaigianciy istoriky, filosofy, kultiiros tyrinétojy gincy
objektas. Tai daug diskusijy kelianti dar nepriklausomybés atgavimo
pradzioje® atsiradusi terminologijos, istoriografijos, istoriosofijos ir
geopolitinio mastymo problema, kurios §i disertacija nesiekia i§spresti. Minéti
terminai disertacijoje labiau funkcionuoja ne kaip konkrecios, i§skiriancios ir
apibréziancios sgvokos, o kaip apibendrinta chronologiné nuoroda ir kulttiriné
kategorija, jvardinanti intensyvy, masinj, visuminj tautinj, pilietinj, politinj,
kulttrinj, socialinj judéjimg ir kismg. Minétina ir tai, kad per
nepriklausomybés trisdeSimtmet] kardinaliai pakito tautinés valstybés bei
tautiSkumo vaidmens supratimas, susiformavo kritiné (savi)refleksija, todél
besikeiciancios geopolitinés aplinkybés keifia pozitirj | minétus istorinius
reiSkinius bei juos apibréziancius terminus. Pastarieji sykiu koreguoja ir
kolektyving atmintj. Nepaisant to, tuo metu vieSajame diskurse ir
(re)konstruotos kolektyvinés atminties struktfiroje vyraves tautinis matmuo
XX a. pab. visuomenés ir kulttiros raidos tyrimuose vienas charakteringiausiy,
0 atgimimo-atbudimo sgvoka ir jos simbolinis turinys atskleidzia to meto
jauseny ir retorikos romantinj pobtdj bei retrospektyvines tendencijas, itin
intensyviai pasireiSkusias literattringje, kultiirinéje spaudoje.
Subjektyvizuotose, romantizuotose Atgimimo istorijos pasakojimo
versijose jis apibréziamas kaip samoningas, valios pastangomis kiles, laisvés
ir valstybingumo link vedes politinis judéjimas, taciau i§ tiesy buta daug

Saulauskas, ,Postkomunistinés revoliucijos Zelmenys: j postmodernig Lietuvg?“,
Sociologija. Mintis ir veiksmas, 1998, Nr. 2, p. 77-94). Lietuvoje 1990-yjy kovo 11-
oji, Latvijoje analogiska 1990-yjy geguzés 4-oji, vienas svarbiausiy valstybingumo
jvykiy, laikomas lGZiniu tasku. Be to, remiamasi istorine-psichologine prielaida, kad
4-5 metai intensyvaus vyksmo yra pakankamas laikotarpis jvykti visuomeniniams
tautinés raidos ir savirefleksijos pokycCiams, susiformuoti ribiniam ,krizés
asmenybés” tipui. Pasirinktg chronologine apibréztj taip pat lémé ir svarbesniy to
meto politiniy, socialiniy jvykiy chronologija, kultlrinés spaudos raida ir ypatumai.
5> Latvijoje pirmuoju atgimimu laikomas jaunalatviy 1850-1880 m. judéjimas.
Antruoju — 1918-yjy Tautinis atgimimas ir nacionalinés valstybés sukirimas,
analogiskas Lietuvoje vykusiems jvykiams. O treciuoju vadinamas XX a. pab. vykes
disertacijoje aptariamas virsmas, dar vadinamas ,Dainuojancia revoliucija”
(Dziesmota revoliicija).
8Pvz., straipsniy teminé grupé ,,Svarstome problema: Atgimimo koncepcija“, Lietuviy
atgimimo istorijos studijos, t. 1, Vilnius: Sietynas, 1990, p. 132-164.
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sudétingesnio proceso, kurio kilmé iki §iol néra vienareik§miskai apibrézta’.
Tuo metu vykes luzis vadintas jvairiai: dainuojancia revoliucija®, tapsmo,
ribos situacija®, ,,patologine tarpine biisena*!’, gimimo, prisikélimo ir kartu
grjizimo baviul!, tautiniu, dvasiniu atsibudimu??, stereotipy lauzymo, prietary
bei tabu naikinimo procesu®, ,.idealy ir riipes¢iy“*, laisvés ir idéjy laiku®®,
Zodis ,atgimimas“ neretai vartotas kaip vaizdinga metafora, apibrézta
abstrak¢iomis idealistinémis, dvasinémis, moralinémis dimensijomis'® — kaip
pereinamasis nezinomybés laikas, utopiskas Sviesiy ateities vil¢iy, geresnio,
teisingesnio ir grazesnio gyvenimo liikes¢iy metas!’. Vienoje i§ Atgimimo
kilmés aiskinimy versijy pasitelktos romantinés ideologijos, misticizmo
turiniai: tautos dvasia, baltiskasis Dievas ar Kitos mistifikuotos antgamtiskos,
metafizinés jégos. ISpopuliaré¢jo mitologizuotas dvasingumo terminas,
jgydaves paciy jvairiausiy reik§miniy atspalviy ir neretai vartotas kaip tarsi
savaime aiski abstrakcija.

Pabréziant iSskirtinuma, bet sykiu pazymint neapibréztuma, Lietuva
vadinta mistine, o Atgimimas aiSkintas kaip jos dvasios mistinés esmés

7 Vytautas Rubavitius, Véluojanti savastis, Vilnius: Radytojy sajungos leidykla, 2014,
p. 181.
8 7r. Ceslovas Laurinavid¢ius, Vladas Sirutavicius, ,Apie lietuviy mitologija
modernizme, postmodernizme ir istorizma“, Epochas jungiantis nacionalizmas:
tautos (de)konstravimas tarpukario, sovietmecio ir posovietmecio Lietuvoje, Vilnius:
Lietuvos istorijos instituto leidykla, 2013, p. 399-421.
? Jonas Vabuolas ,Ribos situacija”“, Nemunas, 1988, Nr. 10, p. 13.
10 Antanas Andrijauskas, ,Postmodernistinés kultiros veidrodyje”, Literatira ir
menas, 1988 06 27, Nr. 26, p. 2.
11 Rasa Maziliauskaite, ,Tautiskumas ir dabartis“, Pergalé, 1990, Nr. 12, p. 98-104;
Arvydas Sliogeris, ,Kas yra atgimimas?“, Lietuviy atgimimo istorijos studijos, t. 1:
Tautinés savimoneés Zadintojai: nuo asmens iki partijos, Vilnius: Sietynas, 1990, p.
153-156.
2 Maris Brancis, , Tragiskais Lagplésis”, Karogs, 1988, Nr. 5, p. 184-185.
13 Siaurés Atény manifestas”, Siaurés Aténai, 1990 02 07, Nr. 1, p. 1.
14 vitauts Ladeéns, , Tris augdamcel$anas”, Literatira un Maksla, 1988 09 16, Nr. 38,
p. 2.
15 Ta pasaule aiz kraujas”: Ar Andri Purinu sarunajas Anita RoZkalne, Literatiira un
Maksla, 1990 01 20, Nr. 3, p. 4-5.
16 Dé| pastarosios 7r. Péteris Lakis, ,Gariga dimensija XX gadsimta 80. un 90. gadu
mijas notikumos Latvija“, SareZgitais gajums: Veltijums Latvijas Republikas
neatkaribas atjaunoSanai, sastaditaja Meldra Usenko, Riga: Tautas frontes muzejs,
2002, p. 154-161.
17 Raimondas Kasauskas, ,,Galimybiy metai“, Pergalé, 1988, Nr. 1, p. 125-126.
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pasireiskimas!®., Pabréztas ir Atgimimo poetiSkumas bei patetiska raiska,
pirmiausia isryskinusios jo estetinj, moralinj, visuomeninj, o ne politinj
performatyvuma. ,,Atgimimas prasidéjo tarsi pagal poezijos nuostatas: ]
pirmuosius vieSus susibiirimus zmonés atéjo ne su ekonominémis bei
politinéms programomis, o su eilérasciais, poetiskomis kalbomis, dainomis,
su Maironiu“!® — prisiminé Marcelijus Martinaitis. To meto jvykiai bei
reiskiniai vieSojoje erdvéje dazniau vertinti jausminés, juslinés plotmés matais
ir emociniais patyrimais nei racionaliais argumentais. Pirmiausia kurta
moraliné, idealistine, kultiiring, o ne politing, socialiné ateities vizija. Tai i§
dalies paaiskinama tuo, kad nebuvo (savi)refleksijai butinos distancijos, laiko
nuotolio, stigo ir realios, kryptingos strategijos.

To meto refleksijos kultirinéje spaudoje liudija ir politing, socialing bei
ideologine krize, pasireiskusig tiek individualiu, tiek kolektyviniu lygmeniu?.
,Ideologijos, ateities projekto badas Siandien didziulis“?! — taikliai tuometing
Lietuvos situacija 1989-aisiais nusaké filosofas Artinas Sverdiolas. ,Jeigu
ieSkotume dabartinio lietuvisko stiliaus, ji galima buty nusakyti vakuumo
sgvoka“? — 1991 m. jam atitaré dailétyrininkas Virginijus Kinginaitis.
Iskalbingi ir to meto politiniy lyderiy pasisakymai. Tuometinis Latvijos
Auksciausiosios Tarybos pirmininkas Anatolijus Gorbunovas jau po Latvijos
Respublikos atkiirimo prasitaré, kad iki tol neturéjo nei Latvijos id¢jos, nei
tautinés idéjos ir jos atsirado tik laikui bégant?®. Vytautas Landsbergis ne kartg
yra mingjes, kad tuo metu nezinojo, nei kas bus kita diena ar kita savaite, nei
kas po deSimtmegio®.

Tai buvo intensyviausias kintan¢ios sociokultirinés tapatybés laikas,
kuomet ji priminé gyva organizmg, kurio viduje, vaizdziais Martinaicio
zodziais sakant, ,,prasidéjusi visuotiné fermentacija, viskas ir visur riigsta,

18 Jonas Mikelinskas, ,Mistiné Lietuva, arba Atviras lai¢kas Tomui Venclovai“,
Gimtasis krastas, 1990 09 13-19, Nr. 37, p. 5.
1% Marcelijus Martinaitis, ,,Persviesta literattra“, Kultdros barai, 1991, Nr. 7, p. 1.
20 yytautas Kavolis, , Krizés sgvoka®, Siaurés Aténai, 1992 02 21, Nr. 8, p. 1, 8.
21 ArGinas Sverdiolas, , Tautos ugdytojas”, Pergalé, 1989, Nr. 3, p. 137-138.
22 Virginijus Kiné&inaitis, , Lietuviy postmodernizmas — stilius i$ nieko”, Kultiiros barai,
1991, Nr. 8, p. 5-6.
23 7r. Ulafs Jansons [tikr. v. Uldis Gérmanis], ,,Mankurtizacijas upuri”, Literatiira un
Maksla, 1992 05 08, Nr. 17, p. 2.
24 yytautas Landsbergis, ,Apie tikrajg gerove nebekalbama®, Veidas, 2012 10 22, Nr.
43, p. 39.
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burbuliuoja, puiasi, lipa per krastus*?. Kova uz islikima, stipréjantis tautinis
solidarumas, susikloséius palankioms aplinkybéms, virto kryptingu,
nuosekliu nacionaliniu i§sivadavimo judéjimu, lémusiu nepriklausomy
valstybiy atsikiirima. 1988-yjy pavasaris tapo liizio tasku, kokybiskai naujos,
dinamiskai kintancios politinés ir sociokultlirinés situacijos pradzia, kurig
Kavolis yra jvardijgs kaip vieng i§ neprilygstamyjy momenty lietuviy
istorijoje?®.

Kaip ir budinga esmingesniems kaitos ir peréjimo procesams bei
pototalitarinéms visuomenéms, atmintis Atgimimo laikotarpiu atliko itin
svarby vaidmenj: naujumas labiau sietas ne su ateitimi, bet su naujomis
praeities versijomis, grjizimu ] ankstesnj buvj. Tiek individualiu, tiek
kolektyviniu lygmeniu perspektyvos ieskota retrospektyvoje. ,,Grizti ten, kur
grjizti nejmanoma — paradoksas, bet ne absurdas“?’ — paminéjo Valdas
Papievis, komentuodamas savo kiiryboje reflektuojamas prustiskasias
prarastojo laiko paieskas. ,,Mes mazi pasauly lyg pelés, taciau miisy istorijos
Sesélis ilgas ir krinta lyg nuo milzinisky ledyny epochos mamuty. Mus saugojo
ir saugo praeitis! Ji bus mums atilsis ir uzuovéja [...] Kita vertus, balty
kolektyvinéje atmintyje iSsaugotas laisvos valstybés idealas kuré ir
idealistinés ateities mitg, kurio realizavimas buvo vienas i§ Atgimimo siekiy?.

Kilo poreikis liudyti istorine patirtj, keisti sovietmeciu jdiegtus praeities
vaizdinius ir dabarties realijy nebeatitinkancCias jy interpretacijas. Naujos
atminties politikos formavimas buvo integrali politiniy ir sociokultiriniy
poky¢iy bei etnopolitikos dalis. Vienu svarbiausiy XX a. pab. Atgimimo
uzdaviniy biitent ir tapo istorinio pertrikio, sovietmeciu slépty ,,baltyjy
istorijos  démiy“ uzpildymas, autentiSskos atminties paieskos bei

25 Marcelijus Martinaitis, ,Lietuviskos teisybés beieskant”, Pergalé, 1990, Nr. 12, p.
176. Galima jzvelgti paralele su XX a. pradZios Tautinio atgimimo situacija ir jai
apibadinti vartota retorika bei jvaizdZiais. Pvz., VaiZgantas Atgimimo laikotarpio
visuomenés bavj ir dinamika Pragiedruliuose ir laiskuose irgi apibddino rigimo,
raugimo motyvu.
26 ytautas Kavolis, ,1988 m. profesorius Vytautas Kavolis Sietynui“, Sietynas, 1988,
Nr. 3, p. 164-165.
27 valdas Papievis, ,Praeities perspektyva atveria dabarties gelme...“, klausimus
pateiké Jonas Vabuolas, Nemunas, 1989, Nr. 3, 6-8.
28 Vita Zele, ,Vésture—atbildiba—atmina: Latvijas pieredze”, Latvija. Parskats par
tautas attistibu 2008/2009: Atbildigums, galv. red. Ivars Tjabs, Juris Rozenvalds, Riga:
LU SPPI, p. 44-57.
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susigragzinimas, vykes paCiais jvairiausiais bidais®. ISpopuliaréjo
dokumentiné literatiira, memuarai bei biografijos®®, pradéti leisti istoriniai
leidiniai, kuriuose atsirado jvairiy atminties tematikos skil¢iy, keitési istorijos
studijy ir mokymo programos, steigési naujos kultiros paveldo globos
organizacijos bei paminklosaugos draugijos®, kilo ,,paminklomanijos*?
banga, buvo griaunami, (at)statomi senieji memorialai, pertvarkomos
vieSosios erdves, pervadinamos gatvés ir leidziami §ias naujoves jtvirtinantys
Istatymai. Istorijos susigrazinimas ir kolektyvinés atminties aktualizavimas
veike kaip vienas pagrindiniy valstybés nepriklausomybés atgavimo politinés
mobilizacijos jrankiy ir visuomeniniy galiy®. Ji telké ir kiré atminties
bendruomenes, kurios tapo ir tam tikrais egzistencijos pavidalais.

Istorinio diskurso kaita, sociodinamika bei nauja intensyvios (savi)raiskos
banga pasireiské ir to meto literatiirinéje spaudoje bei apskritai vieSojoje
komunikacinéje erdvéje: silpnéjant cenztrai, 1990 m. Lietuvoje ir Latvijoje
priimti spaudos ir kity masinés informacijos priemoniy jstatymai®*, sudare
salygas formuotis naujai spaudos kulttirai ir publicistinio raSymo tradicijai bei
plétotis terpei, kurioje grynintos naujausios, aktualiausios to meto idé&jos®®.

29 7r. Rasa Cepaitiené, ,Sovietmecio atmintis — tarp atmetimo ir nostalgijos®,
Lituanistica, 2007, t. 53, Nr. 4, p. 36-50; Vita ZelCe, ,Vésture perestroikas redakcija
un Latvijas okupacijas jédziens: 1988. gads”, red. Inta BrikSe, Komunikadcija. Kultdras
un véstures diskurss, Riga: LU Akadémiskais apgads, 2005, p. 248-269.

30 pavyzdZiui, 1989 m. Lietuvoje 90 000 egzemplioriy pasirodé Juozo Urbsio
memuarai Lietuva lemtingaisiais 1939—1940 metais, perpublikuoti ne tik Lietuvos,
bet ir Latvijos periodikoje; daugiau nei 100 000 tira?u perleista Adolfo Sapokos
Lietuvos istorija, 1990 m. pasirodé Lietuviy atgimimo istorijos studijy pirmieji tomai
ir kitos istorinés studijos, tremties memuarai.

31 1988 m. Latvijoje jkurta draugija ,Atmintis” (Atminpa), Lietuvoje 1992 m. jsteigta
Kultlros paveldo globos taryba.

32 Giedré Jankevitiaté, ,Apie paminklus tautinio atgimimo laikotarpiais. Lietuva
1919-1940 ir 1989-1993“, Menotyra, 1995, Nr. 2, p. 57-60.

3 Vita Zelte, ,latvijas iedzivotaju socialas atminas kopienas un identitate”,
Daudzveidigas un mainigas Latvijas identitates, red. Juris Rozenvalds, Aija Zobena,
Riga: LU Akadémiskais apgads, 2014, p. 195-205.

34 |statymas ,,Par presi un citiem masu informacijas lidzekliem” (Dél spaudos ir kity
masinés informacijos priemoniy, 1990-12-20).

35 7r. Genovaité Burneikiene, , Lietuviy periodinés spaudos sistemos raidos ypatumai
(1988-2003)“, Knygotyra, t. 45, 2005, p. 142—-154; Vytas Urbonas, Lietuviy periodiné
spauda: raidos istorija ir dabartis, Vilnius: Voruta, 1995.
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Atgimimo metais keitési Ziniasklaidos sistema®, atsirado naujy nacionaliniy
ir regioniniy periodiniy leidiniy, atgijo pogrindiné spauda, neformalios
inteligentijos, jaunimo grupés savarankiskai leido informacinius lapelius ir
kitus nedidelés apimties spaudinius. Latvijoje XX a. pab. irgi vyko intensyviis
informacijos sklaidos procesai, kurie vadinti ,,informacijos banketu, puota“*’,
auksiniu Zurnalistikos medaus laiku®®, realybe uZburian¢iais magiskais
ritualais®. VieSumas tapo esminiu to meto fenomenu, intensyvinusiu
komunikacijg ir plétusiu temy bei vieSosios erdvés dalyviy spektrg. Baltijos
Salis démesingai stebéjo ir uzsienio ziniasklaida®. ,Dabar — laisvés laikai.
Rasyk, ka nori ir beveik — kur nori. [...] Jokia milicija ir joks saugumas, o juo
labiau cenztira jau seniai nieko nesukontroliuoja. Tarsi savaime iSnyko ir
,vidinis cenzorius®, iStikimai lydéjes plunksnos riterius“? — taip kintancig
spaudos ir rasanéiyjy situacija 1990-yjy vasarj apibiidino Siaurés Atény
redaktoriai.

Didesnés apimties leidiniams atsirasti reikéjo daugiau laiko ir kity istekliy,
ju publikavimas daZnai biidavo atidedamas, todél butent periodiné spauda
simboliskais Atgimimo (Atmodas) pavadinimais*? perteiké to meto aktualijas,
operatyviai informavo ir telké visuomeng. Ji, biidama kintancios vieSosios
erdvés tarpininku, prisidéjo prie sovietinio rezimo silpninimo bei
demokratijos plétimo ir funkcionavo kaip viena i3 iSsivadavimo formy®,

36 7r. Audrius Vai$nys, Zurnalistikos potvynis: Lietuvos Ziniasklaidos sistemos kaita,

1986—-1990, Vilnius: Vaga, 2020, p. 480.

37 Laura Ardava, Latvijas Tre$as atmodas socidlds atminas un komemordacijas diskurss

medijos (1988-2014): Promocijas darbs, komunikacijas zinatnes nozare, Riga:

Latvijas Universitate, 2015, p. 89.

38 7r. Sandra Veinberga, Mediju misija. Preses attistibas tendences Latvija péc valsts

neatkaribas atjaunosanas (1990-2010), Riga: Zvaigzne ABC, 2010, p. 49.

3% Sarmite Elerte, ,,Atmodas laika padomi $odienai”, Baltijas brivibas cel$: Baltijas

valstu nevardarbigas cinas pieredze pasaules kontekstd, sast. Janis Skapars, Riga:

Zelta grauds, 2005, p. 419.

40 Laimantas Jonugys, ,Pirma kartg pasaulyje”, Siaurés Aténai, 1990 05 09, Nr. 14, p.

7.

41 Spaudos laisvé: redaktoriaus skiltis“, Siaurés Aténai, 1990 02 21, Nr. 3, p. 2. Plg.

Rutku Tévs (Arveds Mihelsons), ,Sis un tas par cenziiru un preses brivibu”, Avots,

1991, Nr. 7-8, p. 39.

42 Zinomesni SgjiidZio Zinios, latviy Neatkariga Cina, Rigas Balss ir kt.

43 Romas Batira, ,Lietuvos SajudZio spauda kelyje j nepriklausomybe”, Siekiant

Nepriklausomybeés: Lietuvos SgjidZio spauda, 1988-1991: faksimiliné publikacija, |
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Svarby vaidmen; atliko literatiiriniai leidiniai. Juose plito istoriniai siuzetai,
intensyviai rekonstruotos trauminés karo, tremties ir kitos sovietmecio
patirtys, tragiskieji sausio jvykiai, iSkilo ryskiis, ambicingi kiiréjai,
reprezentuojantys pereinamajj laikotarpj, permgstantys nacionalines idéjas*.
Redakcines kolegijas sudaré, straipsnius aktualijomis rasé visuomenéje gerai
zinomi, pripazinti kultiiros veikéjai ir intelektualai, kuriy didelé dalis dabar
jau sudaro iS¢jusiyjy atminties bendruomene: Lietuvoje tokie kaip Justinas
Marcinkevic¢ius, Romas Gudaitis, Vytautas Martinkus, Vytautas Rubavicius,
Marcelijus Martinaitis, Latvijoje Imantas Zieduonis (Imants Ziedonis),
Imantas Kalninis (Imants Kalnins), Mara Zalyté (Mara Zalite), Maris Caklajis
(Maris Caklais), Guntis Berelis, Viktoras Daugmalis (Viktors Daugmalis),
Péteris Bankovskis (Peteris Bankovskis) ir kiti. Jie buvo vieni pirmyjy viesai
ir aktyviai demonstrave minties laisvéjimag ir permainy siekj, jy kiiryba neretai
reiSkési ir kaip pasiprieSinimo forma. Be to, jy, kaip viesy intelektualy ir
lyderiy, vaidmuo® neapsiribojo kalbine (savi)raiska ir kiiryba, bet atliko
performatyvines funkcijas, veiké zodziais*®. Kultiiriniai periodiniai leidiniai
Lietuvoje ir Latvijoje neabejotinai buvo tape intensyvia, paveikia, sutelkiancia
kultiirine, socialine, politine jéga, atlikusia daug daugiau funkcijy nei pries
Atgimimg ar po jo. Iki 1991-yjy juy tirazai buvo pasiek¢ 100 000
egzemplioriy®’ ir turéjo itin didele paklausa.

1.1 Tyrimo objektas ir tiriamoji medziaga

Disertacijos temos formuluoté nurodo pagrindinius tyrimo aspektus, i§ kuriy
svarbiausias — kolektyviné atmintis. Pastaroji suvokiama kaip komunikacijos
metu besiformuojantis, praeities pagrindu (re)konstruojamas reiskinys,
palaikantis gruping tapatybe ir (savi)apibréztj. Tyrimu siekiama iSskirti

dalis, parengé Romas Batilra, Renata Saplinskaité, Genuté Vaisnoriené, Vilnius:
Valstybés Zinios, p. 2005.

44 Herkus Kunéius, , Atviro meno poreikis®, Literatira ir menas, 1990 04 28, Nr. 17, p.
5-7.

45 Dél jo 7r. platiau Jeffrey C. Alexander, “Public Intellectuals and Civil Society”,
Intellectuals and Their Publics: Perspectives from the Social Sciences, eds. Christian
Fleck, Andreas Hess, E. Stina Lyon, Farnham: Ashgate, 2009, p. 20.

4 Zr. John L. Austin, How to Do Things with Words, eds. James Opie Urmson, Marina
Sbisa, Cambridge: Harvard University Press, 1975.

47 Pvz., 1990 m. Nemuno, Literatdros ir Meno tiraZai sieké 80 000 egzemplioriy, kaip
ir Avoto (pastarasis dar daugiau nei 50 000 egzemplioriy leistas rusy kalba), o
Literatiira un Maksla spausdino net 110 000 egzemplioriy.
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literatiirinéje spaudoje vyraujancius, simptomiskiausius lietuviy ir latviy XX
a. 9-0jo ir 10-ojo deSimtmeciy sandiros praeities vaizdinius, apibrézti jy
kuriamo reikSminio diskurso kontiirus, istorinio, sociokultiirinio konteksto
atspindzius, jy tarpusavio paraleles, skirtumus ir panasumus. Daugiausia
tirilama etniniy, tautiniy bendruomeniy atmintis, bet jomis neapsiribojama.

Pagrindinis tyrimo Saltinis — 1988-1992 m. lietuviy ir latviy literatfiriné
spauda. DidZigja jos dalj sudaro Rasytojy sajungy leisti leidiniai: savaitrastis
Literatiira ir menas ir ménrastis Pergalé (nuo 1991 m. — Metai), Nemunas,
jiems beveik analogiski latviy savaitrastis Literatira un Maksla, ménrastis
Karogs (Veéliava) ir zurnalas Avots (Saltinis). Fragmentidkai juos papildo
kult@iring, socialing periodika: lietuviskas savaitrastis Siaurés Atenai,
ménra8éiai Kultiiros barai, Metmenys, Sietynas, dienrastis Kauno tiesa, latviy
7urnalas Zvaigzne (Zvaigzde), laikraséiai Rigas Balss (Rygos balsas), Lauku
Avize (Kaimo laikrastis), Diena. | tyrimg jtraukiamos ir papildomos,
Atgimimo chronologines ribas perZengiancios publikacijos, svarbesni
iSeivijos autoriy tekstai bei Saltiniai, praple¢iantys tyrimo medziaga ir istoring
matymo perspektyva, iSryskinantys joje dominuojancius turinio ypatymus.

Surinkta medziaga ir lyginamasis kolektyvinés atminties lietuviy ir latviy
literattringje spaudoje tyrimas iSrySkina ne tik to meto lietuviy ir latviy
kolektyvinés atminties ir atminimo kultliros paraleles, panasumus bei
skirtumus, bet ir Atgimimo kultiiros, literatiirinés spaudos ypatumus. Tokiu
bidu $i disertacija papildo ne tik kolektyvinés lietuviy-latviy atminties, bet ir
Atgimimo, to meto literatirinés, kultiirinés spaudos atminimo kulttros
tyrimus. Sis unikalus laikotarpis, jo metu jvyke istoriniai jvykiai, jo metu leista
literattriné, kultiiriné periodika, yra svarbi kolektyvinés atminties dalis, kuri
tik pastaraisiais metais pradedama intensyviau tyrinéti.

Ivairialypis disertacijos tyrimo laukas apima skirtinga ir labai jvairig
medziaga, kurig sudaro tiek meniniai, tiek publicistiniai, tiek kritikos tekstai,
zanro Kkriterijus néra ribojantis. Jg atsirenkant ir struktiruojant, pasitelktas
istoriky vykdytos programos Atminties kultiira Lietuvoje*® modelis. Plati
objekto ir tyrimo medziagos apréptis, vieSojoje komunikacinéje erdvéje
reflektuojamy atminties formy jvairové nuléme, jog i tyrima jtraukti keli
skirtingi literatirinés spaudos tekstuose iSsikristalizuojantys atminties
kultiiros elementai, iSrySkinantys to meto atminimo kultiiros formavimo
intensyvumag ir dinamika:

48 pladiau Zr. poskyrj ,Aktualesni kolektyvinés atminties tyrimai Lietuvoje ir Latvijoje”.
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« materialinés®® atminties formos (pvz., gatvévardziai, urbanistiniy ar
agrariniy objekty atminties raiSka, vieSosios erdvés, atminties jstaigos,
paminklai ir kitos jpaveldinimo praktikos),

* nematerialinés®® atminties formos (pvz., nacionalinés §ventés, atmintinos
dienos, jubiliejai, valstybés ir miesty mitai, nacionaliniai simboliai,
mitologiniai ir kulttriniai herojai, literatiiriniai tekstai);

* atminties kultiros diskurso analizé (pvz., debatai praeities tema,
trauminés ir istorinés patirties refleksijos, proginiai pasisakymai ir kiti
komemoraciniai aktai bei gestai),

* atminties kultiiros kiiréjai ir nes¢jai (valstybés politika, visuomeninés
organizacijos, socialinés grupés bei bendruomenés, tautinés kulttros
pirmtakai, politiniai, visuomeniniai veikéjai).

Tyrime epizodiskai aptariami jvairiis, struktiiriniai kolektyvinés atminties
matmenys: tiek kultdriniai produktai, kaip kad atminties formos ir turiniai,
tiek vyraujancios atminties kultiiros tendencijos, tiek jas kuriantys atminimo
ir komunikacinés praktikos bei procesai, tiek juos papildanti kontekstiné
medziaga ir jais kuriamas reikSminis diskursas, rySkesni komunikacinés bei
kult@irinés atminties sgveikos atvejai. Fragmentiskai tiriama kolektyvinés
atminties dinamika ir kaita: testinumo, konfliktiSkumo ir transformavimosi
atvejai. Tekstiniy reprezentacijy tyrima fragmentiskai papildo kontekstiniai
duomenys, leidziantys nustatyti tikslesnes tiriamy atminties epizody funkcijas
bei reikSmes Atgimimo meto lietuviy ir latviy visuomenéms.

1.2 Teorinés ir metodologinés tyrimo gairés

Plati disertacijos problematika suponuoja tarpdalykinj tyrimo pobidj.
Tarpdiscipliniskuma lemia jau vien daugiasluoksnis atminties fenomenas,
patenkantis | istorijos, sociologijos, psichologijos, politologijos,
antropologijos, medijy ir kity sri¢iy studijy laukus, kurie vis dar daugiau
praktiniai negu teoriniai®!. Kompleksinés prieigos aktualumg bei poreikj
liudija ir vykdomi jungtiniai istoriky, sociology, kultirology tyrimai bei kitos
bendradarbiavimo $ioje srityje iniciatyvos. Siame darbe taip pat derinami keli
tyrimo budai: vieSojo diskurso, sociokultiirinés teksto bei konteksto analizés,

4 Dar vartojama ir forma ,materialios”.
50 vad. ,minkstosios”.
51 Alon Confino, “Memory and the History of Mentalities”, Cultural Memory Studies:
An International and Interdisciplinary Handbook, eds. Astrid Erll and Ansgar Ninning,
Berlin, New York: Walter de Gruyter, 2010, p. 77-84.
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analitinis-aprasomasis ir lyginamasis metodai. Toks keliy skirtingy metody ir
teorijy plotmés tyrimas atveria daugiamates lictuviy ir latviy Atgimimo
kulturos, kolektyvinés atminties ir sociokultiirinés tapatybés lyginimo
perspektyvas.

Teorinj tyrimo pagrinda sudaro Maurice’o Halbwachso, Jano ir Aleidos
Assmanny kolektyvinés atminties teorijos. Jas papildo Pierre’o Nora atminties
viety bei Johno R. Gillio, Anthony D. Smitho kolektyvinés tapatybés
sampratos. Darbe pasitelkiami ir medija, komunikacinius ritualus,
sociokultirines mitologizavimo, heroizavimo praktikas apibréZiantys
teoretikai. Svaria argumentacija tampa Vytauto Kavolio ir raSanciyjy
bedruomenei svarbesniy kiiréjy jZvalgos, nacionalizmo prielaidos,
faktografiniai, istoriografiniai duomenys, autobiografinio ir dokumentinio
pobudzio refleksijos.

Struktiiruojant tyrimo medziagg ir konstruojant analizés korpusa,
pirmiausia vykdoma kiekybiné teksty atranka. Pasirinkta sociokultiiriné jy
skaitymo ir interpretavimo metodologija, kreipianti i kontekstine, diskursine
Saltiniy analizg, jtraukiancia sociologinius, tekstologinius, literattirologinius,
kultirologinius bei ideologinius jy aspektus. Taikomos Michelio Foucault
suformuluotos vie$ojo diskurso sampratos teorinés prielaidos® aktualizuoja
teksto bei konteksto santykio problema: tekstas suvokiamas kaip konteksto
veikiamas darinys, bet sykiu — ir kaip konteksta veikiantis veiksnys.
ReikSminis turinys suprantamas ne kaip objektyvi duotybé, o Kaip
konstruktas, reprezentantas. Taip pat ir atminties teorijos darbe taikomos kaip
lankstus, konstrukcinis rémas, forma jgyjantis empirinése konkreciy atvejy
analizése.

Atsirenkamos visuomenéje autoritetais laikyty autoriy svarbesnés,
paveikesnés, pasikartojancios tematikos, praeities kontekstus
aktualizuojancios publikacijos. Siekiant atskleisti diskurso netolygumus, ]
tyrimg jtraukiamos ir prieStaringesnés, iSraiskingesnés, alternatyvesnes
interpretacijas sitilancios publikacijos. Tuomet vykdoma kokybiné jy temy bei
diskurso analizé: nustatomi refleksijose dominuojantys praeities epizodai ir
vaizdiniai, jy reik§meés, tyrime funkcionuojantys kaip apibendrintos kultiirinés
temos, (re)konstruojamo atminties diskurso teminés asys.

52 Michel Foucault, Diskurso tvarka, verté Marius Dagkus, Vilnius: Baltos lankos, 1998.
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Disertacijoje laikomasi kognityvinés nuostatos, kurig patvirtina ir
psichologijoje taikoma bendroji epizodinés atminties samprata®: tiek
individuali, tiek kolektyviné atmintis nepajégi atkurti praeities visumos, todél
pagal tam tikrus kriterijus ir aplinkybes pirmiausia atsirenka ir iSsaugo
esmingiausius epizodus. Apie atmintj, ypa¢ kultlring, tegalima kalbéti
fragmentiskai, aptariant atskiras jos dalis, todél ir $is tyrimas nepretenduoja
perteikti jos visumos. Galimybes riboja ir darbo apimtis. Tokiame tyrime
paranku pasitelkti kulttrinés tematologijos prielaidas, teigiant, kad
reprezentatyviy praeities refleksijy teminiai aspektai, kaip tam tikri
naratyviniai diskurso turiniai, struktiruodami sociokultiirinj konteksta,
apibrézia rysSkesnius kultliros, sociumo istoriografinés chronologijos
momentus, nurodo dominuojancius kolektyvinés atminties epizodus.
Pastaruosius galima skirstyti j tokias apibendrintas kategorines grupes, kaip
psichologinés buisenos (pvz., kancia), ideologinés pozicijos (pvz.,
tautiSkumas, europietiSkumas, vakarietiSkumas), socialiné apibréztis (pvz.,
tremtiniai), laiko topografija (pvz., tarpukaris, sovietmetis, nepriklausomybés
laikotarpis), asmenybés ir mitologiniai, kultiiriniai herojai (pvz., Lacplésis,
Maironis, Lietuvos didieji kunigaiksciai).

Po pirminio atrankos etapo vykdomas empirinis tyrimas — iS$samesné
akualesniy teksty turinio analizé, kurios metu nustatomos pirminés
vyraujancios kategorinés teminés asys, apibendrinamosios teminés grupés,
suvoktinos kaip lietuviy ir latviy tauty bei valstybiy atmintj kultiirinéje
chronologijoje lokalizuojantys, charakterizuojantys aspektai. Didelé dalis jy
— praeities vaizdiniy, laikytini atminties figiromis. Tyrime taikytas indukcinis
principas — analizuoti atskiri tyrimo atvejai, juos susisteminus, pateikiamos
apibendrinamosios iSvados. Visa tai nulemia kompleksinio kolektyvinés
atminties analizés metodologinio jrankio ir keliy skirtingy teoriniy prieigy
pasirinkima.

3 Plg. ,epizodiné atmintis” (jvykiy prisiminimas, konkretesnis turinys) ir ,semantiné
atmintis“ (bendroji, kontekstiné informacija, platesnis turinys). Zr. Endel Tulving,
Episodic and Semantic Memory, New York: Academic Press, 1972, p. 381-402.
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1.3 Tyrimo problematika ir temos aktualumas

Apibréziant kolektyving atmintj, neretai nei§vengiama polemikos dél jos
sampratos, santykio su individualia atmintimi, teoriniy prieigy ir terminijos.
Ji pasizymi tiriamy atvejy ir empiriniy objekty jvairove. Tiriamos tiek
socialinés atminimo praktikos, kaip kad komemoraciniai mingjimai ir
ipaminklinimai, tiek produktai, kaip kad muziejai, meno kiriniai, tiek
bendrosios visuomenés kultiirinés formos — tradicijos, mitai. Norint gauti
efektyvy tyrimy rezultata, tenka ieskoti kompleksinio metodo ir atitinkamo
zitros tasko, leidziancio suderinti, o geriausiu atveju sujungti, skirtingus
poziiirius ir perspektyvas. Skirtumy atsiranda ir atskiry valstybiy vykdomy
atminties tyrimy nacionalinés metodologijos lygmenyje bei istoriografinés
raidos tendencijose. Dominuojanciuose amerikie¢iy, vokieciy ar pranciizy
tyrimuose taikomi metodai ir teorinés prielaidos ne visuomet sutampa,
lietuviskuose, latviskuose kontekstuose jie velgi savaip adaptuojami ir naujai
konstruojami. Problemiska ir tai, kad kolektyviné atmintis — dinamiskas,
heterogeniskas, daugiasluoksnis ir daugiadémenis sociokultirinis darinys,
kurj sudaro daugialypiai jvairiomis raiskos formomis reiskiami elementai,
priklausantys skirtingoms kultirinéms tradicijoms. Pavyzdziui, esty kilmés
kanadietis kognityvistas Endelis Tulvingas viename kritiSkame, kiek
ironiSkame straipsnyje yra i$skyres 256 atminties riisis®. D¢l placios savo
apimties ir aprépties kolektyviné atmintis kartais pavadinama ,,ské&iu“®®,
,.didele palapine*®, siiilant jos nekonkretizuoti ir vartoti tik kaip socialinius
atminties aspektus apimancig ir konkre¢iame kontekste vis naujai
interpretuojama sagvoka. D¢l tokio savo daugiaplaniskumo ji neretai atsiduria
tapatybés, mentalitety, ideologijos, nacionalizmo tyrimy srityse ir dél to

54 Elving Tulving, “Are there 256 Different Kinds of Memory?”, The Foundations of
Remembering: Essays in Honor of Henry L. Roediger, ed. James S. Nairne, New York,
NY, US: Psychology Press, p. 39-52.
55 Aleida Assmann, “Re-framing Memory: Between individual and Collective Forms
of Constructing the Past”, Performing the Past: Memory, History, and Identity in
Modern Europe, eds. Karin Tilmans, Frank Van Vreeand, Jay Winter, Amsterdam
University Press: Amsterdam, 2010, p. 35-51; Jeffrey K. Olick, “From Collective
Memory to the Sociology of Mnemonic”, Cultural Memory Studies: An International
and Interdisciplinary Handbook, eds. Astrid Erll, Ansgar Nunning, Berlin, New York:
Walter de Gruyter, 2010, p. 150-161.
% Henry L. Roediger, James V. Wertsch, “Creating a New Discipline of Memory
Studies”, Memory Studies, Vol. 1 (1), 2008, p. 12.
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neretai susilaukia kritikos, o kartais i§ viso atmetama kaip postmodernistinis
zargonas®’.

Nepaisant to, po nepriklausomybés atgavimo Latvijoje ir Lietuvoje
intensyviai pradéti vykdyti kolektyvinés atminties tyrimai iSlieka aktualas iki
Siol. Tyrinéjant kolektyving balty atmintj, pravartu pasiremti latviy istoriko
Andrejaus Plakano (Andrejs Plakans) prielaida, kad latviy tautos praeitis —
ideali laboratorija, kurioje galima patikrinti socialinés atminties tyrinéjimy
isvadas®. Sig savo mintj jis pagrindZia argumentuodamas, kad latviy tauta
visais laikais kiekybiniu pozitiriu buvo nedidelé ir istoriniai jvykiai, paveike
jos likima, beveik visada paliesdavo visa tauta, todé¢l jie yra daugumos latviy
kolektyvinés atminties dalis. Taciau sykiu Latvija pakankamai didelé, jog jos
atmintis bity sudétinga ir jvairialypé. Sio mokslininko jzvalgos taikytinos ir
lietuviy atminties tyrimy atveju. Tai patvirtina ir istoriko Vasilijaus Safronovo
pastebéjimas, kad atminties kulttry kitimo XX a. pabaigoje atzvilgiu Lietuvos
atvejis yra reprezentatyvus kity Saliy bei visuomeniy atminties kulttiroms®.
Taigi Lietuvos ir Latvijos atminties kultiiros yra charakteringi ir talpts
pavyzdziai, iliustruojantys kolektyvinés atminties kaitos tendencijas bei
atminties ir tautinés, sociokultiirinés tapatybés saveikas.

Verta paminéti, kad XX a. 9-0jo ir 10-ojo deSimtmeciy sandiiroje praeities,
atminties aktualizavimas nebuvo i$skirtinis balty tauty atvejis. 1989-1991 m.
atminties, atminimo problematika ir su ja susij¢ uzmarsties klausimai vyravo
Ryty Europos valstybiy socialiniuose-politiniuose ir kultiiriniuose
diskursuose®. Vokiegiy literatiiros istoriké Astrida Erll yra jzvalgiai
nurodziusi tokj XXI a. pradZioje atminties diskursy ir praktiky populiaruma
nulémusius svarbiausius veiksnius, jvardindama juos taip: istorinés
transformacijos, medijy technologijy ir populiariosios medijos vaidmens
poky¢iai bei akademinio atminties diskurso atsiradimas. Atminties
populiaréjimo tendencija rodo ir tai, kad plétojant jos sampratas, imta

57 Wolf Kansteiner, “Finding meaning in memory: A methodological critique of
collective memory studies”, History and theory, Vol. 41(2), 2002, p. 179-197.
8 Andrejs Plakans, ,levads”, Atmina un vésture: No antropologijas lidz psiholodijai,
sast. Roberts Kilis, Riga, 1998, p. 10-11.
59 vasilijus Safronovas, ,JZangos Zodis“, Nuo Basanaviéiaus, Vytauto DidZiojo iki
Molotovo ir Ribbentropo: atminties ir atminimo kultdry transformacijos XX-XXI
amZiuje, sud. Alvydas NikZentaitis, Vilnius: LIl leidykla, 2011, p. 2.
80 [ife Writing and Politics of Memory in Easter Europe, ed. Simona Mitroiu, New
York: Palgrave MacMillan, 2015.
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pasitelkti tokius iSraiSkingus terminus, kaip ,,atminties karstligé/ bumas“®!,

,.,atminties karta“®?, | atminties vie$patija“®, ,atminties industrija/ pramoné*®*,
,atminties hipertrofija“®,

Atgimimo metu ,.grjiZztamoji atmintis“, ,,griztamieji rySiai®, savotiskas
dabarties dialogas su praeitimi suteiké galig ar bent galimybe atsigrezti i
pra¢jusj laikg — nutolusj, nebepasiekiama, bet vis délto turintj salytj su
dabartimi, kuriantj erdvés ir laiko jungtis bei pasikartojimus. Filosofas
Arvydas Sliogeris 1990-aisias sugrjzimo tendencijg jvardijo kaip skiriamaji
XX a. pabaigos Atgimimo bruoza: ,,Pakartotinai atgimstanti tauta visy pirma
atsigrjZta | praeitj, nusisuka nuo dabarties ir tik akies krasteliu zvelgia i ateitj.
[...] Neatgaivinus praeities, nesusigrazinus pirmyjy atgimimy, nejmanoma
atgimti dar sykj. Praeities sugrizimas ar jos susigrazinimas suri$a nutriikusia
laiky granding ir atkuria vientisg istorine savimone*®®. Toks atsigrezimas j
konkrecius praéjusio laiko bei gyvenimo momentus tapo savotisku buvimo
btudu, kuriame labiau pasireiské ne dabartis, bet atminties bendruomenes
steigianti memorialiné kulttiriné sgmoné.

Tuo metu intensyviai plétotos praeities refleksijos tapo liudijimu, kad
bendroje kolektyvinés atminties kuriamoje erdvéje, jvykus dialogiSkoms
sgveikoms, atsiranda testinumas: dabarties kultiira atranda savo tasg praeityje.
Bendruomeniniuose pasakojimuose S§ios atminties turinj sudarantis

61 Richard Terdiman, Modernity and the Memory Crisis, |thaca: Cornell University
Press, 1993; Andreas Huyssen, Twilight Memories: Marking Time in a Culture of
Amnesia, New York: Routledge, 1995.
62Jay Winter, “The Generation of Memory: Reflections on the “Memory Boom”,
Contemporary Historical Studies, Canadian Military History: Vol. 10: Iss. 3, 2001, p.
363-397.
& pjerre Nora, ,Pasauliné atminties viedpatija“, verté Odeta Zukauskiené, Europos
kultdros profiliai: atmintis, tapatumas, religija, sud. Almantas Samalavicius, Vilnius:
Kultlros barai, 2007.
% Michael Kammen, “Frames of Remembrance: The Dynamics of Collective Memory
by Iwona Irwin Zarecka”, History and Theory, Vol. 34(3), 1995, p. 245-262; Kerwin
Lee Klein, “On the Emergence of Memory in Historical Discourse”, Representations,
Vol. 69, 2000, p. 127-150.
8 Andreas Huyssen, Present Pasts. Urban Palimpsests and the Politics of Memory,
Stanford, California: Stanford University Press, 2003, p. 3.
% Arvydas Sliogeris, ,Kas yra atgimimas?“, Lietuviy atgimimo istorijos studijos, t. 1:
Tautinés savimonés Zadintojai: nuo asmens iki partijos, Vilnius: Sietynas, 1990, p.
153-156; plg. Mara Rubene, ,, TukSums, klusums, nekas”, Karogs, 1990, Nr. 9, p. 129—
134,
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homogeniskas, abstraktusis istorinis laikas kaskart naujai socializuojamas ir
reiSkiamas konkretizuotais pavidalais®’.

Svarbiu egzistencinés patirties atskaitos tasku tapo mirties motyvas,
mirusiyjy ir gyvyjy jungéiy paieskos. ,,Siandien gyvieji vél susitinka mirusius,
ir netgi seniai mirusius, dalijasi su jais skausmu ir viltimis*“®® — taip to meto
ryty Europos realijas nusaké angly dailininkas, meno kritikas Johnas Bergeris.
Panasi mintis pasikartojo ir Martinai¢io 1988-1991 m. rasytoje eseistikos
knygoje Papirusai is mirusiyjy kapy: Atgimimo ir Vilties knyga: ,,Zmogus
meno priemonémis tarsi pradedamas gramzdinti j archetiping samong, ima
veikti kitame laike, nesusilieCian¢iame su dabartimi. Tai savotiSkas
metoniminis, metaforinis zmogaus buvimas, nesutampantis su ji supancia
tikrove. [...] Miisy zmogus tarsi turéjo kur iSeiti i§ dabarties, prabiiti tautai
sunkius laikus, taciau iSeiti jis galéjo tik | praeitj, apgyvendintg jo mirusiyjy
protéviy“®®. Poetas 1990 m. isreiské nusivylimg, kad rasytojy vieta uzémé
esantys toli arba mirusieji”®. Zurnalistas Liudvikas Gadeikis net konstatavo,
kad lietuviams tiesiog genetiSkai biidinga ypatinga pagarba mirusiems’.
Pasak nacionalizmo teoretiko Benedicto Andersono, mirties, mirusiyjy
aktualizavimas — viena i$ nacionalizmo prielaidy, kuri remiasi jsitikinimu, kad
tauta egzistuoja ne tik dabartyje, bet ir praeityje’.

Atmintis, praeitis aktualizuota ir latviy literatiirinéje spaudoje’. Joje,
aptardama literatirines naujienas, savo jzvalgomis apie testing dabartj
pasidalijo latviy literatirologé Ausma Cimdinia (dusma Cimdina): ,,Mes
neSame savyje viska, kas yra buve. Judéjimas i$ dabarties ] praeit], tampa

67 Benedict Anderson, ,Atmintis ir uzmarstis”, Idem. Jsivaizduojamos bendruomenés.
Apmagstymai apie nacionalizmo kilme ir plitimg, verté Ausra Cizikiené, Vilnius: Baltos
lankos, 1999, p. 226-228.
% John Berger, ,Susitikimas®, verté Irena Jomantiené, Siaurés Aténai, 1990 05 16, Nr.
15, p. 1.
8 Marcelijus Martinaitis, Papirusai i§ mirusiyjy kapy: Atgimimo ir Vilties knyga,
Vilnius: Lietuvos rasytojy sgjungos leidykla, 1992, p. 87—-88. Istrauka publikuota ir
Marcelijus Martinaitis, , Persviesta literatra“, Kultiiros barai, 1991, Nr. 7, p. 3.
0 Metas, kai pranasai pasitraukia: svecCiuose poetas Marcelijus Martinaitis”,
Dienovidis, 1990 10 26-11 02, p. 2.
1 Liudvikas Gadeikis, ,,Ar dar gyvas Vilniaus basiliskas?“, Pergalé, 1990, Nr. 5, p. 120.
72 7r. Benedict Anderson, /sivaizduojamos bendruomenés. Apmgstymai apie
nacionalizmo kilme ir plitimg, verté Ausra CiZikiené, Vilnius: Baltos lankos, 1999, p.
24-25.
3 Miervaldis Polis, ,,Pagatne un vesture”, Literatira un Maksla, 1993 10 01, Nr. 39,
p. 5.
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savotiska sgmonés archeologija [...]“™. Tai mitiskoji atmintis, perzengianti
istorinio laiko ribas ir patirtis. Bitent jg aptaré Vokietijos latvé, raSytoja
Margita Gutmané (Margita Gitmane), reflektuodama iSeivijos patirtj ir
plétodama tremties mito samprata: ,,po 1945-yjy [...] mes nebegaléjome biiti
savo istorijos tgsé€jais, nes tremtinys atsiduria anapus istorijos. Todél
méginome buti atmintimi, savo praeities mitiSkaja atmintimi. Tokiu biidu
formaliuose ir neformaliuose ritualuose, sekant iskiliyjy, didziyjy dvasiy bei
jvykiy tradicijomis, ir atsiranda kolektyviné atmintis*“’. Taigi vyravo istorijos
kaip mito suvokimas, refleksijose pabréztas ne tik praeities démuo, bet ir
metoniminis, metaforinis to meto buvimo pobudis.

Tiek lietuviy, tiek latviy tauta buvo apibréziama kaip atminties
bendruomenés, iSreiSkiancios save antriniais pavidalais, atramy ieSkancios
simbolinéje, idiliskoje, mitologizuotoje praeityje. Tokie atminties ritualai
buvo bene vienintelé laisviau galima tautinés, sociokultiirinés egzistencijos
salyga, todél minétieji autoriai juos ir suvoké kaip kultiiros tvarumo zenkla,
pagrinda, kurj savo refleksijomis ir patys palaiké. Taip organizuota,
konstruktyvi atmintis 1émé, kad jsivyravo imperatyvi ir paveiki istorija,
atmintis be praeities, kuri, pasak pranciizy istoriko, atminties teoretiko Nora,
luzio situacijoje naujai iSranda tradicija, susiejanCig protéviy istorija su
nediferencijuotu herojy, mito laiku ir istakomis’®.

Visgi Sios tendencijos vertintos nevienareikSmiskai, biita ir skeptiSkesniy
praeities romantizavimo ir ideologizavimo vertinimy. ,,Kg reiskia ,,gyventi
praeityje*“? Tai yra kaip kokia liga. Lygiai kaip ir gyvenimas ateityje. Mums
reikia gyventi tik ir vien tik dabartyje“’’ — diskusijoje apie praeities
idealizavima ir utopisSka ateities modeliavima konstatavo latviy tapytojas
Miervaldis Puolis (Miervaldis Polis). ,,Mus ima siaubti uzmarstis. Kuo garsiau
ir dazniau Saukiame apie istoring atmintj, atstatoma teisinguma, tuo maZziau
mumyse lieka tos atminties ir ano teisingumo*’® — paminéjo Valdemaras
Kukulas. Pana$iu kritiSkumu i8siskyré ir Kitokias vertinimo perspektyvas

74 Ausma Cimdina, , llgsto$a tagadne”, Literatira un Mdksla, 1990 04 28, Nr. 17, p. 6.

Citatose visur paZzodinis vertimas — V. J.

7> Margita Gutmane, ,, Trimdas mits”, Karogs, 1996, Nr. 8, p. 180.

76 Ppierre Nora, “Between Memory and History: Les Lieux de Mémoire”,

Representations, No. 26, Memory and Counter-Memory (Spring), 1989, University of

California Press, p. 7-24.

77 Miervaldis Polis, ,,Pagatne un vesture”, Literatira un Maksla, 1993 10 01, Nr. 39,

p. 5.

78 Valdas Kukulas, ,Kirybai pakanka $irdies”, Respublika, 1992 06 18, Nr. 76, p. 9.
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turéjo iSeivija. Literatiirologas Rimvydas Silbajoris, aptardamas lietuviy
raSytojy mitologijas, pabrézé poetinj praeities reflektavimg ir metaforiska
tautinés egzistencijos pobiidj’®. Jo mintis kiek véliau pratesé vienas rySkesniy
sociokritiky, skeptiku i§ prigimties save vadinantis Tomas Venclova,
paminédamas, kad baltyjy istorijos démiy uZzpildymas vietomis pavirsta
nekritiska apologija, tebegyvenama politinémis ir kulttrinémis mitologijomis,
kurias palaiko ,,romantiski ritualiniai gestai®, o ideologine tustuma uzpildo
tautos mistika®.

Apie perdéta tautinj fundamentalizmag kalb&jo ir filosofas Leonidas
Donskis®l. Tuo metu plataus atgarsio sulauké ir skambus, bet labai taiklus
Kincinaicio pastebéjimas, kad lietuviams budinga kultiiros politika yra beveik
iSimtinai  atminties  (praeities)  ideologija, ,,postmoderni“  savo
konservatyvumo aspektu, futurofobiné samoné, pasireiSkianti siekimu ,,islikti
»pazjstamos* semiosferos ribose“®?. Archajinius pédsakus jis vadino
,realybés® arba ,,dabarties* simuliacija, kopija, citata ir imitacija. Atgavus
nepriklausomybe, apie tautinj ritualiSkuma ir muziejinj lietuviskuma ne karta
kalbéjo ir Kavolis, argumentuodamas, kad ,.kas tautines vertybes sustingdo j
sakramentines formas, tas tautikumg paverdia ritualu“®, Nors tokie
provokatyvils visuomenés ir kultiros kritiky pasisakymai vyravusiame to
meto kontekste skambe¢jo kiek arogantiskai, sykiu buvo ir jy (savi)refleksijos
bei (savi)analizés iSraiska, biidas dalyvauti reflektuojamoje tikrovéje, o kartais
net ir galimybé ja keisti.

Taigi ankstyvesnése Atgimimo laikotarpio kolektyvinés atminties
refleksijose vyravo romantinio pobiidzio nuotaikos, mitologiskumas,
ritualiSkumas, metaforiska, metonimiska (savi)raiska, ta¢iau buvo svarbus ne
vien reprezentatyvumo, bet ir atrankos momentas. Ateities poky¢iams pasiekti
nepakako jausmingo, patetiSko kalbgjimo, reikéjo ir racionaliy, kryptingy
pastangy: taip praeities istorinés reikSmes jgavo politines formas, nurodancias
ideologines pozicijas, formuojancias kulttrinio tapatumo prioritetus bei tam

79 Rimvydas Silbajoris, “Time, Myth and Ethos in Recent Lithuanian Literature”, World
Literature Today, Vol. 60, No. 3, 1986, p. 432-435.

8 Tomas Venclova, ,Nepriklausomybé“, Metmenys, Nr. 58, 1990, p. 3—12.

81 | eonidas Donskis, ,XX a. pabaigos Lietuva: atviros visuomenés ir kultros kirimas*,
Kultaros barai, 1991, Nr. 12, Vilnius, p. 248.

82 virginijus Kinéinaitis, , Lietuviy postmodernizmas — stilius i$ nieko”, Kultiros barai,
1991, Nr. 8, p. 5-6.

8 vytautas Kavolis, ,Gyvasis lietuviskumas“, Nepriklausomyjy kelias, sudaré Egidijus
Aleksandravicius, Daiva Dapkuteé, Versus aureus: Vilnius, 2006, p. 122.
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tikra atminties ir saviapibrézties rezimg. Tokiu biidu net ir simboliniai gestai
tapo istorinémis politinio veiksmo formomis. Sykiu aktualizuotas spaudos ir
bendrai teksty bei bendruomenés santykis, etinis, moralinis atminties
aspektas. Atmintis tapo jéga, transformuojancia santykj su praeitimi, veiksniu,
veikusiu atminties bendruomeniy (savi)identifikacija ir sitliusiu naujas
sambiivio formas®,

(Re)konstruojant XX a. pabaigos kolektyvinés atminties ir sociokulttirinés
tapatybés istoriografinj turinj, neiSvengiamai tenka kalbéti apie
,restauracinj*®® nacionalizma, sary$ius su XX a. pradzios ir dar ankstesnémis
analogijomis, atkurty Lietuvos ir Latvijos valstybiy testinuma, atminties ir
atminimo kultiiry modelio perimamuma. Pastarasis kartais licka pakankamai
neartikuliuotas, minéti istorinés savimonés raiskos atvejai ir pasikartojimai
neretai laikomi tipiskais®®, tarsi savaime suprantamais ir nediskutuojamais®,
o atgrezties tendencija jvardijama ,grjzimo j normalybe“® konceptu,
universalizuotai taikomu pokomunistinéms visuomenéms apibiidinti. Tiriant
lietuviy ir latviy (savi)refleksijas 1988—1992-yjy mety literatiirinéje spaudoje,
galima pastebéti, jog jose, ypa¢ pirmaisiais metais, irgi vyravo minéti
,»Zrizimo®, ,.iSsaugojimo®, ,atkiirimo* motyvai, t. y. retrospektyvinés,
restitucinés®®, ,uzkonservuotos®, ,,sumuziejintos* tapatybés projekcijos bei
memorialiniai® komunikaciniai ritualai, o ne ,sukiirimo, ,.iSradimo*

88 7r. Aleida Assman, Linda Shortt, “Memory and Political Change: Introduction”,
Memory and political change, eds. Aleida Assman and Linda Shortt, Basingstoke:
Palgrave Macmillan, 2012, p. 1-17.

8Aurimas Svedas, , Lietuvos idéjos paieskos: elito projekcijos”, Epochas jungiantis
nacionalizmas: tautos (de)konstravimas tarpukario, sovietmecio ir posovietmecio
Lietuvoje, sud. Ceslovas Laurinavicius, Vilnius: Lietuvos istorijos instituto leidykla,
2013, p. 329.

8 7r. Roberts Kilis, ,Socidld atmina un nacionald identitate Latvija”, Atmina un
vésture no antropologijas lidz psihologdijai, sast. Roberts Kilis, Riga: N.I.M.S, 1998, p.
113-130.

8 7r. Nerija Putinaite, Siaurés Atény tremtiniai. Lietuviskosios tapatybés paieskos ir
Europos vizijos XX a., Vilnius: Aidai, 2004, p. 106.

8 Tarpukario kaip ,normalaus“ periodo testinumas. Zr. Alvydas NikZentaitis,
»Atminties ir istorijos politika Lietuvoje”, Atminties daugiasluoksniskumas: miestas,
valstybé, regionas, sud. Alvydas NikZentaitis, Vilnius: Lietuvos istorijos institutas,
2013, p. 513-534.

8 Besiremianti ir atstatanti ankséiau buvusias tapatybiy struktdras ir jy darinius
(pladiau Zr. Marius Povilas Saulauskas, op. cit.).

% Arba komemoraciniai (angl. commemoration ,(pa)minéjimas®).
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principas. I§ dalies toks grizimas iSties jprastas ir savaiminis, neabejotinai
egzistuoja istoriniai désningumai epochiniy 10Ziy momentuose, bet
apsvarstant kaitos ir tgstinumo, tradicijos ir modernumo santyk]j,
neiSvengiamai kyla autentiSkumo klausimy — kiek tokie grjztamieji judesiai
yra natiiral@is, samoningi, atitinkantys konkretaus laiko ir visuomenés realijas,
o kiek inertikai, dirbtinai (re)konstruojami ir imituojami®’. Tyrinéjant to meto
visuomenés elgsena ir mastyseng, galima pastebéti, kad biita tiek vieno, tiek
kito.

I$samesni, tarpdisciplininiai tautinio atgimimo tyrimai itin svarbas: $iuo
laikotarpiu suformuotas XXI a. lietuviy ir latviy kolektyvinés atminties ir ja
paremtos sociokultlirinés tapatybés pagrindas. Ne veltui 1990-1992 mety
dienoras¢iy pratarméje Romualdas Ozolas pamingjo: ,.Esame i§ ten.
Tebesame*, apgailestaudamas, kad any dieny jtampoje atsiradusios
nacionalinés valstybés kiirimo intencijos Siandien jau sunkiai suprantamos®.
Atgimimo laikotarpiu susiformavusi atmintis yra konservatyvusis kulttros
sandas, kuris ilgg laikg santykinai iSlicka pastovus ir uzima dominuojancia
pozicijg®®. Atlikti sociologiniai tyrimai patvirtina, kad XX a. pabaigos
nepriklausomybés atkiirimo jvykiai Lietuvos gyventojams vis dar yra vieni
svarbiausiy®. Be to, jau yra uzaugusi pirmoji gimusiyjy po nepriklausomybés
karta. Pastarosios kolektyviné atmintis ribojasi biitent Siuo laikotarpiu, taciau
ji jau savaip interpretuojama, joje maziau asmenings istorinés patirties. Nors,
mazéjant gyvyjy liudytojy, prarandama pirminé Sios patirties autentika,
atsiveria platesnés galimybés atvirai analizuoti ir vertinti praeitj. Kaskart kyla
klausimas, kaip susieti Sias skirtingas praeities ir ateities patirtis? Kiekviena
karta atlieka praeities revizija ir kaip atminties bendruomené yra labai

91 7r. Rasa Janonyté, ,Tarp kultiiros imitacijos ir fundamentalizmo®, Kultiiros barai,
1991, Nr. 11, p. 3; ,Atmina un ATMINA”, Karogs, 1988, Nr. 4, p. 189-195.
92 Romualdas Ozolas, Aus$ros raudoniai: sugyvenimai, arba 1990-1992 mety
dienorasciy puslapiai: dienorasciai, Vilnius: Lietuvos rasytojy sajungos leidykla, 2010,
p. 15.
% Alvydas NikZentaitis, ,XX a. diktatary laikotarpis Lietuvos gyventojy atminties
kultdroje: dominuojanti ir diskriminuojama atmintis“, Nuo Basanaviciaus, Vytauto
DidZiojo iki Molotovo ir Ribbentropo: atminties ir atminimo kultdry transformacijos
XX-XXI amZiuje, sud. Alvydas NikZentaitis, Vilnius: LIl leidykla, 2011, p. 383.
9 Vladas Gaidys, , Kolektyvinés atminties tyrimai Lietuvoje 1989-2009 metais“, Nuo
Basanaviciaus, Vytauto DidZiojo iki Molotovo ir Ribbentropo: atminties ir atminimo
kultdry transformacijos XX-XXI amZiuje”, sud. Alvydas NikZentaitis, Vilnius: LII
leidykla, 2011, p. 327-337; Irena Sutiniené, ,Socialiné atmintis ir $iuolaikiné lietuviy
tautineé tapatybé”, Lietuvos etnologija, Nr. 8(17), 2008, p. 31-55.
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skirtinga bei daugialypé, todeél biity tikslinga tyrinéti kiekvienos jy Atgimimo
atminties savitumus. Taciau nepaisant Atgimimo svarbos ir aktualumo, §j
laikotarpi  visuomené, ypa¢ Latvijoje, vertina prieStaringai ir
nevienareik$miskai®®, iSsamesniy tyrimy dar labai triiksta. Jj tik pastaraisiais
metais pradedama sistemingiau istorizuoti, pabaigus vykdyti sovietmeéio
tyrinéjimus. Todél vengiant iSankstinio schematizavimo, verta nuodugniau
patyrinéti atskirus sociokulttrinio rekonstravimo atvejus, paanalizuoti ir
palyginti, kas ir kaip pirmiausia atsimenama pasirinkto laikotarpio Lietuvos ir
Latvijos literatiiringje spaudoje.

1.4 Disertacijos tikslai ir uzdaviniai

Pagrindinis disertacinio tyrimo tikslas — atlikti lyginamaja 1988-1992 m.
lietuviy ir latviy literatiiringje spaudoje (re)konstruojamos kolektyvinés
atminties ir atminimo kultiros analize, remiantis jos rezultatais, bendrais
bruozais charakterizuoti balty atminties apraiSkas bei nustatyti ja grindziamy
tapatybiy skirtumus ir panasumus.

Tikslui pasiekti keliami tokie uzdaviniai:
Teoriniai:
* Remiantis kolektyvinés atminties teorijomis, apibrézti pagrindines
tyrime vartojamas atminties koncepcijas (komunikaciné, kultiiriné atmintis,
atminimo kultira, atminties politika);

* glaustai aptarti lyginamyjy atminties, medijy, komunikacijos ir
sociokoltiiriniy tyrimy metodologijas ir jy suderinamuma;

« atskleisti kolektyvinés atminties ir tapatybés sasajas, iSryskinti
kolektyvinés atminties dinamikos bei socialumo aspektus;

* derinant lyginamajg analizg ir kolektyvinés atminties teorijas bei taikant
sociokultiirinius  teksty tyrimo metodus, sukonstruoti tinkamiausia
metodologing prieiga.

9% 7r. Laura Ardava, op. cit.; SgjiidZio istaky beieskant: nepaklusniyjy tinklaveikos
galia, sud. Ainé Ramonaité, Juraté Kavaliauskaité, Vilnius: Baltos lankos, 2011.
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Praktiniai:

* Pasitelkiant kolektyvinés atminties teorijas bei taikant sociokultiirinius
teksty tyrimo metodus, sukonstruoti tyrimo korpusa: atsirinkti aktualiausius,
reprezentatyviausius ir simptomiskiausius literatiirinés periodikos tekstus,
atrasti bendrus jy analizés pjavius ir lyginimo aspektus;

* itirti (re)konstruojamos kolektyvinés atminties turinj lietuviy ir latviy
periodiniuose literatiiros leidiniuose, siekiant pagal vyraujancius praeities
epizodus, jy semantines asis ir kitas bendriausias ypatybes apibiidinti jos tipg
bei pagrindinius démenis;

o i8tirti 1988-1992 m. lietuviy ir latviy literat@irinés spaudos kuriamo
diskurso santykj su bendru tiriamo laikotarpio kontekstu;

* pagristi kolektyvinés balty atminties, XX a. pab. Atgimimo kultiros,
literatlirinés spaudos lyginamyjy tyrimy perspektyvas, atskleidziant jy
i8skirtines ypatybes;

* pagal pasirinktus gretinimo aspektus lyginant kolektyvinés atminties
raiSkos formas ir turinius lietuviy ir latviy periodiniuose literatiiros
leidiniuose, atskleisti ir analitiSkai aprasyti pagrindinius abiejy balty tauty
atminties komponentus, tipologinius panasumus ir skirtumus, nusakyti jy
tarpusavio rysius ir tauting specifika.

1.5 Aktualesni kolektyvinés atminties tyrimai Lietuvoje ir Latvijoje

Nepriklausomybés laikotarpio pirmaisiais metais Lietuvoje ir Latvijoje
kolektyvinés atminties tyrimuose pirmenyb¢ ilga laika buvo teikiama
etnocentrinéms perspektyvoms, taciau vis dazniau pasitelkiama lyginamoji
tarptautiné prieiga. Vis labiau populiaréja regioninés, transnacionalinés,
tarpkultiirinés atminties studijos, integruojancios lokalius bei globalius
fenomenus, konstruojancios naujus jy apibrézties modelius. Dialogiskos
nacionalinés atminties paieSkos Lietuvoje ir Latvijoje vis dar yra vienas
svarbesniy uzdaviniy, kurj plétojant, tampa akivaizdu, kad tarptautiniy
sgveiky istorija ir tarpusavio paralelés gali atverti naujas jungtis ir ry$ius. Nuo
etnocentrizmo pereinama prie postnacionalizmo, nuo tautiSkumo prie
globalumo, perzengiamos teritorinés, etninés ir socialinés ribos. Sujungiant
lokaluma bei regioniskuma, gali biiti formuojamas alternatyvus, platesnis
kultiirinio, etnocentrisko regionalizmo modelis.

Platesnio masto nacionaliniy atminties tyrimy modeliy bei lyginamosios
transnacionalinés prieigos poreiki ir svarbg rodo sékmingai vykdomi
tarptautiniai projektai, ilgiau nei deSimtmetj leidziami tokie atminties
studijoms skirti zurnalai, kaip History and Memory, Memory Studies,
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kolektyvinés monografijos. Svarby vaidmenj formuojant regiono atmintj,
atlieka Lenkijos mokslininkai. Vienas i§ minétiny pavyzdziy — lenky kilmés
amerikieCiy sociologo, antropologo Jano Kubiko ir jo kolegos Michaelo
Bernhardo 2014-aisiais ,,Oxford University Press* leidyklos iSleista
lyginamoji studija, straipsniy rinkinys Dvidesimt mety po komunizmo.
Atminties ir atminimo politika®. Jame aptariamas politinio reZimo virsmo
momentas septyniolikoje pokomunistiniy valstybiy, jskaitant ir Baltijos $alis,
ir analizuojama, kaip jis yra prisimenamas po dvideSimties mety, kaip
formuojama kolektyviné atmintis. ISrySkinami vidiniai, etniniai Baltijos
valstybiy, ypa¢ Latvijos, atminties konfliktai, skirtingos 1989-yjy ir 1991-yjy
jvykiy interpretacijos. Si leidinio dalis sulauké didelio visuomenés
susidoméjimo, pasirodé atminties tyrinétojy poleminiy refleksijy®’.

Atminties tyrimy metodologija Lietuvoje ir Latvijoje pradéta plétoti
prag¢jus beveik deSimtmeciui nuo nepriklausomybés atgavimo. Per tris
paskutinius deSimtmecius kolektyviné atmintis tapo viena svarbesniy
etnopolitikos daliy. Iki Siol kasmet organizuojamos konferencijos, ilgalaikiai
valstybiniai projektai, i§leidziamos studijos liudija Sios temos populiarumg ir
aktualumg. DidZigjg dalj Siy veikly vykdo istorijos ir socialiniy moksly
atstovai. I§ lietuviy pirmiausia minétini sociologé Irena Sutiniené, istorikai
Rasa Cepaitiené, Alvydas NikZentaitis, Darius Stalifinas, Vasilijus
Safronovas, i§ latviy — Vita Zel¢é (Vita Zelce), Klinta Luo¢melé (Klinta
Locmele), Vieda Skultans ir kiti tyréjai. Atminties tyrimy metodologija vis
dazniau pasitelkia ir literatiirologai bei kulttrologai.

Pirmoji atminties kultiiros tyréjy grupé Lietuvoje suformuota 2009 m.
Lietuvos istorijos institute. Sykiu parengta ir iki 2013-yjy vykdyta
kompleksiné Nikzentai¢io vadovaujama tyrimy programa Atminties kultiira
Lietuvoje, tyrusi XX amZiaus Lietuvos atminties kultlirg. Vienas svaresniy jos
darbo rezultaty — 2011 m. iSleistas straipsniy rinkinys Nuo Basanaviciaus iki
Molotovo ir Ribbentropo. Atminties ir atminimo kultiiry transformacijos XX—
XXI amziuje. Nikzentaitis ir jo kolegos vykdo komparatyvinius kolektyvinés
atminties tyrimus, kuriuose plétoja Assmanno atminimo ir atminties kulttros
sampratg, apibrézdamas ja kaip visuomenéje nuolatos akcentuojamus, bet
kintancius ir dinamiSkus praeities siuzetus, vaizdinius, kuriuos pasitelkusi

% Twenty Years after Communism: The Politics of Memory and Commemoration, eds.
Michael Bernhard, Jan Kubik, Oxford and New York: Oxford University Press, 2014.
97 Eva-Clarita Pettai, “Debating Baltic memory regimes”, Journal of Baltic Studies, Vol.
47, No. 2, 2016, p. 165-178.
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visuomené kuria ir stiprina savimone®, Tokiu atveju atmintis suvokiama kaip
,,paslépta istoriniy jvykiy selekcija®, o at(si)minimas — kaip jos aktualizacija.

Disertaciniam tyrimui svarbus Vytauto Didziojo universiteto projektas
Vidurio Ryty Europoje: nacionaliniy naratyvy ir atminties politikos
konstravimo procesy tyrimas (1989-2011). 2013 m. pabaigoje surengta
plataus masto tarptautiné konferencija, o 2015-ais metais jos pagrindu
pasirodé¢ Egidijaus Aleksandravic¢iaus sudaryta kolektyviné monografija
Tautiniai naratyvai ir herojai Vidurio Ryty Europoje po 1989 m.*°. Tais
paciais metais apginta ir Vilmos Popovienés disertacija Atminties
(re)konstravimas lietuviy memuaristikoje: diskurso strategijos, Kurioje
nagriné¢jmos nepriklausomoje Lietuvoje publikuoty memuary diskurso
strategijos ir jy rySys su atminties (re)konstravimo procesais. Svarbius
kolektyvinés atminties tyrimus vykdo Klaipédos universiteto Baltijos regiono
istorijos ir archeologijos instituto tyréjy grupé, daugiausia vadovaujama
Safronovo'®.

Minétieji istorikai savo tyrimuose remiasi pagrindiniais uZsienio
kolektyvinés atminties teoretikais, taiko jy metodologijas, aktualias Lietuvos
kontekstui, tac¢iau nevengia polemikos ir kritiniy diskusijy dél su memorialine
kultiira susijusiy sampraty ar apibrézimy, apzvelgia ir jy probleminius
taikymo aspektus. Pavyzdziui, Safronovas savo straipsniuose isrySkina
kultiirinés atminties ir atminimo kulttiros skirtj, taip pat aptaria komunikacinés
ir kultiirinés atminties sampraty skirtumus. Apmastydamas atminties tyrimy
potencialg Lietuvos istoriografijoje, jis yra jzvalgiai pastebéjes, kad pirminé
kolektyvinés atminties teorija ne visuomet paranki moderniyjy laiky
tyrimams, nes ji buvo pritaikyta ikimodernaus laikotarpio visuomenei, kuriai
biidinga kitokia struktiira ir kitokie vieSosios komunikacijos aspektai. Pasak

%Alvydas NikZentaitis , Atminties ir atminimo kultiiry modeliai: Lietuva, Lenkija,
Rusija, Vokietija“, Nuo Basanaviciaus, Vytauto DidZiojo iki Molotovo ir Ribbentropo:
atminties ir atminimo kultiiry transformacijos XX-XXI amZiuje, sud. Alvydas
NikZentaitis, Vilnius: LIl leidykla, 2011, p. 440-457; Alvydas NikZentaitis, ,,Atminties
ir istorijos politika Lietuvoje”, Atminties daugiasluoksniskumas: miestas, valstybé,
regionas, sud. Alvydas NikZentaitis, Vilnius, 2013, p. 521.

% Tautiniai naratyvai ir herojai Vidurio Ryty Europoje po 1989 m., sud. Egidijus
Aleksandravicius, Kaunas: Versus Aureus leidykla, 2015.

100 safronovas nuo 2009 m. iSsamiau tyrinéja Klaipédos krasto kolektyvine atmintj
bei atminties politika.
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jo, moderniaisiais laikais nebelieka aiSkesnés ribos'® tarp kulttrinés ir
komunikacinés atminties, nes perteikiami tiek tolimos praeities, tiek nesenos
praeities jvykiai. D¢l Sios priezasties tikslingiau tirti ne konkrecios grupés
atminties kultiirinj lygmenj, o medijy vieSojoje erdvéje, komunikacijos terpéje
kuriamy reik$miy tendencijas’®.

Svarbu pastebéti, kad daugéja iniciatyvy, ugdanciy visuomenés istorinj
samoninguma, kolektyviné atmintis ir jos tyrimai nebéra tik valdzios ir galios
struktury, tyréjy bei akademiky interesas, ] juos vis dazniau jtraukiama ir
pladioji visuomené!®. Kolektyviné atmintis (re)konstruojama ne tik
istoriniais, dokumentiniais Saltiniais, bet ir individualiais atsiminimais,
sakytinémis istorijomis. Individual@is ir asmeniski liudijimai atminties
tyrimuose leidzia nustatyti ne tik simbolines praeities vaizdiniy
objektyvizacijas, sociume vyraujancias refleksijas, bet ir individualias jy
reikSmes, kurias jiems ir savo veiksmams priskiria patys zmongés. Vykdyti ne
tik pavieniai Kauno, Vilniaus'®, Siauliy!® ir kity miesty kultiirinés atminties
tyrimai, bet jgyvendinti ir apibendrinantys atminties kultliry urbanistinése
erdvése projektail®,

Latvijoje didesnio masto kolektyvinés atminties tyrimai prasidéjo 1992—
aisiais valstybinio lygmens sakytinés istorijos Augusto Milto (Augusts Milts)
vadovaujamu tyrimo projektu®?’, sutelkusiu ne tik latviy, bet ir uZsienio jvairiy

101 Apie komunikacinés ir kultdrinés atminties skirties problemiskuma modernybés
visuomenéms 2008 m. savo straipsnyje uzsiminé ir pats Assmannas.

102 vasilijus  Safronovas, ,Kultdriné atmintis ar atminimo kultdra?“, Nuo
Basanaviciaus, Vytauto DidZiojo iki Molotovo ir Ribbentropo: atminties ir atminimo
kultdry transformacijos XX-XXI amZiuje, sud. Alvydas NikZentaitis, Vilnius: LII
leidykla, 2011, p. 39-64.

103 pavyzdZiui, Vytauto DidZiojo universitete 2014 m. vykdytas Daivos Citvarienés
vadovautas projektas Kauno kultdrinés atminties vietos: www.atmintiesvietos.|t
(ZiGréta 2018-07-01).

104 Rasa Cepaitiené, ,Kolektyviné atmintis miestovaizdyje (Vilniaus atvejis)“,
Besiformuojantis ir formuojamas krastovaizdis: konferencijos pranesimy medZiaga,
sud. Jurgis Bucas, Kaunas: KTU leidykla, 2007, p. 86—101.

105 Dangiras Maciulis, ,Atminties kultdros raiska Siauliy miesto krastovaizdyje“, Nuo
Basanaviciaus, Vytauto DidZiojo iki Molotovo ir Ribbentropo: atminties ir atminimo
kultdry transformacijos XX-XXI amZiuje, sud. Alvydas NikZentaitis, Vilnius: LII
leidykla, 2011, p. 133-157.

106 Ljetuvos istorijos institutas 2010-2013 m. vykdé projekta Atminties kultiry
formavimo strategijos Lietuvos urbanistinése erdvése.

197 Nacionalais mutvardu véstures (NMV) projekts.
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sri¢iy tyréjus. Juose aktualizuota latviy iSeivijos atmintis, sykiu iSplétota
sakytinés istorijos metodologija, kurios analitinés pricigos Lietuvoje ir
Latvijoje pasitelkiamos ir dabartiniuose atminties tyrimuose. Nuo XXI a.
kolektyvinés atminties tyrimai plétojami ir etnologijos, folkloro srityse, ja
pasitelkus, vykdomos ir platesnio profilio kultiros studijos. Kaip vienas
pavyzdziy minétina filosofés, kulttrologés Jurgos Jonutytés, folkloristés
Linos Bugienés ir literatiirologo Aleksandro Krasnovo parengta kolektyviné
monografija Lietuvos pasienio miesteliy atmintis ir tapatybé: Valkininkai,
Vilkyskiai, Zeimelis, svarbi daugiakultiiriniy paribio viety ir tautiniy mazumy
atmin¢iy tyrimams®®,

Visuose juose dazniausiai vartojamas socialinés atminties terminas. Jau
vien dél to, kad didziaja dalj tyrimy atlieka socialiniy moksly atstovai,
studijuojantys jvairias visuomenines grupes bei individo sasajas su aplinka.
Kaip pavyzdys atskirai minétina tarpdisciplininius tyrimus vykdanti Latvijos
universiteto Socialiniy moksly fakulteto Socialiniy ir politiniy tyrimy instituto
mokslininky darbo grupé. 2010-2014 m. ji, vadovaujama istorikés Zelcés,
vykdé projekta Latvijos socialiné atmintis ir tapatybé'®, kuris buvo
valstybinés tyrimo programos Nacionaliné tapatybé''° dalis. Jame dalyvavo ir
aktyvi Atgimimo kultiiros tyréja Laura Ardava, 2015 mety pabaigoje apgynusi
disertacijg Latvijos Treciojo atgimimo socialinis atminimas ir komemoracinis
diskursas medijose (1988-2014)!!. Mokslininké, aptardama spaudos
publikacijas ir televizijos laidas, iSrySkina daugiakultiréje Latvijoje
pastebimg XX a. pab. Atgimimo atminties prieStaringuma, dvilypuma:
latviskoje ziniasklaidoje vyraujant] ,,prarastojo rojaus‘ naratyva ir intensyvig
jo komemoracija bei konfliktiSkus momentus, skirtingas rusakalbiy
istoriografijas, suprieSinantj pasiskirstyma j ,,mes® ir ,,jie pozicijas.

Lietuvoje XX a. pab. Atgimimo istorijos studijos prasidé¢jo dar
nepriklausomybés atgavimo pradzioje. 1990 m. pasirodé pirmasis Lietuvos
istorijos instituto rengty Lietuviy atgimimo istorijos studijy tomas. Taéiau

108 Jurga Jonutyteé, Lina Blgiené, Aleksandras Krasnovas, Lietuvos pasienio miesteliy
atmintis ir tapatybé: Valkininkai, Vilkyskiai, Zeimelis, Vilnius: Vilniaus universitetas,
Baltijos kopija, 2013.
109 | atvijas sociala atmina un identitate.
10 Ngciondla identitate. Vykdytas 2010-2014 metais. Programos internetiné
svetainé: http://www.nacionalaidentitate.lv/ (pasiekiama tik Latvijos teritorijoje,
zZidr. 2016-05-01).
11 | atvijas Tre$as atmodas socidlds atminas un komemordcijas diskurss medijos
(1988-2014).
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dauguma pirmyjy didesnés apimties istoriniy, istoriografiniy leidiniy buvo
paraSyti arba paciy jvykiy dalyviy, arba uZsienio autoriy'!2. Nuo to laiko iki
dabar $io laikotarpio istoriografiniuose, sociokultiriniuose tyrimuose bene
daugiausiai atgarsio sulauké politologés Ainés Ramonaités vadovautas, VU
TSPMI, Klaipédos universiteto, Vytauto Didziojo universiteto mokslininkus,
studentus sutelkgs projektas Sgjiudzio fenomenas: pilietinio judéjimo
tinklaveikos studija ir 2011 m. jo pagrindu pasirodZiusi kolektyviné
monografija Sgjiidzio istaky beieskant: nepaklusniyjy tinklaveikos galia*®.
Tai 1§ tiesy ambicingas tyrimas, kuriame, remiantis daugiau nei 300 atlikty
interviu ir kitais SaltiniaiS, siekta iStirti socialines organizacines Sajidzio
prielaidas, t.y. apibiidinti veikusius socialinius tinklus, jy tarpusavio sgveikas
ir mobilizavimo biidus. Bene labiausiai intriguoja sitilymas atmesti jprastus
Sajudzio atsiradimo ir veikimo aiSkinimus ir vietoj jy pasiremti socialiniy
judéjimo teorijomis. Pasak monografijos autoriy, Sajudis gimé ne i$ tradiciniy
valstybingumo nuostaty, tautiSkumo, pilietiSkumo apraisky, bet i§ savaimiy,
alternatyviy socialiniy grupiy, apibréZziamy savaimios visuomenés ir
tinklaveikos sgvokomis. 2019 m. rudenj Atviros Lietuvos fondas kartu su
lenky kolegomis pradéjo tarptautinj projekta Permgstant Europg: 1989 m.
reikSmé Siandienai. Taéiau tai labiau iSimtiniai atvejai, kuomet tyrimuose
i§skiriamas ribinis Atgimimo laikotarpis ar konkretiis jo metai, daug dazniau
ju chronologija apibendrintai apribojama sovietmecio ir jau nepriklausomos
Lietuvos ribomis.

Disertacijos tyrimui svarbi ir trijy latviy autoriy parengta publikacija apie
Sibiro tremties paminéjimo atspindZius Atgimimo laikotarpio spaudoje!!*. Jy
atlikta detali kiekybiné ir kokybiné konteksto ir teksty teminé analizé
atskleidzia, kiek ir kaip komemoracinése praktikose dalyvavo pagrindiniai
nacionaliniai ir regioniniai periodikos leidiniai latviy ir rusy kalbomis. Nors
Sie tyrimai konkretesni, tiriama treciojo atgimimo atminimo kulttira Latvijoje
arba vykdomos atskiry atvejy analizés, jais paranku pasiremti ir atliekant
platesnes gretinamasias lietuviy bei latviy kolektyvinés atminties studijas,
sociokultiiriniu pozidiriu tyrinéjant, kas ir kaip atsimenama Atgimimo

112 pyz., Alfred Erich Senn, Bundanti Lietuva, verté LiGtas Mockiinas, Zita Mazeikaite,
Vilnius: Mokslo ir enciklopedijy leidykla, 1992.

113 SgjadZio istaky beieskant: nepaklusniyjy tinklaveikos galia, sud. Ainé Ramonaité,
Jaraté Kavaliauskaite, Vilnius: Baltos lankos, 2011.

114 Martin§ Kaprans, Olga Procevska, Laura Uzule, ,Deportaciju pieminé$anas
atainojums Atmodas laika preses izdevumos”, Pédéjais kars: Atmina un traumas
komunikacija”, red. Martins Kaprans, Vita Zelce, Riga: LU SZF SPPI, 2011, p. 158-181.
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laikotarpiu. Socialiné atmintis iki Siol vis dar laikoma vienu i§ pamatiniy
valstybinés tapatybés, pilietiSkos Latvijos visuomenés démeny ir integralios
politikos veiksniy.

Latvijoje, kaip ir Lietuvoje kolektyvinés atminties tyrimai daugiausia
apima sovietmetj (1944-1990), taip pat tyrinétos Pirmojo!'® bei Antrojo!®
pasaulinio kary atmintys. 2015 mety pabaigoje Socialiniy ir politiniy tyrimy
institutas tapo tarptautinio, socialiniy ir humanitariniy moksly srities atstovy
vykdomo projekto LIVINGMEMORIES!Y, skirto trauminés atminties ir
tapatybés tyrimo metodologijy paieSkoms ir praktiniam jy taikymui, dalyviu.
Projekto pabaigoje, 2017-aisiais, iSleista kolektyviné monografija, skirta
atminties bendruomeniy jvairovei ir Kkitiems socialinés atminties ir
kolektyvinés tapatybés probleminiams atvejams Rusijoje, Suomijoje,
Latvijoje, Estijoje, Vokietijoje ir Turkijoje aptarti. Latvijos tyrime daugiausia
analizuotos visuomenés holokausto, okupacijos ir represijy patirties
refleksijos. Pastaraisiais metais, sprendZiant integracijos problemas, itin daug
démesio skiriama tautiniy bendruomeniy, ypac rusakalbiy atminties tyrimams.

Nors kolektyvinés atminties studijose tarptautiniai, tarpdisciplininiai
tyrimai itin populiarts ir aktyviai plétojami, komparatyviné metodologija
funkcionuoja ir dazniausiai biina pakankamai argumentuota, taciau taikant ja
praktikoje, iSkyla nemazai sunkumy. Sékmingos atvejy analizés nesiiilo
platesniy, apibendrinty tyrimy metodologijos. Jau vien nacionaliniy valstybiy
atminties kultiros heterogeniskos ir priestaringos, todél atrasti universaly
modelj, sujungiantj jvairialypes fragmentuotas atminties bendruomenes ir

1152015 m. balandj—2018 m. kova Klaipédos universiteto Baltijos regiono istorijos ir
archeologijos institutas vykdé moksliniy tyrimy projekta Pirmojo pasaulinio karo
atminimas: Lietuvos ir Rytprisiy lyginamoji analizé (iki 1939 mety). Jo metu isleistas
straipsniy rinkinys The Great War in Lithuania and Lithuanians in the Great War:
Experiences and Memories = Didysis karas Lietuvoje ir lietuviai DidZiajame kare:
patirtys ir atmintys, Acta Historica Universitatis Klaipedensis, Vol. XXXIV, ed. Vasilijus
Safronovas, Klaipéda: Klaipéda University Press, 2017, p. 240.

116 2007-2011 m. vykdytas projektas Pagatnes pelni jeb Latvijas Otra pasaules kara
sociala atmina un identitate (Praeities pelenai, arba Latvijos Antrojo pasaulinio karo
socialiné atmintis ir tapatybé).

117 pilnas pavadinimas Living Together with Difficult Memories and Diverse Identities
(Gyvenant kartu su sunkiais atsiminimais ir jvairialypémis tapatybémis). Sis projektas
yra Europos Sgjungos kuruojamos programos ERA.NET RUS PLUS dalis. Projekto
intenetiné svetainé http://www.livingmemories-era.net/ (ziGréta 2018-05-01).
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skirtingas atminties kultras, pernelyg sudétinga. Dél to dazniausiai vyrauja
atskiry atvejy arba platesnio masto tipologinés konteksty analizés.

Literatiring, kultiiriné spauda — turiningas ir vertingas kolektyvinés
atminties tyrimy Saltinis, ta¢iau Sios krypties studijy vis dar labai triksta, jos
vykdomos gana epizodiskai ir fragmentiskai. Sovietme¢iu sukurta Leono
Gudaicio literaturinés spaudos samprata, apimanti XX a. pirmosios pusés
leidinius!®®, ir Vyto Urbono, Romo Batiiros periodikos tyrinéjimail?®,
besiribojantys nepriklausomybés laikotarpiu, iki $iol i§lieka vieni i§samiausiy,
nuosekliausiy Sios srities darby. Minétini istorikés Laimos Venclauskienés
spaudos tyrimai'®, Svarbios Valdemaro Kukulo 2004-2011 m. metrastinés
kultiirinés spaudos apzvalgos'?, perteikian¢ios to meto literatlirinés ir
kultiirinés erdvés aktualijas. Periodiniais leidiniais savo sociokultiiriniuose
tyrimuose fragmentiSkai remiasi ir literatiirologai Rimantas Kmita, Dalia
Satkauskyte, Loreta Jakonyté. Tenka apgailestauti, jog kol kas sistemingesniy
lyginamyjy lietuviy bei latviy spaudos tyrimy néra vykdyta. Kristinos
Vaisvalavi¢ienés disertacinis periodikos tyrimas Lietuviy ir latviy periodika
vaikams: literatiiriniai ir sociokultiriniai aspektai — viena i§ nedaZnai
pasitaikan¢iy i8im¢iy. Atgimimo literatfiring, kultiiriné spauda — atskiry,
nuosekliy tyrimy verta sritis, neapsiribojanti Zurnalistikos, komunikacijos,
literatirologijos laukais, bet tyrinétina ir kaip spausdinto kultiiros paveldo
dalis'?,

Lyginamieji lietuviy ir latviy kolektyvinies atminties tyrimai taip pat vis
dar labai epizodiniai, jy perspektyvos daugiau teorinés nei praktinés.
Sveikintinas lietuviy ir latviy tyréjy bendradarbiavimo pavyzdys — Dangiro
Maciulio ir Eriko Jékabsono (Eriks Jékabsons) 2018 m. parengta monografija
apie 1918-1940 m. Latvijos Respublikoje gyvenusias lietuviy

118 |eonas Gudaitis, Platéjantys akira&iai: lietuviy literatiriné spauda 1904-1917
metais, Vilnius: Vaga, 1977; Idem, Permainy véjai: lietuviy literatiiriné spauda 1923—
1927 metais, Vilnius: Vaga, 1986.
119 Romas Batiira, op. cit.
120 | 3ima Venclauskiené, “Collective Memory: The Choices and the Nature of the past
in SgjddZio Zinios 1988-1989”, Darbai ir dienos, Nr. 60, 2013, p. 117-135.
121 yaldemaras Kukulas, Vertybiy apZvalgos ratas: Zvilgsnis j 20042011 m. kultirine
spaudg, Kaunas: Kauko laiptai, 2012, p. 65.
122 yaida Jankauskaité, ,SajudZio spaudos paveldas Lietuvoje“, Knygotyra, t. 59,
2012, p. 73-92.
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bendruomenes!?, Tigg laikg baltiskosios kultiirinés atminties pagrindu buvo
etnolingvistinis, etnokultiirinis paveldas, taCiau dabar balty atmintis vis
dazniau tampa regioninés, geopolitinés Baltijos atminties dalimi. Gyvoji,
aktualioji balty atmintis jau beveik prarasta, nors sykiu — dar neatrasta, todél
kiekvienas i§samesnis tyrimas prisideda prie jos plétojimo.

1.6 Disertacijos struktiira

Disertacijag sudaro 5 pagrindinés dalys: jvadas, teoriné dalis, analitiné-
empiriné dalis, iSvados, Saltiniy bei literatiiros saraSas. Darbo struktiirg
nulémé pasirinktos tyrimo teorinés ir metodologinés prielaidos bei pati
medziaga, taip pat (re)konstruotas tiriamojo laikotarpio kontekstas. Jvadinéje
dalyje aptariamas XX a. pab. Atgimimo kontekstas, siekiant isryskinti jo
IvairiapusiSkuma ir iSskirtinumg, apibiidinti tuo metu plétota atminties
diskursa, intensyvesnius (re)konstruotos kolektyvinés atminties ir atminimo
kultiiry dinamikos ir statikos momentus, pabrézti literattirinés spaudos svarba.

Teoring disertacijos dalj sudaro du skyriai: ,,Kolektyvinés atminties
samprata ir teorinés tyrimo prielaidos bei ,Kolektyvinés atminties
funkcionavimas spaudoje. Pirmajame pateikiama iSsami kolektyvinés
atminties apibréZtis, aptariamas jos santykis su atminties ir atminimo
kultiiromis, kultiirinés ir komunikacinés atminties skirtis, i§skiriami svarbesni
ju démenys ir metmenys. Atskiri Sios dalies poskyriai skirti aptarti
disertacijoje aktualizuotus tyrimo objekto probleminius aspektus -
kolektyvinés atminties ir sociokultiirinés tapatybés rysj, atminties regionus ir
bendruomenes.

Antrajame teoriniame skyriuje aptariamas jvairialypis Atgimimo
laikotarpio literatarinés spaudos vaidmuo ir komunikacinés terpés ypatumai.
Pabréziami pastarajai biidingi komunikaciniai medijy ritualai, atlike socialinio
integravimo funkcija, formave kolektyvine atmintj bei komunikuojanciy
bendruomenés nariy savivoka. ISskiriama simboliniy raiskos formy svarba:
praeities jvykiai, asmenybés, tampantys tam tikrais vertybiniais kodais ar
simboliais, mitologizavimo ir heroizavimo praktikomis jtvirtinami kaip
universalizuoti, idealizuoti vaizdiniai, kultiiriniai paminklai.

123 Dangiras Maciulis, Eriks Jékabsons, Lietuviai Latvijos respublikoje, Vilnius: Lietuvos
istorijos institutas, 2018.
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Analitinéje darbo dalyje atliekamas empirinis tyrimas. Sig dalj sudaro trys
skyriai: ,,Balty kultdirinés atminties dominantés®, ,Balty komunikacinés
atminties dominantés® ir ,,Transnaconalinés atminties metmenys“. Juose
i§skiriamos ir tarpusavyje gretinamos lietuviy ir latviy literatiiringje spaudoje
(re)konstruojamos  kolektyvinés atminties dominantés — budingiausi,
simptomiskiausi praeities vaizdiniai ir jy reikSmeés.

Kultiirinés, komunikacinés atminties dominantés apibréziamos tautiniais,
politiniais, mitologiniais, kulttriniais-istoriniais metmenimis arba atskirais,
konkrediais reik§miniais aspektais. Disertacijoje laikomasi prielaidos, kad
dinamiSkuose sociokultiiriniuose procesuose Sie démenys neretai yra susipyne
ir saveikauja tarpusavyje, todél darbe sitilomas struktiiravimas taip pat labiau
funkcinis, salygiSkas, grieztomis ribomis neapibréZztas.

Kultiirinei atmin¢iai skirta tiriamoji disertacijos dalis iSryskina pagrindines
Atgimimo laikotarpio spaudoje vyravusias ideologines pozicijas, praeities
diskursuose (re)konstruotus tautiniy, istoriniy-kultiiriniy, mitologiniy herojy
vaizdinius, jy reikSminius aspektus bei aktualizavimo praktikas. Pabréziant
kaitos momentus ir dinamikos judesius bei rySkinant diskurso
heterogeniskuma, atskiruose poskyriuose aptariami literatiirinéje spaudoje
pasireiske dekonstravimo, demitologizavimo, deromantizavimo atvejai.

Komunikacinés atminties tiriamojoje dalyje daugiausia démesio skiriama
trauminiam XX a. pab. lietuviy ir latviy kolektyvinés atminties diskursui, ypac
tremties, iSeivijos patirties refleksijoms. Atskiruose poskyriuose
aktualizuojama literatirinéje spaudoje (re)konstruota agrariné, gamtiskoji
tradicija, iSrySkinusi sakralizavimo, mitologizavimo tendencijas, bei
urbanistiné atmintis ir paveldas, ypa¢ Latvijos ir Lietuvos sostiniy atminties
kulttros panasumai ir skirtumai.

Paskutiniame tiriamosios dalies skyriuje gilinamasi j transnacionalinés,
geopolitinés atminties problematika, integruojancia lokalius, tautinius bei
globalius, tarptautinius fenomenus, konstruojan¢ig naujus jais paremty
tapatybiy (savi)apibrézties modelius. Aptariamais etnocentrizmo bei
daugiakultiiriskumo ir daugiatautiskumo raiskos atvejais siekiama isryskinti
daugiadémeniy tapatybiy fragmentiskuma, atminties ir tapatybiy sankirtas,
konkuruojancias atminties versijas. Tiriamos Latvijos ir Lietuvos tautines
bendruomenes (zydus, vokiecius, lenkus, rusakalbius) aktualizuojancios
refleksijos. Paskutiniai poskyriai skirti aptarti regioninio Baltijos modelio
perspektyvas, balty ir Baltijos atminties ypatumus. Darbo pabaigoje
pateikiamos iSvados.
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1.7 Ginamieji disertacijos teiginiai

. XX a. pab. literatiriné, kultiiriné spauda buvo vienas i§ veiksniy,
lémusiy sociokultiirinius pokycius, ir atliko svarby vaidmenj formuojantis
lietuviy ir latviy Atgimimo laikotarpio atminties kulttrai.

. 1988-1992 m. literatiiriné spauda pagrindzia prielaida, kad
Lietuvoje ir Latvijoje Atgimimo metu susiformavo nauja atminties kulttira bei
atminties bendruomeneés.

. 1988-1992 m. literatiiriné spauda paliudija, kad atmintis, praeities
refleksijos — vienas svarbiausiy to meto individualios ir sociokultiirinés
tapatybés komponenty, kuriais Atgimimas apibréZztinas kaip rekonstrukcinis,
restitucinis sociokultiirinis kismas.

. 1988-1992 m. balty literatiiringje spaudoje (re)konstruojamoje
kolektyvinéje atmintyje vyrauja Sie bendrieji démenys: tautiné tradicija,
tremties-iSeivijos patirtis, tarpukario, sovietmecio refleksijos, agrariné-
gamtiné tradicija ir urbanistinis paveldas, tautiniy mazumy atmintis, regioniné
atmintis.

1.8 Tyrimo rezultaty pristatymas

Disertacijos tyrimas, teorinés, metodologinés problemos ir analizés gairés
pristatytos nacionalinése ir tarptautinése konferencijose bei recenzuojamuose
mokslo leidiniuose publikuotuose straipsniuose.

Moksliniai straipsniai disertacijos tema

LLvyginamyju lietuviy ir latviy kolektyvinés atminties tyrimy problematika:
Baltijos ir balfy atminties sampratos®, Lituanistica, 2017, t. 63, Nr. 4 (110),

p. 255-268.

lautinés tapatybés (re)konstravimas XX a. pab. tautinio atgimimo
laikotarpio lietuviy ir latviy literaturinéje spaudoje, RESPECTUS
PHILOLOGICUS, 2016, Nr. 30 (35), p. 45-54.
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Mokslinése konferencijose skaityti praneSimai

»Lietuviy ir latviy kolektyvinés atminties paralelés XX a. pabaigos tautinio
atgimimo laikotarpio literatiiringje spaudoje (tarptautiné
konferencija Aktualas problémas literatiras un kultiras pétnieciba
24: Latvijai, Lietuvai, Igaunijai — 100, Liepoja: Liepojos universitetas,
Latvijos universiteto Literattiros, tautosakos ir meno institutas, LLTI, Vytauto
Didziojo universitetas, 2018-03-15/16).

,.Sventosios latviy kolektyvinés atminties ir sociokulttirinés tapatybeés
(re)konstravimas dokumentiniame filme Veéjy Zemeé* (tarptautiné moksliné
konferencija TELL ME, Kaunas: VU KHF, 2016-04-25).

,Kolektyviné atmintis 1988—1992 m. lietuviy literatiiringje spaudoje (X
akademinis vasaros seminaras Literatiiros salos 2015, skirtas M. K. Oginskio
250 ir M. K. Ciurlionio 140 gimimo mety jubiliejui, Zadvainiai (Rietavo sav.),
turizmo sodyba ,,Jarvingé“: LLTI/VU, 2015-07-21/24).

»leksty ir konteksty sgveikos XX a. pab. lietuviy ir latviy literatiirose*
(doktoranty konferencija Doktoranty Agora: konteksty pinklés, Vilnius:
LLTI/VU, 2015-05-29).

»RibiSkumo raiSka nepriklausomybés atkiirimo laikotarpio lietuviy ir
latviy prozoje (tarptautiné konferencija Lietuviy literatira ir kultiros
kontekstai, Druskininkai: VU, 2015-03-05/07).

“Memory and Identity in Lithuanian and Latvian Literatures in the
National Revival Period in the Late 20th Century” (tarptautiné
konferencija The Changing Baltics: Cultures within a Culture, Ryga: Latvijos
universitetas, 2014-09-29/30).

,Kolektyvinés atminties raiska S. Saltenio pjeséje Lituanica* (akademinis
vasaros seminaras Literatiiros salos 2014, Kaliningradas: LLTI/VU, 2014-07-
21/24).

2. KOLEKTYVINES ATMINTIES SAMPRATA IR TEORINES TYRIMO
PRIELAIDOS

2.1 Kolektyvinés atminties teoriniai pagrindai

Pirmoji kolektyvinés atminties teorija iSplétota XX a. treCiame deSimtmetyje.

Nepaisant savo problemiskumo, ji iki Siol aktuali ir dauguma ja apibrézty

atminties aspekty iSlieka naujausiy atminties tyrimy branduoliu. Pranciizy

sociologas Halbwachsas daugeliui tyréjy yra tapes chrestomatiniu teoretiku.
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Jis vienas pirmyjy'?* suformulavo konceptualias teorines prielaidas apie
kolektyvinj socialyjj zmogaus atminties lygmenyj, jos visuomeninj konteksta,
atminties ir bendruomenés santykj. Pasak S$io mokslininko, Zmonés
visuomenéje gyvena ir veikia ne tik vienaskaitos pirmuoju asmeniu, bet ir
jvairiy formy kolektyvinio individo — kartos, tautos, kultiiros — ar kultiirinio
vieneto ,;mes“ vardu. Tokiu budu susiformuoja kolektyviskumas ir
priklausomumas, kuriy vienas i§ pavyzdziy — bendri kolektyvo ar
bendruomenés nariy atsiminimai. Atmintis yra konstruojama socialiai, per
individo santykius su kitais bendruomenés nariais. Susiedamas save su kitais,
besidalindamas bendru turiniu, individas tampa grupés tapatybés dalimi ir
tokiu buidu dalyvauja grupés istorijoje, kuri paprastai perzengia individo
gyvenimo trukme ir vieno zmogaus istorijg'?®. Kitaip tariant, individuali
atmintis néra autonomiska, ji turi kolektyvinius ,,socialinius rémus® ir gali
egzistuoti kolektyviniame kontekste, vykstant socialinei komunikacijai.
Socialiniai rémai néra tuscios formos ir neatsiranda kaip individualiy
prisiminimy kombinacija. Jie yra kolektyvinés atminties instrumentai,
naudojami rekonstruojant praeities vaizdinj, kuris kiekvienoje epochoje,
kiekvienoje kartoje ir kickvienoje visuomenéje vis kitoks. Be $iy socialiniy
rémy negali egzistuoti jokia atmintis. Apibendrinant ir iSskiriant pagrindines
ypatybes, kolektyving atmintj galima apibrézti kaip Zzmoniy grupes ir
bendruomenes vienijantj psicho-socio-kultirinj mechanizma, veikiantj
prasminéje bendry iSgyvenimy, jvykiy ir potyriy terpéje'?.

Kolektyvine atmintj neretai silloma suvokti kaip metaforg, ypa¢ kuomet
iSkyla jos psichologizavimo ir individualios atminties pozymiy priskyrimo
klausimas. Taiau dar Halbwachsas yra neiges tokj metaforiskuma,
aptardamas Seimos atvejj kaip kolektyvinés atminties pavyzdj, kuriame

124 pirmoji jo knyga Socialiniai atminties rémai (pranc. Les cadres sociaux de la
mémoire) pasirodé 1925 metais, antroji, véliau ne kartg perleista, Kolektyviné
atmintis 1950-aisiais. Minétina, kad Halbwachso atminties teorijai daug jtakos turéjo
sociologo Emile’o Durkheimo darbai. Plg. Maurice Halbwachs, On Collective Memory
(pranc. Mémoires collectives), edited, translated by Lewis A. Coser, Chicago, London:
The University of Chicago Press, 1992, p. 36—40.
125 Jay Winter, “The performance of the past: memory, history, identity”, Performing
the past Memory, History, and Identity in Modern Europe, eds. Karin Tilmans, Frank
van Vree and Jay Winter, Amsterdam University Press, 2010, p. 15.
126 yyytautas Rubavicius, ,Nomenklatarinés atminties diskursas ir tapatumo politika“,
Kultdros barai, 2007, Nr. 9, p. 6-12.
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Seimos nariai nuolatos tarpusavyje dalinasi jspiidziais ir nuomonémis*?’. Erll,
tikslindama 8ig pozicijg, vartoja siauresnj kultirinés atminties terming, Kuris
iSryskina kolektyvinj lygmenj, daugiausia formuojama medijy, institucijy bei
socialiniy grupiy atlickamy praktiky. Bet pozymiai, kuriais pastarasis
apibudinamas, taikytini ir sutampa su disertacijoje pateikiama kolektyvinés
atminties samprata. Pasak $ios tyré¢jos, kolektyvinés atminties terming bent i§
dalies reikéty suprasti metaforiskai, nes juo at(si)minimo-atminties sgvoka,
jvardijanti individo kognityvinj procesa, perkeliama j kultiiros lygmen;j. Tokiu
biidu atsiranda ir ,,tautos atminties* ar ,,literatliros atminties* jvardijimai'?®,
Juos analogiSkai galima pritaikyti ir disertacijos tyrime, spaudoje
reflektuojamas praeities fragmentus pavadinant | literatiirinés spaudos
atmintimi“. Zinoma, visuomenés, kultiros ar bendruomenés pacios
neprisimena tiesiogine to zodzio prasme, taciau tiek socialiniu, tiek
psichologiniu pozitiriu kolektyviniame bendros praeities rekonstravimo
procese galima jzvelgti daug panaSumy su individualia atmintimi. Svarbus,
kartais persidengiantis ir kolektyvinés atminties santykis su istorija, istorine
atmintimi. Tik pastaroji labiau pabrézia ne socialinj, komunikacinj aspekta,
prisimenan¢iojo  individualumg,  subjektyvuma, 0  objektyvuma,
schematiskumg, istorinus jvykius'?®. Taigi, remiantis aptartomis teorinémis
prielaidomis, kolektyving atmintj galima apibrézti kaip grupinés
komunikacijos metu aktualizuojamy ir homogenizuojamy, socialinés galios
igyjanciy ir tam tikros grupés ar kolektyvo narius susiejanciy praeities
vaizdiniy-atsiminimy visumg. Joje iSrySkinami tie praeities momentai, kurie
atitinka grupés dabarties poreikius ir vertybes.

127 Maurice Halbwachs, op. cit, p. 54.

128 Astrid Erll, “Cultural Memory Studies: An Introduction”, Cultural Memory Studies:
An International and Interdisciplinary Handbook, eds. Astrid Erll, Ansgar Nlinning,
Berlin/ New York: de Gruyter, 2008, p. 4—6.

129 Jay Winter, “The performance of the past: memory, history, identity”, Performing

the past Memory, History, and Identity in Modern Europe, eds. Karin Tilmans, Frank
van Vree and Jay Winter, Amsterdam University: Amsterdam, 2010, p. 11-23;
Maurice Halbwachs, On Collective Memory: edited, translated by Lewis A. Coser,
Chicago, London: The University of Chicago Press, 1992, p. 54.
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2.2 Komunikacinés ir kultiirinés atminties sgveika

Halbwachso kolektyvinés atminties teorija iSplétojo vokieciai Janas ir Aleida
Assmannai. A. Assmann viena pirmyjy paminéjo, jog kolektyvinés atminties
terminas pernelyg nekonkretus, todél jj reikia patikslinti, iSskiriant
smulkesnius atminties formatus!®. Kartu su J. Assmannu ji pasiiilé skirti dvi
kolektyvinés atminties formas: komunikacine® bei kultiiring. Mokslininkai
tyringjo ir $iy dviejy atminties rusiy saveika, atskleisdami, kad tai abipusis
procesas, kurio metu socialins, komunikacinés atminties turinys gali virsti
kultarinés atminties dalimi, 0 pastaroji perimama komunikacijos metu su ja
tapatinantis. Sig prielaida patvirtina ir Safronovo j#valgos apie atminties
tyrimy potencialg Lietuvos istoriografijoje!®2. Pirminé kolektyvinés atminties
teorija ne visuomet paranki moderniyjy laiky tyrimams, nes pastaruosiuose
nebelieka aiskesnés ribos tarp kultiirinés ir komunikacinés atminties, todél
tikslingiau tirti ne konkrecios grupés atminties kultiirinj lygmenj, o medijy
vieSojoje erdveje, komunikacijos terpéje kuriamy reikSmiy tendencijas.

Remiantis Halbwachso kolektyvine atminties samprata, komunikaciné
atmintis apibréztina kaip trijy-keturiy karty, t. y. 80—100 mety laikotarpiu
egzistuojanti ir viesais kasdienés komunikacijos kanalais perduodama
atmintis. Iprastai jos pagrindg sudaro individuali, neseniai i§gyventa patirtis
autobiografiniy atsiminimy ribose perduodama paciy liudininky. Dél tokiy
ypatybiy $i atmintis struktiriSkai nenuosekli, neorganizuota, neformali,
dazniausiai atsiranda spontaniskai ir impulsyviai*3,

Antrasis, kultirinés atminties, terminas nusako daug platesnes ir
abstraktesnes individo sasajas su kultiira, kultirinj zmogaus atminties
lygmenj. Jis neretai tapatinamas su kultiiros atminties sgvoka. Plétodamas
pastargja, semiotikas Jurijus Lotmanas pacig kultiirg yra apibrézes kaip grupés
atmintj, kuri byloja apie Zmogaus patirties elementus ir reiSkia Zmogaus
buvimo kultiroje biida, kartu — kultiros pavidalais isSreiskiamas ir
aktualizuojamas prasmes. Pasak jo, ,.kiekviena kultiira nulemia savaja to, ka

130 Aleida Assmann, “Transformations between History and Memory”, Social
Research 75, 2008, No 1, p. 49-72.

131 vartojama ir forma komunikatyviné.

132 vasilijus  Safronovas, ,Kultdriné atmintis ar atminimo kultGra?“, Nuo
Basanaviciaus, Vytauto DidZiojo iki Molotovo ir Ribbentropo: atminties ir atminimo
kultdry transformacijos XX-XXI amZiuje, sud. Alvydas NikZentaitis, Vilnius: LII
leidykla, 2011, p. 39.

133 7r. Jan Assmann, op. cit.
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reikia atsiminti (tai yra saugoti), paradigma“!**. Kult@iriné atmintis i$siskiria
tuo, jog daznai yra persipynusi su politiniu ir socialiniu lygmenimis. Ji jprastai
kanonizuota, organizuota ar net institucionalizuota ir palaikoma
ceremonializuota komunikacija bei tokiais atminimo ,,jrankiais* kaip ritualai,
paminklai, tekstai. Juos pasitelkiant aktualizuojami arba naujai jtvirtinami
ilgalaikiai atskaitos taskai, susije su iSskirtiniais, lemtingais praeities jvykiais
ar jy detalémis. Be to, kultdiriné atmintis atlieka normatyvines funkcijas. Jos
formuojamas grupés savivaizdis tampa normatyvu, leidzianc¢iu grupei suvokti
savo iSskirtinuma bei priklausomuma, sykiu — apsibrézti vertybiy sistema.
Tokiu budu struktiruojamas bendras kolektyvinis Zziniy bagazas ir
simboliai'®. Istorinés asmenybés ar jvykiai, tape kultirinés atminties objektu,
virsta ir tam tikry politiniy kultiiriniy vertybiy nes¢jais'®®. Svarbu paminéti,
kad Sios dvi atminties ruSys saveikauja tarpusavyje: komunikaciné atmintis
gali biiti paverCiama kultirine, o pastaroji aktualizuojama ir perimama
grupéms su ja tapatinantis®®.

Halbwachso ir Assmany kolektyvinés atminties sampratg galima papildyti
Erll jzvalgomis, kurios i8ryskina kultiirinés atminties socialinj matmenj ir jos
dinamiSkus aspektus. Ji pasi@ilé praplésti kultlrinés atminties samprata,
sujungiant zmogaus, kaip visuomenés ir kultiros nario, atminties lygmenis.
Tokiu biidu kultiiriné atmintis suvokiama kaip kintantis, daugialypis
fenomenas, socialiniy-Kulttiriniy  konteksty visuma. Erll teigia, kad
atsiminimai®® yra atminimo proceso rezultatas, kuris daznai priklauso nuo
iSoriniy veiksniy. Mokslininké pabrézia, jog jie néra objektyviis praeities
suvokiniai, o subjektyvios, atsizvelgiant | esamg situacijg pasirenkamos

134 7r. Jurijus Lotmanas, Atmintis kultGrologijos poZiariu“, Kultiiros semiotika:
straipsniy rinktiné, sudaré Arlnas Sverdiolas, verté Donata Mitaité, Vilnius: Baltos
lankos, 2004, p. 295-298.

135 Jan Assmann, “Collective Memory and Cultural Identity”, Cultural Memory
Studies: An International and Interdisciplinary Handbook, eds. Astrid Erll, Ansgar
Niinning, Berlin, New York, 2008, p. 109-118.

136 Alvydas NikZentaitis ,Atminties ir atminimo kultdry modeliai: Lietuva, Lenkija,
Rusija, Vokietija“, Nuo Basanaviciaus, Vytauto DidZiojo iki Molotovo ir Ribbentropo:
atminties ir atminimo kultiiry transformacijos XX-XXI amZiuje, sud. Alvydas
NikZentaitis, Vilnius: LIl leidykla, 2011, p. 382.

137 |rena Sutiniene, ,Daugiakultirio miesto istorija komunikacinéje”, Nuo
Basanaviciaus, Vytauto DidZiojo iki Molotovo ir Ribbentropo: atminties ir atminimo
kultdry transformacijos XX-XXI amZiuje, sud. Alvydas NikZentaitis, Vilnius: LII
leidykla, 2011, p. 225.

138 Kaip ir atmintis.
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rekonstrukcijos. Pasak jos, praeities versijos keiCiasi priklausomai nuo
dabarties situacijos pokyc¢iy. Kolektyviniai atsiminimai yra ne praeities
veidrodis, bet iSraiSkingas asmens arba interesy ir poreikiy atsiminimo metu
indikatorius®®., Svarbus ir Erll pastebéjimas, kad dvi kultiirinés atminties
formos — individuali ir kolektyviné — yra neatskiriamos ir neatsiejamos. Pasak
jos, ,.néra tokio dalyko kaip ikikultiiriné individuali atmintis, bet néra ir
kolektyvinés ar kultirinés atminties, kuri biity atsieta nuo individy ir jkiinyta
tik medijose ar institucijose*'*°. Taigi individas ir jo individualioji patirtis yra
ribinis sgveikos taSkas. Individualyjj kolektyvinés atminties lygmenj
pripazino ir Halbwachsas, sakydamas, kad atmintyje individualus yra pats
atminimo procesas, kuomet pasirenkamas atsiminimy iSdéstymas ir jy
suderinamumas**..

Halbwachso atminties samprata suteiké teorinj pagrinda ir Nora ,,atminties
viety“ (pranc. lieux de mémoire) teorijai. Atminties vietos suvokiamos
platesne kulttirinés topografijos prasme: kaip kultiiriniai simboliai, keliantys
kolektyvines asociacijas ir turintys kolektyvinés atminties vaizdiniy
telkiamajg galig'*®. Kitaip tariant, visuomenés kolektyvinéje samongéje
vyraujantys ideologiniai, simbolinai vaizdiniai, mentalinés ,,simbolinés
figliros“!“%. Pasak Nora, atminties vietos, kuriose saugoma atmintis, pakeité
spontanis$ka gyvajg atmintj. Taciau reikia paminéti, jog nepaisant saugojimo
funkcijos, jos pasiZzymi dinamika ir, kintant aktualumo modeliams ir
socialiniams rémams, kaskart atsiduria pozicijy kovos lauke.

Disertacijoje atminties sgvoka apima abi aptartas kolektyvinés atminties
rusis — kulttiring ir komunikacing. Tyrimui svarbios ir atminties bei atminimo
kultiiros sgvokos. Safronovas, remdamasis Cliffordu Geertzu ir suvokdamas
kulturg kaip reikSmiy sistema, simboliskai iSreiSkiamg komunikacijos

139 Astrid Erll, Memory in Culture, Basingstoke: Palgrave Macmillan 2011, p. 7-8.

140 Astrid Erll, “Cultural Memory Studies: An Introduction”, Cultural Memory Studies:

An International and Interdisciplinary Handbook, eds. Astrid Erll, Ansgar Ninning,

Berlin/ New York: de Gruyter, 2008, p. 5.

141 Maurice Halbwachs, op. cit., p. 171.

142 vasilijus  Safronovas, ,Kultdriné atmintis ar atminimo kultGra?“, Nuo

Basanaviciaus, Vytauto DidZiojo iki Molotovo ir Ribbentropo: atminties ir atminimo

kultdry transformacijos XX-XXI amZiuje, sud. Alvydas NikZentaitis, Vilnius: LIl leidykla,

2011, p. 43.

143 Plagiau Zr. Frithjof Benjamin Schenk, Mental Maps: The Cognitive Mapping of the

Continent as an Object of Research of European History, translated by Niall Williams

and edited by Stefan Troebst, Mainz: Leibniz Institute of European History, 2013.
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praktiky metu, jas sitilo apibréZzti kaip ,,tokig reikSmiy sistema, kuri formuojasi
jvairiomis praeities reprezentavimo formomis aktualizuojant praeit] ir

stimuliuojant kolektyving atmintj“4*

. Ja taip suvokiant, i tyrimo laukg
itraukiami ne tik pavieniai praeities vaizdiniai, bet ir vie$ojoje komunikacijoje
vykstantys reikSmiy kiirimo procesai ir strukttiros, palaikantys Zzmoniy,
dalyvaujanciy vienoje komunikacijos terpéje, atmintj. Tokig sampratg itin
paranku pasitelkti tiriant Atgimimo laikotarpio spaudoje intensyvios
komunikacijos metu, homogenizuojant individualiy atsiminimy skirtybes,
besiformuojancia atmintj. Kadangi tai dinamiska ir vieSa komunikaciné terpe,
joje greitai iSrySkéja atminimo kultiros formavimo tendencijos,
dominuojancios reik§meés ir atminties bendruomenés ar grupés, bet sykiu
atsiskleidzia ir Siame procese kylancios jtampos bei netolygumai.

2.3 Kolektyvinés atminties ir sociokultiirinés tapatybés rysys

Plétojant dauguma kolektyvinés atminties sampraty, jprastai pasitelkiamas
tapatybés terminas — kolektyviné atmintis suvokiama kaip tapatybés Saltinis
ir pagrindas. Sie du démenys apibréziami kaip tarpusavyje saveikaujantys ir
vienas nuo kito priklausomi, o kartais Sios dvi sgvokos net vartojamos
sinonimiskail®®. Atminties kultiira i§ tiesy yra tiesiogiai susijusi su kolektyvine
tapatybe — pastarajai kei¢iantis, ji nei§vengiamai kinta, taciau sykiu ir pati yra
tapatybés kaitos priezastis'*®. Halbwachsas vienas pirmyjy pareiské, kad
grupinis tapatybés démuo nemazai priklauso nuo to, kas grupéje atsimenama.
Anot jo, bendruomenés turimas bendras praeities vaizdinys yra jos sagmonés
dalis, jos testinumo ir stabilumo patvirtinimas. Biiti grupés tapatybés dalimi
reiSkia dalyvauti tos grupés istorijoje’*’. Panalig pozicija yra i$sakes ir
Anthony D. Smithas. Jis i§ kartos j karta perduodamus memorialinius
simbolius laiké svarbiausiais etninés tapatybés konstravimo elementais®®.

144 vasilijus Safronovas, op. cit., p. 60.
145 pierre Nora, ,Pasauliné atminties vie$patija“, verté Odeta Zukauskiené, Europos
kultaros profiliai: atmintis, tapatumas, religija, Vilnius: Kulttros barai, 2007, p. 9-23.
146 Apie tai Zr. Alvydas NikZentaitis ,Atminties ir atminimo kultiiry modeliai: Lietuva,
Lenkija, Rusija, Vokietija“, Nuo Basanaviciaus, Vytauto DidZiojo iki Molotovo ir
Ribbentropo: atminties ir atminimo kultdry transformacijos XX-XXI amZiuje, sud.
Alvydas NikzZentaitis, Vilnius: LIl leidykla, 2011, p. 440.
147 Maurice Halbwachs, The Collective Memory, translated by Francis J. Ditter, Jr.,
Vida Yazdi Ditter, New York: Harper Colophon Books, 1980, p. 84-86.
148 Anthony D. Smith, The Ethnic Origins of Nations, Oxford: Blackwell, 1986.
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Savo pirmtaky mintis iSplétojo Assmannas, apibrézdamas atmintj kaip
visuomeng vienijancia ir jg iSreiSkiancig tapatybés jungtj, tarpininke, susijusig
su nuolatos kultivuojamais tekstais, vaizdiniais ir ritualais. Pasak Assmanny,
tapatybe palaiko pagrindiniai atminties démenys, (re)konstruojami individy
socialinés komunikacijos metu, pasitelkus simbolinius vaizdinius'*®. Per
komunikacija aktualizuojami tapatybés naratyvai yra tam tikra socialinés
atminties praktika, o cirkuliuojancios bendros praeities reikSmés sukuria
bendrumo jausma*®.

Panasiai tapatybés ir atminties saveika apibiidina istorikas Johnas R. Gillis,
teigdamas, kad jas sieja istorinis rySys. Jo manymu, bet kurios tapatybés, tiek
individualios, tiek kolektyvinés, pagrindas — bégant laikui ir keiciantis erdvei
i§saugomas tapatumo jausmas, palaikomas biitent atsiminimu, kurio turinj
nulemia (re)konstruojama tapatybé. Jis pabrézia, kad tiek tapatybé, tiek
atmintis yra kintantys reiskiniai, realybés reprezentacijos arba konstrukcijos,
ne objektyvus, bet subjektyvus fenomenas®®..

Galime daryti prielaidg, kad atminimo kultiira bei sociokultiirinés ar
tautinés tapatybés ideologijy reikSminio turinio bei jy tyrimo metodologijos
glaudziai susijusios'®. Si abipusé sgveika akivaizdZiai atsiskleidzia latviy ir
lietuviy tauty atvejais. Svarbus latviy socioantropologo Roberto Kylio
(Roberts Kilis) pastebéjimas, kad ,,Latvijos istorija yra labai jdomi laboratorija
tautinio identiteto konstravimo tyrimams, taikant socialinés atminties sgvoka,
nes istorija ir tautos atmintis i§ tiesy kuria latviy etninés tapatybés
branduolj“**3, Tokig jo prielaidg liudija didZioji dalis Lietuvoje bei Latvijoje
vykdomy atminties tyrimy. Vienas pirmyjy praktiniy tokios teorijos taikymo
pavyzdziy Lietuvoje — 2005 m. Vytauto DidZiojo universiteto Socialinés
antropologijos centro vykdytas projektas Lietuviy tautinés tapatybés raiskos

149)an Assmann, “Collective Memory and Cultural Identity”, Cultural Memory Studies:
An International and Interdisciplinary Handbook, eds. Astrid Erll, Ansgar Ninning,
Berlin, New York: Walter de Gruyter, 2008, p. 109-118.
150 7r. Francis X. Blouin, William G. Rosenberg, Processing the Past. Contesting
Authority in History and the Archives, New York: Oxford University Press, 2011, p.
106-107.
151 John R. Gillis, “Memory and Identity. The History of a Relationship”,
Commemorations: The Politics of National Identity, ed. John R. Gillis, Princeton, New
Jersey: Princeton University Press, 1994, p. 3-24.
152 vasilijus Safronovas, Praeitis kaip konflikto $altinis: Tapatybés ideologiniy
konkurencija XX amZiaus Klaipédoje, Vilnius: LIl leidykla, 2011, p. 37.
153 Roberts Kilis, op. cit., p. 117.
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biidai: socialiné atmintis, kultiurinis testinumas ir kaita globalizacijos
sqlygomis, kurio metu empiriskai tirta, kokig reikSme lietuviy tapatybei turi
socialiné atmintis ir kaip ji naudojama konstruojant individualaus lygmens
tapatybe. Analogiskos ir Latvijoje vykdytos nacionalinio identiteto tyrimo
programos™* kryptys. Tokiy tyrimy teoriniu pagrindu paprastai tampa
klasikiniy tautinés tapatybés ir kolektyvinés atminties teoretiky prielaidos.
Tiriant lietuviy ir latviy kolektyvine tapatyb¢ ir atmintj, minétinas ir
Safronovo pastebéjimas, kad bendravimo erdvéje viesai palaikomy reikSmiy
nederéty tapatinti su pacia tapatybe. Pasak jo, viesai cirkuliuojanciy reikSmiy
sistema galima suvokti kaip visuomenés struktiiros atspindj. Sgveikaujantys
reikSmiy tinklai sukuria atitinkamas komunikacijos terpes, todél tapatybés
tyrimuose démesys turéty biiti nukreiptas ne tik j pacias reikSmes, bet ir |
vieSosios komunikacijos procesa. Kaip teigia §is mokslininkas, konkreti
bendravimo erdvé sykiu yra ir konkretaus kolektyvo referenciniy rémy
suvokimo erdvé. Joje vykstantys socialinés sgveikos procesai sukelia poreiki
tapatintis, parodyti savo savitumg ir toks parodymas yra biidas iSreiksti tuose

procesuose aktualizuojamy reikSmiy paskatintg savivokg!®®.

2.4 Atminties regionai ir bendruomenés

Kiek noriai etnocentriskumu pasizyminéios valstybés kaip Lietuva ar Latvija
priskiria save bendram regioniniam kultiros modeliui? Kiek regioninés
transkultirinés atminties kiirimo pastanga yra aktuali atskiry tauty
visuomenéms bei jy individams? — tokius klausimus vertéty uzduoti, plétojant
Baltijos regioninés atminties sampratas. Juos, remdamasi Stephenu J.
Greenblattu, yra ne kartg apsvarsCiusi ir literatirologé Ausra Jurgutiené,
apmastydama po nepriklausomybés atgavimo Baltijos Salyse susiformavusius
naujus tapatybés modelius ir jy literatiirines refleksijas'®®. Jzvalgus jos
sitilymas regioninj tapatumg laikyti Siuolaikinés tautinés kultiirinés tapatybés
forma ir pastebéjimas, jog toks jvairiai profiliuojamas regioninés atminties
zaidimas yra samoningas ir nurodo interpretuojanciyjy savimoneés

154 Nacionadla identitdte. Zr. ankstesnj skyriy.
155 vasilijus Safronovas, op. cit., p. 1213, 23.
156 Audra Jurgutiené, “The History of Post-Soviet Literature — Challenges and Models
of a New Identity”, Transitions of Lithuanian Postmodernism: Lithuanian Literature
in the Post-Soviet Period, ed. by Mindaugas Kvietkauskas, Amsterdam-New York:
Editions Rodopi B. V., 2011, p. 19-43.
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ypatumus®™’. Intensyviai propaguojama daugiakultiiriskumo politika savo
radikaliais uzmojais darosi panasi | nacionalizmg ir etnocentrizma, nors ir pati
Siuos neigia. Palyginimui minétina ir filosofé, kultiirologé Nerija Putinaité,
regioniskumo tapatybe jvardijusi kaip vieng i$ trijy identifikuoty lietuviskojo
europietiSkumo modeliy*®. Tai tik epizodiniai pavyzdziai, iliustruojantys
kultury kaitos ir modernéjimo procesy metu sustipréjantj poreikj permastyti
lokalumo, nacionalumo, tautiSkumo vs. regioniSkumo, globalumo santykj bei
kaskart atsinaujinancig kolektyvinés atminties modeliavimo problema.

Vis labiau aktualéjanti, sykiu ir sudétingéjanti migracijos reiskiniy,
liberalios kulttrinés jvairovés problematika lemia dialogisko daugiavietés,
transkultirinés atminties modelio paieskas, kurios plétojamos tiek
praktiniame, tiek teoriniame lygmenyje. Pavyzdziui, ne vienerius metus
vykdytas projektas In Search of Transcultural European Memory
(Transkultiirinés Europos atminties paieskos)™, kuriuo siekta pagilinti
teorines ir metodologines transkultliriniy regioniniy atminties tyrimy
galimybes. Lyginamoji regioniniy tyrimy metodologija intensyviai plétojama
ir kaimyningje Lenkijoje, kur jau devintg karta organizuojama tarptauting
konferencija Regions of Memory (Atminties regionai)!®. 2019 m. ji kaip tik
skirta aptarti atminties vaidmenj XX a. pab. rytinéje-centrinéje Europoje
vykusiuose socialiniuose, politiniuose poky&iuose. Siose iniciatyvose
svarstomi ir regionalizmo apibrézties klausimai, svarbils ir plétojant Lietuvos
bei kaimyniniy valstybiy regioninés atminties samprata. Kaip antai, koks
veiksnys yra svaresnis regioninés atminties matmuo: gretima geografiné
padétis, geopolitinis artimumas ar panasi istoriné, kultiiriné patirtis?

Konstruojant kolektyving regioning atmintj, neiSvengiamai kyla
tarptautinés regioninés ir nacionalinés, tautinés atminties santykio problema,
kuri balty tautoms itin aktuali. Nors Lietuva ir Latvija, kaip ir Latvija su Estija
sudaro atskirus, savitus kultdrinius arealus, jie jtraukiami | Baltijos

157 Audra Jurgutiené, ,Regionalizmo tendencija literatdros istorijos tyrimuose”, Senoji
Lietuvos literatara, kn. 29, 2010, p. 165-180.

158 Nerija Putinaité, , Lietuviskoji Europa: trys tapatybés (). Neaiski Europa ir tautos
individualybés apsaugos”, Naujasis Zidinys-Aidai, 2013, Nr. 5, p. 314-326.

159 plagiau Zr. internetinéje programos COST (European Cooperation in Science and
Technology) svetainéje: http://www.cost.eu/. Konferencijos programa http://
www.vdu.lt/wp-content/uploads/2015/04/Programa COST-3.pdf. (Ziliréta 2018 03
10).

160 pla¢iau Zr. konferencijos svetainéje https://enrs.eu/edition/genealogies-of-
memory-2019-myths-memories-and- economies (Zitréta 2019 03 10).
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subregiona. Sioje perspektyvoje tradiciniai etninés kolektyvinés tapatybés ir
atminties modeliai praranda savo ribas, balty arealo apibréztis darosi
problemiska, atsiranda lokalaus etnolingvistinio, etnokultlrinio balty ir
universalizuoto, geopolitinio Baltijos diskurso samplaiky ar sankirty,
nesistemingo juos apibrézianciy terminy vartojimo atvejy. Tam nemaZzai
itakos turi ir tarptautiné akademiné terpé bei joje plétojama terminija, neretai
niveliuojanti $iuos skirtingus matmenis*®,

Regioninés atminties perspektyva sykiu numato ir tam tikrg atminties
bendruomenés modelj. Jo pagrindu tampa (re)konstruojama praeitis ir jos
kuriamas bendrumo pojiitis. Tam, kad tokia bendruomené islaikyty savo
kolektyvine tapatybe, ji nuolat turi biti jtraukta | istorijos perpasakojimg bei
kitaip dalyvauti atminties ritualuose!®?. Svarbu paminéti, kad rySys su
praeitimi néra tik racionalus, bet ir jausminis, nes jj kuriant neretai daugiausia
dalyvauja bitent vaizduoté bei empatija, sustiprinancios priklausomumo
jausmg'®, Taip veikia ir nacionaliniai pasakojimai ar jy elementai, tampantys
bendruomeng vienijancia ir telkiancia simboline visuma ir etninémis
mitologijomis.

3. KOLEKTYVINES ATMINTIES FUNKCIONAVIMAS SPAUDOIJE
3.1 Literattirinés spaudos vaidmuo ir komunikacinés terpés ypatumai

Spauda nuo pat jos atsiradimo laiky atliko itin svarby vaidmenj tauty kultiiry
raidoje. Pasak Andersono, rastingumo paplitimas, spaudos technologijos XIX
a. buvo vieni svarbiausiy veiksniy, léme moderniy tauty atsiradima'®*.
Lietuviy ir latviy spaudos istorija nuo pat pirmyjy periodiniy leidiniy
neatsiejamai susijusi su tautinio atgimimo kulttira. Savitomis raiskos ir turinio
ypatybémis pasizyméjo literatiiriné spauda. Kaip aptardamas XX a. pradZzios
literattrinius leidinius, pastebéjo iSeivijos istorikas Vincas Trumpa, ,,nuo
Ausros laiky misy istorija yra zymia dalimi miisy spaudos istorija. Kova dél
spaudos draudimo panaikinimo brandino misy kultiirinés ir politinés

161 pyz,, angly kalba Baltic, pranciizy balte gali buti ver&iamas ir kaip balty, ir kaip
Baltijos. Angliskas terminas Balts apibldina tiek balty tautas, tiek Baltijos valstybes.
162 Robert Neelly Bellah, et al., Habits of the Heart: Individualism and Commitment in
American Life, Berkeley: University of California Press, 1985, p. 153.

163 Tessa Morris-Suzuki, The Past Within Us: Media, Memory, History, London, New
York: Verso Books, 2005.

164 Benedict Anderson, op. cit., p. 26.
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nepriklausomybés idéja. Be Ausros, Varpo ir Tévynés sargo negalima nei
bandyti suprasti milsy tautinio atgimimo‘°,

Visuoting Ausros svarba lietuviy kultirai savo manifeste Sgjudzio
pradzioje pabrézé ir Arvydas Juozaitis, teiges, kad Ausros tradicijos amzinos
ir ,jaugusios mums j kraujg“!®. O Aurelijus Katkevi¢ius pastebéjo, kad
,bevartingjant, besklaidant Varpg regéjosi, jog dabartinei miisy spaudai dar
kiek pasidarbuoti reikés, kad Siam kontrabanda Tévynén neSamam laikra$¢iui
gyvumu, svarumu, o svarbiausia — pilietine aistra ir teisybés nuovoka galéty
prilygti“®’. Varpo, Ausros tradicijos isliko Kultiirinéje atmintyje iki §iy dieny.
Latvijoje pirmieji periodiniai leidiniai latviy kalba pasirodé dar anksCiau nei
lietuviy. Istorikés Zel¢és atlikti spaudos tyrimai liudija, kad XIX a. latviy
periodiniai leidiniai buvo itin paveikus veiksnys, stiprings latviy nacionalizma
ir formaves jy tautine savimong'®®,

XX a. pabaigos lietuviy ir latviy literatiriné spauda irgi veiké kaip tautinio
sajudzio dalis, steigianti ir paremianti jo politing ir kultiiring programa. Kaip
tuo metu apibendrino Algimantas Baltakis: ,,vyksta ryskiis pokycCiai misy
spaudoje, [...] vis smarkiau jninkama j lietuviska spauda. Misy akyse gimsta
tikra publicistika, verta V. Kudirkos Tévynés varpy“*®®. Tuo metu kultiiriné
spauda buvo itin gyvas, dinamiskas, sociokultirinis reiskinys. Joje vyravo
Saltiniy, turinio, raiskos jvairové, nyko riba tarp meno ir publicistikos, aktuali
tematika neretai tapdavo svarbiausiu vertybiniu kriterijumi. Populiarintas ir
pats publicistikos Zanras. Biita ne vieno pasisakymo, skelbusio, kad ,,priekyje
turi eiti publicistika“ — dar nepakankamai jvertintas ,,Siuolaikinés revoliucijos
dvasinis avangardas*'’®, galintis tapti svarbiausiu persitvarkymo svertu.
Ziniasklaidos atstovy susirinkimuose netgi kalbéta apie publicisty

185 Vincas Trumpa, ,] platesnius horizontus”, Metmenys, 1981, Nr. 42, Chicago,
Illinois: Metmeny bendroveé, p. 138.
165 Arvydo Juozai¢io 1988 04 20 pranedimas. Zr. Ceslovas Laurinavicius, Vladas
SirutaviCius, Lietuvos istorija. Sgjadis: nuo ,persitvarkymo” iki Kovo 11-osios. Xl
tomas, | dalis, Vilnius: Baltos lankos, 2008, p. 68.
167 Aurelijus Katkevicius, ,Eina per Lietuva®, Literatira ir menas, 1989 01 01, Nr. 1,
p. 5.
168 Vita Zelle, Latviesu aviZnieciba. Laikraksti sava laikmeta un sabiedriba. 1822—
1865, Riga: Zinatne, 2009.
169 Algimantas Baltakis, ,Vincas Kudirka tarp masy”, Pergale, 1988, Nr. 12, p. 3.
170 Janis Peters, ,Sakam atceréties, sakam stastit”, Literatira un Maksla, 1988 05 20,
Nr. 21, p. 12.
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revoliucijg!™. 1990-aisiais Lietuvoje, kaip ir Latvijoje, buvo leidziama
daugiau nei 200 periodiniy leidiniy. Juose atsispindéjo ir buvo atviriau nei
kitur reflektuojama visa kintancio laikmecio dinamika, tautinés savimonés
kaitos  judesiai, daugiakulturiSkumas,  (re)konstruojamo identiteto
daugybiskumas. Sudétinga vienareikSmiskai apibrézti to meto literatiirinés
spaudos pobudj, funkcijas ir nustatyti grieztas joje pasireiSkusiy zanry ribas.
Ji tuo metu atsiskleidé kaip jvairialypis heterogeniSkas tekstinis darinys: greta
groziniy teksty, tremties memuary publikuota publicisting eseistika, teisiniai,
administraciniai nutarimai bei dokumentai, svarstytas Konstitucijos projektas,
paveldosaugos klausimai, skaitytojy laiSkai ir komentarai. Biidamas aktyviu
mediumu, ,.transliuotoju®, intelektualy tribiina, jis turéjo didele reikSme ne tik
literatiriniams, bet ir nacionaliniams, visuomeniniams kultiiros raidos
procesams. Sis medijos kanalas, masinés komunikacijos priemoné buvo ne tik
sociokultiriniy aplinkybiy veikiama terpé, bet ir aktyviai jtaka dares
veiksnys!™, Jis pasizyméjo savitais komunikaciniais ritualais, formavusiais
kolektyving atmintj bei komunikuojan¢iy bendruomenés nariy savivoka,
palaikiusiais simboliniy raiskos formy tvarumg®”.

Svarby vaidmenj Atgimimo jvykiuose atliko abiejy Saliy Rasytojy
sajungos ir disertacijos pradzioje minéti jy leisti leidiniai. Juose atsirado tokios
skiltys, kaip ,,RaSytojas-tauta—atgimimas*'’*, iki 1991-yjy raSytojas,
zurnalistas buvo suvokiami kaip tautos vedliai, atgimimo veikéjai, kuriy buvo
klausoma bet labiau nei istoriky, politiky. Kaip 1990 m. pradZioje
suformulavo zurnalo Karogs vyriausioji redaktoré, raSytoja Zalyté, zurnalas
turi tapti aktyvia, naujg intelekting Latvijg kuriancia jéga, raSytojy intelektiniu
centru. O Lietuvoje tuo metu pradéti leisti Siaurés Aténai savo manifeste
reiské tikéjimg Lietuvos atgimimu ir demokratine, teisine europietisSkos
Lietuvos ateitimi: ,,Siandien mes tikime: kad Aténai yra ne vien tik istorinés,

171 Rimantas Vanagas, ,,Publicisty revoliucija...?”, Literatira ir menas, 1988 01 23, Nr.
4,p. 2.
172 |nta Brik3e, ,,Publiskas sféras demokratizicijas iespéjas: Perestroikas un glasnostj
aspekts Latvija (1985-1990)”, Komunikacija. Mediji. Universitate, Riga: Mansards,
2016, p. 37-58.
173 Mediji — tautas balss un atbalss. Masu mediji Baltijas neatkaribas atgianas
procesa”, Baltijas brivibas cels. Baltijas valstu nevardarbigas cinas pieredze pasaules
konteksta. Latvijas Inteligences apvieniba, sast. Janis Skapars, Riga: Zelta grauds,
2005, p. 150-153.
174 savaitrastyje Literatira ir menas.
175 Mara Zalite, ,,Robeza. Mobilizéjo3a zona”, Karogs, 1990, Nr. 1, p. 3-4.
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bet ir Siuolaikinés Europos pradzia; kad FEuropa neatskiriama nuo
demokratijos, politiniy ir pilietiniy teisiy, laisvo ir atsakingo zmogaus; kad
Lietuva yra pasirengusi grizti j Europg*'’®.

Pabréztinas ir literatiirinés spaudos vaidmuo, aktualizuojant kolektyvine
atmintj. Butent spaudoje jvyko kolektyvinés atminties transformacijos,
kuomet trauminé autobiografiné atmintis tapo komunikacine, o $ioji émé
atlikti kultoirinés atminties funkcijas, t. y. tapo ilgalaiké ir praeities pagrindu
konstravo visuomenés grupines tapatybes. Kalbant apie tai, pravartu
prisiminti zymesnius medijy atminties teoretikus. Medijy komunikacija
tyringjanti Barbie Zelizera yra teigusi, kad zurnalistika glaudziai susijusi su
atmintimi — ji sistemingai bei intensyviai dalyvauja formuojant praeities
suvokima, kuris biitinas dabarciai. Sgveika su atmintimi atsiskleidzia net ir
paprasCiausiose zurnalistinése praktikose: perraSant, perzitrint tekstus,
memorialiniais jubiliejiniais paminéjimo atvejais, taip pat sukuriant tariamai

177 Tokios apeiginés ritualizuotos komunikacinés praktikos,

istorinius jvykius
vadinamieji medijy ritualai*’®

aptariami kitame poskyryje.

, ypa¢ svarbus kulttirinei atminciai palaikyti. Jie

3.2 Komunikaciniai medijy ritualai ir mitologizavimo tendencijos

Disertacijai svarbi angly sociologo, komunikacijos tyréjo Nicko Couldry
iSplétota medijy ritualo samprata, apibrézianti ritualag kaip tam tikra
komunikacijos ir artikuliacijos forma, vieng i§ Ziniasklaidos komunikaciniy
praktiky'™. Si savoka papildoma ir praple¢iama terminu medijy jvykis. Juos
apibréziant, pravartu pasitelkti Danielio Dayan’o, Elihu Katzo jzvalgas apie
ziniasklaidos sukurtus jvykius, kurios nusako bendrasias Ziniasklaidos ir joje
vykstancios komunikacijos ypatybes, biidingas ir literatiirinei spaudai. Pasak
minéty teoretiky, komunikacinémis priemonémis medija sukuria arena,
kurioje atsidiire jvykiai regimi kaip iSskirtiniai, nekasdieniski reiskiniai,
iSrySkinami pagrindiniai vertybiniai jy aspektai ir tam tikri kolektyvinés

176 Sigurés Atény manifestas”, Siaurés Aténai, 1990 02 07, Nr. 1, p. 1.
177 Barbie Zelizer, “Journalism's Memory Work”, Cultural Memory Studies: An
International and Interdisciplinary Handbook, eds. Astrid Erll, Ansgar Niinning, Berlin,
New York: de Gruyter, 2008, p. 379-387.
178 7r. Daniel Dayan, Elihu Katz, Media Events. The Live Broadcasting of History,
Cambridge, London: Harvard University Press, 1994.
179 7r. Nick Couldry, Media Ritual: A Critical Approach, Routledge, London, New
Yourk, 2003, p. 2.

53



atminties epizodai. Joje Zurnalistas suvokiamas kaip kolektyvinés atminties
agentas'®. Tokie jvykiai daznai pateikia idealizuota visuomenés versija,
heroizuotus modelius ir tipus, o neretai biina susij¢ ir su valdZios bei galios
siekiais. Budami tam tikra ritualo forma, jie atlieka ir socialinio integravimo
funkcija®!. Tekstuose ritualais galima vadinti ir vieSojoje erdvéje vyravusias,
suvienodintas zodines formuluotes.

Ritualizavimas neatsiejamas nuo mitologizavimo praktiky. Medijy ritualai
irgi (per)kuria ar palaiko sociume, kultiiroje vyraujanéius mitus. Siy démeny
sary$] pabrézia ir moderniyjy mity teoretikai. Mitas atminties kontekste
suvokiamas kaip naratyvas, idéjy rinkinys, sudarytas i§ simboliniy elementy,
o ritualas tampa jo raiSkos forma, artikuliavimo praktika'®?. Tai plati,
sudétinga teoriné sritis, taCiau jos niuansai pastebimi ir Atgimimo
sociokultiirinése praktikose. Kaip ir kity tauty nacionaliniy judéjimy metu
mitinis-simbolinis kompleksas tuo metu buvo ypa¢ svarbus, jo perdavimas
ateities kartoms uztikrino etninés ir tautinés bendrijos tvarumg®®. | Mitai,
ritualai, daikty dermés — tai tauty atmintyje gludintys buidai susikurti Kosmosa
ir Namus ir vis naujoms kartoms tuose Namuose atgimti. [...] Paminklas —
tarpininkas, praeities Zenklas, atminties mazgelis. Su memorialiniais daiktais
reikia atitinkamai elgtis: juos dera pakyléti ant pjedestalo ir reiksti ritualing
pagarba™ — poetiSkai memoralinius elementus apibrézé paveldosaugininké
Juraté MarkeviCiené, aptardama tuo metu aktualizuotas ,,jpaminklinimo®,
,,paminklo®, ,,paveldo* reikimes®*. Atgimimo metu atsirade paminklai taip
pat formavo atminties palaikymo ir jtvirtinimo ritualus®®,

Ritualinés atminimo praktikos, jpaminklinimo atvejai numato tam tikra
praeities vaizdiniy hierachija ir lemia jy selektyvumga. Tai akivaizdziai
iSrySkéja lazio periodais, (re)konstruojant kolektyving atmintj, — atsirinkti
ideologiskai svarbiausi didingos praeities jvykiai pasitelkiami apibréziant

180 Eyal Zanberg, “The Right to Tell the (Right) Story: Journalism, Authority and
Memory”, Media, Culture & Society, Vol. 32, No. 1, p. 5-24.
181 Daniel Dayan, Elihu Katz, op. cit.
182 George Schépflin, “The Functions of Myths and the Taxonomy of Myths”, Myths
and Nationhood, eds. Geoffrey Hosking, George Schopflin, New York: Routledge,
1997, p. 19-35.
183 Anthony D. Smith, The Ethnic Origins of Nations, Oxford: Blackwell, 1986, p. 8.
184 JGraté Markevicieng, ,Kultiros paveldas vabzdZio Zvilgsniu“, Literatira ir menas,
1992 01 18, Nr. 3, p. 8, 12.
185 Leo Preiss, ,Atminas genocids”, Maksla, 1989, Nr. 4, p. 26-28.

54



naujai besiformuojancia tapatybe'®. Jie lemia pozityvaus dominuojancios
etninés grupés ir jos nariy savivaizdzio (re)konstravima, o pastarasis pasizymi
heroizavimo tradicija. Be istorinio ir kritinio mgstymo priimami mitologizuoti
ir dramatizuoti istorijos siuzetai, elgsenos pavyzdziai tampa svarbesni nei
istoriné tiesa ir faktiSkumas'®’. Tuomet pasakojimai ima priminti
miSsivadavimo fantazijas“!®® ir pradeda atlikti ideologines funkcijas.
Mitologizuotas mastymas intensyviai pasireiSkia nestabiliose socialiniy
kriziy, kultiirinés ar socialinés aplinkos luzio situacijose, perversmy metu,
kuomet prarandama socialiné pusiausvyra ir stabilumas. Brity kultiiros
antropologas Victoras Turneris apie socialinése dramose atsirandancig
pereinamgjg, ribing biiseng yra iSplétojes atskirg liminalumo®® teorijg®.
Lietuviskame kontekste apie tai ne karta yra kalbéjes ir filosofas Gintautas
Mazeikis, aptardamas moderniosios mitologijos atsiradimg®. Taigi
pereinamuoju metu, nestabiliomis aplinkybémis, mitai ima atlikti tam tikra
elgesio vektoriy funkcijg!®, kuri veikia tiek kasdienybés praktikose ir
realijose, tiek antrinése jy (savi)refleksijose.

186 7r. Irena Sutiniené, ,Tautos praeities interpretacijos ir nacionalizmo ideologija“,
Lietuvos socialinés panoramos kontidrai, sud. Romualdas Grigas, Vytautas
Slapkauskas, red. Meiluté Taljinaité, Vilnius: Lietuvos filosofijos ir sociologijos
institutas, 1998, p. 50-56.

187 Anthony D. Smith, National Identity, London: Penguin, 1991.

188 y/ladimir Tismaneanu, ,I$sivadavimo fantazijos”, Vilnius: Mintis, 2003.

189 | ot. limes — riba, slenkstis.

190 Zr, Victor Turner, The forest of Symbols, New York: Cornell University Press, 1967;
Idem., The Ritual Process: Structure and Anti-Structure, Ithaca NY: Cornell University
Press, 1969.

191 Gintautas Mazeikis, ,Raoulio Girardet pofZidris j politikos ir mito priedybes ir
sgsajas”, Raoul Girardet, Politiniai mitai ir mitologijos, verté Jiraté Skersyteé, Vilnius:
Apostrofa, 2007, p. 241.

192 Caslovas Laurinavicius, Vladas Sirutavicius, ,Apie lietuviy mitologija modernizme,
postmodernizme ir istorizmg“, Epochas jungiantis nacionalizmas: tautos
(de)konstravimas tarpukario, sovietmecio ir posovietmecio Lietuvoje, sud. Ceslovas
Laurinavicius, Vilnius: Lietuvos istorijos instituto leidykla, 2013.
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3.3 Herojy aktualizavimas

,.Norint kazkg pakeisti, reikia turéti savo kartos herojy*!®® — Atgimimo
pradzioje viename interviu Nemune pamingjo rezisierius Vytautas Balsys,
aptardamas herojaus stoka mene. ,,Siandieningje lietuviy literatiroje veik
neliko teigiamos valingos asmenybés* — tame paciame interviu jam pritaré
Darius Kuolys'®. Viesose diskusijose ne karta minéta apie stipriy asmenybiy,
atramos tasky trikuma'%. , Reikia didvyriy“ — 1990 m. skelbé Siaurés Atény
redakcijos skilties antra$té'®®. Toks dabarties herojy trikumas ir vieSas
deklaravimas skatino herojisky pavyzdziy paieskas. Jy vélgi ieSkota praeityje,
todél ir herojai ne naujai atsirandantys, o sugrazinami i§ praeities. Spaudoje
vykdyta viesoji komunikacija kiiré ry$j tarp dabarties ir praeities reiskiniy,
praeities jvykius, asmenybes paversdama tam tikrais vertybiniais kodais ar
simboliais!®. Kaip ir jprasta tokiems kaitos laikotarpiams, etnocentrinis
homogeniskumo siekis 1émé, kad buvo konstruojamas pozityvus
dominuojancios etninés grupés ir jos nariy savivaizdis. Heroizavimo tradicija
pasireiské tiek tautos, kaip kolektyvinio subjekto ir etninio autoherojaus
lygmeniu, tiek jsimbolintuose, individualizuotuose jy metmenyse — tautiniy,
kultiiriniy herojy ir veikéjy vaizdiniuose. Jie buvo ne tik reprezentuojami
tekstinémis refleksijomis, bet ir steigiami materialiais pavidalais: daugéjo
paminkly, atsirado naujy simboliniy erdviy ir ritualinés praktikos viety.
Polinkis mitologinti kolektyvine atmint] atsiskleidé ir to meto monumenty
kultiiroje®. Jau pati zodzio paminklas (piemineklis) semantika bei daryba
abiejose balty kalbose nurodo paminéjimo veiksmg. Tautos herojy
jpaminklinimas atliko svarby vaidmenj ir formuojant nepriklausomybés
laikotarpio atminties politika, j kurig ,.,tautos vardu* aktyviai jsitraukdavo ir
visuomené: vyravo personifikuoti atvaizdai, jausmingi, patetiski, suasmeninti

193 Zr, Jsiminti, suprasti, veikti: Vidmanto Valiugaic¢io interviu su 7 pasnekovais®,
Nemunas, 1988, Nr. 4, p. 10.
19 Ibid., p. 10.
195 Ties slenks¢iu“: diskutuoja Antanas Burba, Sergejus Rapoportas, Aldona
Ceplejiené, Marius Matulevicius, Elena Tervidyte, Valdas Vasiliauskas, parengé Elena
Tervidyté, Literatira ir menas, 1990 02 24, Nr. 8, p. 1-3.
196 Reikia didvyriy“, Siaurés Aténai, 1990 04 04, Nr. 9, p. 2.
197 vasilijus Safronovas, ,JZangos Zodis“, Nuo Basanavi¢iaus, Vytauto DidZiojo iki
Molotovo ir Ribbentropo: atminties ir atminimo kultiry transformacijos XX-XXI
amZiuje”, sud. Alvydas NikZentaitis, Vilnius: LIl leidykla, 2011, p. 10.
198 Pieminekli jasakopj!”, Latvijas Kultiras fonda véstures konsultativas komisijas
atzinums, Rigas Balss, 1989 02 15, Nr. 39, p. 5.
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pasisakymai, kolektyvinio identito retorika, kaip ,,miisy paminklas®, ,tautos
paminklas®“, ,miisy simbolis**®®. Paminklai suvokti kaip visiems
priklausantys, perteikiantys tautos etines, moralines vertybes, visuomenés
savimone. Aktyvesni skaitytojai jautési ,,uzsakovais“?®, reiské norg biiti jy
kiiréjais ir vertintojais. Nepaisaint to, kad kova dél sociopolitinés galios buvo
gana spontaniska ir emocinga, viesoji atmintis, visuomeninis suvokimas
iSgrynindavo ir lemdavo pirmines monumenty reik§mes. Sykiu ir atvirk$c¢iai:
monumentai buvo ir tam tikras visuomenés mastysenos atspindys, kuris
reiSkési ir literatiirinéje kiiryboje bei kritikoje.

Nors vyravo atminties homogenizacija, kanonizuota heroizavimo tradicija,
bita ir kritiSky vertinimy, ironisko poziiirio ] monumenty statyma ir tuo metu
vykusig herojy paieska. ,Prisipazinsiu, Siandien daugiau galvoju apie ta
artéjant] tukstantmet] negu apie senovés baltus, Gediming ir Vytauta,
Basanavi¢iy ir Kudirkg“®* — 1990 m. prasitaré Venclova. ,,Mes gyvename
paminkly laikais. Kartais tai — literatiriniai paminklai, kartais — paminklai
Slovingiems autoriams, didvyriskiems personazams ar ,tautos didvyriy
dvasiai“ (Lamo?® Kurbadas), kartais — paminklai juokdariams, autoriams ir
veikéjams, kurie nenorédami, atsidiré kvailiy vietoje*?® —  taip
Nepriklausomybés laikotarpiu vyravusias visuomenines latviy literatirinés
kiirybos tendencijas apibendrino Berelis.

Nestabiliu peréjimo laikotarpiu visuomené buvo susiskaldziusi, tvyrojo
ideologiné tustuma, todé¢l reikéjo naujy mity bei herojy, sutelkianciy bei
nurodanciy atpazjstamg bendruomenés identiteto Saltinj. Kaip remdamasi po
nepriklausomybés atgavimo atliktais jy tyrimy duomenimis, yra teigusi
Sutiniené, »|...] herojy ivaizdziai, kaip tautos istorijos naracijos simboliai,
tebeturi simboling galig dabartinés Lietuvos visuomenéje ir yra ypa¢ svarbiis

<204

apibréziant tautinj identiteta“<"*. Jie ne tik tampa jasmenintomis tautiSkumo

19 7. Lolita Tirvaité, ,Sostiné ¢ia stovés*, Literatiira ir menas, 1988 01 23, Nr. 4, p. 6.
200 Aldona Zemaityteé, ,Uzsakovas — visa Lietuva®, Literatiira ir menas, 1988 12 10, Nr.
50, p. 15.
201 Tomas Venclova, ,Nepriklausomybé ir atsakomybé®, Gimtasis krastas, 1990 08
16-23, Nr. 33, p. 7.
202 v/isvaldis Lams.
203 Guntis Berelis, ,Starp varonu un akstu pieminekliem”, Karogs, 1993, Nr. 11, p.
146.
204 rena Sutiniené, ,Tautos istorijos simboliai Lietuvos gyventojy tautingje
vaizduotéje: herojy jvaizdziai ir jy kaita“, Sociologija. Mintis ir veiksmas, 2009, Nr. 1
(24), p. 60.
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raiSkos formomis, bet, mitologizuodami ir idealizuodami istorinius asmenis,
atlicka vieSosios moralés ir tautiniy-politiniy vertybiy normatyvinio
jasmeninimo funkcijg?®.

Gretinant tarpusavyje lietuviy ir latviy herojy jvaizdzius, galima pastebéti,
kad latviskas ,panteonas homogeniskesnis, galima iSskirti pavienes
kanonines, kulttirinéje atmintyje jtvirtintas, beveik vien pozityviai vertinamas
dominantes, o lietuviskas — jvairesnis ir dinamiskenis, refleksijose daugiau
referuojama, pateikiama apzvalgy nei individualiy vertinimy. Vyravo
jubiliejiniai, dedikaciniai straipsniai. Bet émé ryskéti ir deheroizavimo,
deromantizavimo tendencijos, fragmentiskai, epizodiSkai formavosi ir
antiherojisko, kritisko santykio su praeitimi versija. Tai placiau aptariama
tolimesniuose skyriuose.

4. BALTU KULTURINES ATMINTIES DOMINANTES

»Kas yra latvis?, analogiskai galima klausti ir ,kas yra lietuvis?“ — toks
esminis klausimas kilo Atgimimo permainy metu, pradéjus ieskoti naujy
latviskumo, lietuviskumo apibréz¢iy ir tapatybés formy. XX a. paskutiniais
deSimtmeciais balty kultirinéje spaudoje lietuviskumas ir latviskumas
reflektuoti kaip vieni svarbiausiy to meto savimonés démeny. Svarbus Kylio
pastebéjimas, kad tai 1émé etninés ideologijos mobilizavima ir latviskos
tapatybés (re)konstravimg®®. Apie grésmés akivaizdoje atsirandancig biitingja
tauting savigyna, kultlirinés tapatybés steigimg ir saugojima, yra kalbéjes ir
istorikas Antanas Kulakauskas®’. Nors Siuolaikiniai istorikai tokius
sampratavimus labiau linke laikyti romantinémis nacionalizmo mito
apraiSkomis, iki Nepriklausomybés atkiirimo nacionaliné tapatybé daugiausia
buvo (re)konstruojama biitent etninés kultiiros pagrindu. Latviskumas, kaip ir
lietuviskumas, suvoktas kaip tautinis i$skirtinumas, individualumas, sykiu
aktualizuoti ir juos apibréziantys kulttiriniai, politiniai, socialiniai démenys.
Nors ir siekta modernumo, ieskota naujy tapatybés formy, sykiu plétotos ir
testinio, tradicinio tapatumo sampratos.

205 |rena Sutiniené, op. cit., p. 40-62.
206 7r, Roberts Kilis, op. cit, p. 113.
207 7r. Antanas Kulakauskas, ,Apie tautinio atgimimo savoka, tautiniy sajidziy
epocha ir lietuviy tautinj atgimimg“, Lietuviy atgimimo istorijos studijos, t. 1:
Tautinés savimonés Zadintojai: nuo asmens iki partijos, Vilnius: Sietynas, 1990, p.
133-142.
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Sociokultirinés XX a. pradzios ir pabaigos konteksty paralelés, istoriné
tautos samprata 1émé, kad 1988-1992 mety lietuviy ir latviy literatirinéje
spaudoje vyravo jubiliejiniai straipsniai, kuriais aktualizuoti XIX a. pabaigos
valstybingumo tradicijos karéjai ir tautinés kultiiros pirmtakai: Lietuvoje
pirmiausia Jonas Basanavicius, Vincas Kudirka, Maironis, Kristijonas
Donelaitis, Stasys Salkauskis, Vydinas, LDK tradicijos atstovai, prezidentas
Antanas Smetona, Latvijoje — Ernestas Brastinis (Ernests Brastins), Krigjanis
Baronas (Krisjanis Barons), prezidentas Karlis Ulmanis (Karlis Ulmanis),
Janis Rainis (Janis Rainis), Andrejis Pumpuras (Andrejs Pumpurs),
jaunalatviai ir kiti nacionaliniy judéjimy veikéjai. Siy iskiliy asmenybiy
biografijos, veikalai ir ideologijos tapo kultiirinémis nuorodomis,
formavusiomis kolektyving atmintj ir tauting savimone. Tuo metu tame
saugos rezime atrod¢ svarbu tiesiog (re)konstruoti ir tgsti jy mastymo tradicijg
ir iSsaugoti kultdrinj pavelda: literatirinéje spaudoje atsirado juos
aktualizuojancios atminties skiltys: pavyzdziui, Pergaléje — ,I$ kultaros
palikimo®, kuriose perspausdinti minéty asmenybiy tarpukario tekstai ar
pastaryjy komentarai. Dauguma jy buvo skirti svarbesnéms, atmintinoms,
jubiliejinéms datoms paminéti ir XX a. pabaigoje labiau funkcionavo kaip
viesi, zodiniai memorialiniai ritualai, nei kaip paveikiis sociokulttriniai,
visuomeniniai  veiksniai. = Aktyviausiai juos reflektavo rasytojai,
literattirologai, isorikai, kurie didziaja dalimi ir formavo interpretavimo
tradicijas bei atminimo kultiira. Tik kanoniai veikéjai, kaip Rainis ar Maironis,
buvo placiau analizuojami. Paminétos tendencijos ryskiausiai atsiskleidé
1988-1990 mety periodiniuose leidiniuose. Véliau pasirodziusiuose atsirado
daugiau polemikos ir konfrontacijos, pavieniy dekonstravimo atvejy.

Tolimensiuose poskyriuose kultiirinés atminties dominantés aptariamos
iSsamiau. ISskiriant keturis metmenis — tautinj, kultarinj, politinj, mitologinj —
analizuojami herojais laikomy, jtakingesniy istoriniy asmenybiy vaizdiniai ir
juy reikSmés. Verta paminéti, kad toks skirstymas salygiskas, dalinis, o
konkreéiy atminties figry priskyrimas kultirinei atminéiai tyrime daugiausia
nulemtas reglamentuotos, oficialios valstybinés atminties kulttiros politikos
ypatumy, susijusiy su ideologizuotais, politizuotais kulttriniais, valstybiniais,
tautiniais to meto interesais.

4.1 Tautinis matmuo

Latvijoje XX a. pab. Atgimimo metu suformuotos esminés nacionalinés
nuostatos ir latviSkumo samprata beveik nepakito ir po Nepriklausomybés
atgavimo. Vienas pagrindiniy tuo metu atsiradusiy Latvijos valstybés
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konstitucijoje jrasyty siekiy iki $iol yra — uztikrinti latviy tautos, kalbos ir
kult@iros tvarumg, o tautinis, etnolingvistinis paveldas iSlieka svarbiausias
latviskosios tapatybés matmuo. Lietuvoje esama daugiau polemikos Siais
klausimais. Po Atgimimo, pasikeitus istorinéms ir geopolitinéms
aplinkybéms, sovietmeciu propaguotas etninis tautiSkumas vertinamas kaip
kultlirinio uzdarumo atmaina ir jj sitloma laikyti sovietinés ideologinés
pasaulézitiros dalimi, transformuotu, savo reikSme praradusiu ir sentimenty
pilnu turiniu®®, Toks poziiiris i§ esmés sunkiai paneigiamas, daugelis
postkomunizmo tyrinétojy pazymi, kad komunistiné ideologija neabejotinai
turéjo jtakos Sios kultiiros formavimuisi?®, o kai kurie tautiniai naratyvo
elementai iSties naudoti kuriant tautiSkai sovietinj identiteta®’, taciau
suabsoliutintas ir vienprasmiskai apibendrintas, jis niveliuoja ir redukuoja to
meto etninio, tautinio diskurso apraiskas. Taip tarsi teigiama, kad realiy,
vidiniy, visuomeniniy autentiS$ky tautiSkumo apraisky, prisidéjusiy prie
valstybingumo ir nepriklausomybés atgavimo, i§ viso nebiita. Vis délto
nederéty apsiriboti vien ideologizuotos, ritualizuoty formy, monumentinio
pobudzio tautinés kultiros supratimu. Pastarajai i§ tiesy budingas gana
statiSka retorika perteikiamas, dekoratyvus, abstraktus, simbolinis jausminis,
moralinis turinys, retai turintis konkrecias materialias iSraiskas ir apibréztas
reikSmes. KritiSky jos vertinimy, susiprieSinanéio tautinés, valstybinés
praeities neigimo biita jau ir Atgimimo metu.

Nieko keisto, kad $iuolaikinius istorikus ar sociokritikus dabar vargiai
jtikina ir atrodo pernelyg egzaltuotas romantizuotos vaizduotés paveiktas i$
pirmtaky perimtas to meto kalbéjimas apie tautos dvasig, tévynés ilgesj ir
transcendentinj ,,grjzimg tévynén — tiesos, doros pasaulin‘?'!. Tokio pobiidzio
refleksijos dabar arba laikomos imitacinémis, arba atgyvenusiomis,
reliktinémis. Bet tuo metu visa tai turéjo kitokias visuomenines reikSmes —
moralizuojanti retorika, dorovés, moralés kategorijos, aksiologiniai vertinimo
kriterijai buvo jprasti ir paveikiis nacionalinio diskurso elementai. Visgi
nederéty visiskai eliminuoti autentiSky antisovietiniy tautiSkumo Zenkly bei

208 pyz,, 7r. Nerija Putinaité, Nutrikusi styga: prisitaikymas ir pasipriesinimas soviety
Lietuvoje, Vilnius: Aidai, 2007, p. 148.

209 pyz., Vladimir Tismaneanu, , I$sivadavimo fantazijos”, verté Giedré Baltriniené,
Mintis: Vilnius, 2003, p. 291.

210 Ariinas Streikus, ,Istorinés atminties sovietizavimo ypatybés Lietuvoje”, Naujasis
Zidinys-Aidai, 2005, Nr. 9, p. 370-373.

211 Darjus Kuolys. Zr. ,Jsiminti, suprasti, veikti: Vidmanto Valiugaicio interviu su 7
pasnekovais“, Nemunas, 1988, Nr. 4, p. 9.
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judesiy, isreiSkusiy nacionaling, kultiiring ideologija, formavusiy tauting
savimong ir veikusiy kaip sgmoninga, i§ to paties savisaugos ir ginties
instinkto kilusi to meto etnopolitikos dalis. Tuo metu formuota ir pastaraja
paremianti Svietimo politikos bei kulttiros strategija, atsikiiré tautiniy mazumy
draugijos bei bendruomenés. Taigi Atgimimas neabejotinai aktualizavo tautos
fenomena ir vienoje i§ kilmés aiskinimo versijy bitent ir buvo siejamas su
nykstancios tautos saviraiSkos proverziu, gyvybiniais, kiirybiniais resursais.

Be to, pirmaisiais Atgimimo metais atviras kalbéjimas apie
nepriklausomas, savarankiskas Lietuvos ar Latvijos valstybes buvo ribojamas,
todél vieSojoje erdvéje intensyviau plétotos ne valstybingumo, bet tautiSkumo
idéjos. Taip tauta tapo vienu dazniausiai pabréziamy to meto idealy, o tautiné
tapatybé — gana imperatyvus kolektyvinés atminties ,rémas®, lémes
pagrindines  visuomenines, simbolines reikSmes?*? bei  atminties
bendruomeniy susiformavimg. Prisimenant Zymesnius tautinius ideologus,
sykiu naujai aktualizuota ir tautiskumo, tai yra lictuviSkumo ir latviskumo,
idéjy istorija, kurig pradéta diegti ir j $vietimo sistema. 1989 m. Svietimo
ministerija Lietuvoje paskelbé tautinés mokyklos koncepcijg?®. Jg reikéjo
aktualizuoti ir placiojoje visuomenéje. Literatiiriné spauda ta proga priminé
zymesnius tautinius ideologus, jy plétotus tautinés kultiiros principus. Vienas
pirmyjy minéty — filosofas Stasys Salkauskis, kurio refleksija aptariama
kitame skyriuje.

4.1.1 Stasys Salkauskis: tarp atminties ir uzmarsties

Salkauskis iki Atgimimo buvo uzmarstyje: spaudoje ignoruotas, bibliotekose
laikytas specialiuosiuose fonduose. Tik 1986 m. savilaida pasirodé
anonimiskas straipsniy rinkinys Profesorius Stasys Salkauskis: Leidinys 100
mety gimimo ir 45 mety netekties sukaktims paminéti***. 1988 m. Literatiiroje
ir mene perpublikuoti jo Tautinio aukléjimo fragmentai®’®. Tautiskas
aukléjimas buvo tautininky programos dalis, apie kurios svarbg tarpukariu

212 |rena Sutinieng, , Daugiakult@irinio miesto istorija komunikacinéje tautiniy grupiy
atmintyje: Klaipédos ir Vilniaus atvejai“, Nuo Basanaviciaus, Vytauto DidZiojo iki
Molotovo ir Ribbentropo: atminties ir atminimo kultiry transformacijos XX—XXI
amZiuje, sud. Alvydas NikZentaitis, Vilnius: LIl leidykla, 2011, p. 228.
213 yiktorija Daujotyté, , K déti j pamatus?“, Pergalé, 1989, Nr. 9, p. 181-183.
214 7r. Arinas Sverdiolas, Kultdra lietuviy filosofy akiratyje, Vinius: Apostrofa, 2012.
215 Stasys Salkauskis, , Tautinis aukléjimas®, Literatiira ir menas, 1988 08 06, Nr. 32,
p. 12.
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kalbéjo ir Smetona®®. Pergalé perspausdino Salkauskio filosofinés-
pedagoginés studijos Lietuviy tauta ir jos ugdymas®’ iStraukas. 1990 m.
Siaurés Aténai aptaré jo akademing veiklg, jsimintinas kalbas apie
universitetg®!®, Tai pac¢iais metais pasirodé ir pirmasis i§ devyniy jo Rasty
tomas?'®. 1991 m. Lietuvos kultiiros fondo Siauliy krasto taryba jsteigé Stasio
Salkauskio premija. Sios iniciatyvos simboliskai Zenklino $io ideologo ir jo
ideologijos atgimima, nors aktyviy visuomenés reakcijy bei naujesniy
interpretacijy ji nesulauké.

Pagrindinis tarpukariu pasirodziusiy Salkauskio veikaly uzdavinys, kaip jj
formulavo pats autorius — ,,iskelti aikStén tauting lietuviy ideologija™ ir
nurodyti ,tinkama kelig lietuviy tautos iSsivystymui® — vél tapo aktualus.
»Keistas susimgstymo vertas reiSkinys: kodél per 50 mety jie nepaseno?
Kodél, su visai skirtingomis premisomis, jiems pritariu?‘ — tuo metu retoriskai
klausé Algirdas Julius Greimas, 1989-aisiais atsakydamas Sietynui j
Salkauskiui skirtus klausimus??®. Tokio pobiidzio vis daznéjantys svarstymai
atvéré ir naujo arba bent jau atsinaujinusio interpretavimo galimybe, kylancia
i§ , atgrezties ir naujo apmastymo pastangos“ matyti Salkauskj kaip aktualy
,gyvos dabarties dalyvj??!. Net §iaip jau gana kritiSkas ir tautine tradicijg
savo kiiryboje véliau kritikaves RiGardas Gavelis Salkauskio veikala, jo
pastebéjimus apie savitikslés tautinés programos siauruma ir universalumo
siekj jvertino ,lyg paraSytg Siandien®, argumentuodamas, kad tiek aiskiy ir
logisky, o kartu nidieniy teorijy niekas nesiilo???. Kavolis buvo kiek
skeptiSkesnis ir sekimg autoritetais vadino keliaklups€iavimu: ,kartais
jauciasi, lyg buty keliaklupsCiaujama ties ,,savais® autoritetais, sakykim,

216 valstybés prezidento A. Smetonos kalba, pasakyta tautininky suvaZ. 1935 m.

sausio 5 d.“, Literatira ir menas, 1990 02 17, Nr. 7, p. 1-3.
217 Stasys Salkauskis, , Lietuviy tauta ir jos ugdymas®, Pergalé, 1989, Nr. 7, p. 139-
151; Nr. 8, p. 145-161; Nr. 9, p. 144-167; Nr. 10, p. 129-156; Nr. 11, p. 132-145; Nr.
12, p. 128-154.
plg. Stasys Salkauskis, , Lietuviy tauta ir jos ugdymas®, Kaunas: ,Sakalo“ bendrovés
leidinys, 1933.
218 Stasys Salkauskis, , Tauta ir universitetas”, Siaurés Aténai, 1990 04 25, Nr. 12, p.
1.
219 Stasys Salkauskis, Rastai, sudaré Ariinas Sverdiolas, t. 1, Vilnius: Mintis, 1990.
220 Algirdas J. Greimas, ,, 1989 m. Algirdas Greimas Sietynui“, Sietynas, 1989, Nr. 7, p.
132.
221 Arlinas Sverdiolas, op. cit., p. 352.
222 Rj¢ardas Gavelis, ,Ar pavéluota paZintis blina savalaiké?”, Pergale, 1990, Nr. 1, p.
94,

62



Salkauskiu ar Maceina, savanoriskai darant ta, ka ankséiau reikéjo daryti,
tarytum praeities atgavimas nereikalauty kritiSkai, savaip, persigrumti su
viskuo joje??®. Apie nuotolj, svetimumg 1989-aisiais kalbéjo ir Sverdiolas,
pavadines Salkauskj nezinomu klasiku ir uzsimindamas apie stabmeldystg?*.
»Stabmeldiskai (ideologiskai) garbinamas, filosofinis tekstas lieka toks pat
nebylus, kaip ir ideologiskai iSkeikiamas‘??® — taikliai pastebéjo filosofas. Vis
délto Salkauskio formuluoti tautinés kultiiros principai ir ideologinés
nuostatos pirmiausia aktualizuoti, kaip atitikantys visuomenines ir kultirines
Atgimimo realijas.

Gavelis, refektuodamas tautinés kulttiros, jos tradicijos samprata, iSskyré
dinamikos ir statikos momentus — jos savaiminguma, kiirybinj aspektg bei
istoriSkuma ir tgstinuma. Jis teigé, kad tautinés kulttiros koncepcija negali biti
sukurta a priori ir, kiek ironizuodamas formalizavimus, pridare, kad jokia
komisija ar komitetas negali sukurti tautinés kultiiros koncepcijos ir nubrézti
jos riby. Sverdiolas pasitelké apibendrintus argumentus, teigdamas, kad
Salkauskis ,,idealiai apibrézé universaly tautinés kultiiros modelj, teorinj
konstrukta ir buvo teisus. Tautinés kultliros sampratos jis iSsamiau
nepakomentavo, nekvestionuojamai konstatuodamas, kad ji ,teisinga, todél
visuotinai privali, universaliai pakartotina ir vykdytina“??%, Tiek Gavelis, tiek
Sverdiolas savo refleksijomis liudijo Salkauskio ir jo tautinés kultiiros
projekto universaluma, nors ir suvoké permainy laika, kaip ideologo ir jo
ideologijos iSbandyma. Atgimimo patirtis parodé, kad vien idealiojo modelio,
formuluotés buvimo ir tikéjimo jais nepakanka. Ypac truko kritinés sklaidos,
o prarasta pirminé, autentiSka visuomeniné, kultiriné patirtis ir nebegaléjo
biti pasiekiama. Daugumos reflektavusiyjy argumentais tapo vertinamieji,
visuotinumg pabréziantys teiginiai, i§sakyti kaip netiesioginiai imperatyvai ir
universalijos. Ta¢iau jie galé¢jo buti perimti tik Kkaip teorinis, istorinis,
kultiirinis orientyras, nes mechaniskai reprodukuoti pragmatinio, praktinio
taikymo ir jsisavinimo metodikos nesiiilé, todél juos visus kaskart reikéjo
formuoti i§ naujo.

223 \fytautas Kavolis, ,1988 m. profesorius Vytautas Kavolis Sietynui“, Sietynas, 1988,
Nr. 3, p. 164.
224 Arinas Sverdiolas, ,NeZinomas klasikas Stasys Salkauskis®, Knygnesys, 1989, Nr.
7, p. 13-15.
225 Idem., p. 15.
226 Arlinas Sverdiolas, , Tautos ugdytojas*, Pergalé, 1989, Nr. 3, p. 138.
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4.1.2 Ernesto Brastinio aktualizavimas

Tuo metu, kai Lietuvoje Salkauskis kiré ir diegé savo tautinés kultiiros
sampratg, Latvijoje ugdytojo, mokytojo vaidmen;] atliko jo tragisko likimo
amzininkas, vienas zymiausiy XX a. pradzios nacionalizmo ideology,
istorikas, balty paveldo tyrinétojas, kraStotyrininkas Ernestas Brastinis??’.
1992-aisiais minétas jo Simtmetis. Jam rengiantis, latviy kultrinéje spaudoje
apzvelgta jvairialypé meniné, kultiiriné bei visuomeniné Sio Svietéjo veikla,
kuriai, istoriko Julijaus Braco (Julijs Bracs) vertinimu, nepriklausomoje
Latvijoje niekas neprilygo??®. Juokais pasakota, kad isskirtinio, ,,didZiojo
vado® titulo jam pavydéjes net prezidentas Ulmanis®®, Atgimimo metu
Brastinio vertinimuose vyravo moraliné argumentacija, neretai pasitelkta ir
imperatyviné retorika, jtikingjimai, raginimai. RaSytojas Janis Lejinis (Janis
Lejins) kalbéjo apie butinybe jsisavinti Brastinio pavelda, leidZiantj toliau
tobuléti?®. O kultiirologas Romanas Pussaras (Romans Pussars), prisidéjes ir
prie 1993 m. publikuotos darby rinktinés kanonisku pavadinimu Tautai,
Dievui, Tévynei atsiradimo®!, entuziastingai kvieté¢ rinkti atsiminimus ir
ruotis jubiliejui: ,,Siuo metu miisy pareiga iskelti j $viesa $io latviy tautos
veikéjo darbus. Jog galétume tai neprickaistingai atlikti iki kovo 19-3ja
minimo Simtmecio, biitina surinkti E. Brastinio amzininky, ypac jo tragisko
likimo liudytojy, prisiminimus* 232, Atgimimo metu labiausiai aktualizuotos
dvi Brastinio veiklos: kultiirinio, dvasinio, mitologinio latviy-balty paveldo
tyringjimai (piliakalniy?3, senosios religijos, dainy, etnografijos, folkloro
studijos) bei nacionalizmo, tautiSkumo teorija. Pastarosiomis ne karta
pasiremta, apibréziant latviskos kultiiros ir latviskumo turinj?**.

227 Ernests Brasting, Tautibas mdciba, Riga: Zemnieka domas, 1936.
228 glijs Brads, ,,Dizvadonis un vina darbs”, Literatira un Maksla, 1992 03 20, Nr. 10,
p. 6.
229 Gunta Abele ar Eduardu Detlavu, ,Vai seno latvju dievinu atkal goda celsim?”,
Literatira un Maksla, 1990 05 19, Nr. 19, p. 19.
230 J3nis Lejins, , Latviskas Latvijas labad. Autors. Laiks. Problémas”, Karogs, 1990, Nr.
2, p. 75-78.
21 Ernests Brasting, Tautai, Dievam, Tévzemei, Riga: Zvaigzne, 1993.
232 Romans Pussars, ,Gatavojoties Ernesta Brastina simtgadei”, Diena, 1992 02 15,
Nr. 32, p. 15.
233 Juris Urtans, ,Pilskalnu pétnieks Ernests Brasting”, Avots, 1989, Nr. 8, p. 44—47.
234 vaira Vike-Freiberga, ,Kultaras latviskums un Tpatniba”, Karogs, 1992, Nr. 7, p.
188-201.
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1990 m. Karogs perspausdino jo knygos Latviskos Latvijos labui
fragmentus?®. Kuo Brastinis ir jo veikalai, paraSyti daugiau nei prie$
penkiasdeSimt mety, buvo aktualiis tuometinei Latvijai? Labiausiai
principinga, nuoseklia tautine ideologija bei latviSkumo vertés sampratomis.
Jau vien $io leidinio $iikiu tapes pavadinimas nurodé esming ir siekting XX a.
pabaigos latviy tautos ir Latvijos valstybés raidos kryptj — latviskajg Latvija.
Tuo metu latviy tautinj individualumag pabrézé tiek politikai, tiek kulttiros,
visuomenés veiké¢jai. Zalyté, remdamasi profesoriumi Visvaldziu Klyve
(Visvaldis Klive), priming, kad tautinis paveldas, latviskosios tradicijos (kalba,
folkloras, latvisko gyvenimo iSmintis®® bei pasauléjauta) yra viena i3
pagrindiniy kultliriniy tradicijy, kuri uztikrins dvasing Latvijos ateitj?®’. O
Daugmalis valstybinj suvereniteta ir latviskumg jvardijo Latvijoje
vyraujanciomis strategijomis ir savo sudarytoje aksiologinéje struktiiroje
tauta, jos identitetg (latviskuma) jrasé antroje vietoje po individo, asmens ir
humanistiniy vertybiy?®,

Savo darbais Brastinis perteiké neoromantinés krypties idéjing visumag —
individo, tautos, universumo jungtis. Tauta jo veikaluose apibrézta kaip
idealiausias, tobuliausias darinys, ,priemoné pasiekti pilnatve™, tiek
kultiiriniu, kolektyviniu, tiek individualiu, tiek bendruoju zmonijos lygmeniu.
Tautiné tapatybé buvo prioritetiné kolektyvinés tapatybés forma, viekianti ir
individualig saviapibréztj. Kaip ir Salkauskio projekte, ji neturéjo aiskiy
kriterijy, konkretaus turinio ar skiriamyjy bruozy, todél dazniau reflektuota
kaip abstraktus, universalus darinys. Mokymo programai buvo biidingas ir
moralizuojantis, pedagoginis aspektas, jtikinéjimas: tautybe sitilyta suvokti ne
vien kaip duotybe ir bitinybe, o ir Kaip samoningg, subjektyvy Zzmogaus
pasirinkima. ,,Mano tautybé priklauso nuo mano valios... AS noriu buti latviu
dél saves paties®®. Zinoma, priklausymas latviy tautai suponuojamas —
panasia j Sverdiolo argumentacija konstatuojama, kad jis esas racionalus ir
naudingas.

Taigi Atgimimo metu lietuviy ir latviy literatirinéje spaudoje naujai
aktualizuoti lietuviy ir latviy tautinés kultdiros pirmtakai Salkauskis ir

235 Brastinu Ernests, ,Latviskas Latvijas labad”, Karogs, 1990, Nr. 2, p. 79-132; Ibid.,
Nr. 3, p. 74-132.

238 | atviskds dzives gudribas.

37 Mara Zalite, ,RobeZa. Mobilizéjosa zona”, Karogs, 1990, Nr. 1.

238 Viktors Daugmalis, ,,Par apzinatu vienotibu Latvijai”, Literatira un Maksla, 1990
02 03, Nr. 5, p. 2.

239 Brastinu Ernests, op. cit., p. 112.
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Brastinis bei jy tautinés ideologijos. Pirmasis, ieSkojes lietuviy tapatybés
katalikiskoje kultiiroje ir sitiles Ryty ir Vakary sintezés idé€jg, antrasis, senojo
balty religinio dievturiy judéjimo jkiiréjas, tikéjes ir jtikinéjes tautinés
tapatybés ir latviSkumo universalumu. Jy suformuotos kultiirinés tradicijos
verté, asmenybiy jtaka ir jtaiga nekélé abejoniy, taciau didaktines,
pedagogines ugdymo, mokymo, aukléjimo programas, tradicines latviskumo,
kaip ir lietuviSkumo, sampratas XX a. 9 deSimtmecio pabaigoje visuomené
vertino nevienareik§miskai. KritiSkas nuotolis buvo bitina permastymo
forma, dé¢l kurios Sie ideologai, Sverdiolo Zodziais sakant, atsiddre ,.tarp
geidziamybés ir jtartinybés“?4, Kitaip tariant, nors ir buvo aktualizuoti, jie
labiau veiké kaip kaupiamieji kultirinés atminties démenys, bet veikliaja,
funkcine®*, kolektyvines tapatybes kurian¢ia atmintimi netapo.

Po nepriklausomybés atgavimo, jvykus jvairiausiems struktiiriniams,
visuomeniniams pokyc¢iams, daugéjo susiskaldymo, keitési ne tik kulttirinés,
politinés, bet ir socialinés aplinkybés, suintensyvéjo migraciniai procesai,
misriose Seimose grynojo tautiSkumo samprata darési problemiska ir
akivaizdziai nebeatitiko socialiniy realijy. Santykis su ja ir tautine tradicija
tapo labai jvairus. Jas reflektavusieji lietuviy rasytojai, literattirologai nevengé
astrios kritikos. Poetas Sigitas Geda skambig persitvarkymo retorika pavadino
fetiSizacija ir nepaprastai iSsiplétusiu kosminiu fantomu?¥2, Gavelis tauting
ideologija  jvardijo  simboline  realybe, homunkulu®®®,  tautiska
fantasmagorija?**. O literatiiros kritikas Vytautas Kubilius émé polemizuoti
jau ne tik su jais, bet ir pats su savimi. 1991 m. pavasarj, reflektuodamas
kultarines aktualijas, tauting ideologijg apibaidino kaip tarnavimo socializmui
pakaitalg ir konstatavo, kad ,tautin¢ idéja — misy ilgametés rezistencijos
pagrindas, lageriy poezijos ir tremtiniy atsiminimy dvasiné stiprybé — XX a.
pabaigoje jau negali tapti profesinio meno dominuojancia idéja ir esminiu
vertés kriterijumi‘®®. O rugpjiitj, entuziastingai diskutuodamas su Venclova,
dalijosi savo abejonémis: ,,Bet ar galéjo lietuviy literatiira, egzistuodama

240 Arlinas Sverdiolas, , Tautos ugdytojas®, Pergalé, 1989, Nr. 3, p. 137-138.

241 p|agiau Zr. Aleida Assmann, Cultural Memory and Western Civilization: Functions,

Media, Archives, New York: Cambridge University Press, 2011.

242 Sjgitas Geda, ,,Ko reikia mums?“, Literatiira ir menas, 1988 06 30, Nr. 31, p. 2.

243 Ri¢ardas Gavelis, ,Atviras intelektas uZdaroje struktdroje. Praktinés pastabos”,

Literatdra ir menas, 1992 06 13, Nr. 24, p. 4

244 Ri¢ardas Gavelis, ,Diletanty epocha ir asmenybés suverenitetas”, Literatdra ir

menas, 1989 04 22, Nr. 17, p. 2-3.

245 Vytautas Kubilius, ,,Menininkas ir nepriklausomybé”, Metai, 1991, Nr. 5, p. 3-6.
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okupacinio rezimo salygomis, totaliSkai demitologizuoti vertybes, kurios
padeda tautai i8likti? Ar galéjo ji desakralizuoti tauting savimong ir nuimti
moralinés tiesos aureole nuo paminto tautiSkumo? Ar galéjo visiskai atsisakyti
,romantiniy ritualiniy gesty ir kritiSkai ,,perzitiréti ar sugriauti senuosius
misy mitus bei stereotipus?* Ar galéjo ji atsisakyti programinés uzduoties,
tokios pacios, kaip ir Maironio laikais — sergéti tautos gyvybe?*?* — klausé
literatirologas. PanaSios pozicijos laikési ir Kuolys, argumentuodamas
Tokie pasisakymai literatringje spaudoje zyméjo vis daznéjusius tautinés
tradicijos interpretavimo pokycius, nors ir jie buvo nevienareik§miai, nes per
pirmuosius Atgimimo metus ne karta keitési vieSagja nuomong formavusiy
kultiirinio lauko dalyviy pozitriai.

Latviy iSeivijoje ir rusakalbiy bendruomenése taip pat radosi vis daugiau
kritiniy tautiSkumo refleksijy. Pavyzdziui, latviy kilmés, tipiSka emigranto
personazg jkunijes, skeptiSkai nusiteikes svecias i§ Amerikos Tupesy Janis
(Tupésu Janis) polemizavo su Brastinio ideologijos propaguotojais. Nors i$
pradziy jis dar, patriotiSkai nusiteikgs, entuziastingai kalbéjo apie
latviskuma?*, kalbinamas po poros mety paminéjo, kad jj apibrézti sudétinga,
nes tradiciniais laikomi jo démenys, kaip kad kalba, teritorija, tikéjimas ar
dvasinis turinys, darosi pernelyg siauri ar abstraktiis?®®. Todél teko ieSkoti
naujy latviskumo, baltiskumo formy bei apibréZties. Sios paieskos ir poky¢iai
iSsamiau aptariami tolimesniame skirsnyje ,,Dekonstravimo tendencijos ir
ideologiniai poky¢iai®.

4.2 Kultarinis matmuo

XX a. pabaigos Atgimimas pasireiSké ne tik kaip tautinis, pilietinis, politinis
proverzis, bet ir kaip kulttrinis sgjudis, po nepriklausomybés atgavimo,

keigiantis inteligentijos statusui ir santykiui su valdanciaisiais®, virtes dar ir

248 yytautas Kubilius, ,Du besigindijantys balsai: romantizmas—antiromantizmas®,
Metai, 1991, Nr. 8, p. 108.
247 Darius Kuolys, ,Véluojantys $nekéjimai, Literatira ir menas, 1992 06 13, Nr. 24,
p. 4-5.
248 Musu viesi”, Literatira un Maksla, 1990 08 04, Nr. 28, p. 5.
29 Typésu Janis, ,Latviskumu mekléjot”, Literatira un Mdksla, 1992 10 16, Nr. 39, p.
2.
250 yytautas Rubavidius ,Valstybé ir kultara®, Literatdra ir menas, 1992 05 23, Nr. 21,
p. 5, 10.

67



vidine, visuomenine, kultiirine kova®!. Literatiirinéje spaudoje plétotos

diskusijos?®?, kulttirinéms 1990-yjy realijoms apibiidinti pasitelkta israiskinga
,,suirimo kultiiros* metafora®,

Kultturiné tradicija, pasireiSkusi ne tik simboliais, bet ir jvairiausiais
atminties pavidalais, turéjo pastovy konservatyvyjj vertybinj sluoksnj, kuris
sudaré (re)konstruotos kolektyvinés tapatybés pagrinda. Pastarasis apibréztas
Jvairaus pobidzio matmenimis: etniniais, visuomeniniais, politiniais,
moraliniais, dvasiniais. O ir pati kultiira Atgimimo metu, ypac jo pradzioje,
lietuviy ir latviy literattirinéje spaudoje sieta su tradicijos kategorijomis. Net
ir tautiSkumas buvo tapes ritualine, kultirine forma, formavusia tiek
autentiSskg nacionaling, tiek susovietinta, ideologizuotaja kultiira. Intensyvus
kultiiriniy tradicijy ir tapatybés (re)konstravimas bei romantizavimas nuléme
ir kulttrinj XX a. latviy nacionalizmo pobudj. Aukstoji, elitiné nacionaliné
kulttira, ypac klestéjusi tarpukariu, suvokta kaip tautos ir valstybés pamatas®>*.
Jis kurtas ir samoningai, politinémis, visuomeninémis pastangomis bei
iniciatyvomis. Lietuvoje jsteigtas Kultiros kongresas, turéjes sustiprinti
silpnéjancias kulttiros lauko politines galias. Epizodiskai plétotos ir kalbinio
nacionalizmo bei filologinio Atgimimo sampratos?®. Ieskota ir simboliniy,
kulttriniy herojy. Tuo metu Latvijoje kultiirines nuostatas formaves Kulttiros
forumas savo $iikiu pasirinko 1923-yjy Rainio deviza ,,ginti kultiirg yra tas
pats, kas ginti Latvijag“?*®®. J[domumo délei verta paminéti, kad pats poetas
viename i§ pokalbiy su Zmona Aspazija buvo jai sakes, jog jis yra zmogus

251 Anatol Lieven, The Baltic Revolution: Estonia, Latvia, Lithuania and the Path to
Independence, New Haven and London: Yale University Press, 1993.
252 7r. Krescencijus Stoskus, ,Koks kultiiros persitvarkymas?“, Kultiros barai, 1988,
Nr. 10, p. 43; Ceslovas Kudaba, ,Kultiros sajadis ir kultiros fondas*, Kultiiros barai,
1990, Nr. 3, p. 49-54; Antanas Staponkus, , Valstybé ir kultira“, Kultiros barai, 1991,
Nr. 5, p. 1-5; Diskusiju klubs, ,,Kultlra un nacionala idéja”, Literatdra un Maksla, 1993
0913, Nr. 37, p. 5; Ibid, 1993 09 24, Nr. 38, p. 5; V. Simkus, ,,Kultiira kaip argumentas
nepriklausomybei®, Metai, 1991, Nr. 5, p. 187.
3 Ties slenkséiu: diskutuoja Antanas Burba, Sergejus Rapoportas, Aldona
Ceplejiené, Marius Matulevicius, Elena Tervidyteé, Valdas Vasiliauskas”, parengeé
Elena Tervidyté, Literatira ir menas, 1990 02 24, Nr. 8, p. 1-3.
254 Vaira Vike-Freiberga, ,Latviska kultira vésturiskd skatijuma”, Literatira un
Maksla, 1991 09 06, Nr. 34, p. 14-15.
255 7r. Petras Dirgéla, ,Apie kalbg ir atgimima®, Pergalé, 1990, Nr. 1, p. 181-182;
Simas Karalilnas, ,Kova dél lietuviy kalbos”, Pergalé, 1990, Nr. 1, p. 183-185.
256 Latvijas Kultlras foruma nolikums”, Literatdra un Maksla, 1990 02 10, Nr. 6, p.
4.
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anapus kultiiros ir noréty virs jos pakilti®®’. XX a. Atgimimy metu jam pavyko
tai padaryti.

4.2.1 Kanoninis Rainis ir kiti kulttriniai latviy herojai

XX a. 9-10 desimtmeciy sandiroje latviy literattirinés periodikos leidiniuose
dominavo nacionalinio didvyrio varda gaves poetas Rainis (tikr. Janis
Plieksans) ir dramaturgé, poeté Aspazija (tikr. Elza Rozenberga-Plieksane)®®.
Tuo metu Aspazija dazniausiai vaizduota kaip greta jo esanti pasiaukojanti,
mylinti ir mylima moteris, stipri, talentinga, dramatiska asmenybé®®. Todél
abu rasSytojai arba aptarti kartu, arba labiau iSskirtas Rainis. Pastargjj dar
sovietmecio pabaigoje intensyviai siekta reabilituoti nuo sovietiniais metais
primestos socialistinés traktuotés ir grazinti j kolektyving atmintj, naujai
jtvirtinti nacionaliniame ir tarptautiniame kultliriniame kontekste bei
interpretacinéje tradicijoje. 1987 m. baigti leisti jo trisdeSimties tomy
rinktiniai Rastai. Latvijoje jis iki $iol regimas kaip vienas pagrindiniy latviy
klasikinés tautinés tradicijos atstovy, kultiirinis universumas??, latviy tautos
istorijos, jos likimo bei kulttros atspindys, sukéles galinga dvasinj perversma
ir atvedes latviy tautg j Europos kultliry bei tauty $eimg?!. Su juo siejamas
naujos epochos Latvijoje atsiradimas. Atgimimo metu poetas vadintas tokiais

257 7r. Silvestras Gazitinas, Kultiiros tradicijos balty literatirose: XX a. paralelés ir
kontaktai, Vilnius: Vaga, 1989, p. 207-269 (skyrius , Kultiirino universalizmo tipai.
Vydinas ir Rainis”).
258 Rainis ilieka aktualus ir $iandieninei Latvijos ir Europos kultdrai, iki $iol vienas
populiariausiy, kanoniniy latviy rasytojy. Vykdomy tyrimy visumai jvardyti
vartojamas terminas ,rainologija“. 2015 m., minint jo 150-metj, jo jubiliejus jtrauktas
i UNESCO minétiny daty kalendoriy, surengta tarpdisciplininé konferencija.
29 Leonida Kala, , Tev jablt manai dvéselei”, Rigas Balss, 1990 03 16, Nr. 59-60, p.
8.
260 7r, Silvestras Gaizilinas, op. cit, p. 207-225.
261 Cilda Pelite, ,Rainis un Latvija —,iek3€j3” un ,aréja” skatiena dialektikd”: Intervija
ar Roaldu Dobrovenski, Literatira un Maksla, 1988 02 12, Nr. 7, p. 4.
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skambiais vardais, kaip ,,Europos klasikas“?®2, | Baltijos Sekspyras“?®,
,genijus*?®t | dvasinis prezidentas*?®, | Sauklys, karys*2%,

Abu rasytojai ypa¢ aktualizuoti 1990-aisiais, minint jy 125-iy mety
jubiliejy. Tais metais Rainis sutiktas ne taip entuziastingai ir iskilmingai, kaip
1920-aisiais, kai grizo i§ tremties, bet netriiko nei simboliniy, kultlriniy,
visuomeniniy (i$leista speciali jam skirta moneta, proginis atvirlaiskis, rengti
poezijos skaitymai ir minéjimai), nei moksliniy, politiniy iniciatyvy
(organizuotos konferencijos, parengta studija). Aktyviai simboliniy poeto
reik§miy kiirime dalyvavo ir literatiiriné spauda bei literatiirologai, rasytojai.
Karogs visus jubiliejinius metus rengé specialig skiltj ,,Rainis, Aspazija —
125, Nors S§iy raSytojy atminimo diskursas buvo gana nuspéjamas ir
suvienodéjes, refleksijose vyravo Rainj aktualizuojanciy zanry ir raiskos
priemoniy jvairové, iSrySkinusi tiek jo kiirybinius, tiek biografinius epizodus:
minciy, kiriniy citatos, fotografijos, autobiografijy, laisSky fragmentai,
kritikos straipsniai, komentarai, samprotavimai.

Didziojoje dalyje Atgimimo mety literaturinés spaudos refleksijy Rainis ir
Aspazija buvo herojizuojami, sakralizuojami, vyravo pozityvistiniai
vertinimai. Daugkartinis ir intensyvus jy vertés ir svarbos liudijimas tekstuose
igijo patetikos ir tapo vieSu, ritualizuotu komunikaciniu aktu, zodiniu
mingjimo ritualu. Ritualiniai medijy jvykiai bei jy dalyviai atliko
performatyvy vaidmenj: naujai kanonizavo $ias praeities figiras, paversdami
jas kultarinémis universalijomis, sykiu — homogenizavo ir sunormatyvino
daugiabalse, iSsiskaidziusig ir iSsisklaidziusia kolektyving atmintj. Bene
dazniausiai Rainio reik§minio lauko centre atsidurdavo zodziai kultira, tauta,
tévyné, dvasia. Taip konstruotas universalus idealas, visuotinas vaizdinys,
tautos vienybés simbolis, apimantis kultiirinj ir politinj matmenis, tampancius
kolektyvinés tapatybés dalimi. Kelis iSraiskingesnius refleksijy literataringje
spaudoje atvejus verta aptarti i§samiau.

262 |mants Auzing, ,Rainis un Aspazija — misu m0Zigd atdzim$ana”, Literatira un
Maksla, 1990 09 08, Nr. 32, p. 4.
263 Jpid.
264 7r. Anita Rozkalne, ,,Vai Rainis bija génijs?”, Literatira un Maksla, 1991 09 06, Nr.
34, p. 9.
265 Gundega Grinuma, Pieminas paradoksi: Raina un Aspazijas atcere Kastanjold,
Riga: Karogs, 2009, p. 11.
266 \iigmantas Butkus, ,Kasdienybés vandenyno pavirsiumi*, Siaurés Aténai, 1990 09
12, Nr. 32, p. 3.
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1990 m. zurnale Karogs®’ pirmg kartg spausdintos istraukos i§ eseistinés
Zieduonio knygos Amzinybés temperamentas. Studijos apie Rainj*®®, kurig
Cimdinia pavadino idéjiskai estetiSku socializmo mitu?®®. Intelektualinés
latviy erdvés minties karalius, kosminés energijos atstovas®“ — taip joje
apibiidintas poetas. Konstruotas universalaus veik¢jo, kiiréjo ir tarpininko
vaizdinys: vieta hierarchijos virSinéje, centre, atgamtiSkumas ir
prometéjiskumas, sykiu — Zemiskumas, artimumas ir buvimas kartu su savo
tauta. Minétoje knygoje Zieduonis Rainj metaforiskai jvardino ,,lygybés
zenklu tarp zmonijos kultiros lobyno ir paciy latviy kulttiros, suteikianciu
mazam zmogui didele galig ir atneSan¢iu maZai tautai didele dvasig*?’. Taip
apibudinta plataus masto §io poeto prometéjiska, tautiné, kultiiriné ,,tarnysté®,
sykiu pabréztas ir jo pripazinimas. Abipusiu priklausomybés santykiu
sugretinami du vienas kito verti démenys: Rainis, vertas tautos, ir tauta, verta
Rainio.

Ne ka maziau patetiskos poeto, literattros kritiko Imanto Auzinio (Imants
Auzins) refleksijos 1990-yjy mety straipsnyje ,,Rainis ir Aspazija — misy
amzinasis atgimimas®, kuriame aptartas $iy dviejy rasytojy vaidmuo latviy
Atgimimo kultiiros raidoje. Jie laikomi pirmojo tautinio Atgimimo tgséjais,
nepriklausomos Latvijos idéjos plétotojais. Teksto autorius nejrodinédamas
konstatuoja, kad jie — latviy iSlikimo ir ilgaamziSkumo garantas. Tokiu
kolektyviniu, bendruomeniniu herojaus reprezentavimu konstruojama
idealizuota, personalizuota, asmenybiy kurta tautos istorija, susitapatinant su
jais ir mitologizuojant jy vaizdinj: ,,Mes esame Rainio ir Aspazijos tauta. Ir
todél mes vis dar esame*?’! . Straipsnio pabaigoje Sie raSytojai jvardijami
iSkiliausiais zmonémis per visg latviy istorija: ,,Jeigu kada nors vykty toks
zmonijos forumas, kuriame kiekvienai Zemés tautai atstovauty du iskiliausi
bet kurio laikme¢io Zmonés — vyras ir moteris — drasiai galime teigti, kad
latviy tautg jame tobuliausiai iSreik$ty Aspazija ir Rainis“?’? — teigé Auzinis.
Jo mintis papildé literatirologé Gundega Grynuma (Gundega Grinuma):
Misy uzdavinys — ,.tikrojo Rainio* ie§kojimas, ,,amzina kelioné link Rainio, j

267 |mants Ziedonis, ,Par Raini”, Karogs, 1990, Nr. 4, p. 150-156 .
268 |mants Ziedonis, MiZibas temperaments. Studijas par Raini, Riga: ,,Liesma”, 1991.
269 Ausma Cimdina, ,Zenta Maurina un latvie$u eseja”, Karogs, 1993, Nr. 4, p. 185—
195.
270 1pid., p. 155.
271 |mants Auzins, op. cit., p. 4.
272 |pjd.
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miisy tautos tikrajg savastj*?”® — perfrazuodama Zalyte, apibendrino ji. Rainis

regimas ne tik kaip aplinkybiy veikiamas, pazeidziamas zmogus, poetas,
latviy tautos atstovas, bet ir kaip pirminis jos simbolis, pavyzdys, idealas,
ikiinijantis dvasing ir istoring latviy tautos patirt].

Atgimimo laikotarpiu pasirod¢ vos keli kritiskesnio, objektyvesnio
vertinimo atvejai. Grynuma minéjimo iniciatyvas pavadino vidinés laisvés ir
pasitikéjimo savimi testu, kurio rezultatai paaiSkés Sventéms pasibaigus.
Rasytoja Gundega Repsé (Gundega Repse), pati iSskirdama savo
»anarchistinj* pozitrj, pastebéjo, kad dabar Rainio periodas — nepertraukiama
vertybiy mistifikacija, o neigdama universalizavima bei vyravusius pozityvius
vertinimus, jo populiarumg pavadino fanatizmu. IroniSkais autorés zodziais
sakant: ,,jau¢iama didelé jtampa tarp Rainio neskaitanciyjy, desreliy valgytojy
minios ir jo fanatiky saujelés. [...] Vieni, galvomis knapsédami, $nabzda
»genijus®, kiti pergalingai soCiais skruostais Sypsosi — ,socialistas,
apsimetantis spiritistu“?’*, Jzvalgomis apie Rainio aktualumg ir genialumg
savo jubiliejinéje kalboje pasidalijo ir Vaira Vyké-Freiberga (Vaira Vike-
Freiberga), paminédama, kad Sio poeto vertinimas ambivalentiSkas, todél
kiekviena karta turi permastyti i$ naujo, ar Rainis i$ tiesy prilygsta kity tauty
Europos genijams ir kuo jis toks didis. ,,0 gal jis mums toks atrodo tik todél,
kad patys esame tokie mazy¢iai ir slepiame uz jo savo nereik§mingumag??’® —
provokuodama klausé ji.

Rainis publicistinémis, literatiirologinémis apzvalgomis aktualizuotas ir
lietuviy literatiirinéje spaudoje: joje publikuoti jo poezijos vertimai®’,
literatirologas Vigmantas Butkus, jvardings §j poetg laisvés simboliu,
primir§tu dvasingumo prometéju, aptaré jo gyvenamojo meto istorinj
konteksta, kiirybg bei vaidmenj tautos nepriklausomybés kovose?’’. Silvestras
Gaizilinas parengé poeto jubiliejaus minéjimo apzvalgg®’®, publikuotas ir

273 Gundega Grinuma, ,Raina iecere: Atlatvosands dramai”, Literatira un Maksla,

1990 09 08, Nr. 32, p. 9.

274 Gundega Repse, , Putni bez sparniem: Anarhistiskas piezimes par latvieSsiem un

kritiku”, Literatira un Maksla, 1990 09 29, Nr. 35, p. 2, 15.

275 Vaira Vike-Freiberga, ,Kas Raini liels un kam tas pieder?”, Karogs, 1990, Nr. 12, p.

178-179.

276 125-0sioms Aspazijos gimimo metinéms, verté Silverstas GaiZitnas, Sigitas Geda,

Literatura ir menas, 1990 03 17, Nr. 11, p. 8-9.

277 Vigmantas Butkus, op. cit., p. 3.

278 Sjlvestras Gaizitnas, ,,Rainio jubiliejaus aidai“, Pergalé, 1990, Nr. 12, p. 183—185.
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literatiirologo verstas straipsnis apie Rainio Dauguvg®”®. Aktualizuotas ir
lietuviskasis Rainio gyvenimo bei kiirybos kontekstas. Prisiminti jo rySiai su
lietuviais, 1927 m. rasyti atsiminimai i$ kelionés po Lietuva??. Péteris Zeilé
(Peéteris Zeile) Karogo skaitytojams priminé, kad Rainis savo poezijoje ne
kartg pabrézé broliskosios vienybés jausmg. Ne veltui jis vadino save pusiau
lietuviu, dalj vaikystés praleido lietuviskoje aplinkoje: ,,Gimiau latgaliu/ Esu
ziemgalis, puslietuvis—/ Trys latviy-leiSiy gentys/ Drauge rankom susikibo*?!
— rasé poetas kiirinyje ,,Saulés metai“ (Saules gadi, 1925). O ir pats Zeilé ne
kartg ieskojo lietuviy ir latviy kiirybos paraleliy, atskiry kiiréjy rysiy.

Be Rainio Atgimimo metu kultiirinéje spaudoje prisiminti ir Zymesni
ankstesniy atgimimy, jaunalatviy judéjimo dalyviai 282, Nors jubiliejiniai 150-
ieji ,,dainy tévo* Barono gimimo metai jau buvo pasibaige, jo dainy rinkinys
ir bendrai folkloriné, poetiné dainos tradicija sulauké ne tik latviy, bet ir
uzsienio Saliy kultiirology, folkloro tyrinétojy démesio, suradusi savo vietg ir
pasaulinés kultirologijos kontekste?, Jubiliejus organizuotas ir kaip
samoninga pastanga naujai jraSyti ji j tautos atmintj. Tuo metu pasirodé
straipsniy rinkinys Atsiminimai. Pasakoja Krisjanis Baronas ir amZininkai*®,
Minéjimo iniciatyvas apzvelgdama poeté Mara Misina (Mara Misina),
poetiskai jas jvardijo vasaros saulégrijza ir vél naujai suZibusia zvaigzde?®,
Pasak straipsniy apie jj rinkinio autorés Vykeés-Freibergos, §is tautos herojus
ir jo darbai tapo latviy tautos kultiirinés ir istorinés praeities, o sykiu ir

279 Silvija Radzuobé, Rainio Dauguva, verté Silvestras GaiZitnas, Literatira ir menas,
1989 1118, Nr. 46, p. 7.
280 Janis Rainis, ,Per Lietuva®, Siaurés Aténai, 1990 12 05, Nr. 44, p. 8.
281 pateris Zeile, ,,Rainis un Latgale”, Karogs, 1988, Nr. 1, p. 53-60.
282 | ATINFORM, , AtgrieZoties pie jaunlatvie$u kustibas”, Rigas Balss, 1989 01 04, Nr.
3,p. 1.
283 |inguistics and Poetics of Latvian Folk Songs: Essays in Honour of the
Sequicentennial of the Birth of. Kr. Barons, ed. by Vaira Vikis-Freibergs, Kingston and
Montreal: McGill-Queen’s University Press, 1989; Péteris Bankovskis, ,,Cements”,
Literatira un Maksla, 1989 10 07, Nr. 41, p. 7.
2% Atminas. Stasta Krisjanis Barons un laikabiedri, sakartojis Karlis Arajs, Riga:
Liesma, 1985, p. 113.
285 Mara Misina, , Tautas atmina ierakstisana”, Literatira un Maksla, 1985 11 07, Nr.
45, p. 3.
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besikuriancios $iuolaikinés latviy kultiros pagrindu?®, kuris sietas net su
latvi§ko geno sagvoka?®’.

Dainy $ventés ir kitos jy kultiirinés, visuomeningés raiSkos formos Latvijoje
net ir ribojamos neprarado savo aktualumo ir suvoktos kaip nacionaling,
kulttriné, dvasiné vertybé, vienybés, tautinio pasididziavimo simbolis. Tokios
jos buvo ir 1990-aisiais, jprasmintos ir simbolinés 1940-yjy Latgaléje
vykusios lemtingos?® dainy S$ventés atsiminimais — atsikartojusiomis
dramatiskomis akimirkomis: kuomet susirinkusieji lauké prezidento Ulmanio
pasirodymo, nesulauke sugiedojo ,,Dieve, laimink Latvija“, o kitos dienos ryta
pasirodé soviety tankai. Kaip pabrézdamas jy dvasinj, moralinj matmenj, po
penkiasdeSimties mety Sventés atidarymo metu kalbéjo politikas,
visuomenininkas Gorbunovas, ,,daina mums padéjo iSsaugoti dvasine
pusiausvyra, iSlikti ir i8gyventi“?®®. Taip Barono pradéta plétoti kultiiriné
dainy tradicija tapo ir poetinio buvimo forma, sykiu politinés, tautinés
ideologijos dalimi, simboliniu visuomeningés, psichosocialinés galios jrankiu.
Ne veltui ir Atgimimas vadintas dainuojanéia revoliucija?®,

»,Man akmens uolos neridenkite/ Man paminklo nestatykite/ Jis jau i§ latviy
dainy pastatytas,/ Ir nertidys §is tautos auksas® — yra ras¢s Baronas viename i$
paskutiniyjy savo eiléras¢iy ,,Mano paminklas“?®t, Paradoksalu, bet pats savo
gyvenimu ir veiklomis neretai biidavo apibtidinamas butent kaip dvasinis,
kulttrinis paminklas, o monumenty jam iskilo ne vienas. Atgimimo metu ypac
padaugéjo rasytiniy interpretacijy. Jo darbams ir kiirybinéms refleksijoms
skirta antologija ,ISlieckanti daina* (Paliekamdziesma) literatiirologas
Daugmalis jvertino kaip kulttirinj, istorinj paminkla ,,tiek paciam Dainy tévui,
tiek visai S$viesos piliai, kuri spindi samongje kaip latviy kultaros

286 vaira Vike-Freiberga, ,,Par dainu tévu un dainu pasauli”, Literatira un Maksla,
1987 12 11, Nr. 50, p. 10.
287 | gura Kalinka, ,,Stirakmens vai upurakmens?”: Par K. Barona simtpiecdesmitgadei
veltitajiem, Literatiira un Maksla, 1986 05 09, Nr. 19, p. 6.
288 Anna Rancane, ,Liktenigie dziesmu svétki”, Literatira un Maksla, 1990 01 19, Nr.
20, p. 1, 4.
289 Més varam bt stipri, veseli, brivi”: Anatolija Gorbunova uzruna dziesmu svétkus
atklajot, Literatdra un Maksla, 1990 07 07, Nr. 25.
29 Guntis Smidchens, The Power of Song. Nonviolent National Culture in the Baltic
Singing Revoliution, University of Washington Press, 2014.
10 20, Nr. 20, p. 1.
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nemirtingumo pamatas“?%, Atgimimo visuomenés kolektyvinéje atmintyje jis
jau buvo nebe tik folkloro tyrinétojas, kultiirinis veikéjas, istoriné asmenybé,
bet ir juos visus apimantis simbolis, literatlrinis personazas, mitologizuotas
legenda tapusio filmo herojus — baltabarzdis Dainy tévas®®,

1991 m. minétas ir garsiojo epo Lacplésis autoriaus Pumpuro 150-metis?®4,
Literatiiringje spaudoje dalintasi kultiirinémis naujienomis, rasytojui skirty
minéjimo renginiy anonsais, literatiirologinémis apzvalgomis. Tuo metu kaip
tik organizuota jubiliejiné tarptautiné konferencija, aktualizavusi tiek rasytojo,
kaip nacionalinés kultiiros ir tautinés tapatybés kuréjo vaidmenj, tiek jo
literatiirinio paveldo verte?®, Pristatyta ir biografiné monografija — ilgalaikiy
literatiirologo Jazepo Rudzycio (Jazeps Rudzitis) tyrimy ir kruopsStaus darbo
archyvuose rezultatas?®®. Dalintasi ir ra$ytojo artimyjy atminties fragmentais:
Karoge spaudinti jo naslés Edés memuarai — pazinties ir bendro gyvenimo su
Pumpuru istorija, kurios dalis praleista ir Panevézyje®®’. Pumpuras
lietuviskame kontekste minétas neatsitiktinai — paauglystéje jis su tévu buvo
dirbes Mirabelés dvare netoli Kupiskio®®
pasitelkti lietuviy-latviy, priisy mitai.

Taigi, kaip rodo literatlirinés spaudos analizé, XX a. pab. Atgimimo metu
individualiis kuréjai, kultiriniai herojai sugrizo j latviy savimonés centra,
tapdami esminiais tautinés, kultirinés tapatybés matmenimis, Latvijos

. O ir zymiajame jo epe Lacplésis

reprezentantais. Tautos individualizavimas ir jsubjektinimas keité kolektyvo
ir individo santykj: ne asmuo priklausé tautai ar nuo tautos, o tauta asmeniui.

292 yiktors Daugmalis, ,,Starp dé/ un prieks”, Literatira un Maksla, 1988 02 05, Nr. 6,
p. 6.

293 Kinovasara'88, Literatira un Maksla, 1988 08 26, Nr. 35, p. 7; , Top filma par
Krisjani Baronu”, Rigas Balss, 1989 05 18, Nr. 113, p. 1.

2% |mants Pijols, ,,Pumpura 3upulsvetkiem”, Literatira un Maksla, 1991 09 13, Nr.
35, p. 8; Saulcerite Viese, ,Sogad Andrejam Pumpuram — 150", Literatiira un Maksla,
1991 02 23, Nr. 6, p. 3.

295 Janis Cakurs, ,Pumpura simtpiecdesmitgade”, Literatiira un Maksla, 1991 09 27,
Nr. 37, p. 2.

2% \era Vavere, ,,Gramata par Andreju Pumpuru”, Literatira un Maksla, 1992 02 14,
Nr. 6, p. 3; Jazeps Rudzitis, ,,Lacplésis un Kalevipoegs salidzinosa skatijuma”, Karogs,
1988, Nr. 9. p. 18.

297 Ede Pumpure, ,Dzejnieka Andreja Pumpura atraitnes memuari”, Karogs, 1991,
Nr. 7-8, p. 187-189.
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Atsiskleidé ne tik herojaus kultiira, bet ir kultiira herojuje. Jdomu tai, kad visi
paminétieji kultliriniai veikéjai turéjo daugiau ar maziau sgsajy su Lietuva.

4.2.2 Lietuviy kultiiriniai herojai

XX a. 9-10 desimtmeciy sandiiroje lietuviai, kitaip nei latviai, kultiirinéje
spaudoje neiSskyré kokio nors vieno vyraujancio, ryskaus kultirinio tautos
herojaus. Teskant jy tarpusavio paraleliy, lygiaveréiy kultiiriniy universumy,
latviy Rainis pirmiausia lygintinas su Maironiu. Latvijoje visais laikais
intensyviai vykdomi rainistikos tyrimai savo intensyvumu prilygsta Lietuvoje
plétojamoms maironistikos studijoms. Intrigos délei sykiu minétinas ir
asmenvardziy sutapimas — Jaunosios Lietuvos Rainys. Tam tikro lygmens $iy
poety panaSumus liudija ir prieraSas prie 1990 m. Literatiroje ir mene
i$spausdinty, autoriaus portretine nuotrauka iliustruoty Gedos ir Gaizilino
versty Rainio eilérasCiy: ,Janis Rainis (1865-1929), didysis kaimyny
Atgimimo dainius, Siandien vél aktualus nelyg miisy Maironis“?®. Biita
pavieniy bandymy gretinti Siuos du kanoninius lietuviy ir latviy autorius bei
ju kirybg®®. Nors jie laikomi nelabai rezultatyviais, daroma iSvada, kad
literattirinés kiirybos poziiiriu Sie poetai néra lygiaver¢iai®®, i§samiau juos
patyrinéti atminimo kultiros bei kultiirinés komunikacijos poziiiriu, kaip
svarbias lietuviy ir latviy kolektyvinés atminties dominantes, tikslinga.
Disertaciniame tyrime aptariami rySkesni literatiringje spaudoje pasirode
refleksijy atvejai.

XX a. pabaigoje Maironio atminimo kultiira savo poetinémis
interpretacijomis plétojo ir aktyvesni literatiirinio lauko dalyviai. Aptardamas
§io poeto vietg kultiringje tradicijoje, Geda ne karta yra mingjes, kad Maironis
— vis naujai prisikeliantis poetas®®. Neatsitiktinai 1986-yjy rugpjiitj
Literatiiroje ir mene pasirodes, poeto jubiliejui rengtas, bet tuo metu

299 125-0sioms Aspazijos gimimo metinéms, op. cit., p. 8.
300 ponatas Sauka, Fausto amZiaus epilogas, Vilnius: Tyto alba, 1998; Aurelija
Mykolaityté, ,Maironio ir Rainio istoriosofinés dramos”, Eina garsas: Nauji Maironio
skaitymai, sud. Manfredas Zvirgidas, Vilnius: LLTI, 2014, p. 197-211.
301 vigmantas Butkus, ,Lyginamoji rainistika Lietuvoje ir naujos jos perspektyvos:
Rainio eilérasciy rinkinio Galas ir pradZia ir Putino rinkinio Tarp dviejy ausry
paralelés”, Teksto slépiniai, Nr. 18, 2016, p. 5-19.
302 Sigitas Geda, Vasaré ajero $neka: dienoraséiai ir tyrinéjimai, Vilnius: Vaga, 2008,
p. 349.
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sustabdytas ir neileistas, sonety ciklas pavadintas Maironio mirtis*®. Siame
cikle Geda, simboliskai iSrySkindamas nebiities epochos Zenklus, mirties
jvaizdziu pertekia dramatiska Atgimimo dainiaus ir lietuviy tautos paralele,
sugretindamas jy likimus®®. Apokaliptine pranaSyste numatoma tragiska
baigtis. Maironis nebereikalingas pavargusiai, mirstanciai skystablauzdziy
tautai: ,,Maironiui irgi gal pakeis tiraza...“ — nuskamba soneto eilutéje. Panasy
likima subjektas numaté ir paciam sau — kurdamas Gedos mitologija, jis
susidvejino su poetu: ,Jei sutreSo Krévé ir Maironis, kam reikalingas
Geda?*3%®, Dar ir anks¢iau kalbéta apie, Keliuo¢io Zodziais sakant, barbariska
Sukj, jog jau paseno milsy Maironis, kurj ir pats poetas tragiskai isgyveno®®,

Po poros mety, prasidéjus Atgimimui, Maironis ir jo kiiryba vél buvo
naujai aktualizuoti. Poetui tapus naujos besiformuojancios tautinés, kultiirinés
tradicijos dalimi®”, Geda apie jj kalbéjo jau pozityviau. Kaip pastebéjo jis,
lietuviai jaucia kalte, kad Atgimimo Sauklys — visas Sesélyje. Pasak jo, poeta
persekiojo nesupratimo grésmés Sesélis, tauta juo gyvu nesidomejo, tad ji
lydéjo tylus vieni$ojo santykis su minia. ,,Gal §ie, o gal ateinantys metai galop
atgres mus ir j tylyji Maironj, jaunuolj, paskui senelj, Zvelgiantj | mus i§ seny
fotografijy?*3%® — 1992-aisiais isreiske viltj Geda.

1987-ieji, kuomet minétas Maironio gimimo 125-metis, tapo jo sugrjZimo
] aktyvig kultiiring erdve metais. Maironistika suaktyvéjo ir 1992-aisiais,
minint 130-gsias poeto gimimo metines. Per §iuos penkerius metus viesojoje
erdvéje itin padaugéjo ji ir jo kiiryba aktualizuojanciy refleksijy, atminimo
zenkly. Tuo metu atsirado jo garbei pavadinty gatviy, pasirodé jam skirty
leidiniy, Kauno literatiros muziejui grazintas Maironio vardas ir kitokiais
budais stengtasi jamzinti §io poeto atminima. Prie poeto aktualizavimo ir
kanonizavimo prisidéjo ir literattiriné spauda. Savaitrastis Literatiira ir menas
1987 m. spalj iSleido jubiliejinj, Sio poeto atminimui skirta numer;j.
Proginiuose tekstuose Maironis dazniausiai apibréztas kaip tautinio

303 Sjgitas Geda, ,Maironio mirtis“, Literatdra ir menas, 1986 08 23, Nr. 32, p. 4.
304 p|g, Kestutis Nastopka, , Giesmés mir¢iai ir gyvenimui“, Literatira ir menas, 1992
04 25, Nr. 17, p. 4-5.
305 Sigitas Geda, Septyniy vasary giesmeés, Vilnius: Vaga, 1991.
306 Jyozas Keliuotis, ,Maironis — didysis Lietuvos poetas”, Siaurés Aténai, 1992 06 26,
Nr. 26, p. 3.
307 Brigita Spei¢yte, ,Maironio interpretacijos XX a. antrojoje puséje”, Literatira, Nr.
36 (1), 1998, p. 106-126.
308 Sigitas Geda, , Tylusis Maironis*, Siaurés Aténai, 1992 06 26, Nr. 26, p. 3.
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romantizmo atstovas, simboliné Atgimimo figiira, epochos dvasig isreiskes®®
socialinés elgsenos, dvasinio gyvenimo orientyras bei idealas. Tokiais savo
visuotinais ypatumais ir funkcijomis jis priskirtinas analogiskam herojy tipui
kaip ir Rainis, vartota netgi panasi jj apibiidinanti leksika — genialumo sgvoka,
jvardijant jj poetiniu®', tautiniu genijumi®?, Europos talentu®!?. Pirmiausia
i§skirtas jo dvasinis, tautinis matmuo: ,Jis paverté¢ kiekvieno lietuvio
Isisgmoninta sielos idéja tai, kas iki jo buvo nesamoninga dvasios esatis. Jo
individualus ,,a8* tapo charakteringiausia tautinio ,,a$“ iSraiska“®3, Tokie
apibiidinimai suteiké Siam poetui visuotinumo, kultlirinio tvarumo ir
belaikskumo, perkelian€iy ji i istorinio-kultiirinio laiko mitinés dimensijos
plotme.

ISraiskingos, patetiskos ir pakilios to meto Gedos refleksijos, kuriose $is
poetas gretintas su Antanu Baranausku ir vaizdziomis metaforomis
jvardijamas paskutiniuoju titanu, milZinu, tautos alfa ir omega, o jo kiiryba —
Sventrasciais, poetine evangelija: ,,jie (Maironis ir Baranauskas) yra misy alfa
ir omega, 1§ jy galima burti sau ir kitiems, juos galime senu daugelio tauty
paprociu déti po galva serganc¢iam Zmogui ir dovanoti jaunavedziams, siysti j
tolimas Salis nubloks§tiems Zzmonéms, troksStantiems atgaut savo vertg ir Zemeg
po kojomis. [...] Nebijokime prisipazinti, kad su Maironio kiiryba esame gave
savo Sventra§t] — savo Evangelijg ir savo Apokalipse*®!4. Prisimenamas ir,
Gedos zodziais, titaniSkas, utopiSkas Maironio iSsakytas siekis — prikelti
praeitj, pazadinti milzinus i$ senovés kapy, atsukti atgal amzinybés ratg. Kita
vertus, §is poetinis mirusiyjy pasaulis nedinges nebiitin, jis yra toje pacioje
mitologizuotoje, ritualizuotoje, cikliskoje amzinybés dimensijoje, kurioje
mirStama, prisikeliama ir vél sugrjztama.

Svarby vaidmenj atliko ir literattirologai. Irena Slavinskaité sudaré
Maironio Rasty tritomj, periodiskai rengé jj aktualizuojancias publikacijas,

309 yvanda Zaborskaite, ,Istorija, kultdra, Zmogus Maironio poezijoje”, Literatira ir
menas, 1987 10 31, Nr. 44, p. 2-4.
310 | evas Ozerovas, ,Viltingas vardas®, Literatiira ir menas, 1987 10 31, Nr. 44, p. 4—
5.
311 | eonarda Jekentaité, , Lietuvikieji archetipai Maironio lyrikoje“, Pergalé, 1990,
Nr. 12, p. 73-77.
312 Sigitas Geda, , Paskutinysis i$ titany”, Literatdra ir menas, 1987 10 31, Nr. 44, p. 4.
313 Leonarda Jekentaité, Ibid.,74.
314 Sjgitas Geda, Ibid.
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kartu su Jonu Lanku¢iu®'® , reabilitavo* jo kritikos sulaukusig dramaturgija®'®.
Si itin aktualizuota 1988 m., kuomet Traky pilyje jvyko Vilniaus Senamieséio
teatro spektaklio Kestucio mirtis premjera. Ji apzvelgta ne tik lietuviy, bet ir
latviy kultiiringje spaudoje, kurioje poetas vadintas dvasios giminaiiu su
Alunanu (Juris Alunans), Ausekliu ir Pumpuru®Y’.

Konstruotas gana jprastas tautos poeto portretas. Ne vienas aptaringjes
Maironio kiirybg pabrézé, jog jis reprezentuoja tautos istoring patirtj, iSorines
ir vidines tautos bei zmogaus dramas ir aistras, dvasines kanc¢ias®®, Biitent tai
straipsnyje ,,Prie gyvyjy Saltiniy*“3!® pastebéjo ir Slavinskaité, aptardama
Maironio kiiryboje reflektuojamas budingiausias lietuviy biisenas, charakterio
bruozus. Remdamasi kanonine tapusia poema Lietuva, ji teigé, kad poeto
kiiryboje itin ryskis litidesio, kanc¢ios motyvai, kurie perteikia dramatiSkus
tautos istorijos ir likimo momentus:

Sentéviai misy Baltijos veido

Liiidng gilybe, matyt, pamégo;

Indijos dangy dél jos apleido,

Ir upes aukso, kq sSviesios bégo.

Siomis eilutémis pabréztas kentéjimo motyvas. Latviy herojaus
refleksijose jis irgi pastebimas, tafiau ne taip intensyviai ir masiskai
reflektuojamas kaip lietuviy. Konstruotas herojaus vaizdinys, kuriame tautiné
bendruomené atpazjsta save. Pasak Slavinskaités, lietuviui miela visa, kas
kencia kaip ir jis, o Maironis kaip tik ir parodé, kad Lietuvai visada padéjo
iStverti kentéjimai. AnalogisSkus akcentus straipsnyje ,,Lietuviskieji archetipai

Maironio lyrikoje3?°

iSskyré ir filosofé Leonarda Jekentaité, aptardama
lietuviy tautos charakterj, jo raiska Maironio kiiryboje: ,,dejonés, vargo,
skausmo, Sirdgélos ir litidesio jausminé realybé — tai pirminé substancija,
tolygiai sujungianti visg lietuvio sielos gyvenima. Patys jvairiausi kent&jimo
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pavidalai — pamatiné ir jautriausia dvasios styga“**'. Literatarologas K¢stutis

315 Jonas Lankutis, ,,Maironio dramaturgija“, Pergalé, 1987, Nr. 11, p. 119-128.

318 |rena Slavinskaité, ,Maironio drama®, Literatira ir menas, 1988 06 18, Nr. 25, p.
12.

317 Jons Lankutis, ,Mairona dzivais mantojums”, Karogs, 1988, Nr. 1, p. 191-193; O.
Auns, ,Atceres vakars Maironim”, Rigas Balss, 1988 03 03, Nr. 52, p. 3.

318 Jonas Lankutis, /bid.

319 |rena Slavinskaité, ,,Prie gyvyjy 3altiniy”, Literatdra ir menas, 1988 10 31, Nr. 44,
p.7.

320 | eonarda Jekentaité, op. cit., p. 73-77.

321 | eonarda Jekentaité, op. cit., p. 76.

79



Nastopka irgi aptaré sudétingos asmenybés raiskg Maironio lyrikoje®?2. Taigi
Maironis, jo kiryba literatirinéje spaudoje apibrézti kaip kultlriné
universalija, kanonizuota nacionalinés istorijos dalis, kulttirinés atminties asis,
tautinés bendruomenés centras, taciau jam skirty refleksijy $ioje spaudoje biita
pastebimai maZziau nei kanoniam latviy Rainiui. Lietuviy poetas regimas kaip
tautinés bendruomenés atminties iSrinktasis narys, tiek apdainuojantis
praeities paminklus, tiek reiskiantis jos vidinj, dvasinj turinj. Jo vaizdiniu
bréziami lietuviy tautos kulthrinés psichologijos metmenys, sykiu
literattirinés, poetinés biografijos topai, tampantys ir kolektyvinés atminties
dalimi.

Fragmentiskiau reflektuoti ir kiti kultiiriniai herojai bei kultinés figiiros.
1988-yjy pabaigoje paminétos 130-osios tautinio atgimimo Sauklio Vinco
Kudirkos gimimo metinés, po mety — ir Varpo simtmetis. Jy atminimo kultra
daugiausia plétota simboliniais gestais ir iniciatyvomis, proginémis
publikacijomis: ant Marijampolés pasto pastato sienos pritvirtinta jiems skirta
atminimo lentelé®?3, spaudoje pasirodé svarbesniy §io autoriaus teksty istrauky
bei jy komentary. Pastaruosiuose apmastyti Atgimimo metu naujai
aktualizuoti Kudirkos kelti tautos identiteto, individualumo klausimai,
pasikartojusios politinés ir dvasinés problemos. Taip pat aptarta ir idealistiné
platesnés, universalesnés lietuviSkumo raidos perspektyva, siekis biati
pasaulinés kultiiros, laisvos, demokratiskos Europos dalimi. Publicistas tuo
metu vadintas jvairiais charakteringais apibtidinimais, daugiausia
pabrézianciais jo didaktinj, moralinj vaidmenj: tautine individualybe3?*,
didvyriu, disidentu®®®, | atgimimo S$ventuoju Povilu“®%, tautinio atgimimo
epochos sgzine®?”’, siektinu politinés didaktikos ir asmeninio katekizmo
pavyzdziu.

Refleksijose pastebima pastanga priartinti Kudirkg prie XX a. pab.
Atgimimo konteksto, sudabartinti, ieSkota asmeniSkesnio santykio, todél
neretai kalbéta ,,mes* vardu, atitinkamai parinkti ir straipsniy pavadinimai:

322 Kestutis Nastopka, ,Praeisiu, kaip verda verpetai... Asmenybés raiska Maironio
lyrikoje”, Pergalé, 1987, Nr. 11, p.137-139.
323 Benjaminas Masalaitis, ,Varpo steigéjams pagerbti“, Literatira ir menas, 1989 01
07, Nr. 2, p. 4.
324 Algimantas Baltakis, ,,Vincas Kudirka tarp masy*, Pergalé, 1988, Nr. 12, p. 3.
325 Darius Kuolys, ,,Misy minties liuosybe gynes”, Nemunas, 1988, Nr. 12, p. 2-3.
326 Julius Lindé-Dobilas, ,,Kudirka ir mes”, Literatira ir menas, 1989 01 01, Nr. 1, p. 2.
327 yytautas Kavolis, ,,Mintys apie Kudirka“, Sietynas, 1988, Nr. 3, p. 5-7.
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«“328 Miisy minties liuosybe gynes“®?, | Kudirka

,»Vincas Kudirka tarp miisy
ir mes*3*, Pabréztas ir sugrjzimo motyvas. Kaip tuomet pastebéjo Alfredas
Simkus, ,,Kudirkos Zygis ir Zodis pamazu grj7ta j tautos samone. Reikia, kad
kuo greiciau j kiekvieno lietuvio namus sugrjzty ir jo knygos*®*%. Jo mintis
papildé Kuolys, pabrézdamas doros, politinés tiesos principus ir
paminédamas, kad ,,nuo to, tikras ar tariamas bus Kudirkos sugrjzimas misy
Siandienon, pareina demokratijos likimas Lietuvos Zeméje, doriné lietuviy
tautos sveikata“®®?, Taigi j kultiiring erdve ir visuomenés atmintj Kudirka
grazintas kaip daugiareikSmis, nemirStantis ir neuzmirStamas simbolinis
lietuviy zZenklas, iSreiSkiantis kultiirinius, tautinius, politinius ir dvasinius
idealus.

Sietyne publikuota Kudirkos atminimui skirta Gedos ,,Tautiskos giesmés
parafrazé®, kuria jis suasmenintai kreipiasi j Tévyne Lietuva®*®. Nemunas
perspausdino publicistikos Tévynés varpai®®* fragmentus, jie taip pat
publikuoti ir Pergaléje su jzanginiu Kudirkos darby tyrinétojos, jo Rasty
sudarytojos Aldonos Vaitiekiinienés kometaru®®. Pasak profesorés, Kudirkos
publicistika — lietuviy tautinio judéjimo veidrodis. ,,Tai pirmas tokio masto
reiSkinys lietuviy kultiroje, svarbus lietuviy visuomeninés minties
tarpsnis“3*®. Publicistas jvardintas kaip vienas ty kertiniy dvasiniy stulpy,
laikan¢iy lietuviy tautos ir kultiros pamatg. Pabréztos jo, kaip savito,
jzvalgaus, atsakingo ir pilietiSko, bet sykiu kritiSko publicisto ypatybés.
TacCiau iSeivijoje formavosi ir kritiné herojinés, nostalgiSkos romantinés
kiirybos interpretavimo tradicija. ,,Kazkodél mes visi norime pasidairyti
Maironiais ir Kudirkomis. Bet mes uzmirSome, kad nei Zmonés, nei laikai
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nesikartoja“>*’ — yra rases Alfonsas Nyka-Nilitinas.

328 Algimantas Baltakis, op. cit, p. 3-9.
329 Darius Kuolys, op. cit., p. 2-3.
330 Jylius Lindé-Dobilas, op. cit.
31 Alfredas Simkus, ,,Vinco Kudirkos diena“, Literatira ir menas, 1989 01 07, Nr. 2,
p. 3.
332 Darius Kuolys, op. cit., p. 3.
333 Sjgitas Geda, ,, Tautiskos giesmés parafrazé®, Sietynas, 1988, Nr. 3, p. 5.
334 Vincas Kudirka, , Tévynés varpai“, Nemunas, 1988, Nr. 12, p. 4-8.
335 Aldona Vaitiekaniené, ,,Vinco Kudirkos Tévynés varpai“, Pergalé, 1988, Nr. 12, p.
79-81.
336 Ibid, p. 79.
337 Alfonsas Nyka-Nilitinas, ,Palauzty sparny poezija“, Egzodo literatiros at$vaitai:
ISeiviy literatlros kritika, 1946—1987, sudarytojas, jvado ir paaiskinimy autorius
LiGtas Mocktnas, Vilnius, 1989, p. 29.
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Plétojant tautinio idealizmo, pozityvizmo ir Atgimimo diskursa, su
Kudirka neretai gretintas BasanaviCius, jo leista Ausra. Lietuvos
Persitvarkymo Sajiidzio atstovai po steigiamojo suvaziavimo simboliskai
padéjo géliy biitent ant Sio ,,lietuviy tautos nacionalinio atgimimo tévo‘33®
kapo. Pastarojo atveju refleksijos spaudoje kiek santiiresnés, racionalesnés, jis
minétas kartu su kitais tautiniais veiké&jais, laikytas Simono Daukanto idéjy
teséju, vadintas idealistu, romantiku®®. Kaip ir jprasta vertinant Basanaviciy,
pirmiausia iSskirta jo pastovi, nuosekli vertybiné, ideologiné orientacija,
susitelkimas Tévynés ir tautos idéjoms bei Atgimimo uzdaviniams34,

Su Basanaviciaus tautine, kultirine veikla sietas ir kultiros filosofas
Vydinas (Vilhelmas Storosta), kuriam Basanavi¢ius ir Ausra buvo
atgimstancios tautos ir zmogaus idealy simbolis. Gaiziinas yra ne karta
gretings pastargjl] mastytoja su Rainiu, iSsamiuose tyrimuose jtikinamai
pagrindes jy abiejy tipologinius rysius ir atskleides asmeninius kontaktus®*,
1988-aisiais minétos 120-0si0s Vydino gimimo metinés, ta proga jis
intensyviai pristatinétas vieSojoje erdvéje, siekta jvairiais biidais naujai
aktualizuoti ir populiarinti jo idéjas bei susigrazinti jj i ,,kultiiros apykaita™:
jkurta Vydino draugija, Kauno dramos teatras pastaté Juozo Ivanausko
rezisuotg dramg apie Vyding AmZinas keleivis, rengtos konferencijos,
minéjimai, jubiliejiniai vakarai, sitilyta atidaryti muziejy, pradétos diskusijos
dél palaiky perkélimo i§ Detmoldo j gimting®??, filosofas epizodiskai
pristatytas ir Latvijoje. Kultiiringje spaudoje atsirado specialios jam skirtos
skiltys, neretai iliustruotos fotografijomis. Literatiirinése refleksijose vienas
aktyvesniy — Mazosios Lietuvos kultiiros tyréjas, Vydiuno draugijos
pirmininkas Vacys BagdonaviCius, ne karta apmastes Sio filosofo kiirybos
aktualumg ir vietg lietuviy kultiiros istorijoje. Dar 1987 m. vasarg iSleista jo

338 Cit. i$ Justino Marcinkeviciaus kalbos 1988 m. spalio 22 Vilniuje, Sporto rimuose
vykusio Lietuvos Persitvarkymo SajldZio steigiamajamo suvaziavimo.
339 Rimantas Vébra, ,Jonas Basanavidius ir mes”, Literatiira ir menas, 1989 11 23, Nr.
47,p. 11.
340 Gintautas Cesnys, ,Jonui Basanaviciui“, Literatira ir menas, 1989 08 05, Nr. 32, p.
7.
341 Sjlvestras Gaizilinas, ,,Vidans, Rainis un Latvija”, Literatira un Maksla, 1986 07 18,
Nr. 29, p. 15; Silvestras Gaizilnas, Kultdros tradicijos balty literatidrose: XX a.
paralelés ir kontaktai, Vilnius: Vaga, 1989, p. 207-225 (skyrius ,Kultdrino
universalizmo tipai. Vydinas ir Rainis”).
342 Alfredas Guscius, ,,Zmogus — vientisa begalybe®, Literatiira ir menas, 1988 04 02,
Nr. 14, p. 9.
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studija Filosofiniai Vydiino humanizmo pagrindai. Ji neliko nepastebéta ir
buvo placiai reflektuota spaudoje: Pergalés zurnale jg recenzavo Viktorija
Daujotyté®®, o Literatiira ir menas tubrikoje ,,Valstybiniy premijy
kandidatai® iSspausdino Bagdonaviciaus straipsnj ,,Amzino keleivio*
prasmé*®*, Itin palankiame redakciniame straipsnyje monografija vertinta
kaip sveikintinas ilgo ir kruopstaus darbo rezultatas, taciau apgailestauta, kad
Sia Sekspyrisko masto asmenybe®® Lietuvoje dar per mazai domimasi ir ji kol
kas néra tapusi miisy kulttiros savastimi, kaip kiti XX amziaus pradzios kuiréjai
— Maironis, Zemaité ar Vaizgantas. Véliau periodikoje pasirodé ir daugiau
Bagdonaviciaus publikacijy: komentaras apie 1923 m. lapkritj Vydino
skaitytas paskaitas®*®, apzvalga ,,Vydiino dingusio veikalo apmatai“®*’ apie
1935 m. jo rankrastj ,,Priisy lietuviy likimas®, veikala ,,50 mety tautiniy
draugijy Priisy Lietuvoje“**®. Juos papildé Juozo Obelienio asmeninis
pasakojimas®¥ apie bendravimg su Vydiinu, jo vizitag Klaipédoje, literato
Kazimiero Skebéros atsiminimai ,,Du susitikimai su Vydanu‘®* apie filosofo
apsilankymg Kaune.

Vydiinas apibtdintas kaip tuometiniam skaitytojui labai reikalingas
autorius, atliepiantis aStriausias globalines aktualijas ir zmogiSkasias
problemas. Pasak Bagdonaviiaus, §is ,taurus humanizmo riteris“ skelbé
7moniS§kumg visais jam prieinamais biidais®! ir i§ visy kulttiros veikéjy bene
aiSkiausiai jzvelgé Siuolaikinés pasaulio dramos simptomus, taciau jj pernelyg
kukliai ir nedrgsiai susigrazinome i savo kultiira, todél jo ir toliau ,,ieSskoma,
einama pasitikti“, o jo idéjos pamazu tampa gyvaja musy kultiiros
savastimi®*?. Po jubiliejiniy mety Vydinas dar kurj laikg iSliko aktualus,

343 yiktorija Daujotyté, ,Prie Vydino pagrindy”, Pergalé, 1988, Nr. 3, p. 169 —172.

344 yacys Bagdonavitius, ,AmZino keleivio prasmé“, Literatira ir menas, 1988 05 21,

Nr. 21, p. 6.

345 Kalbininko, baltisto, slavisto Viktoro Falkenhahno (1903-1987), laikiusio save

Vydino mokiniu, jvardijimas.

346 yydinas, ,Mano paskaitos”, Pergalé, 1988, Nr. 3, p. 154-162.

347 vacys Bagdonavicius, ,Vydano dingusio veikalo apmatai“, Kultdros barai, 1988,

Nr. 3, p. 51.

398 Ibid., p. 53-56.

349 Juozas Obelienis, ,Vydlng prisminus*, Literatira ir menas, 1988 04 23, Nr. 17, p.

16.

350 Kazimieras Skebéra, ,Du susitikimai su Vydanu*, Kultdros barai, 1988, Nr. 3, p. 57.

351 vacys Bagdonavicius, ,AmZino keleivio prasmeé“, Literatira ir menas, 1988 05 21,

Nr. 21, p. 6.

352 yacys Bagdonavitius, ,Vydinas ir $iandiena“, Pergalé, 1988, Nr. 3, p. 151-153.
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kasmet prisimintas ir bent epizodisSkai reflektuotas. 1990 m. Literatiira ir
menas i§spausdintame interviu su Bagdonavi¢iumi®*?® priminé Sio kulttiros
filosofo vaidmenj Mazojoje Lietuvoje ir bendrai Lietuvos kulttroje.

ISeivijoje buta ir kritikos, sukélusios pasipiktinimg. ,,Didziai abejotina
dabartiné Vydiino adoracija — jis nei toks isSkilus dramaturgas, nei gilus
filosofas (jeigu i§vis filosofas)*“®* — rasé savo laiske redakcijai dramaturgas,
literatiros kritikas Kostas Ostrauskas i§ Filadelfijos. ,,Nemenkinkime
Vydiino®® — puolé ginti filosofg skaitytojai. Autoriui teko teisintis.

1989 m., minint 275-gsias gimimo metines, aktualizuotas dar vienas zymus
Mazosios Lietuvos kultiiros veikéjas — Kristijonas Donelaitis®®, kartu su
Baranausku ir Maironiu kritiky jtrauktas j vieningg lietuviy poetinio genijaus
trejybe®’. Tais paciais metais pasirodé Bernardo Aleknaviciaus fotoalbumas
Donelaitis ir mes®®, 1992 m. apdovanotas Kudirkos premija. Jo autorius
apgailestavo, kad Dainius dar per menkai pazjstamas®®, Kaip ir Maironio,
Rainio atvejais, vertinimuose pasitelkta genialumo savoka, poetas vadintas
tautos stnumi, dainiumi. Vyravo apzvalginio pobiidzio tekstai, kuriuose
dazniausiai aptarta poema Metai: jos bibliskasis kontekstas*®®, kultiriné ir
esteting verté. Poetas prisimintas ir Latvijoje: Caklajis aptaré jo pirmuosius
vertimus®! ir kiirybos aktualuma Latvijoje ankstesniojo Atgimimo metu,
kuomet jis liudijo balty tauty kultiring galig ir buvo pasitelktas kaip kovos
jrankis prie§ vokie¢iy kolonistus*®®?. Be kiirybos, taip pat svarstyti

353 Esame lietuviai...: Su Vydino draugijos pirmininku Vaciu Bagdonavi¢iumi kalbasi
Zurnalistas G. Visockas®, Literatira ir menas, 1990 03 24, Nr. 12, p. 7.
354 Kostas Ostrauskas, ,Ne kiekvienas vaisius — skanus”, Literatiira ir menas, 1989 08
12, Nr. 33, p. 3.
355 Pranas Mikalauskas, ,,Nemenkinkime Vydano“, Literatira ir menas, 1989 12 16,
Nr. 50, p. 14; taip pat Zr. Kazimieras Skebéra, ,Laiskas deél Vydino®“, Literatiira ir
menas, 1989 12 23, Nr. 51, p. 6.
356 Vincas Kuzmickas, ,Palikes pédsaka®, Literatidra ir menas, 1989 09 09, Nr. 37, p.
4-5,
357 Levas Ozerovas, op. cit., p. 4-5.
358 Bernardas Aleknavicius, Donelaitis ir mes, Vilnius: Mintis, 1989, p. 318.
359 Bernardas Aleknavicius, ,Vingiuotas dainiaus kelias“ , Nemunas, 1989, Nr. 1, p.
27.
360 Albinas Jovaisa, ,,Metai ir Biblija“, Literatdra ir menas, 1989 01 07, Nr. 2, p. 2-3.
361 pyz., ,Skibi, greizi, nepareizi. P&tera Brivera saruna ar Paulu Kalvu, dzejnieku un
tulkotaju”, Literatira un Maksla, 1994 02 11, Nr. 6, p. 4.
362 Maris Caklais, ,Kad es domaju par Donelaiti”, Literatira un Maksla, 1989 01 21,
Nr. 3, p. 7.
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Tolminkiemio 1ikimo®*3, poeto palaiky paiesky, portreto atkiirimo®®*,
jamzinimo ir kiti probleminiai su juo susij¢ kulttiros paveldo klausimai.

Aptartos refleksijos — tik keli pavyzdziai, iliustruojantys ryskiausias
kolektyvinio kultiirinio herojaus kiirimo tendencijas XX a. pab. latviy ir
lietuviy literatiirinéje spaudoje. Palyginus jas tarpusavyje, galima pastebéti,
kad latviskuose tekstuose labiau pastebimos pavienés, kanonizuotos,
universalizuotos kultiirinés figiiros. Jose dominuoja Rainis, sujungiantis
tautinius, zmogiSkuosius, politinius, dvasinius ir literatiirinius idealus.
Atgimimo metu jis buvo naujai jtvirtintas tiek kultiringje, tiek
komunikacinéje atmintyje. Nors lietuviy kolektyviné atmintis literattrinéje
spaudoje taip pat homogenizuota, taciau joje néra kokio nors vieno ryskiai
dominuojancio kultiirinio herojaus. Toks fragmentiskas, jubiliejinis
aktualizavimas labiau priminé herojaus paieskas, lukestj, kurj dar reikia
realizuoti ir iSpildyti.

4.3 Politinis matmuo

XX a. pabaigos Atgimimo laikotarpiu, (re)konstruojant kolektyving atmintj,
aktualizuotas ne tik tautiSkumo, bet ir valstybingumo tradicijy klausimas.
Kulttirinéje, literatiringje spaudoje taip pat vyko intensyvios diskusijos, koks
turéty biiti tautos ir valstybés, kultliros ir politikos santykis. Svarstytas ir
lietuviskumo, latviskumo rySys su europietiSkumu, vakarietiSkumu, kuris
apibendrintas ,,grizimo Europon® leitmotyvu. ,,] Europa, Zinoma. Bet kokig ir
kokiu biidu?®® — klausta antrastése. Tuo metu buvo dvi pagrindinés politikos
krypties alternatyvos — eiti j miglotg ateitj, kuri dar neatéjo, arba atsigrezti j
praeitj, kuri jau pra¢jo. Dazniau rinktasi antrasis variantas. Tarpukario Lietuva
ir jos valstybingumas XX a. pabaigoje buvo bene vienintel¢ galima
alternatyva sovietinei realybei. Lietuvos valstybé skelbé esanti 1918—1940 m.
Respublikos paveldétoja. Sig tendencija liudija ir jau aptarta kunigaik$¢iy
Gedimino ir Vytauto jpaminklinimo istorija, LDK kulttrinio paveldo
aktualizavimas. Latviy atskaitos taSku taip pat tapo ,,Aukso amziumi®
vadintas paskutinis nepriklausomybés deSimtmetis. I§ tarpukario perimto
Latvijos Respublikos modelio ideologinj pamatg sudaré tautinis pozityvizmas

363 \ladas Braziinas , Tolminkiemis be... Tolminkiemio®, Literatiira ir menas, 1989 01
01, Nr. 1, p.6.
364 Jonas Vytautas Nainys, ,Poetas Zvelgia j tauta”, Nemunas, 1989, Nr. 1, p. 24-26.
365 Janis Liepins, ,Uz Eiropu, protams. Bet kadu un kadéjadi?”, Literatira un Mdksla,
19911011, Nr. 39, p. 11.
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ir vieningos tautos bei latviskos Latvijos id¢ja. Idealizuotg praeities vaizdinj
jklinijusi atminties bendruomené sieké politinio testinumo, mitologizuotos
istorinés tévynés grazinimo ir jos kultlros atkiirimo. Nuolatinis su tuo
susijusiy istoriniy savoky minéjimas niveliavo ir redukavo to meto politinj
diskursa, suteikdamas jo démenims absoliucigsias vertes. ,,Ar mes galime
objektyviau pazitiréti j §j paveldg?3%® — klausé abejodamas jaunosios kartos
filosofas Tomas Baumanis (Toms Baumanis), pavadindamas $ias tendencijas
politiniu radikalizmu.

4.3.1 Ulmanizmas

Latvijoje tarpukariu valdes prezidentas Ulmanis iki Siol iSlieka valstybiniu,
politiniu idealu, sykiu ir vienu didZiausiy ir paslaptingiausiy mity, uzimanciy
itin svarbig vieta latviy kolektyvinéje atmintyje. ki dabar dar like ulmanizmo
apraiSky: vyresniyjy latviy namuose dar galima rasti jréminty jo nuotrauky,
ikoniskai pastatyty garbingiausiose vietose. Sovietmec¢iu laikytas ideologiniu
prieSu, Atgimimo metu jiS naujai jtvirtintas kolektyvinéje atmintyje. Jj
aktualizuojantis mitologizuotas mastymas priminé religinj fanatizmg®®’,
kartais pasireiSkusj Sypsnj kelianciais gestais ir pasikartojimais. Ulmanis tapo
ir tautosakiniu personazu: 1990 m. sudaryta anekdoty apie jj knyga®®, 1993
m. rinkimuose prezidentu simboliskai i$rinktas jo stinénas Guntis Ulmanis®®°.
Kaip rodo istorikés Evitos Nagliskos atliktas tyrimas, Ulmanio mitologija
intensyviai plétota ir XX a. paskutinio deSimtmecio spaudoje, kurioje buvo
pateikiami du prieSingi vertinimai: vieni autoriai legendinj prezidenta
apologizavo, ignoruodami nepalankius faktus, kiti ktiré diktatoriaus, soviety

370

okupacijos samokslininko jvaizdj Sios tendencijos pastebimos ir

literatrinéje spaudoje.

366 Toms Baumanis, ,,Vértibas un to idealizé$ana”, Diena, 1992 12 30, Nr. 244, p. 2.
367 7r. Vita Zel&e, ,Bégsana no brivibas: Karla Ulmana rezima ideologija un rituali”,
Idem, Agora 6. s&j. Reiz dzivoja Karlis UlImanis, Riga: Zinatne, 2007, p. 325—-350.
368 Aigars Lazding, ,Karlis Ulmanis latviedu socialaja atmina: Atmodas iniciéto
atminstastu un anekdosu analize”, Pédéjais kars: atmina un traumas komunikacija,
red. Martins Kaprans, Vita Zelce, Riga: LU SZF SPPI, 2011, p. 186-205.
369 Sussane Nies, “The Latvian national movement and Latvian nationalism”, 1986—
1996”, Nationalism in Late and Post-Communist Europe, ed. Egbert Jahn, Baden-
Baden: Nomos, 2009, p. 198-214.
370 Evita Nagliska, ,,Mits par Karli Ulmani latvie$u presé (1989-2004)", Reiz dzivoja
Karlis Ulmanis, red. Vita ZelCe, Riga: Zinatne, 2007, p. 31-97.
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Refleksijy, aktualizuojanciy $ig politing figiirg ir jos reikSme Latvijai, ypac
padaugéjo 1990 m., minint 113-uosius Ulmanio gimimo metus. Tais metais
aptarinétas jo paminklo atsiradimo klausimas®”, ieskota kapavietés, rinktos
aukos, jkurtas fondas, siekgs jamzinti prezidento atminima, tyrinéti jo veikla,
aktualizuoti palikimg bei idéjas®?. Rugséjis — Ulmanio ménuo®? — skelbé
spauda prezidento atminimo aktualijas. Savaitrastis Literatiira un Maksla Sia
proga isleido specialy numerj®’*, kuriame skaitytojams sitilé placig teksty
jvairove: politologinius, istorinius komentarus, biografinius fragmentus,
dokumenty kopijas, proginiy kalby isStraukas, fotografijomis iliustruoty
pasakojimy apie praleistas prezidento atostogas Baltijos pajuryje ir kitus
pramoginio pobudzio tekstus. Savaitrastis Lauku Avize dalinosi skaitytojy
mintimis apie Ulmanj ir jo laikmetj*”. Refleksijose isrySkinti tremties,
kal¢jimo motyvai, ritualizuota komunikacija konstruotas dramatiskas,
herojiskas, Rainio vaizdiniui artimas jo portretas. Vyravo pozityvios
faktografinés Ulmanio reprezentacijos.

Pasirodé tik keli individualesni, kritiSkesni vertinimai. Latviy reZiserius,
dokumentiniy filmy autorius Juris Puodniekas (Juris Podnieks) mégino
demitologizuoti Ulmanj, jo propagavimg jvardydamas ,,eilinio kulto* raiskos
atveju, ironiskai pavadindamas jj ,,seny tetuliy pasakojimais®, iliustruotais
graziomis nuotraukytémis®’®, Kritiskai jis vertintas ir iSeivijoje. Latviy kilmés
amerikieCiy istorikas Andrievas Ezergailis (Andrievs Ezergailis), ne kartg
vieSai pasisakes priestaringais kultiiriniais, istoriniais klausimais ir savo
poziuriu nevenges provokuoti, straipsnyje ,,Ulmanis ir ulmanizmas*
perzvelgeé prezidento politing biografija, neigdamas ir dekonstruodamas tuo
metu vyravusj jo vaizdinj. Pateiktas neprofesonalaus, nesékmingo,
demokratijg suzlugdziusio politiko, vadinto ,,politiniu analfabetu®, portretas.
Jis vertintas kaip istorinis reliktas, kurio laikas praéjes, o ulmanizmas — kaip

371 Bjruta Jautre, ,,Vai K. Ulmanim vajadzigs piemineklis”?, Literatiira un Maksla, 1990
12 08, Nr. 45, p. 14.
372 Karla Ulmana pieminas fonds”, Literatiira un Maksla, 1990 07 07, Nr. 25, p. 3.
373 D. Leme$onoks, ,Septembris — Ulmana ménesis”, Lauku Avize, 1991 08 31, Nr. 33,
p. 3.
374 K. Ulmanis — Celnieks. Politikis, diktators. Moceklis”, Literatira un Maksla, 1990
0901, Nr. 31, p. 4.
375 Janis Holsts, ,,Dr. K. Ulmanis un vina laiks”, Lauku Avize, 1992 07 31, Nr. 31, p. 8.
378 Juris Podnieks, ,,Es neesmu mesija, esmu parasts cilvéks”, Literatira un Maksla,
1992 07 17, Nr. 26, p. 7.
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dogmatizmas, klaidinga ir net kenksminga Latvijos ateities projekcija®’’.
ISeivijos konteksto veikiamo Ezergailio (re)konstruotos tautinés, politinés
tapatybés modelis bei sitilomos Latvijos ateities strategijos buvo liberalesnés
nei tradicines nuostatas turéjusiy Latvijos gyventojy. Bet jo kritinés pastabos
latviy literatiirinéje spaudoje beveik nesulaukeé jokios reakcijos.

4.3.2 Antanas Smetona

Kaip lietuviskas latviy Ulmanio atitikmuo pirmiausia minétinas prezidentas
Antanas Smetona. lki Siol galima iSgirsti jj vadinant ,, Tautos vadu®,
pasiklausyti nostalgisky pasakojimy apie ,,smetoning Lietuva®, tad jis ilgam
jsitvirtings kolektyvinéje lietuviy atmintyje. XX a. pabaigos literatiiringje
spaudoje jam skirty refleksijy biita Zymiai maziau nei Ulmaniui, taciau jose
taip pat netriiko polemikos, priestaringy vertinimy.

Dazniausi buvo apzvalginio pobuidZio, istorinés tematikos tekstai, kuriuose
Smetona aptartas kaip politinis veikéjas, kovotojas uz nepriklausomybe.
Vienas aktyvesniy Sio Lietuvos prezidento aktualizuotojy ir atminimo
kultiros kiiréjy buvo istorikas Alfonsas Eidintas, siekes paneigti
mitologizuota, neigiamg Smetonos — béglio ir plésiko jvaizdj®’8. 1988 m.
keliuose Kultiiros bary numeriuose iSspausdintas i§samus jo ciklas ,,Antano
Smetonos veiklos pédsakais‘’ su gana vienareik§misku prieraSu: ,,pirmas
bandymas jsigilinti | politinio ir idéjinio prieSo paveiksla®“. Vélesniuose
vertinimuose Eidintas Smetong aptaré jau dalykiskiau, apibudindamas jj kaip
nacionalinio i§sivadavimo ir tautininky ideologa®. ,,Po 50 mety priverstinés
uzmarsties skaitytoja vél pasieké Lietuvos Respublikos prezidento A.
Smetonos rasytas zodis‘*®!
Sio istoriko parengti Smetonos Rinktiniai rastai*®. Eidinto mintys neliko

— tokia trumpa zinute 1990 m. spaudoje pasitikti

377 Andrievs Ezergailis, ,,Ulmanis un ulmanisms”, Literatira un Maksla, 1990 09 01,
Nr. 31, p. 5, 10.
378 Alfonsas Eidintas, ,Sugriauti mitg“, Knygnesys, 1989, Nr. 9, p. 16—17.
379 Alfonsas Eidintas, ,,Antano Smetonos veiklos pédsakais®, Kultiiros barai, 1988, Nr.
6, p. 66-73; Ibid., Nr. 7, p. 6571, Ibid., Nr. 9 p. 59-64, Ibid., Nr. 11, p. 60—64, Ibid.,
Nr. 12, p. 46-54.
380 Alfonsas Eidintas, ,Asmuo ir reZimas”, Literatdra ir menas, 1989 01 28, Nr. 5, p.
12.
381 Po 50 mety”“, Gimtasis krastas, 1990 08 16-23, Nr. 33, p. 2.
382 Antanas Smetona, Rinktiniai rastai, sud. Alfonsas Eidintas, Kaunas: Menta, 1990,
p.512.
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nepastebétos. Spaudoje prasidéjo istoriky diskusijos. Tuose paciuose Kultiiros
baruose publikuotas istoriko Viktoro Aleknos atsakomasis laiSkas autoriui
. Tiesa ir netiesa apie A. Smetong“*®. Alekna, pateikdamas daug istoriniy
fakty ir kity argumenty, teisino Smetona, kaip aplinkybiy nulemtg tragiSka
asmenybe, apibendrindamas, kad tai visos lietuviy tautos tragedija. Literatiira
ir menas priminé prezidento 1935 m. tautininky suvaziavime pasakytg kalbag,
aktualizavusig tautine ideologijg ir tautinj ugdyma®®.

Pastebimos ir pavienés kritiskesnés, individualesnés refleksijos. Dalis jy,
kaip ir jprasta, pasirodé iSeivijoje. Greimas savo es¢ ,,Antanas Smetona ir kas
toliau” provokavo skaitytojus, klausdamas savo paties aforistine citata, ,,0
kam i§ viso Lietuvoje buvo reikalingas Antanas Smetona?**®, Jis paminéjo,
kad Smetona iki Siol yra tinkamai nejvertintas, neigiamas, taciau islieka
aktualus ir matytinas kaip ,,epochos dvasios lietuviskas atspindys*. Smetona
kultiirinéje spaudoje reflektuotas pragmatiskiau nei Ulmanis, daugiau kaip
istorinis herojus, o latviy prezidento vaizdinys buvo labiau mitologizuotas.

4.4 Mitologinis matmuo

XX a. pabaigos Atgimimas apibiidintinas ir kaip mitologizavimo bei ,,mity
renesanso“3® laikas, kuris Lietuvoje ir Latvijoje reiskési maZziausiai dviem
skirtingomis, beveik prieSingomis sociokultirinés raidos kryptimis:
aktualiojoje, moderniojoje mitokritingje plotméje plétoti posovietiniai
socialiniy ir politiniy mity diskursai®®’, o tradicinéje, klasikingje
(re)konstruotas balty mitologinis, kulttirinis paveldas. Kilo susidoméjimas
balty proistore, i§nykusiomis tautomis, skelbti Greimo®®, Norberto Véliaus®,

383 Vytautas Alekna, ,Tiesa ir netiesa apie A. Smetona. Atviras laiskas istorikui

Alfonsui Eidintui®, Kultdros barai, 1989, Nr. 5, p. 54-56.

384 Valstybés prezidento Antano Smetonos kalba, pasakyta tautininky suvaZiavime

1935 m. sausio 5 d., Literatiira ir menas, 1990 02 17, Nr. 7, p. 1-3.

385 Algirdas Julius Greimas, ,Antanas Smetona ir kas toliau”, Literatdra ir menas, 1989

03 18, Nr. 12, p. 14. Tais paciais metais perspaudintas ir Kultdros bary 5 numeryje, p.

56-58.

386 A, Vilsons, ,MTtu nemirstiba”, Karogs, 1988, Nr. 3, p. 198-199.

387 L eonidas Donskis, ,,Socialiniai mitai“, Literatira ir menas, 1990 02 10, Nr. 5, p. 14.

388 Algirdas Julius Greimas, Tautos atminties beieskant, Vilnius: Mokslas; Chicago:

Algimanto Mackaus knygy leidimo fondas (AM & M Publications), 1990.

389 Norbertas Vélius, , Lietuviy mitologijos rekonstrukcija®, Tautosakos darbai, 1993,

t. Il (IX), 54-70; Idem., Chtoniskasis lietuviy mitologijos pasaulis, Vilnius: Vaga, 1987.
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Marijos Gimbutienés®*®, Brastinio studijy fragmentai, prisiminti Barono dainy
rinkiniai®®, aktualizuotos kultiirinés mitologinés tradicijos, organizuotos jas
aptariancios konferencijos®®?, leistos enciklopedijos®*®®. Naujai interpretuoty
mitologiniy motyvy ,.banga* kilo ir literatiirinése refleksijose. Juos plétoje
autoriai savo kurybinése interpretacijose bitent ir rémési minétais
mitologiniais Saltiniais ar jy tyrinéjimais, sykiu buvo ir jy generatoriai. Tai
pokalbyje su Bankovskiu patvirtino ir Geda, aptardamas savo paties poezijoje
besireiskiancius simbolinius, archetipinius balty kultiirinés atminties
fragmentus, siedamas juos su pagoniskais motyvais, gamtos pajautimu,
cikliniais Zzemés darbais®®*. O atsakydamas Sietynui, mitologija prilygino
Biblijai, paminédamas, kad ji visada gyvena mumyse, o lietuviska, baltiska
mitologija buvo vienas i§ gelbéjimosi raty, pasitraukimas, maistas, tapes
pasaulévokos ir pasauléjautos dalimi®®®. Poetas pabrézé ir mito, kaip
simbolinés, kosminés istorijos, apraiSkas Donelai¢io, Maironio kiiryboje3®.
Mitologiniy motyvy literatiiroje svarbg aptaré ir Martinaitis®*’. Tuo metu
atsirade arba naujai aktualizuoti, jvairiais pavidalais pasireiske mitai ir
mitologiniai kontekstai suvaidino Lietuvoje ir Latvijoje svarby vaidmenj ir
prisidéjo prie visuomenés bendruomeniskumo formavimo.

4.4.1 Latviy Lacplésis

Kaip ir jprasta pereinamaisiais laikotarpiais, XX a. 9 deSimtmecio pabaigoje
latviy vieSojoje erdvéje naujai aktualizuotas Lacéplésis — mitinis,

3% Marija Gimbutiené, Baltai priesistoriniais laikais: Etnogenezé, materialiné kultira
ir mitologija, Vilnius: Mokslas, 1985; latviskai Marija Gimbutiene, Etnogenéze,
materiala kultdra un mitologija, tulk. Andris Aramins, llze Loze, Riga: Zinatne, 1994.
331 Astra Veismane, , Krajums pirms Latvju daindm”, Karogs, 1988, Nr. 5, p. 189.
392 p_ Bankovskis, ,Mits uzdod jautajumus”, Literatira un Mdksla, 1990 11 03, Nr. 40,
p.7.
393 Mitologijas enciklopédija: [pasaules tautu mitologiskas batnes un priek3stati]: 2
séj., redkol. Roberts Akmentins... [u.c.], Riga: Latvijas enciklopédija, 1993-1994.
394 Kaut kas par simboliem”: Pétera Bankovska saruna ar lietuvie$u dzejnieku Sigitu
Gedu, Literatdra un Maksla, 1990 05 19, Nr. 19, p. 6.
3% Sjgitas Geda, ,Atsakymai j Sietyno anketa”, Sietynas, 1990, Nr. 9, p. 18.
3% Sigitas Geda, ,Puikybiy amZiaus $e3ely“, Literatdra ir menas, 1989 11 18, Nr. 46,
p. 4.
397 Marcelijus Martinaitis, ,Europos praeities moneés”, Siaurés Aténai, 1992 04 17,
Nr. 16, p. 7.
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ikonografinis, jvairialypes simbolines reik§mes®®, kultiirinj latviy tautos
pagrindg®®°
pirmajj savo Simtmetj tapo meninio jkvépimo Saltiniu ne vienam karéjui, vis
labiau stiprinusiam jo nacionalinj, tautinj ir literatirinj vaidmenj. Latviy

, sykiu ir karingumg iSreiSkiantis herojus. Sis personazas per

kulttroje jj pirmiausia jtvirtino literattriné tradicija, pradéta Pumpuro, véliau
iSplétota Rainio pjeséje Ugnis ir naktis (Uguns un nakts, 1903-7904; issp.
1907) testa ir kity autoriy. Tokiu budu mitologizuotas herojus virto
literattiriniu paminklu. XIX a. tautinio atgimimo metu epas suvoktas ir kaip
kirybing, tautiné ambicija, atsakas j daugelj mety vyravusias provokiskas
nuostatas, kad latviams lemta nuolat tarnauti kitoms tautoms, kad jie neturi
istorings praeities, herojaus dvasios ir herojisky pasakojimy apie savo praeitj.
Latviy epo buvimg lygiaverte, analogiska Europos tauty literatiriniy,
kultiriniy ir tautiniy procesy dalimi savo apzvalgoje pavyzdziais jrodé ir
literatiirogé Vera Vaveré (Vera Vavere), pavadindama jj polifonisku darbu®®,
Jo istorinio, sociokultirinio konteksto aspektus, aktualizuotus ir XX a. pab.
Atgimimo laikotarpiu, aptaré ir Vyké-Freiberga®®!, pavadinusi jj didaktisku
kiiriniu, reabilitavusiu, sustiprinusiu dvasinj latviy pavelda bei senovés
vertybes tam, kad praeities perspektyvoje isrySkéty dabarties idealai.
Pumpuras i$mané latviy tautos tradicijas ir gebéjo atsirinkti pasakojimui
tinkamiausius tautinius motyvus. Jo Zvilgsnis nebuvo nukreiptas vien j praeitj,
bet apémé ir bendruosius Zmonijos, laisvés, tuo metu tik besikiirusios
modernios tautos idealus. Lacplésis, vienas i§ jo sukurty literatiiriniy
prototipiniy veikéjy, suvoktas pirmiausia kaip moralinis idealas, apimantis
tieck individo, tiek tautos, tiek Zmonijos vertybes, tvarus kultiirinis ir
mitologinis simbolis. Vaizdziais literatirologo Janio Kalninio (Janis Kalnins)
zodziais tariant, ,didinga uola latviy literatiroje, kultliroje ir tautos
gyvenime“%2, O literatiirologé Saulceryté Viesé (Saulcerite Viese) pabréze,

3% Sigma Ankrava, ,Lagplésis interdisciplinara skatijuma”, Lacplésa cel$ pasaulé:
LatvieSu eposs un Eiropas eposu tradicijas, sast. Ausma Cimdina, Ojars Lams, Riga:
Zinatne, p. 121.
399 Janina Kursite, ,,Eposs un nacionala pasapzina”, Literatira un Maksla, 1988 09 16,
Nr. 38, p. 13.
400 vera Vavere, , Ticot savai vésturiskajai esamibai”, Literatira un Maksla, 1988 06
11, Nr. 25, p. 1, 15.
401 vaira Vike-Freiberga, ,Tautas dzivei un tautas nakotnei Andreja Pumpura
Lacpleésis”, Literatira un Maksla, 1989 03 04, Nr. 9, p. 6.
402 )anis Kalnins, ,Lagplésis sava laika kultGrvésturiskaja situacija”, Karogs, 1988, Nr.
9, p. 8-13.
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kad XX a. pab. Atgimimo metu Lacplésis prisimintas, jvertintas netgi labiau
nei pirmaisiais literatiirinio gyvenimo metais, kuomet dar nebuvo galimybés
suvokti jo tikraja mening ir kultiiring, istoring verte bei numatyti jo vaidmeni,
kuris paauga su kiekvienu laikme¢iu“®,

1988-ieji paskelbti Lacplésio metais. Minint epo Simtmetj, organizuota
daug Sventiniy moksliniy ir kultiiriniy jam skirty renginiy, vykusiy ne tik
Latvijoje*®, bet ir uz jos riby*®. Kultiirinéje spaudoje tuo metu pasirodé
reportaziniy jy apzvalgy®®, proginiy publikacijy ir literatlriniy epo
interpretacijy. Latviy Zurnalistas Bankovskis, aptardamas $io herojaus vardu
pavadinta jubiliejing meno paroda, palygino jo istorijos Zinomumg ir
populiaruma Latvijoje su Jézaus gyvenimo epizodais®’. | Ar jis vis dar
Dauguvoje kovoja?* — nerimastingai klausé eilémis latviy poeté Lija Bridaka
(Lija Bridaka), atéjus neramumams, nugriuvus Lacéplésio statytai Burtnieky
piliai. Ir pati atsaké: ,,Taip, jis dar ten kovoja/ jis nuolat kovoja‘“‘%®, Taigi jis
suvoktas kaip simbolinis kovotojas, budrus ir kaskart pasiruo$gs prabusti ir
kovoti uz amzinuosius tautinius idealus bei laisve.

Jubiliejiniais metais jvyko du itin svarbas, Lacéplésj kolektyvinéje
atmintyje naujai jtvirtinantys jvykiai. Planuojant S$ventinius renginius,
pavasarj pradétos intensyvios Jelgavoje po Antrojo pasaulinio karo dingusio,
1930 m. skulptoriaus Karlio Jansono (Karlis Jansons) sukurto jam skirto
paminklo Lacplésis ir Juodasis riteris (Lacplésis un Melnais bruninieks)
paieskos. Tai buvo tiek tiesioginis, tiek simbolinis veiksmas — kultiirinio,
dvasinio pagrindo, atramos ir savasties ieSkojimas. Kadangi sovietmeciu buvo
drausta apie jj kalbéti, daugeliui jis buvo islikes tik kaip vaikystés atsiminimy
arba pasakojimy fragmentas*®. Jau geguzés pradzioje visa spauda
dziaugsmingai skelbé pirmuosius rezultatus — talkos metu tvarkant kapus,
pavyko rasti Zeméje uzkastus senojo paminklo fragmentus, figiiros liemens
dalj, kuri buvo laikinai palikta prie muziejaus. Niekieno nepraSomi Zmonges

403 saulcerite Viese, ,Varonteika”, Zvaigzne, Nr. 12, 1988 06 20, p. 8.
404 Laéplesa svetkos”, Rigas Balss, 1988 09 30, Nr. 225-226, p. 6.
405 v, Smirnovs, ,Lac¢plésa dziva balss”, Rigas Balss, 1988 12 22, Nr. 292, p. 5.
406 | ATINFORM korespondente, , Tikdanas ar Lagplési”, Rigas Balss, 1988 07 04, Nr.
153, p. 4.
407 pgteris Bankovskis, , V&l druscin par Laéplési”, Literatira un Maksla, 1989 01 14,
Nr. 2, p. 11.
408 | jja Bridaka, ,,Par Burtnieku pili Laéplésa simtgadé”, Karogs, 1988, Nr. 9, p. 5-7.
409 Gunta Micane, ,Jelgavas Laéplésis. Mekl&umi un minéjumi”, Literatdra un
Maksla, 1988 05 20, Nr. 21, p. 10, p. 4.
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kasdien nesé¢ prie jo géles, Siuo simboliSku gestu reikSdami pagarba ir
parodydami, kad Lac¢plésis net ir uzkastas, fiziSkai naikinamas, kaip koks
feniksas, vis tiek prisikelia ,,i§ griuvésiy ir peleny” ir atgimsta. Jiems tai buvo
lyg artimo ?mogaus kapo lankymas*®. Sio paminklo istorija sykiu tapo
paskatinimu kity sovietmeciu sunaikinty paminkly paieSkoms ir atstatymui.

SavaitraStis Literatiira un Maksla taip pat reagavo | Sias aktualijas,
praSydamas skaitytojy atsiliepti, skatindamas dalintis naujienomis,
pasiilymais, fiksuodamas S§io simbolio dinamikg*!. Sitlyta pastatyti
Lacplésio fragmentg Jelgavoje ant postamento su atminimo lentele kaip
istorinj paminklg, primenantj visus zuvusius ar nukankintus Saulius bei
komunizmo kulta, liudijantj latviy praradimus, bejégyste ir baimes*2. ,,Tai
prievartos, aplaidumo, nezinios atminimas. Zmonés &ia renkasi, niekieno
nekvieCiami, ateina, trokSdami tikrojo atgimimo, Sventumo. Tai yra
priminimas apie praeities ir dabarties kangarus“**® — aptardamas paminklinio,
begalvio Lacplésio paralele su naikinama Latvijos inteligentija, pasteb&jo
publicistas Arnis Sablovskis.

Intensyvios, gyvos refleksijos, gincai atskleidé ne tik $io kultiiros paminklo
aktualuma, bet ir visuomenés poziiirj j ji, simboling jo vietg latviy kultiiroje ir
istorijoje, tokiu budu jtvirtindama §j simbolj ir Komunikacinéje atmintyje.
Aktualizuota tautiné, kultiriné¢ tapatybé perteiké praeities sgsajas su
dabartimi. Tokiu biidu Lacplésis jgijo nejprastas, netgi priesingas, herojiskai
antiherojiskas kolektyvines reikSmes. Aptrupé€jes paminklo fragmentas,
trauming atmintj perteikiantis nykimo ir prarasties zenklas, tapo sakralizuotu
latviy tautos likimo, jos dramati$kos istorijos monumentu*4, nors sykiu ir
moraliniu, didaktiniu jos nepalauziamumo simboliu. Bita daug diskusijy dél
tolimesnio paminklo fragmenty likimo, jos baigési tik po nepriklausomybés
atgavimo, 1992 m. pastaCius atnaujinta, skulptoriaus stinaus Andréjaus
Jansono (Andrejs Jansons) sukurtg paminklg. Pasikartojo cikliska, mitiné
tvarka: Lacplésis vél sugrjzo reikalingiausiu metu®!®,

40y, lvanovs, ,Laéplésa speks un vajums”, Literatira un Maksla, 1988 06 10, Nr. 24,
p. 3.
411 7r. Gunars Janaitis, ,Vai La¢plésa augéamceldanas?”, Literatira un Maksla, 1988
05 13, Nr.20, p. 5; Gunta Micane, op. cit., p. 4.
412 v, Ivanovs, op. cit.
413 Arnis Sablovskis, ,,Bija, ir un bis”, Avots, 1988, Nr. 9, p. 53. Kangaras — neigiamas
epo Lacplésis veikéjas, simbolizuojantis tautos iSdavyste, kolaboranto sinonimas.
414 bid, p. 52-55.
415 Dace Zvirbule, ,Lagplésis atgriezas Jelgava”, Diena, 1992 11 24, Nr. 220, p. 1.
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Vis délto kulminaciniu, grandioziniu, istoriniu jvykiu tapo pagal Zalytés
libretg paraSytos roko operos Lacplésis premijera, sutapusi su Molotovo-
Ribentropo pakto minéjimo data. Nors §i opera sulauké kritikos dél
scenografijos pavirSutinio pseudopatriotiSkumo, subanalintos véliavyciy ir
daineliy simbolikos, daugumai ji buvo ijkvepiantis tautinés vienybés
Sventadienis*®, didaktigkas politinis manifestas*'’, kuriame Ziiirovai dalyvavo
lyg rituale. SausakimSame Rygos sporto manieze susirinkusieji takart siautéjo.
Premjerinis pasirodymas pla¢iai pristatytas ir kultiiringje spaudoje. Zurnalas
Avots rugséjo numeryje iSspausdino libreto tekstg*'®. ,, Atsimink, Lacplési, kas
tu esi! LaSais surinktas. Tu nesi vienas pats. Tu esi miisy dvasiomis iSkvéptas.
Tu esi miisy liipomis i$Sauktas. Visos miisy motinos yra tave aukléjusios*4t
— taip jame apibiidintas tautos sukurtas kolektyvinis herojus. Bene i§samiausia
Sios roko operos recenzijg, publikuotg per tris zurnalo numerius, parasé
Normundas Naumanis. Apmastydamas $io latviy tautos herojaus statusg ir
vaizdinj librete, kritikas pastebéjo, kad jame Lacplésis — labiau darbo,
veiksmo personazas nei mastytojas, nejudrus, statiSkas, gana pavirSutiniskas
lyrikas, melancholiSkas dainius, o ne tribiiny Sauklys. Teatro kritikas sykiu
pasidalino skeptiSkomis jzvalgomis ir apie bendrg kultiiring, politing situacija
Latvijoje. Jis jzvelgé konteksto analogijy tarp Pumpuro Lacplésio laiky ir
dabarties Latvijos: esg, dabarties laikas vél aktualizuoja Kangara — tos pacios
tautos iSdavikas atskleidzia prieSams silpnasias herojaus vietas, j kurias jis yra
suzeidziamas. Tad Lacplésis sykiu ir zmogiskas, jis néra apsaugotas.
Perfrazuojant libreta, tai tarsi nuolatinis Lacplésio ieskojimas kangary
tautoje*?®. Taigi $is herojus suvoktas kaip latviy tautos ir visos Latvijos
veidrodis, jos istorijos, likimo atspindys*?!.

Atskira Lacplésio atminties, o sykiu ir jo atminimo kultiiros plétojimo
vieta, sujungiancia regioninius ir nacionalinius, kultGrinius, istorinius ir
geografinius topografinius matmenis, tapo ant Dauguvos upés kranto jsiktirusi

416 | simdota Kalnina, , Lagplésis vai svétdienas skola manai tautai”, Liesma, 1988, Nr.
11, p. 19.

417 Klass Vavere, , Latviedu roks 13, Lacplésis”, Liesma, 1990, Nr. 1, p. 18.

418 Mara zalite, , Librets rokoperai péc Andreja Pumpura eposa Laéplésis”, Avots,
1988, Nr. 9, p. 16-25.

419 Mara zaltte, Ibid., p. 16.

420 Normunds Naumanis, ,,Laimigu Jauno gadu! (par rokoperu)”, Avots, 1989, Nr. 1,
p. 32-37; Idem., Nr.3, p. 32-35; Idem., Nr.4, p. 45-47.

421 | aimdota Kalnina, op. cit., p 19.
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Lielvarde — ,Ladplésio zemé*““??, epo atsiradimo, veiksmo pradzios ir

pabaigos vieta. Visuomenininkas Vello Remmertas (Vello Remmerts) epo
jubiliejaus proga kaip tik atkreipé démesj | realyjj istorinj ir geografinj jo
konteksta, apzvelgdamas vietovés literatiiring, kultirine istoriografija.
Pumpuras suistorino mitologinj, folklorinj epo konteksta, o pastarasis
sakralizavo, mitologizavo Lielvardés pilj. Remmerto Zodziais sakant, ,,suteiké
aureolinio $ventumo* “%, Simbolin¢, kultiiriné epu jtvirtinta §ios vietos
reik8mé isliko net paciai piliai sugriuvus. Atgimimo metu joje taip pat
organizuoti jubiligjiniai renginiai*?* kapinése, Pumpuro muziejuje, buvusios
pilies vietoje*?,

Lacplésis epizodiskai paminétas ir lietuviy literatirinéje spaudoje.
SavaitraStyje Literatira ir menas 1989 m. kovo ménesj pasirodé Gaiziiino
straipsnis ,,Lacplési, tai tavo laikas““?® aptariantis $io herojaus aktualumg
Latvijoje Atgimimo kultiros ir socialiniy permainy kontekste. O véliau
Pergaléje literatiirolgas skaitytojus supazindino su pagrindiniais latviy epo
autoriaus idéjiniais ir vertybiniais principais**’. Simboliné 1888-yjy ir 1988-
yjy paralelé, Lacplésio pabudimo i$ miego ir latviy atgimimo metaforos vél
figiravo Latvijos kultiiriniame gyvenime, sugrazindamos cikliskajj,
mitologinj laikg. Lacplésis tapo tuo sutelktiniu, kolektyviniu personazu, kuris
pazadino latviy tauta. Pirmiausia tai buvo dvasinis, moralinis pabudimas.
Daugiau kaip po Simtemcio ji atsidiré ,,istorinés saulégriZzos™ situacijoje,
analogiSkame atgimimo, jaunalatviy tautiniy vil¢iy ir idealy laike.

Lietuviskuose tekstuose Lacplésis aktualizuotas ne tik kaip metaforiskas
laisvés idealo ir dvasinés stiprybés vaizdinys, idéjiné latviy tautos atrama, bet
ir gyvoji kultiiriné atmintis, tam tikras prabudusios mitinés sgmonés ir
savimonés lygis, sykiu — lietuviy ir latviy bendrumo ir istorinio vieningumo

422 |mants Pijols, ,,La&plésa zeme”, Zvaigzne, Nr. 176 1988 05 09, p. 12.
423 Vello Remmerts, , Lielvardes pilsdrupas — tautas eposa Lacplésis prototips”, Avots,
1988, Nr. 9, p. 56-59.
424 7, Bloskina, ,La¢plésa svetki Lielvardé”, Rigas Balss, 1988 09 23, Nr. 219-220, p.
2.
425 Gunars Priede, ,Runa ziemsvétku kauju pieminas bridi braJu kapos 1991. gada 6.
janvart”, Karogs, 1991, Nr. 1, p. 3-4, 22-23.
426 Sjlvestras Gaizitnas, ,Ladplési, tai tavo laikas”, Literatdra ir menas, 1989 03 04,
Nr. 10, p. 7.
427 Silvestras Gaizitnas, ,,A. Pumpuras — jsikinijanéiy idealy dainius“, Pergalé, 1992,
Nr. 1, p. 158-159.

95



démuo®?®. Universaly $io herojaus vaizdinj ir paskirt] galima apibendrinti

Vykés-Freibergos mintimi, jog reikia savyje surasti Laéplésj, nes
herojiskumas budingas ne tik istoriniams herojams, bet gali slypéti kiekvieno
7zmogaus viduje*?®. Tad 8§is mitinis herojus suvoktas ne tik kaip
universalizuotas, abstraktus, tautinis, kultiirinis latviy idealas ir amzinos
vertybinés kovos simbolis, bet sykiu ir jasmenintas individualios asmens
elgsenos pamatas, savotiskas kolektyvinis moralinis kodeksas.

4.4.2 Lietuviy mitologinio herojaus paieskos

Lietuviy literatiiringje, kulttirinéje spaudoje taip pat aktualizuoti legendiniai
herojai, tautiSkumo, valstybingumo simboliai, taciau, kaip ir kultiirinio
herojaus atveju, rySkaus dominuojancio, aiskiai apibrézto mitinio personazo,
kaip latviy Lacplésis, neatsirado. Vietoj jo dar sovietmecio refleksijy centre
atsidure tarpukario respublikos ir ankstyvosios valstybés istorijos laikai,
»kunigaiks§¢iy Lietuvos® vaizdinys, suintensyvéjo mitologizuoti pasakojimai
apie Lietuva iki Juodosios juros. LDK tradicija tebebuvo ,jausmy
karalysté““®. Ji buvo tvirtinama ir oficialiai, valstybiniu mastu. LDK epochg
tuo metu Kultiros ir Svietimo ministerija naujai suformuotuose paminkly
statymo reglamentuose nurodé kaip vieng pagrindiniy istoriniy-kulttiriniy
gairiy. Neatsitiktinai ir vieni pirmyjy monumenty buvo skirti biitent
kunigaik§¢iams Vytautui Didziajam ir Gediminui. Nors tai istorinés, politinés
asmenybés, taCiau antrinése refleksijose, persipynus istoriniams ir
mitologiniams démenims, nyksta istorinio asmens ir legendinio herojaus
skirtis, todél jie tampa mitologizuotais personazais, mitinio diskurso atlikéjais,
universalizuotais, metoniminiais simboliais. Kolektyvingje atmintyje
svarbesnis herojaus vaizdinys, jvaizdis, poetiné jo rekonstrukcija, o ne pats
asmuo, jo istoriskumas, gyvenimiskoji realybé. Sias prielaidas pagrindzia ir
greimiskoji mitologijos samprata*!, kurioje mitas suvokiamas kaip

428 Sjlvestras Gaizitinas, 1989, p. 7.
423 vaira Vike-Freiberga, ,Tautas dzivei un tautas nakotnei Andreja Pumpura
Lacpleésis”, Literatira un Maksla, 1989 03 04, Nr. 9, p. 6
430 Muasy anketa. Laisvés ribos. Literatdra, kultlra, politika®, Metai, 1991, Nr. 5, p.
122-132.
41 Algirdas Julius Greimas, Lietuviy mitologijos studijos, sud. Kestutis Nastopka,
Vilnius: Baltos lankos, 2005, p. 752.
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kolektyviné bendruomenés mastymo forma, sprendzianti ne tik estetines, bet
ir ideologines, filosofines problemas.

Ryskiausiai §ig tendencijg ir tradicija perteiké poetiniai pavyzdziai.
Vytautas Didysis ir Kiti kunigaiks¢iai ne kartg iSniro ir 1988-1992 metais
naujai aktualizuotoje Maironio kiiryboje*®?, su juo susijusius motyvus plétojo
ir Judita Vaiciunaité cikle ,KgstutaiCiai. Restauracija®, Braziiinas
,,Orjzkelése®, itin iSsamus §io kunigaik$¢io paveikslas Gedos poemoje
Zalgiris, eiliy romane Zalio gintaro vériniai. Vytautinés poezijos tgséjas yra ir
poetas Leonardas Andriekus, rinkinio Lietuvos valdovams, kunigaik§¢iams
»Balsai 1§ anapus® autorius. Kultiros barai iSspausdino jo -eilérast
,,Gediminas*“**, kuriame $is kunigaikstis — itin pozityvus ir $viesus
personazas. Romantizuotas kunigaik$ciy Lietuvos vaizdinys jau Pumpuro
kiiryba jtvirtintas ir latviy literatiiroje*®.

Kunigaiks¢iy ir LDK praeities mitologizavimas, poetizavimas pasireiské ir
to meto monumentalistikos tendencijose, kurios intensyviai reflektuotos ir
kultdringje, literatiirinéje spaudoje. Siuo pozidiriu itin charakteringas ir
simptomiskas skulptoriaus Juozo Burneikos pasisakymas straipsnyje
,Monumentai — tautos atmintis“ apie Vytauto, Gedimino ir kity sidilyty
paminkly id¢jas: ,,lietuviska monumentika turéty formuotis ne pompastikos,
pabréztos teatrinés heroikos S$altais principais, o remti i§ tautos gelmiy
einan¢iu dvasingumu, visuotine harmonija ir santiirumu‘“**, Nors jvardijimai
»pompasting, teatriné heroika®“, ,tautos gelmiy dvasingumas® itin taikliai
nusaké to meto visuomenés luikes¢ius bei vyravusias monumenty (at)statymo
bumo ir apskritai atminimo kultiros ypatumus, taciau nieko konkretaus
neatskleidé¢ apie jy turinj ir pavidalus.

1988 m. paskelbtas Atgimimo laikotapiu pirmasis vieSas paminklo
konkursas, skirtas Vilniaus jkiirimui. Kaip ir 1923 m., minint Vilniaus 600-
yjy mety sukaktj ir kilus jo jamzinimo id¢jai, monumentas Vilniaus miestui
buvo suprantamas kaip paminklas Gediminui. Apie jj galvota dar 1940-aisiais.
Gedimino pilis tapo esmine kolektyvinés atminties vieta, iSrySkinusia ir
mitologinj jos matmenj. Kadangi autentisky Sio valdovo portrety néra islike,

432 pyz., 1988 m. pastatyta drama , Kestucio mirtis“ (,,Vytauto isgelbéjimas*).
433 \ladas Braziinas, ,,Grjzkelés”, Pergalé, 1987, Nr. 10, p. 81-86.
434 Leonardas Andriekus, ,Gediminas. 1275-1341 m. “, Kultdros barai, 1991, Nr. 7, p.
6.
435 Kestutis Nastopka, Lietuviy ir latviy literatiry rysiai, Vilnius: Vaga, 1971, p. 67.
436 Juozas Burneika, ,Monumentai — tautos atmintis”, Literatdra ir menas, 1989 01
21, Nr. 4, p. 3.
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apskritai turima mazai tiksliy istoriniy duomeny, dazniausiai jis vaizduotas
kaip Vilniaus jkurimo legendos herojus. Konkurso aktualijos skelbtos ir
kultirinéje spaudoje*®’: aptarinétas Gedimino aikstés sutvarkymo planas,
koncepcija, daug prieStaravimy ir gincy sukélgs vieSas konkursas ir jo
dalyviai. Nors buvo skeptiky, teigusiy, kad visuomené dar nesubrendusi Siam
paminklui, nes yra praradusi vienijancios Tautos istorijos pojiti, abejojusiy,
ar tikrai atéjo paminkly metas*®, visgi sutarta, jog tokio monumento reikia,
nes jis Simtmeciais lauktas, kone $ventas, i ji sukrautos ne tik Zmoniy viltys,
bet ir pinigai. Pabrézta ir jo moraliné reikmé bei reik§mé: ,, Tauta nepribrendo,
bet jai reikia tokio paminklo, kaip Savivokos, kaip Atminties, kaip pamokos
iSmokti tiems uzmirstiems zodziams — dora, sgZiné, atsakomybé [...]“*.

Intensyviai ginCytasi dél paminklo idé€jos bei jo vietos: vieni siiilé
Gedimino sapno ir Vilniaus jkiirimo legendos siuzetg*?, kiti teigeé, kad
legenda i3 esmés netinka*!. Paskelbus konkurso nugalétojus, visuomengs ir
vertintojy nuomonés dar labiau iSsiskyre, atsivéré takoskyra tarp konkurso
organizatoriy ir dalyviy. Negailéta astrios, kandzios kritikos net ir
pripazintiems, zinomesniems paminkly projekty autoriams: ,,P. RepSiui,
matyt, pirma gimé grazus medalis, o paskui teko ieSkoti, kur Cia dabar jj
padéti. S. Kuzmai norétysi tik pareiksti uzuojauta“**2, Kritiniai visuomenés
pasisakymai, ,,vieSoji nuomoné“ lém¢ tai, kad pirmojo konkurso ziuri
sprendimai buvo atmesti. Daugiausia kritikos sulauké modernesnés stilistikos
projektai, kuomet svarbesniu vertinimo kriterijumi tapdavo istorinis,
ideologinis, 0 ne estetinis matmuo.

1990 m. organizuotas antrasis, sugrieztintas, konkursas taip pat sulauké
gincy, o vertinimo komisija apibendrindama konstatavo, kad ,,nei viename
projekte nepavyko pasiekti jtikinamos praeities ir dabarties plastinés
jungties“**3, Visgi 1992 m. buvo isrinktas laimétojas, kuriuo tapo tradiciskesnj

47 Lolita Tirvaité, op. cit., p. 6.
438 Nijolé LukSionyté-Tolvaiiené, ,Ar tikrai atéjo paminkly metas?“, Literatira ir
menas, 1989 05 06, Nr. 19, p. 3.
439 Aldona Zemaityté, ,UZsakovas — visa Lietuva“, Literatiira ir menas, 1988 12 10, Nr.
50, p. 15.
440 pyz., skulptorius Gediminas Jakibonis.
441 Juozas Burneika, op. cit.
442 Dainius Juozénas, ,Koncepcijos ir tendencijos”, Literatidra ir menas, 1989 01 07,
Nr. 2, p. 11.
43 7r. ROta Marcinkevidiate, ,Skirtingi valdovo jvaizdZiai ir $lubos metaforos,
Kultdros barai, 1992, Nr. 9, p. 21.
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projekta pasitles iSeivijos skulptorius Vytautas Kasuba, jtaigiausiai perteikes
legendinj prada. Paminklo projektus vertinusi komisija labiausiai i§skyré Siuos
jo privalumus: sakraliné figiira, atspindinti tautos ir kovos dvasig**,
iSraiSkingiausias istorine semantika*® ir plastika, rySkiausiai iSreiSkiantis
Lietuvos valstybingumo idéjg*®. Nors biita ir kritikos dél paminklo
nezenklisSkumo, nesiuolaikiskumo, perdéto dekoratyvumo ir
monumentalumo. Kaip taikliai tuo metu pastebéjo V. Liutkus: ,,Figira,
Gediming, zirga, apranga, legenda, vilka atsineSame i$ keturioliktojo amziaus,
o miisy tauta, valstybé, istorija jau ties XXI a. slenks¢iu‘“44’.

Nors pripazinta, kad tautinés ir profesinés, meninés pozicijos
nesuderinamos, visgi nusvéré ideologinis matmuo: ,,Taip, §is paminklas yra
konjunktiira, bet tai ir gynybinis interesas. Kartais reikia padaryti tai, kas
reikia® — konstatavo recenzenté istoriké Ingé Luksaité**, Nevienareik§miai
Sio karinio vertinimai liudijo, kad ir $is paminklas ne iki galo atitiko
vertinusiyjy likescius ir jprasto monumento vizija, sykiu atskleidé vertybiniy
orientacijy fragmentiskumg*®. Diskusijos tesési dar kelerius metus,
paminklas Gediminui Vilniuje pastatytas tik 1996 metais.

Vis délto Sios minéjimo iniciatyvos naujai jtvirtino Gediming lietuviy
atmintyje: 1991-ieji paskelbti jo metais, permastyta jo epocha®®,
aktualizuotos jo laisky literatiirinés reik§més*!, analizuotas atvaizdas ir
reprezentacijos dailéje*®2. Nepaisant visy priestaringy reakcijy ir skandalingy
gin¢y, Gedimino paminklo istorija kiek nublanko prie§ Vytauto Didziojo
monumento atvejj. Vytautas Didysis nuo tarpukario laiky ir vadinamojo 1930-

444 R. Batiras. Zr. Rita Marcinkeviciate, /bid., p. 20-23.
45 A, NikZentaitis. Zr. Rita Marcinkeviciate, Ibid., p. 20-23.
446 |, Kostkeviciaté. Zr. Rita Marcinkeviciate, Ibid., p. 20-23.
447y, Liutkus. Zr. Rata Marcinkeviciate, Ibid., p. 20-23.
48 Cit. i§ Daiva Citvaraitiené, Ideologiniai Lietuvos meno diskurso pokyciai XX a.
paskutiniajame desimtmetyje: Humanitariniy moksly menotyros daktaro disertacija,
Kaunas: Vytauto DidZiojo universitetas, 2008, p. 41. Zr. Ana Trei¢ina, ,letys liZo dél
Gedimino“, Tiesa, 1992 07 11, p. 4.
449 Julija Musinskiené, ,Kokj paminklg statysime Gediminui?“, Gimtasis krastas, 1988
1222/28, p. 3.
40 Gedimino mirtis: polemika nebaigta: A. Bumblauskas kalbina E.
Gudavitiy“, Naujasis Zidinys-Aidai, 1992, Nr. 1, p. 45-48.
41 Albinas Jovaisas, ,,Gedimino laidkai — litertGros paminklas”, Kultdros barai, 1991,
Nr. 8, p. 18-23.
452 Giedré Jankevi¢iaté, Rata Janonieneé, ,Legenda ir istorija“, Kultiros barai, 1992,
Nr. 2, p. 51-54.

99



yjy vytautinio sgjudzio vis dar buvo viena centriniy lietuviy istorijos figtry,
jo kultas uzémé svarbig vietg politiniuose ritualuose ir XX a. pabaigoje.
Manyta, kad jo mitas priklauso platesnei, gilesniajai lietuviy istorinés
mitologijos sri¢iai ir yra laikomas jos kulminacija ir chronologine-naratyvine
riba*®2. Jo daugiareiksmiskuma paminéjo ir Giedrius Vilioinas, sakydamas, kad
jis — ne tik didybés, bet ir tragizmo, galios troskimo neissipildymo Zenklas**.
Kunigaikstis Vytautas ypa¢ daug atgarsio sulauké 1990 m., minint 560-gsias
jo mirties ir Zalgirio masio 580-gsias metines, atkuriant ,,pagarbos Vytautui
Didziajam tradicijas®, kuriant savo ,,Didziajam Siinui nesugriaunamg dvasinj
paminklg“*®®, Kaunie¢iy iniciatyva atstatytas jam skirtas paminklas, tapes itin
jautria Kauno ir visos Lietuvos atminties vieta. Taip Kaunas sykiu prisijungé
ir prie istorinio LDK praeities naratyvo konstravimo. I§samiausiai $ie jvykiai
reflektuoti Kauno spaudoje, taCiau ir Literatira ir menas priminé jo
atsiradimo istorija, simboliskai vadinta Zalgirio musiu, kovomis dél
Vytauto*® ir ne maziau skandalinga, nei Lalplésio Jelgavoje. Vytauto
paminklas sovietmeciu taip pat buvo sunaikintas, iSsaugota tik nedidelé jo
detalé, skelbtos paieskos, vykdyti kasingjimai. 1988 m. spalio pradzioje
Literatiroje ir mene Kauno ,,Aukuro klubo pirmininkas su bendrmin¢iais
paskelbé konkursa, kurio nugalétoju tapo architektas Jurgis Bucys. Pirmenybé
teikta herojiskiems, tautiniams vaizdiniams. Vyravo nuomoné, kad paminklas
turi skatinti didZiuotis $ia neeiline asmenybe, atspindéti tautos didziavyrj*’,
jog tai turi biiti tautos rimties ir susikaupimo vieta**®. Zmonés i§ miesty ir
provincijos aukojo pinigus, audringai diskutavo dél tinkamiausios jo vietos,
rasé laiskus redakcijoms su pasiiilymais, teigdami, kad paminklo gal dar
nereikia, nes jam nesubrendo miisy valstybingumo lygis*®, kritiskai

433 Giedrius Vilinas, ,Vytauto mitas modernioje Lietuvoje”, Kultiiros barai, 1995, Nr.
6, p. 63-67.
4% Idem, p. 63.
45 Jonas Anicas, ,,1930-yjy retrospektyva: Lietuva minéjo Vytautg Didjjj“, Kauno
tiesa, 1990 02 12, Nr. 34, p. 1, 3.
456 Riita Kanopkaité, , Beveik Zalgirio masis dél Vytauto paminklo®, Kauno tiesa, 1990
0212, Nr. 34, p. 1.
47 Ramuteé Vaitiekinaiteé, 15 praeities tavo sinis... “, Kauno tiesa, 1989 02 03, p. 1,
4,
458 Gediminas Kostkevicius, ,Kur stovés Vytauto paminklas?“, Literatira ir menas,
1989 05 06, Nr. 19, p. 3.
459 Gediminas Kostkevicius, ,Vytauto DidZiojo paminklas: viltis paskui viltj“, Kauno
tiesa, 1989 04 28, Nr. 99, p. 1.
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vertindami naujo monumento maketg ir jo autoriy. Paminklo pristatymas tapo
teatraliSku parodomuoju gestu: jo maketas buvo veziojamas po miestg ir
statomas jam sitlomose vietose. Sios akcijos sukélé nemazai poleminiy
reakcijy, net protesty, todél po vieSos diskusijos prireiké antrojo turo.
Visuomenés santykis su praeitimi buvo iracionalus, mitologizuotas, pernelyg
statiSkas, ji suvokta lyg savotiSkas paveldétas toteminés pasauléZiiiros
reliktas. Biita ir vieno kito ironijos blyksnio. Kaip taikliai jvardijo Marius
Matulevicius, iSkilminga patriotiné akcija, tautiné savimoné virto patriotiniu
nervu*e,

Taigi, kaip liudija lietuviy ir latviy kultdrinés, literatirinés spaudos
publikacijos, tiek Lietuvoje, tiek Latvijoje Atgimimas buvo mitologizavimo,
simboliniy, kulttiriniy ir fiziniy, vieSosiose miesty erdvése iskilusiy paminkly
statymo metas, taciau skyrési ant pjedestalo keliami herojai ir jy simbolika.
Tai pirmiausia nulémé ir Siy tauty raidos skirtumai, véliau jtvirtinti ir
literat@irinémis, kultGrinémis tradicijomis. Latviai visais laikais daugiausia
rémési folkloriniu, mitologiniu pagrindu, o lietuviai dazniau didziuodamiesi
grezési | savo Valstybingumo tradicijas. Atgimimo metu latviai vieningai
$venté iki Siol minima Lacplésio dieng, jo pirmiausia ieSkodami savo viduje,
dvasinése vertybése. Pirminiam paminklui ir atminties jprasminimui pakako
simboliniy jo likuciy ar Lielvardés pilies griuvésiy, o naujg monumenta buvo
patikéta pastatyti ankstesnio jo autoriaus siinui, per daug nesigin¢ijant dél jo
formos ar turinio niuansy. Lietuvoje tuo metu viré visus supriesinusios,
ambicingos ,,paminkly kovos®, Traky pilyje vaidinti kunigaiks¢iy spektakliai,
bet vieno sutelkian¢io mitologinio herojaus vis tiek taip ir neatsirado. Sig skirtj
atspindi ir kai kurios Siandieninés kultiirinés, architektiirinés realijos:
Latvijoje veikia Rygos latviy bendrijos namai ir nacionaliné biblioteka
simboliniu pavadinimu ,,Sviesos pilis“ (Gaismas pils), o Lietuvoje vietoj
Simtmetj planuoty Tautos namy ar Tautos bibliotekos pirmiau iskilo Valdovy
rimai.

4.4.3 Demitologizavimo ir deheroizavimo tendencijos

Nors XX a. 9-10 deSimtmeciy sanduroje literatiiringje, kultiirinéje spaudoje ir
bendrai vieSojoje erdvéje vis dar dominavo pozityvizmas, idealizmas,
tradicionalizmas, literatirinése refleksijose tuo metu ryskéjo ir
besiformuojancios deheroizavimo, deromantizavimo ir demitologizavimo

460 Marius Matulevicius, , Toteminiai atgimimo bruoZai“, Literatira ir menas, 1990 04
07, Nr. 14, p. 3.
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tendencijos. Juose mitinis kontekstas funkcionavo kaip zaidybiné terpé,
kurioje zaista istoriniais siuzetais ir netikétais tautiniy herojy iSbandymais.
Kaip vienas ryskesniy tokiy lietuviy literatiriniy interpretacijy autoriy
minétinas tyliuoju modernistu vadintas Geda. 1988 m. pasirodé jo eiliy
romanas Zalio gintaro vériniai **. Kaip ji aptardmas Pergaléje pastebéjo
Nastopka, jame istorijos iSbandymai baigiasi ne jprastais Slovingais
laiméjimais, bet pralaiméjimais, mirtimis, katastrofomis*®2, Nieko keisto, kad
tai provokavo skaitytojus. Itin daug disksusijy sukélé dar sovietmecio
pabaigoje minétame ménrastyje publikuotas eilérastis ,,Birtta. Imaginacinio
“43 apie ,ritualiSkai paleistuvavusia mergele*.
Kolektyvinéje atmintyje buvo jtvirtintas idealizuoti, romantinés istoriosofijos
suformuoti Vytauto motinos, kaip ir kunigiksc¢iy ir jy artimyjy, vaizdinys. Tad
skaitytojai laiskuose, telefono skambuciais redakcijai émé piktintis poeto
ekstramodernumu, nepadoriu, kiinisku ,,visy mylimos ir gerbiamos* Birutés
vaizdiniu, kaltino autoriy ciniSku jos paniekinimu, perspaustu grotesku,
pedagogai riipinosi pavyzdziu jaunajai kKartai“®*. Teko aiskintis pa¢iam
poetui“®®, uzstojo redakcija, literatiirologai*®®.

,Pervertindami — jsiklausykime...“ — nuosaikiai sitilé Daujotyté,

paveikslo restauracija

pastebédama, kad lietuviy poezijos tradicijoms ir istorijai atéjo itin sunkus
metas, poetingje produkcijoje prasidéjo vertybiy devalvacija: ,,poezijoje
sarkazmo atsirado ten, kur laukta adoracijos, Sventumo pajautimo.
Skaitytojams atrodé, kad taip nelengvai | istorijos ir mitologijos glidumas
bridgs S. Geda pradéjo tyciotis i§ Lietuvos kunigaiksciy, i$ sudievintos
Birutés. Tai, ko gero, savotiSka jausmo perversija, koks sekundinis
pusiausvyros praradimas‘*®’. Kiek véliau ne vienas literatiiros kritikas minéjo,
kad poeto istoriné vaizduoté, poetinés improvizacijos mitiniais motyvais,

41 Sigitas Geda, Zalio gintaro vériniai: Eiliy romanas, Vilnius: Vaga, 1988.
462 Kestutis Nastopka, ,Kairiarankiy perversmas”, Pergalé, 1988, Nr. 10, p. 165-171.
463 Sigitas Geda, ,Birtta. Imaginacinio paveikslo restauracija“, Pergalé, 1986, Nr. 7, p.
6.
464pngelé Narvydiené, Biruté Gerulaitiené, ,Kas galima?“, Literatira ir menas, 1988
01 23, Nr. 4, p. 5.
465 Sigitas Geda, ,Poeto atsakymas®, Literatira ir menas, 1988 01 23, Nr. 4, p. 5.
466 Kalbékime konkrediai, argumentuotai”, Literatdra ir menas, 1988 02 20, Nr. 8, p.
6.
467 viktorija Daujotyte, , Pervertindami — jsiklausykime...“, Pergalé, 1988, Nr. 12, p.
137-145.
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santykis su tradicija ir istorija buvo daugialypis ir nevienaprasmis*®. O ir pats
raSytojas interviu yra pabréZes, kad archaizmas jo kiiryboje sutapo su
modernizmu?®.

Latviy literatdrinéje,  kulturingje  spaudoje =~ Atgimimo  metu
pasirodziusiuose tekstuose taip pat biita ryskiy demitologizavimo atvejy. Ypac
tuo pasizyméjo iSeivijos autoriai. 1990 m. rudenj Avotas su paantraste
Parasyta staiga pritritkus pagarbos*™ publikavo naujausig Janio Turbado
(Janis Turbads, tikr. Valdis Zepas) skandalingo romano Kumelés sinus
Kurbadas versija**. Sis moderni latviy folkloriniy ir mitologiniy motyvy
literatiriné interpretacija sukélé ne tik literatiirology, bet ir istoriky,
mitologijos bei folkloro tyrinétojy démesj, uzduodama klausima, koks mity
vaidmuo Siuolaikiniame pasaulyje. Kaip ja aptardamas spaudoje taikliai
pastebéjo latviy literatiirologas, iSeivijos Zurnalo Jauna Gaita vyriausiasis
redaktorius, pirmasis ketings publikuoti romang, Valteris Nollendorfas
(Valters Nollendorfs): ,,Misy pasaulis kazkokiu budu savo fragmentiSkumu,
skeptiskumu siekia mitinés visumos, bet $i pasilieka kazkur tarp veidrodziy,
kurie ja suskaldo ir leidzia tik nujausti, kiekvienu maziausiu judesiu
sukurdami daugybe naujy deriniy* 4. Turbadas, sukurdamas absurdiskas
situacijas, lauZydamas jprastas moralines normas, perkurdamas folklorinius
siuzetus, dekonstravo, demistifikavo latviy pagrindinius tautinius,
mitologinius aksiologinius turinius — sakralius dievybiy, herojy, mitiniy
personazy, kultiiriniy veikéjy tipazus ir jvaizdzius, atgimimo idealus.
Absurdas, komiskumas sykiu kiiré nuotolj ir yra budas kalbéti apie laikmetj,
kuris jau nebéra herojy, idealy ir svajoniy metas. Literaturolgé Laura
Laurusaité yra teigusi, kad ,,Turbadas buvo postmodernizmo pranasas balty
literatirose ir deheroizavimo patosas aptartame romane yra pasiekgs bene

468 Gitana Notrimaite, Atminties imperatyvai: Lietuvos istorijos mitologinimas Juditos
Vaicidnaités ir Sigito Gedos poezijoje, Vilnius: Lietuviy literatdros ir tautosakos
institutas, 2010.
469 Sigitas Geda, ,,Puikybiy amZiaus $esély”, Literatiira ir menas, 1989 11 18, Nr. 46,
p. 4.
470 pgksna pietates trikuma sarakstita.
471 Janis Turbads, ,,Kéves déls Kurbads”, Avots, 1990, Nr. 10-12, p. 5-12; 1991, Nr. 1-
3, p. 1-6.
472 yalters Nollendorfs, ,DaZas piezimes pasam par sevi”, Literatdra un Maksla, 1992
07 17, Nr. 26, p. 5.
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auksciausig laipsnj i$ visy lietuviy ir latviy egzode sukurty stambiosios prozos
veikaly“4’3,

Kitokia Kurbado istorija ir herojaus vaizdinys regimas 1992 m. tokiu pat
kaip ir Turbado romanas pavadinimu pasirodziusiame VisvaldZio Lamo
(Visvaldis Lams) romane*’*, kritiky laikytame vienu svarbiausiu Atgimimo
laikotarpio latviy originaliosios prozos kiriniu*”®. Sis Kurbadas — tarsi
svetimas atvykélis, kaip pakartojama kelis kartus, gimes nelaiku, taciau
antgamtiSkas, atsiystas gelbéti pasaulio, kovojantis ir pasiaukojantis. Visos jo
kovos, isbandymy kelias, kaip ir begalvio Lacplésio paminklo Liepojoje
atveju, sykiu atspindéjo Latvijos istorijos ir latviy tautos iSsilaisvinimo
kovas*’®., Apie tai jdomiy pastebéjimy Karoge publikuotoje romano
apzvalgoje yra pateikes literatiros kritikas Berelis, jzvelgdamas siuzeto ir
personazy analogijy su kelty karaliaus Artliro ir anglosaksy Beovulfo
legendiniy pasakojimy elementais. Tokiu biidu Kurbado mitologija susiejama
su platesniu, balty mitologija perzengianciu Europos literatiiros, kultiiros
kontekstu. Be to, pasak tyréjo, toks nejprastas, praziitingas $io veikéjo likimas
nebiitinai yra autoriaus iSmonés rezultatas, o galbiit ir senosios latviy
mitologijos palikimas, analogiSkas mitams apie dievo mirtj*’’. Tokiame
pasakojime iSlicka vienas pastovus, simbolinis elementas — likestis, jog
herojus sugris ir iSgelbés savo tauta, liudijantis apie jo cikliSkumg ir veikéjo
mitologing kilme.

1990 m. rudenj savaitrastyje Literatiira un Maksla pasirodé dar vienas
rySkus demitologizavimo pavyzdys — groteskiSkas Dzintaro Suodumo
(Dzintars Sodums) romanas Lacplésis tremtyje ir didvyriy konferencija*™®. Tai
nebuvo pirmasis bandymas demitologizuoti Lacplésio mitg, jy biita dar

473 plagiau 7r. Laura Laurusaité, Tarp nostalgijos ir mimikrijos: lietuviy ir latviy pokario
iSeivijos romanai, Vilnius: Lietuviy literatlros ir tautosakos institutas, 2015, p. 205.
474 visvaldis Lams, Kéves déls Kurbads: varona dzive JauZu atcerés, Riga: Liesma, 1992.
475 Guntis Berelis, ,,Cik cilvekam pirkstu?”, Karogs, 1992, Nr. 9, p. 188-194.
478 )anis Zalitis, ,Visas sistémas gravitacija”, Literatdra un Maksla, 1992 11 13, Nr.
43-44, p. 6.
477 Guntis Berelis, Ibid., p. 190.
478 Dzintars Sodums, ,Laéplésis trimda un varonu konference”, Literatidra un Maksla,
1990 10 27, Nr. 39, p. 4; Idem, 1990 11 03, Nr. 40, p. 4; Idem, 1990 11 10, Nr. 41, p.
4; ldem, 1990 11 17, Nr. 42, p. 4; Idem, 1990 11 24, Nr. 43, p. 4.
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tarpukariu*’®, o ir $io romano fragmentai sovietme¢iu publikuoti Zurnale
Jauna Gaita®®®. Tuomet jis buvo vertintas kaip neatitinkantis bendryjy latviy
tiksly ir moralés, pernelyg skeptiskas ir nihilistinis*l. Véliau abu kiiriniai ne
karta perraSyti ir po 30 mety vél naujai parodyti skaitytojams. ToOKS
priminimas buvo tarsi ironiskas atsakymas herojaus Lacplésio ieSkotojams ir
sitilymas kritiskai permastyti XX a. pab. istorinius latviy politikos ir kulttros
Ivykius bei personazus.

Suodumo romanas groteskiskas jau vien savo pavadinimu: Lacplésis
atvyksta i§ soviety okupuotos Latvijos j Stokholma, jau nebe kaip herojus, bet
kaip buves zemés reformos naujakurys. Kirybiskai perkelti | nauja
emigracijos konteksta, subuitinti ir demitologizuoti, nacionalinis epas ir
mitinis herojus netenka savo pirminés reikSmés. Taip dekonstruoti,
perinterpretuoti jie tampa ne tik nuorodomis j miting praeitj, bet ir tuometinés
dabarties atspindziu, simboline nykstancio ar kintancio tautiSkumo iSraiska.
Tautiné tradicija vis dar atpazjstama, taCiau jaucCiamas atotrukis nuo jos,
pasireiSkiantis kaip siekis permastyti ir (re)konstruoti kultiiros tradicijos
kryptj bei brézti naujos tapatybés kontirus. Tokiu budu, rasytojas,
pasitelkdamas tragikomiSkumg, atskleidé uZsienio latviy socialines ir
moralines problemas, pabrézé emigracijoje reprodukuojamg tautiSkumag,
kuris, viena vertus, buvo tautinés ir valstybinés tapatybés iSlaikymo ir jos
testinumo salyga, kita vertus, politizuota, ideologizuota savigynos pozicija.

Taigi aptartos literatarinés refleksijos — rySkas demitologizavimo
pavyzdziai, kuriais polemizuota su analizuojamo laikotarpio spaudoje
dominavusiomis heroizavimo, romantizavimo ir idealizavimo tradicijomis.
Nuoroda j mitinj herojy Kkaip tautinés tradicijos relikta vis dar buvo
atpaZjstama, ta¢iau kritiSka perspektyva sykiu jj neigé*® ir suponavo nauja,
dekonstrukcinj, tapatybés tipa, simboliSkai iSreiSkusj krizés situacijoje

479 7r. Dace Lise, , Demitologizétais Dzintara Soduma Lacplésis: Latvie$u eposs un
Eiropas eposu tradicijas”, Lacplésa cels pasaulé, sastaditdji Ausma Cimdina, Ojars
Lams, Riga: Zinatne, 2010, p. 221.

480 Dzintars Sodums, ,Laéplésis trimda”, Jaund Gaita, 1960, Nr. 25, p. 6-17, Nr. 26, p.
48-55; Janis Turbads, , Kéves déls Kurbads”, Jauna Gaita, 1960, Nr. 19, p. 5-12; Nr.
20, p. 50-57, Nr. 21, p. 93-103.

481 yalters Nollendorfs, ,,Kurbada pirmie soli pasaulé”, Avots, 1990, Nr. 10, p. 1
482 pats autorius yra sakes, kad $is romanas — kaip protestas prie$ uZsienio latviy
Jlatviskuosius“ paprocius (Zr. Dace Lise, ,Demitologizétais Dzintara Soduma
Lacplésis”, Lacplésa cels pasaulé: latviesu eposs un Eiropas eposu tradicijas, sast.
Ausma Cimdina, Ojars Lams, Riga: Zinatne, 2010, p. 221-232.
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atsidiirusig nykstancia, kintancig tautg ir zenklinusj buvusiy tautiniy herojy bei
mity pabaigg. Suodumas polemizavo grotesko forma, kurdamas realybés ir
fantastikos miS$inj, parodija, ,,apversdamas“ mita ir jj plétojusig tradicijg.
Tokie deformaciniai judesiai Zyméjo samoningumo poslinkj, kilusj i§ poreikio
permastyti, (re)konstruoti kultliros tradicijos krypti ir brézti naujai
besikuriancios kultiirinés, tautinés, tapatybés kontiirus.

4.5. Dekonstravimo tendencijos ir ideologiniai pokyciai

Atgavus nepriklausomybe, vieSojoje erdvéje émé rastis vis daugiau viesos
polemikos, kritiSkesniy sustingusios tautinés tradicijos, konservatyvaus,
uzdaro kulttiros modelio vertinimy. Ry$kéjo Lietuvos ir Latvijos visuomeniy
daugialypumas, stipréjo susiskaldymas, formavosi subkulttiros, pliuralistiniai
tapatybés diskursai, Siuolaikinés meno raiSkos formos. Liaudies dainy
alternatyva, sykiu ir savotiS$ku maistaujan¢iu ,herojumi* tapo rokas*®,
kultiiroje. Citvariené savo disertacijoje ir vélesniuose tyrimuose yra iSsamiai
aptarusi ir meninés (savi)raiSkos pavyzdziais pagrindusi Siuos XX a.
paskutiniajame deSimtmetyje vykusius ideologinius Lietuvos meno diskurso
poky¢ius*®4,

Aktyviausia ir mai$tingiausia buvo jaunesniyjy karta. Dar 1988 m. balandj
Nemune publikuotas plataus atgarsio sulaukes ir kultiirines, visuomenines
problemas isryskings publicisto, redaktoriaus Vidmanto Valiusaicio atviras
pasnekesys su septyniais jaunaisiais menininkais ir visuomenininkais
,.Jsiminti, suprasti, veikti“®®, Nors jame vis dar buvo pozityvizmo, kalbé&jimo
apie tradicijas, ,tévynés ilgesj”, dominavo kritinés refleksijos. Kaitos
tendencijos itin ryskiai atsiskledé ir meno kritikoje, kuri kartais tapdavo ne tik
estetiniy, bet ir ideologiniy, politiniy kovy arena. Latvijoje Maris Brancis
(Maris Brancis), aptardamas paroda Lacplésis, paminéjo, kad jos autoriai

483 Ringaudas Starkys, ,Rokas — kultlra? Laisvalaikis? Narkotikai?“ (Pasnekesys su 7
pasnekovais), Nemunas, 1988, Nr. 6, p. 14-18; Rolandas Paulauskas, ,Rokas — nauja
liaudies muzika?“, Nemunas, 1988, Nr. 7, p. 14-16; ,Gyvybe, ir ne vien tik tai.
Mintimis dalijasi... Vaidotas Daunys”, Nemunas, 1988, Nr. 8, p. 6.
484 Daiva Citvaraitiené, Ideologiniai Lietuvos meno diskurso poky&iai XX a.
paskutiniajame desimtmetyje: Humanitariniy moksly menotyros daktaro disertacija,
Kaunas: Vytauto DidZiojo universitetas, 2008.
485 lsiminti, suprasti, veikti: Vidmanto Valiusai¢io interviu su 7 pa$nekovais”,
Nemunas, Nr. 4, 1988, p. 9-12.
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avangardiSkai reiSkia tragiskus pamastymus apie tautos likima, o jaunieji
menininkai ypa¢ bijo atrodyti nemoderniis, neaktualiis, neSiuolaikigki®®®,
Formavosi kritiné (savi)refleksija bei Siuolaikinio meno diskursas, kuriuose
labiau vertintas nebe tradiciSkumas ir klasikinés formos, bet modernumas,
individualumas, iSskirtinumas. Taciau pirmaisiais pasirodymo metais tokios
meninés raiskos formos didelei konservatyvios, futurofobinés visuomeneés
daliai, kuri ilggjosi ,,dvasingumo, patvaresniy doroviniy bei idgjiniy
vertybiy*“*®” buvo nepriimtinos, todél Siuolaikiniai kiréjai neretai buvo
nuvertinami ir peikiami dél moralumo trilkumo?,

Nuo 1990 m. imta vis dazniau kalbéti apie alternatyvios, modernios*®
tradicijos, intelektualaus meno bei atviros visuomenés, kultiiros biitinybe*®,
kuri pernelyg daznai pabréziama émé skambéti kaip dar viena mitologema.
Sykiu biuta ir modernybés baimés, skeptisky, kritiSky ir gana kategorisky
europietiskumo, vakarietiSkumo vertinimy, kurie jo i§ dalies susilauké ir dél
tuo metu vyravusios skambios retorikos ir ritualiniy imitavimo praktiky.
Literatiirologé Raminta Gamziukaité-Maziuliené Zzavéjimgsi vakarietiska
gyvensena nusaké Stai taip: ,,...trokStame eiti ir jau einame j Europa. IS ten
vezame videoapartirg, kasetes, ir S$tai uzdraustas vaisius jau mums
prieinamas, mes jau tikri europieciai, beveik amerikieciai, videosalés prakirto
langa | pasaulinj kic¢a, turime viska: fantastika, nuotykius, erotika,

48 Maris Brancis, op. cit., p. 184.

487 Romualdas Grigas, ,Kirybos prasmé ir galia. Forumas ,Menas ir kultdros
atsinaujinimas”, Kultiiros barai, 1987, Nr. 12, p. 37.

488 Rata Kanopkaite, ,Ver-r-r-r-r-z2imasis i Europos uzpelkio?.. “, Kauno tiesa, 1990
02 23, Nr. 43, p. 1; Artinas Kynas, ,Ir ZiGrovai turi teise”, Literatiira ir menas, 1993 01
23,Nr. 4, p. 6.

4891990 m. Kultiros baruose plétotos diskusijos , Tradicija ir modernumas kultiroje”,
»Kultlros prioritetas: tradicija ir naujoji politika“.

490 7r, JGraté Baranova, ,Ar gyvensime atviroje visuomenéje?“, Literatiira ir menas,
1990 01 13, Nr. 2, p. 2-3; Herkus Kuncius, op. cit; Laimantas Jonusys, ,,Pliuralistiné
kultara®, Siaurés Aténai, 1990 02 07, Nr. 1, p. 2-3, Nr. 1; Saulius Grigoravicius,
»Intelektualus menas — alternatyva tradicijai“, Literatira ir menas, 1990 06 09, Nr.
29, p. 6-7; Leonidas Donskis, ,Atviros visuomenés ir kultlros klrimas“, Kultiros
barai, 1990, Nr. 9, p. 2-37; Ricardas Gavelis, ,Atviras intelektas uzdaroje struktiroje.
Praktinés pastabos”, Literatira ir menas, 1992 06 13, Nr. 24, p. 4; Vytautas
Rubavicius, ,Apie kultlros uzdaruma ir atviruma®, Literatira ir menas, 1992 06 20,
Nr. 25, p. 2. Tam jtakos turéjo ir austry kilmés brity filosofo Karlo Popperio
monografija Atvira visuomené ir jos priesai.
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pornografija, siaubo filmus“/®l, Jos mintys tarsi atsikartojo Bankovskio
refleksijose. TautieCius sarkastiSkai pavadings tétusio Ulmanio apdainuotojais
ir archajiskos Zemdirbystés garbintojais, bedtisaujanciais dél gimtinés lauky,
jis nupie$é gan nyky Latvijos vaizdinj, sykiu sukritikavo ir pavirSutiniSka
vakarietiSkumg. ,,Kaip dabar koks zmogelis gali isivaizduoti tg ,kaip pas
juos“?: blizgancios, prabrangios masinos, ginklai, lengvai perkamos moterys
ir panaSiai. Galima sakyti ir taip: vakarai — tai tacka, kramtoské, babkés,
bobos, nuosavas ofisas, pleibojai ir, sakykime, vézliukai nindzés. [...]
Sovietinis zmogus, kuris i$ tiesy, pasirodo, priklauso naujai, visiskai idiotiskai
zmoniy bendruomenei ir yra jsivaizdaves ir iSpuoseléjes savo svajoniy Zemg
pagal pornozurnaly, pigiy drabuziy katalogy ir videofilmy anturazus‘“*%, Taigi
refleksijomis konstruotas pavirSutiniSkas, amoralus, visiSkai ,,nedvasingas‘
vakary vaizdinys.

Vakarams atstovavusios iSeivijos nuomoné, zinoma, skyrési, ir aktyvesni
kultiirinio, socialinio lauko dalyviai atsakydavo kritika. ,,Nedaug tezada
polinkis | savotiskg baltiska izoliacionizmg, patriarchaliniy paprociy,
patriarchalinio ,,gerumo®, pagonybés kulta, ,,smukusiy Vakary* smerkimg*4%3
— tokio pobtidzio kritiski Venclovos pasisakymai apie Atgimimo aktualijas ir
Lietuvos perspektyvas, raginimas griauti senuosius mitus bei stereotipus
sukélé daug diskusijy. Spaudoje prasidéjo polemika®, Tiek vienu, tiek kitu
atveju skambi retorika, kvietimai grjzti prie iStaky, atsigrezti j tradicijas ar
sugrizti | Europa, Vakarus, pasiekti demokratija nesitlé ap¢iuopiamo turinio,
tapdami dar viena ideologine konstrukcija. Taciau tokiomis refleksijomis
pradéta kritiné vyravusiy idéjy sklaida, viesa diskusija buvo itin svarbi ir
reikSminga. ,Miasy kultira kryZzkeléje. | kair¢ suksi — neiSvengiama
komercializacija, amerikonizacija ir pataikavimas vulgariam skoniui. | deSing
— kovingas tautikumas ir religinis fundamentalizmas. Atgal nebepasuksi‘‘4%®
— taip $ig situacija 1990-aisais apibendrino Siaurés Atény redakcija,
kviesdama skaitytojus iSsakyti savo nuomoneg apie Lietuvos ateitj.

491 Raminta Gamziukaité-Maziuliené, ,Kaip artésime prie Europos”, Kultdros barai,
1990, Nr. 5, p. 66-70.
492 pateris Bankovskis, ,Més klGsim par ielu!”, Literatira un Maksla, 1991 06 14, Nr.
22,p. 8.
493 Tomas Venclova, ,Nepriklausomybé ir atsakomybé”, Gimtasis krastas, 1990, Nr.
33,199008 16-23, p. 1, 7.
4% Jonas Mikelinskas, ,Mistiné Lietuva, arba Atviras laiskas Tomui Venclovai,
Gimtasis krastas, 1990 09 06—12, Nr. 36, p. 5; Ibid, 1990 09 13-19, Nr. 37, p. 5.
495 Redakecijos skiltis“, Siaurés Aténai, 1990 12 19, Nr. 46, p. 6.
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Pozityvizma keité skepticizmas ir nihilizmas. Latviy filosof¢ Mara Rubené
(Mara Rubene) XX a. pab. laikotarpio sociokultiirinj diskursg nusaké zodZiais
tustuma, niekis, tyla, apibidinanciais ir egzistencinés gyvenimo uZmarsties
rezultatg*®®. VieSojoje erdvéje plito ,.dvasinés rezistencijos“‘®’, , vidinés
emigracijos*, diletantizmo®®, mankurtizmo*®® savokos. Skeptiskai 1992-yjy
realijas jvertino ir poetas Aidas Marcénas: ,,Dabar liidnomis akimirkomis
Lietuva man atrodo kaip supuvusiy banany ir grafomany respublika. [...]
Visuomené, kurioje guliesi j beprotnamj, kad atsidurtum tarp normaliy
zmoniy, byloja pati uz save“®. Latvijoje irgi placiai skambéjo sarkastiSkas
palyginimas su bananine respublika®®*. Tokie pasisakymai nebuvo pavieniai
ir atsitiktiniai, o atspindéjo sociokultirinés kaitos procesy poveikj ir
visuomenines, krizines Atgimimo ir revoliucinio etapo pabaigos biisenas.

Poky¢iai atsispindéjo ir literatiirinéje kiryboje. Atgimimo metu vienu
rySkesniy ir maiStingesniy tautinés ideologijos kritiky tapo Gavelis. Jo
kiiryboje atsiskleidé itin platus negatyvios ,,modernizmo estetikos
repertuaras“®®2, Romano Jauno Zmogaus memuarai pasirodymas 1989 m.
vasario ir kovo Pergalés numeriuose®® buvo sensacingas ir prisidéjo prie to
meto virsmo judesiy, tapdamas ir savotiSku sovietmecio paskutiniojo
desimtmecio metraséiu. Kaip tuo metu savo straipsnyje ,,Atsiskaitymas su
nesibaigian¢ia praeitimi* pasteb&jo Aleksandras Krasnovas, tai ,pats
§vieziausias, nudieniSkiausias kirinys, kuriame atsispindi [...] ir Sgjudzio
jsikirimas, ir pertvarkos Siandiena‘,

4% Mara Rubene, , Tuk$ums, klusums, nekas”, Karogs, 1990, Nr. 9, p. 129-134,
497 Jonas Tauginas, ,Resistentia et existentia”, Kultiiros barai, 1991, Nr. 3, p. 1-3.
4%8 Rikardas Gavelis, ,Diletanty epocha ir asmenybés suverenitetas”, Literatira ir
menas, 1989 04 22, Nr. 17, p. 2-3.
4% siminti, suprasti, veikti: Vidmanto Valiusaitio interviu su 7 pasnekovais”,
Nemunas, 1988, Nr. 4, p. 9.
500 Aidas Maréénas, , Lietuviy poezijos serzantai”, Metmenys 1992, Nr. 63, p. 10.
501 Janis Rim3ans, ,Atkalredzé3$anas ar bananiem”, Rigas Balss, 1989 08 08, Nr. 182,
p.5; 1. S., ,Latvija klls par ,,bananu” republiku?”, Laiks, 1992 04 15, Nr. 31, p. 4; Aina
Sik$na, ,Kultira bananu republika”, Laiks, 1992 05 06, Nr. 37, p. 3.
%02 Giedrius Vilitinas, ,Modernistinés istorijos traktuotés XX a. lietuviy literattroje”,
Menotyra, 2002, Nr. 2(27), p. 30.
503 Ri¢ardas Gavelis, ,Jauno Zmogaus memuarai“, Pergalé, 1989, Nr. 2, p. 12-71; Nr.
3, p. 10-67.
504 Aleksandras Krasnhovas, ,Atsiskaitymas su nesibaigiandia praeitimi“, Pergale,
1989, Nr. 8, p. 118.
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Tais paciais metais 50 000 egzemplioriy tirazu iSleistas ir antrasis Gavelio
romanas — Vilniaus pokeris®®, tuo metu tapes viena populiariausiy knygy.
1995 m. jo vertimas pasirodé ir Latvijoje’®, o fragmentai publikuoti
Karoge®’. Abu romanai sulauké daug atgarsio, vyravo platus nuomoniy
spektras ,,nuo aklos adoracijos iki apriorinio prie$iskumo‘°%. Jie jvardinti
zadinanc¢iu literatirinés bombos sprogimu, bene jdomiausiais mety
literatiiriniais jvykiais-nuotykiais®®.

Kulturinéje, literatiirinéje spaudoje jau per pirmuosius metus pasirodé
keliolika romany kritikos apzvalgy, pokalbiy su autoriumi, jo pasisakymy.
Vyravo skirtingos skaitymo ir vertinimo perspektyvos, sukélusios intensyvias
diskusijas. Autorius straipsnyje ,,Antidemiurgas, arba Kas yra Vilniaus
pokeris“®¥ netgi pats pateiké aiSkinantj komentarg apie savo romang, jo
skaitymo ,,instrukcijg®. ,,Vilniaus pokerio pasaulis klykia ir kikekna, grieZia
dantimis ir viepiasi, lyzteli ir vél apspjauna‘>** — naujyjy romany stilistikg
savo recenzijoje Pokeris baznycioje apibiidino Marijus Jonaitis (Sidlauskas).
Jis taip pat pabrézé romane pastebimg praeities aktualizavimg, sakydamas,
kad jame ,,nuolat atgaivinama numirusi praeitis, kuri stojasi pramaisiui su
merdinéia dabartimi kaip neperprantamas lemties Zzaidimas su Zzmogumi ir
tauta“s12,

Ar tai ,luzis lietuviy prozoje?* — svarsté Rubavicius, paminédamas, kad
Vilniaus pokeris yra ,laisvos dvasios paraSytas kiirinys, nukreiptas prie$
visokias miisy mgstyma varzancias ideologijas‘®'®. Net ir nuosaikesni,
vyresniosios kartos literatliros kritikai pripazino, kad tai naujos literatiirinés
epochos Zenklas. Aptardamas Gavelio kiiryba, Parulskis kiek provokuodamas
ironiskai pastebéjo: ,,ar$is lietuvaiciai bent patriukSmaut galéty, iskoneveikti

505 Ri¢ardas Gavelis, Vilniaus pokeris, Vilnius: Vaga, 1989.
506 Ri¢ards Gavélis, Vilnas pokers, tulk. Talrids Rullis, Riga: Preses nams, 1995.
507 Ri¢ards Gavélis, ,Vilnas pokers”, Karogs, 1995 05 01, Nr. 5, p. 69—130.
508 Marijus Jonaitis, ,,Pokeris baZnycioje”, Sietynas, 1989, Nr. 9, p. 242-250.
509 1., p. 242.
510 Ri¢ardas Gavelis, ,Antidemiurgas, arba Kas yra Vilniaus pokeris”, Literatira ir
menas, 1990 04 21, Nr. 16, p. 4.
511 Marijus Jonaitis, op. cit., p. 250.
512 1bid. p. 244.
513 yytautas Rubaviéius, ,LZis lietuviy prozoje?”, Literatira ir menas, 1990 02 03, Nr.
5, p. 4-5.
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raSytoja uz lietuviskos dvasios sumenkinimg“®*. Visgi romany autorius
sulauké ir kaltinimy amoralmu, nepagarbumu. Pavyzdziui, Jonas JuSkaitis
viename interviu Siaurés Atény redakcijai patikino, jog Gavelio neskaitys, nes
renkasi moraly meng ir glaudziasi prie tautos®®. Kritik¢ Elena Bukeliené
perspéjo, kad SétoniSkas pasaulis yra prazitingas, priekaistavo, kad
palaidumas tampa norma, romanuose zeidziama moters samprata, lietuviy
tauting atmintis ir savigarba®®. O Kubilius apibendrino, kad vartydamas
,woventus altorius®, Gavelis pasieké kraStuting lietuvisko antiromantizmo
ribg®’.

Taigi Atgimimo metu literatiirinéje spaudoje ar placiau vieSojoje erdvéje
pasireiskusi postmodernistiné matymo perspektyva buvo viena i§ maisto prie$
stagnacija, tradicionalizma, ideologizuota mastyma formy ir biidas ieSkoti
laisvesnio ir atviresnio identiteto®!®, Kritiskas Zzvilgsnis, kuriamas atotriikis
iSryskino reflektuojamos sociokultiirinés ir (re)konstruojamos subjekto
tapatybés sankirtas. Atsiradusios priestaros ne ti(e)k nurodé paciy tapatybiy
skirtumus, bet ir Zyméjo individualaus mastymo struktiiry ir iSoriniy struktiiry
skirtj, sociumo, kultiiros ir individo, tautinés tapatybés ir individualiosios
tapatybés bei savimonés susidiirimg. Toks primetamy tapatybés formy
atsisakymas, poreikis atpazinti, naujai apibrézti tapatybe — refleksyvios
kintancios, ,,budincios* sagmonés israiSkos, rodancios sieki permastyti ir
(re)konstruoti kulttiros tradicijos kryptj bei brézti naujos tapatybés kontiirus.
Pirmieji Gavelio romanai, Turbado, Lamo, Suodumo kiiryba atsiskleidé kaip
lauzantys tabu®'®, perzengiantys tiek moralines, tiek ideologines ribas, tiek iki
tol veikusiais literattrines tradicijas. ,,Fiziologinio sarkazmo tonas‘, atvira,
samoninga, provokatyvi sociokritika bei polemika neigé nusistovéjusi,
sustabaréjus] mastyma, tautinius mitus ir vaizdinius, sykiu dekonstravo ir
vyravusius kultiirings atminties démenis. Siy kariniy pasirodymas ir kity
Siuolaikiskesniy iniciatyvy atsiradimas i§ tiesy buvo lazis ne tik

514 Sigitas Parulskis, ,, Laiskai Profesoriui, arba jauno Zmogaus pastabos apie R. Gavelio
romang Jauno Zmogaus memuarai“, Literatira ir menas, 1989 08 12, Nr. 33, p. 4.
515 Jonas Juskaitis, ,Gyvenimu®, Siaurés Aténai, 1990 02 21, Nr. 3, p. 4.
516 Elena Bukeliené, ,Sétono pasaulis®, Svyturys, 1990, Nr. 11, p. 25.
517 Viytautas Kubilius, ,Du besigingijantys balsai: romantizmas—antiromantizmas*,
Metai, 1991, Nr. 8, p. 98-108.
518 Rolandas Paulauskas. Zr. ,Jsiminti, suprasti, veikti: Vidmanto Valiugaicio interviu
su 7 pasnekovais”, Nemunas, Nr. 4, 1988, p. 10-11.
513 Artdras Tereskinas, ,Minties taku be tabu...“, Literatiira ir menas, 1989 12 12, Nr.
33, p. 4.
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literatiriniame, kultlriniame gyvenime, bet ir apskritai vieSojoje erdvéje bei
sociumo mastysenoje. Visi Sie sociokultiiriniai poky¢iai sykiu formavo ir
nauja kolektyvinés atminties kultiira, kurioje labiau émé reikstis nebe statiski,
oficialtis, reglamentuoti kultdriniai jos metmenys, bet kintanéios visuomenés
realijas perteikgs dinamiSkas, socialinis jos démuo, kultlirinés ir
komunikacinés atminties samplaikos ir sankirtos. Kitame skyriuje aptariamos
intensyviausiai spaudoje reflektuotos komunikacinés atminties dominantés.
Dalis jy iki Atgimimo buvo arba jo metu tapo kultirinés atminties dalimi, tad
apibrézimas vien komunikaciniu démeniu salygiskas, dalinis.

5. BALTU KOMUNIKACINES ATMINTIES DOMINANTES
5.1 Trauminis XX a. pab. lietuviy ir latviy kolektyvinés atminties matmuo

XX a. 9 deSimtmecio pabaigoje lietuviy ir latviy vieSojoje komunikacinéje
erdvéje jvyko luzis, kuomet jg uzpliido pasakojimai apie pokarj, represijas ir
kiti tragiski, dramatiski trauminés patirties ir vadinamyjy Atgimimo ,,peréjimo
skausmy“*? liudijimai. Juose dominavo nepriklausomybés praradimo,
lageriy, tremties, sovietmecio refleksijos. ,,Penkiasdesimt tremties ir nevilties
mety**?! — taip apibendrindamas §ig patirtj jvardijo Martinaitis. Aktualizuota
trauminé patirtis Atgimimo laikotarpiu formavo latviy ir lietuviy kolektyvine
atmintj bei atminimo kultiirg ir tapo sociokultiirinés tapatybés pagrindu®?.
Lietuviy praeities refleksijose literattrinéje spaudoje vyravo kancios
motyvas. Biita jvairiy jo aiSkinimy. Eseistas Vaidotas Daunys siiilé

neapsiriboti aukos savivaizdziu ir §ig tautos patirtj jprasminti simboliniu,

520 piotr Sztompka, “The Trauma of Social Change: A Case of Postcommunist
Societies”, Cultural trauma and Collective Identity, leffrey C. Alexander, Ron
Eyerman, Bernard Giesen, Neil J. Smelser, Piotr Sztompka, Berkeley: University of
California Press, 2004, p. 155-195.

521 Marcelijus Martinaitis, ,,Penkiasdedimt tremties ir nevilties mety*, Pergalé, 1990,
Nr. 6, p. 3-6.

522 7r. Vlieda Skultans, The Testimony of Lives: Narrative and Memory in Post-Soviet
Latvia, London, New York: Routledge, 1998; Roberts Kilis, op. cit., p. 123—-130; Dovilé
Budryté, “We Call It Genocide: Soviet deportations and repressions in the memory
of Lithuanians”, The Genocidal Temptation: Auschwitz, Hiroshima, Rwanda, and
Beyond, ed. Robert S. Frey, Dallas, Lanham, Boulder, New York, Oxford: University
Press of America, 2004, p. 79-100.
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platesnés, gilesnés reikSmés Kanciy paminklu®?. ,Paminklas turéty biti

ZMONES. Palikim ramybéje Tris kryzius, tuos etnografinius muziejus ir
piliakalnius — jie turi savas istorijas. Tegul naujame biina jamzinta KANCIA,
TVIRTUMAS ir ATGIMIMAS [pabréziant iSskirta didziosiomis raidémis —
V. J.J°* — ras¢ savaitras¢io Literatiira ir menas skaitytoja redakcijai. Kunigas
Ri¢ardas Mikutavicius, remdamasis teologiniu kancios aiSkinimu, jzvelgé
kenciancios tautos bei kenciancio Kristaus analogija, dvasinj ir fizinj
kentéjima jvardindamas esmine lietuviy tautos biisena. Pasak jo, kentéjimo
sgjudiniame biivyje susiformavo auksStesné nacionalinés egzistencijos prasme,
tapusi zadinanciu, kelian¢iu faktoriumi bei leidusi atgimti®®,

Skaudzias patirtis spaudoje intensyviai reflektavo ir rasantieji, ypac¢ poetai.
Jy pasisakymuose buta daugiau dramatizmo, negatyviy, destruktyviy
vaizdiniy. RaiSkiai tuo metu isplitusj kan¢ios motyva perteiké Martinaicio
kraujuojancio, arestuoto laiko ir sustabdyto belaikio buvimo vaizdiniai®®,
Parulskio griuvésiy, uzspringusio laiko, pasikorusios $viesos metaforos®?’. O
Geda, Saltenio paklaustas, kaip ketino pragyventi savo gyvenima, jei nebiity
atéjes permainy laikas, poetikos neieskojo, paatviraves: ,.tu pats zinai, kg visi
maném... Zudytis, prasigert, uzmigt, uzsimir$t, apsinuodyt, nutraukyt
rysius. .. Paskui galvojau: iskest* 5?8
spekuliavo kitomis aktualijomis, taip to neiSvengsime ir dabar, kalbédami apie
skaudziausias miisy tautos zaizdas. Ne kiekvienas poetas, deja, iSkentéjes teise
kalbéti apie tai, kas skaudziausia....“?® — dar 1988 m., jzvelgdama minétg
tendencija, pastebéjo Daujotyté. Jai pritardamas, Kukulas 1989 m. uzsiminé

. ,,JauCiame ir pavojy — kaip nemaza poety

apie buvimg baisios dvasinés destrukcijos epicentru, o perfrazuodamas
Eugenijy Matuzeviciy, pridiré: ,,Visuomenés nelaimé, gal net tam tikras
iSkrypimas, jeigu vertingesnis atrodo uzkankintas ar uzsikankings Zzmogus. ..
Arba — net psichiSkai ne visai sveikas zmogus. Deja, tai tampa beveik

523 Vaidotas Daunys, ,Dabarties akivaizdoje, Literatiira ir menas, 1988 09 24, Nr.
39, p. 3.

524 Angelina Zalatoriené, , Laiskai“, Literatira ir menas, 1989 06 04, Nr. 3, p. 6.

525 Ri¢ardas Mikutavicius, ,SajudZio iSpaZinimas”, Literatiira ir menas, 1989 08 05, Nr.
32, p. 10.

526 Marcelijus Martinaitis, op. cit., p. 3—6.

527 Sigitas Parulskis, I$ ilgesio visa tai, Vilnius: Vaga, 1990.

528 Sigitas Geda be eilérascio: Sauliaus Saltenio pokalbis su Sigitu Geda“, Siaurés
Aténai, 1990 05 09, Nr. 14, p. 3.

529 yiktorija Daujotyté, ,Pervertindami — jsiklausykime...”, p. 143.
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etalonu‘®®, Tokie pasisakymai nebuvo tik individuali $iy poety jauseny,
emociniy iSkrovy israiska, bet ir liudijo kolektyvinj poeto-kancios liudytojo
vaizdinj. Tuo metu vyravo kalbos apie buvimg prarastajam laike®®, litidng®?,
vienisa, ,,uzdusintg Kartg®, ,,vargsy naslai¢iy tautos**®, kentéjusios daugiau
nei kiti, savivoka ir aukos savivaizdis>.

Skausmingoms abiejy tauty patirtims iSreiksti budavo pasitelkiami
narvo®®, dramblio mindomy skruzdziy®®, besparniy pauks¢iy>’, Kirvarpos®,
vézio®®, mankurto®, istorijos analfabeto®! ir kiti destrukciniai, negatyviis
vaizdiniai. DidZoji dalis to meto patirCiy sietos su praradimais, netektimis ir
stokos jausmu. ,Mes palaipsniui virtome i§ esmés nelaimingy Zmoniy
bendrija, vieniSy, édamy nerimo, baimiy ir nusivylimo, nuolatos jaucianciy
savo priklausomybe®*? — taip jas tuo metu jvardijo Jurga Ivanauskaité,
pasitelkdama ménulio metafora.

530 valdemaras Kukulas, ,Negyvenimas masy ir mums®, Literatira ir menas, 1989 04
22, Nr. 15, p. 2-3.
531 Aidas Maréénas, ,Prarastas laikas”, Nemunas, 1989, Nr. 6, p. 28.
532 Aidas Maréénas, ,Liadna karta®, Literatiira ir menas, 1990 03 24, Nr. 12, p. 4.
33 Mara Zalite, 1988 10 07, videoieraksta stenogramma, 7r. Sergejs Kruks, ,Eposs
Lacplésis: Kopienas traumatiska iedomasanas”, Latvijas universitates raksti,
Komunikacija, 648, 2002, p. 7-37. Plg. Juris Rozenvalds, ,Par inteligenci un tas lomu
Latvijas politiskajos procesos 1987.—2000. gada”, Latvijas Zinatnu Akadémijas Véstis,
54. s&j., Nr. 3/4, 2000, p. 130-141.
534 7r. Juris Rozenvalds, ,,Piezimes par inteligences lomu Latvijas politiskajos procesos
1987.-2000. gada”, Latvijas Universitates Raksti, 686. s&j., Riga, 2005. ,Metas, kai
pranasai pasitraukia: sveciuose poetas Marcelijus Martinaitis“, Dienovidis, 1990 10
26-11 02, p. 2.
535 Andra Neiburga, Izbazti putni un putni biros, Riga: Liesma, 1988.
536 7r. Imants Ziedonis, ,Vienas paaudzes laika més atdzivosimies”, Literatiira un
Maksla, 1990 04 28, Nr. 17, p. 2.
537 7r. Gundega Repse, ,,Putni bez spdrniem: Anarhistiskas piezimes par latviesiem un
kritiku”, Literatira un Maksla, 1990 09 29, Nr. 35, p. 2.
538 Kirvarpos sindromas: Liudvikas Jakimavi¢ius kalbasi su Marcelijumi Martinai¢iu®,
Metai, 1991, Nr. 12, p. 99-104.
539 7r. Aida Prédele, ,Mana mil3, plosita tauta...”, Padomju Jaunatne, 1990 10 24, p.
4.
540 Tuo metu kaip tik iSpopuliaréjo atmintj praradusio mankurto metafora, perimta i3
Cingizo Aitmatovo romano llga kaip Simtmeciai diena.
541 Viytautas Bartulis. Zr. ,Jsiminti, suprasti, veikti: Vidmanto Valiusaicio interviu su 7
pasnekovais“, Nemunas, 1988, Nr. 4, p. 9.
542 Jonas Vabuolas, Jurga lvanauskaité: ,Rasydama ,Ménulio vaikus“ a$ nebuvau
laisva“, Nemunas, 1988, Nr. 9, p. 40-42.
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Kita vertus, trauminés atminties reflektavimas nebuvo isskirtinis lietuviy
ir latviy tauty atvejis — karo, genocido, sovietmecio auky vie$as atminimas ir
visoks kitoks ,,aukos sindromo* eskalavimas tuo metu plito ir kitose ryty
Europos valstybése. Uzsienio Saliy atminties politika taip pat daré jtaka
lietuviy ir latviy kolektyvinés atminties kultiiros tendencijoms, sykiu formavo
santykj su savo ir kitomis tautomis. Vyravo kultiros ir visuomenés
,,suaukinimas“®®, biidingas ir patyrusiems holokausto patirtj. ,Neverta
mazochistiSkai mégautis tautos kanciomis (kad ir kiek jos bty tikros ir
skaudzios). Mes linke bet kokiomis aplinkybémis teisinti save, vaizduoti savo
tauta kaip amzing vargse, kurios vienintelé perspektyva — biiti skriaudziama
piemenéle, tauty Pelene ar Sigute; o Salia to melodramatisko pesimizmo
esama tendencijos laikyti tautg neklystancia $ventaja Mergele ar Karaliene*®*
— tuo metu pastebéjo Venclova. Panasiomis jzvalgomis jau nepriklausomybés
laikotarpiu dalijosi Donskis, pridurdamas, kad tai skatina vengti atsakomybés
ir atminties apie savo veiklas®®. Atgimimo metu Lietuvoje ir Latvijoje aukos
savivaizdzio, kancios aktualizavimas, tapimas nacionalinés tapatybés dalimi
lémé ir dramatiSko ar heroizuoto pasakojimo atsiradimag, kuriame nelieka
vietos tautinéms mazumoms bei savo paciy nusikaltimy epizodams®*®.

Apibendrinant aptartag trauminj diskursg, paranku pasitelkti i§
psichologijos perimta kultiirinés traumos>*’ samprata, taikomg traumos raiskai
sociokultiiriniame lygmenyje apibrézti. Anot jg iSplétojusio Neilo Josepho
Smelserio, trauma tampa kolektyviniu reiSkiniu tuomet, kai grupés ar
visuomenés nariai suvokia jg kaip apimancig juos visus ir visam laikui
pakeitusig grupés sgmone, jos atmintj bei tapatumg®®. Kultdriné trauma
sutrikdo kolektyvinés atminties testinuma. Lietuviskuose kontekstuose

543 Ang. victimization.
544 Tomas Venclova, ,,Nepriklausomybé ir atsakomybé”, p. 7.
545 Leonidas Donskis, ,Aukos sindromas ir moraliné kultira®, Kultiros barai, 1989,
Nr. 5, p. 7-15.
546 Kaspars Zellis, ,Mekl€jot paraléles”, Jaunais ignums par memoridlo kultdru.
lejauksanas, sast. Aleida Asmane, Zinatne: Riga, 2018, p. 173-176.
547 Arba kultiros traumos.
548 Neil Joseph Smelser, “Psychological trauma and cultural trauma”, Cultural
trauma, eds. Jeffrey Alexander, Neil Joseph Smelser California: California UP, 2001,
p. 31-59. Plg., Jeffrey C. Alexander, “Toward a Theory of Cultural Trauma”, eds.
Jeffrey C. Alexander, Ron Eyerman, Bernard Giesen, Neil J. Smelser, Piotr Sztompka,
Cultural trauma and Collective Identity, Berkeley: University of California Press, 2004,
p. 1-30.
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sociokultiiriné trauma apibréZiama analogiSkai: kaip jvykio ar situacijos
atmintis, kurig grupés nariai laiko juos neigiamai veikian¢ia, nepamir§tama ir
pakertan¢ia esmines kultiiros prielaidas®®. Taigi kultiiros trauma suvokiama
kaip pacios kultiiros savirefleksija, o kolektyviné atmintis — kaip viena i$ jos
reprezentavimo formy. Svarbu paminéti, kad kolektyviné trauma gali
formuoti socialinj, moralinj visuomenés rysj ne tik atskirose grupése, bet ir
tautos mastu. Tokiais atvejais ji tampa svarbiu nacionalizmo ideologijos
démeniu. Aptariant jo raiSka balty tauty atveju, pravartu pasitelkti Venclovos
priclaida, jog trauminés atminties su(si)graZinimas naikino socialinius ir
individualius skirtumus bei lémé dramatiska tautinj susivienijimg bei
nepriklausomybés atgavimg®®, Balty tauty trauminé tremties bei sovietmegio
atmintis yra vienas i$ iliustratyviy Sios tendencijos pavyzdziy.

5.1.1 Balty tremties atminimo kultiira

Viena intensyviausiai Atgimimo laikotarpiu literatiringje spaudoje
reflektuoty lietuviy ir latviy trauminiy atminciy — tremties patirtis. Kylio
manymu, i§ visy balty tauty istorijos jvykiy trémimai yra padar¢ bene
didziausig jtakg nacionalinei savimonei®®!. Socioantropologas yra pateikes
jdomiy jZvalgy apie integracinj, psichosocialinj tremties atminties
(re)konstravimo ir suvisuotinimo proceso poveikj. Anot jo, ,individualds
atskiry Zmoniy pasakojimai sukuria visuoting tragiSko istorinio periodo
vaizda, priskirdami jvairias bendras reik§mes, funkcionuojancias kaip
pagrindiniy temy variacijos. [...] Daugeliu atveju tai yra kova®? uz tai, jog
buty atgauta savo gyvenimo kontrolé, jog asmeninés istorijos tapty tautos
istorijos dalimi, jog asmeniniai gyvenimai susijungty su Baltijos tauty

istorija“>®,

5% |rena Sutiniené, ,Trauma ir kolektyviné atmintis: sociokultdrinis aspektas”,
Filosofija. Sociologija, 2002, Nr. 1, p. 57-62.
550 Tomas Venclova, “A Fifth Year of Independence: Lithuania, 1922 and 1994”, East
European Politics and Societies, Vol. 9, No. 2, 1995, p. 349.
551 Roberts Kilis, op. cit., p. 123. Plg. Daina Bleiere, Janis Riekstins, Latvijas iedzivotdju
otrd masveida deportdcija. 1949. gada 25. marts. Riga: Latvijas Valsts arhivs, 2008.
552 plg. Eva Birzniece, ,latvie$u identitate literatlra par izsatijumu”, Aktudlas
problémas literatiiras zinatné: Rakstu krajums, 17, Liepaja: LiePA, 2012, p. 48-55.
553 7r. Roberts Kilis, ,Deportacijas — lielais notikums un cilvéku likteni nacionalaja
atmina”, sast. Roberts Kilis, Atmina un vésture no antropologijas lidz psihologijai,
Riga: N.L.LM.S., 1998, p. 126-127.
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Lietuva i8siskyrée i§ kity Europos valstybiy, nes skirtingai nei kitos Salys,
paskelbé vieSai minétinu ne karo auky, bet lietuviy trémimy j Sibirg auky
atminimg>*. Nuo pirmyjy nepriklausomybés dieny tremtiniai iskélé tikslg
sovietinés sistemos neteisybes bei kova su §ia sistema paversti atminties
kultiiros dalimi®®. Ir jiems tai pavyko — j atmintiny dieny sara3a buvo jtraukti
beveik visi tremtiniy organizacijy pasitlymai. Atgimimas tapo intensyviu jy
patirties liudijimo laiku. Trauminé atmintis pasitelkta kaip normatyviné
kolektyviskuma formuojanti lietuviy tautos istorinés patirties bei kolektyvinés
atminties dalis, sociobiografijos pagrindas.

Si dramatigka patirtis buvo paremta ir iskiliausiy XX a. pabaigos Atgimimo
laikotarpio balty tauty herojy biografijomis bei literatiiriniais liudijimais —
dauguma jy ar jy artimyjy patyré tremtj®*. Jy istorijose heroizavimo motyvai
neretai persipindavo su viktimizavimu. Literattiriné spauda atsiskleidé kaip
itin palanki komunikaciné terpé tokiems herojy-tremtiniy jvaizdZziams plétoti,
sykiu veiké kaip vienas i§ atmintj konstruojanciy instrumenty. Bitent joje
pasirodé i§samesnés pirmosios tremties refleksijos. Istoriké Violeta Davolitité
savo tyrimais yra atskleidusi, kaip individualiis tremtiniy atsiminimai buvo
asimiliuoti j traumos diskursg ir tremties poetika®’ tapo vienybés ir misijos
jausmg kiirusio visuotino tremties mito dalimi®®®. Tremties refleksijos i3

554 7r. Vasilijus Safronovas, , Lietuvos atminimo politikos tendencijos po 1990 mety*,
Nuo Basanaviciaus, Vytauto DidZiojo iki Molotovo ir Ribbentropo: atminties ir
atminimo kultdry transformacijos XX-XXI amZiuje, sud. Alvydas NikZentaitis, Vilnius:
LIl leidykla, 2011, p. 12.

555 Alvydas NikZentaitis, ,Atminties ir istorijos politika Lietuvoje”, Atminties
daugiasluoksniskumas: miestas, valstybé, regionas, sud. Alvydas NikZentaitis, Vilnius,
2013, p. 526.

556 pyz., Rainis vadinamas ir save yra pavadines ,amZinuoju tremtiniu“. Tremtyje ir
emigracijoje jis praleido daugiau nei 20 mety.

%57 sgvoka ,poetika“ &ia apima tiek pacig egzistencine tremties patirtj (jos
krastutinuma, tragiskuma, lyriskuma, rysj su gimtaja vieta), tiek tremtiniy refleksijas,
reprezentacijas, jpoetinimus, tiek tremties reiskinio suvisuotinimg, tapima tautiniu
kultQriniu matmeniu. Dél tremties sgvokos plg. Laurynas Katkus, Tarp Arkadijos ir
Inferno: tremtis Johanneso Bobrowskio ir Alfonso Nykos-Niliino lyrikoje, Vilnius:
Lietuviy literatdros ir tautosakos institutas, 2010.

558 Violeta Davoliaté, “We Are All Deportees: The Trauma of Displacementand the

Consolidation of National Identity during the Popular Movement in Lithuania”, Maps
of Memory: Trauma, Identity and Exile in Deportation Memoirs from the Baltic States,
eds. Violeta Davolitaté, Tomas Balkelis, Vilnius: Institute of Lithuanian Literature and
Folklore, 2012, p. 108.
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periferinés, marginaliosios atsidiiré centringje, dominuojancioje pozicijoje ir
émé atlikti visuomeng telkiangias sociokultiirines funkcijas®®®. Tokiu biidu,
suvisuotinus tremties patirtj, formuota sociokultiiriné atminties bendruomené.

Svarby vaidmen;] Siuose procesuose atliko ir ra§ytojy sajungos, pavieniai
rasytojai bei leidiniy redaktoriai. Net ir tremties nepatyrusieji veiké kaip
savotiski tarpininkai, iStremtyjy atminties nes$éjai. 1988 m. kovo ménesj
Latvijos Rasytojy sajunga sudaré stalinizmo nusikaltimy jvertinimo
komisijg®®°, siekusig surinkti ir susisteminti dokumentinj tremties archyva,
parengti ,,Atminimo knyga“. Tremtiniai, jy artimieji nuolat siunté jai savo
laiSkus, atsiminimus ir dokumentus. ,,Norétysi pakviesti istorikus nesidrovéti,
neslopinti emocijy, rasant apie Sibire mirusius vaikus ir apie visus, kurie
prievarta i§vezti i§ gimtinés“ — skatino minétos komisijos narys Rimantas
Zieduonis (Rimants Ziedonis), spausdindamas vadinamuosius ,,emocionalius
dokumentus* Karoge ir priekaiStus dél jausmingumo vertindamas kaip
cinizmo apraiskas®!. Lietuvoje Juozas Aputis ragino kolegas uZleisti vietg
tremties literatiirai ir atsiminimams, dél kuriy ir pats kurj laikag nepublikavo
savo kirybos®®?,

Tremties atmintis literatiirinéje spaudoje reflektuota jvairiausiais
pavidalais: sudarinéti specialtis klausimynai, iStremtyjy, represuotyjy sarasai,
publikuoti dokumentai, istoriky, kultirology komentarai, publicistiniai
straipsniai, memuarai ir autobiografiniai liudijimai, grozinés literatiros
fragmentai, svarstyti institucionalizuoti nutarimai, aktualizave paminkly
apsaugos, kultiiros paveldo ir memorialiniy viety klausimus, plétotos vie$os,
intensyvios diskusijos apie tremties jamzinimg. Visuomené aktyviai dalyvavo
Sios atminties kurimo procese, kuris virto ir tam tikra simboline, ritualine
(savi)raiskos forma. Zinoma, itin svarbi buvo ir atminties politika, jos
ideologiniai aspektai. Trauminiy atsiminimy publikavimas ir vieSinimas sykiu
veike ir kaip socialinis, politinis, kultrinis bei moralinis aktas.

Tremties atminties atkiirimas vyko ne tik raSytinémis, bet ir
visuotinesnémis formomis, materialiais pavidalais: vieSu palaiky
perlaidojimu, eisenomis, paminkly statymu. 1989 m. vieSojoje erdvéje

559 Kestutis K. Girnius, “Democracy in Lithuania”, Democratization in Central and
Eastern Europe, eds. Mary Kaldor, Ivan Vevjoda, Pinter: London and New York, 1999,
p. 51-66.
560 viktors Daugmalis, ,lzpratni, savaldibu, lidzdaltbu“: intervija ar Jani Stradinu,
Literatira un Maksla, 1988 04 29, Nr. 18, p. 6.
561 Rimants Ziedonis, ,Emocionali dokumenti“, Karogs, 1988, Nr. 11, p. 121.
%62 Juozas Aputis, ,Tautos gedulo diena“, Pergalé, 1989, Nr. 6, p. 7.
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prasidéjo intesyvesnés diksusijos apie memorialiniy skulptiry idéjas ir
projektus. Literatiiroje ir mene atsirado skiltis ,,Kultiiros paminklai ir mes®. |
kulttiriniy leidiniy redakcijas plado skaitytojy laiskai su pasisakymais apie
tremties bei stalinizmo auky ,,jpaminklinimo® idéjas. ,,Paminklas turéty
vaizduoti gal ne tiek baisybes, kiek nugaléjusig, savimi pasitikincig
Tautg*“*®¥[...] Mums atrodo, paminklas turéty biiti katedros iskilmingumo ir
lagerio gedulingumo meno kiirinys®®. [...] Ar biitina kaip paminklg rodyti
gyvulinj vagong su uzkaltais zmonémis. Matyt, neteiks stiprybés ir vaizdas,
rodantis sluoksniais kraunamus deginti Sibiro taigoje rastus lavonus
Zmoniy*°® — jausmingai rasé redakcijai skaitytojai, sitilydami skirtingus $ios
atminties interpretavimo ir jprasminimo biidus.

I diskusijas ir atminties ritualus jsitrauké ir religinés bendruomenés
atstovai. Mikutavi¢ius pastebéjo, kad stalinizmo auky memorialas —
reikSmingiausias paminklas Lietuvos valstybés ir lietuviy tautos istorijoje,
tautos dvasinio brendimo liudytojas: ,,Jis privalo atspindéti kulttiros raida,
dvasios kryptj, tautiSkumo i$raiska“®®® — teigé jis. Jpaminklinimas suvoktas
kaip simbolinis aktas, kuriuo siekiama aktualizuoti kentéjimo, aukos motyvus,
liudijancius ir jprasminancius tremtj ir kitas dramatiskas tautos istorines
patirtis.

Latvijoje bta ir skeptiSkesniy jpaminklinimo vertinimy: ,,Ar taip paprasta
— ,,sutvarkysime* praeitj, pastatysime brangy paminkla — ir jau viskas gerai?
[...] Kam dar paminklai? Mes turime Broliy kapus ir Motinos Latvijos statula,
prie kurios einame kovo 25-3ja su savo skauduliais paminéti ty, kurie pasiliko
po bevardziais kauburéliais tiek Karagandos smélynuose, tiek poliarinéje
tundroje, ir ty, kuriems nepakako jégy sulaukti savo eilés namuose‘®®’ —
dalinosi abejonémis skulptoré Biruta Gryslé (Biruta Grisle).

Tremties atminties kultGra jtvirtinti ir juridiskai: Lietuvoje 1990 m.
pavasarj, svarstant Atmintiny dieny jstatyma, birzelio 14-0ji — pirmojo
masinio Lietuvos gyventojy trémimo diena — jtraukta j atmintiny dieny sarasa,

563 pranas Judickas, ,,Dél paminklo stalinizmo aukoms®, Literatira ir menas, 1989 03
18, Nr. 12, p. 13.
%64)onas Juskaitis, Eugenijus Ignatavicius, ,Laiskai“, Literatira ir menas, 1989 06 04,
Nr. 3, p. 6.
565 povilas Varanauskas, ,Laiskai“, Literatdra ir menas, 1989 06 04, Nr. 3, p. 6.
566 Ri¢ardas Mikutavicius, ,le$kojimai ir jamZinimas®, Literatira ir menas, 1989 03 11,
Nr. 11, p. 7.
567 Bjruta Grisle. Zr. Rimants Ziedonis, ,,Emocionali dokumenti“, Karogs, 1988, Nr. 11,
p. 121.
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be to, priimtas jstatymas, grazings visas pilietines teises i§ Lietuvos
deportuotiems asmenims. Analogis$ki procesai vyko ir Latvijoje: 1989 m.
Torniakalne (Torpakalns)®® atsirado atminimo lentelé deportuotiesiems. Ty
paciy mety birZelj priimtas jstatymas dél tremtiniy reabilitacijos ir stalinistiniy
auky atminimo. O tai buvo svarbu, nes grjzusieji i§ Sibiro jautési
stigmatizuoti, kurj laika neretai turéjo ir maziau galimybiy gauti geresnj
i§silavinima, darba, socialines paslaugas ir patyré kity sunkumy, kol buvo
priimti vietinés bendruomenés °%°. Pavyzdziui, 1992 m. birzelj savaitrastyje
Literatiira un Maksla Krasnojarsko Latviy kultiros draugija kreipési j
politinius lyderius Gorbunovg ir Ivarg Guodmanj (lvars Godmanis),
i8sakydama nuoskaudas, kad jie uzmirsti, atstumti, nors jauciasi tautos dalimi
ir daro svarby darba, keldami tautine savimong®®. Atminimo kultiiros
formavimas suteiké galimybe tragiSkiems atminties liudytojams atgauti
asmening viding pusiausvyra ir socialin] statusg.

Tiek lietuviy, tiek latviy tremties kontekstai panasiis, jy atminties ir
atminimo kulttiros fenomenas formavosi Atgimimo laikotarpiu®’, tadiau Siy
tauty refleksijose buta skirtumy. Latvijos literataringje, kulturingje spaudoje
§is procesas vyko ne taip intensyviai kaip lietuviy. Skirtumus 1émé ne tik
nacionaliniai mentalitety ypatumai, religijy vaidmuo, bet ir latviy bei lietuviy
tremties sampraty jvairové: skirtingi tremties, diasporos bei emigracijos
diskursai, terminy tremtinys, iSeivis, pabégélis, emigrantas ir jy sinonimy
variacijos. Sie terminologijos klausimai svarstyti Atgimimo metu®? o
minétos sgvokos naujai jtvirtintos atgavus nepriklausomybe®”. Latvijoje

568 GeleZinkelio stotis, i3 kurios 1941 m. buvo j Sibirg i$veZzami tremtiniai. Dabar
tremties atminties vieta uz Dauguvos esanciame istoriniame Rygos rajone.

569 7r. Roberts Kilis, op. cit., p. 123.

570 Aleksandrs Lielais, ,Véstule”, Literatira un Maksla, 1992 06 12, Nr. 22, p. 8.

571 Marting Kaprans, ,Deportaciju atceres tradicija Latvija”,
http://okupacijasmuzejs.lv/Iv/latvijas-okupacijas- vesture/neatkariga-
latvija/deportaciju-atceres-tradicija-latvija (zr. 2018-10-10).

572 Janis Stradins, ,Klieda latviesi: Latvinieki, latzemie$i? Vacbaltiesi?”, Literatdra un
Maksla, 1989 07 22, Nr. 22, p. 15.

573 Baltijos $alims atgavus nepriklausomybe, akademinéje erdvéje pradéti vartoti
nauji terminai: ,diaspora”, ,egzilis, ,egzodas”. Pirmajj dar 1984 m. savo
disertacijoje sinonimiskai greta sgvokos , tremtis” émé vartoti Inta Galé-Karpenteré.
Taip pat ir Maija Hinkle, zr. Maija Hinkle, ,Latviska identitate un trimdas kultdra
Amerikas latviesu dzivesstastos”, Trimda. Kultira. Nacionala identitate: Konferences
referatu krajums, sast. Daina Klavina un Maris Brancis, Riga: Nordik, 2004, p. 510—
527. Taciau dél Sio termino bata ir diskusijy. Pvz., Zr. Janis Freimanis, , Vai trimda, vai
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atsisakyta neigiamai konotuoto termino ,,issibarste latviai* (klaida latviesi)®™,
kartais vartoti dvigubi jvardijimai ,,emigrantas-tremtinys* (emigrants-
trimdinieks)°”. Latviskuose kontekstuose iki S$iol daZniausia tremties
(trimda)®’® sgvoka, kuria jvardijami ne vien prievartiniai iSkélimai,
deportacijos | Sibirg kaip kad lietuviy atveju, bet politiné emigracija, kitaip
tariant, priverstinis iSvykimas, savo zemés palikimas dél kariniy veiksmy ar
okupacijos. Siuos migracinius judéjimus jprasta skirstyti j tris laikotarpius:
pirmasis (beglu gaitas), daugiausia vykusiyjy j Vokietija, Svedija, prasidéjes
1944 m. ir tesesis mazdaug 5 metus®’’, antrasis, emigravimo j JAV, Australija,
Kanadg ir kitas tolimesenes zemes, prasidéjes nuo 1949-yjy ir paskutinis —
svetimose Zemése uzaugusios kartos migravimas®’®,

Diasporos tapatybés problema aktuali ir Lietuvoje. Lietuviskuose
kontekstuose dominuoja pirminé tremties, kaip prievartinio iSsiuntimo i$

gimtosios Salies ] kitg gyvenamajg vietg®’

, savoka, taciau ji taip pat néra
vienareik§mé. Ne vienas svetur gyvenantis lietuviy autorius yra save vadings
tremtiniu, plétojes metaforiskg tremties sampratg. Literatiiriné tradicija Sias
tendencijas dar labiau sustiprino. Tremtiniy poezijai priskiriama ir politiniy
kaliniy kiiryba. Visgi apibréziant lietuviy iSeivijos statusg, dar sovietmeciu
kilo nemazai diskusijy®®’. Svarbiausiu kontraargumetu jose tapo faktas, jog
iSeiviai tévyne paliko savo noru, todél tremties vardas pirmine to ZodZio

tikai sveSums?”, Jauna Gaita, Nr. 239, 2004, p. 66; Brunis Rubess, , Paldies latviesSiem
visa pasaulé. Atbildes uz akadémika Jana Freimana rakstu laikraksta Neatkariga Rita
Avize Latvijai”, Jaund Gaita, Nr. 240, 2005, p. 63.

574 Sjeti su klaidonis , bastinas, valkata“.

575 pvz., Margita Gatmane, , Trimdas mits”.

576 Ang. exile.

577 Qjars Celle, ,leskats trimdas latvie$u kultdras archipelagd”, Trimda. Kultira.
Nacionala identitate. Konferences referatu krajums, sast. Daina Klavina un Maris
Brancis, Riga: Nordik, 2004, p. 5-11.

578 yalters Nollendorfs, ,levads, vesturiskais fons, raksturojums: Literatira trimda”,
Latviesu literatdras vesture, 3 Sgj., red. Bronislavs Tabins,
Valters Nollendorfs, Viesturs Vecgravis, Viktors Hausmanis, Riga: Zvaigzne ABC, 2001,
p. 350-401.

579 7r. LKZ http://www.lkz.It/ (Zr. 2018-12-01); Visuotiné Lietuviy enciklopedija. XXI.
Vilnius: Mokslo ir enciklopedijy leidybos centras, 2012. P. 108.

580 7r., pvz., Vincas Trumpa, , Tremtinys, pabégélis ir krastas”, Metmenys, 1963, Nr.
6, p. 3—-11; Antanas Maceina, ,,Asmuo ir istorija“, Aidai, 1977, Nr. 2. Plg. Dainius
Sobeckis, ,Leonardo Andriekaus tapatybés klausimas: iSeivis, tremtinys ar
pabégeélis?”, http://litlogos.eu/L67/Logos67 124 131 Sobeckis.pdf, Zr. 2016-12-05)
ir kt.
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prasme jiems jvardinti netinka. Tiek iSeivius, tiek iStremtuosius jungé stiprus
rySys, sasajos su vieta, dazniausiai vadinta tévyne, gimtine, namais, taip pat
priklausymas tautinei bendrijai, taciau iSeivijos kontekste Zodis
»tremtis® neretai vartotas pernelyg patetiSkai, kaip savigailos ir fasadinio
patriotizmo israiska®!,

Lietuviy literaturinése refleksijose plétota ir universalizuota, metaforiska,
jvairius fizinius ir Kkult@rinius trauminius diskursus apimanti tremties
samprata. Pavyzdziui, poetas Bernardas Brazdzionis save vadino tremtiniu ir
savo kiiryba bei (auto)biografija liudijo skausminga tévynés praradimo patirtj.
Paryziuje gyvenes Czestawas Miloszas taip pat jautési tremtiniu®®?, Kavolis
irgi ne kartg kalbéjo apie simboling jo kartos iSeiviy tremtj®®, Gadeikis naujai
Pergaléje atsiradusioje tremties archyvo skiltyje ragino dalintis savo patirtimi
ir iSeivijos bendruomenés narius, represuotuosius®*, Tokiy pavyzdziy galima
rasti ir daugiau.

81 Viena vertus, tautinés tapatybés (i§)saugojimas buvo bitina salyga patiems
iSeivijos latviams islikti latviais, sykiu — kurti Latvija uzsienyje, kuri tapo itin svarbiu
indeliu Latvijos valstybei ir tautai. Svedijos latvius tyrinéjes Edmundas Sapulis latviy
iSeivijg jvardija kaip itin aktyvy socialinj judéjima (zr. Edmunds Supulis, “The Exile
Community as a Social Movement: Latvians in Sweden”, Oral History: Migration and
Local Identity, ed. leva Garda Rozenberga, Mara Zirnite, Riga: National Oral History,
Institute of Philosophy and Sociology, University of Latvia, Latvian Oral History
researchers association Dzivesstasts, 2011, p. 173—-181). Kita vertus, iSeivija, bégliai,
emigrantai ir jy vaidmuo nacionalinés valstybés karime buvo vertinami priestaringai.
Likusiuosius ir iSvykusiuosius skyré tiek fiziné, tiek emociné distancija, neretai
sukeldavusi jtampos: iSeivija nebebuvo laikoma ,grynaisiais” latviais, dél to kartais
tapdavo atstumtaisiais, pamirstaisiais. Tokiais atvejais tautiSkumas neretai vertintas
labiau kaip savisaugos elementas ir ,aukos” vaidmuo, leidZiantis sulaukti savo
valstybés, tautos paramos bei greiCiau adaptuotis svetimame kraste ir naujoje
visuomenéje. Nemaza dalis iSvykusiyjy Latvijai atgavus nepriklausomybe | ja
nesugrjzo, nors tautiSkumas, meilé tévy Zemei, sugrjzimas buvo jy nuolatos
deklaruojami. Placiau apie Svedijos latvius Zr. Més nebraucam uz Zviedriju, lai kldtu
par zviedriem, zinatn. red. Baiba Bela, Riga: Zinatne, 2010; Laurynas Katkus, Tarp
Arkadijos ir Inferno: tremtis Johanneso Bobrowskio ir Alfonso Nykos-Niliiino lyrikoje
p. 36.
582 Czestaw Mitosz, ,Apie tremtj“, Tévynés ieskojimas, Baltos lankos, 1995, p. 242—
250.
583 \ytautas Kavolis, ,NuZemintyjy generacija: Egzilio pasauléjautos eskizai“, Zmogus
istorijoje, Vilnius: Vaga, 1994, p. 71.
584 |judvikas Gadeikis, , Tremties archyvas®, Pergalé, 1989, Nr. 1, p. 185.
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ZodZius ,tremtis®, LHtremtinys® imta vartoti apibendrintai, egzistencinei
svetimumo biisenai, vieniSumo jausenoms, negaléjimui uzmegzti ry$io su
aplinka nusakyti. Pavyzdziui 1988-aisiais pasirodé Ivanauskaités straipsnis
,Sugrjizimas i tremties“®® apie $ios tematikos roko grupés Antis daing,
raginancig sugrjzti i§ tremties. Joje pateikiama metaforiska tremties, kaip
,vidinés emigracijos®, traktuoté. Si tremtis — vegetavimas, lozungai apie
Slovinga praeit] ir Sviesig ateit], universalias visuomenés patalogiSkas
psichologines ir socialines biisenas, praradimus bei kitas negatyvias to meto
realijas iSreiSkiantis baivis. Anot autorés, $i ir kitos Anties dainos — roko
terapija, savotiskas ritualas, apeigos, o dainavimas — zingsnis i§ tremties,
laisvés pasireiskimas. Grjzimo i$ tremties motyva plétojo ir kiti autoriai. Jj
savo Sajiidzio kalbose pasitelké ir Marcinkevi¢ius®®. Sliogeris 1990-aisiais
apie sugrjzimg rasé: ,,[...] dabar mes gyvename sugrjzimo laike. Mes
sugriztame i§ tremties. Sugrizta musy kalba ir istorija, misy pergalés ir
pralaiméjimai, sugrizta miisy kilnumo ir niekSybés akimirkos, sugrizta miisy
kankiniai ir iSdavikai, miisy didvyriai ir niekadéjai, sugrjzta masy politikai ir
poetai, miisy darbai ir miisy mintys. Biiname sugrjzdami“®®’. Tai tapo
simboline, ontologine buvimo forma. Konkretas lietuviy ir latviy tremties ir
iSeivijos refleksijy literatiirinéje spaudoje atvejai aptariami tolimensiuose
skyriuose.

5.1.2 Lietuviy ir latviy tremties refleksijos

Lygindami lietuviy ir latviy literatirinéje spaudoje publikuotas tremties
refleksijas, pastebétume, kad Lietuvoje jos buvo intensyvesnés,
emocionalesnés, jose rySkéjo etnocentriné, martirologiné vertinimo
perspektyva. Dalijimasis Sios patirties atsiminimais suvoktas kaip tautos
kan¢iy metras¢io ra§ymas, o kancios motyvas tapo ir kiirybos vertés matu.
Pavyzdziui, Daujotyté, prisimindama istorika Antana Tyla, 1989 m. pamingjo,
kad [...] ,,i8 Ryty Europos tauty lietuviai yra patyre ar ne pacig baisiausia
trem¢iy tragedija: tremtims jau mazdaug pusaStunto Simto mety“%®8. Apie

585 Jurga Ivanauskaite, ,Sugrjzimas i$ tremties”: Anties daina , Tremtis”, Literatira ir
menas, 1988 06 04, Nr. 23, p. 14.
586 7r. Justinas Marcinkevidius, PaZadétoji Zemé: uZrasai, pokalbiai, straipsniai,
kalbos, 1988-2008, Vilnius: Lietuvos rasytojy sgjungos leidykla, 2009, p. 40-45.
587 Arvydas Sliogeris, , Kas yra atgimimas?“, p. 155.
588 viktorija Daujotyté, ,Paskutinis laisvés prieglobstis“, Pergalé, 1989, Nr. 12, p. 178—
183.
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tremtj kaip lietuviy buties terpg, gyvenimo ir likimo epopéja kalbéjo ir
tremtinys Vytenis Rimkus®®. | Lietuviy tauta Sibirui, tarsi tam piktam pasakos
slibinui, kas 30-40 mety moka kruving duokle**® — jy mintims atitaré puikiai
tremties patirt] iSmanantis, pats jg patyrgs raSytojas Antanas Kryzanauskas.
Latviai saves kaip kenéianéios tremtiniy tautos taip neiSskyré ir daZniau
vertindavo apibendrintai. PavyzdZziui, Vytautas Litdénas (Vitauts Liidéns)
vyravusias blisenas 1988 m. metaforiskai apibtudino taip: ,,Mes nemanome,
kad esame vieninteliai skausmo vaikai pasaulyje. Jautriausios kity tauty sielos
ir Sviesiausi protai Siandien yra su mumis. Mes esame jstoj¢ | visy tauty
skausmo sgjunga. Skausmas néra beviltiSkas. Skausmas yra gyvenimo, o ne
mirties jausmas*%°!. Latviy spaudoje labiau plétota ieivijos patirtis.

Viena Zinomesniy ir pirmesniy tremties publikacijy lietuviy spaudoje —
1988 m.**? paviesinti autobiografiniai 1941-1954 mety gydytojos Dalios
Grinkevicitités atsiminimai. Daugelis apie juos suzinojo i§ ty mety geguzés
ménesj Literatiiroje ir mene iSspausdinto MarcinkeviCiaus straipsnio
,Reabilituota — 1970 metais“*® — nedidelio, 1987 m. vasarg autorés, tuomet
jam nepazjstamos moters, prie$ mirtj perduoty atsiminimy fragmento su poeto
pastabomis ir teisiniu apibendrinimu ,,iSvezimus reikia laikyti neteisétomis,
antikonstitucinémis akcijomis ir kvalifikuoti juos kaip stalinizmo
nusikaltimus lietuviy tautai“. Kitame savaitras¢io numeryje pasirodé
teisininko  Eusejaus  Jacovskio atsakas, pavadinimu , Pritariu“%,
pasmerkiantis stalinistinés valdzios veiklas. Dar vasara Grinkevicitités
atsiminimai, tarpininkaujant rasytojui Kaziui Sajai, publikuoti debiutavusio,
jaunyjy literaty rengiamo, vos 500 egzemplioriy turéjusio Sietyno pirmajame
numeryje, atsiminimy, dokumenty, liudijimy skiltyje ,,Véluojanti tiesa*>%.
Beveik tuo paciu metu atsiminimai pasirodé ir Pergaléje, pavadinimu

589 yytenis Rimkus, ,Lietuviai Sibire”, Literatira ir menas, 1989 04 08, Nr. 15, p. 6.
5% Antanas KryZanauskas, ,,UZ ka?“, Pergalé, 1989, Nr. 2, p. 78.
91 Vitauts Ladéns, op. cit., p. 2.
592 )y fragmentai uzsienyje pradéti skelbti kiek anks¢iau: 1979 m. ParyZiuje leidinyje
Mamsame pasirodé dalies atsiminimy rusiska versija, ne kartg spausdinti ir angly bei
vokieciy kalbomis.
593 Justinas Marcinkevicius, ,Reabilituota — 1970 metais”, Literatira ir menas, 1988
05 28, Nr. 22, p. 2-3.
594 Eusejus Jacovskis, ,Pritariu”, Literatira ir menas, 1988 06 25, Nr. 26, p. 2-3.
59 Dalia Grinkevigiaté, , Atsiminimai“, Sietynas, 1988, Nr. 1, p. 138-161.
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Lietuviai prie Laptevy jiiros®®. Sie tekstai i§ karto sulauké daug démesio ir
atgarsio®’. Véliau jie perpublikuoti ir kituose periodiniuose leidiniuose, 1989
m. perspausdinti tremtiniy prisiminimy rinkinyje AmZino jSalo Zeméje®®, po
nepriklausomybés atgavimo ne kartg iSleisti atskira knyga®®.

,Siurpesnés publicistikos apie stalinizmo aukas dar neturéjome*®® — taip
pasirodziusius Grinkevi€iGités atsiminimus apibtdino Martinkus. Jie vertinti
kaip vienas paveikiausiy tremties ir sykiu ja reprezentuojancios literatiiros
autentiSkumo  pavyzdziy ir vadinti lietuviy tautos martirologijos
dokumentu®, Neatsitiktinai atsiminimy pavadinime jterptas ir originale
nebuves etnonimas. Kancios motyva pabrézé ir Daujotyté, aptardama
literatiros ir tautos likimo sasajas, ziaurumo estetika, pastebédama, kad
»metafizinis dvasios vyksmas savo esme yra artimas krik§Cionybei, kurios
didysis Kancios aktas nesibaigia kanc¢ia ir negali biiti j ja suvedamas. [...]
Literatiira teturi vieng, nejmanomai sunky kelig — neutralizuoti Ziauruma
kan¢ia, vedancia j praregéjimg ar nuSvitimg*®2, Daugelyje tremties refleksijy
pabrézti sugrjzimo, prisikélimo motyvai: ,,[...] gri§ burys tremtiniy/ j
griuvésiy krasta bevardj,/ statysis namus prie vandens/ pamatams rinksis
griuvésiuose akmenis*®® — taip apdainuotas tremtiniy likimas Liudviko
Jakimaviciaus poetinéje ,,Sakméje”, pranasSaujant, kad ateis laukiamas
atgimimo, atsinaujinimo laikas.

Grinkevicitités atsiminimai jtvirtino ir Zzanrinius tremties naratyvo
motyvus, pasikartojusius ir vélesniuose kity autoriy liudijimuose®™:; i§vezimo

5% Dalia Grinkevitiate, ,Lietuviai prie Laptevy jiros”, Pergalé, 1988, Nr. 8, p. 151—
165.
597 Saulius Zukas, ,Nepasitikék vieskeliais, Literatiira ir menas, 1988 10 01, Nr. 40, p.
5.
598 AmZino jSalo eméje, sud. Aldona Zemaityté-Petrauskiene, Vilnius: Vyturys, 1989.
5% Dalia Grinkevigiate, Lietuviai prie Laptevy jiros: atsiminimai, miniatidros, Vilnius:
Lietuvos rasytojy sgjungos leidykla, 2005.
600 yiytautas Martinkus, ,,Radytojo Zodis: mitas ar tikrové?“, Literatira ir menas, 1988
09 24, Nr. 39, p. 3.
601 | jteratiira ir menas, 1988 08 06, Nr. 32; Lietuviai prie Laptevy juros“, Pergale,
1988, Nr. 8, p. 150.
602 yiktorija Daujotyté, ,Istorija Ziauri. O tauta?“, Siaurés Aténai, 1991 02 27, Nr. 8, p.
1.
803 |judvikas Jakimavidius, ,Sakmé*, Sietynas, 1988, Nr. 1, p. 115-117.
604 Saulé Matuleviciené, ,,Dokumentiné literatra: pokario ir tremties atsiminimai“,
Naujausioji lietuviy literatira: (1988-2002), sud. Giedrius Viliinas, Vilnius: Alma
Littera, 2003, p. 319-344.
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momentas, artimieji, eSalonai, vagonai, sunkus darbas. Kaip atskiri sykiu
bitini, egzistenciniai elementai minéti duona, vanduo. Tremtiné savo
atsiminimus pradéjo pasakojimu apie save ir savo Seima, ta¢iau jj plétodama,
apémé daugybés Seimy ir asmeny likimus, tad taip jos atsiminimai tapo ir
tautinés bendruomenés istorijos liudijimu. Asmeniné egzistenciné patirtis
jgijo grupés, bendruomenés pasakojimo bruozy, individualus lygmuo
persipyné su kolektyviniu. Atmintis ir atminimas tapo moraline pareiga.
Autoré jautési jsipareigojusi perteikti savo patirtj, liudyti, kalbéti uz
zuvusiuosius, jamzinti juos, sykiu suteikti tragiSkiems praeities jvykiams
reik§me: ,,mano pareiga papasakoti apie juos“®® — teigé ji. Sj jos siekj dar
labiau jprasmin0 memuary atsiradimo aplinkybés — jie rasyti slapta, véliau
slépti, dingus, perrasyti antrag kartg, o spausdinti ir platinti jau po autorés
mirties.

Nors Lietuviai prie Laptevy jiiros idémesnio tiriamojo zvilgsnio, meniniy
interpretacijy, vertimy ] uzsienio kalbas sulauké pragjus daugiau nei 20 mety
po nepriklausomybés atgavimo®®, Sie atsiminimai davé impulsg tolimesnéms
refleksijoms ir meninéms interpretacijoms. Biitent Atgimimo laikotarpiu
tremties refleksijos i§ periferinés, marginaliosios atsidiiré centrinéje,
dominuojancioje pozicijoje ir émé atlikti tautg bei visuomeng integruojancias
sociokultiirines funkcijas. Intensyviai dinamiskoje komunikacinéje erdveje
reflektuota individuali, autobiografiné, archyving, iki tol nevieSinta ir nutyléta
trauminé atmintis jgijo visuotinumo, asmeninés, Seimos dramos tapo tautos
kancias iSreiSkian¢iu matu, kolektyviskuma formuojanéia lietuviy tautos
istorinés patirties bei kulturinés atminties dalimi. Tai buvo dvipusé sgveika:
asmeniné atmintis sgveikavo su viesSgja, institucionalizuota, visuomeninis
kontekstas suteiké individualiai atminciai struktiirg ir statusg. ,,IsiraSymas® |
istorijg lietuviy literatiiringje spaudoje buvo itin intensyvus ir performatyvus.

Po Grinkevi¢ittés memuary pradéta spaudoje masiskai vieSinti ir kitus
jvairaus pobudzio tremties tematikos tekstus. Prasiverzé ,,uzkalti atminties

805 Dalia Grinkevigiaté, , Lietuviai prie Laptevy jaros”, op. cit., p. 150.

606 pyz., 2009 m. Vokietijos dienrastyje Frankfurter Allgemeine Zeitung apie
atsiminimus pasirodé Vytenés Saunorittés Muschick straipsnis, o 2014 m. iSleista ir
pati knyga. 2015 m. pradZioje Nacionaliniame dramos teatre jvyko Birutés MAR
rezisuoto spektaklio Ledo vaikai premjera. 2011 m. j lietuviy kalbg iSverstas, daug
démesio Lietuvoje ir uzsienyje susilauke Ritos Sepetys romanas Tarp pilky debesy
apie Sibiro patirtis. 2018 m. pasirodé jo pagrindu sukurtas Mariaus Markeviciaus
reZisuotas pilnametrazis vaidybinis filmas.
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esalonai“6%”

, grazindami iSvykusiyjy, Zuvusiyjy vardus ir atsiminimus.
,Viskas jau buvo uzmirsta, kaip ir numire, ni¢nickam, netgi artimiesiems
vengiau apie tai uzsiminti. Na, o dabar, kai pakvieté nuvaziuoti j Bykovo
kySulj, sapnavau jj keleta karty...“®® — liudijo skaitytojai. 1988 m.
literattirinéje periodikoje pasirodé zurnalistés Onos Beleckienés straipsnis
,,Miisy tremties keliai“®®®, dokumentiniai Antaninos Garmutés ,,E$alonai‘®%,
iStraukos 18 Granausko Gyvuléliy dainavimo, autobiografinio Leonardo
Gutausko romano Vilko danty karoliai pirmosios dalies fragmentai®!?, Juozo
Keliuocio tremties memuary Laisve praradus®? epizodai, Onos Lukauskaités
Lagerio pasakos®®® ir jaunesniyjy autoriy tekstai. ,,Kas iSmatuos zmogaus
atminty nugludusiy vizijy galig, kai jos skaldo ir trupina kalkéjancios
atminties pluta ir taip sukrecia siela, kad jis, iSlipes j praeities salg, netenka
savitvardos, puola ant keliy ir sukniubgs ima buciuoti, delnais glamonéti
skurdzia prisiminimy veléna, | kuria kadaise paziro ledéjancios vaikystés
asaros ir nugulé drauge su ten besiiilsin¢ios motinos ar tévo kaulais*6* —
iSraiskingi, jautriis spaudoje publikuoty refleksijy fragmentai i$ Sibiro Tit Ary
salos lietuviy tremtiniy kapinaiciy.

Aptariant spaudoje publikuotas tremties refleksijas, jdémesnio Zvilgsnio
verta ir poetiné karyba. ,,Ji artéja | mus kaip dar ne visas iskilgs ledinis
skausmo kalnas ir Laptevy jiros. Tremtiniy eilérasciai verciasi i§ uzmarsties,
paniekinimo kaip balti kaulai i§ amZinojo jSalo Zemés. [...] Si poezija yra
antologiné, savaip kolektyviné, jungiama laiko, likimy, paskirties. [...] Ji
sugrgzina mus pirming, ontologine kiirybos situacijg, prie kiirybos iseities
tasky, prie pagrindy* — 1989 m. apie tremtiniy poezija rasé Daujotyté“®™s, I3
kity poety i$skirtas Antanas Miskinis®!®, ypa¢ jo tautos kan¢iy metra$¢iu

607 valdas Daskevicius, ,K. In&itrai“, Pergalé, 1988, Nr. 2, p. 81.
608 7r. ,Sugrjzkit — Lietuvai atgimti“, Literatira ir menas, 1989 10 28, Nr. 44, p. 8.
609 Ona Beleckiené, ,,Misy tremties keliai“, Literatiira ir menas, 1988 08 06, Nr. 32,
p. 4.
610 Antanina Garmuté, ,E3alonai”, Literatiira ir menas, 1988 09 03, Nr. 36, p. 14.
611 | eonardas Gutauskas, ,,Vilko danty karoliai“, Pergalé, 1989, Nr. 10, p. 6-71.
612 Jyozas Keliuotis, , Laisve praradus®, Literatira ir menas, 1989 02 11, Nr. 6, p. 16.
613 Ona Lukauskaité, , Lagerio pasakos”, Nemunas, 1989, Nr. 2, p. 18-28.
614 Sugrjzkit — Lietuvai atgimti“, op. cit., p. 8-9.
615 viktorija Daujotyté, ,Paskutinis laisvés prieglobstis, Pergalé, 1989, Nr. 12, p. 178—
183.
616 pyz., Algimantas Baltakis, ,Antano Miskinio golgota“, Pergalé, 1990, Nr. 2, p. 131—
138; Sigitas Geda, ,,Punktyru apie Antana Miskinj“, Siaurés Aténai, 1992 02 14, Nr. 7,
p. 4.
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vadintos, Mordovijos lageriuose ,,tarp gyvybés ir mirties“®'’ rasytos, slapta i$

ranky j rankas keliavusios Psalmés®®, eilérasciy knyga Sulauzyti kryziai®®®.
Jautrios ir tremtiniy Roberto Keturakio bei Henriko Kuzmicko jzvalgos apie
Sig tautos Golgota, genocidu vadinama patirtj®?°. Atgavus nepriklausomybe, ir
Aidas Marc¢énas prasitaré, kad jo visa Seima buvo iSvezta j Sibirg, sykiu
paminédamas, kad ,,bliti poetu, tai reiSkia — buti tremtiniu. Savuos namuos.
Tremtiniai gal karé folklorg*“®%.,

Literatira ir menas iSspausdino tremtiniy ir tremties tematikos eilérasciy
ciklg Kruvinojo birzelio aidai®??. Pergalés zurnale atsirado rubrika ,,Tremties
archyvas®, pradéti rinkti atsiminimai, kuriy pagrindu iSleista knygy serija.
Leonas Gudaitis sudaré Benamiy antologija, apimancig Intoje kiirusiy autoriy
eilérascius, atrinktus i8 rankrastiniy rinkiniy. Vienas pirmesniy teksty — 1965—
1975 m. slapta rasyti Antano Kryzanausko tremties atsiminimai Uz kg?5%,
Kaip ir Grinkevié¢ittés atveju, autorius apibtidino norg rasyti atsiminimus kaip
moralinj bei istorinj jsipareigojima liudyti ir atsakomybés atsiminti jausma.
Cituodamas Cilés poeto Pablo Nerudos eiles, poetas ragé: ,,A$ liudiju! Buvau,/
a$ ten buvau, kentéjau./ Ir dabar patvirtinu as viska vélei!/ Ir jeigu nieks
neatsiminty,/ a$ — tas, kuris atsimena“®®. Jam itin svarbus ir kalbéjimas
zuvusiyjy vardu: [...],,mire taigoje vieno tenoréjo, kad apie jy kancias ir mirtj
suzinoty tévyné. AS, vienas likusiy gyvy ir sugrizusiy, vykdydamas jy
testamentg, imuosi, kiek sugebésiu, visa tai apragyti“¢?>,

Literataringje spaudoje publikuoti ne tik autobiografiniai, memuariniai,
dokumentiniai tremties tekstai, bet ir individualesnés, kurybiskesnés jy
refleksijos, dialogiski, vienas kitag papildantys arba, atvirksciai,
polemizuojantys komentarai. Buta ir kritiskesniy pasisakymy. Artaras
TereSkinas, 1989 m. aptardamas Poezijos pavasario almanachg, prasitaré, jog

617 yytautas Kubilius, ,,Sopulio ir protesto psalmés”, Pergalé, 1989, Nr. 1, p. 3—-4.
618 Antanas Miskinis, ,Psalmés”, Pergalé, 1989, Nr. 1, p. 4-20.
619 Algis Tomas Geniusas, ,Lageriy géla ir godos”, Literatiira ir menas, 1990 04 14, Nr.
15, p. 12.
620 Henrikas Kuzmickas, Robertas Keturakis, ,Svetima Zemé*, Nemunas, 1988, Nr. 11,
p. 6-7.
621 Aidas Maré&énas, , Lietuviy poezijos serzantai, Metmenys 1992, Nr. 63, p. 9-23.
622 Kruvinojo birZelio aidai“, Literatdra ir menas, 1989 06 10, Nr. 24, p. 8.
623 Antanas KryZanauskas, ,,UZ ka?“, Pergalé, 1989, Nr. 2, p. 78—105; Nr. 3, p. 96-148;
Nr. 4, p. 95-120.
624 Ibid., Nr. 3, p. 96—-148.
625 Ibid., Nr. 2, p. 78.
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ji skaitant, ,,darosi nejauku dél to, kad Sibiras, tremtis, kruvinos pokario
dramos gali tapti mada, kaip mada tampa VieSpaties vardo besaikis
vartojimas“®®, | NeiSeisime ] ateitj vien su kancia ir kerStu kaip su
privilegijomis“®?” — pritariamai apibendrino Martinaitis. Tremties refleksijy
gausa ir kultivavimas vieSojoje erdvéje lémé tai, jog tokia tremties, kancios
poetika, atminties kulttira jgijo ideologizavimo bei politizavimo momenty ir
tokiu biidu buvo desemantizuojamos. Pavyzdziui, Brazdzionio fenomenas
plétojo tremties paradigma, taciau sykiu ja deformavo, kiek kontrastuodamas
su Grinkevicitités, Miskinio refleksijomis®%,

VieSosios atminties ir atminimo kultiiros turinio reikSmeés ne visuomet
sutapo su asmenisky liudijmy reikSmémis. TautiSkumu besiremiantis
ideologinis tremties aspektas, patriotiska tribiiny retorika, oratoriné poetika,
masiSkumas ir teatraliSkumas émé dominuoti prie§ asmening tyligjg ir giliaja
tragiSka, autentiSkaja, pirmiausia iSjausta, o ne iSsakyta ar vieSai
demonstruojama patirtj. Sia tendecija 1990-aisiais pastebéjo ir Rimkus: ,.[...]
laidotuvés, hiperbolizuotas nekrokultas tapo tokia kasdienybe, tokiu miisy
bities komponentu, kad net nepastebime, kaip jis mus uzvalde. [...] Masiné
palaiky i§ Sibiro pervezimo banga, neretai virstanti teatralizuotu veiksmu — ar
ne to paties kelio rodyklé? Taip galima sukompromituoti paig atminties
idéjg*®?°. Sibiro tremtiniy refleksijy atveju vyravo priesinga tendencija —
individualioji  patirtis buvo universalizuojama ir Kkolektyvizuojama.
Tremtiniai, vadinti ,.tautos vaikais* suvokti kaip kolektyvinis herojus, o ne
subjektyvizuotas, jasmenintas herojus.

Latvijoje Sibiro tremties atminimo kulttra taip pat formavosi Atgimimo
laikotarpiu, tacCiau intensyviau reflektuoti ji pradéta véliau nei lietuviy.
Viesojoje erdvéje i§ pradziy vyravo fragmentiskos, epizodiskos refleksijos,
didelé dalis iSsamesniy tremties teksty bei jy komentary tuo metu publikuota
iSeivijos spaudoje. 1987 m. birzelj, minint deportacijas, prie iliustracinés
fotografijos savaitrai¢io Literatiira un Maksla redaktorius Caklajis santariai,
su numanomais nutyl€jimais uzrasé: ,,tegul liecka minéjusiyjy sazinei, kiek jie

626 Artiiras Tereskinas, ,,Lyg malda ar giesmé...“, Pergalé, 1989, Nr. 9, p. 170-174.
627 Marcelijus Martinaitis, op. cit., p. 8.
628 yytautas Rubavidius, ,Pasauktojo psalmés”, Literatira ir menas, 1989 03 25, Nr.
13, p. 12-13, 16; Algimantas Baltakis, , Nekorektiski lyginimai: atsiliepimas j V.
Rubaviciaus str. ,,Pasauktojo psalmés”, Literatira ir menas, 1989 04 15, Nr. 16, p. 5.
629 yytenis Rimkus, ,Mes niekam nereikalingi”, Literatira ir menas, 1990 05 05, Nr.
18, p. 1.
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klausé savo Sirdies balso, Amerikos balso ir Laisvosios Europos raginimy‘“®,
1988 m. pavasarj savo pozicijg iSsaké jau atviriau, paminédamas 1949-yjy
kovo ménesio deportacijy aukas®®!. Geguze pradéti publikuoti Ojaro Mednio
(Ojars Mednis) tremties atsiminimy fragmentai®®? su prierasu ,,Pradedame
atsiminti, pradedame pasakoti“. Po §io ,atminties energijos pliiipsnio*¢*
pasirodé ir kity liudytojy atsiminimai®®*. Latvijoje tremties refleksijos
suintensyvéjo 1989 m., pradéjus oficialiai vykdyti stalinistiniy auky atminimo
politika, priémus ja reglamentuojant] jstatymg, atsiradus pirmosioms
represuotyjy draugijoms. Daug skaitytojy démesio sulauké 1990 m. pabaigoje
publikuoti pranciizy literatiros vertéjos Maijos Silmalés (Maija Silmale)
lageryje rasSyti laiskai®®, Lyginant su lietuviy Sibiro, lageriy tematikos teksty
mastais, kultirinéje spaudoje jy vis tiek biita maziau nei lietuviy. Asmeniniai
liudijimai priimti kaip individualios atmintys ir (auto)biografijos,
nepriklausomybés atgavimo metu vis dar buvusios tautos istorijos periferijoje.

1990 m. Latvijoje pasirodé pirmosios iSsamesnés, didesnés apimties
literatiirinés tremties interpretacijos. Vienas svarbesniy minétiny pavyzdziy —
dokumentinis Anitos Liepos romanas Ekshumacija (Ekshumacija)®®, kurj pati
autoré simboliskai yra pavadinusi savo tremties odiséjos pakartojimu. Po
keturiy ankstesniy neislikusiy romano versijy®®, jo pasirodymas buvo ne tik
ilgai lauktas, istorinis literatiirinis jvykis, bet ir tremtinius reabilituojantis,
politinis, rezistencinis gestas®®®. Simboliskas jau pats romano pavadinimas —

630 Maris Caklais, ,,Redaktora sleja”, Literatiira un Maksla, 1987 06 19, Nr. 25, p. 2.
831 Maris Caklais, ,,Redaktora sleja”, Literatiira un Mdksla, 1988 04 01, p. 2.

832 0jars Mednis, ,, Tris burtnicas”, Literatiira un Maksla, 1988, Nr. 23, p. 12; plg. Janis
Peters, ,Sakam atceréties, sakam stastit”, Literatidra un Maksla, 1988 05 20, Nr. 21,
p. 12.

633 Maris Caklais, ,Redaktora sleja”, Literatira un Maksla, 1989 04 08, Nr. 14, p. 2.
634 Véstulu lapa”, Literatiira un Mdksla, 1988 06 04, Nr. 26, p. 15; ,Atbalstam
pilntba”, Literatira un Mdksla, 1988 08 05, Nr. 33, p. 10; Ausma Dimante, ,,Vorkutas
kiegelnicas”, Literatdra un Maksla, 1988 08 05, Nr. 33, p. 19; G. Ciemins, ,LatvieSu
kolonija Igaunija”, Literatdra un Maksla, 1988 08 05, Nr. 33, p. 10.

635 Maija Silmale, ,Atbildi tam var dot tikai briviba”, Literatira un Maksla, 1990 12
08, Nr. 45, p. 11-12.

636 Anita Liepa, Ekshumdcija, Riga: Liesma, 1990. Fragmentai publikuoti Rigas Balss,
1990 06 14, Nr. 113, p. 3, 6.

837 Pirmaja sudegino artimieji, uZ antrajg buvo nuteista, trecioji konfiskuota kaléjime,
ketvirtajg sugrauzé pelés.

638 Eva Birzniece, “Construction of Resistance Discourse in Latvian Post-Soviet
literature about Deportations and Imprisonments”, Revista Romdnd de Studii Baltice
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Liepa pasitelké palaiky, mirusiyjy iSkasimo motyva kaip atminties,
prisiminimo metaforg. Cimdinia savaitrastyje Literatira un Maksla
aptardama $j romana, kaip tik labiausiai ir jvertino autorés drgsa ir atsakomybe
pasakoti apie deportacijas ir kalinimus — sudétingg Latvijos ir latviy tautos
istorijos dalj, apie kurig kiti raSytojai ir istorikai ilgai vengé kalbéti®®,
Romanas aptartas ir Karoge. Latviy raSytojas, kritikas Visvaldis Lamas
(Visvaldis Lams) atsiliepé apie jj taip pat palankiai, argumentuodamas, kad
bitina prisiminti, kas nutiko latviams sovietmeciu. Pasak jo, didziausia Sio
darbo verté — atkaklus pasakotojo siekis sujungti nutildyta praeitj ir prarastus
7mones su dabartimi ir dabar gyvenanciais®’. Berelis buvo kritiskesnés
nuomongés, pastebédamas, kad romanas pasirodé kiek pavéluotai, nes
tinkamiausias laikas kalbéti apie soviety represijas jau yra praéjes. Jeigu jis
biity pasirodes prie§ 2—3 metus, tuomet jis blity buves sensacija. Kritikas taip
pat aptaré teksto literatiiriSkumo ir dokumentiSkumo santykio problema,
keldamas klausima, ar tradiciné realistiné proza pajégi kalbéti apie tragiska
XX amziaus patirt] — represijas, trémimus, lagerius — taip, kad literatiiriné
tikrové sutapty su dienoraséio tiesa; kyla abejoniy, ar ji apskritai gali apie tai
kalbéti, kol patirtis néra issikristalizavusi®.

1991 m. publikuotas kitas ilgai lauktas, didesn] atgarsj sukéles ir Latvijoje
iki Siol aktualus®? romanas — Melanijos Vanagos (Melanija Vanaga)
atsiminimai Prie Véliy upés (Velupes krastd)®®, jtvirtines autobiografine
tremties literatiiros tradicija®*. Caklajis, aptardamas Amerikos latviy
laikrastyje Laiks spausdintus jo fragmentus, pavadino §j kiirinj detalumu
i8siskiriancia kronika, pazangiausiu atsiminimy pasakojimu apie iStremtyjy

si Nordice, The Romanian Journal for Baltic and Nordic Studies, Vol. 4, Issue 2, 2012,
p. 175-193.
839 Ausma Cimdina, ,,Sve$vardi un jaunvardi: ekshumacija, mitomanija”, Literatira un
Maksla, 1990 02 17, Nr. 7, p. 6.
640 visvaldis Lams, ,,MiZzam maséjie”, Karogs, 1990, Nr. 7, p. 178.
641 Guntis Berelis, ,Romans pret dokumentu”, Karogs, Nr. 7, 1990, p. 177.
642 | atviy reZisierius Viesturas Kairisas 2016 m. jo motyvais sukiré vaidybinj filma
Melanijos kronika (Melanijas hronika), kuris pelné kelis nacionalinius
apdovanojimus.
643 Melanija Vanaga, Velupes krastd, Riga: Liesma, 1991; Melanija Vanaga,
,Fragmenti no gramatas Velupes krasta”, Laiks, 1992, Nr. 50-59, p. 6.
Dar zr. ,Par brivibu un pienakumu. Saruna ar Melaniju Vanagu”, pierakst. Vija
Jugane, Karogs, 1995, Nr. 7-8, p. 15-22.
644 Imants Auzins, , Kopcelu mekléjot”, Karogs, 1989, Nr. 9, p. 129-132.
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skausmy ir kanciy kelig®®. Atgavus nepriklausomybe, formavosi kriting
refleksija: organizuotos mokslinés diskusijos, aktualizuotos tremtiniy
integracijos problemos, atminimo politikos ir etikos klausimai.

Taigi tremties refleksijos literaturinéje, kultiringje spaudoje iSryskino
Siuos svarbius XX a. pab. atminties virsmo momentus: individuali,
autobiografiné archyving, iki tol neviesinta ir nutyléta atmintis tapo viesaja,
igijo visuotinumo, iSsiskaidziusi ir daugiabalsé kolektyviné atmintis buvo
homogenizuota. Intensyviai vieSinta ir reflektuota komunikaciné tremtiniy
atmintis jgijo ilgalaikés kultiirinés atminties bruozy, i§ neformalios tapdama
oficialigja, i§ privadios vieSaja, i§ lokalios visuotine, i§ nacionalinés
tarptautine®, Lietuvoje Sie procesai vyko ypa¢ intensyviai. Tremtis ¢ia buvo
heroizuojantis, mitologizuojantis tautinés tapatybés matmuo, tautg vienijantis
ir jungiantis démuo. Lietuviy tremtiniy, kankiniy tauta apibrézta ne tik kaip
auka — daug kentéjusi, naikinta, bet ir kaip tylieji herojai — iStvére visus
sunkumus ir sugrjze j tévyne arba zuve trokSdami j ja sugrjzti. Tremtis ¢ia tapo
savivokos asimi ir centru, tremtiniy bendruomené sulauké démesio ir uz savo
riby, jy patirtis universalizuota, o jos raiska sinchronizuota. Latviy atveju tai
vyko ne taip intensyviai. Literatiiringje spaudoje biita daugiau kritiskesniy
tremties istorijos artikuliavimo atvejy, kaltés diskurso, aktyviau reiskeési
iSeivijos autoriai. Jy reflektuojama patirtis ryskiau suponavo atskirtj, buvima
periferijoje, kitoniskuma, jtempta santykj su Latvijos tautine bendruomene.
Tai placiau aptariama tolimesniame skirsnyje.

5.1.3 Lietuviy ir latviy iSeivijos patirties refleksijos

Latviy literatiirinéje spaudoje biita daugiau iSeivijos refleksijy nei lietuviy. I$
dalies dél to, jog Latvijoje emigracijos banga pokariu j Vakarus buvo didesné
nei Lietuvoje. ,,Mes tik dabar pradéjome rimtai pazinti tg savo tautos dalj, kuri
iSvykusi i§ Latvijos | Vakarus* — tokiu prieraSu pradétas Literatiira un Maksla
1989 m. rugpjiitj iSspausdintas iki 1926-yjy gimusiy iSeivijos®’ latviy

645 Maris Caklais, ,Vienas dzimtas Sibiriade”, Literatira un Maksla, 1991 05 15, Nr.
39, p. 8.

646 plg.“Memory and Political Change: Introduction”, Memory and political change,
eds. Aleida Assman and Linda Shortt, Basingstoke: Palgrave Macmillan, 2012, p. 8-
9.

647 Jy iSvykimas vadinamas emigracija.
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menininky sara$as®®, , Tremtis faktiskai yra pasibaigusi, tatiau subjektyviai
daugumai ji prasidéjo tik dabar. Iki tol mes laukéme*®*® — po mety prasitaré
savo patirtj reflektuodama Gutmané.

1990 m. pabaigoje savaitraStis Literatira un Maksla, dar labiau
intensyvindamas bendravimg su iSeivija, organizavo susitikimus su
radytojais®®. Siame savaitradtyje pradétos spausdinti jy autobiografijos®?,
laiSky fragmentai, atsirado literatiiros istorijos ir kritikos skiltis®2. Svarbiu
tarpininku tarp latviy Latvijoje ir iSeivijoje bendruomeniy tapo Nollendorfas.
Literaturingje spaudoje pasirodé jo kreipimasis ,Latviams pasaulyje ir
gimtinéje*, kuriame literatirologas aptaré ir prieStaringa, ribing iSeiviy
biiseng, nereikalingumo, svetimumo jausenas. Skatindamas keisti pozitrj j
iSvykusiuosius, jis argumentavo, kad tremties visuomeniné integracija gali
turéti didelés jtakos Latvijos kultiiros kiirimui ir kiekvienas iSvykes latvis gali
biiti Latvijos kultliros atstovas, kultiiros ata$¢®®3, Taigi sifilyta suvokti iSeivius,
kaip Latvijos kulttros dalj, svarby latviy tautos savimone formuojantj veiksnj.
Biidamas iseivijos bendruomenés narys, jis ir pats juto minéta svetimuma, o
savo bisena prilygino pasaky herojui Antiniui, kuris neturi aukso zirgo ir
viskg turi pasidaryti pats. ,,Tai mano latvisko tikéjimo paaiSkinimas ir
jsitikinimas, mano kartais, rodos, beviltisko darbo iSeiviy visuomenéje
paaisSkinimas, sykiu tai iSeivijos latviy ir latviy tautos nesugebéjimas
igyvendinti savo svajoniy ir negaléjimas sudabartinti bendry prisiminimy.
[...] Gali buti, kad manyje yra kazkas giliai tremtinisko. Kai visas pasaulis yra
namai, kur tada i$ tiesy namai? Tuomet svarbu judéti, kad namy i$ tiesy niekur
nebiity, jog tikrieji namai nedingty. Be to, tremtyje daugelis priverstas gyventi
keletg gyvenimy‘®®,

648 Latvijas makslinieku savienibas mantojuma komisija, ,Latviesu makslinieki
emigracija”, Literatira un Maksla, 1989 08 05, Nr. 32, p. 15.
649 Margita Gatmane, ,Véstules matei”, Karogs, Nr. 11, 1995, p. 115.
850 Herberts Vitols, ,Ciemini redakcija”, Literatira un Maksla, 1990 12 29, Nr. 48, p.
3.
851 Aivars Rungis, ,Autobiografiskas piezimes”, Literatira un Mdksla, 1992 07 03, Nr.
24, p. 10; , Trimdas rakstnieku autobiografijas”, Literatira un Maksla, 1992 07 17, Nr.
26, p. 5.
652 viktors Hausmanis, , Trimdas literatdras vesture”, Literatira un Maksla, 1992 03
06, Nr. 8, p. 3.
853 valters Nollendorfs, ,Latviediem pasaulé un dzimten&”, Literatira un Maksla,
1990 03 24, Nr. 12, p. 12.
854 valters Nollendorfs, ,DaZas piezimes padam par sevi”, Literatira un Maksla, 1992
07 17, Nr. 26, p. 5.
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Nepriklausomybés metais prie Sios iniciatyvos prisijungé ir Karogs
redakcija, vykdziusi interviu®® su iSeivijos autoriais®®. Pastarieji tremties
patirt] apibréze labai jvairiai: kaip dvasinés egzistencijos fenomeng, ilga
keliong, katastrofg, susvetiméjima, latviy kultiros tesinj ir mokymasi,
i8silavinima, tamsius, gilius, akivarus, siaubingos praeities SeSélius ir
dziaugsma dél to, kas nuveikta. RaSytoja Laima Kalnina (Laima Kalnina)
paminéjo, kad dvasiné, vidiné tremtis egzistavo dar anks¢iau nei fiziné. Ji
emocionaliai apibiidino savo prieStaringas jausenas iSvykstant: ,troskimui
i8vykti prieSinosi noras pasilikti, nepaleisti graziosios, vienintelés Zemés, savo
mazo Kurso kampelio Ventos kraste, kuriame tomis lemtingomis iSsiskyrimo
dienomis a$ kartg pajutau tokj stipry troskimg jj i$laikyti, rodés, man reikia
kristi veidu | Zeme, jsikasti j zole, jsikibti | ja visomis jégomis, neiSeiti,
neatiduoti*®’,

ISeivijos patirtis refleksijose sieta, o kartais ir tapatinta su jvairialypémis
,.svetimybés*“®®® blisenomis. Robertas Miikas (Roberts Miiks) apibiidino savo
gyvenimg iSeivijoje kaip ketveriopo tremties-svetimumo patirtj: svetimuma
sau paciam, aplinkai, artimiesiems ir Latvijai®®. Svetimumas tapo ir
pagrindiniu iSeiviy literatiros motyvu, jy literatiirinés biografijos démeniu.
Pasak jos, ,visa iSeivijos literatlira yra apie svetimumo tema, apie miisy
atsiminimus, racionalius arba neracionalius rySius su gimtine, apie geb¢jima
ar nesugeb¢jima apsiprasti naujose Zemése. Apie ka tik berasytume, raSome
apie tremtj. Ir i§ Sios traumos negalima iSsilaisvinti, ja neSame lyg kupra ant
nugaros*®%. Taigi tremtis tiek asmeniniuose liudijimuose, tiek literatiirinése
refleksijose sieta su negatyviomis patirtimis, laikyta nei§gydoma trauma.

Tremtinio, svetimojo savivokai formuotis nemazai jtakos turéjo ir
zinomesni kity Saliy literaturiniy biografijy ir autobiografiniy liudijimy
pavyzdziai, tapg kolektyvinés atminties matmeniu. Latvijoje daug atgarsio
sulauké 1988 m. pasirodziusi, véliau i kitas kalbas pradéta versti bulgary
kilmés pranciizy lingvistés, filosofés Julijos Kristevos knyga Svetimi sau
patiems apie viding, dvasing tremtj. Sykiu tai istorija apie bégima,

655 Trimdas fenomens”, Karogs, 1993, Nr. 9, p. 182-190.
656 Andrejs Eglitis, Andrejs Irbe, Laima Kalnina, Roberts Muks, Dzintars Sodumes,
Benita Veisberga, Livija Volkova.
857 Laima Kalnina, op. cit.
658 Svesnieciba.
859 Roberts Miks, , Trimdas fenomens”, Karogs, 1993, Nr. 9, p. 187.
660 Ajja Janelsina-Priedite, ,Mé&s pasi sev esam svesinieki“, Karogs, 1993, Nr. 9, p.
171-181.
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neegzistuojancios pazadétosios zemés paieskas ir Zmogaus svetimumg sau
padiam, vidinj susiskaldyma. Si problematika plétota ir periodikoje. ,,Mums
atrode, kad atéjo tikrasis laikas paZzitiréti Siuo aspektu j save. Latviai, iSbarstyti
po platyji pasaulj, ir latviai ¢ia, mazajame juros iSduobtame kraste — tie patys
ar Kkiti?“®! — svarsté literatiirologé Ines¢ Treimané (Inese Treimane),
pristatydama Kristevos knyga Karogo skaitytojams. Jdomds jos pastebé&jimai
apie latviy tremtj kaip neiSvengiama lemtj ir tikéjima jy ateitimi, sugrjzimu:
esa, tai lémusi kazkokio aukstesnio proto logika, o latviai savo istoriniame
kelyje tiesiog ja realizavo — klajojo po pasaulj, jog grizty stipresni,
iSmintingesni ir ,,laimingai gyventy®. Toks fatalistinis pozitris sykiu karé ir
sionizmo ideologijai artima tremties bei sugrizimo mitologija. Siuzetiskai jie
artimi aptartos Jakimaviciaus ,,Sakmeés® motyvams, tik juose maziau
dramatizmo. JakimaviCiaus poemoje sililoma iSeiti, palikti miestg, 0 Siuo
atveju autoré siiilo tiesiog gyventi, priimti gyvenimg bet kokiomis
aplinkybémis, net jei jis ne visuomet dziugus ar logiskas.

Tremties patirtis perteikta ir poetinémis eilutémis. Avots periodiskai
publikavo iSeivijos poezijos pavyzdziy®®? bei jy literatiirologiniy
komentary®®, Ne kartg poetiskai savo egzistencines svetimumo biisenas
aprasé zymus Svedijos latviy poetas Juris Kronbergas (Juris Kronbergs), i
poezijoje (re)konstruojama pasaulj jterpdamas biografiniy motyvy.
Pastaruosius ypa¢ iSplétojo vélesniajame eiléraséiy rinkinyje Tremties
anatomija®®“. Dalis $io autoriaus kiiriniy publikuoti ir literatiirinéje spaudoje.
Pavyzdziui, 1990 m. savaitraStyje Literatira un Maksla skelbtuose
eiléragéiuose tremtis atskleista kaip tévy likimo dalis, i§ anksto apspresta
lemtis gimti uzsienio Salyje ir biti ,,prakeiktais uZsienie€iais*: ,,Mums
tremtis,/ Lygiai kaip visata,/ Buvo be pradzios ir be pabaigos./ Pats laikas ir
erdvé buvo tremtis,/ Kosmosas, j kurj miisy tévai/ ISmesti./ ISvirkscia orbita,
kurioje yra jy gyvenimai./ Antipasaulis, svetima planeta/ Monolitinéje Svedy
visuomenéje“®®, PanaSias jausenas patyrusi latviy raSytoja, literatiirologé,

%1 Inese Treimane, ,Priek$vards rakstam jeb témas pieteikums”, Karogs, 1993, Nr. 9,
p.170.
662 Trimdas dzeja“, Avots, 1989, Nr. 2, p. 20-27.
663 Anda Kubulina, ,DaZas formas un satura mekléjumu paraléles, ari atSkiribas
trimdas un masu dzeja”, Avots, 1989, Nr. 2, p. 23-26.
64 Juris Kronbergs, Trimdas anatomija: dzejolu izlase 1970-1991, dzejoli arpus
krajumiem 1993-2008, Riga: Mansards, 2009.
865 Juris Kronbergs, ,In memoriam: Brino Kalnin$ (1899.-1990.)”, Literatdra un
Maksla, 1990 09 01, Nr. 31, p. 6.

135



kultiiros tyrinétoja Zenta Maurinia (Zenta Maurina) dar sovietmeciu uzsimingé
apiec Svedijoje gyvenandiyjy tautietiy atskirtumo jausma, Zmogiskojo
kontakto triikumg, viding vienatve, kurig ji apibudino kaip didziausig to
laikmecio 1igg®®®. Savo priestaringg iSeivijos patirtj, ,,naujyjy latviy* likima,
juy dramas ankstesniame poskyryje aptartame romane Lacplésis tremtyje ir
didvyriy konferencija®® perteiké ir Suodumas, beveik astuoniolika mety
gyvenes Svedijoje.

ISeiviai savo prieStaringas btisenas intensyviai reflektavo periodiniuose
literattiriniuose leidiniuose — juose jie galéjo pasisakyti ir bati iSgirsti.
Dvilypes jausenas stiprino ir tai, jog jie jauté tiek vidinj, tiek iSorinj
svetimumg. ISeivija visais laikais vertinta nevienareik§miskai — gyvenanciy
uzsienyje rySys su Latvija buvo priestaringas, tiek budami gimtinéje, tiek
svetur jie jautési svetimi ir tai daznai kélé gincy, kontroversijy ir nesutarimy.
Dauguma isvykusiyjy skelbé, jog atgavus nepriklausomybe gris i Latvija.
Taciau Kai tai 1990-aisias jvyko, tik dalis jy grjzo. Didelis skaiCius grjzusiyjy
jauté stipry atotrikj tarp saves ir Latvijos latviy. Gimtingje jie jautési
nesuprasti ar nereikalingi®®®. Iseivijos, egzilio sampratg stipriai buvo paveikusi
ir sovietme€io propoganda, skatinusi politinius iSeivius vadinti savo noru
iSvykusiais emigrantais, bastiinais®®°.

Panasia atskirties patirtimi literatiiringje, kulttrinéje spaudoje Atgimimo
laikotarpiu dalijosi ir lietuviy iSeivijos bendruomenés nariai. Nepalankds jy
atzvilgiu buvo ir kai kurie valstybiniai politiniai sprendimai, naujai priimti
Lietuvos Respublikos Pilietybés jstatymai, dél kuriy daugelis iSvykusiyjy
pasijuto jzeisti, atstumti. Mariaus KatiliS§kio romano pavadinimas IS¢jusiems
negrizti®® tapo simboliniu iSeivijos diskurso leitmotyvu, tik naujai
kontekstualizuotu Atgimimo sociokultiirinémis aplinkybémis. ,,Vis délto

666 Zenta Maurina, ,Kontaktu trikums ka misu laika slimiba”, Avots, 1991, Nr. 5-6,
p. 36-38.

7 Ausma Cimdina, ,Labpratigds migracijas: par Dz. Soduma gram. ,Ladplésis
trimda”, Literatdra un Maksla, 1991 02 23, Nr. 6, p. 4.

668 plagiau Zr. Maija Hinkle, op. cit., p. 517. Inta Gale-Karpentere, , Trimda ki dzives
attistibas modelis”, Latvijas Zinatnu Akadémijas Véstis, 1994, Nr. 4, p. 19-24.

869 7r. Juris Rozitis, Displaced Literature: Images of Time and Space in Latvian Novels
Depicting the First Years of the Latvian Postwar Exile, Stockholm: Acta Unviersitatis
Stock-holmiensis. Stockholm Studies in Baltic Languages, 2005.

670 Marius Katiliskis, UZuovéja. Iséjusiems negrjzti“, Vilnius: Vaga, 1990. Pirma karta
iSleistas 1958 metais.
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sugrjzta“®™ — tokiu prieraSu 1989 m. ménrastyje Knygnesys publikuotos

minéto romano istraukos.

Refleksijomis spaudoje siekta iSvykusius, nutolusius tiek fiziskai, tiek
kultiiriSkai, tiek moraliSkai, grazinti j lietuviy kultiiring erdve, konstruojant
pozityvy jy vaizdinj. Kulttrinius rySius su iSeivija palaikes Gimtasis krastas
spausdino uzsienio Salyse artimyjy ieSkan¢iy asmeny sgrasus. 1988 m. Sietyne
atsirado iSeivijos rasytojy karybos skiltis ,,Lieptai®. 1989 m. Nemung papildé
publikacijy ciklas, skirtas i$eivijos poetams I§éjusiyjy sugrizimas®?, Pergale
— skiltis ,,Is¢je ilgon kelionén...”, kurioje spausdinti juos pristatantys tekstai
bei poetiné kiiryba. Pavyzdziui, dar 1988 m. minétame ménrastyje publikuotas
Antano Skémos romanas Balta drobulé®™. | Sugrjzimu* pavadinta ir viena i§
kultiiros fondo programy, siekusi grazinti j Lietuva iSeivijos kultiiros ir meno
palikima. ,,Ar buvo tai sugrjzimas, ar tik vieSnagé? — svarsté po keturiasdeSimt
penkiy mety j Lietuva trims savaitéms sugrizes poetas Kazys Bradiinas.
Suabejojo, bet visgi dviejy poezijos rinktiniy pasirodyma Lietuvoje pavadino
sugrizimu, argumentuodamas, kad jo ,,poezijos Saknys savo temy ir Zodziy
gyvastj siurbia i§ buitinio ir istorinio tautos Saltinio, kurio stebuklingosios ir
niekad nei$semiamos versmés yra ir bus tik Lietuvoje“6’,

Spaudoje aktualizuojant iSeivijos konkteksta, neretai apeliuota |
isvykusiyjy sentimentus tévynei, patriotiskuma, lietuviskuma. ,,Sitiek mety
misy iSeiviai, rodos, donkichotiskai kentédami patycias, saugojo
nepriklausomos Lietuvos ugnele, dainavo vaikams valstieCiy dainas ir
graudziai Sokdami pjové Sieng ant betono stikliniy dangoraiziy papedéj®™ —
Siaurés Aténuose publikuotame interviu su Sauliumi SuZiedéliu ir Kestuciu
Girniumi, pavadintu ,,Ar sugrj§ i$éje?, Kkontrastingas iSeiviy gyvenimo
realijas idealizuotai apibiidino Saltenis.

Itin ryskiu, heroizuotu iseivijos atstovu tapo Vokietijoje, véliau ilgg laika
Amerikoje gyvenes ,tautos Saukliu®“, ,tautos vedliu“ vadintas Brazdzionis.
Kaip aptardamas jo kiirybg 1989 m. pastebéjo Nastopka, poetas kalbéjo ,,kaip
pranasas j uolg kalamais zodziais, kuriuos laiko dantis aptrupino arba paverté
marmurine klasika“®’®, | Tremtiniy kancios spar¢iai virsta literatiirine

671 Vis délto sugrjzta“, Knygnesys, 1989, Nr. 8, p. 26.
672 Julius Keleras, ,13éjusiyjy sugrjzimas”, Nemunas, 1989, Nr. 2, p. 32-33.
673 Antanas Skema, ,Balta drobulé”, Pergalé, 1988, Nr. 6, p. 22—78; Nr. 7, p. 9-47 .
674 Kazys Bradinas, ,,Po vieSnagés”, Literatira ir menas, 1991 04 06, Nr. 14, p. 2.
675 Saulius Saltenis, ,Ar sugrj$ i$éje?: interviu su Sauliumi SuZiedéliu ir Kestudiu
Girniumi“, Siaurés Aténai, 1992 01 24, Nr. 4, p. 3.
676 Kestutis Nastopka, ,Sugrjztantys zodZiai“, Pergalé, 1989, Nr. 12, p. 114-121.
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produkcija, per visus leidinius kilvirs¢iom lekia Kristus, Ripintojélis,
Brazdzionis...“”” — uzsiminé Sigitas Parulskis. O poetas Vytautas Blozé
prisipazino jaunystéje atmintinai mokeéjes beveik visg Brazdzionio rinkinj Per
pasaulj keliauja Zmogus®™®. Didelj Brazdzionio populiarumg ir jo kirybos
verte 1émé ne tiek kultdrinis, estetinis, kiek kolektyvinis visuomeninis,
politinis matmuo, skelbta socialiné misija. Be to, tautiSkumas poezijoje ir
visuomeninéje laikysenoje buvo tapgs moraline ir kultiirine kategorija®”®. Jo
eilérastis ,,Saukiu as tauta™ Atgimimo laikotarpiu visuotinumu prilygo Vinco
Kudirkos ,,Tauti$kai giesmei* ar Maironio ,,Lietuva brangi®.

Literatiiring, kultiiriné spauda intensyviai palaiké Brazdzionio fenomena.
Poeto sugrjzimas j Lietuvag 1989 m. vadintas ,nepaprasta vizija®o«
Lpavasariniu potvyniu*®, Sugrjzusjjj su gélémis ir véliavomis pasitiko
minios zmoniy. ,,Buvau sutiktas, priimtas su nejsivaizduojamu nuosirdumu —
ir kolegy rasytojy, ir Zmoniy, lyg bii¢iau jy senas pazjstamas*®®? — dziaugési
pats Brazdzionis, dalindamasis apsilankymo prisiminimais. Jo Zygis per
Lietuva, patetiski susitikimai su tremtiniais tapo masinémis valstybinio
lygmens i8kilmémis®, Pergaléje tuo metu iSspausdinta antologijos Tremties
metai dalis® ir kiti eiléra$¢iai susilauké didelio skaitytojy susidoméjimo, o
daugiau nei 100 000 egzemplioriy tirazu isleista rinktiné Poezijos pilnatis®®
buvo kaip mat iSgraibstyta. | §j rinkinj jtraukto eilérascio zodziais sakant,

677 Sigitas Parulskis, , Laiskai Profesoriui, arba jauno Zmogaus pastabos apie R. Gavelio
romang Jauno Zmogaus memuarai“, Literatira ir menas, 1989 08 12, Nr. 33, p. 4.
678 \ytautas Blozé, , Tikroji tévyné“, Literatiira ir menas, 1990 08 11, Nr. 32, p. 1.
679 Julius Keleras, ,Bernardas BrazdZionis: tarp tautiskumo ir tikéjimo“, Nemunas,
1989, Nr. 3, p. 23.
680 7r, ,Tarsi nepaprasta vizija“, parengé Leonas Peleckis, Literatira ir menas, 1989
0520, Nr. 21, p. 1, 4.
681 Aleksandras Sidlauskas, ,Zodis apie BrazdZionj Lietuvoje”, Aidai, 1989, Nr. 3, p.
221.
82 Bernardas BrazdZionis: Noris apglébti visg Lietuva: su poetu kalbasi Leonas
Peleckis”, Literatdra ir menas, 1991 03 09, Nr. 10, p. 2.
683 poeto sugrjzimas kaip istorinis jvykis jamZintas ir meniniuose sumanymuose. 1997
m. sukurtas dokumentinis filmas Bernardas BrazdZionis. SugrjZimas (rez. Algirdas
Tarvydas), 2001 m. — vaizdo filmas Vétrose nepaklydes. Poeto Bernardo BrazdZionio
sugriZimai (aut.: Petras Palilionis, Petras Garnys, Vytautas Balsys ir kt.), 2002 m.
iSleista knyga Poetas Bernardas BrazdZionis grizta j Lietuvq: fotografijos, eilérasciai,
straipsniai.
684 Bernardas BrazdZionis, , Tremties metai“, Pergalé, 1989, Nr. 5, p. 13-19.
685 Bernardas BrazdZionis, Poezijos pilnatis, Vilnius: Lietuvos kultGros fondas, 1989,
p. 701.
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,sugrizimo Ziedas skleidés ant gimtinés Zemés*®®®, Brazdzionis priimtas lyg
tautos herojus, mesijas, jveikes sunkumus, sugrjzes j tévyne, ,.kaip vaidila,
jégingas vilties iliuzijos heraldas*%®’. Poeto atvykimas sykiu buvo abipusis
likusiyjy Lietuvoje ir iSvykusiyjy pripazinimas, vertés patvirtinimas.

Refleksijomis spaudoje kartoti i$¢jimo—sugrizimo motyvai reiskési kaip
viena i§ mitologizuoto mastymo apraisky formy. ,,Vis dar norima laukti
mesijo, tikéti pranasu, pasikliauti stebukladariu, gyventi mitologizuotame
pasaulyje®® — apie visuomenés tikéjimg, iSrinktyjy garbinimg uzsiminé
Martinkus. Toks laukimas sykiu perteiké ir Atgimimo biisenas — Sustojusio
testinio laiko pojutj, neapibréztus ateities lukeséius ir iliuzijas. Amzino
sugrizimo mitg priminé ir 1991 m. Metuose publikuotas Milano Kunderos
romanas Nepakeliama biities lengvybe®®,

ISeivijai priskirtas ne tik abstraktaus pobuidzio mesijiskas, sakralizuotas
vaidmuo, bet ji sieta ir su pragmatiSkomis vertémis — naujomis idéjomis,
ekonomine gerove. Tiek latviy literatirinéje spaudoje refektuotas
svetimumas, tiek lietuviy sugrjZtan¢iyjy laukimas sykiu perteiké ir krizines
Atgimimo laikotarpio kintancios, nestabilios, fragmentuotos moderniyjy laiky
tapatybés biisenas.

5.2 Agrarinis-gamtinis atminties matmuo

Atgimimo laikotarpiu plétota tremties, iSvietinimo ir svetimumo paradigma
papildé nykstanCios zemdirbiskosios, valstietiSkosios  kultliros ir
krastovaizdzio vaizdiniai, tapg agrarinés tradicijos bei jos sukurto kultiirinio

mentaliteto kaitos ir nykimo atspindziais. Rasytojai, literattrologai,

zurnalistai literatiirinéje, kultlirinéje spaudoje vis dazniau apraudojo®®

LSiurpiai tus¢ig ir bedvase Siuolaikinio kaimo egzistencijg“® ir ,,zemés

88 |bid., Sugrjzimo Ziedas”, p. 555.

687 Jurgio Gliaudos frazé, 7r. Keleras, Idem, p. 23.

688 yytautas Martinkus, ,Ra$ytojo Zodis: mitas ar tikrové?“, Literatira ir menas, 1988
09 24, Nr. 39, p. 3.

689 Milan Kundera, ,Nepakeliama baties lengvybé“, i§ &eky k. verté Almis

Grybauskas, Metai, 1991, Nr. 6, p. 7-34, Nr. 7, p. 8-56, Nr. 8, p. 67-97.

69 Zr. JGraté Sprindyté, Prozos biisenos: 1988-2005, Vilnius: Lietuviy literatdros ir

tautosakos institutas, 2006.

91 Audroné Zentelyté, , Valstietiskasis balty epas”, Pergalé, 1988, Nr. 3, p. 139-150.
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sopulius“®®?, Kei¢iantis sociokultiirinei situacijai, spaudoje plito tradicine
tapusi iSrauty Sakny metafora, aptarinétos Zemés praradimo problemos,
pavyzdziui, zemés ir sodybiniy sklypy reformos. Kaimo nykimas suvoktas
kaip tradicijy, dvasiniy vertybiy, bendruomeniniy ry$iy netektis. Tokias
tendencijas formavo tiek kultiirinis to meto kontekstas, tiek fizingje tikrovéje,
kasdienybéje, anapus kultiros lauko vyke pokyciai. Refleksijomis
(re)konstruotas daugiadémenis diskursas, kurio centre atsidiiré kelios artimos
ir tarpusavyje susijusios savokos: kaimas, gamta, Zemé, sodyba, gimtiné.
ISryskintos ne tiek konkreciy, jomis jvardijamy erdviy, viety ar vietoviy
tiesioginés, geografinés, topografinés, bet naujai jgytos abstrakcios,
visuminés, kultiirinés, simbolinés jy reikSmés.

1990 m. prarastos gimtinés, namy motyvai literatiirinéje spaudoje tapo
vienu aktualiausiy komunikacinés atminties démeny. Kaip ir tremties patirties
atveju, jie buvo perduodami ne tik autentiSkais liudijimais ir
(auto)biografijomis, bet ir simboliniais, mitologizuotais, ritualizuotais
bendruomeniniy pasakojimy, primenan¢iy balty valstietiskajj epa%®,
pavidalais. Juose dominavo romantizuotas lietuviy, latviy, Kaip Zemdirbiy
tauty, kilusiy i§ kaimo kultiiros, naratyvas. Jj intensyviausiai plétojo
vyresniosios kartos autoriai jvairiy zanry bei pobudzio refleksijomis — nuo
jausmingy, asmeniniy savo gimings istorijos ar vietoveés atsiminimy, groziniy
teksty iki publicistiniy apzvalgy bei faktografiniy reportazy.

5.2.1 Tarp archajiskumo ir tautiSkumo

Latviy literaturinéje  erdvéje  intensyvesnis  agrarinés  patirties
perinterpretavimas prasidéjo XX a. 9 deSimtmecio pabaigoje. Nuo 1988 m.
Latvijoje pradétas leisti atskiras periodinis leidinys, pavadinimu Kaimo
laikrastis (Lauku Avize)®®, tuo metu tapes vienu populiariausiu savaitra$éiu,
1990 m. turéjes daugiau nei 310 000 abonenty. Pagrindiniu, apibendrintu
priklausymo gamtiskai, valstietiskai tradicijai simboliu tapo zemé. ,,Magiskas

<695

zodis ,,zemé* uzvaldé zmoniy protus“®® — §velniai ironizuodama, konstatavo

692 Anda Plésuma, ,Romans par zemes un cilvéku sapi”, Rigas Balss, 1989 07 11, Nr.
159, p. 5; Vija Upmale, Zemes sape, Riga: Liesma, 1989; lldze Kronta, ,Vai tev nesap
zeme?”, Cina, 1989 07 14, Nr. 161, p. 3.

693 Zentelytés terminas.

94 Dabar Latvijas Avize.

95 Anna Rancane, ,Zemnieks bada nenomirs”, Diena, 1991 05 09, Nr. 86, p. 1-2.

140



poeté, tuometiné dienras¢io Diena zurnalisté Ana Rancané (Anna Rancane).
Net raSytoja Ilzé Indrané (lize Indrane, tikr. Undina Jatniece), pati rasiusi
gamti$kgja tematika, §j polinkj pavadino fanatisku5,

,Latvijos atgimimas nejsivaizduojamas be kaimo atgimimo“®®’ — taip
skambéjo viena i tuo metu vyravusiy nuostaty, pagrjsta tiek kultiiriniais, tiek
pragmatiniais, socialiniais, tiek moraliniais, romantiniais argumentais. Poeté
Laima Lyvena (Laima Livena) 1992-aisiais visuotiniame raSytojy
suvaziavime Karogs redaktoriy paklausta, kas ja labiausiai neramina, i$skyré
ir nykstancio kaimo problema, miesto aplinka pavadindama prispjaudyta ir
smukdancia bei paminédama, kad atgime Latvijos regionai, ypa¢ Latgala,
sustiprinty Latvija. Jos pacios Zodziais sakant: ,,[...] visa latviy kulttira visais
laikais kilo i§ kaimo aplinkos ir biitent ten yra visy latviy dvasiniai turtai‘®%,
Tokiy vertinimy Atgimimo laikotarpiu biita ir daugiau. Agrarinis matmuo
populiarintas jau vien dél politizuoty istoriniy, socialiniy aplinkybiy: tuo metu
buvo naujai perinterpretuojamas kultiirinéje atmintyje jtvirtintas pirmosios
Latvijos Respublikos, zemdirbiy ,,aukso laiky* vaizdinys, kuriame Ulmanis
reprezentavo latviy tautos Zemdirbio tipa®®. Sig prielaida savo tyrimais yra
pagrindusi ir Zel¢é. Pasak jos, kai miestus uzpliido atvykéliai, Zemdirbystés
veikla isliko latviska ir todél suvokta kaip tautinés savasties dalis, o sgvokos
,kaimietis®, ,sodietis vartotos kaip ,latvio sinonimai’®. Latviy tautos
istorija, svarbiausi Latvijos politiniai, socialiniai jvykiai sieti su Zemdirbystés
istorija’. Tuo pasinaudojo ir sovietiné idealogija, propagavusi Zemdirbystés
kulta. Taciau XX a. pab. tai buvo ne tik tautiSkumo puosel¢jimas, bet ir
lokalios, autentiSkos vietos atminties ir tradicijy saugojimas.

Reaguojant | vykusius socialinius pokycius, Svelniai pamoralizuojant ir
paaukléjant, refleksijose kaip vertybé pabréztas séslumas, pastovumas, rysys
ir prisiri§imas prie gimtosios vietos ir namy erdvés. ,,Latvis i§ esmes yra séslus

6% Atgrie$anas. Dzidras Briedes intervija ar llzi Indrani”, Literatira un Maksla, 1989
12 16, Nr. 50, p. 1.

897 Karlis Vilsons, ,Lauksaimniecibas atjauno3anas Latvija”, Lauku Avize, 1989 10 13,
Nr. 41, p. 8.

6% 7r. ,latvijas rakstnieku pilnsapulce: Atbildes ierakstijusi un apkopojusi Cilda
Pelite”, Karogs, 1992, Nr. 9, p. 217-231.

899 Elmars Pelkaus, , Es nak3u atpakal, vai ne?”, Literatira un Maksla, 1990 09 01, Nr.
31, p. 4.

700 yita Zelée, , Lauku vértiba”, Agora 5, 2006, p. 258.

701 Arturs Boruks, Zemnieks, zeme un zemkopiba Latvija no sendkiem laikiem lidz
mdasdienam, Riga: Gramatvedis, 1995.
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zemdirbys, jis nelaksto aplink, nemigruoja, nes Latvija negali iSlikti kaip
migruojama teritorija“’%? — tokius apibendrinimus interviu padaré¢ Zurnalistas
Guntis Feldmanis. Simboliné tévy Zemé, gimtiné, kad ir mazas ,savas
kampelis*“ suvokti kaip sakrali, i§ kartos | karta perduodama vertybé, sykiu —
latviy tautinés tapatybés pagrindas’®. | Zemé po miisy kojomis atsiradusi i§
»protéviy kiino ir kauly“ ir tokiu budu tapusi ta Sventa jungtimi, kuri mus laiko
ir i8laiko“’® — minétg mintj patvirtino ir Indrané kalbédama apie jgimta,
viding, intuityvig savosios vietos trauka ir artéjima jos link. Tokia
kolektyvinés atminties kultira primena primityviyjy, archajiniy
bendruomeniy atminties (re)konstravimo principus — protéviy tradicijy ir
paprociy perémima, jy kartote tieck Zodinémis, folklorinémis formomis, tiek
veiksmais ir gestais, mitologizavimo, heroizavimo praktikomis. Sig atmintj
taip yra apibuidings ir Nora, siejes jos pabaiga biitent su agrarinés visuomenés,
zemdirbiskos kultiros iSnykimu’®,

Valstietiskoji, zemdirbisSkoji tradicija (re)konstruota ir literatirinémis
refleksijomis. ,Latvijos Zemé — S$ventas tautos paveldas“’® — priminé
savaitras¢io Literatira un Maksla skaitytojams patriotines, daina virtusias
poeto Leonido BreikSo (Leonids Breikss) tarpukario laiky eiles’™’
literatirologas Bronislavas Tabtinas (Bronisiavs Tabins). JO Zodziais sakant,
,»latviy rasytojai nuolat vaizdziai ra$é Zemés istorija, o valstietiSkoji literattira
tapo jiems gerai pazjstama kaimo gyvenimo liudytoja ir latviskos dvasios
reiskéja“’®. Savo §j teiginj jis pagrindé, apzvelges svarbesnius XIX a. pab.—
XX a. zemés, gamtos tematikg plétojusius literattrinius kiirinius, apimancius
ir realizmo tradicija, sovietmeCio realijas, ir sociologines refleksijas, ir
mistifikavima, ir filosofiniy prasmiy paieSkas. Net Bankovskis uzsiminé apie
sunaikintg sodyby namy dvasig’®.

702 Nedrikst krist vél zemak”: Guntis Feldmanis intervé Péteri Cimdinu”, Literatiira
un Maksla, 1989 09 23, Nr. 39, p. 1-2.
703 Evalds Valters, ,Manas skatuves un vakara gaitas”, Literatiira un Mdksla, 1989 04
01, Nr. 13, p. 6.
704 Atgrie$anas. Dzidras Briedes intervija ar llzi Indrani”, Literatira un Méksla, 1989
12 16, Nr. 50, p. 1.
705 pierre Nora, “Between Memory and History: Les Lieux de Mémoire”.
706 Bronislavs Tabins, ,Mantojums”, Literatira un Mdksla, 1992 08 14, Nr. 30, p. 7.
707 Leonids Breikss, ,Himna”, Skanosie Gdeni, Riga: Valters un Rapa, 1931.
708 Bronislavs Tabins, /bid.
709 p_ Bankovskis, ,Maja, maja”, Literatira un Maksla, 1988 06 24, Nr. 26, p. 9.
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Individualiu Zvilgsniu, subtiliu, jautriu ir idémiu pasakojimu apie gimtaja
vietg i8siskyré Karoge publikuotas Indranés romanas Kurklio giesmé
(Gaizitino vertime Ir iSgirstu kurklj)’™*°. Jame gimtiné — biblijiné pazadétoji
zeme, kurioje prasideda ir baigiasi zmogaus gyvenimas. Autorés interviu
i§sakytus Zodzius cituojant: ,,Tai Sventa zmogaus meilé, kurig jis yra savo
zeméje jutes ir su kuria jis iSeidamas Anapilin prisiminimais vél | tg Zeme
sugrjzta, toliau joje gyvena ir dirba savo darbus“*!, Apie Zeme kaip visa ko
pradzig ir zmogy Kaip zemés vaisiy, apzvelgdamas Katiliskio kiiryba, yra
kalbéjes ir Silbajoris’2. Tad jy minima zemé — simboliska, sakrali, universali
Zmogaus gyvenimiskosios ir ontologinés egzistencijos atminties Vvieta.

»Kiekviena tauta turi maziausiai dvi didzias giesmes — vieng apie
didvyrius, kitg apie sodybg, namus*“’*® — jra§¢ Zieduonis Atgimimo metu
perleistos’* Edvarto Virzos (Edvarts Virza; tik. pavardé — Liekna) prozinés
poemos Straumenai (Strauméni) jvadiniame Zodyje. LietuviSkame
literatiriniame kontekste analogijy galétume ieskoti Donelaicio, Vaizganto ar
Kréves kiiryboje. Ziemgalai skirta §i Virzos poema, kaip ir visi Kiti jo kariniai,
jau vien dél raSytojo sasajy su Ulmaniu sovietmeciu drausta, tad dar ir todél
Atgimimo metu sulauké Zziniasklaidos démesio ir tapo Ssimboliniu
gamtiskosios latviy tapatybés liudijimu. Straumenai perspausdinti Karoge’®®,
isversti fragmentai su vertéjos Audronés Zentelytés komentaru’® publikuoti
ir lietuviy Naujajame Zidinyje-Aiduose™’, latviy televizijoje rodytas serialas,
kurio kiiréjai prasitaré turéje siekiy jj paversti latviy tautos biblija’®.
Aptardamas §j kirinj, literatiirologas Ilgonis Bersonas (/lgonis Bersons)

710 ||ze Indrane, ,Zemesvézi dzirdét”, Karogs, 1984, Nr. 2, p. 11-50; Nr. 3, p. 9-64;

Nr. 4, p. 21-93; Nr. 5, p. 27-71.

711 Atgrie$anas. Dzidras Briedes intervija ar llzi Indrani”, op. cit.

712 Rimvydas Silbajoris, Netekties Zenklai: lietuviy literatira namuose ir svetur,

Vilnius: Vaga, 1992, p. 325-344.

713 Imants Ziedonis, Strauméni, Riga: Liesma, 1989.

714 pirmg karta publikuota 1933 metais. Straumenai — Ziemgaloje, netoli lecavos,

Ozuolnieky apskrityje esanti vietové.

715 Edvarts Virza, ,Strauméni”, Karogs, 1988, Nr. 8, p. 65-100; Nr. 9, p. 88-115, Nr.

10, p. 91-117, Nr. 11, p. 72-99.

716 Audroné Zentelyté, ,Praregéjimo stebuklas”, Naujasis Zidinys-Aidai, 1992, Nr. 11,

p. 33.

17 Edvarts Virza, ,Ruduo. Fragmentai i§ Straumeny”, verté Audroné Zentelyte,

Naujasis Zidinys-Aidai, 1992, Nr. 11, p. 26-32.

718 |, Pirina, ,lenaciet Strauménos!”, Rigas Balss, 1988 12 23, Nr. 293-294, p. 7.
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pavadino jj poetine gamtos knyga, paminklu Kaimui i§ didziosios raidés’°.
Poemoje etnografiskas, bet sykiu stilizuotas ir detalus pasakojimas déliojamas
i§ atmintyje saugomy prarastos vaikystés rojaus erdvés, praéjusio laiko ir
i8éjusiy zmoniy detaliy. ,,Atsiminimai yra ne kas kita, kaip pragjusio
gyvenimo atspindys misy galvoje. Bet é&jimas atsiminimy pédomis — tai
vaik3¢iojimas mirusiyjy karalyste*’?® — apie tai yra raSes pats Virza.
Kuriamoje mitopoetingje erdvéje iskyla idiliskas, harmoningos kaimo
aplinkos, kraStovaizdZzio ir bendruomenés vaizdinys: seneliai, gyventojy pilni
namai, derlinga Zemé, bités, gausiai neSancios medy, sodyboje zaliuojancios
liepos, azuolai. Sie Straumenai — ne tik konkreti, lokali vieta, sodyba
Ziemgalos Zeméje, bet ir jos zmonés, cikliskumo, pastovumo ir kaitos, laiko
tekmeés jvaizdis, iSrySkinantis kasdieniskus ir sakralius, amZzinuosius
gamtiskosios pasauléjautos désnius. Tai prisiminimy idealybé. Tad tai ne tik
individual@is atsiminimai, konkreti atminties vieta ir erdvé, bet ir keliy karty
atmintyje slypinti tautosaking, etnografiné patirtis, apimanti gilumines
archetipines ar net metafizines latviy jausenas.

Lokalios atminties zenklai steigti ir lingvistikos srityje. Jais tapo ne tik
nykstancios vietovés, sodybos, vietos kraStovaizdziai, bet ir jy pavadinimai —
toponimika, i§saugojusi etnolingvistinés, folklorinés tradicijos fragmentus,
perteikianCius krastovaizdzio bei zmoniy santykio su aplinka ypatumus,
vietovés autentika ir istorija. Prie to prisidéjo ir spauda, sitlusi organizuoti
ekspedicijas ir rinkti pirminius vietovardzius, i§saugoti ar pakeisti sovietinius
pavadinimus. ,,Tai tikriausi ir trumpiausi istoriniai pasakojimai, novelés. [...]
Vietovardziai — tarsi paminklai, kuriais mes prisimename kadaise gyvenusia
gent] ir tauta, apie kurios egzistavima jau nebezinome. [...] Tai istorijos arba
senovés istorijos paminklai, kultiiros paminklai, kalbos paminklai. AS
saky¢iau, jie taip pat ir meno paminklai“/?! — taip vietovardZius apibiidino
aplinkosaugininkas, visuomenininkas Guntis Eninis (Guntis Enins).

5.2.2 Tarp romantizavimo ir sakralizavimo

Kaimo, gamtos tematika lietuviy literatiirinéje, kultiirinéje bei kitoje spaudoje
aktualizuota dar sovietmecio pabaigoje. 1986 m. pabaigoje Pergaléje

719 |lgonis Bérsons, ,,Piemineklis Laukiem”, Karogs, 1988, Nr. 8, p. 56—64.
720 Edvarts Virza, ,Strauméni”, p. 66.
721 Guntis Enins, ,Tavas sétas vietvardi ir tévu zemes dargumi”, Literatira un Maksla,
1989 04 15, Nr. 15, p. 28.
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publikuota Romualdo Granausko apysaka Gyvenimas po klevu’??, 1989 m.
tapusi skaitomiausia knyga. Ten pat 1988 m. paskelbta Jono Avyziaus romano
Sodyby tustéjimo metas Ketvirtoji dalis’?. Nemune pasirodé i§sami Zervyny
kaimo apzvalga’®. Aputis Pergaléje pasidalijo jautriomis mintimis apie
sunykusias Bal¢iy kaimo sodybas, mirusius gyventojus, vietoj buvusiy
gyvenimy atsiradusias dykvietes’?. Saltenis uzsimin¢ apie prarastos zemés
ilgesj ir ,,SuniSkos iStikimybés* gimtajai zemei jausma, pabrézdamas, kad
lietuvis — ne stepiy klajoklis, Zemé jam ne bezadé, ne bevardé’?®. Itin palankiy
reakcijy sulauké Broniaus Radzevi¢iaus romanas Priesausrio vieskeliai, Kuris
vertintas kaip autentiskas ir atpazjstamas individualios patirties liudijimas.
Sliogeris jj laiké stipriausiu kiiriniu visy laiky lietuviy beletristikoje ir vadino
i§skirtiniu inteligentijos dabarties romanu, trauming patirtj liudijanéiu
egzistenciniu i8¢jimo dokumentu, i$einanciojo sielos rentgenograma’?’. Savo
iSsamioje, Pergaléje publikuotoje apzvalgoje jis jvardijo ir esminius
socialinius ir metafizinius dramatisko i$¢jimo i§ kaimo j miesta bruozus.
,,I8&jimas — tai visy pirma kelioné ontologinéje erdvéje ir ontologiniame laike.
[...] Ontologinis iS¢jimas — tai samonés struktiiry keitimas, tai naujo, netikéto,
anksCiau nebuvusio salyCio su daiktais atsiradimas, tai naujo sgmonés tipo
susiformavimas“’® — teigé filosofas, siedamas kaimg su klasikine stabilumo,
léto laiko ontologine situacija, o miesta — su destruktyvia, nepastovia
postklasikinie pseudorealybe. Pasak filosofo, Lietuvoje §is i$é¢jimas vyko
pernelyg staigiai, netolydziai, nes lietuviai iki tol neturéjo savo miesto-
valstybés, sakralinio ir politinio centro.

Minéty autoriy tekstuose (re)konstruota amintis buvo paremta tiek jy
asmenine  patirtimi, tiek  universalizuotu  Kkolektyviniu, tautiniu,
sociokultdriniu metmeniu. Literattrologai Vitas Areska’® ir Kubilius priminé

722 Romualdas Granauskas, ,Gyvenimas po klevu“, Pergalé, 1986, Nr. 12, p. 5-64.
723 Jonas AvyfZius, ,,Sodyby tustéjimo metas”, Pergalé, 1988, Nr. 8, p. 9-54; Nr. 9, p.
10-71; Nr. 10, p. 17-69; Nr. 11, p. 12-59; Nr. 12, p. 19-61.
724 pranas Kutkaitis, ,Zervyny kaimo uZrasai i$ nuobodulio”, Nemunas, 1989, Nr. 3,
p. 13-22.
725 Juozas Aputis, ,Ar sunku grjzti j namus?“, Pergalé, 1990, Nr. 6, p. 182—184.
726 Saulius Saltenis, , Lietuvisko kaimo saule”, Literatiira ir menas, 1989 03 04, Nr. 10,
p. 2.
727 Arvydas Sliogeris, ,Zmogaus egzistencija ir dabarties romanas®, Pergalé, 1988, Nr.
4, p.131-148.
728 Ibid., p. 135.
729 Vitas Areska, ,|3éje visgi sugrjzta“, Pergalé, 1988, Nr. 10, p. 112-116.
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dramatiskg anapus Atlanto atsidirusio Mariaus Katiliskio kiryba,
sentimentaliai jvardydami pagrinding romanting jos ir kity panaSaus pobiidZio
prozininky teksty ypatybe — poeting vaizdy atmintj, ,.jsikirtusiag j kaimo
aplinkos daiktus ir traskia kalbésena, j lauky zydéjima ir jaunystés siautulj*,
iSnyranCius i§ tos atminties, tarytum ,,i§ vedinimui atidaryty krai¢io
skryniy“’®, Tai aiski, daiktiskai individualizuota ir apibrézta erdvé, konkreti,
sava, atpazjstama vieta ir vietové. Lietuviy iSeivijoje §i atmintis, Zemés
semantika jau anksciau buvo tapusi kultirine kategorija, pasireiSkusia ir
simboliniais ,,bezemiy* ,,nuzemintyjy* kartos’3! pavadinimais.

Kiekvienas minétos tematikos Zymesnis tekstas prisidéjo prie to, kad
autobiografiniai, lokallis bendruomeniniai pasakojimai jgijo visuotinumo,
tapdami ne tik literattriniy biografijy, bet ir (re)konstruotos kolektyvinés
atminties ir ja paremtos sociokultiirinés tapatybés dalimi. Donatas Sauka 1989
m. kaimiskos, gamtiskos tematikos teksty populiaruma vertino kaip natiiraly
Isipareigojima tradicinei kultiirai ir atsiveikinimo su tradicija apraiska, kuri
kilo ,,i$ vidinés buitinybés atsisveikinti su tuo, kas nei§vengiamai eina j prazitj,
— ne tik su senomis kaimo sodybomis, bet ir su paciomis dvasinés kultiiros
Saknimis*"%,

Poetiniuose  tekstuose itin rySkiai atsiskleidé sakralizuojantis,
personifikuojantis jy matmuo, lyrinis kalbéjimas, susitapatinimas su zeme,
gamta, metaforiSkai perteike paraleles su fizinémis ir dvasinémis zmogaus
egzistencijos biisenomis. Fizin¢ prievarta metaforiSkai isreiske vidines
buisenas ir atvirks¢iai — pastarosiomis apibiidinta ir kintanti, suniokota aplinka,
krastovaizdis. Vélgi pasikartojo kan¢ios motyvas. ,,Dar mes nezinome, ka
mums atsakys gamta, Zemé, kuri kent¢jo né kiek ne maziau uz zmones. Ji tiek
karty per tuos metus perrausta, permatuota, perplanuota, taip sujaukti jos
sluoksniai, lyg ¢ia testysi nesibaigiantis karas ir kariuomeniy zygiavimas*"
— taip agrarinés kultiros drama apibiidino Martinaitis. O poeting agrarinés
tradicijos raiska savo kiiryboje suvoké kaip jgimta, paveldéta duotybe: ,,Esu
paveldéjes zemdirbiy kultiiros vaizduotg, todél kurdamas juntu, kad turiu tuos
kodus ir turiu galios perrasinéti telegramas ir siysti jy tekstus j ateitj. Esu

730 yytautas Kubilius, ,Poetiné prozininko atmintis”, Pergalé, 1988, Nr. 10, p. 75-77.
731 yytautas Kavolis, ,Nuzemintyjy generacija: Egzilio pasauléjautos eskizai“, Zmogus
istorijoje, Vilnius: Vaga, 1994, p. 93—-113.

32 Donatas Sauka, , Valstieti$kosios kultGros pamatas. Kaip radysime naujajg istorija“,
Literatara ir menas, 1989 07 15, Nr. 29, p. 4.

733 Marcelijus Martinaitis, op. cit., p. 6.
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stipriai programuotas, suvokiu esgs savo gimings, savo kaimo ir savo Zmoniy
pasiuntinys kulttiroje [...]*“".

Senosios tradicijos ir valstietiSkos gyvensenos apraiskos, krastovaizdzio
elementai buvo suvokiami kaip nykstancios kultiirinés, etninés erdvés
atminties ir tradicijos Zenklai. Itin savrbus buvo abipusis salytis ir jusliné
saveika su sava vietove. Ne tik zmonés kuiré pasakojimus apie savo aplinka,
bet ir pati gamtos, krastovaizdzio topografija buvo iSkalbinga jy naratyvy
dalis. ,,Mes saugome ne rastu rasytg atmintj ir galvojima. Valstie¢iy kulttros
daiktai, piliakalniai, trobesiai, Simtametis gzuolas ¢ia dar tebéra tautos
gyvenimo dokumentai, kartais vieninteliai, nes uzmirsti buvo archyvai, didele
dalis praeities literatiiros, istorinés asmenybés“™®® — vélei §ig tendencijag
patvirtino Martinaitis.

Sakralizuotas agrarinis, gamtiskasis pasaulévaizdis atsiskleidé ir
Atgimimo laikotarpio literatiirinégje spaudoje publikuotoje poezijoje. ,,I akis
priekaiStingai zitiri apnitke laukai./ Kaip iSgydyti jus, kaip iSgelbéti jus,
kaip?“ — gana tipiskos, tradicinés Justino Marcinkevciaus eilés i§ 1990-yjy
eilérasciy ciklo Laukai gimtieji™®. ] mitg grjztame, j epg:/ | Zemés grumsta,
medzio lapa“ — taip, kurdamas poeting mitologija, poetas pats paaiskino vieng
1§ savo poezijos programy. Etnografiska erdve ir lokalig lietuviska gyvensena
ne kartg aktualizavo ir Gedos eiléraséiai, ypa¢ ,,Giesmé apie lietuviska
sodyba* ar ,,Giesmé apie gimtaja pirkig“’®’. Namy idilés, jy praradimo,
valstietiSkos kulttiros tradicijos motyvai buidingi ir BrazdZionio kirybai bei
daugeliui kity poety. Kaip apibiidindama $iy tendencijy raiSka poezijoje,
pastebéjo Daujotyté: ,,Poezija saugojo Zmogaus namus, net sugriautus,
nebesan¢ius, namy ilgesiu ji tvirtino namus kaip Zmoniskumo saugotojus*’¢.
Savo patirtimi pasidalijo ir jaunesniosios kartos atstovai. Parulskis savo
poetiniuose tekstuose bei es¢ ,,Apie muiling liezuvi“’® perteiké sunykusig

734 Marcelijus Martinaitis, ,Europos praeities Zmoneés”, Siaurés Aténai, 1992 04 17,
Nr. 16, p. 7.
35 Marcelijus Martinaitis, ,,Per3viesta literattra®, Kultdros barai, 1991, Nr. 7, p. 2.
736 Justinas Marcinkevéius, ,Laukai gimtieji“, Literatira ir menas, 1990 01 27, Nr. 4,
p. 8-9.
737 Sigitas Geda, ,Giesmé apie lietuviskg sodyba”, ,Giesmé apie gimtaja pirkia“,
Septyniy vasary giesmeés, Vilnius: Vaga, 1991, p. 93-96.
738 7r. Viktorija Daujotyté, , Pervertindami — jsiklausykime...“, Pergalé, 1988, Nr. 12,
p. 142.
739 Sigitas Parulskis, ,, Apie muiling liezuvj“, Poezijos pavasaris 92, Vilnius: Vaga, 1992,
p. 226-233.
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gimtings, jos peizazo ir kaimo bendruomenés panorama, kurig plétojo ir
vélesniuose tekstuose.

Bita ir pragmatiskesniy, publicistinio, apraSomojo stiliaus sovietmecio
realijy kiriniy, mazai vertingy meniniu, estetiniu poziiiriu, taciau
charakteringy savo ilgamete atsiradimo istorija ir simptomisky to meto
konteksto atzvilgiu. Vienas pavyzdziy — profesoriaus Petro Vasinausko
Pergaléje 1989 m. publikuota papildyta apybraiza ,,Kaimas miisy mielas“.
Joje autorius, remdamasis savo patirtimi ir faktografiniais duomenimis, aptaré
esmines neigiamas socialines nykstan¢io kaimo tendencijas, sykiu
jvertindamas ir sovietmecio transformacijy padarinius, kaip kad gyventojy
skaifiaus maz¢jimg, didéjancig migracijg j miestus, darbo jégos trikuma,
netinkamg agropolitikg. Profesorius plétojo faktografiska, kiek idealizuota
valstietiskos gyvensenos sampratg, aptardamas ir moralinius jos aspektus.
Intriguojanti teksto autoriaus pateikiama kaimo zmogaus geno ir kaimiecio
tipazo samprata, Kiek primenanti ir Vydino ,tautinio charakterio® ypatumus
—melancholiskuma, létumg, aiskinamus rySiu su misku. Ja apibrézti tradicinés
iSvaizdos, elgesio ypatybés ir biido bruozai: tai Zzmogus, mylintis Zeme, gamta,
gyvulius, gana létas, pastovus, nuosirdus, Zinantis savo verte. Tokio pobtidzio
refleksijos — buitinio, socialinio to meto realizmo atspindziai, patvirtinti paties
autoriaus patirtimi, vazingjant po Lietuvos kaimus. Vis délto juose truko
gyvos autentikos, asmeninés patirties. Kita vertus, tik tokio pobuidzio tekstai
iki tol ir tegaléjo bati spausdinami, bet netgi pastaroji publikacija kritikuota
dél ,,bakiiziniy prietary* ir publikuota tik po astuoniolikos mety nuo pirmosios
jos dalies pasirodymo’.

,»Kaimiskoji psichologiné sankloda taip giliai jsigérusi i miisy sagmone,
nusédusi ir uzfiksuota genetiniuose kloduose, kad, matyt, dar ilga laika
liksime kaimieciais, gyvenanéiais mieste. [...] Mieste tik gyvenama, o dvasia
ir mitys taip ir lieka atsirémusios j any dieny reiSkinius bei reliktus [...]*“"** —
1988-aisiais apibendrino rasytojas Eugenijus Ignatav¢ius, priklauses
paskutinei is¢jusiyjy i$ kaimo j miestus kartai. Jo apibudinta kaimo ir miesto
dialektika buvo vis labiau pastebima ir kity autoriy refleksijose.

740 petras Vasinauskas, ,Kaimas masy mielas”, Pergalé, 1971, Nr. 10, p. 93-119;
Petras Vasinauskas, ,Kaimas masy mielas”, Pergalé, 1989, Nr. 4, p. 146-166; Nr. 5,
p. 145-163.
741 Eugenijus Ignatavicius, ,Apie vieversiy giesme, Zmogy ir progresa”, Pergalé, 1988,
Nr. 6, p. 122-123.
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Latviy pozitris j vykstan¢ius sociokultiirinius modernizacijos pokycius
buvo konservatyvesnis, o ir pati agrariné, gamtiskoji tradicija archajiSkesné.
Latvijoje kaimas, sodyba, Zemé Atgimimo metu ne tik romantizuoti,
sakralizuoti, bet ir labiau sieti su tautine savimone. Jie reflektuoti ne per
prieSpriesa su miestu, o kaip atskira, jgimta ir perduodama, nekvestionuojama
dvasiné, kultiriné vertybé ir duotybé. Agrarinis-gamtinis matmuo cia ilga
laika buvo ir kultiirinés, ir komunikacinés atminties dalimi. Lietuviy
periodikos publikacijose agrariné, gamtisSkoji tradicija intensyviau reflektuota
kaip nykstanti. Pirmaisiais nepriklausomybés metais lietuviy literatiiringje,
kultiiringje spaudoje émé rastis vis daugiau $ios tradicijos deromantizavimo
atvejy, neigiamy sentimentalizuotos zemdirbiskos, kaimiskos pasauléjautos
vertinimy, liudijusiy tuo metu vykusius literatirinés tradicijos bei
sociokultiirinés tapatybés, o sykiu ir kolektyvinés atminties pokycius. Po
Atgimimo visuomené vis maziau su jomis tapatinosi, tad agrarin¢, gamtiné
tradicija i$ gyvosios komunikacinés atminties vél tapo kultdirine.

5.3 Urbanistinés atminties kultdra ir paveldas

Atgimimo metu ryskéjanti kaimo ir miesto prieSpriesa sykiu Zyméjo ir
tarpines Sio laikotarpio biisenas, tapsma, peréjimg nuo bendruomeniskumo j
individualuma. Sie motyvai intensyviau reiskési lietuviy literatiiriniuose bei
visuomeniniuose kontekstuose. Juose pirmieji sitilymai mazinti kaimiskaja,
,-hostalgiskaja lyrikos gaida“ pasirodé devintojo deSimtmecio pabaigoje. 1988
m. iSleistas satyrinis Romualdo Lankausko romanas Uzkeiktas miestas,
simboliniu, absurdiskais principais veikian¢io miesto vaizdiniu perteikes
pereinamojo laikotarpio realijas ir uzdaros visuomenés modelj’*?. Dar atviriau
savo kiryboje tradicinj, kanoninj agrarinj tipa vieSai kritikavo Gavelis. ,,Kas
iSrado fataliskajg ,,zemdirbiy tautg“? Tikrai zinau tik, kas nusi$nekéjo, kad
lietuvis mieste — tai emigrantas, kurio tikroji tévyné — kaimas“’®® —
polemizuota jo romane Jauno Zmogaus memuarai herojaus Leono Cipario
lapomis. Besiformuojanti iskaiminimo™* tradicija, Jonai¢io ZodZiais sakant,
atsisveikinimas su ,,kaimiskgja nekaltybe ir atsidavimas miestui“’*® lémé

742 Romualdas Lankauskas, Uzkeiktas miestas, Vilnius: Vaga, 1988; Almantas
Samalavicius, , Uzkeiktas-uzdaras miestas”, Literatdra ir menas, 1989 05 06, Nr. 19,
p. 4.
743 Ri¢ardas Gavelis, ,Jauno Zmogaus memuarai“, Pergale, 1989, Nr. 3, p. 38.
744 7r. Jaraté Sprindyte, op. cit.
745 Marijus Jonaitis, ,,Pokeris bazny¢ioje“, Sietynas, 1989, Nr. 9, p. 245.
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miesto kultlros ir urbanistinio paveldo aktualizavimg. ,,Miestas reikalingas
Zzmogui“™® — taip pavadintas Literatiiros ir meno parengtas interviu su
Vilniaus meru Algirdu Vileikiu. Lietuva néra pasirengusi atsisakyti
urbanizacijos ir grjzti j ,,zaligjj kaimg“’#’ — penktaisiais nepriklausomybés
metais konstatavo Venclova.

Latvijoje vyke sociokulttirinés raidos poky¢iai irgi paveike didziyjy miesty
miestovaizd;j bei urbanistinj pavelda, iSryskinusj (re)konstruotos kolektyvinés
atminties bei atminimo kultiros ypatumus. Latviy literatiiringje, kultiiringje
spaudoje daugiasluoksné urbanistiné erdvé aktualizuota jvairiausiais
pavidalais: aptarinéti atnaujinti architektiiriniai paminklai, atminties vietos,
kulttriniy, istoriniy objekty pavadinimai, plétotos su miestovaizdzio,
urbanistinio krastovaizdzio kaita susijusios diskusijos, dalintasi Europos
miesty istorinés, kultiirinés raidos fragmentais’®. Miesty erdvés veiké kaip
viena pagrindiniy vieSo valdzios, pozitirio j praeitj ir ateities tiksly, simbolinio
miesto uzvaldymo viety, kurioje, kei¢iantis politiniams rezimams, keiciasi ir
joje esantys atminties Zenklai’®®. Atgimimo metu pradétas leisti Rygos
kulttiriniy, socialiniy aktualijy ir pramogy Zurnalas Miestas (Pilseza), surengta
priestaringai  vertinta skulptoriaus Igorio Dobicino (Igors Dobicins)
instaliacijy miesto tematika paroda’™®. Refleksijose, diskusijose Latvijos ir
Lietuvos sostinés atsiskleidé kaip palimsestai ,atsiminimy sandéliai®,
kuriuose persipynusios jvairios, politiniy sistemy pokyc¢ius patyrusios etninés
kultiiros ir bendruomenés’?,

746 Miestas reikalingas ?mogui: Aldonos Zemaitytés interviu su meru Algirdu
Vileikiu“, Literatdra ir menas, 1989 01 21, Nr. 4, p. 2, 3.
747 Tomas Venclova, , Penktieji laisvés metai”, Metmenys, 1994, Nr. 67, p. 16.
748 Pasaules pilsétas”, Rigas Balss, 1988 07 11, Nr. 159, p. 6.
74 Alvydas NikZentaitis, ,Simbolinis daugiakultirio miesto uZvaldymas“, Nuo
Basanaviciaus, Vytauto DidZiojo iki Molotovo ir Ribbentropo: atminties ir atminimo
kultdry transformacijos XX-XXI amZiuje, sud. Alvydas NikZentaitis, Vilnius: LIl leidykla,
2011, p. 285-296.
750 Juris Kunrats, , Tekstilmaksla jauna galerija”, Diena, 1992 06 20, Nr. 114, p. 15.
751 pladiau Zr. Aleida Assmann, ,Miesto atmintis“, Atminties daugiasluoksniskumas:
miestas, valstybé, regionas, sud. Alvydas NikZentaitis, Vilnius: Lietuvos istorijos
institutas, 2013, p. 21.
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5.3.1 Vilniaus atminties kultura

Aktualizuojant miesto kulttirg ir urbanistinj pavelda, Atgimimo metu lietuviy
literattrinés spaudos refleksijy centre pirmiausia atsidaré Vilnius, iki tol dél
dramatiskos savo istorijos, daugiatautiSkumo ilgg laikg lietuviams atrodgs
ganétinai svetimu miestu. Nors ir spaudoje pasirodZiusiose literatiirinése
refleksijose dominavo etnocentrinis sostinés metropolio Lithuaniae
pasakojimas’?, konstruotas ir keliasluoksne kultiiring atmintj turin¢io miesto
vaizdinys.

1988 m. balandj, jvykus steigiamajam Vilnijos draugijos susirinkimui,
prasidéjo naujas Vilniaus krasto istorijos raSymo ir simboliniy prasmiy
ieskojimo etapas, sykiu ir tautiniy mazumy paveldo aktualizavimas. Vélgi
imta ieSkoti ne tiek materialiy, daiktiSky, kiek abstrak¢iy dvasiniy jo pavidaly.
Tapatintasi ne tiek su paciu miestu, bet su tauta ir valstybe. Pirmiausia kalbéta
ne apie Siuolaikinio, europietisko miesto ateities kiirima, o grizimg ] miting
praeit] — | pazadétajj miesta, protéviy sosting. T. y. mitologizuota erdvélaikj,
siekiantj tarpukario ir neapibréztus senovés balty civilizacijos laikus. Apie tai
Nemuno surengtoje diskusijoje, sililydamas suvokti Vilniy kaip metafors,
dvasinio kitos tikrovés ilgesio zenkla, uzsiminé ir Daunys: ,,Vilnija yra miisy
gentinés ir valstybinés savimonés atspirtis. Ji yra miisy baltiSkos protévynés
simbolis, miisy istorinés tévynés — Lietuvos — Sirdis. Bet ne tik $irdis, o ir
Sirdies Zaizda. [...] Nuojauta juk visg laika bylojo, kad kazkas labai esminga
yra prarasta. Ir mes i§ esmés niekad neturéjome to Vilniaus, apie kurj (Zinom
i§ savo tévy) tiek buvo svajota, kalbéta, ilgétasi. [...] Kiekviena karta turi
jkurti savo miestg i§ naujo*’>3,

Apie Vilnijjos praradimus, ypa¢ Vilniaus kaimiSkojo krastovaizdzio
urbanizavimg, nostalgiskai kalbéjo ir geografas, gamtininkas, politinis
veikéjas Ceslovas Kudaba’™. Prarasties motyvas literatiirinéje, kultiirinéje
spaudoje plétotas™ ir 1991 m., pasirodzius menotyrininko Vlado Drémos
sudarytam albumui Dinges Vilnius™®. Jsikiirus visuomeniniam klubui ,,Talka“
ir suaktyvéjus kitoms paveldosaugos iniciatyvoms, aktualizuotos gritivancio,

752 Vilnius — Lietuvos metropolis: Su Aloyzu Stasiulevi¢iumi kalbasi Rita

Marcinkevicitaté”, Literatira ir menas, 1991 06 01, Nr. 22, p. 2.
753 Vaidotas Daunys. Zr. ,Jkurti miesta i§ naujo“, parengé Vidmantas Valiugaitis,
Nemunas, 1989, Nr. 1, p. 7-10.
754 Ceslovas Kudaba, ,Vilnijos praradimai*, Sigurés Aténai, 1990 04 18, Nr. 11, p. 4.
755 Prarastajam miestui”, Siaurés Aténai, 1992 01 24, Nr. 4, p. 4.
756 Vladas Dréma, Dinges Vilnius, Vilnius: Vaga, 1991.
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apleisto sostinés senamies¢io problemos™’, vykdyti jo rekonstrukcijos ir
restauracijos darbai. LietuviSkais kontekstais pakeisti gatvés pavadinimai ir
kiti vietovardziai’™®. Literatiiroje ir mene publikuotoje paveldosaugos
tendencijy apzvalgoje architektas Zibartas Simanavidius kultiiros lauka
apibudino kaip savartyna, kuriame visko pririoglinta: ,,ir seno, ir naujo, ir
tiesos, ir melo, ir geriausiy dalyky, ir kvailiausiy valdisky nesgmoniy“’®®,
Vytautas Dovydénas siiillé Vilniaus atgimimo scenarijus, pasitelkdamas
zaliojo miesto, Ekopolio, kultiiriniy Siaurés Atény vaizdinius™.

Tuo metu lietuviy kolektyvinéje atmintyje vyravo du pagrindiniai Vilniaus
vaizdiniai: pirmasis, destrukcinis, iSkylantis i§ suniokoty karo mety,
sovietmecio urbanistiniy realijy, kaip permainy laukiantis miestas, ir antrasis,
ieSkant atsvaros pirmajam, romantizuotais dvasinés kultiros pavidalais,
idealizuota vizija atgyjantis i§ nugrimzdusios uzmarSties ar praeities
pasakojimy’®!. Pastarasis simboline galia buvo zymiai paveikesnis.

Sostinés Kaip tautinio, kultiirinio tapatumo simbolio vaizdinys formuotas
ir literatiirinémis refleksijomis. Anot Kubiliaus, Vilniy taip regéjo istisa
lietuviy rasytojy karta’2. Si tendencija isryskéjo ir Atgimimo metu. Ja liudija
ir vert¢jo Laimanto JonuSio zodZziai: ,,Vilnius tampa Siuolaikinio lietuvio
savimonés dalimi, daugialypis miesto veidas virsta tautinés savianalizés
elementu. Kuping tautiniy $ventenybiy ir Lietuvos istorijos simboliy Vilniy
vis délto turime atrasti, jsisamoninti i§ naujo*’%, Lietuvos sostiné pirmiausia
apmastyta kaip sakralizuotas istorinio testinumo ir tautinio, valstybinio
tapatumo simbolis, turintis daugiasluoksng istoring atmintj ir jvairialypius

757 Miestas reikalingas Zmogui“, op. cit.
758 Jonas Jurkstas, ,,Dél Vilniaus vietovardziy“, Literatira ir menas, 1988 01 01, Nr. 1,
p. 7; Antanas Kulakauskas, , Orientyrai ir simboliai“, Kultiiros barai, 1988, Nr. 8, p.
38-40.
759 Zibartas Simanavicius, ,Didysis eksperimentas®, Literatiira ir menas, 1990 01 06,
Nr.1, p. 7.
760 \fytautas Dovydénas, ,Du Vilniaus atgimimo scenarijai“, Siaurés Aténai, 1992 05
15, Nr. 20, p. 8.
761 plagiau Zr. Dangiras Maciulis, ,,Vilniaus vaizdinys Vilniy vaduojantioje Lietuvoje”,
Acta litteraria comparativa, 2009, Vol. 4, p. 80-97.
762 Vytautas Kubilius, Romantizmo tradicija lietuviy literataroje, Vilnius: AmZius,
1993, p. 93.
763 Laimantas Jonusys, ,Lenkijos Florencija ir masy Vilnius“, Siaurés Aténai, 1991 03
06, Nr. 9, p. 2.
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geopoetinius matmenis™*, kuriuos kiekvienai kartai kaskart reikia atrasti i$
naujo.

Atgimimo laikotarpio spaudoje intensyviai plétotas mitologinis Vilniaus
matmuo — sostinés jsteigimo ir jos praradimo motyvai. Kaip ir paminklo
Vilniaus miesto jkiirimo atveju, visuomenés dauguma sosting siejo su
kunigaiks¢iu Gediminu, jo sapnu, staugiancio gelezinio vilko ir kitais
simboliniais, metoniminiais jo vaizdiniais. Gino DabaSinsko manymu,
vilnietis remiasi j Gedimino laikus, nes tai tarsi kolektyvinis sapnas,
simboliskai, subjektyviai jprasminantis ir leidZiantis interpretuoti miesto
atsiradimo istorijg platesniame ir gilesniame kontekste. ,,Mito balsas vél
grazina j pradzios lizda, suteikia jégy vél skleisti sparnus — i anapus tai atrodo
nereik§mingas sapno zaismas, ta¢iau ¢ia esantiems, regis, néra kito kelio — tik
susivokti sapne, savo gyvenimo Mieste legendoj, atskleisti pirmapradj
Svyteéjima, apeliuojant ne tiek j objekta, kiek j subjektyvia realybe, prasminius
sielos, psyche, sluoksnius* — teigé minétas zurnalistas Literatiiroje ir mene
publikuotoje i$samioje Vilniaus atsiradimo legendy ir jo mitologiniy elementy
apzvalgoje’®. Intriguoja Sio autoriaus sitilymas apibrézti Gediming ne tik per
kulttros formas, bet ir per psichikos dariniy topografijg, intensyviag emocing
jtampg ir vitaling energijg. Taip universalizuotas nacionalinis mitas tapo
esmine Vilniaus atminties kultiiros figtira, kuri Atgimimo metu i§ abstrak¢iy
vaizdiniy, ,,mink$tyjy‘‘ atminties formy jgijo ir materialius pavidalus.

Vigi bita ir poetiniy mito demitologizavimo atvejy. 1988 m. Sietyne
iSspausdinta, tuo metu pernelyg tyliai sutikta ir iSsamesniy vertinimy
sulaukusi tik atgavus nepriklausomybe Jakimavi¢iaus poema Vilniaus
legendos parafrazés. Ja autorius sitilé postmodernisting, gaveliska Vilniaus
vizijg. Joje dekonstruojami pagrindiniai Vilniaus mito motyvai, pastebimas
ironiskas jy vertinimas: mitologinis Sventaragis puse amziaus tamsg oloj
sapnuoja, o vilko genetinis kodas sumaitotas. ,,Vilniau, a§ nebenoriu klausyt
tavo Siurpios legendos*’®® — piktinasi lyrinis herojus. Poemoje
(re)konstruojamas kiek siurrealistinis, degraduojancios sostinés vaizdinys:

784 plagiau Zr. Mindaugas Kvietkauskas, ,Vilniaus geopoetikos bruoZai: Czestawo
Mitoszo poema ,Miestas be vardo” ir jos rankrasciai“, Czestawo Mitoszo kiryba:
modernioji LDK tradicijy tgsa, Vilnius: Lietuviy literatliros ir tautosakos institutas,
2012, p. 133-150.
765 Ginas Dabasinskas, ,Vilniaus sapnas”, Literatira ir menas, 1991 01 05, Nr. 1, p.
14, 16.
766 Liudvikas Jakimavidius, ,Vilniaus legendos parafrazés”, Sietynas, 1988, Nr. 1, p.
118-124.

153



ke paskendusiame, Zolémis apz¢lusiame mieste, ant Vilnios pagrauZzto kranto
stovi spygliuota viela apsitvéres Lizdeika ir saugo kloakos pasmirdusj vamzdj.
Aplink elgetos, kareiviai, SiukSlynai. Katedros sienas peiliuku gremziantys
narkomanai, kas naktj uz groty vilko balsu kaukiantis beprotis. Vienintelé
iSeitis atrodo — palikti, uzmirsti §j susapnuota miesta — ,,palikom tada $ita
miesta/ ji reikéjo uzmir§ti“. Tai nuskamba kaip maistingas, vilties
nepaliekantis atsiveikinimas su Vilniumi, senaja, mitine jo tradicija.
Uzmarstis, kaip bandymas pabégti, ir atslinkes ledynas, nusinesantis baznyciy
varpines, gatves, griivancias sinagogas, stadionus, paliekantis tik upe.
Nepaisant visko, Gedimino sapnas iSlieka nemirtingas. ,,Kai atima i§ misy
Vilniy, mes lickam ne tu$¢iom rankom — su nemirtingu Gedimino sapnu,
stipriausiais Vilniaus pamatais“’® — taip jj apibudino Saltenis, sykiu
pastebédamas, kad nors jau atéjo naujy sapny laikai, vis dar gyvenama lyg
vienkiemy senaisiais mitais ir sapnais. Geleziniai vilkai staugsmu herojiskai
ir viltingai prisikelia ir Henriko Nagio Sausio 13-0sios kovas perteikiancioje
,,Vilniaus baladéje’®® kurioje sostiné vadinama amZinuoju miestu, Europos,
Baltijos Sirdimi.

Stiprinant tautinius sentimentus, vieSojoje erdvéje naujai aktualizuotas
Smetonos valdymo laikais j tautos atmintj jrasytas $ukis ,,Vilnius — istorinés
tévynés — Lietuvos — $irdis*“’®®. (Re)konstruojant lietuviska kultiirinj pavelda
ir istoring praeitj, prisimintas Vilniaus tarpukario kultiiros tyrinétojas, dailés
istorikas Mikalojus Vorobjovas bei jo dailés ir architektiros paminkly
studijos. ,,Vilnius — tai gyvas, skaistus tautos atminimas apie nuzygiuotg
amziy kelia, tai miisy autobiografija, i§déstyta meno paminkly kalba* — taip
monografijos Vilniaus menas jzanginiame Zodyje ra$¢ pats autorius. ,,Tai
miestas, turjs istoring atmint] ir gyvengs ne vien plok$¢iu Sios dienos
gyvenimu; tai miestas, kur laikas yra daugialypis ir daugiamatis, nes praeitis
Cia jaugusi j dabartj. Miestas, pergyvengs didelj istorinj kelig ir amziy tgsoje
igijes neisdildomg dvasinio kilnumo antspaudg*’’® — vaizdZziai, publikuodami
Sio leidinio fragmentus, apzvalginiame straipsnyje paminéjo Siaurés Atény
redaktoriai, pabrézdami sostinés praeities didingumo aspektg. Aptardamas
architektiira, Vilniaus istoriSkuma bei jvairove pabréze ir Venclova: ,,Vilniaus

767 Saulius Saltenis, , Lietuvisky sapny Sviesa” , Siaurés Aténai, Nr. 29, 1990 08 22, p.
1.
768 Henrikas Nagys, ,,Vilniaus baladé”, Sietynas, 1991, Nr. 10, p. 5-6.
789 Antanas Smetona, , Lithuania propria“, Darbai ir dienos, t. 2, 1996, p. 198-199.
770 Mikalojaus Vorobjovo Vilnius®, Siaurés Aténai, 1990 02 21, Nr. 3, p. 1.
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architektlirg a§ gana anksti pradéjau suvokti kaip Zenkla. [...] Tai buvo auksta
praeitis keistoje ir netikroje dabartyje, tradicija pasaulyje, staiga netekusiame
tradicijy, kultiira akultdriniame pasaulyje*’’*. Tarpukario Vilniaus vaizdinys
atsiskleidé ir naujai Pergaléje perpublikuotame tragisko likimo jauno
rasytojo, visuomenininko Konstantino Bajer¢iaus poetiniame cikle Vilniaus
godos’’?2. Jame prieSy uzimtas ir atimtas Vilnius nostalgiskai regimas
prisiminimuose ir vizijose, kaip numylétas, Sventas miestas, kuris iSkyla kaip
sapnas, bet yra nepasiekiamas.

Vilniaus kolektyvine atmintj formavo ne tik nacionalinis, tautinis, bet ir
transnacionalinis matmuo, iSrySkines skirtingy tauty ir bendruomeniy
kolektyvinés atminties pédsakus. [Svykstantiems jis tapo dvasiniu, epistoliniu
fenomenu. Vienas i§ pavyzdziy — zydy kilmés raSytojo Grigorijaus
Kanoviciaus liudijimai, kurie publikuoti ir Atgimimo meto literatiirinéje
spaudoje. ,,Zvelgiu Zzemyn ir nezinau/ Jeruzalés ar Vilniaus bokstai/ pamoja
piligrimui/ uzklydusiam | keista muge/ kurios prekystaliuos/ vieni
atsiminimai® — prie§ iSvykdamas ] Izraelj rasé Sis raSytojas apie tévyne,
esancig pusiaukeléj ,,tarp spengiancios tylos ir riko* eilérastyje ,,Sudie“’”®. O
iSvykes parasé autobiografing esé ,,Sapnas apie dingusig Jeruzale® apie
nepasiekiama, romantizuotg, idealizuotg, i§ vaikystéje girdéty pasakojimy
iskylantj miesta. Sios rasytojo refleksijos — jo individualios, autobiografinés
atminties liudijimas, bet sykiu ir simbolinis apibenrintos, dvilypés, kai kuriais
atvejais net trigubos litvaky kolektyvinés atminties ir tapatybés atspindys bei
daugialypés, daugiatautés Vilniaus istorijos fragmentas.

Daugialypés Vilniaus atminties (re)konstravimui ne maziau svarbi jau
minéto Mitoszo kiiryba ir asmeniniai jo liudijimai. Sis miestas buvo
egzistenciné paties poeto biografinés tapatybés dalis, kurig jis jvairiais biidais,
rinkdamas skirtingus fragmentus, déliojo it délione, grizdamas mintimis j
sostingje praleistus savo jaunystés metus. Sykiu Sis vilnietiSkasis jo
autobiografijos démuo pamazu tapo ir Vilniaus, o sykiu ir Lietuvos kultiirinés
atminties dalimi. Apie tai jau nemazai kritiky ir jo kiirybos tyrinétojy kalbéta.
Tai aktualizuojama ir jo laisky su Venclova eseistiniame dialoge ,,Vilnius kaip

771 Ceslovas Milo$as, Tomas Venclova, ,Vilnius kaip dvasinio gyvenimo forma“,
Pergale, 1989, Nr. 8, p. 131.
772 Konstantinas Bajer¢ius, ,Vilniaus godos”, Pergalé, 1990, Nr. 12, p. 68—72.
73 Grigorijus Kanovicius, ,Sudie, Siaurés Aténai, 1992 06 19, Nr. 24, p. 2.
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dvasinio gyvenimo forma“’’*, 1989 m. perspausdintame Pergaléje. Tai
daugiasluoksnis intensyvios poeto atminties pasakojimas, iSkylantis i$
praeities, kadaise buvusios tikrovés, kelias epochas ir kartas apimancio
prustiSko prarasto laiko. Jame persipina ir susijungia Miloszo kiirybos ir
gyvenimo, praeities ir dabarties, Vilniaus istoriografijos ir mitologijos
elementai. Tai poetui savas, tarsi gimtasis miestas, kurj jis myli ir sykiu
nekencia, todél kalbéjime néra perdéto romantizavimo, sentimentalumo ar
patetikos. Liudijimas istoriskas, atviras ir tiesus. Stai kaip negailestingai
poetas kalbéjo apie Vilniaus provincialuma: ,,Labai jis mane slégé ir ilgejausi
iStrakti j pasaulj. Todél nereikia kurti mito apie numyléta, prarasta miesta,
jeigu jau nelabai galéjau ten iStverti. [...] Vilnius buvo baisi skylé: negirdétai
siaura bazé, atmetus zydus, kalbancius ir skaitancius jidi§ arba rusiskai, ir
Htuteisa® liaudj, neskaitancig nieko. Kas lieka? Truputis Sléktiskos kilmés
inteligentijos, apskritai gana bukos*’".

Mitoszas savo atsiminimuose ne karta pabrézé Viliaus daugiatautiSkuma,
daugiakultiriSkumg, svarby lenky, rusy, zydy kultiry vaidmenj miesto
istorijoje: ,,Pac¢iame mieste devynioliktas Simtmetis, rusy valdymo laikotarpis,
paliko savo antspauda, ir todél sakau, kad anas ankstyvesnis Vilnius gal buvo
lenkiskesnis. Nes vis délto beveik pusé mano Vilniaus gyventojy buvo zydai,
o0 zymi dalis priémé rusy kalbg arba tai kalbai buvo palankiis“’’. Neatsitiktinai
Vilnius vadintas Naujgja arba Siaurés Jeruzale ir itin prisidéjo prie
hebraiskumo atgimimo.

(Re)konstruojant Vilniaus atmintj, minétinas ir bene jdémiausias XX a.
pabaigos jo metrastininkas Gavelis. Daugelyje jo prozos kiriniy veiksmas
vyksta butent sostinéje. Jo Vilniaus pokeris — vienas pirmyjy konceptualiy
miesto romany, atskleidusiy i§samy nykaus sovietinio Vilniaus vaizdinj. Nors
sostiné yra romano centras, ji pavirtusi Dievo iSviete, dvasios nekropoliu.
(Re)konstruojama jo iSoriné aplinka perteikia veikéjy vidinio pasaulio
reprezentacijas. Sis miestas — tarsi atskiras, gyvas personazas, atminties
labirintas, savo gelmése saugantis painius jame gyvenusiy zmoniy likimus ir
vykusius istorinius jvykius. Paties autoriaus zodziais sakant: ,,Apie Vilniy
niekas visko ligi galo nezino. Vilniaus romanas tegali buti painus ir
nevienaprasmis pokeris. Prie pokerio stalo tegali spélioti, rizikuoti ir

774 Ceslovas Milo$as, Tomas Venclova, ,Vilnius kaip dvasinio gyvenimo forma“,
Pergalé, 1989, Nr. 8, p. 122-144.
75 Idem., p. 124.
778 Idem., p. 125.
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apgaudinéti kitus Zaidéjus. [...] Cia niekas néra tikslu, niekas néra realu. Cia
kinta viskas — zmoniy biografijos, tauty istorijos, netgi kasdieniai jvykiai*’’’.
Savo kiiryboje Gavelis demitologizavo ir desakralizavo Vilniaus mita.
Minétame romane sostiné — piivantis, mirstantis, demoniskas, nykstancios
kultiiros, Zlugusiy vertybiy miestas, parazity uZpultas Zvéris, auka’’®.
Pagrindinis pasakotojas Vytautas Vargalys, prabudes i§ sapno, pamato ne
legendinj gelezinio vilko, o merdintj, puvésiais dvokiant] miesta. Lietuvos
Didziojo Kunigaik§¢io bendravardis Gediminas Riauba po mirties tampa
apsepusiu Sunimi, kurj pervaziuoja troleibusas. O Gedimino bokstas, buves
galios ir didybés simbolis, regimas kaip nuvalkiotas bejégystés Zenklas —
iskastruoto miesto phallos. ,,Galbiit — Vilniaus komedija?“’"® — savo
recenzijoje, perfrazuodamas Dantés Dieviskosios komedijos pavadinima, kiek
véliau, jau nepriklausomybés laikais klausé latviy kritikas, raSytojas Berelis.
Taigi refleksijos literaturingje spaudoje aktualizavo daugiasluoksne
kolektyving Vilniaus atmintj ir daugiadémenj Vilniaus diskursg, Atgimimo
metu (re)konstruotg tiek su tautine, valstybine tradicija sietais mitologizuotais,
romantizuotais vaizdiniais, tiek destrukciniais, urbanistiniais pavidalais.

5.3.2 Rygos atminties kultiira

Latviy literatiirinéje, kultiringje spaudoje urbanistinio paveldo refleksijy
centre pirmiausia atsidiiré mazuoju ParyZiumi vadinta Ryga. Atgimimo metu
keitési ne tik fizinis §io miesto pavidalas, bet ir simbolinés, kultirinés jo
erdviy reikSmés: 1988 m. pradéti senamiescio, aiks§¢iy, kultiiros objekty bei
architektiiriniy paminkly restauracijos darbai’®. Jie suvokti kaip miesto ir
nacionalings istorijos atgavimo proceso dalis, kurioje vis labiau dominavo
latviSkumu pagrijstas istoriSkumas, tradiciskumas. Ryga — Latvijos miestas —
taip skambéjo viena i§ dazniausiai aptarinéty ir projektuoty jos raidos kryp¢iy.

777 Ritardas Gavelis, , Antidemiurgas, arba Kas yra Vilniaus pokeris”, Literatira ir

menas, 1990 04 21, Nr. 16, p. 4.

778 Audroné Barinaité-Willeke, ,Mirstan¢io miesto labirintuose: dvasiné biklé

Ri¢ardo Gavelio Vilniaus pokeryje”, verté Vilius Juozulynas, Metmenys, 1992, Nr. 63,

p. 173-180.

779 Guntis Berelis, ,Varbat — Vilnas komédija?: recenzija”, Diena, 1996 03 20, Nr. 68,

p. 10.

780 valdis Bekeris, ,Nezaudét vésturisko vidi”, Rigas Balss, 1990 08 23, Nr. 153, p. 4.
157



Ar pajégsime paversti Ryga Europos miestu?® — svarstyta vieSojoje
erdvéje, ruosiantis 800 mety Rygos jubiliejui. Siekiant i§ naujo graZinti
Latvijos sostine j Europos kultiirg’®?, aktualizuotas ir istorinis, daugiakultiiris
jos paveldas, atnaujinti per Antrajj pasaulinj kara sugriauti vokieciy
architektiros paminklai bei atminties Zenklai. Viena i§ senamiesCio
simboliniy ~dominan¢iy tapo Juodagalviy namai’® — ne tik
daugiakultiiriSkumo, bet ir Rygos kaip viduramziy prekybos miesto atminties
zenklas, iki tol matytas tik suvenyrinése, senovinése atvirutése. Aktyvesnés
diskusijos apie juos kulttiringje spaudoje prasidéjo 1988 metais. Literatiira un
Maksla vasarj i§leido specialy teminj numerj’®. , Kg dabar ¢ia gyvenancioms
jvairiy tautybiy ir paziiiry rygieciy kartoms reiskia $ie du zodziai?’% Ar mes
apskritai dar suvokiame juos kaip kultirinémis, istorinémis ir aplinkg
formuojanciomis asociacijomis prisodrintg sgvoka, ar teislikes kaip sitlelis
istorijos audinyje?“ — jZanginiame zodyje klausé skaitytojy Bankovskis,
kalbédamas apie miesto kaip savarankisko organizmo autentiSkumo tiesg ir
teisybe®®.

Nauja (re)konstruojamos atminties etapa signalizavo ir visuomeningés,
kultiirinés paveldosaugos iniciatyvos, pamazu jtvirtintos ne tik simbolinémis
priemonémis, bet ir valstybinio lygmens teisiniais aktais. Sios aktualijos
aptarinétos ir kulttirinéje spaudoje. Jos skaitytojai seké skelbiamas naujienas,
ra8§é¢ atvirus laiSkus redaktoriams. Taip prasidéjo kova pries vadinamaji
,urbicidg™ ir ,,mnemocidg“, Assmann zodziais sakant, siekusi ,pabrézti
lokaliniy erdviy iSskirtinuma, susijusj su miesto istorijos atradimu. Gyventojai
prisiémé asmening atsakomybe ir savo aktyvia veikla padéjo atkurti unikalig

<787

miesto tapatybe Sudarius istoriky, architekty ir kity specialisty

781 Guna Svarcberga, ,Vai spésim Rigu padarit par Eiropas pilsétu?”, Rigas Balss, 1990
12 03, Nr. 215, p. 1; A. Kundzins, ,Vai Riga ir Eiropa?“, Lauku Avize, 1994 05 13, Nr.
38, p. 2.

782 Gunars Melbergs, ,Kapéc mums vajadzigs Melngalvju nams?”, Maksla, 1992, Nr.
3, p. 44-49.

783 Janis Freimanis, ,Par Rigas Melngalvju namu!”, Literatira un Maksla, 1988 02 26,
Nr. 9, p. 10;

784 | jteratiira un Maksla, 1988 02 26, Nr. 9.

85 Melngalvjiu nams — XIV a. architektiros paminklas, istoriniai DidZiosios gildijos
pirkliy (Juodagalviy) namai.

785 pgteris Bankovskis, ,Melngalvju nams”, Literatira un Mdksla, 1988 02 26, Nr. 9,
p. 1.

787 Aleida Assmann, ,Miesto atmintis®, op. cit., p. 23.
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toponimijos komisija, pradéti svarstyti sovietmeciu ir tarpukariu
ideologizuotai pervadinti gatviy bei aik§¢iy pavadinimai. Didele dalj
kulturinéje spaudoje publikuoty teksty sudaré senamiescio ir gatviy istorinés
raidos apzvalgos. Nors Rygos kulttirin] pavelda aktualizuojanciy refleksijy
biita maziau nei Vilniaus atveju, taCiau latviy spauda taip pat buvo tapusi
aktyvia diskusijy erdve’®®.

Prozininké Lienyt¢ Medné (Lienite Medne) ir Zurnalisté Ita Kozakevica
(Ita Kozakévica), pasitelkusios kultliros istorijos perspektyva, Avote aptaré
gatvévardziy topografines ir toponimines ypatybes, pabrézdamos jy kaip
atminties Zenkly funkcijas. [Zvalgus jy pasteb¢jimas, kad tai laiky ir laikmeciy
paminklai, jprasminantys vie$asias miesto erdves, jy praeitj ir konkretaus
laiko visuomenines realijas. Saugant Rygos senamiescio autentika, testinuma
ir istorinj nuoseklumg, pradéta sistemingiau (re)konstruoti istoring,
topografing urbanistinés erdvés atmintj, kurioje tuo metu buvo daug priestary:
senoviski, istoriniai pastatai ir akj réziantys, moderniis jy pavadinimai
nesiderino tarpusavyje ir spaudoje metaforiskai apibiidinti kaip ,,zilagalvis
kaliaus¢, jspraustas j trumpas kelnytes ir pusilges kojines su kutais*’®®, Savo
pédsaka buvo palikusi ir architektiiros sovietizacija bei skubota urbanizacija.
Rygos senamiestyje netgi noréta statyti metro, tik sulaukus didelio
visuomenés pasipriesinimo, Sios idéjos atsisakyta. Protesto akcijose vélei
aktyviai dalyvavo ir rasytojai, Literatira un Maksla redakcija kasdien
sulaukdavo po keliolika laisky’®.

Litertirinégje spaudoje aptarinétos Atgimimo metu prasidéjusios
intensyvios ,,gatvévardziy kovos“ ir ,,gatviy krikStynos“: labdaros akcijos,
mitingai, simbolinés barikados, kuriomis siekta grazinti sovietmeciu pakeistus
gatviy pavadinimus’. | $ias iniciatyvas jsitrauké ir raSytojai, muzikantai ir
kiti visuomenés, kultliros veikéjai. Pagrindiniu kolektyvinés atminties
formuotoju tapo naujai jkurtos Kultiiros fondo komisijos pirmininkas,
akademikas, mokslo istorikas Janis Stradinis (Janis Stradins), aktyviai
kultiiringje spaudoje plétojes istoriniy vietovardziy problematika, aptarinéjes

788 Andis Cinis, ,,DaZas pardomas Vecriga”, Literatira un Maksla, 1988 01 15, Nr. 3,
p. 8.
78 Lienite Medne, Ita Kozakévida, ,Laiku un laikmetu pieminekli”, Avots, 1988, Nr. 1,
p. 56-58.
790 Veéstulu lapa”, Literatira un Maksla, 1988 03 04, Nr. 10, p. 12.
%1 Magda Priedite, ,Rigai savus ielvardus”, Zvaigzne, 1990 02 20, Nr. 4, p. 5; K.
Kroders, ,,Vél par ielu nosaukumiem”, Zvaigzne, 1990 05 20, Nr. 10, p. 13.
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kei¢iant pavadinimus vykusias kovas’®. Jis ne kartg pateikes iSsamig
senamies¢io gatviy istoriografija, pasidalino esminiais jy atminimo kultliros
principais, kuriuos pats su kolegomis ir formavo. Autentiskus topografinius
miesto objekty pavadinimus akademikas suvoké kaip nekintancia ir nekeisting
istorinés atminties dalj ir sitilé suteikti jiems valstybés saugomy kultiiros
paminkly statusg’®.

Protestavusiems pavyko pasiekti savo tiksly: po nepriklausomybés
atgavimo, pasikeitus aplinkybéms, | jy argumentus buvo jsiklausyta,
vieSosiose Rygos erdvése jvyko daug pokyciy. Keitési ne tik miesto aplinka,
bet ir jos vertinimai, kurie ne visuomet buvo pozityvis. Iki 1990 m. dauguma
sovietiniy Rygos gatviy pavadinimy jau buvo pakeisti j anks¢iau buvusius
autentikesnius, istoriSkesnius’®. Vienu svarbiausiy tapo simboliskai
Atgimimo kontekstg perteikusi ilgiausia gatvé Laisvés bulvaras (Brivibas
bulvaris)™®. Bankovskis, 1991 m. vasarg gyvai apraSes savo pasivaik$¢iojimg

minéta gimtojo miesto gatve, primenancia parodg’®®

, po pusantry mety
pakomentavo savo ankstesnj straipsnj, pastebédamas, kad jame biita pernelyg
daug naivumo ir socialinio patoso. Esa, jj tuomet veiké dainy, véliavy, tautinés
vienybés, barikady dvasios gelmés kupina atmosfera, kuomet ,,lyg ta svajoniy
princesé i§ varlés odos iskilo nepriklausoma ir tarptautiniu mastu pripaZzinta
Latvijos Respublika“’®’. Sjkart, dar skeptidkiau vertindamas besikeiGian¢ia
miesto aplinka, nykias urbanistines realijas, vakarietiSkas madas, jis iSreiské
nusivylima, kurj apibiidino kaip pasakos, svajonés apie svajoniy valstybe
pabaigag, gyvenimg penkiakampés zvaigzdés paliktame Ses$élyje. Po
Nepriklausomybés atgavimo radosi vis daugiau abejojanciy europietiSkumu,

konstatuota, kad Ryga daugiau nebéra mazasis Paryzius’®,

792 Janis Stradins, ,/lelu cinas Rigd”, Rigas Balss, 1990 05 04, Nr. 90, p. 2.

793 Janis Stradins, ,Vards sarga pilsétas un tautas vésturi”, Zvaigzne, 1988 10 05, Nr.
19, p. 2-3; Idem, ,,Par vietu vardiem Latvija”, Literatira un Maksla, 1989 07 29, Nr.
31, p. 11.

794 Latvijas KultQras fonda valdes prezidija Iemums par daZu Rigas ielu vésturisko
nosaukumu atjaunosanu”, Rigas Balss, 1989 11 09, Nr. 256, p. 5.

795 Silvija Geikina, ,,Brivibas ielas kontrasti”, Literatira un Maksla, 1992 12 25, Nr. 50—
51, p. 1.

796 pgteris Bankovskis, ,Més klasim par ielul”, Literatdra un Maksla, 1991 06 14, Nr.
22, p. 8; Péteris Bankovskis, , VElreiz Brivibas iela — Decembris‘92”, Literatiira un
Maksla, 1992 12 25, Nr. 50-51, p. 2-3.

797 péteris Bankovskis, ,Vélreiz Brivibas iela — Decembris‘92”, p. 3.

798 Riga — vairs ne maza Parize”, Literatira un Maksla, 1993 03 05, Nr. 9, p. 1.
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Svarbiu Rygos atminties (re)konstravimo Saltiniu tapo ir iSeivijos
prisiminimai. 1990 m. Karoge naujai perpublikuoti, o0 1994-aisiais atskira
knyga iSleisti iki tol drausti latviy kilmés Kanados muziko Mario Vétros
(Mariss Vetra) atsiminimai pavadinimu Tuometiné Ryga (Riga toreiz)’.
Juose prisimintos tokios jtakingos asmenybés kaip Rainis ir Aspazija (jy
vardais tuomet kaip tik pavadintos centrinés gatvés), prezidentai Ulmanis,
Janis Caksté (Janis Cakste), Rygos politikai, akademikai, rasytojai ir kiti
kulturos veikéjai bei menininkai, taip pat svarbesni pokario jvykiai. Vétros
pasakojimuose (re)konstruojamas tipiskas tarpukario kartos Latvijos sostinés
vaizdinys. Jame Ryga — gyvas, dinamiskas, studentiS$kas miestas, kuriame
Surmuliuoja naujai jkurto Latvijos universiteto déstytojai, akademiné
bendruomené ir inteligentija.

Ryga tapo jkvépimo Saltiniu ne vienam latviy rasytojui. Literatarologé
Anda Plésuma (4nda Plesuma)®® Karoge publikuotoje Andrio Kolbergo
(Andris Kolbergs) kriminaliniy romany apzvalgoje kaip tik ir aptaré $io
raSytojo konstruotg dramatiska, detaly pokario, sovietmecio Latvijos sostinés
vaizdinj, i$skirdama jj i§ kity literatliriniy refleksijy. Ji aktualizuota ir
poetinémis  eilémis, kurios iSrySkino atminties vietomis tapusius
i§skirtinesnius jos topografinius elementus. 1988 m. spalj Karoge
iSspausdintas penkiy iki tol nepublikuoty iSeivijos autoriy eilérasciy ciklas
Ryga, Tavo vardas kaip sidabro styga®. Jame Ryga — Latvijos $irdis,
Livonijos motina®®, latviy Roma ir Meka®®® — vandens ir boksty miestas, kurj
prisimenant pirmiausia iskilo pagrindiniai miesto tapatybés simboliai,
tradicinés kultlirinio ir gamtinio krastovaizdzio detalés: Dauguva, jiira, laivai
ir senamiesCio gatvelés. O poetas Alfredas Kruklis (Alfreds Kriiklis),
prisimindamas Rygos kaip prekybinio miesto vaizdinj, viename i§ savo
eiléras¢iy isreiske susizavéjimg gimtine kvepiantiems, gérybiy pilniems jos
turgums, simboliskai pavadintiems miesto plauciais, kuriais jis kvépuoja,
gyvena ir auga®®*. Tai istorinés, kultdrinés atminties rekonstrukcijos
pavyzdziai, kuriuose daugiausia (re)konstruotos tipiskesnés, populiaresnés

799 Mariss Vétra, ,Riga toreiz. Atminas”, Karogs, 1990, Nr. 5, p. 73—119; Nr. 6, p. 13—
77; Nr. 7, p. 97-109.
800 Anda Plésuma, ,Mana Riga vec3, sirma... Riga Andra Kolberga romanos”, Karogs,
1992, Nr. 7-8, p. 172-181.
801 Riga, tavs vards k3 sudraba stiga“, Karogs, 1988, Nr. 10, p. 69-74.
802 yeronika Strélerte, ,Rigai“, Karogs, 1988, Nr. 10, p. 71.
803 pateris Aigars, ,Riga“, Karogs, 1988, Nr. 10, p. 70.
804 Alfreds Kraklis, ,Rigas tirgi“, Karogs, 1989, Nr. 7, p. 73.
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Rygos panoramos detalés, bet nesiekta jy reflektuoti asmeniskai, perteikti
individualy santykj.

Kaip individualizuotos kolektyvinés Rygos atminties pavyzdys minétina
Kronbergo poezija. Nors joje taip pat prisimenamos gana tipiskos, turistinés
aplinkos detalés, kulttiriniai objektai kaip kad senamies¢io gatvés, grindinys,
Rainio paminklas kapinése, Latvijos sostinés vaizdinys iSkyla kaip regéjimas,
Isivaizdavimas, jo paties zodziais tariant, nereali fantazija — poetas
vaikS¢iodamas Stokholmo gatvémis regi Rygos senamiesCio grindinj ir
svajoja, kaip biity Rygos pajiryje®®.

Zurnalisté llma Zvirbulé (Ilma Zvirbule) daugiasluoksne sostinés istorija ir
charakteristikg perteiké moters vaizdiniu: ,,Biidama apdairi moteris, i$siskiria
klasikiniu stiliumi. Kadangi jau pagyvenusi, kiek pavargusi nuo greito ritmo.
Jai darosi sunku uZlipti j dvyliktg auksta, jei sugenda liftas. Neretai atsimena
jaunyste, zilirédama senas fotografijas“®®. Latvijos meno istorikas Ojaras
Sparytis (Ojars Sparitis) taip pat palygino Ryga su praSmatnia moterimi, kuri
kei¢ia savo apdarus pagal kiekvieng stiliy ir kultiirg®”.

Prisiminta ir Aleksandro Cako (Aleksandrs Caks, tikr. Cadarainis) poezija.
»Ak, mano Ryga, senoji, prazilusi Ryga,/ Tu mano Sirdj visada aukstyn
nesi“®® — ne kartg savo meile gimtajam miestui yra i$paZings poetas. Jo
literattrinése refleksijose iSkilo naktiné Ryga, tik jos urbanistiniame peizaze
biita jau maziau romantikos®®. Jautriai j §j miesta Zvelgiama Paulio Kalvos
(Paulis Kalva) eilérastyje ,,Ryga naktj“8!° perteikiant sostinés realijas
istorinémis paralelémis: jame Ryga it gyva, pavargusi, i§juokta, apspjaudyta,
iSbraidziota, sumindyta purvinomis kojomis ir kitaip iSniekinta butybé,
jmigusi ramig naktj, besiilsinti nuo baimiy ir visy patirty kan¢iy®?. Visai
kitokia Ryga matoma Viktoro Eglyéio (Viktors Eglits) eilérastyje ,,Ryga
vasaros naktj“8'?, Jame ji $viesus, jaukus miestas su i$skirtiniais gamtos ir
kultiiros topografiniais elementais: laisvés paminklu, bokstais, Bastéjos kalnu,

805 Juris Kronbergs, ,,Mazliet par Rigu“, Literatira un Maksla, 1988 09 02, Nr. 36, p.
5.
806 |ma Zvirbule, ,Riga?“, Rigas Balss, 1989 02 10, Nr. 35-36, p. 1.
807 Kultdru un cilvéku migracijas ietekme uz Latviju. llgvara Spilnera saruna ar Ojaru
Spariti“, Laiks, 1992 06 13, Nr. 48, p 6.
808 7r. Anda Plésuma, op. cit.
809 Aleksandrs Caks, ,Nakts pilseta“, Zvaigzne, 1988 02 20, Nr. 4, p. 13.
810 paulis Kalva, ,Riga nakti”, Literatdra un Maksla, 1989 10 21, Nr. 43, p. 5.
811 1pid.
812 yiktors Eglitis, ,Riga vasaras nakti“, Karogs, 1988, Nr. 10, p. 70-71.
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Operos ir baleto teatru, romantiskai apSviestomis gatvémis, ZydinCiomis
gélemis. Sis eilérastis — tarsi panoraminis, romantiskas pasivaik$¢iojimas po
Latvijos sosting.

Taigi XX a. pab. Atgimimo metu lietuviy, latviy literatringje, kultringje
spaudoje aktualizuota ne tik agrariné-gamtiskoji tradicija, bet ir urbanistiné
kultiira, sostiniy Rygos ir Vilniaus kultiirinis paveldas. Nors refleksijomis
pirmiausia pabrézti jy nacionaliniai, tautiniai istorijos kontekstai, i$skirtas ir
daugiakultiiriSkumas bei daugiatautiSkumas. Istoriné ir tuometiné tauting
miesty sudétis turéjo jtakos jvairesnei atminties kulttrai ir transnacionalinei
atminciai atsirasti. (Re)konstruoti skirtingi $iy miesty, kaip kultiriniy zenkly,
jvaizdziai, kuriuos apibendrintai galima jvardinti taip: Rygos kaip
vakarietiSko, europietiSko, jurinio miesto, ir mitologine valstybingumo
tradicijg iSreiSkiancio Vilniaus. Latvijos sostinés kolektyvine atmintj ir
sociokultiiring tapatybe labiau apibrézé miesto socialiniai, visuomeniniali,
gamtiniai, topografiniai démenys. Sykiu Latvijos sostinéje vykusiomis
»Zatvévardziy kovomis®“ aktualizuota nacionaliné, tautiné atmintis, kurios
formavime intensyviai dalyvavo ir visuomené. O aktualizuoti Vilniaus
kolektyvinés atminties metmenys pabrézé ne miesto sociokultiiring
individualumg, kuris jau buvo arba prarastas, arba dar neatrastas, bet
reprezentacing tautine, valstybing tapatybe. Pakanka palyginti jau vien Rygos
Laisvés ar Rainio bulvary ir Vilniaus Gedimino prospekto pavadinimus.

Svarbig Vilniaus ir Rygos kolektyvinés atminties dalj sudaré
individualizuoti tautiniy bendruomeniy atminties pasakojimai arba simbolinés
kultlirinés miesto tapatybés: lenkiska Vilniaus Florencija, zydiska Vilniaus
Jeruzalé, Vilnius — Siaurés Aténai, Ryga — Paryzius. Tautiniy mazumy
naratyvai konkuravo su etnocentiniu lietuviskuoju Vilniaus pasakojimu,
taciau Atgimimo metu juos integruojant pradéta (re)konstruoti nauja atminties
kultira.

6. TRANSNACIONALINES ATMINTIES METMENYS
6.1 Daugiatautés ir daugiakultiirés valstybés modeliavimas

Vokie¢iy istorikas Jorgas Hackmannas, tyrinéjes Baltijos jiiros regiono
atminties vietas, savo tyrimais yra parodges, kad ryty Europoje yra itin daug
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priestaringa, jvairialype atmint] talpinanciy viety®®, Tai patvirtina ir balty
tauty Atgimimo laikotarpio monumenty ir mingjimy kultGra. Lietuva ir
Latvija, bidamos daugiakultiirés, daugiatautés valstybés, ne kartg susidiiré su
tautiniy mazumy integravimo, tautinés tapatybés ir kolektyvinés atminties
modeliavimo problema: latviy, lietuviy tauty bei tautiniy mazumy pozitiriai
bei atminties politika ne visuomet biidavo suderinamos. Siekis dominuoti ir
homogenizuoti jprastai léme jy susiliejimg ar sandiirg bei i$ jy kylancias
itampas. Visuomené Lietuvoje, o ypa¢ Latvijoje socialinés atminties poZiiiriu
vis dar yra susiskaldziusi, o tautiniy mazumy pozicija neretai vertinama
prieStaringai®®. DaZnai pasidalijama j dvi grupes: viena pusé §iy grupiy
atmintj sieja su kolektyvinés traumos kontekstu®’®, kita nuoggstauja dél
perdéto etnocentrizmo®® ir etnonacionalizmo®?’.

Balty etnocentrizmas XX a. paskutiniaisias deSimtmeciais stipréjo ir dél
tautinés savisaugos poreikio: Atgimimo pirmaisiais metais latviai tesudaré 52
procentus®!® Latvijos gyventojy ir triiko labai nedaug, jog jie patys savo
valstybéje biity tape tautine mazuma®®. | Latviai $§iuo metu yra ties i$nykimo
riba. Ar su $ia mintimi, kad esame nykstancios tautos paskutiné inteligentijos
karta, galime gyventi toliau?*®2° — 1988-aisiais Rasytojy sgjungos plenume

813 J5rg Hackmann, “Collective Memories in the Baltic Sea Region and Beyond:
National — Transnational — European?”, Journal of Baltic Studies, Nr. 39(4), 2008, p.
386.
814 7r. Vita ZelCe, Inta Brikse, ,Vésture un vésture, un 9. Saeimas vélésanas®, Latvijas
Republikas 9. Saeimas vélésanu kampana: prieksvélésanu publiska telpa, Riga: 2007,
Zinatne, p. 202; Daudzveidigds un mainigds Latvijas identitates, Riga: LU
Akadémiskais apgads, 2014.
815 Atminu kopienas: atceres un aizmirsanas kultira Latvija, sast. Marting Kaprans,
Gustavs Strenga, Riga: LU FSI, 2016.
816 pauls Daija, Deniss Hanovs, llze Jansone, Nacijas hronikas, Riga: Avens, 2014,
817 llga Apine, ,latvijas etnopolitiskd attistiba neatkaribas gados”, Sabiedribas
integrdcijas tendences un prettendences. Etnisko attiecibu aspekts: Rakstu krajums,
sast. Leo Dribins, Riga: LU Akadémiskais apgads, 2008, p. 11.
818 pateris Zvidrin$, Inta Vanovska, Latviesi: Statistiski demografisks portretéjums,
Riga: Zinatne, 1992.
819 vita Zelée, ,Latvijas iedzivotaju socidlas atminas kopienas un identitate”,
Daudzveidigds un mainigds Latvijas identitates, Riga: LU Akadémiskais apgads, 2014,
p. 198.
820 Mara Zalite, ,Paradzimes tautai”, RadosSo savienibu plénums: 1. un 2. janijs, sast.
Anita Griniece, Riga: Jumava, 2010, p. 18-24.
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reiské nerimg Zalyté. Priimtoje ir spaudoje publikuotoje rezoliucijoje taip pat
pabrézta $i grésmés situacija, siekis saugoti bei puoseléti latviy tautg®?.

Tuo metu atnaujinti pilietybés, gimtosios kalbos jstatymai, svarstyti
tautinés priklausomybés klausimai. ,, Tautybé néra jgimta liga: Zinoma, ji ir ne
medalis ar ordinas, kurj iSduoda dar gimdymo namuose, tadiau tai joks
defektas! Tai yra tévy ir kity tolimesniy protéviy dovana, tai yra kalba ir
lopsing, tai priklausymas tam tikrai kultiirai, tai yra tam tikri charakterio ir
veido bruozai!*“®?? — taip, aptardamas Latvijos rusy ir latviy santykius raikiai
ja apibudino rusy kilmés rasytojas Roaldas Dobrovenskis (Roalds
Dobrovenskis).

Iskilo ankstesni, neiSspresti etniniai konfliktai. ,,Ar mes girdéjome ka nors
apie rusy zudynes Pabaltyje? Ar kada nors Lietuvoje persekiojo ir vaike
zydus?“®% — Literatiiroje ir mene publikuotame straipsnyje ,,Savi ir nesavi‘
kiek provokuodamas klausé publicistas Juozas KasSys, aptardamas atminties ir
tautinio susiskaldymo problemas. Jis taikliai jvardijo kelias jy priezastis.
Pasak jo, socializmo sukurta fasadiné, dirbtiné, parodiné tauty draugysté lémé
susiskirstyma j nuskriaustuosius ir diktatorius. Gynybiné reakcija peraugo i
nepasitenkinima, j nacionalistinio pobiidzio aistras. ,,Ir per visa Lietuvos
istorijg lietuvio Sirdziai nebuvo nesuprantamesnio dalyko, kaip stebéti bei
konstatuoti gausesniy tauty (lenky, rusy, vokie¢iy) nora — net kazkokij liguista
polinkj — persekioti savo tautines mazumas“®?* — konstatavo Jonas
Mikelinskas, atvirame laiSke diskutuodamas su Venclova.

Latvijoje nemazai diskutuota apie tuo metu pradéjusios veikti draugijos
,»Atmintis“ veikla, kurios tautiné kultiiros paveldo politika susilauké tautiniy
mazumy atstovy kritikos. ,,Miisy valstybé daugiatauté. Ar kita tauta (nebiitinai
rusy) turi teisiy j atmintj? [...] Kodél savos tautos atmintis laikoma ,,teisinga“,
o kity tauty atmintis — ,,neteisinga“? Atrodo, kas ¢ia blogo, jei tauta gina savo
teises biiti pranaSesne? Jei atmintj turi tik viena tauta, o kitos jos neturi,
atsiranda idéja apie ,,pilnavertes ir ,,nepilnavertes“ tautas“®® — tuo metu
svarbius konkuruojan¢ius dominuojancios ir diskriminuojamos atminties
aspektus vienoje i$ diskusijy pastebéjo zurnalistas N. Adzubéjus.

821 REZOLUCUA“, Literatiira un Maksla, 1988 06 10, Nr. 24, p. 1.

822 Roalds Dobrovenskis, ,,Ceribu atgrie$anas”, Rigas Balss, 1989 03 15, Nr. 62, p. 2.
823 Juozas Kasys, ,Savi ir nesavi“, Literatdra ir menas, 1989 01 14, Nr. 3, p. 2.

824 Jonas Mikelinskas, op. cit.

825 Atmina un ATMINA: G. Popova un N. AdZubeja saruna par vésturiskas atminas
un masdienu nacionalo attiecibu problemam”, Karogs, 1988, Nr. 4, p. 189-195.
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Kadangi vienas i§ Atgimimo tiksly buvo atgaivinti nacionalines kulttras
bei integruoti vietos tautiniy mazumy, t. y. Baltijos vokie¢iy, rusy, zydy, lenky
ir kity tauty pavelda j vietos kultiirines bendruomenes®?, stengtasi kurti
integraly valstybés modelj. Siekta, kad tautiniy mazumy atmintis tapty
lygiateise ir lygiaverte nacionalinés atminties dalimi. Neretai tokia atmintis
tapdavo politizuota®’. Si problematika gana intensyviai aptarinéta ir
literat@irinéje, kultarinéje spaudoje.

6.1.1 Vokiskasis kolektyvinés atminties démuo

Juodasis riteris i§ epo Lacplésis, Simtmeciy vokie€iy jungas, vergysté — tai tik
keli charakteringi prieStaringus latviy ir vokieCiy santykiy momentus
perteikiantys kultiiriniai vaizdiniai, pasak Stradinio, iki Atgimimo jsitvirtine
latviy istoriniame mastyme. ISraiskingos ir $io istoriko paminétos jo mokyklos
laiky dainos eilutés: ,Jei tuos pinigus turéCiau, kurie jiros dugne/ a$
nupirk¢iau Rygos pilj su visais vokieciais. Su vokiec€iu a$ taip elgciausi, kaip
kad jis su manimi“®?®, PanaSiai latviy ir vokie¢iy santykius perteiké ir
Brastinio priminta daina: ,,Pusiau Dievas, pusiau velnias/ Uz stalo sédéjo/
Latviy tauta,/ Vokie¢iy apdarai*®?®. Tokiy jvairaus pobiidzio i§ atskirties,
svetimumo, nelygybés jauseny kylanciy latviy nuoskaudy vokieciy atzvilgiu,
kerSto motyvy raiskos atvejy buta ir daugiau. Praradus istoring patirtj,
(re)konstruotoje kolektyvinéje atmintyje ry$kéjo polinkis ja stereotipizuoti ir
mitologizuoti.

Minétg folkloring, literatiiring tradicijg formavo ne tik vaizduoté, bet ir
prieStaringas istorinis kontekstas: viena vertus, vokieciai rémé latvius ir labai
praturtino vietiniy gyventojy kulttira, Svietima, kita vertus, jie skelbési regione
atliekantys specialig misija, sieké dominuoti, todél neiSvengiamai konfrontavo
su latviy tautinémis nuostatomis®®. Atgimimo laikotarpioje kultirinéje
spaudoje aktualizuota nacionalizmo ideologijos problematika. Filosofas

826 Par patiesibu un taisnibu®, Literatira un Mdksla, 1989 02 11, Nr. 6, p. 3.
827 plg. politiné atmintis. Zr. Aleida Assmann, Re-framing memory: Between
individual and collective forms of constructing the past, p.3550.
828 7r. Janis Strading, ,Vacbaltiesi Latvijas kultiras kopiba”, Literatira un Maksla,
199001 13, Nr. 2, p. 1-2.
829 Brastinu Ernests, , Latviskas Latvijas labad”, Karogs, 1990, Nr. 3, p. 74-132.
80 p|aciau apie tai Zzr. Mara Grudule, “German Parsons in Latvia in the River of Time:
Literary Heritage”, Senoji Lietuvos literatira, 18 knyga, Vilnius: LLTI, 2004, p . 60-68;
Anna Sakse, ,, Autobiografija”, Karogs, 1985, Nr. 1, p. 142.
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Vilnis Zarinis (Vilnis Zarins), remdamasis vaikystéje patirtos vokieciy
okupacijos atsiminimais, 1988-1989 m. keliuose Zzurnalo Avots numeriuose
publikavo dalj savo jzvalgy apie rasizmo, propagandos ir Vokietijos
imperializmo problemas Latvijoje%,

Literatiringje spaudoje intensyviausiai reflektuotas tarpukaris, tapgs
pagrindiniu bendruoju vokieciy ir latviy atminties matmeniu, sykiu zyméjes
bendros Siy tauty istorijos pabaiga. 1934-yjy statistiniais duomenimis,
Latvijoje gyveno 69 855 vokiec¢iai®®?, 0 1994 m. jy ten tebuvo like tik apie
38008, Autoritarinis Ulmanio rezimas Latvijos tautinéms mazumoms, o ypaé
vokie¢iams buvo lemtingas: jo valdymo metu likviduotos dauguma veikusiy
vokieCiy draugijy, prasidéjo repatriacija, o vokieciy kultiirg plétojusios
visuomeninés veiklos ribotos ir iki pat Atgimimo®*. Dramatiska 1939-yjy
patirtis tapo pagrindine vienijancia Baltijos vokieciy (vacbaltiesi, vacbalti
arba  baltvaciesi, baltvaci; vok. Deutsch-Balten, Deutschbalten,
Baltendeutsche) 8 ir latviy jungtimi — abi bendruomenés suvoktos kaip to

81 vilnis zarins, ,Laupitaju filozofija: hitleriska ideologija un propaganda: levads”,
Avots, 1988, Nr. 8, p. 68—69; Idem, , Laupitaju filozofija: nacionalisma ideologija un
propaganda”, Avots, 1989, Nr. 9, p. 66-69; Idem, ,lLaupitaju filozofija:
nacionalsocialisma ideologijas veidosanas vésturiskie apstakli”, Avots, 1989, Nr. 10,
p. 52-54; Idem, ,Laupitaju filozofija: hitleriska ideologija un propaganda”, Avots,
1988, Nr. 11, p. 67-72; Idem, ,Laupitaju filozofija: nacionalsocialisma ideologijas
veidoSanas veésturiskie apstakli”, Avots, 1989, Nr. 12, p. 52-56; Idem, ,Laupitaju
filozofija: nacionalsocialisma ideologijas veidoSanas vésturiskie apstakli: Vadona
kults”, Avots, 1989, Nr. 1, p. 58-65; Idem, ,Laupitaju filozofija: nacionalsocialisma
ideologijas veidoSanas vésturiskie apstak|i”: Vadona kults”, Avots, 1989, Nr. 3, p. 52—
55; Idem, ,Laupitaju filozofija: nacionalisma ideologija un propaganda: Rasisms”,
Avots, 1989, Nr. 4, p. 62—67; Idem, ,Lapitaju filozofija: nacionalisma ideologija un
propaganda: Geopolitika”, Avots, Nr. 5, p. 51-57; Idem, ,Laupitaju filozofija:
nacionalisma ideologija un propaganda: Vacu imperialisma austrumu ekspansijas
izpausmes Latvija”, Avots, Nr. 6, p. 68—7; Idem, ,Laupitaju filozofija: nacionalisma
ideologija un propaganda: Vacu imperialisma austrumu ekspansijas izpausmes
Latvija”, Avots, Nr. 7, p. 52-58.
82 | atvijas statistikd gada gramata 1934/ 1935, Riga: Valsts statistikas parvalde,
1935 p. 8-9.
833 | atvijas demografijas gadagramata, Riga: Komiteja, 1995, p. 25.
834 Leo Dribins, Ojars Sparitis, Vaciesi Latvija, Riga: Latvijas universitates, filozofijas
un sociologijas institGts, etnisko pétijumu centrs, 2000, p. 80-85.
85 Lietuviy kalboje dar vartojamas terminas balt(a)vokieciai, Pabaltijo vokieiai,
apibréziantis etnosocialinj dalies Baltijos jlros teritorijos darinj — Estijos ir Latvijos
teritorijose gyvenusia vokieciy tautine mazuma. Zr. Janis Stradins, ,Klieda latviesi:
Latvinieki, latzemiesi? Vacbaltiesi?”, Literatira un Maksla, 1989 07 22, Nr. 30, p. 15;
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paties Hitlerio ir Stalino pakto padariniy aukos. Literatiiriniy refleksijy ir
atsiminimy centre atsidiiré repatriacijos momentas. Biitent jj savo trilogijoje
Baltijos tragedija®® aprasé¢ i Latvijos kiles Baltijos vokie¢iy raSytojas
Siegfriedas von Vegesackas, latvius ir vokieCius pavaizdaves kaip viena
didele Seimg, o Latvija — kaip gimting, kurig didelé dalis vokieciy buvo
priversti palikti. Sie dramatiski vokie¢iy, o sykiu ir visos Baltijos jvykiai
aktualizuoti tiek anuometinéje, tiek Atgimimo laiky spaudoje.

Literatirinéje spaudoje vyravo apzvalginiai, istoriografiniai, faktografiniai
tekstai, publikuotos kultiirinés naujienos, zymesniy Baltijos vokieCiy
biografijy ar Seimos istorijy fragmentai, kiiriniy iStraukos, vertimai, pokalbiai
su Vokiec¢iy-latviy kultiiros draugijos nariais, vokieciy kilmés keliautojy
kelioniy po Latvija jsptidziai ar atsiminimai. Savaitrastis Literatiira un Maksla
1990-yjy pradzioje minédamas Baltijos vokie¢iy repatriacijos 50-ies mety
sukaktj parengé specialy jiems skirtg numerj®®’, intriguodamas skaitytojus
antrastémis apie Baltijos vokieciy dramas. Prisiminta ir Ulmanio giminaicio
vokieCio bei Kkity repatrianty istorija. Kaip pastebéjo istorikas Inesis
Feldmanis, aptardamas Baltijos vokieciy istoriografinj konteksta, §i Latvijos,
Baltijos istorijos dalis iki Atgimimo buvo pernelyg stereotipizuojama ir
politizuojama, tad pagrindiniu uzdaviniu akademikas jvardijo siekj atsisakyti
vokie¢iy kaip svetimkiiniy vertinimo ir irySkinti jy pozityvy indélj®.
Vokie¢iy repatriacijg jis vertino kaip didelj praradima, po kurio Latvijoje
prasidéjo intelektinis vakuumas®®. Siekj reabilituoti Baltijos vokie¢iy
kulttros ir mokslo pavelda Atgimimo metu palaiké ir Latvijos Tautos frontas.

Aktyviai diskusijose apie Latvijos vokieciy kultiirinj paveldg literatiiringje
spaudoje dalyvavo ir Stradinis, ne kartg pasisakes ir kitais prieStaringais
istoriniais klausimais. Jo komentaruose jautési pastanga sugrgzinti Baltijos
vokieCius | latviy kultirg ir istorija. ISsamiai apzvelgdamas nepelnytai
primir$tus zinomesnius Latvijoje dirbusius vokieciy autorius ir jy kirinius,
pabrézé jy svarbg latviy rastijai, kultiirai. Latvijos, Baltijos vokiecius

Mara Grudule, ,,Vacbaltiesi Latvijas un latvieSu kultlras vesture”, Latviesi un Latvija,
4 séj.: Latvijas izglitiba, kultlira un zinatne, Riga: Latvijas Zinatnu akadémija, 2013, p.
208.

836 Sjegfried von Vegesack, Die baltische Tragddie. Romantrilogie, Heilbronn: Salzer,
1957, p. 458.

837 | jteratiira un Maksla, 1990 01 13, Nr. 2.

88 Inesis Feldmanis, ,Baltvacie$u izcelo$ana 1939. gada un latvieSu sabiedribas
nostaja”, Literatdra un Maksla, 1990 01 13, Nr. 2, p. 5.

89 |dem.
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akademikas sitilé apibrézti ne kaip nukirsta vokieciy tautos Saka, bet kaip
i8skirtinj vietinés istorijos reiskinj, pasizymint] savita psichine struktiira ir
kultiira®. O vélesniame savo straipsnyje, aptardamas dramatiskus Baltijos
vokie¢iy istorijos fragmentus, apibendrino, kad vokie¢iai — jungiantis
elementas su Europos kriksCioniSkosiomis tradicijomis, kultiros ir
civilizacijos nes¢jai®.,

Karogs 1989 m. perspausdino 1973 m. Niujorke isleistg iSeivijos rasytojo
Gunaro Janovskio (Gunars Janovskis) romang NegrjZtinai®*. Viena esminiy
Sio kiirinio sceny, nurodyta ir pavadinimu — dramatisky istoriniy aplinkybiy
nulemtos latvio ir Latvijos vokietés jaunuoliy poros iSsiskyrimo fone
patetiSskai sakoma prezidento Ulmanio kalba buvusiuose Rygos vokieCiy
pirkliy namuose: ,,Viena dalis masy krasto gyventojy iSplaukia jara. Tai yra
vokieciai, kurie iSkeliauja i§ misy. Ir iSplaukia tie, kuriems staiga émé
atrodyti, kad jie vokieciai. Tegul plaukia! Ir tegu jiems ten gerai klojasi. Bet
tegu jie zino viena. Tegu visiems biina aiSku. Jie i§vyksta ne-grjz-ti-nai!*4,
Toks propagandinis, vokieCiy atzvilgiu moralizuojantis, kaltinamasis tonas,
formaves neigiama visuomenés pozilrj, vyravo ir tuometin¢je Ulmanio laiky
spaudoje.

Itin svarbi dar viena Janovskio pasakojamos istorijos detalé — vokieciai
romane iSplauké giedodami Latvijos himng. Tad $is pasakojimas — syKiu ir
viding jtampag bei tapatybés dualizmg perteikiantis dvasinés tévynés, namy
praradimo ir tremties patirties liudijimas. Lemtinga biitinybé rinktis, kuomet
gimtiné ir tévy zemé tampa skirtingomis, skausmingai prieSinanc¢iomis
esatimis ir tenka rinktis arba ta, kuriai ,,priklauso kraujas®, arba tg — ,,kurioje
Sirdis“®*. Panasig pasirinkimo-praradimo dialektikg liudija ir autentiska paties
Janovskio iSeivijos patirtis, kuri ne tik iSryskina latviy ir vokieciy likimy
paraleles, bet tampa ir dar vienu universalizuotos fataliSkosios, prarastosios
5

XX a. kartos fizinés, dvasinés tremtinio egzistencijos®®, ivietinimo ir

840 )anis Stradins, ,,Baltvacu problemu loks masu kultirvésture”, Karogs, 1989, Nr. 8,
p. 161-167.
841 )anis Stradins, ,Vacbaltiesi Latvijas kultlras kopiba”, Literatira un Mdksla, 1990
0113, Nr. 2, p. 1-2.
842 Gunars Janovskis, ,Uz neatgrie$anos”, Karogs, 1989, Nr. 10, p. 87-119; Nr. 11, p.
69-125; Nr. 12, p. 66—-121.
843 1pid., Nr. 12, p. 72.
844 Ibid.
845 Ausma Cimdina, ,,llgsto3a tagadne”, Literatira un Maksla, 1990 04 28, Nr. 17, p.
6.
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benamystés atspindziu. Pastargja paradigmg papildo ir lietuviy iSeivijos
literattirinés refleksijos, ypa¢ atsikartojantis KatiliSkio kiirybos simbolinis
i$¢jimo-negrizimo leitmotyvas, tiesiogiai jvardintas jau vien romano
,.I8¢jusiems negrjzti* pavadinime8,

ISvykstantiems praeitis, atmintis tampa esminémis latviskosios tapatybés
kategorijomis, vieninteliu jungianciu saitu, o atsiminimai — gimtosios Zemeés
pakaitalu®*’. Tai liudija refleksijos literattirinéje spaudoje. Baltijos vokieciai,
ypac vyresnés kartos, bidami svetur, atmintyje ilga laikg saugojo idealizuota,
romantizuotg ir sentimentalizuota gimtinés Latvijos, kurig jie nenoromis buvo
priversti palikti, vaizdinj®*. Vienas i$ tipiskesniy refleksijy pavyzdziy —
Valdzio Bisenieko (Valdis Bisenieks) i§ vokie¢iy kalbos verstas tapytojo,
raSytojo Karlo Gothardo Grasso eilérastis ,,Gimtinés prisiminimai‘®*, Jame
gimting, ,,jaunystés laimés sodas“ — romantizmo laikus siekiancios poetinés
vaizduotés sukurtas, konkreciomis laiko ir erdvés koordinatémis neapibréztas,
realiai nebeegzistuojatis, atmintyje iSkylantis objektas. Retrospektyvus
nostalgisSkas Zvilgsnis daugiausia fiksuoja apibendrintus topografinus
elementus, gamtos vaizdus: miSka, dangy, berzus, pusj, ezers, Zydinéias
pievas, lakStingala, SvieCianCig saule ir kitus krastovaizdzio detales.
Atsimenantysis taip pat fiksuoja pozityvius iSgyvenimus ir darnius zmoniy
santykius: ramybe, dziugesi, gyvenima darnoje, be Surmulio, skausmy, bédy
ir pyk¢io. Nors santykis asmeniskas, kalbama susidvejinus, kolektyvinio
subjekto ,,mes* vardu. Filéras¢io kulminaciné jausminé frazé ,,mes karta
vienas kitg myléjome!* nurodo, kad gimtiné kalbanc¢iajam — ne tik idiliskas
gamtovaizdis, praeitis ir jaunystés laikas, bet ir prarasta mylimoji. Janovskio
perteiktos istorijos kontekste minéta jausminé nuoroda tampa itin simboliska
ir melodramati§ka — prarandama ne tik mylimoji tévyné, bet ir mylima
moteris.

Nostalgiska atmintj paliudijo ir latviy zurnalistés Vokietijoje Magdos
Priedytés (Magda Priedite) kulturinei latviy spaudai kalbinti Baltijos
vokieciai. Publicisté Zurnale Zvaigzne parenge¢ straipsniy ciklg Vokietijoje, pas

846 Marius Katiliskis, UZuovéja. I$éjusiems negrjzti, Vilnius: Vaga, 1990. Pirma karta
pasirodes 1958 metais.
847 valters Nollendorfs, Latviesu literatiras vesture, p. 350.
848  Gratais cel$ pari gadu desmitiem: Pétera Bankovska saruna ar vacu-latvie3u
kultdras biedribas priekSsédétaju Jani Danosu”, Literatdra un Maksla, 1990 01 13,
Nr. 2, p. 2.
849 Karlis Gothards Grass, ,,Dzimtenes atminas”, Literatira un Maksla, 1990 01 13,
Nr.2,p. 9.
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Baltijos vokiecius®®, kuriame dalijosi kultlirinémis naujienomis, svarsté
terminologijos klausimus, publikavo interviu. ,,Baltija man visada atrodé kaip
grazi, laiminga, bet nugrimzdusi sala. Visy mano giminai¢iy prisiminimai apie
ja buvo ryskis ir, mano akimis, pagrazinti. Tai yra, Latvijoje viskas buvo daug
graziau ir geriau nei Vokietijoje. [...] Mes patys augome Vokietijoje be Sakny
ir taip niekur nepritapome“®! — taip savo santykj su Latvija ir dvilype,
susiskaldziusia tapatybe apibtidino garsaus i§ Latvijos kilusio vokieciy
politiko, zurnalisto Paulo Schiemanno giminait¢ Monika von Hirschheydta.
Kai kurie i§ kalbintyjy pabrézé, jog jautési skolingi savo gimtajai zemei®?,
Stengdamiesi iSsaugoti saitus su Latvija, ieskojo joje kultiriniy ir asmeniniy
ry$iy, kiiré paramos fondus, siunté labdara, leido leidinius®®®. Rygoje atgijo
vokie¢iy kultrinés bendruomenés, organizacijos: 1988 m. lapkritj Latvijos
konservatorijos saléje susirinke vokiSky Sakny turintys entuziastai ar jy
kultiiros propaguotojai jkiiré Latviy-vokieCiy kulttros draugija, siekusia
atnaujinti vokieciy kultiiros tradicijg Latvijoje. 1991 m. rugséjj Rygoje ikurta
centriné organizacija Latvijos vokieciy sqjunga. 1993 m. vyko vokieiy
kultiirinés savaités®™. Sios iniciatyvos kaip ir jy bei Baltijos vokiegiy
istoriografinio konteksto atsiradimas literatiirinéje, kultiirinéje spaudoje
aktualizavo §j Latvijos kultdrinj pavelda, naujai jtvirtindamos jj latviy
kolektyvinéje atmintyje, sykiu brézdamos ir Baltijos vokie¢iy latviskosios,
baltiskosios ir regioninés tapatybés konturus.

6.1.2 Lenkiskasis kolektyvinés atminties démuo

Ieskant Latvijos ir Lietuvos tautiniy mazumy kolektyvinés atminties
analogijy, bendruoju pozitiriu latviy vokiskajj démen;j pravartu palyginti su
lietuviy lenkiskuoju. Atgimimo laikotarpu bendra lietuviy-lenky, Kaip ir
atskira §ios tautinés mazumos atmintis vertinta nevienareik§miskai: vieniems
ji buvo nostalgisky, romantizuoty atsiminimy dalis, kiti jg siejo su traumine
patirtimi. Si atmintis (re)konstruota tiek kolektyviniu, tiek individualiu
lygmeniu: daugiausia prisimenant bendros Lietuvos-Lenkijos valstybés

850 Magda Priedite, ,,Vacija, vacbaltie3os”, Zvaigzne, 1992, Nr. 17-22.

81 Magda Priedite, ,,Par laikmetiem un paaudzém”, Diena, 1992 10 02, Nr. 185, p. 4.

82 Magda Priedite, ,Més esam $ai zemei parade”, Literatira un Maksla, 1992 07 31,

Nr. 28, p. 5.

83 E. Riekstin3, ,Baltvacu gadagramata”, Karogs, 1989, Nr. 3, p. 201-202.

84 Vacu kultiras nedélas Baltija”, Literatira un Maksla, 1993 09 10, Nr. 36, p. 6.
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istorijos epizodus bei dalinantis asmeniniy istorijy fragmentais. Literatlirinéje
spaudoje publikuotose refeksijose lietuviy nuostatos lenky atzvilgiu jvardintos
kaip vis dar stereotipiskos, demonizuotos, mitologizuotos®®. Pergalé priminé
skaitytojams tai liudijan¢ias Venclovos laiske Mitoszui i§sakytas mintis: ,,Esti
kazkoks jprotis demonizuoti lenkus. Pagal §j mentalitetg (turintj jtakos, nors
jau ne per didziausios), tiems lenkams iStisus amzius ripi vienas vienintelis
daiktas: kaip ¢ia Lietuvg prie Lenkijos prijungus, nutautinus ir aplamai
sumaisius su purvais. [...] Egzistuoja stereotipinis jvaizdis — makiaveliskas
lenkas, gal i§ ASmenos, o gal i§ Alpuharos, kuris visada pasieks savo tiksla,
jei ne jéga, tai klasta“®®®. Apie praeities nulemtus lietuviy stereotipus ir
antagonizmg kalbéjo ir Jonusys. ,,Gal aiSkiau pamatysime, kaip susitaiko
tautos, ir miisy nebeggsdins lenkiSkos Vilniaus praeities baubas?*®’ —
aptardamas vis dar aktualia minéty tautiniy bendruomeniy santykiy
problematika, viltingai klausé vertéjas.

Literaturingje, kulttirinéje spaudoje vyravo istoriografinio pobudzio
apzvalginiai tekstai, pernelyg tolimi to meto plaéiajai lietuviy visuomenei,
todél labiausiai aktualizuoti lenkiskajj metmenj sieké turintieji politiniy,
istoriniy interesy arba autoriai, asmeniSkai ar profesiniais ry$iais susij¢ su
lenkiskais kontekstais. Pavyzdziui, Eidintas kaip idealizavimo ir istorinés
nostalgijos pavyzdj glaustai priminé LDK, mégindamas jrodyti, kad Lenkijos
valstybés idéja buvo nepalanki lietuviams: lenky ir lietuviy bajorai pasisaké
pries , litvomany“ idéja, o visa XIX a. pab.—XX a. pr. lietuviy politiné veikla
vadinta provokiska®®. Kultiiros istorikas Juozas Maceika, aptardamas 1935—
1939 mety dramatiska lietuviy situacija, iSrySkino daugiatauéio Vilniaus
realijas, kuomet buvo uZzdarinéjamos lietuviy draugijos, laikrasciai,
atleidinéjami lietuviy kilmés darbuotojai, raSinéta ,,mirtis lietuviams*®*,
PanaSios pozicijos laikési ir istorikas, publicistas Jonas Dainauskas,
Atgimimo pabaigoje intensyviai reiskesis literatiirinéje spaudoje. 1992 m.
pavasarj Literatiiroje ir mene pasirodé kelios jo apzvalgos, skirtos aptarti
konfliktiskus santykius su lenkais, ATR konteksta, istoriografing raida, jo

855 JeZis Baras, ,Lenky ir lietuviy santykiai“, verté Saulius Stoma, Literatiira ir menas,
199001 20, Nr. 2, p. 12
856 Ceslovas Milosas, Tomas Venclova, op. cit., p. 138.
857 | aimantas Jonusys, , Kaip susitaiko tautos?“, Siaurés Aténai, 1991 04 03, Nr. 13, p.
3.
858 Alfonsas Eidintas, op. cit, p. 12.
89 Juozas Maceika, ,,Vilnius masy...“, Pergalé, 1989, Nr. 10, p. 157-167.
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poziiiriu, tendencingas lenky istoriky ideologines pozicijas®’. Visi $ie autoriai
pabrézé gana skeptiska to meto pozitrj j lenkus bei iSrySkino priesiskumo
lietuvybei momentus: lenky kalbos vyravimas ir lenkiskos kultiiros
dominavimas vertinti vienprasmiSkai kaip lietuvybés ir lietuviskumo
silpninimas bei niekinimas.

Atgimimo metu Lietuvoje tautiné sudétis buvo kardinaliai pasikeitusi —
tautiné lenky dauguma buvo virtusi absoliu¢ia mazuma. ,,Ar lengva biiti
lenku? — skaitytojy klausé zurnalisté Irena Babkauskiené, aptardama 1991 m.
Vilniuje jsteigto Lenky universiteto legalizavimo ir kitas su lenky Svietimu
susijusias problemas Lietuvoje, jy politizavima®'. Universitetas nesulauké
reikiamo Vyriausybés palaikymo, opoziciskai nusiteikusi visuomenés dalis
atkakliai rodé nepritarimg jvairiausiais gestais, pavyzdziui, nupléSdama
universiteto pavadinimo uzra$a nuo dury ar perraSydama jj lietuviskai.

Naujai apsvarstant buvusios bendros Lenkijos ir Lietuvos valstybés
daugiakultiirj palikimg ir $iy tauty santykius, kaip svarbi transnacionalinés, o
sykiu ir daugialypés lokalios atminties vieta iskilo Vilnius. Jo tarpukario
istoriografija tapo atskiru ir svarbiu lenkiSkos kolektyvinés atminties
metmeniu, iSrySkinusiu skirtingy tautiniy pasakojimy suderinamumo bei
istorijos interpretavimo problematika. (Re)konstruoti konfliktiski atminties
momentai: nuo generolo Liucijus Zeligovskio ir Vilniaus uzémimo jvykiy
1918-aisiais®®? iki herojizuoto 1939-yjy islaisvinimo naratyvo. Dramatigki
sostinés istorijos epizodai vertinti dvejopai, spaudoje prasidéjo politizuotos
diskusijos dél terminy: vieni reikalavo pripazinti uzémimag okupacija, Kiti
vadino juos bereikalingu praeities vaiduokliy zadinimu®®® ir skatino priimti
lenkiskaja Vilniaus istorijos dalj.

Literataros lauko dalyviai nebuvo linke veltis j nei§sprendziamus istorinius
ginCus ir sitlé platesnes ir atviresnes santykiy su lenkais vertinimo
perspektyvas, integruojancias lenkiSkaji kultlirinj démenj ] nacionalinj
pasakojima. Jonusys, remdamasis lenky filmu ,,Mano Vilnius* (Moje Wilno)

80 Juozas Dainauskas, ,1$ knygos Lietuvos ir lietuviy krikstas ir 1387 metai“, Literatira
ir menas, 1992 04 11, Nr. 15, p. 13; Ibid., 1992 04 18, Nr. 16, p. 16; lbid., 1992 04 25,
Nr. 17, p. 16; Ibid., 1992 05 02, Nr. 18, p. 14.

81 |rena Babkauskiené, , Ar lengva biti lenku?“, Respublika, 1993 10 05, Nr. 192, p.
14.

82 Domas Sniukas, ,103 dienos i§ Vilniaus istorijos”, Pergalé, 1988, Nr. 12, p. 146—
154.

863 7Zeligovskis ir praeities vaiduokliai: pokalbis su rasytojais Ceslovu Milo$u ir Tomu
Venclova“, uzraseé Elzbieta Savicka, Literatira ir menas, 1993 07 22, Nr. 30, p. 4.
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—nostalgiska reminiscencija apie Lenkijos Florencija vadintg Vilniy — priminé
ir taikius bendros lenky ir lietuviy istorijos epizodus — jungtines lietuviy ir
lenky pergale prie§ rusus XVI a. prie OrSos. ,,Turétumém pripazinti, kad
prieskarinis Vilnius buvo autentiskai lenkiskas, ir nedaryti i§ §io istorinio fakto
jokios tragedijos, nes butent tai yra natliralus, saugotinas, praturtinantis
istorinis palikimas....« 8* — apibendrino jis, atskleisdamas ne tik sostinés, bet
ir lietuviy tautinius ypatumus bei istorinius kompleksus.

Kaip Lietuvos lenkiSkosios salelés analogija iSkilo Lietuvos-Lenkijos
pasienyje jsikiirgs Seiny miestelis, Atgimimo metu tapes ryskiu vietos lietuviy
ir kity tautiniy bendruomeniy atminties centru. Bitent paribio kaip tauty,
religijy sambiivio specifiskumg priminé Siaurés Aténuose publikuotas Seiny
,Paribio® (Pogranicze) fondo steigéjo, aktyvaus visuomenininko Krzysztofo
Czyzewski pranesimas ,,Paribio zmogus®, skaitytas konferencijoje ,,Mano
Vilnius“®S, Atgyjanti ,,senojo laiko atmintis“®® — taip simboliskai pavadinta
Si aktualizuota paribio praeities dalis.

Ryskiausiu kultiirinio lietuviy-lenky paribio zmogumi laikytas ir laikytinas
Mitoszas — bendros lietuviy ir lenky atminties liudytojas, Gentes lithuanus
ieSkotojas, tapes savotisku §iy tauty tarpininku. Poetas savo biografija ir
kiiryba puoseléjo modernigja LDK tradicija, ne karta analizuotg
literatiirology®’. Atgimimo metu spauda plétojo jo konstruotg literatiiring,
kultiiring tradicija, ypa¢ $ia kryptj palaiké Siaurés Aténai. Rasytojas Algirdas
Landsbergis (slapyvardis Jeronimas Zemkalnis)®® apzvelgé interviu knyga
Pasikalbéjimai su Czestawu Mitoszu — poeto atsiminimus apie Lietuvg —,,mito
ir poezijos Salj“. Publikuotos eseistinio, autobiografisko romano Isos slénis

9

iStraukos®®, Pats autorius jj vadino teologiniu traktatu, o raSymg —

autoterapine proceddra. Geda, pristatydamas § kiarinj savaitra$éio

84 | aimantas Jonusys, ,Lenkijos Florencija ir masy Vilnius“, Siaurés Aténai, 1991 03
06, Nr. 9, p. 2.

85 Krzysztof Czyzewski, ,,Paribio Zmogus”, Siaurés Aténai, 1992 11 20, Nr. 46, p. 1.
86 Senojo laiko atmintis“, parenge V. B., Siaurés Aténai, 1992 11 20, Nr. 46, p. 8.
867 Mindaugas Kvietkauskas, ,Vilniaus geopoetika: Czestawo Mitoszo poema Miestas
be vardo ir jos rankrasciai“, Czestawo Mitoszo kiiryba: modernioji LDK tradicijy tgsa:
straipsniy rinkinys, sud. Mindaugas Kvietkauskas, Vilnius: Lietuviy literatdros ir
tautosakos institutas, 2012, p. 159.

88 Jeronimas Zemkalnis, ,,Mitoszas apie Lietuva ir Lenkija“, Siaurés Aténai, 1990 08
15, Nr. 28, p. 1.

869 Czestaw Mitosz, ,, Ant Isos kranto”, Siaurés Aténai, 1991 06 26, Nr. 25, p. 3; plg.
Ceslovas Milogas, Isos slénis, verté Algis Kaléda, Vilnius: Vaga, 1991.
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skaitytojams, jvardijo jj i$ nostalgijos gimusia vizija, sakme. O dalindamasis
savo asmeniniais paZinties jsptidziais, stengési i$ryskinti ne tik io autoriaus
literatiirinés kiirybos vertg, individualumg, bet tradicinj lietuvisSkuma: ,,[...]
tame Zmoguje man pasirodé labai daug kas lietuviska, netgi valstietiska. Tai,
kg mes sp&jome pamirsti, ko kartais netgi gédijamés: oraus ir iSdidaus, sykiu
atviro, nuo$irdaus senovisko lietuviy-lenky sodie¢io bruozy“®™. Taigi
lenkiskumas apibréztas per santykj su lietuviSkumu, pabréziant ne tautinj
i§skirtinumg, bet panasuma.

Siaurés Aténuose aptartas ir 1992-yjy Mitoszo apsilankymas Lietuvoje
pirma karta po daugiau nei penkiasdeSimties mety. Prisiminta ir tais paciais
metais pasirodziusi kelionés jsptidzius perteikusi jo eseistiné knyga Tévynés
ieSkojimas®*. ,Lietuva jau jprato prie sugrjzimy, pildosi tai, kas buvo
nejtikétina ir mums, ir i$éjusiems. ISéjusiems negrjzti. [...] Nekalbéciau as
apie tai, jeigu visy misy sielos gelméje neslypéty, dievisku rastu nebiity
jrasyta tokia amzino sugrjZimo, prisikélimo vizija, jungianti ir vienijanti visus
mirtinguosius. [...] Jy sugrjzimas j Lietuvg buvo miisy garbés ir orumo
atstatymas, jiems galéjome iSsakyti savo kanCig ir varga, savo kasdienj
pazeminima‘ — pakiliai kalbéjo Geda Vytauto Didzioje universitete, suteikiant
Mitoszui garbés daktaro varda®. Sie jvykiai buvo abipusiai simboliniai
gestai, poeto grizimas j gimtuosius namus, saves ir savo prarastojo laiko
ieSkojimas, skatings permastyti ne tik lenkiskosios, bet ir lietuviskosios
atminties bei sociokultiirinés tapatybés klausimus.

Atgimimo metu literatiringje spaudoje aktualizuotas lenkiskasis
kolektyvinés atminties matmuo ne tik iSrySkino daugiakultirés Lietuvos
modelio fragmentus, lietuviy ir lenky tapatybés ir atminties saveikas, $iy tauty
tautiniy bendruomeniy sankirtas, bet ir formavo lenkiskojo Vilniaus atminimo
kultiirg. Pastaroji atvéré naujg, atviresng Vilniaus istoriografijos
interpretavimo galimybe, kurioje Sios tautinés bendruomenés pasakojimas
buvo integruojamas j romantizuotg tautinj, stigmatizuotg trauminj nacionalinj
naratyva. (Re)konstruotos transnacionalinés atminties pagrindu tapo ir
asmeninés, kiirybinés biografijos, poetinés mitologijos, kuriose individuali
kultiiriniy figliry atmintis sgveikavo su kolektyvine atmintimi.

870 Sigitas Geda, ,Pasaulis Isos slényje”, Siaurés Aténai, 1992 04 24, Nr. 17, p. 6.

871 Czestaw Mitosz, Szukanie ojczyzny, Krakéw: Znak, 1992.

872 Sigitas Geda, ,Czestaw Mitosz Lietuvoje”, Siaurés Aténai, 1992 05 29, Nr. 22, p. 1.
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6.1.3 Zydiskoji atmintis ir paveldas

Lietuvoje ir Latvijoje zydiskasis kolektyvinés atminties démuo visais laikais
vertintas nevienareik§miskai, ne iSimtis ir Atgimimo laikotarpis. Net ir po
Nepriklausomybés atgavimo abejose valstybése integralios atminties kulttiros
formavimasis vyko létai ir fragmentiskai, lietuviy ir latviy bei zydy tautiniy
bendruomeniy santykis igliko priestaringas. Sia tendencija perteikia ir
refleksijos to meto literatlirinéje, kultGringje spaudoje, kuriose pabréztas
trauminis konfliktiskos atminties aspektas. ,Kai sakai ,,AS NEKENCIU
ZYDU* [i$skirta didziosiomis — V. J.] — tai nereikia vargti dél jokiy jrodymy...
Galima nekesti, ir tiek. Ir taip nuo stabmeldystés laiky...“®” — taip 1990 m.
interviu Siaurés Aténuose lietuviy ir latviy santykiy stigmatizavimo momenta
jvardijo rasytojas Kanovicius.

Tokio pobudzio vertinimus Lietuvoje ir Latvijoje 1émé kelios prieZastys.
Didzioji dalis zydiskosios kultiiros ir judaikos paveldo karo metais ir
sovietme¢iu buvo dingusi, diegtos ideologizuotos, propagandinés istorijos
versijos, o etnocentriniame diskurse vyravo viktimizavimo motyvas. llga laika
kritiskesni, atviresni holokausto vertinimai buvo ribojami®*, todél XX a. pab.
Atgimimo metu padedamos diasporos, vietos valdzios ir entuziasty kartu su
kitomis Lietuvos ir Latvijos tautomis savo kultdrinj, tautinj atgimima bei
daugialypj atminties (re)konstravimo procesg pradéjo ir vietos Zydy
bendruomenés. 1988 m. pabaigoje Lietuvoje ir Latvijoje jkurtos Zzydy
draugijos, siekusios telkti tautie¢iy bendruomene, (re)konstruoti kultiirines
tradicijas ir jamzinti holokausto auky atminima. ,,Viena yra ieskoti sudauzytos
zydy gyvenimo mozaikos bibliotekose ir achyvuose ir visikai kita — susidurti
su asimiliuota, deetnizuota, sisteminga samonés naikinimg patyrusia zydy
visuomene*®”® — apie laukian¢ius i$3tikius interviu savaitrastyje Literatiira ir
menas prasitaré draugijos Lietuvoje pirmininkas Emanuelis Zingeris.

873 Grigorijus Kanovicius, ,,Pirmoji Izraelio valstybé — Lietuvoje”, Siaurés Aténai, 1990
02 28, Nr. 4, p. 3.
874 Margers Vestermanis, ,Holokausts Latvija: Historiografisks apskats”, Holokausta
izpétes problémas Latvija: starptautiskas konferences referati, 2000. gada 16.—17.
oktobris, Riga un pétijumi par holokaustu Latvija, redakcijas kolégija: Andris Caune,
Daina Klavina, Inesis Feldmanis; sastaditajas Daina Bleiere, Iveta Skinke, 2. s&j., Riga:
Latvijas véstures institlta apgads, 2007, p. 36.
875 Emanuelis Zingeris, ,,Po vienu dangum®, Literatdra ir menas, 1989 03 04, Nr. 10,
p. 2-3.
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Per trejus pirmuosius Atgimimo metus pamazu atgijo juy kultirinis,
religinis gyvenimas. Kiekybiskai nelabai didelis, bet kokybiniu pozidriu — itin
intensyvus. ,,Atrodé¢, kad néra tokios jégos, kuri jstengty atstatyti, atkurti, i§
mirusiyjy prikelti tai, kas jau spéta uzmirsti. Juk deSimtmecius buvo uzdrausta
kalbéti, rasyti apie zydus, juo labiau apie jy dvasinius-religinius reikalus*€"® —
dziaugdamasis naujai paskirtu rabinu, 1992-aisias pastebéjo Grigorijus
Smoliakovas, tuometinis naujai pradéto leisti zydy bendruomenés laikras¢io
Lietuvos Jeruzalé redaktorius. Vienintelé galimybé¢, leidusi sugrazinti bent
dalj to, kas prarasta, buvo kolektyvinés atminties ir paveldo (re)konstravimas,
tapes savotiSka kultirinés archeologijos ir restauracijos forma. Kaip
bendruomenés, Lietuvos ir Latvijos zydai tuo metu ir tegalé¢jo egzistuoti
atminties pavidalu. Pastarosios pagrindga sudaré du pagrindiniai démenys:
etninis, religinis, kultiirinis judaikos paveldas ir trauminé Holokausto patirtis.
Atgimimo pradZzioje intensyviau reflektuotas pirmasis.

Literataring, kultariné Atgimimo laikotarpio spauda pasitelkta kaip
komunikaciné informacijos dalinimosi terpé, perteikusi kultiirines zydy
bendruomenés aktualijas: joje publikuoti skaitytojy laiskai®”’, litvaky
literatliros vertimai®’®, pokalbiai, kultliriniy renginiy anonsai, kvietimai j
susitikimus su buvusiais geto kaliniais®®, kelioniy po Izraelj jspiidziai®®.
Kultiros baruose atsirado skiltis Is Lietuvos zZydy kultirinio gyvenimo,
Siaurés Aténai priminé rusy filosofo Nikolajaus Berdiajevo (Huxonaii
beposies) pamastymus apie zydy mitologizavimg, krik§¢ionybés ir

antisemitizmo santykj®!, Vydiino pozitirj j zydus®?. Literatiira un Maksla

876 Grigorijus Smoliakovas, ,Po pusés amZiaus. JeSibotas Vilniuje“, Gimtasis krastas,

1992, Nr. 15, p. 5.

8771, Kleimanis, ,,Rumbulas refleksija”, Lauku Avize, 1989 12 22, Nr. 51, p. 11.

878 Irena Veisaite, ,Matildos Olkinaités poezija“, Literatiira ir menas, 1989 04 01, Nr.

14, p. 8-9. Alfonsas Bukontas, ,Langelis prie Mosés Kulbako poezijos“, Siaurés

Aténai, 1992 02 14, Nr. 7, p. 7.

879 Margers Vestermanis, ,Aicinam bijudos geto un MeZaparka koncentracijas

nometnes ieslodzitos”, Rigas Balss, 1989 02 15, Nr. 39, p. 3.

80 Aleksandras Senderovas, ,Gastrolés Izraelyje. Ar tai realu?”, Literatiira ir menas,

1989 03 04, Nr. 10, p. 13.

Laima Grumadiené, Bonifacas Stundzia, ,Po kelioneés j Izraelj, Siaurés Aténai, 1991

0109, Nr.1, p.7.

81 Nikolaj Berdiajev, ,Kriki¢ionybé ir antisemitizmas®, Siaurés Aténai, 1990 08 08,

Nr. 27, p. 1.

82 pranas Mikalauskas, ,,Vydanas ir zydai“, Siaurés Aténai, 1990 05 30, Nr. 17, p. 3.
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1988 m. lapkritj iSleido specialy Latvijos zydy kultirai, istorijai ir
bendruomenés aktualijoms skirta numer;®,

Pasitelkiant ne tik istoriografinj, sociokultiirinj, bet ir mitologinj, filosofinj
ar net teosofinj pagrinda, méginta ieskoti balty ir Zydy — dviejy nykstanéiy
tauty — likimy, fataliSkos patirties paraleliy. Pabrézta, kad nors lietuviy ir Zydy
tauty istoriniai naratyvai ir atminties politika ne visuomet sutampa, jy istoriné
raida bei istoriografijos glaudziai susijusios. Pavyzdziui, Giitmané, aptardama
mitiSkaja XX a. latviy atmintj, tremties patirtj gretino biitent su zydy tautos
istorija®“. Daugmalis irgi kvieté pasimokyti i§ Zydy, kurie rémési kultiirine
judaizmo ideologija ir dvasia®°. Bracas taip pat siejo po visg pasaulj
i8sibarsCiusiy latviy ir senovés judéjy likima, iSrySkindamas svarby abiejy
tauty senyjy religijy, dvasinio paveldo vaidmenj®®®. Uldis Bérzinis (Uldis
Bérzins) priminé Izraelio poeto Amiro Gilboa (728 ¥2%3) eilérastj ,,Tamsa“,
kuriame autorius latviy ir Baltijos Zydy santykius perteiké simboliniu Sviesos
ieSkan¢iy pirsty, kurie yra ir visada bus tos pacios rankos, vaizdiniu®’.

Analizuojamoje spaudoje ir platesnéje vieSojoje erdvéje vyravo
apzvalginiai, istoriografiniai tekstai, neretai parasyti zZydy kilmeés autoriy.
Jeruzalés universiteto profesorius, zydy istorijos tyrinétojas Dovas Levinas
aptaré Lietuvos zydy areStus ir trémimus 1940-1941 metais,
apibendrindamas, kad jie — primirsta bendros lietuviy ir zydy tauty istorijos
dalis®®®. Prisiminta lageryje kaléjusio ir zuvusio zydy kilmés rusy rasytojo
Osipo Mandelstamo (Ocun Manoenvumanm) poezija®®, Izraelietis Normanas
Berdichevsky (Norman Berdichevsky) jzvelgé panasumy tarp Baltijos
valstybiy nepriklausomybés kovy ir zydy kovos uz savo valstybe, sionizmo
bei balty tauty Atgimimo. Jis aktualizavo etninj pagrindg ir pabrézé kalbos
vaidmens svarbg Siuose jvykiuose. Pasak jo, taip, kaip zydai prikélé hebrajy
kalba ir atkiir¢ savo valstybe, taip ir lietuviy bei latviy tautos pasieke
nepriklausomybe, tautiniy judéjimy metu iSsaugojusios savo archajiskas

883 | jteratiira un Maksla, 1988 11 25, Nr. 48.
884 Margita Gatmane, op. cit, p. 113.
85 \/iktors Daugmalis, ,,Latvie$i miZibas priek$a”, Literatira un Maksla, 1991 10 18,
Nr. 40, p. 6—7.
836 J{lijs Bracs, op. cit.
87 Uldis Bérzins, ,,Tapat ka mana tauta esmu dedzinats”, Literatira un Maksla, 1991
09 13, Nr. 35, p. 9.
88 Dovas Levinas, , Lietuvos Zydy arestai ir trémimai 1940-1941“, Pergalé, 1990, Nr.
1, p. 98-103.
89 Nijjolé Gagkaité ,Poezija ir lageris”, Siaurés Aténai, 1991 02 27, Nr. 8, p. 3.
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kalbas®®. Aptarta ir Zydy kilmés visuomeninko, publicisto, filosofo Makso
Saco-Anino (Maksis Sacs-Anins) 1919 m. Rygoje is¢jusi, savo laikmetj
pralenkusi jdomiy jzvalgy knyga Temporalizmas. Zvilgsnis j Zydy kultiiros
filosofijg®®.

Kaip atskiri zydiskosios kultiiros ir atminties centrai naujai iskilo Ryga ir
Vilnius, kadaise garséje zydy kultros institucijomis, Svietimo jstaigomis,
sinagogomis. Si istoriografijos dalis prisiminta ir Atgimimo laikotarpio
literattrinéje spaudoje. Lietuvos Jeruzalé buvo tapusi apibendrintu,
metoniminiu, kultlriniu, istoriniu simboliu®®?, daugiakultiiriSkumo Zenklu.
,Lietuva mums brangi ne vien tik kaip zemé. Per amzius ji buvo ir apastalas,
ir kankinys. Vieniems ji tapo prieglauda ir savaja Jeruzale, kitiems — Siaurés
vakary krastu, praziitingos imperijos provincija“®® — skelbta Siaurés Atény
manifeste. ,,Pirmoji Izraclio valstybé — Lietuvoje” 8 — taip pavadintas Saltenio
interviu su Kanovi¢iumi. Pastarojo karyboje itin rySkus simbolinis,
nostalgiskas prarastosios Vilniaus Jeruzalés vaizdinys. Lietuvos zydy
bendruomenés dvasinis-religinis autoritetas Vilniaus Gaonas buvo placiai
Zinomas pasaulyje.

Siuos kontekstus liudija ir literatirinéje spaudoje publikuoti Venclovos
prisiminimai apie zydiskajj Vilniy — stipry, gilias tradicijas turintj Zydy
kultiirinj centrg®®. Rygoje tarpukariu taip pat vyko intensyvus Zydy
visuomeninis gyvenimas, veiké jy klubas, biblioteka, o keliuose kituose
Lietuvos miesteliuose zydai sudaré gyventojy dauguma®®. Visa tai praradus,
Sie miestai ar jy erdvés Zydy bendruomenei tapo mistifikuotomis, realiai
nebeegzistuojanéios atminties vietomis, paZjstamomis tik i§ archyvinés
medziagos, atsiminimy ar literattiros.

Populiaresni lietuviy ir latviy dienra$¢iai neapsiribojo kultGrinémis
aktualijomis, istorinés praeities refleksijomis, juose svarstyti holokausto ir jo

8% Norman Berdichevsky, ,Sionizmas ir atgimstancios Pabaltijo valstybés”, Siaurés
Aténai, verté Kestutis Sidiskis, 1991 01 09, Nr. 1, p. 1, 6.
891 Maksis Sacs-Anins, Temporalisms. leskats ebreju kultiras filozofija, Riga, 1919.
892 Saulius Saltenis, ,Pokalbiai su Lietuvos Jeruzale” , Siaurés Aténai, 1990 02 07, Nr.
1,p.7.
893 Siaurés Atény manifestas® 1990 02 07, Nr. 1, p. 1.
84 Grigorijus Kanovicius, op. cit.
8% Ceslovas Milosas, Tomas Venclova, op. cit, p. 129.
8% Herberts Dubins, ,Nacionalo minoritasu kultdras attistibas problémas Latvija”,
Karogs, 1989, Nr. 8, p. 122.
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metu Zzuvusiyjy atminimo klausimai, dalintasi gelbétojy ir iSgelbétyjy
istorijomis®’,

Itin svarbiu Lietuvos Zydiskosios kolektyvinés atminties Saltiniu tapo
litvaky patirties liudijimai bei atsiminimai. ,,AS Zinau, kaip esu susietas su Sita
Zeme, su jos zmonémis. KeturiasdeSimt mety Cionai as ne tik paprastai, ramiai
pragyvenau. Cia a§ buvau viskuo. Buvau Zydas, buvau lietuvis, buvau
Saudomas, buvau gelbéjamas, kai kam nors reikéjo — buvau Zydy
nacionalistas, kitiems — lietuviy nacionalistas*®® — taip pokalbyje savo
priestaringg, bet jam itin svarby santykj su Lietuva apibtidino lcchokas Meras,
takart pirma kartg joje lankesis po ilgos pertraukos. Net ir simbolinis litvaky
sugrizimas buvo svarbus, sugrazinantis ir naujai jprasminantis zydiskaji
Lietuvos atminties kultiros matmenj.

Savo dvilype tapatybe ir traumine holokausto atmintj Meras aktualizavo ir
kiryba. Literatiiroje ir mene 1989 m. publikuotas jo apsakymas Paskutiné
vakariene®® — gilus, jautrus vaikystés atsiminimy ir artimyjy praradimy
istorijos pasakojimas, kuriame fragmentiskai iskyla tautie¢iy suSaudymy bei
ju gelbéjimo vaizdai. ,,Ir kodél miisy nenuvaré ligi galo, kodél grazino i
pusiaukelés j zvirduobe? — lieka niekad taip ir neatsakytas klausimas, kuriuo
apmastoma slegianti prisiminimy nasta, lemtingas atsidiirimas ties mirties ir
gyvenimo riba ir laimingas, i§gyvenimo galimybe suteikes atsitiktinumas.
Trauminé atmintis sykiu tampa jsipareigojimu. Herojy visa gyvenima lydi
sgmongje kartojamas ,,prisimenu®, itin rySkiai sugrazinantis kelis kartus
patirtg ribiSkumo potyrj po klinikinés mirties, iStikus Sirdies smigiui. Toje
akimirkos trukmés patirtyje sutelpa visas jo gyvenimas, sykiu ir
pasikartojantis prisikélimas, atgimimas. Autobiografinis Mero pasakojimas,
kiiryboje (re)konstruota individuali atmintis perteiké visy jo panasaus likimo
tautieCiy istorija.

Kulttrinémis iniciatyvomis meéginta (re)konstruoti bent dalj dingusios
atminties, i§saugant paveldo objektus, (at)kuriant atminties zenklus: Vilniuje
grazinti senieji Zydy, Gaono gatviy pavadinimai, atsirado paminkliniy
lenteliy. 1989 m. Rygoje holokausta patyrusiyjy grupé, vadovaujama

897 )anis Stradins, ,Kopa uz nakamo gadu tikstosi”, Literatiira un Maksla, 1988 11 25,
Nr. 48, p. 2, plg. Zalmans Kacs, ,Latvijas ebréji”, Rigas Balss, 1988 12 20, Nr. 291, p.
5; ,Haid parkas: Kas gelbéjo zydus”, Siaurés Aténai, 1992 09 04, Nr. 35, p. 6, 8.
898 Cia a$ buvau viskuo: su rasytoju lcchoku Meru kalbasi Literatiiros ir meno
redaktorius Leonidas Jacinevicius”, Literatdra ir menas, 1989 10 28, Nr. 44, p. 6.
89 |cchokas Meras, ,Paskutiné vakariené”, Literatira ir menas, 1989 11 25, Nr. 47, p.
10.
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Margerio Vestermanio (Margers Vestermanis), jkiiré muziejy Zydai Latvijoje,
o Vilniuje atkurtas Zydy muziejus (dab. Valstybinis Vilniaus Gaono Zydy
muziejus). Kaune teminiais eksponatais papildyta 1X forto muziejaus
ekspozicija. 1988 m. Zingerio pastangomis vykusi pirmoji Lietuvos zydy
kulttiros ir dailés paroda spaudoje vertinta ne tik kaip isskirtinis kulttirinis
ivykis, bet ir kaip politinis, moralinis solidarumo gestas. Vienas i$ refleksijy
pavyzdziy — tuomet Literatiiroje ir mene iSsakyti dailétyrininkés Eglés
Surotkevicittés zodziai: ,,Tai jrodymas, kad lietuviai, kaip ir visas
inteligentiSkas pasaulis, su pagarba ir tolerancija stengiasi suvokti sudétinga
meninj, ,,palaimintosios tautos* dvasios pasireikima. [...] Si paroda —
precedento neturintis jvykis, — neabejotinai auksStesné pakopa dvasinio tautos
tobuléjimo piramidéje, nutvieksta dieviskosios vienybés atSvaitais*“9%. Nors
tokie wvieSi pasisakymai pasizyméjo patetika, primenancia paradinius
politizavimus, taCiau atliko svarby vaidmenj, kuriant pozityvesnius,
konstruktyvesnius zydy ir lietuviy bendruomeniy santykius, mazinant jy
(at)skirtj ir jtampas.

Panasiai kultiirinéje spaudoje vertintas ir Rygoje vykes pirmasis Baltijos
valstybiy zydy kultiiros festivalis®?, siekes skatinti geriau pazinti jy kultiirg

902 savaitra$¢iui Literatiira

bei stiprinti Zydy ir latviy tauty ry$ius. Jo apzvalga
un Maksla raSes Bérzinis pasidalino labiausiai jsiminusiomis $io renginio
akimirkomis. Jis priminé profesoriaus Georgo Schwartzo — vieno ty, kuriems
pavyko iSgyventi, — grizusio i§ Niujorko aplankyti tragiSkosios Rygos,
Liepojos atminties viety, istorija. Schwartzas papasakojo apie savo atkaklius
vizitus pas valdanCiuosius, kurie paskatino Latvijos parlamentg priimti
1sakyma, pripazinusi latviy tautos moraling atsakomybe uz $iuos nusikaltimus.
1990-yjy rugséjo deklaracija tapo istoriniu momentu, pasmerkusiu genocidg
ir antisemitizma bei pradéjusi plétoti Oficialiag holokausto atminties politika
Latvijoje®®. Jg Zzydy publicistas i§ Latvijos Frankas Gordonas (Frank
Gordon), knygos Latviai ir Zydai tarp Vokietijos ir Rusijos autorius yra

%00 Eglé Surotkeviciaté, ,Mirusieji skai¢iuoja zvaigides”, Literatiira ir menas, 1988 07
02, Nr. 27, p. 12.
%1 Ligita Kovtuna, ,Baltijas valstu ebreju kultiras festivals”, Literatiira un Maksla,
1991 08 23, Nr. 32, p. 2.
92 yldis Bérzins,,Tapat ki mana tauta esmu dedzinats”, Literatdra un Maksla, 1991
09 13, Nr. 35, p. 9.
903 Latvijas Republikas Augstaka Padome, Par genocida un antisemitisma nosodijumu
un nepielaujamibu Latvija, Riga: LRAP, 1990 09 19.
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jvardijes kaip sékmingg Zydy ir latviy susitaikymo pradzig®®. Kaip savo
i§samiais tyrimais yra parodes latviy socialinés atminties, komunikacinés
erdvés ir holokausto tyrinétojas Didzis Bérzinis (Didzis Berzins), iki
Atgimimo Latvijoje (kaip ir Lietuvoje) holokausto aktualizavimas neretai
veiké kaip ideologinis, propagandinis jrankis, vertintas kaip ,,svetimos‘
istorijos dalis®®, tik sovietmeéio pabaigoje pradéta kurti atminimo kultiira,
imta ieSkoti Sibiro treméiy bei holokausto ir genocido patiréiy paraleliy®®.
Lietuvoje tai vyko 1é¢iau. 1989 m. jsteigtas organizacinis komitetas, renges
tarptautinj konkursa Vilniaus zydy geto atminimo paminklui. Nors
monumento konkursas paskelbtas spaudoje®’, didelio atgarsio visuomenéje
tuo metu jis nesulauké. O 1992 m. balandj, veikiant ir tarptautinéms
organizacijoms, jsleistas apibendrintos formuluotés ,,Atsakomybés uz
Lietuvos gyventojy genocida“ jstatymas. IKi tol tragiSkieji holokausto jvykiai
buvo nutylimi, kolektyviniai zydy naikinimo kaltinimai neigiami.

Ilga laika vengta kelti dalyvavimo holokauste kolektyvinés kaltés
klausimg, atsakomybé jprastai priskirta individams ir sieta su politinémis
ideologijomis. Holokaustas nebuvo suvokiamas kaip kolektyviné Salies
trauma, lieianti visus gyventojus. Atgimimo metu siekta atsisakyti
stereotipiniy vertinimimy ir jtvirtinti tautos kolektyvinés kaltés nebuvimo
koncepcija. ,,Ne lietuviy tauta zudé Zydus, ir ne zZydy tauta vezé lietuvius i
Sibirg*®® — svarby, atmintyje vyravusj stigmatizuota momenta paminéjo
Zingeris. Net istorikams ne visada pavykdavo i§vengti emociniy vertinimy:
,Visi dori latviai smerkia siaubinga nacisty veikla, suvokdami ir savo tautieciy
kalte, kuria juk latviai iSbrauke i savo atminties. Bet prasyciau prisiminti, kad
latviai niekada néra jaute jokios neapykantos Zydy tautai, o visi buve baisumai

%4 Frank Gordon, Latvians and Jews between Germany and Russia, Stockholm:
Memento, 1990.

95 Didzis Bérzing, Socialds atminas komunikacija un étika: holokausta diskursi Latvija
(1945-2014): promocijas darbs komunikacijas zinatnes nozare, Riga: Latvijas
Universitate, 2015.

906 | atviy socioantropologé Vieda Skultané yra gretinusi latviy tremties patirtj su Zydy
holokaustu. Zr. Vieda Skultans, “Theorizing Latvian Lives: The Quest for Identity”, The
Journal of the Royal Anthropology Institute, Vol. 3 (4), 1997, p. 761-780.

%7 Dél paminklo Vilniaus Zydy geto atminimui, Literatdra ir menas, 1989 03 04, Nr.
10, p. 3.

%08 Emanuelis Zingeris, op. cit., p. 3.
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yra hitlerizmo ir stalinizmo kurstymo politikos rezultatas* ®® — teigé Stradinis.
,Kaip liudija istorija, latviai gerai sutaré su zydais. Manau, kad Zodinés
antisemitizmo apraiskos ar net veiksmai atskirais istoriniais tarpsniais Cia
atsirado dél svetimy mentalitety (hitlerizmo, stalinizmo) jtakos. Net dabartiniu
iSlaisvéjusiu pliuralizmo laikotarpiu né viena i§ daugelio atsiradusiy latviy
bendrijy, partijy ar susivinienijimy né viena nepasiZymi antisemitizmu*9® —
ra8é publicistas Arturas Maurinis (Arturs Maurins).

Daugiausia reakcijy sukélé vieSumoje politiniy lyderiy iSsakytos mintys.
,»lal nebuvo latviy tauta. Net ne jos dalis. Cia turime kalbéti apie atskirus
nusikaltélius. [...] Zydy tauta irgi galéty kritiskai atsigrezti j ankstesniy karty
asmenybiy vaidmenj istorijoje, ypa¢ 1918-yjy revoliucijoje ir 1940-yjy
Latvijos jvykiuose™®!! — taip 1991-yjy lapkritji Rumbulos®? minéjime kalbéjo
Gorbunovas, sukéles daug zydy bei latviy bendruomeniy diskusijy. Tokie
pasisakymai skambéjo lyg i$ savigynos kylantis, kaltés jausmu paZenklintas
teisinimasis, daugiausia pagrjstas apibendrintais moraliniais argumentais,
apeliuojant istorine tiesa. Tokiy poleminiy atminties (re)konstravimo atvejy
literatirinéje spaudoje ir vieSojoje erdvéje biita ir daugiau. Nors jie kélé
konflikty, bet tik tokiu buidu galéjo susiformuoti trauminés atminties konflikty
sprendimui biitinas atviras diskursas, dialoginé, skirtingas atminties versijas
apimanti atminties kulttira®®,

Poetas Bérzinis zydy kultiiros festivalio apzvalgoje pabrézé dar vieng
svarby jo atidarymo ceremonijos momenta — Svedijos radytojo, buvusio
ministro pirmininko Pero Almarko pasakytus zodzius, iSrySkinusius
etnocentring, kiek hiperbolizuota holokausto vertinimo perspektyva: esg zydy
likimas artimas Baltijos valstybiy likimui savo Siurpumu ir biitent Latvijoje
buvo kraupiausias zydy mirties placdarmas su auk$¢iausiu mirtingumo

%09 J3nis Stradins, ,,Kopa uz — nakamo gadu tikstoti”, Literatira un Maksla, 1988 11
25, Nr. 48, p. 2.
910 Arturs Maurins, ,Lagplési — spaciistu vai temporalistu?”, Literatira un Maksla,
1989 12 23, Nr. 51, p. 6.
911 Anatolijs Gorbunovs, ,,Uzruna ebreju genocida upuru pieminas diena 1991. g. 24.
novembri Rumbuld”, Jauna Gaita, Nr. 187, jlnijs 1992, p. 45.
912 Rumbula — migko teritorija Rygoje, masisko 1941-yjy lapkri¢io Zydy sudaudymo
vieta, tapusi simboline holokausto atminties vieta Latvijoje.
913 Stanley Cohen, “Memory wars and peace commissions”, Index, 2001, Vol. 30, N.
1, p. 40-48.
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rodikliu visoje Hitlerio Europoje®. Sig jo mintj tame pa¢iame 1991-yjy
Rumbulos minéjime perfrazavo zydy kilmés politikas, zurnalistas Mavrikas
Vulfsonas (Mavriks Vulfsons, slapyvardis M. Vilks), pabrézdamas, kad biitent
Latvijoje nuzudyty Zydy skaicius vienam gyventojui pats didziausas visame
zemés rutulyje®®. Ziaurig statistika liudijo ir skaudi jo asmeniné holokausto
patirtis — po karo jis suzinojo, kad i$ trisdeSimties jo artimiausiy zydy kilmés
giminaciy gyvas liko tik vienas. Liudininky, jy artimyjy jvykiy pasakojimai
neretai nesutapdavo su oficialiomis, valstybinémis atminties versijomis,
tapdami ne tik emocijy, bet ir galios kovomis. Atgimimo metu Vulfsonas tapo
vienu aktyviausiy Zydy bendruomenés nariy, siekusiy jamzinti holokausto
auky atminimg ir oficialiai pripazinti vietos gyventojy dalyvavima
nusikaltimuose®®. Sios veiklos jis nesustojo vykdyti ir Nepriklausomybés
laikotarpiu: net ir tapes ,,politiniu savizudziu*®Y, jgijes visuomenés prieso,
kir§intojo varda, toliau dalyvavo minéjimo akcijose, publikavo poleminius
tekstus literatiiringje, kultiiringje ir kitoje spaudoje.

XX a. 9-10 desimtme¢iy sandiiroje jvyko moralinis ir kognityvinis 1Gizis*,
kuomet veikiamos vyravusios regioninés atminimo politikos bei globalios

atminties kultliros ,,it plifipsnis ar sprogimas®°

prasiverz¢ holokausto
refleksijos, sukélusios daug nacionalinio ir tarptautinio lygmens diskusijy,
ypa¢ Latvijoje. Vis délto jos vis dar intensyvesnés buvo iSeivijoje. Vieni
aktyvesniy buvo holokausto tyrinétojas Andrievas Ezergailis ir jo sutuoktiné,
latviy literatiirologé Inta Ezergailé (iSeivijoje — Ezergailis). A. Ezergailis 1992
m. aptardamas holokausto atmintj, jskaitant ir latviy dalyvavimo jame
klausimg, dienrastyje Diena nurodé 11 esminiy, biidingiausiy klaidy Latvijos

holokausto istoriografijoje, atsiradusiy ne tik dél $altiniy, fakty triikumo, bet

914 Uldis Bérzins, ,Tapat ka mana tauta esmu dedzinats”, Literatira un Maksla, 1991
09 13, Nr. 35, p. 9.
91> Mavriks Vulfsons, ,Uzruna ebreju genocida upuru pieminas diena 1991. g. 24.
novembri Rumbulad”, Jaund Gaita, Nr. 187, junijs 1992, p. 45. Dar zr. Mavriks
Vestermanis, ,Vardi ir bezspécigi, lai runa skaitli”, Diena, 1991 11 23, Nr. 228, p. 4.
916 Mavriks Vestermanis, ,,Cilvécibai bija jaklusé”, Literatiira un Maksla, 1988 11 25,
Nr. 48, p. 6.
917 7r. Didzis Bérzing, op. cit., p. 361.
918 Aleida Assmann, “The Holocaust — a Global Memory? Extensions and Limits of a
New Memory Community”, Memory in a Global Age, eds. Aleida Assmann,
Sebastian Conrad, London: Palgrave Macmillan, 2010.
919 Daniel Levy, Natan Sznaider, The Holocaust and Memory in the Global Age,
Philadelphia: Temple University Press, 2006, p. 17.
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ir dél soviety bei naciy propogandos ir ideologinio poveikio iSkreiptos
istorijos. ,,Ar latviai i$ tiesy buvo geresni zydy $audytojai negu vokieciai, 0
Latvija — itin tinkama Europos zemé jy suSaudymui?“ — provokuodamas ir
kontraargumentuodamas klausé jis®?. Plétodamas diskusijas, Ezergailio
2L Jy
aktualizuoti holokausto atsakomybés klausimai iki Siol néra vienareikSmiskai
i8spresti nei Latvijoje, nei Lietuvoje.

Holokausto, jo kolektyvinés atminties tema buvo aktuali ne tik ji
patyrusiems ar istorikams, politikams. Nors holokaustg iSgyvenes ir pats apie
ji intensyviai raS¢s Nobelio literatiiros premijos laureatas Elie’s Wieselis yra
teiges, kad néra ir negali biiti tokio dalyko kaip Holokausto literattira®?, Kiti
kritikai tai vadino Svetvagyste, barbariSkumu, §i tragiSkoji patirtis jkvépé bei
tapo kiirybine medziaga ne tik raSytojams bet ir kitiems meno kiiréjams, kurie
galéjo ja naujai interpretuoti ar savo interpretacijomis net provokuoti bei
pasiekti platesng, jvairesne auditorija. Sykiu tai atvéré ir naujas istoriniy
jvykiy traktavimo galimybes. Ezergailé, aptardama Sios tematikos
literatiirines refleksijas, poezija yra pavadinusi atminties kiirimo jrankiu, kuris
visuomet paveikesnis uz akademinj ar politinj teksta®?%. Poetiniuose tekstuose
holokaustas dazniausiai iSreiSkiamas metonimiskais, simboliniais vaizdiniais,
perteikusiais asmeninj santykj su dramatika istorine patirtimi. Viena vertus,
tokios individualizuotos, kirybiSkos holokausto refleksijos S$ig patirtj
priartino, kita vertus, kiiré ir kalb&jimui apie ja biiting distancija, nuotolj.

Vienas i$ jtaigiy literatiirinés interpretacijos pavyzdziy — latviy poeto Ojaro
Vacie¢io (Ojars Vacietis) poezija®*. 1989 m. pabaigoje savaitraStyje
Literatiira un Maksla perspausdintas itin paveikus jo eilérastis ,,Rumbula®,
papildytas Ezergailés komentaru®?, Siose poeto eilése Rumbula — tiek lokali
Latvijos teritorija, erdvé, konkretus miskas, tiek simboliné tragi§kojo istorinio

priclaidas patikslino ir i$samia faktografija papildé Vestermani

920 Andrievs Ezergailis, ,Klidas par holokaustu Latvija”, Diena, 1992 10 16, Nr. 195,
p. 4.
921 Margers Vestermanis, ,Miti un realijas holokausta vésturé Latvija”, Diena, 1992
12 01, Nr. 225, p. 8.
922 7r. Robb Erskine, Literature of the Holocaust, Chelsea House Publishers:
Philadelphia, 2004, p. 23.
923 Inta Ezergailis, “When Baltic Eyes... A Look at Some Baltic Holocaust Poems”,
World Literature Today, Vol. 73, No. 3, 1999, p. 429444,
924 Ojars Vacietis, ,Rumbula”, Literatira un Mdksla, 1989 12 09, Nr. 49, p. 10.
925 Inta Ezergailis, ,,0jars Vacietis par Rumbulu”, Literatira un Maksla, 1989 12 09,
Nr. 49, p. 10.
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ivykio vieta. Kitaip tariant, holokausto patirtis lokalizuojama konkrecioje
erdvéje, kuri sykiu tampa ir trauming atmintj jZenklinandia vieta. Siame
eilérastyje persipina istoriné atmintis ir asmeniniai Rygos gete kaléjusios,
Rumbulos susaudymo akcijg iSgyvenusios Fridos Michelsonés liudijimai,
kuriy poetizuoti fragmentai tampa naratyviniais démenimis®®, Juos
(re)konstruojant, itin svarbus juslinis, jausminis erdvés matmuo, jausminé
ritmika: jjautrinta regima ir reginti aplinka, jos garsai bei jy sukeltos emocijos.
Tai atminties galia dabartyje atgyjanti praeitis, buvimas tarp atminties ir
uzmarsties, jausminio subjekto sgveika su aplinka visa atmenanc¢iame miske.
,»Vardan berzy, kurie poryt iSaugs,/ vardan vaiky, kurie poryt uzgims,/ vardan
liipy, kurios nenori Saukti,/ vardan ty, kurie nenori mirti“%?’, Itin intensyvi
spengiancios tylos ir jg pertraukianéio klyksmo dialektika: savo pulso plakimu
subjektas tarsi kerta ir tildo §j miska, kol pats ima Saukti. Toks kalbé&jimas apie
tylg, nutyléjimg ir negaléjimg kalbéti — vienas i§ bandymy perteikti ir
jprasminti $ig absurdi$ka patirtj. Apie tai yra kalbéjusi ir Ezergailé: ,,Poezija
atkartoja miska, tampdama jo dalimi, kupstu, uz kurio paslapties koja
uzkliuvusiam skaitytojui miskas yra kapas, krateris, bet sykiu ir paminklas.
Saukiantis paminklas. Kadangi visa tai galima paminéti tik $aukiant, nes tenka
rinktis tarp tylos, nutyléjimo ir Sauksmo*®?®, Migkas, pasirinktas kaip
susaudymo vieta, norint paslépti zudymus, tampa pagrindiniu, simboliniu,
bekompromisiu jy liudininku.

Atgimimo metu lietuviy ir latviy literatiiringje spaudoje aktualizuota
zydiskoji atmintis ir kulttrinis paveldas, viesojoje erdvéje vykusios diskusijos
liudijo atminimo kulttiros atsinaujinimg: siekj pripaZzinti, jsisavinti ir naujai
Iprasminti trauminj kaltés, holokausto diskursa ir, jj pasitelkus, monologiska,
stigmatizuotg, uzdara model] pakeisti atviresniu dialogiSku. Latviy
literattirinéje, kulturinéje spaudoje tai vyko intensyviau.

6.1.4 Rusakalbiy atmintis ir tapatybé

Atgimimo metu Latvijoje, Lietuvoje vyko vietos rusy bei kity rusakalbiy
autentiskos sociokultiirinés, etninés tapatybés paieskos, lémusios tiek $iy
tautiniy bendruomeniy, tiek lietuviy, latviy kolektyvinés atminties pokycius.
Refleksijomis literatiringje, kultlirinéje spaudoje aktualizuotas rusiskas,

926 Frida Michelson, I survived Rumbuli, New York: Holocaust Publications, 1979.
927 Ojars Vacietis, op. cit., p. 10.
928 |nta Ezergailis, op. cit.

186



slaviskas kultiirinis, dvasinis, religinis paveldas. Publikuotos rusy literatiiriniy
teksty apzvalgos®?, jy vertimai®®, rasytojy biografijos®!, interviu su rusy
kilmés visuomenininkais, meno, kultiiros, religiniy bendruomeniy atstovais.

XXI a. pradzioje literatirinéje spaudoje ir platesnéje vieSojoje erdvéje
intensyviai reflektuoti su sovietiniu paveldu susije kolektyvinés atminties
klausimai, pradéta formuoti XX a. pab. Atgimimo atminimo kultiira. Daug
atgarsio sulauké po 1991 m. dramatisky sausio jvykiy Vilniuje vykes Baltijos
Saliy ir Rusijos inteligentijos forumas ,,Demokratijos likimas Rusijoje,
Baltijos valstybése ir Europoje“®®2. Literatiira ir menas publikavo kelis jo
dalyviy pasisakymus. ,,Tik dabar radosi galimybé pasizitréti | rusy kultira,
kuri ieSko savo ,tikrojo veido*“®*® — paminéjo Rubavidius, aptardamas
politiniy-ideologiniy ritualy paveiktos rusy ir lietuviy kultaros sgveikos bei
bendros atminties kiirimo problemiskuma.

Skirtingai lietuviy, latviy ir rusy vertinta sovietme¢io atmintis tapo $iy
tautiniy bendruomeniy sankirty pagrindu. Atgimimas §ig skirtj dar labiau
iSrySkino. Kolektyviné atmintis (re)konstruota jau anksteniuose skyriuose
aptartomis dialektiSkomis uZzmarsties ir atminties sgveikomis, iSreiskusiomis
prieSinimasi totalitarinei praeiciai: demontuojant sovietinius paminklus,
statant nacionalinius monumentus, atnaujinant ar sugrazinant senuosius
gatvévardzius ir Kitus viesyjy erdviy pavadinimus®*. ,Kai vieni sako, kad
lietuviy tautos visos bédos, kad ji buvo Sgjungoje, a§ manau, kad tai tam tikra
politiné spekuliacija, kai kiti sako, kad tapg¢ laisvi, mes pasieksim pazangos,
suklestéjimo, a$ jsitikings, kad jie naiviai klysta“9*® — konstatavo Vilniuje
gyvenes ir Atgimimo jvykiuose dalyvaves stadiatikiy arkivyskupas
Chrizostomas.

929 | aimantas Jonusys, ,Ziaurioji ir $velnioji Rusija“, Siaurés Aténai, 1991 08 21, Nr.
31, p. 1.

930 Ana Achmatova, 1§ ciklo ,,Vainikas mirusiems”, verté Jonas Strielkiinas, Literatiira
ir menas, 1991 02 02, Nr. 5, p. 4-5.

931 Cakurs, ,Rakstnieku biografijas un likteni”, Karogs, 1989, Nr. 8, p. 190-193.

92 Marius Matulevicius, , Inteligentijos misija“, Literatdra ir menas, 1991 02 02, Nr.
5, p. 1, 2; Laimantas Jonusys, ,Inteligentai prie$ tankus®, Siaurés Aténai, 1991 02
05, Nr. 5, p. 3.

933 Vlytautas Rubavitius, ,Kultlros postkis?“ Literatira ir menas, 1991 03 23, Nr. 12,

p. 3.

%34 Dél Vilniaus vietovardziy“, Literatiira ir menas, 1988 01 01, Nr. 1, p. 7.

95 Buvau skirtas muziejui“, kalbéjosi Elena Tervidyté, Literatira ir menas, 1991 03

23, Nr. 12, p. 2.
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Literatliriné spauda privengé politizavimo ir labiau sieké plétoti kultiirinj
dialoga. Joje publikuoti viesi palankiai nusiteikusiy rusy inteligentijos atstovy
laiskai ir kiti pasisakymai, nors ir kai kuriuose jy vis dar propaguota ta pati
Hdraugystés®, ,brolystés* laiky retorika. Vienas i§ tipisky pavyzdziy — po
Sausio 13-osios jvykiy rasytas Marijos Saskinos laiskas redakcijai. ,,N¢é vienas
garbingas zmogus, bent Siek tiek pazjstantis Baltijos respubliky gyvenima,
nepatikés, kad i8 tiesy egzistuoja ir astréja konfliktas tarp rusy i§ vienos puseés
ir latviy, lietuviy, esty — i§ kitos. GeranoriSkumas ir tvirta draugysté — tik Sie
jausmai sieja mus visus“. [...] Niekam niekada nepavyks suskaldyti ir
supykdyti masy, jteigti priesiskumo vieny kitiems. Musy draugysté —
stipriausia barikada“®®® — teigé menotyrininke.

Daug daugiau jtampos tarp baltisky ir slavisky etniniy bendruomeniy,
nesantaikos, dramatisky priesiskumo motyvy pastebima refleksijose latviy
literatiirinéje, kulturinéje spaudoje. Pavyzdziui, palankiai latviy atzvilgiu
nusiteikes Sergejus Judinas (Sergejs Judins) savaitraStyje Literatiira un
Maksla straipsnyje ,,Kad i$vengtume nesutarimy“®’ pasidalijo savo
sitilymais, uzsimindamas apie skirstyma j ,,savus® ir ,,svetimus®. ,,Tikroji rusy
vieta — Rusijoje* — perfrazavo vyravusias latviy nuostatas jis. ,,Galbiit tokio
priesiskumo, jog norétume fiziskai juos [rusus — V. J.] sunaikinti néra, bet
jauciamas stiprus kartélis. Juokas pro aSaras — rusai staiga prisimena zmoniy
teises! Mes, latviai, penkiasdesimt mety buvome ne tik antrarsiai, bet
penktarii§iai zmonés“®® — atras¢ skaitytoja, emocingai reaguodama j jo
pasisakymus ir i§sakydama atmintyje ilgam islikusias tautines nuoskaudas.

Demokratijos siekianti latviy ir rusakalbiy dalis romantizavo ir idealizavo
Atgimimg bei palaiké latviskos Latvijos idéja, o likusieji vykstanéius
poky¢ius, latviskumo propagavima dazniausiai vertindavo ironiskai ar
sarkastiskai. Vienas i§ pavyzdziy — savaitrastyje Literatira un Maksla ir
kituose periodiniuose leidiniuose paskelbti priestaringai vertinti sociologo,
filosofo Elmaro Véberio (Elmars Vebers) tekstai®®. Juose vartota

936 Marija Sagkina, ,Kreipimasis j draugus®, Literatiira ir menas, 1991 02 09, Nr. 6, p.
7.
%7 Sergejs Judins, ,Lai nebtu nesaskanu”, Literatira un Maksla, 1991 10 11, Nr. 39,
p.7.
938 Silvija Birina, ,Krievu ista vieta ir Krievija”, Literatdra un Mdksla, 1991 11 01, Nr.
42, 10.
939 EImars Veébers, ,,Nacijas vitalas (eksistences) tiesibas”, Literatira un Maksla, 1991
08 23, Nr. 32, p. 5; ElImars Vébers, , Ko iesakt ar nacijas tiesibam?”, Literatdra un
Maksla, 1992 02 07, Nr. 5, p. 5.

188



politizuotam rusiskajam diskursui gana tipiska leksika — latviai vadinti
nacionalistiniais fanatikais, kritikuoti tautiniai latviy prioritetai, etnopolitika.
Pasitelkiant moralinius argumentus, apeliuota | tauting lygybe ir
lygiateisiSkumg. Tokia savo pozicija teksty autorius sieké iSryskinti Latvijos
valstybés ir latviy tautos sampraty priespriesa, sitilé universalesnj latviskumo
modelj. Itin provokavo Véberio latviams numatytos iSgyvenimo Latvijos
demokratiSkoje visuomengje perspektyvos: latviams kaip tautinei
bendruomenei priskirtos tautinés mazumos teisés. Tokia grésmé i$ tiesy buvo
gana reali, o situacija iSties dramatiska, ypa¢ Daugpilyje, kuriame tuo metu
rusy tautybés gyventojy skaicius sieké 59%, latviy — 13%. Ironizuodamas tokj
kiekybinj pranasuma, Véberis retoriskai klausé: ,Jeigu rusai Cia yra tautinés
grupés, kas yra latviai — galbiit tautinés mikrogrupés su atitinkamomis
mikroteisémis?*%,

Nepaisant vidiniy ir iSoriniy jtampy, radosi ir pozityviy rusy, lictuviy,
latviy santykiy pokyciy bei iniciatyvy. 1989 m. pavasarj jkurta Latvijos rusy
kultiros draugija. Jos atidarymo metu raSytojas Dobrovenskis emocingai
aptaré latviy ir rusy tauty santykiy aktualijas, jzvalgiai jvardydamas
svarbiausius probleminius aspektus®. Pradéjes sentimentaliomis pastabomis
apie zmogiska meile, atlaidumg ir meile Zemei, valstybei, Sukritikaves
politing, sociokultaring situacija, pabaigoje pasidziaugé Atgimimu ir
vykstanciais poky¢iais, palygindamas juos su baudziavos panaikinimu ar
monarchijos Zlugimu®?. , Nejtikétinu grei¢iu nuo miisy nubyréjo visi
paauksavimai, visas plakaty ir Sukiy lakas, visas tinkas, visas, kaip dabar
mégsta sakyti, make-upas. Ir atsivéré misy opos, misy zaizdos ir votys,
viskas, kas buvo uzdazyta ir perdazyta, uzgrimuota ir paslépta gyvomis
giesmémis, iSpiistais planais ir iSpistais ty plany vykdymais ir pervir$iais“94®
— israiskingai ir taikliai to meto realijas apibudino jis.

Bitent $ios rusy draugijos tarybos nariai spaudoje reiské palaikyma 50-iai
uz ziniasklaidos laisve piketavusiy ir sulaikyty teatro aktoriy®“. Tokie
kultiirinio diplomato, taikdario vaidmens susiskaldziusioje visuomenéje

90 Elmars Veébers, ,Latvie$i Latvija — izdzivo$anas perspektivas demokratijas
apstaklos”, Literatdra un Maksla, 1992 07 03, Nr. 24, p. 15.
91 Roalds Dobrovenskis, ,,Ceribu atgrie$anas”, Rigas Balss, 1989 03 15, Nr. 62, p. 2.

92 Ipid.
93 Ibid.
944 Latvijas Krievu kultlras biedribas valdes protests, Literatira un Méksla, 1989 03
11, Nr. 10, p. 6.
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émesi intelektualai, galéje vieSojoje erdvéje atvirai, argumentuotai iSsakyti
savo nuomong, ieSkoje kompromisy tarp skirtingy tauty ir kultdry, buvo itin
svarbis ir tapo latviy ir rusy bendruomeniy tarpininkais. Jy kalbos, straipsniai
jtaigiu apeliaciniu pobtdziu ir moraliniu, didaktiniu poveikiu buvo gana
veiksmingi. Teigiamg poveiki daré ir pacioje Rusijoje tuo metu vyke
pozityvis poky¢iai®®. Siekta kurti integralig, dialogiskg atminties kultiirg.

6.2 Baltijos atmintis

XX a. 9-0jo ir 10-0jo desimtmeciy sandiiroje Lietuvoje ir Latvijoje naujai
aktualizuotas regioninis Baltijos modelis, pradétas plétoti triSalis politinis ir
kultiirinis bendradarbiavimas. Literatiiriné spauda palaiké Sias iniciatyvas.
Pergaléje atsirado skiltys ,,Palei Baltijg*, ,,Broliskose respublikose®, Karoge
— ,,Baltijos erdve¢je”, pradéta placiau bendradarbiauti su esty raSytojais:
spausdinti jy kiirybos vertimai, interviu ir kiti pasisakymai. Kulttrinés
iniciatyvos sustiprintos ir politiniu lygmeniu, ypa¢ 1991 m. jkarus Baltijos
asambléja. Jos atstovy susirinkimai, mitingai, diskusijos vyko bei juridiniai
dokumentai®® priimti jau 1989-aisiais. Ta proga Literatira un Maksla
i§spausdino latviy poeto, visuomenés veikéjo, politiko Janio Petero (Janis
Peters) kalba, pasakyta Baltijos asambléjos suvaziavime, kurioje Baltijos
Salys metaforiskai jvardytos kaip tos pacios kraujotakos tautos. ISraisSkinga ir
Sirdies metafora jo sukurtoje poetiSkoje Baltijos atsiradimo legendoje:
,»Tuomet, kai Dievas kiiré Baltija, jos viduryje patalpino Latvija, todél §i yra
Baltijos Sirdis. Tragiskiausia yra tai, kad dél iSsivysCiusios ekonominés
hipertrofijos Sirdis gali pavirsti pleistu. Jei Latvija plys, tuomet visg Baltija
iStiks infarktas“®*’. Latvijoje prisimintas ir Vytauto Landsbergio iSsakytas
lukestis, kad ranky ir §irdZiy vienybé tapty idéjy vienybe®®, Taigi pasitelkus
metaforiskus kraujo, Sirdies vaizdinius daznai apeliuota j jausming plotme.
Kiek racionalesnis, nuosaikesnis esty raSytojas Jaanas Krosas sitle ieSkoti
naujo emocinio turinio ir naujy organizaciniy formy, o esty ir lietuviy

%5 Cik skaisti ir kluvusi krievu cilvéki ielas!: Janis Peters atbild LM, jauta Maris
Caklais, Literatiira un Maksla, 1991 08 30, Nr. 33, p. 3.
%6 Baltijos tauty teisiy deklaracija, Rezoliucija dél stalinizmo nusikaltimy ir kiti
dokumentai.
947 Jana Petera runa Baltijas asambleja Tallind”, Literatiara un Maksla, 1989 05 20,
Nr. 22, p. 3.
948 Marika Bebri$a, ,Més — Igaunija, Lietuva, Latvija”, Literatdra un Maksla, 1989 05
20, Nr. 22, p. 6.
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santykius apibendrino taip: ,,A§ manau, kad salyginio artumo ir salyginio
tolumo jtampa, jJdomaus skirtumo ir jaukaus panaSumo santykis tarp Estijos ir
Lietuvos (draug su Latvija, kuri, $iaip ar taip, yra tarp miisy) palankiai nuteikia
tikram tarpusavio bendradarbiavimui‘®*°,

Baltija, jos atmintis dazniausiai apibréztos bendrais bruozais, remiantis
geografiniais, geopolitiniais regiono kultliros istorijos veiksniais, mazai ka
konkretaus pasakanciais apie iSskirtinius jos ypatumus: kaip migravimo
procesy paveiktas krastas, hibridiskas tarpininkas tarp Europos vakary ir ryty,
germany ir slavy kultiry, kaip daugiatauté ir daugiakultiiré zemé, kurioje
vokieCiy, lenky, Svedy, rusy tautos Simtmeciais daré jtaka vietiniy tauty
kultGiroms. Pabréztas ir jos kulttiros matmuo, susiformaves XVI1I a. pab.—XI1X
a. pr. vyraujant vokie¢iams®°, O Atgimimo kontekste isry$kéjo jos, kaip
tragiskyjy kary, sovietmecio patirciy suvienyto regiono, reik§mé. Tai jrodé ir
Baltijos kelias — bendra politiné protesto akcija, laisvés siekio ir vienybés
iSraiska, sykiu ir atminimo ritualas, taip pat ir nepriklausomy valstybiy
paskelbimas, dramatiskieji sausio jvykiai, liudij¢, kad Baltijos valstybiy,

'''' %1l Vis délto po
nepriklausomybés atgavimo vienybés iniciatyvos ir jy refleksijos vis labiau
bléso. VieSojoje erdvéje vis dazniau reikStos abejonés, ar Baltijos Salys —
sesés®2,

Nuoseklesnis Baltijos atminties ir tapatybés konstravimas prasidéjo jau
atgavus nepriklausomybe. Vienas i§ pavyzdziy — nuo 1995-yjy
organizuojamos konferencijos Baltijos atmintis (Baltic memory). Disertacinio
tyrimo kontekste ypa¢ minétinos jy pagrindu isleistos knygos Mes turime sj tq
bendro: Baltijos atmintis (We Have Something in Common: the Baltic
Memory)®®3, Grijztant j Baltijos atmintj: praradimai ir atradimai literatiiroje,
1940-1968“ (Back to Baltic Memory: Lost and Found in Literature, 1940—

%9 Jaanas Krossas, ,Dar vienas Baltijos poZiaris”, verté Biruté Masoniené, Metai,
1991, Nr. 9, p. 3.
950 Janis Stradins, ,,Baltvacu problemu loks masu kultdrvésture”, Karogs, 1989, Nr. 8,
p. 161-167.
%1 Viktors Daugmalis, ,Latvija bus laisva, Estija bus laisva”, Literatira un Maksla,
199003 17, Nr. 11, p. 2.
%2 Vai Baltijas valstis ir masas”, Latvijas Véstnesis, 1993 07 29, Nr. 57, p. 3.
93 We Have Something in Common: The Baltic Memory, edited by Anneli Mihkelev,
co-editor Benediks Kalnacs, Tallinn: Under and Tuglas Literature Centre, Institute of
Literature, Folklore and Art of the Latvian University, 2007, p. 214
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1968)%4. Jau tokios pavadinimy formuluotés iSreiskia Baltijos valstybiy
tarpusavio bendravimo bei bendradarbiavimo poreikj ir kone imperatyviai
skatina jy bendrumy paieskas, sykiu numato jy buvima. Aptariant $ios trisalés
kolektyvinés atminties raida, svarbus esty literatirologo Jaano Undusko
pastebéjimas, kad ji atsirado po slaptyjy Molotovo-Ribbentropo pakto
protokoly, kuomet jvyko priverstinis trijy Baltijos valstybiy susijungimas ir
jas pradéta suvokti kaip vieng politinj vieneta®®. Toks matymas ypac
sustipréjo XX a. pabaigoje, kuomet susivienijusios Baltijos Salys kartu kovojo
uz nepriklausomybe, o jy bendra (re)konstruota trauminé atmintis tapo
politinés mobilizacijos jrankiu.

Individualesni Baltijos atminties raiskos atvejai Atgimimo laikotarpiu
buvo itin fragmentiski. Jos samprata poetinémis vizijomis savo kiiryboje
plétojo raSytojai, svarsté literattirologai. IS jy vienas entuziastingesniy
vienybés propaguotojy, sovietmeciu uz tai ne karta panbaltizmu kaltintas
latvés ir esto Seimoje gimegs poetas, kritikas, literatiirologas, Baltijos Saliy
kultiirinis diplomatas Ivaras Ivaskas. Nors jis didziajg gyvenimo dalj praleido
Amerikoje, visg laika saugojo ir globojo Baltijos kultiirg, savo biografija,
kiiryba liudijo trijy Baltijos valstybiy bendruma ir intensyviai palaikeé iy Saliy
kultiirinius rySius iSeivijoje. ,,Viena jiira, viena tauta, viena literatiira*“%®® —
buvo vienas pagrindiniy jo kultiirinés veiklos ir gyvenimo iSeivijoje principy,
kone vienodai skambantis lietuviy ir latviy kalbomis.

Karogs 1989 m. vasarj®’ i§spausdino pirmajg angliskai paraSyto Ivasko
eiléraséiy ciklo Baltijos elegijos dalj, o Literatiira un Maksla po dviejy mety®®

94 Back to Baltic Memory: lost and found in Literature, 1940-1968, edited by Eva
Eglaja-Kristsone, Benedikts Kalnacs, Riga: Latvijas Universitates Literatiras, folkloras
un makslas instittts, 2008.

95 Jaan Undusk, The Problem of Baltic Unity: Opening Address, We Have Something
in Common: The Baltic Memory, Edited by A. Mihkelev, B. Kalnacs. Tallinn: Under and
Tuglas Literature Centre, Institute of Literature, Folklore and Art of the University of
Latvia, 2007, p. 11-18.

956 Maris Caklais, ,Ivars Ivasks savas sencu dzimtenes kl&pi”, Literatira un Maksla,
1993 06 04, Nr. 22, p. 2.

%7 |vars Ivasks, ,Baltiesu elegijas”, verté Valters Nolendorfs, Karogs, 1989, Nr. 2, p.
117-123.

98 |vars Ivasks, ,Baltijas elegijas”, verté Valters Nolendorfs, Literatira un Maksla,
1991 02 16, Nr. 5, p. 7. Latviskuose variantuose vartojami du terminai: baltiesu
(baltiesi — Baltijos valstybiy gyventojai, baltijieciai) ir Baltijas (Baltijos). Lietviskuose
trys: Jurgis Blekaitis 1989 m. elegijy pavadinimg verté kaip Balty elegijos, Julius
Keleras 2001 m. kaip Baltiskos elegijos, o po SeSeriy mety — Baltijos elegijos.
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— antrajg. Jau vien pavadinimu literattirinio Zanro atmintis numato lyrines $io
kiirinio tonacijas. ,,Galima sakyti, kad elegijas raSiau visg savo amziy, jose
jraSyta labai daug mano gyvenimo*“®; ,tai yra mano testamentas*®® — yra
sakes jy autorius. ,,Reikia tiek daug mety pragyventi tremtyje, sugerti j save
visy trijy Baltijos tauty sopulius, sykiu neprarasti jy reik§més, Zvelgti | tai,
ieSkant platesniy sgsajy ir konteksty, jog galétum istarti: mes laikomés
podirvyje“®! — pastebéjo Caklajis, prisimindamas autoriy ir jo kiryba po jo
mirties. Ivasko elegijos — tarsi kelioné laiku ir erdve, grjzimas namo,
vaiks¢iojant vaikystés ir pragjusio laiko takais, jo paties zodziais sakant,
renkant ,,atminties dovanas®. Jose svarbiausia topografine Baltijos nuoroda ir
svarbiausia krastovaizdzio detale ilieka jiira. Sias elegijas galima skaityti
kaip poetines, istorines vizijas, kuriose jamzinti Baltijos krastovaizdzio
fragmentai, zmoniy ir tauty likimai, iSreik§ti tokiomis vaizdZiomis
metaforomis, kaip Zolés, kuri sutrypta vél atsitiesia, ir audry nepalauziamy
skardziy.

Ivaskas jautriai, poetizuodamas (re)konstruoja bendrg dramatiskg XX a.
Baltijos atmintj. Remdamasis tiek savo asmenine patirtimi, tiek mitologizuota,
kultiirine atmintimi, i§rySkina didzius ir tragiSkus Baltijos istorijos momentus.
Pirmoji elegijy dalis parasyta 1986 m., jvykus Cernobylio katastrofai.
(Re)konstruojant Siuos epizodus, pirmiausia verta pacituoti pirmosios elegijos
pradzia:

Baltijos zZaibai, Sibiro véjai,

Abipusés jtarties niuris debesys.

Isnykimas, uztersimas, radiacija |[...].
Sprogimai, gaisrai, naikinimai.

Liaudies dainos to nenumané, tautosaka

tam neparengé miisy. Kaimieciy lopsinés,
Valstieciy biblijos skraido, nesiojamos véjo®®2.

Baltijos elegijas j latviy kalba vertgs autoriaus bic¢iulis Nollendorfas yra jas
pavadings bendra Baltijos Saliy gyventojy samong¢ kuriancia poezija ir
pabréZzes joje vyraujant] atminties motyvg. ,,Tremties elegijos — tarsi

99 |vars Ivasks, ,Ka radas Baltiedu elegijas”, tulkojusi Astride Ivaska, Jaund Gaita,
1989 aprilis, Nr. 172, p. 15.
%0 | eonida Kala, ,Baltijas elegijas”, Rigas Balss, 1989 09 13, Nr. 211, p. 1.
91 Maris Caklais, , Ivars Ivasks savas sencu dzimtenes klépi”, p. 2.
%2 |varas Ivaskas, ,Baltijos elegijos”, Astride Ivaska, Ivar Ivask, Skraidantis eZeras:
poezija ir eseistika, sud. Silvestras Gaizilinas, verté Julius Keleras, Vilnius: Pasvires
pasaulis, 2007, p. 123.
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keliautojo Odiséjo elegijos, kuris savo delne saugo Baltijos Itakés gintaro
atmintj. Sioje serijoje dominuoja atmintis. Ji apskritai vyrauja tremties
literatiiroje. Tu vadini lietuviy poeta Henrika Radauskg stebétinos atminties
poetu, didziuoju lietuviy kalbos meistru. Tu esi ne ka mazesnis atminties
meistras, tos pirmyks¢iame laike isliekancios asmeninés, istorinés ir
mitiskosios atminties“%®® — teigé Nollendorfas atvirame laiske, para§ytame jau
po poeto mirties. Nedidele, bet svarbiag asmeninés Ivasko Baltijos atminties
dalj sudar¢ ir paminétas Radauskas bei jo kiiryba — buitent jam skirta devintoji
elegija. Rasytojai ilgus metus susirasingjo, verté vienas kito poezija.

Ivaskas kiek ironiskai konstatuoja, jog primirsti, beveik bevardziai Baltijos
krastai — lyg tamsioji, neapSviesta ménulio pusé. (Re)konstruodamas bendrg
trijy valstybiy, Baltijos, atmintj, sykiu i§ry$kina jy jvairove ir etnolingvistinius
skirtumus, indoeuropie¢iy ir finougry autentikg. Pastaroji  ypac
aktualizuojama treéiojoje elegijoje: ,,Kas gi atspéty neisnarpliojes surizgusiy/
indoeuropieciy ir finougry kalby Seimy gijy,/ kad galop paaiskéty Baltijos
erdvé, —/ kas rasty laiko tokiems neesminiams mitams?“%,

Ivaskas neatsitiktinai dedikavo pirmaja elegijy serija Mitoszui, iSvertusiam
ja i lenky kalba. Juos jungé ilgametis bendravimas ir panasi iSeivijos patirtis.
Ivasko poezijoje galima pastebéti ir Mitoszo kiirybos atgarsiy, o kai kurios
eilutés nuskamba lyg parafrazés. Pastarojo esé rinkinyje Pavergtas protas,
kurio fragmentai 1989 m. perspausdinti Literatiiroje ir mene®®, taip pat
reflektuojama Baltijos atmintis. Sioje esé pabréziami ir kalbiniai skirtumai:
,,Cia gyvena ne slavy tautos. Esty kalba artima suomiy kalbai. Giminingos
lietuviy ir latviy kalbos iki Siol yra mjslé mokslininkams, nezinia i§ kur
atklydo Sios gentys, apsigyvenusios Nemuno ir Dauguvos zemupiuose*“®,
Taip pat primenami tragiskieji Baltijos tauty likimo momentai, tremties
patirtis. ISraiSkinga jg nusakanti kinus trypiancio Istorijos Dramblio metafora.
Kaip ir Ivasko atveju, Mitoszo (re)konstruojamas Baltijos vaizdinys paremtas
ne tik istorinémis Ziniomis, jvykiy vertinimu, bet ir asmenine atmintimi —

%3 valters Nollendorfs, “For Poems Are Spirals Without End: A Meditative Letter to
Ivar Ivask (1927-1992) on His Baltic Elegies”, Journal of Baltic Studies, 1995, Nr. 26,
p. 89-106.
%4 |varas Ivaskas, ,Baltijos elegijos”, Astride Ivaska, Ivar Ivask, Skraidantis eZeras:
poezija ir eseistika, sud. Silvestras Gaizilinas, verté Julius Keleras, Vilnius: Pasvires
pasaulis, 2007, p. 125.
95 Ceslovas Milosas, , Pavergtas protas®, Literatiira ir menas, 1989 04 15, Nr. 16, p.
14,
%6 Ipid., p. 14.
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vaikystés patirtimi bei atsiminimais. Paskutinis esé¢ skyrius lietuviskame
vertime pavadintas ,,Baltai“®’, nors jame kalbama apie visy trijy Baltijos tauty
likimg, Baltijos krasty pasaulélj — kaip jvardina pats poetas. Latviskame
vertime jis publikuojamas tikslesniu pavadinimu ,,Baltijieciai‘“®,

Vis délto aptarti Baltijos atminties ir tapatybés (re)konstravimo atvejai
labiau priskirtini  i§imtims, nei tendencijai. Jie dazniausiai apima
universalizuotg sovietmecio ir posovietmecio (postkolonijing) patirtj arba
daugiausia paremti kuriy nors dviejy, esty ir latviy arba esty ir lietuviy,
paralelémis. Pavyzdziui, ne kartg ieSkota latviy ir esty tauty folkloriniy rysiy,
ju epy sasajy®®. Vyke-Freiberga, analizuodama Lacplésj, yra aptarusi §io epo
herojaus kovas su esty milzinu Kalapuisiu ir taikos sandorj, véliau pavirtusj
Siy valstybiy susivienijimu vélesnése kovose®®. Vis délto apibrézti Baltijos
atmintj sudétinga, todél kyla abejoniy, ar ji i§ viso egzistuoja. Esty
literattirologé, komparatyvisté Anneli Mihkelev, iliustruodama esty poezijos
pavyzdziais, yra parodziusi, kad Baltijos atmintis yra nevienalytis ir kintantis
reiskinys, nes jos kulttriné erdvé apima skirtingas semiotines sistemas, kurios,
viena vertus, yra dialogiskos, kita vertus, kuria kultlrinés atminties ir
kultiirinés erdvés heterogeniskumg®'.,

Atgimimo laikotarpio literatirinéje spaudoje taip pat néra nuosekliai
plétojamy, tris Baltijos valstybes integruojanciy, visuminiy, o ypac savaiminiy
kolektyvinés tapatybés ir atminties modelio raiskos atvejy. Dauguma jy
konstrukciniai, fragmentiski ir fragmentuoti, tad ir jais konstruojama
regioniné atmintis néra aiskiai apibrézta. Nors tris kaimynines valstybes
jungia dramatiski XX a. pab. istoriniai jvykiai, asmeniniai, kulttiriniai rysiai,
romantizuota individualioji atmintis pavieniais atvejais pagrindZia tarpusavio
bendruma, taciau Sis modelis vis délto iSlieka pernelyg fragmentiskas ir
kiekviena i$ Saliy turi skirtinga, individualig Baltijos atmint;.

%7 Lenk. Battowie.
98 Ceslavs Miloss, ,,Baltiesi”, Literatiira un Maksla, 1989 08 12, Nr. 33, p. 2, p. 11-12.
%9 Velta RUke-Dravina, ,Lacplésis Eiropas episkas literatdras kopaina”, Literatdra un
Maksla, 1988 09 33, Nr. 39, p. 6.
970 Vaira Vike-Freiberga, ,Tautas dzivei un tautas nakotnei Andreja Pumpura
Lacpleésis”, p. 6.
971 Anneli Mihkelev, “Baltic Memory in Poetry”, We Have Something in Common: the
Baltic Memory, editor Anneli Mihkelev, co-editor Benediks Kalnacs, Tallinn: The
Under and Tuglas Literature Centre of the Estonian Academy of Sciences, Tallinn,
2007, p. 147-153.
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6.3 Bendroji balty atmintis ir tapatybe

1988-1992 m. literataringje, kultdrinéje spaudoje (re)konstruota ne tik
Baltijos, bet ir bendroji balty atmintis bei tapatybé. Atgimimo metu intesyvinti
kultiiriniai lietuviy ir latviy mainai, skatintas giminiSkos balty kalbos
mokymasis®’?. Artéjant dramatiskiems 1991-yjy sausio jvykiams, daugéjo
lietuviy ir latviy solidarizavimosi iniciatyvy, kurioms pasitelkta ir
ziniasklaida. Jelgavoje pradéta solidarumo akcija ,,Lietuva — Latvijos ses¢“",
rinktos aukos ,.broliy tautai“®, | Mes su tavimi, Lietuva“®”® — skelbé
Literatira un Maksla, dalindamasi naujienomis apie soviety armijos agresija
Lietuvoje ir lietuviy palaikyma Rygoje.

Atgimimo metu baltiska tapatybe ir atmintj aktualizuojancios refleksijos
periodikoje buvo gana fragmentiskos, ta¢iau raSytojai ir kiti literataros,
filologijos srities atstovai balty vienybés idéja palaiké itin aktyviai ir
ritualiSkai vieni kitiems kartojo broliskumo, seseriSkumo kreipinius, kurie tiek
konstravo ir jprasmino jausminj artimumo pojiitj ar jo siekj, tiek pabrézé is
praeities kylantj sociokultiirinj bendrumg ir giminyste. Literatira ir menas
skiltyse ,,Kaimynai, IS brolisky tauty literatiros pristatingjo latviy
literatliros naujienas. Latviy kultirinéje, literatirinéje spaudoje tuo metu
rengtos Lietuvos aktualijy, naujieny skiltys (Véstis no Lietuvas), kulturinéje
komunikacijoje plito kreipinys j Lietuvg ,,sese“°’®. Biita iskalbingy antrasc¢iy.
,Laukiame jisy, lietuviai!* 97 — kviet¢ susitikti Latvijos universiteto
Filologijos fakultete ir wveikti lietuviy-latviy brolybés labui Latvijoje
gyvenanéius lietuvius. ,,Mielieji broliai, artimiausi $iame pasaulyje*®’® —
cituodamas Rainio eiléras¢io ,,Broliams lietuviams* eilute, Latvijos rasytojy

sajungos kongrese ] susirinkusiuosius kreipési Nastopka.

972 Una Bite, ,Atkal vienibd!”, Zvaigzne, 1989 01 05, Nr. 5, p. 9; Péters Briveris,
»Latvju - lietuvju vieniba" stiprinas”, Literatira un Maksla, 1993 12 17, Nr. 50, p. 3.
973  Aicindjums visiem Jelgavas novada iedzivotajiem”, Jelgavas Zinotdjs, 1989 12 29,
Nr. 205, p. 1.
974 R. Kazlausks, ,Ziedosim bralu tautai”, Rigas Balss, 1990 05 08, Nr. 92, p. 3.
975 Andris Eglitis, ,Més esam ar tevi, Lietuva”, Literatira un Maksla, 1990 03 31, Nr.
13,p. 2.
976  Ai, masa Lietuval”, Latvijas Jaunatne, 1990 03 13, Nr. 47, p.1; M. Lenise, , Lietuva
— Latvijas masa”, Jelgavas Zinotdjs, 1990 01 05, Nr. 3, p. 1.
977 Gaidam jus, lietuvie$il”, Rigas Balss, 1988 12 09, Nr. 282-283, p. 13; Andris
Sprogis, , Lai iztiktu bez tulka”, Rigas Balss, 1989 05 24, Nr. 118, p. 3.
978 Késtutis Nastopka, ,Milie brali, tuvakie 3ai saule!”, Literatira un Méksla, 1990 06
09, Nr. 22, p. 10.
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Rata Muktupavela (Rita Muktupavela), aptardama lietuviy ir latviy
neformalig komunikacija, broliSkumo apraiskas yra pavadinusi mitais,
stabilia, formalia kultiirema®”®. Net jei minétus raiskos atvejus i§ tiesy galima
laikyti tam tikromis simbolinémis, ritualinémis atminties formomis,
bendradarbiaujant kulttriniu lygmeniu jie yra pakankamai veiksmingi ir
atpazjstami, steigiantys ne vien epizodines, bet ir testines kolektyvines
tapatybes. Be to, XX a. pabaigoje intensyviausiai propagavusieji baltiSkumo
ir broliskumo sampratas rémési ne tik istoriniais etnolingvistiniais,
etnokulttiriniais bendrumais, bet ir gyvaja atmintj kurianciais asmeniniais
rySiais, profesine, kiirybine patirtimi.

KritiSkai analizuojant bendrabaltiSkumo sklaidg, verta paminéti, kad
broliskumo savoka pernelyg iSplété ir niveliavo Soviety sgjungoje
propaguotos ideologizuotos tauty draugystés iniciatyvos ir vadinamoji
socialistinés brolystés samprata, todél balty tauty santykiy kontekste ji kartais
prarasdavo savo pirming semantika ir prasmg, taciau vis dar buvo atpazjstama.
Pavyzdziui, Karogo skiltyje ,.Broliy $eimoje“®®® dalintasi ne tik lietuviy ir
esty, bet ir kity sovietiniy respubliky kultirinémis naujienomis, Pergaléje
rengta skiltis ,,Broliskose respublikose*.

Atgimimo laikotarpiu pagrindiniu balty bendrumo matmeniu tradiciskai
laikyta etnolingvistiné bendrysté. Taigi (re)konstruota kolektyviné atmintis ir
tapatybé daugiausia paremta tautine tradicija. Aktualizuotas ir gamtiSkas-
agrarinis matmuo, etniné balty kultira, senovés balty etnokultiirinis
paveldas®!. 1988 m. Karogs isspausdino indy kalbininko, indoeuropeisto
Suniti Kumaro Chatterji apzvalginés angliskos knygos apie balty ir arijy raidg
fragmenty vertimus®?. Juose pabréztas ir mitologinis, religinis matmuo —
senoji balty religija, kurig Greimas yra siiles suvokti kaip ideologijg®®.

Kai kuriais atvejais galima pastebéti, kad baltiSkasis matmuo apibréztas
pernelyg abstrakéiai, remiantis visiSkai skirtingais kriterijais, net nejvardijant
bendry lingvistiniy, etnokultiiriniy, istoriniy démeny, o nusakant tik
apibendrintus kulttirinius ar Zzmogiskuosius bruozus. Pavyzdziui, sociologas

979 Rata Muktupavela, ,,Broliy tauty mitas neformaliosios komunikacijos kontekste”,
Kultdrologija, t. 17, 2009, p. 245-257.
%80 Braju saimé.
%81 Késtutis Nastopka, op. cit.
982 Suniti Kumars Caterd?i, ,Balti un ariesi”, Karogs, 1988, Nr. 6, p. 129-140.
983 Algirdas Julius Greimas, ,Pratarmé knygai Apie dievus ir Zmones”, Gyvenimas ir
galvojimas: straipsniai, esé, pokalbiai, sudaré Arinas Sverdiolas, Vilnius: Vyturys,
1998, p. 88-110.
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Romualdas Grigas esminiais baltiSkosios civilizacijos elementais laiké
dvasine kultiira, dvasinj Zmoniy gyvenimg®4 Remdamasis Carlo Jungo
kolektyvinés pasamonés archetipy teorija, jis iSskyré tokias balty ypatybes:
dvasingumo prada, universalizma, kosmologinj pasaulévaizdj, organiska rysj
su gimtgja Zeme, o jdomiausia — Zmogaus vidine laisve. Jas jis suvoké kaip
igimta biitinybe, ,,baltiskajj geng* — archetipinei (genetinei, tautinei) kultirai,
etnosui jpareigojancius genetinés atminties kodus, prigimtyje koduota
baltiskaja kultiros atmintj*®. Si sakraliné, mitologiné, etnokosmologiné balty
paradigma, apibrézta konkretesnémis formuluotémis, bty verta atidesnio
zvilgsnio ir i$samesniy tyrin€jimy, ta¢iau nepagrista svariais argumentais ji i§
tiesy labai primena pavirSutiniska, pernelyg laisvai vartojamg ir gerokai
romantizuotg dvasingumo mitologemg. Be to, teksto autorius redukavo
baltiskaja tradicija, apribodamas jg lietuviy kultiira, nors ir jvardyta platesniu
terminu.

Savita, lietuvius ir latvius apjungiancia baltiSkumo samprata savo kiiryboje
ir vieSuose pasisakymuose sitilé poetas, panbaltistas Péteris Bruveris (Péters
Briiveris), ragings visus baltus sujungti j vienijantj Sgjudj. 1992 m.
Literatiiroje ir mene i$spausdintas Brazitino iSverstas Vasario 16-ajai skirtas
jo straipsnis ,,Pirmiausia esam baltai*“®® su palinkéjimu ,,Per amzius latviui
kiekvienam te bus/ Lietuva./ Sirdy lietuvio kiekvienoj te bus/ Latvija“.
Minétame tekste savo poeting baltiSskaja vizija Bruveris pagrindé buvimu
bendrame areale ir bendrais balty istorinio konteksto epizodais. Pastaruosius
priminé ir Nastopka, Una Bité, pastebédami, kad baltai dramatiskomis
aplinkybémis buvo stipriis tada, kai laikési kartu®®’. Taigi literattrinéje,
kultiirinéje spaudoje Atgimimo metais aktualizuota balty vienybés atmintis
buvo paremta ne tik romantiniais, bet ir pragmatiniais, istoriniais argumentais.

Briveris skatino sekti ir balty vienybés bei Latvijos-Lietuvos federacijos
idéja palaikiusio Jono Slilipo pavyzdziu. Iliustratyvi ir balty tarpusavio
santykiy kontekstg subtiliai perteikianti Slitipa palaikiusio Rainio, sitilusio eiti
kartu ,,su tamsiais lietuviais, juos apSvieCiant®, iSsakyta mintis: ,,.Bet abidvi
tautos yra taciau vieno kraujo, ir vargsas bei mulkis brolis yra vis tiek brolis.

%4 Romualdas Grigas, ,,Visuomenés jungtis“, Kultiiros barai, 1995, Nr. 7, p. 11.
95 Romualdas Grigas, , Tarp praeities ir ateities civilizacijy*, Kultdros barai, 1990, Nr.
5, p. 8.
98 pateras Braveris, ,Pirmiausia esam baltai“, Literatira ir menas, 1992 03 28, Nr.
13, p. 2.
%87 Kestutis Nastopka, op. cit; Una Bite, op. cit.
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Ir suvienyta latviy—lietuviy tauta bus vis délto nepalyginti stipresné nei mes
vieni patys“%®®, Spaudoje prisiminti ir ,,broliy kapai‘®® Lietuvoje, ir 1921 m.
ikurta lietuviy-latviy vienybés draugija bei noras sukurti bendra valstybe,
kurie vertinti kaip atsirade pernelyg anksti ir nepalankiomis aplinkybémis®®,
1992 m. rudenj organizuota tarptautiné konferencija, skirta persvarstyti balty
vienybés idéja, jy bendros etninés kultiiros atgimimg®*.

Individualig baltiskumo sampratg Atgimimo metu plétojo ir baltistas Letas
Palmaitis, sitlgs ji apibrézti kaip savaiminius lietuviy ir latviy bendrumus,
atsiradusius be svetimyjy jtakos. Mokslininkas pabrézé ne tik kalbinj,
etnokultiirinj balty pavelda, tradicijas, bet ir aktualiojo, modernaus,
gyvybingo, Siuolaikinémis gyvenimo sglygomis pasireiskianéio baltiSkumo
galimybe. Taciau sykiu jis susiejo $ig kryptj su triSalés Baltijos projekcija.
Sios Palmai¢io jzvalgos publikuotos Literatiroje ir mene®?, o Briverio
atliktas latviskas jy vertimas — ir latviy savaitrastyje®®,

Mokslininkas tyrinéjo ir senovés prasy pavelda, kuris aktualizuotas ir
Atgimimo laikotarpio spaudoje. 1988 m. Lictuvoje jsteigtas prisy kalba,
kulttra ripingsis klubas Priisa, véliau tapes tarptautine Prisos brolija.
Priisiskumas suvoktas kaip vienas i§ baltiSkumo démeny. Kaip interviu
savaitrastyje Literatiira un Maksla teigé Sios organizacijos atstovas Latvijoje
Dailuonis Rasinis (Dailonis Riisins), §i iniciatyva — baltisSkumo atgimimo ir
balty vienybés ne$éja visame baltiSkame araeale. Pasak jo, ,,bltent balty
(ais€iy) genciy nattralus solidarumas ir dvasiné bendrysté buvo fenomenas,
vienijes balty civilizacijg laike ir erdvéje‘®®.

Apie lietuviy ir latviy rySius ne kartg rasé Gaiziinas, paciais jvairiausiais
biidais skatings tiesti kulttrinj tilta tarp Vilniaus ir Rygos, tarp abiejy balty

98 paters Briveris, op. cit. Perfrazuojama Rainio 1915-yjy laiko Feliksui Cielénui
mintis.
%9 Andris Gritups, ,Latvie3u karaviru Bralu kaps Lietuva”, Literatira un Maksla, 1988
08 26, Nr. 35, p. 9.
90 Andris Sprogis, ,,Priekslaikus sapnis?”, Literatira un Mdksla, 1994 02 11, Nr. 6, p.
2.
%1 Daumants Kalnins, ,,Baltu vienibas cel$”, Literatiira un Méksla, 1992 10 09, Nr. 38,
p. 2.
92 | etas Palmaitis, , Lietuva kulttros kryzkeléje“, Literatira ir menas, 1992 10 17, Nr.
41, p. 4.
993 L &ts Palmaitis, ,Lietuva kultlras krustcelos”, tulkojis Péters Braveris, Literatira un
Maksla, 1992 11 27, Nr. 46, p. 2.
94 Vai bis ceturta Baltijas republika?: Stabja Aldara saruna ar Dailoni Rusinu”,
Literatira un Maksla, 1993 04 23, Nr. 16, p. 3.
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valstybiy. Dalis jo kultiiriniy publikacijy skirtos aptarti Lietuvos—Latvijos
pasienyje gyvenusius rasytojus, visuomenininkus, jy kultiiring jtaka®®®. Tokios
refleksijos — vienas i§ kultiirinés pasienio, kuriame jungtimi tampa Nemunélio
upé, atminties, paremtos asmenine patirtimi, pavyzdziy. Literatiirologas pats
ne karta keliavo po §ig paribio teritorja, ja tyrinéjo, bendravo su vietiniais
zmonémis. Prisimintas ir ,,pasienio vaikas* Rainis ir jo sukurtas personazas
kunigaikstis Indulis, palaike balty vienybe ir dvasing bendrystg, taip pat
Pumpuras, Baronas, Auseklis ir kiti ankstesnio tautinio, kultiirinio judéjimo
veikéjai, sémesi patirties i§ Lietuvos valstybés istorijos®®,

ISVADOS

Kaip rodo atliktas disertacinis tyrimas, 1988-1992 m. lietuviy ir latviy
literatiriné spauda funkcionavo ne tik kaip medijos kanalas, informaciné,
komunikaciné priemoné, atspindéjusi Atgimimo realijas ir aktualijas, bet ir
kaip aktyvus, paveikus kultorinis, politinis, visuomeninis veiksnys. Ji
intensyviai vykdé ir viena svarbiausiy XX a. pab. Atgimimo uzdaviniy —
autentiSkos atminties paieSkas bei susigraZinimg. Aptariamuoju laikotarpiu
refleksijose periodikoje vyravo ,,(su)grizimo®, ,,(i§)saugojimo®, ,,atkiirimo*
motyvai. Praeities démuo apibréztinas kaip vienas svarbiausiy to meto
spaudoje dominavusiy (re)konstruotos individualios ir sociokultirinés
tapatybés komponenty. Literatiiriniai, kultiiriniai periodiniai leidiniai plétojo
savitg atminties ir atminimo kultlirg jvairiais memorialiniais komunkaciniais
ritualais, skirtingo Zanro publikacijomis: dokumentine literatiira,
autobiografijomis, atsiminimais, proginiais, jubiliejiniais tekstais, interviu su
istorikais, kultiros paveldo globos organizacijy atstovais, intensyviomis
diskusijomis apie paminklus, gatvévardzius, istoriniais dokumentais,
tremtiniy sgrasais, XX a. pradzioje tautinio atgimimo metu aktualizuotais
Saltiniais. Si vieSojoje erdvéje plétota atminties ir atminimo kultiira sykiu buvo
ir savita buvimo forma, zenklinusi tiek istorinio testinumo siekio, tautinés
steigties ir savisaugos, tiek konservatyvios, futurofobiskos samonés,
mitologizuoto mastymo apraiSkas. Visi Sie poZymiai ir ypatumai — savita

995 7r. Silvestras GaiZilinas, ,Anoj puséj Nemunélio... Kai kurios lietuviy ir latviy
kult@riniy rysiy aktualijos”, Literatira ir menas, 1988 02 13, Nr. 7, p. 4-5; Idem,
,Kelioné j Bandavg“, Metai, 1991, Nr. 7, p. 168—175; A. Sukovskis, ,,Vinpus Mémeles”,
Karogs, 1988, Nr. 5, p. 197-198; A. Sukovskis, ,Par kaiminu kultiiras sakariem”,
Karogs, 1988, Nr. 7, p. 195.

9% Una Bite, op. cit.
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Atgimimo kulttiros tipologija, kuria remiantis jis gali buiti apibréziamas ne tik
kaip j ateitj nukreiptas modernéjimo judesys, bet ir kaip rekonstrukcinis,
restitucinis sociokultiirinis kismas ir vyksmas.

1) Apibendrintai pagrindines (re)konstruoty atminties formas tirtuose
Atgimimo laikotarpio literatiiriniuose periodiniuose leidiniuose galima
nusakyti deSimtimi prasminiy aspekty, i$skiriant $ias funkcijas:

- komunikaciné-informaciné (literatiiriné spauda — vieSosios atminties
medija, masinés komunikacijos priemoné: plétotos diskusijos atminties
tematika, vieSinti tremtiniy, iSeivijoje dingusiy Zmoniy sarasai, dokumentai,
laiskai ir kiti Saltiniai);

- ontologiné-metakalbiné (atminties refleksijos kaip simbolinio buvimo ir
mitinio mastymo forma, mitologizavimo tendencijos, antlaikiska praeitis,
egzistavimas atminties bendruomeniy pavidalais);

- reprodukciné-mimetiné (Atgimimo ir valstybingumo kulttra,
komunikaciniai, memorialiniai ritualai, cikliSkas tradicijy testinumas,
tarpukario paveldo aktualizavimas);

- testimoniné (istorinés patirties ir praeities liudijimas, teisingumo siekis,
tiesos deklaravimas, martirologinis diskursas);

- identifikaciné (individualios, sociokultiirinés tapatybés konstravimas,
autobiografijy, sociobiografijy raSymas);

- funkciné-pragmatiné (paveldo (re)konstravimas, praeities aktualizavimas
ir struktGravimas);

- etiné-moraliné (konfliktiski transnacionalinés atminties momentai,
viktimizavimo motyvas, kaltés diskursas, probleminiai kolektyvinés atminties
ir tautiniy tapatybiy sgveikos atvejai, atminimo kulttiros ir socialinés atminties
sankirtos);

- emociné-terapiné (trauminés atminties vieSinimas, savirefleksija);

- socialiné-mobilizaciné (visuomeniskumas, bendruomeniskumo,
kolektyviniy tapatybiy kiirimas, nacionalizmo raiska);

- politiné-ideologiné (konkuruojancios tautiniy bendruomeniy atmintys,
atminties politika, galios pozicijos).

Isskirti kolektyvinés atminties metmenys néra grieztai vieni nuo kity
atskirti ir vieni kitus papildo, o sgveikaudami tarpusavyje, kuria paveiky
daugialypj, daugiabalsj atminties diskursg, dinamiSka atminties kiiréjy, neséjy
ir visuomenés santykj. Nors Atgimimo laikotarpio, ypa¢ pirmaisiais jo metais,
atminties kultirag konstravgs diskursas ganétinai monologiskas ir
homogeniskas, refleksijomis kurtas jvairialypis, heterogeniskas, daugiabalsis

darinys, sudarytas i§ jvairiy skirtingo turinio elementy. Tiriant pastaruosius,
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iSryskéjo dinamiski kolektyvinés atminties kaitos ir transformavimosi
momentai: kultlirinés ir komunikacinés, individualios ir kolektyvinés
atminties sgveikos, autobiografinés ar archyvinés kultiirinés atminties
virtimas viesaja, veikligja socialine ar nacionaline atmintimi. XX a. 9
desimtmecCio pab. literatiirinés, kultiirinés spaudos, Rasytojy sajungos
atstovai, literatiirologai, literatai ir kiti teksty autoriai Siuose (re)konstravimo
procesuose atliko sujungiancio, telkiancio tarpininko ar net aktyvaus atminties
kiiréjo vaidmenj. Didzigja dalimi biitent jie jtvirtino naujai aktualizuotas
kultiirinés atminties figtras. Neretai Zinomesniy, jtakingesniy autoriy
literatirinés, tekstinés (auto)biografijos tapdavo kultirinés atminties,
sociobiografijos dalimi ir atvirk$¢iai — kolektyvinés atminties fragmentai,
istorinés atminties motyvai virsdavo jy kiirybos pagrindu.

2) Atgimimo metu lietuviy ir latviy literatiirinéje spaudoje vyko ne tik
kiekybiniai, bet ir kokybiniai pokyc¢iai, formavosi nauja atminties kulttra bei
atminties bendruomenés. 1988-1992 m. lietuviy ir latviy literatiiringje
spaudoje aktualizuota tiek etniné, nacionaliné kolektyviné (t. y. kultiirine,
komunikaciné ar sgveikaujanti) atmintis, tiek transnacionaliné¢ (t. y.
tarpvalstybiné, tarptauting, regioniné) jos projekcija. Aptariamas laikotarpis
atminties kultiiros pozitiriu buvo nevienalytis, per penkerius metus epizodais
tradicijy ir ideologijy kaita, 1émusi tapatybiy slinktj, vyko tiek individualiu,
tiek kolektyviniu lygmeniu. Pastebimi ir atskiry karty kolektyvinés atminties
ir santykio su tradicija skirtumai. Naujai i$kilg kiiréjai, iSeivijos ir tautiniy
mazumy atstovai literattirinéje spaudoje ir platesnéje viesojoje erdvéje plétojo
polemines diskusijas, neigé tradicionalizma, nusistovéjusias, reglamentuotas
normas. Kaip rySkesni dekonstravimo, demitologizavimo, deromantizavimo
atvejai minétini literatirinéje spaudoje publikuotas Dzintaro Suodumo
romanas Lacplésis tremtyje ir didvyriy konferencija, Ri¢ardo Gavelio Vilniaus
pokeris ir Jauno Zmogaus memuarai, Sigito Gedos poezija.

3) Atgimimo laikotarpio literatiirinéje spaudoje (re)konstruotos kultiirinés
lietuviy ir latviy atminties pagrinda, o sykiu ir patj Atgimimg galima
apibiidinti 4 esmingesniais sgveikaujanciais metmenimis (tautiniu, kulttriniu,
politiniu, mitologiniu). Pastaryjy skirstymas salygiskas, daugiausia nulemtas
reglamentuotos, oficialios valstybinés atminties kultiiros politikos, susijes su
ideologizuotais, politizuotais kultlriniais, valstybiniais, tautiniais joS
aspektais.

- Tautiniy matmeny paralelé isryskino Siuos lietuviy ir latviy tautinés

tradicijos démeny ypatumus: gretinant du Atgimimo metu aktualizuotus
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svarbesnius XX a. pab. kultirinéje atmintyje figliravusius tautinés kultiiros
pirmtakus, ideologus (latviy Brastinj — lietuviy Salkauskj) bei jy tautiniy
ideologijy principus, paaiskéjo, kad abi tautos turéjo minéty ideology
reprezentuojamg pastovy, konservatyvyjj tautinés tradicijos sluoksnj,
esminius tautiSkumo sampratos principus, kuriuos didaktiniu, reprodukciniu,
memorialiniu budu, kultiiriniy, tautiniy autoritety, ideology pavyzdziu
méginta sugrazinti j kultirine apytaka ir diegti ir | to meto visuomenés
savimong. Latviy ideologo atveju labiau remtasi sengja balty religija ir kitu
baltiSku paveldu, savaiminés universalizuoto latviSkumo vertés matu, o
lietuviy atveju — katalikiSka kultiiros tradicija, santykiu su europietiSkumu,
vakarietiSkumu. Kritiskas nuotolis buvo biitina permastymo forma, dél kurios
Sie ideologai atsidiiré tarpinéje atminties ir uzmarsties pozicijoje ir daugiau
buvo reflektuojami atminimo kultiiroje, bet intensyvaus intepretavimo ir
reflektavimo visuomenéje nesulauké. Kitaip tariant, nors ir buvo aktualizuoti,
jie labiau veikée kaip kaupiamieji, stabiltis kultiirinés atminties démenys, bet
veikligja, kolektyvines tapatybes kurian¢ia atmintimi netapo.

- Kultiiriniy matmeny paralelé i$rySkino Siuos Atgimimo meto lietuviy ir
latviy kultirinéje atmintyje figtravusiy XIX a. pabaigos nacionalinio
judéjimo veikéjy, kultturiniy herojy (latviy Rainio, Pumpuro, Barono — lietuviy
Maironio, Basanaviciaus, Donelai¢io, Vydiino, Kudirkos) aktualizavimo
ypatumus: latviy refleksijose rySkesnis individualizuotas, kanonizuotas
kultiiriniy herojy modelis. Jame kultiriniai herojai suvokti kaip visuotini
universumai, tautiniy idealy israiSkos, vyravo simbolinés jasmenintos
tautiSkumo raiskos formos. RysSkiausias jy pavyzdys — poeta Rainj
aktualizavusios refleksijos. Vyravo pozityvistinis vertinimas. Konstruotas
universalizuotas  tautinius, zmogiSkuosius, politinius, dvasinius ir
literattirinius idealus sujungiantis poeto vaizdinys. Daugkartinis ir intensyvus
jo vertés ir svarbos liudijimas tekstuose jgijo patetikos ir tapo viesSu,
ritualizuotu komunikaciniu aktu, Zodiniu minéjimo ritualu. Lietuviy
individualiy kultiriniy herojy ,,panteonas® fragmentiskesnis, labiau
i8siskaidgs ir kolektyvinéje atmintyje veiké pasyviau nei latviy. Prasminiai
turiniai daugiausia sieti su valstybingumo tradicijy tgsa. Intensyviausiai
reflektuotas Maironis, kuris, kaip ir Rainis, funkcionavo ne tik kaip statiska
kulttirinés atminties figiira, bet ir kaip visuomenines tapatybes kuriantis
dinamisko komunikacinés atminties diskurso démuo, Atgimimo simboliné
figura.

- Mitologiniy matmeny paralelé iSryskino Siuos Atgimimo metu
intensyviausiai aktualizuoty folkloriniy, mitologiniy (latviy Lacplésis),
mitologizuoty legendiniy herojy (Lietuvos didieji kunigaiksciai Vytautas,
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Gediminas) ypatumus: latviy atveju mitologinis kultlirinés atminties matmuo
vélgi pastovus, kanonizuotas, o lietuviy — fragmentuotas, néra vieno
dominuojancio herojaus, kurj simboliskai pakeit¢ mitologizuoti Vytauto,
Gedimino vaizdiniai. Taip latviy atveju sugrjZta | suistorinta, sudabartintg
mitinj, abstraktyji laika, lietuviy — atsigrezta | tarpukario valstybingumo
tradicijas. Si tendencija perteiké ir bendrajj ryskiausia $iy tauty kultiiriniy
atminCiy skirtuma: latviy atveju dominavo folklorinis, mitologinis, lietuviy —
istorinis, politinis démuo. Tai pirmiausia nulémé ir Siy tauty raidos skirtumai,
véliau jtvirtinti ir literatiirinémis, kultirinémis tradicijomis. Latviai visais
laikais daugiausia rémési folkloriniu, mitologiniu pagrindu, o lietuviai
dazniau didziuodamiesi grezési j savo valstybingumo tradicijas. Daug atgarsio
sulaukusi Lac¢plésio paminklo istorija, Lietuvoje neiSsprendziamy gincy
sukéle kunigaiks$ciy jpaminklinimo atvejai signalizavo atnaujintos atminimo
kultiiros steigties momentus, o aktyvios visuomenés reakcijos Siuose
procesuose rodé ir Siy herojy funkcionavimag komunikacinés atminties
diskurse, isrySkino oficialiosios, reglamentuotos kultGrinés ir dinamiskos
komunikacinés atminties sankirtas ar samplaikas. Lietuvoje ,,paminkly
kovos‘ buvo intensyvesnés.

- Politiniy matmeny paralelé iSryskino dviejy Atgimimo laikotarpiu
labiausiai aktualizuoty, naujai kolektyvinéje atmintyje jtvirtinty, su tautinio
valstybingumo tradicijomis, tarpukario kulttra siejamy politiniy figary, latviy
prezidento Ulmanio ir lietuviy Smetonos, atminimo kultiiros ypatumus. To
meto literatirinéje spaudoje ir bendrai vieSojoje erdvéje daug intensyviau
reflektuotas latviy politikas. Vyravo pozityvios faktografinés Ulmanio
reprezentacijos, kuriomis kurtas heroizuotas, mitologizuotas jo portretas.
Taciau literaturinéje, kultirinéje spaudoje refleksijy biita ne tiek jau daug,
dauguma teksty parasSyti politiniy, istoriniy interesy turinciy autoriy. Biita ir
pavieniy kritiniy vertinimy, bandymy demitologizuoti §j politikag. Smetona
literatirinéje spaudoje maziau mitologizuotas, aptartas fragmatiskiau,
lakoniSkiau nei latviy politinis veikéjas. Itin intensyviai reiskési istorikas
Alfonsas Eidintas, siekes paneigti mitologizuota, neigiamg Smetonos jvaizdj.
Taciau iSeivijoje minéti politiniai veikéjai vertinti priesingai — Ulmanis labiau
kritikuotas, o Smetong siekta i naujo jtvirtinti kolektyvinéje atmintyje.

4) XX a. pab. Atgimimo laikotarpio lietuviy ir latviy spaudoje
(re)konstruotoje komunikacinéje atmintyje galima iSskirti tris pagrindinius jg
apibiidinanc¢ius metmenis: trauminj, agrarinj-gamtinj ir urbanistinj, kurie
nurodo svarbesnius vieSojoje erdvéje naujai aktualizuotus ir visuomenés

intensyviai reflektuotus kolektyvinés atminties démenis.
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- Trauminis matmuo apibrézeé lietuviy ir latviy komunikacinéje atmintyje
vyravusig (po)sovieting kentéjimo patirtj ir ja paremtg sociokultliring
tapatybe. Tremtis tapo universalizuotu literatliriniy biografijy ir asmeniniy
liudijimy jvaizdziu, daugiausia sietu su iSvietinimo, namy, gimtinés, artimyjy
praradimo patirtimis, ,,vidinés emigracijos” jausenomis. SkaudZzias patirtis
raSantieji itin intensyviai reflektavo literatiirinéje spaudoje. Lietuviy
literatirinéje spaudoje, tarpininkaujant Marcinkeviciui, Sajai, leidiniy
formuoti Sios tragiskosios patirties atminimo kultirg. Individuali,
autobiografiné, archyviné trauminé atmintis tapo komunikacinés, o véliau ir
kult@irinés atminties dalimi. Jos pagrindu (re)konstruota heroizuota,
mitologizuota, martirologinio pobudzio tautiné, sociokultliriné tapatybé,
kurioje vyravo kancios motyvas.

Latviy atveju intensyviau reflektuota iSeivijos (trimda) patirtis, kurioje
pabréztos iSorinio, fizinio ir vidinio svetimumo biisenos. Lietuviy iSeivijos
refleksijose vyravo sugrjzimas motyvas. Refleksijomis spaudoje siekta
iSvykusius, nutolusius tiek fiziskai, tiek kultiiriSkai, tieck moraliskai grazinti |
lietuviy kultiiring erdve, sykiu jtikinti, kad iS¢jusieji vis délto sugrjzta. Poeto
BrazdZzionio sugrjzimas buvo ilgai lauktas istorinis, tautinis, kultiirinis jvykis,
politinis gestas. Tiek latviy literattrinéje spaudoje refektuotas svetimumas,
tiek lietuviy sugriztan¢iyjy laukimas sykiu perteiké ir krizines Atgimimo
laikotarpio kintancios, nestabilios, fragmentuotos moderniyjy laiky tapatybés
biisenas.

- Agrarinis-gamtinis atminties matmuo iSrySkino lietuviy ir latviy
komunikacinéje atmintyje vyravusius agrarinés tradicijos bei jos sukurto
kult@irinio mentaliteto kaitos atspindzius. Pastarieji perteikti destrukciniais to
meto kolektyvines psichosocialines jausenas iSreiskusiais nykstancios
zemdirbiskosios, valstietiSkosios kultiiros ir krastovaizdzio vaizdiniais. Sykiu
siekta tgstinumo, pabrézta regioniné, lokali vietos atmintis, tapusi
nacionalinés, kolektyvinés atminties dalimi. Kaip ir iSeivijos patirties atveju,
iS¢jimas, dramatiskas gimtosios erdvés palikimas sietas su egzistenciniais,
ontologiniais pokyc€iais, jtvirtintais ir literatiirinémis biografijomis.
Tipologiniu pozitriu abejose balty tautose agrariniu matmeniu konstruoti
gana analogiski, valstietiSkajj, Zzemdirbiskajj epa primenantys simboliniai,
mitologizuoti, ritualizuoti bendruomeniniai atminties pasakojimai. Tik
lietuviy atveju labiau atsiskleidé romantizavimo, sakralizavimo tendencijos,
latviy — archajiSkumas ir sgsajos su tautiSkumu, kuriy centre atsidare
simbolinis, pragmatinius ir sakralinius Zemés prasminius aspektus isreiskes
vaizdinys.
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- Urbanistinis matmuo dar labiau isryskino miesto ir kaimo, kaip i§ esmés
skirtingy atminties ir individualios ir sociokultlirinés tapatybés steigties viety,
dialektikg. Atgimimo metu literatiringje spaudoje aktualizuoti svarbesni
Lietuvos ir Latvijos sostiniy, Vilniaus ir Rygos, kolektyvinés atminties ir
kulttrinio paveldo fragmentai. Nors refleksijomis pirmiausia pabrézti
nacionaliniai jy istorijos kontekstai, iSskirtas ir daugiakultiriSkumas bei
daugiatautiSkumas. Istoriné ir tuometiné tautiné miesty sudétis turéjo jtakos
Jvairesnei atminties kulttirai ir transnacionalinei atminciai atsirasti.

Plétoti balty atminciai kiek nejprasti, dvilypiai Siy miesty kaip kultiiriniy
zenkly-vaizdiniai: nors latviy agrarinéje, Zemdirbiskoje atmintyje dominavo
archajiskumo matmuo, aktualizuojant urbanisting kultiirg ir pavelda, pabrézta
modernistiné kryptis. Juos apibendrintai galima jvardinti taip: Rygos kaip
vakarietiSko, europietiS§ko, jiirinio miesto ir mitologing valstybingumo
tradicijg iSreiSkianCio Vilniaus. Latvijos sostinés kolektyving atmintj ir
sociokultiiring tapatybe labiau apibrézé¢ miesto socialiniai, visuomeniniai,
gamtiniai, topografiniai démenys, o aktualizuoti Vilniaus kolektyvinés
atminties metmenys pabréZé ne miesto sociokultiirini, topografinj
individualumg, kuris jau buvo arba prarastas, arba dar neatrastas, bet
reprezentacing tauting, valstybine tapatybe. Pastarajam itin svarbiis buvo ir
istoriniy tautiniy bendruomeniy (litvaky, lenky) atminties pasakojimai. Jie
atvéré naujg, atviresn¢ Vilniaus istoriografijos interpretavimo galimybe,
kurioje tautiniy bendruomeniy pasakojimai buvo integruojamas |
romantizuotg tautinj, stigmatizuotg trauminj nacionalinj naratyva. Asmeninés,
kiirybinés kultiiriniy figliry-atminties nes$¢jy  biografijos, jy individuali
atmintis dalyvavo kolektyvinés atminties diskurse.

5) Transnacionaliné atmintis iSrySkino daugiakulttirés Lietuvos, Latvijos
tautiniy bendruomeniy konkuruojanciy atminéiy ypatumus, konfliktiskesnius
Baltijos regiono atminties momentus. Refleksijos spaudoje atskleidé, kad
butent konfliktiSka, konkuruojanti atmintis tapo pagrindiniu fragmentiskos,
nevienalytés  transnacionalinés  kolektyvinés  tapatybés  démeniu.
Stigmatizuota tautiniy bendruomeniy atmintis stereotipiskai sieta su kokiu
nors trauminiu istoriniu jvykiu ar kultiiriniu reiskiniu: vokieciy atveju — su
repatriacija, Zydy — su holokaustu, rusakalbiy — su sovietmeciu, lenky — su
Vilniaus praradimu. Atgimimo metu §ie istoriografiniai momentai grazinti j
kolektyving atmintj ir naujai permastyti. Abejose valstybése integralios
atminties kultiros formavimasis vyko létai ir fragmentiskai, daugiausia
tautiniy mazumy atstovy iniciatyva. Itin svarbts buvo literatiiriniy biografijy
pavyzdziai, patvirtinti ir simboliniais fiziniais sugrjzimais (lietuviy kilmeés
litvako Mero, lenky poeto Mitoszo apsilankymai Lietuvoje).
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Kaip vienas i§ alternatyviy sociokultliriniy regiono tapatybés modeliy
literattirinéje spaudoje iskilo regioniné, geopolitiné Baltijos bei etnokultiiriné
balty atmintis. Pirmoji Atgimimo kontekste atsiskleidé kaip geopolitiné
tragiSkyjy kary, sovietmecio patiriy suvienyto regiono projekcija. Ivasko
eiléraséiy ciklas Baltijos elegijos — vienas ryskesniy §ios atminties pavyzdZiy,
kuriame poetas, remdamasis tiek savo asmenine patirtimi ir individualia
atmintimi, tiek mitologizuota, kulttirine atmintimi, (re)konstruoja dramatiskus
Baltijos istorijos momentus.

Antrosios pagrindu daugiausia tapo etnolingvistiné bendrysté, tautiné
tradicija, etnokultrinis paveldas. Vienais atvejais kolektyviné balty atmintis
nulemta iSoriniy veiksniy — bendry XX a. istorijos momenty, sociokulttiriniy
aplinkybiy panaSumo, kitais — kylanti i§ sgmoningy bendrystés paiesky,
asmenisky raSytojy interesy, kryptingy autobiografijy ar poetinés kiirybos.

Atlikta Atgimimo laiky literatiirinés spaudos analiz¢ labiausiai pagrindzia
bendryjy XX a. pab. lietuviy ir latviy atminimo kultiiry paraleliy bei tipologijy
buvima, o tiriant konkrec¢ius kolektyvinés atminties raiskos atvejus, refleksijy
turinj, labiau iSryskéja Siy tauty bendros atminties skirtumai nei panasumai.
Dauguma skirtumy nulemti specifiniy Lietuvos ir Latvijos valstybiy politiniy
aplinkybiy, istorinés raidos. Pagrindiniu (re)konstruojamos bendros balty
atminties démeniu islieka tarpukario, sovietmecio, tremties-iSeivijos patirties
refleksijos, agrarinis-gamtiskasis matmuo bei kultarinis, etnolingvistinis
paveldas.
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