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PRIEDU SARASAS

1 Priedas. Apklausos klausimai



IVADAS

Tiriama problema. Ikiteisminio tyrimo teisinis reguliavimas yra numatytas Lietuvos
Respublikos baudziamojo proceso kodekso' (toliau ir — Baudziamojo proceso kodeksas, BPK)
164-220 straipsniuose. Teisin¢je literatiiroje” §i baudziamojo proceso stadija jvardijama kaip
viena svarbiausiy ir nusikalstamos veikos tyrimo sékmg¢ lemianciy etapy. Bitent ikiteisminio
tyrimo metu atlikty tiksliy ir kruops¢iy proceso veiksmy pagrindu nustatomos nusikalstamos
veikos padarymo aplinkybés, surenkami reikalingi duomenys, leidZiantys pagristai manyti, kad
asmuo padaré jstatymo uzdrausta veika, baigti ikiteisminj tyrima priimant pagrista procesinj
sprendima ir ikiteisminio tyrimo medziagg perduoti teismui. Ikiteisminio tyrimo rezultatai turi
esming reikSme¢ BPK 1 straipsnyje ijtvirtinty tiksly pasiekimui — jgyvendinti teisinguma
baudziamojo jstatymo ginamy zmogaus ir pilieCio teisiy bei laisviy, visuomenes ir valstybés
interesy srityje. Taciau tam, kad $i proceso stadija vykty sékmingai, ne maziau svarbus yra jos
pradéjimas (pradzios etapas).’

Ikiteisminio tyrimo pradZzig reglamentuoja BPK 166-171 straipsniai, kuriems Siame darbe
ir bus skiriamas didziausias démesys.

Baudziamieji jstatymai tik formaliai reglamentuoja ikiteisminj tyrima ir jo pradéjimo
(atsisakymo pradéti) etapa, tiesiogiai neapibrézdami nei ikiteisminio tyrimo kokybés sgvokos,
nei ikiteisminio tyrimo pradzios teisétumo savokos. Taciau praktiskai taikant jstatyma,
susiduriama su gausybe probleminiy aspekty, sprendziant ikiteisminio tyrimo pradéjimo ar
neprad¢jimo pagristumo klausimus, vertinant duomeny pakankamumg, siekiant uZztikrinti
jstatymo numatyty imperatyviy terminy, per kuriuos privalomai turi biiti prilmamas procesinis
sprendimas, laikymasi ir pan. Todél Sios priezastys salygoja poreikj sistemiskai iSanalizuoti
ikiteisminio tyrimo pradéjimo (atsisakymo pradéti) etapg, rasti atsakymus ] Sio etapo metu
kylan¢ius klausimus, tame tarpe, iSanalizuoti, ar numatytas ikiteisminio tyrimo pradéjimo
reguliavimas ir jo taikymas pakankamai uztikrina asmeny teises ir jy teisétus interesus.

Baigiamojo darbo aktualumas. Lietuvos Respublikos baudziamojo proceso kodekso 1
straipsnio 1 dalyje yra itvirtinta, jog ,.baudziamojo proceso paskirtis yra ginant Zmogaus ir
piliecio teises bei laisves, visuomenés ir valstybés interesus greitai, iSsamiai atskleisti

nusikalstamas veikas ir tinkamai pritaikyti jstatymgq, kad nusikalstamq veikq padares asmuo biity

1 Lietuvos Respublikos baudziamojo proceso kodeksas,
http://www.infolex.lt/portal/start ta.asp?act=doc&fr=pop&doc=10708.

2 Gediminas Bugitinas, Edita Gruodyté ir Marijus Sal&ius, Ikiteisminis tyrimas: procesiniai, kriminalistiniai ir
praktiniai aspektai, (Vilnius: VI Registry centras, 2017), p. 9.

3 Darbe terminai: ,.ikiteisminio tyrimo pradéjimas® arba ,,ikiteisminio tyrimo pradzios etapas“ bus vartojami kaip
sinonimai.
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teisingai nubaustas ir niekas nekaltas nebiity nuteistas”. Taiau tam, kad bty uztikrintas
veiksmingas §ios normos jgyvendinimas, nepakanka vien tik teisésaugos institucijy iniciatyvos
imtis visy jstatymy numatyty priemoniy atskleisti jvykdytas nusikalstamas veikas, bitinas ir
paciy Zmoniy aktyvumas. Antai, vienas i§ pagrindy ikiteisminio tyrimo pradéjimui yra bitinas
nukentéjusiojo asmens skundas, ar jo teiséto atstovo pareiSkimas. Ir tik nustacius visuomeninés
reikS§més nusikalstamos veikos poZzymius, prokuroras gali savo sprendimu pradéti ikiteisminj
tyrimg. Taigi, ne maziau svarbu, jog nuo nusikalstamy veiky nukentéj¢ asmenys be suvarzymy
ir drasiai kreiptysi | teis€saugos institucijas, tuo paciu, nepiktnaudziaudami jiems suteiktomis
teisémis, pateikiant melagingus praneSimus ir taip bereikalingai Svaistant zmogiSkuosius
iSteklius.

Lietuvos Respublikos prokuratiiros veiklos 2018 mety ataskaitoje nurodyta, jog ,,2018 m.
Lietuvoje uzregistruotos 57 944 nusikalstamos veikos. Tai 9,5 proc. arba 6 060 nusikalstamy
veiky maziau nei 2017 metais. 92,8 proc. visy uzregistruoty nusikalstamy veiky sudaré
nusikaltimai (53 755), 7,2 proc. — baudziamieji nusizengimai (4 189)““. Taip pat sakoma, jog:
,lyginant su 2017 m., nebaigty tirti nusikalstamy veiky skaicius (likutis) sumazéjo 10 proc. 2018
m. pabaigoje nebaigtos tirti 26 148 nusikalstamos veikos. <...> Prokurorai priémé 53 077
nutarimus atsisakyti pradeti, sustabdyti ar nutraukti ikiteisminj tyrimq. Teismai panaikino 1,14
proc. (2017 m. — 1,27 proc., 2016 m. — 0,87 proc., 2015 m. — 0,84 proc.) tokiy nutarimy*.’
Pateikta statistika negin€ijamai patvirtina, jog uzregistruojamy ikiteisminiy tyrimy maz¢ja, taciau
nepateikiamos priezastys, pagrindziancios Siuos statistikos duomenis. Galima daryti prielaida,
jog Lietuvoje nusikalstamumas taip pat maz¢ja, taciau, galbit Siuos rodiklius i§ tiesy lemia ne
nusikalstamumo maz¢jimas, o nuolat kei¢iamos teisinés sistemos netobulumai ir spragos, galbiit
pasitik¢jimo teisésaugos institucijomis stoka yra maZzéjanCiy praneSimy apie nusikalstamas
veikas priezastis. Sie aspektai reikalauja i§samesnés analizés, todél jie ir bus nagrinéjami Siame
darbe.

Pasirinktos temos aktualumg galima pagristi dar ir tuo, kad vis gi dalis pradéty
ikiteisminiy tyrimy yra nutraukiami arba priimami sprendimai atsisakyti pradéti ikiteisminj
tyrimg. Visy $iy aplinkybiy priezastys néra iSsamiai iSanalizuotos. Baigiamajame darbe ir bus
stengiamasi atskleisti, kokie yra ikiteisminio tyrimo pradzios principai, kokie subjektai jgalioti
pradéti ikiteisminj tyrimg, atskleistos atsisakymy pradéti ikiteismin] tyrimg priezastys,
analizuojamos $iy stadijy procesiniy dokumenty formos ir jy registravimo tvarka bei kiti

klausimai.

4 Lietuvos Respublikos prokuratiiros veiklos 2018 mety ataskaita Nr. 17.9.3707.
https://www.prokuraturos.It/data/public/uploads/2019/03/lictuvos-respublikos-prokuraturos-veiklos-2018-m.-
ataskaita.pdf?fbclid=IwAR3VpnVNenfr-MHINKOYADEEItnJXE0o9JEUBjXqMua f6u6yKYJMbcRT8hk.
5 Ibid.




Baigiamajame darbe tiriamos problemos iStyrimo lygis. Moksliniy tyrimy baigiamojo
darbo tema Lietuvoje yra ganétinai mazai, tema yra santykinai siaura. Ikiteisminio tyrimo
pradéjimo klausimai buvo analizuoti: G. Godos, M. Kazlausko ir P. Kuconio vadovélyje,
,,Baudziamojo proceso teisé‘®, G. Bugiiino, E. Gruodytés ir M. Salgiaus paradytoje metodinéje
priemonéje’, Lietuvos Respublikos baudZiamojo proceso kodekso komentare®, Rimos
Azubalytés ir kt. autoriy parasytoje metodingje priemonéje’, P. Ancelio monografijoje,

d0

,,Baudziamojo proceso ikiteisminis etapas‘ Ikiteisminio tyrimo pradéjimo problematika

analizuojama ir moksliniuose straipsniuose: A. Juozapaviciaus — ,.lkiteisminio tyrimo pradéjimo

11 . . .. .. . L.
“", S. Kuklianskio — ,,Ikiteisminio tyrimo teoriniai

materialusis pagrindas: teorija ir praktika
pagrindai“'?, R. Burdos — ,,Patikslinamieji ikiteisminio tyrimo prad4jimo stadijos veiksmai", Z.
Miseikio — ,.lkiteisminio tyrimo pradéjimas kaip atskira baudziamojo proceso stadija“"*, R.
Burdos — Jkiteisminio tyrimo pradéjimas: dabartis ir perspektyva“, P. Ancelio —

«l6

SBaudziamosios bylos iskelimo stadijos likvidavimo pasekmés* ", P. Ancelio — ,,Baudziamojo

proceso vystymosi tendencijos po 2003 m. Lietuvos Respublikos baudziamojo proceso kodekso
isigaliojimo“"’.

Analizuojant pasirinktg tema, bus remiamasi ne tik moksline doktrina, bet ir Generalinio
prokuroro priimtais teisés aktais, rekomendacijomis, jsakymais bei Lietuvos Respublikos
prokuratiiros, teismy praktika.

Baigiamojo darbo reik§mé. Baigiamajame magistro darbe yra nagrinéjami ikiteisminio
tyrimo pradéjimo klausimai, pagrindiniai teoriniai aspektai bei praktiniai ypatumai,
atskleidziama problematika. Todé¢l darbo tema yra reikSminga, kadangi mazai nagrinéta,

metodiné medziaga yra ganétinai pasenusi, jauciamas moksliniy ziniy trukumas. Istatymai

6 Gintaras Goda, Marcelis Kazlauskas ir Pranas Kuconis, Bauziamojo proceso teisé (Vilnius: VI Registry centras,
2011).

7 Gediminas Bug¢iiinas, Edita Gruodyté ir Marijus Saléius, Ikiteisminis tyrimas: procesiniai, kriminalistiniai ir
praktiniai aspektai, (Vilnius: VI Registry centras, 2017).

8 Lietuvos Respublikos baudziamojo proceso kodekso komentaras, I-IV dalys, 1-220 straipsniai, (Vilnius: Teisinés
informacijos centras, 2003).

9 Rima Azubalyte ir kt., BaudzZiamojo proceso teisé: metodiné priemoné, (Vilnius: Mykolo Romerio universiteto
Leidybos centras, 2014).

10 P. Ancelis, Baudziamojo proceso ikiteisminis etapas: monografija, (Vilnius: Saulelé, 2007).

11 Audrius Juozapavicius, Ikiteisminio tyrimo pradéjimo materialusis pagrindas: teorija ir praktika, (Teisé 2017
103).

12 Samuelis Kuklianskis, ,,Ikiteisminio tyrimo teoriniai pagrindai ”, Jurisprudencija 67, Nr. 75 (2005): 7-15.

13 RySardas Burda, ,,Patikslinamieji ikiteisminio tyrimo pradéjimo stadijos veiksmai®, Jurisprudencija 68, Nr. 75
(2005): 5-12.

14 Zilvinas Miseikis, ,,Ikiteisminio tyrimo pradéjimas kaip atskira baudziamojo proceso stadija®, Jurisprudencija
59, Nr. 67 (2005): 46-53.

15 RySardas Burda, ,.Ikiteisminio tyrimo pradéjimas: dabartis ir perspektyva®, Jurisprudencija 41, Nr. 49 (2003):
149-156.

16 Petras Ancelis, ,,Baudziamosios bylos iskélimo stadijos likvidavimo pasekmés®, Moksliniy straipsniy rinkinys,
Visuomeneés saugumas ir viesoji tvarka, 2014 (12).

17 Petras Ancelis, ,,Baudziamojo proceso vystymosi tendencijos po 2003 m. Lietuvos Respublikos baudziamojo
proceso kodekso isigaliojimo®, Jurisprudencija 108, Nr. 6 (2008): 32-40.
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keiiami, taciau mokslin¢ literattira taip sparCiai néra atnaujinama. Tikétina, kad iSsamiai
iSnagrinéta tema, pateikta medZziaga padés aiSkiau atskleisti ikiteisminio tyrimo pradéjimo
ypatumus, trikumus, o darbo iSvados bei pasitilymai bus pagrindu jstatymy tobulinimui ir spragy
Salinimui.

Baigiamojo darbo originalumas. Nagrin¢jant pasirinkta tema darbe bus remiamasi
aktualiausia Lietuvos Respublikos prokuratiiros bei teismy praktika, pateikiami naujausi
pavyzdziai, todé¢l tema ne tik aktuali, bet ir originali, kadangi maZai analizuota.

Ginamieji teiginiai.

1. Duomeny pakankamumo ir jy turinio kriterijai, priimant sprendima pradéti
ikiteisminj tyrimg yra nuosekliai formuojami Lietuvos Respublikos prokuratiiros praktikoje.

2. Ikiteisminio tyrimo prad¢jimo etapo teisinis reguliavimas ir jo taikymas
nepakankamai uztikrina nukentéjusiyjy asmeny teises ir jy teisétus interesus.

Tyrimo tikslas. IStirti ikiteisminio tyrimo pradéjimo pagrindus, procesing tvarka,
nustatyti ir jvardinti tam tikras ikiteisminio tyrimo pradéjimo problemas ir pateikti jy galimus
sprendimo budus.

Tyrimo uzdaviniai.

1. ISanalizuoti ikiteisminio tyrimo pradéjimo faktinius ir teisinius pagrindus, iStirti
atsisakymo pradéti ikiteisminj tyrimg pagrindus ir procesing tvarka.

2. ISnagrinéti, ikiteisminio tyrimo pradéjimo procesing tvarka, t. y. sprendimo
pradéti ikiteisminj tyrimg formas, dokumentus, kuriuose turi bati jtvirtinti priimami sprendimai ir
Ju registravimo tvarka;

3. IStirti atskirus ikiteisminio tyrimo pradéjimo praktinius klausimus, nustatyti ir
jvardinti problemas bei pasitilyti galimus jy sprendimo bitidus.

Tyrimo metodika. Baigiamajame darbe naudojamas duomeny rinkimo, loginis bei
sisteminis metodai, surinkti duomenys, padéjo iStirti pasirinkta tema, jos ypatumus, rasti ir
susisteminti atsakymus ] iSkeltus probleminius klausimus. Taip pat darbe remiamasi ir teoriniais
tyrimo metodais, t. y. lyginimo, apibendrinimo ir analogijos metodais, apibendrinamas
ikiteisminio tyrimo prad¢jimo reguliavimas, lyginamos atskiros praktinés situacijos del
ikiteisminio tyrimo pradzios ir pan. Viso darbo metu naudojamas dokumenty analizés metodas.
Nagrinéjant praktinius ikiteisminio tyrimo prad¢jimo klausimus, problemas, naudojamas
empirinis tyrimo metodas. Darbo metu atlikta anoniminé Lietuvos Respublikos prokuratiiroje

dirban¢iy prokurory apklausa'®, nagrin¢gjama 2017-2019 mety ikiteisminiy tyrimy ir atsisakymy
p p grinej U u tyr

18 Apklausos pridétos darbo pabaigoje, kaip priedai.



pradéti ikiteisminius tyrimus statistika. Darbo metu iSanalizuoti 15 Lietuvos Respublikos
prokuratiiroje priimti sprendimai bei 15 Lietuvos Respublikos teismuose priimty sprendimy.
Tyrimo struktiira. Baigiamajj magistro darbg sudaro jvadas, trys déstymo dalys, i§vados
bei pasiilymai. Pirmoje déstymo dalyje aptariami pagrindiniai teoriniai pagrindai, t. vy.
ikiteisminio tyrimo pradé¢jimo bei atsisakymo pradéti ikiteisminj tyrimg teisiniai ir faktiniai
pagrindai. Antroje dalyje kalbama apie ikiteisminio tyrimo pradéjimo sprendimo formas,
procesing jy tvarka, t. y. kokiy dokumenty pagrindu galima pradéti ikiteisminj tyrima, paaiskinta
ikiteisminio tyrimo pradzios registravimo tvarka. Trecioje dalyje analizuojamas ikiteisminio
tyrimo pradéjimo bendra tvarka ar pagal nukentéjusiojo skundg ar jo teiséto atstovo pareiSkima,
ar prokuroro reikalavimg problematika, nagrinéjami ikiteisminio tyrimo pradé¢jimo pagal BPK
166 ir 167 straipsnius bei duomeny pakankamumo kriterijai, ikiteisminio tyrimo pradéjimo dél
asmeny, turin€iy imuniteta aspektai, taip pat nagrinéjama ir nukentéjusiyjy asmeny teisiy bei

teiséty interesy uztikrinimo problematika.



1. IKITEISMINIO TYRIMO PRADEJIMO IR ATSISAKYMO PRADETI
IKITEISMIN] TYRIMA PAGRINDAI

wBaudziamojo proceso stadija — savarankiska baudZiamojo proceso sistemos dalis,
turinti savo vidine struktiirq, kuri ribojama laiko ar ataskaitos taskais ir kurioje, atsizvelgiant j
bendrg baudziamojo proceso tikslg bei uzdavinius, sprendziami tik tai stadijai bidingi tikslai ir
uzdaviniai. Kiekviena stadija uzbaigiama jai bidingu sprendimu, jformintu specialiu aktu“" .
Teisingje literatliroje vienareik§més ikiteisminio tyrimo sampratos néra, pateikiami jvairiis
apibudinimai, vienas jy, kad: ,ikiteisminis tyrimas — tai reglamentuota jstatymy jgalioty
institucijy ir pareiginy teiséta veikla, turint tikslq greitai atskleisti ir iSsamiai iStirti
nusikalstamas veikas, surinkti bitinus ir pakankamus jrodymus, leidZiancius taikyti kaltiems
asmenims bausmes ar kitokio teisinio poveikio priemones, arba tyrimg nutraukti**°. Ikiteisminis
tyrimas yra ne tik pirmoji, bet ir svarbiausia baudziamojo proceso stadija, kadangi biitent nuo jos
priklauso, ar byla pateks j teisming stadija. Norint atlikti visus BPK leistinus ikiteisminio tyrimo
veiksmus, pirmiausia reikia pradéti ikiteisminj tyrimg. Tik labai siaurg procesiniy veiksmy rata
BPK 167 straipsnis leidzia atlikti dar nepradéjus ikiteisminio tyrimo (8is institutas placiau bus
nagrinéjamas antroje darbo dalyje). Ikiteisminio tyrimo pradé¢jimui, turi biiti pakankamas faktinis
bei bitinas teisinis prad¢jimo pagrindai, kuriy nesant, priimamas sprendimas atsisakyti pradéti
ikiteisminj tyrima.

Baudziamojo proceso kodekso 166 straipsnyje nurodyta, jog ikiteisminis tyrimas
pradedamas gavus skunda, pareiSkimg ar praneSimg apie nusikalstamg veika, ar prokurorui bei
ikiteisminio tyrimo pareigiinui patiems nustacius nusikalstamos veikos pozymius. Baudziamasis
procesas prasideda nuo informacijos apie nusikalstamos veikos padarymq gavimo — asmens
pareiskimo, pranesimo ar skundo — arba nusikalstamos veikos poZymiy nustatymo (kai tai
nustato prokuroras ar ikiteisminio tyrimo pareigiinas) fakto*'. Taigi, baudziamojo proceso
pradéjimo faktinis pagrindas — gauta pakankamai informatyvi (tikétina) informacija apie galbiit
rengiamgq, daromq ar padarytq nusikalstamq veikq™, ir teisinis — ikiteisminio tyrimo pareigiino
ar prokuroro surasytas dokumentas dél pradéto ikiteisminio tyrimo (placiau — antroje darbo
dalyje). Sio magistrinio darbo pirmoje dalyje bus plagiau analizuojama ikiteisminio tyrimo
pradéjimo (BPK 166 straipsnio) bei atsisakymo pradéti ikiteisminj tyrimg (BPK 168 straipsnio)

samprata, teisiniai ir faktiniai pagrindai.

19 Zilvinas Migeikis, ,,Ikiteisminio tyrimo pradéjimas kaip atskira baudziamojo proceso stadija‘‘, Jurisprudencija
59, Nr. 67 (2005): 46-53.

20 Petras Ancelis, Baudziamojo proceso ikiteisminis etapas: monografija (Vilnius:Saulelé, 2007), p. 12.

21 Lietuvos Auksc¢iausiojo Tesimo 2019 m. birzelio 27 d. Baudziamojoje byloje Nr. 2K-196-697/2019,
https://www.infolex.1t/tp/1742051.

22 Gediminas Bugitinas, Edita Gruodyté ir Marijus SalGius, Ikiteisminis tyrimas: procesiniai, kriminalistiniai ir
praktiniai aspektai (Vilnius: VI Registry centras, 2017), p. 12.
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1.1. Ikiteisminio tyrimo pradéjimo samprata, teisiniai ir faktiniai pagrindai

Lietuvos mokslinéje literatuiroje apie ikiteisminio tyrimo pradzig néra daug kalbama, be
to, ir jos turinys daznai neatitinka sparCiai kei¢iamo teisminio reguliavimo. G. Godos ir kt.
autoriy rengtame vadovélyje teigiama, jog ,.ikiteisminis tyrimas turi biti pradedamas kiekvienu
atveju, kai gaunama tikétina informacija apie galimai padarytq nusikalstamq veikq ir néra BPK
3 straipsnyje numatyty aplinkybiy, kurioms esant, ikiteisminis tyrimas, kaip ir visas
baudziamasis procesas, yra negalimas. Si taisyklé turi dvi isimtis, kai net ir esant akivaizdiems
nusikalstamos veikos pozymiams ir nesant BPK 3 straipsnyje numatyty kliuciy, ikiteisminis
tyrimas néra pradedamas. Sios isimtys susijusios su atskiry byly kategorijomis: 1) privataus, 2)
privaciai vieso kaltinimo bylomis*>.

Taciau yra zinoma, jog 2017 m. privataus kaltinimo institutas buvo panaikintas. ,,7eismai
susidurdavo su tuo, kad privatis kaltintojai daznai nesugebédavo tinkamai suformuluoti
kaltinimo, pagrjsti jo tinkamais jrodymais, o teismas negaléjo pazeisti rungtyniskumo principo ir
savo iniciatyva pradéti rinkti jrodymy, reikalingy kaltinimui pagristi. Privataus kaltinimo
institutas, buvo jvardintas kaip istorinis reliktas, kylantis i§ viduramziy teisés sistemy“**. Taigi,
kai kuri moksliné literattira, apie ikiteisminio tyrimo pradZig yra pasenusi, neatitinka aktualaus
teisinio reguliavimo. Siame darbe bus analizuojamas aktualus ikiteisminio tyrimo pradéjimo
teisinis reguliavimas ir jo jgyvendinimas.

Kaip minéta, ikiteisminio tyrimo pradéjimo faktinis pagrindas — tai informacija apie
padaryta nusikalstama veika, t. y. duomenys apie nusikalstamos veikos pozymius. Lietuvos
Respublikos generalinio prokuroro 2008 m. rugpjucio 11 d. jsakymu Nr. I-110 (2014 m. birzelio
30 d. jsakymo Nr. I-133 redakcija) patvirtintose rekomendacijose dél ikiteisminio tyrimo
pradzios ir jos registravimo tvarkos® (toliau — Rekomendacijos) 3.1 papunktyje nurodytas
informacijos apie galimg nusikalstama veika apibidinimas: ,.ikiteisminio tyrimo stadijoje arba
prokuratiiroje gauta informacija apie rengiamq, daromq ar padarytq nusikalstamq veikq, kuri

néra pakankamai informatyvi, kad biity galima nedelsiant priimti procesinj sprendimq pradéti

ikiteisminj tyrimq, arba kai tokia informacija yra pakankamai informatyvi, taciau ji pateikta

23 Gintaras Goda, Marcelis Kazlauskas ir Pranas Kuconis, supra note, p. 304.

24 Aiskinamasis rastas dél Lietuvos Respublikos baudziamojo proceso kodekso 3, 22, 57, 58, 256, 293, 312, 317,
320, 322 ir 324 straipsniy pakeitimo, 34 straipsnio ir XXX skyriaus pripazinimo netekusiais galios ir baudziamojo
kodekso 139, 140, 148, 152, 154, 165, 168, 188, 313 straipsniy pakeitimo ijstatymo projekto, https:/e-
seimas.Irs.It/portal/legal Act/1t/TAK/2cb11162ea8al 1e59b76136d7fa63418?jfwid=18117livvu.

25 Lietuvos Respublikos generalinio prokuroro 2008 m. rugpjiicio 11 d. jsakymu Nr. I-110 (2014 m. birzelio 30 d.
jsakymo Nr. I-133 redakcija) patvirtintos rekomendacijos dél ikiteisminio tyrimo pradzios ir jos registravimo
tvarkos, https://www.e-tar.It/portal/It/legal Act/ TAR.2E44056387C9/asr.
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anonimiskai, joje néra duomeny, leidzianciy identifikuoti Sig informacijq suteikusj asmenj*".

Prokuroras ar ikiteisminio tyrimo jstaigos pareigiinas, gave tikétinos informacijos apie galimai
daromg ar padaryta nusikalstamg veika, organizuoja Sios informacijos patikrinimg (vyksta i}
ivykio vieta, pas informacija suteikusi asmenj, atlieka kitus, su procesinémis prievartos
priemonémis nesusijusius veiksmus) ir iSanalizavus gautus duomenis, jei jy visuma leidzia daryti
iSvadg apie padaryta nusikalstama veika — priima sprendimg pradéti ikiteisminj tyrima
(Rekomendacijy dél ikiteisminio tyrimo pradzios 23, 24 p., 57-61 p.). Rekomendacijose taip pat
apzvelgiami atvejai, kuomet gauta informacija yra tikétina, taciau pateikta anonimiskai. Tokiais
anoniminiais praneSimais laikomi atvejai, kai néra galimybeés identifikuoti asmens, pateikusio
informacija®’. Teisingje literatiiroje taip pat nurodoma, kad ,tokie pranesimai nelaikytini nei
informacija (duomenimis) apie nusikalstamq veikq, nei patikimu informacijos Saltiniu. Kita
vertus jie turéty biiti iSsamiai ir kruopsciai patikrinami, o pasitvirtinus juose minimiems faktams,
ikiteisminio tyrimo pareiginas, prokuroras turéty surasSyti tarnybinj praneSimgq, kuris tapty
pagrindu pradéti ikiteisminj tyrimg***. | Anonimine informacijg bitina skirti nuo skundo,
pareiskimo, pranesimo ir tarnybinio pranesimo apie nusikalstamq veikq. Negalima pradéti
ikiteisminio tyrimo pagal anoniminj pranesimgq, tokio pobiudzZio duomenims néra suteikta

“* Rekomendacijose taip pat nurodyta, jog ikiteisminio tyrimo jstaigoje gauti

procesiné forma
raSytiniai anoniminiai skundai, pareiSkimai ar praneSimai apie nusikalstamg veika gali bati
nagrinéjami, jeigu tokiame skunde, pareiSkime ar praneSime nurodytos faktinés aplinkybeés gali
biiti patikslintos ir nezinant pareiskéjo asmens duomeny. Jei atlikus patikslinimg nustatomi
nusikalstamos veikos pozymiai — pradedamas ikiteisminis tyrimas. Taigi, net ir anonimiskai
asmens pateikta informacija (duomenys) gali tapti pakankamu faktiniu pagrindu ikiteisminio
tyrimo pradéjimui. Tokiu atveju, pareiglino suraSytas tarnybinis praneSimas del ikiteisminio
tyrimo pradéjimo tampa ikiteisminio tyrimo pradéjimo teisiniu pagrindu.

Dar visai neseniai nebuvo jokiy galimybiy praneSimo teisésaugai pateikti elektroniniu
pastu, nesant saugios pasiraSymo galimybes, taciau §iuo metu, iStobul¢jus technologijoms, teisés
aktai nedraudzia prane$ima teikti elektroniniu biidu, pasirasant saugiu elektroniniu parasu.

Kitose valstybése taip pat galima pamatyti tam tikrg teisinj reguliavima dél anonimiskai
pateiktos informacijos. Pvz., Bulgarijos Respublikoje teisésaugos institucijoms pateikta

anoniminé informacija taip pat nelaikoma pakankamomis faktinémis aplinkybémis ikiteisminio

26 Lietuvos Respublikos generalinio prokuroro 2008 m. rugpjiicio 11 d. isakymu Nr. I-110 (Lietuvos Respublikos
generalinio prokuroro 2014 m. birzelio 30 d. jsakymo Nr. I-133 redakcija) patvirtintos rekomendacijos dél
ikiteisminio tyrimo pradzios ir jos registravimo tvarkos.

27 Gediminas Bu¢iiinas, Edita Gruodyté ir Marijus Sal&ius , supra note, p. 17.

28 Gediminas Bugitinas, Edita Gruodyté ir Marijus Sal&ius, supra note, p. 17.

29 Gediminas Bugitinas, Edita Gruodyté ir Marijus Saléius , supra note, p. 17.
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tyrimo pradéjimui, ja biitina patikrinti. Taip pat bet kokia asmens pateikta informacija privalomai
turi biiti pasirasyta (Bulgarijos Respublikos BPK 209 straipsnis>").

Teisinis ikiteisminio tyrimo pradéjimo pagrindas — tai sprendimo pradéti ikiteisminj
tyrima formos, kuriomis yra jforminamas sprendimas dél pradéto ikiteisminio tyrimo (apie Sias
sprendimo pradéti ikiteisminj tyrimg formas bus kalbama 2 darbo dalyje). ,,Remiantis
susiformavusia ikiteisminio tyrimo ir teismy praktika bei socialiniy moksly teisés krypties
mokslininky komentarais, galima teigti, kad nuo nusikalstamos veikos nukentéjes asmuo raso
skundg, jo teiséti atstovai bei kiti veiksniis fiziniai asmenys — pareiskimq, o juridiniai asmenys —

31 Rekomendacijy 3.4 punkte yra iSaiSkinta, jog ,skundas, pareiSkimas ar

pranesimqg
pranesimas apie nusikalstamq veika — fizinio ar juridinio asmens (toliau pareiskéjas) kreipimasis
i prokuratiirq ar ikiteisminio tyrimo jstaigqg Zodziu, rastu ar elektroniniy rySiy priemonémis,
pranesant apie rengiamgq, daromq ar padarytq nusikalstamq veikq, nurodant jos padarymo laikg,
vietq, bidg, padarinius ir, jei yra Zinoma, jq padariusj ir nukentéjusj asmenis***. Sis teisinis
pagrindas yra labai svarbus tuo, kad asmuo pateikdamas skunda, pareiSkimg ar pranes$ima, jame
privalo nurodyti, d¢l kokiy priezas¢iy kreipiasi, kad ikiteisminio tyrimo pareigiinas ar prokuroras
priimty sprendimg pradéti ikiteisminj tyrima, kuris tapty teisiniu pagrindu.

»Gavus skundq, pareiskimqg ar pranesimq apie nusikalstamqg veikq yra galimi du
sprendimo variantai — pradéti ikiteisminj tyrimq ar atsisakyti pradéti ikiteisminj tyrimg*>>. Jeigu
pateikta informacija néra pakankamai informatyvi, BPK 168 str. 1 d. numato galimybe¢ gauto
skundo, pareiskimo ar praneSimo duomeny patikslinimui atlikti veiksmus, nesusijusius su
procesinémis prievartos priemonémis: jvykio vietos apzilirg, ivykio liudytojy apklausas, i$
valstybés ar savivaldybés jmoniy, jstaigy, organizacijy, pareiskéjo ar asmens, kurio interesais
pateiktas skundas, pareiSkimas ar praneSimas, iSreikalauti duomenis ar dokumentus, atlikti
pareiSkéjo ar asmens, kurio interesais pateiktas skundas, pareiSkimas ar praneSimas, apklausas.
Visi i§vardinti veiksmai, be kita ko, ir paties procesinio sprendimo priémimas, turi biiti atlikti per
kuo trumpiausius terminus, bet ne ilgiau kaip per desimt dieny. Teismy praktikoje’ vyrauja
nuostata, jog ,.nepagristas baudziamojo proceso pradéjimas, nesant tam pakankamo pagrindo,
yra neleistinas, nes taip biity paZeistos nepagristai jtarinéjamo zZmogaus teisés‘. Vadinasi,

siekiant priimti teiséta sprendimg pradéti ikiteisminj tyrimg $iuo atveju, gautos informacijos dél

30 Penal procedure code of the Respublic of Bulgaria, 2006, amended 2011 (English version),
https://www.legislationline.org/documents/section/criminal-codes/country/39/Bulgaria/show.

31 Gediminas Buéiiinas, Edita Gruodyté ir Marijus Sal&ius, supra note, p. 13.

32 Ibid.

33 Gintaras Goda, Marcelis Kazlauskas ir Pranas Kuconis, supra note, p. 306.

34 2018 m. spalio 3 d., 2017 m. geguzés 22 d. Panevézio apygardos teismo nutartys baudziamosiose byloje Nr. 1S-
177-334/2018 ir 1S-122-531/2017, https://www.infolex.1t/tp/1648822, https://www.infolex.It/tp/1480710.
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galimai padarytos nusikalstamos veikos patikslinimo veiksmus reikia atlikti kruopsciai ir
atsakingai, kad neapdairios klaidos netapty pagrindu asmens teisiy pazeidimams.

., Lietuvos Respublikos BPK 171 straipsnio 1 dalyje nustatyta, kad jeigu skundg,
pareiskimg ar pranesimg apie nusikalstamq veikq gauna ikiteisminio tyrimo jstaiga arba jeigu
ikiteisminio tyrimo jstaiga pati nustato nusikalstamos veikos pozymius, ikiteisminio tyrimo
istaigos pareigiinas tuoj pat pradeda ikiteisminj tyrimg . Tai rei$kia, kad atsiradus teisiniam ar
faktiniam pagrindui, jeigu informacija yra tikétina ir nereikia jos patikslinti, tuoj pat pradedamas
ikiteisminis tyrimas. Tokiu atveju, turi biiti pakankamai aisksis ir patikimi duomenys apie
nusikalstamos veikos pozymius, prieSingu atveju, gali biiti priimtas sprendimas atsisakyti pradéti
ikiteisminj tyrima. ,,Baudziamojo proceso kodekso 2 straipsnis jpareigoja ikiteisminio tyrimo
jistaigq kiekvienu atveju, kai paaiskéja nusikalstamos veikos pozymiy, pagal savo kompetencijg
imtis visy jstatymo nustatyty priemoniy, kad per trumpiausiq laikq buty atliktas tyrimas ir

atskleista nusikalstama veika “*°

. Ikiteisminio tyrimo jstaigos pareigiinai nusikalstamos veikos
pozymius nustato atlikdami tiesiogines funkcijas. Lietuvos Respublikos policijos istatymo 5
straipsnyje numatyta, kad viena pagrindiniy policijos pareigiiny uzduoCiy ,.Zmogaus teisiy ir
laisviy apsauga,; asmens, visuomenés saugumo ir viesosios tvarkos uztikrinimas <..>*, todél
biitent pareiglinai neretai patys tiesiogin¢je savo veikloje nustat¢ nusikalstamos veikos pozymius,
pradeda ikiteisminius tyrimus. Nustatyti nusikalstamos veikos pozymius gali ne tik policijos
pareigiinai atlikdami savo funkcijas, taciau ir kitos valstybinés institucijos. Antai, teisminio
nagriné¢jimo metu nustacius nusikalstamos veikos pozZymius, teiséjas jpareigotas jstatymy apie tai
pranesti prokurorui, kuris sprendzia dél ikiteisminio tyrimo pradéjimo.

Lyginant Lietuvos ir kity Saliy teisines sistemas, daroma iS§vada, jog Lietuvos teisiné baze
tobuléja, tik ne taip sparéiai, kaip norétysi. Pvz., Bulgarijos BPK ar Bulgarijos teismy jstatyme”’
néra reglamentuotos nuostatos deél elektroniniy byly, atsizvelgiant j tai, matoma, jog teisiné
sistema pagrjsta kur kas didesniu biurokratijos lygiu, ¢ia visiSkai neiSvystytas dokumenty
valdymas, tame tarpe ir asmeny pareiSkimy, skundy padavimas elektroniniu budu, gan ilgi
daugelio teisiniy procediiry terminai. Remiantis Bulgarijos Respublikos BPK 212 straipsniu,
ikiteisminj tyrimg gali pradéti tik prokuroras suraSydamas nutarima, t. y., policijos pareigiinams
nenumatyta teisé patiems pradéti ikiteisminj tyrimg. Si, tik prokurorui deleguota funkcija

patvirtina, jog toks procesinis veiksmas — ikiteisminio tyrimo pradé¢jimas gali biiti priimamas tik

35 Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2019 m. birzelio 27 d. Baudziamojoje byloje Nr. 2K-196-697/2019,
https://www.infolex.1t/tp/1742051.

36 Lietuvos Auksciausiojo Tesimo 2019 m. birzelio 27 d. Baudziamojoje byloje Nr. 2K-196-697/2019,
https://www.infolex.1t/tp/1742051.

37 Judicial System Act, https://www.venice.coe.int/webforms/documents/default.aspx?pdffile=CDL-REF(2017)034-
e&fbclid=IwAROI8ZJb2 AheUqghFgDKEf8mOqrzecm-0UZmk-N1BzFr99VkWBMenhX9qJf8s.
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pakankamai kompetentingo, aukstos teisinés kvalifikacijos pareigtino, taciau, tuo paciu tai
reiSkia papildoma kriivj prokurorams. Be to, ¢ia néra numatyta galimybé pradéti ikiteisminj
tyrimg prokuroro rezoliucija — jstatymas numato vienintelj ikiteisminio tyrimo pradéjimo teisinj
pagrinda — nutarima, kuriuo teisésaugos institucijoms toliau pavedami atlikti ikiteisminio tyrimo
veiksmai. Bulgarijoje, kaip ir Lietuvoje, ikiteisminio tyrimo prad¢jimui biitinas tiek teisinis, tiek
faktinis pagrindai. BPK 208 straipsnyje nurodytos salygos, kurioms esant, gali biiti pradétas
ikiteisminis tyrimas, t. y., kai gaunama informacija apie padaryta nusikalstama veika; kai
informacija, paskelbta ziniasklaidoje, galimai turi nusikalstamos veikos pozymiy; kai asmuo pats
prisipazjsta padargs nusikalstamg veika; kai teisésaugos institucijos pacios nustato nusikalstamos
veikos pozymius. Pagal Bulgarijos teismy jstatymo’® 145 straipsnj, prokuroras per viena ménesj
nuo informacijos (duomeny) gavimo privalo priimti sprendima pradeéti ikiteisminj tyrima, praSyti
patikslinti informacija ar atsisakyti pradéti ikiteisminj tyrimg. Tuo tarpu, Lietuvoje,
vadovaujantis Rekomendacijy 80 punktu, ikiteisminis tyrimas turi biiti pradétas per deSimt dieny
nuo pareiSkimo gavimo ikiteisminio tyrimo jstaigoje ar nusikalstamos veikos pozymiy
nustatymo. Taigi, Bulgarijos teisinéje sistemoje jtvirtinti kur kas ilgesni terminai, apie kuriy jtaka
asmeny teiséms ir teisétiems interesams bus kalbama atskiroje $io darbo dalyje. Tuo tarpu,
pazymétina ir tai, jog Bulgarijos prokuratiiroje dirba prokurorai tyréjai, atliekantys tam tikrus
ikiteisminio tyrimo veiksmus, tafiau neturintys teisiy priimti procesiniy sprendimy — tokias
teises turi tik prokurorai, palaikantys valstybinj kaltinimg.

Atsizvelgiant | tai, kas iSdéstyta, daroma iSvada, jog net ir ganétinai skirtingus Lietuvos
Respublikoje ir Bulgarijos Respublikoje jtvirtintus ikiteisminio tyrimo pradé¢jimo institutus visgi
neabejotinai vienija tie patys ikiteisminio tyrimo pradéjimui butini faktiniai ir teisiniai pagrindai,

be kuriy, pradétas ikiteisminis tyrimas nebiity teisétas ir pagrijstas.

1.2. Atsisakymo pradéti ikiteisminj tyrima samprata, teisiniai ir faktiniai pagrindai

Apzvelgus ikiteisminio tyrimo prad¢jimo teisinius ir faktinius pagrindus, bitina
paanalizuoti ir atsisakyma pradéti ikiteisminj tyrimg reglamentuojan¢ias normas, $io instituto
teisinius ir faktinius pagrindus.

Baudziamojo proceso kodekso 168 straipsnio 1 dalyje yra nurodyta, jog ,,prokuroras ar
ikiteisminio tyrimo pareiginas, gaves skundq, pareiskimq ar pranesimg, o reikiamais atvejais —
ir jy patikslinimgq, atsisako pradéti ikiteisminj tyrimgq tik tuo atveju, kai nurodyti duomenys apie

nusikalstamq veikq yra akivaizdZiai neteisingi ar yra aiskios sio Kodekso 3 straipsnio 1 dalyje

38 Judicial System  Act, https://www.venice.coe.int/webforms/documents/default.aspx?pdffile=CDL-
REF(2017)034-e&fbclid=IwAR0I8ZJb2 AheUghFgDKEf8mOgrzem-0UZmk-N1BzFr99VkWBMenhX9qJ{8s.
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nurodytos aplinkybés. Gauto skundo, pareiskimo ar pranesimo duomeny patikslinimui gali biti
atlikti veiksmai, kurie nesusije su procesinémis prievartos priemonémis. jvykio vietos apZziiira,
jvykio liudytojy apklausos, taip pat is valstybés ar savivaldybés jmoniy, jstaigy, organizacijy,
pareiskéjo ar asmens, kurio interesais pateiktas skundas, pareiskimas ar pranesimas,
reikalaujami duomenys ar dokumentai, atliktos pareiskéjo ar asmens, kurio interesais pateiktas
skundas, pareiskimas ar pranesimas, apklausos. Tokie proceso veiksmai turi biiti atlikti per kuo
trumpesnius terminus, bet ne ilgiau kaip per desimt dieny*. Gavus tokij kieki duomeny, kuriy
nepakanka nuspresti, ar buvo padaryta nusikalstama veika, jstatymas numato pareiga
ikiteisminio tyrimo pareiginams gautus duomenis patikslinti, t. y., atlikti BPK 168 str. 1 d.
numatytus veiksmus. Atliktus patikslinamuosius veiksmus ir patvirtinus, jog nenustatyti
nusikaltimo ar baudziamojo nusizengimo pozymiai, priimamas nutarimas atsisakyti pradéti
ikiteisminj tyrimg. Toks sprendimas, net ir be patikslinamyjy procesiniy veiksmy gali biiti
priimamas ir tuomet, kai asmuo pateikia akivaizdziai neatitinkancius tikrovés faktus ar bendrojo
pobiidzio samprotavimus®’. Kaip minéta, BPK 3 straipsnio 1 dalies 1 punkte nurodyta, kad
ikiteisminis tyrimas negali buti pradétas, jeigu nepadaryta veika, turinti nusikaltimo ar
baudziamojo nusizengimo pozZymiy. Tai reiSkia, kad ,.apskritai nebuvo jokio jvykio, apie kurj
pateikta informacija (duomenys) kaip apie nusikalstamq (pavyzdzZiui, asmuo isvyko dirbti j
uzsienj neinformaves apie tai savo jtariamyjy, o Sie kreipési j policijq su pareiskimu teigdami,
kad jy giminaitis gali biiti nuzudytas**®. Anks¢iau kalbant apie ikiteisminio tyrimo pradéjimo
faktinius ir teisinius pagrindus, buvo uzsiminta apie patikslinamuosius veiksmus, kurie turi buti
atlikti per kuo trumpesnj terming, bet ne ilgiau kaip per deSimt dieny. Objektyviai kyla
klausimas, ar Sio termino pakanka patikslinti turimag informacija, kad bty galima nuspresti, ar
buvo padaryta veika, turinti nusikaltimo ar baudZiamojo nusizengimo poZymiy ir pradéti
ikiteisminj tyrimg. Atsizvelgiant j tai, kad ne visada yra galimybé¢ atlikti tam tikrus procesinius
veiksmus greitai, Sis deSimties dieny terminas gali biiti per trumpas. Apie tokias situacijas ir
galimus sprendimo biuidus bus kalbama atskiroje Sio darbo dalyje analizuojant duomeny
pakankamumg ikiteisminio tyrimo pradéjimui.

Baudziamojo proceso kodekso 3 straipsnio 1 dalies 2 punkte yra nurodoma, kad ,jeigu
suéjo apkaltinamojo nuosprendZio priéemimo senaties terminas “, ikiteisminis tyrimas negali buti
pradétas, o pradétas turi biiti nutrauktas. Apkaltinamojo nuosprendzio priémimo senaties
terminai apibrézti Baudziamojo kodekso 95 straipsnyje. Teismy praktikoje taip pat yra iSaiskinta,
kad ,ppagal BK 95 str. 2 d. senaties terminas skaiciuojamas nuo nusikalstamos veikos padarymo

iki nuosprendzio (nutarimo) priémimo dienos*. ,Konstitucinis Teismas yra konstataves, kad

39 Gediminas Bucitinas, Edita Gruodyté ir Marijus Saléius, supra note, p. 43.
40 Gediminas Buciiinas, Edita Gruodyté ir Marijus SalCius, supra note, p. 44.
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Konstitucijos preambuléje jtvirtintas atviros, teisingos, darnios pilietinés visuomenés ir teisinés
valstybés siekis suponuoja tai, kad privalu stengtis uztikrinti, kad kiekvienas asmuo ir visa
visuomené biity saugis nuo nusikalstamy késinimysi (inter alia 2006 m. sausio 16 d., 2012 m.

“*!Tai reiskia, kad teisés aktai jpareigoja teisésaugos institucijas imtis

birzelio 4 d. nutarimai)
visy juose numatyty priemoniy, kad laiku bity atskleista nusikalstama veika ir nustatytos visos
reikmingos aplinkybés, dar nesuéjus senaties terminams. Lietuvos Respublikos Konstitucijos*’
31 straipsnyje yra itvirtinta, kad asmuo laikomas nekaltu, kol jo kaltumas nejrodytas jstatymo
nustatyta tvarka ir pripazintas jsiteiséjusiu teismo nuosprendziu, teiséjy kolegija byloje
pazyméjo, jog objektyviyjy pozymiy konstatavimas néra nekaltumo prezumpcijos pazeidimas.
Stai Kauno apskrities vyriausiojo policijos komisariato (toliau — Kauno AVPK) Kaisiadoriy
rajono policijos komisariato kriminalinés policijos skyriuje 2015 buvo metais priimtas nutarimas
atsisakyti pradéti ikiteisminj tyrima®, konstatavus suéjusius baudiamosios atsakomybés
senaties terminui, dél to, kad asmuo 2005 metais jsidarbindamas darbdaviui pateiké suklastotg
brandos atestatq. Taigi, i§ esmés buvo nustatyti nusikalstamos veikos, numatytos BK 300 str. 1
d., pozymiai. Taciau, vadovaujantis Baudziamojo kodekso 95 straipsnio 1 dalies 1 punkto b
papunktyje jtvirtinta nuostata, kad asmeniui, padariusiam nusikalstamq veikq, negali biti
priimtas apkaltinamasis nuosprendis, jeigu praéje astuoneri metai, kai buvo padarytas
neatsargus arba nesunkus tycinis nusikaltimas, ikiteisminis tyrimas nebuvo pradétas.
Baudziamojo proceso kodekso 3 straipsnio 1 dalies 3 punkte yra nurodyta, kad
ikiteisminis tyrimas negalimas, o pradétas turi buti nutrauktas, ,jeigu asmeniui, kuris
nusikalstamos veikos padarymo metu dar nebuvo tokio amZiaus, nuo kurio jis atsako pagal
baudziamuosius jstatymus*. BK 13 straipsnio 1 dalyje nurodyta, jog asmuo pagal
baudziamuosius jstatymus atsako nuo Sesiolikos mety, o Sio straipsnio 2 dalyje nurodyta, kad uz
nuzudymq (BK 129 straipsnis), sunky sveikatos sutrikdymq (BK 135 straipsnis), iszaginimg (BK
149 straipsnis), seksualinj prievartavimg (150 straipsnis), vagyste (178 straipsnis), plésimg (180
Straipsnis), turto prievartavimq (181 straipsnis), turto sunaikinimq ar sugadinimg (187
straipsnio 2 dalis), Saunamojo ginklo, Saudmeny, sprogmeny ar sprogstamyjy medziagy
pagrobimg (254 straipsnis), narkotiniy ar psichotropiniy medziagy vagyste, prievartavimg arba
kitokj neteisétq uzvaldymq (263 straipsnis), transporto priemoniy ar keliy, juose esanciy

jrenginiy sugadinimq (280 straipsnio 2 dalis) atsako nuo keturiolikos mety. Pagal BK 13

41 2016 m. birzelio 27 d. Lietuvos respublikos Konstitucinio teismo nutarimas Nr. KT19-N10/2016 D¢l Lietuvos
Respublikos baudziamojo proceso kodekso 3 straipsnio 1 dalies nuostatos, 235 straipsnio 1 dalies, 254 straipsnio 4
dalies, 327 straipsnio 1 punkto atitikties Lietuvos Respublikos Konstitucijai, https:/www.Irkt.It/It/teismo-
aktai/paieska/135/tal619/content.

42 Lietuvos Respublikos Konstitucija, https://www.infolex.lt/ta/72720.

43 Kauno apskrities vyriausiojo policijos komisariato KaiSiadoriy rajono policijos komisariato kriminalinés policijos
skyrius, nutarimas atsisakyti pradeéti ikiteisminj tyrimg Nr. M-1-01-45568-16.
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straipsnio 3 dalj, asmeniui, kuriam iki nusikalstamos veikos nebuvo suéje keturiolika mety, gali
biti taikomos aukléjamojo poveikio ar kitos priemonés. Stai Kauno apskrities vyriausiojo
policijos komisariato KaiSiadoriy rajono policijos komisariato veiklos skyriuje priimtas
nutarimas atsisakyti pradéti ikiteisminj tyrimg medziagoje Nr. M-1-01-07644-19, nustacius, jog
nepilnametis (12 m.), ranka suduodamas smiigi i galvos sriti savo bendraklasei, ja suzalojo. Nors
nukentéjusiosios jstatyminiai atstovai pateiké skundg dél baudziamosios atsakomybés taikymo
nepilnamecio atzvilgiu, vadovaujantis minéta jstatymo norma, ikiteisminis tyrimas teisétai ir
pagristai pradétas nebuvo.

Baudziamojo proceso kodekso 3 straipsnio 1 dalies 4 punkte numatyta, kad baudZiamasis
procesas yra negalimas, ,jeigu néra nukentéjusiojo skundo ar jo teiséto atstovo pareiskimo arba
prokuroro reikalavimo pradéti procesq tais atvejais, kai procesas gali buti pradétas tik pagal
nukentéjusiojo skundq ar jo teiséto atstovo pareiskimq arba prokuroro reikalavimg*, o BPK 167
straipsnyje konkretizuojamos nusikalstamos veikos, dél kuriy ikiteisminis tyrimas pradedamas
tik Siuo pagrindu. Taciau apie §ig norma bus kalbama atskiroje Sio darbo dalyje.

Baudziamojo proceso kodekso 3 straipsnio 1 dalies 5 punkte taip pat numatyta, jog
ikiteisminis tyrimas negali buti pradétas, o pradétas turi biiti nutrauktas ,,mirusiajam, isskyrus
tuos atvejus, kai byla reikalinga mirusiajam reabilituoti arba kity asmeny bylai atnaujinti dél
naujai paaiskéjusiy aplinkybiy . Lietuviy kalbos zodyne yra jtvirtinta reabilitacijos sgvoka, ,.fai
neteisingai apkaltinto arba apsSmeizto asmens gero vardo, reputacijos, teisiy grqzinimas,
teistumo panaikinimas*** procesas reabilitaciniais pagrindais po asmens mirties gali biti
tesiamas viso baudZiamojo proceso metu. PrieSingu atveju, esant pareikstam nepagristam
jtarimui, kaltinimui ar priimtam nepagristam nuosprendziui, biity uzkirstas kelias mirusio
asmens orumo, garbés, reputacijos gynimui. Lietuvos Auksciausiojo Teismo plenariné sesija yra
konstatavusi, jog vienas baudziamojo proceso, mirus nuteistajam, tesimo tiksly — tai galimos

«45

teismo klaidos dél asmens pripazinimo kaltu, padarius nusikalstamq veikq, istaisymas*“™. Taip
pat teismy praktikoje yra iSaiskinta, jog ,,reabilituoti galima tik asmenj, kuris pripazintas kaltu
jsiteiséjusiu teismo nuosprendziu“*®. Atsizvelgiant i tokj teismy aiskinima, daroma i§vada, jog
procesas mirusiojo atzvilgiu gali bti tgsiamas tik ji pradéjus bendrais pagrindais, asmeniui esant
gyvam — tuo tarpu, mirusiam asmeniui ikiteisminis tyrimas negali buti pradedamas. Bulgarijos

Respublikos BPK 434 straipsnyje taip pat yra jtvirtinta reabilitacijos peticijos pateikimo
galimybe.

44 Lietuviy kalbos zodynas, http://www.lkz.1t/Visas.asp?zodis=reabilitacija&lns=-1&les=-1&id=23031740000.
452018 m. vasario 21 d. Kauno apygardos teismo nutartis Nr. 1A-271-478/2018, https://www.infolex.1t/tp/1571732.
46 2011 m. kovo. 22 d. Kauno apygardos teismo nutartis baudziamojoje byloje Nr. 1A-159-361/2011,
https://www.infolex.1t/tp/197371.
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Baudziamojo proceso kodekso 3 straipsnio 1 dalies 6 punkte iSaiskinta, kad baudziamasis
procesas yra negalimas ,,asmeniui, kuriam jsiteiséjo teismo nuosprendis dél to paties kaltinimo
arba teismo nutartis ar prokuroro nutarimas nutraukti procesq tuo paciu pagrindu . Zmogaus
teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos konvencijos Protokolo Nr. 7, i§ dalies pakeisto Protokolu
Nr. 11Y, 4 straipsnio ,,Teisé nebiti dukart teisiamam ar nubaustam uz tq patj nusikaltimg* 1
dalyje isaiskinta, jog ,niekas negali biiti tos pacios valstybés institucijy persekiojamas ar
baudziamas uz nusikaltimg, dél kurio jis jau buvo galutinai isteisintas arba nuteistas pagal tos
valstybés jstatymus ir baudziamgji procesq . Tai reiskia, kad asmens, kuriam jau buvo priimtas
teismo sprendimas, atzvilgiu, uz ta pacig nusikalstamg veika negali buti dar karta pradétas
baudziamasis persekiojimas.

Baudziamojo proceso kodekso 3 straipsnio 1 dalies 7 punkte nurodyta, kad ikiteisminis
tyrimas negali buti pradétas, o pradétas turi biiti nutrauktas, ,jeigu egzistuoja Lietuvos
Respublikos baudziamojo kodekso V skyriuje numatyta baudzZiamgjg atsakomybe salinanti
aplinkybeé*“. BK V skyriuje baudziamaja atsakomybe Salinancios aplinkybés yra biitinoji gintis
(BK 28 straipsnis), asmens, padariusio nusikalstamq veikq sulaikymas (BK 29 straipsnis),
profesiniy pareigy vykdymas (BK 30 straipsnis), biitinasis reikalingumas (BK 31 straipsnis),
teisésaugos institucijos uzduoties vykdymas (BK 32 straipsnis), jsakymo vykdymas (BK 33
Straipsnis), pateisinama profesiné ar itkiné rizika (BK 34 straipsnis), mokslinis eksperimentas
(BK 35 straipsnis). Todél labai svarbu iki ikiteisminio tyrimo pradzios iSsiaiskinti visas
tiriamajame jvykyje buvusias aplinkybes, galinCias Salinti asmens baudziamaja atsakomybe, nes
prieSingu atveju, nepagrjstai pradétas ikiteisminis tyrimas gali suponuoti gruby asmens teisiy
pazeidima.

Baudziamojo proceso kodekso 168 straipsnio 2 dalyje numatyta, jog ,atsisakydamas
pradéti ikiteisminj tyrimq, prokuroras ar ikiteisminio tyrimo pareiginas suraso motyvuotq
nutarimgq. lkiteisminio tyrimo pareiginas atsisakyti pradeti ikiteisminj tyrimq gali tik ikiteisminio
tyrimo jstaigos vadovo arba jo jgalioto asmens sutikimu“. Taigi, jstatymas numato vienintele
aptariamo procesinio sprendimo forma — nutarimg, kurio nuorasas, vadovaujantis BPK 168
straipsnio 3 dalies norma, iSsiun¢iamas skunda, pareiSkimg ar prane$img padavusiam asmeniui, o
ikiteisminio tyrimo pareigiino priimtas nutarimas, jo teisétumo ir pagristumo patvirtinimui, per
dvidesimt keturias valandas i§siunciamas ir prokurorui.

Baudziamojo proceso kodekso 168 straipsnio 4 dalyje pateikta, kad ,sio straipsnio 1
dalyje nurodytais atvejais atsisakius pradéti ikiteisminj tyrimq, skundq, pareiskimq ar pranesimgq

padaves asmuo turi teis¢ susipazinti su visa medziaga, kurios pagrindu buvo priimtas

47 Zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos konvencijos Protokolas Nr. 7, i§ dalies pakeistas Protokolu Nr.
11, https://e-seimas.Irs.1t/portal/legal Act/It/ TAD/TAIS.415355.
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ikiteisminio tyrimo pareigiino ar prokuroro nutarimas atsisakyti pradeti ikiteisminj tyrimg, ar jos
dalimi, taip pat susipazinimo metu daryti Sios medziagos kopijas ar iSrasus. Rasytinis prasymas
susipazinti su Sioje dalyje nurodyta medziaga ir (ar) susipaZinimo metu daryti Sios medziagos
kopijas ar israsus pateikiamas ikiteisminio tyrimo jstaigos (jos padalinio) vadovui, o tais
atvejais, kai skundq, pareiskimq ar pranesimq nagrinéjo ir procesinj sprendimq priémé
prokuroras, — prokurorui. Ikiteisminio tyrimo jstaigos (jos padalinio) vadovas ar prokuroras
privalo isnagrinéti sj prasymq ne véliau kaip per tris dienas nuo jo gavimo dienos. Ikiteisminio
tyrimo jstaigos (jos padalinio) vadovas ar prokuroras nurodo, su kokios apimties medZiaga
skundq, pareiskimq ar pranesimq padavusiam asmeniui leidziama susipazinti. SusipaZinimo su
Sioje dalyje nurodyta medziaga metu taip pat taikomi Sio Kodekso 181 straipsnio 6 dalyje
nurodyti draudimai*. Sioje normoje reglamentuota susipazinimo su medZiaga atsisakyti pradéti
ikiteisminj tyrimg apimtis. Generalinio prokuroro 2018 m. vasario 14 d. jsakymu Nr. I-57
patvirtintose rekomendacijose dél proceso dalyviy susipazinimo su ikiteisminio tyrimo medZziaga
patvirtinimo™ (toliau — Rekomendacijos dél proceso dalyviy susipaZinimo su ikiteisminio tyrimo
medziaga) yra nustatyta tvarka dél susipazinimo su visa medziaga. Siy Rekomendacijy dél
proceso dalyviy susipazinimo su ikiteisminio tyrimo medziaga 5 punkte yra jtvirtinta, jog
susipazinti su atsisakymo pradéti ikiteisminj tyrimg medziaga turi teise skundg, pareiskimg ar
pranesimg dél ikiteisminio tyrimo pradéjimo pateikes asmuo ar jo jgaliotas atstovas.
Atstovavimq pagrindziantys dokumentai turi biiti pateikti kartu su prasymu. 8 punkte yra
nurodyta, kad prokuroras ar ikiteisminio tyrimo jstaigos (jos padalinio) vadovas ne véliau kaip
per tris dienas nuo prasymo susipaZinti su atsisakymo pradéti ikiteisminj tyrimq medziaga
gavimo privalo jj isnagrinéti ir priimti vienq Siy sprendimy. leisti susipazinti su visa atsisakymo
pradeti ikiteisminj tyrimg medziaga, leisti susipazinti su dalimi atsisakymo pradéti ikiteisminj
tyrimg medziagos; atsisakyti leisti susipaZinti su atsisakymo pradeéti ikiteisminj tyrimq medziaga.

Baudziamojo proceso kodekso 168 straipsnio 5 dalyje iSaiskinta, jog ,,ikiteisminio tyrimo
pareigiino nutarimas atsisakyti pradeti ikiteisminj tyrimq gali buti skundziamas prokurorui, o
prokuroro nutarimas — ikiteisminio tyrimo teiséjui. Jeigu prokuroras nepanaikina nutarimo
atsisakyti pradeéti ikiteisminj tyrimgq, jo sprendimas gali biti skundziamas ikiteisminio tyrimo
teiséjui. lkiteisminio tyrimo teiséjo priimtas sprendimas skundzZiamas Sio Kodekso X dalyje
nustatyta tvarka. Skundai gali biiti paduodami per septynias dienas nuo nutarimo ar nutarties
nuoraso gavimo dienos. Turintys teise paduoti skundg asmenys, kurie dél svarbiy priezasciy

praleido apskundimo terming, turi teisg prasyti turincio jgaliojimus nagrinéti skundg prokuroro

48 Lietuvos Respublikos Generalinio prokuroro 2018 m. vasario 14 d. isakymu Nr. [-57 patvirtintos rekomendacijos
dél proceso dalyviy susipazinimo su ikiteisminio tyrimo medziaga patvirtinimo, https:/www.e-
tar.1t/portal/lt/legal Act/60b82d20121b11e88456d055fb616244.
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arba ikiteisminio tyrimo teiséjo atnaujinti praleistq terming. Prasymas atnaujinti minétq terming
negali buti paduodamas praéjus daugiau kaip SeSiems ménesiams po skundZiamo sprendimo
priemimo “. 2017 m. gruodzio 20 d. Kauno apygardos teismo iSnagrinétoje baudziamojoje byloje
Nr. 1S-1024-498/2017% pasisakyta, jog paprastai svarbiomis termino praleidimo priezastimis
pripazistamos nuo asmens valios nepriklausancios aplinkybés, kurios objektyviai sutrukdé per
nustatyta terming atlikti tam tikrus veiksmus.

Baudziamojo proceso kodekso 168 straipsnio 6 dalyje nurodyta, kad ,atsisakius pradeti
ikiteisminj tyrimq Sio straipsnio 1 dalyje nustatytais atvejais ir esant duomeny apie
administracinj nusizengimq ar kituose teisés aktuose numatytq nusizengimgq, prokuroras,
ikiteisminio tyrimo pareigiinas nutarimu atsisakyti pradéti ikiteisminj tyrimq perduoda sj skundg,
pareiskimg ar praneSimq ir patikslinimg isspresti Lietuvos Respublikos administraciniy
nusizengimy kodekse ar kituose teisés aktuose nustatyta tvarka“. Lietuvos Respublikos
administracinio nusizengimo kodekso™ (toliau — ANK) 5 str. 2 d. numatyta, jog asmuo uz
padarytq teisés pazeidimg, atitinkantj Siame kodekse numatyto administracinio nusiZengimo
pozymius, atsako administracine tvarka pagal Sj kodeksq, jeigu sis padarytas teisés pazeidimas
neuztraukia baudziamosios atsakomybés. Si nuostata reiskia, kad tokiais atvejais, kai uz
analogiSka veikg numatyta yra ir baudziamoji, ir administraciné atsakomybé, sprendziant teisinés
atsakomybés rasies nustatymo klausimus, pirmiausia svarstomi nusikaltimo sudéties ir
baudziamosios atsakomybés klausimai. Stai Kauno apskrities vyriausiojo policijos komisariato
KaiSiadoriy rajono policijos komisariato veiklos skyriuje buvo priimtas nutarimas atsisakyti
pradéti ikiteisminj tyrimg medziagoje Nr. 1-01-51413-19. PraneSimo patikslinimo metu
nustatyta, jog i§ pareiskéjo buvo pavogtas automobilio deSinés pusés vaizdo veidrodeélio stiklas,
taip pat apgadintos kitos automobilio dalys. Padarytos veikos atitiko BK 178 straipsnio 1 dalies
ir 187 straipsnio 1 dalies pozymius. Taciau tuo paiu nustatyta ir padaryta materialin¢ zala, kuri
nevir§ijo 3 MGL. Vadovaujantis BK 190 straipsniu, kuriame numatyta, kad nedidelés vertés
turtas yra tada, kai zala vir§ija 3 MGL, bet nevirSija 5 MGL dydzio sumos, konstatuota, jog
padarytos veikos neatitinka BK numatyty nusikalstamy veiky sudéties, tod¢l priimtas sprendimas
atsisakyti pradéti ikiteisminj tyrima, o asmens atzvilgiu taikyti administracinio poveikio
priemones, numatytas ANK 108 straipsnyje bei ANK 115 straipsnyje.

ISsiaiSkinus vieng i§ baudziamojo proceso instituty, atsisakymga pradéti ikiteisminj tyrima,

galima trumpai paaiskinti Sio instituto faktinj ir teisinj pagrindus. Kaip ir ikiteisminio tyrimo

49 2017 m. gruodzio 20 d. Kauno apygardos teismo iSnagrinétoje baudziamojoje byloje Nr. 1S-1024-498/2017,
https://www.infolex.1t/tp/1558733.

50 Lietuvos Respublikos administraciniy nusizengimy kodeksas,
https://www.infolex.lIt/portal/start_ta.asp?act=doc&fr=pop&doc=336765&title=LLR%20administracini%F8%20nusi

%FEengim%F8%?20kodeksas.
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pradéjime faktinis pagrindas yra aplinkybés, duomenys, kuriais remiantis galima nustatyti, jog
néra pakankamai informacijos, jog biity pradétas ikiteisminis tyrimas, ar ta informacija neatitinka
BPK 3 straipsnio 1 dalyje nurodyty aplinkybiy, ar yra akivaizdziai neatitinkantys tikrovés faktai
ir pan. Taigi faktinis pagrindas — informacija, duomenys. Teisinis pagrindas yra dokumentas,
kuriame iSdéstomos visos faktinés aplinkybés, kuriomis remiantis yra suraSomas nutarimas
atsisakyti pradéti ikiteisminj tyrimg nenustacius aplinkybiy patvirtinan¢iy nusikalstamos veikos
ar baudziamojo nusizengimo padaryma.

Kalbant apie Bulgarijos baudZziamajj jstatyma (Bulgarijos baudziamojo proceso kodekso
24 str.), jame numatyti analogiSki atvejai, kuriems esant, kaip ir Lietuvoje, baudziamasis
procesas negali vykti — kai nustatoma, jog nepadaryta veika, turinti nusikalstamos veikos
pozymiy, kai asmeniui taikoma amnestija, kai su¢jo senaties terminai, asmeniui mirus, kai
asmuo, padargs nusikalstamg veika, tapo nepakaltinamu (sutriko psichiné biikle), kai nebaigta
baudziamoji procedira tuo paciu pagrindu, kai nukentéjes asmuo nesikreipia su skundu i
prokurora, kai nukentéjusysis pats pasitilo nutraukti byla, kai baudziamasis procesas perkeliamas
1 kita valstybe. Taciau, Bulgarijos baudziamojo proceso kodekso 213 straipsnyje jtvirtinta is
esmes kitokia, nei Lietuvos Respublikoje, atsisakymo pradéti ikiteisminj tyrimg instituto
apskundimo tvarka. Lietuvos prokuratiiros sistemg sudaro Generaliné prokuratiira ir teritorinés
prokurattiros. Tuo tarpu Bulgarijos prokuratiiros sistema yra platesné¢ — ja sudaro apylinkés ir
apygardos prokuratiiros, apeliaciné ir kasaciné prokuratiiros’'. Taigi, akcentuotina tai, jog ¢ia
prokuratiiroje priimty sprendimy teisétumo ir pagristumo patikrinimo procesas nepasiekia

teisminiy institucijy.

51 Prosecutor's Office of Republic of Bulgaria, https://www.prb.bg/en/prosecutors-office/structure-and-
organization.
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2. IKITEISMINIO TYRIMO PRADEJIMO KLAUSIMAI TEISINIU NORMU
IGYVENDINIMO POZIURIU

2.1. Ikiteisminio tyrimo pradéjimo vados

wNusikalstamy veiky tyrimo pradzZia — tai momentas, kai valstybés jgaliotos institucijos
pradeda vykdyti visuomenés saugumo funkcijas . Taigi, aktualu i$siaiSkinti, nuo kada tas
momentas prasideda. P. Ancelis 2008 m. teige, jog ,,Teiséje néra apibrézta, kas yra dingstis
(vada) ar pagrindas pradéti baudsiamgji procesqg*>’. Kaip jau buvo minéta, Lietuvos teisiné
mokslin¢ literatiira ikiteisminio tyrimo pradé¢jimo klausimais néra pakankamai aktuali ir joje vis
dar néra jtvirtinta ikiteisminio tyrimo pradéjimo vados samprata. Lietuviy kalbos zodyne yra
nurodyta, jog pirmiausia ,,vada — tai dingstis, pretekstas. <...> Vada yra jvykis, kuris leidzia

“>* 1§ $iy paaiskinimy galima daryti i§vada, kad ikiteisminio

pradéti kokj nors veikimg. <...>
tyrimo prad¢jimo vada — tai tam tikras kelias link tikslo, link ikiteisminio tyrimo pradzios.
Lietuvos baudziamojo proceso kodekso komentaro IV dalies XIII skyriuje nurodyta, jog
Jomentuojamo straipsnio 1 dalyje nurodytos ikiteisminio tyrimo pradéjimo vados <...>*>>. BPK
166 straipsnio 1 dalies numato, kad ikiteisminis tyrimas pradedamas gavus skunda, pareiskimg ar
pranesimg apie nusikalstamg veika (1 punktas) arba prokurorui ar ikiteisminio tyrimo pareigiinui
patiems nustacius nusikalstamos veikos pozymius (BPK 166 straipsnio 1 dalies 2 punktas). Taip
pat Sios vados isskiriamos ir teismy praktikoje. Stai 2019 m. geguzés 9 d. Lietuvos
Auksciausiojo Teismo iSnagrinétoje baudziamojoje byloje buvo iSaiskinta, kad ,,vada
(pagrindas) pradeéti ikiteisminj tyrimq yra informacija apie galimai padarytq nusikalstamg veikg,
kuri gali biti gauta skundu, pareiskimu ar pranesimu apie tai (BPK 166 straipsnio 1 dalies 1
punktas) arba prokurorui ar ikiteisminio tyrimo pareiginui paciam nustacius nusikalstamos
veikos poZymius ir surasius tarnybinj pranesimg (BPK 166 straipsnio 1 dalies 2 punktas)“°.
Taciau reikia nepamirsti, kad pateikta (gauta) informacija turi buti objektyviai pagrista,

sdeklaratyvaus pobudzio samprotavimai, subjektyvi nuomoné apie galimai jvykdytq

52 Doc. dr. RySardas Burda, ,,Ikiteisminio tyrimo pradéjimas: Dabartis ir perspektyva‘*, Jurisprudencija, 41 Nr. 49
(2003): 149-156,

53 Petras Ancelis, ,,Baudziamojo proceso vystymosi tendencijos po 2003 m. Lietuvos Respublikos baudziamojo
proceso kodekso isigaliojimo”, Jurisprudencija 108, Nr. 6 (2008): 32-40.

54 Lietuviy kalbos zodynas, http://www.lkz.1t/Visas.asp?zodis=vada&lns=-1&les=-1&id=30000780000.

55 G. Goda ir kt. Lietuvos Respublikos baudziamojo proceso kodekso komentaras, IV dalis, XIII skyrius, p. 419, VI
Teisinés informacijos centras, 2003.

56 2019 m. geguzés 9 d. Lietuvos auksCiausiojo teismo baudziamoji byla Nr.  2K-134-222/2019,
https://www.infolex.1t/tp/1726584.
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nusikalstamq veikq nelaikytina vada pradéti ikiteisminj tyrimg >’ . Sioje baigiamojo darbo dalyje
ir bus placiau analizuojamos Sios auks¢iau nurodytos ikiteisminio tyrimo pradéjimo vados. Be to,
bus nagrin¢jama privaciai vieSo kaltinimo byly pradéjimo tvarka, numatyta BPK 167 straipsnyje,
kuomet ikiteisminis tyrimas gali biti pradedamas tik pagal nukentéjusiojo skundg ar jo teiséto
atstovo pareiSkima, ar prokuroro reikalavima.

Kaip minéta, BPK 166 straipsnio 1 dalies 1 punkte numatyta ikiteisminio tyrimo vada —
gautas skundas, pareiSkimas ar praneSimas apie nusikalstama veika, yra ,,<...> informacijos apie

“3Ikiteisminio tyrimo pareigiinas ar

galimai padarytq nusikalstamg veikq gavimas is salies
prokuroras Siuo atveju turi priimti vieng i§ procesiniy sprendimy: pradeéti ikiteisminj tyrimg,
patikslinti informacijq, atsisakyti pradeéti ikiteisminj tyrimqg ar pradéti administraciniy
nusizengimy teisenos arba tarnybinés ar drausminés atsakomybés taikymo procediiras’ .

Antai Panevézio apygardos teisme buvo i$nagrinétas pareiskéjos skundas dél Panevézio
apylinkés teismo Panevézio ramy ikiteisminio tyrimo teis¢jos nutarties®. Pareiskéja buvo
pateikusi pareiskimg apie galimai jvykdytq nusikalstamq veikq, numatytg BK 154 straipsnyje,
taciau ikiteisminio tyrimo pareigiinai bei prokuroras atsisaké pradeti ikiteisminj tyrimg,
nenustate nusikalstamos veikos pozymiy. Pareiskéjai apskundus sj sprendimq, teismai isaiskino,
jog nors ir yra ikiteisminio tyrimo pradéjimo vada, ji nesuponuoja prievolés pradéti ikiteisminj
tyrimg. Kiekvienu atveju gautame skunde, pareiskime ar praneSime nurodytos aplinkybés turi
biiti iSanalizuotos baudziamosios teisés kontekste ir tik esant BK straipsniy dispozicijose
numatyty veiky poZymiams, turi biiti pradedamas ikiteisminis tyrimas®'.

PareiSkimas apie nusikalstama veika gali biiti pateikiamas ZodZiu, suraSant protokola-
pareiSkimg, kuris tampa ikiteisminio tyrimo pradzios vada. Pavyzdziui Kauno apskrities
vyriausiojo policijos komisariato KaiSiadoriy rajono policijos komisariate Ikiteisminio tyrimo
registracijos zurnale uZregistruotas®” pareiskimas apie galimai padaryta nusikalstama veika.
Pareiskéja nurodeé, jog biidama namuose, pastebéjo vaikstantj nepazjstamq vyriskj, kuris, jg
pamates, pasiillé pirkti batus. Pareiskéjai atsisakius, vyriskis isbégo pro duris, taciau netrukus
pareiskéja pasigedo grynyjy pinigy. Pastaroji ZodZiu pateiké pareiskimq policijai, prasydama

pradéti ikiteisminj tyrimq ir nustatyti asmenj, padariusj nusikalstamq veikqg. 1§ jos Zodziy

57 2018 m. lapkri¢io 5 d. Panevézio apygardos teismo nutartis baudziamojoje byloje Nr. 1S-199-581/2018,
https://www.infolex.1t/tp/1653625.

58 Lietuvos Respublikos baudziamojo proceso kodekso komentaras, [-IV dalys, 1-220 straipsniai (Vilnius: Teisinés
informacijos centras, 2003), p. 58.

59 G. Buciuinas, Edita Gruodyté, M. Sal&ius, mokymo priemoné, ikiteisminis tyrimas: procesiniai, kriminalistiniai ir
praktiniai aspektai, Registry centras, Vilnius 2017. P. 24-25.

60 2018 m. spalio 3 d. Panevézio apygardos teismo nutartis baudziamojoje byloje Nr. 1S-177-334/2018,
https://www.infolex.1t/tp/1648822.

61 Autorés nuomoneé.

62 Kauno apskrities vyriausiojo policijos komisariato KaisSiadoriy rajono policijos komisariate Ikiteisminio tyrimo
registracijos Zzurnale uzregistruota nusikalstama veika Nr. 63-1-00184-11.
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suraSytas protokolas — pareiskimas buvo ikiteisminio tyrimo pradéjimo vada pagal BPK 166
straipsnio 1 dalj.

PraSymams, pareiSkimams ar skundams, gaunamiems valstybés institucijose, yra
nustatomi tam tikri formos ir turinio reikalavimai. Taciau, kai asmeny pateikiami dokumentai
neatitinka jstatymuose jtvirtinty reikalavimy, BaudZiamojo proceso komentaras nurodo, jog
nesvarbu kokia forma bus pateiktas skundas, pareiskimas ar praneSimas apie nusikalstamg
veikq, teisésaugos institucijos negali atsisakyti pradéti ikiteisminj tyrimg vien dél to, kad
dokumentas neatitinka procesiniy formy®.

BPK 166 straipsnio 1 dalies 2 punktas numato jog ikiteisminis tyrimas pradedamas
.<..> teisésaugos pareiginams patiems nustacius nusikalstamos veikos pozymius“®*. Sio
straipsnio subjektai — tiek ikiteisminio tyrimo pareiglinai, savo tiesiogin¢je veikloje uzfiksave
neteiseta veika, tiek prokuroras. Pavyzdziui Kauno apygardos prokuratiiros Kauno apylinkés
prokuratiros 6-ojo skyriaus (KaiSiadorys) prokuroré tarnybiniu praneSimu (suraSomas, kai
prokuroras ar ikiteisminio tyrimo pareiglinas patys nustato nusikalstamos veikos pozymius)
pradéjo  ikiteisminj tyrima®, remdamasi Kauno apylinkés teismo Kaisiadoriy rimy
nuosprendziu, kuriuo asmuo buvo pripazintas kaltu del nusikalstamos veikos, numatytos BK 135
straipsnio 1 dalyje padarymo ir kuriame, be kita ko, buvo padaryta isvada, kad liudytojas
teisminio nagrinéjimo metu davé melagingus parodymus, t. y. galimai padaré nusikalstamgq
veikg, numatytq BK 235 straipsnio 1 dalyje. Teismas pats negaléjo imtis iniciatyvos pradéti
ikiteisminj tyrima, taciau teisminio nagrin¢jimo metu nustates galimos nusikalstamos veikos
pozymius, apie tai pranes¢ prokurorui, kuris ir priémé sprendima pradéti ikiteisminj tyrima®’,

Privaciai vieso kaltinimo bylose, skirtingai nuo jprastos ikiteisminio tyrimo pradéjimo
tvarkos, nesant nukentéjusiojo skundo ar jo teiséto atstovo pareiSkimo, ikiteisminio tyrimo
pareigiinas ar prokuroras, i§skyrus kai kurias iimtis, neturi teisés savo iniciatyva jo pradéti®’.
Baudziamojo proceso kodekso 167 straipsnio 1 dalyje itvirtinta, jog dél nusikalstamy veiky,
numatyty BK 139 straipsnio 1 dalyje, 140 straipsnio 1 dalyje, 145, 148 straipsniuose, 149
straipsnio 1 dalyje, 150 straipsnio 1 dalyje, 151 straipsnio 1 dalyje, 152, 154, 165, 168
straipsniuose, 178 straipsnio 1 ir 4 dalyse, 179 straipsnio 1 ir 3 dalyse, 182 straipsnio 1 ir 3
dalyse, 183 straipsnio 1 ir 3 dalyse, 184 straipsnio 1 ir 3 dalyse, 186 straipsnyje, 187 straipsnio

63 Lietuvos Respublikos baudziamojo proceso kodekso komentaras, I-IV dalys, 1-220 straipsniai (Vilnius: Teisinés
informacijos centras, 2003), p. 58.
64 Ibid.
65 Kauno apygardos prokuratiiros Kauno apylinkés prokuratiiros 6-ojo skyrius (KaiSiadorys) prokurore, tarnybinis
pranesimas dél ikiteisminio tyrimo pradéjimo.
66 Kauno apygardos prokuratiiros Kauno apylinkés prokuratiiros 6-ojo skyrius (KaiSiadorys) prokurore, dél
pavedimo atlikti ikiteisminj tyrimg Nr. 03-2-00400-18.
67 G. Bugiiinas, Edita Gruodyté, M. Sal&ius, mokymo priemoné, ,,Ikiteisminis tyrimas: procesiniai, kriminalistiniai
ir praktiniai aspektai *‘, Registry centras, Vilnius 2017, p. 27.
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1 ir 3 dalyse, 188 straipsnyje, 294 straipsnio 1 dalyje, 313 straipsnyje ikiteisminis tyrimas
pradedamas tik tuo atveju, kai yra nukentéjusiojo skundas ar jo teiséto atstovo pareiskimas. Sia
tvarka pradétas ikiteisminis tyrimas toliau tgsiamas bendra tvarka. Atsizvelgiant j straipsnio
formuluote, akivaizdu, jog ikiteisminio tyrimo pradéjimg deél minéty veiky lemia paties
nukentéjusiojo asmens valia kreiptis | ikiteisminio tyrimo jstaigg.

Antai, Kauno apskrities vyriausiojo policijos komisariato KaiSiadoriy rajono policijos
komisariato veiklos skyriuje buvo gautas pareiskimas® dél misko vagysteés, kuriame pareiskéjas
nurodé, kad is jam priklausancio misko buvo ispjauta 10 vienety medziy. Patikslinus nurodytas
aplinkybes buvo pradétas ikiteisminis tyrimas pagal BK 178 straipsnio 1 dalj. Taip pat Kauno
apskrities vyriausiojo policijos komisariato KaiSiadoriy rajono policijos komisariato veiklos
skyriuje buvo surasytas protokolas-pareiskimas, kuriame buvo nurodyta, jog gyvenamojo namo
kieme asmuo sukonfliktavo su kitais keliais vyrais, kurie pripurskeé pareiskéjui j akis dujy,
suplesé marskinélius ir trenké j galvos sritj, padarydami antakyje mélyne ir tokiu bidu
sukeldami fizinj skausmaq, todél asmuo prasé pradéti ikiteisminj tyrimqg®. Fizinio skausmo
sukélimas patenka ] Baudziamojo kodekso 140 straipsnio 1 dalj, o Sis straipsnis yra nurodytas
Baudziamojo proceso kodekso 167 straipsnio 1 dalyje, kur yra nurodyta, jog ikiteisminio tyrimo
pradéjimui bitinas nukentéjusiojo skundas ar jo teiséto atstovo pareiskimas. Abiem nurodytais
atvejais buvo pateikti pareiskimai, kurie ir tapo ikiteisminio tyrimo pradéjimo vada pagal BPK
167 straipsnio 1 dalj.

Tuo tarpu, prokuroro reikalavimu dél veiky, nurodyty BPK 167 straipsnio 1 dalyje,
ikiteisminis tyrimas gali biti pradétas tik iSimtinais atvejais, kai padaryta nusikalstama veika turi
visuomenine reikSme¢ ar padaryta nusikalstama veika asmenims, kurie dél svarbiy priezasciy
negali apginti savo teisiy bei teiséty interesy (BPK 167 str. 2 d.). Lietuvos Auks¢iausiasis
Teismas buvo pasisakes: ,,Lietuvos Respublikos Konstitucinis Teismas yra konstataves, kad
sprendziant, ar nusikalstama veika turi visuomening reikSme, tai turi biti sietina ne su kuriuo
nors vienu nusikalstamos veikos pozymiu ar keliais is jy, bet su jvairiais nusikalstamos veikos
pozZymiais ir jvairiomis jos padarymo aplinkybémis. Sprendziant, ar nusikalstama veika turi
visuomening reiksme, kiekvienu atveju butina jvertinti, kokie padariniai visuomenei, valstybei ir
teisinei sistemai galéty atsirasti, jeigu dél sios veikos ir dél kity analogisky veiky baudZiamasis

procesas nebiity pradétas*’’.

68 Kauno apskrities vyriausiasis policijos komisariatas, pareiskimas Nr. 20-AP-4827.

69 Kauno apskrities vyriausiojo policijos komisariato KaiSiadoriy rajono policijos komisariato veiklos skyrius,
protokolas-pareiskimas, ikiteisminio tyrimo Nr. 01-1-38863-18.

70 Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2018 m. gruodzio 6 d. iSnagrinéta baudziamoji byla Nr. 2K-325-895/2018,
https://www.infolex.1t/tp/1672596.
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Aplinkybés, dél kuriy asmuo pats negaléty apginti savo teisiy gali biiti jvairios.
»Nusikalstama veika gali biti padaroma ir veiksniam, ir neveiksniam asmeniui, kuris dél
bejégiskumo, nepilnametystes, fiziniy, psichiniy trikumy ar dél kitokiy svarbiy priezasciy
nejstengia ginti savo teisiy ir teiséty interesy (pavyzdziui yra kurcias, aklas, serga Sizofrenija,
néra teisinio subjektiskumo, negali gintis dél tarnybos, yra materialiai ar kitaip priklausomas

“7! " Nustagius $ias aplinkybes, ikiteisminis tyrimas pradedamas prokuroro

nuo kaltininko)
reikalavimu (kai padaryta veika turi visuomening reikSme arba nukentéjusysis negali pats apginti
savo teisiy).

Pavyzdziui, Kauno apygardos prokuratiiros Kauno apylinkés prokuratiiros 6-ojo skyriaus
(Kaisiadorys) prokuroré, vadovaudamasi BK 167 straipsnio 2 dalimi’?, reikalavimu” pradéjo
ikiteisminj tyrimg pagal BK 139 straipsnio 1 dalj dél mazametés nesunkaus sveikatos sutrikdymo
dél neatsargumo. Ikiteisminio tyrimo duomenimis, A. A. binant kieme su mazameciais vaikais, j
neaptvertq kiemq atbéges svetimas Suo uzpuolé mazamete, kuriai buvo padaryta apie 7
centimetry kastiné Zaizda blauzdoje. Prokuroro reikalavime buvo nurodyti §ie motyvai:
ikiteisminis tyrimas dél Sios nusikalstamos veikos galéjo biiti pradétas tik tuo atveju, kai yra
nukentéjusiojo skundas ar jo teiséto atstovo pareiskimas, taip pat prokuroro reikalavimu.
Nukentéjusiosios mazametés teisétas atstovas nepateikeé skundo ar pareiskimo, taciau siekiant
apginti mazametés nukentéjusiosios teises j saugiq aplinkq ir jos teisétus interesus, nustatyti ir
tinkamai jvertinti nusikalstamos veikos aplinkybes, jas teisingai jvertinti pagal baudZiamosios
teisés normas, ikiteisminis tyrimas buvo pradétas prokuroro reikalavimu’®. Taigi $iuo atveju,
ikiteisminis tyrimas buvo pradétas remiantis BPK 166 straipsnio 1 dalies 2 punktu, kuris numato
prokuroro pareiga, negavus pareiSkimo ar skundo apie padaryta nusikalstamg veika, ginti
labiausiai pazeidziamy asmeny teises ir teisétus interesus.

Rekomendacijy dél ikiteisminio tyrimo pradzios 106 punkte taip pat numatyta, kad
. <...> kai nusikalstamos veikos turi smurto artimoje aplinkoje pozymiy, ikiteisminis tyrimas
pradedamas neatsizvelgiant j tai, ar yra nukentéjusiojo skundas ar jo teiséto atstovo
pareiskimas. Siais atvejais prokuroro reikalavimas nesuraSomas, ikiteisminis tyrimas
pradedamas ir vyksta bendra tvarka®. Taip siekiama apsaugoti nuo smurto nukentéjusius
asmenis, kurie dél jvairiy priezasCiy daznai nesiryzta kreiptis | teisésaugg ir informuoti apie

jiems artimoje aplinkoje vykdomus smurtinius nusikaltimus. Antai Kauno apskrities vyriausiojo

71 G. Bugiiinas, Edita Gruodyté, M. Sal&ius, mokymo priemoné, ,,Ikiteisminis tyrimas: procesiniai, kriminalistiniai
ir praktiniai aspektai *‘, Registry centras, Vilnius 2017, p. 30.

72 Kauno apygardos prokuratiiros Kauno apylinkés prokurattiros 6-asis skyrius (KaiSiadorys) prokurore, prokuroro
reikalavimas Nr. IBPS-V-230764, ikiteisminio tyrimo Nr. 01-1-10337-19.

73 Kauno apygardos prokuratiiros Kauno apylinkés prokurattiros 6-asis skyrius (KaiSiadorys) prokurore, prokuroro
reikalavimas Nr. IBPS-V-230764, ikiteisminio tyrimo Nr. 01-1-10337-19.

74 Ibid.
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policijos komisariato KaiSiadoriy rajono policijos komisariato reagavimo skyriaus tyré¢jas surase
tarnybinj prane$img dél ikiteisminio tyrimo pradéjimo. Pilietis, biidamas neblaivus, alkoholio
kiekio matuokliu nustatytas 1,32 promiliy girtumas, savo bute, koridoriuje, panaudojo fizinj
smurtq pries savo zmongq. Pareigiinas, vadovaudamasis BPK 166 str. 1 d. 2 p., pradéjo

ikiteisminj tyrimq pagal BK 140 str. 2 d.”, nustagius smurto artimoje aplinkoje poZymius.

2.2. Ikiteisminio tyrimo pradZios registravimo tvarka

Baudziamojo proceso kodekso 166 straipsnio 3 dalyje yra nurodyta, jog ,kiekvienas
ikiteisminio tyrimo pradzios atvejis uzregistruojamas Lietuvos Respublikos generalinio
prokuroro nustatyta tvarka®. Sis registravimas yra biitinas visy pradedamy ikiteisminiy tyrimy
apskaitai. Ikiteisminio tyrimo pradzios registravimo tvarka yra reglamentuota, kaip jau buvo
minéta darbe, Generalinio prokuroro patvirtintose rekomendacijose dél ikiteisminio tyrimo
pradzios’® II ir III skyriuose. Siuose skyriuose yra iSaidkinta registravimo procediira
prokuratiiroje ir ikiteisminio tyrimo jstaigoje. Sioje darbo dalyje bus analizuojama pareiskiny,
praneSimy bei skundy registravimo tvarka, o apie sprendimy formas, kuriomis yra pradedamas
ikiteisminis tyrimas bus kalbama darbo 2.3. dalyje.

Asmuo, kreipdamasis j teisésaugos institucijas dél nusikalstamos veikos padarymo su
skundu, pareiSkimu ar praneSimu, Siuos dokumentus gali pristatyti j jstaiga tiesiogiai arba
pateikti juos elektroniniu budu. Jeigu pareiSkéjas del tam tikry prieZasCiy negali pats parasyti
skundo, pareiSkimo ar prane$imo, jam atvykus ] jstaigg ir apie nusikalstama veikg praneSus
zodziu, ikiteisminio tyrimo pareiglinas i§ pareiSkéjo zodziy pats turi suraSyti protokolg —
pranesSimg. ,,Protokole - pranesime, kaip ir tarnybiniame pranesime apie daromg ar padarytq
nusikalstamq veikq, turi biiti nurodyta: jos padarymo laikas, vieta, biidas, priemonés, padariniai
(esant materialiajai nusikaltimy sudéciai), jeigu Zinoma — jq padares asmuo (asmenys) ir
nukentéjusysis (nukentéjusieji), taip pat asmenys, kurie maté jvykj ar turi reikSmingos
informacijos apie ji, t. y. jvykio liudytojai*’’. Prane$ima apie nusikalstama veika pateikus
anonimiskai, kaip jau buvo minéta pirmoje darbo dalyje, toks praneSimas dar néra teisiniu

pagrindu ikiteisminio tyrimo pradéjimui ir §j praneSima teisésaugos pareigiinai privalo patikrinti.

75 Kauno apskrities vyriausiojo policijos komisariato Kaisiadoriy rajono policijos komisariato reagavimo skyriaus
tyréjo tarnybinis pranesimas Nr. IBPS-V-740216.

76 Lietuvos Respublikos generalinio prokuroro 2008 m. rugpjucio 11 d. jsakymu Nr. I-110 (2014 m. birzelio 30 d.
jsakymo Nr. I-133 redakcija) patvirtintos rekomendacijos dél ikiteisminio tyrimo pradzios ir jos registravimo
tvarkos, https://www.e-tar.lt/portal/lt/legal Act TAR.2E44056387C9/asr.

77 Gediminas Bu¢iinas, Edita Gruodyté ir Marijus Saléius, supra note, p. 13.
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Visi skundai, pareiskimai ar praneSimai prokuratiiroje ir ikiteisminio tyrimo jstaigoje yra
registruojami bendra tvarka, nesvarbu, ar jie gauti elektroniniy rySiy priemonémis, pastu ar
tiesiogiai pristatyti. Visais atvejais pateiktas dokumentas yra patikrinamas, ar atitinka
istatymuose nustatytus formos ir turinio reikalavimus. Rekomendacijy 21 punkte yra isaiskinta,
jog ,Jei prokuratiiroje gautas kreipimasis, kuriame pranesama apie rengiamq, daromq ar
padarytqg nusikalstamq veikq, neatitinka skundo, pareiskimo ar pranesimo formai
(Rekomendacijy 17, 18, 19 punktai) ir turiniui (Rekomendacijy 3.4 punktas) keliamy
reikalavimy, jame pateikti tik deklaratyviis bendro pobudzZio teiginiai, toks kreipimasis
neregistruojamas kaip skundas, pareiskimas ar pranesimas apie nusikalstamq veikq ir laikomas
informacija apie galimg nusikalstamgq veikq*.

Kalbant apie reikalavimy atitikima, kyla klausimas dé¢l anoniminés informacijos sgvokos.
IS Rekomendacijy dél ikiteisminio tyrimo pradzios néra aiSku, ar anoniminé informacija, kuri
buvo paaiskinta jau pirmoje darbo dalyje, jstaigoje nagrinéjama jos neuzregistravus, ar ji
uzregistruojama ir, jeigu jmanoma paSalinti nurodytas aplinkybes, tesiamas darbas.
Rekomendacijy 24 punkte yra iSaiSkinta, jog prokuratiros vidinéje sistemoje gali biiti
registruojama, jeigu nurodytos faktinés aplinkybés gali biiti patikslintos ir neZinant pareiskéjo
asmens duomeny, o ty paciy Rekomendacijy 74 punkte nurodyta, kad ikiteisminio tyrimo jstaigos
vidinéje sistemoje gauti anoniminiai skundai, pareiskimai ar pranesimai apie nusikalstamq veikq
gali biti nagrinéjami, jeigu faktinés aplinkybés gali biiti patikslintos ir neZinant pareiskéjo
asmens duomeny. Taigi, pateiktas reguliavimas yra dviprasmiSkas, kadangi neaisku, ar pateikta
informacija turi buti uZregistruojama ir nagrin¢jama, ar neregistruojama ir tik formaliai
patikrinama.

Rekomendacijose dél ikiteisminio tyrimo pradzios 15 ir 67 punkte numatyta, jog
prokuratiros ar ikiteisminio tyrimo jstaigos darbuotojas pareiskéja privalo ispéti dél
baudziamosios atsakomybés uz melaginga iskundimg arba praneSima apie nebiita nusikaltima.
Paaiskeéjus, jog pateikta informacija apie nusikalstama veika yra zinomai melaginga, ir kad tycia
buvo siekiama suklaidinti prokurorg ar ikiteisminio tyrimo jstaigos pareigiing, asmenys gali biiti
traukiami baudziamojon atsakomybén pagal Lietuvos Respublikos baudZiamojo kodekso (toliau
— Baudziamasis kodeksas, BK) 236 straipsnj’*. ,.<..> pagal BK 236 straipsnio I dalj atsako tas,
kas melagingai jskunde jstaigai ar pareigiinui, turinciam teise pradéti baudziamgjj persekiojimg,
nekaltq asmenj kaip padariusj nusikalstamq veikq, jeigu dél to Sis asmuo pradétas persekioti,
arba pranesé apie Zinomai nebiitq nusikaltimqg. Pagal baudZiamgji jstatymg melagingas

pranesimas apie nebiitq nusikaltimg yra aktyviis veiksmai, kuriais jstaigai ar pareiginui,

78 Lietuvos Respublikos baudziamasis kodeksas,
http://www.infolex.1t/portal/start _ta.asp?act=doc&fr=pop&doc=66150.
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turinciam teise pradeéti baudzZiamgjj persekiojimq, pranesama apie neva padarytq, rengiamgq
nusikaltimq arba pasikésinimq ji padaryti. Melagingo pranesimo apie nebiitqg nusikaltimq sudétis
yra formalioji, todél sis nusikaltimas yra baigtas, kai jstaigai ar pareigiinui, turinciam teise
pradéti ikiteisminj tyrimq, bet kokia forma perduodama melaginga informacija apie Zinomai
nebiitg nusikaltimq. PaZymeétina, kad Sio nusikaltimo sudéties subjektyvusis pozymis — kalté
pasireiskia tiesiogine tycia, t. y. kaltininkas supranta, kad informacija, kuriq jis pateikia BK 236
straipsnio 1 dalyje nurodytiems subjektams, neatitinka tikrovés, be to, tikrai zZino, kad
nusikaltimo, apie kurj jis juos informuoja, néra buve, kad nusikaltimas neegzistuoja ir pranesimo
metu, taciau siekia, kad tokiq neabejotinai melagingq informacijq Sios institucijos gauty ir kaip

“”_Sioje byloje asmuo prane$é¢ apie automobilio vagyste, tatiau teismai

nors j jq reaguoty
nustaté, jog automobilis nebuvo pavogtas, o ty€ia pasléptas ir iSardytas. Todél asmuo buvo
nuteistas pagal BK 236 str. 1 d., nes ,,pranesdamas policijai apie tariamq automobilio vagyste
bei duodamas parodymus, A. R. suvoké, kad pranesa apie Zinomai nebiitqg nusikaltimq bei duoda
melagingus parodymus ir noréjo taip veikti, t. y. veiké tiesiogine tycia“®.

Prokuratiiroje priimamy skundy, pareiSkimy ar praneSimy tvarka yra nustatyta Lietuvos
Respublikos generalinio prokuroro 2008 m. sausio 3 d. jsakymu Nr. I-3 (Lietuvos Respublikos
generalinio prokuroro 2017 m. rugpjicio 18 d. isakymo Nr. 1-282 redakcija) patvirtintame
Asmeny aptarnavimo Lietuvos Respublikos prokuratiiroje tvarkos aprase (toliau — Aprasas)®'.
Sis aprasas ,nustato fiziniy asmeny ar jy grupiy, juridiniy asmeny, kity subjekty, neturinciy
Jjuridinio asmens statuso, prasymy ir skundy registravimo, nagrinéjimo, atsakymy parengimo,
apskundimo ir asmeny priéemimo Lietuvos Respublikos prokuratiiroje (toliau — prokuratiira)

tvarchcgl

. Sio Apraso 15 punkte ir Rekomendacijy dél ikiteisminio tyrimo pradzios 17 punkte
yra nurodyta, kad skundai, pareiSkimai ar praneSimai turi buti pasiraSyti jj pateikusio asmens,
kitu atveju gali buti priimtas sprendimas neregistruoti skundo, pareiskimo ar praneSimo
iSaiSkinant priezastis ir nurodant, kad pateikty pasirasyta dokumenta. Taliau teisésaugos
institucijy darbuotojams visgi palickama teisé, atsizvelgiant j pateikta informacija, ja registruoti
ir dél jos priimti procesinj sprendima.

Taigi prokurattiroje ar ikiteisminio tyrimo jstaigoje gautas skundas ar pareiSkimas apie

nusikalstamg veika, atitinkantis visus keliamus turinio ir formos reikalavimus, turi biti

79 Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2016 m. spalio 25 d. baudziamojoje byloje Nr. 2K-307-648/2016,
https://www.infolex.1t/tp/1359666.

80 Ibid.

81 Lietuvos Respublikos generalinio prokuroro 2008 m. sausio 3 d. jsakymu Nr. I-3 (Lietuvos Respublikos
generalinio prokuroro 2017 m. rugpjicio 18 d. jsakymo Nr. 1-282 redakcija) patvirtintas Asmeny aptarnavimo

Lietuvos Respublikos prokuratiiroje tvarkos aprasas, https://www.e-
tar.lt/portal/lt/legal Act/ TAR.EE3A4974FAD7/asr.
82 Ibid.
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registruojamas jstaigos vidinéje sistemoje, o véliau sprendziamas klausimas dél ikiteisminio
tyrimo prad¢jimo ar atsisakymo jj pradéti. Pradétas ikiteisminis tyrimas nustatyta tvarka
uzregistruojamas ikiteisminiy tyrimy registre ir toliau te¢siamas jstatymy nustatyta tvarka.
Lietuvos Respublikos vidaus reikaly ministro ir Lietuvos Respublikos generalinio prokuroro
isakymu Nr. 1V-67/1-31 patvirtintame ,,Dél baudziamosios bylos duomeny tvarkymo elektronine
forma ikiteisminio tyrimo metu tvarkos aprase (toliau — ApraSas dél duomeny tvarkymo)®*
reglamentuota duomeny tvarkymo pradedant ikiteisminj tyrima ir atsisakant pradéti ikiteisminj
tyrimg tvarka. Sio Apraso 9 punkte numatyta, jog gauti skundai, pareikimai ar prane$imai
uzregistruoti vidingje ikiteisminio tyrimo jstaigoje ar prokuratiiroje yra apskaitomi ir IBPS,
suteikiant apskaitos numerj. Jeigu skundai, pareiSkimai ar praneSimai buvo gauti ne elektronine
forma, jie yra skaitmeninami ir jkeliami j IBPS. Toliau visi veiksmai vyksta IBPS elektronine
forma, Sioje sistemoje yra priimami sprendimai pradéti ikiteisminj tyrimg ar atsisakyti pradéti

ikiteisminj tyrima.
2.3. Sprendimo pradeéti ikiteisminj tyrima formos

“Sprendimas pradéti ikiteisminj tyrimq, atsizvelgiant | fakting situacijq, gali biiti
isreiskiamas Siomis formomis:

1) Rezoliucija;

2) Tarnybiniu pranesimu;

3) Prokuroro reikalavimu;

4) Prokuroro nutarimu‘®*.

Visos §ios sprendimy formos yra jtvirtintos ir IBPS sistemoje®’, kurioje, pradéjus
ikiteisminj tyrimg, toliau elektronine forma atlickami procesiniai veiksmai. Tai procesiniai
dokumentai, kuriais pradedamas ikiteisminis tyrimas. Dazniausiai ikiteisminiai tyrimai
pradedami tarnybiniu praneSimu arba rezoliucija. Rekomendacijy deél ikiteisminio tyrimo
pradzios 6 punkte yra nurodyta, kad ikiteisminis tyrimas pradedamas ant dokumento, esamojo
laiko pirmuoju asmeniu uzrasant rezoliucijq, kai yra aiskiai nurodytos nusikalstamos veikos
aplinkybés, nurodomas konkretus BK straipsnis, rezoliucijq uzrasiusio asmens pareigos, vardas

ir pavardé, data bei parasas. To paties punkto pirmajame ir antrajame papunktyje nurodyti

dokumentai, ant kuriy galima uzraSyti rezoliucija, t. y., viso darbo metu minimi skundai,

83 Lietuvos Respublikos vidaus reikaly ministro ir Lietuvos Respublikos generalinio prokuroro patvirtintas
jsakymas Nr. 1V-67/1-31 D¢l baudziamosios bylos duomeny tvarkymo elektronine forma ikiteisminio tyrimo metu
tvarkos apraSo, https://www.e-tar.It/portal/It/legal Act/69925190c8bel 1¢583a295d9366c7ab3/asr.

84 R. Azubalyté, R. Jurka, M. Salcius, J. Zajanckauskiené, metodiné priemoneé, baudziamojo proceso teisé, 2014 m.,
Vilnius. P. 10.

85 Integruota baudziamojo proceso sistema.
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pareiskimai ir praneSimai apie nusikalstamy veiky padarymgq ir prokuroro ar pareigiino
tarnybiniai pranesimai, kuriais nebuvo pradéti ikiteisminiai tyrimai. Praktikoje tai biina
ikiteisminio tyrimo jstaigos pareigtino pranesSimai apie nusikalstamos veikos padaryma, kuriems
néra suteikta teis¢ patiems savarankiSkai pradéti ikiteisminj tyrimg. Kaip antai, Pravieniskiy
pataisos namy — atvirosios kolonijos kriminalinés zvalgybos skyriaus specialistas, 2019 m. liepos
meén. 16 d. elektroniniu budu sura$é¢ tarnybinj praneSimg dél pareiging suZzalojimo.
Tarnybiniame praneSime buvo nurodyta, kad nuteistojo sulaikymo metu, pastarajam aktyviais
veiksmais priesinantis sulaikymui, buvo suzaloti pareigiinai. Nurodeé, jog yra tikslinga pradeéti
ikiteisminj tyrimg dél nusikalstamos veikos, numatytos BK 286 str. Ant §io dokumento
PravieniSkiy pataisos namy — atvirosios kolonijos Kriminalinés zvalgybos skyriaus virSininkas
sura$é rezoliucija apie pradedamg ikiteisminj tyrima®’. Taip pat Kauno apygardos prokuratiiros
Kauno apylinkés 6-ojo skyriaus prokuroré, vadovaudamasi PravieniSkiy pataisos namy —
atvirosios kolonijos Kriminalinés Zzvalgybos skyriaus specialisto praneSimu apie pradéta
ikiteisminj tyrimg dél nusikalstamos veikos, numatytos BK 286 str., ant praneSimo surasé
rezoliucija, kuri patvirtina ikiteisminio tyrimo pradzia®’. Kita rezoliucija buvo sura$yta Kauno
apygardos prokuratiros Kauno apylinkés 6-ojo skyriaus prokurorés, kuri taipogi vadovavosi
PravieniSkiy pataisos namy — atvirosios kolonijos Kriminalinés Zvalgybos skyriaus specialisto
prane$imu apie ikiteisminj tyrima®. Pranesime buvo nurodyta, kad ikiteisminio tyrimo pradéjimo
pagrindas yra protokolas — pareiskimas, kuriame nuteistasis praso pradéti ikiteisminj tyrimq
pagal BK 181 str. 1 d. Visuose dokumentuose, ant kuriy buvo surasytos rezoliucijos, buvo
aiSkiai nurodytos aplinkybés, rezoliucija uZzrasiusio asmens pareigos, vardas, pavarde, data,
registracijos numeris ir visos buvo pasirasytos. Pateikti pavyzdziai parodo, kad ir ant tarnybiniy
praneSimy, ir asmeny pateikty dokumenty, Siuo atveju pateiktas pavyzdys buvo protokolas —
pareiSkimas, gali biiti uzraSoma rezoliucija. Be rezoliucijos nebiity patvirtintas ikiteisminio
tyrimo prad¢jimas, kadangi Sie pareiglinai neturé¢jo jgaliojimy patys pradéti ikiteisminj tyrima.
Rekomendacijy dél ikiteisminio tyrimo pradzios 7 punkte, numatyta, jog tarnybiniai
pranesimai, kaip ir rezoliucijos, surasomi esamojo laiko pirmuoju asmeniu, nurodant konkrety
BK straipsnj, pagal kuri buvo pradétas ikiteisminis tyrimas, tarnybinj pranesimq surasiusio

pareigiino ar prokuroro pareigos, vardas, pavardé, data. Tarnybiniai praneSimai yra suraSomi,

86 Pravieniskiy pataisos namy-atvirosios kolonijos Kriminalinés Zvalgybos skyrius, tarnybinis praneSimas su
Pravieniskiy pataisos namy-atvirosios kolonijos Kriminalinés zZvalgybos skyriaus virSininko rezoliucija Nr. IBPS-V-
1196428.
87 Pravieniskiy pataisos namy-atvirosios kolonijos Kriminalinés zvalgybos skyriaus specialisto praneSimas su
Kauno apygardos prokuratiros Kauno apylinkés prokuratiiros 6-ojo skyriaus prokurorés rezoliucija pradéti
ikiteisminj tyrima Nr. IBPS-V-1198057.
88 Pravieniskiy pataisos namy-atvirosios kolonijos Kriminalinés zvalgybos skyriaus specialisto praneSimas su
Kauno apygardos prokuratiros Kauno apylinkés prokuratiiros 6-ojo skyriaus prokurorés rezoliucija pradéti
ikiteisminj tyrima Nr. IBPS-V-2865105.
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kai teisésaugos institucijos pareigiinas nustato nusikalstamos veikos poZymius, t. y., kai atsiranda
faktinis pagrindas. Stai Kauno apskrities vyriausiojo policijos komisariato Kaigiadoriy rajono
policijos komisariato reagavimo skyriaus tyréjas sura$¢ tarnybinj prane$img del ikiteisminio
tyrimo pradéjimo®’. Tarnybiniame pranedime buvo nurodyta, jog, vadovaujantis BPK 166 str. 1
d. 2 p., pradétas ikiteisminis tyrimas pagal BK 281 str. 7 d. Patruliuojant buvo sustabdytas
automobilis, kurj vairavo galimai neblaivus asmuo, nuo jo sklido stiprus alkoholio kvapas.
Alkoholio matuokliu nustatytas 1,87 promilés girtumas, ko pasékoje, buvo pradétas ikiteisminis
tyrimas.

Baudziamojo proceso kodekso 167 straipsnyje, kaip jau minéta, jtvirtintas privaciai vieSo
kaltinimo institutas. Prokuroro reikalavimu ikiteisminiai tyrimai gali buti pradéti tik deél ty
nusikalstamy veiky, kurios nurodytos minimame straipsnyje (BPK 167 str.). Rekomendacijy dél
ikiteisminio tyrimo pradzios 8 punkte dar vis yra nurodytas ir privataus kaltinimo institutas, kuris
jau yra panaikintas, todél §i norma yra klaidinanti ir taisytina. Prokuroro reikalavimu suraSytame
dokumente turi biiti nurodyti motyvai, pagrindziantys, jog veika turi visuomening¢ reikSme, ar
kad padaryta veika asmeniui, kuris d¢l svarbiy priezasCiy pats negali apginti savo teisiy ir teisety
interesy. Kaip antai, Kauno apygardos prokuratiiros Kauno apylinkés prokuratiiros 6-ajame
skyriuje prokuroro reikalavimu, vadovaujantis BPK 167 str. 2 d., buvo pradétas ikiteisminis
tyrimas pagal BK 187 str. 1 d.”° Ikiteisminio tyrimo duomenimis, asmuo i§ pykcio sulauzé
palange ir sudauzeé langq, padarydamas nukentéjusiajam 200 eury turting Zalg. Prokuroro
reikalavima pradéti ikiteisminj tyrimg pagrindziantys motyvai — nukentéjusysis ar jo teisétas
atstovas nepateiké skundo ar pareiskimo. Kadangi is medziagos matyti, kad asmuo padaré ne
vieng nusikalstamq veikq, prokuroras, gindamas nukentéjusiojo interesus bei atsizvelgdamas j
tai, kad nukentéjusysis dél turto sugadinimo reiskia civilinj ieskinj, teikia reikalavimg dél
ikiteisminio tyrimo pradéjimo. Taip pat svarbu paminéti, kad BPK 167 str. 3 d. nurodytais
atvejais prokuroro reikalavimas nesuraSomas ir ikiteisminis tyrimas pradedamas ir atliekamas
bendra tvarka (Rekomendacijy dél ikiteisminio tyrimo pradzios 8 punktas).

Prokuroro nutarimu ikiteisminiai tyrimai pradedami reciau. Visos aplinkybés yra
reglamentuotos Rekomendacijy dél ikiteisminio tyrimo pradzios 10 punkte. Cia nurodyta, kad
nutarimu pradedami ikiteisminiai tyrimai tuomet, kai panaikinamas neteisétas prokuroro ar
ikiteisminio tyrimo jstaigos sprendimas atsisakyti pradéti ikiteisminj tyrima, i§skyrus atvejus, kai
ikiteisminio tyrimo teisé¢jas panaikina atsisakyma pradéti ikiteisminj tyrimg — tokiu atveju,

ikiteisminis tyrimas pradedamas surasant rezoliucija, tarnybinj praneSimg ar prokuroro

89 Kauno apskrities vyriausiojo policijos komisariato KaiSiadoriy rajono policijos komisariato reagavimo skyriaus
tyréjo tarnybinis praneSimas Nr. 1.8-871018.

90 Kauno apygardos prokuratiiros Kauno apylinkés prokuratiiros 6-ajame skyrius, prokuroro reikalavimu pradétas
ikiteisminis tyrimas Nr. 01-1-13840-17.
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reikalavimg. Taip pat ty paciy Rekomendacijy 10.2. jtvirtinta, kad prokuroro reikalavimu
Spriimamas sprendimas pradeéti ikiteisminj tyrimq dél pagal realigjq ir idealigjq sutaptj padaryty
nusikalstamy veiky arba dél dviejy ar daugiau asmeny padaryty skirtingy nusikalstamy veiky,
kai dél vieny veiky sprendimas pradéti ikiteisminj tyrimq gali biiti isreiSkiamas rezoliucija ir (ar)
tarnybiniy pranesimu, o dél kity veiky — prokuroro reikalavimu“. Stai Kauno apygardos
prokuratiiros Kauno apylinkés prokuratiiros 6-ajame skyriuje prokuroro nutarimu, vadovaujantis
BPK 166 str. 1 d. 1 p., 169 str. 174 str. 1 d., buvo nutarta panaikinti nutarima atsisakyti pradéti
ikiteisminj tyrima ir pradéti ikiteisminj tyrima pagal BK 187 str. 1 d.”' Pagal Kauno apskrities
vyriausiojo policijos komisariato KaiSiadoriy rajono policijos komisariate gautg praneSima dél
apgadinto automobilio, atlikus aplinkybiy patikslinimg — jvykio vietos ir automobilio apziiirg bei
liudytojos apklausa, priimtas sprendimas atsisakyti pradéti ikiteisminj tyrima. Sprendimas
motyvuotas tuo, kad nusikalstamos veikos pozymiai nors ir buvo nustatyti, taciau automobilio
savininkas ar jo atstovas nesikreipé su pareiskimu. Prokuroré nurodé motyvus, kuriais panaikino
sprendima atsisakyti pradéti ikiteisminj tyrimg — BPK numatytos dvi isimtys, kada galima
atsisakyti pradéti ikiteisminj tyrimg, t. y . kai nurodytos aplinkybés yra akivaizdziai neteisingos
arba kai is surinktos medziagos matyti, kad yra aiskios BPK 3 straipsnyje numatytos aplinkybés.
15 medziagos atsisakyti pradéti ikiteisminj tyrimq matyti, kad automobilio savininkas kreipési j
policijos jstaigq, taciau neturédamas sgmatos is autoserviso dél automobilio remonto, nepateikée
pareiskimo. [vertinus padarytq Zalg, siekiant issamiai atskleisti nusikalstamg veikq ir teisingai
nubausti nusikalstamq veikq padariusj asmenj, tyréjo nutarimas buvo naikintinas ir pradétas
ikiteisminis tyrimas’’.

Taigi, Sioje dalyje aptartos ikiteisminio tyrimo pradéjimo dokumenty formos yra ne tik
teisinis ikiteisminio tyrimo pradé¢jimo pagrindas, bet vienas jy — ikiteisminio tyrimo pareigiino
suraSytas tarnybinis praneSimas apie nustatytus nusikalstamos veikos poZymius, yra ir
ikiteisminio tyrimo prad¢jimo vada. Ikiteisminio tyrimo pareiglino bei prokuroro suraSyta
rezoliucija ar bet kuris kitas 1§ auksciau aptarty dokumenty jtvirtina pradéta ikiteisminj tyrimg ir
tuo paciu — tolesn¢ pareiga pareigiinams (prokurorams) savo kompetencijos ribose imtis visy
istatymy numatyty priemoniy, kad per trumpiausig laikg buty atliktas tyrimas ir atskleista

nusikalstama veika.

91 Kauno apygardos prokuratiiros Kauno apylinkés prokuratiiros 6-asis skyrius, prokuroro nutarimas panaikinti
nutarima atsisakyti pradeéti ikiteisminj tyrima Nr. M-1-01-64317-19.
92 Ibid.
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3. ATSKIRI IKITEISMINIO TYRIMO PRADEJIMO PRAKTINIAI KLAUSIMAI

3.1. Duomeny pakankamumas

Ikiteisminis tyrimas pradedamas nustac¢ius pakankamg kiekj faktiniy duomeny,
informacijos, kuriais remiantis, biity pakankamas pagrindas ikiteisminio tyrimo pradé¢jimui ir
nusikalstamg veikg padariusio asmens nustatymui bei jo nubaudimui. DaZnai keliamas
diskutuotinas klausimas apie duomeny pakankamumo kriterijy pagristam ikiteisminio tyrimo
pradéjimui, t. y. kiek nusikalstamos veikos pozymiy pakanka, kad biity teisétas pagrindas pradéti
ikiteisminj tyrima. ,,Ar duomeny pakanka ikiteisminiam tyrimui pradeéti, kiekvienu konkreciu
atveju sprendzia prokuroras arba ikiteisminio tyrimo jstaigos pareiginas, kuriam jstatymu
suteikti jgaliojimai pradéti ikiteisminj tyrimg*”>. Nors §is klausimas kyla daugeliui, jis yra labai
mazai nagrinétas. A. Juozapaviius teigia, jog ,,<...> daznai neaisku, kodél vienu atveju
ikiteisminis tyrimas pradedamas, o analogisku ir is esmés panasiu atveju — ne; kodeél vienu
atveju teisésaugos institucijoms pakanka nerislios informacijos apie galimai daromas
nusikalstamas veikas, kitu atveju — nepakanka konkreciai nurodyty nusikalstamos veikos faktiniy
aplinkybiy ir jas pagrindzianciy jrodymy ir pan*®”.

Konkre¢iy rekomendacijy, kuriose biity jtvirtinta, kiek ir kokiy nusikalstamos veikos
pozymiy pakanka, kad biity pagrindas pradéti ikiteisminj tyrima, néra. Todél néra aisku, ar
baigiamojo darbo jvade paminéta Generalinés prokuratiiros pateikta statistika yra tiksli, kadangi
yra matoma, jog nusikalstamumas mazg¢ja, taciau néra nurodytos mazéjimo priezastys. Galbiit
dalis ikiteisminiy tyrimy néra pradedami, nes prokurory ar ikiteisminio tyrimo jstaigos pareigiiny
nuomone, nepakanka duomeny, patvirtinan¢iy nusikalstamos veikos padaryma. Gali biiti, jog
padidé¢ja latentinis nusikalstamumas ir tuo paciu néra visiSkai uztikrinamos asmeny teises.
Latentinis nusikalstamumas, ,,tai ta nusikalstamumo dalis, kuri yra neregistruota, néra jtraukta j
oficialios statistikos apskaitg”®. Norint i$siaiskinti ias prieZastis, verta panagrinéti, kokiais
atvejais prokuroras ar ikiteisminio tyrimo jstaigos pareigiinas privalo priimti sprendima pradéti
ikiteisminj tyrima, o kokiais — yra teisétas pagrindas ikiteisminio tyrimo atsisakymui.

Prie§ pradedant nagrinéti priezastis yra biitina paanalizuoti statistinius duomenis apie

pradétus ikiteisminius tyrimus ir priimtus atsisakymus pradéti ikiteisminius tyrimus. Darbo metu

93 Petras Ancelis, supra note, p. 12.

94 Audrius Juozapavicius, Ikiteisminio tyrimo pradéjimo materialusis pagrindas: teorija ir praktika, teisé 2017 103.
95 Dr. G. Sakalauskas ir kt., Registruotas ir latentinis nusikalstamumas Lietuvoje: tendencijos, lyginamieji aspektai
ir aplinkos veiksniai, (Vilnius: Eugrimas, 2011), p. 45.
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buvo nuspresta analizuoti Kauno apskrities nusikalstamumo lygj ir priimtus sprendimus.
Integruotos baudziamojo proceso sistemos (IBPS)’® pagalba buvo i$siaiskinta, kad:

e 2017 metais buvo pradéta 15135 ikiteisminiy tyrimy, priimti 6778 atsisakymai pradéti
ikiteisminius tyrimus, 8 i§ jy prokurorai panaikino ir priémé sprendimg pradéti
ikiteisminj tyrimag, taip pat prokurorai 80 medziagy grazino patikslinimui, o po
patikslinimo buvo priimtas sprendimas pradéti ikiteisminj tyrima ir 233 medZziagos
liko su priimtais sprendimais atsisakyti pradéti ikiteisminj tyrima.

e 2018 metais buvo pradéta 13244 ikiteisminiy tyrimy, priimti 6526 atsisakymai pradéti
ikiteisminius tyrimus, prokurorai panaikino ir prad¢jo 4 ikiteisminius tyrimus, taip pat
54 medziagas grazino patikslinimui, ir po patikslinimo priémé sprendima pradéti
ikiteisminius tyrimus ir 196 medziagos liko su priimtais sprendimais atsisakyti
pradéti ikiteisminj tyrima.

e 2019 metais buvo pradéta 12549 ikiteisminiy tyrimy, priimti 7146 atsisakymai pradéti
ikiteisminius tyrimus, prokurorai panaikino ir pradé¢jo 8 ikiteisminius tyrimus, 83
buvo grazintos patikslinimui, o véliau priimtas sprendimas pradéti ikiteisminius
tyrimus ir 205 medziagos liko su priimtais sprendimais atsisakyti pradéti ikiteisminj
tyrima.

Kaip matoma i§ pateikty duomeny nusikalstamumo lygis yra maz¢jantis, taciau néra
aiSku ar Sie duomenys yra tiksliis, ir ar nevyrauja latentinis nusikalstamumas. Sprendimy
atsisakyti pradéti ikiteisminj tyrimg kiekis yra kintantis ir tikrai nemaz¢jantis. 2019 metais
atsisakymy pradéti ikiteisminj tyrimag skaiCius yra didziausias, o patikslinamyjy veiksmy
atlikimas apskritai yra labai mazas. Galima manyti, jog teisésaugos institucijos matydamos, kad
patikslinamyjy veiksmy terminas yra trumpas ir per ji nepavyks nustatyti pakankamai duomeny
apie nusikalstamos veikos padaryma, priima sprendima atsisakyti pradeti ikiteisminj tyrima,
motyvuodami, kad nepadaryta veika turinti nusikaltimo ar baudZiamojo nusizengimo pozymiy.

Siekiant labiau iSanalizuoti §ig ,,duomeny pakankamumo® problema buvo paprasSyta
Lietuvos Respublikos prokuratiiroje dirbanéiy prokurory’’ i$sakyti savo nuomong atsakant j tris
klausimus: Kokios Jiisy nuomone priezastys lemia nusikalstamumo maz¢jima? Ar nemanote, kad
didéja latentinis nusikalstamumas?; Kokia Jisy nuomoné dél procesiniy sprendimy (atsisakymy
pradéti ikiteisminius tyrimus ir ikiteisminiy tyrimy pradéjimy) priémimo pagristumo, ar Siy
sprendimy priémimui ikiteisminio tyrimo institucijos visada surenka pakankamai duomeny?; Ar

Baudziamojo proceso kodekso 168 straipsnio 1 dalyje nurodytas deSimties dieny terminas

96 Integruota baudziamojo proceso sistema.
97 Apklausti du Lietuvos Respublikos generalinés prokuratiiros prokurorai ir vienas Kauno apygardos prokuratiiros
Kauno apylinkés prokurattiros prokuroras.
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patikslinamyjy veiksmy atlikimui néra per trumpas? Koks terminas, Jisy nuomone, biity

optimaliausias (tinkamiausias)?. | $iuos klausimus pateikti atsakymai’*:

1. Visuomené nesikreipia j policijg ir nepranesa apie nusikalstamas veikas, tikédama,
kad vis tiek niekas nieko neisaiskins, o asmuo tik gais savo laikq, ypac tuo atveju, jei zala
nedidelé, ar apskritai neturédami teisinio isprusimo nesuvokia, jog jy atzvilgiu jvykdyta
nusikalstama veika; policijos pareigiinai norédami pagerinti statistinius rezultatus ir
geresnius savo darbo rodiklius "slepia” nusikalstamas veikas jy neregistruodami;
smurtiniuose nusikaltimuose, moterys bijo "antryjy pusiy" galimo kersto ar nenorédamos
vieSinti savo asmeninio gyvenimo, mano nuomone, latentinis nusikalstamumas didéja.

2. Ne visada. Pagal esamq praktikq pirminius duomenis apie galimas nusikalstamas
veikas renka vieni pareigiinai, o ikiteisminius tyrimus ar aplinkybiy patikslinimus atlieka
kiti pareigiinai, dél to renkant pirming medziagq jprastai nepasigilinama | situacijq,
formaliai pradedamas ikiteisminis tyrimas, jzvelgus bent vienq nusikalstamos veikos
pozymj. Aplinkybiy patikslinimo atvejais daznai remiamasi tik liudytoju apklausto
praneséjo paaiskinimais, kurie daznai skiriasi nuo pirminés pranesimo informacijos,
nesiimama priemoniy nustatyti vienq ar kitq aplinkybe patvirtinancius ar paneigiancius
faktus.

3. Mano nuomone néra per mazas, nes toks terminas yra pakankamas atlikti apklausoms,
apziiiroms ar tam tikros dokumentinés informacijos gavimui. Jei BPK 168 str. numatyty
specialiy tyrimy atlikimo galimybe, §is terminas biity per trumpas “*°.

,»1. Registruoty nusikaltimy skaiciaus mazéjimq pastaraisiais metais mano nuomone léemé
keletas priezasciy: MGL dydzio Zenklus padidinimas iki 50 eury, lémé turtiniy
nusikaltimy skaiciaus mazéjimg; gyventojy skaiciaus Lietuvoje mazéjimas; sunkiy
smurtiniy nusikaltimy ( nuzudymy, sunkiy sveikatos sutrikdymy) skaiciaus mazéjimg
galéjo lemti ir Vyriausybés priimtos priemonés deél prekybos alkoholiu ribojimo. Kai
kurie nusikaltimai is tikryjy pasiZymi latentiSkumu ir tokiy registruoty nusikaltimy
skaiciy lemia kriminalinés Zvalgybos subjekty ir ikiteisminio tyrimo jstaigy pastangos
taip pat tam skiriami Siy institucijy resursai atskleisti ir tirti tokius nusikaltimus. Prie
tokiy nusikaltimy priskirtini nusikaltimai dél neteisétos apyvartos narkotinémis
medZziagomis, korupciniai nusikaltimai, i dalies nusikaltimai informatikai. Pasitaiko
atvejy kai ikiteisminis tyrimas pradedamas dél vienos nusikalstamos veikos nors jau

pradedant ikiteisminj tyrimq biina duomeny kad yra padaryta ir kita nusikalstama veika

98 Autorés pastaba: atsakymy tekstai pateikiami pazodziui, kalba netaisyta.
99 Lietuvos Respublikos prokuratiiroje dirbancio prokuroro nuomoné.
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(pvz. ne tik sukciavimas bet ir nusikaltimas informatikai). Tokia praktika irgi nepagristai

mazina registruoty nusikaltimy skaiciy.

2. Siuo metu nei IRD prie VRM nei Prokuratiiros IPS néra rengiamos ataskaitos apie tai,

kokia dalis ikiteisminio tyrimo jstaigos priimty nutarimy atsisakyti pradeti ikiteisminj

tyrimqg yra panaikinama prokuroro ar ikiteisminio tyrimo teiséjo. Tokias ataskaitas
numatoma rengti nuo 2021 mety ir tokj vertinimo kriterijy jtraukti j ikiteisminio tyrimo
jstaigy strateginius veiklos planus.

Mano kuruojamose srityse ( turtiniai nusikaltimai ir nusikaltimai informatikai) is atlikty

patikrinimy ir nagrinéjant skundus yra stebima neigiama praktika nepagristai atsisakyti

pradeéti ikiteisminj tyrimg Sabloniskais pagrindais.

Gavus pareiskimg dél sukciavimo esant tarp Saliy sutartiniams santykiams is karto,

neatlikus patikslinimo veiksmy atsisakoma pradéti ikiteisminj tyrimg motyvuojant ultima

ratio principu ir kad Salys gincq turi spresti civilinio proceso tvarka, neissiaiskinant ar

nebuvo apgaulés .

Gavus pareiskimq dél sukciavimo elektroninéje erdvéje, kai galimas kaltininkas veiké is

uzsienio, atsisakoma pradéti ikiteisminj tyrimg vadovaujantis tuo, kad nusikaltimas

padarytas ne Lietuvoje, nesiémus priemoniy nustatyti is kurios Salies veiké kaltininkas, ar
nebuvo padarytas nusikaltimas informatikai.

3. BPK 168 str. 1 d. nustatytas 10 d. terminas standartinése bylose yra pakankamas

taciau kai kuriy kategorijy bylose, pvz. dél ES lésy uzvaldymo apgaule, kai pries priimant

proceso sprendimgq biitina isreikalauti didelés apimties dokumentus, su jais susipazinti,
toks terminas yra per trumpas. Skaitant BPK 168 str. 1 d. pazodZiui, $i norma riboja
terming per kurj gali buiti atliekami proceso veiksmai, bet nenustato termino, per kurj turi
biiti priimtas sprendimas pradéti ar atsisakyti pradéti ikiteisminj tyrimq. Tokie terminai
nustatyti tik Generalinio prokuroro rekomendacijose. Galima diskutuoti ar per 10 dieny
galéty biti tik atliekami proceso veiksmai, o pats proceso terminas galéty biiti priimamas
ir véliau, pvz. per 20 dieny. Darbo grupéje savo laiku buvo svarstomas toks

Rekomendacijy variantas“'®.

o I Manau, kad nusikalstamumo mazéjimq Lietuvoje daugiausiai lemia gyventojy
skaiciaus mazéjimas (néra paslapties, kad nemazai nusikaltéliy isvyko i kitas ES Salis,
kur geresnis "kliovas"), jstatymy leidéjo valia (kai kuriy nusikalstamy veiky
dekriminalizavimas), socialinés aplinkos, pragyvenimo lygio geréjimas (socialiné

aplinka, geresnis pragyvenimo lygis suformuoja prevencijq tam tikry nusikalstamy veiky

100 Lietuvos Respublikos prokurattiroje dirbancio prokuroro nuomoné.
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kategorijoms), gyventojy sqmoningumo didéjimas (vis dél to "einame j Europq",
perimame  iSsivysciusiy valstybiy gyventojy elgesio modulius). Dél latentinio
nusikalstamumo reikéty issamesniy tyrimy. Pastaruoju metu nematau sqlygy ir priezasciy
jam dideéti. Mano nuomone, didZiausiq jtakq latentiniams nusikaltimams turi jy
registravimo tvarkos laikymasis (pokyciai joje). O tai priklauso nuo pareigiiny,
registruojanciy nusikalstamas veikas, jy vadovy bei prokurory, tikrinanciy tokius
sprendimus, poziurio. Kiek Zinau, anksciau buvo tokia "mada", kad policijos pareigiinai
daznai neregistruodavo pranesimy deél galimai padaryty nesunkiy nusikalstamy veiky
(juos galimai priskirdavo prie administraciniy nusizengimy ar neaiskiy pranesimy ir
pan.) ir taip isvengdavo darbo. Stai, pavyzdziui apie 1997 m. pasikeitus KaiSiadoriy PK
vadovui, pastarasis pavaldiniams liepé registruoti visus praneSimus apie galimas
nusikalstamas veikas. Rezultatas — nusikalstamumas padidéjo, kiek atsimenu, apie 50%.
2. Pastaruoju metu netikrinu tokiy sprendimy. Reikéty klausti pas apylinkés prokuratiiros
prokurorus — ten daugiausia. IS ankstesnés praktikos galiu pasakyti, kad Siy sprendimy
priéemimui ikiteisminio tyrimo institucijos ne visada surenka pakankamai duomeny.
Trumpas patikslinimo laikas — toli grazu ne visuomet pateisinama priezastis. Kitos
priezastys — pareigiiny kompetencija, jy darbo kritvis ir poziiris j atlieckamq darbg,
manau, daugiau jtakoja Sj reiskinj.

3. Terminas tinkamas. Kitaip nukentéty proceso greitumo principas. Siuo atveju procesas
paprastas — gavus praneSimq apie galimai padarytg nusikalstamg veikg, per 10 dieny
nenustacius aplinkybiy, dél kuriy baudzZiamasis procesas negalimas, turi biiti
pradedamas ikiteisminis tyrimas. Jei ikiteisminio tyrimo metu nustatomos minétos
aplinkybés — procesas nutraukiamas. Kiek Zinau, béda tame, kad pareiginai daznai
nenori "prisidaryti" sau darbo ir stengiasi nepradéti ikiteisminiy tyrimy """,

Vertinant visg pateikta informacija, statistika, prokurory atsakymus j klausimus, taip pat
remiantis ir teisine literatiira galima teigti, kad duomeny pakankamumas yra opi problema, taip
pat ne maziau svarbus ir ikiteisminio tyrimo pareigiiny kompetencijos klausimas. Kadangi
teisin¢je literatiiroje bei teisés aktuose yra nurodyta, kad teis€saugos institucijos pacios sprendzia
kada duomeny pakanka pradeéti ikiteisminj tyrima, yra svarbu iSmanyti atlieckamy pareigy darbo
pobiidj. D¢l pareigiiny nekokybisSkai atliekamy funkcijy visy trijy apklausty prokurory nuomonés
sutapo. Visi pabreze, kad didelé dalis pradéty ar nepradéty ikiteisminiy tyrimy priklauso nuo
ikiteisminio tyrimo pareigiiny, dé¢l ko, gali didéti latentinis nusikalstamumas. pasak prokurory,

pareigiinai ,,nenorédami prisidaryti daugiau darbo®, nepradeda ikiteisminiy tyrimy,

101 Lietuvos Respublikos prokuratiroje dirbancio prokuroro nuomoné.
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motyvuodami tuo, jog nepadaryta veika, turinti nusikaltimo ar baudziamojo nusizengimo
pozymiy. D¢l A. Juozapaviciaus minciy, jog panasiy situacijy sprendimai biina skirtingi, galima
manyti, jog ikiteisminio tyrimo pareigiinai skirtingai vertina aplinkybes ir vieniems pateiktos
informacijos gali buiti uztektinai, o kiti gali priimti sprendimg atsisakyti pradéti ikiteisminj
tyrimg. Sioje vietoje biity tikslinga jtvirtinti nuostatg, kad visi gauti praSymai, skundai ar
pareiSkimai turi biti registruojami bei nagrin¢jami ir tik tuomet nepasitvirtinus pateiktiems
faktams suraSomas nutarimas atsisakyti pradéti ikiteisminj tyrima. Tokiu atveju nusikalstamumo
rodikliai gali padidéti, taciau visy asmeny teisés ir teiséti interesai biity uztikrinti. Svarbus ir
visuomenés pasitikéjimas teisésaugos institucijomis, kad tapus nukentéjusiuoju tam tikroje
situacijoje, asmuo noriai kreiptysi | teisésaugos institucijas. Viename i§ prokurory atsakymy
buvo pazyméta, jog ypatingai smurto artimoje aplinkoje metu vyrauja baimé kreiptis |
teisésaugos institucijas dél nusikalstamos veikos padarymo. Siuo atveju svarbu §viesti
visuomeng, paaiskinti jy teises, taip pat ir pareigas pranesti apie nusikalstamas veikas. Taip
nekilty klausimy dél latentinio nusikalstamumo, kadangi i§ prokurory atsakymy galima jzvelgti,
kad pareigiinai ne visada uztikrina praneSimy registravima.

Atsizvelgiant | patikslinamyjy veiksmy terming galima teigti, jog ne visada deSimties
dieny terminas biina per mazas, kadangi veiksmy ratas, kuriuos leidziama atlikti nepradéjus
ikiteisminio tyrimo yra labai siauras. Taciau yra atvejy, kuomet dél svarbiy priezasCiy yra
nejmanoma suspéti atlikti tam tikry procesiniy veiksmy, pavyzdziui norima apklausti asmenj,
kuris iSvykes | uzsien;j ar turi sveikatos problemy, dél kuriy negali buti apklaustas per nustatyta
terming, ar prokurory paminétas dokumentinés informacijos i3sireikalavimui ir pan. Sio
klausimo, dé¢l patikslinamyjy veiksmy termino trukmés, visy trijy prokurory nuomonés buvo
gana skirtingos, paremtos jy atlickamomis pareigomis. Apylinkés prokuratiiros prokuroras teige,
kad uztenka 10 dieny termino, Generalinés prokuratiiros vienas prokuroras pabrézé, kad tam
tikrais atvejais toks terminas yra per trumpas. Tikétina, kad viskas priklauso nuo baudziamosios
bylos sunkumo, paprastesnése bylose termino pakanka, taciau sudétingesnése jis gali tapti per
trumpas. Padidinti patikslinamyjy veiksmy terming gali biiti rizikinga, kadangi pareiginai gali
pradéti piktnaudziauti §ia teise ir tiesiog pradeéti ikiteisminj tyrimg kai baigiasi terminas nors ir
galéty procesinius veiksmus atlikti per trumpesnj laika. Kaip teigé vienas i§ apklausoje
dalyvavusiy prokurory, tokiu atveju gali buti pazeistas greitumo principas. Taciau siekiant, kad
visy asmeny teisés ir teiséti interesai biity uztikrinti, biity naudinga jtvirtini norma, jog dél labai
svarbiy priezasCiy patikslinamyjy veiksmy terming biity galima pratesti. Vienas i§ prokurory
atsakinédamas ] pateiktus klausimus, be kita ko pabréze, jog BPK néra jtvirtinta norma dél
ikiteisminio tyrimo pradé¢jimo trukmeés — pabrézta tik tai, jog patikslinamyjy veiksmy atlikimo

terminas negali virSyti deSimties dieny. Todél Siuos terminus biity naudinga aptarti ir priimti
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sprendima, kuris padéty ikiteisminj tyrima atlickamiems pareiginams. Atsisakius pradéti
ikiteisminj tyrima gali biiti paZeistos nukentéjusiojo asmens teisés bei teiséti interesai, taciau
pradéjus ikiteisminj tyrimg neturint tam pakankamai duomeny patvirtinan¢iy ar paneigianciy tam
tikrg aplinkybe gali biiti paZeistos jtariamojo asmens teisés bei teiséti interesai. Todeél kiekvienu
atveju svarbu, kad pareigiinai elgtysi apdairiai ir atsakingai, kad jsitikinus dél tam tikry
aplinkybiy biity priimamas teisétas bei pagristas sprendimas. Tam, kad biity uztikrintas greitas ir
teisingas procesas, biitina imtis atitinkamy priemoniy, siekiant uztikrinti asmeny teises.

Taigi darbo jvade iSkeltas ginamasis teiginys, jog duomeny pakankamumo ir jy turinio
kriterijai, priimant sprendimg pradeéti ikiteisminj tyrimg yra nuosekliai formuojami Lietuvos
Respublikos prokuratiiros praktikoje, pasitvirtino. IS to, kas iSdéstyta yra nustatyta, jog daug kas
priklauso nuo ikiteisminio tyrimo pareigiiny kvalifikacijos ir pareigingumo atlikti pavestas
funkcijas. Pradéjus registruoti visus gaunamus praneSimus, skundus ar pareiskimus, taip pat dé¢l
svarbiy priezasCiy suteikiant galimybe pratesti patikslinamyjy veiksmy terming, biity galima
matyti realig nusikalstamumo padétj Salyje. Taip pat biity tikslinga atlikti tyrimg dél priimamy
sprendimy pagristumo ir suformuoti kriterijus dél duomeny pakankamumo fakto, visi Sie
duomenys gali biti gaunami tik Lietuvos Respublikos prokuratiiroje, kadangi joje yra fiksuojami

visi priimami sprendimai.

3.2. Kai kurie ikiteisminio tyrimo pradéjimo aspektai dél asmeny, turin¢iy imuniteta

Kai kuriais atvejais net ir nustacius nusikalstamos veikos pozymius, jstatymas draudzia
pradéti ikiteisminj tyrimg. Viena i§ tokiy priezasCiy — asmens teisinis imunitetas. Lietuvos
Respublikos Konstitucinio Teismo (toliau — Konstitucinis Teismas, KT) nutarime iSaiSkinta, jog
Smunitetas — tai asmens nelieciamybés papildomos garantijos, reikalingos ir biitinos to asmens
pareigoms tinkamai atlikti. Respublikos Prezidento, kaip valstybés vadovo ir Seimo nariy, kaip
Tautos atstovy, jgyvendinanciy jiems Konstitucijos ir jstatymy pavestas pareigas, imunitetas turi
uztikrinti, kad Respublikos Prezidentas ir Seimas galéty nekliudomai vykdyti Konstitucijoje
nustatytas funkcijas, kad bity uzkirstas kelias galimam vykdomosios valdzZios pareigiiny
neigiamam poveikiui, Respublikos Prezidentui ar Seimo nariams. Dél Siy tiksly Respublikos
Prezidento ir Seimo nario asmens nelieciamybés papildomy garantijy nustatymas yra leistinas ir
nepaneigia Konstitucijoje (29 straipsnis) jtvirtinto visy asmeny lygiateisiskumo principo“'*.

Smunitetas — tai asmens nelieciamybés papildomos garantijos, reikalingos ir biitinos to asmens

102 Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2008 m. geguzés 8 d. nutarimas ,,D¢l operatyvinés veiklos jstatymo
kai kuriy straipsniy’’. https://www.infolex.lt/teise/Default.aspx?id=20&item=doc&Aktold=41576&cid=9057.
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pareigoms tinkamai atlikti“'®® (2000 m. geguzés 8 d. nutarimas). Asmenims, turintiems

imuniteta, taikomi ne tik bendrieji teisés aktai, bet ir specialiai jiems jtvirtinti jstatymai, todél
egzistuoja ikiteisminio tyrimo prad¢jimo apribojimai minéta statusg turintiems asmenims,
kuriuos reikéty panagrinéti detaliau.

Teisin] imuniteta turi ne tik Prezidentas ir Seimo nariai, bet ir valstybés pareigiinai, visy
asmeny imunitetai jtvirtinti tam tikruose jstatymuose. Vienas jy — Lietuvos Respublikos teismy
jstatymas'®*. Lietuvos Respublikos Konstitucinis Teismas 2020 m. kovo 9 dieng priémé nutarima
Nr. KT41-N4/2020, d¢l Lietuvos Respublikos Teismy jstatymo 47 straipsnio (2013 m. gruodzio
23 d. redakcija) 2 dalies, Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo jstatymo 8 straipsnio (2008
m. lapkri¢io 11 d. redakcija) 4 dalies atitikties Lietuvos Respublikos Konstitucijai'® (toliau —
Konstitucinio Teismo nutarimas), kuriame buvo pripazinta, jog ,,Lietuvos Respublikos Teismy
istatymo 47 straipsnio 2 dalis priestarauja Lietuvos Respublikos Konstitucijos 109 straipsnio 2
daliai, 114 straipsnio 2 daliai, konstituciniam teisinés valstybés principui*. Taip pat pripaZinta,
kad ,,Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo jstatymo 8 straipsnio 4 dalis priestarauja
Lietuvos Respublikos Konstitucijos 104 straipsnio 1, 4 dalims, konstituciniam teisinés valstybés
principui. Siame nutarime i$aiskinta, jog teiséjams gali biiti taikomos suvarzanéios procesinés
prievartos gavus atitinkamos institucijos leidimg. Sutikimas néra reikalingas tik tuomet, kai
teis¢jas yra uzklumpamas darantis nusikalstamg veikg (in flagranti). Konstitucinio Teismo
nutarime taip pat pateikti ir Europiniai teis¢jo imuniteto standartai. Vienas jy, kad ,,Moldovos
Respublikos Konstitucinio Teismo sprendime paZyméta, kad teiséjams taikomas imunitetas néra
absoliutus. Konstitucinis teismy nepriklausomumo principas neatskiriamas nuo teiséjy
atsakomybés principo. [statymy leidéjas privalo jstatymu nustatyti tokias teismy ir teiséjy
nepriklausomumo garantijas, kuriomis biity uZtikrinta pusiausvyra tarp teiséjy nepriklausomumo
ir jy atsakomybés bei visuomenés pasitikéjimo teismy priimamais sprendimais. Imunitetas
neturéty tapti kliutimi jgyvendinant pagrindines teisingumo funkcijas ir uzdavinius, taip pat
demokratinius teisinés valstybés principus. Taigi teiséjui taikomas imunitetas negali biiti
aiskinamas kaip kliitis pritaikyti teiséjui baudzZiamgjq ir drausmine atsakomybe®. Teis¢jams
taikomas imunitetas yra skirtas tam, kad pastarieji nevarzomai galéty priimti sprendimus, kad

nieckas negaléty tycCia sukliudyti teisingumo vykdymui. Taciau klausimai, ar teis¢jas

103 Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2008 m. geguzés 8 d. nutarimas ,,Dé¢l operatyvinés veiklos jstatymo
kai kuriy straipsniy’’. https://www.infolex.It/teise/Default.aspx?id=20&item=doc&Aktold=41576&cid=9057.

104 Lietuvos Respublikos teismy jstatymas,
https://www.infolex.1t/Portal/start ta.asp?act=doc&fr=pop&doc=122442&title=L.R%20teism%F8%20%E 1 statymas

105 2020 m. kovo 9 d. Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo priimtas nutarimas Nr. KT41-N4/2020 dél
Lietuvos Respublikos Teismy jstatymo 47 straipsnio (2013 m. gruodzio 23 d. redakcija) 2 dalies, Lietuvos
Respublikos Konstitucinio Teismo jstatymo 8 straipsnio (2008 m. lapkric¢io 11 d. redakcija) 4 dalies atitikties
Lietuvos Respublikos Konstitucijai, https://www.infolex.1t/tp/1861552.
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poilsiaudamas, neatliekantis savo darbo funkcijy, laisvu laiku neturéty turéti tokiy pat garantijy ir
tokio pat imuniteto, yra svarstytini. Autorés nuomone, neturéty biiti naudojamasi teiséjo
imunitetu jvykdZzius nusikalstama veika, nes tai prieStarauja teisinés valstybés principui.

Sio jstatymo 47 straipsnio 4 dalyje nurodyta, jog pradéti ikiteisminj tyrima dél teis¢jo gali
tik Generalinis prokuroras. Taciau praktikoje pasitaike atvejy, kuomet ikiteisminio tyrimo
istaigos pareiglinai, pazeisdami Sias jstatymo nuostatas, patys neteisétai pradeda ikiteisminj
tyrimg Atsizvelgiant | tai, kad ikiteisminis tyrimas biina pradétas neteisétai, tai ir atlickami
veiksmai, tokie kaip apklausos ar jvykio vietos apzitiros, yra neteiséti. Tod¢l Sioje darbo dalyje
bus bandoma panagrinéti problemas, su kuriomis susiduriama, kai yra pagrindas pradéti
ikiteisminj tyrimg prie§ asmenj turintj imunitetg.

Nagrinéjant §j poskyri buvo pastebéta problema dél ikiteisminio tyrimo pradéjimo pries
asmenj turint] imuniteta ir jo patraukimg baudziamojon atsakomybén dél smurto artimoje
aplinkoje. Antai Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2018 m. gruodzio 20 d. nutartyje baudziamojoje
byloje Nr. 2K-292-693/2018 konstatuota, jog ,,pranesimo metu nustacius, kad asmuo (teiséjas)
galimai jvykdé nusikaltimq, numatytq BK 140 str. 2 d., t. y. smurtq artimoje aplinkoje, tyréjas,
savo rezoliucija pradédamas ikiteisminj tyrimq, pazeidé Teismy jstatymo 47 straipsnio 4
dalj“'". Taigi, nors faktinis ikiteisminio tyrimo pradéjimo pagrindas ir buvo, kaip minéta, tam,
kad biity pradétas ikiteisminis tyrimas, biitinas ir teisinis jo pagrindas — Siuo atveju, generalinio
prokuroro sprendimas pradéti ikiteisminj tyrima teiséjo atzvilgiu. Teismas taip pat pazymejo,
jog: ,,P. K. jvykio metu dirbo teiséju, todeél pagal Teismy jstatymo 47 straipsnio 4 dalj pradeéti
ikiteisminj tyrimq dél teiséjo galimai padarytos nusikalstamos veikos gali tik generalinis
prokuroras. Policijos tyréjas <..> pagal gautqg budétojo pranesimq atvykes j jvykio vietg, pagal
standarting protokolo formq is nukentéjusiosios priemé pareiSkimq, kuri kaltino sutuoktinj
smurtu, ir pradéjo ikiteisminj tyrimg pagal BK 140 straipsnio 2 dalj, tokiu biidu ignoruodamas
jtvirtintas imperatyvias jstatymo nuostatas ‘. Ir tik nustacius, kad pradedant ikiteisminj tyrima
buvo padarytas teisés akty pazeidimas, pareigiinui kreipiantis ] generalinj prokurora su
tarnybiniu praneSimu, generalinio prokuroro reikalavimu buvo pradétas ikiteisminis tyrimas dél
smurto artimoje aplinkoje. Taciau netrukus gautas nukentéjusiosios pareiSkimas nepradéti
ikiteisminio tyrimo, nes konflikto metu nenaudotas smurtas. Baudziamoji byla buvo nutraukta,
vadovaujantis BPK 3 straipsnio 1 dalies 1 punktu, motyvuojant tuo, jog nebuvo padaryta veika,
turinti nusikaltimo ar baudziamojo nusizengimo pozymiy. Teismas iSaiskino, jog ,tokioje
procesinéje situacijoje, kai nukentéjusioji atitinkamai iki baudZiamojo proceso pradzios ir Sio

proceso metu pateiké skirtingas (priesingas) jvykio versijas (biitent dél to, ar vyras jvykusio

106  Lietuvos  AuksCiausiojo  Teismo  nutartis  baudziamojoje  byloje  Nr.  2K-292-693/2018,
https://www.infolex.1t/tp/1676100.
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konflikto metu panaudojo pries jg smurtg), ir nesant pakankamai kity kaltinimo versijg
patvirtinanciy jrodymy, o paciai nukentéjusiajai baudZiamojo proceso metu jq neigiant, itin
didele reiksme tiek gynybos teisiy apsaugos, tiek tiesos nustatymo byloje aspektu jgyja kitos
kaltinanciy nukentéjusiosios parodymy patikimumo vertinimo procesinés galimybés (su
atitinkamais pakeitimais EZTT sprendimai bylose Hiimmer pries Vokietijq, N.K. pries Vokietijg,
2015 m. liepos 9 d. sprendimas byloje El Khoury pries Vokietijg, peticijy Nr. 8824/09 ir
42836/12; 2018 m. gruodzio 11 d. sprendimas byloje Dimovi¢ ir kiti pries Serbijq, peticijos Nr.
7203/12)“!”7. Taigi, Lietuvos AukiGiausiasis Teismas nutartyje dar karta pazyméjo, jog tais
atvejais, kai galimai nuo nusikalstamos veikos nukentéjusi moteris, prie§ pradedant ikiteisminj
tyrimg davusi parodymus, juos véliau pakeicia, o parodymai néra nuoseklis, kintantys, asmens
kalte¢ neabejotinai turi pagristi kiti, objektyviis duomenys, prieSingu atveju — biity pazeistas
nekaltumo prezumpcijos principas'®.

Kai nustatomi smurto artimoje aplinkoje pozymiai, vadovaujantis generalinio prokuroro
patvirtintomis Rekomendacijomis dél ikiteisminio tyrimo pradZzios ir jos registravimo tvarkos,
ikiteisminis tyrimas turi biiti pradétas nedelsiant ir nukentéjusiojo skundas ar jo teiséto atstovo
pareiSkimas néra biitinas. Taciau prie§ asmenis, turin€ius imunitetg, ikiteisminio tyrimo
pareigiinas negali savo procesiniais veiksmais pradéti ikiteisminio tyrimo, jis privalo kreiptis i
generalinj prokurorg su tarnybiniu praneSimu, kad Sis pradéty ikiteisminj tyrimg. Taciau
praktikoje, kol teisés aktais nustatyta tvarka pradedamas ikiteisminis tyrimas, praeina nemazai
laiko. Per tg laika asmeniui, galimai padariusiam nusikalstamg veika, negali bti paskirtas joks
apribojimas, negali biiti suvarzyta jo laisve ir pan. Taciau kalbant apie smurtg artimoje aplinkoje,
yra didele tikimybé, kad tokiais atvejais, néra uztikrinamos nuo nusikalstamos veikos
nukentéjusio asmens teisés, kadangi nukentéjusysis gali buti paveiktas, jbaugintas smurtautojo,
laikui bégant gali pradéti keisti parodymus ir pan. Minétoje byloje, jau pradéjus ikiteisminj
tyrima, nukentéjusioji pateiké pareiSkima, kuriame iSsaké savo valig, jog ikiteisminio tyrimo
nepageidauja, teigdama, kad smurto nebuvo, o teisme parodymy apskritai nedave, todél jos
parodymai buvo jvertinti kaip nepatikimi. Taciau priezastis, kodél parodymai kito, nustatyta
nebuvo. Taigi, tokiose situacijose teisésaugos institucijoms sudétinga uztikrinti nukentéjusiyjy
asmeny teises, kadangi jstatyme néra numatytos jokios apribojimy galimybés imunitetg
turinCiam asmeniui, kuris galimai atliko nusikalstamus veiksmus smurto artimoje aplinkoje
atzvilgiu. Konstitucinio Teismo nutarime paminétoje Venecijos komisijos 2013 m. kovo 8-9 d.

94-ojoje plenaringje sesijoje priimtoje Amicus curiae nuomongje Moldovos Respublikos

107  Lietuvos  AuksCiausiojo  Teismo  nutartis  baudziamojoje  byloje  Nr.  2K-292-693/2018,
https://www.infolex.1t/tp/1676100.
108 Ibid.

43



Konstituciniam Teismui Nr. 698/2012 ,, D¢l teis¢jy imuniteto* nurodyta, kad ,,teiséjai, kaip ir kiti
asmenys, turéty biiti baudziami uz jy padarytus nusikaltimus; negali biiti imuniteto nuo jokios
nusikalstamos veikos, teiséjai neabejotinai turi biiti traukiami baudZiamojon atsakomybeén uz
visus nusikaltimus (22 punktas). Teiséjo procesinis imunitetas, saugantis teiséjq nuo
baudziamojo persekiojimo, turéty biti skirtas teiséjui apsaugoti ne nuo baudziamojo
persekiojimo apskritai, o tik nuo neteisingy ar melagingy kaltinimy, keliamy teiséjui siekiant jam
daryti poveikj (23 punktas)*.

Si problema tik viena i§ daugelio, su kuriomis susiduria pareigiinai, siekdami pradéti
ikiteisminj tyrima prie§ asmenj, turintj imuniteta. Biity naudinga, jeigu tokiose bylose, kuriose
yra smurto artimoje aplinkoje poZymiy, bty jtvirtinta norma, kad asmenims, turintiems
imuniteta, visgi galéty biti bent apribota teis¢ bendrauti su nukentéjusiu asmeniu, kol bus
iSsiaiskintos visos aplinkybés. Tokiu budu padidéty galimybeés apsaugoti nukentéjusiyjy asmeny
teises, buty uztikrintas jy saugumas ir, labiau tikétina, jvykdytas teisingumas.

Problemy Sioje srityje, dél ikiteisminio tyrimo pradéjimo prie§ asmenj, turintj imuniteta,
yra ne viena. Baudziamojo proceso kodekso 3* straipsnyje yra jtvirtinta, kad ,,nusikalstamq veikqg
padariusiam asmeniui, kuris baudziamojon atsakomybén gali biiti patrauktas tik kompetentingos
institucijos leidimu arba kuris pagal tarptautinés teisés normas turi imunitetq nuo
baudziamosios jurisdikcijos, baudziamasis procesas pradedamas, taciau jam negali biiti
surasytas praneSimas apie jtarimq, jis negali buti apklausiamas kaip jtariamasis ar
pripazjstamas jtariamuoju, negali biiti suimamas ar kitaip suvarzoma jo laisvé. Kitos procesinés
prievartos priemonés Siam asmeniui taikomos tiek, kiek tai nedraudziama pagal Lietuvos
Respublikos jstatymus ar tarptautinés teisés normas*. Konstitucijos 62 straipsnyje nurodyta, kad
weimo narys, be Seimo sutikimo negali biiti traukiamas baudziamojon atsakomybén, suimamas,
negali biti kitaip suvarzoma jo laisve'”. | Jeigu nusikalstamq veikq padares asmuo pagal
Lietuvos Respublikos jstatymus ar tarptautinés teisés normas turi imunitetq nuo baudziamosios
Jurisdikcijos ir néra gautas kompetentingos institucijos leidimas jj patraukti baudziamojon
atsakomybeén, senaties eiga sustoja. Senaties eiga atsinaujina nuo tos dienos, kurig yra gautas
kompetentingos institucijos leidimas nusikalstamq veikq padariusi asmenj patraukti
baudziamojon atsakomybén arba jis kitaip netenka Sioje dalyje nurodyto imuniteto“''°. Asmeni,

turintj imunitetg, patraukti baudziamojon atsakomybén yra sudétinga, privalomas

109 Lietuvos Respublikos Konstitucija, https://www.lrs.lt/home/Konstitucija/Konstitucija.htm.

110 2016 m. birzelio 27 d. Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo nutarimas Nr. KT19-N10/2016 d¢l Lietuvos
Respublikos baudziamojo proceso kodekso 3 straipsnio 1 dalies nuostatos, 235 straipsnio 1 dalies, 254 straipsnio 4
dalies, 327  straipsnio 1|  punkto atitikties Lietuvos  Respublikos  Konstitucijai,  https://e-
seimas.Irs.It/portal/legal A ctPrint/It?jfwid=-
m92g8yecO0&documentld=616407203ca311e68278e2f1841c088&category=TAD.
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kompetentingos institucijos leidimas. Tokiose bylose proceso greitumas yra komplikuotas.
Asmuo, kuris turi imunitetg ir galimai padaré nusikalstamg veika, gali bandyti pabégti i§ Salies,
kol yra prasomas leidimas d¢l ikiteisminio tyrimo pradéjimo, kas veliau labai apsunkinty
procesa. Tokiu budu gali biiti paZeidziamas ir ekonomiSkumo principas, kadangi véliau gali tekti
prasyti kity Saliy pagalbos ieSkant pasislépusio nuo baudziamojo persekiojimo asmens. Be to,
kompetentingai institucijai nedavus leidimo pradéti ikiteisminj tyrimg tokio asmens atzvilgiu,
gali tekti laukti, kol asmens statusas pasikeis ir $is nebeturés imuniteto. Tokiais atvejais, nors
senaties eiga ir sustoja, tai negelb¢ja situacijos, kadangi duomeny, patvirtinanciy ar paneigianciy
tam tikras aplinkybes, rinkimas turi vykti nedelsiant, tuo tarpu, laiko atzvilgiu, duomeny gavimas
sudétingéja, mazéja teisingo proceso galimybés, tuo paciu, ir teisingumo jvykdymo garantijos.
Taigi, atsizvelgiant | tai kas iSdéstyta, akivaizdu, jog klausimas dél ikiteisminio tyrimo
pradéjimo imunitetg turinéiy asmeny atzvilgiu, yra labai svarbus ir nagrinétinas. Nors ir 2020 m.
kovo 9 dienos Konstitucinio Teismo nutarime buvo pripazinta, kad Teismy jstatymo 47
straipsnio 2 dalis prieStarauja Konstitucijai ir Siame straipsnyje nurodytos prievartos priemonés
néra laikomos kaip asmens laisve suvarZancios priemonés, to nepakanka bylose dé¢l smurto
artimoje aplinkoje. Siekiant uZztikrinti teisingg procesg, biity naudinga nustatyti tam tikrus
apribojimus, kuriuos biity galima skirti tokj statusg turintiems asmenims iki ikiteisminio tyrimo

pradéjimo.

3.3. Tam tikra nukentéjusiujuy asmeny teisiy bei teiséty interesy uztikrinimo problematika

Sioje darbo dalyje ,,dél duomeny pakankamumo* bei ,,dél ikiteisminio tyrimo pradéjimo
asmens, turin¢io imuniteta, atzvilgiu®, jau buvo paminéti keli probleminiai klausimai del
nukentéjusiy asmeny teisiy uztikrinimo, taciau tai, toli grazu, néra vieninteliai diskutuotini
klausimai $iuo aspektu.

Kaip jau buvo minéta, ikiteisminio tyrimo pradéjimui dél nusikalstamy veiky, nurodyty
Baudziamojo proceso kodekso 167 straipsnyje, yra biitinas nukentéjusiojo asmens skundas, jo
teiséto atstovo pareiSkimas ar prokuroro reikalavimas. Tokiu atveju, yra labai svarbu, kad
ikiteisminio tyrimo institucijos iSmanyty savo darba, kadangi asmenims, neturintiems teisinio
i8silavinimo ir neiSmanantiems teisés normy, yra sudétinga suprasti, ko proceso metu tikimasi ir
1§ jy paciy. Pasitaiko atvejai, kuomet asmenys kreipiasi j teisésaugos institucijas pranesdami apie
nusikalstamg veika, dél kurios ikiteisminio tyrimo pradéjimui yra biitinas asmens skundas ar jo
teiséto atstovo pareiSkimas. Taciau pareiginai, tikslingai ar dél aplaidumo, visgi neiSaiskina
jstatyme numatyty reikalavimy ikiteisminio tyrimo pradéjimui. Tuo tarpu, asmuo, pranes¢s apie

nusikalstamg veika, pasyviai laukia tolesnio proceso ir tikisi, kad bus atskleista nusikalstama
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veika ir priimtas teisingas procesinis sprendimas. Ikiteisminio tyrimo pareigiinai, savo ruoztu,
negave asmens skundo, pareiSkimo ar praneSimo, vadovaudamiesi BPK 167 str. nuostatomis,
priima sprendimg atsisakyti pradéti ikiteisminj tyrima.

Stai Kauno apygardos prokuratiiros Kauno apylinkés prokuratiiros 6-ojo skyriaus
prokuroré priémé nutarima panaikinti nutarima atsisakyti pradéti ikiteisminj tyrima''". Policijos
komisariate buvo gautas praneSimas, kad kelio atkarpoje yra apgadinti kelio Zenklai, vienas jy
pavogtas. Pareiglinas priéme nutarimg atsisakyti pradeéti ikiteisminj tyrimg, motyvuodamas tuo,
jog ,is jvkio patikslinimo metu surinkty duomeny matyti, kad galimai yra padaryta
nusikalstama veika, numatyta BK 187 straipsnio 1 dalyje ir 178 straipsnio 1 d., taciau néra
gautas skundas ar teiséto atstovo pareiskimas, todél vadovaujantis BPK 3 straipsnio 1 dalies 4
punktu, tikslinga atsisakyti pradéti ikiteisminj tyrimq*. Prokurore, patikrinusi medziaga atsisakyti
pradéti ikiteisminj tyrimg, savo nutarime nurod¢, jog ,,nors ir pareiginas teisingai motyvavo
savo nutarimgq, kad ikiteisminio tyrimo pradéjimui yra reikalingas skundas ar jo teiséto atstovo
pareiskimas, is medziagoje esanciy duomeny negalima daryti isvados, kad asmeniui visgi buvo
iSaiskinta pareiga pateikti skundq, kad biity teisinis pagrindas ikiteisminio tyrimo pradéjimui*.
Akivaizdu, jog, kadangi prokurorai turi pareigg tikrinti pareigiiny priimty nutarimy teisétumg ir
pagristuma, asmeny teisés tokiais atvejais yra uztikrinamos prokuroro sprendimais, taciau ne i
karto, pazeidziant proceso greitumo ir ekonomiSkumo principus. Tokiose situacijose reikéty
stiprinti pareigiiny kompetencijos lygi, taip pat svarbu, kad i darbg bty zilirima neatmestinai,
kad nebity siekiama bandyti ,,atsikratyti* darbo.

Taip pat i problema jzvelgiama ir kitame prokuroro nutarime dél panaikinto atsisakymo
pradéti ikiteisminj tyrima''?. Ikiteisminio tyrimo pareigiinas priémé nutarimg atsisakyti pradéti
ikiteisminj tyrima, motyvuodamas, kad nebuvo pateiktas skundas ar teiséto atstovo pareiSkimas
del nusikalstamos veikos padarymo, kaip tai numatyta BPK 3 straipsnio 1 dalies 4 punkte. Sioje
situacijoje neblaivus asmuo akmeniu i§dauzé pertvarkos stikla, apgadino perono stoginés danga.
Prokuroro nutarime nurodoma, kad ,jfokio pobiidzio bylose turtinés zalos dydis yra svarbus
kriterijus kvalifikuojant asmens veikq. IS medzZiagoje esanciy duomeny negalima nustatyti
padarytos zalos dydzio, todél nutarimas atsisakyti pradéti ikiteisminj tyrimq naikintinas,
pavedant atlikti papildomq aplinkybiy tyrimg“. 18 patektos situacijos vélgi akivaizdu, jog
ikiteisminio tyrimo pareigiinas nukentéjusiam asmeniui neiSaiSkino reikalavimy, butiny
ikiteisminio tyrimo pradéjimui. Asmuo neiSmanydamas Lietuvos nacionalinés teisés jstatymy

nezinojo, jog yra biitina pateikti skundg ar teiséto atstovo pareiskimg ir manydamas, kad prane$é¢

111 Kauno apygardos prokurattiros Kauno apylinkés prokuratiiros 6-ojo skyriaus prokurorés nutarimas Nr. IBPS-V-
713725, medziagos Nr. M-1-01-26167-19.

112 Kauno apygardos prokuratiros Kauno apylinkés prokurattiros 6-o0jo skyriaus prokurorés nutarimas Nr. IBPS-V-
1533437, medziagos Nr. M-1-01-52858-19.
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apie nusikalstama veika, tikéjosi, jog bus dedamos visos pastangos siekiant atskleisti
nusikalstamos veikos padarymo pozymius. Tokiais atvejais, ikiteisminio tyrimo pradéjimo
terminai nepagrijstai iStgsiami, neuztikrinamas BPK 2 straipsnyje nurodyto proceso greitumo
principas, kad per trumpiausia laika buty atliktas tyrimas ir atskleista nusikalstama veika.

2017 metais buvo patvirtintas Lietuvos Respublikos Prane$¢jy apsaugos jstatymas (toliau
— Praneséjy apsaugos jstatymas)' >, kuris ,nustato apie pazeidimus jstaigose pranesusiy asmeny
teises ir pareigas, jy teisinés apsaugos pagrindus ir formas, taip pat Siy asmeny apsaugos,
skatinimo ir pagalbos jiems priemones, siekiant sudaryti tinkamas galimybes pranesti apie teisés
pazeidimus, keliancius grésme viesajam interesui arba ji pazeidZiancius, uztikrvinti tokiy
pazeidimy prevencijq ir atskleidimg®. Sis jstatymas skirtas uztikrinti vieSojo intereso apsauga.
Viena i§ Siame jstatyme ijtvirtinty sri¢iy yra siekimas, kad asmuo dirbantis teisésaugos
institucijoje ir turintis informacijos, pavyzdziui, apie galimai padarytg korupcinio pobiidzio
nusikalstamg veika, drasiai kreiptysi | teisésaugos institucijas, pateikdamas turimg informacija.
Sio jstatymo 3 straipsnio 2 dalyje yra nustatyta, dél kokiy paZzeidimy gali biti teikiama
informacija. Taikant prane$¢jy apsaugos jstatymo nuostatas ir saugant tokio asmens teises ir
teisétus interesus, jo tapatybé tolesnio proceso metu neatskleidziama. Asmuo neturéty nerimauti
del to, kad jo vadovas gali méginti jj nuSalinti nuo pareigy ar kitaip paveikti, siekdamas iSvengti
atsakomybés. Tai yra ne vienintelé priemoné siekiant apsaugoti asmenis. Pranes¢jy apsaugos
jstatymo 8 straipsnyje yra jtvirtintos skatinimo ir pagalbos priemones.

Apzvelgiant tai, kas iSdéstyta, daroma iSvada, jog tam, kad Lietuvos teisin¢ sistema
veikty sklandZziai ir uztikrinty teisinga bei greita procesa, asmeny teises bei teisétus interesus,
bitina taikyti kuo daugiau priemoniy, skirty pareigtiny kvalifikacijos kélimui, atitinkamam jy
skatinimui. Taip pat svarbu didinti profesinius ir specialiuosius kvalifikacijos reikalavimus
asmenims, pretenduojantiems atlikti pareigas teisésaugos institucijose, kad Siose tarnybose dirbty
kuo atsakingesni, saziningi ir motyvuoti pareigiinai. Taigi i$ to, kad iSdéstyta, galima teigti, jog
darbo jvade iSkeltas ginamasis teiginys, kad ikiteisminio tyrimo pradéjimo etapo teisinis
reguliavimas ir jo taikymas nepakankamai uZtikrina asmeny teises ir jy teisétus interesus,

pasitvirtino.

113 Lietuvos Respublikos Praneséjy apsaugos istatymas, https://e-
seimas.lIrs.It/portal/legal Act/It/TAD/3832a702d8eal 1e782d4fd2c44cc67at/asr.
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ISVADOS

Atsizvelgiant | magistro darbo jvade suformuluotus uzdavinius ir ginamuosius teiginius,

galima teigti, jog buvo iSanalizuoti ir apibendrinti visi nusistatyti kriterijai:

1.

ISsiaiSkinta, jog ikiteisminio tyrimo pradZia — tai momentas, kai teis€saugos institucijos, t. y.
ikiteisminio tyrimo jstaigos ar prokuratiira pradeda vykdyti visuomenés saugumo funkcijas.
Nustatyta, kad mokslinéje literatiiroje néra aiskiai suformuluota, kas yra teisiniai ir faktiniai
pagrindai. ISsiaiSkinta, jog ikiteisminio tyrimo prad¢jimo teisinis pagrindas — tai visos
sprendimo pradéti ikiteisminj tyrimg formos t. y. dokumentas, kuris patvirtina ikiteisminio
tyrimo pradé¢jimg, o faktinis pagrindas — tai pakankama informacija apie padaryta
nusikalstamg veika, t. y. pakankami duomenys apie nusikalstamos veikos pozymius.

Taip pat atskleisti ir atsisakymo pradeéti ikiteisminj tyrima teisiniai ir faktiniai pagrindai.
Faktinis pagrindas yra duomenys, informacija, kuriais vadovaujantis priimamas sprendimas
atsisakyti pradeti ikiteisminj tyrimg. Teisiniu pagrindu tampa dokumentas, t. y. priimtas
nutarimas atsisakyti pradéti ikiteisminj tyrima.

ISsiaiskinta, kad ikiteisminio tyrimo pradéjimo vada — tai tam tikras kelias link tikslo, link
ikiteisminio tyrimo pradzios. Pirmoji nustatyta ikiteisminio tyrimo vada — gautas skundas,
pareiskimas ar praneSimas apie nusikalstama veika. Antroji nustatyta vada numato, jog
ikiteisminis tyrimas pradedamas, kai valstybés pareigiinai patys nustato nusikalstamos veikos
poZymius.

Remiantis Lietuvos Respublikos prokuratiiros praktika, priimtais nutarimais nustatyta, kad
néra tiksliai aiSku, kiek duomeny pakanka ikiteisminio tyrimo prad¢jimui, taciau daroma
iSvada, jog jstatyme numatyto deSimties dieny termino ne visada pakanka tokiy duomeny
gavimui. Taip pat nustatyta, kad sudétingose baudziamosiose bylose neretai biitinas ilgesnis
patikslinamyjy veiksmy terminas.

Remiantis atlikta statistika apie pradétus ikiteisminius tyrimus ir priimtus atsisakymus
pradéti ikiteisminius tyrimus buvo nustatyta, kad atsisakymy pradéti ikiteisminj tyrima
skaiCius yra augantis, kg taip pat gali jtakoti per trumpas patikslinamyjy veiksmy terminas ir
ikiteisminio tyrimo pareigiiny kvalifikacijos stoka.

Vadovaujantis darbo metu atlikta Lietuvos Respublikos prokuratiiros prokurory apklausa,
darytina iSvada, jog dél ikiteisminio tyrimo pareigiiny tikslingy veiksmy, nukreipty mazinti
darbo kruvius, gali buti vengiama registruoti jy nuomone, — ,,nereikSmingus‘ praneSimus ar
pareiSkimus apie nusikalstamas veikas.

Atskleisti probleminiai klausimai dél ikiteisminio tyrimo pradéjimo imuniteta turinCiy
asmeny atzvilgiu. Nustatyta, jog smurto artimoje aplinkoje bylose dél Sias veikas jvykdziusiy
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ir imuniteta turiniy asmeny teisiniy garantijy, ne visada uztikrinami nukentéjusiyjy asmeny
interesai. Kol kompetentingos institucijos sprendzia klausimg del ikiteisminio tyrimo
pradéjimo prie§ asmenj turintj imuniteta, Sis gali paveikti nukentéjusjji, kad nereiksty jokiy
kaltinimy.

Analizuojant jvairius nutarimus pradéti ikiteisminj tyrimg ir atsisakyti pradeéti ikiteisminj
tyrimg nustatyta, jog dél ikiteisminio tyrimo pareigliny kvalifikacijos stokos ir nenoro
wprisidaryti daugiau darbo, ne visada visapusiS$kai uZztikrinamos nukentéjusiyjy asmeny
teisés bei teiséti interesai. Darbe vienas i§ aptarty pavyzdziy buvo, kad atsiradus
nusikalstamos veikos, kuri numatyta BPK 167 straipsnyje, pozymiams, asmenims ne visada
biina iSaiSkinta, jog jie privalo pateikti skundg ar jo teiséto atstovo pareiskimg, kad biity

pradétas ikiteisminis tyrimas, taip neuztikrinant jy teisiy.
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PASIULYMAI

Sitilomas Lietuvos Respublikos generalinio prokuroro patvirtinty rekomendacijy dél
ikiteisminio tyrimo pradzios ir jos registravimo tvarkos pakeitimai:

IV skyriuje jtvirtinti norma — ,,106. Smurto artimoje aplinkoje atveju, ikiteisminio tyrimo
pareiginui suteikiama teisé, imunitetq turinciam asmeniui skirti apribojimq, uzdraudZiant
bendrauti su nukentéjusiu asmeniu, kol bus isaiskintos esminés bylos aplinkybés‘‘, kitas dalis
atitinkamai laikyti 107, 108 ir t.t.

Sitiloma BPK 168 straipsnj papildyti nauja dalimi:

2. Esant svarbioms priezastims, dél kuriy nejmanoma atlikti patikslinamyjy veiksmy
ikiteisminio tyrimo jstaigos vadovo, jo jgalioto asmens, ar vyriausiojo prokuroro sprendimu, Siy
veiksmy atlikimo terminas gali biiti pratestas, bet ne ilgiau kaip penkioms dienoms *, kitas dalis
atitinkamai laikyti 3,4,5,6.

Sitiloma inicijuoti pakeitimus ikiteisminio tyrimo pareigliny pareigybiy aprasuose, keliant
aukStesnius kvalifikacijos reikalavimus, t. y. nustatyti, kad pretendentai, norintys tapti
pareigiinais, turi turéti aukStajj iSsilavinimg. Taip pat biity naudinga rengti atrankas i
pretenduojamas pareigas, kuriy metu biity patikrintos turimos profesinés zinios. Esamiems
pareigiinams sistemingai rengti mokymus S§iy pareigiiny kvalifikacijos kélimui, imtis visy

priemoniy skatinti pareigiinus atsakingai atlikti jiems pavestas funkcijas.

50



LITERATUROS SARASAS

Teisés aktai:

1. Lietuvos Respublikos baudzZiamojo proceso kodeksas,
http://www.infolex.It/portal/start ta.asp?act=doc&fr=pop&doc=10708;
2. Lietuvos Respublikos Konstitucija, https://www.infolex.It/ta/72720;
3. Lietuvos Respublikos administraciniy nusizengimy kodeksas,

https://www.infolex.It/portal/start ta.asp?act=doc&fr=pop&doc=336765&title=LR%20administ
racini%F8%20nusi%FEengim%F8%20kodeksas;

4, Lietuvos Respublikos baudziamojo proceso kodekso komentaras, I-IV dalys, 1-220
straipsniai (Vilnius: Teisinés informacijos centras, 2003);

5. Lietuvos Respublikos baudziamasis kodeksas,

http://www.infolex.It/portal/start ta.asp?act=doc&fr=pop&doc=66150;

6. Lietuvos Respublikos generalinio prokuroro 2008 m. sausio 3 d. jsakymu Nr. I-3 (Lietuvos

Respublikos generalinio prokuroro 2017 m. rugpjacio 18 d. jsakymo Nr. 1-282 redakcija)
patvirtintas Asmeny aptarnavimo Lietuvos Respublikos prokuratiroje tvarkos aprasas,
https://www.e-tar.lt/portal/It/legal Act/TAR.EE3A4974FAD7/asr;

7. Lietuvos Respublikos generalinio prokuroro 2008 m. rugpjucio 11 d. jsakymu Nr. [-110
(2014 m. birzelio 30 d. jsakymo Nr. I-133 redakcija) patvirtintos rekomendacijos dél ikiteisminio
tyrimo pradzios ir jos registravimo tvarkos, https://www.e-
tar.lt/portal/It/legalAct/TAR.2E44056387C9/asr;

8. Lietuvos Respublikos Generalinio prokuroro 2018 m. vasario 14 d. jsakymu Nr. |-57
patvirtintos rekomendacijos dél proceso dalyviy susipazinimo su ikiteisminio tyrimo medziaga
patvirtinimo, https://www.e-tar.It/portal/It/legalAct/60b82d20121b11e88456d055fb6f6244;
9. Lietuvos Respublikos vidaus reikaly ministro ir Lietuvos Respublikos generalinio
prokuroro patvirtintas jsakymas Nr. 1V-67/1-31 Dél baudZiamosios bylos duomeny tvarkymo
elektronine forma ikiteisminio tyrimo metu tvarkos apraso, https://www.e-
tar.lt/portal/It/legalAct/69925f90c8bel1e583a295d9366c7ab3/asr;

10. Zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos konvencijos Protokolas Nr. 7, i§ dalies
pakeistas Protokolu Nr. 11, https://e-seimas.Irs.It/portal/legalAct/It/TAD/TAIS.415355.

11. Lietuvos Respublikos teismy jstatymas,

https://www.infolex.lt/Portal/start ta.asp?act=doc&fr=pop&doc=122442&title=LR%20teism%F
8%20%E1statymas;

12. Lietuvos Respublikos Praneséjy apsaugos jstatymas, https://e-
seimas.Irs.It/portal/legalAct/It/TAD/3832a702d8ealle782d4fd2c44cc67af/asr.

Specialioji literattira:

1. Lietuvos Respublikos prokuraturos veiklos 2018 mety ataskaita Nr. 17.9.3707.
https://www.prokuraturos.lt/data/public/uploads/2019/03/lietuvos-respublikos-prokuraturos-
veiklos-2018-m.-ataskaita.pdf?fbclid=lwAR3VpnVNenfr-

MHJNKOYADEEItnJxE09JEUBjXgMua f6ubyKYJMbcRT8hk;

2. AiSkinamasis rastas dél Lietuvos Respublikos baudZiamojo proceso kodekso 3, 22, 57, 58,
256, 293, 312, 317, 320, 322 ir 324 straipsniy pakeitimo, 34 straipsnio ir XXX skyriaus
pripazinimo netekusiais galios ir baudZiamojo kodekso 139, 140, 148, 152, 154, 165, 168, 188,

51



313 straipsniy pakeitimo jstatymo projekto, https://e-
seimas.Irs.lt/portal/legalAct/It/TAK/2cb11f62ea8alle59b76f36d7fa634f8?jfwid=18117livvu;

3. Gediminas Buéitinas, Edita Gruodyteé, ir Marijus Sal&ius, Ikiteisminis tyrimas: procesiniai,
kriminalistiniai ir praktiniai aspektai. Vilnius: V] Registry centras, 2017;

4, Gintaras Goda, Marcelis Kazlauskas, ir Pranas Kuconis, BauZiamojo proceso teisé. Vilnius:
V] Registry centras, 2011;

5. Gediminas Buéitinas, Edita Gruodyteé, ir Marijus Sal&ius, Ikiteisminis tyrimas: procesiniai,
kriminalistiniai ir praktiniai aspektai. Vilnius: V] Registry centras, 2017;

6. Rima AZubalyté, Raimundas Jurka, Marijus Sal¢ius, ir Jolanta Zajan¢kauskiené,

BaudZiamojo proceso teisé: metodiné priemoné. Vilnius: Mykolo Romerio universiteto Leidybos
centras, 2014;

7. Petras Ancelis, ,Baudziamojo proceso ikiteisminis etapas: monografija“. Vilnius: Saulelé,
2007;

8. Audrius Juozapavicius, , lkiteisminio tyrimo pradéjimo materialusis pagrindas: teorija ir
praktika“. Teisé 2017 103;

9. Samuelis Kuklianskis, ,,/kiteisminio tyrimo teoriniai pagrindai”. Jurisprudencija 67, Nr. 75
(2005): 7-15;

10. RysSardas Burda, , Patikslinamieji ikiteisminio tyrimo pradéjimo stadijos veiksmai*,

Jurisprudencija 68, Nr. 75 (2005): 5-12;

11. Zilvinas Miseikis, ,,Ikiteisminio tyrimo pradéjimas kaip atskira baudZiamojo proceso
stadija"’. Jurisprudencija 59, Nr. 67 (2005): 46-53;

12. RysSardas Burda, ,,/kiteisminio tyrimo pradéjimas: dabartis ir perspektyva“.
Jurisprudencija 41, Nr. 49 (2003): 149-156;

13. Petras Ancelis, ,,Baudziamosios bylos iskélimo stadijos likvidavimo pasekmés”. Moksliniy
straipsniy rinkinys, Visuomenés saugumas ir vie$oji tvarka, 2014 (12);

14. Petras Ancelis, ,,BaudZiamojo proceso vystymosi tendencijos po 2003 m. Lietuvos
Respublikos baudziamojo proceso kodekso jsigaliojimo*. Jurisprudencija 108, Nr. 6 (2008): 32-40;
15. Zilvinas Miseikis, , ikiteisminio tyrimo pradéjimas kaip atskira baudZiamojo proceso
stadija“ Jurisprudencija, 59, Nr. 69, (2005): 46-53;

16. Doc. dr. RySardas Burda, , lkiteisminio tyrimo pradéjimas: Dabartis ir perspektyva®“.
Jurisprudencija, 41 Nr. 49, (2003): 149-156;
17. Audrius Juozapavicius, , /kiteisminio tyrimo pradéjimo materialusis pagrindas: teorija ir

praktika“. Teisé 2017 103;
18. G. Sakalauskas ir kt., Registruotas ir latentinis nusikalstamumas Lietuvoje: tendencijos,
lyginamieji aspektai ir aplinkos veiksniai. Vilnius: Eugrimas, 2011.

Uzsienio literatura:

1. Penal procedure code of the Respublic of Bulgaria, 2006, amended 2011 (English
version), https://www.legislationline.org/documents/section/criminal-
codes/country/39/Bulgaria/show;

2. Judicial System Act,
https://www.venice.coe.int/webforms/documents/default.aspx?pdffile=CDL-REF(2017)034-
e&fbclid=IwARO0I8ZJb2AheUghFgDkEf8mOqrzcm-0UZmk-N1BzFr99VkWBMenhX9qJf8s:

3. Prosecutor’s Office of republic og bulgaria, https://www.prb.bg/en/prosecutors-
office/structure-and-organization.

Teismy praktika:

52



1. Lietuvos Auksciausiojo Tesimo 2019 m. birzelio 27 d. Baudziamojoje byloje Nr. 2K-196-
697/2019, https://www.infolex.It/tp/1742051;

2. 2018 m. spalio 3 d., 2017 m. geguzés 22 d. Panevézio apygardos teismo nutartys
baudzZiamosiose byloje Nr. 15-177-334/2018 ir 15-122-531/2017;

3. Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2019 m. birzelio 27 d. Baudziamojoje byloje Nr. 2K-196-
697/2019, https://www.infolex.It/tp/1742051;

4, 2016 m. birzelio 27 d. Lietuvos respublikos Konstitucinio teismo nutarimas Nr. KT19-
N10/2016 Dél Lietuvos Respublikos baudZiamojo proceso kodekso 3 straipsnio 1 dalies
nuostatos, 235 straipsnio 1 dalies, 254 straipsnio 4 dalies, 327 straipsnio 1 punkto atitikties
Lietuvos Respublikos Konstitucijai, https://www.Irkt.It/It/teismo-
aktai/paieska/135/tal619/content;

5. 2018 m. vasario 21 d. Kauno apygardos teismo nutartis Nr. 1A-271-478/2018,
https://www.infolex.It/tp/1571732;

6. 2011 m. kovo. 22 d. Kauno apygardos teismo nutartis baudziamojoje byloje Nr. 1A-159-
361/2011, https://www.infolex.It/tp/197371;

7. 2017 m. gruodZio 20 d. Kauno apygardos teismo iSnagrinétoje baudZiamojoje byloje Nr.
1S-1024-498/2017, https://www.infolex.It/tp/1558733;

8. 2019 m. geguzés 9 d. Lietuvos auksciausiojo teismo baudziamoji byla Nr. 2K-134-
222/2019, https://www.infolex.It/tp/1726584;

9. 2018 m. lapkri¢io 5 d. PanevéZio apygardos teismo nutartis baudZiamojoje byloje Nr. 1S-

199-581/2018, https://www.infolex.lt/tp/1653625;

10. 2018 m. spalio 3 d. Panevézio apygardos teismo nutartis baudziamojoje byloje Nr. 1S-
177-334/2018, https://www.infolex.It/tp/1648822;

11. Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2018 m. gruodzio 6 d. iSnagrinéta baudziamoji byla Nr. 2K-
325-895/2018, https://www.infolex.lt/tp/1672596;

12. Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2016 m. spalio 25 d. baudziamojoje byloje Nr. 2K-307-
648/2016, https://www.infolex.It/tp/1359666;

13. Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2008 m. geguzés 8 d. nutarimas ,,Dél
operatyvinés veiklos jstatymo kai kuriy straipsniy”’.
https://www.infolex.lt/teise/Default.aspx?id=20&item=doc&Aktold=41576&cid=9057;

14. Lietuvos Auksciausiojo Teismo nutartis baudZiamojoje byloje Nr. 2K-292-693/2018,
https://www.infolex.It/tp/1676100;

15. 2016 m. birzelio 27 d. Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo nutarimas Nr. KT19-
N10/2016 dél Lietuvos Respublikos baudZiamojo proceso kodekso 3 straipsnio 1 dalies
nuostatos, 235 straipsnio 1 dalies, 254 straipsnio 4 dalies, 327 straipsnio 1 punkto atitikties
Lietuvos Respublikos Konstitucijai, https://e-seimas.Irs.It/portal/legal ActPrint/It?jfwid=-
m92g8yec0&documentld=616407203ca311e68f278e2f1841c088&category=TAD.

Lietuvos Respublikos prokuratiiros praktika:

1. Kauno apskrities vyriausiojo policijos komisariato KaiSiadoriy rajono policijos komisariato
kriminalinés policijos skyrius, nutarimas atsisakyti pradéti ikiteisminj tyrimg Nr. M-1-01-45568-
16;

2. Kauno apskrities vyriausiojo policijos komisariato KaiSiadoriy rajono policijos komisariate
Ikiteisminio tyrimo registracijos Zurnale uzregistruota nusikalstama veika Nr. 63-1-00184-11;

3. Kauno apygardos prokuratiros Kauno apylinkés prokuratiiros 6-ojo skyrius (KaiSiadorys)
prokurore, tarnybinis praneSimas dél ikiteisminio tyrimo pradéjimo;

4, Kauno apygardos prokuratiros Kauno apylinkés prokuratiiros 6-ojo skyrius (KaiSiadorys)
prokurore, dél pavedimo atlikti ikiteisminj tyrimg Nr. 03-2-00400-18;

53



5. Kauno apskrities vyriausiasis policijos komisariatas, pareiSkimas Nr. 20-AP-4827;

6. Kauno apskrities vyriausiojo policijos komisariato KaiSiadoriy rajono policijos komisariato
veiklos skyrius, protokolas-pareiskimas Nr. IBPS-V-933225, ikiteisminio tyrimo 01-1-24540-19;

7. Kauno apskrities vyriausiojo policijos komisariato KaiSiadoriy rajono policijos komisariato
veiklos skyrius, protokolas-pareiskimas, ikiteisminio tyrimo Nr. 01-1-38863-18;

8. Kauno apygardos prokuratlros Kauno apylinkés prokuratiros 6-asis skyrius (KaiSiadorys)
prokurore, prokuroro reikalavimas Nr. IBPS-V-230764, ikiteisminio tyrimo Nr. 01-1-10337-19;

9. Kauno apskrities vyriausiojo policijos komisariato KaiSiadoriy rajono policijos komisariato
reagavimo skyriaus tyréjo tarnybinis praneSimas Nr. IBPS-V-740216;

10. Pravieniskiy pataisos namuy-atvirosios kolonijos Kriminalinés Zvalgybos skyrius, tarnybinis

pranesimas su Pravieniskiy pataisos namy-atvirosios kolonijos Kriminalinés Zvalgybos skyriaus
virsSininko rezoliucija Nr. IBPS-V-1196428;

11. Pravieniskiy pataisos namuy-atvirosios kolonijos Kriminalinés Zvalgybos skyriaus
specialisto pranesimas su Kauno apygardos prokuratiros Kauno apylinkés prokuratiros 6-ojo
skyriaus prokurorés rezoliucija pradéti ikiteisminj tyrimg Nr. IBPS-V-1198057;

12. Pravieniskiy pataisos namuy-atvirosios kolonijos Kriminalinés Zvalgybos skyriaus
specialisto pranesimas su Kauno apygardos prokuratiros Kauno apylinkés prokuratiros 6-ojo
skyriaus prokurorés rezoliucija pradéti ikiteisminj tyrima Nr. IBPS-V-2865105;

13. Kauno apskrities vyriausiojo policijos komisariato KaiSiadoriy rajono policijos komisariato
reagavimo skyriaus tyréjo tarnybinis praneSimas Nr. 1.8-871018;
14. Kauno apygardos prokuraturos Kauno apylinkés prokuraturos 6-ajame skyrius, prokuroro

reikalavimu pradétas ikiteisminis tyrimas Nr. 01-1-13840-17. Kauno apygardos prokuraturos
Kauno apylinkés prokuraturos 6-asis skyrius, prokuroro nutarimas panaikinti nutarimg atsisakyti
pradéti ikiteisminj tyrimg Nr. M-1-01-64317-19;

15. Kauno apygardos prokurattros Kauno apylinkés prokuratiros 6-ojo skyriaus prokurorés
nutarimas Nr. IBPS-V-1533437, medziagos Nr. M-1-01-52858-19.

Kita literatura:
1. Integruota baudZiamojo proceso sistema;

2. Lietuviy kalbos Zodynas, http://www.lkz.It/Visas.asp?zodis=reabilitacija&Ins=-1&les=-
1&id=23031740000.
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ANOTACIJA

Magistro baigiamajame darbe nagrin¢jama ikiteisminio tyrimo pradéjimo stadija, jos
svarbiausi klausimai bei priezastys, lemiancios sprendimy atsisakyti pradéti ikiteisminj tyrimag
pradéjimo bei atsisakymo pradeti ikiteisminj tyrimg pagrindai. Antrojoje darbo dalyje
analizuojamos ikiteisminio tyrimo pradéjimo vados, taip pat aptariama ikiteisminio tyrimo
pradzios registravimo tvarka, sprendimo pradéti ikiteismini tyrimg formos. Treciojoje
baigiamojo darbo dalyje analizuojamos aktualiis praktiniai — probleminiai nagrin¢jamos temos
klausimai — duomeny pakankamumas pradedant ikiteisminj tyrimg, ikiteisminio tyrimo
pradéjimas imunitetg turiniy asmeny atzvilgiu bei nukentéjusiy asmeny teisiy ir teiséty interesy
uztikrinimas.

Baigiamgjj darbg sudaro penkios dalys: jvadas, déstomoji dalis, i§vados ir pasitlymai,

literatiiros sarasas bei santrauka lietuviy ir angly kalbomis.
ReikSmingi Zodziai: ikiteisminio tyrimo prad¢jimas, atsisakymas pradeéti ikiteisminj

tyrima, ikiteisminio tyrimo pradé¢jimo pagrindai, ikiteisminio tyrimo pradé¢jimo vada, duomeny

pakankamumas pradedant ikiteisminj tyrimg, imunitetas.
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ANNOTATION

The present MA paper discusses the stage of initiation of a pre-trial investigation as well
as major issues and causes thereof which determine decision-making regarding refusal to initiate
a pre-trial investigation. The first part of the present paper explores the grounds of law and fact
for initiating a pre-trial investigation and for refusing to initiate one. The second part of the paper
presents an in-depth analysis of relevant bases for initiating a pre-trial investigation as well as
discusses the procedure for registering the commencement of pre-trial investigations and
different types of decisions to initiate a pre-trial investigation. The third part of the present paper
analyses relevant practical-problematic issues regarding the topic in question, namely,
sufficiency of evidence when initiating a pre-trial investigation, initiation of a pre-trial
investigation against the persons subject to the protection of immunity as well as assurance of the
rights and lawful interests of the aggrieved persons.

MA paper consists of five parts, which include introduction, research part, conclusions
and recommendations, list of references as well as summary drawn up in Lithuanian and English

languages.
Key words: initiation of pre-trial investigation, refusal to initiate a pre-trial investigation,

grounds of initiating a pre-trial investigation, basis for initiating a pre-trial investigation,

sufficiency of evidence when initiating a pre-trial investigation, immunity.
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SANTRAUKA

Ikiteisminio tyrimo pradéjimo klausimai

Baigiamojo darbo tikslas — iStirti ikiteisminio tyrimo pradéjimo pagrindus, procesing
tvarka, atskleisti tam tikras ikiteisminio tyrimo pradéjimo problemas ir pateikti jy galimus
sprendimo budus.

Pirmoje déstymo dalyje nagrinéjama pirminé baudZziamojo proceso stadija — ikiteisminio
tyrimo pradéjimas. Baudziamojo proceso kodekso 166 straipsnyje nurodyta, jog ikiteisminis
tyrimas pradedamas gavus skunda, pareiskimg ar praneSimg apie nusikalstamg veika, ar
prokurorui bei ikiteisminio tyrimo pareigiinui patiems nustacius nusikalstamos veikos pozymius.
PaaiSkinama, jog ikiteisminio tyrimo pradéjimui yra bitini faktiniai bei teisiniai pagrindai. Taip
pat aptariama atsisakymo pradéti ikiteisminj tyrimg samprata bei teisiniai ir faktiniai pagrindai.
PaaisSkintos BPK 3 straipsnyje jtvirtintos aplinkybés, dél kuriy ikiteisminis tyrimas negali buti
pradétas, o pradétas turi biiti nutrauktas. Lyginami Lietuvos Respublikos ir Bulgarijos
Respublikos baudziamojo proceso kodeksuose nustatyti ikiteisminio tyrimo pradéjimo ir
atsisakymo pradéti ikiteisminj tyrima teisiniai ir faktiniai pagrindai.

Antroje déstymo dalyje aptariami ikiteisminio tyrimo pradéjimo procediriniai klausimai
teisiniy normy jgyvendinimo poziiriu. ISaiSkinama, jog pirmoji ikiteisminio tyrimo pradéjimo
vada numatyta BPK 166 straipsnio 1 dalies 1 punkte — gautas skundas, pareiSkimas ar
praneSimas apie nusikalstamg veika. Antroji ikiteisminio tyrimo vada jtvirtinta BPK 166
straipsnio 1 dalies 2 punkte — kuomet teisésaugos institucijose dirbantys pareigiinai patys nustato
nusikalstamos veikos pozymius. Siy nagrin¢jamy vady pagrindu gali biiti pradétas ikiteisminis
tyrimas. Pateikiama visy ikiteisminio tyrimo pradzios dokumenty registravimo tvarka bei
dokumenty apibiidinimai.

TreCioje déstymo dalyje analizuojami probleminiai ikiteisminio tyrimo pradéjimo
klausimai atsispindintys Lietuvos Respublikos prokurattiros bei teismy praktikoje. ISkeliami
duomeny pakankamumo, ikiteisminio tyrimo pradéjimo imuniteta turiniy nukentéjusiyjy
asmeny atzvilgiu klausimai bei nagrin¢jama asmeny teisiy ir teiséty interesy uztikrinimo

problematika.
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SUMMARY

Issues of Initiation of Pre-Trial Investigation

The purpose of MA paper is to explore the grounds for initiating a pre-trial investigation,
procedural rules and specific issues arising with regard to initiating a pre-trial investigation as
well as to provide recommendations as to probable solutions thereto.

The first part of this paper presents an analysis into the grounds of fact and law required
for initiating a pre-trial investigation. In addition, the paper discusses the concept of refusal to
initiate a pre-trial investigation as well as explores grounds of law and fact regarding this issue.
The author then proceeds to the analysis of a list of circumstances stipulated under Article 3 of
the Criminal Procedure Code preventing the initiation of pre-trial investigation and imperatively
ordering to terminate any initiated pre-trial investigations.

The second part of the paper inquires into the procedural issues of initiation of a pre-trial
investigation in terms of implementation of relevant legal provisions. Here the author analyses
the bases for initiating a pre-trial investigation as stipulated under Article 166 (1) (1-2) of the
Criminal Procedure Code. The paper not only discusses the procedure for registration of all
documents relevant to the commencement of a pre-trial investigation but also contents thereof.

The third part of the paper provides an in-depth analysis of problematic issues regarding
the initiation of a pre-trial investigation as seen in the practice of the prosecution service of the
Republic of Lithuania and in the case law of Lithuanian courts. The paper proceeds to the
exploration of such issues as the sufficiency of evidence when initiating a pre-trial investigation,
commencement of pre-trial investigations against the persons subject to immunity protection as
well as assurance of the rights and lawful interests of the aggrieved persons.

The paper is finalized by presenting conclusions and recommendations.
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PRIEDAI
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1 Priedas

Apklausos klausimai

1. Kokios Jusy nuomone priezastys lemia nusikalstamumo mazéjima? Ar nemanote, kad
didéja latentinis nusikalstamumas?;

2. Kokia Jusy nuomon¢ dél procesiniy sprendimy (atsisakymy pradéti ikiteisminius tyrimus
ir ikiteisminiy tyrimy pradéjimy) priémimo pagristumo, ar §iy sprendimy priémimui ikiteisminio
tyrimo institucijos visada surenka pakankamai duomeny?;

3. Ar Baudziamojo proceso kodekso 168 straipsnio 1 dalyje nurodytas deSimties dieny
terminas patikslinamyjy veiksmy atlikimui néra per trumpas? Koks terminas, Jisy nuomone,

biity optimaliausias (tinkamiausias)?.
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