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Ar jmanoma sazinés laisvé nuo pacios sazinés?

Straipsnyje nagrinéjamas sazinés fenomenas. Atkreipiamas démesys | nuomoniy apie sazine jvairove: dazniausiai
kalbama ne apie tai, kas yra s3ziné, bet apie sazinés laisve. Apie ja raSoma visose civilizuoty krasty konstitucijose,
nevarzoma sazinés laisvé visuotinai pripazjstama kaip viena i§ pamatiniy demokratiniy Zmogaus teisiy. Taciau
$iandien vyraujantis moralinis reliatyvizmas, kai tapo jprasta, kad Zzmogaus s3ziné yra jo paties vertybiy ir mo-
raliniy normy $altiniu ir karéju, yra klaidinantis. Straipsnyje pateikiama s3zinés samprata ir jvairas jos tipai. Pa-
bréziama, jog egzistuoja objektyvi moraliné tvarka, kurig Zmogaus protas sugeba atpazinti, nes gebéjimas atpazinti,
kas yra géris ir kas yra blogis, yra jraSytas j pac¢ig zmogaus prigimtj. AtskleidZiama sazinés ugdymo galimybé ir
batinybé, atkreipiant démesj j sazinés formavimo procese svarby elementg — sgzinés informavimg. Parodoma, kad
zmogus turi zinoti pagrindinius moralinius principus, kuriuos galéty pritaikyti apsispresdamas, taciau vien Zinoji-
mo nepakanka - zmogui labai svarbi motyvacija ir geras pavyzdys.

The article analyses the phenomenon of conscience and notices the existing variety of opinions about conscience
though most often the discussions revolve about the question of the freedom of conscience but not about what
conscience is in itself. All constitutions of civilised countries recognise conscience as one of the fundamental de-
mocratic rights of the person: right to live according to one’s conscience. However, the moral relativism of today
has established a commonplace opinion that individual conscience has become the creator of personal values and
moral norms. This view is misleading. Therefore the article describes the concept of conscience and of its various
types. The article stresses the existence of objective moral order that the human mind is capable of recognising
because of its ability to discern good from evil and this ability is inscribed in the very nature of the human being.
There is potential and necessity to educate conscience while paying a special attention to a very important element
in the formation of conscience, i.e. its information. The man has to know the main moral principles in order to be
able to apply them in decision making. However, knowledge alone is not enough. There has to be motivation as
well as a good example.

|vadas

Siandien vartojama s3zinés sgvoka yra apibréZziama jvairiai. Dazniausiai kalbama ne apie
tai, kas yra saziné, bet apie sazinés laisve. Apie ja raoma visose civilizuoty krasty kons-
titucijose. ,,Sazinés laisvé yra viena pamatiniy demokratiniy Zmogaus teisiy nevarzomai
gyventi pagal savo sazine. Nepaneigdama nei pareigos savo sazine formuoti pagal objek-
tyvias normas, nei juo labiau paciy normy, $i teisé saugo asmens slapciausiaja sferg nuo
bet kokios Zmogiskosios instancijos jsiki$imo, visy pirma nuo valstybinio, tikybinio ar
kito visuomeninio kolektyvo prievartos. Ten, kur asmuo téra paprastas valstybés ar kurio
kito kolektyvo narys ir jam nepripazjstama jokia tikra pirmenybé, negali buti kalbos apie
sazinés laisve. Ji esmiskai siejasi su Zzmogaus nelygstama vertybe ir uzima centrine vieta
visy kity pamatiniy Zmogaus teisiy tarpe“! Taciau ar galima saZzinés laisvé nuo pacios
s3zinés?
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Norint atskleisti sazinés struktirg, visy pirma reikia atsiriboti nuo to, kas néra saziné.
Saziné visy pirma néra tik jausmas ar intuicija. Saziné nereiskia, kad galima daryti tai,
kas Zzmogui patinka ir atrodo gera. Siandienos visuomenéje darosi jprasta, kad Zzmogaus
saziné tampa $altiniu ir karéju jo paties vertybiy ir moraliniy normuy, kurias Zino tik pats
Zmogus. Savo jausmy negalime sutapatinti su sgzine. Juk jeigu Zzmogus nusprendé spor-
tuoti kasdien, bet po keliy savai¢iy aptingo ir nebesportuoja, dél to jis gali jaustis kaltas,
bet tai néra sazinés reikalas. Toks jausmas yra moraliai neutralus, t. y. nei moraliai geras,
nei blogas. Kita vertus, Zmogus gali nesijausti kaltas ir dél rasinés ar lytinés diskriminaci-
jos, bet objektyviai toks asmens elgesys nebus geras ir moraliai priimtinas.?

Sio tyrimo objektas yra sazinés fenomenas.

Tyrimo tikslas — pateikti sazinés kaip fenomeno analize, pabréziant jos laisvés aspekta.

Tyrimo uzdaviniai:

1. Parodyti prigimtinio jstatymo ir saZinés santykj.

2. I8nagrinéti jvairius saZinés tipus ir jy jtaka Zmogaus gyvenime.

3. Atskleisti autoriteto jtakg sgzinés formavime.

4. Pabrézti sazinés informavimo ir gero pavyzdzio svarbg sazinés laisvei.

Tyrimo metodai: mokslinés literattros sisteminis tyrimas, lyginamoji analizé ir sin-
tezeé.

Prigimtinis jstatymas ir saZiné

Kad Zmogaus saziné yra negincijamas faktas, patvirtina visuotiné Zmonijos patirtis. No-
rint suvokti, kas yra saziné, labai svarbu suprasti patj zmogy. Zmogaus esmés iskraipymas
nei$vengiamai veda ir prie sazinés esmés iSkraipymo. Akivaizdu, kad saziné yra labai su-
détingas reigkinys, salygojamas ir socialiniy bei kultariniy veiksniy.

Kaip keliautojui svarbus kelrodziai Zenklai, nurodantys kryptj j pasirinkta tiksla, taip ir
zmogui gyvenimo kelyje reikalingos tam tikros taisyklés. Taciau norint padéti Zzmonéms
ju kelyje vien zenkly ir taisykliy nepakanka. Zmonéms reikia i§minties, kad suprasty zen-
klus, mokeéty juos skaityti, kad nepasimesty ten, kur jy néra. Si i$mintis yra asmens saziné
arba moralinis gebéjimas, subjektyviai pasakantis zmonéms, kas yra géris ir kas yra blogis,
atskleidZiantis jy moralinius jpareigojimus.?

Gebéjimas atpazinti, kas yra géris ir kas yra blogis, yra jraSytas | Zzmogaus prigimtj.
»Savo sazinés gelmése zmogus atranda jstatyma, kurio néra pats sau daves, bet kuriam
privalo paklusti ir kurio balsas, visuomet kviesdamas myléti ir daryti gera bei vengti pikto,
skelbia $irdyje: tai daryk, o $ito venk. Mat Zmogus turi savo $irdyje Dievo jrasyta jstatyma,
kurio klausyti reikalauja pats zmogaus orumas ir pagal kurj jis bus teisiamas. Saziné yra
slaptingiausias zmogaus branduolys bei $ventykla, kur jis lieka vienas su Dievu, kurio bal-
sas skamba Zmogaus viduje“*

Paprastai yra skiriama ,,s3ziné kaip moralinis gebéjimas, parodantis Zmonéms jy mo-
ralines pareigas ir skatinantis jas vykdyti“ ir ,,saziné kaip praktinis moralinis sprendimas,
kuris pasako Zmonéms konkrecioje situacijoje, kokie yra jy moraliniai jpareigojimai.

Tomistiné zmogaus samprata j pirma vieta kelia svarstantj mastyma, ratio. Sazinés po-
zitrio formavimosi procesas traktuojamas visy pirma kaip mastymo procesas. Jo galutiné
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fazé suprantama kaip atlikimas silogizmo, kuriame bendrieji moralés principai pritaikomi
konkre¢iam veiksmui konkrecioje situacijoje. I$vadoje pateikiamas sazinés sprendimas
apie moraline $io veiksmo kokybe. Taigi sazinés sprendimas i§ esmés yra proto spren-
dimas. Kiti autoriai sazinés sampratoje labiau pabrézia valig ir meile. Atitinkamai sgziné
suprantama labiau kaip valios verZimasis j dorinj gérj, o konkretus geras sprendimas yra
$io verzimosi jgyvendinimas. Taciau visos $ios paziliros pripazjsta, kad saziné i§ esmés yra
susijusi su Dievo norima dorine tvarka ir kad ji yra lokalizuota ne isimtinai prote ir valio-
je, bet dvasinés sielos gilumoje, kur $ie elementai yra glaudZiai tarpusavyje susije.®

Taigi saziné yra daugiau nei vien protas, daugiau nei vien valia, daugiau nei vien jaus-
mai, tai - Zmogaus asmenybés $erdis. Saziné néra vien protas, nes ji yra daugiau negu is-
ankstiniy moralés jstatymy vykdymo tarpininkas, kurio vienintelé uzduotis — pritaikyti
jstatymus konkreciai situacijai. Kitaip astriausio proto Zmonés turéty geriausia sazine, o
taip biina ne visuomet. Sgziné néra tapati valios galiai, nes juk Zmogus neretai nori ir daro
tai, kas priestarauja jo sazinei. Todél saziné yra savarankiskas gebéjimas, savybé, skirtinga
nuo proto, valios ir jausmy. Tai gebéjimas, gladintis paciame zmogaus centre, suderinantis
zmogaus prasmés ir paskirties suvokima, savo asmeninio pasaukimo pajutimg ir iSgyve-
nima, kad $is pagaukimas yra jsakmus. Joje slypi dvasinis ir emocinis raginimas sutikti su
pasaukimo keliamais reikalavimais. Tikin¢io Zmogaus saziné turi religine dimensija, per ja
jau¢iama atsakomybé pries Dieva, todél sazinés balso nepaisymas sukelia kaltés jausma.”

Sekuliarizuotoje visuomenéje s3zinés samprata remiasi tokiu Zmogaus paveikslu, ku-
riam didele reik§me turi tik instinkty tenkinimas, priartinantis Zmogy prie gyviiny pasaulio.
Cia s3ziné suprantama kaip instinkty ir impulsy reakcija j aplinkybes ir salygas, kuriomis
gyvena zmogus. Taigi jis taikosi prie jy taip, kad rasty kuo daugiau naudos bei malonumy
ir iSvengty nemaloniy dalyky. Saziné yra laikoma suvarzyto dél visuomenés spaudimo as-
mens liguistu rei$kiniu. Mat kaltés jausmas dél nei$vengiamai padaromy klaidy yra budin-
gas visiems zmonéms. S. Freudas kalte mini tarp svarbiausiy civilizacijos nei§vengiamos
raidos problemy. Remiantis jo ego ir superego teorija, superego veikia ego, duodamas jam
dorinius désnius, pagal kuriuos jis turéty elgtis. Taciau neatsilieka ir ego, kuris taip pat rei-
kalauja savo teisiy, norédamas kuo labiau tenkinti jvairius savo geismus. Kai ego pasiprie-
$§ina superego nuostatoms, jis jauciasi nusikaltes. Todél S. Freudas silé mazinti Zmogaus
geismy apribojimus, t. y. sumazinti superego vaidmenij, taip prapleciant asmeninés sazinés
teritorija, kuri baty kuo maziau priklausoma i$ $alies. Taip buty sumazinama Zmogy api-
mancios neurozés galimybé. Neurotikas gailisi, kad yra apribojami malonumai. I$gyvenant
neurotinj kaltés jausma, kaltés apsvarstymas nereiskia jos pasmerkimo. Taigi nenuostabu,
kad zmonés, iSgyvene neurotinj kaltés jausma, yra linke daug karty analizuoti jvykiy eiga,
i§ dalies mégindami rasti pasiteisinima. Kai Zmogui triksta moraliy elgesio bruozy, jis blo-
gai jauciasi ne dél to, kad ka nors blogai padaré, o labiau dél to, kad tai galéjo pastebéti kiti.
Deja, toks iSgyvenimo budas neugdo asmenybés, priesingai — gali tik padidinti neuroze,
nes j tai, kas atsitiko ir kas yra perspéjimo Zenklas, nesigilinama ir susidariusi situacija is es-
meés nesprendziama. Tuo tarpu kriks$c¢ionigkoji atgaila yra tarsi psichologiné kaltés jausmo
analizé, kuri leidZia ne tik pripazinti kalte, bet ir stengtis klaidos nebekartoti.?

A. Maceina ,DidZiajame inkvizitoriuje®, remdamasis Dostojevskiu, atskleidZia pavojus
sazinei ir ypac jos laisvei, kai autoritetas, leidZiantis ar draudziantis ka nors daryti, remiasi
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ne objektyvine buties saranga, bet grynai Zmogiska valia. Inkvizitorius kg nors leidzia ar
draudzia ne dél to, kad to reikalauty objektyviné tvarka, pati Zmogaus ar pasaulio pri-
gimtis, bet dél to, kad jis taip nori. Jo sutikimas ar nesutikimas yra nuodémeés pagrindas.
Nuodémé yra visa, ko inkvizitorius neleidzia, ir gera yra visa, kg jis leidzia. Objektyviné
baties saranga ¢ia iSnyksta ir jokios reik§meés Zmogaus veiksmy dorumui neturi. Inkvizi-
torius kalba tiktai pats i$ saves, i§ savo noro, kuriuo nulemia visg Zmoniy gyvenima, todél
jo autoritetas yra gryna jo savivalé. Akivaizdu, kad Sitoks savavalis autoritetas sulauzo
ir pavergia zmogaus sazine. SaZziné yra laisva tik tada, kai ji gali vertinti ir spresti. O tai
daryti ji gali tik tada, kai jai yra jmanoma Zmogaus elgesj palyginti su per ja kalban¢iomis
objektyvinémis normomis, esan¢iomis pacioje butyje. Tuo tarpu savivaliaujantis autorite-
tas $itas normas pridengia arba paneigia. Vadovaudamasi inkvizitoriaus autoritetu, saziné
sugeba Zmogaus veiksmus palyginti tiktai su $io autoriteto paskelbtais désniais. Toliau
eiti ji nepajégia ir yra priversta nutilti, nusilenkti inkvizitoriaus zodziui ir i§sizadéti savo
sprendimo. Toks inkvizitoriaus autoritetas yra tikriausia priemoné saZinei pavergti.? Sian-
dienos Zmogus, deklaruodamas sazinés laisvés idéja, bet paneigdamas objektyvius mora-
linius désnius, tapo belaisviu, prarasdamas pacig sazinés laisve.

Krikicionybéje autoritetas turi visai kitokj pagrinda. Cia jis yra grindziamas objekty-
vine butimi. Kristus turi absoliuty autoritets, o visi be i§imties Zmonés jam turi paklusti.
Mes klausome Kristaus ne todél, kad Jis taip nori, bet todél, kad Jis praso i§ masy to, ko
reikalauja ir misy paciy prigimtis. Juk pagal Ji esame sukurti, todél Jo norai yra ir masy
norai. Neklausyti Kristaus reiskia neklausyti savo paties ,,a$“ Pagaliau Kristus zeméje pasi-
rodo ne tam, kad jvykdyty savo valig, bet tam, kad i$gelbéty zmogy ir atstatyty jo prigimtj.
Todél visi Jo paskelbti désniai kyla i$ $ios prigimties. Kristaus autoritetas Zzmogaus sazinés
nepavergia ir jos laisvo sprendimo nepaneigia. Jeigu Jis ka nors leidZia, tai leidzia ir masy
s37iné, nes tai atitinka giliausia musy paciy prigimtj. Jei Jis ka nors draudzia, tai tg draudzia
ir miisy s3ziné, nes tai ardo masy batj. Nuodémeé kyla ne todél, kad tg ar ang veiksma Kris-
tus buty uzdraudes, bet todél, kad tas ar kitas veiksmas butiskai yra blogas ir kaip tik todél
uzdraustas. Leisti nuodéme reiskia paneigti Dieva. Todél Kristaus reikalavimai, palyginti su
milsy s3zinés reikalavimais, yra vienas ir tas pats dalykas. Stai kodél Jo reikalavimai saZinés
nepavergia — per ja byloja pats Dievas. Dar daugiau, net jeigu kartais dél jvairiy aplinkybiy
pasitaiko neatitikimy tarp atskiros sazinés sprendimo ir Kristaus nustatytos tvarkos, reikia
klausyti savo sazinés, nes ji yra artimiausioji doriniy veiksmy norma, todél ji pirmoji nu-
lemia visa misy elgesj. Tai yra pagrindinis kriks¢ioniskos etikos désnis, jame parodoma
didziausia pagarba Zmogaus laisvei, kuri nelauZoma net objektyvinio blogio atveju.'’

Suprantama, kad Zmogaus doriné nuojauta ir sprendimai labai priklauso nuo jo ap-
linkos. Taciau jeigu saziné laikoma tik aplinkos poveikio produktu, tuomet nejvertinamas
santykinis atskiro Zzmogaus savarankiskumas. Tokia sazinés nejvertinimo iSraiska budinga
totalitarinéms sistemoms. Cia ne tik teigiama, kad zmogus nei$vengiamai laiko geru arba
blogu tai, ka vertina visuomeng, bet Zmogus priver¢iamas priimti totalitarinés sistemos
ideologija. Sazine norima ne tik manipuliuoti, bet ir visi$kai jg sunaikinti. Sazinés ir jos
laisvés suvarzymas parodo, kad Zmogaus orumas ir saziné yra itin glaudziai tarpusavyje
susije. XX a. diktatoriski rezimai atskleidé pasibaiséting zmogaus sazinés prievartavima,
galiausiai jos paneigima ir kartu visi$ka Zzmogaus pazeminimg. S3ziné buvo vadinama zy-
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disku prasimanymu, kuris, kaip ir apipjaustymas, buvo prilygintas zmogaus suluo$inimui.
Buvo raginama nepasitikéti sazine, bet pasitikéti instinktais. Siekta neva islaisvinti zmo-
nes i$ savitiksle tapusios dvasios prievartos, i§ chimeros, vadinamos sazine ir morale, pur-
vinos ir Zeminancios saviplakos. Buvo pabréziamas, priesingai kriks¢ioniskam mokymui,
atskiro Zmogaus niekingumas ir nereik§mingumas.!

Kartais netgi kalbama apie ,,kolektyvine“ sazine, nors i$ tikryjy tokia saZiné neegzistuo-
ja. Saziné yra slap¢iausias asmens centras ir $ventove, todél ji niekam kitam neprieinama.
Taigi kolektyvas ir saziné i$ principo vienas kitam priestarauja. Kuo budresné saziné, tuo
maziau ji veikiama kolektyvo, masinés nuomonés. UzgniauZzti saZing, ja paneigti siekiama
todél, kad ji yra nesutaikoma su amoralia masine visuomenés kulttra. Taciau ,kolektyvi-
né“ sgzineé gali reiksti tg fakty, kad dauguma Zmoniy dorovés klausimais laikosi tos pacios
nuomonés, remia vieni kitus ir veikia vienas kitg. Taigi savitarpio pagalba gali turéti po-
zityvig reik$éme formuojant vie$aja nuomone moralés klausimais. Bet tas pats fenomenas
gali turéti ir neigiamy padariniy, kurie $iandien daznai pastebimi.'? Ypac tai pasireiskia
Iytiskumo ugdymo atzvilgiu.

Noras paneigti sazinés egzistavima, i§vengti jos kaltinimy yra didelé pagunda, taciau
tai — nejmanomas dalykas. Su saZine ,,susitarti®, jos nutildyti dazniausiai nepavyksta, tai
rodo, kad saziné yra teiséja, skelbianti nuosprendj, kuris nepriklauso nuo zmogaus ap-
sisprendimo. ,,Sazinés teismas yra praktinis teismas, t.y. toks, kuris nurodo Zmogui, ka
jis turi daryti arba nedaryti, arba kuris jvertina jau atlikta veiksma. Tai teismas, taikantis
konkreciai situacijai racionaly jsitikinimg, kad gera reikia myléti, o bloga reikia vengti. Tai
pirmasis praktinio proto principas, priklausantis prigimtiniam jstatymui ir net sudarantis
jo pagrinda, nes jis i$reiskia pirmapradj gério ir blogio supratimag“!?

Kadangi tai yra teismo sprendimas, jis yra privalomas ir yra liepiamojo pobudzio.
Zmogus privalo paklusti saZinés teismui ir veikti pagal ji, nes saziné reigkiasi ,teismo*
veiksmais, atspindin¢iais tiesa apie gérj, o ne savavaliskais ,,nutarimais® Tokio teismo - ir
zmogaus kaip jo subjekto — brandumo ir atsakingumo matas turi biiti ne sgzinés i$vada-
vimas i$ objektyvios tiesos, siekiant tariamos individualiy sprendimy autonomijos, bet,
priesingai, atkaklus tiesos ieskojimas ir vadovavimasis ja savo veiksmuose.'*

Tai yra svarbu Zmogui, siekian¢iam save realizuoti. Atlikdamas veiksma, Zmogus kaip
asmuo tampa geras arba blogas. Zmogus realizuojasi apsisprendimo, kuris atspindi laisva
pasirinkimg, pagrindu. Per tai reiskiasi jo laisvé, o laisvéje gludi priklausomybé nuo tiesos,
ir tai rysSkiausiai atsiskleidZia sazinéje. Sazinés funkcijos esme sudaro tikrojo gério veiks-
me apibrézimas ir §j veiksma atitinkancio privaléjimo suformavimas. Mat sazinés funkcija
néra tik pazintiné, ji nesiekia tik nurodyti, kas yra géris ir kas yra blogis, bet padaryti taip,
kad veiksmas priklausyty nuo pazintos tiesos.'

Sazinés pagrindas ir branduolys yra vadinamas synderesis. Sia savoka apibtidinamas
habitualus esminiy moralinés tvarkos principy turéjimas, visy pirma — pagrindinio prin-
cipo, kad ,reikia daryti gera, vengti blogio. Zmogus intuityviai laikosi minéto principo,
kai tik pradeda naudotis protu ir suvokti gério ir blogio savokas. Jis taiko ji ne izoliuo-
tai nuo konkrecios tikrovés, o atsizvelgdamas j konkrety gérj ar blogj. Esminiai princi-
pai, kuriuos zmogus turi kaip synderesis, jam yra akivaizdas. Cia negalima suklysti, ir tai
rodo kasdieniné praktika. Kaip elgiasi zmogus, kuris pazeidzia principg ,,daryk gera, venk
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blogio", t. y. arba nedaro gera, ka daryti jis yra jpareigotas, arba daro bloga? Toks zmogus
neneigia $io principo, kurio nevykdo, ir nesako, kad jo nezino. Padares bloga darbg, pripa-
zjsta klydes, tac¢iau norédamas pasiteisinti jis pasinaudoja $iuo principu ir pavadina blogj
gériu arba bent jau teigia turéjes gery ketinimy. Kartais toks zmogus susigédes pripazjsta,
kad pasielge blogai.'® Taigi jmanoma §j principa ignoruoti, jj skirtingai interpretuoti, ta-
¢iau negalima i§vengti atsakomybés uz savo veiksmus.

Sinderezé yra ne tik mokéjimas suvokti, bet ir valios gebéjimas, kreipiantis Zmogy
priimti zinomg gérj ir paskatinti jj realizuoti. Sis impulsas kyla i§ savo giliausio ,,a§* su-
vokimo, kad nuo pozitrio j moralines vertybes priklauso tikroji Zmogaus btis ir jo i$-
ganymas. Radikalus jsipareigojimas gériui turi kilti labiau i§ meilés nei i$ gério pazinimo.
Taigi sinderezei reikia priskirti abi funkcijas — suvokimo ir valios, o tai dar karta parodo,
kad sgziné yra zmogaus viduje. Sindereze pagristas toliau plétojamas praktinis moralinis
pazinimas, salygotas Zmogaus patirties. Siame procese objektyvus moralinis jstatymas vis
labiau tampa asmenine savastimi, todél Zzmogui vis lengviau pasirinkti gérj."”

Pagrindiniai dorinés tvarkos principai, kuriuos zmogus turi kaip synderesis, yra aki-
vaizdis, tuo tarpu dél konkre¢iy normy jvairiose gyvenimo srityse jmanoma ir suklysti,
nepaisant visy pastangy pazinti tiesa ir didelio nuolankumo. Pagaliau, visy Zmoniy Zinojimo
ir pazinimo intensyvumas skiriasi. Vieny Zmoniy zinios gali bati gilios, kity — pavirsutinis-
kos. Ziniy lygis priklauso ir nuo $altiniy, i§ kuriy jos kilusios. Vienas zmogus turi asmeniniy,
tvirty jsitikinimy, pagristy jo ilgu ir giliu patyrimu, nuodugniu mastymu, tikru i$ iorés jam
perteikto zinojimo jsisavinimu. Kito Zmogaus nuomoné labiau priklauso nuo aplinkiniy
zmoniy sprendimo. Si biisena yra normali vaiko amZiuje, o suaugusiam yra dvasinio nesa-
varankiskumo pozymis. Taigi suklysti gali bet kuris Zmogus, juo labiau, kad ieskantj objek-
tyviai teisingy sprendimy klaidina Ziniasklaidos priemonés ar suinteresuoti asmenys.'*

Zmogaus atsiliepimas j vertybes priklauso ne tik nuo moraliniy principy Zinojimo, bet
ir nuo asmens charakterio savybiy. Zmogaus moralinis elgesys néra nulemtas moraliniy
taisykliy, kuriomis vadovaujamasi konkrecioje situacijoje, bet paties atlikto veiksmo ir
daugelio atlikty veiksmy praeityje. Zmogaus charakteris parodo asmens atsakg j tikrove.
Ji formuoja daugelis Zmogaus ,,atsakymy*“ jvairiose situacijose, o tai savo ruoztu priklauso
nuo to, kaip mes suvokiame pasaulj. Asmuo, kuris mato pasaulj kaip priesiska ir nesve-
tinga, norédamas islikti darosi bailus ir atsargus, nuolat besiginantis. Kitas asmuo, kuris
pasaulj regi kaip draugisks, issiugdo pasitikéjima ir meile zmonéms. Zmogaus charakteris
formuojamas nukreipiant jo valig j vertybes. Galima sakyti, kad tikraja to ZodZio prasme
mes tampame tuo, kg mylime. Charakteris yra tai, kas iSplaukia i$ vertybiy, kurias mes
pasirenkame kaip savas. Ir kai vertybé jaudziama j masy batj, mes jau¢iameés laimingi
darydami viska, kas derinasi su $ia vertybe - taip ugdomos dorybés. Ta¢iau nors musy
charakteris veikia musy pasirinkimus, ta¢iau jis ju nenulemia. Dar daugiau, elgesys, pasi-
renkant priesingus dalykus, kei¢ia zmogaus charakterj. Saziné jspéja, jei renkameés tai, kas
mums patiems Zinoma nesant gériu. Jprotis elgtis priesingai savo sazinei gali ja apakinti,
gali versti Zmogy atsisakyti vertybiy."

Apibendrinant reikia pabrézti, kad synderesis (pagrindiniy prigimtinio jstatymo prin-
cipy zinojimas) ir kity dorovés Ziniy turéjimas dar néra saziné grieztaja prasme. Todél
galimi tokie sgzinés apibrézimai: ,S3ziné yra proto sprendimas, kuriuo Zmogus suvokia
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konkretaus ketinamo atlikti, atliekamo ar jau atlikto veiksmo dorine verte. Kalbédamas ir
veikdamas Zmogus visada privalo iStikimai laikytis to, ka Zino esant tikra ir teisinga“ arba
»s3ziné yra dorovés principy suvokimas (synderesis), ju pritaikymas jvairiomis aplinky-
bémis, kai reikia praktiskai jvertinti, kodeél ir kg pasirinkti, ir pagaliau sprendimas apie
konkrec¢ius, norimus atlikti arba jau atliktus veiksmus“.

SaZinés tipai

Atsizvelgiant i sazinés sudétinguma, pagal tam tikrus kriterijus ji skirstoma j atskirus ti-
pus. I8 ka tik pateikty sazinés apibrézimy iSplaukia, kad saziné gali buti iSankstiné arba
veiksmag pranokstanti saziné, skatinanti daryti gera darba ir perspéjanti nedaryti blogo.
Tai tokia saziné, kuri prie§ veiksmo atlikimg jsako, ragina, leidzia ar draudzia. Saziné,
atliekamo veiksmo metu jkvepianti darant gérj ir kelianti nerima darant blogj, vadinama
lydincigja sazine. Saziné vadinama pasekmine arba veiksma sekancia, jei ji jvertina jau pa-
darytg ar neatliktg poelgj, todél ji patvirtina, pateisina, priekaistauja ar teisia.?!

Sazinés sprendimai gali buti daugiau ar maziau klaidingi. Kiekvienas saZzinés sprendi-
mas yra zmogaus pastangy surasti tiesg rezultatas. Sios pastangos gali biiti nesékmingos,
ypac tais atvejais, kada tiesos ieSkoma sudétingose situacijose. Vis délto tai neatleidzia nuo
pareigos elgtis pagal sazing, nes ir klystantis Zmogus yra nuosirdziai jsitikings, kad elgiasi
teisingai. PrieSingu atveju, atsisakydamas elgtis pagal sazine, Zmogus atsisakys daryti tai,
kas jo jsitikinimu yra géris.?2

Dél galimybeés klysti tradiciskai yra skiriama teisinga arba klaidinga s3ziné. Cia svar-
bus sazinés sprendimo santykis su objektyvia dorine tvarka. Teisingas sazinés sprendimas
(teisinga sgZiné) yra tuomet, kai Zmogus remiasi teisingais principais ir teisingai nuspren-
dzia, kad veiksmas yra moraliai geras ar blogas, todél leistinas arba neleistinas. Klaidin-
gas sazineés sprendimas (klaidinga sgZiné) egzistuoja tuomet, kai Zmogus taiko klaidingus
principus, kuriuos supranta kaip teisingus, ir todél klaidingai nusprendzia, kad veiksmas
yra moraliai geras arba blogas, dél to leistinas arba neleistinas. Fundamentaliausiy dorinés
tvarkos principy atzvilgiu gali buti tik teisinga saziné. Né vienas zmogus negali klysti dél
to, kad jis privalo daryti gera ir vengti bloga, nebent zmogus buty nenormalus. Pvz., ne-
galima nuzudyti nekalto zmogaus. Taciau apsispresdama dél atskiry moraliniy vertybiy ir
antivertybiy, saziné gali suklysti. Mat teisinga s3ziné jvertina kaip gérj tai, kas ir objekty-
viai yra géris, o kaip blogj tai, kas ir objektyviai yra blogis. O klaidinga s3Ziné jvertina kaip
gérj tai, kas objektyviai yra blogis, ir kaip blogj tai, kas savaime yra géris.?® I§ ¢ia matome,
kad subjektyviai saziné neklysta, nes ji klaidingus principus pritaiko konkre¢iai situacijai,
todél teisingai daro i$vada, kuri yra klaidinga. Taciau objektyviai toks Zmogaus elgesys yra
moraliai blogas. Taigi taip norima paneigti objektyviai egzistuojancig moraline tvarka, nes
tokia saziné nekels jokiy priekaisty.

Zmogaus pareiga yra ieskoti tiesos, nes dazniausiai klystama dél jos neZzinojimo. Ne
musy sazinés sprendimai padaro gériu tai, kg mes pasirenkame daryti. Géris arba blogis
nepadaromas gériu arba blogiu dél to, kad mes taip norime. Todél miisy saziné turi atpa-
zinti objektyvias moralines taisykles, kurios yra amzinos ir universalios. Tada jy taikymas
padés sazinei teisingai apsispresti. Taip ,,istikimybe teisingai sazinei kriksc¢ionys jungiasi
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su kitais Zmonémis, norédami drauge ieskoti tiesos ir siekti i$spresti daugelj moraliniy
problemy, kylan¢iy tiek asmeniniame gyvenime, tiek visuomenés komunikavime. Tad juo
labiau jsigali teisinga saziné, juo labiau pavieniai asmenys ir jy grupés liaujasi elgtis aklai
ir stengiasi laikytis objektyviy moralés nuostaty*

Kadangi visuotinai pripazjstama, kad klysti Zmogiska, svarbu issiaiskinti, kokie su-
klydimai yra moraliai pakaltinami ir kokie ne. Svarbu nustatyti, ar padaryta klaida yra
nugalimo ar nenugalimo nezinojimo pasekmé. Terminas ,,nugalimas nezinojimas“ reiskia,
kad nezinojimas yra ir turi bati nugalétas paties zmogaus pastangomis. Teiséje paprastai
yra sakoma, kad jstatymo neZinojimas neatleidzia nuo atsakomybés. Si frazé taikytina
nugalimo nezinojimo atveju, nes mes privalome déti protingas pastangas surasti tiesai,
kuri gali bati surandama. Nugalimas nezinojimas reiskia, kad asmuo turi nuojauta, jog
veiksmas gali buti objektyviai moraliai blogas, bet nesiima jokiy priemoniy tai nuojautai
i$sklaidyti. Taigi toks asmuo yra pakaltinamas.?® Tai nutinka dél Zmogaus tingumo, abe-
jingumo tiesos ieskojimui, dél blogy jprociy ir lengvabadiskumo.

Taciau jei Zmogus klysta dél nenugalimo nezinojimo (tai reiskia, kad zmogus buvo jsi-
tikines visi$ku savo veiksmo gerumu), tuomet nors objektyviai veiksmas ir yra blogas, pats
zmogus moraline prasme nenusikalsta ir netampa moraliai blogu asmeniu. Toks zmo-
gus, véliau suprates, kad jo saziné klydo, gailésis dél atlikto veiksmo, bet nesijaus kaltas ir
stengsis klaidg atitaisyti arba jos nebekartoti.?® Nenugalimas nezinojimas kyla dél blogo
aukléjimo, vyraujancio kultarinio klimato.

Svarbu pabreézti, kad nors ,,dél nejveikiamo nezinojimo arba dél sazinés teismo nepakal-
tinamos klaidos padarytas blogis gali neapsunkinti ji padariusio asmens, bet net tokiu atveju
tai vis tiek yra blogis, netvarka tiesos apie gérj atzvilgiu. Be to, neatpazintas géris nepriside-
da prie asmens moralinés pazangos; jis nesuteikia jam jokio moralinio tobulumo.“?” Taigi
nesamoningai atliktas objektyviai blogas veiksmas trukdo Zmogui tobuléti, kenkia asmens
darnai. Pavyzdziui, jsitikinimas, kad iki santuokos lytiniai santykiai néra joks moralinis blo-
gis, neprisideda prie Zzmogaus tapimo brandzia ir atsakinga asmenybe. Ilgainiui Zmogus su-
siduria su daugybe objektyviy sunkumy ir ima abejoti savo jsitikinimy teisumu.

Dar yra i$skiriama jsitikinusi arba tikra ir abejojanti saziné. Tai priklauso nuo sub-
jektyvios asmens buklés. Jei Zmogus be baimés suklysti yra jsitikines kokio nors veiksmo
moralumu, jis gali ar netgi privalo §j veiksma atlikti. Pvz., tapti donoru jis gali tuo atveju,
jei yra jsitikines savo sveikumu. Moraliniam tikrumui pakanka, kad nebuty jokios pagris-
tos baimés suklysti, nes ir absoliudiai jsitikinusi saziné vis délto gali bati klaidinga. Pvz.,
vaikai palijus Zaidzia kieme futbola, kur daug purvo, ir tévas, pamates suteptas prieskam-
bario grindis, apkaltina vaikus ir juos nubaudzia, nors $ie ir neigé savo kalte. Tik véliau pa-
ai$kéja, kad tai padaré zmona, ta dieng dirbusi darze.”® Kad baimé suklysti neapsunkinty
zmogaus, visiSkai pakanka reliatyvaus tikrumo.

Akivaizdu, kad Zzmogus turi vadovautis jsitikinusia arba tikra sazine, bet kaip elgtis i$-
kilus abejonei? Abejojanti saziné néra tikra dél veiksmo moralumo. Todél ji susilaiko nuo
sprendimy arba sprendzia, bet pagrjstai baimindamasi suklysti.?® Iskilus abejonei, butina
susilaikyti nuo veiksmo ir stengtis abejone pasalinti. Juk jei medziokléje abejoji, ar matai
zvéries, ar zmogaus $e$élj, protingiausia buty ne$auti.

Abejoné gali kilti dél pac¢ios dorovés normos, pvz., ar tiesioginé sterilizacija kaip kon-
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traceptiné priemoné yra moralinis blogis pati i$ saves ir niekada nepateisinama? Abejoné
taip pat gali kilti dél paties veiksmo, kuriam taikoma dorovés norma, pvz., ar kokia nors
intervencija yra tiesioginé sterilizacija? Abejonei pagalinti reikia imtis tam tikry Zings-
niy. Pirmiausia reikia griebtis tiesioginio abejonés pasalinimo, t.y. paprasyti patarimo
kompetentingo, reikiamy Ziniy turin¢io Zmogaus, kurio sprendimu dél svariy priezas¢iy
galima pasitikéti. Jo autoritetas suteikia klausian¢iajam moralinj jsitikinima, kad pasielgs
teisingai, jei paklausys patarimo.*® Be abejonés, ¢ia svarbus ne profesinis, o moralinis au-
toritetas, nes daznai profesiniu autoritetu buna suinteresuotas asmuo. Pvz., galima nuspéti
patarima ginekologo, kuris privacioje klinikoje atlieka tiesiogines sterilizacijas ir net deda
pastangas, kad jos buty jstatymiskai leidziamos.

Jeigu abejonés nepavyko pasalinti tiesiogiai, abejojantysis, atsizvelgdamas j aplinky-
bes, vis délto gali rasti teisingg sazinés sprendima, t. y. igyti moralinj tikruma. Pvz., Zino-
damas, kad teisingumas draudzia daryti tai, kas gali pazeisti nepaneigiama artimo teise,
ir abejodamas, ar negimes vaikas jau yra Zzmogus, toks abejojantysis turi atsisakyti abor-
to, nes jis privaléty sau pasakyti, kad galbat $iurk$éiai pazeidé Zmogaus teise | gyvybe.™!
Taciau jei abejonés vis tiek nepavyko pasalinti, veiksmo, kurio moraliné kokybé vis dar
lieka neaiski, reikia atsisakyti arba jj atidéti, kol bus rastas teisingas sprendimas. Zmogus
turi nuosirdziai ir atkakliai ie$koti, kas yra géris. Ir kuo svarbesnis dalykas, dél kurio kyla
abejoné, tuo §i pareiga yra didesné.

Gali buati, kad abejonés kyla dél taip vadinamos skrupulingos sgzinés. Skrupulingumas
yra nuolatiné, grauzianti, nepagrjsta baimé, kad blogai pasielgei. Skrupulingas asmuo yra
nuolat apimtas nuodémés baimés ir mato ja ten, kur jos néra, arba ja mato daug didesne nei
ji yra i$ tikryjy. Sios abejoniy ir baimés biisenos $aknys néra racionalaus pobiidzio, jos kyla
dél sutrikusiy emocijy. Toks asmuo miglotai jaucia, kad jo abejonés tuscios ir jas reikéty at-
mesti, bet to padaryti nepajégia. Todél skrupulingumas yra ne tiek klaidinga, kiek liguista
saziné.*? Taigi skrupulingas asmuo yra labiau valdomas baimés nei proto. Baimé slopina
prota, kuris yra pajégus atpazinti moraline tvarka ir atima i§ Zmogaus laisve. Toks asmuo turi
buti mokomas vadovautis protu, o ne emocijomis. Neretai tai yra sudétingas procesas.*

Skrupulingos sazinés prie$ingybé yra taip vadinama palaida arba laksistiné sgziné. To-
kia sazine besivadovaujantis zmogus nemato nuodémeés ten, kur ji i§ tikryjy yra, arba
didelj moralinj blogj vertina kaip nereiksminga.

SaZinés informavimas ir ugdymas

I8 to, kas buvo pasakyta, paaiskéja, kad sazine reikia iSugdyti, o jos sprendimai turi bati
tikri ir teisingi, nes tik tinkamai i$ugdyta saziné sprendzia teisingai ir tikrai. Tokia sgzi-
né daro sprendimus klausydama proto, derindama juos su tikruoju gériu. Sazine ugdyti
batina kiekvienam, veikiamam blogos jtakos ir nuolat gundomam labiau klausyti savo
paties nuomonés, atmetant tikrus autoritetus. Sazinés ugdymas yra viso gyvenimo uz-
davinys. Jau nuo pat mazens vaikus reikia pratinti pazinti ir vykdyti sazinés suvokiama
vidinj jstatyma. Geras aukléjimas moko gyventi dorybingai, saugo ir iSvaduoja i§ baimés,
egoizmo ir puikybés, i§ nesveiko kaltés jausmo ir noro puikuotis savimi — $ie jausmai kyla
deél zmogisky silpnybiy ir klaidy. Sazinés ugdymas uztikrina laisve ir atnesa vidine ramy-
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be, kurios $iandienos zmogui ypac¢ truksta.** Gyvenimas tariamoje ,,laisvéje” yra lydimas
vidinés sumaisties.

»Ktno ziburys yra akis. Todél, jei tavo akis sveika, visam tavo kinui bus $viesu. O jei
tavo akis nesveika, visas tavo kiinas skendés tamsoje. Taigi, jei tavyje esanti $viesa tamsi,
tai kokia baisi toji tamsa!“*> Cia randame raginima ugdyti saZine, kuri skatinty nuolat
atsiversti j tiesg ir gérj, nesiderinti prie $io pasaulio mastysenos, bet pasikeisti, atsinaujinti
dvasia. Juk i§ ,,$irdies, atsigrezusios j meile gériui, kyla teisingi saZinés nuosprendziai.’®

Kadangi saZinei reikia ap$vietimo ir vadovavimo, Zmogus yra atsakingas uz jos for-
mavimg. Reikalauti sazinés sprendimy, nesistengiant jos teisingai informuoti, yra kenks-
mingas piktnaudziavimas. Jeigu Zmogus nesirtipinty jgyti ziniy, batiny protingam ir at-
sakingam sgzinés sprendimui, ar net nepaisyty savo pareigos tai padaryti, jis buty kaltas,
nes elgtysi pagal nugalimai klaidinga sazine. Tik tas Zmogus, kuris padaré visa, ka gali,
kad sazinés sprendimas bty teisingas, nenustoja savo kilnumo, jeigu vis délto ir suklysta
spresdamas.’” Deja, $iandien nenoras ieskoti tiesos dazniausiai yra susijes su nenoru atsi-
sakyti esamo patogaus gyvenimo.

Gyvenimo patirtis rodo, kad s3ziné vystosi. ZodZiy ,geras®, ,,blogas®, ,,galima“ prasmé
kei¢iasi vaikui augant, todél galima isskirti tam tikrus sazinés vystymosi etapus. Pirmame
etape fiziné aplinka salygoja maza vaika, pvz., per patirtj jis greitai iSmoksta neliesti kar$ty
radiatoriy. Socialiné aplinka, paprastai tévai, vaikag moko, o ne tik salygoja. Vaiko rysys
su kitais asmenimis yra tarpasmeninis, ir vaikas jaucia to rysio svarbg. Pamégdzioda-
mas kitus ir jiems jtikdamas, vaikas uzsitikrina jy palankuma. Vaikas elgesiu, sukelianciu
neigiama suaugusiy, prie kuriy jis yra prisiri$es reakcijg, patiria nesaugumo, nemeilés, bu-
vimo blogu jausma. Jis pajunta realuma blogio, kuris kyla i§ tarpasmeninés disharmoni-
jos, ir iSgyvena vidinj konflikta. Vaikas autoriteta, nusakantj, kas yra géris ir kas yra blogis,
priima kaip suasmeninta, kaip superego. Antrame etape vaikas augdamas pradeda susitikti
ir bendrauti su kitais vaikais. Vieni kitiems vaikai sudaro naujo tipo socialine aplinka. Joje
vaiky tarpusavio rysiai yra kaip lygiaverc¢iy dalyviy, todél vaikams taip reikia vaiky. Jie
turi bendrus pomeégius ir kuria savanoriska grupe siems pomégiams vystyti ir patenkinti.
Vaikai i$moksta laikytis tam tikry taisykliy, paremty saZziningumu ir susivaldymu, nes
kitaip jie gali buti i$ tos grupés iSstumti. Taip atsitikus, vaikas vél patiria tarpasmenine
disharmonijg ir vidinj konflikta, tac¢iau dél to, kad tarpasmeniniai rysiai yra su sau lygiais
vaikais, jis nieko, i§skyrus savo netinkama elgesj, nekaltina. Tai skatina vaika keisti savo el-
gesj taip, kad jis pritapty prie bendraamziy. Sis antras saZinés vystymosi etapas vadinamas
»socialiniu susitarimu®, bendry elgesio normy nusistatymu, nes autoritetas, nusakantis,
kas yra géris ir kas yra blogis, yra i$ vaiky grupés. Tre¢iame etape paauglys pradeda vis
labiau ir labiau suprasti esmines Zmogaus vertybes ir i$siugdyti atsakomybe. Jis atsiveria
naujiems ir gilesniems tarpasmeniniams rysiams, troksta pasi$vesti kilniems dalykams,
myléti ir bati mylimas. Jaung Zzmogy traukia pavyzdziai, herojiski poelgiai. Ta¢iau supra-
tes, kad idealai ir lieka idealais, jy jgyvendinimas asmeniniame gyvenime nevyksta, kad
tie herojai, kuriuos stengtasi pamégdzioti, tikrovéje néra tokie tobuli, kad mylimas Zmo-
gus iSduoda, kad kyla maistas tarp jausmuy ir proto, jaunas zmogus vél iSgyvena disharmo-
nijg, ta¢iau jau nepalyginamai gilesne ir labai tikrg.’

Sazinés formavimo procese vienas i§ svarbiy elementy yra sgzinés informavimas. Kad
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zmogaus sprendimai konkreciose situacijose buty teisingi, pirmiausia Zmogus turi Zinoti
pagrindinius moralinius principus, kuriuos galéty pritaikyti apsispresdamas. Taciau vien
zinojimo nepakanka. Zmogus gali puikiai i§mokti moralinius principus kaip ir bet kokia
kit akademing discipling, atmintinai Zinoti Dekaloga, ta¢iau neturéti motyvacijos pagal
$ituos principus gyventi. Jézus moké pasakojimais ir palyginimais, nes mes labiau galvo-
jame vaizdiniais, 0 ne sagvokomis. Ir jei kokia nors taisyklé skatina mus kaip nors elgtis,
tai nutinka dél to, kad ji turi ry$j su kokiu nors realiu paveikslu. Siandien taip veikia visa
reklamos industrija, motyvuodama mus pirkti, daznai naudodama galinga audiovizualineg
medziaga. Taisyklés pasiekia zmogaus prota, bet pasakojimai, pavyzdziai, vaizdiniai, ritua-
lai jtraukia visa asmenj. Zmogui, gyvenan¢iam tam tikroje bendruomenéje, joje esantys
pavyzdziai ir vaizdiniai formuoja suvokima, kas yra gerai ir kaip reikia gyventi, jskaitant
poziarj j skyrybas, ikisantuokinius lytinius santykius, lytinius nukrypimus, narkotikus,
abortus, eutanazija ir daugelj kity dalyky. Gyvenimo praktika rodo, kad pozitrio i mineé-
tus dalykus susiformavimui jtakos turi Ziniasklaida, politika, pramogy verslas, profesiné
veikla.*” Suprantama, kad daznai ¢ia veikia tam tikri interesai ir pateikiamos kazkam nau-
dingos ,tiesos®

Taigi sazinés formavime svarbu, kad Zmoguy pasiekty tikra tiesa apie moraline tvarka,
iSplaukiancia i pacios zmogaus prigimties, ir kad Zzmogus matyty autentiskus gyvenimis-
kus pavyzdzius, motyvuojancius jais sekti. Krik$¢ioniui tai yra evangeliné tiesa, kuri yra
pats Kristus, pateikiantis moralinés tvarkos principus. ,,Kristus, naujasis Adomas, pac¢iam
zmogui parodo, kas yra zmogus, ir atskleidzia jo pasaukimo kilnumg. Tad nenuostabu,
kad Kristus yra $iy tiesy $altinis ir vir§tiné“*’ Kad zmogus gali ir pajégia $iy tiesy laikytis
ir jas liudyti gyvenimu, rodo daugelio Zzmoniy patirtis.

ISvados

1. Gebéjimas atpazinti, kas yra géris ir kas yra blogis, yra jra$ytas j Zmogaus prigimtj. Savo
sazinés gelmése Zmogus atranda jstatyma, kurio néra pats sau daves, bet kuriam privalo
paklusti, ir kurio balsas, visuomet kviesdamas myléti ir daryti gera bei vengti pikto, Sirdyje
skelbia: tai daryk, o $ito venk. Klausyti $io jstatymo reikalauja pats Zmogaus orumas.

2. Sekuliarizuotoje visuomenéje saziné yra laikoma suvarzyto dél visuomenés spaudi-
mo asmens liguistu reiSkiniu, nes pati sazinés samprata remiasi tokiu zmogaus paveikslu,
kuriam didele reik§me turi tik instinkty tenkinimas, priartinantis zmogy prie gyviny pa-
saulio. Saziné tuomet suprantama kaip instinkty ir impulsy reakcija j aplinkybes ir saly-
gas, kuriomis gyvena zmogus. Taigi jis taikosi prie jy taip, kad rasty kuo daugiau naudos
bei malonumy ir i$vengty nemaloniy dalyky.

3. Galima sakyti, kad subjektyviai saziné neklysta, nes ji klaidingus principus pritai-
ko konkreciai situacijai, todél teisingai daro isvada, kuri yra klaidinga. Taciau objektyviai
zmogaus elgesys yra moraliai blogas. Daznai taip norima paneigti objektyviai egzistuojan-
¢ig moraline tvarka, nes tuomet saziné nekels jokiy priekaisty.

4. Kristaus autoritetas Zmogaus sazinés nepavergia ir jos laisvo sprendimo nepanaiki-
na. Jeigu Kristus ka nors leidzia, tai leidzia ir miisy saziné, nes tas dalykas atitinka giliausia
misy paciy prigimtj. Jei jis ka nors draudzia, tg draudzia ir masy saziné, nes tai ardo musy
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butj. Nuodémé padaroma ne todél, kad Kristus yra uzdraudes kokj nors veiksma, bet to-
dél, kad tas ar kitas veiksmas butiskai yra blogas ir kaip tik todél uzdraustas.

5. Saziné turi bati iugdyta, o jos sprendimai turi bati tikri ir teisingi, nes tiktai tin-
kamai iSugdyta saziné sprendzia teisingai ir tikrai. Tokia sgziné daro savo sprendimus,
klausydama proto, derindama juos su tikruoju gériu.
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Andrius NARBEKOVAS, Biruté OBELENIENE

IS IT POSSIBLE TO HAVE FREEDOM OF CONSCIENCE EXCLUDING CONSCIENCE ITSELF?
Summary

By using the method of synthetic analysis the article presents conscience as a phenomenon and stresses the im-
portance of this analysis in the modern pluralistic society. Universal experience of humankind proves the fact
that conscience is an undeniable fact in the person. In order to understand conscience we have to understand
the concept of the person. The misinterpretation of the essence of a person inevitably leads to the misinterpre-
tation of the essence of conscience. It is obvious that conscience is a very complicated phenomenon that finds
itself under the influence of social and cultural factors.
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As a traveller needs road signs that indicate his direction towards the chosen destination, in the same way
the person needs certain rules in his way of life. Nevertheless, signs and rules alone are not enough to help
people in their life’s journey. There has to be wisdom to help to understand the signs and to teach them to read
the latter as well as to guide them on the way where there are no signs. This wisdom is the person’s conscience
or moral ability that gives a subjective insight of what is good and what is evil as well as reveals his/her moral
obligations. The ability to discern good from evil is inscribed in the nature of the person.

Usually a distinction is made between conscience as a moral ability that shows people their moral obligations
and motivates to carry them out, and conscience as a practical moral decision that prompts people their moral
obligations in concrete situations. Despite different opinions there is a universal agreement that conscience is in its
essence related to the virtuous order desired by God and that it is localised not exclusively in the mind and the will
but in the depths of spiritual soul where those two elements are closely interconnected. Thus conscience is more
than just the mind, or the will, or feelings. It is the core of the human person. Conscience is more than the mind
because it is more than the mediator of moral laws prepared beforehand that has the only aim to apply the laws
to a concrete situation. Otherwise people with incisive mind would have the best conscience. However, this is not
always the case. Conscience is not identical to willpower. On the contrary, very often people want and do things
that are against their conscience. Therefore conscience can be identified as an independent ability or quality that
is separate from the mind, the will and feelings. This is an ability that is present in the very centre of the person
that unites the perception of the person’s understanding of his/her meaning and purpose, the sensitivity to and
experience of his/her vocation and perception that this vocation is imperative. Conscience contains spiritual and
emotional incitement to agree with the demands present in the vocation.

Despite all that, the understanding of conscience in the secular society is based on the image of the person
with the only need to satisfy instincts, which make him/her resemble an animal. Conscience then is understood
as the person’s instinctive and impulsive reaction to circumstances and conditions of his/her life. Consequently,
he/she adjusts in the way to find more use or pleasure thus avoiding unpleasant things. Conscience is being
treated as an ill expression of the person who is constricted by the pressure from the society.

Accordingly, the article reveals dangers to conscience and especially to its freedom, when the authority
that gives permission or restricts the person from doing something rests not on the objective construction of
being but purely on human will, whereas conscience is free only when it can assess and make decisions. This is
only possible under the conditions when it can compare human behaviour with the objective norms that speak
through it and that are present in the very being. At the same time the authority, that gives itself the license
to behave as it wills, hides those norms or denies them. Hence, as never before, the modern man through the
denial of objective moral laws has become imprisoned by the loss of the freedom of conscience itself.

Christ’s demands are unanimous with the demands of our conscience. Therefore His demands do not en-
slave or force our conscience into doing anything because He himself speaks through our conscience. Moreo-
ver, if under certain circumstances there is a disagreement between a decision of conscience and the order
established by Christ, we have to listen to conscience because it is the closest norm of moral actions and thus is
the first to arbitrate all our behaviour. This is the main law of Christian ethics which demonstrates the biggest
respect to human freedom that cannot be broken despite the conditions of objective evil.

The article stresses the necessity to educate conscience, and its decisions, therefore, should be true and
correct because only conscience that is adequately educated can make true and correct decisions. This kind of
conscience makes its decisions while listening to the mind and harmonising it with true goodness. One of the
most important elements in the formation of conscience is its information. Therefore it is important that the
person will know the real truth about the moral order that is inherent to his/her nature and in this process of
formation would see authentic life examples that motivate him/her to follow their example.

PAGRINDINIAI ZODZIAT: saZiné, saZinés laisvé, zmogaus prigimtis, moraliné tvarka, sazinés ugdymas.

KEY WORDS: conscience, freedom of conscience, human nature, moral order, education of conscience.
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