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Santuoka ardancios kliutys kanony teiséje

Sio straipsnio tikslas yra apibrézti ,santuokg ardancios klifities* savoka, isanalizuoti klia¢iy atsiradimo aplinky-
bes, jy turinj, pasirenkant tai kaip mokslinio tyrimo objekta, remiantis oficialiu Bazny¢ios mokymu ir pozityviaja
baznytine teise (metodas).

The aim of the article is to discuss the concept of “diriment impediment’, to analyse its content and the circums-
tances that influence the origin of the impediment. The analysis is carried out by examining official Church
teaching and its positive law.

|vadas

Santuokiniai rysiai yra ontologiné tikrové, egzistuojanti tarp dviejy zmoniy, apsikeitusiy
santuokiniais sutikimais. Ji sukuria tiesioginius abipusius istikimybés jsipareigojimus tol,
kol egzistuoja santuokiniai rysiai. Ry$iai néra tik moraliniai ir i$tikimybés jsipareigojimai,
kol sutuoktiniai kartu gyvena kaip vyras ir Zmona, bet tokia tikrové, kuri atsiranda da-
vus sutikima ir daugiau nebepriklauso vien nuo paciy sutuoktiniy tolesniy nory.' Zymus
romanistas G. La Pira, stengdamasis suprasti $eima, atsakymo ieskojo antikos teisés filo-
sofijoje, t. y. ontologinéje plotméje, norédamas parodyti struktarinius skirtumus tarp vie-
$osios ir privaciosios teisés reguliuojamy sutar¢iy bei santuokos, pazymi, kad santuokinis
aktas perzengia privaciosios teisés ribg ir tampa vieSosios teisés dalimi. Nors santuokos
akte dalyvauja vyras ir Zmona, roménai sakydavo consensus facit nuptias, santuokos aktu
taip pat sukuriamas naujas, vientisas, socialinis-ontologinis vienetas. Per santuoka atsira-
des dviejy asmeny ontologinis organizmas tampa vienu bendravimu, rysiu, vienu gyve-
nimu. Seima romény teiséje yra teisinés mastysenos pagrindas. I$ jos kilo ir privacioji, ir
vie$oji, ir tarptautiné teisé.?

Santuokiné sritis buvo reguliuojama ir nepaliekama savieigai. Tai rodo jau zydy teisé,
draudusi kurti santuoka su svetimy genciy asmenimis. Panasiai buvo ir romény teiséje:
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egzistavo dvi gerai organizuotos bendruomeninés formos - familia ir civitas. Kiekvieno
asmens pilnavertj gyvenima apibrézé status libertatis, status familiae ir status civitatis, o
pati santuoka buvo nusakoma kaip conjunctio maris et feminae, consortium omnis vitae,
divivini atque humani juris communicati (D., 23, 2, 1); individuam consuetudinem vitae
continens (1., 1,9, 1); corpus familiae (D., 50, 16, 195, 2). Roménai savo visuomenés nariy
statusa nustatydavo pagal Seimos nariy teises ir nuosavybés teise, todél pirmiausia saky-
davo connubium (galéti susituokti) arba ius connubium, o paskui commercium arba ius
commercium. Remiantis status libertatis, status civitatis ir status familiae, budavo spren-
dziama, ar gali Zmogus turéti tam tikras teises arba asmens statusa.’ Nuo uzimamo statuso
priklausé, ar asmuo galéjo sudaryti legalia santuoka. Kiirési politiné sistema, kito Zmogaus
vie$ojo ir asmeninio gyvenimo sferos, formavosi ir §eimos teisé. Jau pirmaisiais Bazny¢ios
gyvavimo amziais i§ryskéjo tikéjimo i$sizadéjusiy asmeny, ypac eretiky, santuokos suda-
rymo problema. Pagonybe kei¢iant kriks¢ionybei, struktiirizuojantis religijai, kilo naujy
issakiy, kurie pagonybés laikais neturéjo tokios reiksmés. Tai buvo rimtas nusizengimas
Baznycios vienybei communio ecclesiastica. 721 metais vykusio Romos Sinodo nutarimai
rodo, kad santuokos klititys egzistavo jau VIII amziuje. Tai buvo ne visuoting, o specia-
lioji teisé. Tuo metu dar nebuvo aigkiai atskirtos ardanciosios klittys (dél kuriy santuoka
negalioja nuo jos sudarymo pradzios) ir draudzianciosios klititys (paprasti draudimai be
santuokos negaliojimo pasekmiy).*

Viduramziy pradzioje taip pat priimama daug naujy jstatymy, draudzianciy sudaryti
santuoka, taciau aigkios sgvokos ir terminai dar néra suformuluoti. Siuo laikotarpiu didele
reik§me turéjo vietiné teisé, todél vyravo nemaza klit¢iy ir terminy jvairove. Tik jsitvirti-
nus popieziaus valdziai ir vyskupams pradéjus vadovautis jo dekretais, atsirado $ioks toks
vienodumas.® Tuomet detaliau jvardytos santuokos kliatys, ypa¢ giminystés ir svainystés.
Siuo laikotarpiu sgvokos ,,santuokos kliiitis“ raidg kanony teiséje lémé salygos, susijusios
su atskiry miesty autonomija, daugiausia Italijos teritorijoje. Iki tol vyraves jprotis $eimas
kurti savo miesto teritorijoje kélé degeneracijos pavojy, todél baznytiné teisétvarka iSplété
giminystés ir svainystés kliatis iki septintojo laipsnio (pagal romény teisés skirstyma tai
atitiko keturioliktg laipsnj).®

Po 1215 m. vykusio Laterano IV Susirinkimo dél padidéjusios gyventojy migracijos
sumazéjo santuokos kliti¢iy skaic¢ius. Norint gyventi taikiau ir i$vengti gauséjanciy kary,
pradedama tuoktis su kaimyniniy miesty gyventojais, tad kai kurios kliatys netenka pras-
més. Siame amziuje dar nebuvo tikslaus kliti¢iy saraso. Vieni autoriai jvardija dvidesimt
keturias ardancigsias kliatis, o kiti tik keturiolika ar net vienuolika. Kai kurie autoriai prie
kliu¢iy priskiria ir aplinkybes, susijusias su santuokinio sutikimo ir santuokinés formos
trakumais.”

Tikslesnj skirstymg ir aiSkesne sgvoka randame tik 1917 m. Kanony teisés kodekse.®
Keiciantis aplinkybéms, émus piktnaudziauti santuokiniais ry$iais, buvo leidziami vis
nauji jsakymai. [sakymy buta tiek daug, kad imta nebesusigaudyti, kurie i$ jy dar veikian-
tys, o kurie jau panaikinti. Nebuvo visuotinés teisés, todél skirtinguose krastuose galiojo
skirtingi jstatymai. Sunkéjant padéciai, kilo batinybé viska susisteminti. Taip atsirado pir-
masis Visuotinés teisés kodeksas, pakeites specialiaja teise.

1917 m. Kanony teisés kodekse pradéti skirstyti su klititimis susij¢ jstatymai. Atsisaky-
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ta kai kuriy kliai¢iy, pavyzdziui, kylanciy i$ suzadétuviy, Sutvirtinimo sakramento, ketvir-
tojo laipsnio giminystés, treciojo ir ketvirtojo laipsnio svainystés.” Siame Kodekse klititys
jau aiskiai klasifikuojamos i ardancigsias, dél kuriy santuoka negalioja nuo pat santuokos
sudarymo momento (nebent tam teise turintys atstovai suteikty atleidimg), ir j draudzian-
¢igsias, kurios daro santuoka neteiséta, bet ne negaliojanéia. Kei¢iantis aplinkybéms ir
paprociams, kilo butinybé atnaujinti Kanony teisés kodeksa. Sudarant naujajj (1983 m.)
Kanony teisés kodeksa pasalinta daug tuometinei visuomenei neaktualiy baznytinés tei-
sés jstatymy. Kodekse visi$kai nebeliko draudzian¢iyjy kliac¢iy, o ardanéiyjy klitciy su-
mazéjo nuo trylikos iki dvylikos (atsisakyta dvasinés giminystés kliaties).'” Santuoka imta
traktuoti daugiau kaip asmeniné, su dviem asmenimis — sutuoktiniais — susijusi sritis.

H. Zappo manymu, atsisakius draudzianciyjy kliaciy atsirado supratimas, kad, viena
vertus, prigimtinés teisés apribojimai dél santuokos laisvés gali bati taikomi tik esant sva-
rioms priezastims, tac¢iau santuoka negalioty, jei bty sudaryta nepaisant egzistuojanciy
kliacig."!

Bendrojoje dabartinio Kanony teisés kodekso dalyje sakoma, jog ardanéiaisiais arba
darandiais neveiksniais laikomi tik tie jstatymai, kurie ai$kiai nustato, kad aktas yra nieki-
nis arba asmuo yra neveiksnus (kan. 10).

Kanony teiséje atsirandancios klititys — tai aplinkybés, dél kuriy asmuo tampa ne-
veiksnus galiojanciai santuokai sudaryti (kan. 1073). Kliatis atsiranda, kai asmuo yra to-
kioje subjektyvioje situacijoje ar bukléje, kuri pagal kanony teise trukdo jam susituokti su
priesingos lyties asmeniu arba tik su kai kuriais i$ jy. Taigi klittis apriboja tikin¢iojo teis¢
j Santuokos sakramentg.!?

Kodekso 1075 kanonas nurodo, kad tik auksciausioji Baznycios valdzia gali i$ tiesy nu-
statyti, kada dievigkoji teisé draudzia arba ardo santuoka (§ 1), ir vien tiktai auksciausioji
Bazny¢ios valdzia turi teise nustatyti pakrikstytiems kitas kliatis (§ 2), nes jau pagrindinés
Kanony teisés kodekso normos apibrézia, kad $io Kodekso kanonai skirti vien lotyniskyjy
apeigy Bazny¢iai (kan. 1), tai yra baznytiniy jstatymy privalo laikytis pakrikstytieji Kata-
liky Baznycioje arba j ja priimti, pakankamai sveiko proto ir, nebent jsakmiai buty kitaip
nustatyta pacios teisés, sulauke septyneriy mety amziaus (kan. 11). Todél ir santuokos
negaliojima apibréziancios klititys yra skirtos tik Romos Bazny¢ios katalikams.!?

I 1983 m. Kanony teisés kodeksa buvo jtrauktas naujas skyrius, skirtas ganytojiskai
priezitrai ir Santuokos sakramento pasiruo$imui. Reikalaujama moralinio ir religinio
pasiruo$imo santuokai, imamasi atsargumo priemoniy, kad baty iSvengta netinkamos
santuokos (kan. 1063-1072)." Dél to, pries $venciant santuoka, butina jsitikinti, kad néra
kliu¢iy jai sudaryti teisétu ir galiojanc¢iu budu (kan. 1066).

Nors 1983 m. Kodekse liko tik ardanciosios klititys, ta¢iau kanony teisé pripazjsta drau-
dimus tam tikriems asmenims sudaryti santuoka be ordinaro leidimo (pvz., kan. 1071;
kan. 1124). Sie draudimai straipsnyje pla¢iau nenagrinéjami, nes tikslas yra aptarti batent
santuoka ardancias kliatis. Santuoka ardancias kliatis batina atskirti nuo atvejy, kai san-
tuoka negalioja nuo pat jos sudarymo pradzios. Pavyzdziu galéty buti santuokos sudary-
mo formos neatitikimas, santuokinio sutikimo trakumai ir t. t. (1095-1107 ir 1108-1123
kanonai)."® Labai svarbu Zinoti, kada kanony teisé reguliuoja santuokos sudaryma ad va-
liditatem ir kada ad liceitatem.
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Santuokg ardanéiy kliuciy apzvalga

Savoka ,ardanti“ kilusi i$ ZodZio dirimere (lot. naikinti, anuliuoti ar paversti kg nors ne-
galiojanéiu). Siy kliti¢iy $altinis ir kilmeé yra prigimting, arba dievidkoji teisé, ir baznytiné
teisé.!®

Kanony teisés kodekse ardanciosios kliatys skirstomos pagal jvairius aspektus:

o impedimenta absoluta ir relativa; absoliu¢iosios klititys uzkerta kelig kiekvienai ga-
liojanciai santuokai (pvz., amzius, santuokinis rysys), o reliatyviosios draudzia sudaryti
santuokg tik su tam tikru asmeniu (pvz., giminysté, svainysté);

o vieSos ir slaptos; vie$a kliutis - tai tokia kliatis, kurios buvimg galima jrodyti, prie-
$ingu atveju - slapta (kan. 1074);7 slaptos kliatys dazniausiai pasitaiko nusikaltimo, lyti-
nés negalios atvejais ir esant giminystei pagal jstatymus;'®

o laikinos ir nuolatinés; laikinos kliatys gali i$nykti (pvz., amzius), o nuolatinés neis-
nyksta (pvz., giminysté).

o ikisantuokinés ir posantuokinés."”

Kliatys, kilusios i$ dieviskosios teisés, nepriklauso nuo Apastaly Sosto, kuris turi teise
tik $ias kliutis skelbti ir ai$kinti. Auks¢iausias Baznycios teisiy leidéjas Sios galios nepavedé
ir vyskupy konferencijoms. Jos taip pat nejvedamos ir nepanaikinamos kaip papro¢iai.?’
Po Vatikano II Susirinkimo daug diskutuota, ar suteikti galiag vyskupy konferencijoms
nustatyti santuokines kliatis. Galiausiai naujajame Kanony teisés kodekse $i norma liko
nepakeista.?!

Straipsnyje kiekviena santuokiné klifitis analizuojama atskirai. Dabartiniame 1983 m.
Kanony teisés kodekse jy yra 12.

1. AmzZiaus trikumas (kan. 1083)

Santuoka reikalauja ypatingo psichologinio ir fizinio pajégumo. Pagal naujojo Kanony tei-
sés kodekso 1083 kanona galiojancios santuokos negali sudaryti 16 mety neturintis vyras
ir 14 mety neturinti moteris. Si amzZiaus riba pasirinkta todél, kad Kodekso normos pasau-
linés ir galioja visoms skirtingy tradicijy ir paprociy (taip pat ir vedybinio amziaus srityje)
tautoms.?? Atsizvelgiant j tokj ankstyva santuokinj amziy, kiekvieno krasto vyskupy konfe-
rencijoms?® palikta teisé nustatyti kita amzZiaus riba, kurios yra laikomasi vietos teritorijoje,
paprastai pagal to krasto civilinius jstatymus. Lietuvoje, nuostatams galiojant ir civilinéje
teis¢je, Vyskupy Konferencija tiek vyrams, tiek moterims yra nustaciusi 18 mety amziaus
ribg. Taigi 16-18 m. vyro ir 14-18 m. moters santuoka turi bati sudaroma vietos ordinarui
leidus, ta¢iau susituokus tokio amziaus pati santuoka pagal kanony teise biity ne negalio-
janti, o tik nelegaliai sudaryta. Jei susituokiama nesulaukus 18 m., atsiranda ne ardancioji,
o draudziancioji kliatis (dél to $iuo atveju vyskupo prasoma ne dispensos, o leidimo nepil-
nameciy santuokai sudaryti). Draudziancioji klittis neturi jtakos santuokos galiojimui, o
tik, esant reikalui, palieka galimybe dél jauno amziaus kreiptis j baznytinj tribunola, kad dél
atitinkamy, papildomy priezas¢iy sudaryta santuoka buty paskelbta negaliojancia.?*

Jei vyras jaunesnis nei 16 m., o moteris jaunesné nei 14 m., kliatis priklauso bazny-
tinés teisés sriciai, todél yra dispensuojama. Vietos ordinaras bet kur apsistojusius savo
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pavaldinius ir visus jo teritorijoje gyvenancius gali dispensuoti nuo visy baznytinés tei-
sés kliti¢iy, i$skyrus tas, kuriy dispensavimas rezervuotas Apastaly Sostui (kan. 1078).
Taciau dispensa gali buti suteikta tik ypatingais atvejais ir tik asmenims, jei $ie yra su-
brende samoningai spresti ir suprasti pagrindinius santuokos tikslus bei uzdavinius.?
Siekiant i§vengti jauno zmogaus gyvenimo nepatirties ir nebrandumo atvejy (kan. 1095),
1072 kanonas ragina dvasinius ganytojus atkalbéti jaunuosius nuo santuokos, nesulau-
kus amziaus, jprasto tautoje.

2. Impotencija (kan. 1084)

Kodekso sudarytojai néra pateike tikslaus impotencijos apibiidinimo. Komentuodami $ia
klittj nesutaria ir kanonistai, taciau visi sutinka, kad impotencija konstatuojama tada,
kai nesugebama turéti normaliy lytiniy santykiy.?® Visais laikais daugiausia gin¢y keélé
klausimas, kokioms aplinkybéms esant konstatuojama impotencija, dél kurios santuoka
tampa negaliojanti.”

1084 kanonas apibreézia, kad iSankstinis ir nuolatinis tiek vyro, tiek moters lytinis nepa-
jégumas, visiskas ar dalinis, ardo santuoka (§ 1), bet jei impotencijos klititis yra abejotina
tiek dél teisés, tiek dél fakto, santuokai negali buti trukdoma ir, liekant abejonéms, ji ne-
skelbtina niekine (§ 2).

Kanonistai skiria $esis lytinés negalios tipus: iSanksting (egzistavusia prie$ vedybas);
vélesng (pasireiSkusia po vedybuy), nuolating (nepagydoma), laiking (praeinanciag arba
iSgydoma), visiskg (pasireiskiancig santykiaujant su visais prieSingos lyties asmenimis),
santyking (pasireiSkiancia tik turint santykius su konkrec¢iu asmeniu). Pagal kit klasifika-
cija impotencija gali buti absoliuti ar reliatyvi, organinés ar funkcinés kilmés.?® Kanonistai
vyry lytine negalia (impotencija) vadina iSankstinj nuolatinj nepajéguma atlikti lytinj akta
(erekcija) su visomis moterimis arba tik su zmona. Lygiai taip pat impotencijos sutrikimy
gali turéti ir moterys. Motery, kaip ir vyry, atveju yra skiriama ne tik fiziné, bet ir psichiné
negalia (psichinis vaginizmas).? Kadangi pripazjstama ne tik fiziné, bet ir psichiné nega-
lia, reikia skirti lytinj instinktg ir jo i$raiska dél baimés, nerimo, pykcio, paprastai pasi-
reiSkiancia nesugebéjimu atlikti lytinj akta.’® Nataraliems lytiniams santykiams badingas
spontaniskumas, tuo jie skiriasi nuo stimuliatoriy sukeltos erekcijos. Kitoks psichologinés
impotencijos atvejis. Leidziama ir net patariama naudoti priemones, mazinancias jtampa
ar padedandias atsipalaiduoti. Jei po to sugebama atlikti normaly akta, laikoma, kad im-
potencija nebeegzistuoja. Tad kalbant apie impotencija kreiptinas démesys ir j medicini-
nes galimybes.

Nevaisingumas santuokos nedraudzia ir neardo, nebent buty galima pritaikyti
kan. 1098 nuostata (kan. 1084 § 3). Taigi tiek moters, tiek vyro atveju sterilumas néra klia-
tis sudaryti santuoka, nebent vienas sutuoktinis tai specialiai nuslépé nuo kito sutuoktinio
pries sudarant santuoka. Siuo atveju santuoka biity negaliojanti ne dél paties sterilumo
fakto, o dél sterilaus sutuoktinio, piktnaudziavusio kito pasitikéjimu, ir apgaulés. Steriliy
asmeny santuoka yra galiojanti. Tai patvirtina ir faktas, kad Bazny¢ia nedraudzia pagyve-
nusiy zmoniy santuokos. Nors zinoma, kad jie tikrai negalés susilaukti vaiky, bet, Bazny-
¢ios manymu, pagyvene zmonés yra visi$kai pajégis gyventi santuokoje.’! 1096 kanonas
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sako: santuokinio sutikimo siekiantys besituokiantieji turi zinoti, kad santuoka yra nuo-
latiné vyro ir moters sajunga, kurios paskirtis lytiniu bendravimu gimdyti jaunaja karta
(§ 1). Neleistinas ty dalyky nezinojimas po subrendimo (§$ 2).

Vatikano II Susirinkimas pabrézia, kad be tikslo turéti vaiky, santuoka turi ir kity tiks-
ly, tokiy kaip santuokiniy gerové, abipusé pagalba ir meilé, saviraiSka emociniais ir jaus-
miniais aktais. Sie sutuoktinius jungiantys aktai yra garbingi ir kilniis, i§laikoma kriks¢io-
niska dvasia.*

Gyvybés davimas yra gamtos veiksnys ir lytiniy santykiy rezultatas. Sutuoktiniai pri-
valo buti pasiruose duoti gyvybe ir buti pajégus turéti lytinius santykius, reikalingus gy-
vybei duoti. Taciau sutuoktiniai neturi jokios jtakos, kad tikrai buty apvaisinti ir susi-
laukty palikuoniy.* Taigi santuoka galioja, jei tikslas turéti vaiky negali buti pasiektas dél
priezasciy, nepriklausomy nuo sutuoktiniy.** Kitoks atvejis yra nenoras turéti vaiky. Siuo
atveju santuoka bus negaliojanti ne dél impotencijos ar sterilumo, o todél, kad atmetamas
vienas i$§ santuokos tiksly (jei tai daroma abiem sutuoktiniams sutinkant) arba atimamas
géris 1§ kito sutuoktinio (kan. 1101 § 2).

Impotencijos kliaities nustatymas yra gana sunkus ir problemiskas dalykas. Ypac tada,
kai néra matomy anatominiy arba patologiniy fiziniy priezasciy, galin¢iy patvirtinti as-
mens negalig. Net konstatavus iSanksting negalig néra paprasta nustatyti jos pastovuma.
Sunkiausia jrodyti reliatyvig impotencija, kai anks¢iau asmuo galéjo turéti lytinius san-
tykius, bet jie nebuvo sékmingi santuokoje.>* Tada padeda apskritai kanony teisés pripa-
Zinta prezumpcija, iSankstine laikanti tg impotencija, kuri iSry$kéja jau turint pirmuosius
vedybinius santykius po jungtuviy.*® Impotencijos klittj gali patvirtinti tik teiséjas, rem-
damasis savo paskirty vieno ar dviejuy eksperty isvada (kan. 1680).

Gali atsitikti ir taip, kad nesugebéjus rasti impotencija patvirtinanciy jrodymy, palieka-
ma galimybé, jei santuoka nebuvo panaudota, nutraukti santuokinj ry$j atliekant tam tikrus
procesinius veiksmus, kreipiantis j popieziy dél super rato dispensos (kan. 1141-1142).

3. Tebesitesiantis santuokinis rySys (kan. 1085)

Ivedus $ia kliatj, kanony teisé pripazjsta monogamiska santuoka, gina kito sutuoktinio
teises ir saugo visuomene nuo bigamijos®.

Tarp dviejy nekrikstyty asmeny ar tarp krikstyto ir nekrikstyto egzistuoja prigimti-
niai rysiai, bet tarp abiejy kriks$tyty asmeny atsiranda ir sakramentiniai rysiai (kan. 1055).
Abiem atvejais $ie rySiai yra ypatingi, todél negalima turéti daugiau nei vieng sutuoktinj
vienu metu. Natiiraliems ir sakramentiniams rysiams galioja dievigkosios teisés kliatis, dél
kurios vieng kartg vedes asmuo negali sudaryti antrosios santuokos, kol gyvas pirmasis
sutuoktinis ir galioja pirmosios santuokos rysys. Si klititis padeda uztikrinti monogamija
ir santuokiniy tiksly vykdyma. Jei nei$§saugoma monogamija, nejmanoma sukurti tvirty
meilés ry$iy $eimoje ir deramos aplinkos vaikams aukléti.*®

1085 kanonas tvirtina, kad santuoka neteisétai sudaryty tas, kas yra saistomas ankstes-
nés, net ir nepanaudotos, santuokos ($ 1). Net jei ankstesné santuoka dél kokios nors prie-
zasties tampa negaliojanti ar nutraukta, neleidziama sudaryti naujos, kol pirmoji nebus
teisikai ir su tikrumu jrodyta negaliojanti ir nebus nutraukta (§ 2). Tokia kliatis galioja
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net nekrikstyty asmeny sudarytai civilinei santuokai. Vis délto $i kliatis nesaisto kataliky,
sudariusiy tik civiline santuoka, nes civilinés jungtuvés nesukuria $ios kliaties (nebent taip
bity vengiama pazeisti monogamijos principa). Tada galioty 1071 kanono § 1 3° nuoro-
da, teigianti, kad, jei néra butinybés, be vietos ordinaro leidimo, niekas neturi asistuoti
santuokai to, kuris yra saistomas prigimtiniy, i§ ankstesnio santuokinio rysio atsiradusiy
pareigy kitai $aliai ar vaikams. Ry$io kliaties atveju kalbame apie prigimtinés teisés kliatj,
vadinasi, nedispensuojamg.*

Apribojimai sudaryti nauja santuoka i$nyksta, kai nustoja egzistuoti galiojantys sakra-
mentiniai ry$iai, t. y. mirus sutuoktiniui, dispensavus Romos popieziui pagal 1142 kanono
nuorodas, pritaikius Pauliaus privilegija pagal 1143 kanono § 1 nuorodas arba kai ofi-
cialiai pripazjstama, kad santuoka negalioja.** Baznyc¢ioje susituokusiy asmeny civilinés
skyrybos néra pripazjstamos teiséta iStuokos forma, leidziancia kit karta susituokti baz-
nycioje. Jei reikéty skelbti tariama sutuoktinio mirtj (presumptio morte), tai turi padaryti
atlikes tyrima vietos vyskupas (kan. 1707). Siuo atveju sudaryta santuoka negalioty, jei
mirusiu skelbtas sutuoktinis pasirodyty esas gyvas. Santuoka pripaZjstama niekine ir tada,
jei pirmasis sutuoktinis bity mires, bet véliau nei buvo susituokta antrg kartg.*!

Siais laikais yra paplite laisvi rysiai. Baznycia nepripazjsta tokios gyvenimo kartu for-
mos, todél nekyla kliatis sakramentinei santuokai sudaryti*’, gali atsirasti nebent vie$o
nepadorumo kliatis (kan. 1093).

4. Kulto skirtumas (kan. 1086)

Si kliatis tiesiogiai skirta tik katalikams (kan. 11; kan. 204); netiesiogiai - ir nekatalikams
(kan. 1059; kan. 1124; kan. 1125). Ypatingas pakrikstyto asmens uzdavinys - palaikyti ir
stiprinti savo tikéjima, rodo, kad jis kartu privalo vengti ir viso to, kas silpnina jo tikéjima,
drauge ir vertybinj krik§¢ioniska gyvenima. Uzdavinys palaikyti ir stiprinti savo tikéjima
galioja ne tik atskiram asmeniui, bet visy Zzmoniy santykiams. Santuokinio gyvenimo ben-
drumas nei$vengiamai daro jtaka sutuoktiniy ideologiniams ir religiniams jsitikinimams,
kurie pakrikstytajj sutuoktinj gali priartinti prie nekrikstytojo pozicijos, nuo momentinio
savo tikéjimo i§davimo iki visisko i$sizadéjimo. Kulto skirtumo klititis yra prigimtinés ir
dieviskosios teisés klidtis.

1983 m. Kanony teisés kodeksas i§saugojo kulto skirtumo kliaitj, patvirtindamas san-
tuokos neteisétumga tarp dviejy asmeny, i§ kuriy vienas pakrikstytas Kataliky Baznyc¢ioje
arba { ja priimtas ir i§ jos formaliu aktu nepasitraukes, o kitas baty nekrikstytas. Dél $iy
priezas¢iy Bazny¢ia apriboja santuokas katalikams, norintiems sudaryti santuoka su ki-
toms religijoms priklausanciais asmenimis: nekatalikais, nekrikstytais ir t. t. Kalbant apie
santuokas, kai sutuoktiniai priklauso skirtingoms religijoms, reikia skirti kelis atvejus:
1) kai vienas i§ besituokian¢iyjy yra katalikas, o kitas — nekrikstytas, arba kompetentin-
ga Kataliky Baznycios vyresnybé yra nustaciusi, kad nepripazjsta tam tikros konfesijos
kriksto (skirtingo kulto kliatis, 1086 kanonas); 2) kai tuokiasi du pakrikstyti asmenys, bet
vienas i$ jy priklauso tiesiogiai su Kataliky Baznycia nesusijusiai Baznyciai ar baznytinei
bendruomenei (tuomet bity misri santuoka, negalioty skirtingo kulto kliatis ir buty tai-
komas 1124 kanonas).*
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Atvejj, kai santuoka sudaro krikstytas katalikas ir krikstytas nekatalikas, Kanony teisés
kodeksas vadina miria santuoka. Siuo atveju, nors yra krikstyti abu sutuoktiniai ir gali
bati kalbama apie sakramentine santuoka, dél tikéjimo i$pazinimo skirtumo kyla pavojus
prarasti savo tikéjimg, todél numatytas, nors ir susvelnintas, apribojimas. Tai néra ardan-
¢ioji kliatis, bet paprastas ad liceitatem draudimas, neturintis jtakos santuokos galiojimui,
bet reikalaujantis vietos ordinaro leidimo.**

Kai kalbame apie skirtingo kulto kliatj, visy pirma, be abejo, turime zinoti, kas yra
katalikas. Katalikais laikomi visi suaugusieji, priéme galiojantj Kataliky Bazny¢ios kriksta.
Kodeksas konkreciai numato ir galimus kriksto jrodymo trikumus. Norint jrodyti suteik-
ta kriksta, jei niekam nedaroma Zzala, pakanka vieno nesalisko liudytojo patvirtinimo ar
paties pakrikstytojo, jei jis priémé krikstg budamas suauggs, priesaikos (kan. 876). Jei as-
muo jsitikines, kad yra krikstytas, bet néra jokiy jrodan¢iy dokumenty, daroma prielaida
kriksto naudai ir vedyby galiojimui (kan. 1060).

Jei abejoniy deél kriksto kyla sudarius santuoka, ji laikoma galiojancia, kol nebus jro-
dyta kitaip (kan. 1086 § 3).* Kai abejoniy dél kriksto atsiranda prie$ vedybas, kriksto
suteikimo atvejis paprastai nuodugniai itiriamas ir, jei toks tyrimas abejoniy nei$sklaido,
prasoma ad cautelam nuo santuokinés skirtingo kulto kliaties dispensos*. Norint susi-
tuokti su katalikiska $alimi be dispensos, $alis, dél kurios kriksto kilo abejoniy, turi noréti
priimti kriksta. Tokiu atveju suteikiamas sub condicione (salyginis) krikstas, prie$ tai pa-
aigkinus asmeniui (jei jis suauges) ar jo tévams, jei neaiskumy dél kriksto kilty dar vai-
kystéje, apie kriksto sakramento prasme, reik§me ir kriksc¢ionio gyvenime atsirandancias
pareigas (kan. 869)."

5. Kunigystés (diakonato, vyskupystés) Sventimai (kan. 1087)

Nors i kliatis ne dieviskosios, o Zzmogiskosios kilmés, bet susijusi su Kunigystés $venti-
mais. Sventimai yra trijy laipsniy: diakonato, kunigystés ir vyskupystés (kan. 1009). Priéme
$j sakramentg tikintieji tampa dvasininkais, kurie savanorisku apsisprendimu pasi$vencia
Dievui, zmonéms ir paskiriami ganyti Dievo tautg. Dvasininkai saistomi jpareigojimo i$-
saugoti tobulg ir nuolatinj susilaikyma dél dangaus karalystés. Todél jie jpareigoti laikytis
celibato, esancio ypatinga Dievo dovana, dél kurios dvasiniy pareigybiy atlikéjas lengviau
ir nepadalyta $irdimi atsiduoda Kristui ir gali laisvai pasi$vesti Dievo ir Zmoniy tarnybai
(kan. 277). Celibatas neatsiejamas nuo gyvenimo, celibatas — tai istori$kai pagal Bazny-
¢ios mokyma ir aplinkybes tiek lotyniskyjy apeigy, tiek ryty apeigy Kataliky Baznyciose
susiformaves dvasininky gyvenimo biidas.*® Celibatas kyla ne tiesiogiai i§ Sventimy sa-
kramento, bet i§ santykio su Sventimais. Tai patvirtina ankstyvosios Bazny¢ios paprotys ir
Ryty Baznycios tradicija.*’

Santuokos kliatis atsiranda jau priémus diakonata.*® Vede diakonai negali legaliai vesti
antra karta, tape nasliais ar pripazinus jy santuoka negaliojancia. Nevede diakonai yra
jpareigojami amzinam celibatui.’!

Tam, kad dvasininkas jsipareigoty laikytis celibato ir egzistuoty kliatis tuoktis, reikia,
kad $is pasizadéjimas bty galiojantis, duotas laisva valia, be prievartos ir baimés, supran-
tami ir zinomi visi susije jsipareigojimai.>
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I$skyrus atvejj, kai Sventimy negaliojimas skelbiamas teismo sprendimu ar administra-
ciniu dekretu, prarandant dvasininko luoma neduodama dispensa nuo celibato pareigos:
minétos dispensos suteikimas yra i$§imtiné Romos popieziaus kompetencija (kan. 291).
Atleidimas nuo celibato jsipareigojimy ir Sventimy klitities yra retas atvejis ir rezervuotas
tik Apastaly Sostui (kan. 1078 § 2 n. 1). Dispensavima reguliuoja Tikéjimo doktrinos kon-
gregacijos instrukcija (1980-10-14). Instrukcija patikslina, kad atsizvelgiama j du atvejus:
kai dvasininkai jau prie$ daug laiko palike dvasininko pareigas; kai dél jvairiy priezasciy
buaty privaléje negauti $ventimy. Dispensos prieZastys turi bati pagristos rimtais argu-
mentais. Prie$ siunc¢iant byla Apastaly Sostui, vietos ordinaras turi atlikti iankstinj tyri-
ma. Dispensg nuo Sventimy gaves dvasininkas visada praranda padétj su visomis teisé-
mis bei pareigomis ir pervedamas j pasaulie¢iy luoma, ta¢iau sakramentas lieka galioti.”
Kilus mirties pavojui vietos ordinaras atleidimg nuo $ios klitties duoda tik diakonams.
Sventimy kliditis dingsta tik Apastaly Sostui suteikus dispensa ar Sventimus paskelbus
negaliojanciais.> Tai, kad dvasininkas netenka statuso ir pereina j pasaulie¢iy luoma, dar
nereiskia, kad jis atleidziamas nuo celibato jpareigojimo.>®

Dvasininko ketinimas sudaryti santuoka, net ir civiling, uztraukia latae sententiae sus-
pensa (kan. 1333; kan. 1334). Jei po jspéjimo dvasininkas nedaro i$vady, taikomos griez-
tesnés priemonés, galimas pasalinimas i§ kunigy luomo (1394 kanonas § 1). Taigi suda-
rant santuoka, esant Sventimy klifi¢iai, santuoka ne tik negalioja, numatomos ir sankcijos
tiems, kurie yra susije su Kunigystés sakramentu.

6. Viesi aminieji skaistybés jiadai (kan. 1088)

Asmuo, pasi§venciantis specialiai bendruomeniniam gyvenimui, kurj paprastai, be Kano-
ny teisés kodekso, dar reguliuoja pasirinkto vienuolyno regula, visiskai atsiduoda Kristaus
sekimui, siekia artimo meilés pilnatvés Dievo karalystés tarnyboje ir drauge radikaliai
pasirenka. Tai suteikia asmeniui ypatingas subjektyvias salygas, nederancias su santuoka.
Tokiam gyvenimui pasi§ventes asmuo turi prisiimti tradicinius Evangelijos mokymus, t. y.
neturty, paklusnumag ir skaistuma (kan. 598-601).

Skaistybés jzada davusiam asmeniui tuoktis draudzia prigimtiné teisé. Pasirinkus pa-
$vestaji gyvenimga reikalaujama saugoti Dievui duotg iStikimybe, kuri skiriasi nuo santuo-
kinio gyvenimo. Anot kanony, santuoka, net ir civiling, ketinantis sudaryti vienuolis ar vie-
nuolé, kaip ir dvasininkai, uzsitraukia bausme. Amzinuosius jzadus davusiems vienuoliams
(ne dvasininkams), siekiantiems sudaryti santuoka, skiriama ne suspensa, bet interdiktas
latae sententiae (kan. 1394 § 2). Istatymy leidéjas atsizvelgia i tai, kad jzadai Dievui yra
duoti sagmoningai ir laisva valia, be prievartos, baimés ir apgaulés.® Todél ardancioji kliatis
kyla i$ pasi$ventimo, glaudziai susijusio su jzadais, jpareigojanciais laikytis trijy Evangelijos
patarimy: neturto, paklusnumo ir skaistumo; toks jzadas turi buti viesas ir amzinas. Tai
reiskia, kad vienuolyno vyresnysis, pritarus tarybai, suteikia tam asmeniui leidimg priimti
jzadg ir tokj jzada teisétas vienuolyno vyresnysis Baznycios vardu gali/turi priimti asme-
niskai ar per kitg jgaliota asmeni. Sie jZadai (vadinami amZinaisiais) jpareigoja asmenj vi-
sam gyvenimui.”’ Kad amzinieji jZadai galioty, reikia, kad asmuo buty sulaukes bent 21
mety amziaus, bent trejus metus bty gyvengs saistomas laikinyjy jzady (kan. 658). Jzadas,
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duotas oficialiai nepripazintoje Baznycios vienuolijoje (nepatvirtintoje Sventojo Sosto ar
vyskupijos vyskupo) arba asmens, neturincio teisés veikti jos vardu, akivaizdoje ir laikinai
duotas jZadas nesukuria ardanciosios kliaties.* Klittis taip pat neatsiranda davus jzadus be
bendruomeninio konteksto (pasventintiems emereity ar pasirinkus atsiskyréliy gyvenima)
ir tiems tikintiesiems, kurie, atsiskyre nuo pasaulio, melsdamiesi ir atgailaudami tyloje bei
vienatvéje, skiria savo gyvenimga pasauliui gelbéti (kan. 603). Tiesiogiai Dievui duotas vie-
nuolio jzadas néra reguliuojamas dieviskosios teisés (kan. 1192 § 1).

Kadangi kliutis yra baznytinés kilmeés, galima gauti jos atleidima. Jei jzadai duoti Popie-
ziskos teisés vienuolijos institute, dispensuoti gali tik Apastaly Sostas (kan. 1078 § 2, n. 1);
kilus mirties pavojui, kai vienuolis néra kunigas (kan. 1087), — vietos ordinaras; jei su juo
sunku susisiekti — santuokai asistuojantis kunigas ar diakonas (kan. 1116 § 2; kan. 1079 § 2).
Jei jzadai duoti vyskupijos vyskupo patvirtintame institute, dispensa suteikia vietos ordi-
naras (kan. 1079 § 2, n. 1).”°

1. Pagrobhimas (kan. 1089)

Kliatys gali kilti ir i$ nusikalstamy, santuokos orumui priestaraujanciy veiksmy. Tokios
Klititys nesuderinamos su santuokos vertybémis ir galutiniais tikslais. Viena i$ tokiy klia-
¢iy atsiranda pagrobus arba sulaikius moterj norint sudaryti santuoka.*

Faktas, kad $iais laikais dar egzistuoja panasi kliatis, kelia nuostaba. Vis délto nereikia
pamirsti, kad baznytiné teisé yra visuotiné ir galioja viso pasaulio katalikams, todél turi
numatyti jvairiuose krastuose galin¢ius nutikti atvejus. Kai kuriose $alyse tebepasitaiko
moters pagrobimo atveju, siekiant sudaryti santuoka.®!

Sig klifitj 1563 m. jvedé Tridento Susirinkimas, reaguodamas i paprotj, kai moters pa-
grobimas norint susituokti nebuvo laikomas kliatimi galiojanciai santuokai sudaryti®’; pa-
grobimo atvejis buvo susijgs su prievarta ir baime, kurios neigiamai veiké pacius asmenis
ir santuokg.®® Vyro ir pagrobtos (arba siekiant susituokti sulaikytos) moters santuoka ne-
galioja. Nebent atskirta nuo pagrobéjo ir budama saugioje bei laisvoje vietoje moteris pati
pasirinkty santuoka (kan. 1089). Tad jei vyras pagrobia moterj dél seksualiniy santykiy, o
ne vedybuy, bet véliau ji pati laisva valia sutinka tuoktis, kliaties nebus. Taciau jei ji pagro-
biama dél seksualiniy santykiy ir véliau laikoma siekiant susituokti, kliatis egzistuos.**

Kliatimi norima apsaugoti ne tik santuokinio sutikimo laisve, bet moters ir pacios
santuokos institucijos oruma.® Kliatis garantuoja moters santuokinio pasirinkimo laisve
ir padeda i$vengti jpareigojimo susituokti prie§ savo valig.®

Esminés salygos kliti¢iai atsirasti yra pagrobimas ar bent moters sulaikymas, siekiant
susituokti.5” Si Klititis galioja tik moters pagrobimui. Vyro pagrobimo atveju reikéty laiky-
tis 1103 kanono nuorody, kalbanciy apie prievarta ir baime (kan. 1103). Per pagrobima
moteris jéga i$plésiama i§ vietos, kur gyveno, arba izoliuojama svetimoje vietovéje.*® Su-
laikymui gali turéti jtakos fizinis ar moralinis smurtas, pavyzdziui, fiziné skriauda ar jéga,
grasinimas, gasdinimas, $antazas ar kokia nors kita prievartos forma, kuriai moteris nega-
li atsilaikyti. Pagrobimas skiriasi nuo pabégimo, nes nusikaltimas vykdomas prie§ moters
norg.* Kliatis egzistuoja nepriklausomai nuo to, ar vyras moterj pagrobia asmeniskai, ar
per kitus asmenis, ir taikoma tik pagrobimo kaltininkui.”
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Kliatis i$nyksta, kai moteris atskiriama nuo pagrobéjo, yra saugioje vietoje”" ir gali pri-
imti sprendima laisva valia. Ta¢iau klittis i$lieka, jei moteris sako sutinkanti tuoktis laisva
valia, bet tebéra su pagrobéju. Kadangi i klititis yra baznytinés teisés objektas, galima gauti
jos atleidimg. Dispensavimo galig turi vietos ordinaras.”” Autoriai skirtingai nurodo dis-
pensavimo salygas. Pavyzdziui, kanonistai L. Mussellis ir C. Suchockis teigia, kad dispensa
duodama, kai pagrobtoji yra atskirta nuo pagrobéjo’?; kiti autoriai, pavyzdziui, A. J. Cori-
denas, T. J. Greenas, D. E. Heintschelis, teigia, kad siekiant gauti dispensg pagrobtoji nebii-
tinai turi buti atskirta nuo pagrobéjo, nes tokiu atveju kliutis ir taip netenka galios™.

8. Sutuoktinio Zmogzudysté (kan. 1090)

1090 kanono § 1 sakoma: jei kas nors, siekdamas susituokti su konkre¢iu asmeniu, nuzu-
dyty jo arba savo santuokinj, késintysi sudaryti negaliojancia santuoka; § 2 nurodoma:
tie, kurie fizi$kai arba moraliai bendradarbiauja nuzudant santuokinj, késinasi sudaryti
negaliojancia santuokg.”

Pirmuoju atveju nagrinéjama situacija, kai vienas asmuo, norédamas susituokti su tam
tikru asmeniu, i§provokuoja pastarojo asmens, t. y. kito sutuoktinio ar savo sutuoktinio,
mirtj.”® Naujosios poros méginimas susituokti nebutinai turi bati abipusis. Kliatis atsi-
randa net jei kitas asmuo ir nepritaria savo ar kito sutuoktinio nuzudymui.”” Kliatis taip
pat egzistuoja, kai Zmogzudysté jvykdoma ne tiesiogiai, o uzsakoma per kitus asmenis. Jei
nusikaltimas atliekamas per kitg asmenj, kliatis kyla pac¢iam nusikaltimo iniciatoriui, o ne
samdomam zudikui, nes pastarojo veikloje néra asmeninio motyvo, susieto su bisimomis
vedybomis.”®

Antrasis atvejis — tai aplinkybés, kai su kuo nors susitariama nuzudyti kurio nors vieno
ar abiejy sutuoktinius. Kliatis tuoktis kyla nepriklausomai nuo to, ar nuzudant asmenys
dalyvauja fizigkai, ar tik moraliai bendradarbiauja; ar ketina tuoktis tuojau pat po nuzudy-
mo, ar véliau. Atsiranda santuokos sudarymo motyvas, ir vieno sutuoktinio zmogzudysté,
kad buty galima susituokti su kitu, tampa kliatimi.”

Norint jrodyti kliatj reikia dviejy dalyky: tiesioginés ar netiesioginés Zmogzudystés
ir ketinimo vesti, kad ir vienos pusés. Pagrindinis veiksnys yra zmogzudysté dél véles-
nés santuokos su konkrec¢iu asmeniu. Tuoktis draudziama, net jei zmogzudysté jvykdoma
slaptai.®

Si kliatis jvesta tam, kad nebiity skatinamos asmeny, turinéiy nesantuokinius rysius,
nesveikos idéjos bet kokiomis priemonémis i$silaisvinti i§ kliuviniy, trukdanciy susituokti
su kitu asmeniu.®!

Sutuoktinio Zzmogzudystés kliatis niekada pati savaime nei$nyksta. Kadangi tai Baz-
nycios jvesta klitis, ji yra dispensuojama. Atsizvelgiant j nusikaltimo sunkuma, siekiant
i$vengti tokiy zmogzudystés atvejy, juo labiau kai sutuoktinio zudikas viesai Zinomas, dis-
pensavimas yra rezervuotas Apastaly Sostui (kan. 1078 § 2 n. 2).8> Dispensa suteikiama
tik labai ypatingais atvejais: jei pora apsistoja gyventi kitoje vietoje, toli nuo tos, kur buvo
jvykdytas nusikaltimas, kad baty i$vengta pasipiktinimo.%* Kilus mirties pavojui arba kai
viskas paruosta santuokai, dispensuoti gali vietos ordinaras arba santuokai asistuojantis
kunigas (kan. 1079-1080).%
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9. Giminysté (kan. 1091)

Giminystés kliatis turi gilias tradicijas ir egzistuoja ne tik kanony teiséje, bet dél mora-
liniy, socialiniy, eugeniniy priezas¢iy - ir civilinéje teis¢je. Kanony teiséje $ios kliaties
tikslas yra i$saugoti paprociy tyruma, Seimos sveikuma ir, atmetant etinj ir socialinj klany
egoizma, stiprinti Zmoniy solidaruma.®® Giminysté - tai dviejy asmeny, kilusiy i$ to paties
subjekto, dar vadinamo kamienu, kraujo rys$iai.® Tokie tarpusavio ry$iai pagrjsti pavel-
dimumu vadinamojoje tiesiojoje linijoje arba kilme skirtingy asmeny, turin¢iy bendra
protévj vadinamojoje Soninéje linijoje. Kraujo giminiy santuokos draudimas egzistavo
nuo seniausiy laiky, nors draudimo variantai skirdavosi. [statymy ir kultariniai draudi-
mai buvo grindziami kraujomaigos tabu. Visuomené smerkia kraujo giminiy seksualinius
rysius ir laiko tai i8krypimu.®”

Naujasis 1983 m. Kanony teisés kodeksas patvirtino, kad tiesiojoje giminystés linijoje
negalioja visy - tiek santuokiniy, tiek nesantuokiniy - aukstutinés ir Zemutinés linijos
giminiy santuoka (kan. 1091). Vadinasi, draudziama tévo — dukters — aniikés ir motinos -
stnaus — anuko santuoka. Tiesiojoje linijoje santuoka draudziama dieviskosios teisés,®
todeél niekada nedispensuojama jokiame laipsnyje.®’ Nustatant $ig kliutj tiesiojoje linijoje
108 kanono § 2 ai$kinama, kad tiesiojoje linijoje yra tiek laipsniy, kiek gimimy, arba kiek
asmeny, atmetant kamieng.

Soninei linijai priklauso:

1) brolis ir sesuo (antrasis laipsnis);

2) dédé ir dukterécia (antke); teta ir sinénas (antikas) (treciasis laipsnis);

3) dédé (teta) ir proanukiai; pirmieji pusbroliai ir pusseserés (ketvirtasis laipsnis).

1091 kanono § 2 sakoma, kad $oninéje linijoje santuoka negalioja iki ketvirtojo laipsnio
imtinai. 108 kanono § 3 aiskinama, kad Soninéje linijoje yra tiek laipsniy, kiek asmeny abie-
jose linijose, atmetant kamieng. Soninés linijos antrajame laipsnyje (brolis ir sesuo) klittis
yra prigimtinés teisés objektas ir jstatymy leidéjas paskelbé ja nedispensuojama.’® Sakra-
menty kongregacijos nurodymu 1931 m. rugpjucio 1 d. buvo nagrinéjamas dédés ir dukte-
récios santuokos klausimas. Nutarta, kad leidimas negali bati duotas, jei néra labai svarbios
priezasties. Taip pat pabrézta, kad turi bati atkalbama nuo pusbroliy, tetos ir sinéno san-
tuokos.”! Ketvirtojo laipsnio giminyste Soninéje linijoje gali dispensuoti vietos ordinaras.
Dispensa tre¢iojo laipsnio giminéms teikiama tik dél ypa¢ svarbiy priezas¢iy.”

Santuoka draudziama, jei kyla abejoniy, ar tuoktis ketinantys asmenys néra giminés pa-
gal kokj nors tiesiosios linijos laipsnj arba antrajj $oninés linijos laipsnj (kan. 1091 § 4).

10. Svainysté (kan. 1092)

109 kanonas sako, kad svainysté kyla i§ galiojancios, net ir nepanaudotos santuokos, ir
egzistuoja tarp vyro ir Zzmonos giminiy, taip pat tarp zmonos ir vyro giminiy (§ 1). Laips-
niai skai¢iuojami taip, kad vyro giminés yra Zmonos svainiai toje pacioje linijoje ir tame
paciame laipsnyje (§ 2). Asmenys, kurie yra vyro kraujo giminés, pagal ta pacia linija
ir laipsnj giminingi Zmonai, ir atvirks¢iai. Taigi svainysté atsiranda tada, kai sutuoktinis
tampa susietas su kito sutuoktinio bendro kraujo giminémis. Tai ne tiesioginis kraujo
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ry$ys, bet reliatyvi kliatis. ] kanony teisg ji jtraukta socialiniais sumetimais, remiantis Se-
nuoju Testamentu, zydy teise ir Justiniano kodifikacija.”®

Dabartiné teisé apima visus tiesiosios linijos laipsnius ir numato, kad santuoka nega-
lioja esant tiesiosios linijos svainystei. ] §j kanong nejtraukti Soninés linijos laipsniai, dél
kuriy santuoka buty negaliojanti.”* Vadinasi, ardancioji kliatis kyla norint tuoktis posu-
niui ir pamotei, patéviui ir podukrai, uo$viui ir mardiai, uosviui ir Zentui.”* Ardancio-
ji kliatis nesusidaro siekiant sudaryti santuoka vyrui ir Zmonos seseriai, Zmonai ir vyro
broliui, vieno sutuoktinio giminés taip pat néra svainiai kito sutuoktinio giminéms. % Si
kliatis lieka ir mirus sutuoktiniui.®’

Svainysteés klitis jvesta baznytinés teisés, todél yra dispensuojama. Dispensa gali su-
teikti vietos ordinaras. Jei jo negalima pasiekti, pagal teisés (kan. 1079-1080) nuostatas tai
gali padaryti tokio pobudzio santuoka laiminantis klebonas, teisétai deleguotas kunigas
ar diakonas.”®

11. VieSas nepadorumas (kan. 1093)

Vie$o nepadorumo kliatis kyla i§ negaliojancios santuokos, kai asmenys pradeda vesti
bendra gyvenima, arba i§ vieso ir zZinomo konkubinato; §i klittis ardo vyro ir moters tie-
siosios linijos pirmojo laipsnio giminiy santuoka, ir atvirks¢iai (kan. 1093). Tai svainystei
analogiSka kliatis. VieSas konkubinatas, t. y. toks gyvenimo budas, kai negaléjo susituokti
asmenys, kurie nebuvo pilieciai ir neturéjo ius conubium, buvo zinomas jau romény teisés
laikais. Sis apribojimas buvo jvardijamas kaip nepadorumo kliiitis, $iuo atveju analogiska
svainysteés kliu¢iai.””

Vedybiné giminysteé tesiasi net po sutuoktinio mirties ir baigiasi tik paskelbus san-
tuoka negaliojancia. Jei du sutuoktiniai gyveno apskritai negaliojancioje santuokoje
arba jei vyras ir moteris be Santuokos sakramento gyveno viesame ir zinomame konku-
binate, tarp vieno i$ jy ir antrosios $alies tévy bei vaiky atsiranda svainystei analogiskas
rysys.'” Konkubinatas - tai rei$kinys, kai du Zmonés gyvena kaip vyras ir Zmona, turi
intymius santykius, bet neketina sudaryti santuokos.'’! Prie§ingai svainystés kliaéiai,
vie$o nepadorumo kliutis atsiranda ne i$ galiojanc¢ios santuokos, bet, priesingai, i§ ne-
galiojancios.'*? Nereikalaujama, kad $alys nuolat gyventy kartu ar kad moteris baty i$-
laikoma vyro.'®

Kliatis i$nyksta ir ja kei¢ia svainysté, jei pora teisétai susituokia. Vis délto kai kurie
kanonistai teigia, kad vieSo nepadorumo kliatis islieka, nes klititys yra nuolatinés, todél
asmuo gali bati ribojamas daugiau nei vienos kliaties.!*

Visais anks¢iau minétais atvejais atsirandanti kliatis teiséje vadinama vieso nepado-
rumo kliatimi (publica honestas). Tai yra maziau svarbi klittis, palyginti su svainyste!%.
Dél vieSo nepadorumo klitties negalioja vyro ir moters tiesiosios linijos pirmojo laipsnio
kraujo giminiy santuoka.

Si kliatis jvesta Baznycios, todél yra dispensuojama. Leidimas tuoktis gali bati su-
teiktas, jei néra kraujomai$os pavojaus. Santuokai sudaryti turi bati tinkama priezastis,
pavyzdziui, ankstesnio sugyventinio mirtis, btinybé jteisinti nauja bendra gyvenima ir
kitos.!%



44

Kazimieras MEILIUS, Renata ZILINSKAITE

12. Giminysté pagal jstatymus (kan. 1094)

1983 m. Kanony teisés kodekso 110 kanone nurodoma, kad pagal civilinés teisés normas
jvaikinti vaikai prilyginami juos jvaikinusiy asmeny vaikams. Vadinasi, klititis priklauso
nuo jstatymais nustatyty tarpusavio santykiy. Kliitis neatsiranda, jei asmuo gyvena su
$eima, bet jvaikinimas niekada nebuvo jteisintas pagal jstatymus. Siuo atveju tarpusavio
rysiai tampa svainystés kliatimi. Jei civilinis teismas teisiskai nutraukia jvaikinima, klia-
ties priezastys pasalinamos.!”” Kliatis grindziama tuo, kad jvaikis tampa $eimos nariu:
jtéviy vaiku ir jvaikinusio asmens vaiky broliu.'®® 1094 kanone sakoma, kad galiojanéios
santuokos negali sudaryti tie, kuriuos sieja giminysté pagal jstatymus. Ji atsiranda jvai-
kinus ir apima visus tiesiosios linijos laipsnius ir antrajj $oninés linijos laipsnij. Klittis
galioja jtéviams ir jvaikiui, jvaikinusio asmens vaikams ir jvaikintojui. Kliatis netaikoma
jvaikinusio asmens sutuoktiniui, jei $is nejsivaikino.'®

Kliatis yra baznytinés teisés objektas, todél dispensuojama vietos ordinaro. Jei su juo sun-
ku susisiekti, dispensa gali suteikti santuokai asistuojantis dvasininkas (kan. 1079-1080)."

Anksciau egzistavusi dvasinés giminystés kliatis, atsirandanti i§ krikstatévystés (buvusi
CIC’ 17, kan. 768; kan. 1079), - tarp krikstijamojo ir kriksto tévy, — dabartiniame Kanony
teisés kodekse yra panaikinta ir tradiciSkai islikusi tik Ryty Kataliky Baznycioje (CCEO’ 90,
kan. 811). Bizantijos Bazny¢ia vis dar remiasi Trulio Sinodo 53 kanonu, draudzianciu kriks-
tatévio ir krikstaduktés, krik§tamoteés ir krikstastnio santuoka (iki antrojo laipsnio $oninéje
linijoje). Dvasiné giminysté buvo atSaukta civilinés teisés. Remdamasi tuo Graikijos Bazny-
¢ia 1982 m. paliko galioti Trulio Sinodo nutarima, taciau leido dispensuoti kliatj. To paties
nutarimo laikosi sirai, arménai ir etiopai. Egipto koptai $ios kliuties nebefiksuoja.'!

ISvados

Teisinése sistemose yra moralés, fizinés sveikatos, socialiniais ir etiniais sumetimais nu-
statyty aplinkybiy, kada asmenys negali sudaryti galiojancios santuokos, o jei susituokty,
ju santuoka negalioty. Santuokos kliti¢iy sarasas nebuvo sudarytas i$ karto. Tai buvo nuo-
seklus, palaipsniui vystesis procesas.

Kliaciy atsiradimui jtakos turi jvairios priezastys:

o aiskiai suformuluoti pozityviosios dieviskosios teisés, baznytinés teisés ar civilinés
teisés reikalavimai;

« kad buty apsaugotos kitos santuokinés pusés teisés, kylancios i$ teisés;

o suinteresuoty asmeny gerové; ketinantys susituokti asmenys daznai nejzvelgia visy
galimy pasekmiy, o kompetentinga valdzia remiasi ilgalaike patirtimi;

 visuomeneés, turincios tam tikras teises, labui; pavieniy asmeny teisés negali pazeis-
ti visuomenés teisiy;

« kai asmuo viesai atsisako teisés sudaryti santuokg ir pasirenka Kunigystés $venti-
mus ar vienuoliy jZadus.!'?

Santuokos kliatis geriausiai atskleidzia istoriné jy raidos apzvalga. Taip pat reikéty
jvertinti tai, kokj poveikj joms turéjo dieviskoji, prigimtiné, kanony ar civiliné teisé. Tada
galima geriau suvokti santuokos kliti¢iy paskirtj ir priimtinuma.
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Kazimieras MEILIUS, Renata ZILINSKAITE

DIRIMENT IMPEDIMENTS IN CANON LAW
Summary

The aim of the article is to analyze the concept of diriment impediment in Canon Law and the circumstances
that influence impediments to marriage. All legal systems including canon law acknowledge a set of moral,
ethical or social circumstances that restrict the exercise of the natural right of a person to marry. It results in the
invalidity of an attempted marriage. The best way to perceive the nature of impediments is to analyze the evolu-
tion of such impediments and the interplay of divine, natural, canon or civil law on this subject. Historically the
perception of impediments in the Church’s positive law and its social teaching is a coherent process. It could
be explained by several reasons which are examined by this article. Firstly, express articulation of requirements
founded in divine law and established by a positive ecclesiastical law. The requirements on impediments from
Civil Law should also be taken into account. Secondly, there is a necessity to protect the rights and interests of
a counter party in the marriage. Thirdly, the welfare of interested parties, since the competent authority estab-
lishes a certain impediment by appealing to the experience that certain marital relationships harm the parties
themselves and their children. And finally, the legitimate interests of the society are relevant, since both civil
and ecclesiastical law have long restricted the fundamental freedom to marry in the interest of the common
good by establishing impediments.

PAGRINDINIAI ZODZIAT: kanony teisé, santuokg ardanti Kliitis, santuoka, santuokos sudarymas ad validitatem
ir ad liceitatem.

KEY WORDS: canon law, diriment impediment, marriage, contraction of marriage ad validitatem and ad liceita-
tem.
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