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LErdve® ir ,vieta“ — artimos, taciau skirtingos sgvokos. Ir nors jas laikome savaime supran-
tamais misy (ir analogiskai — naratyvinio) pasaulio elementais, kai imame apie jas galvoti,
anot geografo Yi-Fu Tuano, jos ,gali jgyti netikétas prasmes arba iskelti klausimuy, kuriy net
negalvojome kilsiant® (Tuan, 2001, 3). Ty prasmiy paieskoms Siame tyrime pasitelkiami
dviejy Anglijoje gyvenusiy lietuviy autoriy naratyvai — 1947-aisiais | Anglija emigravusio ir
iki gyvenimo pabaigos ten gyvenusio iSeivijos rasytojo Kazimiero Baréno (tikr. Barauskas,
1907-2006) noveliy romanas ,,Dvidesimt viena Veronika“ (1997 [1971]) ir kurj laikq Angli-
joje gyvenusios $iuolaikinés rasytojos Aleksandros Fominos (g. 1981) romanas ,Mes vakar
buvom saloje“ (2011). Démesys romanuose reprezentuotai erdvei ir postkolonijinis pozZitiris
i teksta leidzia nusviesti juose pasikartojandius motyvus kaip galimus Lietuvos kultiros, pro-
blemisgko lietuvio (¢)migranto tapatumo zenklus.

Pagrindinémis teorinémis atramomis, parankiomis naratyvo erdvés analizei, tapo post-
klasikiniy naratology Marie-Laurie Ryan (2012a, 2012b)!, Teresos Bridgeman (2007) ir
Ruthos Ronen (1997) straipsniai.

K. Baréno ir A. Fominos kariniams lyginti prielaidas sudaro tai, kad: jie parasyti remian-
tis patirtimi, raSytojy jgyta Anglijoje; autoriai pazymi savo santykj su aplinka ir liecuviskuoju
identitetu, jy reikSminguma sau?, norg kalbéti apie tai, kas vyksta ¢ia ir dabar’; kiriniuose
! Visg medziaga i§ angly kalbos verté $io tyrimo autoré, jei tam tikru atveju nenurodyta kitaip.
2 K. Barénas: ,, Toli buvo paliktas gimtasis krastas ir ryskiai grizdavo atmintin kai kurie jvykiai bei isgyveni-
mai. Jie ir paskatino bandyti atkurti“ (Barénas, 1992, 140). A. Fomina: ,apie jj [Kauna, — J. P] romane ra$iau
tieck daug, nes i§ dalies noréjau, kad jis likty literatiroje toks, kokj a$ ji maciau, nes jauciu, kaip viskas keiciasi.
Noréjau uzfiksuoti tam tikras mano pacios, draugy legendas, vietas, kuriose lankémeés, patj laikotarpj“ (Petru-
lionyté, 2012a); , Apie skvotus <...> gana artimi draugai <...> kalbéjo atvirai, jy $viezi jspudZiai man ilgainiui
uzsifiksavo, nes ir nustebino, ir priverté susimastyti — apie vietas, Zmones, skirtingas kultaras. Jau buvau pagy-
venusi Britanijoje, tad daugiau maziau Zinojau apie skvoterius“ (Petrulionyte, 2012b, asmeninis archyvas).
> K. Barénas: ,Esu, matyt, i§ prigimties realistas. <...> To kasdienio, ypa¢ teigiamo Zmogaus grozis, man
rodos, yra didziausias dalykas® (Peleckis-Kaktavicius, 2004, 174-175). A. Fomina: ,Man lietuviy literattiroje
ir triksta tokiy ramiy istorijy apie musy laikus, aplinkui gyvenanéius Zmones, nes legendas apie didingg pra-
citj galima kurti ir be dideliy pastangy. <...> [Turi] asmeniniu pavyzdziu parodyti, kas yra gerai, kaip galima
surasti lobj ten, kur esi“ (Petrulionyté, 2012a).
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vaizduojama Lietuva ir Anglija, kur gyvena(-o) protagonisté, moteris, turinti lietuviy filo-
logijos issilavinimg ir svetur dirbanti alinantj fizinj darba: pokariu priverstinai emigravusi
Veronika K. Baréno romane (vaizduojama pokario emigracija) ir XXI a. savanoriskai poso-
vietine Lietuva palikusi Ula A. Fominos romane (vaizduojama emigracija po Lietuvos nepri-
klausomybés atgavimo 1991 m.); romanuose reflektuojami galios santykiai, (po)okupaciné
tikrové; romanuose laikas neakcentuojamas — triksta aiskiy laiko nuorodu, jy pasakotojas —
iSorinis, nedalyvaujantis pasakojime (pasakojama naratoriaus balsu, o Zvelgiama daugiausia
i$ protagonis¢iy perspektyvos). [domu paminéti ir kiek formaly autoriy rysj: A. Fomina uz
romang ,Mes vakar buvom saloje® 201 1-aisiais gavo literatiiring Kazimiero Baréno premija.

NARATYVO ERDVE VS VIETA IR PRIELAIDOS POSTKOLONIJINEI
KRITIKAI

Pastaruoju metu postklasikinéje naratologijoje vis dazniau tyrinéjamas kognistyvisty aktuali-
zuotas konceptas ,erdvé“ (Ryan, 2012a). Erdvé suvokiama ne tik kaip pasaulio reprezentacija
(Ryan, 2012a), bet ir kaip netikétas prasmes atveriantis (naratyvinio) pasaulio elementas.

T. Bridgeman isryskina erdving schema ralpykly (angl. container), butina siekiant
suprasti skaitomo naratyvo vidy ir iSorg: ,,[v]isas naratyvas gali buti sukonstruotas pagal tai,
ar protagonistas yra talpyklos iSoréje, ar viduje® (Bridgeman, 2007, 55). Jurijaus Lotmano
teigimu, naratyvas atsiranda, kai veikéjai perzengia ribas tarp simboliskai jkrauty erdviy:
»ivykiu jungtis visada gali bati sumazinta iki esminio epizodo — dviejy esminiy topologiniy
sieny, perzengimo siuzeto erdvinéje strukeiroje® (cit. i§ Ryan, 2012a). Be to, $is semioti-
kas parodé, kad apraSomieji elementai ir jy santykiai ,néra tikrovés dalis, bet i$ tikrujy yra
paimti i$ grynai ideologinio modeliy rinkinio, skirto sutvarkyti istoring socialing erdve® (cit.
i$ Ronen, 1997, 277). Vadinasi, deskripcija ,néra tik papuosimo budas, o atidesné diskurso
analizé suteikia galimybiy tirti ,,visas deskripcijos funkcijas ir jos poveikj specifiniuose teks-
tuose” (Plugmacher, 2008, 101)%.

Kaip minéta, ,erdvé” néra tapati savokai ,vieta“, nors jy reikmés zmoniy samonéje
daZnai tapatinamos (Tuan, 2001, 6). Siekiant i$vengti tokio ambivalentiskumo, bitina api-
brézti erdvés ir vietos ypatumus viena kitos atzvilgiu.

M.-L. Ryan teigimu, mes gyvename toje pacioje erdvéje, bet kiekvienas pagal sig ben-
dra erdve susikuriame skirtingus ,mentalinius Zemeélapius“, kurie ,i$skiria tam tikras buvimo
vietas kaip turin¢ias ypatingas reikSmes® (Ryan, 2012b, 108). Erdvés ir vietos palyginimas,
iSskirtas remiantis M.-L. Ryan darbais (ten pat, 2012c¢), pateikiamas 1 lenteléje.

»Vietos pajautos” savoka, anot M.-L. Ryan, yra kilusi i§ romény religijos figairos genius
loci; tai — dvasia, kuri ,apgyvendina vieta ir reprezentuoja tai, kas padaro $ig buvimo vieta
skirtinga nuo kity“ (Ryan, 2012b, 109). Zodis ,vieta“ lietuviy kalboje, regis, turi teigiama
konotacija (pvz.: metaforos ,Zzmogus be vietos®, ,laiku ir vietoje®, ,savo vietoje“; Lietuviy
kalbos 7odyne (LKZ) tarp dvidesimt keturiy ZodZio ,vieta“ reik§miy pateikiamos tokios
akivaizdZiai teigiamai konotuotos: ,kam nors tinkama, derama, jprasta padétis erdveje,
ytinkamos aplinkybés, tinkamas momentas, galimybé®, ,tinkama, jprastiné buklé®, ,derama
visuomening, turting, Seimyniné padétis®, ,bustas, namai, buveiné®, ,kiemas, tkis, sodyba,

4 I§ angly kalbos verté dr. Vijolé Visomirskyte.
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1 lentelé. Erdvé versus vieta

ERDVE

VIETA

* Jud¢jimas

* Laisvé, nuotykis, pavojus

e Abstraktus tasku, kuriuos skiria tam tikri atstumai,
rinkinys

* Erdvés taskai yra sukeistini

* Tus¢ia talpykla pavieniams objektams

¢ [sisaknijimas, namai

* Saugumas

* Konkreti aplinka, su kuria Zzmonés palaiko emo-
cinius rysius

e Turi savo unikaly charakterj

* Susijusiy dalyky tinklas

* Turi ribas

* Apima bendruomeng ir iSgyventus patyrimus
* Suformuota istorijos ir bendruomenés

* Socialinis konceptas

¢ Jaudia katés

* Trumpalaike

* Atvira ir neapibrézta

* Anonimiska

* Nesenstanti

* Matematinis konceptas
* Jaucia Sunys

* llgalaike

gyvenimas®). Zodis erdvé” Siuo atveju turi $eSias gana neutralios konotacijos reikSmes
(LKZ). Zmogaus priklausyma tam tikrai vietai liudija ir daiktavardis ,vietinis®, o ne ,erdvi-
nis“ (,erdvinis“ juk reiskia ypatybe, tai — budvardis). Visa tai rodo, kad atitinkamas Zmogaus
rySys su erdve ir vieta slypi ir padioje musy kalboje.

Pasirinkty romany analizei ir palyginimui parankios postkolonijinés kritikos sitilomos
prielaidos ,vertinti tekstus kaip tapatybés ir sgmoningumo iSraiskas” (Subacius, 2006, 285),

sutelkti démesj | naratyvuose iSryskéjancias subjekto problematikas, postkolonijinj nusivy-
lima (Williams, 2008, 454). Postkolonializmo teoretikés Trinh Minh-ha tvirtinimu, tyriné-
dami identitets ,,uzuot klause, ,kas“ mes esame, turétume domeétis, ,kur®, ,kada“ ir ,kaip“
esame” (Ritivoi, 2008, 234). T. Minh-hos mintis taip pat pagrindzia io tyrimo, kuriame
sickiama nusviesti galimus lietuvisko tapatumo Zenklus, orientavimasi j erdve.

Straipsnyje pasirinkti romanai yra interpretuojami kaip postkolonijiniai naratyvai,
kuriuose keliami postkolonijinio ((po)okupacinio) subjekto klausimai, reflektuojami
galios santykiai ir t. t. Siekiama apsvarstyti, kokj zmogy (su)formavo okupaciné kultira,
kokiy pédsaky paliko lietuviy samongéje, kokiems juy sprendimams jtakos turéjo okupacija
ir posovietinis laikotarpis: pavyzdziui, abiejuose naratyvuose reprezentuojamas protagonis-
¢iy gyvenimo lazis — persikélimas i§ gimrtosios j kitg $alj (o persikélimas, anot J. Lotmano,
yra esminis naratyvo jvykiy jungties epizodas). K. Baréno Veronika yra ver¢iama bégti
nuo Lietuvos okupantuy, emigruoti, o A. Fominos Ula, galima manyti, jausdama postko-
lonijinj nusivylimg ir siekdama laisvintis i$ posovietinés samonés ideologiniy apribojimy,
bei suvarzymu, savanoriskai béga nuo nepriklausomybe atgavusios posovietinés Lietuvos
kasdienybés.

Postkolonijinei kritikai ripi ir patys kiriniy autoriai, jy ,literatirinés ir gyvenimis-
kos nuostatos bei elgsena® (Subacius, 2010, 371). | tai atsizvelgiant, svarbu ne tik tai, kad
K. Baréno ir A. Fominos veikéjai atsiduria emigracijoje, bet ir tai, kad abu raSytojai gyveno
Anglijoje ir, remdamiesi batent ten jgyta patirtimi, paras¢é romanus. Straipsniy rinkinio
,Literary Landscapes: From Modernism to Postcolonialism® sudarytojai, ieskoj¢ paraleliy
tarp modernistiniuose ir postkolonijiniuose naratyvuose iSryskéjanciy erdviniy segmenty,
pastebi sutapima: modernistiniai rasytojai labai daznai ,,buvo egzilai arba emigrantai — ta pati
tiesa galioja postkolonijiniams radytojams ir ju veikéjams* (Lange et al., 2009, xiii). Zinoma,
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$i analogija nereiskia, kad A. Foming ir K. Baréna galime vadinti postkolonijiniais rasytojais;
tai — tik prielaida, padedanti analizuoti romanus, pasitelkiant postkolonijing kritika.

ROMANU FABULOS IR ERDVES PRISTATYMAS

Romane ,,Dvidesimt viena Veronika® vaizduojamas laikotarpis po Antrojo pasaulinio karo.
Pagrindiné veikéja, kurios gyvenimo istorija pasakojama — lietuvé, lietuviy kalbos ir litera-
tiros mokytoja Veronika Sventariené. Bijodama bati i$tremta, drauge su vyru Kostu, taip
pat mokytoju (vyras buvo Sauliy burio pirmininkas), ji pabéga i§ Lietuvos. Kurj laika gyvena
Teufelhageno DP stovykloje, galiausiai emigruoja | Anglija. I$ pradziy ¢ia nuomojasi kam-
barj pas Seimininkg, véliau nusiperka namg darbininky rajone. Tuo metu Veronika dalyvauja
lietuviy bendruomenés gyvenime, ta¢iau po nemaloniy susidarimy su lietuviais liaujasi. Visg
laika Sventariai dirba fizinj darbg fabrikuose, taupo pinigus, planuoja pensija. Veronika daz-
nai jau¢ia nuobodulj, vienatve, ja vargina rutina, o Kostui pakanka vien darbo fabrikuose ir
miego. Romano pabaigoje vyras numirsta, ir Veronika licka viena.

K. Baréno karinyje isry$kéja dvi skirtingo tipo erdvés, kuriose gyvena Veronika: fak-
tiné (fiziné, geografiné — Anglija, kurios svarbiausi erdviniai rémai — Veronikos namai) ir
isivaizduojama (mentaliné — Lietuva, kurios svarbiausi erdviniai rémai — tévy trobelé). Be to,
reik§mingi yra jvairiausi Veronikos sukurti galimi pasauliai (Vindzoro pilis). Pasakojimo pra-
dzioje protagonisté ryskiau vaizduojama faktiniame naratyvo pasaulyje, antrojoje puséje — vis
dazniau i$ jo persikelianti | jsivaizduojamas erdves ir prisimenama Lietuva. Egzilio rapesc¢iy
uzslopinti gimtosios $alies prisiminimai Veronikos samonéje ryskiausiai iSnyra jai senstant —
kai sumazéja realios veiklos, atsiranda daugiau laiko, kurj daZniausiai protagonisté leidzia
namuose, darbininky rajone, Liutone.

Romane ,Mes vakar buvom saloje® vaizduojama 2000-ujy pradzia. Tai — pasakojimas
apie XXI a. nepriklausomos Lietuvos jaunima, augusj radikaliy socialiniy, politiniy, kul-
tariniy ir vertybiniy pokyciy laikotarpiu. Pagrindiné karinio veikéja — lietuviy filologijos
i$silavinima turinti lietuvé mergina Ula, kuri dirba knygyne ir su keturiais draugais (Remiu,
Indziu, Liutu ir Marija) nuomojasi buta Kauno centre. Pavarge nuo aplink tvyranéio konser-
vatyvizmo, pinigy ir veiklos stygiaus, jaunuoliai emigruoja | jsivaizduojamai laisva DidZiaja
Britanija. Veikéjai patenka j skvoteriu, juodadarbiy emigranty, bendruomeng. Nesaugus,
nestabilus gyvenimas, benamysté, alinantis darbas tampa i$bandymu Ulai. Karinio pabaigoje
Ula grizta j Lietuva.

A. Fominos kiirinyje vienas reik$mingiausiy erdviniy segmenty yra sala. Ula gyvena
arba gyveno salose ir salia ju: geografiné Nemuno sala, metaforinés salos Lietuva (Lietuvos,
kaip salos, jvaizdj pagrindzia Ulos mintys Anglijoje: ,jei tik Zinai, kad yra kitas krantas,
$is pasidaro ne toks jau reik§mingas“ (Fomina, 2011, 258)) ir Soviety Sajunga, geografiné
> K. Baréno kitrinio zanriné identifikacija ir naratyvo forma reikalauja paaiskinimo. 1997 m. leidime ,,Dvide-
$imt viena Veronika® buvov ivardytas kaip noveliy romanas, sudarytas i$ dvidesimt vienos novelés, kuriy pagrin-
diné veikéja — Veronika. Sio naratyvo erdvés aptarimas tampa problemiskas todél, kad, Zvelgdami | jj kaip |
visuma, reikmingais galime laikyti vienus erdvinius elementus, o Zvelgiant j atskiras noveles gali isrysketi visai
kiti, tik toje noveléje pazyméti elementai. Siame tyrime i$rySkinami viso kirinio kontekste svarbas erdviniai
segmentai. Dél to dvidesimt viena romano dalis laikoma ne atskiromis novelémis, o tarpusavyje susijusiais
romano skyriais.
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sala Didzioji Britanija. SaliSkumg jame jprasmina ir pasikartojantys jvaizdZiai: vanduo, jira,
upé, krantas, uostas, prieplauka, sasiauris, jireiviai, dugnas, laivas. Romane isryskéja Ulos
gyvenimo erdvés ir darbovie¢iy skirtumai. Lietuvoje ji gyvena bute Bokste, o dirba knygyne
risyje. Tai — opozicija, ireiskiama vertikale. Anglijoje Ula neturi namy (gyvena apleistuose
namuose skvotuose) ir dirba rusivose, kioskelyje ant raty, traukiniuose, o $ie segmentai gali
simbolizuoti keliavima, horizontale, jungiancia Ula su Lietuva.

K. BARENO IR A. FOMINOS ROMANU PARALELES

Vienomis svarbiausiy erdviniy schemy kairiniuose tampa Lietuva ir Anglija, kurios reprezen-
tuojamos metonimiskai, per mazesnius erdvinius segmentus, ir gausiausiai — i§ protagonisciy
perspektyvos.

Abiejy protagonis¢iy buvimas talpyklos iSoréje arba viduje romanuose itin svarbus.
Nusipirkdama nama® ir ji apgyvendindama K. Baréno Veronika pavercia jj namais ir taip
patenka i Anglijos, kaip talpyklos, vidy. Siuos namus protagonisté apibadina kaip pirmuo-
sius nuosavus savo gyvenime (Barénas, 1997, 78), tikruosius (Barénas, 1997, 290). Be to,
nuosavybés jsigijimas pakei¢ia Veronikos socialinj statusg Anglijoje (bent jau jos pacios
pozitiriu) — ji jgauna galios. I$ kambarius nuomojancios emigrantés Veronika tampa kam-
barius nuomojancia $eimininke. Lietuvos viduje ji nebuvo, nes ten tikrujy namy nickada
neturéjo — trobelé, kurioje uzaugo, tekste jvardijama kaip ,tévy trobelé®, ,ta trobelé®, bet
ne ,Veronikos trobelé” ar ,,Veronikos namai. PrieSingai, kelis kartus kartojant neiginj ,,Ne*
pabréZiama, jtvirtinama, kad $i trobelé jai — ne namai: ,trobelé, kuri sapnuos ateina, ne
namai. Ne, ne, ne namai“ (Barénas, 1997, 290).

A. Fominos Ula nepatenka | Anglijos vidy — gyvena apleistuose, negyvenamuose
namuose skvotuose, nuolat pastebi angly namus juosiandias tvoras, sustiprinandias jos buvima
Anglijos isoréje. Namus, kuriy ilgisi ir j kuriuos sugrizta, Ula turi Lietuvoje, ir $ia prasme
namai yra jos w'duje: »1ai Lietuvoje buvo namai — namaaaaaaaaai, tokiomis pastangomis
apgyvendind, taip kruopsciai priziarimi ir stebimi, kad kiekviena grindy lenta turéjo savo
garsa ir savo kentéjimo istorija, kiekvienas daik¢iukas buvo i$ ko nors tiesiogiai ar netiesio-
giai paveldétas“ (Fomina, 2011, 353). Veikéjos Lietuva sieja su pastoraliniu krastovaizdziu,
zmonémis ir gimtaja kalba. Abi protagonistés jaucia nevienareik§miskus jausmus Lietuvai.
Lietuvoje esanti tévy trobelé K. Baréno Veronikai sukelia vien neigiamas emocijas, prota-
gonisté trobelés nevadina namais, netroksta ten sugrjzti, jos mintys ir veiksmai nesutampa:
ji ilgisi, prisimena ir sapnuoja Lietuva, ja nesiojasi atmintyje (karinyje ryski atminties, kaip
vietos, metafora, pvz.: ,kiekvienas lietuvis atminties uzkampiuose nesiojasi krtiva tam tikry
posakiy ir dainusky nuotrupy” (Barénas, 1997, 153)), tadiau noras ten sugrizti nuslopsta.
A. Fominos Ula zavisi Kaunu, kritikuoja to nejau¢iancius, ten turi namus, i jsivaizduojamai
laisvo Londono grjzta j Lietuva, i§ kurios bégo. Tadiau jai nepriimtinas posovietinei Lietuvai
¢ Bitina aptarti savoky ,namas“ ir ,namai“ problematika. Lietuviy kalboje zodZio ,namas“ (kuris LKZ
apibréZiamas kaip ,gyvenamasis trobcEys“ arba tiesiog ,pastatas“) daugiskaitos vardininko forma ,namai®
sutampa su zodzio ,namai“ (kuris LKZ apibréziamas kaip ,nuolatiné gyvenamoji vieta®) forma. Angly kal-
boje tokio homonimiskumo néra: nama reiskia Aouse, o namus — home. Cia aptariamas Veronikos santykis su

namais (plg. angl. home), kuriuos ji susikuria nusipirkusi nama (plg. angl. house) darbininky rajone, Liutono
miestelyje, Anglijoje.
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biidingas uzdarumas, privatumas, taisyklés. (Pazymétina, kad visa tai Ula mato ir Britani-
joje. Galima sakyti, per tai iSryskéja protagonistés, kaip traumuoto posovietinio subjekto,
samonés biisena.) Tadiau tiek Veronika, tiek Ula tapatinasi su Lietuva kaip gimtaja vieta, tik,
atvirks¢iai nei Ulai, Veronikai Lietuva iilieka mentaliné vieta. Biiddamos Anglijoje, protago-
nistés Lietuva pasiekia prisiminimais ir mintimis.

Abiejy romany fakeiniai jvykiai vyksta Anglijoje, kuri vaizduojama kaip urbanistiné.
Cia protagonistés vaizduojamos kaip dvilypés asmenybés — jos fiziskai juda ne savoje erdvéje,
bet daznai persikelia | galimus pasaulius: Veronika kine, bibliotekoje, sapnuose, Ula — ziii-
rédama televizoriy, miegodama. Karriniuose pastebima socialiné kritika, nukreipta j Anglija
(pvz., socialiniai padalijimai tarp angly ir emigranty), ta¢iau ji daug intensyvesné A. Fominos
romane. Susidaro jspudis, kad Veronika siekia pritapti, jsitvirtinti nesavoje erdvéje. Galbat
tai nulemia priverstiné Veronikos emigracija (ji neturi kur grizti — Lietuva okupuota). Pasa-
kojimas parodo, kaip ilgai slopintas Veronikos ilgesys Lietuvai iSnyra per sapnus ir prisimini-
mus senstant Anglijoje ir kaip jis vél pamazu nuslopsta. Protagonisté j Lietuva sugrjzti negali,
galiausiai — nebenori (pasakojimas baigiasi epizodu, kuriame vaizduojamas Veronikos gyve-
nimas Anglijoje po vyro mirties: jokiy ateities plany ji nekuria ir visi$kai uZsidaro namuose).
Veronika — egziliné asmenybé, kurios mintys ir veiksmai, kaip minéta, nesutampa. Nesa-
voje erdvéje ji susikuria sava uzdarg pasaulj — pirmuosius ir tikruosius namus — savo vietg.
Toks uzdaras pasaulis jprastas Anglijoje. Veronika supa svetima kultaira, ta¢iau namuose ji
saugo lietuviskas knygas, prisimena ir sapnuoja Lietuva. Pagal angliska paprotj ji nori mie-
goti antrajame namo aukste, ta¢iau sapnuoja Klevalapius, kuriuose mokytojavo. Sapne jos
pasakojimy apie Nemung klausosi Ric¢ardas Burtonas ir Elizabetha Taylor. Toks lietuviskos ir
angliskos kultaros susipynimas badingas visam K. Baréno kariniui.

Savanoriskai emigravusios A. Fominos Ulos santykis su Anglija kitoks nei Veronikos.
Kolonialisting Anglija ji daznai labai kritikuoja, baisisi urbanistiniu Londono kra$tovaizdziu.
Bitdama Londone, ji nuolat galvoja apie Lietuva. Tai rodo Ulos ry$j su palikta gimtaja salimi,
saugia gimtaja vieta, ja Saukiancia sugrizti. Svarbls tampa naratoriaus zodziai: ,,ji pati visiskai
priklausoma <...> nuo $io nemylimo miesto, jsupusio ja i savo ne$varius spastus, <...> nebe-
nori i§ jo nieko gauti, nebenori daugiau daryti pinigy — nori ramiai pasédéti ir paklausyti,
kaip o$ia medziai“ (Fomina, 2011, 397). Sis noras tampa dar vienu Ulos troskimo sugrjzti
namo liudijimu.

Lietuvos reprezentavimas kariniuose i$rys$kina jdomu pasikartojantj simbolinj (apgriu-
vusios) trobos vaizdinj. Veronikos tévy trobelés aprasymas K. Baréno romane sukuria panasy
vaizdinj kaip ir A. Fominos romane Ulos minima mediné liadna, kurioje uzaugama ar gyve-
nama Lietuvoje. Veronikos tévy trobelé maza, anksta, dreba pro $alj vaZiuojant traukiniui.
Veronika ja vadina grytele, vienalange lt$na (Barénas, 1997, 272-273). A. Fominos romane
minima la$na — mediné, su nebaigta veranda, tualetu kieme ir véjo perpu¢iamu aukstu
(Fomina, 2011, 147). Abu erdviniai segmentai apibidinami kaip nestabils, paprasti, skur-
das, mazi, — taip jie tampa ne tokios sukultirintos, gamtinés, agrarinés Lietuvos kultiiros
zenklais, pacios Lietuvos metonimija. Panasi prasmé uzkoduota ir aptariamy zodZiy seman-
tikoje: ,troba“ — valstie¢iy gyvenamasis namas, pirkia, ,grytelé” — nedidelé grycia, trobele,
»gry¢ia“ — gyvenamasis namas ir gyvenamojo namo prastesnysis galas, ,la$na“ — apgriuvusi
troba (LKZ) (pabraukta mano, — J. P). Vaizduojant trobele akcentuojamas prastumas, iri-
mas, li$nos — tai, kad namas nebaigtas statyti. Toks trobelés ir la$nos apraSymas iSryskina
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kultarinio Lietuvos identiteto nestabiluma. Be to, abi protagonistés $iuos Lietuva metoni-
miskai Zenklinanéius medinius gyvenamuosius pastatus priesina Anglijoje egzistuojantiems
namams: Veronika sukuria tévy trobelei opoziciska Vindzoro pilj, o Ula medine lasna prie-
$ina Anglijoje jprastiems vienodiems raudony plyty namams. Lasna A. Fominos romane gali
bati priesinama ir postmodernistiniam Barbikanui, kuris tampa uzuomina j barbakana —
viduramziy mirinj boksta ,,su $audymo angomis miesto vartams, tiltams ginti (TZZ). Taip
konstruojama opozicija tarp agrarinés Lietuvos ir urbanistinés Anglijos. Per §j supriesinima
sukuriamas savitas paradoksas: nuo traukinio drebanti trobelé ir véjo perpuciama lasna zen-
klina laisve ir judéjima ilgai okupuotoje Lietuvoje, o pilis, bokstas, standartizuoti namai —
tvarka, taisykles, stabiluma laisvoje Anglijoje.

Savity paraleliy atveria ir Anglijos reprezentacija romanuose. Anglijai badingas urbanis-
tinis krastovaizdis, kurj romanuose Zenklina gatvés, transporto priemonés, darbininky rajo-
nai, standartizuoti namai, abiem protagonistéms atrodo nepriimtinas, o Lietuva romanuose
reprezentuojama per gamtines detales. Veronika baisisi jrengimais, kuriais statomi didziuliai
namai — ,.buty kolonija“ (Barénas, 1997, 150), o Ula gasdina postmodernistinis kultiiros cen-
tras Barbikanas, pastatytas i§ didziuliy stiklo ir metalo konstrukcijy (Fomina, 2011, 224).

Kitas paralelus vaizdinys iSryskéja per karalystés, karaliskumo Zenklus, kurie oponuoja
apgriuvusios trobos vaizdiniams ir turi svarbig galios, valdzios simboling reik§me. K. Baréno
Veronika svajonése, vaizduotéje save ir savo moting i§ skurdzios trobelés perkelia ir apgy-
vendina Vindzoro pilyje: protagonisté vargstandia, visg gyvenima turtingujy skalbinius skal-
busia moting pavercia karaliene ir taip suteikia jai galios. ISry$kéja opozicija skurdas—galia,
apvercianti jsigaléjusias normas. Pilis ¢ia susieta su DidZiosios Britanijos teritorija, istorija ir
tiesiogiai zenklina jos galia.

A. Fominos Ula Kaune dirba riisyje, o nama, kuriame gyvena, metaforiskai pavadina
Karaliaus Mindaugo Proto Bokstu ir save, it kokig princese, apgyvendina bokste. Lietuvés
Ulos issiaukstinimas sovietiskumo atzvilgiu jprasminamas ir vizualiai: didZiosiomis raidémis
parasomi ne tik pirmieji pavadinimo démenys — Karalius ir Mindaugas, bet ir antrieji — Pro-
tas ir Bokstas. Karalius Mindaugas tampa nuoroda j Lietuvos karalystés laikus. Sios karalystés
vaizduojamoje Ulos dabartyje nebéra, ir apskritai Lietuva nebéra karalysté, XX a. ji buvo
okupuota soviety. Todél $is vaizdinys galéty simbolizuoti posovietinio individo strategija
imituoti sovietine galia. Ula gyvena ne tik posovietinéje salyje, bet ir 3alyje, kuri kazkada
buvo karalysté. Taip Boksto vaizdinys sukuria priedpriesa lietuviskumas—sovietiskumas. Sis
A. Fominos kitrinyje reflektuojamas nusistovéjusiy normy apvertimas yra ironiskas, nes Ula
Lietuvos karaliaus Mindaugo varda suteikia sovietiniam pastatui.

Postkolonijinis subjektas, anot teoretiku, yra linkes save isaukstinti, iskelti. Siuo atveju
posovietinj individg galime traktuoti kaip postkolonijinj. Abi veikéjos — i$ $alies, kuri yra
(K. Baréno romane) arba buvo (A. Fominos romane) okupuota soviety. Toje Salyje Zmogy
varzé, zemino, mazgino sovietinés ideologijos normos. Galburt dél tokios patirties skirtingos
protagonistés savo samonéje sukiiré tokius panadius jsivaizduojamus pasaulius. Abi $ios
romanuose vaizduojamos moterys persikélé j panasia, karaliy gyventa, erdve — pilj ir boksta.
Toks nusistovéjusiy normy, apvertimas, kai sukei¢iamos valdanciojo ir pavaldZiojo pozicijos,
atspindi postkolonijiniams (ir posovietiniams) naratyvams budinga strategija.

Dar vienas paralelus vaizdinys iSnyra apmascius K. Baréno romane vaizduojama DP
stovykla ir A. Fominos romane aprasomus skvotus. Tokiose erdvése Zmonés gyvena tik
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laikinai; laikinuma liudija ir $iy daikcavardZiy semantika. Romanuose Zmonés, apsistojantys
DP stovykloje ir skvotuose, neturi savo vietos, namuy. Be to, aprasant $ias buvimo vietas ypa¢
pabréziamas ankStumas: zmonés gyvena susigriude. Apskritai pastebéta, kad, be DP stovyklos
ir skvoty, romanuose pasikartoja ir kiti tarpinj, pereinama protagonis¢iy, (e)migranciy bivj
zymintys jvaizdziai: autobusai, traukiniai, stotys, kelias, takas, taip pat — ribg tarp dviejy
erdviy — namy vidaus ir iSorés — ir peréjima, patekima iS vienos erdvés j kitg zymintys objek-
tai: slenkstis, langas, tvoros.

Be to, abicjuose romanuose ryskiai reflektuojama dirbandio Zmogaus patirtis. K. Baréno
romane fabrikas, kuriame dirba Veronika ir jos vyras Kostas, minimas net astuoniolikoje sky-
riy (romane — 21-as). Sventariai gyvena darbininky gatvéje ir save vadina darbininkais (Bare-
nas, 1997, 200, 261). A. Fominos romane taip pat apstu aprasymu, kaip protagonisté Ula ir
kiti veikéjai nuolat dirba sunky, alinantj fizinj darba: ,visi ¢ia gime dirbti“ (Fomina, 2011,
378). Darbas kaip veikla kiriniuose tampa emigracija apibudinandia ypatybe. A. Fominos
romane darbas atspindi ir sovietine sistema, kuri aktyviai deklaravo darbo svarba ir darbi-
ninky valdzia.

Svarbu paminéti, kad abiejuose kuriniuose parodomas Zmogaus, (e)migranto vienisu-
mas ir jo jaud¢iamas bendruomenés trikumas. Tiek Veronika, tiek Ula yra uzdaros asmeny-
bés, daug laiko praleidzia vienos, paskendusios mintyse, prisiminimuose, apmastymuose.
Sis vienisumo motyvas, rysio su bendruomene stygius romanuose jprasmintas skirtingais
budais ir formomis, ji nulemia skirtingos aplinkybeés (pavyzdziui, K. Baréno romane lietuviy,
bendruomenés susiskaldymas ir intrigos, Veronikos vyro mirtis; A. Fominos romane Ula
vaizduojama kaip nedraugiska, kritiSka, jos vengia, $alinasi draugai, o romano pabaigoje
i¥duoda (Ulg draugas pameta autobusy stotyje, issikrausto i§ paskutinio skvoto, kuriame
drauge gyveno, ir nutraukia su ja rysius)). Tac¢iau $iuo atveju daug svarbiau, kad skirtingos
radytojuy strategijos iSryskina tq patj vieniSumo motyva, atveria tam tikra désninguma emi-
gracija vaizduojancioje lietuviy literatiroje.

Galimy, pasauliy teorijoje teigiama, kad naratyve , pagrindinis veikéjy tikslas yra iSspresti
konflikta suderinant visus ju privacius pasaulius su faktiniu tekstiniu pasauliu® (Ryan, 2008,
448). Analizuojamuose romanuose $is pasauliy suderinimas (j)vyksta skirtingomis kryptimis
ir skirtingais badais. Tai susij¢ ir su reprezentuojamo laiko aplinkybémis, istoriniais, politiniais
klausimais, motery amziumi. , Dvide$imt vienos Veronikos“ pabaigoje, paskutinéje noveléje,
vaizduojamas Veronikos gyvenimas po vyro Kosto mirties. Ji nebenori buti tarp zmoniy ir
uzsidaro namuose su kate — savo priva¢iame pasaulyje: ,Gyventi: pavalgyti ir padoriai i$si-
miegoti. Daugiau nieko ir nebeliko® (Barénas, 1997, 389). Si citata ir naratoriaus Zod%iai
»getiau vienai“ (Barénas, 1997, 395) liudija galutinj moters uzsisklendima, susitaikyma su
viskuo, kas ir kur jvyko. Romane ,Mes vakar buvom saloje“ Ula nesavai aplinkai — nesavam
pasauliui — prieSintis nenustoja: palicka Anglija ir sugrjzta i Lietuva. Tai reiskia arba konflikto
issprendima, arba tam tikra laimingg pabaiga, kurios Veronika nesulaukia.

APIBENDRINIMAS

K. Baréno ir A. Fominos kariniy analizé ir palyginimas atskleidé kiek netikétus juose pasi-
kartojan¢ius motyvus. Per Siuos motyvus iSryskéjo galimi lietuviy kultiros Zenklai. Taigi,
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skaitydami romanus galime skaityti ir savo kultirg. Skiriasi autoriai, jy gyventas, apraSytas
laikotarpis, skiriasi romany strukeiira, tadiau abiejuose: a) iSkyla paralelus postkolonijinio
(posovietinio) individo, lietuvio, mazos tautos atstovo, siekis issiaukstinti. Protagonistés apsi-
gyvena galia simbolizuojanciose erdvése — karaliskoje pilyje ir bokste. Sie pilies ir boksto
jvaizdZiai kontrastuoja metoniminiam (apgriuvusios ar nebaigtos statyti) lietuviskos trobos
vaizdiniui. Taip apver¢iamos valdanciojo ir pavaldziojo pozicijos; b) reflektuojama zmogaus
benamysté (DP stovykla ir skvotai) ir itin stiprus poreikis turéti namus, taip pat emigranto
vieni$umas, darbininkiska butis svetimoje Salyje; ¢) pasikartoja tarpinj, pereinama protago-
nis¢iy (e)migranciy bavj Zenklinantys jvaizdZiai: autobusai, traukiniai, stotys, kelias, takas,
taip pat riba, peré¢jima zymintys objekrai: slenkstis, langas, tvoros.
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THE SIGNS OF LITHUANIAN IDENTITY IN THE NOVELS BY LITHUANIAN MIGRANT
WRITERS: K. BARENAS® “TWENTY-ONE VERONICA” AND A. FOMINA’S “YESTERDAY
WE WERE ON THE ISLAND”

Summary

The article discusses the issue of the represented space in the narratives by two Lithuanian authors —
Kazimieras Barénas (1907-2006), who emigrated to England in 1947 and lived there till the end of his life,
and Aleksandra Fomina (b. 1981), who lived in England for some time. Postcolonial approach to text allows
shedding light on the images, which appear in both authors’ novels, as possible signs of Lithuanian culture
and problematic (e)migrant identity. The woman protagonists of the novels — Veronika and Ula — could be
called postcolonial (postsoviet) subjects: both of them are from a small (post)occupied country, but locating
themselves figuratively in the spaces, which symbolize power — in the imaginary royal castle (in Barénas’
“Twenty-One Veronica”) and the tower (in Fomina’s “Yesterday We Were on the Island”), they invert the
positions of power and subordination. The images of castle and tower create an opposition to the metonymic
image of (ruined or unfinished to be build) Lithuanian farmhouse. Although the periods and forms of
the Lithuanian (e)migration represented in the novels are different, both novels reflect the (e)migrants
homelessness (through the depiction of Veronika living in DP camp and Ula — in Squatter Houses) and
her intense need to have a home, as well as emigrant’s loneliness, lack of relation with community, and the
experiences of working person in foreign country. In both novels the reoccurring images of buses, trains,
stations, path, threshold, window, and fences mark the (¢)migrant’s transitive state and liminality.
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