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MAGDEBURGO MIESTO KODAS IR JO
JTAKA LIETUVOS MIESTU VAIZDUI

Reiksminiai ZodZiai: Magdeburgo teisé, miestovaizdis,

urbanistinis kultiros paveldas

JVADAS

Kaip L. Benevolo raso Europos miesto istorijoje:
,»-Miestas - tai tiltas tarp jvykiy, susiejantis ateitj
su praeitimi.“ Kartu $iandieniniai miasy spren-
dimai, susije su $iuolaikinémis miesto struktari-
némis problemomis, bus reik§mingi dar daugelj
mety, netgi tuomet, kai mastysena ir gyvensena
bus jau kita'. Visa tai didina architekty ir urba-
nisty atsakomybe ir ver¢ia nuodugniai i$anali-
zuoti jvairius Lietuvos miesty istorinés raidos
aspektus. Miesty karime visada dalyvauja visuo-
mené; tokj dalyvavima rodo ir nuo seno Europos
miesto kult@iroje vyravusios miesto savivaldos
ir liberaliosios demokratijos tradicijos®. Vienas
tokiy visuomenés dalyvavimo mechanizmy susi-

jes su Magdeburgo teise.

Magdeburgo miesto teisé — tai kompleksinis (socia-
linis, ekonominis ir kultirinis) veiksnys, dares jtaka
ne tik Vakary Europos, bet ir Lietuvos miesty plétrai
ir palikes pastebimy pédsaky miestovaizdyje. Sie-
kiant geriau suvokti urbanistinj kultiiros pavelda, jo
galimas sgsajas su $iuolaikine miesto plétra, tikslinga
panagrinéti Magdeburgo teisyno, kodo?, turéjusio
didele reik$me Europos miesty tapsmui, poveikj

Lietuvos miesty fiziniam pavidalui.

Literatairos apie Magdeburgo teise jgijusius miestus
yra daug ir jvairios, ta¢iau joje nagrinéjami daugiau-
sia teisiniai istoriniai privilegijy suteikimo ar miesty

tkinio gyvenimo klausimai, tiesiogiai nesiejant

Magdeburgo miesto teisés normy nuostaty su
miesto vaizdo kaita. Pavyzdziui, Magdeburgo teisés
istoriniam kontekstui atskleisti svarbi informacija
yra istorikés J. Karpavi¢ienés publikacijose*. Kai
kurie poveikio miestovaizdziui momentai atsispindi
svarbiausiuose urbanisty K. Seéelgios, A. Miskinio®
darbuose, kolektyvinés monografijos Lietuvos archi-
tektiiros istorija tomuose’ ir istoriko V. Kryzeviciaus
darbe®. Archyvinés medziagos apie Magdeburgo
privilegijas ir jy nuostaty vykdyma skelbta palyginti
nedaug, didzioji dalis tebéra archyvuose. Straipsnyje
archyvy duomenimis remiamasi netiesiogiai — i$

publikacijy’.

Straipsnio tyrimo objektas — Magdeburgo teisés
jtaka Lietuvos miesty plétrai, jy vaizdui, planinei ir
erdvinei struktarai. Kaip $alutiniai veiksniai, veike
miesty vaizdg, aptariamos privilegijos Zydy ben-

druomenei, religinéms konfesijoms.

Straipsnio tikslas — atskleisti, kokig jtaka Lietuvos
miesty vaizdui turéjo Magdeburgo miesto teisés
ir normos. Darbe suformuluoti tokie uzdaviniai:
trumpai apibuidinti Magdeburgo teisés bendruosius
bruozus, jos atsiradimg Lietuvoje, iSnagrinéti veiks-
nius, turéjusius jtakos miesty planinés ir erdvinés
struktaros bei vaizdo pokyciams; identifikuoti $iy
veiksniy pasekmes dabartiniuose miestuose; pasi-
naudojant Magdeburgo teise¢ jgijusiy miesty plétros
patirtimi, aptarti aktualias dabarties miesty teisinio

reguliavimo problemas.



MAGDEBURGO MIESTO NORMU REIKSME
MIESTU RAIDAI

Magdeburgo teisés pagrinda sudaré garsusis XIII a.
pradzios vokieciy paprotinés teisés rinkinys, zino-
mas ,,Saksy veidrodzio® pavadinimu. Saksy veidrodj
sudaré ministerialis Eike von Repgow savo valdovo
grafo Hogern von Falkenstein pavedimu apie 1221-
1224 m. Siekta uzfiksuoti tuometines (jskaitant ir

paprotines) teisés normas!®.

Dalis to rinkinio skirta miesty teisei. Magdeburgo
teisé garantavo miestams tam tikra nepriklauso-
muma valdovo, baznytinés hierarchijos ir galingy
feodaly atzvilgiu. Ji davé miestie¢iams (daugiausia
amatininkams ir pirkliams) teise rinkti miesty tary-
bas ir kitus organus, kurie ir tvarké miesto adminis-
tracinius, izdo ir teismo reikalus. Rotusé pasidaré
tokia pat svarbi vieta, kaip pilis ir katedra, apie kurias
pirmiausia ir augo miestai. Magdeburgo teisé garan-
tavo miestams tam tikrg prekybos ir amaty apsauga
ir laisve, kuria galéjo pasinaudoti ir svetimy krasty
pirkliai bei amatininkai. Dél to miestuose anksciau
negu kur kitur émé atsirasti tarptautinés bendruo-
menés. Magdeburgo teisés paplitimg palengvino jos

pacios lankstumas.

Kiekvienos Magdeburgo teise jsteigiancios privile-

gijos esme sudaré keturios pagrindinés nuostatos:

o  priestaraujanciy Magdeburgo teisei rasytiniy ir

paprotinés teisés normy panaikinimas;

o  miestie¢iy atleidimas nuo pony, bajory, vai-

vady, senitny ir kity urédy valdzios ir teismo;
o miesto savivaldos institucijy jkarimas;

o ekonominiy teisiy ir lengvaty suteikimas mies-

tie¢iams!!.

Didele reik$me turéjo miestams suteikiamy privile-
gijy nuostatos, kurios stiprino miesto savivalda (tei-
sés akty skelbimas, miesto biudzeto formavimas);
saugojo miestie¢iy asmens laisves ir turta; keité
magistrato sudétj ir formavimo tvarka; duodavo
miestie¢iams papildomy mokesciy lengvatuy; atleis-
davo miestie¢ius nuo kariuomenés mokescio; draudé
privacius turgus kaimuose, pazeidziancius miesto
prekybos monopolija; stengési reguliuoti prekiy kai-

nas; draudé perleisti miesto Zemes ne miestie¢iams;

......

ligonines ir vaiky prieglaudas; jpareigojo rupintis
tilty statyba, vandentiekio tiesimu, gatviy grindimu,

gaisrine sauga, miesto gynyba ir t.t.

Magdeburgo teise privaléjo vadovautis visi miesto
gyventojai. Tiktai Zydai turéjo prie sinagogy savo
bendruomenes, kurios rinko senitinus, o $ie, vado-

vaujami rabino, sudaré kolegija.

I Lietuvg Magdeburgo teisé éjo dviem keliais: per
Lenkijg ir per Vokieciy ording, kur ji kartais buvo
vadinama Kulmo teisés vardu. Kai kuriuose Gudi-
jos ir Ukrainos miestuose Magdeburgo teisé buvo

paplitusi pirma, negu ji pasklido po Lietuva.

Kai didysis kunigaikstis Jogaila 1385 m. tapo Len-
kijos karaliumi ir 1387 m. Lietuva priémé kriksta,
tais paciais metais buvo paskelbtos privilegijos
kriksta priémusiems bajorams, Vilniaus vyskupui
ir Vilniaus miestui. 1387 m. kovo 22 d. Merkinéje
paskelbta Jogailos privilegija. Vilniaus miestie¢iams
ir miesto gyventojams buvo suteikta Magdeburgo
miesto privilegija, tai yra teisé tvarkytis pagal Mag-
deburgo miesto pavyzdj. Magdeburgo teisé tokiu
atveju reiské miestie¢iy bendruomenés issilaisvi-
nimg i$ valdovo ir jo vietininky tiesioginés valdzios.
1390 m. pana$i privilegija suteikta Brastai, apie
1408 m. Vytautas suteiké privilegija Kaunui, XV a.

pradzioje — Trakams'2.

Po Jogailos ir Vytauto laiky kelis de$imtmecius
miestams savivaldos teisés, i$skyrus viena kitg atvejj,
nebuvo teikiamos. Sékmingai vokisky miesty teisé
skverbési | gudy ir lenky kolonizuojamg Palenke,
artimus rysius su gerai urbanizuota Lenkija turé-
jusig Voluine, taip pat j Juodaja Rusia ir aplinkines

gudy kolonizuojamas zemes.

Lietuviskas Zemes nauja miesty savivaldos karimo
banga pasiekeé kartu su bajoriskos savivaldos susida-
rymu po 1565-1566 m. reformy ir 1569 m. Lenkijos
ir Lietuvos valstybiy unijos.

Lietuvos miestuose plintanti Magdeburgo teisé
apémé tiek miestieciy turtiniy santykiy, $eimos,
globos, tiek miesto vidaus gyvenimg tvarkancius
nuostatus. Si teisé nebuvo nekei¢iama, ji buvo pri-
taikoma Lietuvos salygomis, ypa¢ kiek tai buvo

susije su vidine miesty sgranga. Miestai galéjo patys
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ja papildyti skelbdami miesto gyvenimo nuostatus,

vadinamuosius vilkierius.

Miesto pajamas sudaré nuosavybés mokestis, tur-
gaus rinkliava, baudos ir jplaukos i§ savivaldybés
imoniy. Didelj pelng miesto izdui davé iSskirtiné
savivaldybés privilegija sverti ir matuoti jvairias pir-
kliy prekes ir amatininky gaminius ir imti uz tai pri-
valoma mokestj. I1zdg taip pat gausiai papildydavo
plytiniy, malany, vieSy pir¢iy, midiniy, aliniy, kar-
¢iamy steigimas ir tvarkymas!?. Stipréjo ekonominé
savivaldybiy bazé. Kiekvienas savivaldis miestas
statydavosi rotuse, ko negaléjo kiti miestai. Rotu-
$és pirmuosiuose aukstuose magistratas jrengdavo
manufaktiros krautuves, grady sandélius (aruo-
dus), gelumbés kirpimo ir kitas dirbtuves. Specia-
liai jrengtose patalpose saugojo ilgio, masés maty
ir saiky pavyzdzius. Antrame rotu$és aukste buvo
rastiné, miesto taryba, teismo (kai kada mokyklos)
patalpos, svarbiausioji patalpa - reprezentaciné salé,
skiriama posédziams, priémimams'#. Rotusé buvo

miesty savarankiskumo ir turtingumo simbolis.

Nors Lietuvos miestams ir buvo suteikiamos Magde-
burgo miesto teisés, taciau istoriskai Lietuvos miestai
atsirado ir vystési kitokiomis saglygomis, todél jie néra
panasus j tokio pat dydzio Vakary Europos miestus
nei savo iSvaizda, nei savo struktara. Dél pirmuyjy
Lietuvos miesty atsiradimo laiko néra vieningos
nuomonés. K. Kriks¢iukaitis nurodo XII amziy aps-
kritai'®, E. Gudavic¢ius mini XII a. pabaigg - XIII a.
vidurj'®. Anot K. Krik$¢iukaicio, tai nebuvo miestai
tikraja to Zodzio prasme. Vakary Europos ty laiky
miestai turéjo savo teritorija, atskirtg siena nuo kitos
krasto teritorijos dalies, o jos gyventojai sudarydavo
tam tikrg luoma, turintj savo savivaldybe. Lietuvoje
tuomet miesty gyventojai tokio atskiro luomo netu-
réjo ir nuo kaimo gyventojy skyrési, galima sakyti,
tik savo profesija — prekyba ir amatais, todél Magde-
burgo teisés suteikimas Lietuvos miestams padéties
i§ esmés nepakeité, nes §i teisé buvo svetima krasto

paprociams ir tradicijoms'’.

Kartu batina pazyméti, kad Vakary Europos mies-
tai jgijo teises po ilgos kovos, patys i$siugdydami
jos nuostatus. O Lietuvos miestams suteiktoji teisé
buvo naudinga ne tiek jy gyventojams, kiek ju ploty

savininkams — LDK ar bajorams, kuriems miesty

jkarimas tapo savotiska priemone savo izdui papil-
dyti'®. Atsitikdavo, kad Magdeburgo teisé buvo
suteikiama veik tustiems plotams, pvz., kokiam dva-
rui, $alia kurio paprastai budavo kuriami miestai,
o0 pats miestas taip ir neatsirasdavo. Toks dirbtinai
atsirades miestas daznai budavo krastui svetimas
organizmas ir ilgainiui arba i$nykdavo, arba virs-
davo tik baznytkaimiu'®.

Magdeburgo miesto privilegijos suteikimas Lietuvos
miestams su tam tikromis pertraukomis vyko dau-
giau nei tris Simtmecius. V. Kryzevicius nurodo tokia
chronologine eile?”: Klaipéda - 1257, Vilnius - 1387,
Kaunas - 1408%!, Trakai - 1408, Merkiné - 1569,
Vistytis — 1570, Skuodas (suteikta Kulmo teisé) —
1572, Veliuona - 1580, Alytus — 1581, Birzai — 1589,
Kédainiai - 1590, Virbalis — 1593, Lazdijai - 1597,
Kretinga — 1609, Jurbarkas — 1611, Joniskis — 1616,
Simnas - 1626, Varniai — 1635, Naumiestis — 1643,
Seduva - 1654, Vilkaviskis - 1660, Sventoji — 1685,
Siauliai - 1713, Liudvinavas — 1719.

XVI a. viduryje Magdeburgo miesto teises jau turéjo
13 dabartinés Lietuvos teritorijoje esané¢iy miesty, o
iki XVTII a. privilegijuotyjy skaic¢ius iSaugo iki 83.
Taip pat reikia atkreipti démesj, kad ne visi miestai,
gave turgy ir mugiy privilegijas, turéjo Magdeburgo

miesto teises?.

Rotusé, pastatyta svarbiausioje miesto dalyje, daznai
jau greta esanciy kulto paskirties pastaty, tapdavo
kertiniu miesto visuomeninio centro formavimo
elementu. Pagal A. Miskinj, visuomeninio cen-
tro buvimas ir atitinkama jo forma (aik$¢iy grupé,
viena aiksté, centras be aikstés) laikytinas vienu i$
svarbiausiy miesto pozymiy, atsispindiné¢iy miesto-

vaizdyje?.

Svarbi Magdeburgo teisés nuostata buvo draudimas
privaciy turgy kaimuose, kartu jteisinant miesto
prekybos monopolija. Prekybai miestuose buvo jku-
riamos stacionarios turgavietés, greta kuriy karési
prekybininkai ir amatininkai, suteikdami miesto
centrui tam tikrg uzstatymo pobudj ir forma.
Kadangi amatininky cechai ir pirkliy gildijos buvo
teisés subjektai, jos galéjo reguliuoti savo nariy skai-
¢iy, taip netiesiogiai darydamos jtakg miesto uzsta-

tymo pobudziui.



Draudimas perleisti miesto Zemes ne miestie¢iams
turéjo jtakos mieste formuojamy posesijy dydziams
ir skai¢iui. Magistratui taip pat priklausé rapintis
tilty statyba, vandentiekio tiesimu, gatviy grindimu,
gaisrine sauga, miesto gynyba. Sios magistrato kom-
petencijos diktavo ir reikalavimus pastaty statybali,
jy architektarai ir medziagiSkumui, nors ir primi-
tyviam, taciau pastebimam sklypy ir paciy miesto
teritorijy funkciniam zonavimui. Visa tai turéjo tie-

siogine jtaka konkretaus miesto vaizdui.

Atskirai reikéty paminéti zydy ir religiniy konfesijy
privilegijas, nes jy jgyvendinimas taip pat turéjo jta-
kos miesty vaizdui. Pirmoji privilegija LDK zydams
buvo sudaryta remiantis ankstesne KaliSo srities
zydams (Lenkijoje) suteikta Boleslovo Pamaldziojo
privilegija (1264 m.)**. Beje, pirmosios privilegijos
zydams buvo suteiktos anks¢iau negu daugeliui
miesty Magdeburgo teisés. Zydams Lietuvoje buvo
leidziama statytis ir turéti namus bei sklypus prie
turgaus, gatviy ir Kitur, statyti ir turéti sinagogs,
jrengti kapines, laikyti savo mokykla, pirtj, gaminti
ir pardavinéti aly, degtine ir midy, verstis prekyba
ir amatais, supirkinéti gyvulius ir pardavinéti mésa,
laikyti visokiy prekiy namuose ir turguje pardavi-
néti, uolektimis matuoti, svarais sverti ir kita veikla
uzsiimti, kas, be abejo, negaléjo nepaveikti ir miesto,

kuriame Zydai gyveno, vaizdo.

Be Magdeburgo miesto privilegijy, privilegijy zydy
bendruomenei batina paminéti ir privilegijas religi-
néms konfesijoms, kuriy atsiradima reikia sieti su
Lietuvos krikstu. Oficialiais Lietuvos kriksto metais
laikomi 1387 m., nors Mindaugas buvo pasikriksti-
jes dar 1251 m. Lietuvos kriksto akcijos pradzig Zen-
klina Jogailos privilegijos Vilniaus vyskupui, kurio-

mis jsteigiama ir aprapinama vyskupo institucija®.

Tuoj po kriksto Jogaila pastaté katedrg ir dar 7 pir-
masias parapines baznycias kraste (Ukmergéje,
Maisiagaloje, Nemencine, Medininkuose, Krévoje,
Bal¢iuose ir Ainoje)*. Vélesniais metais ne tik buvo
statomos baznycios ir vienuolynai, bet ir jkuriamos
mokyklos, steigiami universitetai, ripinamasi knygy
leidyba. Vien tik pazvelgus j islikusias jvairiy archi-
tekttiros stiliy baznycias galima drasiai teigti, kad
krik$¢ionybés jvedimas neabejotinai padaré jtaks ir

Lietuvos miesty vaizdui.

Dauguma sakraliniy objekty yra pavieniai statiniai.
Beveik visi sakraliniai pastatai yra krastovaizdzio
arba vietos lygmens dominantés. Ryskiausios domi-
nantés yra kataliky baznycios, kurios daZzniausiai
statytos miesty erdvinés kompozicijos asyje arba
kaip elementas, siejantis dvary sodyba su miesteliy
gyvenvietémis. Iki $iol dauguma kataliky bazny¢iy
varpiniy tebéra svarbiausios istorinio krastovaiz-

dzio vertikaliosios dominantés®’.

LIETUVOS MAGDEBURGO MIESTU
FIZIONOMINIAI POZYMIAI

Istoriniai Lietuvos miestai nors ir sudaro vieng
didele grupe, tac¢iau yra labai skirtingi ne tik savo
forma (planu ir vaizdu), bet ir dél daugelio veiksniy,
nulémusiy jy atsiradimg ir raidg. Tam turéjo jta-
kos ne tik gamta, bet ir jy Gkinés raidos savitumai,
kuriems jtakos turéjo ir suteikiamos Magdeburgo

teisés.

Nors Lietuvos miesty tinklas yra gana tankus, taciau
tai nebuvo dideli miestai. Tiek savo dydziu, tiek
gyventojy skai¢iumi jie smarkiai atsiliko nuo to
meto Vakary ar Vidurio Europos miesty. XV a. pra-
dzioje Lietuvoje buvo apie 150 gyvenvieciy, kurios
véliau virto miestais, miesteliais, ir tokie isliko iki
$iy dieny. Néra duomeny, pagal kuriuos biity galima
spresti, ar visos minétos gyvenvietés, grei¢iausiai tik
ju dalis, jau turéjo miesto pozymiy. Bet uztat galima
tvirtinti, kad XV a. pradzioje jau buvo padéti pama-

tai busimam miesty isdéstymui?®.

Déltam tikry valstybés raidos praeityje ypatumy Lie-
tuvoje iki 1940 m. vykdyty funkcijy pozitriu isskyre
dvi gyvenvieciy grupés: miestai ir miesteliai®®. Iki
XVIII a. pabaigos miesteliai skyrési nuo miesty dau-
giausia juridiniu statusu: neturéjo miesto teisiy, nors
daznai naudojosi miesteliy steigimo, turgy ir preky-
meciy privilegijomis. Be to, miesteliuose propor-
cingai daugiau negu miestuose gyveno zemés tukiu
besiver¢ianciy Zmoniy, o tai liudija ir apie funkcinj
artimumag kaimo gyvenvietéms. Toks tkinés vei-
klos dvilypumas suformavo miesteliuose savitus, ir
miestams, ir kaimams jvairiu mastu badingus fizio-
nominius pozymius. Kaip ir miestuose, susidareé tie
patys plano tipai ir jy variantai, prekybinio pobu-

dzio aikstés ar jy grupés (kompleksai), analogiskas

*
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ar panaSus uzstatymo pobudis, prekybininky ir
amatininky apgyvendintos teritorijos, tokios pat ar
panasios panoramos. Kita vertus, Zemés akiu besi-
vercianc¢iy gyventojy uzimtos miesteliy periferinés
dalys mazai skyrési nuo kaimy uzstatymo. Taigi
miesteliuose miestams budingi fizionominiai pozy-
miai iSry$kéjo nevienodai. Dalis miesteliy nedaug
tesiskyré nuo tam tikro kaimo gyvenvieciy funkci-

neés grupés — baznytkaimiy®.

A. Miskinis kaip miesto fizionominius pozymius
iskyré: tam tikra pagrindiniy gatviy tinklo forma;
visuomeninio centro buvimg ir atitinkamg jo forma
(aiks¢iy grupé, viena aiksté, centras be aikstés; tam
tikras centro (prekybininky ir amatininky apgy-
ventos teritorijos) uzstatymo pobudis ir forma; tam

tikras bendras vaizdas)3' .

MIESTUY UZSTATYMO REGLAMENTAI IR ZEMES
VALDOS

»Miestas, kaip galima spresti i§ istorijos, yra maksi-
malios bendruomeninés galios ir kultaros koncen-
tracijos taskas. Tai yra vieta, kurioje difuziski atskiry
blyksniy spinduliai susifokusuoja, jgydami socialinj
aktyvuma ir reik$mingumag. Miestas yra integruoty
socialiniy santykiy forma ir simbolis: tai $ventyklos,
rinkos vieta, teisingumo ramai ir ziniy akademija.
Cia, mieste, civilizacijos gérybés dauginasi ir jvai-
réja, ¢ia zmogaus patyrimas transformuojasi j regi-
mus zenklus, simbolius, elgsenos budus, tvarkos
sistemas,“ — ra$é miesto ir civilizacijos istorikas ir

teoretikas Lewis Mumfordas®2.

Analizuodamas jvairius miesto vaizda formuojan-
¢ius veiksnius, K. Lin¢as (Kevin Andrew Lynch) sitilo
vertinti miestg arba jo dalj kaip savotiska erdvéje
issidésciusig labai didele konstrukcija, kurig galima
suvokti per ilgg laiko tarpsnj, tam tikromis pastan-
gomis apmastant samonéje fiksuojama informacij.
Miesto mentaliniam suvokimui K. Lincas i$skyré
penkis pagrindinius miesto vaizda formuojancius
elementus, kurie miesto naudotojy samonéje for-
muojasi kaip vietos simboliy grandiné - vizualiniy
mazgy, erdviy ir tariy, sudaranc¢iy miesto Zenklus ir
reprezentuojancius miesta, visuma. Pagal K. Lin¢a,
formuojant miestovaizdj labai svarbu isryskinti ats-

kirus vizualinius akcentus, kurie palengvina miesto

suvokima, tai: keliai (paths), gatvés, takeliai, takai,
kiti pés¢iyjy marsrutai; krastai (edges), suvokiamos
ar pastebimos ribos, tokios kaip sienos, tvoros, pas-
tatai; rajonai (districts), palyginti dideli miesto kvar-
talai, i$siskiriantys savo identitetu ar charakteriu;
mazgai (nodes), pagrindiniai ar lokalas susikirtimo
tagkai; lengvai identifikuojami objektai, tarnaujan-

tys kaip orientyrai (landmarks)>.

Visi $ie miesto jvaizdzio elementai funkcionuoja
kompleksiskai. Mazgai struktarizuoja rajonus, rajo-
nus isryskina ribos, iSraizo keliai, Zenklina orienty-
rai. Sie elementai yra pagrindiné informacija apie
miesto vaizda. Taciau analizuojant miesta bitina
kreipti démesj ir j socialinj kultirinj laikotarpio

konteksta.

Visais laikais miesty uZstatymg buvo stengiamasi
reglamentuoti, ypa¢ miesto centre. Ne i$imtis ir
magdeburginiai miestai. Senyjy magdeburginiy
miesty vaizda jy ankstyvuoju plétros metu lémé
ne tiek noras estetiskai formuoti miesto sandarg ar
urbanistinés kompozicijos suvokimas, kiek grynai
utilitariniai klausimai, visy pirma sietini su miesto
saugumu ir higienos reikalavimais. Be to, didZioji
dauguma Lietuvos miesty buvo mazi, daznai nioko-
jami gaisry, todél identifikuoti jy vaizda, naudojan-
tis K. Lin¢o metodu, ankstyvuoju jy kiirimosi peri-
odu néra galimybiy, todél toliau apzvelgsime tik gan
primityvy, tac¢iau miestovaizdziui turéjusj jtakos,

utilitarinj statybos reglamentavima.

I§ miestie¢iy buvo reikalaujama statyti grazius
namus, kaminus maryti, stogy nedengti $iaudais,
nestatyti $alia namy uakiniy pastaty. 1776 m. naiki-
nant miesty savivalda, bene didZiausias priekaistas
buvo, kad jie neturi ,,miesto i§vaizdos®, juose yra

mazai gyventojy, o namai panasis j kaimo trobas*.

Ypa¢ daug Zalos miestams darydavo dazni gaisrai,
todél buvo reikalaujama stogus dengti ne $iaudais,
o gontais ar lentomis: toks reikalavimas yra jau
1607 m. Kretingos privilegijoje. Cia, be to, nuro-
doma, kad kaminai i8kilty vir§ stogo ir buty valomi.
XVII a. viduryje i§ Birzy miestieciy reikalaujama,
kad namai baty tvarkingai statomi, o kaminai bty
maryti ir iskilty virSum stogo. Miestieciai stogus
privaléjo dengti ,,prusiskai, t.y. stiegémis; neisga-

lintieji dengti stiegémis turéjo dengti gontais. Lenty



stogai Birzuose buvo draudziami. 1708 m. Skuode
nurodoma, kad namus dengti reikia stiegémis, pirk-
tomis i§ dvaro plytinés. 1764 m. Joniskyje jsakyta
stogus dengti lentomis, o bravorus i$§ miesto iskelti.
1739 m. Kédainiuose reikalaujama statyti geresnius
namus ir dengti juos stiegémis arba gontais. Matyt,
mieste mariniy namy buvo nedaug, nes 1667 m.
abipus Nevézio stovéje 8 didesni ir 15 mazesniy
miriniy namy. Po 1780 m. gaisro buvo tiesiog jsa-
koma stogus dengti gontais. 1794 m. gatves jau buvo
reikalaujama gristi akmenimis, o jy pakras¢iais kasti

griovius vandeniui nutekeéti ir kanalizacijai.

Vilniuje 1766 m. jsakyta nugriauti medinius namus
prie Rotusés aikstés. Pagrindinése miesto gatvése
mediniy namy liko. Jsakyta tik kaminus muryti
virSum stogy, o juos dengti stiegémis. Pastarasis
reikalavimas aptinkamas ir lokacinése privilegi-
jose (1569 m. Merkinés, 1667 m. Simno ir kt.). Bet
apskritai XVIII a. miestuose buvo dar viena kita ir
daminé pirkia. Pavyzdziui, 1738 m. Skuode, prie
turgaus, stiiksojo namas su atviru ugniakuru. XVIII
a. pradzioje Kédainiuose minima baltoji ($varioji)

troba, kamara ir virtuve.

Rapinantis miestu ir saugantis gaisry, miesto pose-
sijose (sklypuose) buvo draudziama statyti tkinius
pastatus. Tokj draudimg 1636 m. paskelbé K. Radvila
Birzuose. Miesto ukiniams pastatams jis paskyré
zemes uz Apascios upés, jsakydamas mieste statyti
tik gyvenamuosius namus, batinai fasadu i$einan-
Cius j gatve. Gatviy posesijose statomi gyvenamieji
namai, o tkiniai pastatai - vadinamosiose kluonvie-
tése, kur iskultiems Siaudams ir pasarui jrengiamos
darzinés, javams kulti — klojimai, gyvuliams - tvar-
tai ir numai. Miesty gynybos reikalams statomos
sienos - tvoros su vartais, o kai kur (pavyzdziui,
Birzuose) jrengiamos gynybinés uztvaros. Miestai

turéjo taip pat aptvarus gyvuliams varyti.

Nei vandentiekio, nei kanalizacijos miesteliuose
nebuvo, todél $varai palaikyti ir vandeniui nutekéti

buvo kasami grioviai.

Kaip ir 1636 m., 1682 m. instrukcija Birzuose rei-
kalauta tkinius pastatus statyti tik uz miesto, vala-
kuose, turéti miesto pirtj, o privacias — nugriauti.
Miestie¢iai jpareigojami pastatyti miesto ply-

tine, kalkiy krosnj ir alaus darykla, i$gristi gatves

akmenimis, o aplink miesta supilti pylima ir aptverti

astriakuoliy tvora.

Miestuose, centrinéje ju dalyje, buvo rotuseé ir tur-
gaus aiksté. Turgaus ir mugeés dieng teismo ar mies-
tie¢iy sueigos pradzig skelbé rotusés varpas, virs
rotusés buvo iskeliama vaito véliava. Rotusés bokste
paprastai kabéjo miesto laikrodis, rotuséje buvo

tario ir svorio matai.

Prie turgaus ir pacioje rotuséje buvo vadinamyjy
kromy. Juose pardavinétos atveztinés prekés, o vie-

tos amatininky gaminiais prekiauta aikstéje.

Svarbus miesto akcentai buvo bazny¢ia, $pitolé
(beturciy, seneliy prieglauda), mokykla ir vaistiné.
XVII a. pabaigoje Kédainiuose buta dviejy vaistiniy.
Vaistinei atidaryti reikéjo gauti karaliaus ar didiko
privilegija.

Kiek ir kur Lietuvoje buvo mokykly, nustatyti sunku.
Daugiau duomeny téra apie jézuity mokyklas -
kolegijas, misijas. Be Vilniaus kolegijos (1570 m.) ir
universiteto (akademijos, 1579 m.), jézuitai turéjo
kolegijas Kraziuose, Varniuose, Kaune. Kitur jézu-
itai turéjo misijy. Be jézuity, savo mokyklas turéjo
pijorai, pranci$konai, trinitoriai, dominikonai ir

kitos vienuolijos.

Miesto zeme sudaré posesijos (sklypai), kuriose
buvo gyvenamieji ir tikiniai pastatai, darzai, valaky
ariama Zemé, pievos ir ganyklos. Miestams Zemé
buvo skiriama labai skirtingai. Tai buvo numatoma
Magdeburgo teisiy suteikimo privilegijose ir dvary

savininky nuostatuose.

MIESTU PLANINE STRUKTURA, TURINE IR
ERDVINE KOMPOZICIJA

Vizualiai orientuojantis miesto erdvéje, svarbiausias
vaidmuo tenka uzstatymo dominantéms - iskiliems
architektiros pastatams, statiniams, kontrastuojan-
tiems su aplinkiniu uzstatymu savo auksciu, tiriu,
forma ir spalva. Pagal K. Lin¢a, dominantés for-
muoja lengvai jsimenamg zenkly sistema, padedan-
¢ig orientuotis®*®. Dominanciy kompozicine reik§me
gali sustiprinti krastovaizdzio ypatumai, todél, pries
rengiant urbanistinius projektus, svarbu tuos ypatu-

mus estetiskai apmastyti ir jvertinti.

Kaip raso J]. Vanagas, architektarinés planinés
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kompozicijos pilnatvé ir atitinkamas miesto jvaizdis,
regimasis jspudis daugiausia priklauso nuo to, kaip
risliai ir meniskai koordinuotai suprojektuota miesto
orientyry, architektariniy ansambliy ir fono erdviy
sistema, kaip sukomponuota visa miesto erdviné
struktiira — trimatémis dimensijomis i$reiksti kom-

poziciniai miesto ar jo dalies uZstatymo ypatumai®.

Objekto urbanistiné kompozicija paprastai kuriama
sudarant miesto plang. Miesto planas - tai sumazin-
tas realaus miesto ir jo elementy - gatviy, aikséiy,
uzstatymo zony, zeldyny ploty grafinis pavaizda-
vimas. Svarbiausia miesto plano sandaros dalis -
gatviy tinklas, lemiantis btsimos architektiri-
nés kompozicijos projekcija zeméje. Svarbiausias
erdvinés struktiiros elementas — miesto centras.
Iprasta, kad jame sutelkiami architektiiros pozitriu
iSraiskingiausi ir socialiai reik$mingiausi pastatai ir
jrenginiai, monumentai. Taip centras tampa pagrin-
diniu miesto materialinés ir dvasinés kultaros zidi-
niu, vieta, kurioje realizuojama intensyvi gyventojy

visuomenineé ir socialiné veikla®’.

Nors pradzioje miesty gatviy tinklas dazniausiai
atsirado ir neplaningai, ta¢iau, identifikuojant mag-
deburginiy miesty vaizda, svarbu jvertinti tai, kada
gatviy tinklas ir miesto centriné dalis imama tvar-
kyti planingai. Ilga laika vyravusi koncepcija, kad
planingas tvarkymas prasidéjo tik XVT a. susilauké
kritikos. A. Pilypaitis nurodo XVI a. pirmaja puse®,
A. Migkinis, siedamas tai daugiau su Vilniumi,
ra$o, kad tai XVI a. vidurys*, o V. Butkus, J. Oksas,
A. Vaskelis, remdamiesi naujausiais duomenimis, -
atsiradus daugiau istoriniy Saltiniy ir ypac issiplétus
archeologiniams tyrinéjimams, iskélé nauja, daug
ankstesnés miesto pradzios koncepcija, - teigia, kad
Kauno miestas planingai buvo tvarkomas jau XV a.
I puséje, ir sieja tai su Magdeburgo teisiy gavimu
(Zr. 21 nuorodg). Kaip aiskina A. Vagkelis: ,,Seniau-
sios, centrinés, senamies¢io dalies reguliarus sta-
¢iakampis i$planavimas, remiantis archeologiniais
duomenmis, datuojamas XIV a. pabaiga - XV a.
pradzia.“ Jis siejamas su Vidurio Europoje (XIII-
XIV a.) susiformavusia lokuoty miesty reguliaraus
planavimo idéja, kuri buvo paskelbta ir prigijo
Kaune per tarpininkus vokieciy pirklius kolonis-

tus*l.

Aptardamas Vilniuje XVI a. iskilusius miesto pla-
navimo uzdavinius, susijusius su geresniy salygy
prekybai, ekonomikai ir apskritai miesto gyvenimui
sudarymu, Pilypaitis raso: ,,Ple¢iant prekyba, jren-
giant turgus, reikéjo vis didesniy aikséiy. Kreivos
gatvés ir netaisyklingi kvartalai savaimingai susi-
klos¢iusios radialinés ar linijinés struktros mieste
labai trukdé skirstyti sklypus miestelénams. Visa tai
verté jieskoti naujy, tobulesniy miesty statybos budy,

ju pavyzdziy artimiausiose kaimyninése $alyse.“*2

Miesty planavimo klausimus buvo pradéta spresti
valstybiniu mastu. DidZiojo kunigaiksc¢io 1536 m.
patvirtintame Vilniaus miesto valdybos ir miestie-
¢iy susitarime sakoma, kad toliau nebus galima sta-
tyti namy savavaliSkai, ,,ne pagal rézj“. Susirapinta
miesty tvarkymu, statybos ir planavimo regulia-
vimu, gaisriniy ir sanitariniy reikalavimy jvedimu.
Pradéta placiau taikyti staciakampio miesto plang
su taisyklingu gatviy tinklu ir sta¢iakampe turgaus
aikste centrinéje dalyje. Pagal sta¢iakampio miesto
plang statyti ne tik nauji miestai, bet perplanuoti ir
iSplésti buvusieji®.

Miestai ir jy centrai buvo statomi pagal i§ anksto
paruosta schema (plang) taikant modulj (ilgio
matmenj - rézj)*. Miesto teritorija buvo dalijama
j skirtingo dydzio stac¢iakampius kvartalus, o $ie -
i vienodus miestelény sklypus, kuriy plocio ir ilgio
santykis buvo 1:3 arba 1:2,5 (2:5)*. Tokioje papras-
toje ir aiskioje miesto plano kompozicijoje svarbus
vaidmuo priklausé turgaus aikstei. ] jos kampus
sueidavo po dvi viena kitai statmenos gatvés. Taip
aiksté buvo jjungiama i viso miesto plano kompo-
zicijos struktirg. Daznai miestai buvo pradedami
matuoti nuo turgavietés, nuzymint i§ jos kampy
iSeinancias gatves. Taisyklinga kvadratiné arba sta-
¢iakampé aiksté buvo tas branduolys, apie kurj kon-
centravosi visas miesto planas. Tik senesni didieji

miestai turéjo po keletg aiks$¢iy.

Aikste supe pastatai, kaip ir visame mieste, daugiau-
sia buvo mediniai ir vieno auksto, be puosybos ele-
menty (arkady, puosniy frontony). ISimtis buvo tik
didieji miestai — Vilnius, Kaunas, Klaipéda, Kédai-
niai. Kadangi miesto sklypai buvo pakankamai pla-
tas, namai buvo statomi Sonu | aikste arba gatve,

todél Lietuvos miestuose vyravo lygi ir rami stogy



$elmeny linija. Svarbus miesto centro akcentas buvo
miesto rotusé, kuri paprastai badavo dviejy auksty,
su bokstu. Nors rotusé buvo ne vienintelis aukstas
pastatas mieste, taciau butent jos bokstas pabréz-

davo geometrinj miesto centrg®.

Anot A. Pilypaicio, miesto aiksté buvo skirta pre-
kybai, o jos vidurys - miesto visuomeniniams ir
prekybiniams pastatams: rotusei, krautuvéms, san-
déliams. Kulto pastatai paprastai buvo statomi ato-
kiau nuo aikstés. Kai kuriy taisyklingo plano miesty
(Virbalio, Skuodo, Kretingos) turgaus aikstése esan-
tys kulto pastatai yra vélesniy laiky. Aikstés kam-
puose, prie svarbiausiy gatviy sankryzos, dazniau-
siai buvo uzvaziuojamieji namai (karé¢emos). Aiks-
tés pakradciais buvo statomi gyvenamieji namai ir
prekybiniai pastatai (sveciy, uzvaziuojamieji namai,
mazos krautuvés ir kt.). Tik rotusé stovéjo turgavie-

tés viduryje®.

Daugelio miesty ir miesteliy anks¢iau savaimingai
susidares radialinis planas valaky reformos metu
nebuvo pakeistas. Ta¢iau intensyvéjant prekybai
ir plintant amatams kito ir miesto planas, daugéjo
jvairios paskirties pastaty, kurie praturtino gatviy ir
aiks¢iy architektarg. Nuo XVII a. vidurio iki XVIII
a. pradzios labai sumazéjo pagal staciakampj miesto
plana pradéty statyti arba rekonstruoti Lietuvos
miesty ir miesteliy, beveik nenaudotos naujos epo-
chos dvasig, jos kirybinj potencialg, baroko princi-

pus atitikusios urbanistinés sistemos®.

Vilniuje, kaip ir daugelyje kity Lietuvos miesty,
sklypai buvo platesni uz daugelio Vakary Europos
miesty sklypus. Dél to skyrési ir uzstatymas: Vakary
Europos miesty kvartalai daugiausia buvo apstatyti
iStisu perimetru, o Vilniuje vis dar buvo nemazai
tarpy®. Apie XVIII a. vidurj pertvarkomuose pagal
klasicistinius principus miestuose ir miesteliuose
buvo kuriamas sta¢iakampis gatviy tinklas ir ajksté.
Taciau klasicistinés architekttros poveikis miesty ir
miesteliy vaizdui buvo nevienodas. Ryskiausiai jis
atspindétas Vilniuje, kur buvo pastatyta daug naujy

ir rekonstruota senyjy pastaty®’.

Lietuvos Didziosios Kunigaikstystés miestai nei
savo dydziu, nei gyventojy skai¢iumi negaléjo lygin-
tis su didzigja dauguma to meto Vidurio Europos

miesty. Dél nuolat siautéjusiy gaisry ir kary nuolat

keitési miesty kiemy ir jy gyventojy skaicius. Dalis
miestie¢iy, nors ir gyvendami mieste, turéjo zemés
uz miesto riby ir vertési Zemdirbyste. Tokiy miestie-
¢iy (zemdirbiy), 1789 m. liustracijos duomenimis,
suskai¢iuota net 43 procentai. Toks didelis mieste
gyvenanciy Zemdirbiy, kuriy negalima priskirti nei
amatininkams, nei pirkliams, skai¢ius rodo akivaiz-

dzius miesty agrariskumo pozymius.

Nors i§ miestie¢iy buvo reikalaujama statyti grazius
namus, kaminus maryti, stogy nedengti Siaudais,
nestatyti $alia namy tkiniy pastaty, ta¢iau visa tai
ankstyvuoju magdeburginiy miesty plétros peri-
odu lémé ne tiek estetiniai reikalavimai formuoti
miesto sandarg ar kompozicijos suvokimas, kiek
grynai utilitariniai klausimai, visy pirma sietini su
miesto saugumu ir higienos reikalavimais. Siuos rei-
kalavimus galima vertinti ir kaip sklypo statybos ir
pastato architektrinés i$vaizdos reglamentus. Toks
reglamentavimas nebuvo unifikuotas ir dazniausiai

skirtinguose miestuose skyreési.

Nors sklypy tvarkymo, pastaty statymo ir kiti miesto
plétrai ir vaizdui jtaka darantys reikalavimai buvo
nustatomi, ta¢iau svarbu ir tai, kieno iniciatyva tai
buvo daroma. I§ nagrinétos archyvinés medziagos
matyti, kad draudimai ir jsakymai dél miesty tvar-
kymo daugiausia buvo duodami miesto valdytojo
(Seimininko), o ne magistrato, kuriam veikiausiai
buvo pavedama tik jsakymo ar draudimo vykdymo

priezitiros funkcija.

Magdeburginiy miesty steigimo privilegijose daznai
miesto vaizdas jau buvo tarsi uzkoduojamas nuro-
dant pagrindinius miesto vaizda formuojanciy ele-
menty parametrus ar jy i$vaizda (gyvenamosios ir
pagalbinés — akinés teritorijos, miestelény sklypy
dydj, centrinés aikstés gabaritus ir forma, teritorinj
ir socialinj miesto Zemés zonavima; aikstés, gretimos
teritorijos ir svarbiausiy miesto gatviy uZstatymo
pobudj; gatviy ir aik§¢iy grindinj; prieSgaisrinius
reikalavimus; svarbiausio miesto pastato — rotusés

privalomuma).

Reikalavimus sklypus mieste uzstatyti per nustatyta
laiko terming (kitaip jie bus perleisti kitiems) galima
vertinti kaip Zemés naudojimo kontrolés mecha-

nizma.
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MAGDEBURGO MIESTU RAIDOS IR
MIESTOVAIZDZIO POKYCIU PRIEZASTINIAI
RYSIAI

Svarbiausiu magdeburging miesto savivalda repre-
zentuojanciu vizualiniu akcentu ir tarine dominante
laikytina rotusé, kurig pasistatyti turéjo kiekvienas
savivalda gaves miestas. Aplink rotu$e ar greta jos
formavosi miesto aiksté, skirta prekybai. Aikstei
priklausé svarbus miesto kompozicinis vaidmuo. Ji
tapo savotisku mazgu, pagrindiniy ir lokaliy kryp-
¢iy susikirtimo tagku. | staciakampés aikstés kam-
pus paprastai sueidavo po dvi viena kitai statmenos
gatvés, taip jjungdamos aikste i visa miesto plano
kompozicine struktara. Taigi rotusé su ja supancia
aikste tapdavo savotisku magdeburginio miesto
aukso viduriu, aplink kurj formuodavosi miesto
visuomeninis prekybinis centras ir gyvenamujy
namy kvartalai. Reikalavimas statyti mieste grazius
namus yra siejamas su miesto architektiiros ($iuo
atveju ir vizualinés) kokybés gerinimu. Miestie¢iai,
nei$galéje priziaréti namo, turéjo ji parduoti ir keltis
j miesto pakrastj.

Magdeburginiame mieste ai$kiai identifikuojami
kvartalai, i$siskiriantys savo identitetu ar charak-
teriu. Tai prekybiniai visuomeniniai centrai, ats-
kiry bendruomeniy gyvenamosios vietos, tkinés
zonos. Grijstos gatvés, susisiekimo sistemos plétra,

tiltai, kanalizacijos ir vandens nutekéjimo grioviai,

gynybinés tvoros ir vartai taip pat laikomi miesto-
vaizdj formuojanciais ir identifikuojanciais vizuali-

niais akcentais.

Ieskodami rysio tarp Magdeburgo miesto teisés
normy ir miesto vaizdo poky¢iy, susiduriame su
tam tikra problema, kuri i§ dalies sunkina kai kuriy
poky¢iy priskyrimg. Gali kilti abejoniy, ar jvyke
poky¢iai nebuty jvyke ir tuo atveju, jei miestas
nebity gaves Magdeburgo privilegijy ir ar suteik-
tos privilegijos garantavo miesto plétros procesa.
IS 24 Magdeburgo miesto teises turéjusiy 5 miestai
statusg prarado, o dar 4 formaliai netenkina nusta-
tyty kriterijy. Sudéje miestus, praradusius statusg ir
formaliai neatitinkancius kriterijy, gauname 37,5 %.
Tai liudija, kad miesty vystymasis priklauso ne tik
nuo privilegijy ir Magdeburgo teisiy suteikimas

savaime sékmingos miesto ateities negarantavo.

Reikia pastebéti, kad ne tik Magdeburgo miesto
privilegijos, bet ir privilegijos apskritai, pvz., privi-
legijos zydy, kitoms etninéms bendruomenéms ar
atskiroms amatininky grupéms ar veiklos sritims,

turéjo jtakos miesto plétrai ir jo vaizdui (1 pav.).

Bitina jvertinti integruotos ir koordinuotos plétros
charakterj, t. y. tai, kad miesto plétra kompleksiskai
ripinosi miesto magistratas, nors daznai nurody-
mus gaudavo ir i§ konkretaus miesto savininko ar

valdytojo. Kompleksigkai tvarkomas miestas buvo

1 pav. Skoty bendruomenés pastatai Kédainiuose. Vytauto Petrusonio 2014 m. nuotrauka



2 pav. Kauno rotusés aiksté XIX amZiuje. Napoleono Ordos piesinys. Levandauskas, Vytautas; Vaicekonyté-KepeZinskiené,
Renata. Napoleonas Orda: senosios Lietuvos architektiiros peizaZai, — Vilnius: Vilniaus dailés akademijos leidykla, 2006,

p.79

daug gyvybingesnis, ka parodo ir tai, kad islike
ir labiausiai i$sivyst¢ Lietuvos miestai butent tie,
kuriems buvo suteiktos Magdeburgo teisés. Tai aki-
vaizdziai demonstruoja ir anksc¢iau Magdeburgo tei-
ses turéjusiy Vilniaus, Kauno, Klaipédos, Kédainiy,
Traky istoriniai senamiesciai. Iki $iy dieny isliko
didziausiy ir svarbiausiy magdeburginiy miesty
struktariniai planiniai elementai (plano tipas ir
gatviy tinklas), tiriniai erdviniai elementai (aikstés
ir pastatai), svarbiausi vizualiniai akcentai — rotusés

(2 pawv.).

DABARTINIU IR MAGDEBURGINIUY MIESTUY
PLETROS TEISINIO REGULIAVIMO YPATUMAI

Dabartinio ir magdeburginio miesto plétros regulia-
vimas turi daug panasumy. Seniau valdovas, suteik-
damas Magdeburgo miesto privilegija, daznai joje
nurodydavo ir pagrindinius plétros reikalavimus.
Véliau miesto valdytojas ar savininkas savo leidzia-
mais teisés aktais ir toliau savotiskai reglamentavo
plétros procesa. O magistratas, vadovaudamasis
suteikty privilegijy nuostatomis ir vélesniais tei-
sés aktais, miesto plétra administravo. Siais laikais
procesas panasus. Centrinés valdzios institucijos
(Seimas, Vyriausybé, ministerijos) priima teisés

aktus, reglamentuojancius patj plétros procesa ir

pagrindines nuostatas ar reikalavimus, o savivaldos
institucijos $ias nuostatas jgyvendina pagal joms
suteiktg kompetencija. Siuo atveju Magdeburgo tei-

syno analogas yra Vietos savivaldos jstatymas™.

Kadangi centrinés valdzios teisés aktuose dazniau-
siai bina nurodyta, kas turi bati padaryta, o pasi-
rinkti kelig, kaip tai jgyvendinti turi savivaldybe,
sékme plétros procese nulemia ne tik miesto geo-
grafiné padétis, ekonominis, socialinis ar kultarinis
potencialas, bet ir geri administravimo jguadziai,
profesionalumas, atsakomybé uz priimama spren-
dimg. Savaime aisku, kad plétros masty ankséiau ir
dabar lyginti negalima, ta¢iau galima jzvelgti bendry
panasumy. Tiek seniau, tiek ir dabar nebuvo galima
statyti bet kur ir bet kaip. Egzistavo ir egzistuoja
teritorijy funkcinio zonavimo reikalavimai, taip pat
reikalavimai pastaty architektarai ir konstrukci-
joms, taciau vienas esminis skirtumas gana ryskus.
Tai ankstesniais metais egzistaves plétros komplek-
siSkumas ir nuoseklumas. Naujos miesto teritori-
jos buvo uzstatomos nuosekliai, viena po kitos, ko
negalima pasakyti apie dabartinés chaotiskos urba-
nizacijos tendencijas, kada miesto plétra numaty-
tose teritorijose vykdoma tarsi $uoliais, atskirais
objektais, neuztikrinant teritorijos uzbaigtumo,

inzinerinés ir socialinés infrastruktiiros jrengimo.
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Tokia plétra skatina miesty iSskydimg, neuztikrina
gero susisiekimo, néra pateisinama ekonomiskai,
neuztikrina butinos aplinkos kokybés reikalavimy.
Taip pat paminétinas seniau egzistaves daug efek-
tyvesnis Zemés naudojimo kontrolés mechanizmas,
kai Zemés naudotojas, neuZstates sklypo per nusta-

tyta terming, privaléjo jj perleisti kitam naudotojui.

Nors architektaros stiliy jvairové buvo neatsiejama
miesty raidos dalis, tac¢iau senuosiuose miestuose
beveik tobulai deréjo skirtingu laiku atsirade skir-
tingos stilistikos objektai. Nauji pastatai praturtin-
davo miesto erdves, tapdavo vientiso architektari-
nio audinio dalimi, jo meniskomis vertikaliomis ar

tarinémis dominantémis.

Deja, tai, kas buvo kurta per amzius ir isliko iki
misy dieny, Siais laikais daznai yra sumenkinama
dél nepamatuoty ambicijy, siekiant didesnio pas-
taty aukscio, patalpy ploto. Atsitinka ir atvirksciai,
kai, prisidengiant noru saugoti, neleidziama prak-
ti$kai jokia veikla, ir dél to nukencia pats saugomas
objektas. Siuo atveju bitina prisiminti Istoriniy
miesty ir urbanistiniy vietoviy apsaugos chartijos
10 straipsnj, kuriame teigiama, kad esamy pastaty
ansambliai gali bati praturtinti ir $iuolaikiniais ele-

mentais, nesuardanciais harmonijos®.

Tad kokius gi pédsakus magdeburginio miesto
kodas paliko dabartiniuose Lietuvos miestuose?
Pirma, tai i8likusios, nors ir amziams bégant per-
tvarkytos rotusés (pavyzdziui, Vilniuje, Kaune ir
Keédainiuose), kurios ir $iandien liko centrinémis ir
svarbiausiomis istorinio miesto branduolio aiks¢iy
dominantémis. Istoriniuose senamies¢iuose taip pat
yra i$likusiy senyjy amaty cechy ir gildijy pastaty.
Daugelyje miesty isliko vertingy uZzstatymo ir tari-
nés erdvinés kompozicijos elementy (gatviy tinklas,
aikstés planas, gatviy ir aikstés tariné erdve, ,,zydy
miestas®, uzstatymo fragmentai), kurie saugomi kaip

urbanistinis paveldas.

Istatymy ir kity teisés akty gausa ne visada gali buti
efektyvi ir tinkamai apsaugoti tai, kas vertinga. Daz-
nai atsitinka, kad dél pacios vertés kriterijy ar apsau-
gos priemoniy nesutariama, jstatymy nuostatos trak-
tuojamos skirtingai, kuriai nors suinteresuotai pusei
palankia linkme. Be to, dabartiné teisiné bazé néra

lanksti derinant vertingy miesto plano ir uzstatymo

elementy ar jy charakterio perimamumo (dabartine
kalba - kultaros paveldo apsaugos) ir miesty plé-
tros momentus™. Visa tai, palyginti su kompleksiniu
miesto tvarkymo patyrimu, kiek nuvilia. Dél to dau-
gelis vertingy istoriniy miesty architektaros praeities
savitumuy, tarp jy ir i8like miesty struktaros elementai
(gatviy ir aiksciy erdviné kompozicija, gatviy tinklas,
istoriniy miesto daliy tarinés ir erdvinés dominan-
tés), taip pat vertingi siluetai ir panoramos planuo-

jant ar projektuojant lieka nesuprasti ir nejvertinti.

ISVADOS

Lietuvos DidzZiojoje Kunigaikstystéje Magdeburgo
teisés suteikimas miestams buvo valdovo valios
aktas, nulemtas miesto savininko ar valdytojo nory
ne tik suaktyvinti miesto plétros procesa, bet ir gauti

papildomy pajamy j izda.

Jau pacdiose magdeburginiy miesty steigimo pri-
vilegijose buvo uzkoduojami pagrindiniai miesto
plétros reikalavimai: pagrindinés gyvenamosios
ir pagalbinés — tkinés teritorijos dydis; centrinés
aikstés didumas ir forma; miestie¢iy sklypy dydis;
teritorinis ir socialinis miesto teritorijos zonavimas;
aikstés, gretimos teritorijos ir svarbiausiy gatviy
uzstatymo pobudis; gatviy ir aiksciy grindiniai;
prie$gaisriniai reikalavimai; reikalavimai pastatyti

svarbiausig miesto pastatg — rotuse.

Pagrindiniu magdeburginio miesto plano strukta-
riniu elementu laikytinas administracinio prekybi-
nio centro kompleksas (aiksté, rotusé, prekybinés ir
gyvenamosios patalpos). Dél dazny gaisry miesty
gatviy ir aiks$¢iy erdviné kompozicija nuolat Kito.
Didéjo pastaty koncentracija centrinése miesto
dalyse, ryskéjo skirtumai tarp miesto centro ir
pakras¢iy uzstatymo tankumo. Pagrindiniy miesto
erdviniu elementu laikytina centriné aiksté su tirine

ir daZznai vertikalia dominante — rotuse.

Magdeburginiy miesty raidos varomaja jéga gali
bati laikomos ir miesto visuomeninés institucijos
(cechai, gildijos, tautinés bendruomenés), nulému-
sios skirtingy planinés struktiros morfotipy atsi-
radimg. Magdeburginiy miesty plétrai ir pastaty
architektaros stilistikai jtakos turéjo ir privilegijos
atskiroms bendruomenéms (pvz., Zydams) bei reli-

ginéms konfesijoms.



Magdeburgo miesto normos gali bati vertinamos
kaip to meto miesto planinei struktarai ir architek-
tarinei iSraiskai jtakg padare urbanistiniai architek-
tariniai reglamentai. Savivaldos suteikimas sudaré
salygas magistratui kompleksiskai ir integruotai
spresti miesto plétros klausimus, ta¢iau negarantavo
socialinio, kultarinio ar ekonominio klestéjimo.
Dabartinio ir magdeburginio miesto plétros regu-
liavimas turi daug panasumy. Seniau centriné val-
dzia - valdovas, suteikdamas Magdeburgo miesto
privilegija, daznai joje nurodydavo ir pagrindinius
reikalavimus miesto plétrai. Miesto valdytojas ar
savininkas savo leidziamais teisés aktais ir toliau
reglamentavo plétros procesa, o magistratas, vado-
vaudamasis suteikty privilegijy nuostatomis ir véles-
niais teisés aktais, miesto plétrg administravo. Siais
laikais procesas panasus. Centrinés valdzios institu-
cijos (Seimas, Vyriausybé, ministerijos) priima tei-
sés aktus, reglamentuojancius patj plétros procesa,
pagrindines nuostatas ar reikalavimus, o savivaldos
institucijos $ias nuostatas jgyvendina pagal joms

suteikta kompetencija.

Magdeburgo miesto kodo pédsakai Siuo metu - tai
kai kurios islikusios, nors ir amziams bégant per-
tvarkytos rotusés (jos neretai ir $iandien liko centri-
némis ir svarbiausiomis istorinio miesto branduo-
lio aiks¢iy dominantémis), istoriniuose senamies-
¢iuose — senieji amaty cechy ir gildijy pastatai ir
daugelyje miesty islike vertingi uzstatymo ir trinés
erdvinés kompozicijos elementai (gatviy tinklas,
aikstés planas, gatviy ir aikstés charakteris, etniniy
ir religiniy bendruomeniy statiniai, uzstatymo fra-

gmentai), kurie saugomi kaip urbanistinis paveldas.

Dabartiné teisiné bazé néra lanksti derinant ver-
tingy miesto plano ir uzstatymo elementy ar jy cha-
rakterio perimamumo (dabartine kalba - kultaros
paveldo apsaugos) ir miesty plétros momentus. Visa
tai, palyginti su magdeburginio miesto kompleksi-
nio tvarkymo patyrimu, kiek nuvilia. Dél to dauge-
lis vertingy istoriniy miesty architektaros praeities
savitumuy, tarp jy ir iSlike magdeburginiy miesty
struktdriniai elementai (gatviy ir aik§¢iy erdviné
kompozicija, gatviy tinklas, istoriniy miesto daliy
tarinés ir erdvinés dominantés), taip pat vertingi
siluetai ir panoramos planuojant ar projektuojant

neretai lieka nesuprasti ir nejvertinti.
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MAGDEBURG TOWN CODE AND ITS IMPACT ON THE LITHUANIAN

TOWNS CITYSCAPE

Key words: Magdeburg legal norms, cityscape, urban cultural heritage

Summary

This work contains analysis of Magdeburg legal norms and it’s impacts on development of Lithuanian towns, their

cityscape and planning structure. Medieval Magdeburgian rules of law can be treated as the urban - architectural

regulations influencing the structure and architectural expression of cities. Municipal grant enabled cities magistrate

comprehensive and integrated approach to urban development, although could not guarantee the social, cultural

and economic prosperity for the city. Size of main residential and auxiliary service territory, size and form of main

town square, size of allotments of town residents, squares, adjacent territories and type of development on the main

streets and squares, firefighting requirements also the urgency to build main administrative building (Town Hall)

were coded in the privileges of Magdeburg town foundation. Other provided privileges such as privileges for ethnic

communities and confessions had big impact on a town view too.


http://www.zydai.lt/lt/content/viewitem/242/

Magdeburg rules and the current urban development regulation have many similarities. In the past, the
central government - the ruler, giving the privilege of Magdeburg, often referred to therein and the basic
requirements of urban development. Further - the city manager or his authorized owner regulates the deve-
lopment process by its legislation, while the city magistrate, under the privileges granted by the provisions of
the legislation and the subsequent development is carrying out the administration of the city. Nowadays, the
process is similar. Central government institutions (the Parliament, the Government, and the Ministries)
adopt legislation governing the development process itself, the main provisions or requirements, and muni-
cipal institutions are complying with these provisions by virtue of their expertise. Currently some Town
Halls (which often and today remain the central and most important landmarks of squares, historic urban
core), survived from earlier times, the historic parts of old town with the old craft guild buildings represents
the traces of Magdeburg city code. Also in many cities have survived valuable features of urban structure
(the network of streets and squares plan, the character of streets and squares, examples of ethnic communi-

ties and different religious confessions architecture), which now figure as an urban heritage.

All this compared with the integrated management experience of Magdeburg type cities in certain scale is
disappointing. Unfortunately the current legal framework is not flexible in combination of cultural heritage
protection and urban development moments. As a result, many valuable historical urban architectural pecu-

liarities of the cityscape, remain misunderstood and underestimated in the course of planning and design.
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