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Zmogaus teisiy samprata krik§cionybéje
ir utilitaristinéje pasaulézZitroje

Zmogaus teisiy srityje teisiniai sprendimai labai daznai persipina su moraliniais. Diskursas apie zmogaus teisiy
universalumg nejmanomas, kol néra visuotinai pripazintos objektyvios etikos doktrinos. Europos Sajungos politi-
niame diskurse deklaruojama pagarba krikscioniskoms vertybéms. Vis délto kriks¢ioniskoji etika dar nepersikéle
i Vakary valstybiy teisines sistemas, kurias, be kity etiniy doktriny, stipriai veikia utilitarizmas. Straipsnyje anali-
zuojama bei lyginama krikscioniskoji ir utilitaristiné Zmogaus teisiy samprata, taip pat $iy etiniy doktriny galima
jtaka bendros Zmogaus teisiy sampratos formavimui.

In the field of human rights, legal decisions very often intertwine with moral decisions. Discourse on the univer-
sality of human rights is not possible as long as there is no universally accepted objective ethical doctrine. In the
political discourse the European Union has declared the respect for Christian values, but Christian ethics still has
not entrenched in the Western legal systems, which, among other ethical doctrines, are strongly influenced by the
utilitarianism. This paper analyzes and compares the Christian and utilitarian conception of human rights and the
possible impact of these ethical doctrines on general formation of the human rights concept.

|vadas

Siuolaikinio pasaulio demokratinése valstybése visuotinai pripazjstama, jog Zmogaus tei-
sés yra auk$ciausia vertybé, o jy apsauga - valstybiy vidaus ir uzsienio politikos prio-
ritetas. Neretai Zmogaus teisés pristatomos kaip universali vertybé, kurios uztikrinimui
ir apsaugai valstybés kuria tiek nacionalinius, tiek tarptautinius instrumentus. Pastarasis
amzius Zmogaus teisiy institutui buvo itin reik§mingas — priimta daugybé tarptautiniy
dokumenty, jtvirtinanciy asmens teises: 1948 m. Jungtiniy Tauty Orgamzacuos paskelbta
Visuotiné Zzmogaus teisiy deklaracija', 1953 m. Europos Tarybos priimta Zmogaus teisiy
ir pagrindiniy laisviy apsaugos konvencija?, 1961 m. Europos Tarybos sudaryta Europos
socialiné chartija®, Jungtiniy Tauty Organizacijos paskelbtas 1966 m. Tarptautinis pilieti-
niy ir politiniy teisiy paktas* bei Tarptautinis ekonominiy, socialiniy ir kultariniy teisiy
paktas®, taip pat daugybeé kity tarptautiniy dokumenty.
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Susidaro jspudis, kad zmogaus teisiy samprata ir apimtis bent jau Vakary teisinése sis-
temose tampa vienoda. Vienos deklaracijoje ir veiksmy programoje (ji priimta Jungtiniy
Tauty 1993 m. organizuotoje Pasaulinéje Zmogaus teisiy konferencijoje) teigiama: ,\Visos
zmogaus teisés yra universalios, nedalomos ir tarpusavyje priklausomos bei susijusios.
Tarptautiné bendrija privalo uztikrinti Zmogaus teises globaliu lygiu, remiantis s3zinin-
gumu ir lygybe, tais paciais pagrindais ir tuo paciu budu.“® Taciau kyla klausimas, ar i$
tiesy esama pakankamo pagrindo teigti, kad dabartiné zmogaus teisiy samprata universali?

Vakary valstybése leidziami jstatymai, kuriais siekiama jtvirtinti ir apsaugoti tam
tikras Zmogaus teises, susilaukia dalies visuomenés pasiprie§inimo. Argumentuojama
tuo, jog tie patys jstatymai tiesiog pazeidzia zmogaus teises. Pastaraisiais deSimtmeciais
demokratinése valstybése stebimi Zmoniy protestai, skirti i$reiksti priestaravima (pvz.,
dél legalizuojamy tos pacios lyties asmeny santuoky; aborty draudimo; legalizuojamy
lyties keitimo operacijy; draudimo nesioti burkas viesoje vietoje), liudija, kad Vakary
valstybése néra bendros Zzmogaus teisiy sistemos. Tiek prie$taraujantys, tiek pritarian-
tys minétiems jstatymams dazniausiai argumentuoja butinybe apsaugoti zmogaus teises.
Skirtumas tik toks, jog vieni pabrézia asmens teis¢ pasirinkti, asmens teise j privatuma,
teise nebuti diskriminuojamam dél lyties ar kity priezasciy ir pan., o jy oponentai teikia
pirmenybe Zmogaus teisei j gyvybe, religijos laisvei, prigimtiniy teisiy apsaugai etc.

Zmoniy pasauléziira, jy pripazjstamos moralés normos skirtingos. Be to, Zmonés
nuolatos veikiami aplinkos, kurioje priimtinas tam tikras elgesio modelis. Susikloscius
kitoms aplinkybéms net to paties zmogaus poelgiai gali biiti skirtingi. Zmogaus teisiy sri-
tyje teisiniai sprendimai labai daznai persipina su moraliniais. Moraliniai sprendimai, jy
vertinimas ir pateisinimas visuomet yra problemiski dél nejrodomumo, moraliniai prin-
cipai daznai grindziami tiesiog Zmogaus jsitikinimais. Jei néra visuotinai priimtos idea-
lios, objektyvios moralés, moraliniai sprendimai skatina ieskoti kompromiso kiekvienoje
situacijoje, o tai kildina naujas Zmogaus teisiy instituto problemas.

Sio straipsnio tyrimo objektas — Zmogaus teisiy samprata kriksc¢ioniskojoje etikoje
ir utilitarizmo pasauléziuroje. Tyrimo tikslas — atskleisti ir palyginti krik$¢ioniskaja
ir utilitaristing Zmogaus teisiy samprata, taip pat galima siy doktriny jtaka zmogaus teisiy
sampratos formavimui. Uzdaviniai: 1) istirti krik$¢ioniskosios etikos jtaka zmogaus
teisiy sampratos formavimui; 2) pristatyti utilitarizmo esme ir jtakg Zmogaus teisiy sam-
pratos formavimui; 3) atskleisti objektyvios etikos doktrinos svarba naujy zmogaus teisiy
formavimo procese. Tyrimo metodai: rengiant straipsnj naudoti istorinis, analitinis-
kritinis ir komparatyvistinis metodai.

Krik§cioniSkosios etikos jtaka Zmogaus teisiy sampratos formavimui

J. Juskevicius, remdamasis romény teisés $altiniais, atskleidé romény teisés krik§¢ioné-
jimo pradzig. Pasirodo, kad Konstantino ir vélesniyjy kriks¢ioniy imperatoriy jstatymy
leidyba imperatoriaus Justiniano kodifikacijoje karybiskai sujungta su kriksc¢ioniskaja
prigimtinés teisés samprata. Prigimtiné teisé buvo suvokiama kaip objektyvi ir jparei-
gojanti realybé, kylanti i$ summa ratio, t. y. i§ Dievo. Kriks¢ionybés pergalé lémé, kad
teisés perspektyva pamazu émé kisti prigimtinés teisés naudai. Konstantino religinés



ZMOGAUS TEISIY SAMPRATA KRIKSCIONYBEJE IR UTILITARISTINEJE PASAULEZIUROJE

59

tolerancijos ediktas 313 m. po Kr. turéjo lemiamg jtakg asmens laisviy doktrinos tolesnei
raidai, nors $is procesas buvo létas, evoliucionuojantis. Konstantino ediktas turéjo didele
reik§me $iuolaikinei Zmogaus teisiy doktrinai’.

Nagrinéjant Zzmogaus teisiy sampratg kriksc¢ionybéje ir kriks¢ioniskosios etikos jtaka
zmogaus teisiy sampratos formavimui, batina atsakyti j tris pagrindinius klausimus: ar
zmogaus teisés tikrai egzistuoja? koks yra Zmogaus teisiy $altinis? kokias teises Zzmonés
turi i§ tikryjy? KrikS¢ionybés atveju atsakymai j pirmuosius du klausimus taip glaudziai
susije, kad atsakant j vieng daznai atsakoma ir j antra.

Zmogaus teisiy tradicijos i§takos — prigimtinio jstatymo idéja. Nors vadovéliuose tei-
giama, jog prigimtinés teisés koncepcijos uzuomazgos siekia senovés Graikija®, bet Zzymus
zmogaus teisiy teoretikas Alanas Dershowitzas tvirtina, kad Zmogaus teisiy ir jy $altinio
istakos siekia biblinius laikus ir randamos jau senovés Izraelio rastuose®. Patarliy knygoje
pateikiami pamokymai, kuriuos Masos karaliui Lemueliui davé jo motina: ,Nedalyk savo
stiprybés moterims nei savo jégy karaliy naikintojoms. Vynas ne karaliams, Lemueli! <...>
Kalbék uz tg, kuris pats uz save negali kalbéti, ir uz skurdziy teises. Atverk burng! Tark teisy
nuosprendj, gink vargsus ir beturcius!“ (Pat 31, 3-4.8-9). Mozés kodekse ir kitose Senojo
Testamento knygose gausu teksty, kuriais ginamos ir reglamentuojamos esminés biblinés
Zmogaus teisés — teisé | gyvybe ir teisé  orumg (pvz., I 22, 20-26; I 23, 6-8; Am 2, 8). Siy
teisiy Saltinis randamas jau pirmose Senojo Testamento eilutése: ,,Dievas sukiré zmogy
pagal savo paveiksla, pagal savo paveikslg sukaré jj; vyra ir moterj; sukaré juos. Dievas
juos palaimino, tardamas: Bikite vaisingi ir dauginkités, pripildykite zeme ir valdykite
ja!“ (Pr 1, 27-28). Zmogaus, manancio, kad jo teisés pamintos, dramg apraso Jobo kny-
gos autorius. O Mokytojo (Koheleto) knygos autorius'® gina prigimtinés teisés virSenybe
prie$ pozityviaja teise: ,,Dievas padaré Zmonija dora, bet Zmonés leidosi i savo svarsty-
mus® (Mok 7, 29). I$ Naujojo Testamento autoriy i$siskiria Paulius, kuris Laiske romie-
¢iams kalba apie prigimtine teise (Rom 2, 14-15), kaip net ir pagoniy $irdyse (aut. pro-
tuose'! = prigimtyje) ,jrasyta jstatyma* Taciau su Pauliui badingu apdairumu Pirmajame
laiske korintie¢iams jis nustato darny santykj tarp individo ir visuomenés teisiy bei
interesy: ,,Kiekvienam suteikiama Dvasios apraiska bendram labui“ (1 Kor 12, 7). Ben-
druomené yra ,vienas kiinas®, kuris ,,turi daug nariy“ (1 Kor 12, 12). 1 Kor 12, 14-26 jis
svarsto, kokia visuomeniné netvarka prasidéty, jei individo teisés ir interesai bty iskelti
auksc¢iau uz bendruomenés. Be prigimtinés teisés, Paulius pabrézia ir Zmogiskaja teise,
jei ji kyla i$ legalaus ir jteisinto Saltinio. Laiske romieciams jis teigia: ,,Kiekvienas zmogus
tebtna klusnus viesajai valdziai, nes néra valdzios, kuri nebtty i§ Dievo, o kurios yra -
tos Dievo nustatytos. Kas priesinasi valdziai, priesinasi Dievo sutvarkymui. Kurie priesi-
nasi, uzsitraukia teisma“ (Rom 13, 1-2). Reikia pripazinti, kad pastarasis Pauliaus teiginys
vélesniais laikais sulauké kontroversisky interpretacijy.

Tomas Akvinietis (1225-1274) buvo vienas pirmyjy krik$¢ioniy etiky, rasiusiy apie
7mogaus teises. Sv. Tomas klausia: ,, Ar esame moraliskai jpareigoti paklusti Zmoniy jsta-
tymams?“ Jis skyré keturis jstatymy tipus: 1) amzinajj jstatyma, egzistuojantj Dievo prote;
2) prigimtinj jstatyma, kuris atspindi amzingjj jstatyma, per sukarimg jrasyta Zmogaus
prote; 3) dieviskajj jstatyma, kuris yra ypatingas Dievo apreiskimas Biblijoje ir 4) Zmo-
giskaji jstatyma, (kartais nepatikimas) taisykles, uzradytas ir privalomas kiekvienoje
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visuomenéje. Tomas pats atsako j savo klausima: ,,Potvarkiai, kuriuos leidzia Zmonés,
gali buti teisingi arba neteisingi. Jeigu jie teisingi, masy moraliné pareiga jiems paklusti,
nes jie kyla i§ Dievo amzinojo jstatymo... Potvarkis gali biti neteisingas dél vienos i$
dviejy priezas¢iy: pirma, jis gali prieStarauti Zzmonijos teiséms; antra, jis gali priestarauti
Dievo teiséms.“!?

Prigimtinio jstatymo idéja kalba apie moralines normas, kuriomis turi vadovautis
kiekvienas zmogus, o ne apie reikalavimus aplinkiniams. Prigimtiné teisé visada buvo
zmoniy kuriamos teisés idealas ir kartu priemoné diskvalifikuoti amoralig teise. Pagal pri-
gimtinés teisés doktring pripazjstama, kad teisé kuriama ne savavaliskai, bet atsizvelgiant
j objektyvias, pac¢iame zmoguje slypincias vertybes, j kurias turi atsizvelgti kiekviena poli-
tiné santvarka. Jei tai pripaZjstame, kartu turime pripazinti, jog ir Zmogaus teisiy savoka
tiesiogiai priklauso nuo Zmogaus sampratos. O skirtingos Zmogaus sampratos susijusios
su skirtingais Zzmogaus teisiy sarasais. Todél negalima teigti, kad viena ar kita Zmogaus
teisiy samprata turi bati priimama kaip akivaizdi, kol néra visuotinai priimtos ideologi-
jos. Prigimtiniy Zmogaus teisiy doktrina teigia, jog Zmogaus teisés ir laisvés atsiranda ne
valstybés valia, bet Zmogus jas jgyja gimdamas, jos neatskiriamos nuo asmens ir nesieja
jo nei su teritorija, nei su tauta. Konstituciné nuostata dél prigimtiniy Zmogaus teisiy
ir laisviy pobudzio yra ir Lietuvos Respublikos demokratinés konstitucinés santvarkos
vienas svarbiausiy pagrindy!?.

Nors Europos valstybiy jungimasis turéjo tam tikrg kriksc¢ioniskyjy tauty vienybés
idéja, Europos Sajunga turi iki $iol nei$spresty problemy. Viena i$ jy — Europos Sajun-
gos propaguojamos zmogaus teisés, tolerancijos dvasia konfrontuoja su valstybiy kulta-
rinémis ir religinémis ypatybémis. Laikui bégant, kriks¢ioniskosios Europos visuomené
darési vis labiau pasaulieti$ka. Europos Sajungos ,,konstitucijos* projekte ir jj pakeitusioje
Lisabonos sutartyje vengta minéti Dievo varda ir krikscioniskasias Europos $aknis. Aki-
vaizdu, jog oficialiai jtvirtinant krik§¢ioniskas vertybes, su jomis bity sudétinga sude-
rinti kai kuriy Europos Sajungos valstybiy nariy suteikta teise j eutanazija, abortg ir pan.
Politiky vartojamas teiginys, kad Europos Sajungoje virSenybé suteikiama zmogaus tei-
séms, todél auksciau visko yra Zmogus, o ne ideologija, religija, etniné tradicija ar kitokie
dalykai, nieko nei$sprendzia, kol néra visuotinai pripazinto objektyvaus universaliy Zzmo-
gaus teisiy Saltinio arba visuotinai priimto poziirio, kas yra Zmogus, ir visuotinai priimty
moralés nuostaty, nurodanéiy universaly gérj ir blogj.

1995 m. popiezius Jonas Paulius II, Zmogaus teisiy gynéjams kritikuojant kriks¢io-
nybe, rasé:

Procesas, anksc¢iau padéjes atrasti ,zmogaus teisiy - teisiy, kurias turi kiekvienas
zmogus, ir kurios yra pirmesnés uz bet kokias konstitucijas ar valstybés jstaty-
mus, — idéja, $iandien pazenklintas stebinanciu priestaringumu. Kaip tik tame
amziuje, kai iSkilmingai skelbiamos asmens teisés ir vie$ai tvirtinama gyvybeés
verté, i§ zmogaus gali bati atimta ar paminta pati teisé j gyvybe, ypac reik§min-
giausiais egzistencijos momentais: gimimo ir mirties momentais.'

2010 m. Seimo Pirmininké Irena Degutiené, dalyvaudama Demokratijy bendrijos
parlamentinés grupés ,,Uz zmogiskaji oruma“ steigiamajame susitikime, apgailestavo,
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kad moralinés ir kultiirinés vertybés siandienéje Europoje neretai pateikiamos kaip kisi-
masis j privataus gyvenimo teises ir laisves. Argumentuojama tuo, jog yra universalios
nuostatos, kurioms negali buti prie$priesintas nei kultarinis bendruomenés isskirtinu-
mas, nei religinés tradicijos, nei valstybés suverenitetas'.

Nors prigimtinés teisés teorija laikoma jurisprudencijos i$sivadavimu i$ teologijos,
bet isties be teologijos arba ideologijos ji negali egzistuoti'®. Butina pabréZti, jog teologija
galima laikyti religijos ideologija, tam tikry jsitikinimy ir idéjy sistema. Nuo pasaulieti-
nés ideologijos ji esmiskai skiriasi tik tuo, kad religines idéjas zmonés laiko sakraliomis.
Taciau bet kokia ideologija pasmerkta zlugti, jei jos teiginiai negrindziami prigimtine
teise'’”. Todél naujy ideologijy karéjai kartais neatsilaiko pagundai siekti, kad ideologija
virsty sakralia, taip norédami uzkirsti kelig abejonéms.

Jonas Paulius IT teigia:

Demokratijos vertingumas auga ar smunka drauge su vertybémis, kurias ji jkanija
ir skatina. Be abejo, tokios vertybés kaip kiekvienos zmogiskos butybés orumas,
pagarba nelie¢ciamoms ir neatimamoms Zmogaus teiséms, ,bendrojo gério“ lai-
kymas politinj gyvenima reguliuojanciu tikslu ir kriterijumi yra pamatinés, juy
ignoruoti negalima.

Siy vertybiy pagrindas negali biti laikina ir kintanti ,daugumos“ nuomoné¢; tik
objektyvaus moralinio jstatymo, kuris, kaip ,,prigimtinis jstatymas®, jradytas Zmoniy
$irdyse, pripazinimas yra privalomas paties pilietinio jstatymo atskaitos taskas.'®

2008 m. prie Europos Parlamento jsteigtas Tarptautinis zmogaus orumo komitetas,
kurio jsteigimo data sutampa su Visuotinés Zmogaus teisiy deklaracijos patvirtinimo
60-osiomis metinémis. Tais paciais metais komitetas paskelbé Visuoting Zmogaus orumo
deklaracija'®. Reaguodamas Lietuvos Respublikos Seimas jsteigé jau minétg parlamentine
grupe ,,UZ Zmogaus orumg, nes ,deklaracija raginama atsigrezti j tikruosius Europos
vertybinius pamatus: Zmogaus oruma, gyvybés §ventumg ir kriksc¢ioniskomis vertybémis
grista visuomenés bendrabuvj. Tokios demokratijai kertinés vertybés, kaip nelie¢iamos ir
neatimamos asmens teisés, visuotiné balsavimo teisé, jstatymo vir§enybé ir lygybé pries
jstatyma yra butent krik$¢ioniskosios Europos tradicijos apraiskos, ir $iandiene forma jos
savaime neissirutuliojo né vienoje nekriki¢ioniskoje visuomenéje“?’. Sioms vertybéms
prie$prieSinami jas menkinantys interesai ne tik Lietuvoje, bet ir daugelyje kity Europos
$aliy, jie pamazu tampa visuomenéje pripazjstamomis ir vienodai ,,.konkurencingomis*
vertybémis. Pavyzdziui, pagrindziant eutanazijos legalizavima, argumentuojama laisve
pasirinkti, teise numirti oriai ir be kanciy. Taigi teisé | gyvybe priesprieSinama teisei pasi-
rinkti arba teisei j oruma.

Visuotinéje Zmogaus orumo deklaracijoje pateikiama krikscioniskosios prigimtinés
teisés ir pagrindiniy Zmogaus teisiy kriksc¢ioniskos sampratos sintezé. Joje teigiama, kad
Ltikroji Zmogaus prigimtis yra ta, kad jis néra gyviinas, o Zmogiskoji biitybé, sukurta
pagal Dievo, savo kuréjo, atvaizdg“®'. Deklaracijos autoriai nurodo tris Zzmogaus tei-
siy grupes: 1) ,,pati iskiliausia Zzmogaus teisé¢“ - kad buty pripazintas zmogaus, sukurto
pagal Dievo atvaizdg ir panasybe, zmogiskumas; 2) ,pagrindinés Zmogaus teisés“ -
teisés j gyvybe ir oruma; 3) ,valstybés suteiktos Zmogaus teisés®. Darbo grupé pabrézia,
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kad,$i Deklaracija néra priemoné atvertinéti j tikéjima“*, taiau ,nors tarptautinés
chartijos gali pripazinti kai kurias teises, kylancias i§ Zmogaus orumo, niekas neturi tei-
sés daryti prielaidos, kad tokios chartijos pacios savaime kada nors galéty buti $iy teisiy
Saltinis“®.

Apibendrinant darytina i$vada, kad Europos Sajungos politiniame diskurse deklaruo-
jama pagarba krik§¢ioniskoms vertybéms. Taciau krikscioniskoji etika dar nepersikélé j
Vakary valstybiy teisines sistemas, kurias, be kity etiniy doktriny, stipriai veikia utilita-
rizmas. Krik§¢ionigkoji etika remiasi objektyviais Zzmogaus elgesio vertinimo principais*.
Tai sudaro prielaidas testi diskursg apie Zmogaus teisiy universaluma. Krikscioniskoji
etika dél jos universalios prigimties gali tapti bendra Zzmogaus teisiy instituto ideolo-
gija arba svarbia jos dalimi, nepazeidziancia kitas religijas iSpazjstan¢iy Zmoniy teisiy®.
Krikscioniskojoje etikoje ir doktrinoje zmogus visiskai atsiskleidzia tik per santykj su
Dievu ir kitu zmogumi. Todél pagal kriks¢ioniskg Zmogaus teisiy sampratg zmogaus tei-
sés tinkamai suderintos su visuomenés teisémis ir interesais.

Utilitarizmo esmé ir jtaka Zmogaus teisiy sampratos formavimui

Utilitarizmas (lot. utilitas — nauda®®) - filosofiné etikos teorija, suformulavusi tokj mora-
laus elgesio kriterijy, pagal kurj poelgis (veiksmas) laikomas geru, jeigu i$ jo turi naudos
kuo didesnis Zmoniy skaic¢ius. Utilitarizmo pradininkai ir ideologai - Jeremy Benthamas
ir Johnas Stuartas Millis.

Utilitarinés minties uZuomazgos pastebimos Thomo Hobbeso (1588-1679), Davido
Humeo (1711-1776) rastuose, o patj mokyma apie utilitarizma pirma kartg tiksliai
suformulavo angly filosofas ir socialiniy reformy diegéjas J. Benthamas (1748-1832).
Bendrieji utilitarinio mastymo principai buvo paskelbti ankstyviausiame J. Benthamo
darbe ,, Fragmentas apie valdzig®, kurj jis i$leido 1776 m. Dar véliau utilitarizmo teorijg
plétojo J. S. Millis (1806-1873) ir savo veikaluose (,,Utilitarizmas®, ,,Apie laisve® ir kt.)
jtvirtino utilitarizmo savoka filosofinéje etikoje.

Visos filosofinés etikos teorijos, vyraujancios tam tikru laikotarpiu, i§ dalies veikia ir
zmogaus teisiy sistemg. Jos pagrindzia ir nurodo, kurie zmogaus poelgiai nedori, o kurie,
priesingai, dori ir pageidautini; kurie pazeidzia kito asmens teises, o kurie gina, saugo ir
puoseléja zmogaus teises.

Apibendrintai visas filosofines etikos teorijas galima suskirstyti j dvi grupes:

1) vertinamas pats poelgis: poelgis yra geras arba blogas dél pacios savo prigim-
ties (pvz., vagysté — nedoras veiksmas i§ principo, nepaisant pasekmiy, ar tai smulki,
ar stambi vagysté);

2) poelgiai vertinami pagal sukeliamas pasekmes: poelgiai, kurie sukelia blogas ar
nepageidautinas pasekmes, yra blogi.

Deréty pabrézti, jog antrosios grupés (arba, kitaip, i pasekmes orientuotos teorijos)
atstovai néra priéje prie bendros nuomoneés, kurios konkreciai pasekmeés yra vertingos,
pageidautinos, o kurios - ne, ta¢iau mano, jog vertingos pasekmeés prisideda prie Zmo-
gaus laimés, o blogos mazina zmogaus laime. Todél Zmoneés i visy galimy poelgiy turéty
rinktis tuos, kurie suteikia daugiausia laimés arba maziausiai nelaimes.
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Utilitarizmo mokyme naudingumas laikomas deramumo ir pareigos pagrindu. Poel-
gis laikomas teisingu tada, kai jo naudingumas yra ne mazesnis negu kurio nors kito
alternatyvaus poelgio. Poelgis neteisingas, kai jo naudingumas mazesnis. Naudingumas
suprantamas kaip indélis j gerais laikomy dalyky ir situacijy saranga.

Anot J. S. Millio, Zzmogus - sociali butybé, todél jo siekius kontroliuoja visuo-
mené. Sitaip visuomenéje formuojasi naudingumo samprata. Naudingumas nulemtas
visuomenés pritarimo arba nepritarimo, vadinasi, naudingumas yra socialiai nulemtas
ir laikomas gériu. Visuotinai pripazjstama, jog gériui badinga tai, kad jis yra troksta-
mas. Utilitarizmo atstovai teigia, jog norint pazinti gérj pirmiausia reikia pazinti Zmoniy
troskimus, i$ kuriy svarbiausias ir visiems bendras troskimas yra laimés siekis. Pasak uti-
litaristy, dera elgtis taip, kad tiek sau, tiek kitiems buity suteikiama kuo daugiau laimés.

Poelgius vertinant etiniu pozitriu gali kilti abejoniy, ar kai kuriais atvejais moraliskai
teisinga vadovautis didziausios laimés principu. Juk, atrodo, aisku, jog tokie poelgiai kaip
melagysté, vagysté ir zmogzudysté yra nedori, taciau tikétina, kad tokie poelgiai ne visada
suteiks maziau laimés negu jy alternatyvos. J. S. Millio nuomone, praeityje sukauptas
patyrimas yra ,patikimas vadovas“ naujose situacijose, o ,informacijos rinkimui laiko
bitta uztektinai“?’. Kitaip tariant, tiek, kiek praeityje yra gyvavusi Zmoniy giminé. Zmo-
nija, anot J. S. Millio, remdamasi tiesiogine patirtimi, stebéjo poelgiy tendencijas ir
sukaupé patirtj, nuo kurios priklauso gyvenimiska nuovoka ir moralé. Kadangi per visg
§j laika ir buvo pastebéta, jog beveik nejtikétina, kad tokie poelgiai kaip zmogzudysté ir
vagysté visiems suteikty laime, vadinasi, susilaikydami nuo jy, vadovaujamés utilitariniu
principu.

Tokius poelgius, kaip vagysté, zmogzudysté ir pan., gali drausti ir moralés normos;
taciau pacios moralés normos, pasak J. S. Millio, yra tik antraeilés ir galioja tik dél to, jog
laikantis jy visiems suteikiama laimé.

Viena vertus, galima sutikti su J. S. Millio teiginiu, kad didZiausia laimé maksimaliam
zmoniy skai¢iui suteikiama tuomet, kai susilaikoma nuo melagysciy, vagysciy ir Zmog-
zudys¢iy. Tac¢iau hipotetiskai jmanomi tokie atvejai, kai nauda svyra vieno i§ draudziamy
poelgiy pusén. Juk melavimas arba Zmogaus nuzudymas kai kuriais atvejais gali tapti
poelgiu, akivaizdziai suteikian¢iu didziausia laime didziausiam Zmoniy skai¢iui. Tuomet
kyla klausimas, ar nebus bent keleto atvejy, kai naudos principas i§ musy reikalaus daryti
tai, kas i§ esmés nedora, amoralu?

J. S. Millis iskelia individo teises ir teigia, jog tik toks poelgis neteisingas, kuris yra ne
tik nedoras, bet ir pazeidzia pavienio asmens teises. ,, Teisingumo ir neteisingumo matas
yra didziausio zmoniy skai¢iaus didZiausios laimés principas®, — tvirtina J. Benthamas®.
Jis buvo jsitikines, kad didziausios laimés principas, patekes j jgudusio jstatymy leidéjo
rankas, yra beveik universalus jrankis. Turédamas jj, jstatymy leidéjas gali ,,proto ir teisés
rankomis statyti laimés statinj .

Tas ,laimés statinys“ gali buti statomas labai jvairiai. Pastaraisiais desimtmeciais
technikos, medicinos, biologijos, chemijos, fizikos ir kity moksly pazanga leidzia sufor-
muoti naujas, iki tol neegzistavusias Zmogaus teises. Pavyzdziui, atsiradus galimybei
atlikti medicinine dirbtinio apvaisinimo arba lyties keitimo operacijg, valstybése turi bati
apsisprendziama, ar tokias procediiras uzdrausti, ar legalizuoti. Jeigu apsisprendziama
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legalizuoti, tuomet yra pagrindas kalbéti apie naujy Zmogaus teisiy atsiradima. Vienokio
ar kitokio kelio pasirinkimas tokiais atvejais rodo valstybés apsisprendima: arba laiky-
tis tradicinés moralés normy, kartais sutampancéiy su krikscioniskosios etikos nuostato-
mis, arba atsisakyti tradicinés moralés nuostaty ir Zzmogaus teisiy nesieti su prigimtimi,
o gristi jas naudingumo argumentu. Tuomet gali iskilti grésmé prigimtinéms Zzmogaus
teiséms, nes kai kuriais atvejais jos gali buiti ,paaukojamos” siekiant utilitariniy tiksly.

Utilitarizmas kaip etikos doktrina prigijes Vakary valstybiy teisinése sistemose, jsisak-
nijes dabartiniame teisiniame ir politiniame diskurse. Jis turi sasajy su kriksc¢ioniskaja
etika®, taciau Zmogaus teisiy vertinimo ir moraliniy sprendimy priémimo kriterijumi
gali bati tik i$ dalies. Utilitarizmas pagrjstas subjektyviais Zmogaus elgesio vertinimo
principais®}, o tai skatina ie$koti kompromisy kiekvienoje situacijoje. Taigi gali susidaryti
situacija, kad nauja Zzmogaus teisé tampa jau anksciau pripazintos Zmogaus teisés pazei-
dimu, vertinant individo arba grupés lygmeniu.

Objektyvios etikos doktrinos svarba naujy Zmogaus teisiy formavimo procese

Pagal teisiy turinj Zmogaus teisés tradiciskai skirstomos j pilietines (asmenines) ir politi-
nes (teisé gyventi, teisé  Zmogaus orumag, teisé i laisve ir lygybe, teisé j asmens neliecia-
mybe ir t. t.), ekonomines, socialines ir kultirines (teisé dirbti, teisé imtis verslo, teisé j
aprupinimg nedarbo, ligos, invalidumo ir pan. atvejais, teisé j moksla ir t. t.)*2.

Pasak Jacko Donnelly, pats terminas ,,zmogaus teisés“ nurodo tiek $iy teisiy prigimtj,
tiek $altinj: tai teisés, kurias individas turi papras¢iausiai dél to, kad jis yra Zmogus®.
Zmogus, gyvendamas visuomenéje, nori realizuoti ir apsaugoti daugybe jam svarbiy
interesy, suteikdamas jiems Zmogaus teisiy statusg. Dazniausiai problemos realizuojant
ar saugant zmogaus teises iSkyla tuomet, kai reikia nuspresti, kurie interesai ar vertybés
yra svarbesni, turi pirmenybe vieni kity atzvilgiu. Ne visuomet ir visuomenéje nusisto-
véjusios moralés nuostatos gali pateikti vienareik§mius atsakymus vieny ar kity vertybiy
konkurencijos atveju, todél reikia pripazinti, jog labai sunku jvardyti absoliucias ver-
tybes. Kitaip sakant, praktiskai visos vertybés tampa santykinés. Pavyzdziui, Zmogaus
teisé j gyvybe visuotinai pripaZjstama svarbiausia Zzmogaus teise. Juk jei néra gyvybés,
tai ir visos kitos Zmogaus teisés tampa beprasmés. Visgi $i teisé néra laikoma absoliucia.
Sj fakta liudija jstatymuose numatytas biitinosios ginties institutas, numatantis galimybe
ginantis atimti uzpuolikui gyvybe, jeigu kitaip nebuvo jmanoma apsaugoti savosios.

Analizuojant valstybiy vaidmenj ginant Zmogaus teise¢ j gyvybe, pastebima, jog dau-
gelyje Vakary Europos $aliy teisiné zmogaus gyvybés apsauga tiesiogiai siejasi su jos pra-
dzios ir pabaigos nustatymu. Todél Siose valstybése legalizuotas néStumo nutraukimas
néra laikomas teisés j gyvybe pazeidimu, nes pradétas vaisius néra laikomas subjektu,
turinciu teise i gyvybe. Jdomu ir tai, kad kai kuriose valstybése ir $iuo metu vis dar tai-
koma mirties bausmé, kaip legalus budas atimti gyvybe nusikaltéliui. Kai kuriose Euro-
pos valstybése jau jteisinta ir eutanazija.

Taigi utilitariniai argumentai veikia Zmogaus teisiy jtvirtinima, nepaisant moralés argu-
menty. Mat batinoji gintis néra smerkiama moralés normy, o kiti muisy i$vardyti teisés j
gyvybe pazeidimai, net jeigu ir jtvirtinti jstatymais, nesuderinami su moralés normomis.
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Kiekvienas protingas Zmogus suvokia, jog gyvenimas yra vienas i$ didziausiy gériy,
kurj reikia saugoti ir puoseléti. Kyla klausimas, kodél vis daugéja pasisakanciy uz laisve
pasirinkti mirtj ir sialanc¢iy mirtj kitiems? Kalbant apie eutanazija, reikia pripazinti, jog ji,
be abejo, sumazins gydymo ilaidas ir, apskritai, vienu veiksmu i$spres beviltisko ligonio
problema. Taip, kaip, pavyzdziui, i§sprendziama problema su nusenusiais ar sunkiai ser-
ganciais naminiais gyvinais. Taciau ar tokia paziiira nepamina Zmogaus orumo, nenu-
vertina paties zmogaus, nepriestarauja moralés nuostatoms?

Daugelis naujy jvairiy moksly pasiekimy ir iSradimy tarsi suteikia $iuolaikiniam
zmogui daugybe galimybiy. Bet ar pasinaudojes $iomis galimybémis zmogus nepakenks
pats sau, galbt net pats to nesuvokdamas? Ar pasinaudojimas Siomis galimybémis sude-
rinamas su morale? Komercializacija persmelkia daugybe Zmogaus veiklos sriciy, jvai-
riems utilitariniams siekiams naudojama ir teisé. Kartais i$ tiesy naujos galimybés, ypac
medicinos srityje, gali suteikti Zzmonéms laimés, pvz., galimybé susilaukti vaiky dirbti-
nio apvaisinimo badu. Ta¢iau Lietuvoje retai pagalvojama, kiek gali kilti problemy, jeigu
$eima, tokiu budu susilaukusi kadikio ir planuojanti turéti dar vieng ar keleta vaiky, tam
tikslui pasinaudojusi galimybe uzsaldyti embrionus, véliau iSyra? Juk Vakaruose jau bita
tokiy byly, kuriose buvo iskiles klausimas, kg daryti su uzsaldytais embrionais. Sutuok-
tiné gali visgi jvykdyti savo plang ir susilaukti dar vieno kadikio. Sutuoktinis dél atsi-
rasiancios pareigos i$laikyti ir auginti vaika gali pageidauti sunaikinti embriong. Be to,
gali buiti pageidavimy pasidalyti embrionus, tarsi bendra santuokoje jgyta turta. Sunku
tokiais atvejais rasti teisingg ir morali$kai priimting sprendima.

Akivaizdu, kad techniniy, medicinos, fizikos, chemijos ir kity moksly pasiekimai
pralenkia filosofine, eting Zmonijos raidg. Kitaip sakant, techniniy moksly pasiekimai
gali buti naudingi ir tarsi suteikti daug laimés, taciau gali ir sukelti tokiy problemy, eti-
niy dilemy, kuriy Zzmonija nebuvo numaciusi ir dél to nezino, kaip teisingai jas spresti.
Nepaisant to, daugelyje valstybiy pastebima tendencija skubéti pasinaudoti naujomis
galimybémis, legalizuoti jas, net jeigu tai ir nesuderinama su to laikotarpio moralés nuos-
tatomis.

Apibendrinant darytina iSvada, kad zmogaus teisiy institutas, nenusistovéjus visuo-
tinai pripaZintai objektyviai etikos doktrinai, neturi tvirto pagrindo diskursui apie Zmo-
gaus teisiy universalumg, nes Zmogaus teisés tampa kompromisy auka nelygioje kovoje
su ekonominiais ir politiniais interesais.

ISvados

1. Technikos, medicinos, biologijos, chemijos, fizikos ir kity moksly laiméjimai leidzia
suformuoti naujas zmogaus teises. Daugelyje valstybiy pastebima tendencija legalizuoti
naujas jvairiy moksly suteikiamas galimybes, jeigu jos naudingos asmeniui, net neanali-
zuojant, ar jos suderinamos su moralés nuostatomis ar zmogiskaja prigimtimi. Kol néra
visuotinai priimtos idealios, objektyvios moralés, Zmogaus teisés prieSprieSinamos tar-
pusavyje, siekiant jgyvendinti tam tikrus interesus, tad tenka ieskoti kompromisy. Bati-
nybé ieskoti kompromisy Zmogaus teisiy apsaugos srityje kildina naujas Zmogaus teisiy
instituto problemas.
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2. Europos Sgjungos valdymo ir teisinéje sistemoje pradéta kreipti démesj j kriks-
¢ioniskajg Zmogaus teisiy samprata. Krikscioniskoji etika pagrista objektyviais Zmogaus
elgesio vertinimo principais. Tai sudaro prielaidas testi diskursa apie Zmogaus teisiy
universalumg. Kriks¢ioniskojoje etikoje Zmogus visiskai atsiskleidzia tik per santykj su
Dievu ir kitu Zzmogumi, todél pagal kriksc¢ioniskaja Zmogaus teisiy samprata Zmogaus
teisés deramai suderintos su visuomenés teisémis ir interesais.

3. Utilitarizmas kaip etikos doktrina prigijes Vakary valstybiy teisinése sistemose, jsi-
$aknijes dabartiniame teisiniame ir politiniame diskurse. Jis turi sasajy su krikscioniskaja
etika, taciau Zmogaus teisiy vertinimo ir moraliniy sprendimy priémimo kriterijumi gali
bati tik i§ dalies. Utilitarizmas pagrijstas subjektyviais Zzmogaus elgesio vertinimo princi-
pais. Derinant vieng Zmogaus teise su kita tenka ieskoti kompromisy. Neretai susiklosto
situacija, kai nauja Zmogaus teisé tampa jau anksciau pripazintos Zzmogaus teisés pazei-
dimu, vertinant individo arba grupés lygmeniu.

4. Naujy Zmogaus teisiy formavimo atveju reikia pripazinti tam tikrus ypatumus, skir-
tumus, nulemtus istorinio laikotarpio, vyraujanéiy moralés nuostaty ir teisinés sgmonés.
Tac¢iau Zmogaus teisiy institutas, nenusistovéjus visuotinai pripazintai objektyviai etikos
doktrinai, kartu neturi tvirto pagrindo diskursui apie Zmogaus teisiy - tiek pagrindiniy,
tiek naujy - universaluma, nes Zmogaus teisés samprata tampa kompromisy auka nely-
gioje kovoje su ekonominiais ir politiniais interesais.
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Birut¢ PRANEVICIENE, Darius AMILEVICIUS
HUMAN RIGHTS CONCEPT IN CHRISTIANITY AND IN UTILITARIAN WORLDVIEW

Summary

The aim of this work is to reveal and compare the Christian and utilitarian conceptions of human rights and
their potential impact on the formation of the human rights concept.

Democracies of the contemporary world generally recognize that human rights are the highest value, and
the protection of human rights is the priority of internal and foreign policy. Human rights are often presented
as a universal value. The State creates both national and international instruments to protect them. However,
there is an illusion that the human rights concept is the same at least in the Western legal systems.

Therefore, the question arises: do we have sufficient grounds to assert that the current concept of human
rights is universal? Part of the Western society blames their countries, which tend to establish and protect
certain human rights, that the same laws directly protect and violate human rights at the same time. People’s
worldview and recognition of moral norms are different. In addition, people are constantly influenced by the
environment in which some pattern of human behavior is acceptable. Human behavior can vary at different
times and in different circumstances, even if it belongs to the same person. Regarding the human rights, legal
decisions very often intertwine with moral decisions. Since there is no universally accepted ideal objective
morality, when taking moral decisions one relies on looking for a compromise in every situation, and this
influences the deriving of the new human rights issue.

In the political discourse the European Union has declared the respect for Christian values, but Christian
ethics still has not entrenched in the Western legal systems, which, among other ethical doctrines, are stron-
gly influenced by utilitarianism. Christian ethics is based on objective evaluation of the principles of human
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behavior. That permits to continue the discourse on the universality of human rights. In Christian ethics and
doctrine the essence of human being is fully revealed only in a relation with God and with another human
being. Therefore, a Christian concept of human rights is adequately balanced with the concept of public rights
and interests.

Utilitarianism, as an ethical doctrine, is accepted by the Western legal systems and is rooted in current
legal and political discourse. It has linkages with Christian ethics, but can only be considered partially as a
criterion for human rights and moral decision-making. Utilitarianism is based on subjective evaluation of the
principles of human behavior, which leads to compromise in every situation. Thus it may lead into a situation
where new human right breaches already recognized individual or group human rights.

In the case of the formation of new human rights we must recognize certain features of the differences
arising from the historical era and the prevailing moral and legal consciousness. However, while there are no
universally accepted doctrine of objective ethics, the Institute of Human Rights have no solid ground for the
discourse on universality of human rights — both basic and new — because the concept of human rights beco-
mes a victim of compromises in unequal struggle against economic and political interests.
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KEY WORDS: Human Rights, Christian ethics, Utilitarianism.

Biruté PRANEVICIENE - teisés moksly daktaré, Mykolo Romerio universiteto Viesojo saugumo fakulteto Tei-
sés katedros profesoré. Adresas (darbovietés): V. Putvinskio g. 70, 44211 Kaunas. Tel. (8 37) 30 36 55. El. pastas
praneviciene@mruni.eu.

Biruté PRANEVICIENE - Doctor in Law, Professor at the Department of Law, Faculty of Public security at
Mykolas Romeris University. Work address: V. Putvinskio g. 70, 44211 Kaunas. Telephone (8 37) 30 36 55. E-mail:
praneviciene@mruni.eu.

Darius AMILEVICIUS - humanitariniy moksly daktaras, Biblijos moksly licenciatas, Mykolo Romerio
universiteto Vie$ojo saugumo fakulteto Humanitariniy moksly katedros docentas. Adresas (darbovietés):
V. Putvinskio g. 70, 44211 Kaunas. Tel. (8 37) 30 36 55. EL. pastas d.amilevicius@mruni.eu.

Darius AMILEVICIUS - Doctor in Humanities, licentiate of the biblical sciences, Assoc. Prof. at the Department
of Humanities, Faculty of Public security at Mykolas Romeris University. Work address: V. Putvinskio g. 70, 44211
Kaunas. Telephone (8 37) 30 36 55. E-mail: d.amilevcius@mruni.eu.



