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Vilniaus pedagoginis universitetas

Baznycios istorija Vytauto Didziojo universiteto
Teologijos-filosofijos fakulteto profesoriy Antano
Aleknos ir Jono TotoraiCio apibendrinamojo
pobudzio darbuose

Straipsnyje analizuojami istoriky, Vytauto Didziojo universiteto Teologijos-filosofijos fakulteto profesoriy Antano
Aleknos ir Jono Totoraicio sintetinio pobtidzio darbai ir vadovéliai lyginant kontroversiskiausiy Bazny¢ios istori-
jos temy, tokiy kaip kryziaus karai, inkvizicija, reformacija, pateikima.

This article analyzes the synthetic works and textbooks written by Vytautas Magnus University professors Antanas
Alekna and Jonas Totoraitis. Author compares how these historians represented the most controversial themes of
the Church history such as the Crusades, the Inquisition, and the Reformation. The question is raised of how it
correlates with the understanding of methods of the so-called critical historiography.

Ivadas

Abiejy Lietuvos mokslinés istoriografijos pionieriy - kanauninko Antano Alek-
nos (1872-1930) ir marijony vienuolio Jono Totorai¢io (1872-1941) 140 mety gimimo
metinés bus $venciamos 2012 metais. Jie pirmieji 1922 m. jsteigtame Lietuvos univer-
sitete Teologijos-filosofijos fakultete skaité Lietuvos ir visuotinés istorijos kursus, vedé
istorijos seminarus. Jy studentai buvo Zenonas Ivinskis, Jonas Matusas, Simas SuZie-
délis, Bronius Dundulis, Paulius Slezas ir daugelis kity pasizyméjusiy jaunosios kartos
istoriky, kurie tesé istorijos mokslo darbus. J. Totoraitis - pirmasis lietuvis, 1904 m.
apgynes disertacijg istorine tematika (apie karaliy Mindauga') Sveicarijos katalikigka-
jame Fribiro universitete. Nuo 1923 m. rudens semestro Lietuvos universitete skaité
naujyjy amziy istorijos kursg, véliau - visuoting naujyjy amziy istorijg, istorijos meto-
dologija, paleografija. Dalis darby, tarp kuriy ir ,, Lietuvos Bazny¢ios istorija“ liko neis-
spausdinti. A. Alekna 1897 m. Sankt Peterburgo dvasinéje akademijoje jgijo teologijos
licenciato laipsnj. Istorijos mokslo metody studijuoti jam neteko, istoriku tapo autodi-
daktiniu badu.

Istoriografijoje tiek A. Aleknos, tiek J. Totorai¢io mokslinis objektyvumas buvo nesyk
pabréziamas. Prelatas Adomas Jakstas-Dambrauskas teigé, jog A. Aleknos veikalams
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badinga bendra ypatybé — objektyvumas ir moksli$kas rimtumas®. Profesorius Vytautas
Merkys, vertindamas A. Aleknos monografija apie vyskupa Motiejy Valanciy, teigé, kad
jos autorius, sekdamas pozityvistine istorijos mokykla, visus savo teiginius stengési ati-
dziai argumentuoti, daznai leisdamas patiems tinkamai sugrupuotiems faktams kalbéti
autoriaus vardu®. Tg patj V. Merkys pakartojo ir ,Visuotinéje lietuviy enciklopedijoje“:
»Pozityvizmo krypties istorikas, pirmenybe teiké pirminiams $altiniams, istorinius fak-
tus atskyré nuo romantiky legendy.“ Rasydamas apie Jona Matusg — vieng i§ A. Aleknos
mokiniy - ai$kino, jog ,pozityvizmo dvasia J. Matusa pasieké ir per Teologijos-filosofi-
jos fakulteto profesorius. Jame Baznycios ir Lietuvos istorija désté profesorius Antanas
Alekna, docentas Pranas Penkauskas. Abu jie buvo Peterburgo Romos kataliky dvasinés
akademijos auklétiniai, joje gave pirmuosius teologijos laipsnius. Nors Dvasiné akade-
mija, suprantama, kaip svarbiausia tiksla turéjo auklétiniams duoti teologinj i§simoksli-
nima, ta¢iau dél vyriausybés rusifikacinés politikos joje buvo sustiprintas Rusijos istorijos
ir rusy literataros déstymas. <...> $ie studentai labai doméjosi rusy mokslininky veikalais
apie Lietuvos istorija, kurie priskirtini minétajai V. Kliucevskio mokyklai [ji, anot Zenono
Norkaus, nuo istorinés politinés jvykiy istoriografijos peréjo prie sociologizuotos masiniy
anoniminiy procesy istoriografijos® — V. S. past.]. Tuo nesunku jsitikinti pavarcius Teo-
logijos-filosofijos fakulteto istoriky darbus“. Toks profesoriaus ai$kinimas jdomus, bet
atidziau pazvelgus j A. Aleknos darbus matyti, kad jam artimesnis ne pozityvistinis, o
idealistinis ir individualistinis — biografinis istorijos mokslo suvokimas. Nors tiek A. Ale-
kna, tiek J. Totoraitis laikomi mokslinés-kritinés Lietuvos istoriografijos pradininkais, ju
mokslinéje kiiryboje galima jzvelgti skirtumy. J. Totoraitis pozityvizmu i$ tiesy domeé-
josi ir savo ,Istorijos metodo® kurse pristaté ,,pozityvisting $akele” — pranctizy filosofo
Augusteo Comteo, angly istoriko Henry’io Buckle'io mintis, jog sociologija — vienintelé
moksliska zmonijos istorija ir jog atskiro Zzmogaus veiksmas Zmonijos pazangai niekuo-
met nieko nereiskes ir nereiskias. Visa pazanga daranti ir rei$kianti tik Zmoniy masé. O
masés veiksmai esg mechaniniai, lygiai taip, kaip gamtos désniai’. Ta¢iau jo paties darbai
nenutolo nuo istorizmo istoriografijos krypties, t. y. vyraujancio politinés istorijos, atski-
rus istorijos veikéjus individualizuojanéio naratyvo. Esama skirtumy ir abiejy profesoriy
didaktiniuose darbuose — vadovéliuose, skirtingai traktuojamos atskiros Baznycios isto-
rijos problemos.

Straipsnio tikslas —analizuojant A. Aleknos ir J. Totorai¢io vadovélius, i§skirti Baz-
nycios istorijos problemas ir palyginti jy aiSkinima.

Uzdaviniai - aptarti tokiy temy, kaip kriks¢ioniskosios civilizacijos, kryziaus kary,
inkvizicijos, reformacijos ir istorijos mokslo prigimties, vertinimus minétuose vadové-
liuose. Sios temos pasirinktos kaip ,,populiariausios” ir kontroversiskiausios viesajame,
taip pat ir akademiniame istorijos diskurse.

J. Totorai¢io vadovéliy ,,Viduriniy amziy istorija“ ir ,Naujyjy amziy istorija“ 1923-
1939 m. pasirodé penkios laidos. Vadovéliy skyriuose aptariamos tokios temos, kaip Baz-
ny¢ia ir kriksc¢ionybés platinimas, Baznyc¢ia XII ir XIII $imtmeciuose, Bazny¢ios reikalai
XIV ir XV simtmeciuose. A. Aleknos ,,Baznycios istorijoje“ yra trys stambios dalys, skir-
tos ,,senobiniams*, ,viduriniams® ir ,,naujiesiems® amziams.
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Apvaizdos reikSmé istorijoje

A. Voldemaras A. Aleknos ,,Bazny¢ios istorijos“ recenzijoje ragé:

Rasyti Baznycios istorijg — tai sunkiausias uzdavinys visais zvilgsniais. <...> Prie
to prisideda dar viena sunkenybé, kurios néra kity jstaigy istorijoje. Kiekvienas
tikintis ne tik turi pripazinti, kad pats Dievas jkaré Baznycig, bet kad ir toliau ja
veda. I ¢ia kyla dvigubas pavojus, arba visus Baznyc¢ios gyvenimo apsireiskimus
suversti Dievo atsakomybén ir tuo badu visai uzdaryti duris moksliskam jos is-
torijos pazinimui, arba rodytis bedieviu, nepripazjstanciu atsiradimo BazZnycios
i§ Dievo ir tolimesnio jos plétojimos, aktingai Dievui vadovaujant.®

Kur reikia pradéti Baznycios istorija?

Kun. Alekna pradeda kaip tik nuo Abraomo ir nurodo Dievo ry$j su Zzmonémis;
vadinasi, maziausia su Adomo §eimyna, rojuje. Cia kalba teologas, bet ne isto-
rikas, kuris nieko negali pasakyti $iuo zvilgsniu <...> Tokiu badu kun. Alekna
prasilenké su istorijos tiesa, iSkeldamas per aukstai pirmuyjy krik$¢ioniy dora. Jis
dvigubai su ja apsilenké, nes pagoniy dorg vaizdina per Zemai.’

Dél reformacijos vertinimo:

Kaip menku daiktu turi rodytis autoriui visa $ioji reforma, jei smarkesnis Liute-
rio sudraudimas galéjes buty jg sustabdyti! <...> Tik stebétina, kad kun. Alekna,
pastebéjes Vokietijoj §j karstj, gimdantj audra, i§ te perSoko j atSalima ir $altumu
bandé isaiskinti reformacijos kar§tuma!'?

A. Alekna A. Voldemaras pavadino apologetu, o ne istoriku, teigé, jog geriau reikéjo
isversti i lietuviy kalba veikala, parasyta gero specialisto!’.
A. Alekna 1922 m. ,,Miisy senovéje” paskelbé atsakyma Voldemarui:

Teisingas BaznycCios istorijos ir teologijos santykiy supratimas nebuty leides
p. Voldemarui peikti manes uz tai, kad naudojausi teologija, ra§ydamas Bazny-
¢ios istorijg. Névienas mokslas neuzsidaro savo kiaute, bet naudojasi kity moks-
ly pagalba. <...> Teologija tarp kita ko turi svarby istorinj dokumenta; tai yra
Sventasis Rastas. <...> P. Voldemaras nori, kad istorijoje Dievo veikimo niekur
nebaty matytis. Tuo tarpu Dievo aprei$kimas yra istorijos faktas, jis sako apie
Dievo veikimg zmonése. Kitas istorijos faktas yra Kristus ir jo stebuklai, taip pat
Dievo veikimas.!2

Kaip matyti, $§i polemika — tai skirtingy pasaulézitry susidiarimas. Mokslas teigia
tik tai, ka galima jrodyti, stebéti ar paliesti, bet, anot Irenos Vaisvilaités, ,,Katalikisko-
sios istorijos, arba katalikiskojo istorijos raSymo, nuostatos kyla i$ kataliki$kosios minties
tradicijos. Panasiai kaip visa katalikiSka intelektiné veikla, istorijos studijos pirmiausia,
derindamos tikéjimg ir prota, siekia tiesos kaip svarbiausio tyrimo tikslo. <...> Krikscio-
nys Apvaizda supranta kaip Dievo veikimg istorijoje. <...> Suderinti tikéjima Apvaizda ir
Apvaizda omenyje turintj istorijos raSyma sunku kaip tik dél Dievo veikimo ne pagrindi-
niame, o antrajame istorijos dramos plane.“!?
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Raseés ir kultura

J. Totoraic¢io vadovélyje ,Viduriniy amziy istorija“ galima rasti tema, kurios néra A. Alek-
nos Baznycios istorijos darbuose. Matyt, todél, kad viduriniy amziy istorija yra platesnis
dalykas ir reikéjo ja pradéti nuo ,Senyjy Europos gyventoju“ skyriaus. J. Totoraitis taip
nusake rasiy ir kultaros santykj: ,Ne visos tautos virto kulttringomis. Juodoji ir tamsioji
rasé dar ir dabar néra jéjusios | istorija. Raudonoji turéjo savo kultiira, bet ta zlugo, kaip
tik susidiré su europieciais. Geltonosios rasés tik kinai ir japonai sudaré savo kultara. Bet
ji didelés jtakos zmonijai nepadaré. Istorijos ir kultiiros neséjai yra baltosios rasés tautos.”
J. Totoraitis pabrézia Baznycios, kaip kulttiros neséjos, vaidmeni:

Viduriniuose amziuose du nauju veiksniu jeina j istorijg ir grieztai jg skiria nuo
senovés: nauja tikyba - kriks$cionybé, ir nauja tauta — germanai. Krik§¢ionybé
stoja j stabmeldystés vieta, germanai - | sugriautos Romos imperijos vietg. Prie
ty dviejy veiksniy prisideda dar ir trec¢ias - senovés kultira, kuria, begriavant
Romos imperijai, iSgelbéjo Baznycia. Tie trys veiksniai viduriniuose amziuose
isSaugino naujg kriksc¢ioniy kultara, kurioje iSsiplétojo naujos valstybés, naujos
tautos, nauji miestai, nauji mokslo ir §vietimo centrai. Vienatiné tos kultiros
neséja ir kiiréja buvo BaZnycia, kuri ne tik jg ugdé, bet ir vadovavo Vakary Eu-
ropos tautoms.!*

Krikscioniskosios ir apskritai europietiskosios civilizacijos i§skirtinumo akcentavimas
buvo jprastas XIX a. antrosios pusés ir XX a. pirmosios pusés akademinéje literattiroje, is
kurios patekdavo ir j mokyklinius vadovélius. Claude’as Lévi-Straussas rase:

Kai biologines rases méginama charakterizuoti pagal specifines psichologines
savybes, tiek pozityvus, tiek negatyvus jy apibadinimas prasilenkia su moksline
tiesa. <...> Pasaulyje zymiai daugiau kultiry nei rasiy, juk vienos skai¢iuojamos
takstandiais, o kitos - vienetais.'?

Deja, $ios mintys pasirodé daug véliau negu Josepho Arthuro de Gobineau - rasis-
tiniy teorijy ,tévo", kuris rasine zmoniy nelygybe aiskino ne kiekybiniu, o kokybiniu
poziariu. Kita vertus, kriksc¢ioniskasis eurocentrizmas buvo budingas ir XIX a. - XX a.
pirmosios pusés vokiskajai akademinei istoriografijai. Antai Leopoldas von Ranke teigé,
kad indai ir kinai ,,neturi istorijos, o jy istorija priklauso gamtos (sic!) istorijos sri¢iai'e.
J. Totoraicio, kaip ir daugelio kity Lietuvos istoriky darbams, didele jtaka daré vokiskoji
istoriografijos tradicija.

KryZiaus karai

Siuolaikinéje istoriografijoje apie kryziaus kary priezastis ir reikme yra paskelbta
daugybé darby. Skiriamos dvi pagrindinés - ,tradicionalistiné“ ir ,,pliuralistiné“ isto-
riografinés kryptys'’. Pirmosios atstovai tradiciskai teigia, kad lémé kryziaus karais
tikin¢iyjy pastangos islaisvinti Jeruzale ir Sventajj Kapg; antrosios krypties atstovy ver-
tinimai jvairuoja — nuo ,,gynybinio karo, ,kolonizacijos“ iki ,prievartos eksporto” ir
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»hesusipratimo” teorijy. Kokio pozitrio i $ig vieng ,,populiariausiy“ Baznycios istorijos
ir visos istorijos problemy laikési A. Alekna ir J. Totoraitis? Atsakyma galima rasti jy
vadovéliuose.

Zenonas Ivinskis atidZiai konspektavo profesoriaus J. Totoraic¢io ir docento P. Pen-
kausko paskaitas. Pastarasis teigé:

Kryziaus kary dalyviai mirdavo ramiai ir su §ypsena veide, nes buvo jsitikine, kad
po karciy Sio gyvenimo dieny, juos laukig amzinojo gyvenimo dziaugsmai <...>.
Romantikui uztenka Sitokiy prajovy. Istorikas turi Sal¢iau ziaréti. Mat istorija
turi pagrindg apie istorijos Kryziy kary laikotarpj matyti. Istorija mato, kad $alia
kilniy dalyviy buvo ir dideliy egoisty, kurie keliavo egoistiniais norais. Istori-
ja vertina veikéjus ne sulig nory, uzsimojimy bei jy kar$éio laipsnio, bet sulig
laiméjimy, pasekmiy, kokius ten veikéjai priéjo. <...> Kryziaus kary vyriausias
tikslas buvo pralauzti Islamo galybe? Ar tai pavyko? Nepavyko. Kryziaus karai
tik kur ne kur pralauzé Islamui mazas sprageles. Tos kovos teturéjo tik vietos
reik§més. Taigi ar apsimokéjo tiek auky? Kryziaus karai parodé mahometonams
vienybés reikalg ir turkams Osmanams atidavé vadovavimg. Taigi jiems buvo dar
net naudingas.'®

Kaip matyti, P. Penkauskas stengési studentams skiepyti kritiska istorijos samprata,
skatino matyti ir kitas istoriniy procesy priezastis bei pasekmes.

J. Totoraitis vadovélyje ,Viduriniy amziy istorija“ taip pat jvairiapusiskai aptaré kry-
ziaus kary reikSme: ,KryZiaus karai, nors daug buvo padéta pastangy, daug paaukota
gyvybiy, savo tikslo nepasieké — Sventoji Zemé pasiliko, kaip ir buvusi, netikéliy rankose.
Atrodo, kad kryziaus karai buvo padaryti tik Jeruzalés karalystei ir Lotyny imperijai,
kurios gyvavo labai trumpai, jkurti.“ Kita vertus, ,per kryziaus karus labai pakilo pre-
kyba ir pramoné. Tarp vakary Europos miesty ir tarp Sirijos bei Palestinos uosty radosi
daug reikaly ir uzsimezgé jvairiy santykiy. <...> Kryziaus karai - tai susidirimas dviejy
pasauliy, skirtingy tikybos ir kultdros atzvilgiu. <...> Vakary Europa, savo tikslo kad ir
nepasiekusi, gavo ¢ia naujo impulso, kuris émé keisti nusistovéjusias gyvenimo formas“.
J. Totoraitj, kaip matyti, galima laikyti ,,pliuralistinio® pozitrio atstovu.

A. Alekna ,,Bazny¢ios istorijoje“ naudojosi teologo ir istoriko Franzo Josepho Holz-
wartho ,Visuotine istorija“, Josepho Kardinalo Hergenrétherio ,Handbuch der allgemei-
nen Kirchengeschichte®, Jakobo Markso ,Kirchengeschichte®, Innsbrucko universiteto
profesoriaus Ludwigo von Pastoro ,,Geschichte der Papste®, Fritzo Tillmano ,,Die Quellen
des Lebens Jesu“*. Veikale randama tokiy minéiy apie islama:

Magometo rojus né kiek nepanasus j krik§¢ioniy dangy, visa jo laimé baigiasi
kano pasigeréjimu. Doros mokslas Magometo tikéjime reikalauja daugiausia
pavir$utiniy darby.?!

Apie kryziaus karus sudaromas gana ,,tradicinis” vaizdas:

I$sidirbo tarp krik$¢ioniy kareiviy kai kurie paprociai, kurie doriskai aukstai
iskélé ir papuos$é viduriniy amziy ricierius. Krik§¢ioniskas ricieris savo pareiga
laiké ginti prispaustuosius ir silpnuosius.?
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Inkvizicija

Inkvizicijos istorija - viena i$ kontroversiskiausiy temy Bazny¢ios istorijoje. Siuolaikinéje
istoriografijoje, po 1975 m. (Francisco Franco mirties) atsivérus archyvams Ispanijoje ir
Romoje, sustipréjo ,revizionistiné kryptis. Pastarojo deSimtmecio autoriai: Edwardas
Petersas, Henry’is Kamenas, Franzas Josephas Holzwarthas, Helen Rawlings, i$kélé mintj,
jog inkvizicijos jvaizdis buvo sukurtas i§ mity ir legendy®.

Galima pastebéti, kad A. Alekna ir J. Totoraitis laikési panasaus poziario. Be to, verti-
nant inkvizicija, A. Alekna vadovélyje ragina laikytis ir istorizmo principo:

Apie inkvizicijg reikia spresti laikantis any laiky nuomoniy. Tuomet visuomené
buvo nuomonés, kad heretikai baustini mirtimi. <...> Baznycios prie§ininky pa-
duodamos zinios apie inkvizicijos auky skaic¢iy labai perdétos.?*

A. Alekna raso panasiai, kaip ir 1940 m. publikuoto veikalo ,Didieji inkvizito-
riai“ (Characters of the Inquisition) autorius Williamas Thomas Walshas®. J. Totoraitis,
raSydamas apie inkvizicijg, paminéjo ir kitus inkvizitoriy motyvus:

Dominikonai to darbo émeési uoliai. Jie greitai pasisavino neribotg valdzig ir émé
sekti visus heretikus ir jtariamus ir traukti teisman. <...> Kad buvo visokiy inkvi-
zitoriy, tai ir inkvizicija kai kur buvo gana Ziauri, ypac kai ji buvo panaudojama
ivairiy feodaly kaip kovos priemoné su savo politiniais prieSais. Prie§ tokius
ziaurius inkvizitorius émé kovoti pranci$konai ir popiezius. <...> Dominikonai
to darbo émeési uoliai. Jie greitai pasisavino neribotg valdzig ir émé sekti visus
heretikus ir jtariamus ir traukti teisman.?®

J. Totoraitis pabrézé, kad viduramziai inkvizicija ,,pilnai pateisina®, nes svarbiausia
buvo - i§ganyti sielg, taigi istorizmo principas ¢ia i$laikytas.

Karaliai inkvizicijg laiké savo rankose, nes jie skirdavo didjjj inkvizitoriy, kuris

paskui pats sau rinkdavosi padéjéjus. Gana daznai atsitikdavo, kad karaliui ji

biadavo ginklas vyskupams arba didikams kirsti, kuriy elgimasis buvo jam ne-

patogus.?”

J. Totoraitis paskelbé ir atskirg straipsnj apie inkvizicija, jame teigé, jog Ispanijos inkvi-
zicija buvo Baznycios institucija, bet apribota karaliy valdzios ir naudojama jy valstybés
tikslams?.

Reformacijos vertinimas

Augustinas Janulaitis, socialdemokratisky pazitry teisininkas ir istorikas, A. Aleknos
politinis oponentas XIX a. pabaigos — XX a. lietuviskoje spaudoje, paskaitose studentams
aiskino, kad tyrinétojas, budamas gyvos visuomenés Zzmogus, savo laiky nuomones neno-
romis perkelia j praeitj: ,Aristokratas, rafydamas <...> kitaip ziarés negu demokratas,
kataliky kunigas, pasakodamas apie reformacijg, kitaip galvos, negu evangelisty kuni-
gas.“¥
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Tas ,kitas galvojimas“ buvo budingas A. Aleknai, kuris ,,Bazny¢ios istorijoje®, i$ pra-
dziy pazyméjes, jog ,,sumisimai, pasidare Bazny¢ioje, atsiradus kartu dviem ir net trims
papoms, sumazino krikscioniy tauty pasitikéjimag auksc¢iausio Baznycios ganytojo val-
dzia. Visur girdziama buvo reikalavimy, kad baty atitaisyta Baznyc¢ios tvarka ir pasalinti
netikusieji paprociai. Ir tikrai daug daikty buvo taisytiny®, reformacijos priezastis nusaké
paprastai ir kartu vienpusiskai: ,, Iriko jam [Martinui Lutheriui] nusizeminimo, perdaug
savimi pasitikéjo, ilgainiui émé apleisti malda, niekinti gerus darbus. <...> Visa Zmogaus
teisybé esanti tiktai Jézaus Kristaus nuopelnuose, ir patsai jtikéjimas j tuos nuopelnus
padaras Zzmogy teisingu Dievo akyse. Issidirbti tokia nuomong apie Zmogaus nuteisinima
Liuteris galéjo délto, kad jis teologijos gerai nemokéjo, jo lavinimasis moksluose buvo
daugiau humanistiskas.“*

Panasi nuostata pakartota ir apibadinant protestantizmo plitimo priezastis Lietuvoje:

Gilesniy greito protestantizmo iSsiplétimo priezasciy reikia ieskoti paciy dva-
sininky gyvenime. Reformacijos judéjimui parengé dirva Lietuvoje ne kas kita,
kaip stambus dvasininky trakumai: ju be galo menkas apsi$§vietimas ir Zema
dora.’!

A. Aleknos $aliSkumas neliko nepastebétas recenzenty — nejvertinta protestanty jtaka
kultarai, jy issilavinimas vadinamas ,tariamu mokslingumu®, pastebimas kai kuriy fakty
nutyléjimas®.

J. Totoraitis reformacijos priezastis taip pat aiskino paprastai, bet stengési islikti objek-
tyvus:

Saksonijos kurfiursto Fridriko pakviestas profesorium j Vitemberga [Martinas

Lutheris] atvéso nuo savo pirmojo karicio ir apsileido dvasinése pareigose. Cia

jis po ilgy vidujiniy sielos kovy jsitikino, kad zmogaus sielos i§ganyma gali uz-

sipelnyti ne darbais, bet vienu tiktai tikéjimu.>

A. Aleknos mokinys Z. Ivinskis dél reformacijos reik§més Lietuvos kultarai diskutavo
su Konstantinu Avizoniu. Atsakydamas j pastarojo kritikg jo radytai A. Sapokos redaguo-
tos ,Lietuvos istorijos” daliai, uzra§uose pasizyméjo:

Lietuvos protestantai suskato lietuviskai sakyti pamokslus ir spausdinti lietuvis-
kuosius rastus tik tada, kai to griebési atsigave katalikai (p. 253). Tai jau visiskai
samoningas fakty i$kraipymas! Avizonis triumfuoja: ,tegu autorius pasiskaito,
kad ir trumpiausia lietuviy literataros istorijg ir pamatys, kad pacios pirmosios
liet. knygos buvo protestanty paradytos ir iSleistos, o katalikai tik po keliy de$imty
mety pradéjo jas spausdinti.“ Cia jau pasauléziiros dalykas. Dr. Aviz. negali ki-
tam uzmesti savos nuomoneés. <...> pirmieji lietuviskas knygas pradéjo spausdinti
protestantai, bet ne katalikai (a$ turiu galvoje tik D. Lietuvg).**

Cia matyti vertinimai ,,i§ skirtingy varpiniy“ - katalikiskosios ir protestantiskosios.

A. Alekna ir J. Totoraitis Zvelgé ,,i$ vienos varpineés®, bet pastarasis stengési laikytis fakty ir
per daug nenukrypti j jy aiskinimus ten, kur pirmajam tai atrodé batina pabrézti.
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Buvusiy studenty vertinimai

Z. Ivinskis profesoriy A. Alekng vertino kaip vieng pirmyjy kritiskosios istoriografijos

atstovy: ,,Kriti$kas ir atsargus Alekna buvo reikalingas po ty romantiky istoriky, kurie

galéjo pigiais $altiniais paskelbti, kas jiems nepriklausé.“* ,Jis padaro didelj $uolj pirmyn,

remdamasis tik $altiniais, valo Lietuvos istorijg nuo legendy ir fakty i$kraipymy.“*
Simas Suziedélis apie profesoriy A. Alekna ragé:

Ieskodamas tikros tiesos, jis nepasiduodavo jokioms iliuzijoms, neskelbé ir ne-
tvirtino to, ko negalima buvo paremti faktais ar $altiniais. Dél to jo tartas zodis
- buvo patikrintas ir dokumentuotas.®’

Daugiau ,.filosofuojancius® savo referatuose studentus seminaruose visada sutikdavo
jo grieztas veto®®.

Bronius Dundulis prisiminé: ,,Jo vadovaujami Lietuvos istorijos seminarai arba praty-
bos duodavo studentams daug naudos, nors budavo ir sunkoki.“*

Paulius Slezas teigé:

Profesorius patardavo be pasigailéjimo braukti perdéjimus, spéliojimus ar niekuo
neparemtas pranadystes. <...> Jo seminarai i§ istorijos badavo jdomis, nors kiek
ir sunkoki; padarytos studento darbui pastabos ir kritika — vertinga.*

P. Slezas pazyméjo, kad profesorius A. Alekna istorijos mokslui taiké pragmatinj gene-
tinj metoda, pagal kurj neuzteko vien faktus patikrinti ir registruoti, — mokslas turi susekti
bendruosius désnius, kurie veikia istorijos procese. Istorikas neprivalo moralizuoti, o kaip
mokslininkas ieskoti tiesos*'. Realybéje, kaip matyti jo Baznycios istorijos darbuose, ne
visuomet $io principo laikytasi.

Antanas Kucinskas rase, kad J. Totoraitis savo paskaitoms universitete labai kruops¢iai
rengdavosi, visada pirmiau pasirasydavo tekstg. Jau 1905 m. ,Vilniaus Ziniose“ kélé Lietu-
vos istorijos draugijos ir Zurnalo steigimo reikala, pirmasis i$ lietuviy pradéjo moksliskais
metodais tyrinéti Lietuvos istorijg*>. Z. Ivinskis taip pat daug ko (nuo istorijos mokslo
sampratos iki paleografijos subtilybiy) iSmoko i§ ,kriti$ku metodu® dirbusio J. Totorai-
¢io®.

ISvados

1. J. Totorai¢io vadovéliuose Baznycios istorijos temos ir problemos aptariamos daug
atsargiau negu A. Aleknos darbuose. J. Totoraitis buvo susipazines su istorijos tyrimy
metodologija ir teorijomis, vadovavosi Ernsto Bernheimo nuostatomis.

2. A. Alekna pazymeéjo, jog kryZiaus karuose dalyvave vien ,aukstos doros® riteriai,
J. Totoraitis pabrézé dviejy pasauliy susidarimg, kurio metu Vakary Europa savo tikslo
nepasieké, taciau patyré kulttring jtaka. Salygiskai A. Alekng galima laikyti ,,tradicionalis-
tinio", J. Totoraitj — ,,pliuralistinio® kryziaus kary istorijos vertinimo Salininkais.

3. Rasydami apie inkvizicijg abu istorikai rémési istorizmo principu - nuostatos laikytis
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»any laiky nuomoniy® J. Totoraitis, be to, dar uzsiminé apie inkvizitoriy piktnaudziavima
valdzia.

4. Vertindamas reformacijos reik§me istorijoje, A. Alekna kaip pagrindine jos priezastj
nurodé menka dvasininky issilavinima, J. Totoraitis apibendrinamujy teiginiy venge ir
stengési kiek jmanoma islaikyti kriti$kosios istoriografijos standartus. Nors J. Totoraicio
vadovéliuose kriks§¢ioniskojo eurocentrizmo idéjos buvo akivaizdzios, rasyta apie ,,baltaja
rase“ kaip ,,kultiiros neséja’, tai atitiko tuometinj akademinj diskursa.
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CHURCH HISTORY IN SYNTHETIC WORKS OF PROFESSORS OF THE DEPARTMENT OF
THEOLOGY-PHILOSOPHY AT VYTAUTAS MAGNUS UNIVERSITY ANTANAS ALEKNA AND
JONAS TOTORAITIS

Summary

Both pioneers of Lithuanian academic historiography - priest Antanas Alekna (1872-1930) and Marianite
monk Jonas Totoraitis (1872-1941) mark their 140" birth anniversaries in 2012. J. Totoraitis defended the
first thesis on Lithuanian historical theme (about King Mindaugas) in 1904 at Catholic University of Fribourg
in Switzerland. Since the 1923 fall semester he gave universal history and historical methodology courses at
University of Lithuania. Some of Totoraitis works, like “The Church history in Lithuania” are lost and still un-
published. A. Alekna acquired the licensee of Theology degree in 1897 at St. Petersburg Spiritual Academy. He
had never been trained as a historian and began to study history in an amateur way. The author of this article
has set a task to analyze the problems of the Church history in textbooks of A. Alekna and J. Totoraitis and
also to compare their interpretation. The article analyzes such topics as the Christian Civilization, the Cru-
sades, the Inquisition, and the Reformation referred in textbooks which had been published in 1920-1939.
These topics are chosen as the most popular and controversial in public, as well as in historical and academic
discourse.

Author of this article concluded that J. Totoraitis was much more cautious than A. Alekna in his histori-
cal works. J. Totoraitis was familiar with the historical methodology, especially from Ernst Bernheim works.
A. Alekna pointed out that the Crusades involved only knights of “high moral’, J. Totoraitis highlighted that
during this historical process two worlds had clash and Western Europe has not reached its goal to liberate the
Holy Sepulchre but suffered from a cultural influence. A. Alekna could be relatively considered as a historian
of “traditionalistic” view, J. Totoraitis — as of “pluralistic” one. Writing about the Inquisition two historians fol-
lowed the principle of historicism, which requires showing things how they were in the past, but not “judging”
from modern perspective.

A. Alekna as the main cause of the Reformation identified poor education of the clergy; J. Totoraitis tried
to avoid categorical statements as much as possible in order to maintain the standards of critical historiography.
Although in J. Totoraitis textbooks ideas of Christian Eurocentrism were significant (“white race” as “culture
bearer”). It matched the academic discourse of their era.
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