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IVADAS

Tyrimo problemos formulavimas

Vertinamyjy teisés normy, tokiy kaip teisingumo, protingumo ir s3ziningumo
principy panaudojimas Lietuvos civilinéje teis¢je turi savo neilgg istorijg. S. Drazdauskas
disertacijoje nurodo, kad jau 1964 m. Civilinio proceso kodekso (toliau — CPK) 11 str. 6 d., 7
d. numato, jog teismas savo diskrecijos teis¢ jgyvendina vadovaudamasis protingumo ir
teisingumo Kkriterijais. Netgi totalitarinis sovietinis rezimas pripazino poreiki atverti
galimybes teismams operatyviai reaguoti | besikeic¢ianc¢ias ekonominio gyvenimo salygas,
kuriy pozityvioji teis¢ reguliuoti akivaizdZiai nespé&jo’. Tai suvaidino svarby vaidmen; toliau
plétojant ir saziningumo principo taikymg. Taigi désninga, kad 2001 m. Lietuvos
Respublikos civilinio kodekso (toliau — LR CK) 1.5 str. ,,4 dalyje reikalaujama, kad teismas
taikyty teisingumo, protingumo ir sgziningumo principus kiekvienoje byloje, t.y. teismas yra
imperatyviai jpareigojamas Siuos principus taikyti kiekvienoje byloje, aiSkinant ir taikant bet

. .. 2
kurig teisés normg.”’

Kalbant konkreciai apie sagZiningumo principo atsiradima Lietuvos civilingje teis¢je
svarbu pabrézti, kad Sis principas priimant naujgji 2001 m. Civilin; kodeksg Salies teisés
sistemoje buvo jdiegtas kaip viena i§ esminiy naujoviy®. Yra Zinoma, kad civilinio kodekso
rengeéjai  perkélé saziningumo reikalavimo nuostatas remdamiesi dviem pagrindiniais
Saltiniais - tai UNIDROIT tarptautiniy komerciniy sutar¢iy principai (toliau — UNIDROIT) ir
Europos sutarciy teisés principai (toliau - PECL)4. Lietuvos atstovai neturéjo galimybes
dalyvauti rengiant Siuos Principus, nes tuo metu Lietuva nebuvo nei UNIDROIT, nei
Europos Bendrijy naré¢. Profesoriaus V. Mikeléno teigimu, darbo grupé apie UNIDROIT ir
PECL suzinojo jau parengus pradinj kodekso projekto varianta. Be to, buvo svarbios kelios

kitos aplinkybés. Politikai nuolat skubino pateikti civilinés teisés kodekso projekta svarstyti.

'Drazdauskas S., Bendrosios sutarciy teisés vienodinimo jtaka Lietuvos sutarciy teisei. Daktaro disertacija.
Vilnius: Vilniaus universitetas, 2008 P. 95

’Mikelénas, V.; Vileita, A.; Taminskas. A., Lietuvos Respublikos civilinio kodekso komentaras. Pirmoji knyga.
Bendrosios nuostatos. Vilnius: Justitia, 2001. P. 79.

*Balcikonis R., SgZiningumo principas sutarciy teiséje, Vilnius: Jurisprudencija, , t. 41(33). 2003. P.164
*Mikelénas V., Europos ir tarptautiniy teisés normy ir standarty vaidmuo kuriant naujgji Lietuvos
Respublikoscivilinj kodeksq ir aiskinant jo normas: kodekso rengimo grupés vizija

Prieiga internete http://wwwz2.lat.It/lat_web_test/3 nutartys/senos/nutartis.aspx?id=34065
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Taigi objektyviai neturéta pakankamai laiko jsigilinti tick j Principus, tiek j jy aptarimg ir
aiSkinimg uzsienio teisés doktrinoje. Kita vertus, projekto rengéjai labai gerai suprato, kad
Siy tarptautiniy dokumenty, kurie yra tik rekomendacinio, o ne privalomo pobtidzio, gali biti,
kad politikai apskritai nepastebéty. Pagaliau darbo grupé taip pat suvoké, kad abu
dokumentai yra tai, kas daznai vadinama ,,geresne teise” (angl. better law), t. y. savotiskas
racionalesniy, modernesniy taisykliy rinkinys, tad nepasinaudoti tokiu rinkiniu biity buve

tiesiog neprotinga’.

Taigi nattiralu, kad nors vertinamyjy normy, tokiy kaip sagziningumo, teisingumo ir
protingumo principai, suteikianciy diskrecijos laisve teismams, taikymo praktika ir prasidéjo,
taiau biitent sgziningumo principo tiek Salies teisés doktrinoje, tiek teismy praktikoje
koncepcija nebuvo tinkamai iSplétota. Todé¢l visiS$kai suprantama, kad jstatymy leidéjui j
civiling teis¢ jvedus saZiningumo principg ir neapibrézus jo taikymo apimties bei nepateikus

sampratos, susiduriama su geros valios reikalavimo taikymo praktine problematika.

Kalbant apie sgziningumo principo taikymo Lietuvos civilingje teiséje problematika,
svarbu atkreipti démesj, kad sgziningumo termino vartojimas lietuviy kalboje turi keletg labai
skirtingy prasmiy. Bendriausia prasme sgziningumas suprantamas kaip moralin¢ kategorija,
vertybinis matas, reiSkiantis doruma, atviruma, etika, lojalumqe. Terminas ,,s3zin¢*‘ lietuviy
kalbos Zodynuose apibiidinamas tokiomis prasmémis: pirma, kaip protinis ir emocinis savo
veiksmy jvertinimas pagal iSoriSkai nusistovéjusias moralés normas, padedantis Zmogui
i$vengti amoraliy poelgiy’, antra, kaip (susi)Zinojimas, mokéjimas®, trecia, dorovinio
atsakingumo uz savo poelgius jautimas, jy vertés isisqmoninimasg. Taigi terminas ,,s3ziné‘*
yra dviprasmiskas: jis sietinas ir su subjektyviu asmens jvykiy supratimu ir jy vertinimu, ir su
objektyviomis, iSoriSkai nusistovéjusiomis - vadinasi, visuotinémis - moralés normomis,
dorove. Akivaizdu, kad kalbant apie santykius, kurie reguliuojami teisés instrumentais, reikia
pasiaiSkinti, kokiu budu gali biiti taikomos ir suderinamos objektyvi ir subjektyvi moralaus

elgesio sampratos.

5 -
Ibid.
®Garner, B. A, et al. Black’sLawDictionary. 8th ed. United Statesof America: Thomson West, 2004, p. 713.
;Lietuviq kalbos Zodynas. Skaityta 2013 -10-28 i§ www.lkz.It
Ibid.
Dabartines lietuviy kalbos zodynas. Skaityta 2013 — 10 — 28 i§ http://dz.Iki.It/
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Saziningumo kaip moralinés kategorijos subjektyvig ir objektyvig prasmes grieztai
skiria moralés filosofinés teorijos. VokieCiy profesorius Gunter Ellscheid pazymi, kad ,kas
moraliai leistina ir draustina“ galimi trys atsakymai: ,,visuomené, pripazintas autoritetas arba

«10

protas®“ . Pirmuoju atveju apie moralés normy kilme atsakoma, kad jos yra ,tam tikroje

visuomenéje paplitusios ir todél visuomeniSkai veiksmingos sampratos (Auffassungen) apie

tai, koks elgesys yra geras ir koks blogas“11

. Antruoju atveju, koks elgesys yra geras ir koks
blogas, pasako ,religinis tikéjimas®. Ir pagaliau treciuoju atveju kalbama apie ,,autonoming
(kriting) morale, kai visuomen¢je dominuoja jsitikinimas, kad ,,apie tai, kas normatyviai
teisinga ir klaidinga turi buti svarstoma be jokiy minties draudimy (Denkverbote)* ir visos
,heteronomios moralés formos®™, gali biti laikomos ,santykinémis* (reliatyviomis)lz.
Nagrinéjamoje sgziningumo principo teisinio turinio temoje yra reikSmingos dvi i$ trijy
paminéty moralés normy riiSiy: autonominés (kritinés) moralés normos ir visuomeninés

heteronomios moralés normos.

Kadangi lietuvisko termino ,,sgZiningumas® turinys yra dviprasmiskas, dél ko
atveria galimybe subjektyviai manipuliuoti jo samprata, tod¢l nepaisant to, kad biutent §j
terming jstatymy leid¢jas pasirinko kaip tinkamai apibtidinantj vieng i§ pagrindiniy civilinés
teisés principy, yra labai svarbu, kad sgziningumo principo subjektyvioji prasmé neatverty
galimybés teisés subjektams jo turiniu neribotai manipuliuoti. Siekiant vengti subjektyviy
asociacijy, sagzininguma, kaip teisés principa, reikéty interpretuoti tuo, ka G. Ellscheid vadina

. — . .. . 1
,heteronomia““ morale arba ka biity galima pavadinti ,,konvencine*‘**

morale, ,,per kurig
teis€¢je reprezentuojama kolektyviné ir institucionalizuota tautos i¥mintis‘**. Todeél
,»SaZiningumo® termino atitikmeniu reikéty laikyti dorumg. Tokiu atveju geros valios
terminas kaip dorumas akcentuoty konvencinés moralés standartus. Juo biity pabréziama, kad
asmens vidinés nuostatos (tikéjimas), pasireiSkian€ios jo aplinkos vertinime ir del to

elgesyje, vertinamos kaip visuotinai, objektyviai geros (jvardijami kaip geri moraliniai ir

O aufmann; Hassemer; Neumann; (Hrsg) EinfuuhrunginRechtsphilosophie und RechtstheoriederGegenwart.
C. F. MuulerVerlag, Heidelberg. S. P. 216.

bid. P. 216.

Ylbid. P. 217-218.

13 onvenciné moralé suprantama kaip bendruomenés tradicijy ir dorybiy, susitarimy laikymasis. Plagiau apie
tai skaityti Arlauskas S. Siuolaikinés teisés filosofija, Vilnius: Charibdé, 2011. P.25-60; 106-150.

¥“Benn, S.1., Peters, R.S., SocialPrinciplesandtheDemocraticState, London: Cox&Wyman; Abingdon:
Routledge; New York: Routledge, 2010. P. 60 Prieigainetenete:
http://books.google.lt/books?id=nRUu63U5iu0C&printsec=frontcover&dg=social+principles+and+the+democr
atic+state&hl=en&sa=X&ei=MHmMbUsXoPOfQ7AbM-
0Bg&ved=0CDAQB6AEWAA#v=0nepage&q=social%20principles%20and%20the%20democratic%20state &f=f
alse
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teisiniai paprociai). Kaip parodys magistrinio darbo tyrimas, biitent pastaroji aplinkybé

sgziningumo kaip teisés principo turinio interpretacijoje ir teisin€je doktrinoje yra itin svarbi.

Darbo aktualumas ir naujumas

Visa privatin¢ teis¢ i§ esmeés remiasi geros valios doktrina. Pastaroji kaip
sgziningumo principas oficialiai jtvirtinta ir Lietuvos Respublikos civiliniame kodekse
(toliau — LR CK)™® daugiau nei desimt mety. ApZvelgiant per §j laikotarpj Lictuvoje plétota
doktring, susijusig su sgziningumo principo esmes atskleidimu, atkreiptinas démesys, kad ji

® kuriuose $is principas

néra gausi: panaSia tema paraSyti keli moksliniai straipsniai®
nagrinéjamas sutarCiy teiséS aspektu, pabréziama sgziningumo atskirtis kontrahenty bei
treciojo asmens atzvilgiu, kity mokslininky tyrin¢jimuose saZiningumo principas dazniausiai
nagrinéjamas tik $iek tiek, bet nei¥samiai, siekiant atskleisti kita tema’’. Taigi pagrindiniu
Saltiniu vis dar laikytinas daugiau nei prie§ deimtmet; isleistas LR CK komentaras®®, kuris
sgziningumo principo klausimu rengtas neatsizvelgiant j Sio principo kilme, uzsienio Saliy
taikymo praktika, saziningumo principo sampratos aiskinimg tarptautiniuose teisés aktuose.

Todél teigtina, kad $is tiriamasis darbas yra naujas ir aktualus Lietuvos civilinei teisei.

Tyrimo reik§mé

Darbas reikSmingas teorine ir praktine reik§mémis. Teoriné reik§mé — pasitelkus
sgziningumo principo turinio, vaidmens ir taikymo aspekty uzsienio valstybiy teis¢je analize,
atskleidziama §io principo esmé Lietuvos civilingje teis¢je. Taigi tyrimas papildo Lietuvos
teisés doktring minéty klausimy atskleidimu. Praktiné reik§mé — darbo metu padarytos

i$vados ir pasitilymai galéty padéti teismams aiSkinti ir taikyti § principa sprendZiant bylas,

15Pavyzdiiui, ziuréti LR civilinio kodekso 1.5 str., 1.46 str., 1.50str., 1.67str., 1.80 str., 1.82str., 2.82str. 4d., 3.4
str. 2d., 3.96 tr., 4.26 str. , 4.68 str., 6.4 str., 6.37 str., 6.38 str., 6.45 str. 6.66 str., 6.67 str., 6.188 str.
'®Balgikonis R. Saziningumo principas sutar&iy teiséje. Jurisprudencija, 2003, T. 41 (33) ; Drazdauskas

S. Saziningumo principas Lietuvos sutaréiy teiséje. Teise, 2007 (65)

Ypavyzdziui, Bubliené, D., Silpnesnés Salies apsaugos principo jgyvendinimas kontroliuojant nesgZiningas
vartojimo sutarciy salygas. Vilnius: Jurisprudencija. Mokslo darbai 9(99) 2007.

Dambrauskaité, A. Sandoriy negaliojimo teisinés pasekmés. Vilnius: Justitia, 2009.

¥ R CK komentaras. Supra note 2. P. 77.



jstatymy leidéjams - tobulinti sgziningumo principg iSreiSkian¢ias nuostatas Lietuvos

Respublikos civiliniame kodekse ar kituose teisés aktuose.

Tyrimo objektas ir dalykas

Sio baigiamojo magistrinio darbo objektas yra saZiningumo, kaip civilinés teisés
principo, turinys. Dalykas — saziningumo principo reglamentavimas, aiSkinimas bei praktinis

taikymas.

Hipotezés:

1) Saziningumas, kaip civilinés teisés kategorija, yra fundamentalus principas,
laikytinas imperatyvaus pobiidzio reikalavimu visuose privatiniuose
turtiniuose santykiuose.

2) Lietuvos civilingje teis¢je saziningumo principo neapibréztumas tiek teisés
aktuose, tiek neaiski jo reikSmé teisés doktrinoje lemia Sio principo praktinio

taikymo problemas

Tyrimo tikslas ir uzdaviniai

Darbo tikslas — atskleisti sagziningumo principo esm¢ remiantis uzsienio valstybiy ir
Lietuvos teisés doktrinomis bei teismy praktika, nustatyti Sio principo praktinio taikymo

problemas Lietuvos teiséje.
Tikslo pasiekimui iskelti tokie uzdaviniai:

1) ISanalizuoti sgziningumo principo genezg, jo turinj, reikSme¢ ir vaidmenj
uzsienio valstybiy civilinés teisés sistemose.

2) Atskleisti saziningumo principo turinj, reik§me ir vaidmenj Lietuvos teisinéje
doktrinoje ir teismy praktikoje iSanalizuoty uzsienio valstybiy teisiniy pavyzdziy
kontekste.

3) Nustatyti sgziningumo principo praktinio taikymo problemas Lietuvos teiséje ir

pasiiilyti jy sprendimo budy.



Tyrimo metodai

Siekiant pasiekti iSsikelta magistro baigiamojo darbo tikslag ir jgyvendinant

i$sikeltus uzdavinius taikyti empiriniai bei teoriniai moksliniai tyrimo metodai:

1) Analizés — taikant teisiniy dokumenty ir teisinés literatiiros analizés metoda
empiriskai tirti su sagziningumo klausimu susij¢ uzsienio valstybiy ir Lietuvos teisés
aktai, teismy sprendimai ir teisés doktrina. Sisteminés analizés metodas sudaré
galimybe sgziningumo principa jtvirtinancig teisés normg analizuoti minéty teisiniy
dokumenty kontekste;

2) Lyginamasis — siekiant isskirti sagziningumo principo reglamentavimo, doktrininio
aiSkinimo ir taikymo pranaSumus bei trukumus tikslinga taikyti lyginamajj metoda
analizuojant uzsienio valstybiy ir Lietuvos teisés aktus, teisés mokslininky nuomones,
teismy praktika;

3) Lingvistinis — taikant §j metodg analizuotas teisés normy turinys atsizvelgiant j jy
gramatines iSraiskas;

4) Istorinis — pasitelkus §] metodg nustatytos sgziningumo principo istakos, suprastos jo
paplitimo ir kai kuriy $io principo taikymo ypatybiy priezastys;

5) Apibendrinimo — §is metodas taikytas atsizvelgiant j tyrimo medZziagg suformuluoti

i8vadas ir teikti pasitilymus.

Darbo struktiira

Sj baigiamajj magistro darbg sudaro jvadas, du déstomosios dalies skyriai bei jy
poskyriai, 1§vados ir pasitlymai, literatiiros sgrasas, santraukos lietuviy bei angly kalbomis,

autorés moksliniy publikacijy ir praneSimy darbo tema sarasas.



1. SAZININGUMO PRINCIPAS UZSIENIO SALIU
CIVILINEJE TEISEJE

1.1. Saziningumo, kaip teisés principo, kilmé ir samprata

Saziningumo principas taikytas jau senovés Romos teiséje. Romény jvardytas kaip
bona fides, $is principas buvo siejamas su dievi§kojo jstatymo id¢ja ir jo tikslios sampratos
nebuvo siekiama pateikti. Vis délto kalbant apie privatinius teisinius santykius paZymétina,
kad saZiningumo principas buvo suvokiamas dviem aspektais®®.

Pirma, objektyviaja prasme, bona fides principas reiské bendra, visuotinj tikéjima
(general expectation), kad subjektai privalo elgtis atvirai (honestly) ir dorai (fairly)
sudarydami teisinius sandorius bei juos vykdydami. PavyzdZziui, Justiniano kodifikacijos
digestuose, kitaip dar vadinamose pandektose, nurodoma, kad zemés pardavéjas
parduodamas sklypg turi ne tik neturéti pikty késly, bet yra atsakingas dél bet kokio
aplaidaus ar nertpestingo elgesio ir privalo elgtis tokiu biidu, kad nesudaryty salyguy,
uzkertanc¢iy kelig pirkéjui jgyti nuosavybés teisg. Subjektams buvo jprasta sutartyje iterpti
salyga, kad pardaveéjas neturi blogy ketinimy, veikia gera valia. Atkreipiamas démesys, kad
net ir tokios sglygos Salims nejtvirtinant, 1§ jy buvo tikimasi atitinkamo veikimo be blogos
valios %. Taigi romény teiséje saZiningumas objektyviaja prasme suponavo, kad elgesys,
kurj pagal tam tikros teritorijos gyventojy samongje susiformavusias ir nusistovéjusias
nuostatas jos gyventojai laikyty nepriimtinu dorumo poziiiriu, laikytas prieStaraujanciu
saZiningumo principui (contra bonam fidem).

Antra, subjektyvigja prasme, saziningumo principas buvo siejamas su asmens

tikéjimu, kad tai, ka jis daro yra teisinga bei teiséta ir kad toks elgesys nepazeidzia kito

YMousourakis, G., The Historical and Institutional Context of Roman Law (Laws of the nations series). Great
Britain: MPG Books Ltd 2003. P.34

% justinian's Codification, Digest 18.1.68 (Proculus)
Prieiga internete http://www.constitution.org/sps/sps05.htm (zitiréta 2013 m. spalio 25 d).
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asmens teiséty interesq.21 Kaip antai, jau minétuose Justiniano kodifikacijos digestuose
reglamentuota, jog asmuo pirkdamas turta i§ subjekto ir manydamas, kad tas daiktas
priklauso biitent tam pardavéjui, perka jj saZiningai??. Svarbu akreipti démes; j tai, kad tame
paciame digesto fragmente nurodoma, kad tas, kas perka daiktg i§ bet kurio administracinio
rajono, negaves jo saugotojo, globéjo (guardian) sutikimo arba perka daiktg gaves sutikimg 18
apsimestinio saugotojo zinodamas, kad pastarasis neturi tokiy jgaliojimy — nebus laikomas
saziningu pirkéju.?® Vadinasi, romény teiséje subjektyvusis saZiningumas néra paprastas
tikéjimas savo elgesio teisingumu ir teisétumu, taciau Sis principas reikalavo ir tam tikros
asmens atsakomybés pasidométi apie tam tikrg situacijg ir remiantis faktine situacija
subjektyvus tik¢jimas turéjo biiti protingai pagristas.

Bendragja prasme, galima sakyti, kad bona fides principas buvo pripazjstamas kaip
vienas i§ teisés pradmeny, kurio tikslios definicijos net nebuvo stengiamasi pateikti. Tokia
praktika pateisinama tuo, kad roménai sagZiningumg intuityviai laiké pagrindu, ant kurio buvo
kuriama visa teisé€s sistema ir juo argumentavo konkreciy teisiniy situacijy sprendimu524. Tai
iliustruoja sgziningumo principo taikymas reglamentuojant stipuliacijas (zodines sutartis),
kurios jtvirtindavo atsakovo praSyma padaryti iSlyga dél magistrato nurodytos formulés
taikymo procese, t.y. galimybé patraukti atsakomybén atsakova, jei ieSkovas nieko
nesaZiningo nepadaré — exceptio doli - lot. kaltés (apgavystés) isimtis %°. Tokiu biidu exceptio
doli virto instrumentu, leidzian¢iu priimti ne formaly, bet i§ tikryjy teisingg sprendima,
kuomet atsakovo kalté (dolus) nustatoma ne tik atsizvelgiant j pastarojo netinkamg elgesj, bet
ir | galimus neteisingus ar nelygiavercius ieSkovo reikalavimo pateikimo padarinius.
Vadinasi, lotyniSkas bona fides reikalavo, jog abi Salys biity saZiningos, jei siekia teisingo
teismo sprendimo. Taip pat pabréztina, kad jau tada teisé¢jai vadovaudamiesi magistraty
nurodyta formule, jgijo diskrecijos teis¢ vertinti visas reikSmingas bylos aplinkybes bei
spresti, kas konkreciu atveju yra s3aZininga.

Bégant laikui saziningumo principas palaipsniui buvo absorbuojamas ir

viduramziais priskirtinas prie platesnio turinio kategorijos — aequitas (teisingumas). Aequitas

!Mousourakis, G., The Historical and Institutional Context of Roman Law (Laws of the nations series). Great
Britain: MPG Books Ltd 2003. P. 34.
22 Justinian's Codification, Digest 18.1.27
2Psrieiga internete (Paulus)http://www.constitution.org/sps/sps05.htm(zitréta 2013 m. spalio 25 d).

Ibid.
?Jonaitis, M. Romény privatines teisés itaka Siuolaikinei civilinei ir civilinio proceso teisei. Daktaro disertacija.
Vilnius: Mykolo Romerio universitetas, 2005, p. 30.
»Zimmerman R., Whittaker S. Good Faith in European Cantract Law. Cambrigde University Press, 2000. P.
25.
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standartas buvo esminis pirkliy tarpusavio santykiy reguliatorius. Todél nepaneigtina, kad
sgziningumas tapo vienu i§ pagrindiniy lex mercatoria (tarptautinés paprotinés komercinés
teisés) principy”®. Be to, atkreiptinas démesys, kad romény teisei galimybe atsizvelgti j
besikeiciancias gyvenimo saglygas ir iSspresti teisines problemas taip, kad sprendimais biity
pasitikima kaip teisingais, suponavo geros valios doktrina. Dél to romény teisé iliko tokia
jtakinga Siuolaikinés teisés vystymuisi ir butent sgziningumo kategorija, kurig vienaip ar
kitaip pripaZjsta visos §iy laiky kodifikacijos, leido kodifikuotai teisei plétotis ir nepasenti®’.
Dabar sgziningumas yra vienas i§ romény teisés instituty, perimty Siuolaikinés civilinés teisés

ir ,,daugelis civiliniy kodeksy remiasi bendra geros valios nuostata‘“%,

1.2. Saziningumo principo ypatumai Kontinentinés
teisés valstybése

Teisés normy jungimas j vieningg teisés akta, iSdéstant jas pagal reguliuojamy
santykiy rasis — kodifikavimas - pasitelkiant sistemiSskuma, i§samumg ir viding pozityviosios
teisés logika uztikrina teisinj apibréztuma. Tokiu budu kontinentinés teisés Seimos valstybése
,siekiama suformuluoti ir iSdéstyti teisines taisykles taip, kad pasitelkiant $iy taisykliy
sistemg buty galima iSspresti bet kokj teisini klausima, kad kiekvienoje situacijoje biity
zinoma, kaip turi biiti elgiamasi. Tam reikalingos bendrosios taisyklés, kurios galéty biiti
pritaikomos neapibréztam skai&iui panasiy faktiniy situacijy‘“®®. Nors ir laikytume civilinés
teisés kodeksus i§samia pozityviosios teisés sistema, taciau atsizvelgdami ] teisiniy santykiy
dinamiskumg ir besikei¢iancias gyvenimo salygas tam, kad teisiniy problemy sprendimais
bty pasitikima kaip teisingais, neturéty biity sakoma, kad teismai tik taiko teis¢. Reali
praktika rodo, kad net kodifikuotos teisés valstybése teismai neiSvengiamai kuria ir plétoja

teisg™. Nepaneigtina, kad tokiais atvejais biitent saziningumo principas atlieka labai svarby

%Zimmerman R., Whittaker S. Good Faith in European Cantract Law. Cambrigde University Press, 2000. P.
17.

*"|bid. P. 63-92

pavyzdziui, Praczijos CK 1134 str. 3 d.; Vokietijos CK 242 str.; Sveicarijos CK 2 str.; Italijos CK 1175 ir
1375 str.; Graikijos CK 288 str.; Potugalijos CK 762 str. 2d.; Danijos CK 6:2 ir 6:248 str. Nurodyta pagal
Hesselink, M. W. The New European Private Law. The Hague, London, New York: Kluwer Law International,
2002. P. 193-223.

»Kotz, H., Taking Civil Codes Less Seriuosly// The Modern Law Review. 1987 January, vol. 50. P. 3.

%%Hesselink, M. W. Op. Cit. P. 210-213.
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vaidmen] iSsprendziant teismo, kaip mechaniskai taikancio teise, ir teismo, kaip kuriancio
teise prieSprie$g. Problema ta, kad sgziningumo principas néra apibréztas imperatyvas — tai
»atvira norma’’ , kurios ,,turinys priklauso nuo jos taikymo aplinkybiq”al,- teigia olandy
privatinés teisés atstovas M. W. Hesselink ir iSkelia teorijg, pagal kurig s3ziningumo
principas yra ne kas kitas kaip dingstis, pretekstas (nothing but a cover, a pretext) nuraminti
teis€jus (juy nepasmerkti), kai Sie atlieka teisékiiros funkciquz. Sio principo kaip teisés normos
»apimtis faktiskai yra tokia plati ir neapibrézta, kad galima ja vadinti kartu ir tuscia (empty).
<...> Suprantama, kad tokios normos jtvirtinimas teisés aktuose tampa absurdiSkas: placiai
pripazintinas sgziningumo traktavimas suponuoja, kad teismams nelieka jokiy sgziningumo
principo taikymo riby nagrin¢jant sutarciy teisés reguliuojamus santykius”33. Kita vertus,
pagal toliau pateikiamg sgziningumo principo istoring ir lyginamaja analizes paaiskéja, kad

bitent Sio principo taikymas suponavo kodifikuoty teisés sistemy trikumy Salinima.

1.2.1. Vokietija

Lyginamosios teisés jvade teigiama, kad ,,pagal kalba ir technika, struktiirg ir
savoky formavima civilinis kodeksas yra vokie¢iy pandektinio (anksciau, aptariant romény
civilines teisés nuostatas sagZiningumo aspektu, minéty digesty) mokslo ir jo giluminés, lygiai
tiek tikslios ir tiek abstrak¢ios erudicijos kadikis*“.** Toks autoriy teiginys suponuoja
hipotezg, kad vokieCiy teisininkai sgZiningumo principo, biitent jtvirtinto Justiniano
kodifikacijos pandektose, samprata peréme, formulavo bei doktrinoje ir teismy praktikoje
aiskino taip pat ar bent panasiai (paisydami aplinkybiy) kaip romény teisininkai - ,,Su visais
i§ to kylanciais privalumais bei trikumais‘<*>. Atsizvelgiant j fakta, kad Vokietijos civilinis
kodeksas jsigaliojo 1900 metais, daroma prielaida, kad minétiems privalumams ir trikumams

pastebéti ir juos iSspresti yra praéje pakankamai laiko.

'Hesselink, M. W. The New European Private Law. The Hague, London, New York: Kluwer Law
International, 2002. P 193-223.
%Hesselink M. V. Towards a European Civil Code, Kluwer Law International, Third fully Revised and
Expanded edition, 2004 P. 497.
*|bid., p. 486-498
z:K. Zweigert, K.; Kotz, H., Lyginamosios teisés jvadas.Vilnius: Eugrimas, 2001 P. 132

Ibid.
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Geros valios standartas jtvirtintas Vokietijos civilinéje teis¢je federacinés
Respublikos civilinio kodekso 157, 242 ir 307 straipshiuose. Juose nurodyta Treu und
Glauben nuostata, kurios privaloma laikytis aiSkinant sutartis, vykdant prievoles bei
kiekviena sutarties salyga turi atitikti jos standartus. Pirmiausia aptartinas Vokietijos civilinio
kodekso 157 straipsnis, kuriame nurodoma, kad ,,sutartis reikia aiskinti pagal sgziningumo
reikalavimus, atsizvelgiant ] jprasta praktikg (Vertrdge sind so auszulegen, wie Treu und
Glauben mit Riicksicht auf die Verkehrssitte es erfordern)**. Sioje normoje svarbu atkreipti
démesj | tai, kad geros valios nuostata siejama su jprasta praktika. Vadinasi, tai ne
individualus vieno asmens suvokimas, kas tam tikroje situacijoje jam atrodyty priimta pagal
moralinius jsitikinimus, o tai, kas yra priimta visuotinai. Maza to, svarbus ir laiko aspektas —
tokia visuomeniné nuomoné turéty biti vyraujanti jau ne trumpg laikg ir buty galima vadinti
iprasta, t.y. tokia praktika, kurios pagristai tikétysi dauguma individy. Antra, aptariamas
visoje vokieCiy teisés istorijoje daugiausiai komentuotas 242 straispnis - ,,Skolininkas
pasizadéjima privalo vykdyti taip, kaip atsizvelgiant ; bendradarbiavimo paprocius,
reikalauja iStikimumas (Treu) ir pasitikéjimas (Glauben) (Der Schuldner istverpflichtet, die
Leistung so zu bewirken, wie Treu und Glauben mit Rucksicht auf die Verkehrssitte es
erfordern)®’. Toks normos formulavimas 1émé teisinj neaiskuma. IS esmés tai yra bendras
nurodymas elgtis pagal geros valios principa, taCiau neapibréztas ir keliaprasmis turinio
prasme. Vokie¢iy civilinio kodekso komentare aptariant §] straipsnj nurodoma, kad
saZiningumo principas turéty biiti taikomas visai privatinei teisei, laikytinas bendrgja norma,
kurios turinys atskleidZiamas praktiSkai nagrinéjant bylas teismuose. ®Teisés doktrinoje
plétota nuomone, kad Siuo principu turéty buti remiamasi tik tada, kai santykiy
nereglamentuoja jau esancios civilinio kodekso nuostatos arba kaip papildancia norma esant
ne visiskai teisiS$kai reglamentuotoms situacijoms. Trecia, aptartinas 307 straipsnis, kuriame
nurodoma, kad negalioja tokios sutarties salygos, kurios prieStaraudamos saZiningumo
principui, nepagrjstai suponuoja nepalankiag padétj subjektui kitos Salies atZvilgiu.
(Bestimmungen in Allgemeinen Geschéftsbedingungen sind unwirksam, wenn sie den
Vertragspartner des Verwenders entgegen den Geboten von Treu und Glauben

unangemessen benachteiligen).* Si kodekso nuostata jtvirtina, kad geros valios reikalavimas

%®\/okietijos Civilinis Kodeksas. Skaityta 2012-11-10 i§ http://www.iuscomp.org/gla/index.html
37 H
Ibid.
%83chulze, R., et.al., Nomos Kommentar. Biirgerliches Gesetzbuch. (Vokietijos civilinio kodekso komentaras)
2009. P. 236.
¥\/okietijos Civilinis Kodeksas. Op. Cit.
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yra keliamas ir sutarties sglygoms, taigi tokiu buidu yra uztikrinama sutarties turinio kontrolé
sgziningumo atzvilgiu. Svarbu atkreipti démes;j } tai, kad ,,saziningumo principas laikomas

savaime paZeistu, jeigu paZeidziami geri papro¢iai, moralés reikalavimai.<*

Tokiy teisés
normy jtvirtinimas 1émeé, kad saziningumo samprata yra nulemta konkreciy aplinkybiy ir
tuometinés visuomengje nusistovejusios praktikos. Todél teismai spresdami sudétingas
gyvenimiskas situacijas, kuriose buity buve negalima priimti tinkamy sprendimy, nepaisant
civilinio kodekso trikumy turéjo galimybe klausimus i$spresti teisingai.

Vis délto Vokietijoje istoriSkai susiformavusi situacija lémé tai, kad buvo
pradedama abejoti, ar turinio atzvilgiu neapibréztas Treu und Glauben principo vartojimas
nekels pavojaus dél galimai per didelés ar net neribojamos teismams suteiktos diskrecijos.
Vertinamosios nuostatos jtvirtinimas tuo metu buvo toks teisinis mechanizmas, kuris sudaré
teisines salygas piktnaudziauti nacistams teismuose priimant SaliSkus sprendimus, todél
vokieciy teisingje visuomengje geros valios kaip vertinamosios normos jtvirtinimas suponavo
nemazai kritikos. Atsizvelgus 1 pastargji teiginj, suprantama, kodé¢l $i principg ir i§ jo
kylancias teisines doktrinas buvo norima konkretizuoti, struktiirizuoti apibendrinant panasiy
kategorijy bylas (vok. Fallgruppen)*. Todél laikui bégant teisininky visuomenéje
pastebétinas reiSkinys - imtos grupuoti panaSios, besikartojanéios byly fabulos, buvo
suformuotos tam tikry situacijy ir jy sprendimy grupés.*? Atkreiptinas démesys | tai, kad
Vokietijos teisés doktrinoje konkretizavimas reiskia, kad teismas apibrézia, ko reikalauja
sgZiningumo principas esant konkrecioms bylos aplinkybéms. Taciau tai nereisSkia, kad
teis¢jas sprendZia klausimg tiesiog taip, kaip jam paciam atrodo teisingausia: atsizvelgiama |
tai, kaip tokia situacija bity vertinama visuomenés daugumos ir ar sprendimas priimtinas
pagal bendruomenés moralumo ir priimtinumo kriterijus atitinkantj objektyvy saZiningumo
standarta. Vadinasi, teismas turi nuspresti kaip jmanoma objektyviau bitinai taikydamas
objektyvy saZiningumo standarta, nes tokiu biidu apribojama teismo SaliSko sprendimo

galimybé )

“Schulze, R., et.al., Nomos Kommentar. Biirgerliches Gesetzbuch. (Vokietijos civilinio kodekso komentaras)
2009. P.238.
“Hesselink M. V. Towards a European Civil Code, Kluwer Law International, Third fully Revised and
Expanded edition, 2004. P. 474.
jchhuIze, R., et.al., Nomos Kommentar. Blrgerliches Gesetzbuch. Op. Cit. P.238.

Ibid.
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Vokietijoje teisés specialistai privatinéje teis¢je sukonstravo ,,teismy sprendimy
racionalizavimo ir objektyvinimo metodus .** Sios metodikos pagalba geros valios
konceptui suteikiamas specifinis, tam tikromis ribomis apibréztas turinys pareigy, draudimy,
taisykliy atzvilgiu. Pavyzdziui, Siuolaikinéje Vokietijos civilinéje teiséje CK 242 straipsnis,
jtvirtinantis saziningumo principg, vertinamas, pirma, kaip papildantis (supplendi causa)
Jvairias teisés normas, aiSkinantis teisiy ir pareigy apimtj: sutarties Salims priskiriamos
antrinés, papildomos pareigos bendradarbiauti, atskleisti svarbig informacija kitai santykio
Saliai, dokumentuoti sutarties vykdymo eigg ir pan., greta ty, kurios numatytos sutarties
tekste, antra, sgziningumas turinio esme reiSkia draudimg piktnaudziauti teise
(rechtsmiBbrauch) ar jgyvendinti teise neleistinu bidu (unzuldssige Rechtsausiibung).*®
Todél manoma, kad po gausios teismy praktikos analizés atliktas byly suskirstymas j
kategorijas (vok. Fallgruppen), kuriose taikytinas Treu und Glauben principas, geros valios
standaras tapo konkretizuotas — racionalus ir objektyvus (todél taip pat ir i§ anksto
numanomas) - kiek tai jmanoma. Tokiu biudu teisés doktrina iSvysté ,,viding saZiningumo
principo sistema‘‘(angl. inner system), pripaZinta §ios normos turiniu®. Todél teismui
sprendziant bylas yra i§vengiama ,,subjektyvaus sprendimo’’.*’

Esminis dalykas, padedantis suvokti, kaip saZiningumo principas suprantamas ir
taikomas vokieciy teisés specialisty, bei j kurj biitina atkreipti démesj nagrin¢jant Vokietijos
teising sistemg yra tai, kad Sioje Salyje, kaip ir romény teis¢je, tiek doktrina, tiek teismai
skiria subjektyvyji sazininguma nuo objektyviojo. Pastebétina, kad tai atskiros teisinés
kategorijos, kurioms priskirtinos skirtingos prasmés ir vartojami skirtingi terminai:
sgziningumg subjektyvigja prasme zymi terminas ,,Gutter und Glaube*‘, objektyviaja - ,, Treu
und Glauben‘‘.*® Pastarasis saZiningumo tipas reikalauja asmens elgtis tokiu bidu, kuris baty
laikomas garbingu, lojaliu bei apgalvotu, paisan¢iu kitos Salies interesy, kitaip sakant,
objektyvioji saziningumo kategorija turinio poZiiiriu yra tam tikras standartas, pagal kurj
vertinamas Salies elgesys, biitent $is tipas laikomas Treu und Glauben. Vokieciy civilinio
kodekso komentaro autoriy nuomone, zodis , Treue‘‘ (liet. pasitikéjimas, iStikimybé,

lojalumas) Zymi ,,teisinio santykio dalyviy veiksmus, paremtus patikimumu, atvirumu ir

*“Hesselink M. V. Towards a European Civil Code, Kluwer Law International, Third fully Revised and
Expanded edition, 2004. P. 200.

*Schulze, R., et.al., Nomos Kommentar. Biirgerliches Gesetzbuch. Supra note 38. P. 237.

*®*Hesselink M. W. Towards a Eauropean Civil Code. Kluwer Law International, Fourth Revised and Expanded
Edition, 2011 P. 623.

“'Ibid.

*®Hartkamp, A. et al. Towards a European Civil Code. Nijmegen: Kluwer Law International, 2004, P. 471.
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atidumu (Treue bezeichnet im Verhaltnis der Beteiligten eine Handlung, die Verlasslichkeit,

<49

Aufrichtigkeit und Rucksichtnahme einschliesst)“™, Zodis ,,Glauben (liet. tikéjimas) reiskia

pasitikéjimg kitos Salies veiksmais (Glauben bedeutet das Vetrauen auf eine derartige

<%0 pabréztina, kad bitent Sis objektyvus tipas yra jtvirtintas

Haltung der anderen Partei).
civilinio kodekso normose (aptarti ankséiaul57, 242, 307 straipsniai), sgziningumo principo
iSraiska.

Antroji teisiné kategorija — Guter Glaube (sazZiningumas subjektyvigja prasme) -
sietina ,,su asmens Zzinojimu (ar nezinojimu) tam tikry aplinkybiy, nuo ko priklauso to
asmens elgesio teisinis vertinimas (pavyzdziui, jei daikto jgijéjas Zino, kad perka daiktg i$
asmens, neturincio teisés jj perleisti, tuomet jo elgesys yra nesaZiningas subjektyvigja prasme

<l Zenklu tai, kad atskirai, kaip

ir nuosavybés teis¢ tokiam jgijéjui nebus pripazjstama)
savarankiskas teisés institutas, sgziningumas subjektyvigja prasme vokieciy civiliniame
kodekse néra jtvirtintas: jis normose nurodomas tik kaip viena i§ civilinés atsakomybés
kilimo salygy — traktuojamas kaip subjektyvi asmens kalté, subjektyvusis sgziningumas néra
priskirtinas sgziningumo principo turiniui. Apibendrintai pasakytina, kad \okietijoje
susiformavusi teisiné praktika suponavo, kad labiausiai civilingje teis¢je yra remiamasi
biitent objektyvigja sagZiningumo principo samprata, paciam principui yra suteikiama didele
reik§mé: teisés doktrinoje, remiantis teismy praktika, iSplétota saziningumo principo taikymo

metodika, numatyti konkretiis principo taikymo atvejai.

1.2.2. Olandija

Olandijos civiliniame kodekse geros valios principas yra jtvirtintas keliuose
straipsniuose®’. Pastebétina, kad §is principas olandy teisés praktikoje yra keéles nemazai
diskusijy bei gincy ir tik priémus naujajg Civilinio kodekso redakcija, jsigaliojusig 1992 m.,

principas konkretizuotas ir §i problema i§spr€;sta53. Tai sietina su tuo, kad rengiant §j

*Schulze, R., et.al. Op. Cit. P. 238.

O bid.

*1Zimmerman R., Whittaker S. Good Faith in European Cantract Law. Cambrigde University Press, 2000. P.
18-32.

>27itréti Olandijos civilinio kodekso 6:1 str., 6:248 str., 3:11 str.

Prieiga ineternete www.win.tue.nl/~aeb/jura/Burgerlijk_Recht/Burgerlijk_wetboek/ (prisijungta 2013-10-18)

*Hartkamp A. S. Judicial Discretion under the New Civil Code of the Netherlands.
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kodifikuotg jstatymag buvo kruopsciai atlikti lyginamosios teisés tyrimai54, atsizvelgta |
unifikuoty teisés akty jtaka. Pavyzdziui, Siam principui jvardyti pasirinktas toks pat terminas
kaip ir UNIDROIT (tarptautiniy komerciniy sutaréiy teisés principai) nuostatose®™ — Good
faith and Fair Dealing (liet. - saziningumas ir sazininga dalykiné praktika) - norint pabrézti
tai, kad geros valios reikalavimas taikomas ir fiziniams subjektams jvardijant reikalavimag
sgziningumu, ir verslo subjektams jvardijant sgziningumo reikalavima sgzininga dalykine
praktika. Ypatingas démesys skirtas Vokietijos objektyviojo s3aziningumo principo
reglamentavimui ir jo taikymo praktikai®®. Tai suponavo, kad ir Olandijoje geros valios

nuostatos reikalavimas suvokiamas pirmiausia kaip objektyvus standartas.

Teisés doktrinos atstovai pirmiausia pabrézia, kad geros valios reikalavimas
keliamas visiems prievoliniams ir sutartiniams santykiams, antra, nurodo, kad jis suvokiamas
kaip protingumas ir teisingumas (reasonableness and fairness).>’ Tai aigkiai jtvirtinta
Olandijos civilinio kodekso 6:2 straipsnio 1 dalyje: ,,prievolés Salys tarpusavio santykiuose
turi veikti vadovaudamosi tuo, kas biity laikoma protinga ir teisinga“Ss. Antroje to paties
straipsnio dalyje nurodoma, kad ,,taisyklés privalomos pagal sutartis, jstatymus ar kitus teisés
aktus yra netaikomos tick, kiek atsizvelgiant j tam tikras aplinkybes tai prieStarauty
protingumo ir teisingumo reikalavimams*<*°. Be to, Civilinio kodekso 6:248 str. 1 dalyje
nustatyta, kad ,,sutartis leidzia reikalauti ne tik to, kas aiSkiai uzraSyta sutartyje, bet ir to, kas

priklausyty pagal protingumo ir teisingumo reikalavimus*‘®. Taigi geros valios standartas

Prieiga internete www.cnr.it/ CRDCS/hartkamp. htm. (prisijungta 2013-10-18)

> Apie Naujajj Olandijos civilinj kodeksa bei jo rengima galima skaityti i§ http://www.dutchcivillaw.com/
(prisijungta 2013- 10-22)

>zitiréti UNIDROIT principy 1.7 str.

Prieiga internete
http://www.unidroit.org/english/principles/contracts/principles2010/integralversionprinciples2010-e.pdf
Hartkamp, A. S. International Unification and National Codification (and Recodification) of Civil Law: the
Dutch Experience. 1996.

Hartkamp, A.S. et. Al. Contract Law In The Netherlands. The Netherlands: Kluwer Law International. 2011.

P. 49.

Prieiga internete (prisijungta 2013 -10-19)

http://books.google.lt/books?id=tGDtJamtq2cC&printsec=frontcover&hl=It&source=gbs_ge summary r&cad=

O#v=onepage&q&f=false

*80landijos civilinis kodeksas

Egrieiga internete (prisijungta 2013-10-22)www.win.tue.nl/~aeb/jura/Burgerlijk_Recht/Burgerlijk_wetboek
Ibid.

®lbid.
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Olandijos teis¢je objektyviai yra suvokiamas biitent kaip Zodziy junginys ,,protingumas ir

teisingumas* <61

Ivedant objektyvaus sgziningumo principo sgvoka nepaneigta ir subjektyvi Sio
principo prasmé. Tai asmens psichikos biiklés konkrecioje situacijoje faktinis tyrimas
nustatant, pavyzdziui, ar igijéjas Zinojo, kad perleidéjas neturi teisés sudaryti sandorio®.
Tokia subjektyvaus sgziningumo nuostata jtvirtinta olandy Civilinio kodekso 3:11
straipsnyje, kuriame nurodoma, kad sgziningumas ne tik reikalauja, kad ,,atitinkama $alis
faktidkai neZinoty teisiskai reikmingy aplinkybiy, bet ir neturéty jy Zinoti>*®. Tai suponuoja,
kad asmuo privalo elgtis objektyviai tinkamiausiu budu, taigi net ir subjektyvus
sgZiningumas siejamas su objektyvumo elementu.®*  Svarbu atkreipti démesj j tai, kad
siekiant i§vengti galimos sumaisties dél dvejopos saziningumo principo sampratos, Olandijos
istatymy leidéjai nusprendé naudoti terming ,,s3ziningumas‘‘ tik subjektyvigja prasme
(dazniausiai siejama su asmens kalte, kaip viena i$ civilinés atsakomybés kilimo salygy),
zymint objektyviaja geros valios nuostata vartojamas ZodZiy junginys ,,protingumas ir

<65

teisingumas‘‘™”. Tokiu biidu geros valios nuostata tapo aiSkesné ir suprantamesne tiek

teisininkams, tiek teisiniy santykiy dalyviams.

Dar daugiau, pazymétinas olandy teisés doktrininis aiSkinimas apie atliekamas
saziningumo funkcijas®. Pirma, nurodoma aikinimo funkcija, pagal kurig visos sutartys turi
biiti aiSkinamos vadovaujantis geros valios principu. Antra, saZiningumo principui priskirtina
papildymo funkcija, kadangi remiantis Siuo principu turtinio santykio Salims gali buti
papildomai nustatytos teisés ir pareigos, nenurodytos expressis verbis sutartyje ar teisés
aktuose. Trecia, nustatyta, kad saziningumo principas suponuoja tam tikrus ribojimus, nes
remiantis Civiliniu kodeksu, sutarties $alims taikytina teisés norma, atsizvelgiant j konkrecias
aplinkybes, gali biiti netaikoma, jei ji prieStarauja protingumo ir teisingumo reikalavimams.®’
Atkreiptinas démesys 1 tai, kad teisés doktrinos atstovai pabrézia, jog geros valios

reikalavimas taikomas ne tik Saliy pasiiilytoms sutarties nuostatoms, bet apskritai visam

®'Hartkamp A.S. et. Al. Contract Law In The Netherlands. Op. Cit. P. 49-50.

®2Balgikonis R. Supra note 2. P. 171
®30landijos civilinis kodeksas. Supra note 61.
*Hartkamp A.S. Supra note 57. P. 50
65(1h;
Ibid.
®Ibid.
%’Olandijos civilinio kodekso 6:248 str. 2d. Op. Cit.
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sutarties turiniui, tai yra tick dispozityvioms, tiek imperatyvioms teisés normoms, kurios

tampa sudétine sutarties dalimi ipso facto.%®

1.2.3. Pranciizija

Nagrin¢jant Prancuzijos civiling teis¢ pastebima, kad ( kitaip nei Vokietijoje) Sios
Salies teisininkai nei teismy praktikoje, nei teisés doktrinoje neiSskiria objektyvaus ir
subjektyvaus saziningumo principo aspekty®. Pranciizijos civilinio kodekso 1134 straipsnio
3 dalis numato, kad ,,sutartys turi biiti vykdomos sgziningai‘‘, tac¢iau paties saziningumo
turinio kodekse néra pateikiama (Les conventions doivent étre exécutées de bonne foi) <™.
Tokiu budu jtvirtindamas geros valios principg jstatymy leidéjas suteiké teise bei laisve teisés
doktrinai ir teismy praktikai plétoti $ios vertinamosios normos sampratg. Dar daugiau, 1135
straipsnyje yra papildomai jtvirtinta Saliy pareiga prisiimti jsipareigojimus ne tik tiesiogiai
itvirtintus sutarties salygose, bet ir tuos, kuriuos pagal sutarties prigimtj, esme, prievolés ris]
Salims suteikia papro¢iai, jstatymai ir pan. ,,(Les conventions obligent non seulement a ce qui
y est exprimé, mais encore a toutes les suites que I'équité, l'usage ou la loi donnent a

I'obligation d'aprés sa nature.)’"

. Jtvirtinant $ig normg greta sgziningumo vykdant sutartis
reikalaujancios normos tarsi netiesiogiai nurodoma, kas galéty biiti laitkoma §io principo
turiniu, pavyzdziui, nurodoma atsizvelgti | paprocius. Teigtina, kad tiesiogiai Pranciizijos
kodifikuotame teisés akte jtvirtinta geros valios nuostata suponuoja prielaida, jog
Saziningumo principas yra paprotinio pobiidzio, laikytinas svarbiu elementu Sios Salies
teisinei sistemai.

Nors pats geros valios principas (pranc. bonne foi) Prancizijos civiliniame kodekse

yra jtvirtintas tiesiogiai keliuose straipsniuose ir tik vykdant sutartis, tac¢iau geros valios

standartui kreipta nemazai démesio teisés tyréjy. Vietos mokslininkai sgziningumo principa

%®Hartkamp A. S. Op.cit. P. 50.

%Hesselink M. W. Supra note 44, P. 475.

"Code Civil des Francais (Pranciizijos civilinis kodeksas) Skaityta 2012-11-10 i§
http://www.legifrance.gouv.fr/html/codes_traduits/code_civil textA.htm#Section%201%20-
%20General%20Prov

™ bid.
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plétojo jo veikimo sferos atzvilgiu. ,,Pranciizy autoriy nuomone, sgziningumas yra ginamas
pirmiausia dél moraliniy priezasCiy. Teisinga nevienodai elgtis su asmeniu, veikusiu 1§ gery
paskaty, ir asmeniu, kuris veiké paklusdamas apgaulés idéjai. Sis moralinis aspektas kartais
papildomas butinybe uZztikrinti teisiniy santykiy saugumg. Kadangi asmenys negali visko
zinoti, reikia, kad teisiniuose santykiuose vyrauty tam tikras stabilumas. Daugeliu atvejy, kai
imtasi visy zmogiskgja ar net komercine prasme galimy atsargumo priemoniy, turi biiti

72

suteikiama galimybé veikti uztikrintai. Todé¢l dabar teisés doktrinoje yra pateikiama

,.situacijy visuma, kur §is principas, gali biti taikomas‘.”® Pirmiausia pranciizy mokslininkai
pabrézia, kad sutarties sudarymo metu Salys ,,privalo elgtis sgziningai (in good faith), t.y.
,sutarties laisvés principas yra ribojamas saziningumo (good faith) principo‘, taigi iS$
subjekty reikalaujama saziningai elgtis dar nesudarius sutarties, vadinasi, ikisutartiniy
santykiy stadijoje. Kita sgziningumo principo taikymo sritis, kurig iSskiria prancizy
mokslininkai — sutartiniy santykiy stadija. Nurodoma, jog sutarties vykdymo metu
sgziningumo (good faith) principas taikomas ,bent dviem prasmémis: lojalumo (elgtis
riipestingai) ir kooperacijos (elgtis patikimai ir vykdant pareiga atskleisti informacija)’®.
Akivaizdu, kad isskiriant $ig principo taikymo sritj yra ne tik nurodoma, kad reikalaujama
elgtis atitinkamai butent sutarties vykdymo stadijoje, bet ir konkrec¢iai nurodomas principo
turinys (lojalumas, rupestingumas, kooperacija, patikimumas, informacijos atskleidimas).
Tokiu biudu atskleidus principo turinj tiek sutarties subjektams, tiek teisininkams
sprendziantiems gin¢g tampa aiSku, kokio elgesio buvo galima pagrjstai tikétis, kad biity
galima jj laikyti atitinkanciu saZiningumo reikalavimus.

Taip pat pazymétina, kad, pirma, teismy praktikoje aiSkinant sutarties salygas,
pildant jy spragas, nustatant sutarties Saliy jsipareigojimus s3aZiningumo principu yra
remiamasi retai, bet iSplétojant Salutiniy pareigy, kylanciy i§ sgziningumo principo, sistemag
daugiausia yra koncentruojamasi j bendrg $aliy valig (pranc. commune intention des parties),
i valios autonomijos principa (pranc. autonomie de la volonte)”®. Tokia pozicija leidzia
suvokti, kad Pranctzijoje sagZiningumo principui néra skiriamas toks didelis démesys kaip

Vokietijoje. Be to, teigiama, kad pranciizy teisininkai laiko sgziningumo principg per daug

"?Breton, A., Des effets civils de la bonne foi, Revue critique de legislation et de jurisprudence. Paris: L.G.D.J.,
1926. P. 96 cituota pagal Dambrauskaité, A., Sandoriy negaliojimo teisinés pasekmés: monografija. Vilnius:
Justitia, 2009. P 304.
"*Musy, M.A. Good Faith Principle in Contract Law and the Precontractual duty to Disclouse: Comparative
Analysis of New Differencies in Legal Cultures. December 2000. P.3. skaityta 2012-11-14 i§
%ttp://www.bepress.com/qi/vol7/issl/art3

Ibid.
"Hesselink, M. W., supra note 44, P. 475,
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neapibréztu, kad remiantis juo galima biity iSspresti 1§ sutarties kylancig problemq76. Antra,
Sios Salies teisininkai piktnaudziavimo teise tiesiogiai nelaiko vienu i§ sgziningumo principo
turinio elementy ir aiSkina kaip neteiséty veiksmy atvejj. Teiséjai vertina pasikeitusias
aplinkybes, neaiskias sutarties nuostatas vadovaudamiesi protingumo ir teisingumo
principais, 0 ne sqiiningumuW. Vis délto atkreiptinas démesys ] tai, kad piktnaudziavimo
teise doktrina leidzia koreguoti sutartj, pripazjstant negaliojanCiomis nesgziningas sutarties
salygas (clauses abusives) ir i§ esmés atlieka tg paciag funkcija, kurig kity valstybiy teis¢ laiko
i§taisomaja saziningumo funkcija’®. Taigi apibendrinant Pranciizijos civiling teis¢ sakytina,
kad sgziningumo principo jtvirtinimas jau XIX a. pradzioje jsigaliojusiame Salies civiliniame
kodekse, rodo S$io principo svarbg teisiniuose turtiniuose santykiuose, o jo neapibréztumo
turinio pozilriu minétame teisés akte problema yra iSspresta teisés doktrinos atstovy

i$skiriant situacijas, kurioms esant taikytinas geros valios principas.

1.3.Saziningumo principo ypatumai bendrosios teisés valstybése

1.3.1. Anglija

Bendrosios teisés sistemos, kuri remiasi teismy precedentais, valstybés bendrosios
sgziningumo principo kategorijos oficialiai nepripazjsta. Tokios sistemos Salyse reikalavimas
elgtis saziningai (angl. duty of good faith) tradiciskai taikomas tik tada, kai vykdoma sutartis.
Todel teismy praktika bei teisés doktrina pareigos elgtis saziningai ikisutartiniuose
santykiuose nepripazjsta. Tokia pozicija jtvirtinta 1992 mety Didziosios Britanijos Lordy
Ramy precedente Walford v. Miles , kuriame konstatuota: ,,pareiga derétis sgziningai yra
neveiksminga praktikoje, kadangi ji visiskai neatitinka besideranciy $aliy pozicijos. Salys turi

teise bet kada nutraukti vykstanias derybas ir nesvarbu deél kokios priezasties tai

"®Burkert, M., Der Einfluss von Treu und Glauben bei der Vertragsabwicklung, Miinster, 1967, P. 193
""Hesselink, M. W., Opt. Cit., P. 471.
8Zimmerman, R.; Whittaker S., supra note 54, P. 32-39.
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“® Minétos bylos argumentai aiskiai iSreiSké nuostata, jog sgziningumo principo

padaryty
doktrina yra netinkama Anglijos teisei. Vis délto verta atkreipti démes;j j tai, kad bylos tekste
taip pat néra tiesiogiai tvirtinama, kad sgziningumo principo taikymas Anglijos teiséje biity
bet kokiomis aplinkybémis negalimas. Papildant pastargji teiginj, paminétina, kad
Farnsworth, vienas Zinomiausiy Amerikos mokslininky, sutar¢iy teisés specialistas, jau 1993
metais nurod¢é dvi priezastys, kodél Anglijos teis¢je laikui bégant saziningumo principo jtaka
turéty buti juntama vis labiau. Pirma, geros valios doktrinos pripaZinimas Jungtinése
Amerikos valstijose daro poveikj bendrosios teisés teisingumo vykdymo sistemai. Antra,
daugelis Saliy yra ratifikavusios Vienos Konvencijg dél tarptautinio prekiy pirkimo -
pardavimo sutaréiy. Sios konvencijos turinyje yra saZiningumo principo nuostatos®. Taip pat
kontinentinés teisés doktrinoje yra nuomoniy, jog XX amziaus pabaigoje bendrosios teisés
sistemos Salyse sgziningumo pareiga ikisutartiniuose santykiuose netiesiogiai pripazinta ir
apie sgziningumg iki sutarties sudarymo buvo pradéta kalbéti atsargiau ir ne taip
kategoriékai81. Todé¢l nepaneigtina, kad Anglija priartéja prie sagziningumo pareigos taikymo
ir ikisutartiniuose santykiuose: ,,Pastaruoju metu Anglijos teiséje yra pabréziamos ,kai

¢»82

kurios ikisutartinés Saliy pareigos‘’™*, ,, profesiniai - klientistiniai (speciallis santykiai arba

geros valios santykiai) reikalauja geros valios pareigos ir visisko atvirumo (full

disclosure)* <83

. Be to, nepamirStama, kad DidZiajai Britanijai, kaip Europos Sajungos (toliau
— ES) narei, jtakg daro ES teisés harmonizavimas, direktyvy jgyvendinimas. Kaip antai,
vartotojy teisiy apsauga reglamentuojanciuose teisés aktuose buvo jtvirtinta pareiga atskleisti
informacija esant ikisutartiniams santykiarns84. Taip pat ES direktyvos dél nesaziningy
saglygy vartojimo sutartyse nuostatos buvo jgyvendintos kituose DidZiosios Britanijos

nacionaliniuose teisés aktuose®. Apibendrintai pasakytina, kad sgziningumo doktrina

® Walford v. Miles. 1992. 2 AC 128, 138. Skaityta 2012-12-10 i§
http://www.nadr.co.uk/articles/published/MediationLawReports/WALFORDvVMILES1992.pdf

8 Farnsworth, A., The Concept of Good Faith in American Law, Centro di studi e richerche di diritto
comparato estraniero, Saggi, conferenze e seminari 10, (Roma, 1993). Skaitytta 2012 -12-10 i$
http://www.cisg.law.pace.edu/cisg/biblio/farnsworth3.html

81 Atiyah, P. S. The Rise and Fall of Freedom of Contract. Oxford: Clarendon Press, 1979, P. 168.

8 Arlauskas, S. Siuolaikinés teisés filosofija. Vilnius: Charibdé.2011. P. 202.

8 Musy M.A. supra note 73. P. 7.

8 1973 m. Saziningos prekybos jstatymas (angl. Fair Trading Act), 1974 m. Vartotojy kreditavimo
istatymas (angl. Consumer Credit Act), 1978 m. Vartotojy saugos jstatyma (angl. Consumer Safety Act) ir
kt. Cituota pagal: Mikelénas, V. Sutarciy teisé. Bendrieji sutarciy teisés klausimai: lyginamoji studija.
Vilnius: Justitia, 1996.

8 The Unfair Terms in Consumer Contracts Regulations 1994 (Statutory Instruments number 3159 of
1994); Consumer Protection: the Unfair terms in Consumer Contracts Regulations 1999 (Statutory
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tiesiogiai néra pripazjstama Anglijos teis¢je, taciau jos jtaka yra akivaizdi karalystés teisés
sistemai. Tiesa, §io principo turinys, reik§mé ir taikymo konstrukcijos dar galéty buti teisés

doktrinos atstovy nagriné¢jimy objektas.

1.3.2. Jungtinés Amerikos valstijos

Aptariant JAV teis¢ pastebétina, kad nors Amerikos teisés sistema visiSkai perémé
liberalia Anglijos sutar¢iy koncepcija, pripazjstancig caveat emptor (lot. tesisaugo pirkéjas),
rizikos teorijos doktring®, taciau, skirtingai nei Anglija, kartu ir neneigé saZiningumo
principo id¢jos bei pradéjo ja naudotis gana anksti. Tai liudija jau XIX a. amziuje priimti
teismy sprendimai, kuriuose nurodomas saziningumo principas. Pavyzdziui, byloje
Armstrong vs. Agricultural Ins. Co i$aiskinta, kad draudikams keliama sgziningumo pareiga,
kai jie praso jrodyti patirtus nuostolius®’. Vis délto negalima teigti, kad JAV saziningumo
principa nurodydama bylose oficialiai jj pripazino. Esminis jvykis, kuris pakeité tokig padét]
buvo 1967 m. priimtas Vieningas (kartais vadinamas Bendruoju) komercinis kodeksas (angl.
Uniform Commercial Code — UCC), kuriame ne tik oficialiai jtvirtinta sgziningumo pareiga,
bet ir konkrec¢iai nurodytas jos turinys esant sutartiniams santykiams: pirma, kai Salys yra ne
verslinkai (angl. non merchants), saziningumas reiskia faktinj dorumg veiksmo ir atitinkamo
sandorio atzvilgiu (angl. Good faith means honesty in fact in theconduct or transaction
concerned). Atkreiptinas démesys j tai, kad Siuo atveju ( kai subjektai yra ne verslininkai)
geros valios principo reikalavimas jvardijamas tiesiog s3aziningumu (good faith). Antra, kai
subjektai — verslinkai, sagziningumas reiskia faktinj doruma ir saZiningos dalykinés praktikos
protingumo standartus veiksmo ir atitinkamo sandorio atzvilgiu (angl. Good faithmeans
honesty in fact and observance of reasonable standards of fair dealing in the conduct of

thetransaction concerned)®. Pastebima, kad antruoju atveju (sutarties Salys yra verslininkai)

instruments, 22/07/1999, No 2083. SG(99)A/11410) . Skaityta 2012-10-9 i$
http://eurlex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=CELEX:71993L0013:EN:NOT#FIELD UK.
%Bonell, M. J., International restatement of contract law. Irvington: Transnational Juris publications, 1994.P.
80.

¥ Armstrong v Agricultural Ins. Co, [1890] 29 N.E. 991 (N.Y.)

88Uniform Commercial Code 1967 birzelio 30d. su vélesniais pakeitimais ir papildymais
http://www.law.cornell.edu/ucc/ucc.table.html 1-201 str. 20 d.
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sgziningumo principas yra jvardijamas kaip sgzininga dalykiné praktika. Toks skirtingy
sgziningumo principo pavadinimy jtvirtinimas esant skirtingoms sutarties Salims pabrézia §io
principo svarbg ir tokiu budu uztikrinama, kad jis taikomas esant tiek vieno, tiek ir kito tipo
subjektams.

Atskleidziant sgziningumo principo turinj JAV teiséje yra reikSminga paminéti
teisés profesoriaus R .S. Summers teorijg. Pagal jg saziningumas (angl. good faith)
aiskinamas pasitelkus jo prieSpriesa — nesazininguma (angl. ,, bad faith“)*. Teorija pagrjsta
Aristotelio aiSkinimu, kad yra dalis Zodziy, kuriy tikslas i$skirti kitus zodzius i$ kity, kai jie
patys neturi konkretaus turinio. Pasak profesoriaus R.S. Summers, good faith kaip tik yra
toks Zodziy junginys, todé¢l norint atskleisti pastarojo reikSme reikia pirmiausia nustatyti, kas

yra bad faith®

. Pavyzdziui, jeigu nuslépti parduodamos prekés defektus yra nesazininga, tai
sgziningumas reikalauja atskleisti kitai Saliai visus esminius faktus, darancius jtaka jos
apsisprendimui sudaryti sutartjgl. Esant tokiai saZiningumo principo turinio nustatymo
metodikai pritartina, R. BalCikonio pozicijai, pagal kurig atkreipiamas démesys |
saziningumo principo tikslus® ir daroma i§vada, ,.kad good faith samprata reikia nustatinéti
analogijos buidu pratesinéjant jau atrasty bad faith (blogos valios) veiky sarasa bei laikantis
<...> good faith tiksly (geros valios) «93 Atsizvelgus | aptartus pavyzdZzius sakytina, kad
amerikieCiy teisininky geros valios traktavimas yra palankus tuo, kad jy teisinéje sistemoje,
skirtingai nuo DidZiosios Britanijos, apskritai neneigiamas s3aziningumo principas, bei kartu

jam néra suteikiama neapibrézta veikimo sfera, o numatytos konkrecios ribos.

1.3.3. Kanada

Nors Kanada yra priskirtina prie bendrosios teisés sistemos Saliy, tafiau ji

i$siskiria tuo, kad bitent privatiniams turtiniams teisiniams reguliuoti joje buvo iSleistas

%Houh, E. M. S., The Doctrine of Good Faith in Contract Law: A (Nearly) Empty Vessel?

Zinréta 2012-09-20 skaityta i3: http://www.law.utah.edu.

%Skaityta i3: http://cisqw3.law.pace.edu/cisg/biblio/summers.html

"Houh, E. M. S. Op. Cit.

%2pagal JAV isleisto Restatment of Contracts 2nd oficialy komentara saZiningumo principo tikslai :1)
iStikimybés bendram sutarties tikslui uztikrinimas; 2) pagrjsty kontrahento liikes¢iy garantavimas; 3)
visuomenés padorumo, lygiateisiSkumo ir protingumo reikalavimy (decency, fairness, reaonabless) atitiktis
%Baltikonis R. Sgziningumo principas sutarciy teiséje. Jurisprudencija, 2003, T. 41 (33)
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kodifikuotas teisés aktas — Kvebeko (provincijos Kanadoje) civilinis kodeksas. Sis leidinys
ypatingas d¢l to, kad yra priimtas gana neseniai (1994 m.) palyginus su anksc¢iau Siame darbe
aptarty Saliy teisés aktais ir jo rengimui buvo pasitelkta kity uzsienio Saliy analizé
atsizvelgiant | jy teismy praktika. Pastebétina, kad sgziningumo principo nuostata Kvebeko

civiliniame kodekse jtvirtinta daugelyje straipsniq.94

Pirmajj karta saziningumo reikalavimas aptinkamas prie bendryjy nuostaty,
pirmosios civilinio kodekso knygos 6 straipsnyje, kuriame nurodyta, kad ,,kiekvienas asmuo
privalo jgyvendindamas savo civilines teises elgtis sgziningai’” (‘’Every person is bound to
exercise his civil rights in good faith.<)®. Tokios normos jtvirtinimas paioje teisés akto
pradzioje leidzia teigti, kad sgziningumo reikalavima jtvirtinanti nuostata yra pripazjstama
Kvebeko valstijoje kaip viena pagrindiniy civiliniuose santykiuose, kitaip sakant, yra
pamatiné vertybé, kuria remtis privalu visuose turtiniuose santykiuose. Toliau tarsi yra
patikslinimas geros valios principas iSdéstant, koks elgesys yra laikytinas jam
priestaraujanciu: 7 str.- ,,Né viena teis¢ negali biiti jgyvendinama su intencija pakenkti kitam
ar neprotingu biidu, nes tai prieStarauty saziningumo reikalavimams.‘‘ (No right may be
exercised with the intent of injuring another or in an excessive and unreasonable manner
which is contrary to the requirements of good faith.)*. Todél teigtina, kad bendraja prasme
saziningumo principas Kvebeko provincijoje yra teisinis mechanizmas, kuriuo stengiamasi
uztikrinti, kad naudojantis savo civilinémis teisémis nebiity niekam pakenkiama.

Pastebétina, kad kai kuriose teisés normose jstatymy leid¢jas konkreciai jvardija,
koks elgesys yra laikomas atitinkanciu s3ziningumo reikalavimus arba koks elgesys
laikytinas jam priestaraujanciu. Pavyzdziui, 932 str.- ,,Sgziningu valdytoju yra laikomas tas,
kuris pradédamas valdyti daiktg pagristai tiki, kad valdymas yra teisétas ir jis turi realig teise
1ji ( A possessor is in good faith if, when his possession begins, he is justified in believing he

holds the real right he is exercising)‘<®’

ir tame paciame straipsnyje toliau nurodoma -
,, Leisétas valdymas pasibaigia tada, kai jis (asmuo) praranda tokig teis¢ arba tada, kada apie

tai jam praneSama civilinio proceso metu (His good faith ceases from the time his lack of

¥pavyzdziui, zireti Kvebeko civilinio kodekso 6, 7, 99, 194, 317, 318, 382, 384, 385, 387, 388, 402 ir t.t.
Naudojantis sistemos paieska i§ viso randami 79 atvejai, kai minima saziningumo principo (good faith)
nuostata, Civil Code of Quebec. (Kvebeko civilinis kodeksas). Skaityta 2013 — 10- 26 i
http://www2.publicationsduquebec.gouv.gc.ca/dynamicSearch/telecharge.php?type=2&file=/CCQ_1991/CCQ1
991 A.html

®|hid.

*Ibid.

Ibid.
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title or the defects of his possession or title are notified to him by a civil proceeding).<®®. Dar
daugiau, aptariamame kodekse yra reglamentuota kokios teisinés pasekmés suponuojamos
sgziningo ar nesaziningo valdytojo atveju: 931straipsnyje, pirma, ,,S3ziningas valdytojas
neprivalo atsiskaityti uz vaisius ir pajamas gautas i$ valdyto turto (A possessor in good faith
need not render account of the fruits and revenues of the property).“gg; antra, ,,nes3ziningas
valdytojas, atlygings nuotolius, privalo grazinti vaisius ir pajamas gautas nuo to momento,
kada jis tapo nesaziningu valdytoju (A possessor in bad faith shall, after compensating for
the costs, return the fruits and revenues from the time he began to be in bad faith).<'%

Kitas svarbus aspektas, kurj verta paminéti, yra penktosios knygos, reguliuojancios
prievoles, 1375 straipsnis. Jame jtvirtinama, kad ,,Salys turi elgtis s3ziningai prievolés
sudarymo, vykdymo metu bei prievolei pasibaigus( The parties shall conduct themselves in
good faith both at the time the obligation is created and at the time it is performed or

extinguished).<<*%

Tokia nuostata aiSkiai ir nedviprasmiSkai leidzia teisiniy santykiy
dalyviams suprasti, kad saZiningo elgesio reikalaujama visose sutarties stadijose, o teismai
vertindami situacija biitinai privalo j tokj reikalavimg atsizvelgti. Be to, tai, kad sgziningumo
principo nuostata pasirinkta pamatine vertybe, reguliuojant privatinius turtinius santykius,
suponavo, jog veikimas gera valia yra preziumuojamas. Tai jtvirtinta 2805 str,-
»Saziningumas visada preziumuojamas, iSskyrus atvejus, kai jj jrodyti aiSkiai nurodo
jstatymas( Good faith is always presumed, unless the law expressly requires that it be

¢102

proved). “*"“. Maza to, atkreiptinas démesys, kad sgZiningy treciyjy asmeny gynimo institutui

skirtas Kvebeko civilinio kodekso devintos knygos visas IV skyrius, kuriame saziningumo

principo jgyvendinimo nuostatos reglamentuojamos gana detaliai’®,

Apibendrintai
pasakytina, kad toks aiSkus sgZiningumo principo apibréztumas kodifikuotame teisés akte
reikSmingas teis¢je tuo, kad turtiniai santykiai ir jy reguliavimas kelia maziau problemy
santykio Salims ir ypac teisininkams, kai susiduriama su sudétingomis situacijomis

sprendZiant gincus.

%|bid.

bid.

190 hig,

191 hid,

1921 higd,

1CHAPTER IV. PROTECTION OF THIRD PERSONS IN GOOD FAITH Civil Code of Quebec
http://www2.publicationsduguebec.gouv.gc.ca/dynamicSearch/telecharge.php?type=2&file=/CCQ 1991/CCQ1
991 A.html
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Dar pries jtvirtinant geros valios principg kodekse, Siuo principu buvo remiamasi ir
jo koncepcija aiSkinta Kanados Auks$C¢iausiajame Teisme (toliau - KAT), kuriame
konstatuota, kad ,,Teis¢ reikalauja sutarties Saliy naudotis savo teisémis pagal susitarimg
atvirai, dorai ir sgziningai (honestly, fairly and in good faith). Toks elgesio standartas
pazeidziamas, kai subjektas veikia bloga valia savo teisiy ir pareigy atzvilgiu pagal sutart].
Saziningumo principo suponuotas elgesys yra orientyras, kuriuo sutarties Salys turéty
vadovautis sickdamos sutarties tiksly. Tokiam elgesiui yra prieSingas Salies veikimas bloga
valia — elgesys, kuris prieStarauja visuomenés dorumo, protingumo ar teisingumo
(objektyvumo) standartams (contrary to community standards of honesty, reasonableness or
fairness)‘‘ o4

Po Kvebeko civilinio kodekso jsigaliojimo teismai daznai remiasi sgziningumo
principu, dél reglamentuoty klausimy problemy nekyla, paties principo sgvoka aiskinama ir
pleCiama pagal bylos aplinkybes. Pavyzdziui, tai iliustruoja KAT nutarimas, kuriame
pripazinta, jog saziningumo pareigos samprata negali buti iSreikSta tiksliu apibréiimulos,
taCiau dar tame paciame tekste pazymi, kad esant darbo santykiams ,,darbdaviai privalo buti
atviri, protingi, dori, saZiningi ir tiesiis su savo darbuotojais, be to, privalo susilaikyti nuo
veiksmy, kurie biity neteisingi ar nesgziningi, pavyzdziui, melagingi, klaidingi ar pernelyg
nejautriis (unfair or is in bad faith by being, for example, untruthful, misleading or unduly

insensitive)'®

. Antras pavyzdys sietinas su draudimo santykiais: KAT isaiskino, kad
sgziningumo pareiga reikalauja, jog draudimo bendrové (draudikas) su draudéjo praSymu
elgtysi dorai. Pagal saZiningumo principg priimant sprendima, ar atmesti praSyma dél pinigy
iSmokeéjimo, draudikas privalo jvertinti ieSkinio pagrindg protingai, neturi biiti neigiama
draudimo suma ar atidéliojamas mokeéjimas siekiant pasinaudoti apdraustojo ekonominiu
pazeidZiamu ar jgyti pranaSumo derantis dél mokétinos sumos. Draudimo bendrovés
atsisakymas iSmokeéti pinigus turi biiti paremtas protinga jo jsipareigojimy interpretacija.
Taciau s3ziningumo pareiga nereikalauja, kad draudikas bitinai bty teisus priimdamas

sprendimg ginCyti praSymg iSmokéti pinigus. Vien reikalavimo gincijimas néra laikytinas

10%(1991), 106 N.S.R. (2d) 180 at para. 39 (S.C) [Gateway], aff’d on other grounds

(1992), 112 N.S.R. (2d) 180 (C.A.) The Supreme Court of Canada in Kelly J. in Gateway Realty Ltd. v. Arton
Holdings Ltd.. Prieiga internete http://scc.lexum.org/decisia-scc-csc/scc-csc/en/nav.do

1%\wallace v. United Grain Growers Ltd. (c.0.b. Public Press), [1997] 3 S.C.R. 701 at para. 98 [Wallace]
Prieiga internete (2012-12-10) http://scc.lexum.org/decisia-scc-csc/scc-csc/sce-
csc/en/item/1557/index.do?r=AAAAAQAIV2FshGFjZSB2LiBVbmI0ZWQgR3JhaW4gR3Jvd2VycyBMdGQul
AAAAAAAAAE

%®1pid.
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blogos valios aktu.'®” Taigi nors saziningumo principas yra apibréztas kodifikuotame teisés
akte, taciau svaresne reikSme jo sampratai ir plétojimui visgi turi teismy praktika.

Teisés doktrinos atstovai pastebi, kad esant teismy praktikos pavyzdziy, sietiny su
geros valios nuostatomis, gausai gali buti sudétinga suprasti, kaip jos visos kartu gali biti
veiksmingos.’® Todél atsizvelgtina j profesoriaus John McCamus skirstyma, pagal kurj
geros valios principas gali buti apibréZiamas keliais budais.’® Pirmiausia nurodoma
galimybé apibiidinti §j principa remiantis P. Finn pateikta nuomone, kad veikimas gera valia
savo turinio prasme reikalauja gerbti kitos Salies teisétus interesus (“legitimate interests”),
taciau taip pat pabréziama, kad geros valios principo universalumas nesuponuoja tinkamo ir
teisingo jo naudojimo, kadangi neatsizvelgus | situacijos aplinkybes ir kontekstg
nagrinéjamas principas yra abstraktaus pobtidzio ir jj sudétinga taikyti. Antra, siiloma geros
valios principg atskleisti remiantis teismy praktika ir iSskiriami trys biitini $io principo
pozymiai: 1) pareiga naudotis savo teisémis vykdant sutart] protingai ir atsizvelgiant |
sutarties esme ir tikslg; 2) pareiga civilinio santykio Salims bendradarbiauti tarpusavyje; 3)
pareiga susilaikyti nuo veiksmy, kurie biity nesuderinami su sutartiniais jsipareigojimais.
Manoma, kad toks sprendimy sujungimas ir pateikimas buty naudingas atsizvelgiant j tai,
kad principas kiles i§ bendrosios teisés numatyty, kg bendra saziningumo principo pareiga
reik$ty kiekvienu konkreciu atveju paisant esamy situacijos aplinkybiq.110

Apibendrintai pasakytina, kad aptartose bendrosios teisés Salyse geros valios
principo jtaka jy sutarciy teisei yra akivaizdi ir neginCytina. Remiantis vyraujanciy teismo
precedenty bei teisés akty visumos analize teigiama, kad Siose Salyse saZiningumo pareiga
skiriasi nuo kontinentings teisés sistemos valstybiy jos taikymo apimtimi: tiek Anglijoje, tiek
JAV labiausiai yra koncentruojamasi  sutartiniy santykiy stadija. Kita vertus, zymiausi JAV
teisés mokslininkai pritaria principo riby iSplétimui ir palaiko principo taikymo deryboms
idéja. Taigi atsizvelgiant ] teisés harmonizavima Europos Sajungos Salyse narése bei j bendra

teisés globalizacijos procesa pastebima tendencija, kad saziningumo principo taikymo

1972006 SCC 30, [2006] 2 S.C.R. 3 at para. 63 [Fidler], quoting O’Connor J.A. in
702535 Ontario Inc. v. Lloyd’s London, Non-Marine Underwriters (2000), 184 D.L.R.
(4th) 687 at para. 29 (Ont. C.A.) [Lloyd’s].

Prieiga internete (prisijungta 2012-10-18) http://scc.lexum.org

1%0’Byrne,S. K., The Implied Term of Good Faith and Fair Dealing: Recent Developments, 2007. P. 198.
prieiga internete (prisijungta 2012-10-18 )http://www.cba.org/cba/newsletters/pdf/04-08 addendum_obyrne.pdf
19930hn McCamus, The Law of Contracts .Toronto: Irwin Law, 2005. P. 804-04.

190 Byrne, S. K. Op. cit. P. 199.
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atskirtis ikisutartiniuose ir sutartiniuose santykiuose tampa vis maziau svarbi ir bendrosios

teisés valstybése.

1.4. Subjektyvios ir objektyvios saziningumo prasmés funkcijos
ir taikymo apimtis uzsienio Saliy civilinéje teis¢je

Kaip teis¢je panaudojama objektyvi sgziningumo principo samprata rodo vokieciy ir
olandy teisiniy sistemy pavyzdziai. Siy $aliy privatinés teisés kylanti objektyvaus
sgziningumo principo samprata matuojama tam tikrais apyvartos paprociais (vok.-
Verkehrsitte).Vokietijos CK 242 straipsnyje skelbiama: ,,Skolininkas yra jpareigotas
prievole atlikti remiantis iStikimybe ir pasitikéjimu, atsizvelgiant j prekybos paprocius
(vok.Der Schuldner ist verpflichtet, die Leistung so zu bewirken, wie Treu und Glauben mit

111

Ricksicht auf die Verkehrssitte es erfordern.) Savoka ,,Verkehrssitte* reiskia

judéjimo/apyvartos paprotj: Verkehrs — ,,judéjimas, apyvarta‘‘''?; Sitte — ,,paprotys‘*.*3
Apyvartos paprotys, kaip matome, naudojamas kaip kriterijus nustatant, ar prievolé
Ivykdyta tinkamai. Kilus gincui dél sutartinés prievolés jvykdymo tinkamumo, ginca
nagrinéjanti institucija privalo galimai netinkamga prievolés jvykdyma sieti ne tik su Saliy
sutarta prievole ar jy paciy suformuota praktika, bet ir su ekonominiais, bendradarbiavimo
paprociais, socialiniy santykiy tipais, kurie tenkinty geros praktikos kriterijaus reikalavimus.
Tai kartu yra ir ,,jpareigojimas® turtiniy prievoliniy santykiy dalyviams pasikliauti ne vien jy
paciy subjektyviu Zinojimu, bet prie§ sudarant sandorj aiskintis, kokie yra geros praktikos

standartai.

PagrindZiant saZiningumo, kaip teisés principo, sarysj su gery paprociy kriterijjumi
uzsienio Salyse moralumo reikalavimus jtvirtinanc¢ios teisés nuostatos nesiejamos su terminu

,»saziné‘‘. Kaip antai, vokieCiy kalboje saziningumo terminui vartojamas Zodis

cc114 <115

,,Gewissen , 0 geros valios principas vadinamas ,,Treu und Glauben .,,Treu‘‘ iSvertus

skaityta 2013-10-25 i§ http://www.gesetze-im-internet.de/bgb/__242.html

"2 Krizinauskas, J., Smagurauskas S., Didysis Vokieciy — lietuviy kalby Zodynas, Vilnius: Mokslo ir
enciklopedijy leidybos institutas, 2003. P. 1064

“bid. P. 879.

WBalaisis, V. Lietuviy — vokie&iy kalby Zodynas. Vilnius: Zara. 2004. P. 278.
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i lictuviy kalba reiskia istikimas, patikimas'® ,,Glauben* — pasitikéjimas, tikéjimas™"'.

¢c118

Pranciizai sgZinés terminui vartoja zodj ,,honnéteté‘~", o teisiniam geros valios principui -

¢119 ¢c120 -

,,Bonne foi‘‘*™". PranciiziSkasis ,,bonne 1 lietuviy kalbg ver¢iamas kaip geras, ,,foi‘ —

pazadas, tikéjimas, pasitikéjimas*?*. Angly kalboje terminas ,,saZiningumas‘‘ jvardijamas

dviem terminais: ,,honesty‘ ir ,.,consciousness*‘.*?? Terminas honesty j lictuviy kalbg

123

verCiamas kaip dorumas, sgziningumas, tiesumas ,Dorumas laikytinas konvencinés

(visuotinés — aut. past.) moralés sgvoka ir reiskia tokj asmens elgesj ar sprendimus, kurie

<124

atitinka tradicijas ir gerus paprocius‘‘~". Termino ,,conscientiousness‘* lietuviskas atitikmuo

— sqiiningumas.lzs. Teisiniam geros valios reikalavimui anglakalbése valstybése vartojamas

h*!?®. Pirmasis junginio démuo — good - j lietuviy kalbg

zodziy junginys ,,good fait
ver&iamas kaip geras, doras, patikimas'?’, antrasis — faith - ikéjimas, istikimybé, lojalumas,
pasizadéjimas™®. Nuo pat aptariamo principo kaip teisinés kategorijos taikymo pradzios
romény teis¢je jis lotyniskai jvardijamas bona fides terminu. Pastarasis iSvertus i§ lotyny

<129 ar dora intencija

kalbos reiSkia ,,gera valia, geru pasitikéjimu, visai atvirai, be jokiy késly

(net jeigu bty sukeliamos neigiamos pasekmés). Taigi matoma, kad geros valios principo

turinys yra neatsiejamas nuo patikimumo, lojalumo dorybiy. Teis¢je tai turéty buti

suvokiama kaip mentaliné ar moraliné dorumo biisena, jsitikinimas teiginio ar nuomoniy

visumos teisingumu ar klaidingumu arba elgesio tiesumu, dorumu (rectitude) ar ydingumu
130

(depravity)™".

Siekiant atskleisti sgziningumo principo vaidmenj uZsienio valstybiy civilinéje

teiséje 1Sskiriamos trys pagrindinés Sio principo funkcijos: 1) konkretizavimo/interpretavimo;

W5Ziareti Vokietijos civilinio kodekso 157 ir 242 straipsnius (toliau — str.). Prieiga internete
http://www.iuscomp.org/gla/index.html

"*Krizinauskas, J., Smagurauskas S., Op.Cit. P.363.

"lpid. P. 452.

8\Melnikiené, D. Naujas pranciizy — lietuviy ir lietuviy - pranciizy kalby Zodynas. Vilnius: Zara. 2001 P. 616.
19Ziareti Pranciizijos civilinio kodekso 1134 str. Prieiga ineternete
http://www.legifrance.gouv.fr/html/codes_traduits/code_civil_textA.htm#Section%201%20-
%20General%20Prov

120\ felnikiené, D.Naujas pranciizy — lietuviy ir lietuviy - pranciizy kalby Zodynas. Op. Cit. P. 51.

1pid. P. 181.

21 jetuviy — angly kalby Zodynas, Vilnius, Zodynas, 2003 P.631.

BDidysis angly — lietuviy kalby Zodynas, Vilnius, Alma litera, 1999. P. 435.

124 Arlauskas, S.Supra note 14.. P. 198

“pid. P. 189

126Hesselink, M. W. The New European Private Law.Supra note 28. P. 193-223

12"pjesarskas, B. Angly — lietuviy kalby Zodynas. Vilnius: Alma Littera, 2007. P. 392.

%pid. P. 327.

129 einys, S. et al. Dabartines lietuviy kalbos Zodynas. Vilnius: Mokslo ir enciklopediju leidybos inst., 2000
%0Arlauskas S. Op.cit. P.198.
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2) papildymo; 3) korekcijos/ribojimo (draudimas piktnaudziauti teise)***. Svarbu tai, kad
tokias funkcijas akcentavo jau Romos teisininkas Papinianas, priskirdamas jas pretoriams
(preator). Pastarieji kaip tik konkretizavo(adiuvare), pildé(supplere) ir koregavo (corrigere)
ius civile normas ir tokio proceso rezultatas - naujos taisyklés, vadinamos ius honorarium™.
Kaip pastebi M. Hesselink, Siuolaikinéje teiséje biitent tg patj atlieka teismai remdamiesi
sgziningumo principu, taciau paties principo turinio neatskleidzia. Tokia situacija suponuoja
pozilrj, jog geros valios doktrina yra tarsi priedanga, leidzianti teismui jo kompetencijos
ribose kurti, plétoti teisg, pasalinti jos trikumus, kai turi buiti pasiektas teisingas sprendimas,
0 esamos teis€és normos jo tiesiogiai nepateikia, nepazeidziant valdziy padalijimo principo.
Tokia sistema padeda teisei likti dinamiskai, neatsilikti ir prisitaikyti prie kintanciy situacijy.
Zinoma, bendrosios teisés valstybése pagrindinis teisés Saltinis yra teismy precedentai,
vadinasi, teismai ir taip kuria bei plétoja teis¢ - saziningumo principo doktrinos pripazinti
tiesiog néra poreikio. PrieSingai yra kodifikuotos teisé€s valstybése, €ia sagZiningumo principas

pabréZziamas jtvirtinant ji kodifikuotose teises aktuose.

Geros valios nuostata vertinant kaip pagrindg ,,sutar¢iy derybinei galiai atkurti,
pusiausvyrai tarp abiejy Saliy interesy surasti, sgziningumo principas reiksty ne ka kita kaip
silpnesnés Salies apsaugos principo jgyvendinimag ir realaus, bet ne formalaus teisingumo
igyvendinimg. Kartu vertinant saZiningumo principo ir silpnesnés Salies apsaugos principo
1gyvendinimo aspekta bitina pazyméti, kad sgziningumas yra suvokiamas procediirine ir
materialine (turinio) prasme. Procediirinis sgziningumas yra jgyvendintas tiek teisés aktuose,
tiek teismy praktikoje. Materialinis saZiningumas yra didesné problema. *“*** Tai sietina su
tuo, kad ankstesné civilinés teisés ir biitent sutarciy teisés filosofija buvo grindZiama
stabilumu, nuspéjamumu ir tikrumu, uZtikrinanciais raSytiniy dokumenty reikalavimy
vykdyma, o kei¢iantis kultiirinei, socialinei ir ekonominei aplinkai puoseléjamos kitos
vertybés. Siame amzZiuje jas apibendrintai galima jvardyti kaip lankstumas, saZiningumas,
neteiséto praturtéjimo vengimas ir teisingumas kiekvienoje individualioje byloje .*** Todél
pastebima tendencija, ,,kad civiliné teis¢ kuo toliau, tuo labiau numato vertinamasias teisines
kategorijas, atsisako tiksliy apibrézimy, labiau pabrézia teisés principus. Kitaip tariant,

didesn¢ naSta perkelia ant teismo, kaip institucijos, vykdancios teisinguma, peciy, suteikia

31 esselink M. W. Supra note 46. P. 638-639.

%2Hesselink M. W. Opt. Cit. P .626- 627.

133Bubliené, D., Silpnesnés Salies apsaugos principo jgyvendinimas kontrolivojant nesqZiningas vartojimo
sutarciy sqlygas. Vilnius: Jurisprudencija. Mokslo darbai 9(99) 2007. P.44

B%wWaddams, S., Comments on Welfarism and Contract Law. Darthmouth: Ashgate, 1994. P. 249.
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jam dideles galias interpretuoti teis¢ (netgi tam tikru aspektu ja ir kuriant) ir taip formuoti

tam tikrus visuomenés gyvenimo standartus.**'*°

Atsizvelgiant | tai, kad sgziningumo principo ir teismo funkcijos yra tapacios, teisés
doktrinoje yra keliamas klausimas, ar verta s3ziningumga jtvirtinti teisés aktuose kaip

norma*%.

Atlikta istoriné ir lyginamoji analizé rodo, kad tokia problema jau buvo
sprendziama klasikinés kodifikacijos Salyse (Vokietijoje, Pranciizijoje, Olandijoje)
sukonkretinant sgziningumo principo turinj ir numatant jo taikymo atvejus. Pastarieji
veiksmai atliekami remiantis teismy praktika. Todél reikia suprasti, kad valstybése, kuriose
sgziningumo sampratos atskleidimas numatytas teismams, pavyzdziui Lietuvoje, teiséjai,
remdamiesi geros valios principu ir atlikdami minétas funkcijas, kuria naujas taisykles,
laikytinas precedentais. Tod¢l priimamas sprendimas turi biiti iSsamiai ir aiSkiai motyvuotas
parodant, kodél konkreCiu atveju fakting situacijg reikia spresti butent taip ir kodél
atitinkamas sprendimas turéty biiti laikomas teisingu atsizvelgiant | paprotin] saziningumo

principo pobiid; .

1%Bubliené, D., Silpnesnés Salies apsaugos principo jgyvendinimas kontrolivojant nesqziningas vartojimo
sutarciy sqlygas. Vilnius: Jurisprudencija. Mokslo darbai 9(99) 2007. P.44
36Hesselink M. W. Supra note 49. P. 639.

32



2. SAZININGUMO PRINCIPO TEISINE DOKTRINA IR
TEISMU PRAKTIKA LIETUVOJE

2.1. Geros valios principo nuostatos LR Civiliniame kodekse

Aptariant sgziningumo principo jtvirtinimg LR CK galima pastebéti keleta svarbiy
dalyky. Pirma, sgziningumas jtvirtintas ir kaip bendras visos civilinés teisés (CK 1.5str.), ir
papildomai (manytina, kad tarp $iy dviejy nuostaty yra subordinacijos santykis) kaip sutarciy

138 tarminas kodekse minimas 185

teisés principas (CK 6.158 str.)."¥’ Pats ,,saziningumo
kartus. Toks gausus Sio zodZio vartojimas leidzia teigti, jog jstatymo leidéjas biitent geros
valios reikalavimg pripazino kaip kertinj principa, turintj jtakos visiems turtiniams teisiniams
santykiams. Tai patvirtina ir LR CK 4 straipsnis, kuriame reglamentuojamas Sio kodekso
taikymas civiliniams teisiniams santykiams: 4 dalyje nurodoma, kad ,,1.5 straipsnyje jtvirtinti
saZiningumo, teisingumo ir protingumo principai taikomi sprendZiant gincus teismine tvarka,
nepaisant to, kada yra atsirad¢ civiliniai santykiai, i§ kuriy yra kilgs ginéas.“139 Atrodyty,
kad tokia sgziningumo principo teisiné galia prieStarauja bendrojo teisés principo lex retro
non agit (jstatymas atgal negalioja), iSvedamo i§ Lietuvos Respublikos Konstitucijos 7
straipsnio 2 dalyje jtvirtintos nuostatos, kad ,,galioja tik paskelbti jstatymai*,**° bei taikomo
visose teisés sistemos Sakose. Vis délto V. Mikelénas LR CK komentare pabrézia, kad $i
norma nereiSkia, kad CK 1.5 straipsniui suteikta grjztamoji galia. Profesoriaus teigimu,
,,teisingumo, sgziningumo ir protingumo principai buvo zinomi Lietuvos teisés sistemoje jau

iki priimant naujajj CK. Tokiy principy egzistavimg patvirtina Konstitucijos 28-29, 109

137 Bubliene, D., Silpnesnés Salies apsaugos principo jgyvendinimas kontroliuojant nesqZiningas vartojimo

sutarciy sqlygas. Vilnius: Jurisprudencija. Mokslo darbai 9(99) 2007. P. 44,
138 paieska atlikta jtraukiant visas nuostatas, kuriose minimy zodziy pagrindas sudarytas i§ dalies ,,saZining**

391 jetuvos Respublikos civilinis kodeksas// Valstybés Zinios. 2000, Nr. 74 — 2262
140 jetuvos Respublikos Konstitucija. Vilnius: Lietuvos Respublikos Seimo leidykla. 1993.
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straipsniai'*!, 1964 m. CK 5, 143, 176 - 177 straipsniai*>.<...> Todél CK 1.5 str. neturéty
biti laitkomas nauja teisés norma™®.

Antra, svarbu pabrézti, kad geros valios reikalavima jtvirtinanc¢ios LR CK nuostatos
yra ne dispozityvios kaip buidinga civilinei teisei, bet imperatyvios: 1.5 str. 1d. - ,, Civiliniy
teisiniy santykiy subjektai, jgyvendindami savo teises bei atlikdami pareigas, privalo veikti
pagal teisingumo, protingumo ir sgziningumo reikalavimus.‘; 1.5 str. 2 d.-,,Kai jstatymai
nedraudzia civiliniy teisiniy santykiy subjektams Saliy susitarimu nusistatyti tarpusavio teisiy
ir pareigy, Sie subjektai turi vadovautis teisingumo, protingumo ir saZiningumo principais.‘*;
1.5str. 3d. - ,, Jeigu jstatymai ar Saliy susitarimas numato, kad tam tikrus klausimus teismas
sprendzia savo nuozilira, teismas privalo tai darydamas vadovautis teisingumo, protingumo ir
sgziningumo kriterijais.“; 1.5 str. 4 d. - ,,Teismas, aiSkindamas jstatymus ir juos taikydamas,
privalo vadovautis teisingumo, protingumo ir sgziningumo principais‘‘; 6.4 str. -
,Kreditorius ir skolininkas privalo elgtis saziningai, protingai ir teisingai tiek prievolés

atsiradimo ir egzistavimo, tiek ir jos vykdymo ar pasibaigimo metu.‘*; 6.38 str. 1 d. -

Y11 R Konstitucijos 28 str. Jgyvendindamas savo teises ir naudodamasis savo laisvémis, Zmogus privalo
laikytis Lietuvos Respublikos Konstitucijos ir jstatymy, nevarzyti kity zmoniy teisiy ir laisviy.

29 str. Jstatymui, teismui ir kitoms valstybés institucijoms ar pareiginams visi asmenys lygiis. Zmogaus teisiy
negalima varzyti ir teikti jam privilegijy dél jo lyties, rasés, tautybés, kalbos, kilmés, socialinés padéties,
tikéjimo, jsitikinimy ar pazitiry pagrindu.

109 str. Teisinguma Lietuvos Respublikoje vykdo tik teismai.

Teiséjas ir teismai, vykdydami teisinguma, yra nepriklausomi.

Teiséjai, nagrinédami bylas, klauso tik jstatymo.

Teismas priima sprendimus Lietuvos Respublikos vardu.

1421964 m. CK 5 str. Civilines teises saugo istatymas, iSskyrus tuos atvejus, kada jos jgyvendinamos,
priestaraujant jy paskirciai socialistingje visuomenéje komunizmo statybos laikotarpiu.

Igyvendindami teises ir vykdydami pareigas, pilieciai ir organizacijos turi laikytis jstatymy, gerbti socialistinio
bendro gyvenimo taisykles ir statan¢ios komunizma visuomenés moralés principus.

143 str. Jeigu turtas atlygintinai jgytas i§ asmens, kuris neturéjo teisés jo perleisti, ir jgijéjas to nezinojo ir
neturéjo zinoti (s3aziningas jgijéjas), tai savininkas turi teis¢ iSreikalauti §j turtg i§ jgijéjo tik tuo atveju, kada
turtas yra savininko ar asmens, kuriam savininkas buvo perdaves ji valdyti, pamestas, arba i§ katro nors iS jy
pagrobtas, arba kitaip nustojo biiti jy valdomas be jy valios.

ISreikalauti turta Sio straipsnio pirmojoje dalyje nurodytais pagrindais neleidZiama, jeigu turtas parduotas
nustatytgja teismo sprendimams vykdyti tvarka.

Jeigu turtas neatlygintinai jgytas i§ asmens, kuris neturéjo teisés jo perleisti, tai savininkas turi teis¢ iSreikalauti
turtg visais atvejais.

176 str. Prievolés turi biiti vykdomos tinkamai ir nustatytu terminu pagal jstatymo, planavimo akto, sutarties
nurodymus, o ty nurodymy nesant,—sutinkamai su paprastai reiSkiamais reikalavimais.

Be to, kiekviena i$ Saliy turi vykdyti savo pareigas kuo ekonomiskiausiu socialistiniam liaudies tikiui budu ir
visokeriopai padéti antrajai Saliai vykdyti savo pareigas.

177 str. VienaSaliSkai atsisakyti jvykdyti prievole ir vienaSaliSkai pakeisti sutarties salygas neleidziama,
i8skyrus jstatymo numatytus atvejus.

3 Mikelénas, V.; Vileita, A.; Taminskas. A., Lietuvos Respublikos civilinio kodekso komentaras. Supra note 2.
p. 18.
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,Prievolés turi biti vykdomos sgziningai, tinkamai bei nustatytais terminais pagal jstatymy
ar sutarties nurodymus, o kai tokiy nurodymy néra, — vadovaujantis protingumo kriterijais.‘*;
6.158 str. 1d. ir 2 d. - ,,Kiekviena sutarties Salis turédama sutartiniy santykiy, privalo elgtis
saziningai. Sio straipsnio 1 dalyje nustatytos pareigos $alys savo susitarimu negali pakeisti ar
panaikinti.* 144 Saziningumo principo imperatyvus vaidmuo civilinéje teiséje dar aiSkiau
pabrézia ypatingg Sio principo svarba.

Trecia, atkreiptinas démesys | tai, kad beveik kiekvienoje i§ Sesiy Civilinio kodekso
knygy saziningumo reikalavimas aiskiai jvardijamas keletg karty, taciau iSsiskiria viena —
Penktoji knyga - reguliuojanti paveldéjimo santykius, kurioje Zodzio ,,sgziningumas’’ néra.
Tiesa, CK 5.36 straipsnio, reglamentuojancio testamento salygas, 2 dalyje nurodoma, kad
,Negalioja neteisétos salygos ir salygos, prieStaraujancios visuomenés paproCiams ar
paZeidZian&ios geros moralés reikalavimus‘*®. Galima teigti, kad ir paminétoje moralius
testamento santykius reglamentuojancioje nuostatoje jtvirtintas reikalavimas yra
sgziningumo principo 1iSraiSka, nes saziningumo turinys negali biiti atsiejamas nuo
visuomenés paprociy ir geros moralés.

Ketvirta, biitina atkreipti démes; j tai, kad paprociy ir saZiningumo principo terminai
dazniausiai yra jtvirtinti greta vienas kito, tose pac¢iose Civilinio kodekso normose ir gali
reiksti, kad saziningumo principas ir geri paprociai iSreiskia skirtingus teisés Saltinius: 6.156
str. 6 d. - ,Jeigu kai kuriy sutarties sglygy nereglamentuoja nei jstatymai, nei Saliy
susitarimai, tai jas gin€o atveju nustato teismas remdamasis paprociais, teisingumo,
protingumo bei sgziningumo kriterijais‘‘; 6.162 str. 2d. - ,,Kai Salys susitaria dél visy esminiy
sutarties salygy, sutartis galioja, nors susitarimas dél antraeiliy salygy ir atidétas. Kai Salys
del antraeiliy sutarties saglygy nesusitaria, gincas gali buti sprendziamas teisme atsizvelgiant |
sutarties pobudj, dispozityvigsias teisés normas, paprocius, teisingumo, protingumo bei
sgziningumo kriterijus.*‘; 6.193 str.1 d. ir 5 d. - ,,Sutartys turi bati aiSkinamos sgziningai
<..> AiSkinant sutartj, taip pat turi buti atsizvelgiama ] Saliy derybas dél sutarties
sudarymo, Saliy tarpusavio santykiy praktika, Saliy elgesj po sutarties sudarymo ir
paproc“:ius“.146 Toks teisinis reglamentavimas suponuoja prielaida, kad aptariamo jstatymo
leidéjai pripazino paprociy ir sagziningumo principo reikalavimy tarpusavio rysj. Pripazjstant

tokj rysj krenta j akis tai, kad CK pirmosios knygos 4 str. 2 d. nurodyta, kad ,,paprociai

i:‘s‘ Lietuvos Respublikos civilinis kodeksas. Supra note 139.
Ibid.
9 Ibid.
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netaikomi, jeigu jie prieStarauja imperatyvioms jstatymo normoms arba sgziningumo,
protingumo ar teisingumo principams“lM, Sios normos prasmé rodo, jog saziningumo
principui yra suteikta pirmenybé paprociy atzvilgiu. Taigi geros valios reikalavimas yra
virSesnis hierarchiniu pozitriu. Tai suponuoja mintj, jog Civilinio kodekso rengéjy nuomone,
sgziningumo principas ir paprociai turinio atzvilgiu priklauso skirtingoms loginéms klaséms,
tarp kuriy yra sankirtos santykis. Baty galima pritarti tokiai nuomonei, jeigu paprocius
suprastume placigja prasme kaip galimai kenksmingus (evil customs) ir geruosius (good

customs)™*®

. Taciau kalbant apie paprotj kaip apie civilinés teisés Saltinj svarbu tai, kad
reikéty remtis tik siaurgja jo samprata — gerais paprociais. Apie tai minima jau 2002m. (
praéjus mazdaug metams po saziningumo principo jtvirtinimo ) R. Simasiaus disertacijoje:
,<...> tik naudojantis paprociais galima atskleisti, kg konkreciu atveju reiskia placiai
naudojami teisingumo, protingumo ir sgziningumo kriterijai bei daugelio konkreciy teisés
normy prasmf;.”149 Taigi tarus, kad sazZiningumo principo turinys yra suponuotas biitent
paprociy , kurie atitinka visuotinés moralés reikalavimus, byly atveju ar doktrinos lygyje
sgziningumo principas ir geri paprociai nelaikomi skirtingais teisés Saltiniais.

Penkta, nagringjant Lietuvos CK reikSminga atkreipti démesj j 1.137 str. 2 dalj,
kurioje nurodyta, kad ,,jgyvendindami savo teises bei vykdydami pareigas, asmenys turi
laikytis jstatymy, gerbti bendro gyvenimo taisykles ir geros moralés principus bei veikti
saziningai, laikytis protingumo ir teisingumo principy‘**°. Lingvistidkai aiSkinant $ig teisés
normg, akivaizdu, kad jungtuku ,,bei‘ atribojama pagarba bendroms gyvenimo taisykléms ir
moralés principams nuo saziningumo, protingumo ir teisingumo principy. LogiSka biity
samprotauti, kad Sie dalykai turéty biiti siejami, o ne atskirti.

Sesta, reikéty atkreipti démesj j LR CK 1.4 str. 1 dalj, kurioje numatoma, kad
nistatymy ar sutarCiy nustatytais atvejais civiliniai santykiai reglamentuojami pagal
paproCius‘‘. Remiantis Siuo straipsniu, atrodyty, kad paprotys yra atskiras teisés Saltinis,

nesietinas su teisiniais principais ir taikomas tik atitinkamais atvejais.

Y7 bid.

148 Apie gerus ir kenksmingus papro¢ius galima paskaityti i Bederman D.J. Custom as a Source of Law. New
York, Cambridge University Press, 2010. P. 42, 78, 102, 140. Prieiga internete (prisijungta 2012-10-15):
http://books.google.lt/books?id=Ewh 7fbgdO0C&printsec=frontcover&dg=customs+in+law&hl=en&sa=
X&ei=Gnt5UvO8KYm54wT5]YHYDA& redir_esc=y#v=onepage&qg=morality&f=false

9 Simasgius R.,Teisinis pliuralizmas. Daktaro disertacija. Socialiniai mokslai, teisé (01 S). Teisés universitetas.
Vilnius: 2002 P. 87.

Prieiga internete (prisijungta 2013-09-10)
http://simasius.popo.lt/files/2012/04/Diseracija_Rem_galutine_2002071.pdf

50| R civilinis kodeksas. Supra note 139.
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Apibendrinant geros valios reikalavimg LR Civilinio kodekso nuostatose
pasakytina, kad Lietuvoje sgziningumas, kaip civilinés teisés kategorija, jtvirtintas kaip
universalus principas, laikomas imperatyvaus pobudzio reikalavimu, kurio turinys
neapibréztas: neaiSki Sio principo reikSmé. Be to, zenklu, kad geri paprociai néra

sgziningumo principg determinuojantis Saltinis.

2.2. Geros valios principas LR CK komentare

LR CK komentare nurodoma, kad ,,sgziningumas (bona fides) — tai vertybinis
Zmogaus elgesio matas, nustatomas pagal du kriterijus — objektyvyji ir subjektyvyji.
Saziningumas objektyviuoju pozilriu yra toks zmogaus elgesys, kuris yra atitinka
protingumo ir teisingumo principy reikalavimus. Taigi saziningas yra toks asmuo, kuris
veikia ripestingai, teisingai, t.y. taip, kaip adekvacioje situacijoje elgtysi bonus pater
familias.<...> objektyvus saZiningumas yra protingumas ir teisingumas, t.y. Sie du principai
yra sazininguma papildantys kriterijai. Objektyviuoju poZilriu asmuo yra saZiningas ar ne,
nustatoma analizuojant atsakymg ] klausimg, ar asmuo turéjo ka nors Zinoti, daryti ar

nedaryti.* 151

Pastebétina, kad biitent tik tokia, paremta protingumo ir teisingumo kriterijais,
geros valios principo nuostata yra jtvirtinta olandy civiliniame kodekse.'*?

LR CK komentaro autoriai teigia, kad ,,subjektyviuoju poziliriu saziningumas
nusako asmens psichikos biikle konkregioje situacijoje.<*>® Psichinis santykis su savo
veiksmais ir jy pasekmémis vadinamas saziningumu ar nesaziningumu. LR CK komentare
teigiama, kad subjektyvusis sgziningumas ,,nustatomas analizuojant atsakymg j klausima, ar
asmuo galéjo ka nors Zinoti, daryti ar nedaryti, atsiZvelgiant j jo amZiy, i8simokslinima,

1Sprusimg, gyvenimo patirt], faktines bylos aplinkybes ir t.t. Kitaip tariant subjektyvusis

151 Mikelénas, V. et al. Lietuvos Respublikos civilinio kodekso komentaras .Supra note 2. P. 77.

152 Olandijos CK saziningumo principo nuotatos: 6:2 str. 1 d. Prievolés Salys tarpusavio santykiuose turi veikti
vadovaudamosi tuo, kas biity laikoma protinga ir teisinga. 2 d. Taisyklés privalomos pagal sutartis, jstatymus ar
kitus teisés aktus yra netaikomos tiek, kiek atsizvelgiant j tam tikras aplinkybes tai prieStarauty protingumo ir
teisingumo reikalavimams.; 6:248 str. 1 d. Sutartis leidZia reikalauti ne tik to, kas aiSkiai uzrasyta sutartyje, bet
ir to, kas priklausyty pagal protingumo ir teisingumo reikalavimus.

153 Mikelénas, V. et al. Op. Cit.
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sgziningumas yra faktinis sqiiningumas.“154 Vis délto, svarbu suprasti, kad kalbant apie
turtinius teisinius santykius tam tikry teisiniy veiksmy galiojimas neturéty priklausyti nuo
skirtingo juos atliekan¢iy asmeny tiksly ar intencijy vertinimo: minéta psichologinio teisés
gryninimo tendencija gali sukelti ir sunkumy, todél asmens veiksmai turéty galioti dél to, kad
buvo atlikti visi nustatyti formalumai, kad buvo imtasi visy jmanomy priemoniy tikrajai
padéciai nustatyti. Biitent dél to sgziningumas nebéra vien tik moralin] atspalv] turinti
savoka, ji veikiau grindZiama asmens Zinojimu arba turéjimu Zinoti tam tikrus faktus™”.
Kalbant apie subjektyvyji ir objektyvyji saziningumg LR CK komentare teigiama,
kad sickiant nustatyti, ar asmuo laikytinas sgziningu, butina vadovautis abiem
(subjektyviuoju ir objektyviuoju) kriterijais, t.y. subjektas bus saziningas tik jeigu jis
nezinojo ir negaléjo zinoti tam tikry aplinkybiy, kitaip tariant, privalu nustatyti, ar asmuo
tinkamai jvykdé savo pareigg iSsiaiskinti tam tikras aplinkybes™®. Tokia jungtj patvirtina ir
atskiros LR CK normos, kuriose vartojamos konstrukcijos ,,7inojo ar turéjo zinoti"™’ bei
,nezinojo ir negaléjo zinoti"™*®. Taigi LR CK komentare saZiningumas, kaip civilinés teisés
principas, skiriamas subjektyviaja ir objektyviaja prasmémis. Siy dviejy prasmiy samplaika

turéty biiti remiamasi teismuose nagrinéjant bylas.

%% Mikelénas, V. et al. Lietuvos Respublikos civilinio kodekso komentaras. Op. cit. P. 77.

% 1bid.

% 1bid.

17 pavyzdziai LR CK: 1.28 str. 3. Susitarimu pasirinkta taikytina teis¢ gali biiti panaudota prie§ tre¢iuosius
asmenis tik tuo atveju, jeigu tretieji asmenys §j fakta Zinojo ar turéjo Zinoti; 1.81 str. 2. Jeigu sandoris negalioja
dél sio straipsnio 1 dalyje numatyty priezasCiy, $io kodekso 1.80 straipsnio 2 dalyje numatytos taisyklés
netaikomos, kai abi $alys zZinojo ar turéjo Zinoti, jog sandoris prieStarauja vieSajai tvarkai ar gerai moralei.; 1.82
str. 1. Sandoriai, sudaryti privataus juridinio asmens valdymo organy, pazeidziant privataus juridinio asmens
steigimo dokumentuose nustatyta jy kompetencija ar prieStaraujantys juridinio asmens tikslams, gali buti
pripazinti negaliojanciais tik tais atvejais, kai kita sandorio $alis veiké nesgziningai, t. y. Zinojo ar turéjo zinoti,
kad tas sandoris prieStarauja privataus juridinio asmens veiklos tikslams.; 1.89 str. 2. Jeigu Sio straipsnio 1
dalyje nurodytas sandoris pripaZjstamas negaliojanéiu, tai, be Sio kodekso 1.80 straipsnio 2 dalyje numatyty
pasekmiy Saliai, kuri sandorio sudarymo metu negaléjo suprasti savo veiksmy reikSmés ar jy valdyti, tos Salies
turétas iSlaidas, taip pat jos turto netekimg ar suzalojimg atlygina antroji $alis, jeigu $i antroji Salis Zinojo ar
turéjo Zinoti, kad su ja sandorj sudares asmuo buvo tokios biisenos.; 2.135 str. 1. Jeigu atstovas, pazeisdamas
suteiktas teises, sudaro atstovaujamojo interesams prieStaraujantj sandorj, toks sandoris atstovaujamojo
reikalavimu gali biiti pripazintas negaliojanciu, jeigu treCiasis asmuo apie tokj interesy konflikta Zinojo ar
turéjo zinoti.; 6.235 str. 1. IS kito asmens vardu ir interesais sudaryto sandorio atsirandancios pareigos pereina
asmeniui, kurio vardu ir interesais sandoris buvo sudarytas, jeigu §is asmuo ta sandorj patvirtina, o kita sandorio
Salis tokiam pareigy peréjimui neprieStarauja arba sudarydama sandorj zinojo ar turéjo zZinoti, kad sandoris
sudaromas kito asmens vardu ir interesais.

1% | R CK 6.962 str. 2. Patikétiniui privalo biti praneita, kad jam perduodamas patikéjimo teise turtas yra

ikeistas. Jeigu patikétinis apie turto jkeitima nezinojo ar negaléjo Zinoti, jis turi teis¢ reikalauti nutraukti turto
patikéjimo sutartj ir sumokéti jam priklausantj atlyginima bei atlyginti nuostolius.
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Lietuvos teismy praktikoje, kaip ir LR CK komentare, saziningumo principas
suvokiamas dviem prasmémis: objektyvigja ir subjektyviagja. Lietuvos kasacinis teismas yra
nurodes, kad ,,saziningumas — tai vertybinis Zmogaus elgesio matas, nustatomas pagal
objektyvyjj ir subjektyvyji kriterijus. Objektyviuoju poziliriu sgziningumas suprantamas kaip
zmogaus elgesys, atitinkantis protingumo ir teisingumo principy reikalavimus, t. vy.
ripestingas ir atidus elgesys. Subjektyviuoju pozitriu sgziningumas nusako asmens psichikos
bukle konkrecioje situacijoje, atsizvelgiant | asmens amziy, i§simokslinima, patirtj, faktines
bylos aplinkybes. Siekiant nustatyti, ar asmuo yra saziningas, butina taikyti abu Siuos
kriterijus. Saziningumas konkrecioje situacijoje yra fakto klausimas, taCiau reikalavimai jo
turiniui gali skirtis, priklausomai nuo to, kokie sandoriai yra sudaromi ir kokioje situacijoje

asmenys veikia.'*®

Apibendrinant sakytina, kad LR CK komentare sgziningumo principas aiSkinamas
per objektyvaus ir subjektyvaus kriterijjaus prizme. Objektyviuoju poZiliriu saziningumas
atitinka protingumo ir teisingumo suponuojamus reikalavimus. Subjektyviuoju pozitriu
sgziningumas jvardijamas kaip asmens psichinis santykis su tam tikra situacija, atsizvelgiant
1 subjekto individualias savybes, ] tai kg asmuo konkrecioje situacijoje gal¢jo Zinoti ar daryti
pagal jo individualius gebé¢jimus. LR CK komentaro autoriy nuomone, nagrin¢janti ginca

institucija privalo taikyti abu Siuos kriterijus priimdama sprendima.

2.3. Saziningumo principas teismy praktikoje

2.3.1. Sagziningumo principo taikymo problema

Apzvelgiant Lietuvos teismy praktika paminétini keli dalykai. Pirma, kad
sgZiningumo principas teismy sprendimuose yra minimas daZnai, taciau pati jo samprata

atsizvelgus ] aplinkybes tam tikros situacijos atveju aiSkinama retai arba visai neaiSkinama,

19 [ jetuvos Auki¢iausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegijos 2009 rugséjo 21d. nutartis
civilinéje byloje UAB Daisruna ir Ko v. BUAB "Vikata ir Ko", bylos nr. 3k-3-361/20009.
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daznai tik paminimas pats principas, teisiSkai neargumentuojama, kodél tuo atveju reikia
taikyti geros valios principg, kaip konkreCiu atveju jis turéty biti suvokiamas ir

interpretuojamas™®.

Antra, atkreiptinas démesys, kad jprastai turéty buti taikoma konkreti teisés norma
atitinkanti konkrecius santykius ir, jeigu kodekso normos nereglamentuoja Siy santykiy, tik
tada remiamasi principais. Teismy praktikoje pasitaiko atvejy, kai tokios taisyklés
nesilaikyta. Tai jrodo konkretus pavyzdys, kai Lietuvos AuksSciausiasis Teismas (toliau —
LAT) spresdamas bylag AB ,,Palangos linas‘‘ v. UAB ,,Gejag*‘ nesirémé¢ LR CK 6.64 str. 2
dalimi, kuri nustato, kad teismas gali atleisti skolininkg nuo prievolés jvykdymo, jeigu
prievole pazeidzia pats kreditorius. Aptariamu atveju teismas atleido atsakova nuo prievolés
ivykdymo motyvuodamas tuo, kad ieSkovas nevykdé sutartiniy jsipareigojimy, pazeidé savo
kaip kreditoriaus pareigas ir dé¢l to buvo pazeisti teisingumo, protingumo bei sgZiningumo
principai.’®! Nepaneigtina tai, kad ir vienu, ir kitu motyvavimo atveju civilinio santykio
Salims kyla tokie patys teisiniai padariniai, taCiau tai negaléty buti pakankamai svarus

pagrindas, pateisinantis tokig teismy praktika.

2.3.2. Saziningumo principo aiSkinimas

Lietuvos teismy praktikoje sgziningumas pabréziamas, akcentuojant Sio principo
taikymg Vvisose skirtingose civiliniy teisiniy santykiy stadijose: ,, pagal sutarCiy teisés

instituta kiekviena sutarties Salis visada privalo elgtis saZiningai (CK 6.158 str. 1 d.).

180" Tokiy sprendimy pavyzdziais galéty bati §ios bylos: Lietuvos Aukiciausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus
teiséjy kolegijos nutartis byloje UAB ,,Masmala” v. J. Smalinsko individuali imoné, 2004 m. birzelio 9 d.bylos
nr.: 3K-3-369/2004, Lietuvos Auksciausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegijos nutartis byloje
Norvilos jmoné v. 595 GNSB ir kt., 2004 m. spalio 13 d. bylos nr.: 3K-3-545/2004, Lietuvos Auks¢iausiojo
Teismo Civiliniy byly skyriaus teis¢jy kolegijos nutartis byloje Nacionaliné Zemés tarnyba prie zemés tikio
ministerijos v. Vilniaus apskrities vir§ininko administracija 2009 m. gruodzio 4d. bylos nr.: 3K-3-570/2009,
Siauliy apygardos teismo civiliné byla UAB ,Eugenija“ v. A. R, 2013m. lapkri¢io 4 d. bylos nr.: 2S-878-
124/2013, Vilniaus Apygardos teismo civiling byla E. X. v. T. G., L. P. ir S. Z, 2013 m. spalio 25d. nutartis nr.:
k 25-1609-560/2013, Kaisiadoriy apylinkés teismo civiliné byla A. D. v. N. A, 2013m. rugpjac¢io 16d. nutartis
nr.: N2-829-548/2013, Kauno apylinkés teismo civiliné byla V.T. v. UAB ,,Comtech ir Co* direktorius V. S,
2013 m. rugpjucio 28 d. nutartis nr.: 2-15066-945/2013, Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus
teiséjy kolegijos nutartis byloje R. S. v. L. L. K, 2013 rugpjtcio 30 d. bylos nr.: 3K-3-443/2013.

181 jetuvos Auki&iausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegijos nutartis byloje AB ,,Palangos linas*
v. UAB ,,Gejag™ 2004 m. rugséjo 6 d. nutartis nr. : 3K-3-414/2004
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Saziningas elgesys turi biiti tiek ikisutartiniuose santykiuose (CK 6.163 straipsnis), tiek
sudarant sutartj (CK 6.162 str.), tiek aiSkinant jos turinj (CK 6.193 str.), tiek jg vykdant (CK
6.200 str.), tiek taikant restitucija (CK 6.222 str.)*®* Be to, nurodoma, kad principas
taikomas ir po sutartiniy santykiy pabaigos: ,, saziningumo reikalavimas, kaip fundamentalus
civilinés teisés ir konkreciai — sutarCiy teisés principas (CK 6.158 straipsnis, 6.200 straipsnio
1 dalis), saisto lizingo sutarties $alis ne tik sutarties sudarymo ar vykdymo metu, bet ir po
sutarties nutraukimo, nes nuostoliy dél sutarties nutraukimo atsiradimas ir jy dydis gali
priklausyti ne tik nuo objektyviy aplinkybiy, kuriy Salys negali pakeisti, bet ir nuo jy
sgziningo elgesio viena kitos teisiy ir pareigy a‘tivilgiu"163 Tokia teismy praktika suponuoja
mintj, kad subjektus net ir pasibaigus sutartiniams santykiams sieja tarpusavio
priklausomumo rySys. Tokiu atveju sgziningumo reikalavimas taip pat iSlieka ir todeél
buvusias santykio Salis geros valios principas jpareigoja siekti apskritai iSvengti ar sumazinti
sutarties nutraukimo nuostolius. LAT iSaiSkinta, ,, kad bendradarbiavimo pareiga,
sprendziant dé¢l nuostoliy atlyginimo kitai sutarties Saliai, reikSminga jvertinant tai, ar
nuostoliy patyrusi Salis neprisidéjo savo veiksmais ar neveikimu prie jy atsiradimo ir (ar)
padidéjimo, o nepakankamas kreditoriaus bendradarbiavimas yra pagrindas jo kaltei
konstatuoti, kai tarp kreditoriaus nepakankamo bendradarbiavimo ir atsiradusios Zalos

<164 Toks saZziningumo principo aiSkinimas ir taikymas atitinka

egzistuoja prieZastinis rysys.
savo esme¢ turinio prasme pagal uZsienio Saliy praktika, tod¢l turéty biti vertinamas kaip
tinkama geros valios doktrinos interpretacija ir jos pritaikymas.

Biitina atkreipti démesj ] tai, kad jtvirtinus imperatyvy saziningumo principo
reikalavimg Civiliniame kodekse , Sis teismy praktikoje i$ pradziy buvo taikytas labiau kaip
subjektyvus invidualaus asmens vertinimo Kriterijus: ,,pirmosios instancijos teismas,
vertindamas suinteresuoty asmeny elgesj, pagrjstai taiké ne vidutinius, o individualius
sqZiningo, atidaus ir ripestingo asmens elgesio standartus.<<'®®; |, vertinant pareiskéjo elgesi,
biitina atsiZvelgti | tai, ar jis buvo pakankamai atidus, saZiningas ar, prieSingai, savo teises

jgyvendino neriipestingai, aplaidZiai. Sia prasme kiekvienam konkre¢iam atvejui taikytini ne

162 Lietuvos Aukiciausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegijos 2008 m. lapkri¢io 25d. nutartis
civilinéje byloje Nr. 3K-3-505/2008.; Lietuvos apeliacinio teismo 2012 m. rugpjic¢io mén. 22 d. nutartis
civilinéje byloje Nr. 2A-291/2012.

183 Lietuvos Aukitiausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegijos 2013m. birzelio 27d. nutartis
civilingje byloje nr.: 3K-3-367/2013.

184 1 jetuvos Auks¢iausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegijos 2011 m. kovo 7 d. nutartis, priimta
civilingje byloje UAB ,, Baltijos investicijos “ v. M. B. ir kt., bylos Nr. 3K-3-96/2011.

1% Lietuvos Aukitiausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegijos nutartis byloje 2011 m. kovo 7d.
nutartis civilinéje byloje nr.: 3K-3-91/2011.
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vidutiniai, o individualiis sgziningo, atidaus bei rupestingo asmens elgesio standartai.“<*.

Naujausiuose LAT sprendimuose pabréztinas objektyvusis geros valios reikalavimo
aspektas, pazymint $io principo atitiktj protingumo ir teisingumo kriterijus atitinkantj elgesi:
,,S3ziningumg isreiSkiantis teisés principas bona fides reiskia objektyvyji saziningg elgesj,
apibudinantj tai, kad prievolés Salys tarpusavio santykiuose turi veikti vykdydamos sutartines
prievoles vadovaudamosi tuo, kas laikoma protinga ir teisinga. Protingumas reiskia asmens
apdairy, ripestinga, atidy, teisingg ir sgziningg elgesj — taip, kaip elgtysi bonus pater
familias. Teisingumas reiskia protinga skirtingy interesy pusiausvyra, buitinybe atsizvelgti ne
tik 1 kreditoriaus, bet ir j skolininko pagrjstus interesus."®’ Saziningumo principo aiSkinimas
per objektyviojo kriterijaus prizme, remiantis protingumo ir teisingumo Kkriterijais, priartéja
prie jo sampratos tiek tarptautiniu lygmeniu (pavyzdziui, UNIDROIT, PECL), tiek atskiry

valstybiy civilinéje teis¢je, be to, yra jtvirtintas ir Naujajame Olandijos CK.

Atsizvelgiant | konkrecias bylos aplinkybes LAT sazZiningumas aiSkinamas detaliau:
»protingu ir apdairiu, t. y. (objektyviai — aut. past.) saziningu, laikomas tas jgijéjas, kuris jam
priecinamomis priemonémis pasidoméjo, ar sandor] ketinantis sudaryti asmuo neturi
kreditoriy, ar sudarant sandorj nebus pazeisti jy interesai. Tokie duomenys gali biiti gaunami
1§ pokalbio su turta parduodanciu asmeniu arba jo atstovu, i§ registry, kity Saltiniy (oficialiy
ar priva(:iu).“168 Teismai pabrézia, jog svarbu jvertinti, ar sandorio sudarymu objektyviai
nebus pazeistos kreditoriaus teisés. To priezastis, kad sudarant sandorj turto jgijéjas yra
suinteresuotas neturéti sunkumy dél jgyjamo turto, siekia apsisaugoti, kad Sis nebiity
iSreikalaujamas. Taigi turto jgijéjas privalo biiti suinteresuotas civiliniy teisiniy santykiy
stabilumu. Turtiniy teisiniy santykiy subjektas elgdamasis apdairiai, prie$ sudarydamas
sutart] turi pasidométi, ar patikima kita sandorio Salis, ar ji elgiasi sgZiningai. IS blsimos
sandorio Salies pagrjsta reikalauti paaiSkinimo ir kity duomeny, ar ji neturi kreditoriy, kuriy
interesams gali buiti padaryta zalos sandorio sudarymu. Taigi suponuojamas reikalavimas
turto igijéjui pagal sandorj dométis kita sandorio Salimi ir jos turtine padétimi, kiek normaliai

reikia sandoriui sudaryti, nepazeidziant jstatymy. Pazymétina, kad toks elgesys teismy

186 1 jetuvos Auks&iausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegijos 2006 m. sausio 16 d. nutartis, bylos
Nr. 3K-3-46/2006;. Civiliniy byly skyriaus kolegijos 2007 m kovo 30 d. nutartis, pbylos Nr. 3K-3-126/2007;

%7 1 jetuvos Aukitiausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegijos 2013 lapkricio 18d. nutartis
civilingje byloje nr. 3k-3-442/2013.

188 T jetuvos Auks¢iausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegijos 2007 m. balandzio 19 d. nutartis,
priimta civilingje byloje UAB ,,Neringos zuvis“ v. A. Pukelio individuali jmoné , Altana*, bylos Nr. 3K-3-
168/2007.
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praktikoje pripazjstamas jgijéjo pareigaleg. Atitinkamos pareigos, remiantis sgziningumo
principu, turéty buti reikalaujama ir iS pardavéjo. Jis turéty atskleisti visg reikiama
informacija jgijéjui. ReikSminga pastebéti, kad geros valios principo aiskinimas turinio
poziiiriu uzsienio teismy sprendimuose bei doktrinoje taip pat siejamas su jgijé¢jo pareiga
dométis kitos sandorio Salies padétimi, todél galima teigti, kad tokia Lictuvos teismy praktika

atitinka bendrajj, visuotinj dar i§ romény teisés kilusio bona fides principo suvokima.

Dar daugiau, LAT konkretizuodamas geros valios principo suponuotg objektyviai
sgziningo jgijéjo sampratg yra nurodgs, kad ,,turto pagal biisimg sandorj jgijéjui, siekiant
nepazeisti galimo kreditoriaus interesy, reikia biiti apdairiam tokia apimtimi: 1) protingomis
priemonémis iSsiaiskinti, ar biisima sandorio Salis néra skolininké; 2) konkrecioje situacijoje
jvertinti, ar sandoriu nebus pazeisti skolininko kreditoriaus interesai‘‘.!" Teismy praktikoje
jau suformuluota teisés aiskinimo taisyklé, kad vertinant treciojo asmens nesgzininguma,
kuris, palyginti su skolininko nesgziningumu, gali buti ne taip aiSkiai iSreikstas,
nereikalaujama, kad jo Zinojimas bty nukreiptas j konkrety kreditoriy, uztenka, kad treciasis
asmuo zinoty, jog toks sandoris sukels ar sustiprins skolininko nemokuma.’™ Tokiu
aiSkinimu teismuose remiantis sazZiningumo principu iSpleCiama tre¢iojo asmens teisiniy
pareigy apimtis ir teisinés atsakomybés sritis. Be to, keliose bylose suformuluota taisykle,
kad kilus gincui dél sudaryto arbitrazinio susitarimo turinio teismas turi susitarimg iSaiSkinti
ne tik pagal bendrasias sutarCiy aiskinimo taisykles, jtvirtintas CK 6.193 straipsnyje, ir
suformuotg kasacinio teismo praktikg sutarCiy aiSkinimo klausimu (sutartis turi biiti
aiSkinama nustatant tikruosius sutarties dalyviy ketinimus, atsizvelgiant | sutarties salygy
tarpusavio rysj, sutarties esme, tiksla, jos sudarymo aplinkybes, i Saliy derybas dél sutarties
sudarymo, Saliy elges] po sutarties sudarymo ir kitas reikSmingas aplinkybes), bet kartu
sutarties salygos turi biiti aiSkinamos taip, kad aiSkinimo rezultatas nereiksty nesaziningumo
vienos 1§ Saliy a‘[ivilgiu.172 Laikytina, kad tokiu biidu interpretuojant sgZiningumo principo

reikalavimg uztikrinama civiliniy teisiniy santykiy Saliy interesy pusiausvyra.

169 [pi

Ibid.
0 Lietuvos Auki&iausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegijos 2002 m. birzelio 19 d. nutartis,
priimta civilingje byloje A. S. v. T. S., A. L. ir kt., bylos Nr. 3K-3-898/2002).

1 T jetuvos Auksgiausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegijos 2006 m. sausio 11 d. nutartis,

priimta civilinéje byloje UAB ,, Cetarium “, UAB ,, Ortofina“ ir R. G. K., bylos Nr. 3K-3-17/2006.

72 Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegijos 2008 m. balandzio 1 d. nutartis,
priimta civilingje byloje R. M. prie§ bendra Lietuvos-Ukrainos jmoné UAB ,,Azovlitas®, bylos Nr. 3K-3-
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Galima rasti daugiau sgziningumo konkretizavimo atvejy remiantis atidumo ir
rupestingumo kriterijais. Antai, LAT iSaiskino, kad jstatymuose jtvirtintos jvairios teisinés
priemonés, grindziamos sgziningy sutartinio santykio dalyviy teisiy apsaugos principu,
nustatant inter alia ir tam tikrus riipestingumo ir atidumo reikalavimus juose dalyvaujantiems
asmenims. Pavyzdziui, CK 6.44 straipsnyje nustatyta, kokiam asmeniui turi biiti jvykdyta
prievole, kad toks vykdymas biity pripazintas tinkamu (CK 6.123 straipsnis). Taciau kartu
saziningo skolininko interesais jstatymas taip pat reglamentuoja situacija, kai skolininkas
ivykdo prievole tariamam kreditoriui, nustatydamas, kad kai prievol¢ jvykdoma asmeniui,
kurj skolininkas dél kreditoriaus kaltés pagrjstai ir sgziningai laiko tikruoju kreditoriumi,
skolininkas atleidZziamas nuo prievolés jvykdymo kreditoriui, jeigu irodo, kad suklydo
saziningai (CK 6.45 straipsnio 1 dalis). Siame skyriuje taip pat jtvirtinta saZiningo skolininko
teises ginanti taisyklé, kad kai apie reikalavimo perleidima skolininkui nepranesta, laikoma,
kad prievolés jvykdymas pradiniam kreditoriui yra tinkamas (CK 6.106 straipsnio 1 dalis).
Nors CK 6.106 straipsnis tiesiogiai netaikomas dél per¢jimo bido prigimties (pradinis
kreditorius yra mires), taCiau j Sioje normoje iSreikStus jstatymo leidéjo tikslus ginti
sgziningg skolininkg, siejant jo prievolés pabaiga su praneSimu apie teisiy perleidimg, turi
biiti atsizvelgiama aiSkinant ir nagrin¢jamiems santykiams taikant CK 6.45 straipsnj.
PraneSdamas apie kreditoriaus pasikeitimg naujas kreditorius tokiu biidu informuoja
skolininkg apie tai, kokiam naujam asmeniui Sis turi atlikti jvykdymg. Savo ruoZztu
skolininkas turi teis¢ pareikalauti, kad naujas kreditorius pateikty reikalavimo perleidimo
irodyma — reikalavimo perleidimo sutartj (CK 6.109 straipsnio 7 dalis). Atidus ir ripestingas
ipédinis, siekdamas gauti tinkama jvykdyma, turi informuoti nuomininkg apie nuomotojo

pasikeitimg bei pateikti jo, kaip teisiy perémejo, irodymus.173

Apibendrinant sakytina, kad saziningumo principas Lietuvos kasacinio teismo
praktikoje imtas vertinti ne kaip subjektyvus ir objektyvus kriterijus kartu, bet labiau
orientuojamasi ] jo objektyvyji pobiidj. Civilinio santykis vertinamas atsizvelgus i tam tikros

situacijos konkrecias aplinkybes. Tokiu biidu Lietuvoje atlickamas s3ziningumo principo

201/2008; Lietuvos Auksc¢iausio Teismo Civiliniy byly skyriaus iSpléstinés teiséjy kolegijos 2010 m. lapkric¢io
2 d. nutartis, priimta civilingje byloje UAB ,,Miaras“ prie§ A. Daujoto I] ,,Aldaujana“, bylos Nr. 3K-7-
409/2010; Lietuvos Auksciausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus kolegijos 2012 m. birzelio 15 d. nutartis,
priimta civilinéje byloje UAB ,,Du meskiukai prie§ UAB ,,Urus ir Ko*, bylos Nr. 3K-3-295/2012;

13 I jetuvos Auks¢iausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus ispléstinés teiséjy kolegijos 2013 m. birzelio 28 d.
nutartis civilinéje byloje RAB ““Kutter*‘ prie§ Abipia Logistics, bylos Nr. 3K-7-181/2013
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konkretizavimas, pagal kurj Vokietijos teisininkai sugrupavo tam tikry kategorijy bylas (vok.

- fallgruppen™).

2.3.2.1. Saziningumo principo aiSkinimas, remiantis
tarptautiniais Saltiniais

Saziningumo reikalavimas LR CK kaip bendrasis civilinés teisés (LR CK 1.5 str.) ir
kaip sutarCiy teisés principas (LR CK 6.158 str.) yra jtvirtintas atsizvelgus j tarptautinius
teisés aktus. Todél atskleidziant saziningumo principo turinj, nagrinéjant kiekvieng konkrety
atvejj, vertinant bylos aplinkybes ir ginCo Saliy elgesj turéty buti vertinga atsizvelgti |
minétus teisés Saltinius. Lietuvos sutarCiy teis¢je geros valios reikalavimas iSreiSkiamas
7odziy konstrukcija ,,sgziningumas ir sgzininga dalykiné praktika‘‘(LR CK 6.158 str.). Toks
pat zodziy junginys vartojamas ir PECL (Europos sutar¢iy teisés principai) 1:201 str,
UNIDROIT (patvirtinty tarptautiniy komerciniy sutar¢iy principai) 1.7 str. — kiekviena
sutarties Salis privalo laikytis saziningumo ir sgziningos praktikos reikalavimy'”®. LAT
praktikoje jau remiamasi Siais tarptautiniu mastu pripazjstamais Principais siekiant atskleisti
sgziningumo principo turinj konkreciose situacijose, neatsizvelgiant | tai, kad Sie Principai
néra privalomi teisés Saltiniai, kitaip sakant, jprastai turéty buti taikomi tada, kai konkreciai

tai yra numaciusios sutarties Salys.

Vienas tokios LAT praktikos pavyzdziy aiskina preliminarios sutarties institutg
ikisutartiniy santykiy stadijoje: ,, Sutarties sudarymas paprastai prasideda derybomis, kuriy
metu Salys siekia suderinti tiek savo reikalavimus viena kitai, tiek galimas buisimos sutarties
salygas. Salims pradéjus derybas, tarp jy susikloste santykiai vadinami ikisutartiniais.
Pagrindinis civiliniy santykiy principas — Sutarties laisvés principas — lemia, kad Salys, laisvai
pradéjusios derybas, gali jas nutraukti. Jeigu derybas pradéjusios Salys nepasiekia susitarimo,

<176

tai jos uz tai neatsako (CK 6.163 straipsnio 2 dalis). Vis délto, suprantama, kad

174 Fallgruppen §iame darbe aptarta 1.2.1. poskyryje.

Y Tarptautiniy sutar&iy teisés principai UNIDROIT

Prieiga internete:
http://www.unidroit.org/english/principles/contracts/principles2010/integralversionprinciples2010-e.pdf

78 Lietuvos Aukigiausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegijos 2010 m. balandZio 30 d. nutartis

civilingje byloje Nr. 3K-3-157/2010.
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subjektams, nors ir nepasickus susitarimo, geros valios pareiga jy atzvilgiu islicka, todél
teismas pasisakydamas dél ikisutartiniy santykiy nurodo, kad ,,UNIDROIT tarptautiniy
komerciniy sutarciy principy (1994) 2.1.15 straipsnio 2 punkte nustatyta, kad $alis, kuri veda
derybas ar jas nutraukia nesgziningai, atsako uz kitos Salies patirtus nuostolius. CK 6.163
straipsnio 3 dalyje taip pat nustatyta, kad Salis, kuri deryby metu elgiasi nesgziningai, privalo
atlyginti kitai Saliai padarytus nuostolius. "’ Taigi nors Salis, remiantis sutarties laisvés
principu, yra laisva pasirinkti sudaryti ar nesudaryti sutarties, derétis dél jos, taciau
nepaneigtina tai, kad tokie veiksmai privalo atitikti sgziningumo principo suponuotus
reikalavimus. Konkretinant pastargjj teiginj LAT praktikoje, remiantis tarptautiniais teis€s
aktais, iSaiskinta, jog saziningumo principo turinys ikisutartiniuose santykiuose apima keleta
svarbiy pareigy: ,,pirma, Saliai draudziama vesti derybas, jeigu ji apskritai neketina sudaryti
sutarties; antra, nors ir néra $aliy pareigos sudaryti sutartj, tatiau sgziningumas reikalauja,
kad toli pazengusios derybos nebiity nutrauktos be pakankamos priezasties. Draudimas
nutraukti toli paZzengusias derybas paaiSkinamas tuo, kad tokiose derybose viena ar kita $alis
jau turi visiskai pagrista pagrindg tikétis, jog prieSingos Salies ketinimai yra rimti ir sutartis
tikrai bus sudaryta.©*’® Nagringjant tokj aiskinima svarbu atkreipti démesj j tai, kad
sgziningumas yra atskleidziamas vartojant Zodziy junginj ,,visiSkai pagristas pagrindas
tikétis*. Toks Tarptautiniy komerciniy sutarCiy teisés principuose nustatytas sgziningumo
principo reglamentavimas iSreiSkia Siame darbe akcentuojamg objektyvyji Sio principo
pobiidj, atskleidZziamg per protingumo ir teisingumo kriterijus: ,,visiSkai pagrjstas pagrindas‘*
teisiniuose santykiuose suponuoja atitinkamus subjekto poelgius, liudijan¢ius apie

protinguma, taip pat adekvacios jo elgsenos teisingumg.

Toliau toje pacioje LAT nutartyje, paremtoje tarptautiniu teisés akty aiSkinimu,
nurodoma, ] kg reikia atsizvelgti vertinant Salies veiksmus saziningumo aspektu, bei
nurodomos teisinés pasekmés santykio Salims. Pabréziama tai, kad ,, LR CK 6. 163
straipsnio 3 dalyje nustatyta, kad s$alis, kuri deryby metu elgiasi nesgziningai, privalo
atlyginti kitai saliai nuostolius. Taigi §i CK norma nustato civiling atsakomybe nuostoliy
atlyginimo forma uz pagristo pasitikéjimo sugriovima. Todél net ir pripazinus, kad sutartis
nebuvo sudaryta, bitina jvertinti derybas nutraukusios $alies elgesj saziningumo principo

pozitiriu ir atsakyti j klausima, derybas be pakankamo pagrindo nutraukusi $alis savo elgesiu

177 H

Ibid.
8 UNIDROIT Principles of International Commercial Contracts. R-e, 1994, p. 50—52 cituota pagal Lietuvos
Auks¢iausiojo Teismo Civilinio byly skyriaus 2005m. sausio 19d. nutartj civilingje byloje Nr. 3K-3-38/2005.
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suktré ar ne kitai Saliai pagrjstg pasitikéjimg ir jsitikinima, jog sutartis tikrai bus sudaryta.
Jeigu atsakymas j §j klausimg buty teigiamas, tai nesgzininga Salis privaléty kitai Saliai
atlyginti nuostolius, kuriuos sudaro deryby metu turétos iSlaidos bei prarastos galimybés
piniginé verté.<!™® Kitoje nutartyje aiSkinant saZininguma ikisutartiniuose teisiniuose
santykiuose sukonkretinama, kad ,,nukentéjusiai Sgziningai $aliai gali bati atlyginamos ne tik
deryby iSlaidos (tiesioginiai nuostoliai), bet ir negautos pajamos, kurias asmuo (Salis) biity
gaves, jeigu nebiity buve neteiséty veiksmy (CK 6.249 straipsnis). Sprendziant dél
nukentéjusios ikisutartiniy santykiy Salies teisés reikalauti piniginio atlyginimo uz prarasta
galimybe, esming reikSme turi Salies, atsisakiusios sudaryti pagrinding sutartj, veiksmai
sgziningumo pozitriu.<...> Apskritai sprendZiant klausima dél prarastos galimybés piniginés
vertés atlyginimo turi biiti jvertintas ir nukentéjusios Salies elgesys. Jeigu nuostolius prasanti
atlyginti Salis pati elgési nesgziningai ir savo veiksmais prisid¢jo prie nuostoliy atsiradimo ar
ju padid¢jimo, tai kitos Salies atsakomybé dél prarastos galimybés piniginés vertés
atlyginimo gali biiti sumazinta arba $i Salis gali biiti visiSkai atleista nuo pareigos atlyginti
nuostolius. Taigi turi biiti nustatyti kalté bei priezastinis rySys tarp atsakingo asmens veiksmy
ir tokiy veiksmy padariniy. Kartu turi baiti jvertinti ir nuostolius patirian¢io asmens veiksmai,
t. y. jo atidumas, riipestingumas, gal¢jimas numatyti galimus padarinius, jei nebiity sudaryta
pagrindiné sutartis, ir kt. <...> Savo ruoztu reikalavimas dél prarastos galimybés piniginés
vertés atlyginimo turi biiti pagristas realiomis, neiSvengiamomis ir jrodytomis, o ne
tikétinomis pajamomis ar iSlaidomis. Tai reiSkia, kad sgziningos preliminariosios sutarties
Salies praradimai del prarastos galimybés néra preziumuojami; asmuo, teigiantis patyres
tokiy praradimy, turi juos jrodyti (CPK 178 straipsnis).'*® Apibendrintai sakytina, kad
sgziningo principas priimant sprendimus Lietuvos teismuose turtiniy santykiy gincy atvejais
atlieka reikSminga vaidmenj, lemia teisines pasekmes. Tod¢él nagrinéjant sudétingus atvejus
rémimasis saZiningumo principo iStakomis laikytinais tarptautiniais teisés aktais Lietuvos

teismy praktikoje yra teigiamai vertintinas ir sektinas pavyzdys..

Be to, pasakytina, kad i§ pradziy jtvirtinus imperatyvy saziningumo principo
reikalavima, Lietuvos kasacinis teismas perkélé §io principo interpretacija i§ LR CK
komentaro, ta¢iau praktikoje ja remiamasi vis reciau, pradéta remtis tarptautiniy teisés akty

aiSkinimais. Atlikus LAT nutarciy, susijusiu su geros valios principu, analiz¢ galima teigti,

179 (i
Ibid.

180 1 jetuvos Auki&iausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus 2010 m. balandzio 30 d. nutartis civilingje byloje

Nr. 3K-3-157/2010.
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kad laikui bégant suformuluota tokia nuostata - teisiniuose santykiuose sgziningumas
laikytinas objektyviu standartu, nustatomu atsizvelgiant j tai kas buty laikoma protinga ir
teisinga pagal tam tikros situacijos aplinkybes. Tokiu biidu Lietuvos geros valios principo

samprata priartinama prie tarptautiniu mastu pripazjstamos jo paskirties.
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ISVADOS IR PASIULYMAI

1. Saziningumo principas, kurio iStakos sietinos su romény teise, yra privatinés
teisés fundamentas. Daugelis civiliniy kodeksy paremti §ia geros valios nuostata. Nepaisant
to, kad ne visose teisés Seimose geros valios doktrina oficialiai pripazjstama, Sios doktrinos

jtaka civilinei teisei visose Salyse yra akivaizdi ir neginCytina.

2. SaZiningumo principo taikymas labiau pabréziamas kontinentinés teisés Seimos
valstybése: jose kodekso normy nuostatos ne tik tiesiogiai jtvirtina §j principa, bet i§ esmés
juo paremti visi civilinés teisés institutai. Saziningumo pareiga kontinentinés teisés
valstybése pripazjstama visose sutartiniy santykiy stadijose. Tik sutarties vykdymo stadijoje
pripazjstama bendrosios teisés valstybése ( jy nacionalingje teis¢je pagrindinis teisés Saltinis
yra teismy precedentai — teismai ir taip kuria bei plétoja teise deél ko sgziningumo principo
doktrinos pripazinti ta apimtimi, kokig $iam principui priskiria kontinentinés teisés valstybés,
néra poreikio). Globalizacijos procesai, tarptautiniy teisés akty jtaka suponuoja geros valios

reikalavimg ikisutartiniuose santykiuose ir bendrosios teisés valstybése.

3. SaZiningumo principas yra tas teisinis mechanizmas, kuris leidZia teisei iSlikti
dinamiska, neatsilikti nuo gyvenimo realijy, taCiau vertinamosios normos oficialus
itvirtinimas  kodifikuotose teisés aktuose lemia, jog teismai gali netinkamai naudotis

neapibrezta diskrecijos teise. Tokiu biidu suponuojama teismo SalisSko sprendimo galimybeé.

4. Valstybése, kuriose sgziningumo sampratg atskleidzia teismai, jy sprendimai
turéty buti iSsamiai ir aiSkiai motyvuoti parodant, kodel konkre€iu atveju fakting situacijg
reikia spresti biitent taip ir kodel atitinkamas sprendimas turéty biiti laikomas teisingu

atsizvelgiant paprotinj sgziningumo principo pobiidi.

5. UzZsienio Saliy teisinése doktrinose s3ziningumo principui suteikiama objektyvi
prasme¢, kurig lemia visuotinés moralés kriterijai. Sgziningumo principas atitinka konkrecios
bendruomenés tam tikroje teritorijoje jprastus geros praktikos santykiy modelius, kurie
paremti visuotinai priimtais standartais besiklostanciais pagal ekonominio bendradarbiavimo

ar socialiniy santykiy tipy bei paprociy reikalavimus.
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6. Saziningumas Lietuvos Respublikos civiliniame kodekse yra jtvirtintas kaip
universalus principas. Sis principas civiliniuose santykiuose laikytinas imperatyvaus
pobudzio reikalavimu, taiau jo turinys kodekso normose neapibréztas. D¢l Sios priezasties
yra neaiski geros valios principo turinio teisiné prasme. Be to, Civilinio kodekso nuostaty

prasme geri paprociai néra sgzininguma determinuojantis Saltinis.

7. Lietuvos Respublikos civilinio kodekso komentare saziningumas, kaip civilinés
teis€s principas, skiriamas subjektyvigja ir objektyvigja prasmémis ir reikalaujama remtis Siy
dviejy prasmiy samplaika. Toks saziningumo principo aiSkinimas, remiantis jy bendraja
prasme neatitinka S$io principo aiSkinimo uzZsienio valstybiy civilinéje teis¢je ar
tarptautiniuose teisés aktuose. Todél Lietuvoje jtvirtinus geros valios principg, kaip
imperatyvy reikalavima, esant neaiSkiam doktrininiam aiSkinimui ir neapibréztumui teisés

aktuose, susiduriama su $io principo praktinio taikymo problemomis.

8. Atsizvelgiant j tai, kad Lietuvos teiséje sgziningumo principas jtvirtintas gana
neseniai, rekomenduotina, taikant §j principg, remtis uzsienio Saliy doktrinomis ir praktine

patirtimi bei tarptautiniy teisés akty, reglamentuojanciy sgzininguma, aiskinimais.

9. Taip pat sitilytina Lietuvos teismy sprendimus, kuriuose taikomas sgziningumo
principas, laikui bégant grupuoti j tam tikry kategorijy bylas. Siuo atveju tikslinga pasiremti
Vokietijos civilinés teisés pavyzdziu — remiantis teismy praktika iSplétoti ne tik sgziningumo
principo sampratg, bet ir jo taikymo metodika, doktrinoje numatyti konkrecius principo
taikymo atvejus. Tokiu budu biity sumazinta teismo SaliSko sprendimo galimybé, nustatomos

tam tikros sgziningumo principo taikymo ribos.

10. Lietuvos Auksciausiasis Teismas i§ pradziy, jtvirtinus saziningumo principg
Civiliniame kodekse, perkéle §io principo aiSkinima 1§ Civilinio kodekso komentaro, kuriame
sgziningumo principas skirstomas j subjektyviagja ir objektyvigja prasmes. Laikui bégant
1SrySkéjo tendencija tokiu aiSkinimu nesiremti. Teismai suformulavo nuostata, kad
teisiniuose santykiuose s3Ziningumo principas laikytinas objektyviu standartu pagal
konkreciy aplinkybiy visuma, tam tikra situacija. Tokiu biidu sgziningumo principo samprata

priartinama prie tarptautiniu mastu pripazjstamos $io principo paskirties.
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SANTRAUKA

SAZININGUMO PRINCIPAS CIVILINEJE TEISEJE

Pagrindinés straipsnio savokos: sqziningumo principas, gera valia, sgziningumas,

civiline teise.

Magistro baigiamajame darbe yra analizuojamas sgziningumo principo vaidmuo
civilingje teis¢je. Pasitelkiant literatiiros bei teisés akty ir teismy praktikos analiz¢ siekiama
atskleisti Sio principo turinj, sampratg, aptarti jo konkretinimo ir taikymo metodikos
tendencijas skirtingose Salyse, apzvelgti principo taikymo praktikoje reik§mingus ypatumus,

nustatyti ir pristatyti kylancias problemas.

Pirmoje darbo dalyje démesys kreipiamas j uzsienio valstybiy civiling teis¢.Atskirai
nagrinéjami konkre€iy kontinentinés ir bendrosios teisés Saliy ypatumai, susije su
sgziningumo principu. PaaiSkéja, kad saziningumo principas nors ir skirtingai traktuojamas
Siose valstybése, taciau yra vienodai reikSmingas jy privatinés teisés raidai, taikant §j

principg orientuojamasi j objektyviajg saZiningumo pusg Ir jO paprotinj pobudj.

Antroje darbo dalyje démesys kreipiamas j Lietuvos civiling teise. Nagrinéjant
saziningumo principo ypatumus Lietuvoje pasitvirtina kelta hipotezeé, kad jtvirtinus
Civiliniame kodekse §j principa kaip imperatyvy reikalavimg ir nepateikus jo apibréZties
sampratos ir taikymo aspektu teisés aktuose, esant neaiSkiai principo reikSmei teisés

doktrinoje kyla saziningumo principo praktinio taikymo problema.

Darbo pabaigoje daroma iSvada, kad valstybése, kuriose sgziningumo principas
atskleidimas numatytas teismams, sprendimas turéty biiti iSsamiai ir aiSkiai motyvuotas
atsizvelgiant | paprotinj saZiningumo principo pobidj, laikui bégant sitiloma grupuoti tokius
sprendimus ] grupes. Atsizvelgiant i tai, kad geros valios reikalavimas Lietuvoje jtvirtintas
neseniai, rekomenduojama taikant §j principa remtis uzsienio Saliy pavyzdziais, tarptautiniy

teisés akty, reglamentuojanciy sgzininguma, aiSkinimais.
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SUMMARY
GOOD FAITH PRINCIPLE IN CIVIL LAW

Keywords: good faith, civil law, private law

Master thesis analyzes the role of the principle of good faith in civil law. The study
of literature, laws and courts decisions related to good faith principle is presented. The
comparative and historical analysis educes the concept of the principle as well as the
tendency of its application and objectivity in different countries such as Germany, France,

Holland,England, Canada, United States of America and Lithuania.

The first part of the thesis reveals the notion and its peculiarity of the principle of
good faith in civil law of foreign coutries.There are ways of good faith application and the
problems concerned with it emphasized in this working paper. The main attention is payed to
the countries that imply good faith theory in their law systems hundreds of years. It is sayed
that even though the good faith is treated differently in common and continental law systems,
the influence of the principle is obvious in development of that countries private law. The

implementation of the principle is considered in its objective and customary aspects.

The second part of the thesis pays attention to the civil law of Lithuania related to
good faith principle. The analysis showsthat practical implementation of the good faith
principle issues problems. The reason of that isthe principle was established without
expalanation its notion in laws and legal doctrine as well as the term lithuanian law system is

chosen to describe good faith principle has several meanings in lithuanian language.

One of the most important things to be said about the topic under consideration is
that the states where the private law is codified the good faith principle is like a tool allowing
the courts to correct and develop the laws, new rules. Hence such situation requires the
courts to justify clearly why in the concrete case there is a need to resolve a factual situation
differently than precribed in existing law and emphasize the reasons why the chosen solution
is the most appropiate according to customs. It is suggested to gather these decisions in

specific groups.
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