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IVADAS

Aktualumas. Vaikas yra pilnavertis visuomenés atstovas, todél vaiko teisiy uztikrinimas
yra visuomeneés pareiga. Vaiko gerove, teises ir interesus pirmiausia uztikrina artimiausia jo
aplinka — seima. Konstitucijos (1992) 38 str. jtvirtinta nuostata, kad ,,Seima yra visuomenés ir
valstybés pagrindas‘. Ten pat nurodoma, kad ,,tévy teisé ir pareiga — aukléti savo vaikus dorais
Zmonémis <...>, iKi pilnametystés juos islaikyti“. Visgi ne kickviena $eima laikosi $iy pareigy.
Jy laikymasi apsunkina $eimos nuvertinimo ir iSirimo tendencijos. Kadangi santuoka vis
maziau tampa vertybe, tai devalvuojasi Seimos iS§saugojimo veiksnys. Santuoka tampa atgyvena
(Mitrikas, 2006). Esant Seimos vertybiy devalvacijai, daugéja skyryby. Lietuvos statistikos
departamento (2018) duomenimis, 2017 m. 1 tikst. gyventojy teko 2,9 iStuokos (2016 m. — 3,1,
2015 m. —3,2). Nors $is rodiklis mazéja, taciau létai ir i§licka nemazas. Suminis iStuoky rodiklis
atskleidzia, kad skyryby tikimybé gresia net 46 proc. santuoky (Demografijos metrastis, 2014).
Kadangi skiriasi vaikus turin€ios $eimos, tai svarbu uztikrinti vaiko teises Seimos skyryby
atveju. Vaiko teisiy uztikrinimas yra tarptautinio ir nacionalinio teisinio reglamentavimo
objektas. Vaiko teisiy konvencijoje (1995, 19 str.), Vaiko teisiy apsaugos pagrindy jstatyme
(1996, 24 str.) jtvirtintos svarbiausios vaiko teisés. Kadangi ne visada tévams pavyksta taikiai
susitarti skyryby metu ir uztikrinti vaiko teises, todél svarbi uzduotis Siame procese tenka
valstybei. Valstybés pareiga — pasirtipinti vaiky gerove, kurig atspindi geriausiy vaiko teisiy ir
interesy uztikrinimas (Kairien¢, 2012b). Valstybés vardu veikia vaiky teisiy apsaugos (toliau —
VTA) specialistai, spresdami, kas vaikui yra geriausia Seimos skyryby atveju. Atsizvelgiant j
tai, kad vaikus turin¢ios Seimos skyryby metu daznai konfliktuoja, konstatuojamas opus vaiko
teisiy uztikrinimo klausimas. Aktualu tirti, kaip vaiko teisés uztikrinamos skyryby atveju.

Naujumas. Vaiko teisés ir interesai Seimos skyryby atveju yra vaiky teisiy apsaugos ir
socialinio darbo objektas. Uztikrinant vaiko teises Seimos skyryby atveju, svarby vaidmenj
atlieka VTA specialistai, kurie ieSko galimybiy ir vertina, kaip geriausiai pagelbéti vaikui.
Nauja Siame darbe tai, kad vaiko teisiy uztikrinimas Seimos skyryby atveju tiriamas i§ VTA
specialisty pozitirio perspektyvos, daug démesio skiriant socialinio darbo su vaiku ir
besiskirianc¢ia Seima aspektui.

IStirtumas. Vaiko teisiy uZztikrinimas Seimos skyryby atveju yra tiriamas jvairiy
mokslininky ir skirtingais aspektais. Meilius ir Jonaitis (2007) analizuoja Seimos struktiiros ir
tévystés sampratos pokyéius, turinéius jtakos vaiko teiséms ir interesams. Siy autoriy teigimu,
santuoka tampa ne pagrindiniu Seimos organizavimo biidu, dél to paneigiamos principinés
vaiko teisés (teisé turéti tévg ir moting). Emery (2013) monografija skirta Seimos skyryby
sociologijai ir apima labai platy spektrg skyryby klausimy. Kairiené ir Jekaityté (2010) siekia
nustatyti, kaip jgyvendinami vaiko interesai santuokos nutraukimo proceso metu — j kokius
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kriterijus atsizvelgia vaiko teisiy apsaugos institucija, atstovaudama vaiko interesus teisme ir
teikdama iSvadag teismui. Dervinyté—Bongarzoni ir Gutauskiené (2014) démes;j skiria vaiko
gerovés uztikrinimo sunkumams konfliktisky Seimy bylose jvertinti, pripazindamos, kad
kiekvieno i§ besiskirianéiy tévy gebéjimas objektyviai uztikrinti vaiko interesus yra vaiko
psichologinés gerovés sglyga. Birnbaum (2009), Roberts (2017), Jonyniené ir Martinavicitté
(2014), Limanté ir Rackauskiené-Burneikiené (2018) akcentuoja vaiko nuomonés i§sakymo ir
iSklausymo svarbg Seimos skyryby atveju. Saposnek (2007), Vébraité (2013) vertina mediacijos
su tévais, vaikais perspektyvas skyryby metu. Bilson & White (2005), Bereikiené (2017) tyrimy
objektas yra atstovavimo vaikams teisme problematika. Kairiené (2012b) vertina vaiko teisinj
statusa jgyvendinimo problemy kontekste, atsizvelgdama ir | Seimos skyrybos atvejj. Dalis
tyrimy skirta tévo ir vaiko santykiy Seimos skyryby atvejy problematikai gvildenti. Nors vaiko
teisé turéti lygiai tiek téva, tiek moting yra nekvestionuojama, taciau teismy praktika rodo, kad
beveik visuomet vaiko gyvenamoji vieta, sprendziant santuokos nutraukimo bylas, nustatoma
kartu su motina (Kudinaviéitité-Michailoviené 2013). Dél to nukencia vaiko ir tévo santykiai,
i$ dalies vaiko teisés bei interesai, nes, gyvenant skyrium nuo tévo, ribojamos tévo kontakty su
vaiku galimybés, tévas turi maziau galimybiy bendrauti, aukléti ir ugdyti vaika (Kalmjin, 2015,
2016; Maslauskaité ir Kuconyté, 2016). Atlikti tyrimai rodo, kad vaiko teisiy uztikrinimas
Seimos skyryby atveju yra svarbi moksliné problema ir aktuali tyringjimy sritis. Nors egzistuoja
nemazai tyrimy, taciau problema yra dazniausiai analizuojama i$ teisiniy aspekty, ignoruojant
socialinio darbo specifika. Butina atlikti tyrima i§ VTA specialisty poziiirio perspektyvos,
tiriant tiek teisinius, tiek socialinio darbo aspektus, uztikrinant vaiko teises skyryby atveju.

Moksliné problema. Praktika rodo, kad Seimos skyryby atveju tévai ne visada atsizvelgia
1 vaiko teises ir interesus, neretai piktnaudziauja savo teisémis ir vaikus laiko situacijos jkaitais.
Vaiko teisiy apsaugos kontrolieriaus (toliau — VTAK) pazymoje ,,Dél vaiko teisés bendrauti...*
(2012) konstatuojama, kad didéjantis skundy skaicius bei VTAK tyrimy praktika rodo, jog
skyrium gyvenantys tévai daznai skundziasi kito i$ vaiko tévy trukdymu bendrauti su vaiku bei
psichologinio poveikio darymu. Daznai tévai neranda bendro sutarimo dél vaiko i§laikymo.
Visais Siais atvejais priversti jsikisti VTA specialistai, sieckdami suteikti vaikui biiting parama,
kontaktuoti su besiskirianéiais tévais, ieSkoti sprendimo.

Siekdami uztikrinti vaiko teises Seimos skyryby atveju, VTA specialistai turi atstovauti
vaikg teisme, iSklausyti vaiko nuomong, jeigu jis nori ir geba jg iSsakyti, atsizvelgti j geriausius
vaiko interesus. Geriausi vaiko interesai yra subjektyviy interpretacijy sritis, nes ne visada lieka

iki galo aisku, kokie vaiko interesai yra geriausi konkreCiu atveju, Kokiais Kriterijais

! Prieiga per internetg: <http://www3.lrs.It/docs2/ KRWCURMP.PDF>,
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vadovaujantis yra nusprendziama dél to, kas geriausia vaikui. Taigi moksline problemg galima
suformuluoti keliais klausimais:
1. Kaip VTA specialistai uztikrina vaiko teises Seimos skyryby atveju? Kaip
sprendziamos Siame procese kylan¢ios problemos?
2. Kaip VTA specialistai interpretuoja ir kokiais kriterijais vadovaujasi priimdami
sprendimus dél geriausiy vaiko interesy Seimos skyryby atveju?
3. Kiek realiai VTA specialistai atsizvelgia j vaiko nuomong Seimos skyryby atveju?
Darbo objektas — vaiko teisiy uztikrinimas $eimos skyryby atveju.
Darbo tikslas — teoriskai ir empiriskai iStirti vaiko teisiy uztikrinimg $eimos skyryby
atveju.
Darbo uzdaviniai:
1. I8analizuoti vaiko teisiy Seimoje konceptualigjg esme.
2. ISnagrinéti vaiko teisiy uztikrinimo Seimos skyryby atveju praktika ir
problematika.
3. Ivertinti vaiko teisiy uztikrinimg Seimos skyryby atveju, pasitelkiant vaiky teisiy
apsaugos specialisty pozitrio tyrima Vilniaus mieste ir rajone.
Tyrimo metodai:
e Teoriniai: mokslinés literatiiros lyginamoji ir sisteminé analizé, dokumenty
turinio (konvencijy, teisés akty, strateginiy dokumenty ir pan.) analizé.
e Empiriniai: VTA specialisty anketiné apklausa (kiekybinis tyrimas).
e Statistiniai: statistiniy tyrimo duomeny kiekybiné aprasomoji ir lyginamoji
analizé (remiantis chi kvadrato (x?) kriterijumi). Duomeny apdorojimas atliktas

naudojant SPSS 17.0 programa.



SAVOKU ZODYNELIS

Vaikas (kaip individas) — tai kickvienas Zmogus, neturintis 18 mety, i$skyrus atvejus jei pagal
taikomg jstatymg jo pilnametysté nepripazinta anksciau (jei jstatymuose nenustatyta kitaip)
(Vaiko teisiy konvencija, 1995, 1 str.; Vaiko teisiy apsaugos pagrindy jstatymas, 1996, 2 str.).
Vaikai (kaip grupé) — tai ,,specifiné socialiné grupé, jos specifiskumas pasireiskia tiesiogine
priklausomybe nuo suaugusiyjy bei visuomenés jai priskiriamu statusu® (Petrylien¢, 2011, p.
668).

Vaikysté — tai santykiné kategorija, kurioje vaikas yra visa tai, kuo néra suaugusysis
(Sarangapani, 2003, cit. pagal Bisht, 2008).

Vaiko interesai — tai ,,sveika ir saugi aplinka ir salygos, tenkinancios vaiko individualius
poreikius, kurie atitinka vaiko amziy, vystymasi, gebé&jimus ir branda bei uztikrina tinkama
vaiko raidg ir aukléjima™ (Vaiko teisiy apsaugos pagrindy jstatymas, 1996, 2 str.).

Vaiko egzistencijos teisés — tai teisés, kurios apima vaiko teis¢ gyventi ir turéti viska, kas
reikalinga jo egzistencijai uztikrinti (Keruliené, 2008).

Vaiko vystymosi teisés — tai teisés, susijusios su tuo, ko reikia vaiko jvairialypiam tobuléjimui
(Kerulieng, 2008).

Vaiko dalyvavimo teisés — tai teisés, kurios leidzia vaikui dalyvauti bendruomenés ar valstybés
veikloje (Kerulien¢, 2008).

Vaiko apsaugos teisés — tai teisés, kurios reikalauja, kad vaikai biity apsaugoti nuo visy
prievartos, i$naudojimo ir grubaus elgesio formy (Kerulien¢, 2008).

Seima — Tai ,,visuomengs ir valstybés pagrindas. Valstybé saugo ir globoja §eima, motinyste,
tévyste ir vaikyste™ (Lietuvos Respublikos Konstitucija, 1992, 38 str.); tai socialiné institucija,
kurig sudaro giminaiciai/kraujo ry$j turintys asmenys; tai vienetas, kuriame suaugusieji (tévai)
riipinasi savo iSlaikomais vaikais (Emery, 2013).

Seimos skyrybos — tai teisidkai grindziamas santuokos nutraukimas, kuris §eimos lygmenyje
panaikina tam tikras sutuoktiniy teisétas pareigas ir atsakomybes (sutuoktiniy, taciau ne vaiky
pozitriu) (Ruschena et al., 2005).

Interesas — tai jsisgmoninta biitinybé patenkinti poreikj (Trumpulis, 2010).

Geriausiy vaiko interesy principas — tai ,,reikalavimas pirmiausia atsizvelgti | tai, kas vaikui
yra geriausia, [o tai] reiSkia, kad imantis bet kokiy veiksmy reikia atsizvelgti j vaiko interesus*
(Kairieng, 2012b, p. 1443).

VTA tarnyba — tai savivaldybés administracijos struktiirinis padalinys, atsakingas uz vaiko

teisiy bei interesy gynimg ir atstovavima vietos savivaldos lygmenyje (Vitkauskas, 2009).



1. VAIKO TEISIU KONCEPTUALIOJI ESME
1.1. Vaiko samprata

Pries analizuojant vaiko teisiy uZtikrinimg Seimos skyryby atveju, visy pirma tikslinga
iSnagrinéti vaiko teisiy konceptualigjq esme. Kad tai atlikti, reikia nustatyti, kaip aiskinama
vaiko samprata moksliniuose Saltiniuose, kokios yra vaiko teisés, kokig reiksme vaiko gyvenime
atlieka Seima, kaip traktuojama ,,Seimos** sqvoka ir kokios yra vaiko teisés Seimoje. Siame
skyriuje atliekama vaiko sampratos analizé, kadangi bitina iSanalizuoti, kaip mokslininkai
traktuoja sqvokq ,, vaikas *“ ir kokiais kriterijais remiantis konkretus asmuo priskiriamas vaiko
statusui. Vaiko sampratos analizé yra prasminga, kadangi Siame darbe nagrinéjamos biitent
vaiko teisés, taip pat, Kiek ta leidzia analizuojamos temos kontekstas, atskleidziamas vaiko
teisiy santykis su suaugusiojo asmens teisémis.

Vaiko samprata yra ir negali biiti vienareikSmiSka kategorija, kadangi analizuojama
skirtinguose kontekstuose, naudojant nevienodus tyrimo objektus, prioritetus ir prieigas.
Reikéty sutikti su Vuckovic¢-Sahovic (cit. pagal Sagatys, 2006), kuris atkreipia démesj | tai, kad
vaiko samprata yra glaudziai susijusi su visuomenés kultlira, tradicijomis bei socialine
struktlira. Vaikas gyvena vaikystés amziaus tarpsnyje: vaikysté nusako zmogaus gyvenimo
laikotarpj, kuriame dominuoja specifiniai vaiko bruozai ir savybés, todél vaikystés supratimas
kinta priklausomai nuo visuomenés i$sivystymo laipsnio ir modernios valstybés pobtidzio.
Sarangapani (2003, cit. pagal Bisht, 2008, p. 168) yra i$sakes mintj, kad ,,vaikysté yra santykiné
kategorija, kurioje vaikas yra visa tai, kuo néra suaugusysis. Skirtingai nuo suaugusiojo, vaikas
laikomas pazeidZiamu ir priklausomu (reikalaujanciu apsaugos), neatsakingu ir nezinanciu®.
Vaikas skiriasi nuo suaugusiojo savo i$sivystymo ir brandos laipsniu.

The Free Dictionary (2018) ir Oxford Dictionaries (2018) skelbia, kad akademinéje
enciklopedijoje vaikas daZniausiai apibiidinamas keliomis reikSmémis: 1) kaip asmuo,
gyvenantis nuo gimimo iki brandos amziaus tarpsnyje; 2) kaip asmuo, kuris nepasieké brandos
ar neturi teisés aktais pripazinto pilnametystés amziaus; 3) kaip tam tikrai visuomenés grupei
priklausantis jos narys (turima omenyje vaikai kaip visuomenés grupé); 4) kaip vaiky santykius
su tévais apibiidinantis aspektas (Siuo atveju vaikas savo tévams gali biiti bet kokio amZiaus
stinus ar dukra). Siam darbui aktualiis yra trys pirmi apibtidinimai.

Kadangi vaiko teisés visy pirma yra teisiné kategorija, tai ,,vaiko“ sgvoka daznai
analizuojama teiséje, pateikiamos atitinkamos sampratos formuluotés vaiko teisiy kontekste.
Vaiko teisiy konvencijos (1995) 1 straipsnyje itvirtinta nuostata, kad ,vaiku laikomas
kiekvienas Zmogus, neturintis 18 mety, jei pagal taikoma jstatyma jo pilnametysté nepripazinta
anksciau“. Limante ir Rackauskiené-Burneikiené (2018) lakoniskai vadovaujasi chronologiniu

pozitriu, kad vaikas yra asmuo iki 18 mety. Tokia nuostata paremta Vaiko teisiy konvencijos
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(1995) 1 straipsnyje jtvirtintu pozitriu j vaikg. KabaSinskaité (2002) pastebi, kad Vaiko teisiy
konvencijoje akcentuojama vaiko kaip individo samprata. Autorés teigimu, vaiko teisiy
paradigma, jtvirtinta konvencijoje, fokusuoja démesj j vaika, kaip socialinj veikéja. Vaiko teisiy
paradigma inicijuoja atsiskyrimg nuo raidos paradigmos, kurioje vaikas traktuojamas kaip
suaugusiyjy tikslas, be to, formuoja postiimj link poZitrio j vaika kaip j pilietj. Taigi Sios autorés
pozitiriu, vaikas yra individas, socialinis veikéjas ir pilietis, turintis savo teises. Giddens (2005)
akcentuoja, kad netgi vos gimges kiidikis turi savo poreikius ir reikalavimus, kurie veikia jo tévy
elgseng: nuo pat pradziy vaikas yra aktyvi batybé. Galima teigti, kad nuo pat gimimo vaikas
turi savo teises. Todél kyla poreikis uztikrinti vaiko teises. Tokia pozicija jtvirtinama kai
kuriuose vaiko sgvokos apibudinimuose. VTA kontrolieriaus pazymoje Dél vaiko teisés
bendrauti su skyrium gyvenanciu tévu/motina uztikrinimo problemy (2012, p. 15)
suformuluotas toks apibudinimas: ,,vaikai yra ypatinga visuomeneés grupé¢, kurios teisés ir teiséti
interesai privalo biiti uztikrinami*?.

Vaiko teisiy apsaugos pagrindy jstatymo (1996) 2 straipsnio 10 punkte pateikiamas toks
apibuidinimas: vaikas — tai ,,zmogus iki 18 mety, i§skyrus atvejus, kai Lietuvos Respublikos
Jstatymuose nustatyta kitaip. Jeigu asmens amzius yra neZinomas ir yra prieZas¢iy manyti, kad
jis yra nepilnametis, toks asmuo laikomas vaiku, iki bus nustatyta prieSingai“. Komentuodama
teising nuostatg ,,kai <...> jstatymuose nustatyta kitaip“. Kavaliauskiené (2013) teigia, kad
nacionaliniuose jstatymuose gali biiti nustatyta kita amziaus riba, kurig perzenggs asmuo, esant
tam tikriems santykiams, gali biti pripazintas veiksniu. Bereikienés (2017) teigimu, visiSkas
asmens veiksnumas pirmiausiai siejamas su pilnametyste (emancipacija, santuokos sudarymu),
o0 dalinis veiksnumas atsiranda nuo 14 mety amziaus. Civilinio kodekso (2000) 2.9 straipsnyje
raSoma taip: ,,Nepilnametis, sulaukes SeSiolikos mety, jo tévy, globos <...> institucijy, jo
riipintojy ar jo paties pareiskimu gali biiti teismo tvarka pripazintas visi§kai veiksniu <...>, jeigu
yra pakankamas pagrindas leisti jam savarankiskai jgyvendinti visas civilines teises ar vykdyti
pareigas”. Taigi vaikas gali biiti nebiitinai asmuo 1ki 18 mety, kai jstatymuose yra nustatyta
kitaip.

Kaip matyti, amZius (amZiaus riba, slenkstis) yra pagrindinis kriterijus, apibréZiantis
vaiko statusa. KabaSinskaités (2002) teigimu, vaikai traktuotini kaip amziaus grupé. Amzius
yra vyraujantis kriterijus, kuriuo pasikliaujama identifikuojant vaiky kaip socialinés grupés
padét] visuomeneéje, paskirstant iSteklius tarp skirtingo amziaus grupiy ir pozicionuojant vaiky
vieta visuomenés galios struktiiroje. Atsizvelgiant i §ia nuomong, galima pastebéti, kad

paprastai daugelyje ,,vaiko* apibiidinimy nurodomas amzZiaus slenkstis, kurj perzenges asmuo

2 Prieiga per internetg: <http://wwwa3.Irs.It/docs2/ KRWCURMP.PDF>.
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i§ vaiko tampa suaugusiuoju. Biitent amzius, anot Bajpai (2017), lemia bei skiria vaiko ir
suaugusiojo gyvenimo reguliavimg tokiose srityse, kaip mokyklos lankymas, santuoka,
balsavimas, patraukimas baudziamojon atsakomybén, tarnavimas kariuomengje ar darbas.
Gullen (2011) jsitikings, kad vaiko apibtdinimas, remiantis vien amziaus kategorija, yra
neiSsamus ir ribotas, nes tinka tik teisiniam apibrézimui ir neatspindi kultiiriniy, socialiniy,
psichologiniy vaiko ir vaikystés pozymiy. Tod¢l vaikui apibrézti naudojami ne tik amziaus, bet
ir juridiniai, socialiniai ar kitokie kriterijai.

Vaikai, kaip pastebi Petryliené (2011, p. 668), yra ,specifiné socialiné grupé, jos
specifiSkumas pasireisSkia tiesiogine priklausomybe nuo suaugusiyjy bei visuomenés jai
priskiriamu statusu®. Kalbant apie statusa, vaikai turi ne tik savo socialinj, bet ir teisinj statusa.
Kairienés (2012b, 1443-1446) akcentavimu, vaiko teisinis statusas yra tampriai susijgs SuU
dviem tarpusavyje saveikaujan¢iomis kategorijomis — vaiko teisémis ir interesais. Autoré
pazymi, kad ,,vaikas, biidamas teisiy turétoju, pats negali savarankiSkai jgyvendinti savo teisiy
ir interesy, todél kitiems asmenims, visy pirma tévams, yra numatyta teis¢ ir pareiga jgyvendinti
vaiko teises ir atsizvelgti j interesus®. Objektyvumo délei reikéty pripazinti, kad vaiko teisinis
statusas yra specifinis. Mikelénas (2009) pazymi, kad vaikas daugelj aspekty suvokia ne taip,
kaip suauge asmenys, dél to priimant sprendimus vaiko teisiy jgyvendinimo, apsaugos ir
gynimo klausimais, reikia atkreipti démesj j vaiko fizinés, psichinés ir psichologinés brandos
bei raidos ypatybes. Vaiko teisiy konvencijoje (1995) vaikas i§ esmés yra pripazjstamas
savarankiSku teisés subjektu, kurio teisés apibréztos atskirai nuo Seimos. Kairienés (2012b)
teigimu, dél dél to atsivéré galimybés autonomiskai vertinti vaiko poreikius ir interesus. Be to,
vaikas jgavo ne tik teisiy turétojo statusg, bet ir atsirado realios galimybés vaikui savarankiskai
dalyvauti jgyvendinant ir ginant savo teises bei interesus.

Vaiko sampratg galima analizuoti ir naudojant retrospektyvinj pozitirj. XX amzius, kaip
raso Jonyniené (2005, p. 130), yra ,,vaiko padéties visuomengje kaitos amzius. 1lga laika vaikai
visuomenéje buvo traktuojami kaip mazuma, ne pagrindiné ir neatstovaujanti visuomenei
grupé. XX amziaus pradzioje vaikai neturéjo jokiy teisiy — jie buvo visiskai priklausomi nuo
suaugusiyjy. O amziaus pabaigoje vaiko teisés ne tik deklaruojamos, bet tarptautiniu mastu
pripazjstamos...“ Su $ia §ia mintimi sutinka ir kiti autoriai, teigiantys, kad ilga laikg vaikai
nebuvo laikomi savarankiskais asmenimis ir traktuoti kaip pasyvi Seimos dalis (Limanté ir
Rackauskaité-Burneikiené, 2018). Siuo metu situacija yra pakitusi i§ esmeés: vaiko teisinis

Apibendrinant galima teigti, kad vaiko sampratos jvairove lemia Sios kategorijos analizé
skirtinguose kontekstuose, mokslininkams bei tyréjams naudojant nevienodus tyrimo objektus,

prioritetus ir prieigas. Vaiko sampratos turinys tarp mokslininky konstruojamas, jiems
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naudojant amZiaus, teisinius, socialinius ir Kt. kriterijus. Dazniausiai Saltiniuose nurodoma
amziaus riba, kurig perzenges vaikas tampa suaugusiu asmeniu. Paprastai tokia riba laikomas
18 mety amzZiaus slenkstis, nors kartais numatomos tam tikros teisinés islygos, kada vaikas gali
biiti laikomas veiksniu. Socialiniu poZiuriu vaikai yra ypatinga visuomenés grupé, turinti savo
socialinj statusg sociume. Santykio su suaugusiais asmenimis (ypac tévais) poZiiriu, vaikai yra
visiskai nuo suaugusiy (ypatingai Seimos) priklausanti socialiné grupé. Teisiniu poZiiuriu vaikai
yra aktyvy teisinj statusq turintys subjektai, kuriy teisés ir teiséti interesai privalo biiti ginami,
jeigu reikia, ir teisminémis priemonémis, kadangi patys vaikai negali savarankiskai jgyvendinti
savo teisiy ir interesy. Retrospektyviniu poZiiriu vaikai yra is pasyvaus j aktyvy teisinj statusq
peréje subjektai, kuriy vieta visuomenéje yra nekvestionuojamai pripazinta, laikantis vaiky
nediskriminacijos principo ir pripazjstant vaiky lygias teises su suaugusiaisiais. Atlikus vaiko
sampratos analize, galima teigti, kad Siame darbe vaiku laikomas kiekvienas Zmogus, neturintis
18 mety, gyvenantis Seimoje (tai aktualu, kadangi analizuojamas seimos skyryby reiskinys) ir

turintis savo teises bei teisetus interesus, kurivos butina uztikrinti.

1.2. Pagrindinés vaiko teisés

Vaiko teisés Seimoje yra dalis vaiko teisiy, todél analizuojant vaiko teisiy uztikvrinimg
Seimos skyryby atveju, reikéty issiaiskinti dél to, kokios yra vaiko teisés ir kurios is vaiko teisiy
yra svarbiausios. Vaiko teisiy analizé yra reiksminga, siekiant issamiau atskleisti vaiko teisiy
konceptualigjg esme ir parodyti, kad vaiko teisiy visuma yra nedaloma Zmogaus teisiy dalis
Siuolaikinéje visuomenéje ir teisinéje valstybéje.

Lietuvos Respublikos Konstitucijos (1992) 18-37 straipsniuose jvirtinta pagarba zmogaus
teiséms ir laisvéms — teise | gyvybe, laisve, asmens nelieCiamuma, oruma, privataus gyvenimo,
nuosavybés nelie¢iamuma, minties, tikéjimo, ZodZio laisve bei jy apsauga. Sios Zmogaus teisés
ir laisvés yra priskirtinos ir vaiko teisiy sri¢iai, kadangi vaiko teisés yra neatskiriama, nedaloma
ir privaloma visuotiniy Zmogaus teisiy dalis. Vaiko teisiy apsauga yra sudétiné visos zmogaus
teisiy sistemos dalis (Petryliené, 2011). Vaiko teisés, pasak Kairienés (2012b, p. 1446),
»atspindi vaiko augimo ir vystymosi prielaidas, apimancias ne tik fizine ir proting, bet sykiu
dvasine, kulttiring, socialing raidg®. Reikéty pazyméti, kad vaiko teisés yra ,,apibréztos vienodai
visiems asmenims, turintiems vaiko teisinj statusg ir jy turinys i$lieka toks pat nepriklausomai
nuo aplinkos, salygy, kuriomis vaikas gyvena, nuo artimosios aplinkos ypatumy® (Kairieng,
20123, p. 393). Detalizuojant galima akcentuoti, kad vaiko teisémis disponuoja vaikai (vaiko
teisin] statusg turintys subjektai), taciau uZ jy jgyvendinimg ir uZtikrinimg yra atsakingi

suaugusieji. Kairiené (2012b, p. 1444) pastebi, kad ,konstituciniu pozitriu vaiko padétis
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nesiskiria nuo suaugusiyjy, todél vaiko socialinis statusas visuomengje, pozitris ] ji, kaip
visuomenés narj, elgesys su juo taip pat neturéty skirtis®.

Vaiko teisés yra reglamentuojamos tiek specialiais tarptautiniais ir nacionaliniais teisés
aktais, tiek ir civiliniais, baudziamaisiais, darbo, socialinés apsaugos bei kitais jstatymais
(Petryliené, 2011). Teisés aktai yra viena i§ svarbiausiy teisiy vaikams suteikimo priemoniy.
Jie atspindi valstybés jsipareigojimag garantuoti vaikams teises ir uztikrinti vaiko interesus.
Tarptautiniai teisiniai dokumentai traktuojami kaip instrumentai, suteikiantys gaires
valstybéms vaiko teisiy apsaugos nacionalinius jstatymus formuoti pagal tarptautines praktikas
ir standartus, uZztikrinant veiksmingesnj vaiko interesy ir teisiy uztikrinimg (Bajpai, 2017).
Tarptautinio teisinio reglamentavimo kontekste iSskirtina Vaiko teisiy konvencija, Kuri yra
fundamentali teisiné sistema, skirta vystyti ir jgyvendinti teisés aktus bei politika, susijusig su
vaiko teisémis tose Salyse, kurios yra ratifikavusios konvencija. Sis dokumentas leido vaiko
teises padaryti universaliomis pasaulyje ir regionuose, turéjo esminés jtakos nacionaliniy
teisiniy sistemy plétrai pasaulyje, formuojant vieningg vaiko teisiy politikg (Liefaard & Doek,
2016). Remiantis Vaiko teisiy konvencija (1995) ir jos pagrindu sudarytu Vaiko teisiy apsaugos
pagrindy jstatymu (1996), galima isskirti pagrindines vaiko teises — egzistencines, dalyvavimo,

apsaugos, nuosavybes ir vystymosi (1 pav.).

Egzistencinés teisés:

vaiko teisé gyventi ir turéti
visa, kas reikalinga
gyvenimui, t. y. bista,
tinkamas gyvenimo
salygas, visaverte mityba,
sveikatos prieziiira

Vystymosi teisés: Dalyvavimo teisés:

tai, ko reikia vaikui vaiko teisé dalyvauti
tobuléti (teisé j moksla, bendruomenés veikloje,
VAIKO reiksti savo nuomone,

1, TEISES ruostis savarankiskam
laisve ir kt.) gyvenimui

Apsaugos teisés:
Nuosavybés teisés: vaiko teisés biti
apsaugotam nuo
prievartos, i$naudojimo,
nesveiko gyvenimo
bido

vaiko teisés ] turting ir
autoring nuosavybe

1 pav. Pagrindinés vaiko teisés, jtvirtintos Vaiko teisiy konvencijoje ir Vaiko teisiy
apsaugos pagrindy jstatyme

Saltinis: sudaryta autorés pagal Vaiko teisiy konvencija (1995), 6-45 straipsniai; Vaiko teisiy apsaugos
pagrindy jstatymas (1996), 6-22 straipsniai

Keruliené (2008, p. 116) taip apibtidina Svarbiausias vaiko teises:
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1. Egzistencijos teiséS apima vaiko teis¢ gyventi ir turéti viska, kas reikalinga jo
egzistencijai uztikrinti.

2. Vystymosi teisés Susijusios su tuo, ko reikia vaiko jvairialypiam tobuléjimui.

3. Dalyvavimo teisés leidzia vaikui dalyvauti bendruomenés ar valstybés veikloje.

4. Apsaugos teisés reikalauja, kad vaikai buty apsaugoti nuo visy prievartos,
iSnaudojimo ir grubaus elgesio formy.

Vaiko teises, kaip minéta, yra nacionalinio reglamentavimo ir nacionalinés vaiko teisiy
apsaugos sistemos dalis. Iki 2000 mety Lietuvoje galioj¢s Santuokos ir Seimos kodeksas, anot
Kairienés (2012b, p. 1444), nenumaté vaiko kaip savarankiSko teisés subjekto teisiy, kadangi
,»vaiko teisés buvo traktuojamos ir vertinamos tévy teisiy kontekste neiSskiriant vaiko teisiy
kaip savarankisky, nepriklausanéiy nuo tévy teisiy ir interesy‘. Situacija pasikeité priémus
Civilinj kodeksg (2000), kurio 3.161 straipsnis yra skirtas vaiko teiséms reglamentuoti,
nurodant vaiko teisiy riisis:

1. ,Kiekvienas vaikas turi neatimama teis¢ gyventi bei sveikai vystytis ir nuo gimimo
turéti varda ir pavarde.

2. Vaikas turi teis¢ Zinoti savo tévus, jei tai nekenkia jo interesams <...>.

3. Vaikas turi teise¢ gyventi kartu su tévais, biiti aukléjamas ir apripinamas savo tévy
Seimoje, bendrauti su tévais, nesvarbu, ar tévai gyvena kartu, ar skyrium <...>.

4. Vaikai neturi nuosavybés teisés ] tévy turta, o tévai — j vaiky turtg <...>.

Labai svarbi yra vaiko teisé gyventi kartu su tévais, kuri parodo, kad vaiko gyvenime
Seima yra bene reikSmingiausias socialinis institutas. Biitent seima, kaip pazymi Kairiené ir
Jekaityté (2010), Birnbaum (2009), Gullen (2011), Bajpai (2017), yra atsakinga uz vaiko teisiy
1gyvendinimg ir interesy uztikrinima.

Vaiko teisiy deklaracijoje (1959) pazymima, kad ,,vaikui, turint galvoje jo fizinj ir protinj
nesubrendima, reikia ypatingos apsaugos ir prieziliros, jskaitant atitinkama teising apsauga, tiek
iki gimimo, tiek ir po jo“. Taigi Siame dokumente jtvirtinta nuostata j vaiko teising apsaugg.
Visuotinés zmogaus teisiy deklaracijos (2006) 25 straipsnio 2 dalyje pabréZziama, kad vaikams
yra suteikiama ypatinga globa ir parama. Todél nestebina tai, kad kaip pastebi Navaitis ir
iSlaikomam, aukléjamam ir globojamam. Anot Kairienés (2012b), vaiko fizinés, psichinés,
socialinés raidos ypatumai sglygoja vaiko specifinius poreikius, todél vaikai disponuoja
teisémis, kuriy neturi suaugg asmenys — teis¢ j globa, teis¢ biiti auginamam savo tévy, teisg
bendrauti su broliais, seserimis. Roberts (2017) Siame kontekste ypac iSskiria vaiko teise¢
i§sakyti savo nuomong ir bati iSklausytam. Stripeikienés (2017) nuomone, vaiko teisé¢ bati

iSklausytam yra vaiko teisés ] pagarbg dalis.
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Apibendrinant galima teigti, kad remiantis Vaiko teisiy konvencija, svarbiausiy
(pagrindiniy) vaiko teisiy visumq sudaro tokios teisés, kaip egzistencinés teisés (apima vaiko
teise gyventi ir turéti viskq, kas reikalinga egzistencijai uztikrinti), dalyvavimo teisés (sudaro
sqglygas vaikui dalyvauti bendruomenés ar valstybés veikloje), apsaugos teisés (reikalauja, kad
vaikai biity apsaugoti nuo prievartos, isnaudojimo ir grubaus elgesio formy), nuosavybés teisés
(apibudina vaiko teises | turting ir autoring nuosavybe) ir VyStymosi teisés (susijusios su tuo, ko
reikia vaiko jvairialypiam tobuléjimui). Vaiko teisés yra neatskiriama ir privaloma visuotiniy
zmogaus teisiy dalis. Vaiko teisémis disponuoja vaikai (vaiko teisinj statusq turintys subjektai),
taciau uz jy jgyvendinimq ir uztikrinimq yra atsakingi suaugusieji, todél biitent tai lemia vaiko
teisiy specifiskumgq. Specifiska ir tai, kad vaikai disponuoja teisémis, kuriy neturi suaugusieji —
turi teise j globg, teise buti auginamam savo tévy, teise bendrauti su broliais, seserimis. Labali
svarbi yra vaiko teisé gyventi kartu su tévais, kuri parodo, kad vaiko gyvenime Seima yra bene
reikSmingiausias socialinis institutas. Dél Sios priezasties | Seimq ir vaiko teises tikslinga

atkreipti didesnj démesj.
1.3. Seima ir vaiko teisés

Ypatingas vaiko teisiy ir interesy uztikrinimo poreikis iskyla tuomet, kai vyksta Seimos
skyrybos. Esant Siai prielaidai, tikslinga isanalizuoti Seimos institutq, siekiant parodyti Seimos
svarbg vaiko gyvenime ir isnagrinéti vaiko teises Seimoje. Tévy skyryby atveju vaikas netenka
galimybés gyventi pilnoje Seimoje, todél svarbu pagristi, kodél vaikui taip svarbu gyventi
normalioje seimoje.

Vaiko teisiy konvencijos (1995) preambuléje akcentuojama, kad Seima yra ,,pagrindiné
visuomenes lgstelé®, kuri daro poveikj ,,nattiraliai <...> vaiky <...> augimo ir gerovés aplinkai®.
Ten pat pazymima, kad ,,vaikas visapusiskai ir harmoningai vystytis gali tik augdamas Seimoje,
jausdamas laime, meile ir supratima*. Siuose teiginiuose galima jzvelgti sasajas tarp $eimos ir
vaiko geroves. Visuotinés zmogaus teisiy deklaracijos (2006) 16 straipsnio 3 dalyje pabréZiama,
kad ,,Seima yra natiirali ir pagrindiné¢ visuomenés grupe, ir ji turi teis¢ buti visuomenés ir
valstybés saugoma®. Taigi Seima kaip pagrindiné visuomenes grupé patenka ] nacionalinés
politikos ir valstybés apsaugos erdve. RiSys (2017) pazymi, kad Seima visuomenéje yra
reikSmingas darinys, uztikrinantis tautos testinumg. Vaikai, augantys darnioje, lygiateisiSkumo
principu besivadovaujancioje Seimoje, geba kurti pagarbius ir saugius santykius su Kitais
asmenimis. Galima neabejoti, kad pilna Seima yra svarbi vaiko vystymuisi ir raidai.

Atsizvelgiant | Seimos svarba vaiko gyvenime, tikslinga iSnagrinéti tai, kaip mokslininkai

apibuidina ,,8eimos* sagvoka (1 lentel¢). Mokslininkai sutinka su tuo, kad Seima — tai viena
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seniausiy visuomengs institucijy (Navaitis, 1996, 2013), kuri formuoja visuomenés pagrindg

(Emery, 2013). Visgi tokie apibudinimai yra per daug lakoniski ir neiS§samds.

1 lentelé. Seimos sampratos analizé

Metai Saltiniai Seimos samprata Sampratos esmé
Seima — tai ,,grupé, tenkinanti savo nariy poreikius.

1996 | Navaitis (p. 24) Jie. ten.kinami kf)vgkreéiu[ Zmoniy .sqveikoje,. kur.i yra Grupé, tenkiqanti
unikali, nepakeiiama <...> sgveika. Svarbiausia jos nariy poreikius
ypatybé — jungti ir derinti skirtingus poreikius*.

| Seimayra ypatinga erdve vaiko-suaugusiojo nSiams | gy crave vaiko-
Kabasinskaité konstruoti. Ji kaip saugi ir tinkamiausia aplinka vaiko .
2002 L A . . suaugusiojo rySiams
(p. 45) vystymuisi, gerovei ir apsaugai yra strukttiriné .
o w konstruoti
vaikystés forma®.
Seima — viena tai ,,grupé asmeny, kuriuos tiesiogiai Grupé asmeny,

2005 | Giddens (p. 171) | sieja giminystés rySiai, o suaugusieji grupés nariai kuriuos sieja

prisiima atsakomybe uZz vaiky globa®. giminystés rysiai
. Seima yra ,pagrinding institucija, kuri savo struktiira Pagrlr_ldl_ne IIW_StItQC!ja,
Kairiené ir . . . L galinti geriausiai
2007 | 5. 0, ir funkcionavimu gali geriausiai uztikrinti vaiko G T ..
Ziemiené (p. 44) teisiu ievvendinima® uztikrinti vaiko teisiy
HIEYY 4 jgyvendinimag
Tai ,,esminis visuomenés géris, kylantis i§ Zmogaus Visuomenés géris,
Valstybiné seimos prigimti‘es' ir gripvdiifl'l.nas sa\./al.loriéku Vyro 'ir moters grinc.lviiamas .
L santuokiniu pasizadéjimu skirti savo gyvenimag savanoriS$ku vyro ir
politikos . L
2008 koncenciia Seiminiams santykiams kurti, uztikrinantis $eimos moters santuokiniu
(1.4 Enlitas) nariy — vyro ir moters, vaiky bei visy karty gerove ir pasiZzadéjimu ir
4P sveikos visuomengés raida, tautos bei valstybés uztikrinantis $eimos
gyvybingumg ir kiirybinguma*. nariy gerove
Seima yra ,,pagrindinis vaiko socializacijos institutas, s
S . . Lo o L Pagrindinis vaiko
Kairiené ir kur ne tik patenkinami vaiko poreikiai, suteikiamas Lo
2010 o . . . socializacijos
Jekaityté (p. 99) fizinis, emocinis saugumas, [bet ir] sudaromos institutas
salygos jam vystytis, tobuléti, jo saviraiskai®.
Seima yra svarbi socialiné institucija, kurig sudaro e
iminaiciai/kraujo ry$j turintys asmenys; SOCl.al.l ne mStItuc.:”.e_l’

2013 | Emery (p. 248) &l . . . - kurioje suaugusieji
taip pat tai yra vienetas, kuriame suaugusieji o .

AP o L ripinasi savo vaikais
(paprastai tévai) ripinasi savo iSlaikomais vaikais.
Siuolaikiné $eima — tai ,,besikei¢ianti ir nekintanti Struktira, siekianti

2013 | Navaitis (p. 7) struktqra, 51ek12f1n_t1 pgtenkmtl' artu'mo,'pagarbos, sukurti s_qugas Seimos
supratimo poreikius ir sukurti geriausias salygas nariams tapti
sutuoktiniams ir vaikams tapti laimingiems". laimingiems

Saltinis: sudaryta darbo autorés pagal lenteléje nurodytus Saltinius

Seimos sampraty jvairové rodo, kad Seima gali biti suprantama nevienodai — kaip grupe,
tenkinanti nariy poreikius (Navaitis, 1996, 2013; Kairiené ir Jekaityte, 2010), kaip grupé
asmeny, kuriuos sieja giminystés rysiai (Giddens, 2005; Emery, 2013), kuriai btdinga vaiky
globa ir riipinimasis jais (Giddens, 2005; Emery, 2013), grindZiama savanorisku vyro ir moters
santuokiniu pasizadéjimu (Valstybinés Seimos politikos koncepcija, 2008) ir uztikrinanti
Seimos nariy (vaiky) gerove (Kabasinskaité, 2002; Valstybinés Seimos politikos koncepcija,
2008; Kairiené¢ ir Jekaityté, 2010; Navaitis, 2013). Seima suprantama ir kaip pagrindinis vaiko
socializacijos institutas (Kairiené ir Jekaityté, 2010; Emery, 2013), ir kaip pagrindiné
institucija, galinti geriausiai uztikrinti vaiko teisiy jgyvendinimg (Kairiené ir Ziemiené, 2007),

ir kaip ypatinga erdvé vaiko-suaugusiojo rySiams konstruoti (Kabasinskaité, 2002). Taigi
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autoriai savo apibiidinimuose atskleidzia gana jvairius Seimos pozymius, formuojancius §io
instituto unikaluma visuomenéje.

Kaip jau buvo pastebéta, $eima leidzia tenkinti savo nariy poreikius. Siuo pozitiriu tai yra
labai svarbus Seimos pozymis. Keruliené (2008), vadovaudamasi Maslow poreikiy teorija,
pazymi, kad Seimoje vaikas tenkina savo pagrindinius poreikius, kad véliau galéty siekti
aukStesniy poreikiy patenkinimo. Taigi Seima padeda visapusiSkai tenkinti Seiminius poreikius
(Navaitis, 1996, 2013; Kairien¢ ir Jekaityte, 2010; Gullen, 2011). Zinoma, kiekvienas poreikis
Seimoje gali buti patenkintas ir be Seimos, taciau svarbu pazyméti tai, kad ,,tik Seima leidzia tai
atlikti kompleksiskai, budu, kuris i§saugant Seimg negali biiti iSskaidytas, priskirtas kitiems
Zmoneéms ar institucijoms, pakeistas kitokia sgveika® (Navaitis, 1996, p. 8).

Seimos koncepcija galima i§samiau papildyti, analizuojant $eima funkciniu aspektu.
Gudzinskienés ir Navaicio (2016) teigimu, Seima jgyvendina savo paskirt] kurti visuomenés
pazangos pagrinda, vykdydama tam tikras Seimos funkcijas, t. y. nustatydama $eimos nariy
teises ir pareigas, vaidmenis, veiklos sritis. Valstybinés seimos politikos koncepcijos (2008) 1.9
punkte iSskiriamos Seimos pagrindinés funkcijos asmens ir visuomenés gyvenime: asmeny
bendruomenés kiirimas, prokreacija (gyvybés davimas i§ meilés, grindziamos atsakingu
motinystés ir tévystés supratimu, vaiky auginimas), ugdymas ir socializacija, globa ir
rekreacija, namy tkio kiirimas.

Seima ir vaikai analizuotini $eimos nariy disponuojamy teisiy pavidalu. Navaitis ir
ir intelektualiai asmuo, be to, jam reikia ypatingos globos, nes jis nesugeba savimi visapusiskai
pasirtipinti ir tinkamai ginti savo teises, pareiga vaikg globoti pirmiausia atitenka tévams. Vaiko
teisiy apsaugos pagrindy jstatymo (1996) 4 straipsnio 7 punkte pabréziama, kad ,,vaiko teisiy
jgyvendinimg ir apsaugg pirmiausia uZtikrina vaiko tévai“. Be to, Vaiko teisiy apsaugos
pagrindy jstatymo (1996) 32 straipsnio 3 punkte teigiama, kad vaiko tévai turi teise¢ ir pareiga
rapintis: ,,1) kad bty sudaryta saugi, vaiko <...> vystymuisi tinkama aplinka, taip pat vaiko
sveikata, jo fiziniu, protiniu, emociniu, dvasiniu, doroviniu vystymusi, paZintiniy ir socialiniy
gebéjimy ugdymu, mokyti vaikg nesmurtinio elgesio plétojant tarpasmeninius santykius <...>;
2) kad biity sudarytos salygos vaikui iki 16 mety mokytis <...>; 3) kad vaikui biity suteikta
informacija apie jo teises ir pagrindines laisves, pareigas ir atsakomybe; 4) vaiko pareigos ir
atsakomybés ugdymu, vaiko parengimu savarankiSkam gyvenimui $eimoje ir visuomenéje.
Tévy teisés ir pareigos atskleidzia Seimos funkcijy sudétingumg ir parodo ypatingg tévy
atsakomybe prie§ savo vaikg. Tévy teisés ir pareigos yra realizuojamos per tévy valdzios
reiSkinj. Tévy valdzia — tai ,,teisiné kategorija, apibréziama kaip tévy teisés ir pareigos vaiko

atzvilgiu ir kildinama i$ vaiko teisiy* (Kairiené, 2012a, p. 393). Civilinio kodekso (2000) 3.155
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straipsnyje atskleidziamas tévy valdzios turinys: ,,Vaikai iki pilnametystés ar emancipacijos yra
ju sveikata, islaikyti juos, atsizvelgdami i jy fizing ir proting bukle sudaryti palankias salygas
<...> vystytis, kad vaikas biity parengtas savarankiskam gyvenimui visuomen¢je®.

Svarbu kalbéti ne tik apie tévy, bet ir vaiko teises Seimoje. Vaiko teisiy apsaugos pagrindy
istatymo (1996) 7 straipsnyje pazymima, kad ,,kiekvienas vaikas turi prigimting teise turéti téva
ir moting™. Taigi vaikas turi teis¢ gyventi pilnoje Seimoje. Vaiko teisiy konvencijos (1995) 8
straipsnyje nurodoma, kad ,,valstybés dalyvés jsipareigoja gerbti vaiko teis¢ iSsaugoti <...>
Seimos rySius®. Sagatys (2006) j teisiy, garantuojanciy vaiko fundamentaliy interesy ir poreikiy
tenkinima, rinkinj integruoja vaiko teis¢ i Seimos rySius. Mokslininky teigimu, vaiko teisé i
Seimos rysius laikoma viena placiausiai tarptautinés bendrijos pripazjstamy vaiko teisiy, kuri
traktuojama kaip vaiko teisé nuolat ir tiesiogiai bendrauti su abiem tévais, taip pat kaip kity
giminaiciy bendravimas su vaiku (Gumuliauskien¢ ir kt., 2008). Savo ruoztu Januskien¢ ir
Simonis (2001) i§skiria tokias pagrindines vaiko teises eimoje:

1. Vaiko teisé reikalauti, kad tévai suformuoty tinkamas salygas vystytis, materialiai
iSlaikyty, aprupinty gyvenamuoju bistu.

2. Vaiko teisé bendrauti su abiem savo tévais, kai jie gyvena atskirai.

3. Vaiko teisé | nuomonés iSsakyma vaikui aktualiais klausimais ir biitinybé, kad j $ig
nuomong biity realiai atsizvelgta.

4. Vaiko teisé turéti atskirg nuo kity Seimos nariy turta.

Kaip matyti, vaikas Seimoje turi ne tik moralines, bet ir turtines teises. Lyginant tévy ir
vaiko teises, reikéty pazyméti, kad, jeigu vaiko teisés yra prigimtings, tai tévy teisés ir pareigos
yra iSvestines, iSsirutuliojancios i§ vaiko teisiy (Kairiene¢, 2012a). Galima pazyméti ir tai, kad
Seima turi ne tik daugybe teisiy, bet ir privilegijy (tick formaliy, tieck neformaliy), kurios néra
suteikiamos Kkitiems socialiniams institutams (Powell, 2016), nes formuoja galimybes
sutuoktiniams gyventi kartu ir baiti juridiSkai pripaZintam socialiniam dariniui, kuris tampa
pamatine visuomenés lgstele ir gali uZtikrinti tautos tgstinuma per vaiky tur¢jimg ir geroves
vaikams uztikrinima. Taigi S§eimos nariai (tévai ir vaikai) disponuoja jvairiomis teisémis, kurios
formuoja nariy atitinkamas pareigas ir atsakomybe. Problema yra ta, kad nemazai tévy néra iki
galo jsisamoning savo pareigy vaikui, todél sprgsdami vaiko problemas nesivadovauja geriausiy
vaiko interesy principu. Be to, dalis tévy i$ viso neprisiima jokios atsakomybés uz savo vaika,
netgi nesupranta savo atsakomybés vaikui esmés, o iSirus Seimai nededa jokiy pastangy jos
Jsisagmoning visas vaiko teises, bet ir ne visuomet jas gerbia (Keruliené, 2008, 2009). Nustatyta,

kad kuo aukstesnis tévy i$silavinimas, tuo labiau gerbiamos vaiky teisés. Be to, i$siaiskinta, kad
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motinos gerbia vaiky teises labiau nei tévai (Keruliené, 2009). Tévai labiausiai gerbia (svarbos
tvarka) vaiko vystymosi, dalyvavimo ir egzistencijos teises, 0 maziausiai — apsaugos teises
(Keruliené, 2008).

Seima galima analizuoti ir jos vaidmens bei formos kaitos visuomenéje pozidriu.
Pirmiausiai reikéty akcentuoti, kad Seima vidiniy santykiy poziiiriu yra kintanti struktiira. Kitaip
sakant, Seima néra statiné institucija: Seimos formos, suvokimas, kg reiskia biti §eimos nariu,
lukesciai dél santykiy Seimoje skiriasi, atsizvelgiant i laikg ir erdve (Emery, 2013). Svarbi
Seimos yaptyb¢ yra ta, kad ,,Seimos santykiai negali biiti 1§ karto duoti, Seima néra statiSkas
derinys, o pasizymi vidiniy santykiy raida“ (Navaitis, 1996, p. 18). Taigi Seima iSgyvena
nuolating viding transformacija.

Kita vertus, Seimai kaip institucijai buidinga ir akivaizdi iSorin¢ transformacija. Jeigu
vidiné kaita siejama su Seimos santykiy turiniu, tai iSoriné — su Seimos forma. Kalbant apie
iSoring transformacija, pabréztinos dvi pagrindinés Seimos formos — tradicing (,,normali) Seima
ir jos (dalinis) virsmas j modernig. Autoriai pazymi, kad tradicinéje Seimoje vaikai traktuojami
kaip bitina Seimos struktiiros dalis (Navaitis, 2013). Modernioje Seimoje vaikai nebtinai
laikomi butinu $eimos struktiiros komponentu, taciau, nezitirint to, daugelis Seimy turi vaiky
(Emery, 2013; Powell, 2016). Mitriko (2006, p. 63) pastebéjimu, ilgg laikg gyvavo vaiky
turéjimo tradicija, kai pirmiausia buvo sukuriama Seima santuokos (,,normalios $eimos‘)
pagrindu, o po to gimdomi vaikai. Tokia tradicija buvo grindziama logika, kuri ,,legitimuoja
specifin] Seimos kiirimo biidg (santuoka kuriama Seima) ir Seimos formga (dviejy tévy su
vaikais), taip pat implikuoja specifines ly¢iy tapatybes® (Maslauskaité, 2010, p. 311). Visgi
siuolaikiniame pasaulyje seimos karimo tradicijos yra akivaizdziai pakitusios ir jgijusios
jvairesnes formas. Siuolaikinés Seimos gali turéti ne tik tradicines formas (moters ir vyro
sajunga) (Meilius ir Jonaitis, 2007), bet gali jgauti ir tokias modernias formas, kaip vyro-vyro
arba moters-moters sajunga (vaikai tokiose Seimose biina jvaikinami arba naudojamasi
surogatinés motinos/tévo paslaugomis) (Powell, 2016). Modernios Seimos turi pasizyméti
stabiliais rysiais ir nebutinai turi bati patvirtintos santuokos veiksmu (Moelker, Kloet, 2006).
Taigi vis labiau stebimas santuokos, kaip tradicinio gyvenimo kartu jforminimo, ignoravimas
bei jos devalvavimas (Mitrikas, 2006), kuris lemia tai, kad vaikai gyvena nepilnose (ypac¢ daznai
vieni$y motiny) arba nesantuokinése $eimose. Seima praranda kaip vertybés statusa, dalis vaiky
netenka galimybés formuoti tradicinius santykius su abiem biologiniais tévais (motina ir tévu).
Sis procesas ypa¢ ryskus issivys¢iusiose Salyse (Hantrais & Letablier, 2014; Powell, 2016).
Tenka konstatuoti, kad esamos Seimos ir santuokos instituty nuvertinimo tendencijos riboja
dalies vaiky teis¢ gyventi (normalioje, pilnoje) Seimoje, teise j Seimos rySius. Visgi ir

gyvenimas pilnose Seimose dar neuztikrina vaikams gerovés, nes daznai Seimos skiriasi ir iSkyla
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klausimas, kaip reikéty geriau uztikrinti vaiky teisiy ir interesy jgyvendinimo klausima. Siuo
atveju teisUs yra tie autoriai, kurie teigia, jog sparciai daugéjant skyryby skai¢iui, mazéja gali-
mybés uztikrinti veiksmingg vaiko teisiy ir interesy jgyvendinimg (Meilius ir Jonaitis, 2007).
Apibendrinant galima teigti, kad pilna Seima yra svarbi vaiko vystymuisi ir raidai. Seima
gali buti suprantama labai jvairiai. Ji gali buti traktuojama kaip grupé, kompleksiskai
tenkinanti savo nariy poreikius ir uztikrinanti Seimos nariy (taigi ir vaiko) gerove. Kartu Seima
yra Seimos nariy darinys, pasizymintis funkciniu pobudziu, reiskianciu, kad seimos nariams
(tévams, vaikui) nustatomos tam tikros teisés ir pareigos, vaidmenys bei veiklos sritys. Labai
svarbus Seimos sampratos aspektas yra supratimas Seimos kaip pagrindinés institucijos,
galincios geriausiai uztikrinti vaiko teisiy jgyvendinimg. Sivo atveju tévams atitinka ypatingai
atsakinga pareiga globoti ir rapintis savo vaikais. Be to, biitent tévai visy pirma uZtikrina savo
vaiky teisiy jgyvendinimgq ir apsaugq. Vaikas taip pat turi savo teises Seimoje — teise gyventi
pilnoje Seimoje (turéti moting ir tévg), teise j Seimos rysSius. Vaiko teisés yra prigimtinés, o tévy
teisés yra isvestinés i vaiko teisiy. Siuolaikinés tendencijos, skatinancios tradicinés,
,,hormalios *“ Seimos (grindziamos vyro ir moters sqjunga tuokiantis ir po to susilaukiant vaiky)
virsmq § moderniq (grindziamgq Vienos Iyties asmeny sqjunga, nesantuokiniu gyvenimu, vaiky
susilaukimu nepilnose (pvz., vienisy motiny) Seimose) rodo Seimos kaip vertybés niveliacijg
visuomenéje ir vaiky teisés gyventi pilnoje Seimoje, teisés j pilnavercius Seimos rySius ribojimg.
Dél seimos instituto nuvertinimo daugéja skyryby visuomenéje, o tai labai mazina galimybes

uztikrinti veiksmingq vaiko teisiy ir interesy jgyvendinimg.
1.4. Apibendrinimas

Remiantis tuo, kas buvo iSdéstyta vaiko sampratos, svarbiausiy vaiko teisiy visumos,
Seimos ir vaiko teisiy analizés aspektais, Siame skyriuje yra tikslinga pateikti esminius
apibendrinamuosius vertinimus.

Vaikas — tai terminas, kuriuo moksliniuose $altiniuose ir teisiniuose dokumentuose
siekiama apibtdinti asmenj, kuris dar néra suaugusysis. Paprastai esminiu skiriamuoju vaika
nuo suaugusiojo pozymiu laikoma amziaus riba (paprastai 18 mety, jeigu jstatymuose
nenumatyta kitaip). Vaikas — tai kiekvienas Zzmogus, neturintis 18 mety, gyvenantis Seimoje ir
turintis savo teises bei teisétus interesus, kuriy jgyvendinimg butina uztikrinti. Vaikas nuo
suaugusiojo yra priklausomas asmuo, todél tai formuoja ypatingg vaiko-suaugusiojo rysj ir
santyk] Seimoje bei visuomenéje. Vaikai priklauso tam tikrai socialinei grupei, turin¢iai savo
socialinj statusg visuomenéje. Vaikai yra aktyvy teisinj statusg turintys subjektai, kuriy teisés

ir interesai privalo biiti ginami, jeigu reikia, ir teisminémis priemonémis, kadangi patys vaikai
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negali savarankiskai jgyvendinti savo teisiy ir interesy. Retrospektyviniu pozitiriu vaikai yra i$
pasyvaus | aktyvy teisinj statusg peréje subjektal.

Vaikas kaip teisiy turétojas disponuoja savo teisémis. Siuo poZitiriu batina pabrézti, kad
kiekvienas vaikas visy pirma yra zmogus, tod¢l turi biiti uztikrinamos ir ginamos visos vaiko
kaip Zmogaus teisés, taikomos ir suaugusiam asmeniui. Pagrindinés vaiko teisés yra S$ios:
egzistencinés teisés (apima vaiko teis¢ gyventi ir turéti viska, kas reikalinga egzistencijai
uztikrinti), dalyvavimo teisés (sudaro salygas vaikui dalyvauti bendruomenés ar valstybés
veikloje), apsaugos teisés (reikalauja, kad vaikai buty apsaugoti nuo prievartos, iSnaudojimo ir
grubaus elgesio formy), nuosavybés teisés (apibiidina vaiko teises ] turting ir autoring
nuosavybg), vystymosi teisés (susijusios su tuo, ko reikia vaiko jvairialypiam tobuléjimui).
Specifiska tai, kad vaikai disponuoja kai kuriomis teisémis, kuriy neturi suaugusieji (turi teisg
] globa, teise buti auginamam savo tévy, teis¢ bendrauti su broliais, seserimis) ir tai, kad uz
vaiko teisiy jgyvendinimg ir uztikrinimg yra atsakingi suaugusieji asmenys (pirmiausiai tévai).

Vaikas turi teis¢ | pilnaver¢ius Seimos rysius, turi teise turéti téva ir moting (pilng Seima).
Seima vaiko gyvenime atlieka kertinj vaidmenj, nes lemia vaiko vystymosi ir raidos ypatybes,
uztikrina vaiko gerove. Seimos reikimingumas vaiko gyvenime implikuoja $eimos sampratos
analize. Seima gali bati laikoma grupé, kompleksiskai tenkinanti savo §eimos nariy poreikius
ir atliekanti Seimines funkcijas — nustato Seimos nariams (tévams, vaikui) tam tikras teises ir
pareigas, paskirsto vaidmenis bei veiklos sritis. Seima yra pagrindiné institucija, galinti
geriausiai uztikrinti vaiko teisiy ir interesy igyvendinimg. Vaiko teisés yra prigimtinés, o tévy
teisés yra iSvestines i§ vaiko teisiy. Siuolaikinés tendencijos, lemiancios tradicinés, ,,normalios*
Seimos transformacijg  modernig atspindi Seimos kaip vertybés niveliacijg visuomengéje ir vaiky
teisés gyventi pilnoje Seimoje, teisés | pilnavercius Seimos rySius apribojimg. Dél dabartinio
Seimos instituto nuvertinimo daugéja skyryby modernioje visuomengje, o tai mazina galimybes
uztikrinti veiksmingg vaiko teisiy ir interesy jgyvendinimg.

Atlikta vaiko teisiy teoriniy aspekty analize rodo, kad vaikas disponuoja savo teisémis ir
turi savo teisinj statusg. Vaiko teisiy jgyvendinimg turi uztikrinti suaugusieji. Vaikas turi teis¢
gyventi pilnoje Seimoje. Galima teigti, kad tai atitinka geriausius vaiko interesus (jeigu Seimoje
vaikas nepatiria smurto, sudaromos visos salygos vaiko saugumui ir gerovei, pilnaveréiam
vystymuisi ir raidai). Visgi Seimos skyryby atvejy didéjimas yra neatsiejamas Siuolaikinés
visuomenes atributas, kuris formuoja vaiko teisiy jgyvendinimo ir uztikrinimo problematika
Seimos skyryby atveju. Todél apie §j probleminj aspekta iSsamiai diskutuojama Il-oje darbo
dalyje.
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2. VAIKO TEISIU UZTIKRINIMO SEIMOS SKYRYBU ATVEJU
PRAKTIKA IR PROBLEMATIKA

2.1. Seimos skyryby poveikis vaiko teisiy uZtikrinimui

Analizuojant vaiko teisiy uztikrinimo Seimos skyryby atveju problematikq, biitina
iSsiaiskinti, kas yra Seimos skyrybos, kuo komplikuotas yra skyryby procesas, kokias pasekmes
interesy uztikrinimui. ISnagrinéjus visus minétus diskusinius aspektus, bus galima geriau
suvokti rysj tarp Seimos skyryby ir vaiko teisiy.

Santuoka yra viena i$ labiausiai paplitusiy zmogaus socialiniy santykiy daliy (Gottman,
2014). To negalima paneigti, taCiau reikéty pritarti ir minciai, kad ,,santuoka tampa ne
vieninteliu ar bent jau ne pagrindiniu Seimos organizavimo biidu ir priversta egzistuoti vis
labiau goziama tokiy socialiniy reiskiniy Kaip jvairios kohabitacijos formos* (Meilius ir
Jonaitis, 2007, p. 7). Taigi lygiagreéiai su santuoka egzistuoja dar vienas reiskinys — skyrybos.
Kad jvykty sutuoktiniy skyrybos, pirmiausiai reikia, kad jie buity susituoke (turi biti jteisinta
santuoka). Siuo pozifiriu skyrybos yra i§ santuokos instituto iSvestinis dalykas. Seimos
skyrybos, kaip teigia Lazdauskas (2012), yra viena i$ dazniausiai niidienoje pasitaikanciy tévy
1§siskyrimo su vaikais formy.

Kadangi santuoka yra dominuojantis sgjungg tarp sutuoktiniy (vyro ir moters) jtvirtinantis
reiSkinys, tai neiSvengiamai didelj santuoky skai¢iy seka didelis (ir didéjantis) skyryby skaicius.
Did¢jantis skyryby skaiCius kartais vadinamas ,,skyryby revoliucija®. Meiliaus ir Jonaicio
(2007, p. 7) teigimu, ,,skyryby revoliucija lémé tai, jog santuoka individo gyvenime tapo
»serijiniu® jvykiu, o su vienu i§ tévy auganciy vaiky skaiCius gerokai padidéjo. Nuo XX
amziaus antrosios pusés skyrybos yra tapusios labiau socialiai ir teisiSkai priimtinu reiskiniu
nei buvo ankséiau. Visuomené tapo tolerantiskesné santuokos nutraukimui (Emery, 2013).
Remiantis praeities tendencijomis, spéjama kad apie 60 procenty visy $iuo metu sudaryty
santuoky per 10 mety gali pasibaigti skyrybomis (Giddens, 2005). Skyrybos yra tapusios
intensyvejanciu fenomenu, kuris Siuolaikingje visuomenéje nieko nestebina ir priimamas kaip
nattralus reiskinys: isiskirti néra gédinga (Emery, 2013). Didéjantis Seimos skyryby skaicius
nei§vengiamai palieia ir ty Seimy vaikus. Jau buvo minéta, kad geriausios prielaidos vaiko
sveikam vystymuisi yra Seimoje (Kairiené ir Ziemiené, 2007). Nezitrint to, ne visada $eimos
nariai darniai sugyvena ir sudaro salygas vaikui augti pilnavertéje Seimoje. Seimos skiriasi ir

Vv —

interesy jgyvendinimo uZtikrinimui.
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Siekiant iSsamiau identifikuoti Seimos skyryby poveikj vaiko teisiy uztikrinimui, reikia
iSnagrinéti, kaip mokslininkai interpretuoja ir aiskina ,,Seimos skyryby“ savoka. Skyrybos gali
biti traktuojamos jvairiai: kaip procesas, kaip individuali patirtis, kaip legalus sutuoktiniy
kodekse (2000) naudojamas ne ,,skyryby* bet ,,santuokos pabaigos* terminas, j kurio turinj jeina
ir ,,skyryby“ sgvoka. 3.49 straipsnyje numatyti Sie santuokos pabaigos atvejai:

1. ,.Santuoka baigiasi, kai <...> santuoka nutraukiama jstatymy nustatyta tvarka.
2. Santuoka gali buti nutraukta abiejy sutuoktiniy bendru sutikimu, vieno
sutuoktinio prasymu arba dél sutuoktiniy (sutuoktinio) kaltés*.

Detalesnis ,,Seimos skyryby“ termino apibiidinimas pateikiamas 2 lentel¢je.

2 lentele. Skyryby sampratos analize

Metai Saltiniai Skyryby samprata Sampratos esmé
Tai teisiSkai grindZziamas santuokos nutraukimas, kuris Teisinis procesas,
Ruschena et éeﬁmos 1ygmenyj§ panaikina tam tikras Sl‘ltl‘,lok'[in.il,} kuri§ panaiki.na .
2005 al. (p. 353) teisétas pareigas ir atsakomybes (sutuoktiniy, ta¢iau ne | sutuoktiniy pareigas ir
N ' vaiky pozitriu) ir kuris visuomenés lygmenyje atsakomybes vienas
pasireiSkia ryskiu socialiniu paplitimu. kito pozitiriu
Kairiené Skyrybos reiskia ,,suaugusiojo naudojimasi teise Sua_.l_JgUS!OJO-
2012b (p. 1447) nutraukti ry$j ir laisve rinktis kitokj gyvenimo buda* haudojimasis teise
' ) nutraukti ry§j
Kudinaviciiite- Skyrybos gali biti suvokiamos ,.ne tik kaip sankcija uz San kc”i‘.ﬁ. smi:rktl.nq
2013 Michailoviene smerktlr}vza, sutuokqnlg elges;,.bet ir kalplsa.I}tuokos sutuoktinio elges]
(p. 60) 1sa'van0pskum0’ppncq?‘o, kuris suponuoja istuokos Teisés istuokos laisvei
aisve, jgyvendinimas®. igyvendinimas
Tai reiskinys, visais atvejais sutrikdantis Seimos Reiskinys, sutrikdantis
2017 Ri8ys (p. 5) socialinj funkcionavimg ir jvedantis reik§mingus Seimos socialinj
poky¢ius skyrybas i§gyvenanciy asmeny gyvenime. funkcionavimg

Saltinis: sudaryta darbo autorés pagal lenteléje nurodytus Saltinius

Daznai Seimos skyrybos aiSkinamos teisiniu pozitriu: Kaip suaugusiojo naudojimasis

teise nutraukti ryS] (Kairiené, 2012b), kaip teisés iStuokos laisvei jgyvendinimas
(Kudinavic¢iaté-Michailoviené, 2013), kaip teisinis procesas, kuris panaikina sutuoktiniy
pareigas ir atsakomybes vienas Kito (bet ne vaiky!) atzvilgiu (Ruschena et al., 2005). Seimos
skyrybos gali buti traktuojamos socialinio poveikio Seimai ir visuomenei akcentavimu
(Ruschena et al., 2005; Risys, 2017). Seimos skyrybos gali reiksti sankcija uz smerkting
apibiidinamos gana jvairiai. Tai priklauso nuo kokiame kontekste (teisiniame, socialiniame,
Seiminiame ir kt.) yra analizuojamas skyryby fenomenas ir kokiam skyryby apibréZimo
poZymiui skiriamas prioritetinis démesys.

Kadangi skyrybos yra neatsiejamas visuomenés atributas, tikslinga issiaiskinti, kokios
vidinés priezastys lemia skyrybas. Pagrindinés skyryby priezastys, kurias nurodo besiskiriantys
sutuoktiniai — psichologiné nedarna (skirtingi interesai, nepagarba, charakteriy nesutapimas)

22



girtavimas, neistikimybé, faktinis Seimos iSirimas (Navaitis, 2013). Uzsienyje atlikti tyrimai
patvirtina, kad gana dazna santuokos nutraukimo priezastis yra tam tikra tévy elgsena (psichinés
sveikatos saglygojamos problemos, piktnaudziavimas narkotikais ar alkoholiu ir kt.) (Kalmijn,
2008). Kaip neskambéty kontraversiSkai, taciau Seimos skyryby priezastimi gali bti ir vaikai.
Klaidingai manoma, kad vaikai visada sutvirtina Seimg. Nemokéjimas riipintis vaikais ir
negeb¢jimas pasidalinti vaidmenimis, prizitirint ir auginant vaikus, gali lemti sutuoktiniy
konfliktus ir peraugti j nenorg gyventi kartu (Emery, 2013).

Nezitrint Seimos skyryby ir jas lemianciy priezasciy apibudinimy jvairoveés, aisku viena
— jeigu Seima susideda i§ tévy ir bent vieno vaiko, skyryby procesas betarpiSkai palie¢ia visus
Seimos narius, taigi ir vaikg. Tod¢l tikslinga aptarti Seimos skyryby procesg ir jo poveikj Seimos
nariy atzvilgiu. Kaip teigia Navaitis (2013), formaliai Seima egzistuoja nuo jos registracijos iki
santuokos nutraukimo ar pasibaigimo. Seimos skyrybos beveik visuomet paveikia $eimos
gyvenimo lygj, kasdieninés buities tvarkyma, su jomis siejama daugelis Seimos gyvensenos
pertvarkymo uzdaviniy. Anot Emery (2013), tévams ir vaikams santuokos nutraukimo procesas
viesai reiskia ilgg ir sunkig kova; tai taip pat yra Seimos santykiy pertvarkymo pradzia bei
poky¢iai, kuris gali uztrukti ilgai ir lemti atsiskyrimo sglygojamus sunkumus. Anderson (2014)
teigia, kad kiekvienas vaikas ir kiekviena Seima yra akivaizdziai unikalis, turintys nevienodas
stiprybes ir silpnybes, skirtingas asmenybes ir temperamentus bei diferencijuota socialiniy,
emociniy ir ekonominiy iStekliy lygj. Todél egzistuoja skirtingos Seimos situacijos prie§
santuokos nutraukimg ir tai nevienodai jtakoja Seimos skyryby proceso eiga. Visgi nustatyta,
kad Seimos skyryby procesas paprastai susideda i§ keliy etapy — tokiy, kaip (Dambrauskaité,
2009):

1. Pasirengimas skyryboms, kai sutuoktiniai nuolatos pykstasi, nelicka asmeniniy
neturtiniy santykiy.

2. Sprendimas skirtis, kai kuris nors i§ sutuoktiniy ar abu nutaria negyventi kartu.

3. Atsiskyrimas, kai sutuoktiniai negyvena kaip Seima, bet teisiSkai yra susituoke.

4. Emocinés skyrybos, kai sutuoktiniai jsisgmonina, jos bendras gyvenimas baigtas.

5. Teisinés skyrybos — tai santuokos pabaiga teismo nutarimu.

Taigi galima teigti, kad Seimos skyryby procesas yra daZnai sutuoktinius ir vaika (vaikus)
varginantis dalykas, kuris neretai yra lydimas tarpusavio nesutarimy. Vaikas skyryby metu
neretai jtraukiamas j sutuoktiniy konfliktus. Navaicio (2013, p. 32) pastebéjimu, ,,skyrybos
daznai tarsi ,,perkelia“ sutuoktiniy tarpusavio problemas vaikams®. Taip pat skyryby atveju
susiduria sutuoktiniy (té€vy) interesai su vaiko interesais. Pasak Kairiené (2012b, p. 1447),
,»tévo/motinos ar abiejy vaiko tévy interesas [yra] nutraukti santuoka <...>, 0 vaiko interesas —

1Ssaugoti ta rysj, kad jis galéty pasinaudoti galimybe biiti uzaugintas abiejy tévy*. Tokia dviejy
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grupiy interesy prieSpriesa apsunkina vaiko teisiy ir geriausiy interesy uztikrinimg Seimos
skyryby atveju.

Seimos skyrybos daro neigiama poveikj vaiko gerovei. Ta pripaZjsta daugelis
mokslininky ir akcentuoja jvairius neigiamo poveikio aspektus. Apibendrintai tariama, kad
Seimos skyrybos yra vienas skaudZiausiy iSgyvenimy vaikams (Ziobien¢, 2013). UZsienio
Salyse atlikti tyrimai patvirtina jvairialype Seimos skyryby daroma zalg vaikams (Emery, 2013):

1. Skyrybos beveik visada vaikui yra stresas, paprastai lemiantis tik trumpalaikj

palengvéjima, Kai jvyksta teisinis tévy santuokos nutraukimo faktas.

2. Skyrybos lemia iSaugusig rizikg vaikui patirti elgesio, emociniy, santykiy problemy.

3. Net ir atspariems stresui vaikams prisiminimai apie patirtj $eimos skyryby metu ir po

ju palieka jspauda ir primena skausminga emocing¢ biiseng.

Skyrybos laikytinos krize ir traumuojanéia patirtimi, nes besiskirian¢ios (i$siskyrusios)
Seimos nariams reikia jveikti jvairaus pobtdzio netektis: statuso, socialinés paramos, santykiy
su draugais ir Seimos nariais (RiSys, 2017). Dervinyté—Bongarzoni ir Gutauskiené (2014) teigia,
kad seimos skyrybos sukelia stresg, kuris savo stiprumu tenusileidzia artimo zmogaus netek¢iai.
Ivyksta daugybé kardinaliy poky¢iy ne tik tévy, bet ir vaiko gyvenime, todél vaikas iSgyvena
stiprig Stresing situacijg, kuri veikia neigiamai vaiko savijautg ir gerove (Gottman, 2014).
Sunkiausios pasekmés vaikui, jvykus Seimos skyryboms, pastebimos tada, kai tévy konfliktas
yra intensyvus ir gilus, kai j konflikta jtraukiamas vaikas, kuriam trukdoma palaikyti gerus
santykius tiek su motina, tick su tévu (Dervinyté—Bongarzoni ir Gutauskien¢, 2014). Kiti
mokslininkai taip pat pastebi, kad skiriantis tévams, daznai neapsieinama be konflikty. Sie
konfliktai tesiasi ir po skyrybuy, o tai daro neigiamg poveikj vaikui, kuris gali save imti kaltinti
dél to, kad besiskiriantys/ i$siskyre tévai pykstasi (Fischer et al., 2005; Kalmijn, 2016).

Tarp mokslininky neabejojama dél to, kad Seimos skyrybos daro vaikui Zala, nes vaikas
praranda galimybe gyventi pilnoje Seimoje (Dovydaitien¢, 2001), daZnai nutriiksta vaiko
kontakty su skyrium gyvenanciu vienu i§ tévy (paprastai tévu) kiekis ir reguliarumas, taip
dalinai ar visai eliminuojant kazkurj i$ tévy (paprastai tévg) i$ vaiko aukléjimo (Kalmijn, 2008,
2015, 2016; Anderson, 2014). Nustatyta, kad nors daugelis seimos skyrybas patyrusiy vaiky
Europos 3alyse (Anglijoje, Vokietijoje, Olandijoje ir Svedijoje) turi galimybe bent karta per
savaite kontaktuoti su tévu, taciau mazdaug vienas i$ Sesiy vaiky (apie 17 proc.) niekada i$ viso
nekontaktuoja su savo tévu (Kalmijn, 2015). Bloga ar suprastéjusi kontakty su skyrium
gyvenanciu vienu i§ tévy kokybé gali tapti vaiko depresijos priezastimi (Kalmijn, 2016;
Navaitis, 2013; Gottman, 2014). Taigi viena i§ svarbesniy Seimos skyryby neigiamy pasekmiy
vaikui yra seimos skyryby jtaka tévy ir vaiko santykiams (Anderson, 2014; Kalmijn, 2015,
2016).
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Nustatyta ir daugiau Seimos skyryby neigiamy padariniy vaiko gerovei. Tyrimy
duomenimis, did¢ja tikimybe, kad vaikai (ypa€ jaunesnio amziaus), savo Seimoje patyre
skyrybas, ateityje bus linke dazniau skirtis su sutuoktiniais (Moredechai-Gottman, 2014).
Skyrybos mazina vaiko ateities kompetencijg visose gyvenimo srityse, jskaitant $eimos
santykius, Svietimg, emocing gerove (Anderson, 2014). Manoma, kad skyrybos gali turéti jtakos
nepakankamos vaiko socialinés kompetencijos formavimuisi, blogiems mokymosi
pasiekimams (Moredechai-Gottman, 2014), lemti vaiko elgesio sunkumy ir sveikatos problemy
atsiradimg (Moredechai-Gottman, 2014; Anderson, 2014). Ivertindamas Seimos skyryby
negatyvy poveikj vaiko sveikatai Vezzetti (2016) reziumuoja, kad neteisinga skyrybas laikyti
vien teisine problema, nes, kaip rodo medicininiai tyrimai, skyrybos yra ir visuomenés
sveikatos problema — dél skyryby vaikai suserga létinémis ligomis. Sveikata yra vaiko gerovés
dalis, todé¢l sprendZiant Seimos skyryby ir vaiko interesy uztikrinimo problematikg biitina j tai
atkreipti démesj.

Seimos skyryby poveikis vaiko gerovei negali baiti vertinamas tik vienareikimiskai
blogai. Jeigu Seimoje dar santuokos metu buvo nuolat konfliktuojama, prie§ vaika buvo
smurtaujama, jis nesijauté saugus ir pan., negalima teigti, kad skyrybos vaikui atne§ (vien tik)
neigiamas pasekmes. Atvirk$c¢iai, vaikas galbut jausis ,,i8sivadaves" 1§ traumuojanciy ir
konfliktiniy situacijy Seimoje. Atkreiptinas démesys j Dovydaitienés (2001) pastabas, kad tarp
Seimos skyryby poveikj vaikui analizuojanciy specialisty ir mokslininky diskutuojama dél to,
kas daro vaikui didesnj neigiamag poveikj: Seimos skyrybos ir visi galimi skyryby sukelti
padariniai (stresai, vaiko atsiskyrimas nuo vieno i§ tévy, konfliktai, situacijos ir materialinés
padéties pokyciai ir kt.) ar stresy bei konflikty kiekis. Nesutariama ir dé¢l to, kas vaikui yra
geriau — gyventi nekonfliktuojancioje iSsiskyrusioje Seimoje ar nedarnioje, taciau pilnoje
Seimoje. Kai kurie tyrimai rodo, kad skyrybos daugeliui vaiky neturi stipraus negatyvaus
poveikio (Lazdauskas, 2012). D¢l to negalima teigti, kad skyrybos biitinai traumuos vaikg ar
lems jo neigiamg patirt], pasireiSkiancig tuo, kad tokie vaikai ateityje biitinai bus patys linke |
skyrybas. Remiantis tuo, kas iSdéstyta, reikéty kalbéti ne apie skyryby neigiamg poveikij
vaikams kaip buting fakta, bet akcentuoti didesn¢ emocing ir kitokia rizikg vaikams,
patyrusiems Seimos skyrybas. Dar vertéty pazymeti, kad Seimos skyrybos gali turéti nevienoda
poveikj skirtingo amziaus vaikams. Siuo aspektu mokslininkai pabrézia ry$io buvima tarp
Seimos skyryby ir to, kuriame vaikystés tarpsnyje gyvena vaikai, susiduriantys su skyryby
reiskiniu. Ankstyvoje vaikystéje vaikams prisitaikyti prie skyryby yra lengviau negu vidurinéje
vaikystéje ir paauglystéje (Lazdauskas, 2012).

igyvendinima. Vaiko teisiy apsaugos pagrindy jstatymo (1996) 12 straipsnio 3 dalyje teigiama,

25



kad ,,vaikas negali biti iSskirtas su tévais, iSskyrus atvejus, kai vaiko teisiy apsauga
uztikrinancios institucijos, vadovaudamosi teismo sprendimu ir jstatymais, atitinkama tvarka
nustato, kad toks atskyrimas yra bitinas vaiko interesams®. Civilinio kodekso (2000) 3.161
straipsnio 6 punkte jtvirtinama svarbi teisiné nuostata: ,.tévams nutraukus santuoka, ja
pripazinus negaliojanCia ar tévams gyvenant skyrium, vaiky teisés nesikei¢ia®“. Civilinio
kodekso (2000) 3.156 straipsnyje akcentuojama, kad motina ir tévas turi lygias su savo vaikais
susijusias teises ir pareigas. Taigi Sios teisés nekinta ir Seimos skyryby atveju. Civilinio kodekso
(2000) 3.159 straipsnyje pazymima, kad motina ir tévas bendrai ir vienodai atsako uz vaiko
aukléjimg ir priezitrg. 3.170 straipsnyje teigiama, kad motina ar tévas, nors ir negyvenantys
kartu, turi teis¢ bendrauti su vaiku ir dalyvauti jj aukléjant. Besiremdamos Siomis teisinémis
nuostatomis Maslauskaité¢ ir Kuconyté (2016, p. 14) daro iSvada, kad teisés normos
,Nesuponuoja prioritetinés tévo ar motinos pozicijos tévystés santykiy testinumui po
partnerystés [santuokos] isirimo, yra neutralios socialinés lyties pozitiriu ir institucionalizuoja
vaiko santykius su abiem tévais kaip vaiko gerovés pagrinda®.

Vaiko teises ir interesus uztikrinti yra paprasCiau, jeigu besiskiriantys sutuoktiniai
skyryby metu susitaria taikiai. Sutuoktiniams, kurie skiriasi, taikiai susitarus, santuoka gali baiti
nutraukiama, pasirasant taikos sutartj. Kai Seima turi vaiky, tévai susitaria, kaip jie toliau globos
vaikg ir riipinsis jo poreikiais (Dervinyté-Bongarzoni ir Gutauskien¢, 2014). Kai taikaus
sprendimo priimti nepavyksta ar to nenorima padaryti, tarp sutuoktiniy kyla gincai. Kylant
ginams, turi biiti teisiSkai iSspresti Sie su tévyste ar motinyste susije probleminiai klausimai
(Kairiené ir Jekaityté, 2010; Kavaliauskiené, 2013; Maslauskaité ir Kuconyté, 2016):

1. Nustatyta vaiko (-y) islaikymo tvarka.

2. Nustatyta vaiko (-y) gyvenamoji vieta.

3. Priimti sprendimai dél vaiko (vaiky) ir kartu negyvenancio tévo ar motinos
dalyvavimo vaiko (vaiky) aukléjime ir auginimo klausimy.

Taigi, teisiniu pagrindu, vaiko interesy uztikrinimas Seimos skyryby atveju gali nulemti
vaiko gyvenamosios vietos, globos ir bendravimo su vaiku tvarkos (po)skyrybinius pokycius
(Dervinyté-Bongarzoni ir Gutauskiené, 2014). Sie poky¢iai yra glaudziai susije su vaiko teisiy
ir interesy jgyvendinimo turiniu. Vaiko teisiy apsaugos pagrindy jstatymo (1996) 12 straipsnio
1 dalyje pabréziama, kad ,,vaikas turi teise bendrauti su skyrium gyvenangiais tévais (vienu arba
vieninteliu 1§ jy) <...>. Tévai uztikrina §ig vaiko teis¢*. Vaiko teisiy apsaugos pagrindy jstatymo
(1996) 12 straipsnio 2 dalyje nurodoma, kad teisé vaikui bendrauti su savo tévais ar vienu i$ jy
»gali biti ribojama jstatymu ir tik tuo atveju, kai toks bendravimas prieStarauja vaiko
interesams®. Sprendimy priémimas, numatant tévy bendravimo tvarkg su vaiku, lemia vaiko

santykio su tévais turinj ir kokybe. Pasak Kairienés (2012b), vaiko teisiy ir interesy
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jgyvendinimo pozitriu vaiko santykis su tévais yra labai svarbus. Vaiko santykis su tévais
laikomas prielaida abipusiams poreikiams — tévy — tévystés, bendravimo, emociniams, vaiky —
fiziologiniams, saugumo, komunikavimo ir kitiems, tenkinti (Kairiené, 2012a). Todél priimant
sprendimus vaiko teisiy ir interesy uztikrinimo srityje, svarbu jvertinti, koks bus vaiko santykis
su tévais.

Vaiko teisiy uztikrinimg Seimos skyryby atveju apsunkina jvair@is niuansai. Tyrimai
atskleidzia, kad vaiko teisiy pazeidimus Seimos skyryby atveju dazniausiai sukelia blogi tévy,
2003; Kairiené ir Jekaityté, 2010). Tévai, nerandantys bendro sutarimo dél islaidy, kuriy reikia
vaikui i$laikyti, pasidalijimo, dél bendravimo su vaiku tvarkos, trukdymo vienas kitam atlikti
tévo ir motinos pareigas, pazeidzia vaiko teises (Navaitis ir Gibaviciute, 2003). Kity autoriy
duomenimis, viena svarbiausiy konflikto tarp tévy priezasCiy yra ta, kai motina arba tévas,
gyvenanti (-tis) kartu su savo vaiku, nenori, kad vaikas bendrauty su atskirai gyvenan¢iu motina
(tévu), dél to pazeidziami vaiko interesai (Kairiené ir Jekaityté, 2010). Taigi daugeliu atvejy
vaiky teisiy pazeidimus lemia i$siskyrusiy ir tarpusavyje nesutarianciy tévy ambicijos (Navaitis
nesutarimus tarp besiskirian¢iy (iSsiskyrusiy) tévy, kad biity uztikrintos vaiko teisés ir interesai.
Apie tai yra kalbama kituose Sio darbo skyriuose.

Apibendrinant galima teigti, kad skyrybos yra is santuokos instituto isvestinis dalykas.
Seimos skyrybos suprantamos, kaip teisinis procesas, kuris panaikina sutuoktiniy pareigas ir
atsakomybes vienas kito (bet ne vaiky!) atzvilgiu. Seimos skyryby procesas yra daznai
sutuoktinius ir vaikq varginantis dalykas, kuris neretai yra lydimas suaugusiyjy konflikty, j juos
jtraukiant vaikq. Sutuoktiniy ir vaiko interesy priespriesa skyryby metu apsunkina vaiko teisiy
uztikrinimq. Seimos skyrybos gali daryti nevienareiksmiskq poveikj vaikui. Viena vertus, jos yra
didelio streso priezastis, emociskai traumuoja vaikq, gali pabloginti sveikatq, neigiamal
paveikti vaiko socialinj gyvenimg ir pan.

Kita vertus, jeigu gyvenimas Seimoje buvo konfliktinis, kélé pavojy vaiko saugumui,
pasireiské smurtavimu ir kitais negatyviais dalykais, skyrybos gali padéti vaikui ,, iSsivaduoti
i§ anksciau jj traumavusiy situacijy. Seimos skyryby poveikis vaikui gali varijuoti, priklausomai
nuo vaiko amziaus. Seimai issiskyrus vaiko teisés nesikeicia. Seimos skyryby atveju turi biiti
teisiSkai iSspresti su tévyste ar motinyste susije klausimai: nustatyta vaiko islaikymo tvarka,
vaiko gyvenamoji vieta, priimami sprendimai dél vaiko ir kartu negyvenancio tévo/motinos
dalyvavimo vaiko aukléjime ir auginimo. Kadangi daznai besiskiriantys sutuoktiniai

manipulivoja vaiku, tai apsunkina sklandy vaiko teisiy uztikrinimg.
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2.2. Vaiko teisiy apsaugos specialisty veikla uztikrinant vaiko teises

Kadangi tévy skyrybos daro neabejoting poveikj vaikui, keicia jo jprastq gyvenimg, iskyla
poreikis, kad fokiy pokyciy metu biity veiksmingai uZtikrintas vaiko teisiy jgyvendinimas. Tai
reiskia, kad Seim0s skyryby metu atsirandantys pokyciai vaiko gyvenime turi nekenkti vaikui, o
atvirkiciai, daryti pozityvy poveikj vaiko gerovei ir geriausiy jo interesy uztikrinimui. Zinant,
kad vaiko teisiy uztiktinimas Seimos skyryby atveju yra VTA specialisty veiklos ir
kompetencijos objektas, tai labai svarbu issamiai isdéstyti, kokig veiklg VTA specialistai vykdo,

uztikrindami vaiko teises seimos skyryby atveju.

2.2.1. Vaiko teisiy apsaugos specialisty veiklos turinys

VTA specialisty veikla, uZtikrinant vaiko teises ir teisétus interesus Seimos skyryby atveju
vra kompleksiné ir daugiabriauné, todél tikslinga identifikuoti VTA specialisty veiklos turinj.
Tokia analize turéty padeti geriau suvokti VTA specialisty veiklos sudétingumgq ir kylancius

Vaiko teisiy apsauga vykdo jvairios institucijos ir subjektai. Lietuvoje vaiko teisiy
apsaugg sistemiSkai atlieka wvalstybé ir jos institucijos, vietos savivaldos institucijos,
nevyriausybinés organizacijos, kuriy veikla yra siejama su vaiko teisiy apsauga (Keruliené,
2008). Vaiko teisiy apsauga savivaldybése uZztikrina atitinkamos savivaldybiy tarybos, vietos
savivaldos vykdomosios institucijos, VTA tarnybos ir kitos institucijos, kurios rengia ir
igyvendina vaiko teisiy apsaugos, vaiky teisés pazeidimy prevencijos priemones (Vitkauskas,
2009). Uz vaiko teisiy bei interesy gynima ir atstovavima vietos savivaldos lygmenyje yra
atsakingas savivaldybés administracijos struktiirinis padalinys — savivaldybés VTA tarnyba.
Vadovaujantis Bendraisiais vaiko teisiy apsaugos skyriy nuostatais (2002) ir vélesniais
pakeitimais (nauja redakcija — 2018 m.), galima teigti, kad svarbiausi VTA skyriy uzdaviniai
yra Sie: teikti konsultacijas; uztikrinti pagal kompetencija visy savivaldybés teritorijoje
gyvenanCiy vaiky teisiy ir teisety interesy apsaugg; bendradarbiauti su valstybés, savivaldybés
institucijomis, nevyriausybinémis organizacijomis ir bendruomenémis vaiko teisiy bei interesy
apsaugos klausimais. VTA skyriai, vykdydami pavestus uzdavinius, atlicka esmines funkcijas:
vykdo vaiko teisiy apsaugg; oOrganizuoja prevencinj darbg su tévais. Dauguma VTA skyriy,
atlikdami prevencijos funkcijas, konsultuoja Seimas, imasi priemoniy Seimoms padéti susitarti
del geranorisko teismo sprendimo vykdymo.

VTA specialistai dalyvauja teisme priimant nutarimus dé¢l jvairiy su vaiku susijusiy
aspekty. Besiskiriant tévams teismui tenka priimti sprendimus dél tévy bendravimo su vaiku ir

dalyvavimo jj aukléjant tvarkos. Kaip teigia Maslauskaité ir Kuconyté (2016), teismas dél $iy
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dalyky sprendzia tuomet, jeigu tévams graziuoju susitarti nepavyksta. Tada teismas,
atsizvelgdamas ] vaiko interesus ir jvertindamas tokius aspektus, kaip tévy santykiali,
gyvenamoji vieta, materialinés salygos ir kt., nutaria dél to, kiek laiko skyrium gyvenantis
vienas i§ tévy gali bendrauti su vaiku (dalyvauti vaiko aukléjime). Pazymétina, kad VTA
specialisty dalyvavimas teisme uztikrinant vaiko teises $eimos skyryby atveju yra jtvirtintas
teisiSkai. Remiantis Civilinio kodekso (2000) 3.178 straipsniu, nagrinéjant gin¢us dél vaiky,
butina dalyvauti valstybinei VTA institucijai, kuri istyrusi Seimos aplinkos salygas, pateikia
teismui iSvadg dél ginco. VTA institucijos pateikiama iSvada yra pagrindinis budas apginti
vaiko teises ir jo teisétus interesus. VTA specialisty dalyvavimas uZtikrinant vaiko teises Seimos
skyryby atveju formuoja didele $iy subjekty atsakomybe ir parodo jy reikSminguma vaiko teisiy
apsaugos procese.

Tamutienés (2018) teigimu, efektyvi vaiko teisiy apsauga grindZziama j vaikg orientuotu
pozitiriu, kuriam budinga tokia VTA specialisty atlickamy veiksmy seka: identifikuojami vaiko
poreikiai - kreipiamas démesys | vaiko interesus - galiausiai nusprendziama dél vaiko
gerovés bei saugumo. Be to, dar atliekami tokie veiksmai: bendravimas su vaiku, siekiant
nustatyti priemones vaiko poreikiams tenkinti ir jvertinti jy veiksminguma, vaiko dalyvavimas
ir jtraukimas j planavimo bei sprendimy priémimo procesus. Taigi galima konstatuoti VTA
specialisty veiklos turinio specifiskuma, jvairumg ir sudétinguma. Kairiené ir Jekaityté (2010)
pazymi, kad VTA specialistams, dirbantiems tam, kad uztikrinti vaiko teises Seimos skyryby
atveju, tenka atlikti jvairy darba, t.y. jvertinti vaiko/tévy gyvenamosios aplinkos sglygas, tévy
asmenines savybes, vaiko nuomone, vaiko ry$j su motina (tévu), vaiko prieraiSumg tévams.
VTA specialistai, komunikuodami su vaiko tévais, siekia identifikuoti tévy pastangas ir
galimybes uztikrinti vaikui geras salygas augti bei vystytis.

Kadangi VTA specialistams tenka daug laiko ir daZnai kontaktuoti su vaiku ir
besiskirianéiais tévais, tai lemia taikomy priemoniy pobud;j ir daznumg. VTA kontrolieriaus
pazymoje Dél vaiko teisés bendrauti su skyrium gyvenanciu tévu/motina uztikrinimo problemy
(2012) pabréziama, kad dazniausiai VTA skyriy taikomos priemonés, nesant ginco teisme arba
pareiSkéjui kreipusis del trukdymo bendrauti su vaiku, priémus teismo sprendimg, yra tos
pacios: tai prevencinis pokalbis (rengiami ir bendri tévy susitikimai), sialymas kreiptis
konsultacijy pas psichologa, VTA specialisty teikiamos konsultacijos®. Sudétingas, specifinis
VTA specialisty veiklos turinys reikalauja i$ Siy subjekty didelés kompetencijos ir gero
profesinio pasiruoSimo, kuris leisty kuo geriau uZztikrinti vaiko teises Seimos skyryby atveju.

Jonyniené (2005) pabrézia, kad VTA specialistams bitinas universalus profesinis pasirengimas

3 Prieiga per internetg: <http://wwwa3.Irs.It/docs2/ KRWCURMP.PDF>.
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— jiems reikalingos teisés, socialinio darbo, psichologijos, pedagogikos, medicinos, etikos ir
kitokio pobudzio zinios. VTA specialistams tenka dirbti ne tik su vaikais, bet ir su
suaugusiaisiais — tévais, globéjais, bendruomenés atstovais, kitais vaiko Seimos nariais. Tai
formuoja jvairialypés VTA specialisty profesinés kompetencijos poreik].

Igyvendinti vaiko interesus ir uZztikrinti vaiko teises Seimos skyryby atveju reiskia
,konkre¢iu atveju [VTA specialistams] iSsiaiSkinus vaiko gyvenimo ir raidos salygas, jas
jvertinti vaiko teisiy bei tévy valdzios jgyvendinimo poziiiriu, atsizvelgiant j vaiko nuomong ir
siejant su vaiko ateities perspektyvomis* (Kairiené ir Jekaityté, 2010, p. 105). Galima teigti,
kad VTA specialisty veikla yra nukreipta j vaiko gerovés uztikrinimg Seimos skyryby metu ir
po ju (dabar ir ateityje). VTA specialistams aiskinantis, kaip geriau jtvirtinti vaiko gerove po
skyryby, turéty buti atsizvelgiama ] tokius kriterijus, kaip vaiko sgmoningumas (vaiko
geb¢jimas isreiksti savo nuomong), poveikis (atsizvelgimas | tai, ar vaiko nuomoné nebuvo
paveikta), santykiai (vaiko emociniy rySiy Su kitais $eimos nariais nustatymas), nuomoné
(tiesiogiai i$siaiSkinama vaiko nuomoné), zZala (galimy neigiamy pasekmiy vaikui, atskyrus ji
nuo broliy/ sesery, vieno i$ tévy nustatymas), rekomendacijos (jvertinimas to, kaip pagelbéti
vaikui susidoroti su emocinémis bédomis, kaip atstatyti zlunganéius santykius su buvusiu
Seimos nariu ir pan.) (Dervinyté—Bongarzoni ir Gutauskiené, 2014). Vaiko gerovei labai
svarbus yra finansinis apriipinimas ir i§laikymas. Visgi Kairiené ir Jekaityté (2010) nurodo, kad
kriterijai, kuriais VTA specialistai remiasi, teikdami teismui i§vadg dél vaiko teisiy uztikrinimo,
néra vien tik tévy finansiniy galimybiy ir vaiko poreikiy iSsiaiSkinimas. Praktikoje siekiama
nustatyti tévy pozicijas dél pareigos islaikyti vaika, kad priteisto iSlaikymo dydis bty
adekvatus geriausiems vaiko interesams.

VTA specialisty darbe labai svarbi ir taikinamoji veikla, reiSkianti, kad siekiama, jog biity
priimtas taikus sprendimas ir tokiu buidu i§vengiama didesnio vaiko emocinio traumavimo,
kuris daznai pasitaiko uZsitesusiy ginéy ir konflikty atveju. Siuo atveju VTA specialistai atlicka
mediatoriy (tarpininky) vaidmenj, kuris padeda tévams susitarti taip, kad biity geriau uztikrinti
vaiko interesai. Petrylienés (2011) teigimu, mediacijos patraukluma lemia tai, kad ji laikoma
tinkamu budu spresti Seimos gincus $alims, kurios ateityje turéty bendrauti, o kai Seimoje yra
vaiky, tai neiSvengiama. Tenka pabrézti, kad VTA specialisto siekis mediacijoje yra ripintis
vaiko interesais, tod¢l mediacijos procediiros centrine sprendimy iSeitimi tampa vaiko poreikiy,
teisiy ir interesy uztikrinimas taip, kad tuo biity suinteresuoti ir abu vaiko tévai.

Mediacijos apibiidinimy jvairové atsispindi 3 lenteléje. Mediacija paprastai suprantama,
kaip ginciy sureguliavimo procediira (Tamositiniené, 2013; Kaminskiené ir kt., 2013), konflikty

sprendimo btidas tarpininkaujant (Emery, 2013), turint aiSky tikslg — taikiai i§spresti gincus ne

v —
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procesas, susidedantis i§ atitinkamy etapy. Kaminskiené ir kt. ( 2013), nurodo esant tokius
Seimos mediacijos etapus, kaip: 1) mediacijos proceso inicijavimas; 2) parengiamieji klausimai
mediacijoje; 3) $aliy susitikimas; 4) veikla po mediacijos proceso.

3 lentelé. Mediacijos apibiudinimy jvairoveé

Metai Saltiniai Skyryby samprata Sampratos esmé
Mediacija — tai ,,gin¢iy sureguliavimo procedira, kurios
TamoSitiniené | paskirtis — padéti Salims i$spresti ginég taikiai Ginciy sureguliavimo
2013 - - . ; S _
(p. 285). tarpininkaujant vienam ar keliems mediatoriams procediira
(tarpininkams)“.
Mediacija yra konflikty sprendimo budas
Emery tarpininkaujant, kuris naudojamas santuokos nutraukimo | Konflikty sprendimo
2013 . ; S . L - o .
(p. 795) metu ir po jos, siekiant i§spresti gyvenamosios vietos, biidas tarpininkaujant
nuosavybés ir kitus gin€ytinus klausimus.
Mediacija yra alternatyvi teismui, savanoriska ir
Kaminskiené konﬁ(_lenm_al.l. gincy sprendupo Procved}lvrq, kurioje vienas Gingy sprendimo
2013 | . ar keli tretieji nepriklausomi bei nesaliski asmenys _
irkt. (p. 7) RN . S procediira
padeda besiginc¢ijan¢ioms puséms pasiekti priimting
ginco sprendima.
Jonynieng ir e L . - ) -
2014 | Martinaviciiite Lz‘lkor‘ns.kal tar.lant, mediacija yra tévy sutaikinimo ne Tévy suta!klnlmo
(. 50) teisminé praktika. praktika

Saltinis: sudaryta darbo autorés pagal lenteléje nurodytus Saltinius

Veébraites (2013) teigimu, mediacija apima gana jvairius mediacijos metodus ir beveik
visus atvejus, kai gin€o nagrin¢jimo metu teismas pasiiilo Salims pasinaudoti tre¢iyjy asmeny
pagalba, kad buty taikiu budu iSsprestas ginCas. Reikia pazyméti, kad mediacija vyksta
savanoriskai. Tg procediirg gali atlikti ir VTA specialistai, ypa¢ kai kalbama apie vaiko teisiy
uztikrinimo Seimos skyryby metu atvejus. VTA specialisto dalyvavimas mediacijoje yra
svarbus tuo, kad mediatorius néra teisininkas, mastantis apie ginca tik i§ teisiniy pozicijy. VTA
specialistui svarbiausia yra vaiko teisés ir jy apgynimas Seimos skyryby atveju. Tode¢l kai
Kuriais atvejais ] meditacijos procesg jtraukiami ne tik tévai, bet ir vaikas. Dalis mokslininky
pasisako uz vaiko jtraukimg j mediacijos procesa, manydami, kad vaikas yra savarankiSka
asmenybe, jeigu ji yra subrendusi, gali i§sakyti savo nuomong ir norus bei turi teise dalyvauti
priimant sprendimus dél Seimos poky¢iy (Parkinson, & Cashmore, 2007; Elrod, 2007
Birnbaum, 2009). Dalies kity mokslininky tokie argumentai nejtikina ir jie jzvelgia vaiko
dalyvavimo mediacijos procese zala, nes vaiku gali buti manipuliuojama (Saposnek, 2007;
Atwood, 2011). Stripeikiené (2017) mano, kad esminis klausimas yra ne tai, ar vaikas turi
dalyvauti sprendimy priémimo procese, bet tai, kaip jis turi dalyvauti. Vadinasi, vaiko (jeigu jis
subrendgs) jtraukimas j mediacijos procesg turi prasmes.

Apibendrinant galima teigti, kad VTA specialisty veiklos turinys yra jvairialypis,
sudétingas ir specifinis, todél reikalauja is Siy subjekty didelés kompetencijos ir gero profesinio
pasiruosimo. VTA specialisty veikla yra nukreipta j vaiko gerovés uztikrinimq Seimos skyryby

metu ir po jy. Funkciniu pobidziu VTA specialisty veikla susideda is konsultavimo, vaiko teisiy
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ir teiséty interesy apsaugos uztikrinimo pagal kompetencijg, prevencinio darbo su vaiku ir
tévais. Jeigu tévams graziuoju susitarti nepavyksta, VTA specialistai dalyvauja teisme priimant
nutarimus dél jvairiy su vaiku susijusiy aspekty. VTA specialisto teisme pateikiama isvada yra
pagrindinis biidas apginti vaiko teises ir jo teisétus interesus. VTA specialistai uztikrindami
vaiko teises Seimos skyryby atveju pirmiausiai identifikuoja vaiko poreikius, nustato vaiko
interesus ir po to nusprendzia dél vaiko gerovés bei saugumo. Siame procese VTA specialistali
daug bendrauja su vaiku, jtraukia ji j planavimo bei sprendimy priémimo procesus, taip pat
aktyviai komunikuoja su vaiko tévais. Savo veikloje VTA specialistai kartais atlieka ir
mediatoriy (tarpininky) vaidmenj, kadangi padeda tévams savanoriskai susitarti taip, kad biity
geriausiai uztikrinti vaiko interesai. Kai kada j mediacijos procesq jtraukiami ne tik tévai, bet

ir subrendes vaikas.

2.2.2. Geriausiy vaiko interesy turinio traktavimo problema

VTA specialistams priimant sprendimus dél vaiko gerovés ir teisiy uZtikrinimo Seimos
skyryby atveju, vadovaujamasi geriausiy vaiko interesy principu. Deja, praktikoje ne visada
jmanoma vienareiksmiskai jvertinti, kokie konkretiis kriterijai apsprendzia Sio principo turinj
ir kas vaikui is tikryjy yra geriausia konkreciomis aplinkybémis. Todél Siame poskyryje
kreipiamasi démesys geriausiy vaiko interesy turinio traktavimo problemai iSnagrinéti.

Priimant sprendimg dél to, kas vaikui yra geriausia, remiamasi Vaiko teisiy konvencijoje
(1995) nurodomais bendraisiais principais — nediskriminacijos, vaiko teisés gyventi ir sveikai
vystytis, poreikio isklausyti vaiko nuomong. Remiantis $iais principais, galima teigti, kad vaikui
geriausia tai, kas uZtikrina jo sveikg vystymasi. Be to, sprendZiant dél geriausiy vaiko interesy,
reikia atsizvelgti | vaiko nuomong, jo nediskriminuoti. Visgi bendrieji principai yra gana
aptakios kategorijos, kurios iki galo nepaaiSkina ir nesukonkretina geriausiy vaiko interesy
turinio. Teisingai pripazjstama, kad vaiko interesy turinys yra sunkiai apibréziamas dalykas,
todél kiekvienu atveju nustatyti bei jvertinti geriausius vaiko interesus yra ganétinai sudétinga
(Kairiené ir Jekaityté, 2010). Nacionaliniuose teisés aktuose stokojama geriausiy vaiko interesy
apibiidinimo, todél kyla Sios savokos interpretacijos ir kriterijy taikymo problemy.
Mokslininkai teigia, kad joks teisés aktas aiskiai neapibrézia kriterijy, j kuriuos atsizvelgiant
buty galima objektyviai nustatyti, kas konkreciam vaikui yra geriausia Siuo metu ir ateityje
(Kairiené ir Jekaityté, 2010). Vaiko teisiy apsaugos pagrindy jstatymo (1996) 4 straipsnio 1
punkte atskleidziama geriausiy vaiko interesy taikymo esmé: ,vaiko interesy principas
taikomas remiantis konkrecia individualaus vaiko situacija, siekiant nustatyti, kas
naudingiausia vaikui artimiausiu metu ir ateityje <...>. Vaikui turi bati teikiama tokia apsauga,

kokios reikia jo gerovei, taikant visg imanomg koordinuota kompleksing pagalba®.

32



Geriausiy vaiko interesy apibiidinimg apsunkina tai, kad kiekvieno vaiko interesai yra
unikal@is bei individualts, be to, jie skirtingomis sglygomis ir aplinkybémis gali keistis.
Skirtingai nei vaiko teisés, kurios yra apibréztos teisés aktuose, anot Kairienés (2012b),
interesai yra individualis, todél iskyla poreikis iSsiaiSkinti, kas yra interesai ir kaip juos
nustatyti. Sagatys (2006) pritaria nuostatai, kad vaiko interesy turinys ir jo implikacijos
daugeliu atvejy yra individualios. Kairienés (2012b, p. 1446) pozitriu, ,,Kiekvieno asmens
unikalumas lemia skirtingus interesus, todél vaiko teisiy jgyvendinimas siejamas su
prioritetiniu  vaiko interesy apsaugos ir gynimo principu, reiSkian¢iu, kad visuose
sprendimuose, susijusiuose su vaiku, vaiko interesai yra svarbiausi®.

Geriausiy vaiko interesy sampratos analiz¢ pirmiausiai reikéty pradéti nuo aiSkinimo, kas
i§ viso yra interesas. Trumpulio (2010) teigimu, interesg galima apibiuidinti kaip jsisgmoninta
butinybe patenkinti poreikj. Kitaip sakant, zmogui jgyvendinant tai, kas uztikrinty jo interesus,
igyjamas tam tikras géris, kuriuo galima tenkinti individualius poreikius. I§ viso to seka i$vada,
kad intereso pagrindas yra poreikis. Taigi vaiko interesy pagrinda sudaro jo poreikiy tenkinimo
aksioma. Mokslininkai nurodo egzistuojant intereso objektyvigjg ir subjektyviaja kategorijas
(Krivka, 2007; Kairiené, 2012b; Kudinaviéiaté-Michailoviené, 2013; Klimas ir Lankelis,
2014), kylancias 18 intereso teisinés sampratos prigimties: interesas yra objektyvioji biitinybe,
teisés subjekty veiklos priezastis (Krivka, 2009). Taigi egzistuoja vaiko intereso objektyvioji ir
subjektyvioji konstrukcijos, kurios lemia geriausiy vaiko interesy turinio formavima.

Geriausiy vaiko interesy apibuidinimy galima aptikti jvairiuose Saltiniuose. Kai kuriy
autoriy teigimu, geriausi vaiko interesai turéty biti suprantami, kaip holistiné sgvoka, kuri
apima vaiko fizine, proting, dvasing, moraling, psichologing ir socialing raida, kuri formuoja
butinybe tévy gebéjimams uztikrinti vaiko interesus (Dervinyté-Bongarzoni ir Gutauskiené,
2014). Vaiko teisiy apsaugos pagrindy jstatymo (1996) 2 straipsnio 12 punkte teigiama, kad
vaiko interesai — tai ,;sveika ir saugi aplinka ir salygos, tenkinancios vaiko individualius
poreikius, kurie atitinka vaiko amZiy, vystymasi, gebéjimus ir branda bei uZtikrina tinkama
vaiko raidg ir aukléjimg®. Visgi Siame jstatyme nekonkretizuojama, kas yra geriausi vaiko
interesai, nors galima daryti prielaida, kad tarp vaiko interesy ir geriausiy vaiko interesy ¢ia
nejzvelgiama skirtumo. Kairienés (2012b, p. 1443) nuomone, geriausiy vaiko interesy principas
— tai ,,reikalavimas pirmiausia atsizvelgti j tai, kas vaikui yra geriausia, [0 tai] reiSkia, kad
imantis bet kokiy veiksmy reikia atsizvelgti j vaiko interesus“. Sio principo esme atspindi
teiginys — ar vaiko interesai buvo iSnagrinéti ir j juos atsizvelgta pirmiausia (Kairiené ir
Ziemiené, 2007). Leidinyje ,Vaiko interesus atitinkantis teisingumas* (2015, p. 13)

pabréZiama, kad ,,vaiko interesai geriausiai ginami tada, kai jgyvendinamos jo teisés. <...> |
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vaiko interesus turi biiti Zvelgiama kaip j teise, principa ir procediiring taisykle“. Remiantis
Siuo apibrézimu, galima teigti, kad geriausi vaiko interesai yra teisine, principiné ir procediiriné
kategorija. Platus Sios sagvokos taikymo sri¢iy spektras apsunkina sampratos atskleidima.

Geriausius vaiko interesus galima vertinti ir pagal tai, kaip juos supranta tiesiogiai
suinteresuoti asmenys — tévai, vaikai. Tyrimai rodo, kad dauguma tévy, geriausiy vaiko interesy
igyvendinimo prielaida laiko vaiko sveikata ir gerus vaiko santykius su tévais. Vaikai Siuo
atveju dazniausiai i$skiria gerg sveikata, gerus santykius su tévais bei pilng Seima (Kairiené ir
Ziemiené, 2007). Deja, gyvenimas pilnoje $eimoje, vykstant skyryboms, tampa nejmanomu,
todél tokiu biidu pazeidziama vaiko teis¢ j normalius Seimos rysius.

Ne maziau komplikacijy (i$ tikryjy net daugiau) kyla aiSkinant ne tik geriausiy vaiko
interesy samprata, bet ir kriterijus, kuriais reikia vadovautis, sprendziant d¢l to, kas vaikui
geriausia Seimos skyryby atveju. Kairiené ir Jekaityté (2010) teigia, kad atskleidziant vaiko
interesy turinj, galima isskirti tik bendras salygas, kuriy batinai reikia Kiekvieno vaiko augimui
ir vystymuisi — tai saugi ir sveika aplinka, tampriis socialiniai rySiai, vaiko galimybé mokytis,
ilsétis, lavinti gebéjimus, save realizuoti ir Kitos salygos. Sias salygas galima traktuoti kaip
Kriterijus, formuojancius gaires, kaip formuoti geriausiy vaiko interesy turinj.

Kadangi egzistuoja vaiko intereso objektyvioji ir subjektyvioji kategorijos, tai reikéty
akcentuoti objektyvius ir subjektyvius kriterijus, kurie salygoja geriausiy vaiko interesy turinio
formavimg. Mokslininky teigimu, interesas kaip objektyvioji kategorija susijes su Zmogaus
arba zmoniy grupés padéties sociume objektyviai esanciais socialiniais poreikiais, todél yra
atsietas nuo asmens samonés, t.y. subjektyviosios intereso pusés (Krivka, 2007). Intereso
objektyvusis Kriterijus yra grindziamas normaliai ripestingo, atidaus ir protingo Zmogaus
suvokimu ir elgesio standartu analogiskoje situacijoje (Klimas ir Lankelis, 2014). Egzistuoja
geriausiy vaiko interesy objektyviy kriterijy taikymo butinybé: nustatant geriausiy vaiko
interesy turinj reikia vadovautis objektyviais kriterijais, kadangi net tévai vaiko interesus
interpretuoja skirtingai ir nevienodai, t.y. interpretacijos priklauso nuo tévy poziiirio,
geriausiy vaiko interesy turinys siejamas ir su subjektyviais kriterijais. Interesas kaip
subjektyvioji kategorija yra susij¢s su asmens, t. y. konkretaus vaiko, jsisgmoninta bukle
(Kairiené, 2012b). Intereso subjektyvyjj kriterijy salygoja asmeniniy savybiy ir suvokimo
galimybés (Klimas ir Lankelis, 2014). Anot Kairienés (2012b), nors vaiko dalyvavimo
principas numato bitinybe iSsiaiskinti vaiko intereso subjektyviaja kategorija, taciau galutinis

sprendimas priklauso nuo suaugusiy asmeny nuostaty. Be to, jeigu vaiko nuomonés

4 Prieiga per internetg: <http://fra.europa.eu/ sites/default/files/fra-2015-child-friendly-justice-professionals-
summary_lIt.pdf>.
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iSklausymas yra nejmanomas, nusprendziant dél to, kas vaikui geriausia, geriausiy Vvaiko
interesy turinys grindziamas tik objektyviuoju interesu. Remiantis tuo, kas iSdéstyta, galima
teigti, kad sudétinga nustatyti, kas objektyviai ir subjektyviai vaikui yra geriausia Seimos
skyryby atveju. Egzistuoja daug interpretacijy galimybiy, priklausanciy nuo suaugusiy asmeny,
priimanc¢iy sprendimus (tarp jy ir VTA specialisty), kompetencijos, vertybiy, moraliniy
jsitikinimy ir kt.

Geriausiy vaiko interesy turinys priklauso ir nuo to, kokias vaiko interesy pirmenybés
principo jgyvendinimo strategijas savo veikloje taiko VTA specialistai ir Kiti suinteresuoti
sprendimus priimantys asmenys. Crowe & Toohey (2009, cit. pagal Kairiené, 2012b) nurodo
esant dvi vaiko interesy pirmenybés principo jgyvendinimo strategijas — $velnigjg ir kietaja.
Naudojant $velnigja strategija, remiamasi lygiy teisiy ir interesy principu, Kuris rodo, jog nesant
reik§mingy aplinkybiy, visy zmoniy interesams suteikiama vienoda svarba. Tokia strategija
neprieStarauja galimybei vaiko interesus vertinti iSskirtinai. Vadovaujanti $velnigja strategija,
vertinamos interesy jgyvendinimo pasekmés ir siekiama, kad biity uztikrintas interesy
igyvendinimo balansas, salygojantis ne tik vaiko, bet ir Seimos gerove. Remiantis kietaja
strategija, vaiko interesams teikiama absoliuti pirmenybé prie§ kity zmoniy interesus. Kadangi
vaiky interesai yra prioritetiniai, lyginant su kity grupiy interesais, sprendimas turi turéti svarby
pagrindg. Trecia strategija — kombinuotai derinti abu pozZitrius ir, priklausomai nuo vaiko
amziaus bei gebé&jimy, nustatyti jo aktyvaus dalyvavimo galimybes konkreciu atveju.

Geriausiy vaiko interesy principu VTA specialistai vadovaujasi priimdami jvairius
sprendimus. Ypac tai biina aktualu, siekiant nuspresti, kur turi gyventi vaikas, kad biity
uztikrinti vaiko teiséti interesai. Vaiko teisiy konvencijos (1995) 9 straipsnyje nurodoma, kad
,valstybés dalyvés uZztikrina, kad vaikas nebiity iSskirtas su savo tévais pries jy nora, iSskyrus
tuos atvejus, kai kompetentingi organai, vadovaudamiesi teismo sprendimu ir taikytinais
istatymais, atitinkama tvarka nustato, kad toks atskyrimas yra bitinas vaiko interesams. Tai
nustatyti gali prireikti tam tikru konkreciu atveju, pavyzdziui, <...> kai tévai gyvena atskirai ir
reikia nuspresti, kur turi gyventi vaikas®“. Galima teigti, kad vaikas turi gyventi su motina ar
tévu ten, kur jam geriausia. VTA specialisty kompetencija yra svarbi, nustatant, kas ir kur vaikui
yra geriausia, nes nuo priimto sprendimo priklausys vaiko ateitis ir vystymosi rezultatai.

Kaip minéta, geriausiy vaiko interesy principo taikymas ypac¢ aktualiu tampa, nustatant
vaiko gyvenamaja vieta. Sio sprendimo turinys labai priklauso nuo visuomenéje vyraujanéiy
normy ir stereotipy, kurios lemia daznai ne itin palanky visuomenés pozitiri j vaiko gyvenimag
kartu su tévu. Todél nestebina faktas, kad, kaip rodo nacionalinés teismy administracijos

duomenys, 95 proc. atvejy vaiko gyvenamoji vieta, sprendziant santuokos nutraukimo bylas

oy —
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stereotipinis jsitikinimas, kad vaikui geriausia gyventi su motina (Anderson, 2014), tai atitinka
geriausius vaiko interesus, nes motina geba geriau pasiriipinti savo vaiku negu tévas del jgimto
motiniSko instinkto ir dél to, kad ji pagimdé vaika (Kalmijn, 2008). Kaip teigia Maslauskaité ir
Kuconyté (2016, p. 12), ,,kultiiros normos [yra] orientuotos j moting kaip pirminj vaiko gerovés
uztikrinimo garantg“, todél tai ,,salygoja vaiko ir tévo santykiy socialinés erdvés sumazéjimag
iSsiskyrus®. Dazniausiai nustac¢ius vaiko gyvenamgja vieta su motina, tévai skirtingai
integruojasi | kontaktavima su vaiku ir dalyvavima iSlaikant. Tyrimy pagrindu iSskiriami trys
skyrium gyvenanciy iSsiskyrusiy tévy kontakty su vaikais ir dalyvavimo juos islaikant vaika
modeliai. Pirmasis modelis — tai aktyviai kontaktuojantys ir disciplinuotai iSlaikymo prievoles
vykdantys tévai. Antrasis modelis — tai fragmentiskai bendraujantys ir fragmentiskai islaikantys
vaikus tévai. Treciasis modelis — tai visiskai nusiSalinantys nuo bendravimo ir finansinio vaiky
iSlaikymo tévai (Maslauskaite ir Kuconyté, 2016). IS Siy pastebéjimy galima daryti iSvada, kad
VTA specialistams, priimantiems sprendimg dél to, kas vaikui geriausia, butina atsiriboti nuo
stereotipiniy visuomenéje vyraujan¢iy nuomoniy, kad biity galima priimti i$ tikryjy objektyvy
sprendima.

Apibendrinant galima teigti, kad geriausiy vaiko interesy principas — tai reikalavimas
pirmiausia atsizvelgti j tai, kas vaikui yra geriausia. VTA specialistams sunku vienareiksmiskai
jvertinti, kas vaikui konkreciomis aplinkybémis yra geriausia, kokiais kriterijais vadovautis
priimant sprendimg. Kadangi kiekviena situacija unikali, o vaiko poreikiai yra individualiis,
sudétinga isskirti universalius geriausiy vaiko interesy turinio formavimo kriterijus. Vaiko
intereso pagrindas yra poreikis. Todél sprendziant dél to, kas geriausia vaikui, pirmiausia
reikia jvertinti vaiko poreikius ir tai, kaip jie bus tenkinami priémus sprendimg. EgQzistuoja
vaiko intereso objektyvioji ir subjektyvioji kategorijos, lemiancios geriausiy vaiko interesy
turinio formavimq. Taigi reikéty isskirti objektyvius ir subjektyvius kriterijus, kuriais
vadovaujamasi nusprendziant dél to, kas geriausia vaikui Seimos skyryby atveju. Objektyviis
kriterijai siejami su visuomenéje objektyviai esanciais socialiniais poreikiais, o subjektyviis
kriterijai susije su konkretaus vaiko jsisqmoninta biikle. Net ir iSsakius vaikui nuomone,
galutinis sprendimas priklauso suaugusiems, todél tokiu biidu pazeidziamos vaiko teisés
issakyti savo nuomone, biiti nediskriminuojamam. Geriausiy vaiko interesy turinys priklauso ir
nuo to, kokias vaiko interesy pirmenybés principo jgyvendinimo strategijas savo veikloje taiko
VTA specialistai — kietgjq, Svelnigjq ar jy derinj. VTA specialisty kompetencija yra svarbi,
nustatant, kas ir kur vaikui yra geriausia, nes nuo priimto sprendimo priklausys vaiko ateitis ir
vystymosi rezultatai. VTA specialistams reikia atsiriboti nuo stereotipiniy visuomenéje

vyraujanciy nuomoniy, kad biity galima priimti tinkamg sprendimg.
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2.2.3. Vaiko nuomonés iSklausymo praktika

Vaikas, jeigu jis tam subrendes, turi teise issakyti savo nuomone ir biiti isklausytas. Tai
sudaro vaiko intereso subjektyviosios kategorijos esme. Vaiko nuomonés isklausymas yra
svarbi VTA specialisty veiklos dalis, todél tikslinga detaliau issiaiskinti vaiko nuomonés
iSklausymo praktikq.

Vaiko teisiy konvencijos (1995) 6 straipsnyje teigiama, kad ,,vaikas turi teis¢ laisvai
reik$ti savo nuomone®. Vaiko teisiy apsaugos pagrindy jstatymo (1996) 4 straipsnio 3 punkte
jtvirtinimas vaiko nuomonés isklausymo ir vaiko dalyvavimo uztikrinimo principas, kuris
reiSkia, kad ,,vaikas, sugebantis suformuluoti savo pazitiras, turi buti iSklausytas visais su juo
susijusiais klausimais ir ] vaiko nuomong, jvertinus jo amziy ir branda, turi biti atsizvelgiama,
jeigu tai nepriestarauja vaiko interesams®. Civilinio kodekso (2000) 3.177 straipsnis taip pat
numato vaiko teise reiksti savo nuomong: ,, Teismas, nagrinédamas gincus d¢l vaiky, privalo
iSklausyti vaika, sugebantj iSreiksti savo pazitiras, ir iSsiaiSkinti vaiko norus®. Visgi reikéty
pabrézti, kad teisé reiksti savo nuomong ir biiti iSklausytam yra vaiko teisé, o ne pareiga — vaikas
negali buti ver¢iamas iSsakyti savo nuomong, jei pats pasisakyti nepageidauja (Jonyniené ir

Europos Tarybos Ministry komiteto gairése dél vaiko interesus atitinkancio teisingumo
(Council of Europe, 2011) pazymima, kad vaiko nuomonés iSreiskimo procese jvairiis
kompetetingi specialistai turi aktyviai bendradarbiauti, siekiant visisko vaiko poreikiy
supratimo ir jo teisinés, psichologinés, socialinés, emocinés, fizinés ir kognityvinés buklés
manipuliacijos vaiko nuomone ir geriausiai uztikrinti jo interesus. Tarp minéty kompetentingy
specialisty reikSmingg vietag uZima VTA specialistai, kurie priimdami sprendima dél to, kas
vaikui yra geriausia, remiasi Vaiko teisiy konvencijoje (1995) nurodomu poreikio isklausyti
vaiko nuomong principu. Pasak Stripeikienés (2017), VTA specialistas daznai prilyginamas
vaiko atstovui, per kurj vaikas gali bati iSklausomas. VTA specialistas, nustates vaiko
nuomong, pateikia iSvadg, vaiko nekvieiant j teismo posédj. Visgi autoré abejoja, ar taip
apklausiamam vaikui sudaromos galimybés jgyvendinti savo teis¢ biti isklausytam ir palankiai
uztikrinamas vaiko interesy jgyvendinimas. NeZiiirint Sios abejonés, reikéty pazyméti, kad
vaiko nuomonés iSsakymo ir iSklausymo praktika yra VTA specialisty darbo dalis, kuri svarbi,

siekiant i$siaiskinti, kas vaikui geriausia Seimos skyryby atveju. Vaiko nuomonés nustatymas

SV —

® Prieiga per interneta: <https://rm.coe.int/16804b2cf3>.
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1Sreik$ti savo nuomong ] visus su juo susijusius klausimus reikia ypac¢ gero pasirengimo,
pakankamo psichologiniy, teisiniy ziniy banko, bendradarbiavimo nuostatos ir jgudziy‘
(Jonyniené ir Martinavicitite, 2014, p. 36). I vaiko nuomone turéty buti kreipiamas démesys,
iSsamiai jvertinus vaiko interesus, aplinkos veiksnius, palaikancius/skatinancius vaiko raida,
uztikrinanéius vaiko gerove (Dervinyté-Borganzoni ir Gutauskiené, 2014). Praktika byloja, kad
VTA specialistai siekia tinkamai apklausti vaikus, kad jiems biity padaryta kuo mazesné zala,
kad nuomonés nustatymo procesas vykty natiiraliai ir vaikas galéty atsiskleisti (Jonyniené ir
Martinaviciaté, 2014).

Vaiko nuomonés i$sakymas ir iSklausymas yra tik vienas i§ VTA specialisty darbo
aspekty. Jis gali buti tik formalus, jeigu i vaiko nuomone¢ neatsizvelgiama. Todél iskyla
klausimas: kiek realiai atsizvelgiama j vaiko nuomong¢ Seimos skyryby atveju? Roberts (2017),
tinkamai i ja atsizvelgti. Visgi Cia egzistuoja problema — vaiko nuomoné nebiitinai laikoma
lygiaverte suaugusiojo nuomonei, t.y. biina atvejy, kad teismo procese vaiko nuomoné nebiina
tokia svarbi kaip suaugusiojo (Bilson & White, 2005). Vadinasi, nors vaiko nuomoné ir
iSsakoma, taiau ] ja ne visuomet realiai jsiklausoma (Jonyniené, 2009; Kairien¢, 2012b;
Burneikiené, 2018). Dél to tenka konstatuoti, kad teisé vaikui i$sakyti savo nuomong ir buti
iSklausytam praktikoje nebiitinai yra lygiaveréiai procesai. Kita problema — vaiko nuomonei
Limant¢ ir Rackauskiené-Burneikiené, 2018). Siekiant minétos problemos eliminavimo, VTA
specialistai turi nustatyti, kokios aplinkybés nulémé vaiko nuomong ir apsisprendima, ar vaikui
nebuvo daroma jokios pasalinés jtakos. Dazniausiai vaiko nuomong ir apsisprendima lemia tévy
gyvenimo bidas arba jy elgesys, biido bruozai (Kairiene ir Jekaityté, 2010). Net jei i vaiko
nuomone ir neatsizvelgiama, vaikui turi biti paaiskinama kodél. Ziobiené (2013) tvirtina, kad
vaiko nuomon¢ nebiitinai gali sutapti su geriausiy jo interesy uztikrinimu, todél suaugusiyjy
pareiga yra nurodyti vaikui, kodél pritmamas kitoks sprendimas, negu jis noréty.

Yra nuomoniy, kad vaiko nuomongs isklausymas neturéty buti praktika, taikoma visais
suabsoliutinti, nes biitina atsizvelgti ne tik j vaiko amziy, bet ir jo brandumg. Nustacius vaiko
nepakankamg branduma, kad iSreikSty savo nuomone, jai turi biiti skiriama maZiau démesio
arba visai neatsizvelgiama. Stripeikienés (2017) poziiiriu, vaiko teisé iSsakyti savo nuomong
negali biiti sutapatinama su vaiko pareiga suformuluoti savo pozicija vienu ar kitu klausimu.

Tode¢l ¢ia turi biiti nustatomos aiSkios vaiko vaidmens ir nagrinéjamy klausimy ribos.
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Kaip rodo praktika, labiausiai atsizvelgiama j vaiko nuomong, nustatant gyvenamaja
vieta, jei vaiko nuomoné grindZiama nesaugumu (Vvaikas patiria fizinj smurtg), rysio su vienu i$
tévy nebuvimu (Kairiené ir Jekaityte, 2010). Lietuvoje atlikti tyrimai rodo, kad iSklausant vaiky
nuomong tarp VTA specialisty dazniausiai naudojamas laisvas pokalbis. Kai kada vaikai ]
pokalbius jtraukiami Zzaidimy forma. PraktiSkai nenaudojamas steb&jimas (Jonyniené ir
Martinavicitité, 2014). Tyrimai atskleidzia, kad VTA specialistai vaiko nuomong isklauso vaiko
gyvenamojoje vietoje, mokykloje, namuose. Pasitaiko atvejy, kad vaiky nuomoné nustatoma
gyvenamojoje vietoje, kurioje su vaiku gyvena vienas i§ skyriumi gyvenanéiy tévy. Viena
vertus, taip sickiama, kad vaikas iSsakyty savo nuomong¢ neveikiamas aplinkos ir streso. Kita
vertus, cia vaikas gali iSsakyti ne bitinai tikrajg, o vieno i$ tévy, kuris tuo metu biina Salia,
paveikta nuomone (Jonyniené ir Martinavicitité, 2014).

Apibendrinant galima teigti, kad vaiko teisé laisvai reiksti savo nuomone atspindi vaiko
intereso subjektyviosios kategorijos esme ir yra nekvestionuojama. Siekiantiems uztikrinti vaiko
teises Seimos skyryby atveju VVTA specialistams biitina atsizvelgti j vaiko nuomone, kad biity
geriau tenkinami vaiko poreikiai ir interesai. / vaiko nuomong turi biti atsizvelgiama tuo
atveju, jeigu vaikas sugeba suformuluoti savo paziiiras, yra tinkamo amziaus ir brandos. Vaikas
negali biiti verciamas iSsakyti savo nuomoneés, jei to pats nenori. Svarbu ne tik isklausyti vaiko
nuomone, bet ir tinkamai j jg atsizvelgti, o tai ne visuomet daroma. Be to, vaiko nuomone gali

manipuliuoti tévai. Todél j tai VTA specialistai turi objektyviai atsizvelgti.
2.3. Apibendrinimas

Remiantis tuo, kas iSdéstyta Seimos skyryby poveikio vaiko teisiy uztikrinimui, VTA
specialisty veiklos turinio, geriausiy vaiko interesy turinio traktavimo, vaiko nuomonés
iSklausymo aspektais, Siame skyriuje tikslinga pateikti esminius apibendrinancius vertinimus.

Seimos skyrybos daznai neigiamai paveikia vaiko gyvenima. Seimos skyryby atveju turi
biti teisiSkai i§spresti jvairts aktualis klausimai: nustatyta vaiko iSlaikymo tvarka, gyvenamoji
vieta, nusprendziama dél vaiko ir kartu negyvenan¢io tévo/motinos dalyvavimo vaiko
aukléjime ir auginimo. Kadangi tévai daznai manipuliuoja vaiku, tai komplikuoja vaiko teisiy
uztikrinimg Seimos skyryby atveju.

VTA specialisty veikla uztikrinant vaiko teises ir teisétus interesus Seimos skyryby atveju
yra esminé ir kertiné. VTA specialisty veikla yra specifiné ir orientuota j vaiko gerovés
uztikrinimg Seimos skyryby metu ir po jy. Funkciniu pozitiriu VTA specialisty veikla susideda
i$ tokiy procesy, kaip konsultavimas, vaiko teisiy ir teiséty interesy apsaugos uztikrinimas,
prevencinis darbas su vaiku ir tévais. VTA specialistai identifikuoja vaiko poreikius, nustato

vaiko interesus ir po to nusprendzia dél vaiko gerovés bei saugumo. Jeigu tévams graziuoju
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susitarti nepavyksta, VTA specialistai dalyvauja teisme priimant nutarimus dél jvairiy su vaiku
susijusiy aspekty. Savo veikloje VTA specialistai kartais atlieka mediatoriy vaidmen;.

VTA specialistai spresdami dél vaiko teisiy jgyvendinimo Seimos skyryby atveju,
vadovaujasi geriausiy vaiko interesy principu. Geriausiy vaiko interesy principas — tai
reikalavimas pirmiausia atsizvelgti ] tai, kas vaikui yra geriausia. Kadangi kiekviena situacija
yra unikali, o vaiko poreikiai yra individualts, sunku isskirti universalius geriausiy vaiko
interesy turinio formavimo kriterijus. Visgi priimant sprendima, pirmiausia patartina nustatyti
vaiko poreikius ir tai, kaip jie bus tenkinami. Geriausiy vaiko interesy turinys formuojamas,
atsizvelgiant j objektyvius, subjektyvius Kriterijus. Objektyvis kriterijai sicjami su visuomenéje
objektyviai esanciais socialiniais poreikiais, o subjektyviis kriterijai — su konkretaus vaiko
isisamoninta bukle. VTA specialistai gali taikyti jvairias vaiko interesy pirmenybés principo
igyvendinimo strategijas — kietaja, Svelniaja ar jy derinj.

Vaiko nuomonés iSsakymas ir jsiklausymas i ja yra dalis VTA specialisty atlieckamo
darbo. Sis darbas padeda geriau jvertinti tai, kas vaikui geriausia. | vaiko nuomong turi biiti
atsizvelgiama tuo atveju, jeigu vaikas sugeba suformuluoti savo paziiiras, yra tinkamo amziaus
ir brandos. Nors vaiko nuomong ir isklausoma, taciau praktikoje ne visuomet j ja atsizvelgiama,
todél pats procesas tampa formaliu, taciau nenaudingu vaikui. Vaiko nuomonés isklausymo
rezultatus komplikuoja netinkamai naudojami iSklausymo budai, vieta ir tai, kad vaiko

nuomone gali manipuliuoti tévai.
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3. VAIKO TEISIU UZTIKRINIMO SEIMOS SKYRYBU ATVEJU TYRIMAS
3.1. Tyrimo loginé seka

Atlikta vaiko teisiy uztikrinimo Seimos skyryby atveju praktikos ir problematikos analizé
parodo, koks sudétingas yra VTA specialisty darbas, siekiant uztikrinti vaiko teises Seimos
skyryby atveju. VTA specialistams keliami ypatingi profesinio pasiruo$imo ir aukstos
kompetencijos reikalavimai, nes jie turi objektyviai jvertinti tai, kas vaikui geriausia, mokéti
palaikyti konstruktyvius kontaktus tiek su tévais, tiek su vaiku, tiek su kitais suinteresuotais
asmenimis (institucijomis). Netinkamai atliktas VTA specialisty darbas gali turéti tiesioginés
neigiamos zalos vaiko gerovei, todé¢l tai formuoja isskirting atsakomybe VTA specialistams ir
ju veiklos kokybei. D¢l Sios priezasties tikslinga tirti, kaip VTA specialistai uztikrina vaiko
teises Seimos skyryby atveju praktiniu aspektu ir kg biity galima Siame procese pagerinti. Vaiko

teisiy uztikrinimo $eimos skyryby atveju tyrimo esme atspindi tyrimo loginé schema (2 pav.).

TYRIMO OBJEKTAS:

Vaiko teisiy uztikrinimas Seimos skyryby atveju is VTA specialisty perspektyvos

17

TYRIMO TIKSLAS: Ivertinti vaiko teisiy uztikrinima Seimos skyryby atveju,

pasitelkiant VTA specialisty poZiiirio tyrimg Vilniaus mieste ir rajone

2

TYRIMO UZDAVINIAL:
1. Nustatyti, kaip geriausius vaiko interesus traktuoja, kokias strategijas taiko ir

kokiais Kkriterijais vadovaujasi VTA specialistai nuspresdami dél to, kas geriausia vaikui.
2. Jvertinti, kokiais atvejais ir kur VTA specialistai iSklauso vaiko nuomong ir kiek

realiai j jg atsiZvelgia.

3. Issiaiskinti, kokios daZniausiai kyla problemos, uZtikrinant vaiko teises Seimos
s\kyrybq atveju ir kaip jos sprendZiamos.

¥

( TYRIMO METODAI )
¥ ¥

VTA spec_ialistl_l z_mket_iné apklausa Statistiniy tyrimo duomeny kiekybiné
(kiekybinis tyrimas) apraSomoji, lyginamoji analizé

N2 N2

( Tyrimo rezultaty apibendrinimas ir vertinimas kity moksliniy tyrimy kontekste )

J

2 pav. Empirinio tyrimo loginé schema
Saltinis: sudaryta darbo autorés
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Remiantis tyrimo logine schema, i$skirti §ie tyrimo uzdaviniai:

1. Nustatyti, kaip geriausius vaiko interesus traktuoja, kokias strategijas taiko ir kokiais

kriterijais vadovaujasi VTA specialistai nuspresdami dél to, kas geriausia vaikui.

2. [vertinti, kokiais atvejais ir kur VTA specialistai iSklauso vaiko nuomong ir kiek

realiai ] jg atsizvelgia.

3. ISsiaiskinti, kokios dazniausiai kyla problemos, uZztikrinant vaiko teises Seimos

skyryby atveju ir kaip jos sprendziamos.

Siame tyrime naudoti empiriniai (VTA specialisty anketiné apklausa (kiekybinis tyrimas)
ir statistiniai (statistiniy tyrimo duomeny kiekybiné apraSomoji analiz¢) tyrimo metodai.

VTA specialisty anketiné apklausa. Tai kiekybinis tyrimas, kurio naudojimas grindziamas
metodo paprastumu, patogumu, placiu paplitimu mokslinéje praktikoje, nuomonés i§ daugelio
respondenty gavimo galimybémis, palyginimo su kity apklausy duomenimis perspektyvomis
(Crowe et al., 2017). Kiekybiniame tyrime dazniausiai atlickama apklausa rastu, pasitelkiant
klausimyng. Tai reiskia, kad pateikiama skaitmeniné informacija, kuri turi atspindéti tyrimo
konteksta ir atsakyti j iskeltus tyrimo problemos klausimus (Zydzitinaité, 2011). Taigi §iame
darbe naudojamas kiekybinio tyrimo metodas — VTA specialisty anketiné apklausa rastu.
Apklausa laikomas tyrimo metodas, kurio metu yra apklausiami respondentai, esantys esminiu
ir vieninteliu duomeny gavimo Saltiniu. Todél i§vados apie Siy respondenty nuomone yra
kertinés (Teo, 2013). VTA specialisty anketiné¢ apklausa rastu Siame darbe reiskia, kad
apklausa atliekama, tiriant tik VTA specialisty nuomong. Kitaip sakant, tai tyrimas i§ VTA
specialisty perspektyvos. VTA specialisty poziiirio vertinimas yra aktualus ir naudingas dél to,
kad sudaro galimybes gauti patikimy duomeny i§ ty asmeny, kurie disponuoja reikiama
informacija, t.y. tiesiogiai dalyvauja priimdami sprendimus dél vaiko teisiy uztikrinimo $eimos
skyryby atveju.

Statistiniy empirinio tyrimo duomeny kiekybiné aprasomoji analizé. Kiekybiniame
tyrime duomenims analizuoti taikomos statistinés programos, ] kurias suvedus duomenis,
atliekama konkreti statistin¢ procediira (Zydzianaité, 2011). Labai daZnai tai biina duomeny
kiekybiné apraSomoji analizé, kuri yra susijusi su duomenimis, isreikstais skaiciy pavidalu, ir
kuri naudoja matematines (statistines) operacijas jy savybéms tirti (Walliman, 2011).
ApraSomoji statistika leidZia sutvarkyti ir apibendrinti tiriamas imtis. Taip pat apibrézia
pagrindinius statistinius parametrus (vidurkj, procentines iSraiSkas ir kt.). Priklausomai nuo
kintamyjy tipy aprasomoji statistika tyrimui taiko skirtingus metodus (Bekesien¢, 2015).

Lyginamoji analizé. Respondenty atsakymai lyginami pagal jy darbo patirtj, dirbant VTA
srityje. Tai leidzia atlikti iSsamesne tyrimo duomeny analize¢. Kintamyjy statistinis rySys

vertinamas, remiantis chi kvadrato (x?) kriterijumi. Duomeny skirtumas laikomas statistiskai
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reikSmingu, kai p < 0,05. Chi kvadrato (x?) kriterijus taikytas, norint palyginti, kiek atsakymy
skirtumai tarp jvairiy respondenty grupiy yra statistiSkai reikSmingi.

Tyrimo pabaigoje atliekamas tyrimo rezultaty apibendrinimas ir diskusija. Taikant
diskusija, siekiama tyrimo metu gautus rezultatus palyginti su kity autoriy atlikty tyrimy

duomenimis ir pagal tai daryti atitinkamus vertinimus bei konstruoti tam tikras i§vadas.

3.2. Tyrimo instrumentarijus

Tyrimo instrumentarijus yra skirtas kiekybiniy duomeny rinkimui (Zydzianaite, 2011).
Siame darbe pasitelktas naudojimui kiekybinio tyrimo instrumentarijus — anketa, skirta VTA
specialistams (1 priedas). Kiekybinio tyrimo instrumentarijy i§ viso sudaro 16 klausimy.
Naudotas pusiau uzdaro tipo klausimynas. Visi klausimai (iSskyrus 5, 14-16 kl.) yra pusiau
uzdaro tipo, kas reiskia, kad respondentai gal¢jo j tam tikra skiltj (,,Kita®) jrasyti bei jvertinti
savo atsakymo variantg. Tokiu biidu buvo siekiama surinkti objektyvesnius kiekybinio tyrimo
duomentis ir i§samiau iStirti VT A specialisty poZzitiri.

Tyrimo instrumentarijaus pagrindimas pateikiamas 4 lenteléje.

4 lentelé. Instrumentarijaus pagrindimas

st | Kiausim SHUOS | Saltiniai, kuriais
' 4 Klausimai Klausimy paskirtis . remiantis sudaryti
Nr. blokas teorine Klausimai
dalimi
1. Kas, Jusy nuomone, yra Skirta nUSt.atY“’ 'kalp
P o VTA specialistai
geriausi vaiko interesai Seimos . . 222
skyryby atveju? tra}(tqua geriausiy
) vaiko interesy sgvoka
2. Kokie kriterijai yra Jums S
svarbiausi sprendziant dél 2.2.2 g‘alrle‘:ne'lzzoon
e vailea | 0 iemiené ,
geriausiy vaiko interesy’ Skirta identifikuoti, Kalmijn (2008),
3. Kokie kriterijai yra Jums AR LLAmA
. 7 . kokiais kriterijais VTA Kairiené ir
svarbiausi sprendziant dél vaiko ialistai 2.2.2 S
gyvenimo salygy? specia |s_ta| o ) Jekaityté (2010),
. . — ———— vadovaujasi priimdami Kairiené (2012b),
Klausimy apie 4. Ar Jisy manymu, tikslinga sprendimus Kudinaviciate-
geriausius istatymu jtvirtinti konkre¢ius Hamaviciure
l. oo 7 o h 2.2.2. Michailoviené
vaiko interesus | ,.geriausiy vaiko interesy“ sgvoka (2013), Dervinyte-
blokas apibréziandius kriterijus? Bon a;zoﬁﬁlrnyte
5. Kurig vaiko interesy pirmeny- Gu ta?uskiené
bés principo jgyvendinimo
strategija dazniausiai taikote savo | Skirta nustatyti, 2.22. ggiig’ Anderson
darbo praktikoje? kokioms strategijomis Mas] aU’,Sk aité ir
6. Kokiais biidais vadovaujantis ir budais VTA 2.2.1, Kuconyté (2016)
nusprendZiate dél vaiko interesy? | specialistai 2.2.2.
vadovaujasi priimdami | 2.2.3
sprendimus 2.2.3
2.2.1,
2.2.3
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4 lentelés tesinys. Instrumentarijaus pagrindimas

Eil Klausimy L S@ZﬁJOS Sal_tinie}i, kuriais.
NI, blokas Klausimai Klausimy paskirtis teorine remlantls_sud_arytl
L klausimai
dalimi
7. 1 kokius pozymius atkreipiate Kairiené (2012b),
démesj, kai vertinate vaiko 223 Kudinaviéitté-
nuomong dél geriausiy jo o Michailoviené
interesy? (2013), Jonyniené
Klausimy apie | 8. Kokiais atvejais vertinate vaiko | Skirta nustatyti, kada, ir Martinavic¢itté
vaiko nuomong dél geriausiy jo kur ir kaip VTA 2.2.3 (2014), Dervinyté-
1. nuomonés interesy? specialistai i§klauso Bongarzoni ir
iSklausyma 9. Kurioje vietoje dazniausiai vaiko nuomong, kiek i Gutauskiené
blokas vertinate vaiko nuomong dél ja atsizvelgia 2.2.3 (2014), Stripeikie-
geriausiy jo interesy? né (2017), Roberts
10. Kokiais budais vertinate vaiko (2017), Limant¢ ir
) I 2.2.1, " -
nuomong dél geriausiy jo 993 Rackauskiené-
interesy? o Burneikiené (2018)
11. Kokios kyla problemos 21 Kairiené ir
uztikrinant vaiko teises Seimos - Ziemiené (2007),
o 221 L .
Klausimy apie skyryby atveju? Kairiené ir J. ekglty-
- 12. Kokiais biidais sprendziate S . . te (2010), Kairiene
problemas ir jy NI Skirta identifikuoti, S
. problemas, kylancias uztikrinant . 2.1, (2012b), Kudinavi-
sprendimy - Lo kokios problemos kyla e
_ vaiko teises §eimos skyryby ool . ; 2.2 ¢iate-Michailovie-
bidus, . uztikrinant vaiko teises . .
1. TP atveju? . . né (2013), Dervi-
uztikrinant Seimos skyryby atveju nvte-Bonaarzoni ir
vaiko teises 13. Kur daZniausiai kontaktuojate | ir kaip jas VTA Gy:tauskiegné
skyryby atveju, | su vaiko tévais, ieSkodami budy, | specialistai sprendzia 2014) And
blokas kaip spresti kilusias problemas 22.1 ( ), Anderson
- oE . .. ’ o (2014), Maslaus-
susijusias su vaiko teisiy Kaite ir K .
Stikrinimu? aite 1r Kuconyte
v ' (2016)
D fini 14. Jasy kaip VTA specialisto Skirta i$nagrinéti, )
" klem(i)lira MY darbo patirtis: kokiomis Sudaryta darbo
' blglli;s v 15. Jasy Iytis: charakteristikomis - autorés

16. Jiisy amzius:

pasizymi respondentai

Saltinis: sudaryta darbo autorés

Tyrimo instrumentarijy sudaro keturi klausimy blokai. Pirmasis klausimy blokas (1-6 kl.)

yra skirtas nustatyti, kaip VTA specialistai traktuoja geriausiy vaiko interesy sgvoka, kokiais

kriterijais, kokioms strategijomis ir biidais VTA specialistai vadovaujasi/naudoja priimdami

sprendimus dél to, kas geriausia vaikui. Antrasis klausimy blokas (7-10 kl.) skirtas identifikuoti

kada, kur ir kaip VTA specialistai iSklauso vaiko nuomone, kiek j ja realiai atsizvelgia. Treéiasis

klausimy blokas (11-13 kl.) yra skirtas nustatyti, kokios problemos kyla uztikrinant vaiko teises

Seimos skyryby atveju ir kaip jas VTA specialistai sprendzia. Ketvirtasis klausimy blokas (14-

16 kl.) skirtas iSnagrinéti, kokiomis charakteristikomis pasizymi respondentai. Taigi apklausos

klausimynas skirtas kompetentingy respondenty (VTA specialisty) pozitiriui identifikuoti dél

vaiko teisiy uztikrinimo Seimos skyryby atveju Vilniaus mieste ir rajone.

3.3. Tyrimo organizavimas ir etika

Tiriamyjy populiacija sudaro Vilniaus mieste ir rajone dirbantys VTA specialistai.

Tyrimo imties atrankos budas — tiksliné imtis. Tikslinei atrankai biuidinga tai, kad tyré¢jas

apsisprendzia apklausti tiriamuosius, atstovaujan¢ius tiksline grupe (Zydzitinaite, 2011). Siuo
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atveju tiksling grupe atstovauja VTA specialistai. Darbas VTA srityje Vilniaus mieste ir rajone
yra kriterijus, pagal kurj buvo vykdoma tiriamyjy atranka.

Generaline tiriamyjy visuma sudaro 67 specialistai. Sis skai¢ius nustatytas remiantis
statistine Vilniaus miesto savivaldybés ir Vilniaus rajono savivaldybés informacija: Vilniaus
miesto savivaldybes VTA skyriuje 2018 m. pradzioje dirbo 56 specialistai, o Vilniaus rajono
savivaldybés VTA skyriuje — 11 specialisty. Respondenty imtis buvo apskai¢iuojama pagal
atitinkama formule (3 pav.). Siekiant gauti tikslius statistiSkai reikSmingus rezultatus, buvo

imama 5 proc. paklaida.

n= n — imties dydis
A — leidziamosios imties paklaidos dydis

2
[A + EJ N — tiriamyjy visuma

3 pav. Imties skai¢iavimo formulé

Saltinis: sudaryta darbo autorés

Tyrimo imtis buvo apskaiciuota taip:
1 1 1

1. 1. 0017425373
@2+ 5) (0052 + z5)

n= = 57,38 = 57.

Taigi galutiné tyrimo imtis — 57 VTA specialistai. Atsizvelgiant j tyrimo imties dydj,
galima teigti, kad ji atspindi generalinés visumos apimtj ir reprezentuoja visy VTA specialisty,
dirbanciy Vilniaus mieste ir rajone, bendrg nuomoneg.

Tyrimas buvo atliekamas, anketas tiesiogiai platinant VTA specialistams ir jas jiems
uzpildant rastu. Tokia taktika buvo naudojama dél to, kad manyta, jeigu kilty anketos pildymo
neaiskumy, biity galima realiu laiku paaiskinti respondentams ir i§spresti kylanc¢ias problemas.
D¢l Sios priezasties nebuvo né vienos sugadintos anketos. Apklausa buvo vykdoma tol, kol
buvo surinktas reikiamas ankety skaicius.

Tyrimo imties charakteristika. Tyrime dalyvavo daugiausiai moterys. Jos sudaré 89,5

proc. visy tiriamyjy (4 pav.). Tai realig situacijg atitinkantis apsektas, nes VTA srityje

Y

tradiciSkai daZzniausiai dirba moterys.

= Moteris
= \Vyras

4 pav. Respondenty pasiskirstymas pagal lyti, proc. (N = 57)

Saltinis: sudaryta darbo autorés, remiantis anketinés apklausos duomenimis
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Respondenty pasiskirstymas pagal amziaus grupes buvo labai jvairus (5 pav.). 26,3 proc.
respondenty tur¢jo 56 metus ir daugiau. 24,6 proc. respondenty priklausé nuo 46 iki 55 mety
amziaus kategorijai. 22,8 proc. tiriamyjy nurod¢ save priskiriantys nuo 36 iki 45 mety amziaus
grupei ir t. t. Galima teigti, kad daugiau apklausta vyresnio amZiaus respondenty (jeigu lyginti

dvi jauniausias ir dvi vyriausias amziaus grupes, atmetus vidurinigjg amziaus grupg).

"A e
= Nuo 26 iki 35 mety

= Nuo 36 iki 45 mety
Nuo 46 iki 55 mety
= 56 metai ir daugiau

5 pav. Respondenty pasiskirstymas pagal amziaus grupes, proc. (N = 57)
Saltinis: sudaryta darbo autorés, remiantis anketinés apklausos duomenimis
Respondenty pasiskirstymas pagal VTA specialisto darbo patirtj taip pat buvo jvairus (6
pav.). Beveik pusé apklaustyjy (47,3 proc.) turéjo darbo stazg nuo 6 iki 10 mety. 24,6 proc.
nurodé VTA srityje dirbantys 11 mety ir daugiau. Maziausiai apklausta labai mazg darbo patirtj
turin¢iy respondenty — iki 1 mety darbo staza tur¢jo 8,8 proc. tiriamyjy. Galima teigti, kad
daugiausiai apklausta didesnj darbo stazg (6 metai ir daugiau) turin¢iy respondenty. Jie sudaro

tyrimo imties branduolj.

= 1ki 1 m.
= Nuo 1 iki 5 mety
= Nuo 6 iki 10 mety

11 mety ir daugiau

6 pav. Respondenty pasiskirstymas pagal VTA specialisto darbo
patirtj, proc. (N = 57)
Saltinis: sudaryta darbo autorés, remiantis anketinés apklausos duomenimis
Tenka konstatuoti, kad nors tyrimo dalyviai pasizymi jvairiomis demografinémis

charakteristikomis, tafiau juos vienija viena bendra savybé — darbas VTA srityje, kai tenka

uztikrinti vaiko teises Seimos skyryby atveju.
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Tyrimo metu buvo laikomasi §iy tyrimo etikos principy (Zydzitnaité, 2011):
e Geranoriskumo princip0o, Kuris yra siejamas su tyréjo taikomu tyrimo metodu,
tyrimo instrumento turiniu ir bendravimo su respondentais pobudziu.
e Pagarbos asmens orumui principo, kuris akcentuoja, kad tyréjas negali daryti
itakos respondentams jiems apsisprendziant dalyvauti ar nedalyvauti tyrime.
e Teisingumo principo, kuris akcentuoja respondenty privatumo i$saugojima.
o Teisés gauti tikslig informacijq principo, Kuris reiskia, jog tyréjas turi informuoti
respondentus apie visus jiems nerimg keliancius aspektus.
Tyrimo etikos principy laikymasis leido objektyviai ir profesionaliai atlikti apklausa,
uzsitikrinti respondenty palankumga tyrimo rengéjai.
Tyrimo rezultaty patikimumg uztikrina tai, kad tyrimo imtis yra reprezentatyvi
generalinei visumai. Lyginamoji analizé, vertinant respondenty atsakymus pagal jy darbo

patirties kriterijy, sudaré salygas gauti patikimesnius tyrimo rezultatus.
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4. VAIKO TEISIU UZTIKRINIMO SEIMOS SKYRYBU ATVEJU TYRIMO
REZULTATU ANALIZE IR DISKUSIJA

4.1. Tyrimo rezultaty analizé

Pirmiausiai VTA specialisty buvo klausiama, kas, jy nuomone, yra geriausi vaiko
interesai Seimos skyryby atveju. Paaiskéjo, kad 40,4 proc. respondenty pasirinko tokj
apibuidinimg — tai, kas uztikrina vaikui geriausias gyvenimo Seimoje salygas dabar ir ateityje.
Trecdalis apklaustyjy (33,3 proc.) teigé, kad geriausi vaiko interesai Seimos skyryby atveju —
tai, kas lemia teigiamg vaiko vystymasi, atsizvelgiant j jo materialinius, moralinius, kult@irinius
bei psichologinius poreikius. Kiti du atsakymo variantai buvo pasirinkti daug reciau nei du
pirmieji (7 pav.). Galima konstatuoti fakta, kad VTA specialistai nevienareik§miskai vertina
geriausius vaiko interesus Seimos skyryby atveju ir supranta juos jvairiai. Kadangi néra
visuotinai priimtinos ir teisiSkai jtvirtintos Sios kategorijos sampratos, atsiranda erdvés

Jvairioms interpretacijoms.

50,0
45,0 40,4
40,0
350 33,3
; 30,0
S 25,0
e 20,0 14,0
15'0 ! 12,3
10,0
5,0
0,0
Tai, kas uztikrina Tai, kas lemia Dvejopy interesy — Tai, kas apsaugo vaika
vaikui geriausias teigiamga vaiko vaiko ir kity Seimos nuo jo sveikatos,
gyvenimo Seimoje vystymasi, nariy — tévo, motinos, savijautos, buklés ir
salygas dabar ir atsizvelgiant j jo broliy, sesery — gyvenimo salygy
ateityje materialinius, interesy derinys, pabloginimo §eimos

moralinius, kultiirinius akcentuojant sgveikos skyryby metu ir po jy
bei psichologinius tarp Seimos nariy
poreikius funkcionavima

7 pav. Geriausiy vaiko interesy Seimos skyryby atveju traktavimas tarp respondenty,
proc. (N = 57)
Saltinis: sudaryta darbo autorés, remiantis anketinés apklausos duomenimis

Tolimesnis tyrimo objektas buvo kriterijy, kurie yra VTA specialistams svarbiausi,
sprendziant dél geriausiy vaiko interesy Seimos skyryby atveju, nustatymas. Beveik visi
Kriterijai buvo jvertinti aukstais balais (didesniais nei 4,5 baly vidurkis). Bendras vertinimy
vidurkis — 4,60 balo (8 pav.). Geriausiai jvertinti Sie kriterijai — gera vaiko sveikata (4,98 balo),
Seimos gyvenimo salygos (Sis kriterijus sutampa su dazniausiai akcentuotos geriausios vaiko
interesy Seimos skyryby atveju sampratos turiniu) (4,96 balo), tévy pastangos vaiko atzvilgiu
(4,95 balo), tévy galimybés jgyvendinti tévy valdzig (4,93 balo). Maziausiai, j kg yra kreipiamas
démesys, tai vaiko amzius (4,19 balo) ir tévo/motinos lytis (3,18 balo).
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Gera vaiko sveikata I 08

Seimos gyvenimo salygos I 06

Tévy pastangos vaiko atzvilgiu I, 95

Tévy galimybés jgyvendinti tévy valdziag I 93
Vaiko prisiriSimas prie kiekvieno i tévy I —— 4,79
Vaiko ir motinos (tévo) santykiy pobiidis I 4,72
Vaiko norai ir pazitiros I 4,70

Tévy budo savybés I 4,67

Tévy pozidris | vaiko aukléjimg I 4,67

Tévo/motinos poziiiris i su vaiku. . I 4,58

Tévy teistumas, baustumas administracine. . I 4,54
Vaiko amzius I—— 4,19

Tévo/motinos lytis I 3,18
BENDRAS VIDURKIS I, 4,60

0,00 0,50 1,00 1,50 2,00 2,50 3,00 3,50 4,00 4,50 5,00
Vidurkiai, balais

8 pav. Kiriterijy, svarbiausiy respondentams sprendziant dél geriausiy vaiko interesy,

vertinimy pasiskirstymas, balais (N = 57)

Saltinis: sudaryta darbo autorés, remiantis anketinés apklausos duomenimis

Auksciausiais baly vidurkiais daugelj kriterijy, kurie yra VTA specialistams svarbiausi,

sprendziant dé¢l geriausiy vaiko interesy Seimos skyryby atveju, ivertino maZziausig patirt]

turintys respondentai (5 lentelé).

5 lentelé. Kriterijy, svarbiausiy respondentams sprendziant dél geriausiy vaiko interesy,

vertinimy pasiskirstymas pagal respondenty patirtj, balais (N = 57) (p > 0,05)

VTA specialisty darbo patirtis

Kriterijai ki 1m. | Nuoliki | Nuo6iki10 [ 11 metyir
' 5 mety mety daugiau

Gera vaiko sveikata 5,00 5,00 492 5,00
Seimos gyvenimo salygos 5,00 4,90 4,96 4,98
Tévy pastangos vaiko atzvilgiu 5,00 5,00 4,84 4,96
Tévy galimybés jgyvendinti tévy valdZia 5,00 5,00 4,72 5,00
Vaiko prisiriSimas prie kiekvieno i$ tévy 5,00 4,90 4,56 4,70
Vaiko ir motinos (tévo) santykiy pobudis 5,00 4,72 4,46 4,70
Vaiko norai ir paziiiros 5,00 4,66 4,34 4,80
Tévy biido savybés 5,00 4,66 4,22 4,80
Tévy poziiiris j vaiko aukléjima 5,00 4,66 4,22 4,80
Tévo/motinos poziiris ] su vaiku negyvenancio
tévo/motinos dalyvavima aukléjant vaika (pareigos 5,00 4,50 4,17 4,65
uztikrinti vaiko bendravima su kitu tévu laikymasis)
Tévy teistumas, baustumas administracine tvarka 5,00 4,30 4,66 4,20
Vaiko amzius 4,20 4,44 4,12 4,00
Tévo/motinos lytis 3,00 3,20 3,32 3,20

BENDRAS VIDURKIS 4,78 4,61 4,42 4,60

Saltinis: sudaryta darbo autorés, remiantis anketinés apklausos duomenimis
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Didesne darbo patirtj turintys VTA specialistai daugelj kriterijy jvertino kritisSkiau, nei jy
maziau patyre kolegos. Visgi nenustatyta, kad skirtumai tarp VTA specialisty darbo patirties ir
kriterijy vertinimo kintamuyjy bty statistiSkai reikSmingi (p > 0,05).

VTA specialisty buvo klausiama, kokie Kriterijai yra jiems svarbiausi, sprendziant dél
vaiko gyvenimo salygy Seimos skyryby atveju. Beveik visi kriterijai buvo jvertinti aukstais
balais (didesniais nei 4,5 baly vidurkis). Bendras vertinimy vidurkis — 4,75 balo (9 pav.).
Geriausiai jvertinti Sie kriterijai — sveika ir saugi aplinka (4,96 balo), tévy materialiné padétis
(4,95 balo), tévy gyvenamasis bistas (4,93 balo), vaiko galimybé lavinti savo gebéjimus (4,86
balo). Maziausiali, ] kg yra kreipiamas démesys, tai vaiko galimybé laisvai reiksti savo paziiiras

(4,33 balo).

Sveika ir saugi aplinka I 4, 96
Tévy materialiné padétis I 4,95
Tévy gyvenamasis bstas IE— 4,93
Vaiko galimybé¢ lavinti geb¢jimus I 4,86
Tampriis vaiko socialiniai rySiai (su tévais,.. I 4,79
Vaiko galimybé mokytis I 4,75
Vaiko galimybé ilsétis I 4,70
Vaiko galimybé save realizuoti I 4,70
Tévy darbo pobiidis I 4,68
Vaiko galimybé iSsaugoti zmogiskajj orumg FEEEEEE— - 4,58
Vaiko galimybé laisvai reiksti pazitiras I 4,33
BENDRAS VIDURKIS Immm—— 475

0,00 1,00 2,00 3,00 4,00 5,00
Vidurkiai, balais

9 pav. Kiriterijy, svarbiausiy respondentams sprendziant dél vaiko gyvenimo salygy,
vertinimy pasiskirstymas, balais (N = 57)
Saltinis: sudaryta darbo autorés, remiantis anketinés apklausos duomenimis

AukscCiausiais baly vidurkiais daugelj kriterijy, kurie yra VTA specialistams svarbiausi,
sprendziant dél vaiko gyvenimo salygy Seimos skyryby atveju, jvertino maziausig (iki 1 mety)
ir viduting (nuo 1 iki 5 mety) darbo patirtj turintys respondentai (6 lentel¢). VTA specialistai,
turintys darbo patirtj nuo 6 iki 10 mety, daugelj kriterijy jvertino kritiSkiausiai (néra né vieno
aukscCiausio baly vidurkio). Nustatyta, kad skirtumai tarp VTA specialisty darbo patirties ir
kriterijy vertinimo kintamyjy yra statistiSkai reikSmingi (p < 0,05). Tai leidzia teigti, kad
respondenty pozidris j kriterijy, kurie yra jiems svarbiausi, sprendziant dél vaiko gyvenimo
salygy Seimos skyryby atveju, priklauso nuo jy darbo patirties.
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6 lentelé. Kriterijy, svarbiausiy respondentams sprendziant dél vaiko gyvenimo salygy,
vertinimy pasiskirstymas pagal respondenty patirtj, balais (N = 57) (p < 0,05)

VTA specialisty darbo
Kriterijai — patirtis —— -
kilm. Nuoliki5 | Nuo6iki | 11 mety ir

mety 10 mety daugiau
Sveika ir saugi aplinka 5,00 5,00 4,84 5,00
Tévy materialiné padétis 5,00 5,00 490 4,90
Tévy gyvenamasis biistas 5,00 5,00 4,82 4,90
Vaiko galimybé lavinti gebéjimus 5,00 5,00 4,54 4,90

Tampriis vaiko socialiniai rysiai (su tévais,

artimaisiais, draugais) 5,00 4,66 4,50 5,00
Vaiko galimybé mokytis 5,00 4,66 4,34 5,00
Vaiko galimybé ilsétis 4,60 5,00 4,45 4,75
Vaiko galimybé save realizuoti 4,60 5,00 4,45 475
Tévy darbo pobidis 4,20 5,00 452 5,00
Vaiko galimybé iSsaugoti zmogiskaji orumg 4,20 4,66 4,71 4,75
Vaiko galimybé laisvai reiksti pazitras 4,20 4,44 413 4,55
BENDRAS VIDURKIS 4,71 4,86 4,56 4,86

Saltinis: sudaryta darbo autorés, remiantis anketinés apklausos duomenimis

Kitas klausimas buvo toks — ar respondenty manymu, tikslinga jstatymu jtvirtinti
konkrecius ,,geriausiy vaiko interesy* sgvoka apibréziancius kriterijus? Dauguma respondenty
(84,2 proc.) i §j klausimg atsaké teigiamai (10 pav.), o tai suponuoja nuostata Vaiko teisiy
apsaugos pagrindy jstatyme itvirtinti konkrecius ,geriausiy vaiko interesy“ savoka

apibréziancius kriterijus, kad nebiity palikta bereikalingos erdvés neaiSkioms interpretacijoms.

= Reikia jstatymu jtvirtinti konkrecius
»geriausiy vaiko interesy” savoka
apibréziancius kriterijus

= Nereikia jstatymu jtvirtinti konkreciy
»geriausiy vaiko interesy* sagvoka
apibrézianciy kriterijy

10 pav. Konkreciy ,,geriausiy vaiko interesy* sagvoka apibréziancéiy Kriterijy jtvirtinimo
istatymu reikalingumo vertinimas, proc. (N = 57)
Saltinis: sudaryta darbo autorés, remiantis anketinés apklausos duomenimis

Atlikus horizontalia kryZzming analiz¢ pagal ,.geriausiy vaiko interesy savoka
apibrézianc¢iy Kriterijy jtvirtinimo jstatymu tikslingumo teiginius ir VTA specialisty darbo
patirtj, nustatyta, kad daugiausiai Sio aspekto nereikalingumg akcentavo maziausig darbo stazg
turintys respondentai (33,3 proc. nuo visy atsakiusiyjy neigiamai) (7 lentel¢). Kita vertus,
statistiSkai reikSmingy skirtumy tarp atsakymy ir respondenty darbo patirties neuzfiksuota (p >
0,05).
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7 lentelé. Konkreéiy ,,geriausiy vaiko interesy* sgvoka
apibrézianciy Kriterijy jtvirtinimo jstatymu reikalingumo vertinimas
pagal respondenty patirtj: horizontali kryzminé analiz¢, proc. (N = 57) (p > 0,05)

VTA specialisty darbo

C patirtis Viso
Teiginiai ki 1 I\_lu_o 1 I_\IL_Jo 6 |11 mety proc.’
m iki 5 iki 10 ir '

' mety mety daugiau

Reikia jstatymu jtvirtinti konkrecius ,,geriausiy 42 18.8 520 250 100.0

vaiko interesy sgvoka apibréziancius kriterijus ' ' ' ' ’

Nereikia jstatymu jtvirtinti konkreciy ,,geriausiy

vaiko interesy savoka apibrézianciy kriterijy 334 22,2 222 222 100,0

Saltinis: sudaryta darbo autorés, remiantis anketinés apklausos duomenimis

Atlikus vertikalig kryzmine analize pagal ,,geriausiy vaiko interesy“ sgvoka apibrézianciy
Kriterijy jtvirtinimo jstatymu tikslingumo teiginius ir VTA specialisty darbo patirtj, nustatyta,
kad daugiau nei 80 proc. (varijuoja nuo 81,8 proc. iki 92,6 proc.) respondenty, priklausanciy
didesn¢ nei 1 mety darbo patirtj turinioms kategorijoms, atsake teigiamai. Neigiamai atsaké
tik didesnioji dalis iki 1 mety darbo staza turinciy VTA specialisty (60 proc.) (8 lentel¢). Gali
buti, kad §i tiriamyjy grupé dar néra pakankamai jsigilinusi j analizuojamos problemos mastg.
Statistiskai reikSmingy skirtumy tarp atsakymy ir respondenty darbo patirties neuzfiksuota (p >
0,05).

8 lentelé. Konkreciy ,,geriausiy vaiko interesy‘ sgvoka
apibrézianciy Kriterijy jtvirtinimo jstatymu reikalingumo vertinimas
pagal respondenty patirtj: vertikali kryzminé analizé, proc. (N = 57) (p > 0,05)

VTA specialisty darbo
patirtis
Teiginiai Nuo 1 Nuo6 | 11 mety
Iki 1 m. iki 5 iki 10 ir
mety mety daugiau
Relkla 1itatymu 1tv1ft1n‘t3 .k013}<rec11}s »geriausiy vaiko 40,0 818 92,6 85.7
interesy” sgvoka apibréZiancius Kriterijus
Nereikia}‘jstatymu it.virFivqti kf)nkr@éiuf .,,geriausiq vaiko 60,0 18.2 7.4 143
interesy** sagvoka apibréZianciy kriterijy
Viso, proc. 100,0 100,0 100,0 100,0

Saltinis: sudaryta darbo autorés, remiantis anketinés apklausos duomenimis

VTA specialisty dar buvo teirautasi, kurig vaiko interesy pirmenybés principo
1gyvendinimo strategijg dazniausiai taiko savo darbo praktikoje. Daugiausiai respondenty (43,9
proc.) pasirinko kietaja strategija, kai vaiko interesams teikiama absoliuti pirmenybé pries kity
asmeny interesus. 24,6 proc. tiriamyjy nurodé Svelnigjg strategija, reiskiancia, kad jei néra
ypatingy aplinkybiy, visy asmeny interesams turi biiti teikiama vienoda reik§meé. 17,5 proc.
teigeé, kad arba Svelnigjg, arba Kietgjg strategija dazniausiai taiko priklausomai nuo situacijos.
14 proc. respondenty akcentavo, kad paprastai naudoja Svelnios ir Kietos strategijos derinj (11
pav.).
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= Svelnioji strategija, kuri reiskia, kad jei néra
ypatingy aplinkybiy, visy asmeny interesams
turi buti teikiama vienoda reik§me

= Kietoji strategija, kai vaiko interesams

= ‘
teikiama absoliuti pirmenyb¢ pries kity
! asmeny interesus
\ = Priklausomai nuo situacijos taikoma arba
Svelnioji, arba kietoji strategija

Svelnios ir kietos strategijos derinys

11 pav. Dazniausias vaiko interesy pirmenybés principo jgyvendinimo strategijos taikymas
respondenty darbo praktikoje, proc. (N = 57)

Saltinis: sudaryta darbo autorés, remiantis anketinés apklausos duomenimis

Atlikus horizontalia kryzmine analiz¢ pagal daZniausig strategijos taikymg ir VTA
specialisty darbo patirtj, nustatyta, kad Svelniaja strategija dazniausiai taiko nuo 1 iki 5 mety
darbo stazg turintys respondentai (43,9 proc. nuo visy ja naudojanciy VTA specialisty). Kietgja
strategija daZzniausiai taiko nuo 6 iki 10 mety ir 11 mety ar didesnj darbo staza turintys
respondentai (atitinkamai 48 proc. ir 40 proc. proc. nuo visy j3 naudojanc¢iy VTA specialisty).
Priklausomai nuo situacijos, kietajg arba Svelnigjg strategija dazniausiai taiko nuo 6 iki 10 mety
darbo staza turintys respondentai (70 proc. proc. nuo visy ja naudojanciy VTA specialisty).
Svelnios ir kietos strategijos derinj dazniausiai taiko nuo 6 iki 10 mety darbo staza turintys
respondentai (62,5 proc. proc. nuo visy ja naudojanciy VTA specialisty) (9 lentelé). Tarp
strategijos taikymo atsakymy ir respondenty darbo patirties egzistuoja itin statistiSkai
reik§mingi skirtumai (p < 0,001). Tai leidzia teigti, kad vaiko interesy pirmenybés principo
lgyvendinimo strategijos taikymas priklauso nuo VTA specialisty darbo patirties.

9 lentelé. Dazniausias vaiko interesy pirmenybés principo jgyvendinimo
strategijos taikymas respondenty darbo praktikoje: horizontali kryZzminé analizé, proc.
(N =57) (p<0,001)
VTA specialisty darbo patirtis )
Nuol | Nuo6 | 11 mety | Viso,

iki 5 iki 10 ir proc.
mety mety | daugiau

Teiginiai Ikil
m.

Svelnioji strategija, kuri reigkia, kad jei néra ypatingy

aplinkybiy, visy asmeny interesams turi biiti teikiama 21,4 429 21,4 14,3 100,0

vienoda reikSmé

Kietoji strategija, kai vaiko interesams teikiama

absoliuti pirmenybé¢ pries§ kity asmeny interesus

Prlklal_lsor_r_lal nuo situacijos taikoma arba Svelnioji, 10,0 10,0 70,0 10,0 1000

arba kietoji strategija

Svelnios ir kietos strategijos derinys 12,5 12,5 62,5 12,5 100,0
Saltinis: sudaryta darbo autorés, remiantis anketinés apklausos duomenimis

0,0 12,0 48,0 40,0 100,0
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Atlikus vertikalia kryzmine analiz¢ pagal dazniausig strategijos taikymag ir VTA
specialisty darbo patirtj, nustatyta, kad iki 1 mety darbo stazg turintys respondentai dazniausiai
taiko Svelniajg strategija (60 proc. ja taikanciy Sioje darbo stazo kategorijoje). Nuo 1 iki 5 mety
darbo stazg turintys respondentai dazniausiai naudoja irgi Svelnigjg strategija (54,5 proc. ja
taikanciy Sioje darbo stazo kategorijoje). Nuo 6 iki 10 mety darbo staza turintys respondentai
dazniausiai pasitelkia kietaja strategija (44,4 proc. ja taikanciy Sioje darbo stazo kategorijoje).
11 mety ar didesnj darbo stazg turintys respondentai dazniausiai naudoja irgi kietaja strategija

(71,5 proc. ja taikanéiy Sioje darbo stazo kategorijoje) (10 lentelé).

10 lentelé. Dazniausias vaiko interesy pirmenybés principo jgyvendinimo
strategijos taikymas respondenty darbo praktikoje: vertikali kryZzminé analizé, proc.
(N =57) (p <0,001)

VTA specialisty darbo

patirtis
Teiginiai Nuol | Nuo6 | 11 mety
Ikilm. iki 5 iki 10 ir

mety mety | daugiau

svelnioji strategija, kuri reiSkia, kad jei néra ypatinguy

aplinkybiy, visy asmeny interesams turi biiti teikiama 60,0 54,5 11,2 14,3

vienoda reik§mé

Kietoji strategija, kai vaiko interesams teikiama absoliuti

pirmenybé pries kity asmeny interesus

Priklausomai nuo situacijos taikoma arba Svelnioji, arba

Kietoji strategija

Svelnios ir kietos strategijos derinys 20,0 9,1 18,5 7,1
Viso, proc. | 100,0 100,0 100,0 100,0

Saltinis: sudaryta darbo autorés, remiantis anketinés apklausos duomenimis

0,0 27,3 44.4 715

20,0 91 259 7,1

Tarp strategijos taikymo atsakymy ir respondenty darbo patirties egzistuoja itin
statistiSkai reikSmingi skirtumai (p < 0,001). Tai velgi leidzia teigti, kad vaiko interesy
pirmenybés principo jgyvendinimo strategijos taikymas priklauso nuo VTA specialisty darbo
patirties. Pastebima tendencija — kuo didesné darbo patirtis, tuo daznesnis kietosios strategijos
pasitelkimas tarp respondenty.

Respondenty buvo klausiama, kokiais budais jie vadovaujasi, nuspresdami dél geriausiy
vaiko interesy Seimos skyryby atveju. Buvo vertinamas daznumo aspektas. Beveik visi biidai
buvo jvertinti gan aukstais vidurkiais (didesniais nei 4 baly vidurkis). Bendras vertinimy
vidurkis — 4,42 balo (12 pav.). Geriausiai buvo jvertinti Sie buidai — isklauso tévy nuomong (4,95
balo), atsizvelgia j ankstesn] teismo nutarima, jeigu toks buvo priimtas (4,79 balo), atsizvelgia
j vaiko nuomone (4,51 balo) ir sieja vaiko interesus su jo ateities perspektyvomis (4,51 balo).
Reciausiai VTA specialisty naudojamas bidas — iSklauso su $eima artimai susijusiy aplinkiniy

(pvz., kaimyny, bendradarbiy, vaiko mokytojy ir pan.) nuomong (3,89 balo).
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12 pav. Biudy, kuriais vadovaujamasi nusprendziant dél geriausiy vaiko interesy,

pasiskirstymas respondenty darbo praktikoje pagal daznuma, balais (N = 57)
Saltinis: sudaryta darbo autorés, remiantis anketinés apklausos duomenimis

AuksCiausiais baly vidurkiais daugiau negu pus¢ budy, kuriais VTA specialistai

vadovaujasi nusprgsdami dél geriausiy vaiko interesy, jvertino maziausig (iki 1 mety) darbo

patirt] turintys respondentai (11 lentel¢). VTA specialistai, turintys darbo patirt; nuo 6 iki 10

mety, daugelj budy jvertino kritiSkiausiai (néra né vieno auksc¢iausio baly vidurkio). Visgi buvo

nustatyta, kad skirtumai tarp VTA specialisty darbo patirties ir bady vertinimo kintamyjy néra

statistiSkai reikSmingi (p < 0,05).

11 lentelé. Budy, kuriais vadovaujamasi nusprendziant dél geriausiy vaiko interesy,
pasiskirstymas respondenty darbo praktikoje pagal daznumg ir respondenty patirtj, balais
(N =57) (p>0,05)

VTA specialisty darbo patirtis

o Nuol | Nuo6 11
Kriterijal kilm | iki5 | ikil0 | metyir
mety mety | daugiau
Isklauso tévy nuomone 5,00 5,00 4,80 5,00
Atsizvelgia j ankstesnj teismo nutarima, jeigu toks priimtas 5,00 5,00 4,46 4,70
Atsizvelgia | vaiko nuomong 5,00 4,50 414 4,40
Sieja vaiko interesus su vaiko ateities perspektyvomis 5,00 4,50 4,14 4,40
Is'kl'f.lus'ov kltq vaiko artimyjy (broliy, sesery, seneliy, 4,60 4,20 4,00 412
giminai¢iy ir kt.) nuomong
Pasitaria su savo kolegomis, jeigu situacija yra problemiska 4,20 4,00 4,08 4,00
Isklauso su Seima artimai susijusiy aplinkiniy (pvz., kaimyny, 2.80 4,00 4,36 4,40
bendradarbiy, vaiko mokytojy ir pan.) nuomone
BENDRAS VIDURKIS 4,51 4,46 4,28 4,43

Saltinis: sudaryta darbo autorés, remiantis anketinés apklausos duomenimis
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Kitas klausimas buvo toks — j kokius pozymius respondentai atkreipia démesj, kai vertina
vaiko nuomong dél geriausiy jo interesy Seimos skyryby atveju? Dominuojantis poZymis buvo
vaiko sveikata (52,7 proc. atsakiusiyjy). Antroje vietoje atsiduré vaiko socialiné branda (17,5

proc.). Kiti pozymiai buvo maziau reikSmingi (13 pav.).

= Vaiko socialiné branda
10,5
10.5 Vaiko amzius

Vaiko sveikata

52,7 Vaiko gebéjimas prisiimti atsakomybg

= VVaiko motyvacija

13 pav. Pozymiy, respondentams vertinant vaiko nuomong dél geriausiy jo interesy,
pasiskirstymas pagal svarba, proc. (N = 57)

Saltinis: sudaryta darbo autorés, remiantis anketinés apklausos duomenimis

Atlikus horizontalig kryzming analiz¢ pagal pozymiy, respondentams vertinant vaiko
nuomong¢ dél geriausiy jo interesy, pasiskirstyma pagal svarbg ir VTA specialisty darbo patirtj,
nustatyta, kad beveik visais atvejais poZzymius (iSskyrus vaiko socialing branda ir vaiko
gebéjimg prisiimti atsakomybe) svarbiausiais laiké nuo 6 iki 10 mety darbo stazag turintys
respondentai (12 lentel¢). Tai galima argumentuoti tuo, kad biitent $ios kategorijos respondenty
buvo daugiausiai apklausta (N=27). Neuzfiksuota, kad tarp pozymiy vertinimy pagal svarbg ir
respondenty darbo patirties egzistuoty statistiSkai reikSmingi skirtumai (p > 0,05).

12 lentelé. Pozymiy, respondentams vertinant vaiko nuomong dél geriausiy jo interesy,
pasiskirstymas pagal svarbg: horizontali kryzminé analizé, proc. (N = 57) (p > 0,05)

VTA specialisty darbo patirtis
Teiginiai _ Nuol | Nuo6 | 1l mety | Viso
Iki 1 m. iki 5 iki 10 ir proc.
mety mety | daugiau

Vaiko socialiné branda 10,00 30,00 30,00 30,00 100,0
Vaiko amzius 16,67 16,67 | 50,00 16,67 100,0
Vaiko sveikata 3,33 16,67 | 53,33 26,67 100,0
Vaiko gebéjimas prisiimti atsakomybe 16,67 16,67 33,33 33,33 100,0
Vaiko motyvacija 20,00 20,00 | 60,00 0,00 100,0

Saltinis: sudaryta darbo autorés, remiantis anketinés apklausos duomenimis

Atlikus vertikalig kryZzmine analize¢ pagal pozymiy pasiskirstymg pagal svarba ir VTA
specialisty darbo patirt], nustatyta, kad vaiko sveikata buvo svarbiausias pozymis beveik visoms
darbo stazo (nuo 1 iki 5 mety, nuo 6 iki 10 mety, 11 mety ir daugiau) grupéms. Tik maziausig
darbo staza (iki 1 mety) turintys specialistai pasirinko labai jvairius pozymius (13 lentel¢).
Neuzfiksuota, kad tarp pozymiy vertinimy pagal svarbg ir respondenty darbo patirties
egzistuoty statistiSkai reikSmingi skirtumai (p > 0,05).
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13 lentelé. PoZzymiy, respondentams vertinant vaiko nuomong dél geriausiy jo interesy,
pasiskirstymas pagal svarbg: vertikali kryzminé analiz¢, proc. (N = 57) (p > 0,05)

VTA specialisty darbo patirtis
Teiginiai . Nuo 1 iki 5 Nuo 6 iki 10 | 11 metyir
ki1 m. .
mety mety daugiau
Vaiko socialiné branda 20,00 27,27 11,11 21,43
Vaiko amzius 20,00 9,09 11,11 7,14
Vaiko sveikata 20,00 45,45 59,26 57,14
Vaiko gebéjimas prisiimti atsakomybe 20,00 9,09 7,41 14,29
Vaiko motyvacija 20,00 9,09 11,11 0,00
Viso, proc. 100,0 100,0 100,0 100,0

Saltinis: sudaryta darbo autorés, remiantis anketinés apklausos duomenimis

Siekta suzinoti tiriamyjy nuomone dél atvejy, kuriais respondentai vertina vaiko nuomone
dél geriausiy jo interesy Seimos skyryby metu. 42,1 proc. apklaustyjy teigé, kad vaiko nuomong
vertina beveik visais atvejais, t. y. tuomet, kai vaiko amzius ir sveikata leidzia objektyviai
jsiklausyti j jo nuomong. 19,3 proc. respondenty nurodé, kad tai atlicka iSimtinai visais atvejais.
17,5 proc. tvirtino, kad vertina vaiko nuomoneg, kai vaiko gyvenimas grindZiamas nesaugumu

(patiriamas fizinis smurtas). Kiti atvejai tarp respondenty buvo jvardinti daug reciau (14 pav.).

50,00
45,00
40,00
35,00
30,00
25,00

42.1
19,3
20,00 17,5
(&]
g 15,00 75 o
& 10,00 : 53
5.00 .
0.00 [] N

Beveik visais  ISimtinai Kai vaiko Kai stokojama Kai vaikas Kai stokojama
atvejais, t. y. visais atvejais gyvenimas vaiko rySio su pats rodo norg objektyvios

tuomet, kai grindziamas vienu i§ tévy i$sakyti savo informacijos
vaiko amzius nesaugumu nuomong 18 kity Seimos
ir sveikata (patiriamas nariy
leidzia fizinis
objektyviai smurtas)
jsiklausyti i jo
nuomong

14 pav. Atvejy, kai respondentai vertina vaiko nuomong dél geriausiy jo interesy,
pasiskirstymas, proc. (N = 57)
Saltinis: sudaryta darbo autorés, remiantis anketinés apklausos duomenimis
Atlikus horizontalig kryzmine analize pagal atvejus, kai vertinama vaiko nuomoné, ir
VTA specialisty darbo patirt], nustatyta, kad i§ ty subjekty, kurie vertina vaiko nuomong
iSimtinai visais atvejais, dazniausiai tai daro iki 1 mety darbo staza turintys respondentai (36,36

proc.). Kitais atvejais dazniausiai dominavo nuo 6 iki 10 mety darbo stazg turin¢iy tyrimo
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dalyviy pasirinkimai (14 lentelé). Neuzfiksuota, kad tarp atvejy vertinimy ir respondenty darbo
patirties egzistuoty statistiSkai reikSmingi skirtumai (p > 0,05).

14 lentelé. Atvejy, kai respondentai vertina vaiko nuomone dél geriausiy jo interesy,
pasiskirstymas: horizontali kryzminé analiz¢, proc. (N = 57) (p > 0,05)

VTA specialisty darbo patirtis Viso
Teiginiai Iki 1 Nuoliki5 | Nuo6iki | 11 metyir

m. mety 10 mety daugiau proc.
ISimtinai visais atvejais 36,36 27,27 18,18 18,18 100,0
Beveik visais atvejais, t. y. tuomet, kai vaiko
amzius ir sveikata leidzia objektyviai 4,17 8,33 58,33 29,17 100,0
isiklausyti j jo nuomone
Kai _V_aiko gy_ve_:n_imas grindziamas nesaugumu 0.00 3000 4000 3000 100.0
(patiriamas fizinis smurtas) ' ' ' ’ ’
Kai stokojama vaiko rys$io su vienu i$ tévy 0,00 20,00 80,00 0,00 100,0
Kai vaikas pats rodo norg iSsakyti savo 0.00 25 00 5000 25 00 100.0
nuomoneg ' ' ' ' '
Kai stokojama objektyvios informacijos i$
Kity Seimos nariy 0,00 33,33 33,33 33,33 100,0

Saltinis: sudaryta darbo autorés, remiantis anketinés apklausos duomenimis

Atlikus vertikaliag kryzmin¢ analiz¢ pagal atvejus ir VTA specialisty darbo patirtj,
nustatyta, kad iki 1 mety darbo stazg turintys respondentai dazniausiai vaiko nuomong vertina
iSimtinai visais atvejais (80 proc.). Tarp nuo 1 iki 5 mety darbo stazg turin¢iy respondenty
nebuvo vieno kurio nors rySkiau dominuojancio pasirinkimo. Nuo 6 iki 10 mety darbo staza
turintys respondentai dazniausiai vaiko nuomong vertina beveik visais atvejais (51,85 proc.).
11 mety ir didesnj darbo stazg turintys respondentai dazniausiai vaiko nuomong vertina taip pat
beveik visais atvejais (50 proc.) (15 lentelé¢). Neuzfiksuota, kad tarp atvejy vertinimy ir

respondenty darbo patirties egzistuoty statistiSkai reikSmingi skirtumai (p > 0,05).

15 lentelé. Atvejy, kai respondentai vertina vaiko nuomong dél geriausiy jo interesy,
pasiskirstymas: vertikali kryzminé analizé, proc. (N = 57) (p > 0,05)

VTA specialisty darbo patirtis
Teiginiai Iki 1 Nuo 1 iki | Nuo 6 iki 10 | 11 mety ir
m. 5 mety mety daugiau

ISimtinai visais atvejais 80,00 27,27 7,41 14,29
Beveik visais atvejais, t. y. tuomet, kai vaiko
amzZius ir sveikata leidZia jsiklausyti j jo nuomone 20,00 18,18 5185 50,00
Kai vaiko gyvenimas grindziamas nesaugumu 0.00 27 27 1481 2143
(patiriamas fizinis smurtas) ' ' ' '
Kai stokojama vaiko rySio su vienu is tévy 0,00 9,09 14,81 0,00
Kai vaikas pats rodo norg i§sakyti savo nuomong 0,00 9,09 7,41 7,14
E(a_li stokojz.lma objektyvios informacijos i$ kity 000 909 370 714
Seimos nariy ' ' ' '

Viso, proc. | 100,0 100,0 100,0 100,0

Saltinis: sudaryta darbo autorés, remiantis anketinés apklausos duomenimis
Respondenty buvo klausiama, kurioje vietoje jie dazniausiai vertina vaiko nuomone dél
geriausiy jo interesy. DaZniausiai tai atlickama arba vaiko gyvenamojoje vietoje (45,60 proc.),
arba skyriumi gyvenancios motinos ar t€vo namuose (35,10 proc.) (15 pav.).

58



&

= Teismo sal¢je

= Skyriumi gyvenancios
motinos ar tévo namuose

= Mokykloje

Apklausos kambaryje

= Vaiko gyvenamojoje vietoje

15 pav. Viety, kuriose respondentai dazniausiai vertina vaiko nuomone dél geriausiy jo

interesy, pasiskirstymas, proc. (N =57)

Saltinis: sudaryta darbo autorés, remiantis anketinés apklausos duomenimis

Atlikus horizontalia kryZming¢ analiz¢ pagal vietas, kuriose respondentai daZniausiai

vertina vaiko nuomong dé¢l geriausiy jo interesy, ir VT A specialisty darbo patirtj, nustatyta, kad

i$ ty subjekty, kurie vertina vaiko nuomong¢ jo gyvenamoje vietoje, dazniausia tai atlieka nuo 6

iki 10 mety patirtj turintys respondentai (42,31 proc.). I§ ty asmeny, kurie vertina vaiko

nuomone skyriumi gyvenancios motinos ar tévo namuose, dazniausia tai atlieka nuo 6 iki 10

Mety patirt] turintys respondentai (65 proc.). Mokykloje tai dazniausiai daro nuo 1 iki 5 mety ir

nuo 6 iki 10 mety darbo stazg turintys tiriamieji (abi grupés po 40 proc.). Apklausg kambaryje

(50 proc. nuo visy tai atliekanciy) ir teismo saléje (100 proc. nuo visy tai atlickanciy)

dazniausiai renkasi maziausiai patyr¢ kolegos (darbo stazas iki 1 mety) (16 lentelé).

Neuzfiksuota, kad tarp viety vertinimy ir respondenty darbo patirties egzistuoty statistiSkai

reikSmingi skirtumai (p > 0,05).

16 lentelé. Viety, kuriose respondentai dazniausiai vertina vaiko nuomone dél geriausiy jo
interesy, pasiskirstymas: horizontali kryzminé analizé, proc. (N = 57) (p > 0,05)

VTA specialisty darbo patirtis

L _ ~ P —1 Viso
Teiginiai kil | Nuoliki5 | NuoGiki | 11metyir | ;o0
m. mety 10 mety daugiau

Vaiko gyvenamojoje vietoje 3,85 19,23 42,31 34,62 100,0

Skyriumi gyvenanc¢ios motinos ar tévo 0,00 15,00 65,00 20,00 1000
namuose

Mokykloje 0,00 40,00 40,00 20,00 100,0

Apklausos kambaryje 50,00 25,00 25,00 0,00 100,0

Teismo saléje 100,00 0,00 0,00 0,00 100,0

Saltinis: sudaryta darbo autorés, remiantis anketinés apklausos duomenimis

Atlikus vertikalig kryzming analiz¢ pagal vietas, kuriose respondentai dazniausiai vertina

vaiko nuomong dél geriausiy jo interesy, ir VTA specialisty darbo patirt], nustatyta, kad iki 1

mety darbo stazg turintys respondentai dazniausiai vaiko nuomong vertina apklausos kambaryje

ir teismo saléje (po 40 proc.). Tikétina, kad mazesné darbo patirtis i§ dalies lemia tokius
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pasirinkimus, nes tai vaikui svetimos aplinkos. Tarp kity jvairiy darbo stazg turinéiy grupiy
dominavo arba vaiko gyvenamosios vietos, arba skyriumi gyvenancios motinos ar tévo namy
pasirinkimai. Tai vaikui artimesnés aplinkos, kuriose jis gali labiau atsiverti, bet, kita vertus,
gali buti veikiamas kurio nors i§ suinteresuoty tévy (17 lentelé). Neuzfiksuota, kad tarp viety
vertinimy ir respondenty darbo patirties egzistuoty statistiSkai reikSmingi skirtumai (p > 0,05).

17 lentelé. Viety, kuriose respondentai dazniausiai vertina vaiko nuomong dél geriausiy jo
interesy, pasiskirstymas: vertikali kryzminé analizé, proc. (N = 57) (p > 0,05)

VTA specialisty darbo patirtis
Teiginiai kil [ Nuoliki | Nuo6iki10 [ 11 mety ir
m. 5 mety mety daugiau
Vaiko gyvenamojoje vietoje 20,00 45,45 40,74 64,29
Skyriumi gyvenanc¢ios motinos ar t€vo namuose 0,00 27,27 48,15 28,57
Mokykloje 0,00 18,18 7,41 7,14
Apklausos kambaryje 40,00 9,09 3,70 0,00
Teismo saléje 40,00 0,00 0,00 0,00
Viso, proc. | 100,0 100,0 100,0 100,0

Saltinis: sudaryta darbo autorés, remiantis anketinés apklausos duomenimis

Bidai, kuriais VTA specialistai vertina vaiko nuomong dél geriausiy jo interesy $eimos
skyryby atveju, yra vienas i§ apklausos objekty. DaZniausiai praktikoje naudojamas laisvas
pokalbis (4,95 balo), kiek reciau pasitelkiamas steb¢jimas (4,19 balo), o re€iausiai, lyginant su
pirmais dviem budais — klausingjimas zaidimy forma (3,98 balo) (16 pav.). Tikétina, kad Sio
biido retesnj naudojimg lemia vaiko amzius, nes ne visiems vaikams (pvz., paaugliams) toks

nuomonés nustatymo biidas yra adekvatus.

5,00 4.95
4,19 3,98
2 4,00
<
o
< 3,00
3
< 2,00
>
=t
> 1,00
0,00
Laisvas pokalbis Stebéjimas Klausinéjimas zaidimy
forma

16 pav. Biudy, kuriais respondentai vertina vaiko nuomong dél geriausiy jo interesy,
pasiskirstymas pagal daznuma, balais (N = 57)
Saltinis: sudaryta darbo autorés, remiantis anketinés apklausos duomenimis
Palyginus btdy, kuriais respondentai vertina vaiko nuomone dél geriausiy jo interesy,
pasiskirstyma pagal respondenty patirtj, matyti, kad Sis biidas yra populiariausias tarp visy
darbo stazo grupiy (18 lentelé). Nebuvo nustatyta, kad tarp budy, kuriais respondentai vertina

vaiko nuomong, ir tiriamyjy patirties buity statistiSkai reik§mingi skirtumai (p > 0,05).
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18 lentelé. Biidy, kuriais respondentai vertina vaiko nuomong dél geriausiy jo interesy,
pasiskirstymas pagal daznumg ir respondenty patirtj, balais
(N =57) (p>0,05)

VTA specialisty darbo patirtis
Kriterijai . Nuo 1iki | Nuo6iki | 11 metyir
Iki 1 m. h
5 mety 10 mety daugiau
Laisvas pokalbis 5,00 5,00 4,80 5,00
Stebéjimas 4,00 4,20 4,26 4,30
Klausingjimas zaidimy forma 3,00 4,40 4,12 4,40

Saltinis: sudaryta darbo autorés, remiantis anketinés apklausos duomenimis

Atliekant tyrimg buvo jdomu suzinoti, kokios kyla problemos uZztikrinant vaiko teises

Seimos skyryby atveju. Dazniausiai pasitaikanc¢ios problemos (jvertintos aukstesniais kaip 4

balai vidurkiais) buvo Sios: motina (tévas), pas kurig gyvena vaikas, trukdo bendrauti su vaiku

tévui (motinai) (4,51 balo), tévai neranda bendro sutarimo dél nepilnamecio vaiko i§laikymo

(4,51 balo), tévai neranda bendro sutarimo dél matymosi su nepilnameciu vaiku salygy (4,51

balo), motina (tévas) nesugeba uZztikrinti nepilnamecio vaiko poreikiy (4,26 balo), motina

(tévas) daro psichologinj poveikj nepilnameciam vaikui (4,23 balo), vaikas tampa

manipuliacijos objektu tarp tévy (4,12 balo) (17 pav.).

Motina (tévas), pas kurig gyvena vaikas,
trukdo bendrauti su vaiku tévui (motinai)

Tévai neranda bendro sutarimo dél
nepilnamecio vaiko islaikymo

Tévai neranda bendro sutarimo dél matymosi

su nepilnameciu vaiku salygy

Motina (tévas) nesugeba uztikrinti
nepilnamecio vaiko poreikiy

Motina (tévas) daro psichologinj poveikj

nepilnameciam vaikui

I 4,

I 4,

I 45

I 4,26

" 4,23

Vaikas tampa manipuliacijos objektu tarp tévy [T 412

Nepakankamos tévo (motinos) pastangos
jgyvendinti pareigg iSlaikyti savo vaikg

Ribotos tévo (motinos) finansinés galimybés
jgyvendinti pareigg iSlaikyti savo vaika.

Vaiko savijautos ir sveikatos pablogéjimas
Vaiko mokymosi pazangumo sumazéjimas

BENDRAS VIDURKIS

0,00

R
R
LR
LR

A 4,14

1,00

2,00

3,00

4,00

Vidurkiai, balais

5,00

17 pav. Problemy, kylanc¢iy uztikrinant vaiko teises Seimos skyryby atveju, jvertinimas
pagal daznuma, balais (N = 57)

Saltinis: sudaryta darbo autorés, remiantis anketinés apklausos duomenimis
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Galima teigti, kad vaiko teisiy uztikrinimas Seimos skyryby atveju yra problemiskas
procesas VTA specialistams, nes, kaip parodé¢ apklausa, jiems tenka spresti jvairaus pobiidzio
problemas, siekti geriausiy vaiko interesy jgyvendinimo, laviruoti tarp tévy daromo spaudimo
ir poveikio. Dazniausiai visy darbo stazo grupiy respondentai jvardijo Sias problemas: motina
(tévas), pas kurig gyvena vaikas, trukdo bendrauti su vaiku tévui (motinai), tévai neranda
bendro sutarimo dél nepilnamecio vaiko islaikymo arba dél matymosi su nepilnameciu vaiku
salygy (19 lentelé).

19 lentelé. Problemy, kylanciy uztikrinant vaiko teises Seimos skyryby atveju,

jvertinimas pagal daznumg ir respondenty patirtj, balais
(N =57) (p>0,05)

V/TA specialisty darbo patirtis
Kriterijai Ikil | Nuoliki | Nuo6iki | 11 metyir
m. 5 mety 10 mety daugiau

Motina (t.evas), pas k.url.q gyvefna.valkas, trukdo 4.00 475 479 4,50
bendrauti su vaiku tévui (motinai)
M(.)tm.a (tévas) daro psichologinj poveikj nepilnameciam 4,00 4,20 4.42 4,30
vaikui
Te.val Eer.anda bendro sutarimo dél nepilnamecio 4.00 475 479 4,50
vaiko iSlaikymo
Tev.al nera&da b?ndro sutarimo dél matymosi su 4.00 475 479 4.50
nepilnameciu vaiku salyguy
Mot1.nz.1 (tévas) nesugeba uztikrinti nepilnamecio vaiko 4,00 4,30 4.44 4,30
poreikiy
Nepz.ikar.%(afnos.tévo (mqtmos) pastangos jgyvendinti 3,00 4,00 4,36 4,20
pareigg islaikyti savo vaikg
Rlbqtos .tvévp (motlnos) ﬁnansmés galimybés jgyvendinti 3,00 4,00 4,36 4,20
pareigg islaikyti savo vaika.
Vaikas tampa manipuliacijos objektu tarp tévy 3,00 4,50 4,48 4,50
Vaiko savijautos ir sveikatos pablogéjimas 3,00 4,00 4,00 4,00
Vaiko mokymosi pazangumo sumaZzéjimas 3,00 4,00 4,00 4,00

BENDRAS VIDURKIS | 3,50 4,33 4,44 4,30

Saltinis: sudaryta darbo autorés, remiantis anketinés apklausos duomenimis

I akis krinta tai, kad iki 1 mety darbo staza turinCiy specialisty bendras problemy
vertinimo daznumo vidurkis (3,50 balo) buvo pastebimai mazesnis uz kity darbo staZo grupiy
pateiktus bendrus vidurkius. Tai galima aiskinti tuo, kad dél menkos patirties maZiausig darbo
staza turintiems respondentams kol kas tenka recCiau susidurti su daugeliu VTA srityje
vyraujanciy problemy. Nenustatyta, kad tarp problemy daznumo vertinimy ir tiriamyjy darbinés
patirties biity statistiSkai reikSmingi skirtumai (p > 0,05).

Identifikavus vyraujancias problemas, buvo svarbu nustatyti, kokiais biidais VTA
specialistai sprendzia minétas problemas. Dazniausiai naudojami problemy sprendimo budai

(ivertinti aukstesniais kaip 4 balai vidurkiais) buvo Sie: tiriamieji susitinka su abiem tévais
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atskirai ir jsiklauso j jy nuomone, kad rasty problemy sprendimus (4,51 balo), organizuoja tévy
susitikimus su specialistais (psichologais, psichoterapeutais, Seimos mediatoriais ir pan.) ir
iesko/sitlo sprendimus (4,26 balo), stengiasi bendradarbiauti su tévais, jgauti jy pasitikéjima
(4,26 balo), naudoja grasinimy, jspéjimy motinai ir/ar tévui taktikg (4,26 balo), kalbasi su vaiku,
kad ne tik iSklausyty jj, bet ir iSgirsty, ko i§ tikryjy nori (naudoja empatijg) (4,26 Balo) (18
pav.).

Susitinka su abiem
tévais atskirai ir
jsiklauso i jy nuomone,

kad rasty problemy
sprendimus Organizuoja tévy
Organizuoja tévy ir 5,00 susitikimus su

artimyjy bendrus
susitikimus ir iesko/siiilo
sprendimus

specialistais
\ (psichologais,
psichoterapeutais,
Seimos mediatoriais ir...

Stengiasi
bendradarbiauti su
tévais, jgauti jy
pasitikéjimag

Organizuoja vaiko
susitikimus kartu su
abiem tévais ir 3,37

ieSko/siiilo sprendimus 2

Naudoja grasinimy,

Organizuoja bendrus
. ispéjimy motinai ir/ar

abiejy tévy susitikimus ir™=

ieSko/siiilo sprendimus tévui taktika
albasi su vaiku, kad ne
Taiko mediacija kaip EXS3 Miik i¥klausyty jj, bet ir

blidg problemoms spresti i8girsty, ko is tikryjy
nori (naudoja empatija)

18 pav. Problemy sprendimo btidy paplitimas, uztikrinant vaiko teises Seimos skyryby atveju,
pagal daznuma, balais (N = 57)
Saltinis: sudaryta darbo autorés, remiantis anketinés apklausos duomenimis
Taigi, kaip egzistuoja platus problemy, kylanc¢iy uZtikrinant vaiko teises Seimos skyryby
atveju, pobudis, taip yra ir jvairiy problemy sprendimo budy, taikomy VTA specialisty darbo
praktikoje. Visi isskirti dazniausiai naudojami problemy sprendimo buidai yra biidingi ne tik
bendrai paémus visai tyrimo imciai, bet ir atskiroms respondenty grupéms, pasiskirs¢iusioms
pagal darbo stazg (20 lentel¢). Tyrimo metu nebuvo nustatyta, kad tarp problemy sprendimo

budy vertinimy ir tiriamyjy darbo stazo egzistuoty statistiSkai reikSmingi skirtumai (p > 0,05).
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20 lentelé. Problemy sprendimo budy paplitimas, uztikrinant vaiko teises $eimos skyryby
atveju, pagal daznumg ir respondenty patirtj, balais (N = 57) (p > 0,05)

VTA specialisty darbo patirtis
Kriterijai Ikil | Nuoliki | Nuo6iki | 11 metyir
m. 5 mety 10 mety daugiau

Susitinka su abiem tévais atskirai ir isiklauso j ju 400 475 479 450
nuomone, kad rasty problemy sprendimus ' ' ’ ’
Organizuoja bendrus abiejy tévy susitikimus ir ieSko/sitilo
sprendimus 2,00 3,60 4,42 4,30
Organizuoja vaiko susitikimus kartu su abiem tévais ir 300 360 308 3.80
ieSko/sitilo sprendimus ' ' ’ ’
Organizuoja tévy ir artimyjy bendrus susitikimus ir 300 310 300 338
ieSko/sitilo sprendimus ' ' ’ ’
Organizuoja tévy susitikimus su specialistais
(psichologais, psichoterapeutais, Seimos mediatoriais ir 4,00 4,30 444 4,30
pan.) ir iesko/o sprendimus
Taiko mediacijg kaip btidg problemoms spresti 3,00 4,00 3,72 4,00
Stengiasi bendradarbiauti su tévais, jgauti ju
pasitikéjima 4,00 4,30 4,44 4,30
Naudoja grasinimy, jspéjimy motinai ir/ar tévui taktika | 4,00 4,30 4,44 4,30
Kalbasi su vaiku, kad ne tik iSklausyty ji, bet ir iSgirstuy, 400 430 444 430
ko i$ tikryjuy nori (naudoja empatija) ' ' ’ ’

BENDRAS VIDURKIS | 3,44 4,03 4,09 4,13

Saltinis: sudaryta darbo autorés, remiantis anketinés apklausos duomenimis

Paskutiniu klausimu siekta suzinoti, kur dazniausiai respondentai kontaktuoja su vaiko
tévais, ieSkodami biidy, kaip spresti iSkilusias problemas, susijusias su vaiko teisiy uztikrinimu
Seimos skyryby atveju. Tai atlickama labai jvairiose vietose (néra vienos kurios nors ryskiai
dominuojancios vietos): VTA specialisty darbo vietose (31,6 proc.), neformalioje aplinkoje
(28,1 proc.), tévo ar motinos darbo vietoje (21 proc.), atskirai gyvenancio tévo ar motinos

namuose (19,3 proc.) (19 pav.).

28,1 >

21,0

= Skyriumi gyvenancio tévo ar
motinos namuose

Tévo ar motinos darbo vietoje

Savo kaip vaiko teisy specialisto

81,6 darbo vietoje

Neformalioje aplinkoje

19 pav. Viety, kuriose respondentai dazniausiai kontaktuoja su vaiko tévais, ieSkodami biidy,
kaip spresti kilusias problemas, paplitimas, proc. (N = 57)
Saltinis: sudaryta darbo autorés, remiantis anketinés apklausos duomenimis
Atlikus horizontalig kryzming analiz¢ pagal vietas, kuriose respondentai dazniausiai
kontaktuoja su vaiko tévais, ieSkodami buidy, kaip spresti kilusias problemas, ir VTA specialisty
darbo patirti, nustatyta, kad beveik visose atsakymy kategorijose (iSskyrus pirmgja) dominuoja
nuo 6 iki 10 mety darbo stazg turinCiy respondenty pasirinkimai (jy ir buvo apklausta
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daugiausiai) (21 lentel¢). Neuzfiksuota, kad tarp viety vertinimy ir respondenty darbo patirties
egzistuoty statistiSkai reikSmingi skirtumai (p > 0,05).

21 lentelé. Viety, kuriose respondentai dazniausiai kontaktuoja su vaiko tévais,
ieskodami budy, kaip spresti kilusias problemas, paplitimas: horizontali kryZzminé analize,
proc. (N =57) (p > 0,05)

o VTA specialisty darbo patirtis Viso
Teiginiai kil | Nuoliki5 | Nuo6iki | 11 metyir | o0

m. mety 10 mety daugiau
Skyriumi gyvenancio tévo ar motinos namuose 9,09 36,36 36,36 18,18 100,0
Tévo ar motinos darbo vietoje 0,00 33,33 50,00 16,67 100,0
Savo kaip vaiko teisy specialisto darbo vietoje 22,22 11,11 50,00 16,67 100,0
Neformalioje aplinkoje 0,00 6,25 62,50 31,25 100,0

Saltinis: sudaryta darbo autorés, remiantis anketinés apklausos duomenimis

Atlikus vertikalia kryZzming analize pagal vietas, kuriose respondentai dazniausiai
kontaktuoja su vaiko tévais, ieSkodami biidy, kaip spresti kilusias problemas, ir VTA specialisty
darbo patirtj, nustatyta, kad iki 1 mety darbo stazg turintys respondentai, ieSkodami biidy, kaip
spresti problemas, su tévais dazniausiai kontaktuoja savo darbo vietoje (80 proc.). Tikétina, kad
mazesn¢ darbo patirtis i$ dalies lemia tokius pasirinkimus, nes taip kontaktuoti patogiau VTA
specialistams. VTA specialisty darbo vieta yra labai formali aplinka, kuri suvarzo ir apsunkina
geresnio kontakto su tévais uzmezgima (22 lentel¢).

22 lentelé. Viety, kuriose respondentai dazniausiai kontaktuoja su vaiko tévais,
ieSkodami budy, kaip spresti kilusias problemas, paplitimas: vertikali kryzminé analizé, proc.
(N =57) (p>0,05)

VTA specialisty darbo patirtis
Teiginiai kil | Nuoliki | Nuo6iki10 | 11 metyir
m. 5 mety mety daugiau
Skyriumi gyvenancio tévo ar motinos namuose 20,00 36,36 13,79 16,67
Tévo ar motinos darbo vietoje 0,00 36,36 20,69 16,67
Savo kaip vaiko teisy specialisto darbo vietoje 80,00 18,18 31,03 25,00
Neformalioje aplinkoje 0,00 9,09 34,48 41,67
Viso, proc. | 100,0 100,0 100,0 100,0

Saltinis: sudaryta darbo autorés, remiantis anketinés apklausos duomenimis

Nuo 1 iki 5 mety darbo staza turintys respondentai, ieSkodami biidy, kaip spresti
problemas, su tévais dazniausiai kontaktuoja skyriumi gyvenancio tévo ar motinos namuose
arba tévo / motinos darbo vietoje (po 36,36 proc.). Nuo 6 iki 10 mety darbo staza turintys
respondentai su tévais dazniausiai kontaktuoja skyriumi tévo / motinos darbo vietoje (31,03
proc.) arba neformalioje aplinkoje (34,48 proc.). 11 mety ir didesnj darbo stazg turintys
respondentai su tévais daZzniausiai kontaktuoja neformalioje aplinkoje (41,67 proc.). Kaip
matyti, viety pasirinkimai tarp skirtingg darbo stazg turiniy tiriamyjy labai jvairuoja, taciau
neuzfiksuota, kad tarp viety vertinimy ir respondenty darbo patirties egzistuoty statistiSkai

reikSmingi skirtumai (p > 0,05).

65



4.2. Tyrimo rezultaty apibendrinimas ir vertinimas kity moksliniy tyrimy
kontekste

Remiantis atliktu empiriniu tyrimu, Siame skyriuje tikslinga pateikti esminius apibendri-
namuosius vertinimus ir palyginti tyrimo rezultatus kity moksliniy tyrimy kontekste.

VTA specialistai nevienareikSmiSkai vertina geriausiy vaiko interesy Seimos skyryby
atveju sampratg ir jg apibudinancius kriterijus. Kadangi néra visuotinai priimtinos ir teisiSkai
jtvirtintos geriausiy vaiko interesy kategorijos sampratos, jg apibuidinan¢iy kriterijy, atsiranda
erdvés jvairioms interpretacijoms. Nezitrint to, galima teigti, kad dauguma VTA specialisty
geriausiy vaiko interesy (Seimos skyryby atveju) sampratg sieja su geriausiomis vaikui
gyvenimo $eimoje sglygomis arba grindzia teigiamo vaiko vystymosi, atsizvelgiant j jo
poreikius, nuostata. Dauguma respondenty pritaria nuomonei, kad yra tikslinga jstatymu
itvirtinti konkrecius ,,geriausiy vaiko interesy‘ sgvoka apibréziancius kriterijus.

VTA specialistai savo darbinéje praktikoje naudoja jvairias vaiko interesy pirmenybés
principo jgyvendinimo Strategijas. Daugiausiai jy taiko kietaja strategija, kai vaiko interesams
teikiama absoliuti pirmenybé prie§ kity asmeny interesus. Tarp strategijy taikymo ir
respondenty darbo patirties egzistuoja statistiSkai reikSmingi skirtumai. Nustatyta tendencija —
kuo didesné darbo patirtis, tuo daznesnis kietosios strategijos naudojimas. Pavyzdziui, iki 1
mety darbo stazg turintys respondentai dazniausiai taiko Svelnigja strategija, kuri reiskia, kad
jei néra ypatingy aplinkybiy, visy asmeny interesams teikiama vienoda reikSmé. 11 mety ir
didesnj darbo stazg turintys tiriamieji daZniausiai pasitelkia kietaja strategija. Nustatyta, kad
dalis VTA specialisty naudoja arba Svelnigjg, arba Kietaja strategijg, priklausomai nuo
situacijos, arba taiko $iy strategijy derinj. Vaiko interesy pirmenybés principo jgyvendinimo
strategijy taikymo nevienareikSmiskuma VTA specialisty darbinéje praktikoje iSskiria Crowe
& Toohey (2009, cit. pagal Kairiené, 2012b).

Kaip minéta, VTA specialistai nevienareik§miskai vertina geriausius vaiko interesus
(Seimos skyryby atveju) apibtidinancius kriterijus. Visgi galima iSskirti tai, kurie Kriterijai
daugeliui respondenty yra svarbiausi. Svarbiausi Kkriterijai, VTA specialistams sprendziant dél
geriausiy vaiko interesy $eimos skyryby atveju, yra Sie: gera vaiko sveikata, seimos gyvenimo
salygos, tévy pastangos vaiko atzvilgiu, tévy galimybés jgyvendinti tévy valdzig. Nenustatyta,
kad skirtumai tarp VTA specialisty darbo patirties ir kriterijy vertinimo kintamyjy bty
statistiSkai reik§mingi. Kairienés ir Jekaitytés (2010) tyrimu buvo identifikuoti Kriterijai, |
kuriuos atsizvelgiama teikiant VTA specialistams iSvada teismui dél vaiko gyvenamosios
vietos nustatymo Seimos skyryby atveju — tai gyvenimo sglygos, vaiko nuomoné, vaiko
saugumas namuose, vaiko rySys su motina (tévu). Siame darbe nustatyta, kad svarbiausi
kriterijai, VTA specialistams sprendziant dé¢l vaiko gyvenimo sglygy Seimos skyryby atveju,
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yra Sie: sveika ir saugi aplinka, tévy materialiné padétis, tévy gyvenamasis biistas, vaiko
galimybé lavinti savo gebéjimus. Nustatyta, kad skirtumai tarp VTA specialisty darbo patirties
ir kriterijy vertinimo kintamyjy yra statistiSkai reikSmingi. Pastebéta, kad mazesnj darbo staza
turintys respondentai linke palankiau vertinti jvairius kriterijus, sprendziant d¢l vaiko gyvenimo
salygy Seimos skyryby atveju. Nuspresdami dél geriausiy vaiko interesy Seimos skyryby atveju,
VTA specialistai dazniausiai iSklauso tévy nuomoneg, atsizvelgia j ankstesnj teismo nutarima,
jeigu toks buvo priimtas, atsizvelgia | vaiko nuomong, sieja vaiko interesus su jo ateities
perspektyvomis.

Mokslininkai neabejoja tuo, kad vaiko nuomonei nustatyti biitinas ypa¢ geras VTA
specialisty pasirengimas (Jonyniené ir Martinavi¢itaté, 2014; Roberts, 2017; Limanté ir
Rackauskiené-Burneikiené). Siame tyrime i§siaidkinta, kad svarbiausi poZzymiai, j kuriuos VTA
specialistai atkreipia démesj, kai vertina vaiko nuomong dél geriausiy jo interesy Seimos
skyryby atveju, yra vaiko socialiné branda ir ypac¢ vaiko sveikata. Dauguma respondenty vaiko
nuomong¢ daZniausiai vertina beveik visais atvejais (kai vaiko amzius ir sveikata leidzia
objektyviai jsiklausyti j jo nuomong) arba isSimtinai visais atvejais. Neretai VTA specialistai
vertina vaiko nuomong, kai jo gyvenimas grindziamas nesaugumu (vaikas patiria fizinj smurtg).
Dazniausiai vaiko nuomoné vertinama arba vaiko gyvenamojoje vietoje, arba skyriumi
gyvenancios motinos ar tévo namuose. Jonynienés ir Martinavicitités (2014) atliktame eksperty
interviu nustatyta, kad dazniausiai vaika stengiamasi iSklausyti jam priimtinoje, jaukioje
aplinkoje, t. y. vaiko namuose, ta¢iau biina atvejy, kai vaikas apklausiamas kitose institucijose
(teisme) ar vietose (mokykloje), kas suponuoja nuostats, kad tokiais atvejais daroma zala
vaikui. Tai, kad vaikas apklausiamas nebiitinai jam jaukioje aplinkoje (mokykloje, apklausos
kambaryje, teismo sal¢je), buvo nustatyta ir Siame tyrime.

Siame darbe atlikto tyrimo duomenimis, VTA specialistams vertinant vaiko nuomone,
dazniausiai praktikoje naudojamas laisvas pokalbis, kiek rec¢iau — steb¢jimas, o reciausiai —
nustatyta, kad naudojami taip pat jvairtis metodai — pokalbis laisva tema, klausimy formuluotgs,
specialiis metodai (pvz. psichologiné ekspertizé), stebéjimas, zaidimai.

Vaiko teisiy uztikrinimas Seimos skyryby atveju daznai yra problemiskas ir komplikuotas
procesas, nes VTA specialistams tenka susidurti su jvairiy problemy plaéiu spektru ir priimti
jvairialypius sprendimus, kaip atsiradusias problemas eliminuoti. DaZniausiai pasitaikancios
problemos: motina (tévas), pas kurig gyvena vaikas, trukdo bendrauti su vaiku tévui (motinai);
tévai neranda bendro sutarimo dél nepilnamecio vaiko iSlaikymo; tévai neranda bendro
sutarimo dél matymosi su nepilnameciu vaiku salygy; motina (tévas) nesugeba uztikrinti

nepilnamecio vaiko poreikiy; motina (tévas) daro psichologinj poveikj nepilnameciam vaikui;
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vaikas tampa manipuliacijos objektu tarp tévy. RiSys (2017) savo tyrime isskiria vieng
vyraujancig problemg — jvykus Seimos skyryboms, buve sutuoktiniai susiduria su tokiu
reiSkiniu, kaip apsunkintas tévy ir vaiky bendravimas. Maslauskaité ir Kuconyté (2016) nustate,
kad vienas i$ egzistuojanciy vaiko ir tévo kontakty bei dalyvavimo i$laikant vaikg modeliy, yra
visi§kai, nusisalinantys nuo bendravimo ir finansinio vaiky islaikymo tévai. Kitas modelis —
fragmentiskai bendraujantys ir fragmentiskai iSlaikantys tévai. Tai, kad tévai nesilaiko savo
pareigy vaikui, yra didelé problema, siekiant uztikrinti vaiko teiSes Seimos skyryby atveju.
Siame darbe atliktame tyrime identifikuoti daZniausiai respondenty naudojami uZfiksuoty
problemy sprendimo budai: VTA specialistai susitinka su abiem tévais atskirai ir jsiklauso j jy
nuomong; organizuoja tévy susitikimus su specialistais; Stengiasi bendradarbiauti su tévais,
jgauti jy pasitikéjima; naudoja grasinimy, jspéjimy motinai ir/ar tévui taktika; kalbasi su vaiku,
naudodami empatija. Pernelyg retai VTA specialistai naudoja mediacijos metodg, nors tai
mokslinéje praktikoje palankiai vertinamas kompromisy ieSkojimo budas (Parkinson, &
Cashmore, 2007; Saposnek, 2007; Elrod, 2007; Birnbaum, 2009; Atwood, 2011; Emery, 2013;
Stripeikiené, 2017). VTA specialistai, ieSkodami budy, kaip spresti iSkilusias problemas,
kontaktuoja su tévais, vaiku, ir tai atlieka jvairiose vietose — savo darbo vietose, neformalioje
aplinkoje, tévo ar motinos darbo vietoje, atskirai gyvenancio tévo ar motinos namuose.
Apibendrinant galima teigti, kad VTA specialistai stengiasi jvairiais biidais uztikrinti
vaiko teises seimos skyryby atveju. Labiausiai jiems ripi vaiko sveikata ir geros gyvenimo
sqlygos Seimoje. Dél geriausius vaiko interesus apibiidinanciy kriterijy neapibréztumo, kai
kada besikomplikuojanciy santykiy su negeranoriskai nusiteikusiais tévais, siekianciais

cvv—

priklauso nuo jy patirties, profesionalumo ir jZvalgumo.
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ISVADOS

Vaikas nuo suaugusiojo yra priklausomas asmuo, todél tai formuoja ypatinga vaiko-
suaugusiojo rysj ir santykj Seimoje bei visuomenéje. Vaikas disponuoja savo teis€mis ir
turi teisinj statusg. Pagrindinés vaiko teisés yra Sios: egzistencinés, dalyvavimo, apsaugos,
nuosavybés, vystymosi. Specifiska tai, kad vaikai disponuoja tokiomis teisémis, kuriy
neturi suaugusieji (turi teis¢ | globa, teise biiti auginamam savo tévy, teis¢ bendrauti su
broliais, seserimis) ir tai, kad uz vaiko teisiy jgyvendinimg ir uztikrinimg yra atsakingi
suaugusieji asmenys (pirmiausiai tévai). Vaikas turi teis¢ | Seimos rysius, turi teis¢ turéti
téva ir moting (pilng Seima). Seima yra pagrinding¢ institucija, galinti geriausiai uztikrinti
vaiko teisiy ir interesy jgyvendinimg. D¢l Seimos instituto nuvertinimo daugéja skyryby,
tai mazina galimybes uztikrinti veiksmingg vaiko teisiy ir interesy jgyvendinima Seimoje.
Neziiirint to, nediskutuotinai pripazjstama, kad vaikas turi teis¢ gyventi pilnoje Seimoje.
Seimos skyryby atveju turi biti teisidkai i§spresti jvairiis su vaiku susije klausimai:
nustatyta vaiko i$laikymo tvarka, gyvenamoji vieta, nusprendziama dél tévy dalyvavimo
vaiko aukléjime. VTA specialisty veikla, uztikrinant vaiko teises ir interesus Seimos
skyryby atveju, yra specifiné. Funkciniu pozitriu ji susideda i§ konsultavimo, vaiko teisiy
ir interesy apsaugos uztikrinimo, prevencinio darbo. VTA specialistai identifikuoja vaiko
poreikius ir interesus, nusprendzia dél vaiko gerovés. Priimdami sprendimus, jie
vadovaujasi geriausiy vaiko interesy principu. Kadangi kiekviena situacija yra unikali, o
vaiko poreikiai individual@is, sunku i$skirti universalius geriausiy vaiko interesy
nustatymo Kriterijus. Tai gali bati ir objektyvas, ir subjektyvas kriterijai. Objektyviis
kriterijjai siejami su visuomen¢je objektyviai esanciais socialiniais poreikiais, o
subjektyviis kriterijai — su konkretaus vaiko jsisgmoninta biikle. | vaiko nuomong turi buti
atsizvelgiama tuo atveju, jeigu jis sugeba suformuluoti savo paziiiras, yra tinkamo
amziaus, brandos. Nors vaiko nuomoné ir iSklausoma, taciau praktikoje ne visuomet i ja
atsizvelgiama, todél procesas tampa formaliu, jo rezultatus komplikuoja netinkamai
naudojami iSklausymo btidai, vieta, tévy manipuliacija vaikais.

VTA specialistai nevienareikSmiskai vertina geriausiy vaiko interesy Seimos skyryby
atveju sampratg ir ja apibiidinancius kriterijus. Kadangi néra visuotinai priimtinos ir
teisiSkai jtvirtintos geriausiy vaiko interesy kategorijos sampratos, ja apibiidinanciy
kriterijy, atsiranda erdvés jvairioms interpretacijoms. Dauguma VTA specialisty
geriausiy vaiko interesy (Seimos skyryby atveju) sampratg sieja su geriausiomis vaikui
gyvenimo Seimoje salygomis. VTA specialistai savo darbingje praktikoje naudoja jvairias

vaiko interesy pirmenybés principo jgyvendinimo strategijas. Daugiausiai jy taiko kietaja
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strategijg. Kita vertus, nustatyta tendencija — kuo mazesné darbo patirtis, tuo daznesnis
Svelniosios strategijos naudojimas.

Svarbiausi kriterijai, sprendziant dé¢l geriausiy vaiko interesy Seimos skyryby atveju, yra:
gera vaiko sveikata, Seimos gyvenimo salygos, tévy pastangos vaiko atzvilgiu, tévy
galimybés jgyvendinti tévy valdzig. Priimdami sprendimg dél geriausiy vaiko interesy
VTA specialistai dazniausiai iSklauso tévy nuomong, atsizvelgia | ankstesnj teismo
nutarimg, atsizvelgia j vaiko nuomong, sieja vaiko interesus su jo ateities perspektyvomis.
Svarbiausi pozymiai, j kuriuos VTA specialistai atkreipia démesj, kai vertina vaiko
nuomong, yra vaiko socialiné branda ir ypac¢ sveikata. Dazniausiai vaiko nuomong¢
vertinama arba vaiko gyvenamojoje vietoje, arba skyriumi gyvenancios motinos/tévo
namuose. Kai kada vaikai apklausiami nebiitinai jam jaukioje aplinkoje (mokykloje,
apklausos kambaryje, teismo saléje), todél taip daroma zala vaikui. Nustatant vaiko
nuomong, dazniausiai naudojamas laisvas pokalbis, reciau — steb¢jimas, reciausiai —
klausinéjimas zaidimy forma.

Dazniausiai pasitaikan¢ios problemos VTA specialisty darbo praktikoje: tévai trukdo
bendrauti vienas kitam su vaiku, neranda bendro sutarimo dél vaiko islaikymo ir dél
matymosi su vaiku salygy, nesugeba uztikrinti vaiko poreikiy, daro psichologinj poveikj
vaikui. Siekdami spresti Sias problemas, VTA specialistai susitinka su abiem tévais
atskirai ir jsiklauso j jy nuomong, organizuoja tévy susitikimus su specialistais, stengiasi
bendradarbiauti su tévais, naudoja grasinimy ir jspéjimy tévams taktika, kalbasi su vaiku,

naudodami empatija. Pernelyg retai naudoja mediacijos metoda.
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REKOMENDACIJOS

Vaiko teisiy apsaugos tarnybai:

1. Inicijuoti poreikj | Vaiko teisiy apsaugos pagrindy jstatymg jtraukti aiSkiais ir
universaliais Kriterijais paremtg geriausiy vaiko interesy sampratg. Tokia
samprata leisty VTA specialistams aiSkiau praktin¢je veikloje naudoti geriausiy
vaiko interesy sagvoka ir palikty maZziau erdvés subjektyvioms interpretacijoms, be
to, likty maziau neaiskumo, kas i§ tikryjy vaikui geriausia. Siekiant Sio tikslo,
VTA tarnybai reikéty kreiptis j Socialinés apsaugos ir darbo ministerijg ir
pasitilyti savo parengta geriausiy vaiko interesy koncepcija, kurig buty galima
itraukti | Vaiko teisiy apsaugos pagrindy jstatymgq.

Vaiko teisiy apsaugos tarnybos specialistams:

2. Savo praktin¢je veikloje imtis visy priemoniy, kurios padéty geriau uztikrinti
vaiko teises §eimos skyryby atveju. Siuo atveju reikéty eliminuoti tas problemas
kurios, kaip parodé¢ tyrimas, yra budingos nemazai VTA specialisty. VTA
specialistams reikéty vengti isklausyti vaiko nuomong jam nejaukioje, varzancioje
aplinkoje (apklausos kambaryje, teismo saléje ir pan.), nes tai daro Zalg vaikui,
bet, deja, tokia praktika yra paplitusi. Sitloma VTA specialistams lanksciai
naudoti vaiko interesy pirmenybés principo jgyvendinimo strategijas,
priklausomai nuo situacijos, o ne remtis iSankstinémis nuostatomis. Kiekviena
situacija yra unikali, todél butina prie jos prisiderinti. Be to, tikslinga dazniau
naudoti mediacijos metoda, siekiant rasti kompromisg tarp tévy ir uztikrinti
geriausiy vaiko interesy jgyvendinima, nes tai pazangus biidas ieSkoti problemos

sprendimo budy, deja, jis per maZzai iSnaudojamas.
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SANTRAUKA

Baigiamojo darbo tema ,,Vaiko teisiy uztikrinimas Seimos skyryby atveju®.

Darbo tikslas — teoriskai ir empiriSkai iStirti vaiko teisiy uZztikrinimg Seimos skyryby
atveju. Tiriamieji — Vilniaus mieste ir rajone dirbantys vaiko teisiy apsaugos specialistai.
Naudojami tyrimo metodai:

e Teoriniai: mokslinés literatiiros lyginamoji ir sisteminé analizé, dokumenty
turinio (konvencijy, teisés akty, strateginiy dokumenty ir pan.) analize.

e Empiriniai: vaiko teisiy apsaugos specialisty anketiné apklausa (kiekybinis
tyrimas).

e Statistiniai: statistiniy tyrimo duomeny kiekybiné aprasomoji ir lyginamoji
analizé (remiantis chi kvadrato (x?) kriterijumi).

Tyrimo rezultatai: dauguma vaiko teisiy apsaugos specialisty geriausiy vaiko interesy
(Seimos skyryby atveju) sampratg sieja su geriausiomis vaikui gyvenimo Seimoje salygomis.
Svarbiausi kriterijai, sprendZiant dél geriausiy vaiko interesy Seimos skyryby atveju, yra: gera
vaiko sveikata, Seimos gyvenimo salygos, tévy pastangos vaiko atzvilgiu, tévy galimybés
igyvendinti tévy valdzig. Priimdami sprendima dél geriausiy vaiko interesy vaiko teisiy
apsaugos specialistai dazniausiai iSklauso tévy nuomone, atsizvelgia | ankstesnj teismo
nutarimg, atsizvelgia | vaiko nuomong, sieja vaiko interesus su jo ateities perspektyvomis.
DaZniausiai pasitaikancios problemos vaiko teisiy apsaugos specialisty darbo praktikoje: tévai
trukdo bendrauti vienas kitam su vaiku, neranda bendro sutarimo dél vaiko islaikymo ir dél

matymosi su vaiku sglygy, nesugeba uztikrinti vaiko poreikiy, daro psichologinj poveikj vaikui.

Raktiniai zodziai: vaikas, vaiko teisés, Seima, Seimos skyrybos, vaiko teisiy apsaugos

specialistai.
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SUMMARY

Theme of this Master Thesis is ,,Ensuring Child Rights in the Case of Family Divorce”.

The aim of the thesis is to theoretically and empirically investigate child rights in the case
of family divorce. Research sample are child rights protection specialists working in Vilnius
city and district. Used research methods:

e Theoretical: comparative and systematic analysis of scientific literature, analysis
of content of documents (conventions, legal acts, strategic documents, etc.).

e Empirical: questionnaire survey of child rights protection specialists (quantitative
study).

e Statistical: quantitative descriptive and comparative analysis of statistical data
(based on the criterion of chi square (2)).

Results of the research: most of child rights protection specialists relate the best child
interests (in the case of family divorce) to the best conditions for a child family life. The most
important criteria for deciding on the best child interests in the case of family divorce are: good
child health, conditions of family life, parental efforts of the child, parental ability to exercise
parental authority. When deciding on the best child interests, child rights protection specialists
usually listen to the parents' opinion, take into account the previous court ruling, take the child's
opinion into consideration, and associate the child interests with his or her future prospects. The
most common problems in the work practice of child rights protection specialists are: parents
hinder communication with the child, find no consensus on the child‘s maintenance and on the
conditions of meeting with the child, parents are unable to meet the child‘s needs, and have a

psychological effect on the child.

Keywords: child, child rights, family, family divorce, child rights protection specialists.
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PRIEDAI
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1 PRIEDAS
Anketos pavyzdys

Gerb. respondente,

Siuo metu atliekama apklausa, kuria siekiama jvertinti vaiko teisiy uztikrinimg Seimos
skyryby atveju, pasitelkiant vaiky teisiy apsaugos specialisty poZiirio tyrimg. Mums svarbu
suzinoti Jiisy nuomone. Si apklausa yra ANONIMINE. Gauti duomenys bus panaudoti, rengiant
magistro baigiamgjj darbq. Anketg pildykite apibraukdami pasirinktq atsakymo variantg
ir/arba jrasydami savo variantg.

1. Kas, Jusy nuomone, yra geriausi vaiko interesai Seimos skyryby atveju?
(pasirinkite vieng atsakymo variantq arba jrasykite savo)

Tai, kas uztikrina vaikui geriausias gyvenimo Seimoje salygas dabar ir ateityje.
Tai, kas lemia teigiamg vaiko vystymasi, atsizvelgiant | jo materialinius,
moralinius, kultirinius bei psichologinius poreikius.

Dvejopy interesy — vaiko ir kity Seimos nariy — tévo, motinos, broliy, sesery —
interesy derinys, akcentuojant sgveikos tarp Seimos nariy funkcionavima.

Tai, kas apsaugo vaika nuo jo sveikatos, savijautos, buklés ir gyvenimo salygy
pabloginimo Seimos skyryby metu ir po jy.

Kita (jrasykite savo variantq):

O O O OO0

2. Kokie kriterijai yra Jums svarbiausi sprendZiant dél geriausiy vaiko interesy?

Nei
Kriterijai Labai Svarbu svarl_)u, Nesvarbu Visal
svarbu nei nesvarbu
nesvarbu
Seimos gyvenimo salygos O O O O O
Tévy pastangos vaiko atzvilgiu O O O O O
Tévy galimybés jgyvendinti tévy valdzig O O O O O
Gera vaiko sveikata O O O O O
Tévy biido savybés O O O O O
Vaiko ir motinos (tévo) santykiy pobiidis O O O O O
Vaiko prisiri§imas prie kiekvieno i§ tévy O O O O O
Vaiko amzZius O O O O O
Vaiko norai ir paziiiros O O O O O
Tévy teistumas, baustumas administracine
tvarka O O - - -
Tévy poziiiris j vaiko aukléjima O O O O O
Tévo/motinos poziiiris j su vaiku negyvenancio
tévo/motinos dalyvavimg aukléjant vaika
(pareigos uztikrinti vaiko bendravimg su kitu = = = = =
tévu laikymasis)
Tévo/motinos lytis
Kita (jrasykite savo
variantq).
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3. Kokie kriterijai yra Jums svarbiausi sprendziant dél vaiko gyvenimo salygy?

Kriterijai

Labai
svarbu

Svarbu

Nei
svarbu,
nei
nesvarbu

Nesvarbu

Visai
nesvarbu

Sveika ir saugi aplinka

Tévy materialiné padétis

Tévy gyvenamasis biistas

Tévy darbo pobudis

Tampriis vaiko socialiniai ryS$iai (su tévais,
artimaisiais, draugais)

Vaiko galimybé mokytis

Vaiko galimybé ilsétis

Vaiko galimybé Zaisti

Vaiko galimybé lavinti gebéjimus

Vaiko galimybé save realizuoti

Vaiko galimybé iSsaugoti zmogiskajj orumg

Vaiko galimybé laisvai reiksti paziiiras

Kita (jrasykite savo
variantq).

O |O000000 o ooono

O |O000000 o ooono

O ([O0o0oooo o |oooo

O ([O0o0o0oooo g |oooo

O ([O0o0o0oooo g |oooo

4. Ar Jiusy manymu, tikslinga jstatymu jtvirtinti konkrecius ,,geriausiy vaiko
interesy“ savoka apibréziancius kriterijus?
(pasirinkite vieng atsakymo variantq ir/arba jrasykite savo)
O Taip.
O Ne.
O Kita (jrasykite savo variantg):

5. Kurig vaiko interesy pirmenybés principo jgyvendinimo strategija dazniausiai

taikote savo darbo praktikoje? (pasirinkite vieng atsakymo variantg)

O Svelnioji strategija, kuri reiskia, kad jei néra ypatingy aplinkybiy, visy asmeny
interesams turi biiti teikiama vienoda reikSmé.

O Kietoji strategija, kai vaiko interesams teikiama absoliuti pirmenyb¢ pries kity
asmeny interesus.

O Priklausomai nuo situacijos taikoma arba $velnioji, arba kietoji strategija.

O Svelnios ir kietos strategijos derinys.

6. Kokiais biidais vadovaujantis nusprendZiate dél geriausiy vaiko interesy?

Kriterijai Visada | Daznai | Kartais Retai Niekada
Atsizvelgiu j vaiko nuomone O O O O O
I3klausiau tévy nuomoneg O O O O O
Isklagsau ‘klt‘q V.E}l.ko. artimyjy (broliy, sesery, O O 0O O O
seneliy, giminai€iy ir kt.) nuomong
Isklausau su Seima artimai susijusiy aplinkiniy
(pvz., kaimyny, bendradarbiy, vaiko mokytojy O O O O O
ir pan.) nuomong
Sieju vaiko interesus su vaiko ateities O O
perspektyvomis
Atsizvelgiu ] ankstesnj teismo nutarima, jeigu . .
toks buvo priimtas
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Pasitariu su savo kolegomis, jeigu situacija yra

problemiska = = = = =
Kita (jrasykite savo

variantg): O O O O O

7. 1 kokius poZymius atkreipiate démesj, kai vertinate vaiko nuomone dél geriausiy
jo interesu? (galite pasirinkti kelis atsakymo variantus ir/arba jrasyti savo)

OoOooooao

Vaiko socialin¢ branda.
Vaiko amzius.

Vaiko sveikata.

Vaiko gebé¢jimas prisiimti atsakomybe.
Vaiko motyvacija.

Kita: (jrasykite savo variantq):

8. Kokiais atvejais vertinate vaiko nuomone dél geriausiy jo interesy?
(galite pasirinkti kelis atsakymo variantus ir/arba jrasyti savo)

Oooooo oOa0

ISimtinai visais atvejais.
Beveik visais atvejais, t. y. tuomet, kai vaiko amzius ir sveikata leidzia objektyviai
isiklausyti j jo nuomong.

Kai vaiko gyvenimas grindziamas nesaugumu (patiriamas fizinis smurtas).

Kai stokojama vaiko rysio su vienu i$ tévy.

Kai vaikas pats rodo norg i$sakyti savo nuomong.

Kai stokojama objektyvios informacijos i§ kity Seimos nariy.

Kita (jrasykite savo variantq):

9. Kurioje vietoje daZniausiai vertinate vaiko nuomone dél geriausiy jo interesy?
(pasirinkti vieng atsakymo variantq ir/arba jrasyti savo)

OO0o00o0ono

Vaiko gyvenamojoje vietoje.
Skyriumi gyvenanc¢ios motinos ar tévo namuose.
Mokykloje.

Apklausos kambaryje.
Teismo saléje.

Kita (jrasykite savo variantq):

10. Kokiais buidais vertinate vaiko nuomone dél geriausiy jo interesy?

Kriterijai Visada | Daznai | Kartais Retai Niekada
Laisvas pokalbis O O O O O
Klausinéjimas Zzaidimy forma O O O O O
Stebéjimas O O O O O
Kita (jrasykite savo
variantg). O O O O O

11. Kokios kyla problemos uZtikrinant vaiko teises Seimos skyrybu atveju?

Kriterijai Lavba|. Daznai | Kartais Retai Niekada
daznai

Motina (tévas), pas kurig gyvena vaikas,
trukdo bendrauti su vaiku tévui (motinai)

O O O O O
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Motina (tévas) daro psichologinj poveikj
nepilnameciam vaikui

Tévai neranda bendro sutarimo dél
nepilnamecio vaiko i§laikymo

Tévai neranda bendro sutarimo dél matymosi
su nepilnameciu vaiku salygy

Motina (tévas) nesugeba uztikrinti
nepilnamecio vaiko poreikiy

Nepakankamos tévo (motinos) pastangos
igyvendinti pareigg iSlaikyti savo vaika

Ribotos tévo (motinos) finansinés galimybés
igyvendinti pareigg iSlaikyti savo vaika.

Vaikas tampa manipuliacijos objektu tarp tévy

Vaiko savijautos ir sveikatos pablogéjimas

Vaiko mokymosi pazangumo sumaz¢jimas

Kita (jrasykite savo
variantq).

O Ooooo o o | o|jo,|o

O Ooooo o o | o|jo,|o

O OO0 o o o|o|o|o0

O OOoo0oo o o|jo|o|o

O OOoo0oo o o|jo|o|o

12. Kokiais buidais sprendziate problemas, kylancias uZtikrinant vaiko teises Seimos

skyrybuy atveju?

Kriterijai Lavba|. Daznai | Kartais Retai Niekada
daznai
Susitinku su abiem tévais atskirai ir jsiklausau
i ju nuomong, kad ras¢iau problemy O O O O O
sprendimus
Organizuoju bendrus abiejy tévy susitikimus ir 0O 0O
ieSkau/sitilau sprendimus
Organizuoju vaiko susitikimus kartu su abiem O O
tévais ir ieskau/siiilau sprendimus
Organizuoju tévy ir artimyjy bendrus O O
susitikimus ir ieSkau/sitilau sprendimus
Organizuoju tévy susitikimus su specialistais
(psichologais, psichoterapeutais, Seimos
mediatoriais ir pan.) ir ieSkau/sitilau = = = = =
sprendimus
Taikau mediacijg kaip biida problemoms
spresti
Stengiuosi bendradarbiauti su tévais, jgauti jy 0O 0O
pasitikéjima
Naudoju grasinimy, jspéjimy motinai ir/ar O O
tévui taktika
Kalbuosi su vaiku, kad ne tik isklausy¢iau jj,
bet ir i8girs¢iau, ko i3 tikryjy nori (naudoju O O O O O
empatija)
Kita (jrasykite savo
variantq): O O O O O

13. Kur daZniausiai kontaktuojate su vaiko tévais, ieSkodami biidy, kaip spresti

kilusias problemas, susijusias su vaiko teisiy uZtikrinimu?
(galite pasirinkti kelis atsakymo variantus ir/arba jrasyti savo)

O Skyriumi gyvenancio tévo ar motinos namuose.

O Tévo ar motinos darbo vietoje.
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O Savo kaip vaiko teisy specialisto darbo vietoje.
O Neformalioje aplinkoje.
O Kita (jrasykite savo variantq):

14. Jusy kaip vaiko teisiy apsaugos specialisto (-és) darbo patirtis:
O 1kilm.
O Nuo 1 iki 5 mety.
O Nuo 6 iki 10 mety.
O 11 mety ir daugiau.

15. Jusy lytis:
O Moteris.
O Vyras.

16. Jusy amZius:
O Iki 25 mety.
O Nuo 26 iki 35 mety.
O Nuo 36 iki 45 mety.
O Nuo 46 iki 55 mety.
O 56 metai ir daugiau.

& DEKOJAME UZ ATSAKYMUS!
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