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JVADAS

Shakespeareo sonety ciklas atskira knyga in quatro formatu pirma karta pasirodé Lon-
done 1609 metais, nors pavieniy sonety skelbta ir anks¢iau. Spéjama, kad tai buvo piratinis
leidinys. Knygos tituliniame puslapyje parasyta: SHAKE-SPEARES SONNETS. Neuer be-
fore Imprinted. At London. By G. Eld for T. T. Buvo du identigki knygos leidimai: vieno jy
pardavéju nurodomas Iohnas Wrightas (fo be solde by Iohn Wright, dwelling at Christ Chur-
chgate. London, 1609), kito — Williamas Aspley’is (to be solde — by William. Aspley. 1609).
Knyga lydéjo mislinga, veikiausiai leidéjo Thomo Thorpeo dedikacija, kurioje kreipiamasi
j iki $iol neissifruotg asmenj W. H.

I lietuviy kalbg Shakespeareo sonetai pradéti versti praéjus daugiau nei trims $imtams
mety - XX amziaus tre¢iame deimtmetyje. Dalios Cio&ytés teigimu, pavieniy sonety yra
paskelbe E. Sékstas, A. Kuzavinis, Stasys Naginskas, Bernardas Brazdzionis, Antanas Da-
nielius, Algis Tomas Geniusas (Ciocyté, 2009: 436). Visg sonety cikly lietuviskai pateiké
keturi poetai: 1964 metais is¢jo Alfonso Sesplaukio-Tyruolio versti sonetai; 1965 metais -
Aleksio Churgino vertimai (pirma karta isleisti Sekspyro ,,Rasty“ 6 tome Vilniuje ,Vagos
leidykloje, véliau ne karta perleisti), 2009 metais pasirodé Sigito Gedos ir 2011 metais —
Tautvydos Marcinkeviciatés vertimai.

Shakespeareo sonety ciklo vertéjus skiria laiko ir erdvés nuotolis. Alfonsas Sesplau-
kis-Tyruolis (1909 m., Linkuva, Lietuva,-2006 m. Cikaga, JAV) - ieivijos poetas, verté-
jas, kritikas. Studijas baigé Lietuvoje, Vytauto DidZziojo universitete studijavo lituanistika
ir germanistikg. Po karo Insbruko universitete apgyné daktaro disertacija, nuo 1949 m.
apsigyvenes JAV, dirbo mokslinj darbg Indianos Notre Dameo universitete. Tyruolio poe-
zija spausdinta knygose: ,,Pavasario sauléj“ (1935), ,Kelioné“ (1950), ,Mety vingiai“ (1963,
1993), ,,Siapus ir anapus saulés“ (1989) ir kt. Vienas mégstamiausiy jo poezijos zanry - so-
netai, kuriuos jis i$leido rinktinémis ,,Lauky liepsnos“ (1953), ,Sacra via. Romos sonetai®
(1961), ,Diemedzio paunksméje“ (1974). Be Shakespeareo sonetuy, j lietuviy kalbg Tyruolis
i$verté ir daugiau pasaulinés poezijos: Johanno Wolfgango Goetheés, Friedricho Schille-
rio (,Giesmé apie varpa‘, 1936; ,Baladés® 1993), Danteés Alighierio (,Naujas gyvenimas®,
1966), Rabindranato Tagorés (,,Paklyde pauksciai®, 1998) ir kt. kariniy.

Aleksys Churginas (1912-1990) - sovietinio laikotarpio lietuviy poetas ir vertéjas.
Tarpukariu studijavo Vytauto DidZiojo universiteto Humanitariniy moksly fakultete, taip
pat Paryziaus ir Grenoblio universitetuose. Rasé jvairiy zanry eiléra$éius: sonetus, odes,
himnus ir kt., kurie iSleisti rinkiniais ,,Ugnis“ (1946), ,,Sietuva“ (1973), ,Verdené*“ (1978),
»Atodusiy tiltas* (1986) ir kt. Churginas - vienas aktyviausiy klasikinés literatiros ver-
téjy sovietmeciu, vertes i$ lotyny, angly, prancizy, rusy, italy, ispany, vokie¢iy kalby. Jo
vertimai apima tokius pasaulinius $edevrus kaip Danteeés ,,Dieviskoji komedija“, Goetheés
»Faustas‘, Moliéreo ,,Tartiufas®, Shakespeareo ,Hamletas®, ,Karalius Lyras“ ir kt.

Sigitas Geda (1943-2008) - Zymiausias poetas i§ visy Shakespeareo sonety ciklo ver-
téjy, pagerbtas auksciausiu menininko jvertinimu Lietuvoje - Nacionaline kultiros ir
meno premija. Vilniaus universitete baigé lietuviy kalbos ir literataros studijas. Versti
pradéjo 1972 metais ir imdavosi jvairiy kalby (latviy, gruziny, prancizy, angly, japony)
teksty, daznai naudodamasis pazodiniais vertimais, pasikliaudamas savo poetiniu talentu.



I$leido Francois Villono, Charleso Baudelaireo, Arthuro Rimbaud, Josifo Brodskio, kity
garsiy autoriy poezijos rinkinius, Psalmiy knyga, Korang. Shakespeareo sonetai yra pa-
skutinis didelis jo vertimo darbas, kuriam jis savotiSkai rengési versdamas Danteés poetine
autobiografija ,,Naujas gyvenimas® (i§ 30 eiléra$c¢iy joje yra 25 sonetai).

Tautvyda Marcinkeviciateé (g. 1955) - talentinga ir produktyvi $iuolaikiné lietuviy poeté,
vienintelé gyvenanti Shakespeareo sonety j lietuviy kalbg vertéja. Isleido daug eiléras¢iy rin-
kiniy (,Gyvybés grauzatis, 1984; ,Tauridé®, 1990; ,Medalionas®, 1992; ,,Ist endo ledi ir kiti
eilérasciai, 1995; ,Gatvés muzikantas®, 2001; ,,Kelioné®, 2008; ,,Greitaeigis Laiko liftas®, 2012
ir kt.), 2013 metais tapo ,,Poezijos pavasario” laureate. Marcinkevic¢iatés kiryba i§versta j uz-
sienio kalbas, ji pati j lietuviy kalbg i$verté Ednos St. Vincent Millay, Sylvios Plath, Julie Kane
ir kt. eiléras¢iy. Tarp svarbesniy jos vertimy minétinos Shakespeareo dramos ,,UZsispyrélés
sutramdymas*, ,,Kaip jums patinka®, ,,Ziemos pasaka®, Christopherio Marlowe ,Tragiskoji
daktaro Fausto istorija“ Poeté Vilniaus universitete yra baigusi anglistika, tad karinius i§ an-
gly kalbos galéjo versti ne per tarpinius ar pazodinius vertimus. Ji yra artimiau susipaZinusi
su Shakespeareo kuryba: klausé lietuviy $ekspyrologo Algio Tomo Geniuso kurso, jos diplo-
minis darbas buvo skirtas Shakespeareo ,,Hamletui“ Viename interviu Marcinkevi¢iaté at-
skleidé, kad dar studijy metais jai kilo sumanymas i§versti Shakespeareo sonetus, o jy vertimy
j lietuviy kalba ji neskaité. Nuo sonety vertimo pradzios iki tol, kol jie pasirodé, praéjo desimt
mety. Vertéjos patirtj Marcinkevic¢iaté palygino su banglentininko i$gyvenimais: ,,besigaly-
néjant su nepaklusniomis kalbos bangomis, galima pajausti malonuma.“!

Shakespeare’o sonety vertimo problemos. Poezijos vertimas - itin sudétingas is$ukis,
nes tenka aprépti daugybe teksto lygmeny — semantika, prozodija, stilistika, visi jie tarpusa-
vyje saveikaudami kuria eilérascio visuma. Sunkumy kelia tarpsisteminiai (tarpkultariniai,
tarpliteratariniai, tarpkalbiniai) originalo ir vertimo teksty saitai. Brity vertimo teoretikas
Theodore’as Horace'as Savory’is, knygoje ,Vertimo menas® (The Art of Translation, 1957)
aptardamas vertimo mokykly principy jvairove, nurodo $esias problemas, su kuriomis su-
siduria vertimo teoretikai. Viena jy susijusi su epochos dvasia: ,vertimas turi atskleisti ori-
ginalo laikotarpj vs ,vertimas turi atspindéti vertéjo laikotarpj“ (Savory, 1957, 50).

Nemenky rapesciy Shakespeareo vertéjui sudaro ne tik tolimos kultirinés realijos, bet
ir kalbos archajiskumas (Shakespeare’as rasé ankstyvaja Siuolaikine angly kalba - Early Mo-
dern English). Dél to vertimas kartais gali prilygti tekstologo darbui, kai pasitelkiami speci-
alas zodynai, zinynai, komentarai. Populiarus yra 1874-1875 metais Berlyne i$¢jes vokie-
¢iy $ekspyrologo Alexanderio Schmidto ,,Shakespeareo Zodynas® (Shakespeare-Lexicon),
kuris buvo ne kartg perleistas (pvz., Shakespeare Lexicon and Quotation Dictionary, 1902;
A. mupr, Hlexcnuposckuii nexcuxon, 1971, kt.), 1910 metais Londone leidyklos ,,Blackie®
iSleistas Richardo Johno Canliffeo ,,Naujasis Shakespeareo zodynas“ (A New Shakesperean
Dictionary) ir Siuolaikiniai moksliniai sonety leidimai (pvz., Duncan-Jones redaguotas so-
nety leidimas su komentarais, 1997).

Atskira vertimo i$ angly j lietuviy kalbg problema yra kalby gramatinés sandaros ir fone-
tikos skirtybés. AngliSkojo rimavimo pagrinda sudaro priebalsiai, lietuviskojo - balsiai. Tai

1 Kauno poeté: bijau iSeiti nepabaigusi to, kg man skirta nuveikti®, Savaitrastis Kaunui, 2017, kovo 13,
https://www.delfi.lt/veidai/kultura/kauno-poete-bijau-iseiti-nepabaigusi-to-ka-man-skirta-nuveikti.
d?id=73991264.



lemia originalo ir vertimo intonacijos neatitikimus, skirtinga tarpzodiniy pauziy padétj ir ga-
liausiai nevienodg kariniy skambéjima. Svarbu ir tai, kad angly kalboje kur kas daugiau viens-
kiemeniy zodzZiy nei lietuviy kalboje. Apskaic¢iuota, kad 1000 anglisky Zodziy teksta sudaro
824 vienskiemeniai, 132 dviskiemeniai, 30 triskiemeniy, 6 keturiaskiemeniai, 1 penkiaskie-
menis Zodis; lietuviy kalboje atitinkamai 269 vienskiemeniai, 358 dviskiemeniai, 239 triskie-
meniai, 103 keturiaskiemeniai, 29 penkiaskiemeniai, 2 $e$iaskiemeniai zodziai (Kasteckaité,
2005: 22). Savaime suprantama, kad tuose skirtingy kalby metriniuose ir ritminiuose viene-
tuose informacijos kiekis yra skirtingas. Bandant lietuviskai perteikti visas originalo detales ir
norint i8laikyti jo metra, tenka ,,suspausti“ sintakse, dél to vertimas gali prarasti kalbos natara-
lumg, kartu ir poetiskuma. Itin daug komplikacijy kelia tai, kad angly kalboje néra giminés ka-
tegorijos, tai trukdo ai$kiau nustatyti sonety adresato lytj. Tokia situacija davé peno jvairioms
filologinéms, psichoanalitinéms, sociologinéms sonety interpretacijoms ir komentarams.

Pagrindiné Shakespeareo sonety vertimy problema - jy daugiareik§miskumas, subtilas
semantiniai niuansai ir Shakespeareo naudojamas platus poetinés retorikos arsenalas.

Tyrimo objektas. Savaime suprantama, visy i$vardyty vertimo aspekty joks tyrimas vienu
metu negali aprépti. Siame darbe aptariama atitikmens (arba ekvivalenti$kumo) problema
keturiy poety — Alfonso Tyruolio, Aleksio Churgino, Sigito Gedos, Tautvydos Marcinkevi-
ciatés — pateiktuose Williamo Shakespeareo sonetyno lietuviskuose vertimuose ir (bando-
mojo tyrimo teisémis) sonety tarpsemiotiniuose vertimuose (Romano Jakobsono terminas)
lietuviskajame kontekste. Darbe pirmiausia susitelkiama j semantinj atitikmens aspekta, tu-
rinio, o ne formos analize, nors visiSkas i$sluoksniavimas tokio zanro karinyje kaip eilérastis,
kur forma glaudZiai siejasi su turiniu, nejmanomas. Disertacijoje tiriamas prasmés perkélimy
laukas sonety vertimuose, ziirima, kaip perteikiamos originalo reik$més: kokiy reik§mkiy
nebelieka, transformuojasi, yra kompensuojamos, kur pavyksta rasti atitikmenj.

Tyrimo problemos. Literataros istorijoje yra jsivyravusi nuostata, kad originalo statu-
sas yra aukstesnis nei vertimo, taciau $iuolaikiné vertimo kritika atsisako originalo privi-
legijos, vertimo pavaldumo ir iStikimybés originalui sampratos. Vertimo tyrinétoja Susan
Bassnett kritikuoja i$tikimybés originalui idéja, prilygstancia zmonos istikimybei vyrui ar
vergo — Seimininkui (Bassnett, 1993: 148-149). Jai priimtinesnés ,,kanibalistinés® ar ,,vam-
pyrinés“ metaforos, perimtos i§ kanadieciy ar brazily vertimo mokykly (kai vertéjas ,is-
¢iulpia“ teksto $altinio ,krauja“ vertimo tekstui sustiprinti) (Bassnett, 1993: 155). Tokios
radikalios metaforos griauna nusistovéjusius galios santykius, vertéjas nebenustumiamas j
antra plang, jis tampa lygiaverciu karéju. Vis délto poeto ir vertéjo galios santykiai ir toliau
iSlieka problemiski, svarstytina, kieno puséje turéty stovéti tyréjas.

Dar viena problema kyla i$ to, kad $iuolaikinése vertimo teorijose (ypa¢ sociosemioti-
nés krypties, pvz., apraSomosiose vertimo studijose, polisistemy teorijoje, vadinamosios
Manipuliacijos mokyklos mokslininky darbuose) daznai atsisakoma vertybinio pozitrio -
nesiekiama vertinti, geras ar blogas yra vertimas. Ta¢iau vertybinio analizés aspekto skaity-
tojui labai sunku atsisakyti. Tad kaip suderinti $iuolaikinj metodologinj ir teorinj mastyma
su skaitytojo estetine pagava, meninés kokybés ilgesiu?

O labiausiai rapimi klausimai yra, ar savo kultaroje (literatiiroje) turime adekvacius
Shakespeareo sonety vertimus. Ar jmanoma i$laikyti atitikmenj Zodinius sonetus perke-
liant j kitas, neverbalines, zenkly sistemas ir terpes?



Tiriamy teksty korpusas. Disertacijoje analizuojami visi keturi lietuviski sonetyno ver-
timai:

1. 1964 metais Cikagoje, M. Morkiino spaustuvéje, ileisti Alfonso Tyruolio versti so-

netai.

2. 1986 metais Vilniuje ,Vagos“ leidyklos Pasaulinés literataros bibliotekos serijoje pa-
skelbti Aleksio Churgino vertimai®.

3. 2009 metais Vilniuje ,,Zaros* leidyklos publikuoti Sigito Gedos vertimai.

4. 2011 metais Vilniuje ,,Naujojoje Romuvoje“ i§spausdinti Tautvydos Marcinkevicia-
tés vertimai.

Lyginamajai analizei pasitelktas originalo tekstas — 1609 metais leidéjo Thomo Thor-
peo publikuotas Shakspeareo sonety leidimas (pardavéjas Iohnas Wrightas). Palyginimui
naudotasi 1997 metais i$leista The Arden Shakespeare serijos knyga Shakespeare’s Sonnets
su iSsamiais redaktorés Katherineos Duncan-Jones komentarais bei internetinis $altinis-
originalas su vertimais j $iuolaiking angly kalbg’.

Tarpsemiotiniams vertimams nagrinéti pasirinktos Stasio Krasausko iliustracijos (Seks-
pyras, ,Sonetai®, Vilnius: Vaga, 1967), sonety skaitymai (2009 metais ileista garso plokstelé
»William Shakespeare. 33 sonetai‘, leidéjas V3] ,Vieno aktoriaus teatras®) ir audiovizualinis
vertimas®.

Tyrimo tikslas - atlikti lyginamaja visy keturiy Shakespeareo sonetyno vertimy j lietu-
viy kalbg analize pagal José Lamberto ir Hendriko van Gorpo pasitlyta schemg, sudarancia
salygas sistemingai ir nuosekliai ie$koti atitikmens originalui, einant nuo teksto makro- iki
mikrolygmens, nuo bendrybés iki konkretybés, taip pat analizuoti Lietuvoje sukurtus tarp-
semiotinius sonety vertimus.

Tikslui pasiekti keliami $ie uzdaviniai:

1. Apibrézti atitikmens samprata $iuolaikinéje vertimo kritikoje ir poetinio vertimo

tyrinéjimuose.

2. Atlikti lietuviskyjy sonetyno leidimy parengimo strategijos, sonetyno ir soneto
struktaros analize atitikmens aspektu.

3. I8$nagrinéti svarbiausiy sonetyno temy (meilés, grozio ir laiko) perteikima lietuvis-
kuose vertimuose, stebint, kaip atrinkti teksto $altinio segmentai atitinka teksto tai-
kinio segmentus, kokios atsiranda originalaus teksto transformacijos, praleidimai,
kompensacijos.

4. Isanalizuoti, kaip vertimuose perteikiamas dazno soneto pagrindg sudarantis tro-
pas — konceté.

5. Aptarti platoniskojo ir krik$¢ioniskojo diskursy perteikima sonety vertimuose.

6. Patyrinéti prasmés perteikimo ypatumus ir transformacijas Shakespeareo sonetus
perkeliant j kitas Zenkly sistemas bei terpes lietuviskajame kontekste.

2 Churgino vertimai, kaip minéta, pirmga karta isleisti 1965 metais, Sekspyro ,,Rasty“ 6 tome, Vilniuje,
»Vagos“ leidykloje. Véliau jie buvo ne kartg perleisti. Dalis sonety skelbta anksciau, rinkinyje ,,I$ Rene-
sanso poezijos” (1957).

3 »Shakespeare’s Sonnets Translation®, SparkNotes: Barnes & Noble, Ziaréta 2016 m. geguzés 20 d.,
http://nfs.sparknotes.com/sonnets/.

4 Urté Kazlauskaité, Greta Zumbyté, ,V. Sekspyro 116-oji soneta®, Zifiréta 2015 m. spalio 10 d., https://
www.youtube.com/watch?v=m-9Iwy7eb8k.



7. Stebéti i$ry$kéjancius désningumus skirtingu istoriniu-kultariniu periodu atliktuo-

se vertimuse.

Apsiribojimas ir patikslinimas. Darbe nesiekta nuosekliai, vieng po kito, istirti visus
154 i$verstus Shakespeareo sonetus, susitelkiama j sonetyno visuma ir tam tikrus jo verti-
mo klausimus, atsirenkant patogiausius ir i$kalbingiausius sonety pavyzdzius. Daugiausia
démesio disertacijoje skirta 1-17, 18, 20, 24, 27, 34, 37, 43, 53, 54, 56-60, 61, 63-68, 73, 76,
82,97, 98, 106-109, 110, 116, 130, 132, 133-135, 144, 147-151 sonetams. Didelis démesys
skiriamas teminei analizei, nes ji, apimdama abstrak¢iausius turinius kartu su retoriné-
mis priemonémis, padeda atskleisti atitikmens problema tyrime svarbiais vertimo etikos
ir poetiskumo pozitriais. Prasmés perteikimas tarpsemiotiniuose vertimuose tiriamas tik
eksperimentiskai, tad nesiekiama jo i$samiau apradyti ir teori$kai pagristi.

Metodologinés gairés. Tyrime taikomas kombinuotas metodologinis konstruktas.
Literatarinis vertimas lietuviskojoje tradicijoje bei kai kuriy uZsienio mokslininky darbuo-
se traktuojamas kaip lyginamosios literataros sritis (Kaselioniené, 2006: 33). Disertacijos
pagrinda sudaro lyginimas - originalo teksto (Shakespeareo sonety) su keturiy poety ver-
timais j lietuviy kalbg ir autorés atliktais pazodiniais vertimais. Lyginamoji literatara (arba
komparatyvistiné literatarologija) leidzia tirti literatarinius rysius tarp skirtingy literata-
riniy ir kultdriniy sistemy’. Tyrime lyginamosios literataros nuostatos grindziamos angly
komparatyvistés ir vertimo teoretikés, Voriko universiteto mokslininkés Susan Bassnett
jzvalgomis, kurias ji i$désté knygoje ,,Lyginamoji literatiira: kritikos jvadas“ (Comparati-
ve Literature: A Critical Introduction, 1993) ir daugelyje straipsniy. Bassnett ir kity kom-
paratyvisty teigimu, lyginamoji literattra neturi savo metodologijos, todél pasitelkia kity
discipliny metodikas. Mokslininké lyginamaja literatiirg samoningai (dél jos neapibréz-
tumo) jvardija skirtingai: dalykas, disciplina, studijy sritis, taciau galiausiai ja pavadina
metodu, kuriame svarbus vaidmuo tenka skaitytojui ir ra§ymo bei skaitymo istoriniams
kontekstams (Bassnett, 2006: 9). Taigi literattrinio vertimo tyrinéjimas — tarpdisciplininis

5 Ispany komparatyvistai Césaris Dominguezas, Dario Villanueva ir amerikie¢iy mokslininkas Haunas

Saussy’is knygoje Introducing Comparative Literature: New Trends and Applications (,,Pristatant lygina-
mayjq literatlira: naujos tendencijos ir taikymas®, 2015) aptaria kintantj lyginamosios literataros santykj
su vertimo studijomis. Jy teigimu, lyginamoji literatira tradici$kai aiSkinama kaip skirtingy kalby
tarpliteratariniai rysiai, o jos pamatinis principas remiasi j skirtumus: kaip skiriasi kalbos, taip skiriasi
ir literatiiros tradicijos, ta¢iau lyginimas tuos skirtumus suvienija (2015: 78). Sie mokslininkai pastebi
ir kintantj vertéjo vaidmenj. Jy teigimu, Lawrence’as Venutti’is, prakalbes apie ,,vertéjo nematomuma’,
pakeité tokj pozitrj j vertéja. Vertéjas i$ tiesy néra nematomas, taciau kuriama tiesioginio rysio su
autoriumi iliuzija. Skaitytojas puikiai suvokia, kad skaito teksta per tarpininka, antrinj teksta, todél
kelia klausimus dél vertimo tikslumo ar vertéjo kompetencijos. Dominguezas, Villanueva ir Saussy’is
pabrézia recepcijos svarba Siuolaikiniuose tyringjimuose — rapi ne tik vertimo tikslumas, bet ir atsakas
i vertima, poveikis tikslinés kalbos skaitytojui ir rasytojui (2015: 79-80).
Dominguezas, Villanueva ir Saussy’is akcentuoja vertimo sprendimus, analogo reik§me, kuri neiven-
giamai suponuoja vertimo nuostolius, taciau analogo verté gladi tame, ka pavyksta perteikti (2015:
81). Mokslininkai pazymi, kad vertimas tampa ta kategorija, pagal kurig bent jau JAV lyginamoji lite-
rattirologija skiriama nuo pasaulio literatiiros. Lygnamoji literatira yra komparatyvisty objektas, nes
jie turi reikiamy kompetencijy ja skaityti, o vertimai priklausyty pasaulinei literattirai. Ankstyviesiems
komparatyvistikos tyrinéjimams buadingas geografinis provincialumas (lyginama tik Europos tauty
literatiira) ir intelektualinis elitizmas, taciau aStuntame desimtmetyje jsigaléjes daugiakultariskumas
pakeité $ig situacija, | komparatyvistikos laukg jtraukdamas ne tik literatirg Europos kalbomis, bet ir
vertimus (César Dominguez, Haun Saussy, Dario Villanueva, 2015: 84).



dalykas, sujungiantis literatrologijos teorijas ir besiskolinantis jrankius i$ kity discipliny;
konkreciai $iame darbe pasitelkiamos vertimo kritikos ir vertimo studijy metodologinés
nuostatos.

Keliant tikslg sistemingai ir nuosekliai analizuoti vertimus, bendra tyrimo strategija
grindZiama sociosemiotinés krypties belgy mokslininko José Lamberto ir olandy moks-
lininko Hendriko van Gorpo pasitlyta metodologine schema. Ji leidZia nuosekliai aptarti
vertima einant nuo teksty uZribio, abstrak¢iausiy teksto lygmeny (struktary, pagrindiniy
temy) iki konkrecios raiskos (tropy, diskurso analizés), sujungiant ir sisteminj konteksta
(sonety tarpsemiotinius vertimus, perkarimus).

Esminé darbo problema - atitikmuo - tyrinéjama pirmiausia pagal hermeneutinés pa-
kraipos pranctizy mokslininko Antoineo Bermano teorines jzvalgas, kur atitikmuo api-
bréZiamas ir kaip egzistencinis, ontologinis, ir kaip konkretus signifikatas (Berman, 2009:
76). Bermano atitikmens samprata yra vertinamojo pobudzio - atliekant vertimo analize,
siekiama nustatyti, geras ar prastas yra vertimas.

Tyrimo naujumas, aktualumas. Literatarologiniai vertimo tyrinéjimai Lietuvoje néra
gausus, ypac¢ poetinio vertimo. Pati vertimo studijy disciplina gana nauja (XX amziaus
septintas de$imtmetis), nors moksliné vertimo refleksija siekty dar $v. Jeronimo laikus.
Shakespeareo sonety lietuviskuosius vertimus yra analizave keletas mokslininky (Dovydas
Judelevicius, Algis Tomas Geniusas, Elena Kuosaité-Jasinskiené). Dalia Judita Vabaliené
pateiké bene didziausiag mokslinj darba $ia tema - disertacija ,,Eilédara ir poetinis vertimas
(Sekspyro sonetai lietuviy kalba)“ (1976), kurioje aptaré prozodines sonety vertimo ypaty-
bes Churgino vertimuose.

Kitaip nei Vabalienés disertacijoje, $iame darbe Shakespeareo sonetai analizuojami ne
lingvistiniu, o literatirologiniu poZitriu: tyrinéjama ligi $iol nedaug démesio sulaukusi sri-
tis — prasmeés perkélimas Shakespeareo sonety vertimuose, kitaip tariant, pateikiama turi-
nio ir jo figiratyvios raiskos perteikimo vertimuose analizé®. Kai kurie $io darbo aspektai
buvo menkai arba beveik visai neaptarti nei Vabalienés, nei kity lietuviy tyréjy: tai teksta
supanciy elementy svarba, kriks¢ioniskojo ir platoniskojo sonety diskursy, temy ir svar-
biausiy tropy (oksimorony, personifikacijy, jvaizdziy) perteikimas vertime, soneto pagrin-
dg sudarancio tropo - koncetés — atkarimas, tarpsemiotiniai sonety vertimai. Kai kurios
temos (pvz., adresato klausimas), nagrinétos Lietuvos (Kuosaité-Jasinskiené) ir uzsienio
(Gideono Toury’io, Evos Spisiakovos) mokslininky darbuose, Siame darbe aptariamos tai-
kant kitokias metodologines prieigas.

Disertacijoje siekiama sistemingai itirti Shakespeareo sonety vertimus j lietuviy kalba.
Joje aptariamas teksty korpusas yra kur kas platesnis nei kituose lietuviy mokslininky ty-
rimuose, kuriuose dazniausiai analizuojami vieno vertéjo darbai. Disertacijoje aprépiami
visi egzistuojantys (keturiy poety pateikti) sonetyno vertimai, kartkartémis pasidairant ir
j rusiSkuosius Samuilo Marsako vertimus, turéjusius jtakos kai kuriems lietuviy vertéjams.
Svarbu pasakyti ir tai, kad minéti tyrimai buvo atlikti prie§ tris, keturis, penkis ir daugiau

6 Bassnett prasmés perkélimo savokos nelinkusi apriboti vien lingvistine apibréztimi, kai prasmé vie-
na kalba perteikima kitos kalbos Zenklais, i$moningai naudojant Zodyng ir gramatikg, bet pazymi ir
ekstralingvistiniy kriterijy - socialinés realybés, kultiirinio konteksto — svarba (2002: 22-23). Siame
darbe aptariant prasmés perkélima konteksto svarba suskliaudziama.
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desimtmeciy, o pagal bendraja nuomone kiekviena karta turéty issiversti Shakespeareo
sonetus, taip pat ir pateikti naujg vertimo kritikos recepcija. Juolab kad atsirado naujy ver-
timy, naujy galimybiy tyrinéti vertimus, pakito ir pati Shakespeareo sonety recepcija, ir
vertimo tyrimai, kurie, kadaise buve ,,kadikystés“ stadijoje (Bassnett, 1998: 108), jau susi-
formavo j solidzig discipling, tyrinéjancia vertimo procesus (Bassnett, 2014: 48).

Darbo struktiira. Disertacija sudaro jvadas, devyni skyriai, i$vados, literatiros sarasas
ir priedas. Jvade aptariami darbo objektas, tikslas, uzdaviniai, problema, nurodomi $alti-
niai, tyrimo problema, ginamieji teiginiai, temos iStirtumas, darbo naujumas ir aktualu-
mas. Pirmame skyriuje ,,Shakespeareo sonety vertimy tyrimy apzvalga“ aptariami Shakes-
peareo sonety tyrinéjimai uZsienio $alyse ir Lietuvoje. Antrame skyriuje ,Vertimo analizés
teorinés ir metodologinés prieigos pristatoma atitikmens samprata skirtingose teorijose:
lingvistinése, vertimo kritikoje, poetino vertimo tyrinéjimuose bei lietuviy poetinio ver-
timo tradicijoje. Siame skyriuje pladiau pristatoma darbo metodologija. Tre¢iame skyruje
»Teksta supanciy elementy vaidmuo, sonetyno ir soneto sandaros perteikimas vertimuose“
analizuojami reik§mingi antrastinio lapo duomenys, aptariama bendra strategija, sonetyno
ir soneto struktiry perteikimas vertime. Ketvirtame, penktame ir $e§tame skyriuose na-
grinéjamas pagrindiniy temy (meilés, grozio ir laiko) perteikimas vertimuose. Septintame
skyriuje ,,(Ne)pasiklyde vertime: Shakespeareo sonety koncetés (conceits) aptariama, kaip
daznas sonety tropas konceté perteikiamas vertimuose. Astuntame skyriuje ,,Kriks¢ionis-
kojo ir filosofinio (platoniskojo) diskursy pagava sonety vertimuose® nagrinéjama, kaip
religinio ir filosofinio (platoniskojo) kalbéjimo budo pédsakai realizuojami vertimuose.
Devintame skyriuje ,,Tarpsemiotiniai Shakespeareo sonety vertimai lietuviskajame kon-
tekste aptariami Lietuvoje sukurti audiovizualiniai Shakespeareo sonety vertimai. Isvady
skyriuje aptariami analizés rezultatai. Prieduose pateikiami paZodiniai darbe analizuoty
sonety vertimai.

Naudojamos santrumpos:

Ch. - Aleksys Churginas

G. - Sigitas Geda

M. - Tautvyda Marcinkeviciaté
T. - Alfonsas Sesplaukis-Tyruolis

Ginamieji teiginiai:

1. Atitikmuo poetiniame vertime yra daugybinis analogas, atkuriantis originalg, pai-
sant etikos bei poetiskumo, ir skirtingas nuo tapatumo, kuris vertime nejmanomas.

2. Vertimo etikos, leidybos strategijos, teksta supanéiy elementy, sonetyno ir soneto
struktiiros, semantinio turinio perteikimo labiausiai paisoma Sesplaukio-Tyruolio
vertimuose, ta¢iau juose labiausiai paZeistas poetiskumo kriterijus.

3. Vertimo poetiskumas geriausiai realizuotas Churgino vertimuose bei kai kuriuose
Gedos ir Marcinkeviciatés vertimuose.

4. Visuose sonetyno vertimuose paisoma atitikmens perteikiant abstrak¢iausig sone-
tyno turinj - bendrg sonety tematika.
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Pagrindiniai prasmés pazeidimai vertimuose matomi perteikiant homoerotinj, re-
liginj (kriks$¢ioniskajj) ir filosofinj (platoniskajj) turinj.

Didziausias i$$ukis verciant Shakespeareo sonetus buvo atkurti tropus, kurie daz-
niausiai apeinami arba redukuojami, jiems ieskoma supaprastinty pakaitaly.
Lietuvoje sukurti Shakespeareo sonety tarpsemiotiniai vertimai, kaip vertimy ver-
timai j kitas Zenkly sistemas ir terpes, atskleidzia kitokios prigimties prasmeés judé-
jima, perkélimus ir transformacijas.

Tyrimo rezultaty pristatymas

Disertacijos tema su bendraautoriais ar individualiai parengti ir i§spausdinti straipsniai:

1.

A. Keblikaité, R. Pabarciené, D. Velickiené. ,Williamo Shakespeareo sonety verti-
mai: Sigito Gedos bandymas®. Zmogus ir Zodis: 2014, t. 16, Nr. 2, p. 6-32.

D. Velickiené. , Tarp gerojo ir blogojo angelo: religiniai jvaizdziai Williamo Shakes-
peareo sonetuose ir jy vertimuose i lietuviy kalba®. Acta humanitarica universitatis
Saulensis: Siauliy universiteto leidykla, t. 22 (2015), p. 96-105.

V. Janulevi¢iené, D. Velickiené. ,Contemporary Shakespeare’s sonnets interpre-
tation: from monomodality to multimodality®. Journal of language and literatu-
re. Baku: 2015, vol. 6, no. 4, p. 208-212.

R. Pabarciené, D. Velickené. ,,Cross-Cultural Dialogues in the Translations of Wil-
liam Shakespeare’s Sonnets into Lithuanian by Sigitas Geda“. Alfinge [Cordoba] 29,
2017, p. 125-144.

Taip pat parengtas ir paskelbtas interviu su Lionginu Pazisiu. ,,Poezija yra ir i§ver¢iama,
ir nei§ver¢iama“. APIE KURYBA IR SAVE. Lietuvos rasytojy sajungos ménrastis ,Metai,
2016 Nr. 10 (spalis), p. 104-113.

Dalyvauta Siose konferencijose:

1.

2015 m. geguzés 14 d. konferencijoje ,,Sventieji ir nelabieji kultiiroje skaitytas pra-
ne$imas ,,Tarp gerojo ir blogojo angelo: Williamo Shakespeareo 144 soneto verti-
mai (SU).

2015 m. rugséjo 25 d. tarptautinéje tarpdisciplininéje konferencijoje SOCIN'2015
skaitytas prane$imas Multimodality of sonnet interpretation in contemporary socie-
ties (MRU).

2016 m. balandzio 22 d. konferencijoje Translation Lancaster skaitytas pranesimas
Translating Shakespeare (Lankasterio universitetas, Jungtiné Karalysté).

2016 m. geguzés 5-6 d. konferencijoje Linguistic, Didactic and Sociocultural Aspects
of Language Functioning skaitytas pranes$imas Intersemiotic Translation of William
Shakespeare’s Sonnets (LEU).

2017 spalio 12-13 d. konferencijoje Discourse, Technology and Translation” & Fea-
tured Workshop on Translation parengtas prane$imas ,,Intelektualiosios i§pléstinés
metaforos (conceits) Shakespeareo sonetuose ir jy vertimuose“ (MRU).



PIRMAS SKYRIUS. SHAKESPEARE’O SONETU VERTIMU TYRIMU
APZVALGA

Shakespeareo sonety vertimy studijos apima daug vertimo istorijos, teorijos ir kritikos
aspekty, skatina i$ naujo permastyti kalbinio, kultarinio dialogo galimybes ir ribas. Kito-
se kultarose atlikti sonety vertimy tyrinéjimai apima ir tik sonety vertimams badingus
klausimus (adresato problema, meilés temos perteikimas vertime, sonety tarpsemiotiniai
vertimai), ir bendras vertimo problemas (kalambury vertimas).

1. NAUJAUSI SONETU VERTIMO TYRIMAI SVETUR

Garsaus vertimo teoretiko, sociosemiotinés krypties Izraelio mokslininko Gideono
Toury’io (1942-2016) knygoje ,, Aprasomosios vertimo studijos - ir uz jy riby“ (Descriptive
Translation Studies — and beyond, 2012) Shakespeareo sonety vertimams j hebrajy kalbg
skirtas visas skyrius, plati kontekstiné Shakespeareo sonety vertimy analizé pateikiama
kaip atvejo tyrimas. Toury’io apraSyme galima pastebéti nemazai panasumy j lietuviskaja
sonety vertimy tradicija: pirmieji sonety vertimai j hebrajy kalbg, kaip ir j lietuviy kalba,
pasirodé XX a. pradzioje’, Schwartzo pateikty vertimy adresatas yra moteris — mylimoji,
kaip ir daugelyje vertimy j lietuviy kalbg, visg sonetyng j hebrajy (kaip ir j lietuviy) kalba
skirtingais laikotarpiais i$verté keturi vertéjai®, Ephraimo Broideo vertimui jtakos tauréjo
tarpinis Samuilo Mar$ako vertimas j rusy kalba, dares jtaka ir lietuviy vertéjams. Toury’is
susitelkia | normy, veikusiy vertéjy sprendimus ir vertimo procesa, analize, o Sios diserta-
cijos asj sudaro paciy teksty, ne konteksto analizé.

I$ moksliniy darby apie Shakespeareo sonety vertimus reik§minga slovakés Evos Spi-
$iakovos 2018 m. Edinburgo universitete apginta daktaro disertacija ,Geleziné uzdanga:
meilés santykiy tarp tos pacios lyties asmeny cenzira ¢éeky ir slovaky sonety vertimuose®
(The Iron Curtain: Censorship Of Same-Sex Affection In Czech And Slovak Sonnet Trans-
lations). Spisiakovos disertacija svarbi ne tik kaip vienas naujausiy moksliniy darby $ia
tema, bet ir todél, kad jos objektas yra posovietinés erdvés $aliy sonety vertimai, taigi pro-
blematika atliepia lietuviskaja. Spisiakova, sujungdama vertimo studijy ir queer teorijas,
analizuoja politiniy normy ir cenziiros mechanizmus, neleidusius sonety vertimuose j
¢eky ir slovaky kalbas vaizduoti homoerotinés meilés. Panasiy tendencijy galima matyti
ir Lietuvoje gyvenusiy poety sonety vertimuose (Siame darbe tiriama atitikmens problema
nei$vengiamai remiasi ir j adresato klausimg).

Kiek kitokia nuomone apie sonetuose vaizduojamus meilés rysius pateikia Ibn Zohro
universiteto (Alzyras) mokslininkas Rachidas Acimas, kurio straipsnis apie Shakespeareo
sonety vertimus spausdintas Lietuvoje, Vilniaus universiteto mokslo darby zurnale ,Ver-
timo studijos“ (2017, Nr. 10). Acimas neigia sonety homoerotika ir meilés santykj sone-
tuose aiskina kaip esantj tarp vyro ir moters, kur poeto ir $viesiaplaukio jaunuolio rysys

7 Malonu aptikti tam tikry sasajy su Lietuva. Toury’io minimas pirmasis sonety vertéjas j hebrajy kalba
buvo Israelis Jacobas Schwartzas, gimes Kaune (2012: 148).

8  Kanoninis tapo Shalomo Shapiros sonetyno vertimas (1943), véliau pasirodé Ephraimo Broideo
(1977), Emmanuelio Ginzburgo (1985) ir Shimono Sandbanko (1992) vertimai.
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pagal antikine tradicijg traktuojamas kaip vyriska draugysté (2017, 50)°. Sioje disertacijoje
meilés santykiy dinamika suprantama kaip esanti biseksualios prigimties, ir tai atitinka
ankstesniy autoriy pozicija, kad sonetuose rei$kiama homoerotiné meilé, kuri ne visada
perteikiama vertimuose. Be kita ko, Acimas laikosi poezijos nei$veréiamumo nuostatos,
o aptardamas vertimo sprendimus Shakespeareo sonety vertimuose i$ angly j araby kalba
tiria vertimo nuostolius. Taikydamas gretinamosios analizés metoda (Contrastive Analysis
Method), autorius nagrinéja, kaip meilés tema reikiama vieno vertéjo Ibrahimo sonety
vertimuose, susitelkdamas | metafory ir palyginimy perteikima vertime.

Sonety vertimy tyrinéjimai aprépia ir kitokia problematika, kuri atrodo aktuali (kalamba-
ry vertimai) ar maziau tyrinéta (intertekstualiy nuorody perteikimas vertime) lietuviskajame
kontekste. Stai kiny mokslininkas Zhangas Chengas Zhi ir malaizie¢iy mokslininkas Goh
Sangas Seongas aptaré kalambury - populiarios ElZbietos laiky retorikos priemonés — pertei-
kimg vertimuose (straipsnis The Significance of Translating the Puns in Shakespeare’s Sonnets,
2013). Mokslininkai pabréZia atsainumg, ver¢iant kalamburus j kiny kalbg, be kuriy Shakes-
peareo sonetai sunkiai jsivaizduojami (2013: 84-90). Palestinie¢iy mokslininkas Niveenas
Azizas Muhammedas Tinahas 2012 metais apgyné disertacija, kurioje kélé intertekstiniy
nuorody derinimo klausimg verciant sonetus j araby kalbg (Harmonization and Intertextua-
lity in Translating Shakespeareo Sonnets into Metric Arabic Poetry). Jis atliko trijy sonety (18,
91 ir 141) analize, apimancia prozodiniy savybiy, leksikos, Zodziy tvarkos ir simboliniy figt-
ry derinima, ir i$skyré keturis intertekstiniy nuorody perteikimo modelius: pazodinj vertima
(literal production), panasy vertima (simiproduction), alternatyvy vertima (alter-production)
ir pakeitima (deproduction). Kaip iSryskéjo i§ temy perteikimo vertimuose analizés, kalam-
biiry vertimas yra nemenka problema ir sonetus veréiant j lietuviy kalbg. Zodziy Zaismas,
kalambirai turbuat apskritai - viena budingiausiy problemy verc¢iant tekstus i$ angly j lietuviy
kalbas, nes lietuviy literataroje ir kalboje neturime tokios stiprios $io tropo tradicijos kaip
angly kalboje. Sig problema yra aptares lietuviy vertimo tyrinétojas Lionginas Pazisis straips-
nyje ,Kaip j lietuviy kalbg ver¢iami angliski kalamburai (2008: 58-80).

Latviy mokslininkas Karlis Vérdinsas straipsnyje ,Williamo Shakespeareo sonetai latviy
kalba“ (William Shakespeare’s Sonnets in Latvian, 2009) pateikia jdomiy fakty apie Sha-
kespeareo sonety kelig j latviy kulttrg ir literatira. Pirmieji vertimai j latviy kalba, kaip
ir j daugelj kity, pasirodé XX amziaus pradzioje (1917 metais), be abejo, pavieniy sonety.
Autorius pazymi, kad Shakespeareo dramos visuomet buvo svarbesnés nei lyrika (Vérdins,
2009: 430), o panasiy tendencijy matome ir Lietuvoje. Pirmg kartg viso sonetyno vertimas
j latviy kalbg iSleistas 1965 metais. Latviy atvejis jdomus tuo, kad sonety vertimai atlikti ne
vieno, o skirtingy autoriy. Kaip pastebi Veérdinsas, vertimai netolygus: Vizmos BelSevicos
vertimams budingas tikslumas, Bruno Sauli¢io - puikus formos pajautimas, $iy poety ver-
timai skiriasi nuo kity patetigko stiliaus ir banalaus rimavimo vertimy (Vérdins, 2009: 431).
Vis délto vieno autoriaus viso sonetyno vertimas j latviy kalbg egzistuoja. Jj atliko fizikas
ir talentingas vertéjas Juris Birzvalksas. Tac¢iau XX a. devintame de$imtmetyje parengtas jo
vertimy leidimas lig $iol neisleistas. Vertinga Vérdinso apzvalga apie kitas sonety transpo-
zicijos formas latviy kultaroje: latviy kompozitorius Imantsas Kalninsas sukaré daing pagal
56 Shakespeareo soneta, taip pat pagal Shakespeareo sonetus yra pastatyti du teatriniai

9  Panasig nuomong yra is$sakes lietuviy mokslininkas Dovydas Judelevic¢ius (1965: 303).
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renginiai (1996 ir 2003 metais). Vérdinso démesys tarpsemiotiniams Shakespeareo sone-
ty vertimams atliepia $iy dieny vertimo tyrinéjimy koncepcija, kai tampa nebejmanoma
apsiriboti tik spausdintiniais verbaliniais vertimais. Laikantis pastaryjy tendencijy ir $ioje
disertacijoje vienas skyrius skirtas tarpsemiotiniams Shakespeareo sonety vertimams lie-
tuvi$kajame kontekste. Beje, multimedialaus dialogo su Shakespeareo sonetais galimybés
reikiamos visoje 2009 metais Sveicarijoje pasirodziusios Williamo Shakespeareo sonety
vertimy antologijos William Shakespeare’s Sonnets: for the first Time Globally Reprinted.
A Quatercentury Antology 1609-2009 koncepcijoje, o jos jZangoje redaktorius Manfredas
Pfisteris pabrézia, kad vertimas antologijoje suprantamas placiai, t. y. aprépia ir kitas repre-
zentacijos formas.

2. SONETU VERTIMO KRITIKA LIETUVOJE

Lietuvoje Shakespeareo sonety vertimai néra placiai tirti, taciau ir pas mus parasyta
moksliniy darby $ia tema. Kaip minéta, Shakespeareo sonety vertimus j lietuviy kalbg yra
aptare Dovydas Judelevicius (straipsniai ,,Vieno soneto parastése®, 1969; ,, Apgaulingas pa-
prastumas®, 1982; Sekspyro Rasty 6 t. komentaruose (1965: 303)), Algis Tomas Geniusas
(straipsniai ,,Laiko problema Sekspyro sonetuose®, 1979; ,,Sekspyras — pasaulio ir lemties
poetas®, 1996). Sie autoriai atliko ir platesniy $ekspyrologiniy tyrimy (Judeleviciaus knyga
,Gyvasis Sekspyras®, 1964; dvi Geniuso disertacijos: ,,Pakartojimo vaidmuo V. Sekspyro
tragedijoje®, 1969 metais apginta Latvijos valstybiniame universitete, ,.V. Sekspyro poetikos
folklorinis-mitologinis substratas®, 1988 metais apginta Maskvos M. Lomonosovo valsty-
biniame universitete). Elena Kuosaité-Jaginskiené straipsnyje ,,Kai kurios Sekspyro sonety
vertimy problemos® (1989) analizavo sonety adresato klausimg Churgino verstuose sone-
tuose. Gedos vertimy knygos jvadiniame straipsnyje Viktorija Daujotyté trumpai pristaté
Shakespeareo sonetus ir Gedos atlikta darbg (2009). Sveicarijoje isleistoje Shakespeareo
sonety vertimy angliskoje antologijoje Dalia Cio¢yté glaustai aptaré sonety vertimus j
lietuviy kalbg (2009). Aleksandras Sidlauskas apzvalginiame straipsnyje ,Williamo Sha-
kespeareo sonety pasaulyje” (2013) apibadino poezijos vertimo savitumus, palygino visus
keturis sonety ciklo vertimus.

Ko gero, didziausias indélis, nagrinéjant Shakespeareo sonety vertimus, yra Dalios Juditos
Vabalienés. 1976 metais Vilniaus valstybiniame universitete apgintoje daktaro disertacijoje
,Eilédara ir poetinis vertimas (Sekspyro sonetai lietuviy kalba)“ ji nagrinéja eilérai¢io formos
perteikima vertime, lygina angly ir lietuviy eilédaros sistemas pagal Shakespeareo sonety
Churgino vertimus j lietuviy kalba. Svarbiausia disertacijoje nagrinéjama problema - angly
ir lietuviy kalby penkiapédzio jambo ritmika, kuri darbe placiai aptariama. Autoré naudoja
statistinj metoda eilédaros sistemoms palyginti. Disertacijos teorinj pagrindg sudaro soviet-
mecio rusy mokslo autoritety Viktoro Zirmunskio (B. YKupmyncxuit) ir Andrejaus Fiodo-
rovo (A. @enopos) darbai. Poezijos vertimui keliamas reikalavimas — kuo tiksliau perteikti
originalg. Disertacijoje taip pat analizuojamos lyginamy angly ir lietuviy kalby prozodinés,
intonacinés savybés, intonaciniai semantiniai elementai, sintaksés jtaka ritminei intonacinei
i$raiskai, ritminis poezijos Zodynas, literatiirinés tradicijos jtaka vertimams. Siekiama nusta-
tyti teorines sonety ritmikos perteikimo lietuviy kalba galimybes ir tai, kaip jomis naudojasi
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vertéjas. Paskutinéje disertacijos dalyje atliekama keliy sonety (19, 21, 24 ir 66) analizé, sie-
kiant nustatyti, kaip intonaciniais semantiniais elementais isreiskiami poetiniai i$gyvenimai
ir kaip vertime perteiktos originalo intonacinés savybés. Daroma i$vada, kad ritminis Zody-
nas neturéjo jtakos vertimui, o ritminiy zodyny skirtuma lemia prozodinés angly ir lietuviy
kalby savybés.

Vabaliené yra paskelbusi ir du straipsnius, skirtus angly penkiapédzio jambo ritmikai
lietuviskuose sonety vertimuose (1979, 1981). Jos atliktas darbas - nepaprastai svarbus,
tyrinéjant Shakespeareo sonety vertimus j lietuviy kalbg ir apskritai poetinj vertima, nes
garsiniai eilérascio ypatumai, skambesys ir garsinés vibracijos turi didziule reik§me poeti-
niame tekste.

Sioje disertacijoje, vengiant kartoti Vabalienés disertacijos aspektus ir suvokiant, kad
visy teksto lygmeny iStyrinéti nejmanoma, apie garsines teksty savybes uzsimenama mi-
nimaliai ir susitelkiama ne j formos ypatumus, o j prasmés judéjimg i§ originalo j vertimo
tekstus, kartu puikiai suvokiant, kad poetiniame tekste forma visada yra glaudziai susijusi
su turiniu.
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ANTRAS SKYRIUS. VERTIMO ANALIZES TEORINES IR
METODOLOGINES PRIEIGOS

XX amziaus pabaigoje teoretikai vertimo studijas jvardijo kaip nauja disciplina, atsiradusia
XX amziaus septintame desimtmetyje. Vertimo studijy terming pasitlé amerikieciy kilmés olan-
dy mokslininkas Jamesas S. Holmesas (1972: 67-80). Taciau naujausioje, ketvirtojoje, knygos
»Vertimo studijos” redakcijoje Bassnett uztikrintai teigia, kad vertimo studijos jau susiformavo j
rimtg disciplina, tiriancig vertimo procesus, méginancia paaiskinti ekvivalentiskuma ir reik§més
karimo procesus, vertimo teorija ir praktika neatskiriamai susijusios ir nebekonfliktuoja. Svarbi
Bassnett akcentuojama mintis apie vertimy intertekstualuma, kai, pasak Octavio Pazo, vertimai
yra ,vertimo vertimy vertimai“ (Bassnett, 2014: 47-48). Reik$émingy poky¢iy literatarinio ver-
timo tyrinéjimuose jvyko tada, kai literatiiros kritika jtrauké lingvistikos ir stilistikos studijas, o
tai lémé naujos kritinés metodologijos atsiradima, kuriai didelés jtakos turéjo rusy formalizmas
ir ¢eky struktaralizmas (Edwin Gentzler, 1993: 136—139; Bassnett, 2002: 12-21).

1. ATITIKMENS PROBLEMA

Vertimo studijos neatsiejamos nuo atitikmens tyrinéjimy. Dar 1978 metais belgy tyréjas
Raymondas van den Broeckas apibendrino jvairius terminus, kuriais nusakomas priimti-
nas santyKkis tarp originalaus ir versto teksto: pana§umas, analogija, adekvatumas, invarian-
tiskumas, atitiktis (Broeck, 1978, 29-47). Siuolaikinése vertimo teorijose labiausiai jsitvir-
tines ekvivalentiskumo terminas, taciau $iame darbe taikoma Antoineo Bermano pasiilyta
atitikmens (correspondence) kategorija, kuri ir pasitelkiama toliau, analizuojant vertimus.

Atitikmens klausimas, daugiausia gincy ir diskusijy kéles XX amziaus penktame ir $es-
tame deSimtmeciais, neabejotinai i$licka viena atraminiy vertimo studijy kategorijy. Skir-
tingose teorijose skirtingai aiSkinamas atitikmuo pastaraisiais deSimtmeciais liudija paradi-
gmos slinktj nuo originalo j vertimo teksta, preskriptyvius tyrinéjimus keic¢iant deskripty-
viais. Atitikmens kategorija atskiry teoretiky skirtingai jvardijama ir vis kitaip apibréziama,
i§ryskinant tam tikrus aspektus. Angly mokslininké Bassnett sidlo atitikmenj pradéti aiskinti
nuo Antono Popoviciaus i$skirty ekvivalentiskumo tipy, o Albrechto Neuberto jzvalgomis
remtis méginant ekvivalenti$kumg suprasti kaip santykiy kompleksg (Bassnett, 2014: 35). Po-
povicius i§skyré keturis ekvivalentiskumo tipus - kalbinj, paradigmatinj, stilistinj ir tekstinj
(1975). Neubertas ekvivalentiskuma aiskina kaip semiotine kategorija, kurig sudaro hierar-
chiniais rysiais saistomi elementai — semantinis, sintaksinis ir pragmatinis (1967).

Imantis nagrinéti atitikmens problema Shakespeareo sonety vertimuose j lietuviy kalbg,
vertéty pasizvalgyti po vertimo studijy lauka ir iSsiai$kinti, kaip atitikmuo suprantamas:
1) lingvistinése vertimo teorijose, 2) vertimo kritikoje, 3) poetiniame vertime ir 4) lietuvisko-
joje poetinio vertimo tradicijoje.

1.1. Atitikmens samprata lingvistinése vertimo teorijose

Aigkinantis atitikmens sampratg lingvistinése vertimo teorijose, apzvelgiamos atiti-
kmens apibréztys dviejy garsiy mokslininky — amerikieciy kalbininko Eugeneo A. Nidaos
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ir $ivolaikinio australy mokslininko Anthony’io Davido Pymo - darbuose. Nida atstovau-
ja klasikinei atitikmens sampratai, Pymas - $iuolaikiniy tyrinéjimy rezultatams, be to, ju
darbuose pasitelkiami ir kiti autoriai, todél atveriamas gana platus atitikmens paradigmos
spektras. Siy dviejy teoretiky darbai pasirinkti siekiant atskleisti, kaip atitikmens paradig-
ma plétojosi ir kito nuo ankstyvyjy (Nidaos) iki naujausiy (Pymo) tyrinéjimy.

Nida: formalusis ir dinaminis ekvivalentiSkumas. Nidaos ekvivalentiskumo teorija
priklausyty ankstyviesiems tyrinéjimams, taciau jo darbai neabejotinai daré didziule jtaka
$iuolaikinei atitikmens sampratai. Jau pradinéje atitikmens tyrinéjimy stadijoje mokslininkai
pastebéjo, kad originalo ir vertimo teksty tapatumas arba absoliutus atitikmuo yra tiesiog
nejmanomas. Nida pazymi, kad vertimas niekada nebus tapatus originalui jau vien dél kalby
skirtumy (Nida, 2000: 126). Vis délto jo teoriné laikysena, kaip ir budinga ankstyviesiems
tyrinéjimams, yra gana preskriptyvi, t. y. pateikia procedras, taisykles ir reikalavimus, kg da-
ryti, kad vertimas baty kuo artimesnis originalui. Nida yra tradicinés, istikimybés originalui,
pozicijos $alininkas ir laikosi nuostatos, kad verc¢iant butina sekti originalu.

Svarbiame veikale ,, Atitikties principai“ (Principles of Correspondence) Nida i$skyré dvi
priesingas atitikties kategorijas: formalyjj ekvivalentiskuma ir dinaminj ekvivalentiskuma, kur
pirmuoju atveju siekiama kuo artimiau originalui perteikti forma ir semantika, antruoju -
originalo nuotaikg. Jis pastebi, kad ekvivalenti$kumo tipg lemia trys pagrindiniai veiksniai:
pranesimo pobudis, autoriaus / vertéjo intencija ir skaitytojai (Nida, 2000: 127-128).

Formaliojo ir dinaminio ekvivalenti$kumo skirtumus Nida nusako tokiais bruozZais:

o  Formalusis ekvivalentiSkumas nukreiptas j patj pranesima (jo formg ir turinj).
Cia kalbama apie tokius atitikmenis, kai poezija veréiama poezija, sakinys — sa-
kiniu, sgvoka - sgvoka. Siekiama pranes$ima priimanciojoje kalboje perteikti kuo
artimiau $altiniui. Kuo tiksliau, pazodiskiau atkurti originalg ir drauge suteikti
skaitytojui galimybe geriau pazinti teksto $altinio paprocius, minties raika, iSrais-
kos priemones (Nida, 2000: 129). Toliau mokslininkas pastebi, kad formalusis ekvi-
valentiskumas nukreiptas i teksta Saltinj (gramatiniy vienety, Zodziy vartoseng ir
reik§me teksto $altinio kontekste) (Nida, 2000: 134).

o Dinaminio ekvivalentifkumo atveju nesiekiama, kad originalo ir vertimo pranesimai
atitikty, ¢ia tampa svarbu perteikti tg patj efektg, sukelti tg patj jspadj, pabréziamas i$-
rai$kos nataralumas (Nida, 2000: 129). Dinaminis ekvivalentiskumas nukreiptas j prié-
méjo reakcija, siekiama atspindéti $altinio intencija, perteikti originalui artimiausig na-
taraly ekvivalentg. ISrySkinama vertimo ,,natiralumo“ samprata (Nida, 2000: 134-135).

Nida pastebi, kad $ie du skirtingi ekvivalenti$kumo tipai nebutinai pasitaiko i§grynin-
tais pavidalais — tekstuose gali susipinti ir vienas, ir kitas tipai. Apzvelgdamas meninin-
ky, vertimo profesionaly mintis, Nida pabrézia natiralumo svarba: versti reikéty ne tik
jauciant originalo stiliy, bet nataraliai ir lengvai, o tokia turinio ir stiliaus vienové néra
paprasta uzduotis. Jei laikomasi i§tikimybés turiniui, o formos nepaisoma, vertimas tam-
pa pavirutiniskas, jei prasmé aukojama dél stiliaus, dingsta originalo mintis (Nida, 2000:
130-134). Nidaos jzvalgos apie atitikmenij, jo i8skirti ekvivalentiSkumo tipai tampa tvirtu
pagrindu méginant suprasti atitikmens kategorija $iuolaikinése vertimo teorijose.

Pymas: natiiralusis ir nukreiptasis (directional) ekvivalentiskumas. Siuolaikiniuose
ekvivalentiskumo tyrinéjimuose daug nusipelné Anthony’is Davidas Pymas. Jis taip pat
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renkasi ekvivalentiSkumo terming ir sako, kad ,.ekvivalentiskumas“ reiskia teksto $altinio
ir vertimo teksto tapacia verte (equi-valence — ,vienoda verté®). Tyréjas teigia, kad vertimo
studijy iStakose ekvivalentiskumas buvo suprantamas naiviai ir ribotai, taciau jis islieka
svarbus ir nevertéty jo skubotai atmesti (Pym, 2014: 7). Nida pasitlé jau klasika tapusia
dinaminio ir formaliojo ekvivalenti$kumo sampratg, o Pymas, apzvelges klasikines verti-
mo teorijas, i$skiria du ekvivalentiskumo paradigmos tipus, kuriuos pavadina natiralivoju
ekvivalentiskumu ir nukreiptuoju ekvivalenti$kumu.

o Nataralusis ekvivalenti§kumas suponuoja vienoda bet kurio elemento (pvz., for-
mos, funkcijos) verte bet kuriuo aspektu, kuriuo vertimas sutampa su originalu.
Nepaisant kalby skirtumuy, jos gali turéti vienoda verte arba funkcijq ir $i tapati ver-
té egzistuoja dar prie§ vertimag. Nataraliojo ekvivalenti$kumo samprata populiari
taikomojoje lingvistikoje, jai didelés jtakos turéjo struktaralizmas, Siose teorijose
svarbu i$laikyti ekvivalenti$kuma (Pym, 2014: 6). Ankstyvuoju periodu ekvivalen-
ti$kumas buvo suprantamas kaip funkcija ar kaip simetrija tarp kalby, bet, kai imta
kalbéti apie jvairius ekvivalentiskumo tipus, sgvoka issiplété ir émeé reiksti veréiy
santykj jvairiais lygmenimis (Pym, 2014: 8).

o Nukreiptasis ekvivalentiSkumas nebepretenduoja j tapacia verte. Pymas teigia,
kad verciant i§ kalbos A i kalbg B, rezultatas nebutinai bus vienodas. Nukreiptojo
ekvivalentiskumo pagrindinis bruozas — nukreiptumas, o vertimas - aktyviy ver-
téjo priimty sprendimy rezultatas ir keli to paties teksto vertimai nebutinai bus
vienodi (Pym, 2014: 25). Skirtumams tarp nataraliojo ir nukreiptojo ekvivalen-
tiSkumo nusakyti paranki angly teoretiko Andrew Chestermano teorija, kurig ir
pasitelkia Pymas. Chestermanas, kitaip nei Pymas, renkasi panasumo (similarity)
samprata ir iskiria du prie$ingus panasumo santykio tipus:

1) suartéjantj panasuma (convergent similarity) (A <> B)
2) issiskiriantj panasuma (divergent similarity) (A > A’, A"") (cit. i§: Pym, 2014:
25-26).

Suartéjantis panasumas atitikty Pymo natiralyjj ekvivalentiskuma, o i$siskiriantis pana-
$umas - nukreiptajj ekvivalentiskuma. Suartéjancio panasumo atveju teksta A galima iSversti
j teksta B ir atgal, o vertinant i§ skaitytojo pozicijos tai, ko jis iesko tekste A, yra ir tekste
B. ISsiskiriancio panasumo atveju teksto A vertimas yra panasus j tekstg $altinj tam tikrais
aspektais, taciau jo visiskai nepakeicia, tai tik viena i§ jo reprezentacijos galimybiy. Vertimo
procesas nukreipiamas i§ teksto $altinio j teksta taikinj (panasiai kaip dukra pagimdo mama),
o ne atvirksciai (Pym, 2014: 25-26). I$siskirian¢io panasumo samprata, regis, labiausiai ir tai-
kytina poetiniam vertimui, nes poetinis vertimas niekad nepakeis teksto $altinio ir visuomet
bus tik viena i$ poetiniy realizacijy. Pazymétina, kad perkélimo procesai pagal $ig schema
visada vyksta i§ teksto $altinio j vertimo teksta ir tai vaizdziai perteikia pasitelkta gimdymo
metafora, t. y. kaip dukra gimsta i§ motinos, taip vertimo tekstas atsiranda i$ originalo teksto.

Nukreiptajame ekvivalentiskume vertimo procediros ar tekstas nedalijami lygmeni-
mis; i$skiriami priesingi poliai, kurie atitinka skirtingus vertimo badus. Pymas §j prie$ybi-
nj ekvivalentiskuma, aprasytg jvairiose teorijose, apibendrino tokia lentele:

Ciceronas: ut interpres ut orator

Schleiermacheris: svetinimas savinimas
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Nida: formalusis dinaminis

Newmarkas: semantinis komunikacinis

Levy’is: antiiliuzinis iliuzinis

House’as: aiskus pasléptas

Nordas: dokumentinis instrumentinis
Toury’is: adekvatus priimtinas

Venuti’is: atsparus sklandus (2014: 31-32).

Atitikmuo visada yra tik tariamas, daugelis tyréjy (Toury, Pym) sutinka, kad atitikmuo
yra jsitikinimy strukttra. Pymas ekvivalenti$kumo paradigmg aiskina kaip sudaryta is
dviejy priesingy poliy (2014: 37-38).

1.2. Atitikmuo vertimo kritikoje

Siuolaikingje vertimo kritikoje matyti dvi metodologinés kryptys: sociosemiotiné (Tel
Avivo mokykla ir jos sekéjai, dar vadinama Manipuliacijos mokykla) ir hermeneutiné
(pranciizy vertimo istorikas ir teoretikas Antoine’as Bermanas ir jo mokiniai). Kaip pastebi
Bermanas, sociosemiotiné vertimo kritika sutelkta j konteksto, normy, ideologijos, doxos
analize; hermeneutiné kryptis orientuota j vertimo ir originalo teksty stilistikg, kultarinio
kitoniskumo perkélimg ir vertimo etikg (Berman, 2009: 65). Abi vertimo kritikos kryptys
siekia sistemingai analizuoti vertima, kritikuoja atsitiktines, nemetodiskas literattros verti-
my analizes, atsisako negatyvios versto teksto kritikos. Sociosemiotinéje kryptyje laikoma-
si objektyvios nesaliskos pozicijos; hermeneutinéje — pateikiamos vertinamojo pobudzio
analizés (produktyvi kritika).

Edwino Gentzlerio ir Bassnett darbuose nuolat pabréziama polisistemy teorijos svarba
vertimo studijoms (Bassnett, 1998: 105). Sia teorijg i$plétojo Tel Avivo mokyklos atstovas
Evenas Zoharas, o véliau tradicijg tesé jo mokinys — Gideonas Toury’is, kuris sukaré vieng
jtakingiausiy vertimo kritikos teorijy - aprasomasias vertimo studijas. Jas Toury’is api-
badina kaip apraSomaja-aiskinamaja vertimo studijy $akg ir pasiilo metodologija, pagal
kurig vertimas tyrinéjamas jj aprasant, uzuot i$vardijus nurodymus, koks jis turéty bati.
Tyréjas pabrézia, kad §i metodologija yra orientuota j tiksline kulttirg ir kaip tik nuo jos
prasideda analizé (t. y. nuo vertimo teksto), be abejonés, jtraukiant ir teksta $altinj bei jo
kontekstg (2012: 31-33). Pamatinémis aprasomuyjy vertimo studijy nuostatomis remiasi
vadinamieji Manipuliacijos mokyklos mokslininkai'. Toury’io metodologinése gairése
neapsieinama be tokiy vertimo studijose daznai pasitelkiamy sgvoky kaip ekvivalentisku-

10  Sj terming pasidlé Bassnett; ji isskyré tris vertimo studijy fazes ir paskutine susiejo su astuntame de-
$imtmetyje atsiradusia Manipuliacijos mokykla (Bassnett, 1993: 147). Siai mokyklai pradzia davé 1985
m. pasirodziusi knyga ,,Manipuliavimas literatara. Literatarinio vertimo studijos“ (The Manipulation of
Literature. Studies in Literary Translation), kurioje skirtingi vertimo studijy mokslininkai pasialé sis-
temingy, moksliskai pagristy literatiirinio vertimo analiziy modelius kaip atsvarg lig tol vyravusiems
eklektiskiems, fragmentiskiems, vertinamojo pobiidzio vertimo tyrinéjimams, pagrjstiems ne tiek moks-
line logika, kiek intuicija. Patys mokslininkai savo pozicijos nejvardijo kaip mokyklos, ta¢iau juos vienija
panasi metodologiné nuostata: vertimus tyrinéti nuosekliai ir per santykij su literatiros ir kultaros siste-
momis, atsisakant istikimybés originalui idéjos, vertinamojo pobudzio sprendimuy.
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mas ir vertimo nukrypimai, taciau jo sitlomi $iy savoky aiskinimai netradiciniai. Pasak
Toury’io, bet kokiam vertimui badingi vertimo nukrypimai, ta¢iau jis kritikuoja negatyvy
pozitrj j vertimo nukrypimus, atsisako preskriptyvinio pozitrio ir sitilo vertimg tyrinéti
pozityviai (Toury, 2012: 110-112).

Toury’io démesio centre — ne pats atitikmuo, o vertimo kontekstas. Vertimas yra normy
valdoma veikla, todél daug démesio skiriama normy analizei. Atitikmens kategorija svarbi
tiek, kiek ji padeda atskleisti, kokios normos veiké vertéjo sprendimus veréiant. Normos yra
viena pagrindiniy savoky, atverianciy, kokie suvarzymai daré jtaka vertimo sprendimams
(Toury, 2012: 65). Toury’is i$skiria keleta normy grupiy: pradinés normos ir vertimo nor-
mos, pastarosios toliau skaidomos j iSankstines ir veiklos normas. Toury’io teorijoje normos
glaudziai siejasi su ekvivalentiSkumu: jos nulemia ekvivalentiSkumo tipg ir pobudj. Tyréjas
teigia, kad jo teorijoje ekvivalentiskumas apibréziamas netradiciskai: vertimo studijy teorijo-
se ekvivalentiSkumas suprantamas kaip santykis tarp tikslinio teksto ir $altinio teksto, nusta-
tomas pagal pasikartojant] invarianta, o apraSomosiose vertimo studijose ekvivalentikumas
yra funkciné-santykiné savoka, ,,toks santykiy kompleksas, kuris atskiria tinkamus vertimo
badus (modes of translation) nuo netinkamy aptariamoje kultiroje* (Toury, 2012: 112).

Toury’is pateikia tokj ekvivalentiskumo apibrézima: ,, ApraSomoji analizé visada prasidés
nuo prielaidos, kad egzistuoja ekvivalenti$kumas tarp numanomo vertimo ir teksto, kuris,
kaip manoma, yra jo Saltinis. Lieka tik atskleisti, kaip $is postulatas buvo realizuotas kie-
kvienu atveju, pvz., kokia yra pusiausvyra tarp to, kas buvo islaikyta kaip invariantas, ir to,
kas patyré transformacijg“ (Toury, 2012: 113).

Tyréjas pabrézia invarianto svarbg, teigdamas, kad vertimo santykiy (skirtumy, pana-
$umy, vienkrypti$kumo) analizéje invariantas tampa pagrindiniu rodikliu. Invariantinis
branduolys (invariant core), be abejo, egzistuoja poros junginyje, taciau kiekvienu atveju
ji reikia nustatyti. Toliau Toury’is teigia, kad invariantas gali buti aptinkamas bet kuriame
lygmenyje: turinio, funkciniame, grynai lingvistiniame ar tekstiniame (Toury, 2012: 112).

Kiti sociosemiotinés krypties mokslininkai — José Lambertas ir Hendrikas van Gorpas -
pasitlé labai vertinga schemg vertimo tekstams nagrinéti (ji pristatoma skyriuje ,,José Lam-
berto ir Henderiko van Gorpo analizés schema®). Autoriai atitikmens problemg kelia kaip
vieng esminiy ir suvokia gana panasiai kaip ir kiti $ios krypties tyrinétojai. Jy teorijoje ekviva-
lentiskumo paieskos remiasi j dvi skirtingas atramas, t. y. nustatoma, koks yra vertimas ,,pri-
imtinas® ar ,,adekvatus®, kitaip tariant, ar jis orientuotas j tiksline kultiira, ar j kultarg $altinj.
Jie taip pat pastebi, kad joks vertimas nebus nuosekliai ,,adekvatus® ar ,,priimtinas“ (Lambert
ir van Gorp, 2014: 44). Lambertas ir van Gorpas vertima supranta kaip pasirinkimo strategijas,
todél mokslininko uzduotis - tirti normas, kurios lemia tuos pasirinkimus. Pirminé ,,priimti-
nas” vs ,,adekvatus® prie$priesa nurodo j kitas konkrecias problemas: vertimo procesa, teksta
ar jo recepcija, juos tyrinéjant i§ skirtingy perspektyvy — makro- ir mikrolygmeniu (Lambert
ir van Gorp, 2014: 45).

Sociosemiotinés krypties mokslininky atitikmens (ekvivalentiskumo) apibréztys patei-
kia vertingy jzvalgy, ta¢iau menkai pritaikomos disertaciniame tyrime, nes pernelyg nu-
kreiptos i konteksto ir normy analize. Tad tenka ieskoti kitokiy teoriniy prieigy ir remtis
hermeneutinés krypties atitikmens samprata (ji aptariama skyriuje ,, Atitikmens samprata
ir sonety vertimai®).
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1.3. Poetinis vertimas ir atitikmuo

Kyla klausimas, kokj atitikmenj galima produkuoti poetiniame vertime, ar jis i$vis jma-
nomas verciant tokj sudétingg ir jnoringa zZanra kaip poezija?

Vienas garsiausiy poetinio vertimo teoretiky Jamesas S. Holmesas teigia, kad vertimas
niekada neprilygs originalui. Vertéjas gali parinkti Zodzius ar kitus elementus, kurie verti-
mo kalboje atlikty panasias funkcijas, bet $ie niekada nebus visiski ekvivalentai (1988, 197).
Holmesas taip pat tvirtina, kad ekvivalenti$kumas nejmanomas ne tik poetiniame, bet ir jo-
kiame kitame vertime. Kaip vieng didziausiy vertimo problemy jis jvardija kalbiniy sistemy
skirtumus: ,,semantinis Zodzio laukas, visas bendras jo nurodomy reik$miy tinklas niekada
tiksliai neatitinka kito Zodzio semantinio lauko jokioje kitoje kalboje®. Poezijos vertime tai
tampa dar sudétingiau, nes poety kalba skiriasi. Vertimo teorijoje keliamas tikslas - siekti
ekvivalentiSkumo - poezijos vertimuose atrodo nejmanomas ( Holmes, 1988: 9-10). Hol-
meso teiginiai suponuoty, kad ekvivalentiskumas jo suvokiamas kaip tapatumas, kaip ta pati
verté. Sia prasme tapatumo (ypac poetinio teksto) i§ tiesy nejmanoma atkurti, ta¢iau galima
ieskoti kito budo ir siekti vertime kurti atitikmenj, tai, kas tam tikrais aspektais atitikty origi-
nala. Apie atitikmenj Holmesas taip pat masté, kaip matyti i§ jo mokinio brity mokslininko
Francio R. Joneso darby. Jonesas taiko tekstinio ekvivalentiskumo koncepcija (poezijos ver-
time suprantama skirtingai nei kito pobudzio vertimuose) ir ja apibadina kaip ,,panasumo
laipsnj ir tipa® Jis pritaria Holmeso nuomonei, kad ver¢iant poezijg reikty ieskoti ne ekviva-
lenty originalui, o analogy tikslinéje kalboje ir kultiiroje (Jones, 2011: 43). Si Holmeso jZvalga
rodo ekvivalento ir analogo skirtj, kitaip tariant, verciant poezija reikéty siekti sukurti ne
tapatumga (kas yra nejmanoma), o atitikmenj originalo tekstui tam tikrais aspektais.

Kita nepaprastai vertinga poetinio vertimo aspekta iSryskina Jonesas, daug démesio
skirdamas vertimo etikai — sgvokoms, kurios tampa atraminémis $iuolaikinése vertimo
teorijose, narpliojant sudétingg atitikmens klausima. Joneso teoriné pozicija grindziama
Christianeo Nordo ,,istikimybés® etika ir apklausomis'!, kurios abi pabrézia atsakomybe ir
teksto $altinio karéjui, ir tikslinio prane$imo gavéjui (Jones, 2011: 101).

Eiléras¢io vertimg Holmesas vadina metaeilérasciu, o originalo eilérastj gaubia jvairios
metaliterattros formos: kritika originalo kalba, kritika kita kalba; vertimas proza; eiliuotas
vertimas; imitacija; eilérastis apie eilérastj; Sio eilérascio jkvéptas eilérastis. Metaeilérastis
skiriasi nuo kity interpretacijos formy dél dvejopy tiksly: viena vertus, dél pretenzijos buti
»poezijos veiksmu®, kita vertus, jis nurodo j kit eilérastj, originalo teksta. Dél $io dvejopo
tikslo metaeilérastis atsiduria dvejopy jtampy lauke tarp 1) originalo kalbos ir jo poetinés
tradicijos bei 2) tikslinés kalbos ir jos poetinés tradicijos:

Saltinio kalba Tiksliné kalba
Poetiné tradicija Poetiné tradicija
»pasaulis” eilérastis metaeilérastis (Holmes, 1988: 23-24).

11 Apklausose iSreiskiamas respondenty lakestis gauti ,patikima Saltinio eilérascio reprezentacija®
Jonesas vertina vertimo etikos ir ideologijos pozitriu. Tai atspindi bendrg vertimo etika (vertéjas turi
patikimai rekonstruoti teksto $altinio intencija skaitytojui) ir bendrg ideologija: poezijos vertimas su-
prantamas kaip ,tarpkultiriné ambasadorysté® (vertéjui patikima perteikti autoriaus isreikstg ben-
drazmogiska ir estetine verte) (Jones, 2011: 101).
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I$ esmés Holmesas ¢ia kalba apie atitikmenj salygojancius veiksnius: originalo ir verti-
mo kalbas bei abi poetines tradicijas. Taigi Holmesas ir jo mokinys Jonesas savo darbuose,
be kita ko, aptaria du svarbius poetinio vertimo aspektus: eti$kumg ir poetiskuma. (Toliau
pristatytoje Bermano atitikmens sampratoje $ie du pagrindiniai kriterijai ir nusako atiti-
kmens esme.) Etiskumo kategorija buvo iSryskinta Joneso tyrinéjimuose, o $tai poetiskumo
aspektas i§skleistas Holmeso teorinése jzvalgose. Kaip matéme, poezijos vertimg jis vadina
»poezijos veiksmu® bei jtampomis tarp dviejy poetiniy sistemy. Kitaip tariant, vien tik lai-
kytis etikos (t. y. saziningai perteikti originala) nepakanka, i§verstas eilérastis taip pat turi
bati poezija tikraja to zodzio prasme.

Vertingos ir Holmeso jzvalgos apie variantiniy vertimy svarba. Pasak Holmeso, vienas
vertimas neapréps to, ka gali keli to paties eiléras¢io vertimai, i$rySkinantys vis kitus jo as-
pektus (Holmes, 1988: 51). Panasia mintj i$sako ir Bassnett: skirtingi vertimai rodo kiekvie-
no vertéjo skaitymg, interpretacija ir tai, kokius kriterijus jis pasirinko. Néra vieno teisingo
budo i$versti poezija, kaip ir néra vieno teisingo btdo ja sukurti (Bassnett, 2002: 106). Savo
ruoZtu kartais i§ pirmo zvilgsnio laisva parafrazé gali tiksliai perteikti originalo prasme, nes
atsizvelgia j asociatyvines zodzio reik§mes. Jonesas, suvokdamas tapatumo nejmanomuma,
kalba apie atitikmenis skirtinguose poetinio teksto lygmenyse ir poezijos vertimg vadina
kompromisy menu. Jis teigia, kad, ver¢iant poezija, rasti atitikmenis ypa¢ sunku, nes forma
ir turinys ¢ia neatskiriamai susije. Ekvivalentiskumas visuose teksto lygmenyse praktiskai
nejmanomas — vertéjui nuolat tenka rinktis, vieng aukojant kitam (Jones, 1989, 187).

Jonesas mégina nubrézti, j kokj atitikmenj orientuojamasi poezijos vertime, ir i$skiria tu-
rinj ir formga. Jis teigia, kad poezijos vertime pirmiausia siekiama atkurti $altinio semantinj
turinj ir poetine / stilistine forma. Jei nejmanoma perteikti abiejy lygmeny, pirmenybé teikia-
ma pastarajai. Atkarimas nebatinai nuoseklus, gali suveikti kompensacijos strategijos: kartais
originalo ir vertimo eilérasc¢iai sukelia skirtingus efektus, kartais - ta patj efekta skirtingose
vietose (Jones, 2011: 32). Be to, jis pastebi, kad vertime vertéjo subjektyvumas nei$vengiamas
ir kartais taip ryskiai i$reikstas, kad nebelieka panasumo tarp vertimo ir $altinio teksty (Jones,
2011: 32).

Tyréjai pastebi ir dar vieng svarby poetinio vertimo aspekta — organiskuma. André Lefe-
vere'as, iSnagrinéjes Katulo 64 eilérasc¢io vertimus i angly kalba, i$skyré septyniy vertéjy
pasirinktas strategijas'? (1975). Lefevereo pateiktas pavyzdys rodo, kad vertéjai dazniau-
siai susitelkia j vieng ar keleta aspekty, o poetiniame tekste sgveikauja jvairts lygmenys.
Bassnett, komentuodama Lefevereo schema, teigia, kad vertéjai, pasirinkdami vieng ar kitg
strategija, nepaiso Kkity teksto elementy bei organiskos poetinio teksto visumos, todél ver-
timas tampa neharmoningas (Bassnett, 2014: 93).

1.4. Atitikmens klausimas lietuviy vertimo studijose

Poetinio vertimo problema domino lietuviy poezijos vertéjus ir literatiiros tyrinétojus.
Jeilio universiteto profesorius, poetas ir poezijos vertéjas Tomas Venclova, apibadindamas
eiléra$c¢io zanrg, remiasi struktaralisty, Tartu (Jurijaus Lotmano) mokykla. Jis i§skiria ei-

12 1) foneminj vertimg; 2) pazodinj vertima; 3) metrinj vertima; 4) vertima proza; 5) rimuotg vertima;
6) vertima baltosiomis eilémis ir 7) imitacijg.
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lérascio iSraiskos plang ir turinio plang bei jy lygmenis: ritminj, garsinj, morfologinj, sin-
taksinj, strofinj, kompozicinj, prasminiy konfigtiracijy ir t. t. Lygmeny tarpusavio saveika
sudaro eilérasc¢io struktirg, o psichinis efektas rodo funkcija (Venclova, 1981). I$raiskos
planas Venclovos apibréziamas kaip eilérasc¢io garsinés savybés, kurios kuria papildomas
prasmes pagrindiniam zodiniam tekstui: ,Garsy pakartojimai, ritminés figiros, $akny su-
gretinimai rimuose - visa tai sukuria tarsi antrinius papildomus tekstus, painiai santykiau-
jancius su pagrindiniu (lengviausiai jskaitomu) tekstu, sudarytu i$ zodZiy, jvaizdziy (Venc-
lova, 1981: 410-412). Venclova taip pat pazymi, kad nevertéty iskirti kurio nors lygmens
kaip svarbiausio, nes eilérastyje svarbi visuma, visy lygmeny saveika: ,<...> eilérastis gyvas
tol, kol visi lygmenys jame harmoningai (arba ir disharmoningai) bendrauja, kuria vientisa
efektg, kaip didelio orkestro instrumentai“ (Venclova, 1981).

Lietuviy poetinio vertimo tyrinétojai i$skiria dvi - Vakary ir Ryty - poetinio vertimo
mokyklas (Venclova, 1981; Jonas Zdanys, 1993). Vakary poetinio vertimo mokykloje svarbu
perteikti turinio plana: budingas pazodiSkumas, vertimuose laikomasi tropy — perteikiamos
originalo metaforos, jvaizdziai, prasmés konfigiiracijos, tac¢iau nepaisoma eiléracio visumos
(Venclova: 1981; Zdanys; 1993: 90). Venclovos teigimu: ,,Sio pobiidZio vertimai gali atlikti
daug naudingy funkcijy. Jie supazindina su autoriumi, su jo temomis ir motyvais, su vienu
jo poetikos aspektu (1981). Ryty poetinio vertimo mokykloje susitelkiama j i$raiSkos plana:
formg, saskambius. Venclova teigia, kad ¢ia didZiausias akcentas tenka ,lygmeny saveikai®,
eilérascio poetiSkumui, tam, kas eilérastj daro eilérasciu; todél jvaizdziai, prasminés konfigt-
racijos gerokai pakitusios, nesiekiama tikslumo; i$raiSkos lygmuo gal net dar labiau pakites
(Venclova, 1981). Zdanys pastebi, kad Ryty poetinio vertimo tradicijoje turinys aukojamas
formai; ¢ia didelis démesys skiriamas ,.eilérasc¢io odai®, formai (Zdanys, 1993: 91).

Tiesiogiai to nejvardydami abu mokslininkai kalba apie atitikmens problema poezijos
vertimuose j lietuviy kalba. Jy iSryskinti désningumai atveria puikiy jZvalgy apie poetinio
vertimo ypatumus lietuviskojoje poetinio vertimo tradicijoje, kur atitikmens paisoma for-
mos lygmenyje, o semantika, eiléra$¢io turinys daznai paaukojami.

Zdanys, be kita ko, aptaria ir dar vieng svarby poetinio vertimo aspekta — jausminj ati-
tikmenj, teigdamas, kad Ryty mokykloje svarbu perteikti jausminj ekvivalenta (Zdanys,
1993: 91). Jo nuomone, poezijos vertime reikia siekti ne kalbiniy, o jausminiy ekvivalenty
ir perteikti kuo daugiau originalo reik$miy. Taigi pakeitimai, jeigu jie motyvuoti ir atitinka
tikslinés kultiros poetika, yra pateisinami (Zdanys, 1993: 91). PoetiSkumas neatsiejamas
nuo eiléraséio keliamo jausminio efekto, ir Zdanys palaiko Lietuvoje susiklosciusig po-
etinio vertimo tradicija — susitelkti j forma ir j efekta. Mastydami apie poetinio vertimo
klausima abu tyrinétojai sutaria, kad neturéty buti i$skiriamas kazkuris vienas lygmuo, nes
poezijos vertime svarbu organi$kumas (Zdanys, 1993: 91; Venclova, 1981). Jy pastebéjimai
atliepia anksc¢iau i$sakytas uzsienio tyréjy mintis, jog ver¢iant butina ziareéti eilérascio visu-
mos, nesusitelkti j kurj nors vieng aspekta (Holmes; Bassnett; Lefevere).

2. TYRIMO METODOLOGINIU STRATEGIJU PATIKSLINIMAS

Shakespeareo sonety vertimy j lietuviy kalbg analizé - vertimo kritikos sritis, taciau
norint atlikti sistemingg tyrima, reikia tiksliau apibrézti jo metodologines strategijas. Siame
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darbe pasirinkta vertimo tyrimo strategija néra nei vien hermeneutiné, nei vien sociose-
miotiné, tiksliau, pasitelkiami abiejy krypc¢iy analizés jrankiai®.

Pradéjus analizuoti sonety vertimus, ketinta remtis sociosemiotinés krypties aprasomuy-
ju vertimo studijy teorija (Toury’io metodologinémis nuostatomis), tac¢iau paaiskéjo, kad
toks teorinis pagrindas nebuty visai tinkamas. Atitikmens paie$komis siekiama atsakyti j
klausima, ar savo kultaroje ir literatiroje turime adekvacius Shakespeareo sonety verti-
mus', todél sociosemiotinés krypties nesalisko, objektyvaus stebétojo pozicijy teko atsi-
sakyti. Vertinamojo pobudzio atitikmens samprata tokiam tikslui atrodé tinkamesné, tad
darbe, $alia kity, remiamasi hermeneutinés krypties atstovo Bermano ,,atitikmens® sam-
prata santykiui tarp originalo ir vertimo teksty nusakyti. Ji leidZia jvertinti vertimo teksto
kokybe - koks yra vertimas (puikus, vidutinis ar prastas), be to, sitlo ai$kius kriterijus tam
pagristi. Kita priezastis, kodél apraSomuyjy vertimo studijy teorija netiko $iai konkreciai
analizei, tai jos susitelkimas j konteksta, normy analizé, o $iuo atveju svarbiausias buvo
pats tekstas (originalo ir vertimy) bei jo poetika, vertimo proceso stebéjimas (kaip vyko
perkélimai, kokios transformacijos atsirado baigtiniame tekste).

Tyrimo struktiros paieskoms (kitaip tariant, tyrimo procesui), priesingai, pasitelkta so-
ciosemiotinés krypties mokslininky José Lamberto ir Hendriko van Gorpo metodologiné
schema. Vertimy tekstams tyrinéti reikéjo teorijos, leidZiancios sistemingai ir nuosekliai ana-
lizuoti vertimy tekstus, vengti eklektisko, nuojautomis pagrjsto tyrinéjimo. Pazymeétina, kad
abi vertimo kritikos kryptys - sociosemiotiné ir hermeneutiné - siekia sistemingai analizuoti
vertimus, kritikuoja nenuoseklias, aiskios sistemos ir formos neturincias analizes.

2.1. Atitikmens samprata ir sonety vertimai

Siame darbe tyrinéjant atitikmens problemg, be jau aptarty teoriniy jzvalgy, remiamasi
vertimo kritikos autoriteto Antoineo Bermano atitikmens samprata, vertingomis Man-
fredo Pfisterio jzvalgomis apie tikslumg ar atitikmenj verciant Shakespeareo sonetus bei
Lawrenceo Venuti’io i$skirtomis savinimo ir svetinimo strategijomis.

Atitikmuo pagal Antoine’a Bermana. Vertimo analizei Bermano atitikmens koncep-
cija yra dékinga, nes, pasak Bermano, hemeneutika vienu metu reflektuoja poetika, etika,
istorijg ir politika, o poetika, etika, istorija ir sudaro vertimo teorijos pagrindg (Berman,
2009: 65). Originalo ir vertimo santykiui nusakyti Bermanas tikslingai pasitelkia atitikmens
(correspondence) savoka, jo paties teigimu, dél $io Zodzio polisemiskumo ir neapibréztumo.

Kaip minéta, Bermano siilomas metodologinis pozitiris j vertimg yra vertinamojo po-
badzio, jam vertimo kokybé esanti svarbi. Vertimui Bermanas kelia auksc¢iausius reikalavi-

13 Stazuotés Lankasterio universitete metu teko konsultuotis su Kalby ir kultary katedros déstytojomis
dr. Charlotte Baker ir dr. Delphine Grass. Paminéjus, kad ketinu taikyti vieng i$ Siuolaikiniy teorijy,
analizuodama sonety vertimus, jos atkreipé démesj, kad pagal Anglijoje susiklosc¢iusig tradicija dok-
torantas turi ne tik inovatyviai i$analizuoti tam tikra temg, bet ir $iam tikslui susikonstruoti autentiska
teorinj pagrindima. Si diskusija paskatino atsisakyti minties, kad pakanka vienos teorijos, kad reikia
plac¢iau matyti visg lauka bei karybiskiau rinktis teorines pozicijas - atsizvelgti j situacija, tikslus, j tai,
ka diktuoja patys tekstai, todél $iam tikslui ir buvo pasirikti parankiausi instrumentai.

14  Adekvatus vertimas suprantamas kaip vertimas, pasizymintis vertimo kokybe pagal tai, kaip jis atitin-
ka Bermano pasitlytus atitikmens standartus — etikg ir poetiskuma.
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mus ir teigia, kad ,,[v]ertimas visuomet privalo buti visy daugybiniy prasmiy ,analogas®;
»[K]urti atitikmenj visuomet buvo svarbiausia vertime®. Gincai apie pazodiskumag ir laisve,
orientavimasi j teksta Saltinj ar teksta taikinj, vertimus ar vertéjus jam neatrodo esmingai
svarbs, vertimas reikalauja leistis { kompromisus (2009: 76-77). Bermanas parinko labai
aiskius kriterijus vertimo kokybei nustatyti - tai etika ir poetiskumas. Tokius kriterijus, ku-
rie baty placiausiai pripazjstami ir teisingiausi (Berman, 2009: 76). Poetiskumas Bermanui
reiskia vertéjo gebéjima sukurti ,tekstinj karinj®, atkurti originalo tekstualumg (Berman,
2009: 74). Etika pirmiausia siejama su pagarba originalui. Bermanas pripazjsta, kad ireiks-
ti pagarbg vertéjui yra itin sunki uzduotis, ir vis délto vertéjas turi ,susitikti“ su originalu,
»pries ji atsilaikyti“ ir atiduoti jam duokle (Berman, 2009: 75).

Bermano sitloma metodologiné pozicija atrodo labai patraukli, nes vertimo tyrinéjimu
siekiama ne supeikti ir sumenkinti esanc¢ius vertimus, o kurti pagrinda geresniems ateities
vertimams. Pats mokslininkas tokig vertinamojo pobudzio analize vadina produktyvia kritika
(Berman, 2009: 4). Produktyvi kritika - tarsi ,organonas tos dar siekiamos, dar formuojamos
ir dar busimos literataros“ (Berman, 2009: 78). Mokslininko nuomone, kritikos uzdavinys
néra patarinéti, koks turi bati vertimas, bet suformuoti principus pakartotiniam kirinio ver-
timui. Tokig vertimo analize jis vadina ,.kritika auksciausia to zodZio prasme, ji siekia reali-
zuotis kaip produktyvus, gyvybe teikiantis kritikos veiksmas® (Berman, 2009: 78-79).

Bermanas pasiulé analitinj takg vertimo tekstui analizuoti, apimantj $esias stadijas: ver-
timo bei originalo skaityma, ver¢iancio subjekto tyrinéjimus, palyginima, vertimo pagrin-
dima bei vertimo recepcija (Berman, 2009: 49). Nors Bermano pateikta atitikmens sampra-
ta pasirodé tinkama adekvatumo paieskoms lietuvis$kuose vertimuose, jo vertimo analizés
strategija arba analitinis takas nepasiteisinty tokioje analizéje, nes pernelyg i$plésty Sio dar-
bo tyrimy lauka. Be to, Bermanas aiskiai i$désté, jog, mégindamas sukurti vertimo analizés
apmatus, atsizvelgé j Henri'io Meschonnico ir Tel Avivo mokyklos (sociosemiotiky) pasit-
lytas formas (Berman, 2009: 48), taigi jis pripazjsta, kad, konstruodamas vertimo analizés
architektonika, rémési sociosemiotiky darbais.

Shakespeare’o sonety vertimy tendencijos pagal Manfredg Pfisterj ir atitikmens
svarba. Atitikmens klausima émus taikyti konkreciai Shakespeareo sonety vertimams j
lietuviy kalba, didelés vertés suteikia vokieciy literatarologo Manfredo Pfisterio isskirtos
sonety kelionés j tam tikrg kultiirg tendencijos, kurias jis i§désté 2009 metais Sveicarijoje
pasirodziusios Shakespeareo sonety vertimy antologijos ,Williamo Shakespeareo sonetai,
pirma karta perleisti pasauliniu mastu: antologija keturiy $imtyjy metiniy proga“ (William
Shakespeare’s Sonnets, for the First Time Globally Reprinted: A Quartercentenary Anthology)
jzangoje. Kaip vienas antologijos redaktoriy Pfisteris jzangoje aptaria Shakespeareo sonety
vertimy ypatumus ir i$skiria tris vyraujancias vertimy tendencijas: estetizacijg, filologizaci-
ja ir laisva perkurima (,taking liberties’ with the sonnets). Pirmu atveju stengiamasi i$laikyti
kuo artimesne originalui formg, bet tuo daug prarandama, nes vertimas yra dviejy lingvis-
tiniy ir poetiniy sistemy jtampa, jy trintis. Antroji tendencija - ieskoti tikslesnio vertimo
zodzio - papildo arba neigia pirmaja. Pastebima, kad anksciau vertéjai neteikdavo dides-
nés reik§més originaliajam sonety leidimui ir jo istoriniam kontekstui, bet véliau imta vis
labiau j tai gilintis, siekiant atskleisti semantinj Shakespeareo eiliy sudétinguma, aliuzijy
specifikg. Laisviausia vertimy tendencija iSry$kéjo per pastaruosius penkiasdesimt mety.
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Sukurtos sonety versijos yra veikiau jy perraSymai - ikonoklastiski, parodijuojantys, hu-
moristiniai, dirbtinai i$keliantys temg j pradzig ir pan. Ypa¢ mégstama perkurti garsiausius
Shakespeareo sonetus (Pfister, 2009, 9-29).

Pfisterio i$skirtos trys Shakespeareo sonety vertimo tendencijos glaudziai siejasi su ati-
tikmens kategorija. Pirmojoje, estetizacijos, pakraipoje vertéjai susitelkia j formg ir i jos
perteikimag vertime arba ieSko formos atitikmens, antrojoje, filologizacijos, pakraipoje
svarbus tampa vertimo tikslumas, formos ir turinio simbiozé, subtilas reik§miy niuansai,
kitaip tariant, analogo arba atitikmens karimas tikslinéje kultiroje, ir galiausiai imamasi
zaidybiniy Shakespeareo sonety perkarimy. Taigi kyla klausimas, kurig vertimy tendencija
atliepia Shakespeareo sonety vertimai j lietuviy kalbg.

Savinimo ir svetinimo strategijos pagal Lawrence’a Venuti’j. Darbe atsisakoma so-
ciosemiotinés krypties ekvivalenti$kumo sampratos, grindziamos adekvataus vs priimtino
vertimo dichotomija, tac¢iau taikomos jai artimos Lawrenceo Venuti’io pasialytos savinimo
ir svetinimo kategorijos. Venuti’is savinimo ir svetinimo strategijas suformulavo knygoje
»Vertéjo nematomumas: vertimo istorija“ (The Translator's Invisibility: A History of Trans-
lation, 1995). Sios strategijos grindziamos vertéjo sprendimais. Savinimas yra tokia stra-
tegija, kai vertime vyrauja priimanciosios kultiros normos ir nei§vengiamai prarandama
informacijos i$ originalo teksto. Svetinimo strategija yra orientuota i teksta Saltinj, kai sie-
kiama i8laikyti teksto Saltinio kultirines normas.

2.2. José Lamberto ir Hendriko van Gorpo analizés schema

Disertacijoje pasitelkta sociosemiotinés krypties mokslininky José Lamberto ir Hendri-
ko van Gorpo metodologiné schema, aprasyta straipsnyje ,,On Describing Translations®,
kuris pirma karta i$spausdintas knygoje ,,Manipuliacija literatiira: literatarinio vertimo
studijos (The Manipulation of Literature: Studies in Literary Translation, 1985)". Si moks-
lininky sukurta schema suteikia galimybe sistemingai ir nuosekliai tyrinéti vertimus, apré-
piant jvairius teksto lygmenis.

Lambertas ir van Gorpas schema vadina hipotetine ir pazymi, kad ji grindziama poli-
sistemy teorijos ir apraSomujy vertimo studijy metodologinémis nuostatomis (Lambert ir
van Gorp, 2014: 43). Tyréjai i§skiria platy santykiy spektra: vertimas néra aiskinamas izo-
liuotai, bet per santykj su tarpusavyje sagveikaujanc¢iomis sistemomis (literattrinémis ir kt.).
Tarpliteratiiriniy sistemy (teksto $altinio ir tikslinés sistemos) ry$iai reiskiami per schema:
autorius — tekstas — skaitytojas. Bet kuriam vertimui jtakg daro konkretiis santykiai sis-
temoje, ir tyréjo uzduotis — nustatyti, kurie i$ $iy santykiy reik$mingiausi (2014: 43-44).

Lamberto ir van Gorpo siiloma schema iSdéstyta tam tikru eiliSkumu ir turi aiskiai
i$skirtas keturias tyrimo stadijas vertimo analizei aprasyti:

1. Preliminari informacija (antrasté, titulinis puslapis; metatekstai; bendra strategija

irt. t.).

2. Makrolygmuo (bendra teksto sandara: skaidymas j dalis; vidiné naratyvo strukta-

ra, poetiné struktara, autoriaus komentarai).

15  Darbe remiamasi naujausia, 2014 mety, knygos redakcija.
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3. Mikrolygmuo (leksika, gramatinés kategorijos, formos ypatumai, kalbos lygme-
nys — archaizmai, Zargonas, dialektai ir t. t.).

4. Sisteminis kontekstas (mikro- ir makrolygmeny priespriesa; intertekstiniai rysiai
(kt. vertimai; perkirimai); tarpsisteminiai rysiai (Lambert ir van Gorp, 2014: 52-53).

Schema, pritaikyta bet kurioms vertimo analizés kategorijoms - vertimo procesui, tekstui
ar jo recepcijai, tiriant nuo makro- iki mikrolygmens, pasirodé puikiai tinkanti atitikmens
tyrinéjimams Shakespeareo sonety vertimuose. Siame darbe vertimy analizé pradedama
nuo preliminarios informacijos apie leidiniy parengima — antrastés, titulinio lapo aptarimo.
Toliau vertimai analizuojami makrolygmeniu, stebint teksto sandaros ir pasakojimo struk-
taros perteikima. Sonety rinkiniy makro- ir mikrolygmeny analizé integruojama, ta¢iau pa-
teikiama kompleksiskai. Temy analizé apima makrolygmenj (bendra sonetyno tematika) ir
mikrolygmenj (retoriniy figary perteikimas konkrec¢iuose sonetuose ir jy vertimuose — me-
tafory, kalambury, jvaizdziy, konceciy, oksimorony, paradokso ir t. t.). I§grynintos mikro-
lygmens analizés atliekamos skyriuje apie koncetés vertimus (susitelkiama tik j vieng leksine
semantine kategorija arba retoring figirg — koncete ir skyriuje apie religinio ir filosofinio
diskurso transformacijas vertimuose.

Lambertas ir van Gorpas teigia, kad deramai neistirsime vertimo problemuy, jei nepaisy-
sime kity tos pacios sistemos vertimy mikro- ir makrlygmenyse. Mokslininkai tvirtina, kad
»analizuoti vieng versta tekstg ar vieng vertéja néra absurdiska, bet absurdiska neatsizvelgti
fakta, kad $is vertimas ar $is vertéjas turi (teigiamy ar neigiamy) sasajy su kitais vertimais ar ki-
tais vertéjais“ (Lambert ir van Gorp, 2014: 51). Sisteminis kontekstas darbe nagrinéjamas tiek,
kiek jis apima kitus vertimus arba vertimus j kitas Zenkly sistemas bei perkiirimus. Sio tyrimo
imtimi pasirinkti visy keturiy poety, i$vertusiy visg sonetyna, darbai, kartais remiamasi verti-
my j kitas kalbas autoriais, pvz., Samuilu Mar$aku, kaip galima jtaka Churgino ir Gedos verti-
mams, musy literatiroje pateiktais kokybiskais kai kuriy sonety Antano Danieliaus vertimais.

Nepaisant pretenzijy i metodi$kuma ir nuoseklumg, polemizuojant su tradiciniais bi-
nariniais tyrinéjimais, kurie remiasi originalo ir vertimo teksty pries$priesa bei daznai ap-
siriboja tik lingvistiniais aspektais, Lambertas ir van Gorpas nepeikia ir tradicinio vertimy
analizés metodo. Sie autoriai pripazjsta, kad jy siiloma schema neaprépia visy vertimo
veiklos santykiy, tac¢iau bent jau yra metodiska, o mokslininkas, analizuodamas vertima,
turi priimti sprendimus ir atsirinkti jam reikalingus elementus taip pat kaip ir vertéjas.
Kita vertus, mokslininkai pripazjsta, kad tradicinio redukcionistinio metodo paisoma ir
sisteminése analizése, nes vargu ar yra kity bady vertimams ir literattiros sistemoms anali-
zuoti (Lambert ir van Gorp, 2014: 46-47). Siame darbe irgi einama tradiciniu keliu: lygina-
mi originalo ir vertimy tekstai, atrenkami elementai, kurie atrodo esminiai tarptekstiniam
santykiui jvertinti. Viena esminiy - atitikmens — kategorija analizuojama vertinant, ar tam
tikri verstinio teksto segmentai atitinka originalo segmentus, kokios atsiranda originalaus
teksto transformacijos, praleidimai, kompensacijos.

2.3. Teorinés nuostatos tarpsemiotiniams sonety vertimams

Pagal Lamberto ir van Gorpo schema, sisteminio konteksto analizé apimty Shakespea-
reo sonety vertimy j kitas Zenkly sistemas tyrinéjimg lietuviskajame kontekste. Siy dieny
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pasaulyje sonety vertimy analizés nejmanoma apriboti tik Zodiniy teksty vertimais j kitus
zodinius tekstus kitomis kalbomis. Pasauliné praktika rodo, kad vertimas $iais laikais yra
suprantamas labai placiai'®.

Sonety perteikimo kitose medijose analizé kelia tam tikry keblumy, nes jai netinka tra-
dicinés vertimo teorijos, taikomos zodiniams tekstams analizuoti, o daugelis tokio pobu-
dzio tyrinéjimy dar tik randasi (nors jy iStaky galima ieskoti toli). Rusy ir amerikieciy
kalbininkas, literataros teoretikas Romanas Jakobsonas i$skyré tris vertimo kategorijas: in-
trakalbinj, tarpkalbinj ir tarpsemiotinj (Jakobson, 1957: 139). Shakespeareo sonety verti-
mams buty galima taikyti visas tris kategorijas, o nagrinéjant jy perteikima kitose medijose
remiamasi tarpsemiotinio vertimo samprata. I§ esmés néra paprasta jvardyti literataros
teksto transpozicijg kitoje medijoje. Lietuviy literatarologé Irina Melnikova straipsnyje
»Adaptacijos studijos: literatiira versus kinas — vertimas ar dialogas?“ santykiui tarp lite-
rataros karinio ir jo ekranizacijos nusakyti pasitelkia adaptacijos sampratg. Ji taip pat is-
vardija ir kitus terminus, nusakanc¢ius meno kirinio antrine reprezentacija toje pacioje ar
kitoje medijoje, pvz., vertimas, transpozicija, interpretacija ir t. t. (Melnikova, 2012: 33).
Siame darbe pasitelkiama jakobsoniskoji tarpsemiotinio vertimo samprata antrinéms repre-
zentacijos formoms arba vertimams j kitas Zenkly sistemas nusakyti (iliustracijoms, sonety
skaitymams bei audiovizualiniams jrasams).

Vertimas dazniausiai siejamas su monomodaliais poezijos vertimais, taciau kitos repre-
zentacijos formos ne maziau svarbios. Christopheris Johnas Tayloras vertima jo tradicine
prasme apibrézia kaip Zodziy ir prasmés transpozicija i§ vienos kalbos j kita bei pazymi,
kad net toks vertimas néra iki galo monomodalus, nes gali buti papildomas paveiksléliais,
lentelémis (Taylor, 2013: 99). Monomodalus pranesimas perteikiamas vienoje terpéje.
Zodinis spausdintas tekstas yra monomodalaus pranesimo pavyzdys, kaip antai bet koks
sonetas spausdintine forma. Tradicine prasme vertimas atliekamas, kai vienos kalbos teks-
tas ir viena monomodali aplinka perkeliama j kitg kalbg ir kita monomodalig aplinka: i§
esmeés vertimas atliekamas Zodziy lygmeniu. Taciau sparti technologijy kaita ver¢ia perfor-
muoti tradicinius literatiiros vertimo metodus ir ieskoti naujy priemoniy literattrai ana-
lizuoti kituose monomodaliuose ir multimodaliuose kontekstuose. Poezija — ne iSimtis, ir
¢ia atsiranda naujy poezijos interpretavimo teorijy.

Disertacijos paskutiniame skyriuje eksperimentiniu badu bandomi analizuoti multi-
modalas Shakespeareo sonety vertimai lietuviskajame kontekste. Audiovizualiniams jra-
$ams nagrinéti taikomos Hessos Alghadeer teorinés jzvalgos, kurias ji i$désté straipsnyje
»Skaitmeninés terpés: permgstant poezijos interpretavimg multimodaliuose tekstuose“
(2014). Alghadeer démesio centre — poezijos prasmés kirimo mechanizmai multimoda-
liuose tekstuose, taip pat pakitusi poezijos prigimtis, kai ji perkeliama i$ spausdintinio teks-

16  Jau minéta 2009 metais Sveicarijoje pasirodziusi Williamo Shakespeareo sonety vertimy antologija — pir-
ma tokio pobtidzio knyga, kurioje sudéti sonety vertimai j septyniasdesimt penkias kalbas ir apzvalginiai
jvairiy $aliy mokslininky straipsniai, aptariantys sonety vertimy j atskiras kalbas istorija, jtaka ty $aliy
kult@irinei atminciai. Vertimas antologijoje suprantamas placiai ir apima ne tik vertimus j didZigsias ir
daugelj mazyjy kalby, bet ir j dirbtines esperanto, klingono kalbas, j gesty kalbg. Antologija atskleidzia
multimedialaus dialogo su Shakespeareo tekstais galimybes: skaitmeniniame diske pateikti jvairiomis
kalbomis skaitomy sonety garso ir vaizdo jrasai, muzikos kariniai, sonety knygy virSeliai, vizualinés
reprezentacijos (Pfister, 2009, 9-29).
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to j multimodaly, ir inovatyvis poezijos interpretavimo budai. Disertacijoje nagrinéjami
Shakespeareo sonety vertimai j multimodalias terpes, susitelkiant j atitikmens problemg.
Jei tapatumas, verciant i§ Zodinio vienos kalbos teksto j Zodinj kitos kalbos teksta yra ne-
jmanomas, juo labiau jis atrodyty nejmanomas poezijos kurinj perkeliant i§ verbalinés j
kita terpe. Kyla klausimas, ar jgyvendinama uzduotis poezijos teksta perkelti j kitas zenkly
sistemas, ar yra siekiamybé kurti poetinio teksto atitikmenj arba analoga.
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TRECIAS SKYRIUS. TEKSTA SUPANCIU ELEMENTU VAIDMUO,
SONETYNO IR SONETO SANDAROS PERTEIKIMAS VERTIMUOSE

1. ANTRASTINIS LAPAS IR BENDRA STRATEGIJA

Pagal Lamberto ir van Gorpo sitilomg schema Shakespeareo sonety vertimy tyrinéji-
mas pradedamas nuo preliminarios informacijos analizés, apimancios antrastés, antrasti-
nio puslapio, metateksty ir bendros strategijos (dalinis ar i$samus vertimas) aptarimg. Pir-
miausia placiau apzvelgiama svarbi antrastinio puslapio informacija, metatekstai minimi
tik labai glaustai, nes tai apimty platesnj kontekstinj tyrima, o pagrindinis $io darbo objek-
tas — originalo ir vertimy tekstai. Preliminarios informacijos nagrinéjimas jtraukia vadi-
namuosius tekstg supancius elementus (co-texts), kuriems $iuolaikiniuose tyrinéjimuose
skiriama vis daugiau démesio. Dar Johnas Cunnisonas Catfordas yra sakes, kad ekvivalen-
tiskumg daznai veikia kontekstiniai veiksniai arba teksta supantys elementai. Siuos elemen-
tus jis apibrézé kaip teksto vienetus, kurie supa aptariamg teksta (Catford, 1965: 30-31).
Naujausiuose vertimo tyrinéjimuose vis plac¢iau kalbama apie tekstg supancius elementus'’,
apie vertéjo ar redaktoriaus (ne)matomumo problema, nes jie yra svarbus ir daznai teksto
prasmei didele jtakg darantys bendraautoriai.

Nuo vertimy leidimy prie originalo. Kaip jau minéta, nors yra nemazai pavieniy sone-
ty vertimy, visa sonetyng j lietuviy kalbg i$verté keturi poetai: Tyruolis (1964), Churginas
(1965), Geda (2009) ir Marcinkevic¢iaté (2011). Vienintelio Churgino vertimai ne kartg
buvo perleisti: 1967 m. Vilniuje ,Vagos“ leidyklos, 1986 m. Pasaulinés literataros bibliote-
kos serijoje vélgi Vilniuje ,Vagos“ leidyklos, 2002 m. Kaune ,,Ramduvos® leidyklos (2003
ir 2016 m. tos pacios leidyklos isleisti i§ naujo), 2004 m. Kaune ,,Mens Sanos“ leidyklos ir
2005 m. Vilniuje ,Versus aureus® leidyklos. Churgino sonety vertimy leidimai ne kartg pa-
pildyti iliustracijomis: 1967 ir 2005 m. leidimuose pateiktos Stasio Krasausko iliustracijos;
iliustracijomis pajvairinti ,,Ramduvos® leidimai, kuriuose iliustracijy autorius ar autoriai
nenurodyti, tik pateiktas jrasas: ,Panaudotos iliustracijos i§ knygos ,,Sekspyras® isleistos
1904 m. Peterburge, saugomos Maironio lietuviy literatiiros muziejaus fonduose; 2009 m.
Gedos versty Shakespeareo sonety knyga papildé Alfonso Zviliaus iliustracijos. Publikuoti
ir dvikalbiai Churgino (2004), Marcinkeviciatés (2011) vertimy leidimai.

Lietuviskuose sonety leidimuose visi vertéjai yra ,matomi®, kitaip tariant visuo-
met nurodomas Shakespeareo sonety vertimy autorius'®. Lietuviy leidybos tradicijoje
vertéjo svarba suprantama, taciau redaktoriy situacija kiek kitokia: redaktoriai neretai
lieka ,nematomi® Tyruolio ir Gedos vertimy leidimuose jie apskritai nenurodomi, mi-

17 2017 m. Lankasterio universitete konferencijoje ,Vertimo praktika: kalbos ir vertimas aukstajame
moksle i§ tarpkultarinés perspektyvos® (Translating Practices: Languages and Translation in Higher
Education from a Cross- cultural Perspective) $io universiteto mokslininkai Johannas Ungeris ir Rebe-
cca Braun skaité pranesimg ,,Herta Miiller anglofoniskame pasaulyje: dingusiy vertéjy paslaptis® (Her-
ta Miiller in the Anglophone world: The mystery of the missing translators) apie vertéjo nematomumo
problemg ir i§ esmés nagrinéjo teksta supancius elementus.

18 ,Nematomo® vertéjo sampratg, prieSindamas ,matomo“ vertéjo sampratai, pasialé Lawrence’as Venu-
ti’is knygoje ,,Nematomas vertéjas: vertimo istorija“ (The Translator’s Invisibility: A History of Trans-
lation, 1995). Sia savoka nusakoma vertéjo ir jo veiklos marginalizacijos problema.
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nimi tik trijuose Churgino vertimy leidimuose — 1965 m. (red. J. Subatavi¢ius), 1967 m.
(red. J. Subavicius) ir 1986 m. (red. R. Zagorskiené), o Marcinkeviciatés versty sonety kny-
goje redaktore nurodoma Audroné Daugnoriené. Nepavyko rasti duomeny, kodél redak-
torius neminimas Tyruolio vertimy leidime, gal jo tiesiog nebuvo, o jei ir buvo, veikiausiai
jo indélio bata menko. Tokia i§vada persasi i§ Dovydo Judelevi¢iaus komentaro viename
jo straipsniy, kuriame jis kritikavo Tyruolj uz pernelyg didelj pazodiskuma: ,,[D]aug kur
Tyruoliui tiesiog stigo grieZtesnio redaktoriaus...“ (1969: 63). Gedos situacija i$skirtiné tuo,
kad jo vertimy knyga i§ viso nebuvo redaguota. Dél tam tikry poeto asmeniniy savybiy né
vienas redaktorius nesutiko redaguoti jo versty sonety'”. Nors Churgino ir Marcinkevic¢ia-
tés vertimuose redaktoriai nurodomi, jy svoris ir jtaka tekstui nelygiaverciai. Sovietiniy
laiky Churgino vertimams redaktoriaus zodis, tikétina, turéjo kur kas didesne galig nei
Marcinkevi¢iatés vertimams®. Redaktoriy matomumo problema disertacijoje placiau ne-
analizuojama, nes analizé imty krypti j kontekstinj tyrima, o $io darbo tyrimo objektas vis
délto yra originalo ir vertimy tekstai.

Kita vertimy knygy antrastiniuose puslapiuose pateikiama detalé - teksto $altinio nu-
rodymas - kur kas glaudZiau siejasi su atitikmens problema. Korektiskiausiai $i informa-
cija pateikta Tyruolio vertimy leidime, nurodant net tris $altinius, pagalbine literattirg ir
vertimus j kitas kalbas, kuriais naudotasi. I§ visy Lietuvoje gyvenusiy vertéjy tik Churgi-
no vertimy 1986 m. leidime minimas originalas William Shakespeare The Complete Works
(Collins Clear-type Press: London and Glasgow, 1973). Ta¢iau nurodytas tekstas $altinis
kelia rimty abejoniy dél prasikei¢ianciy daty: pirmasis Churgino vertimy leidimas pasiro-
dé 1965-aisiais, o nurodyto originalo leidimo metai — 1973-ieji. Gedos ir Marcinkeviciatés
vertimy knygose tekstas $altinis apskritai nenurodomas. Persasi i$vada, kad leidybos etikai
skiriama nepakankamai démesio, o tokia i§ paziaros nesvarbi informacija atskleisty daug
reik§mingy detaliy apie vertimo procesa. Skirtinguose leidimuose gali skirtis Zodziai, jy
radymas didzigja ar maZaja raidémis (atrodo, smulkmenos, tac¢iau reik§mingos ir kei¢ian-
¢ios prasme) ir adresatas (zinoma, kad kai kurie redaktoriai sonety vyri$kosios lyties adre-
satg pataisé j moteriskosios, o tai pasitarnauty aiskinantis adresato klausimg vertimuose).
I$ pirmo zvilgsnio nesvarbi informacija i§ esmés galéty atskleisti vertéjo pasirinkima ir ver-
timo strategijas. Duomenys apie teksta Saltinj atskleisty, ar buvo versta i§ originalo, ar per
tarpinius vertimus i$ kity kalby, ar naudotasi keletu $altiniy, ar versta i$ leidimy su komen-
tarais. Pastaroji detalé itin svarbi ai$kinantis, ar vertimo tikslumas buvo vertéjy prioritetas.

Kai neteikiama didelés svarbos originalo tekstui, kai nenurodoma, kad vertimams buvo
naudotasi teksto $altinio leidimais su komentarais, jau pirminéje tyrimo stadijoje suponuo-
jama, kad vertimo tikslumas nebuvo vertéjy prioritetas. Kaip jau minéta, Pfisteris i§skyré
tris sonety kelionés j tam tikra kulttirg stadijas ir kaip tik toks atsainumas sonety originalui
bei kontekstui budingas pirmajai stadijai. Vadinasi, dar neperzengta j antraja Shakespea-

19 I8 zodinio ,Zaros“ leidyklos leidéjy liudijimo 2016 m. MRU vykusiame SOART renginyje ,,Sigito Ge-
dos Sekspyras*.

20 2017 m. MRU organizuotoje konferencijoje Discourse, Technology And Translation prane$ima apie
vertimo ir redagavimo subtilybes, Churginui ver¢iant Shakespeareo dramg ,,Romeo ir Dziuljeta®, skai-
té MRU mokslininkés Ilona Ciuzauskaité ir Lora Tamogitiniené. Jy teigimu, kaip matyti i§ rankrad¢iy,
tarp Churgino ir redaktoriaus vyko ardi kova dél zodzio ar frazés vertimo. Galima numanyti, kad
situacija kartojosi ir rengiant spaudai sonety vertimus.
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reo sonety vertimo tendencija - filologizacija, kai tikslesnio Zodzio pagava tampa vienas
svarbesniy tiksly.

Preliminarios analizés svarba i§ry$kéjo tyringjant ir kitus teksta supancius elementus.
Shakespeareo sonety originalo leidimo antrastiniame puslapyje skelbta mjslingoji leidéjo
Thomo Thorpeo dedikacija, kurioje kreipiamasi j iki $iol neis$ifruotg asmenj W. H.

TO.THE.ONLIE.BEGETTER.OF.

THESE.INSVING.SONNETS.

Mr.W.H. ALL.HAPPINESSE.

AND.THAT.ETERNITIE.

PROMISED.

BY.

OVR.EVER.LIVING.POET.

WISHETH.

THE.WELL.WISHING.

ADVENTVRER.IN.

SETTING.

FORTH.

T. T2

Palyginus originalg su vertimy leidimais, paaiskéjo, kad dedikacija jtraukta tik Tyruolio
vertimy knygoje, visuose kituose leidimuose jos néra (placiau apie tai skyriuje ,, Kriks¢io-
niskojo ir filosofinio (platoniskojo) diskursy pagava sonety vertimuose®). Praleistas svar-
bus originalo prasminis vienetas priklauso ne pa¢iam tekstui, o tik ji supantiems elemen-
tams, taciau atitikmuo originalui neislaikytas bei pazeidziama vertimo etika. Taip galéjo
nutikti bent dél keliy priezas¢iy: pirmiausia tai susije su tradicija, nes Lietuvoje ne visada
paisoma leidybos etikos; kita vertus, vertéjams, ko gero, nebuty paprasta isifruoti sudétin-
ga prakalba, be to, §is tekstas, veikiausiai raSytas ne paties Shakespeareo, o leidéjo.

Vertinant bendra sonetyno strategija, kitaip tariant, ar atliktas dalinis, ar i$samus ver-
timas, akivaizdu, kad visi keturi poetai, émesi sonetyno, i§verté visus jame esancius 154
sonetus. Be to, i$laikeé tg pacig literataros rasj (poezija ver¢iama j poezija)?, zanrg (sonetas
verc¢iamas sonetu), eilédarg (originalo penkiapédis jambas ver¢iamas penkiapédziu jam-
bu), anglisko soneto rimavimo schema.

21  VIENATINIAM. [KVEPEJUL
STY. SONETU. / VIEN TIK. STU. SONETUY. GIMDYTOJ UL
P. W. H. VISOKERIOPOS. LAIMES
IR. AMZINYBES.
ZADETOS.
NEMARAUS. POETO.
LINKI.
GERANORISKAS
AVANTIURISTAS
JUOS. ISLEISDAMAS.
T. T. (Pazodinis prakalbos ir paskesniy sonety vertimas — disertacijos autorés.)
22 Galimi ir kiti deriniai: poezijos vertimai j proza, pazodiniai vertimai. Yra Zinoma, kad Tyruolis, prie$
imdamasis poetinio vertimo, sonetus anks¢iau buvo i$vertes proza (Judelevic¢ius, 1969: 63).
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2. SONETYNO STRUKTURA

Pereinant nuo preliminarios informacijos analizés j tolimesnius tyrimo etapus, i§samiau
nagrinéjami keli makrolygmens aspektai: vidiné naratyvo sandara ir poetiné struktara.

Tradiciskai Shakespeareo sonetai skirstomi j dvi grupes. Suskirstymas j $ias dvi sekas néra
struktariskai iSreikstas, taciau egzistuoja bendras sutarimas, kad sonetynas dalijamas pagal
vyris$kosios arba moteriskosios lyties adresatus. Paulas Edmondsonas ir Stanley’is Wellsas
pastebi, kad Shakespeareo sonetuose akivaizdziy nuorody j adresato lytj néra daug. Spren-
dZiant i§ kreipiniy ir vyriskosios giminés jvardziy, tik desimt pirmosios grupés sonety aiskiai
adresuoti vyrui ir tik septyni kitos grupés sonetai — moteriai. Kituose sonetuose adresatas
numanomas i§ konteksto ar temos. Kai kurie pirmosios dalies sonetai jtraukiami j antologijas
tiesiog kaip sonetai apie meile, o 18 ir 116 sonetus mégstama skaityti per heteroseksualy ves-
tuves ar laidotuves (Edmondson, Wells, 2004: 28-31). Kita vertus, sonetyng jie labiau linke
vadinti rinktine nei seka, nes esa néra viska vienijancio adresato. Be to, jie teigia, kad pirmos
grupés eilérasciai gali buti adresuoti ir moteriai, kaip ir antrosios grupés - vyrui (Edmondson,
Wells, 2004: 28). Taigi, nors $altinio kultiroje tuo klausimu ir esama nuomoniy jvairovés, be
to, ir paciuose sonetuose aiSkiy nuorody j adresatg néra daug, vis délto reikéty pabrézti, kad
pagal vyraujancia tradicija sonetyno struktira skyla j dvi stambias temines grupes:

o Pirmaja sudaro 126 sonetai, skirti $viesiaplaukiam jaunuoliui.

«  Antraja sudaro 127-152 sonetai, skirti tamsiajai damai. Retkar¢iais $alia lyrinio su-
bjekto poeto, $viesiaplaukio jaunuolio ir tamsiosios damos susmézuoja ketvirtas
veikéjas — poetas konkurentas.

o Du paskutiniai sonetai (153 ir 154) yra atsije nuo visumos, juose, pasitelkus miti-
nius personazus (Kupidonas, Diana), apdainuojami Bato gydomieji $altiniai.

Be to, sonetyne sonetai sudaro dviejy, trijy ar daugiau sonety, kuriuos vienija ben-
dra tematika ar tam tikri diskurso ypatumai, pvz., vienodi kreipiniai, grupeles. Wellsas ir
Edmonsonas yra i$skyre nemazai sonety mazyjy grupiy ar seky (2004: 33), o $iame darbe
minimos tokios teminés grupelés kaip 1-17 sonetai apie palikuonis, 71-74 laiko virsmo
sonetai, 146-151 sonetai, kuriuose reiskiama kano ir $irdies antitezé, 78-86 sonetai apie
poeta konkurentg, 91-96 isdavystés sonetai, 56-60 i$siskyrimo sonetai.

Norisi atkreipti démesj | 126 soneto svarba, nes jis struktiriskai tarsi uzbaigia pirma-
ja, didziausig, sonety grupe, skirta $viesiaplaukiam jaunuoliui, ir padalija sonetyna i dvi
dalis. Originalo tekste 1609 m. leidime 126 sonetas nejprastas, tarsi neuzbaigtas: ji sudaro
dvylika eiluciy, o vietoj dviejy paskutiniy paliktos dvi skliaustais jrémintos tu$c¢ios eilutés.
Anksc¢iau manyta, kad suskliaustos tuscios eilutés - tiesiog leidéjo aplaidumas arba kad
sonetas neuzbaigtas, bet pastaruoju metu toks aiSkinimas grieztai kritikuojamas ir sialo-
ma daug interpretacijy (Edmonson, Wells, 2004: 29, 31). Siuolaikiniame 1997 m. Duncan-
Jones redaguotame Shakespeareo sonety leidime 126 sonetas, kaip ir originaliame 1609 m.
leidime, paliekamas su dviem tusc¢iomis suskliaustomis paskutinémis eilutémis. Nuo nor-
mos nukrypstantis neisbaigtas sonetas gali strukttriskai iSreiksti pirmosios sonety grupés,
skirtos jaunuoliui, pabaiga. Lietuviskuose vertimuose akivaizdus skirtingi vertéjy sprendi-
mai: Tyruolis 126 sonetg suskirsto j tris ketureilius, Churginas ir Geda - i $esis kupletus,
Marcinkeviciaté - j 10 eiluciy tekstg su baigiamuoju dvieiliu, né viename vertime nepa-
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liekama originalo strukttiros. Vertéjai soneto i$skirtinumg i§ dalies kompensuoja kitokia
kuplety struktara, tarsi rodydami nukrypima nuo tradicinio $ekspyriskojo soneto ir taip
pazymédami pirmosios dalies pabaiga, tac¢iau vertéty islaikyti atitikmenj su originalu, nes
ir suskliaustos tuscios eilutés atveria erdve interpretacijoms. Sunku pasakyti, kodél vertéjai
savaip interpretuoja arba nepaiso originalo tekstinio i§déstymo. Galbat galimos kelios prie-
laidos: toks iSdéstymas galéjo buti pasitelktas originalo tekste (taciau antrastinio puslapio
analizé atskleidé, kad neaisku, i$ kokiy teksty Saltiniy versta), be to, jtakos galéjo turéti ir
tuometiné kritikos recepcija.

Sviesiaplaukio jaunuolio grupé. Pirmojoje, didZiausioje, sonety sekoje, skirtoje $vie-
siaplaukiam jaunuoliui (1-126), pirmieji 17 sonety sudaro atskirg grupe vadinamyjy so-
nety apie palikuonis (procreation sonnets). Uzuot kalbéjes apie meile, gana netikétai poetas
ragina jaunuolj vesti ir susilaukti jpédiniy. Kaip pastebi Stephenas Greenblattas, ,vaikavi-
mosi tema yra labai nejprasta, ko gero, niekur anks¢iau nematyta“ (2007: 219). Tyrinétojas
taip pat pazymi, kad pirmoji sonety grupé aiskiai skirta konkre¢iam zmogui: i$skirtinai
graziam, savanaudiskam jaunuoliui, atsisakanciam vesti ir pasirinkusiam vienisiaus gyve-
nimg (Greenblatt, 2007: 230).

Lietuviy poety vertimuose sonety apie palikuonis grupéje (1-17) nuosekliai laikomasi
vyriskosios lyties adresato: dazniausiai tai vyrui skirti eiléras¢iai, kartais adresato lytis ne-
aiski, taCiau nerasime né vieno soneto, adresuoto moteriai. Daugiau painiavos atsiranda
likusiuose $viesiaplaukio jaunuolio grupés sonetuose, nes dauguma vertéjy nesilaiko vy-
ri$kosios lyties adresato. Churgino, Gedos ir Marcinkevicittés vertimuose $viesiaplaukio
jaunuolio grupéje atsiranda sonety, skirty moteriai. Lietuviy poetai laikosi kiek skirtingy
strategijy. Churgino vertimuose apie trisdesimt sonety skirti vyrui, tai matyti i§ kreipi-
niy, vyriskosios giminés daiktavardziy, jvardziy ar tiesiog numanant i$ konteksto, taciau
panasiai tiek pat $ios grupés sonety yra skirta moteriai. Churgino vertimuose vyriskasis
adresatas suprantamas ne kaip mylimasis, meilés subjektas, o kaip bic¢iulis (tai matyti i$
kreipiniy ,bi¢iuli“ (41 sonetas), ,,senas mano drauge® (50 sonetas); ,mielas drauge® (10
sonetas) ir t. t.). Kity sonety, priklausanciy $viesiaplaukio jaunuolio grupei, taciau skirty
moteriai, vertimai skamba kaip kar$¢iausia meilés lyrika. Gedos $viesiaplaukio jaunuolio
grupés vertimuose taip pat nemazai sonety, skirty moteriai (penkiolika): susizavéjes poetas
kreipiasi | mylimaja sakydamas ,,zvaigzdés j tave panasios’, teigia, kad ji saulé, ,,deiman-
tas pasaulio pelenuos®, deivé. Kai kuriuos sonetus, kuriy originale yra vyriskasis adresatas,
lietuviy vertéjai kei¢ia neutraliuoju ar moteriskuoju adresatu. Pavyzdziui, Geda 33 sonete
saule, kuri angly kalboje yra vyriskosios giminés daiktavardis, i lietuviy kalba vercia rink-
damasis moteriskosios giminés jvardzius, ir $ie pakeitimai keicia soneto prasme. Churginas
63 soneto apibendrinancio dvieilio jvardzius his, he, aiskiai rodancius vyriskosios lyties
adresata, kei¢ia moteriskosios giminés jvardziais: His beauty shall in these black lines be
seen, / And they shall live, and he in them still green (,Meilingy mano posmy skambesy /
Tu basi vis tokia, kokia esi!“) (13-14%). Marcinkevic¢iatés vertimy knygos pirmoje dalyje
nemazai sonety, kuriy adresatas — vyras, taciau pasitaiko ir skirty moteriai. Sakykime, 24
sonete ,,Mana akis tave i§graviravo / Paveiksle, kuriame tu kaip gyva“ (1-2) arba 122 sone-

23 Skliausteliuose nurodomos soneto eilutés; kai reikia, nurodomas ir soneto numeris, o po dvitaskio - jo
eilutes.
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tas. I§ visy lietuviy vertéjy vienintelis Tyruolis $viesiaplaukio jaunuolio grupéje nuosekliai
laikosi vyriskosios lyties adresato.

Lietuviy vertéjy strategija vertimuose uzmaskuoti homoerotikos pozymius galéjo lemti
kultiriniai tabu ir geopolitiné situacija, ideologinés normos: sovietinés ir posovietinés vi-
suomenés suformuotos stereotipinés nuostatos ly¢iy klausimu ir pozitris i tos pacios lyties
asmeny meilés santykius®. Sias nuostatas atspindi ir to laikotarpio kritikos recepcija — Do-
vydas Judelevi¢ius Shakespeareo ,,Rasty” 6-3ji toma lydin¢iuose paaiskinimuose rasé: ,Nors
dauguma tyrinétojy mano, kad 1-126 sonety adresatas yra vyriskis ir svarbiausia eilérasciy
tema — draugysté, taciau pernelyg kategoriski teiginiai ¢ia nepriimtini.“ Jis pridaré, kad sone-
tai galéty buti adresuoti ir vyrui, ir moteriai. Taip pat pabrézé neoplatoniky mokyklos jtaka,
kur vyriSka draugysté laikyta svarbesne uz vyro ir moters meile (1965: 303).

Kad ir kokios normos veiké vertéjy sprendimus, Churginas, Geda ir Marcinkeviciaté
nepaiso vyriSkosios lyties adresato pirmojoje sonety grupéje, todél jy sonetyno vertime
sugriava bendra sonetyno strukttra.

Tamsiosios damos grupés sonetai lietuviy vertéjy perteikiami skirtingai. Tyruolis, Chur-
ginas ir Marcinkevic¢iaté laikosi moteriskosios lyties arba neutraliojo adresato. Gedos verti-
muose pazeidziama tamsiosios damos grupés seka, nes net du $ios grupés sonetai 136 ir 150
yra adresuoti vyrui. Vadinasi, Geda renkasi strategija nepaisyti teminiy grupiy sonetyne ir
jo vertimy knygoje atsiranda vientisa struktara, kurioje kaitaliojasi vyriSkieji, moteriskieji ir
neutralieji adresatai. Sonetyno struktaros atzvilgiu atitikmens labiausiai buvo paisoma emi-
gracijoje gyvenusio vertéjo Tyruolio vertimuose — jis vienintelis laikési teksto $altinio kultt-
roje gyvybingos nuostatos, kad sonetyna sudaro dvi teminés grupés. Churginas ir Marcin-
keviciaté, nuosekliai laikydamiesi moteriskojo adresato antroje grupéje, nors ir pazeisdami
pirmosios sekos adresatg, paradoksaliai i$laiké sonetyno suskirstyma i dvi dalis.

Veikiami socialiniy normy, visuomenés nuomonés apie tos pacios lyties asmeny roman-
tinius santykius, lietuviy vertéjai rinkosi savinimo strategija. Mazai tikétina, kad jie nezino-
jo apie temines grupes bei vyriSkosios lyties adresata ar nebuvo susipazine su Shakespeareo
sonety kritika. Veikiau rinkosi strategija vertima orientuoti j priimanciaja kultara bei joje
vyraujancias normas, o ne i teksto $altinio kultira. Lietuviy vertéjy pasirinkimus turbat dau-

3. SONETO STRUKTURA

Soneto forma. Anglijoje sonetas uzsimezgé XVI a. ketvirtame deSimtmetyje, Henriko
VIII laikais. Jo pradininkai Thomas Wyattas (1503-1542) ir Henry’is Howardas (vadinamas
grafu Surrey’iu arba Sario grafu, 1517-1547) varijavo Francesco Petrarcaos poezijos temas,
jvaizdzius, jvedé i poezija antikiniy ir italiskyjy motyvy. Pirmieji angly soneto autoriai, patys
to turbiit nesuvokdami (ITnaBckun, 1988: 22), pertvarke italy sonetg ir sukiairé nauja, ,,anglis-
kaja", jo struktiirg, kuri dabar pirmiausia siejama su Shakespeareo vardu. Jie ne kartg lankeési

24  Lietuviy vertéjai néra i$skirtiniai ar vieninteliai, nepaise vyriskosios lyties adresato, tokiy pavyzdziy gali-
ma rasti ir kitose kultarose bei literatarose. Gideonas Toury’is analizavo analogiska atvejj, kai Shakespea-
reo sonety vertimuose j hebrajy kalbg sonetai buvo skiriami mylimajai, ir tokia vertimo strategija jis ais-
kino remdamasis tuo laikotarpiu vyravusiomis normomis — kultariniu, religiniu tabu (2012: 147-149).
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ar ilgiau gyveno Prancuzijoje, tad perémé ir vietiniy soneto karimo jproc¢iy. Wyattas, sekda-
mas Clementu Marot (véliau paveikusiu ir kitus prancizy poetus) ir madingu poetu Melli-
nu de Saint-Gelais, pakeité seksteto rimavima, jsileisdamas j jj vieng ar du porinius rimus
(cdd cee). Howardas zengé dar toliau: padalijo sonetus j tris ketureilius su kryzminiu rimu
ir baigiamajj dvieilj su poriniu rimu (abab cdcd efef gg). Si schema Anglijoje nesunkiai prigi-
jo, juolab kad sonety leidimuose katrenai ir tercetai nebadavo i$skiriami. Tokio tipo soneto
jsigaléjima (beje, ne visuotinj) tyréjai (ILTaBckuH, 1988: 23) aiskina santykiniu angly kalbos
rimavimo galimybiy skurdumu, angly baladés jtaka (ypac¢ sonetuose, kuriy rimavimo sche-
ma abab bcbc cded ee), poety pamégtu epigraminiu eiliavimu.

Shakespeareo sonetai sukurti pagal angliskaja rimavimo schemg. Originaliame 1609 m.
leidime kiekvieng sonetg sudaro keturiolika eiluciy, i§déstyty viena po kitos, strofy grafis-
kai neatskiriant. Jau minétame $iuolaikiniame 1997 mety leidime The Arden Shakespeare
i$skiriamas kupletas: dvi paskutinés eilutés patrauktos nuo krasto. Lietuviskuose vertimuo-
se eilu¢iy grafinis i§déstymas skiriasi pagal laikotarpius: ankstyvieji Tyruolio ir Churgino
sonety vertimai padalijami j tris katrenus ir kupleta, vélesnieji Gedos ir Marcinkevic¢ittés
vertimai atitinka grafinj i§déstyma Siuolaikiniuose anglosaksy leidimuose, soneta patei-
kiant vientisg, bet atitraukiant ir i§skiriant apibendrinamajj dvieilj.

Angligkojo, arba Sekspyriskojo, soneto struktiira jtvirtinta kai kuriuose Shakespeareo so-
netuose. Kaip teigia Edmonsonas ir Wellsas, trijy katreny struktira rodoma pakartojimais,
ketureiliy pradzioje atkartojant ta pacia ar panasia fraze, pavyzdziui, 49, 64, 57, 65 ir 73 sone-
tuose (Edmonson ir Wells, 2004: 55). 49 sonete visi trys katrenai prasideda Zodziy junginiu
Against that time (,To meto laukiant®) (1, 5, 9). Soneto trijy katreny struktirg pastebi visi
lietuviy vertéjai ir perteikia savitomis formuluotémis: Tyruolis vercia ,tada, Churginas - ,ta
dieng“; poetiska interpretacija pateikia Geda - ,i$au$ diena®, o Marcinkevicitté vercia ,ta
valanda“ Soneto struktiira iSryskéja ir 64 sonete, kur pakartojama When I haue seene (,,Kai
pamaciau®) (1, 5, 9). Tyruolis, Churginas ir Marcinkeviciaté visose pozicijose renkasi tg patj
veiksmazodj ,maciau‘ Soneto struktara ,,i$slysta“ Gedos vertime — pirmajame katrene miné-
ta frazé verciama ,regéjau’, antrajame apskritai praleidziama, o tre¢iajame kei¢iama sinoni-
miniu veiksmazodziu ,maciau®. Garsiajame 73 sonete atsikartoja panasios frazés thou maist
in me behold (,,manyje regi“) (1); In me thou seest (,Manyje matai®) (5 ir 9); lietuviy vertéjai
$iuos pakartojimus perteikia. Tyruolis visur renkasi monotoniska fraze ,many matai‘, pana-
$iai interpretuoja ir Marcinkevicitaté. Geda i$saugo ir trijy katreny struktirg, ir ritma (,,Dabar
matai many®, ,Dabar many*, ,,Matai many“). Nukrypstama Churgino vertime: pirmasis ka-
trenas pradedamas ,,regi many“ (1), antrasis — ,,many regi“ (5), treciajame atsikartojanti eiluté
nemotyvuotai perkeliama j vidurj, sugriaudama soneto struktira.

Nemazai yra sonety, kur ta pati trijy katreny struktara perteikiama maziau pastebimais
pakartojimais, kurie, deja, dingsta i$ visy vertéjy teksty. 57 soneto kiekvieno katreno pra-
dzioje kartojamas zodis nor (,,nei“) (5, 7 ir 9), ta¢iau vertimuose pakartojimy nelieka ir jie
kitaip nekompensuojami. Panasiai atsitinka ir 65 sonete 5, 9 ir 13 eilutése kartojamas jaus-
tukas ,,O jj pastebi tik Marcinkeviciaté, versdama zodziu ,kaip“ 5, 9 eilutése (13-oje eil.
praleidzia); Tyruolio ir Gedos vertimuose islieka po vieng ,,0%, Churgino vertime jaustukai
visi$kai praleidZiami. Zaidima su soneto forma galima matyti 61 sonete, kur klausimais
ir atsakymu rodomi trys ketureiliai: Is it thy wil (,,Ar troksti tu) (1); Is it thy spirit (Ar tai
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tavo dvasia®) (5) ir ne jprastoje devintoje, o de$imtoje eilutéje atsakoma It is my loue (,,Tai
mano meilé“). Soneto struktirg i$laiko vienintelis Tyruolis ,,Ar tu liepi (1), ,,Ar tu siunti®
(5), »O, ne! Tu myli“ (9).

Struktarg perteikianciose sonety vietose lietuviy vertéjai pastabesni aiskiai iSreik$toms,
ilgesnéms formuluotéms (49 ir 64 sonetai), taip pat atidesni garsiesiems sonetams (73 so-
netas), ta¢iau néra atidas vieno zodzio ar panasiy fraziy pakartojimams, kuriais reiskiama
soneto struktira (57, 65, 61 sonetai).

Soneto turinio struktira. Pasak Harvardo universiteto profesoriaus Jeffrey’io R. Wilsono,
sonete paprastai buvo iSreiSkiama kokia nors viena pagrindiné mintis (the conceit — koncep-
cija). Koncepcija (the conceit) jis apibrézia kaip svarbiausig soneto savoka, idéja, mintj, kuri
gali buti iSreiksta paradoksu, metafora. Toliau jis priduria, kad tradiciskai sonete pristatoma
pradiné mintis, o paskui jvyksta lazis arba pokytis (it. volta; angl. turn)®.

Soneto ,,luzis“ (volta) ir jo perteikimas vertimuose. Volta - i§ muzikos atéjes terminas —
reiSkia pokytj. Literataroje lietuviy kalba neteko rasti informacijos apie §j retorinj liizj, todél
atrodé prasminga i$samiau panagrinéti Shakespeareo sonetams budinga voltg arba pokyt; ir
jo perteikima vertimuose. Kaip raso Edmonsonas ir Wellsas, tradiciskai soneto lazis jvyksta
po pirmuyjy astuoniy eiluciy, tuomet soneto tematika ar nuotaika pakinta likusiose $esiose
eilutése (Edmonson ir Wells, 2004: 52). Vadinasi, klasikiniame sonete laZis jvyksta devintoje
eilutéje.

Sekspyriskoji volta paprastai biina 9-oje arba 13-oje eilutéje (t. y. kuplete) ir ji daznai
atpazjstama i$ Zodziy yet (liet. ,vis délto, taciau®), but (liet. ,bet, tatiau®). Edmonsonas ir
Wellsas pastebi, kad volta arba lazis ,,jvyksta Zmogaus protui, akims ir ausiai ypa¢ malonig
akimirka® o $ekspyriskajame sonete volta dazniausiai samoningai susvelninta (Edmonson
ir Wells, 2004: 52).

Shakespeare’o sonety luzis tradicinéje 9-oje eilutéje. Shakespeareo sonetuose luzis kur
kas dazniau jvyksta tradicinéje 9-oje eilutéje.

23 sonete pasitelkiama aktoriaus metafora - jsimyléjes poetas jauciasi kaip prastas ak-
torius, kuris scenoje pamirsta teksta; poetas taip pat tampa bezadis, negalintis meilés is-
reiksti zodziais. 9 eilutéje poeto nusivylima keicia viltis, kad mylimasis jo jausmus supras
i§ poezijos. Lazj sonete zymi emocingas: O let my books be then the eloquence (,,AKk, lai
i$kalbingiau uz mane kalba mano knygos®) (9). Lietuviskuose vertimuose mintis pasikeicia
9-oje eilutéje, taciau lazis nezymus: Tyruolio tekste ,,Tegul tad kalba uz mane bent eilés®,
Churginas ir Marcinkevicitité taip pat renkasi neutraly ,,todél“. Gedos tekste emocingasis
»O ne“ atsiranda 7 eilutéje, originalo volta devintoje eilutéje gerokai prislopinta ,,Lai uz
mane tau kalba $i knyga“ (9).

29 sonete lazis tradicinéje vietoje ir rei$kiamas jprastu zodziu: Yet in these thoughts my
selfe almost despising (,Tac¢iau mintyse beveik nekesdamas saves) (9). Tyruolio vertime
lazis vos juntamas, vos vos iSreikstas: ,,Tada, beveik ir pats save paniekes“ (9). Kituose ver-
timuose lazis akivaizdus: Churgino interpretacijoje jis kiek patetiskas ir uzatrintas (,Umai
nusvinta mano lidesys®), Geda taip pat renkasi emociskai stipry zodj ,,imai, Marcinke-
viciaté - neutraly ,,taciau®

25 Jeftrey R. Wilson, ,,Aphorisms on Sonnets®, Harvard University, Zitiréta 2017 m. birzelio 16 d., https://
wilson.fas.harvard.edu/aphorisms/sonnets.
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62 sonete l0zj zymi kitas jprastas zodis: But when my glasse shewes me my selfe indeed
(»Bet kai veidrodyje pamatau savo tikrajj atvaizdg“) (9). Visuose vertimuose lazis perteik-
tas: Tyruolio vertime jungtuku ,,bet, Churgino, Gedos ir Marcinkeviciatés vertimuose —
Htaciau®

76 sonete luzis reiSkiamas ne tradiciniais but, yet, o jausmingu homonimu O know sweet
loue I alwaies write of you (,O ne / Ak zinok, brangusis, visada raSau tik apie tave®) (9).
Lazis Tyruolio vertime Zymimas tradiciniu ,,bet: ,Bet a$ apie tave rasau, mielasis“; Mar-
cinkeviitités perteikiamas emocingiau: ,,Zinoki tai, jog kg a$ berasyciau, ta¢iau Churgino
ir Gedos vertimuose peréjimo nelieka: nepasitelkiami specialas Zodziai, nepakinta ir emo-
cinis tonas.

5 sonetas pradedamas mintimi apie grozio trumpalaiki$kuma, ta¢iau trecio katreno pra-
dzioje vasaros distiliato metafora nukreipia mintj kitur - imama mastyti apie grozZio i$saugo-
jima: Then were not summers distillation left (,,Jei vasaros distiliatas nebuty virtes) (9). Verti-
muose lazis toks pat nezymus kaip ir originale: Tyruolis renkasi jungtuka ,jei‘, Churginas ir
Marcinkeviciate - ,tiktai, Geda - inversijg ,,i$liko vien tik roZiy aromatas® (9).

Grozio trapumo tema plétojama ir 12 sonete, Cia ji rei$kiama pasitelkiant gamtos vaiz-
dinius, tac¢iau devintoje eilutéje jvyksta gan ryskus pokytis — susitelkiama j paties mylimojo
groZj. Luzj zymi pradzios zodis then bei inversija Then of thy beauty do I question make (,,Kai
apie tavajj grozj imu galvoti®) (9). Vertimuose peréjimas perteikiamas, nors ir néra ryskus:
Tyruolio vertime jj i§duoda pradzios Zodis ,Tada, Churgino ir Gedos vertimuose i$laikoma
inversija ,, Apie jaunyste tavo a§ mastau (Ch. 9), ,Imu galvoti apie tavo grozj“ (G. 9). Marcin-
kevic¢iateés vertime lazis perkeliamas j de$imta eilute ir pradedamas gan emocingu ,,O grozi“
(,;O grozi, a$ apie tave mastau“ (10)).

14 sonete luzis yra tradicinéje devintoje eilutéje: But from thine eies my knowledge I de-
riue (,Bet i$ tavo akiy a$ semiuosi i$minties®) (9). Tyruolio ir Gedos vertimuose voltg zymi
pradzios zodis ,,bet®, Marcinkevicittés vertime — ,,tac¢iau®; Churgino tekste lazis perkeltas j
desimta eilute: ,,Bet tavo akys tyliai sako man“ (10).

97 sonete kalbama apie i$siskyrimo skausmg, pokytis ¢ia yra jprastoje devintoje
eilutéje: Yet this aboundant issue seemd to me (,Ir vis tik tokia vaisiy gausa man atrodé®)
(9). Nei Tyruolio, nei Gedos, nei Churgino vertimuose $is lazis neisreikstas. Marcinkevi-
ciuteé, regis, buvo atidesné, jos tekste pokytis juntamas: ,,Ir man atrodo, kad net derliaus
meto” (9).

144 soneto pirmuose katrenuose poetas uztikrintai kalba apie du savo mylimuosius, i$
kuriy vienas yra angelas, kita - nelaboji. Tre¢iame katrene jvyksta jausminis pokytis - atsi-
randa abejoniy, ir tai liudija atsargesnés formuluotés ir modaliniai veiksmazodziai (I may,
I guess — ,galbut, noréciau®). Poetui skaudu, jis pavyduliauja, jo kalbéjimo tonas tampa pa-
giezingas: My angel be turnd fiend (,,Mano angelas bus paverstas $étonu’ t. y. nuviliotas nuo
poeto). Luzis jauciamas vertéjy tekstuose: Tyruolis abejone reiskia frazémis ,,A$ nujauciu®,
»hors negaliu zinoti‘, Geda - ,jau nelabai viliuos®, ,regis‘, Marcinkevi¢itaté graksc¢iu ,,a$
bukstavau“. Churgino vertime volta neperteikta.

151 sonete pokytis atsiranda jprastoje vietoje — devintoje eilutéje; tekstas ¢ia perteikia ais-
kiai juntamas seksualines konotacijas (But rysing at thy name doth point out thee - ,,Bet pakyla,
vos i8girdus tavo varda, ir rodo j tave®) (9), ta¢iau neislaikomas né viename vertime.
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Edmonsonas ir Wellsas pastebi, kad Shakespeare’as lazj daznai perteikia ,, When / Then"
(»kai / tai®) strategija, eilu¢iy pradZioje vartodamas bet kurj i$ $iy Zodziy, pvz., 2 ir 43 so-
netuose (Edmonson ir Wells, 2004: 53). Atidziau pazitréjus j $iy sonety struktiirg matyti,
kad oktetas sonete i§skiriamas pirmasias eilutes pradedant zodziai when / then (,kai / tai®).
2 soneto struktiroje vertéjai islaiko tiktai pirmaji when (,,kai®), bet ne visa okteto strukta-
r3, 43 soneto vertimuose okteto visi$kai nelieka. 12 ir 15 sonetuose $i struktara itin aiskiai
iSreiksta, atskiriant okteta nuo seksteto ir volta Zymima zodziu then (Edmonson ir Wells,
2004: 54). Né viename i§ 12 ir 15 sonety vertimy §i struktara, deja, neperteikta.

Lazj jprastoje soneto vietoje, devintoje eilutéje, vertéjai dazniausiai perteikia, — jis pra-
leistas tik keliuose Churgino verstuose sonetuose (pvz., 76, 14). Pasitaiko atvejuy, kai voltos
nepastebi né vienas vertéjas (151 sonetas). Vertéjai nebuvo atidas ir tiems sonetams, ku-
riuose volta reiSkiama when / then (,,kai / tai) struktara, galbat nenorédami teikti stilistis-
kai pazeidziamos konstrukcijos (tikétina, kad ja galéjo panaikinti ir redaktoriai).

Shakespeare’o sonety lazis kuplete. Kur kas re¢iau Shakespeareo sonetuose lazis jvyks-
ta kuplete, arba 13 eilutéje, pavyzdziui, 17, 30, 42 ir 130 sonetuose.

17 sonete kalbama apie grozio trapuma, tema pasikeicia tryliktoje eilutéje, kurioje sii-
loma jamzinti mylimojo grozj susilaukiant vaiky (But were some childe of yours aliue that
time — ,Bet jei tada gyventy tavo vaikas®) (13). Paprastai vertéjai Zymi lazj Zodziu ,bet"
kaip ir originale, tik Churgino vertime jis neZymimas jokiu pradzios zodziu.

30 sonete poetas vardija praeities skriaudas ir nuoskaudas, tac¢iau kuplete jo nuotaika
nuskaidrina mintis apie mylimajj. Vos tik jis pagalvoja apie mielg drauga, visos skriaudos
atlyginamos, o lindesys dingsta: But if the while I thinke on thee (deare friend) (12). Lietuviai
vertéjai dazniausiai iSlaiko §j 10zj, jis praleidziamas tik Churgino vertime.

42 sonete kalbama apie meilés trikampj. Poetas jauciasi jskaudintas ir iSduotas abiejy
mylimyjy - jaunuolio ir meiluzés, kurie uzmezga romantiskus santykius vienas su kitu.
Nuotaika kinta kuplete: poetas supranta, kad jis ir draugas yra viena (sonetuose daznai
pasitaikanti mintis), o $§i mintis dziugina ir stiprina: But here’s the ioy, my friend and I are
one (,Bet koks dziaugsmas, kad mes su draugu esame viena®) (13). Visuose vertimuose
volta perteikta: Tyruolio, Churgino ir Marcinkeviciatés tekstuose ja rodo Zodis ,bet", Ge-
dos - ,taciau®

Garsiajame 130 sonete kalbama, kad tamsioji dama neatitinka sonety tradicijoje apdai-
nuoto grozio idealo, o kuplete apibendrinama, kad, nepaisant visko, poetui ji yra i§skirtiné
ir vienintelé: And yet by heauen I thinke my loue as rare (,,Ir vis tik dél Dievo meilés, a$
manau, kad mano meilé tokia pat i§skirtiné®) (13). Lietuviy vertéjai lazj taip pat perteikia
kuplete: Tyruolis, Churginas ir Marcinkevic¢iaté zodziu ,bet, Geda - fraze ,,Ir vis délto®.

Stebint lazio tradicinéje, devintoje, eilutéje ar kuplete perteikimg, matyti lietuviy ver-
téjy nenuoseklumas: jis dazniausiai perteikiamas, nors pasitaiko atvejy, kai praleidziamas
(pvz., kai kuriuose Churgino vertimuose).
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KETVIRTAS SKYRIUS. MEILE IR GEISMAS SHAKESPEARE'O
SONETUOSE IR JU VERTIMUOSE

1. BISEKSUALI MEILES JAUSMO PRIGIMTIS

Rinktinéje Shakespeareo sonetai sudaro tam tikra sekg ir, kaip minéta, atskleidzia meilés
jausmus jaunuoliui (1-126 sonetai) ir tamsiajai damai (127-152). Zymiis $ekspyrologai gana
aptakiai jvardija sonetyne uz¢iuopiama romantiniy rysiy gija, kuri virsta savotisku pasako-
jimu. Nors Edmondsonas ir Wellsas teigia, kad sonetynas yra veikiau rinktiné nei seka, nes
neturi bendro pasakojimo siuZeto ir adresato, jie pripazjsta, kad sonetai kaip meilés eilérasciai
yra skirti mylimam Zmogui ir atskleidZia poeto kintancius santykius su juo, todél suponuo-
ja pamatinj naratyva (2004: 28). Meilés santykiai kaip vienijanti gija minimi ir kito garsaus
mobkslininko Greenblatto. Pasak jo, visai tikétina, kad $viesiaplaukio jaunuolio grupés sonetai
buvo parasyti tam paciam asmeniui ir atskleidZia santykiy raida laikui einant (2004: 246).

Shakespeareo tyrinétoja Harvardo profesoré Majorie Garber kalba apie ,,biseksualy sonety
siuzeta“ (2000: 514). Si j#valga rodo du svarbius aspektus: sonetyne yra tam tikra pasakojimo
gija, be to, jame vaizduojama jausmo dinamika aprépia meile ar geisma ir vyrui, ir moteriai.
Seksualuma ir meile Shakespeareo sonetuose tyrinétojai aiskina skirtingai. Daugybé Siuo-
laikiniy mokslininky kalba apie homoerotika Shakespeareo sonetuose (Greenblattas, Carly
OHunter*, Bruce'as R. Smithas) galbat todél, kad sonetai buvo ,,i$populiarinti kaip homosek-
sualy dokumentai“ Oscareo Wildeo, André Gideo, Piereo Paolo Pasolinio (Garber, 2000: 511).
Wellsas teigia, kad Shakespeareo sonetuose homoerotika néra tokia akivaizdi ir taip aiSkiai
iSreiksta kaip Shakespeareo amzininky Christopherio Marlowe, Richardo Barnfieldo kiiryboje
ar kaip Siuolaikiniy autoriy Wystano Hugho Audeno ir Thomo Gunno darbuose?”. Vis délto
pati jtikinamiausia ir daugiausia realaus pagrindo turinti atrodo Garber pozicija. Sonetuose
atskleidziamus romantinius santykius ji traktuoja kaip biseksualig meile (2000: 514).

2. MEILE JAM (SVIESIAPLAUKIO JAUNUOLIO GRUPE)

2.1. 20 sonetas - raktas i homoerotika

20 sonetas tampa atraminis nagrinéjant meilés tematikg ir seksualumo sampratg $viesia-
plaukio jaunuolio grupéje. Edmondsonas ir Wellsas pastebi, kad $is sonetas paprastai pasitel-
kiamas seksualumo tematikai atskleisti (2004: 73). Greenblattas knygos ,.Vilas ir pasaulio valia“
skyriy, kuriame raso apie sonetus, pavadino ,,Ponas-Ponia“ (angl. Master-Mistress) akivaizdziai
pagal Shakespeareo 20 soneta. Sonete poetas zavisi jaunuoliu, gana nejprastai ji lygindamas su
moterimis, ta¢iau mylimasis uz jas pranasesnis, nes neturi moteriskos klastos ir veidmainystés.

26  Carly Hunter, ,Desire, Passion, and Homosexuality: Exploring William Shakespeare’s Sonnets®, Aca-
demia.edu, Ziaréta 2015 m. spalio 6 d., http://www.academia.edu/6941442/Desire_Passion_and_Ho-
mosexuality_Exploring_William_Shakespeare_s_Sonnes.

27  Stanley Wells, ,,(Homo)sexuality inShakespeare’s Sonnets®, Oxford University Press's Academic Insi-
ghts for the Thinking World, Zitréta 2014 m. sausio 20 d., https://blog.oup.com/2012/02/homosexua-
lity-shakespeare-sonnet/.
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Jaunuolj gamta sukaré moters veidu (A womans face) (1) ir $velnia moters $irdimi
(A womans gentle hart) (3). Paradoksalu, kad sonetas, kuriame $esis kartus jvairiomis for-
momis kartojamas Zodis woman (,,moteris“)?, yra aiSkiai adresuotas vyrui, nors daugelyje
sonety adresato lytis néra aiski. Jaunuolis jkanija ne tik moteriska grozj bei $velnuma, bet
ir vyriskuma: ,,Jis vyriskos i$vaizdos, visy vyrisky bruozy provaizdis“ (A man in hew all
Hews in his controwling) (7), o jo androgini$ka prigimtj atskleidzia kreipinys ,,mano aistros
Pone-Ponia“ (the Master Mistris of my passion) (2).

Atskiro komentaro vertas zodzio hew pakartojimas 7 eilutéje. Originaliame 1609 mety
leidime antrasis Hews ra$omas i$§ didZiosios raidés. Nemazai tyrinétojy jj ai$kina kaip kalam-
burg, kuriame uzkoduotas $viesiaplaukio jaunuolio vardas®. Bata daug méginimy aiskinti,
kas gi tas mjslingasis soneto Hews arba koks realus asmuo ar asmenys slypi uz $io vardo.
Georgas Wyndhamas jsitikines, kad slapta hews reik§mé be pirmosios (reiskiancios ,,forma*
(shape) ar ,jsikinijima“ (embodyment)) buvo puikiai suprantama Zmogui, kuriam $is sone-
tas adresuotas, taciau néra aiSki dabar. Jis nurodo dvi vyraujancias nuomones: vieni Hews
priskiria aristokratui Williamui Herbertui, kitiems - tai grafo Southamptono vardo ir titulo
anagrama (1996: 275). Oscaras Wildeas apsakyme The Portrait of Mr. W. H. (,,Pono W. H.
portretas®) raso, kad po mjslinguoju Hews slypi jauno aktoriaus Willio Hugheso® asmuo;
jis vienas pirmyjy prakalbo apie $io soneto homoerotiky. Greenblattas, aiSkindamas kebly
adresato klausimg, daro prielaidg, kad labiausiai tikétinas pirmuyjy sonety adresatas — grafas
Southamptonas, vélyvyjy - Williamas Herbertas, galbat ir abu, be to, jie galéjo buti adresuoti
ir kitiems asmenims, net ir moterims (2004: 232).

20 soneto poetika suteikia realy pagrinda §j teksta interpretuoti kaip homoerotinés mei-
lés iSraiska bei remtis juo, ai$kinantis meilés ir seksualumo pobudj sonetyne®. ISkalbin-
gas yra ir Bernardo Cobbe®s tapytas paveikslas, kuris daugelj $imtmeciy buvo laikytas ledi
Norton portretu, ta¢iau 2002 m. ekspertai nustaté, kad i$ tikryjy jis yra vienas ankstyvujy
grafo Southamptono jaunystés portrety, nutapyty panasiu laiku kaip ir parasyti Shakespea-
reo jZanginiai sonetai*?. Portrete pavaizduotas grazus moterisky bruozy jaunuolis moteris-
kais drabuziais yra stulbinamai panasus j 20 soneto herojy™.

28  Vendler pastebi, kad $io soneto pagrindinis zodis - ,,moteris“ ir kad tai vienintelis sonetas visame
sonetyne, kuriame vyrauja moteriskas rimas (1997: 129).

29  Vendler pazymi, kad jvairios hews arba hues formos uzkoduotos visose soneto eilutése, o septintoje
tiesiogiai jvardijamos ir pakartojamos, jiems priskirtinas ir fonetinis use kalamburas; 11 eiluté - vie-
nintelé iSimtis su nepilnu he (1997: 129).

30  Oscar Wilde, ,The Portrait of Mr. W. H.%, Eastoftheweb shortstories, ziaréta 2015 m. spalio 10 d.,
http://www.eastoftheweb.com/short-stories/UBooks/PorMr.shtml.

31  Nors yra tyrinétojy, kurie neigia homoerotika sonete, pavyzdziui, Philipas C. Kolinas, Amy Stackhou-
se, naujausi tyrinéjimai bei akivaizdas Zenklai paciame tekste rodo kg kita. Stackhouse akcentuoja,
kad paprasciausiai gamta jsimyléjo jaunuolj (2006: 202-204), o Kolinas teigia, kad gamta jj sukare
»motery malonumui“ (women’s pleasure) ir tai yra nataralu. ,Nataralumo“ aspektas grindziamas vyro
ir moters rysiu, o ne biseksualiais, lyties nulemtais santykiais (1986: 10-12).

32 Anthony Holden, ,That's no lady, that's..., The Guardian, Sun 21 Apr 2002, https://www.theguardian.
com/education/2002/apr/21/artsandhumanities.highereducation.

33 Knygoje ,Vilas ir pasaulio valia“ §j paveiksla mini ir Greenblattas. Jo nuomone, paveikslas jkiinija tai, kas
atrodé hiperboliskai isreiksta sonetuose (2004: 231). Cobbeés tapytas Southamptono portretas jtrauktas
ir j kity garsiy Siuolaikiniy Shakespeareo sonety tyrinétojy Edmonsono bei Wellso knyga (2004: 76).
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Ar lietuviy vertéjai taip pat kuria tokj androginiska 20 soneto jaunuolio paveiks-
la? Tyruolis ir Marcinkevic¢iaté perteikia jaunuolio i$orinj ir vidinj panasumga j moterj,
Churgino vertime - tik apibendrintas palyginimas: ,,Lyg moteris tu $irdj man Zavi“ (2),
Geda akcentuoja moteriska $velnuma. Visi vertéjai sékmingai perteikia svarbiojo krei-
pinio the Master Mistris (,pone-ponia“) atitikmenj: Tyruolis ver¢ia ,,pone ponia“, Geda
ir Churginas - karalius ir karaliené, Marcinkevi¢iaté — valdovas ir valdové. Sudétingo
kalamburo septintojoje eilutéje A man in hew all Hews in his controwling (,Vyri$kos
i$vaizdos, visy vyrisky bruozy provaizdis“) nebelieka visuose lietuviskuose vertimuose.
Jei pacioje anglosaksy kultaroje Zaidimas su Zodzio Hews reik§mémis yra iki galo nej-
minta mjslé, o laiko nuotolis tai dar labiau komplikuoja, ar bty prasminga jj perkelti
kitg kultarg, kur tokia subtili nuoroda (mylimojo vardo inicialai) apskritai bty vargiai
atpazjstama? Todél antrosios reik§més praleidimas $iuo atveju yra visiskai pateisinama
vertéjy strategija.

20 sonete apskritai gausu kalambury ir zodziy Zaismo seksualinémis konotacijomis.
Sonete ra$oma, kad jaunuolis yra not acquainted / With shifting change (,,nepazjstan-
tis / nepastovumo®) (3-4). Viena not acquainted reik§mé ,nepazjstantis®, taciau jis gali
reiksti ir ,neturintis moterisky genitalijy“ Vertimuose ¢ia esama jvairiy praleidimy ir
transformacijy, o $iy seksualiniy konotacijy nelieka né viename jy. Keletas kalambury
su seksualinémis dviprasmybémis panaudota soneto pabaigoje: And by addition me of
thee defeated, / By adding one thing to my purpose nothing (,Ir kai ka pridédama tave i§
manes atéme, / Pridédama vieng daikta man nereikalingg / moters genitalijas®) (11-12).
By addition (11) reiskia ,pridédama ka nors", $ios frazés pakartojimas kitoje eilutéje su-
stiprina seksualines potekstes: By adding one thing (,,kai ka pridédama“) (12) - suponuoja
»fala®. Dviprasmis ir paskutinis $io eilutés zodis nothing, reiskiantis ,niekas“ ir ,,moters
genitalijos” (no-thing). Tyruolis seksualines konotacijas apskritai praleidzia: ,,Pamilus jai,
tau buvo forma duota / Kuri i$skirti mus abu turéjo (11-12). By addition, by adding one
thing vertimuose dazniausiai susilieja j vieng, nebelieka pakartojimy, bet i$laikoma sek-
sualiné falo poteksté, panasiai kaip Gedos vertime ,Dar vieng zenklg, man nereikalinga,
/ Pridaré - kitai ly¢iai pasidziaugti (11-12). Kalambiro nothing seksualiniy reik§miy
neperteikta né viename vertime.

Kuplete tesiamas zaidimas seksualinémis reik§mémis: But since she prickt thee out for
womens pleasure (,,Bet kadangi ji i§rinko tave / davé tau falg motery dziaugsmui®) (13).
Prickt turi dvejopa reik$me: i$sirinkti ir suteikti vyro genitalijas. Vertimuose pastaroji
reik§mé perteikiama itin subtiliai, ji visi$kai dingsta Gedos vertime. Dar vienas seksua-
linis kalamburas yra paskutinéje eilutéje Mine be thy loue and thy loues vse their treasure
(»Tegul man atitenka tavo meilé, o tavosios meilés te naudojasi joms skirtu turtu®) (14).
Si dviprasmybeé i8laikyta gal tik Tyruolio vertime: ,,Tu skirk man meilés Ziedus, joms - jos
pjti* (14).

Androginiska mylimojo paveikslg vertéjai savitai ir sékmingai interpretuoja, todél ati-
tikmuo originalui i$laikomas reiskiant soneto homoerotika. Kur kas sunkiau vertéjams
sekési perduoti seksualing Zaisme, reiSkiamg kalamburais. Seksualinés potekstés nere-
tai pradingsta vertimuose (acquainted, nothing, pricked) arba subtiliai su$velninamos
(pvz., Treasure).
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2.2. Kars$c¢iausios meilés eilés

Kaip galima spresti i§ nelygiavertés sonety apimties abiejose grupése, jausmai myli-
majam stipresni ir i§gyvenimy gama platesné nei meilés jausmai damai. Edmondsonas ir
Wellsas 27, 43 ir 61 sonetus vadina intensyviausiais meilés eiléra$¢iais sonetyne (2004: 31)
ir visi $ie sonetai priklauso $viesiaplaukio jaunuolio grupei. Kar§¢iausi meilés i$pazinimai
jaunuoliui - i§ esmés sonetai, kuriuose vyrauja nakties, Seséliy jvaizdziai bei ilgesingas ir
liadnas tonas. Verta panagrinéti, kaip stiprius meilés jausmus $iuose sonetuose perteikia
lietuviy vertéjai.

27 sonete kalbama apie meilés dramatizmg - dziaugsma ir skausma, patiriamg vienu
metu. Jis kuriamas suprie$inant fizinj ir dvasinj nuovargj, iSorine ir vidine kelione, kiino
ir proto darbg, tamsg ir $viesa. Soneto minties raiSkos pamatas — kontrastas, pabréZiantis
paradoksalumo ir netikétumo efekta. Poeto meilés taikinys jvedamas palengva, o konkre-
Ciausiai — paskutiniame dvieilyje, taip iSlaikant jtampos augima.

Pirmoje strofoje jvardijama lova - dviejy buseny, dviejy kelioniy susidarimo vieta.
I ja keliaujama pailséti, taciau atsigulus prasideda antroji kelioné - mintimis.

Lovos vaizdinio nelieka Tyruolio vertime, nors paprastai jo vertimas gana artimas origina-
lui. Galbat dél to, kad fraze I hast me to my bed (1) galima interpretuoti ne tik ,,skubu j lova®,
bet ir ,,skubu eiti miegoti®. Kelioné mintimis pas mylimajj jo ne visai tiksliai interpretuojama
kaip ,,dvasig / kankinanti buvusi kelioné“ (3—-4). Churgino vertime vieta pasirenkama ,,pata-
las®, o minciy kelioné sékmingai perteikta. Geda poilsio vietg apibidina kaip ,,guolj“ ir strofos
mintj désto taip: subjektas yra iSvargintas, jis noréty poilsio, taciau vos prigula, ,atsiveria
kelitités / Ir vis ten pat klajojanti vaizduoté® (3—-4) (tai beveik pazodinis vertimas i§ Samuilo
Marsako: mpyoamu usnypen, xouy ycHymo, / onaxentuiii omovix obpecmu 6 nacmenu. / Ho
MOTIbKO 71512y, 6HO6b 1,YCKAIOCH 6 NYMb — / 8 CBAUX MeUMAX — K 00HOL U moti sce yenu. Marcin-
keviciaté perteikia svarbiausius segmentus: kai kiinas prasosi poilsio, kelioné dar nesibaigé,
nes protas lieka budrus: ,,Nusilpes nuo darby, krentu j lova, / Pavargusias istiesti galanes, /
Taciau kelioné mano nesiliové, — / Apsvaiges protas dirba be manes® (1-4).

Antroje strofoje min¢iy kelioné j mylimojo pasaulj prilyginama piligrimystei, taip akcen-
tuojant jutiminés galios stipruma ir meilés Sventuma. Projektuojamas Zvilgsnis i$ toli, save
patj tarsi matant mylimojo akimis: For then my thoughts-(from far where I abide) / Intend
a zealous pilgrimage to thee (,,Nes tada mano mintys i$ toli, kur a§ gyvenu, / Pradeda uolig
piligrimine kelione pas tave®) (5-6). Regéjimo iliuzis$kuma kuria oksimoronas, kuriuo nusa-
komos painios, sunkiai apibidinamos meilés biisenos: mintys laiko mano besimerkiancias
akis placiai atmerktas, ziGrincias j tamsa, aklieji tik ja temato (And keep my drooping eyelids
open wide, / Looking on darkness which the blind do see) (7-8). Pagrindiné kelionés paska-
ta yra tikéjimas, kad bus isklausyta meilés malda. Tyruolio ir Marcinkeviciatés vertimuose,
kaip ir originale, mintys tampa piligriminés ir verZiasi pas mylimajj, Churgino - pats poe-
tas virsta piligrimu, svajonémis jis plaukia per mariy plyne (6), Gedos vertime piligrimais
tampa ,,juslés ir svajonés®, sumazéja regimojo vaizdo jvairové: iSnyksta jo artumas / tolumas,
lieka tik raiSkumas / blankumas. Oksimoronas iSlaikomas Tyruolio ir Churgino tekstuose.
Churginas vertime islaiko originalo mintj ir perteikia ja poeti$kai: ,Guliu akis atmerkes ir
regiu / Tarytum aklas tamsg begaline.“ Marcinkevicittés vertime nukrypstama nuo originalo:
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»Ir surakina nesumerktus vokus, / Nors tamsuma - apgaubia vienatve® (7-8). Geda ban-
do i8laikyti oksimorono pédsaka regos jusle papildydamas uosle, kuri neminima originale:
»Ir nesumerkdamas akiy kelionéj, / Regiu a§ tamsa, aklas jg — uzuosty.”

Trecioje strofoje dar kartg pabréziamas rysio su mylimuoju iliuzi$kumas: Save that my
soul’s imiginary sight, / Presents thy shadow to my sighless view (,Tiktai mano sielos vaiz-
duotés zvilgsnis / Iskelia tavo atvaizdg nematomame reginy®) (9-10). Mylinc¢iojo Zvilgsnis
sukuria tik mylimojo vaizdinj (,,$esélis“ - shadow, ankstyvojoje $iuolaikinéje angly kalboje
atitikty ,vaizdini“ - image*, nors lietuviskuose vertimuose $is Zodis neminimas).

Mylimojo vaizdinys Tyruolio verciamas kaip ,,Sesélis“ (taip pat ir Marcinkevicintés), islai-
komi aklumo jvaizdziai. Churgino vertime tretioji strofa neatitinka nei originalo nuotaikos,
nei semantikos, mylimojo atvaizdas susilieja su tolimesniu brangakmenio vaizdiniu ir virs-
ta gana keistu dariniu - ,,spindinciu Seséliu’; aklumo simbolika dingsta (27; 9-10). Gedos
poeto prieraisumo stiprumg nusako protas ir jausmai, o originale kalbama apie vaizduo-
te (,Visa Sirdim, o ir protu suZiures®; tai beveik paZodziui perimta i§ Marsako (yceponvim
830pom cepoya u yma), neisvengiant nestilingo dviejy jungtuky ,,0% ,,ir susidarimo. Vietoj
daugiaprasmio ,,$e$élio“ vertime tris kartus minima ,,tamsa‘, jgyjanti nevisavertés dvasinés
biisenos, paslapties reikime (,Smengu i tamsg, neregys, bejégis“). Sj nereginciojo susiti-
kimag su nesybe gerai perteikia Antano Danieliaus vertimas: ,Tiktai prie§ mano nereges
akis / Vaizduoté vis $e$élj tavo laiko.“

Mylima be atsako; kita vertus, nors prie§ akis tamsa, akys regi tai, ko nemato niekas
kitas. Mylimojo vaizdinys lyginamas su Zérin¢iu brangakmeniu, kuris kabo siaubingoje
naktyje (Which, like a jewel hung in ghastly night) (11). Brangakmenis uzima aiskig er-
dvine pozicija zemés atzvilgiu, yra iSkiles vir§ jos, tad galéty buti suvokiamas kaip tolimas
orientyras, kuris beprasmybei suteikia prasmés. Danielius brangakmenj konkretizuoja
kaip perla, per nykias naktis vaiskinantj tamsy mylimojo veida. Brangakmenis turi magi-
niy galiy transformuoti pasaulj — bjauria naktj pavercia grazuole, o jos seng veida padaro
jauna (Makes black night beauteous and her old face new) (12). Jis traukia zvilgsnj j save, bet
pats lieka nepasiekiamas.

Gedos vertime mylimojo (brangakmenio) metafora susilieja su ankstesniu ,,vaizdiniu®
bevilti$ka situacija praskaidrina, nuotolj sutrumpina tik prabégantis $viesus mylimojo ats-
pindys. Neislaikoma patarlés forma 12 eilutéje ir interpretuojama ,,Ir ta tamsa man regisi
kaip burtai“. Geda gal ne visai laikosi poetikos tikslumo, ta¢iau jam pavyksta perteikti jaus-
mo intensyvuma ir eiléra$¢io nuotaika, Nidaos terminais tariant, dinaminj ekvivalentisku-
ma; atitikmuo pasiekiamas jausminiame lygmenyje. Churginas, bandydamas padidinti ats-
tuma tarp to, kas yra ir ko siekiama, jveda dangaus ir bedugnés priespriesa, ir tai sutirStinta
poetiné interpretacija. Kita vertus, jis pasitlo optimistine i$eitj — sukuria bendrg mazorine
soneto tonacija, kuri neatitinka originalo nuotaikos ir emocijos: ,,Bet i$sisklaido skraisté
tamsumos. / Ir vél man juokiasi dangus paméles, / Kada bedugnéje nakties litdnos / Iskyla
tavo spindintis $esélis“. Marcinkevic¢iaté kaip ir Tyruolis islaiko originalo brangakmenio
vaizdinj (,,Kuris kaip brangakmenis suzéruoja“ (11)), tac¢iau gerokai redukuoja patarlés for-
muluote apie naktj: ,, Taip, kad gérétis naktimi galiu“ (12).

34 ,Sonnet XXVII, Shakespeare’s Sonnets, Oxquarry Books Ltd, ziaréta 2015 m. spalio 24 d.,
http://www.shakespeares-sonnets.com/sonnet/27.
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Paskutinéje strofoje pagal soneto kanong mintis apibendrinama, pakartojami svarbiausi
reik§miniai jo zodziai. Poetas j savo buiseng pazvelgia i$ filosofinés perspektyvos — reflek-
tuoja meilés neramuma: Lo, thus, by day my limbs, by night my mind, / For thee and for
myself no quiet find (,,Stai, dieng mano galiinés, o naktj protas / Dél taves ir dél manes ne-
randa ramybés®). Gana tiksly vertimg sitilo Tyruolis: ,Taip turi dieng kanas, naktj mintys /
Ir dél manes ir dél taves kankintis.“ Gedos vertimo apibendrinamoji mintis suformuluota
aforizmu, nors ir ne itin raigkiu: ,,Zinau, kad meilé poilsio neteikia, / Man dieng naktj vien
tik eiti reikia.“ Danieliaus pasitlytas dvieilis atrodo sklandesnis: ,Taip dieng mano kanas,
naktj - mintys / Negali per tave nusiraminti.“ Churgino ir Marcinkevi¢iatés kupleto ver-
timai pernelyg jausmingi ir emocigkai sutir$tinti. ,,Ir taip — nei naktj, nei dienos metu / A$
poilsio nuo meilés nerandu“ (Ch., 13-14), ,Pazvelki! Kinas dieng, siela naktj / Labiausiai
bijo tik taves netekti“ (M., 13-14).

43 sonete taip pat plétojama issiskyrimo ir netekties tema per nakties, $e$éliy simbolika.
Naktj, kai poetas uzmiega, sapnuose mato mylimojo ,,$e$éli". | mylimajj kreipiamasi: ,tu, ku-
rio vien $eélis apsviecia kity Sesélius® (5). Per dienos ir nakties antiteze atskleidZziama poeto
jausena: vien sapnuose matant mylimajj, nusvinta butis (But when I sleepe, in dreames they
looke on thee, / And darkely bright, are bright in darke directed) (3-4). Tad kokia palaima buty
ji matyti tikrovéje! (How would (I say) mine eyes be blessed made, / By looking on thee in the
liuing day?) (9-10). Kupleta vainikuoja paradoksas: visos dienos tampa naktimis, kol poetas
nemato mylimojo, o visos naktys — dienomis, nes ji regj sapnuose (All dayes are nights to see
till I see thee, / And nights bright daies when dreams do shew thee me) (13-14).

Tyruolio ir Churgino vertimai gana tiksliai perteikia bendra tematika, Marcinkevicia-
tés interpretacija taip pat artima originalui, ry$kesnis nukrypimas buty Zaidimo ,,$e$éliais“
(shadows; shades) nepaisymas antroje strofoje, $is svarbus reik§minis teksto elementas islai-
komas tik vienas: ,,Sesély buves naktj lyg mirazas!“ (12). Gedos interpretacija i$siskiria kaip
itin laisva: jau minétas Zaismas Seséliais jo vertime menkai beprimena originalg (,,Jei tavo
atSesélis - ménesiena“ (5)), o kupletas neatitinka originalo (,,Diena yra naktis, kur man
sutemo, / Naktis — diena, kur audzia sapng mano“) (13-14).

61 sonete ryskéja ta pati ilgesio, netekties tema, vél atsikartoja nakties ir $eséliy jvaiz-
dziai. Naktj poetas sapne regi mylimaji: { mylimajj panasus $eséliai Saiposi i$ jo (While sha-
dowes like to thee do mocke my sight?) (4). Jis klausia mylimojo: ar savo $mékla jis atsiuncia,
kad ji sekty? (Is it thy spirit that thou send’st from thee) (5). Tadiau tre¢iame katrene jvyksta
volta ir poetas atsako, kad jaunuolis nemyli poeto taip karstai, tai tik paties poeto meilé ne-
leidZia uzmigti ir ilsétis, todél jis budi ir saugo mylimajj. Tyruolio, Gedos ir Marcinkevicia-
tés vertimai atitinka originala, nes perteikia pagrindine mintj ir diduma poetikos, nors kai
kur ji redukuojama, suliejama. Tyruolio vertime poetas kreipiasi j mylimajj: ,,Ar tu siunti
¢ionai ir savo dvasig”“ (5). Gedos vertime mylimojo atvaizdas virsta vienu Se$éliu ,Galvu-
galy jis stovi kaip $esélis“ (3). Marcinkevic¢iatés vertime ne $e$éliai, o mylimojo paveikslas
»1 sapng mano jsigavo / Ir ty¢iojas siluetu dailiu?“ (3-4). Dingsta pasaipuny Seséliy perso-
nifikacija, ta¢iau iSlaikoma pajuokos reik§mé. Visi $ie poetai pajaucia ir perteikia soneto
volty: tai paties poeto, o ne jaunuolio meilé teikia gyvastj jausmams. Labiausiai nukrypsta-
ma Churgino vertime: sonetas skirtas moteriai, nelieka svarbaus Sesélio vaizdinio ir pralei-
dziama svarbi santykiy detalé, kad poetas myli stipriau nei jaunuolis.
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Keliant darbe aktualy atitikmens klausimg, norisi pritarti Liongino Pazusio i$sakytai
mindiai, kad né vienas vertéjas atitikmens nepateiké tolygiai gerai visuose sonetuose®.
Pazusio jZvalga buty galima pratesti: ne tik atskiri sonetai geriau pavyko vienam ar kitam
poetui, bet nevienodai gerai sekési perteikti ir atskirus to paties soneto elementus.

Nukrypimy ar atitikmens pazeidimy galima matyti visuose $iame skyriuje aptartuose
sonetuose. 27 sonete oksimorono 7 eilutéje (Looking on darkness which the blind do see)
nelieka Marcinkeviciatés vertime, mylimojo kaip brangakmenio metaforos - Gedos ir
Churgino tekstuose. Matyti, kad vertéjai, perteikdami svarbius teksto elementus, kai kur
nepaisé i§tikimybés originalui. Tyruolio vertimai pazodiskiausi, juose geriausiai i§laikomas
etiSkumo kriterijus, ta¢iau daznai dingsta poetiskumo aspektas. 43 sonete Marcinkevicit-
tés vertime nepaisoma Sesélio figiiros, Geda apskritai itin laisvai interpretuoja ir nukrypsta
nuo originalo (kaip ir 61 sonete). Pasitaiko nemazai 61 soneto nukrypimy ir Churgino ver-
time. Ta¢iau daug dalyky vertéjams pavyko: perteikti skirtingus teksto lygmenis ar atskirus
elementus, kartais net visa soneta. 27 sonete i$laikomi svarbus originalo tropai: Tyruolis
perteikia oksimirona, kad aklieji mato tik tamsa, Marcinkevi¢iaté — mylimojo atvaizdo
kaip brangakmenio metaforg, abu poetai min¢iy — palyginima su piligrimais. Churgino ir
Gedos vertimai laisvesni ir drauge poetiskesni, o pazodiskesni vertimai gerokai suvarzyti.
Churgino tekstas sklandus, jam gana poetiskai sekési perteikti oksimorong ,,Guliu akis at-
merkes ir regiu / Tarytum aklas tamsg begaling“ (7-8). Gedos vertimui budingas nattralu-
mas, jo poetinis tekstas Zadina jausmus, tac¢iau pernelyg nutolsta nuo originalo. Nepaisant
nepamatuoto vertimo laisvumo, treciaja strofa galima vertinti kaip pavykusia ir kalbéti apie
jausminj atitikmenj ($iuo atveju apie priimting santykj tarp originalo ir vertimo):

Visa $irdim, o ir protu suziures

Smengu j tamsag, neregys, bejégis,

Ir ta tamsa man regisi kaip burtai,

Vos tavo atspindys $viesus prabéga. (9-12)

43 ir 61 sonetuose matyti panasios tendencijos, Tyruolis ir Marcinkevi¢iaté pazodiskes-
ni. Geda nemotyvuotai nukrypsta nuo originalo, taciau jo eilés skamba natiraliai. Chugino
vertimas sklandZiausias, $iek tiek pateti$kas. 43 sonetg itin gerai pasiseka perteikti Mar-
cinkevicittei — suderinti turinj ir poetiskuma. 61 sonete Geda nukrypo labiausiai, ta¢iau
emociskai stipri ir jtaigi jo panaudota nuogo, per aikste velkamo poeto metafora.

2.3. Po uzuominy $ydu

Poeto ir $viesiaplaukio jaunuolio grupés naratyvas nepasakoja aiskios istorijos, bet per
uzuominas atveria poeto ir jo mylimojo meilés ry$j ir vis délto suponuoja i§ pajauty for-
muojamg siuzetg. I§ fragmentisky, po truputj renkamy detaliy déliojasi meilés santykiy

35 Interviu apie poezijos vertimus kalbindama Vilniaus universiteto Vertimo studijy katedros docenta
dr. Lionging Pazisj paklausiau, kurio i§ keturiy sonetyno vertéjy darbus jis labiausiai vertina. Pazasis
atsaké: ,,Na, negali jy visy iki vieno gerai iversti joks mirtingasis. Vienam vertéjui pavyko vienas,
antras, trecias, ketvirtas, penktas sonetas. Kitam pavyko ne tie patys, bet pavyko. Kad visy sonety
vertimai buty geri, reikia visg gyvenima juos kaip deimantus $lifuoti, tobulinti, o Zmogaus gyvenimas
yra trumpas, jis juk negali viso gyvenimo jiems paaukoti“ (Metai, 2019, Nr. 10 (spalis)).
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mozaika. Kaip jau minéta, $viesiaplaukio jaunuolio grupe vadinamoje sonetyno dalyje
adresaty galéjo buti ne vienas, tai galéjo buti ir vyrai, ir moterys (sonety tradicijoje gan
nejprastas atvejis, paprastai sonetai skiriami vienai mylimajai). Vis délto $i sonety seka
pasakoja meilés istorija, i§ uzuominy atveria meilés santykius tarp bevardZiy poeto ir jo
mylimojo®. Greenblattas $iuos santykius apibudina kaip ,socialine stigma®, kuri atveria
socialine nelygybe su aristokratu mylimuoju, statuso ir amziaus skirtumus (2004: 250).
Edmonsonas ir Wellsas yra pastebéje, kad poeto ir $viesiaplaukio jaunuolio santykiai
primena vyro ir Zmonos (2004: 40). 93 sonete dél mylimojo neistikimybés poetas jauciasi
kaip ,iSduotas vyras“ (a deceiued husband) (2). Kita netiesioginé vyro ir zmonos santykj
suponuojanti nuoroda yra kuplete, kur sakoma, kad mylimojo grozis klestés kaip ,Ievos
obuolys“ (Eaues apple) (13). Religinis simbolis, sietinas su nuodéme, Adomo ir Ievos is-
varymu i§ Rojaus, atskleidzia ir mylimyjy santykj, kuris yra tarsi Adomo ir Ievos - pir-
mojo vyro ir pirmosios moters. Sonete plétojama i$davystés tema ir sitloma paradoksali
mintis, kad nepaisant $irdies paklydimy mylimojo ioré islieka grazi ir nei§duoda tamsiy
$irdies paslapciy. ISoriskai jaunuolis ir toliau rodo meile bei palankumg poetui, o $is sako:
Thy lookes with me, thy heart in other place (,Tu i$oriSkai su manimi, $irdimi kitur®) (4).
Vyro ir Zmonos santykj perteikia visi vertéjai. Tiksliausiai $ias nuorodas ir bendra tematika
atskleidZia Tyruolis. Gana artimas ir Marcinkevicittés vertimas, taciau pasitaiko ir nukrypi-
my interpretuojant originalg: ,,Nors pasikeites veidas dar meilus® (2), ,,netryksta neapykanta
man akys® (5), ,Bet mano akys tavo siela baisis“ (14). Laisvesni yra Churgino ir Gedos verti-
mai: abu rinkosi moterigkosios lyties adresatg ,,Nors tu $irdim pasidarei kitokia“ (Ch., 3), ,,I§-
tikima. Tai kas kad pasikeitus“ (G., 2). Geda ne visada paiso originalo semantikos: ,,i$duotas
vyras“ transformuojamas j ,,iStikima®, pasirenkant antoniminj vertima (2). Bendra tematika
perteikiama visuose vertimuose: jvyko vidiné isdavysté, bet iSoriskai lyg niekas nepasikeité.
Miglotas ir priestaringas Gedos skaitymas: ,,Ir tavo Zvilgsnis tiesa man byloja / Nei atgrasos,
né jokio atsainumo, / Yra veidy, kur patys i$siduoda / Ir rodo tiesa - iki kaulo nuogo“ (5-8).
36 sonete poetas iSpazjsta meile jaunuoliui, ir nors abu vienas kitag myli, negali bati
kartu ar vie$ai rodyti savo meilés. Jy rysys slaptas ir santykyje yra kai kas gédingo. Poetas
sako, kad jie turi i$siskirti ir ,tegul tos gédos démeés tik su manimi lieka® (So shall those blots
that do with me remaine) (3). Poetas negalés jaunuolio viesai pasveikinti, nes ,,apgailétina
kalté padarys tau géda“ (my bewailed guilt should do thee shame) (10), taip pat ir jaunuolis
negalés jo viesai pagerbti (Nor thou with publike kindnesse honour me), nes sutersty savo
reputacija (Vnlesse thou take that honour from thy name) (12). Neaisku, kokia géda ¢ia mi-
nima, buta spélioniy, kad sonetas skirtas jaunam aktoriui Williamui Hughesui.
Vertimuose slapto, gédingo rysio neatskleidZia nei Tyruolis, nei Churginas, Gedos ver-
time tik poetas $iuos santykius laiko paslaptyje: ,,Kaip pasmerktasis neturiu as teisés / Kity
akivaizdoj su tavimi bendrauti“ (9-10); abipusj slapstymasi jprasmina Marcinkeviciaté, ta-
¢iau visuose vertimuose praleista, jog $iuos santykius Zenklina géda.
Sonetuose ne kartg pabréziama aukstesné mylimojo padétis, o toks nelygiavertis san-
tykis atskleidziamas 26, 57, 110 sonetuose.

36  Shakespeareo amzininkai, pavyzdziui, Philipas Sidney’is ir Edmundas Spenseris, sonetuose pasitelké
pseudonimus, Shakespeareo sonetyne - tik jo vardo Vilis kalambiirai vos keliuose sonetuose (Green-
blattas, 2004: 233).

48



Poeto ir mylimojo santykiy hierarchija ypa¢ akivaizdi 57 sonete, mylimasis ¢ia vadina-
mas ,valdovu® (my soueraine) (7), o poetas nusizemina iki vergo (your slaue) (1), ,tarno*
(your seruant) (8), ,litidno vergo® (a sad slaue) (11). Poeto visiskas pavaldumas reiskiamas
ir kitomis formuluotémis: I haue no precious time at al to spend; / Nor seruices to doe til
you require (,,A$ visai neturiu brangaus laiko; / Nei pareigy, kol tu nejsakai“) (3-4). Sone-
te plétojama draudZiamos meilés tema, stiprus laukimo motyvas, emocinis tonas isreiskia
nusizeminima, skausma. Stephenas Boothas pazymi, kad sonetas grindziamas ,,laukimo“ ir
»tarnavimo® Zaisme, kur laukti reiskia neprarasti vilties. Neaisku, kodél mylimyjy santykis
nelygus - ar ji lemia socialinis, klasinis, ar amziaus skirtumas. Sonete j tai nebandoma
atsakyti, o galbut tai paprasciausia sonety tradicijai badinga tarnavimo ir vergavimo reto-
rika. Kuplete meilé personifikuojama (sakoma, kad ji akla ir viska atleidZia), o kalambure
zaidziama zodzio Will reik§mémis (,valia“ ir vardas ,\Vilis“): So true a foole is loue, that
in your Will, / (Though you doe any thing) he thinkes no ill (,Tikra tiesa, meilé yra kvailé,
paklusdama tavo Valiai / Viliui, / kad ir kg darytum, ji nieko blogo negalvoja“) (13-14).

Visi originalo pavalduma, suverenuma reiskiantys zZodziai, taip pat laukimo ir tarnavi-
mo motyvy Zaismé perkelta Tyruolio vertime. Palyginti artimas Marcinkevi¢ittés vertimas,
kur praleistas tik jaunuolio kaip ,valdovo® jvardijimas. Jos vertime i$§ry$kinamas tarnavi-
mo motyvas, pasitelkiant veiksmazodj ar jo formas ,tarnauju“ (1), ,patarnaudamas“ (4),
tik praleistas laukimo aspektas. Perteikta ir bendra kupleto mintis, nors pati formuluoté
gal ne itin poetiska: ,,Kvaili jsimyléje padarai: / Kg beiskrésty mylimas — gerai!“ (13-14).
Churgino vertime i$laikomas tik vienas zodis ,,tarnas“ (1), tac¢iau poeto kaip vasalo pozicija
perteikiama kitomis ne visai natiraliomis ir sutir§tintomis formuluotémis: ,,Spéliodamas,
kada pasauksi tu” (2), ,Kad tik pamotum vélei man pirstu!“ (4); kupletas pernelyg api-
bendrintas: ,,Ne, meilés budo niekas nepakeis: / Jinai visus pavercia neregiais! (13-14).
Daugiausia nukrypimy Gedos vertime: nors nelygiavertis santykis uzfiksuotas pirmoje
strofoje, kur poetas ,kaip tarnas“ (1), ,tarnauti tavo jgeidziams prisiekes (3), ta¢iau my-
limoji ¢ia yra moteris; visiskai laisvai interpretuojamas kupletas ,,Kaip nori, taip daryk.
AS$ nieko nematau / Ir jokios scenos neiskelsiu tau“ (13-14). Daug prasmés pakeitimy an-
troje strofoje. Originale poetas sakosi lauksigs savo valdovo (Whilst I (my soueraine) watch
the clock for you) (6) ir negalvosias apie praradimo kartélj, kad mylimasis pasaké tarnui
sudie (Nor thinke the bitternesse of absence sowre, / When you haue bid your seruant once
adieue) (7-8). Regis, visy $iy prasmiy nelike Gedos vertime: ,Nejau turéciau pats save bur-
noti, / | laikrodj beviltiskai suziures, / Ar smerkti savo ilgesj besotj? / Vos duodi zenkla
ir - einu uz dury® (5-8).

Panasiai 26 sonete mylimasis vadinamas Lord of my loue (,,meilés valdovu®), o poetas
yra vasalas, kurj mylimojo vertumas vercia iStikimai tarnauti (Thy merrit hath my dutie
strongly knit) (2) ir liudyti atsidavima, o ne rodyti iSmone (To witnesse duty, not to shew my
wit) (4). Bendrai valdovo ir pavaldinio santykj vertéjai dazniausiai perteikia, nors pasitaiko
praleidimy. | mylimajj kreipiamasi ,,mano meilés pone“ (T., 1), karaliau (G., 3), kreipi-
nio nelieka Churgino ir Marcinkevic¢iatés vertimuose. Poetas sakosi ,,tesu vasalas“ (T., 2),
ylordui prasiskolinegs vasalas“ (G., 3), ,,I$tikimai tarnauju vasalu“ (M., 2). Neaisku, kodél
Churgino vertime eilérastis, o ne mylimasis tampa ,,duoklininku ir ,vasalu® (2). Istikima
tarnysté vykusiai atspindéta Marcinkevic¢iatés: ,,Esu a$ atsidaves tau be krasto” (1).
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Nelygiaverc¢iame poeto ir jaunuolio santykyje mylimojo padétis visuomet aukstesné ir jis
turi prana$umg, o poetas visada nusiZzemines, kalbantis apie savo nevertumg ir menkumg.
(Nevertumo jausma kaip pasikartojancia temg pastebi Edmonsonas ir Wellsas (2004:40)).

71 sonete poetas masto apie savo mirtj ir atminimg, jis praso jaunuolio ji pamirsti ir
drauge kalba apie savo menkavertiskuma: ,Net nekartok mano bevercio vardo“ (Do not
so much as my poore name reherse) (11). Jeigu jaunuolis parodyty pasauliui savo géla, tai
$is ,,Juoksis ne tik i§ manes, bet ir i§ taves, kai numirsiu“ (And mocke you with me after I
am gon) (14). Tyruolio vertime visos $ios reik§més aprépiamos: ,,neminék ir mano menko
vardo“ (11), ,Kad zmonés, jiems tg liidesj iStyrus, / Nepasijuokty i$ taves, man mirus®
(13-14). Kituose vertimuose poeto nusizeminimo nelieka.

90 sonete poetas, skatinamas menkos savivertés, prago jaunuolio ji atstumti: ,,Nekesk
manes kada tik nori, bet ver¢iau dabar® (Then hate me when thou wilt, if euer, now) (1).
Ragina jj dar labiau sugniuzdyti nei ji uzgriuvusios nesékmes: ,,Prisidék prie piktos lemties,
priversk mane nusilenkti“ (Ioyne with the spight of fortune, make me bow) (3). Tyruolio
vertime $ios reik$émés dingsta, pirmoji eiluté graziai interpretuojama Marcinkevicittés
(»Ir jei mylét nustosi, tai i§ karto“ (1)), tac¢iau nei jos, nei Gedos vertimuose neperteiktas
praSymas priversti nusilenkti. Churginas tai kompensuoja ,,nuody*“ figira, i§rySkindamas
suzlugdymo, o ne nuolankumo aspekta: ,Kai man likimas vien nelaimes nesa, / Kanciy
taurén nuody jpilki dar® (2-3).

Poetas nusizemines ir 111 sonete, kuriame pasivadina ,,paklusniu ligoniu“ (a willing
pacient) (9), o kuplete praso mylimajj pasigailéjimo: Pittie me then deare friend, and I assure
yee, / Euen that your pittie is enough to cure mee (,,Pasigailék, brangusis drauge, ir a$ patiki-
nu / Vien tavo pasigailéjimo pakaks mane i§gydyti“) (13-14). Paklusnumo ir pasigailéjimo
reik§miy néra nei Churgino, nei Gedos vertimuose. Tyruolis ,,paklusnus ligonis“ vercia
»kantrus ligonis®, Marcinkevi¢iiité renkasi veiksmazodine konstrukeijg (,,Zoles karcigsias
sutinku gert gausiai) ir bene vienintelé perteikia kupleto reik§mes.

Sonety konfidencialumo kodas daug detaliy apie poeta ir $viesiaplaukj jaunuolj palieka
paslaptyje, taciau sonetuose galima aptikti nuorody apie jsimyléjéliy amziaus skirtuma:
poetas yra gerokai vyresnis uz jaunuolj. 37 sonete poetas santykius su mylimuoju lygina su
sukrio$usio tévo, besidziaugiancio guvaus vaiko jaunatviskomis $élionémis, nuotaika (As
a decrepit father takes delight / To see his active child do deeds of youth) (1-2). Visi vertéjai
$ig prasme perteikia. 62 sonete poetas kalba apie jj visg uzvaldZiusia meilés sau nuodéme
(Sinne of selfe-loue possesseth al mine eie, / And all my soule, and al my euery part) (1-2).
Sakosi, kad jo veidas graziausias, figira puikiausia ir jis viskuo kitus pranoksta. Jvykus
voltai, minties tékmé paikeicia ir paaiskéja, kad poetas, atidziau pazvelges j save veidrodyje
(9), mato save visai kitokj: ,,Sumusta ir randuotg, nuo amziaus patamséjusia oda“ (10).
O jo gyrimasis buvo tik mylimojo liaupsinimas: ,,I§puosdamas savo senyva amziy tavo
dieny groziu“ (Painting my age with beauty of thy daies) (14). Visas $ias reik§mes geriausiai
pavyko suvaldyti Tyruoliui, tematikg apie amziaus skirtumg perteikia ir kiti vertéjai, gal
kiek sunkiau jiems sekési verciant kupleta.

Kad ir kokie poezijoje svarbus sgskambiai, nederéty nuvertinti turinio démeny kaip ku-
rianc¢iy bendrg prasme. Siame poskyryje i$nagrinéjus vertimuose perteikiamg poeto ir jo
mylimojo santykj, paaiskéjo, kad dazniausiai poetai atidas santykio tarp mylimyjy deta-
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léms. Visi poetai pastebi vyro ir Zmonos santykj (nors Churgino ir Gedos vertimuose adre-
satu pasirinkta moteris), mylimyjy amziaus skirtuma. Nors praleidimy ir transformacijy
esama, mylimojo pozicija kaip ir originale vaizduojama aukstesné, ta¢iau daznai nepaisyta
poeto kaip menkesnio vaidmens (i$skyrus 111 soneto Tyruolio ir Marcinkevic¢ittés verti-
mus) pozicijos. Svarbesniu vertimo praleidimu laikytina slapto ir gédingo mylimuyjy rysio
nepaisymas (i$skyrus 36 soneto Marcinkevicittés vertima), taip $iek tiek nuskurdinant so-
nety konfidencialumo koda.

3. MEILE JAI (TAMSIOSIOS DAMOS GRUPE)

3.1. Gaivaliskumas ir kaniska aistra

Meilés jausmai tamsiajai damai kitokie nei jaunuoliui. Santykiui su moterimi badingas
ir susizavéjimas, ir pasidygéjimas, ir geidulingumas, ir mizoginijos gaidelés. Pabréziamas
damos gaslumas - ji klastinga ir geidulinga gundytoja. Spresdamas komplikuotg ly¢iy san-
tykiy Shakespeareo sonetuose klausima, Greenblattas daro prielaida, kad ,,savo ekstazisko
idealizavimo energija [autorius] nukreipé j jaunuolj, o geisma — daugiausia j meiluze® ir
kad moters vaidmuo juose yra pats maziausias — ji ,bevardé, beveidé®, ,,aistros ir pasibjau-
réjimo sampyna“ (2004: 219-244). Geisti Shakespereo sonetuose, anot Catherine Besley,
reiskia kovoti (2008: 73). Tamsioji dama - tarsi puoles angelas, iStremtas j poZemiy pasaulj,
ji — poeto draugystés su vyru drumstéja.

Atskleidziant meilés jausmus damai daznai pasitelkiamas 130 sonetas, kuris yra vienas
reprezentaciniy tamsiosios damos grupés sonety. Placiau $is sonetas aptariamas skyriu-
je »(Ne)pasiklyde vertime: Shakespeareo sonety koncetés (conceits). Budama netobu la
(pirmiausia ji turéty bati $viesiaplauké), $i moteris aukstinama, siekiama, kad ji pati buty
vertinama labiau nei jprasti iSorinio groZio standartai. Meilés ir mylimosios poetizavimas
sonete originalus, teigiama, kad jis juokaujantis (Belsey, 2008: 74; Auukcr, 1984: 355), po-
lemizuojantis su moters garbinimo tradicija Renesanso sonetuose, iskreipianc¢ia meile ir
moters prigimtj apskritai.

147-151 sonety cikle gan ryskiai skleidZiasi aistra ir geismas tamsiajai damai.

147 sonete vyrauja kuniskumas, atskleidziama aistros galia. Meilé suprantama kaip liga
ir visame sonete dominuoja ligos aspektas. Sonetas prasideda palyginimu ,,Mano meilé
yra kaip karstligé nuolat geidzianti“ (My loue is as a feauer longing still) (1), tai liga (the
disease) (2), kurig trokstama pratesti. Be abejonés, My loue (,,meilé) - ¢ia aistros ir geismo
eufemistiné metafora, o ne tauresnés meilés i$raiska. Aistra maitinasi tuo, kas palaiko liga
(doth preserue the ill) (3), ji apibadinama ,nesveiku apetitu® (sicklie appetite) (4). Blaivaus
proto pastangos suvaldyti aistrg perteikiamos pasitelkiant gydytojo metafora. ,,Mano blai-
vus protas meilés gydytojas“ (My reason the Phisition to my loue) (5), kuris skiria gydyma,
o kai jo nurodymy nesilaikoma, supykes iSeina. Aistra yra mirtina liga (Desire is death) (8),
toliau poetas ja tapatina su beprotybe: sakosi esgs ,,beviltiskai i§protéjes” (frantick madde)
(10), galvojantis ir kalbantis kaip beprotis (mad mens) (11). Geismas taip aptemdo prota,
kad kainu ir siela baisi dama, ,,juoda kaip pragaras ir tamsi kaip naktis“ (as black as hell, as
darke as night) (14), poetui regisi grazi ir protinga.
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Istikimiausi soneto originalui Tyruolis ir Marcinkevi¢iaté, labiausiai nuo jo nuklysta,
laisviausiai ver¢ia Churginas ir Geda: Churgino vertime i$ viso ligos registro lieka tik ,, kars-
tligé®, ardancia aistros galia vertéjas kompensuoja pasitelkdamas nuody jvaizdj (§j jvaizdj,
kurio néra originale, naudoja ir Geda bei Marcinkevi¢iaté), meilés kaip beprotybés idéja
apskritai dingsta $io autoriaus vertime. Gedos vertime ji redukuota ir perkelta j kupleta,
praleista nemazai meilés kaip ligos detaliy.

149 sonetas pradedamas klausimu: Canst thou, O cruel! say I love thee not, / When I
against myself with thee partake? (,,Argi gali, o Ziaurioji, sakyti, kad nemyliu taves / Kai
a$ prie§ savo valig stoju tavo pusén?“) (1-2). Kuniska aistra taip uzvaldZiusi ir apakinu-
si poeta, kad $is tampa visi$ku damos tarnu, o damos priesai virsta poeto priesais: Who
hateth thee that I do call my friend? / On whom frown’st thou that I do fawn upon? (,Negi
tuos, kurie taves nekencia, vadinu draugais? / Argi rodau vergiska nuolankuma tiems, prie§
kuriuos raukaisi?“) (5-6). Meilé suzadina geriausias poeto savybes, o damai kaip tik prie-
$ingai - atskleidzia jos trakumus: When all my best doth worship thy defect (,Kai tai, kas
geriausia manyje, garbina tavo trakumus®) (11). Vertimuose $ios reik§més perteiktos, gal
tik pasitaiko menky nukrypimy. Sakykime, Geda praleidzia kreipinj ,,Ziaurioji‘, nuo origi-
nalo jis gerokai nukrypsta, interpretuodamas treciaja strofa.

150 sonetas — meilés ir neapykantos derinys. Poetas jaucia fataliska trauka damai, nors
neai$ku - kani$ka ar dvasine. Dama turi galios priversti poeta ja aklai myléti, nors pati
verta vien neapykantos ir paniekos. Sonete gausybé neigiamy damos vertinimy ir apibadi-
nimy: dama savo ,,trakumais® (insufficiency) (2) uzvaldo poeto $irdj; poeto mintyse damos
»didZiausias blogis“ (thy worst) (8) virsta geresniu uz didZiausig gérj, poetas sako myljs tai,
ka kiti niekina (I loue what others doe abhor) (11); damos nevertumas (thy vanworthinesse)
pazadino jo meile (13).

Tyruolis gana tiksliai perteikia ydas ir blogybes jkunijantj damos paveiksla: poetas pri-
sipazjsta, kad ,$irdj vergia man netobulumas®, kreipiasi j dama (,,sugebi gériu aprengti
blogi), jos darbai netobuli, ji kursto meile ydomis. Churgino vertime taip pat atkuriamas
poeta zavintis ydingas damos paveikslas, tik ¢ia pasitelkiami saviti poetiniai jvaizdziai, kar-
tais juntama ironiska gaidelé. Poetui dama regisi $venta (2), jai svetimas sazinés grauzimas
(5), apie dama sakoma ,,Blogybiy aibé knibzda tavyje“ (6). Gedos vertime poetas savoms
akims meluoja, pasitelkiamas oksimoronas — esg saulé jam juoda, sklandziai perteikiama
netobulumo ir ydingumo trauka: ,,Beprotiskas $io blogio zavesys / Ir nuodémés dvasia bei
valdingumas“ (5-6). Taciau atsiranda vyriSkosios lyties adresatas ir eilérastis tampa adre-
suotas vyrui, o ne damai (,,Bet tu turi man buti pakantus® (12)). Marcinkevic¢iaté sékmingai
atkuria nedorosios damos paveiksla: jai tinka blogio juodas Sydas (5), ja puosia nedori dar-
bai (6), jos dorybes pakeité nuodémés, bet nepaisant visko poetas dama labai myli.

151 sonetu baigiamas ciklas apie kano ir sielos kova, kurig pergalingai laimi kanas. Uzval-
dytas aistros ir kiino geiduliy, poetas ima vergauti damai. Sonetas pradedamas aforizmu, lo-
tynisku posakiu Loue is too young to know what conscience is (,Meilé per jauna, kad suprasty,
kas tai yra saziné€®) (1), ,,meile” ¢ia reprezentuoja mazasis meilés dievas Kupidonas (Duncan-
Jones, 1997: 418). Duncan-Jones pastebi, kad zodis conscience (,,s32iné“), sonete pakartotas 3
kartus (1, 2 ir 13 eilutése), yra kalamburas, seksualine dviprasmybe jgijes i$ lotynisko posakio
Penis erectus non habet conscientiam. Sonete apskritai Zaidziama seksualinémis konotacijo-
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mis, o $alia kiino ir sielos dramos plétojamas i$davystés motyvas. ] tamsiaja dama kreipiamasi
oksimoronu gentle cheater (,,$velni melage®) (3), prasoma, kad $ioji nekaltinty neistikimybe,
nes ir pati yra neistikima. Poetas sakosi i$duodas savo kilnesne prigimtj ,,dél storo / bjauraus
kano“ (my grose bodies treason) (6). Net ir formos aspektu soneto viduryje jégos persiskirs-
to, siela uzleidzia pozicijas kiinui: My soule doth tell my body that he may, / Triumph in loue
(,Mano siela tikrai sako kanui, kad jis gali / Triumfuoti meiléje®) (7-8). Kai siela pasiduoda,
body (,kunas®) virsta flesh (kiinas kaip mésa) (8) - lietuviskai abu zodZiai ver¢iami ,kinas®,
ta¢iau jy prasmé skiriasi. Net formos lygmenyje poeta uzvaldo aistringoji, geidulingoji pri-
gimtis. Kanas (body ir flesh) sonete pasitarnauja kaip sustandéjancio ir sublitkstancio falo
metafora. Kanas pakyla ir rodo | dama, vos isgirdes jos varda But rysing at thy name doth
point out thee (9), véliau jis krinta prie jos $ono arba susileidzia fall by thy side (12). Kuplete
pakartojamas sustandéjancio ir subliikstancio falo vaizdinys, poetas sako, kad dél brangios
damos meilés jis ,,kyla ir krinta / leidZiasi“ (I rise and fall) (141).

Kuano metafora gerokai pakitusi Churgino vertime: apskritai kiinas neminimas né karto,
jis tapatinamas ir kei¢iamas ,,geismais‘, ta¢iau seksualines suzadintos ir nurimusios varpos
reik§mes galima atpazinti: ,Jie [geismai] nekantrauja, stojasi piestu® (9); ,,Ir a§ lyg vergas
pries tave leipstu (12). Tyruolis kaniSkuma perteikia kovos (kovos motyvas taip pat rys-
kus sonete), o ne seksualinés kiino metaforos reik§mémis (,,Ties tavim pulti, uz tave kovoti“
(12)) ir sutaurintu meilés vaizdiniu (,Jei tik uz meile puolu ir kelivosi“ (14)). Gana vyku-
siai kiino metaforg pasirenka Geda: ,,Dvasia man i$viliojo kano Zvérj, / | iSkilmes pakvietus
$vesti — mésa“ (7-8). Jis bene vienintelis sékmingai perteikia seksualines konotacijas, Zais-
me rise ir fall reik§mémis: ,,I$girdus tavo varda, ji [kinas-mésa] suklasta“ (9), ,,Kaip verge
stoja pries§ valdovo sostg / Ir leidZias prie karalienés kojy“ (11-12). Seksualinés reik§més ir
ritmigki kilimo, leidimosi saskambiai gana vykusiai perteikti ir kuplete (nors kitos reik§més ir
dingsta): ,ISmanantiems kaip meilé kyla, leidZias / ir saZinés gelmynas atsiskleidzia“ (13-14).
Kano metaforg pastebi ir Marcinkeviciité, atkurdama karines, o ne seksualines jos reik§mes.

Apzvelgiant vertimy désningumus, perteikiant aistringg ir mizoginiska meile tamsiajai
damai, matyti jau kitur i$rySkéjusios tendencijos. Bendra soneto tema vertimuose dazniau-
siai atkartojama. Tyruolis ir Marcinkevi¢iaté paprastai i$tikimiausi originalui (ir etiSkumo
kriterijui), Churginas ir Geda labiausiai nukrypsta nuo teksto $altinio ir vercia laisviau,
todél esama reik§mingy praleidimy ar transformacijy. Tenka pritarti lietuviy vertimo tyri-
nétojo Liongino Pazisio pastebéjimui, kad Churgino vertimai sklandziausi*’. Gedos verti-
muose nemazai nemotyvuoty nukrypimy ir turinio pazeidimy, ta¢iau jo eilés skamba na-
taraliai, o sékmingesnése vietose perteikia emocinj atitikmenj per saskambius ir kuriama
nuotaika. Interviu Pazisis citavo rusy poeto Jevgenijaus JevtuSenkos mintj apie istikimybés
ir estetikos santykj vertimuose; esa verstiné poezija kaip moteris: jei grazi, tai neistikima,
ir atvirksciai, jei i$tikima, tai negrazi (ibid.). Supriesinti i§tikimybés ir estetikos démenys i§
dalies atitikty bermaniskuosius eti$kumo ir poetiskumo kriterijus, kuriuos tyréjas ne prie-
$§ina, o sujungia ir taiko abu. Vis délto vertimuose i lietuviy kalba iSryskéja priesingos sto-
vyklos. Vertéjai arba istikimai seka originalu (pirmenybe teikia vertimo etikai), pavyzdziui,
Tyruolis ir Marcinkevi¢iaté, arba interpretuoja laisviau (pirmenybe teikia poeti$kumui),

37  Pazisio paklausus, kurio i$ keturiy poety sonety vertimus labiausiai vertina, jis atsakeé, jog pritarty Do-
vydo Judelevic¢iaus minciai esg sklandZiausiai sonetus i$verté Churginas (Metai, 2019, Nr. 10 (spalis)).
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tarkime, Churginas ir Geda. Abiejy kriterijy sintezé pavyksta vietomis, o ne nuosekliai
visame sonete.

3.2. Meilés trikampis ir idavysté

Neistikimybés ir meilés trikampio temos, atsiradusios jau $viesiaplaukio jaunuolio gru-
péje (40-42 sonetuose), tamsiosios damos grupéje tampa vienos svarbiausiy, o labiausiai
iSryskéja 133-135 sonety cikle ir 144 sonete.

133 sonete apie sudétingg meilés trikampj tarp poeto, jaunuolio ir tamsiosios damos
vyrauja tradiciné kurtuazinés lyrikos poetika: suzeista $irdis, vergija, kaléjimas. Sudétingy
santykiy painiavoje tamsioji dama vaidina kaltinamosios, Ziaurios kankintojos vaidmenj:
jai priekai$taujama, ji kaltinama dél poeto ir jaunuolio patiriamy kanciy. Poetas apie save
(a$, man, mane ir t. t.) ir jaunuolj (my friend - ,,mano draugas“ (2), my next selfe — ,mano

yec

antrasis a$“ (6)) kalba tiesiogiai, o apie tamsiagja damg metonimijomis: Ziauri kankinan-
ti $irdis (133: 1), ,ziauri akis® (cruell eye) (5) ir ,plieniné kratiné“ (thy steele bosomes)
(8). Dama suzeidzia poeto ir jaunuolio Sirdis: Beshrew that heart that makes my heart to
groane / For that deepe wound it giues my friend and me (,Géda tai Sirdziai, kuri vercia
mano $irdj dejuoti, / Uz gilig zaizda padaryta mano draugui ir man®) (1-2). Suzeista $ir-
dis - populiarus kurtuazinés lyrikos jvaizdis: Kupidonas savo stréle suzeidzia jsimyléjéliy
$irdis*. Duncan-Jones ¢ia mato tradicine koncete, kai vyry $irdys suzeidziamos strélémis
i§ damos akiy (1997: 380). Sonetui badingi ir tradiciniai vergo arba vergijos jvaizdziai bei
ju perkiirimai. Poetg dama kankina, o jo mieliausias draugas yra ,,vergas vergijoje® (slaue to
slauery) (4), poeto ,antrasis as“, damos Ziauriai pavergtas. Boothas pazymi, kad tradiciné
vergo metafora Shakespeareo sonete virsta grotesku: sonety tradicijoje savanoriskai damos
vergijai pasiduodantis poetas ¢ia tam priesinasi (1977: 290). Tre¢iame katrene vyraujantys
kaléjimo ir jkalinimo jvaizdziai taip pat tradiciniai kurtuazinéje lyrikoje: poetas — meilés
kalinys. Poetas praso damos jkalinti jo $irdj jos plieninés $irdies kaléjime ir uz uzstatg is-
laisvinti draugo $irdj, meldzia jo $irdziai leisti tapti draugo kaléjimo sargu (9), jauciasi per
prievartg jkalintas damoje (katrenas).

Soneto tematikg su visu tropy vériniu nuosekliai perteikia Churginas ir Marcinkevicia-
té. Kiti poetai atkartoja bendrg meilés trikampio tematika, tik praleidzia kai kuriuos tro-
pus. Tyruolio vertime nelieka kaléjimo jvaizdzio, Gedos — vergovés vaizdinio, abiejy pra-
leidziamos ar transformuojamos kriitinés metonimijos. Geda taikliai perteikia kitas damos
metonimijas (,,Ziaurioji siela, tavo akys baugios®), kurios, pakeitusios originalig pozicija,
atsiduria vienoje eilutéje.

134 sonete dama visiskai pavergusi poeto drauga: So now I haue confest that he is thine
(»Taigi dabar turiu prisipazinti, kad jis tavo®) (1). Meilés trikampio poetika grindziama
centriniu lupikavimo (usury), t. y. pinigy skolinimo uz labai dideles palikanas, jvaizdziu.
Poetas yra jkeistas hipotekoje (I my selfe am morgagd) (2), jis nori bati konfiskuotas (for-
feit), kad dama grazinty poeto ,antrajj as“ (t. y. drauga). Kadangi dama godi (couetous), o
draugas geras (kinde), poetas nebesitiki atgauti mylimojo. Jdomi damos lupikautojos meta-

38  ,Sonnet CXXXIIIY Shakespeare’s Sonnets, Oxquarry Books Ltd, Zitréta 2016 m. vasario 15 d., http://
www.shakespeares-sonnets.com/sonnet/133.
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fora. Ji skolina savo grozZj, o uz palakanas pasiima jaunuolj: that put’st forth all to vse, / And
sue a friend, came debter for my sake (,,kuri visa kapitalg investuoja palikanoms gauti / ir
i8kelia ie$kinj mano draugui, kuris tapo skolininku dél manes®) (10-11). Galiausiai dama
pavergia abu - poeta ir jaunuolj (thou hast both him and me (13)). Nors jaunuolis grazina
skola (He paies the whole) (14), kitaip tariant, seksualiai patenkina damg (Duncan-Jones
(1997: 382)), poetas lieka jkalintas. Sj soneta puikiai i§verté Marcinkeviciiité, gan tiksliai
Tyruolis (ne itin taikliai parinktas epitetas tamsiajai damai ,,gobsioji‘, plg. originale usurer
»lupikautoja, paltkininké®). Churginas taip pat perteikia pagrindinj lupikavimo jvaizdj ir
diduma komercinio Zodyno, bet kupletas pernelyg lyriskas, nelieka seksualiniy konotacijy
(,Gali didziuotis, pergalés sulaukus: / Nugjo véjais visos misy aukos!“ (13-14)). Gedos
vertime perkelta lupikavimo poetika, nors ir praleidziamas tiesioginis damos apibadini-
mas ,,lupikautoja®

135 soneto svarbiausia neistikimybés tema atskleidziama kitaip nei ankstesniuose so-
netuose. Meilés trikampj vaizduojanciuose sonetuose iSduoda visi trys jo dalyviai: poetas
iSduoda jaunuolj, jaunuolis - poeta, tamsioji dama - juos abu. Jaunuoliui poetas randa
pateisinimy, jis neistikimas dél naivumo, gerumo. Jei i§duoda dama, ji puikiai supranta,
ka daro, ji - klastinga vilioklé, gundytoja, siekianti paverzti mylimajj. 135 sonete tamsioji
dama neistikima poetui su daugybe kity vyry. Eiléradc¢io tonas niekinantis ir pajuokiantis,
kuriamas atgrasus tamsiosios damos paveikslas. Svarbiausia soneto poetiné priemoné - zo-
dZio Will kalamburas - sonete pakartojamas 13 karty. Duncan-Jones komentaruose sako,
kad j zaidimg jtraukiamos trys $io ZodZio reik§meés: 1) vardas Vilis; 2) seksualinis geismas;
3) vyro ir moters lyties organai (1997: 384). Soneto pradZioje zaidziama Vilo vardu (Will
rasomas i§ didziosios raidés): ,,Moterys turi visokiausiy nory, o tu turi savo Vilg, / Ir dar
vieng Vilg, o prireikus ir daugiau Vily“ (Who euer hath her wish, thou hast thy Will, / And
Will too boote, and Will in ouer-plus) (1-2). Tyruoliui Will yra ,valia®, Churginui - ,,geis-
mas®. Pastangos suvaldyti kalambira, perteikiant abi prasmes, matomos Gedos (,,Neveltui
Vilio varda a$ nesioju, / Jis reiskia valig, geisma ir troskima“ (1-2)) ir Marcinkeviciatés
(»Troskima, geisma reiskia Vilio vardas® (1)) vertimuose.

Toliau tikrinj Will kei¢ia bendrinis will su aiSkiomis seksualinémis konotacijomis.
Dama turi didele ir erdvig vaging arba nepasotinama geisma (whose will is large and spa-
tious) (5), poetas praso damos bent kartg leisti jy geismui susilieti (Not once vouchsafe to
hide my will in thine) (6). ZaidZiama net trimis ZodZio will reik$mémis, kai poetas klausia,
»jei kiti Vilai / kity falai / seksualinis apetitas atrodo Zavingi“ (Shall will in others seeme
right gracious) (7), ar jis sulauks damos palankumo? Sunkiausiai vertéjams sekasi su seksu-
alinémis konotacijomis. Vienintelés Marcinkevic¢iatés 5-6 eilu¢iy vertime $méksteli Vilio
vardas (,,Priglaust ir Vilio-valios negeidi?“ (6)), ta¢iau damos geismas arba vagina daugu-
mos interpretuojama kaip ,,valia“ (Tyruolis, Geda), tik Churgino kaip ,,geismas®, ta¢iau apie
damos genitalijas prabilti nedrjsta né vienas vertéjas.

Tre¢iame katrene moteris lyginama su jara: kaip vandens prisotinta jira, lyjant vis vien
sugeria liety, taip tamsiosios damos, jau turin¢ios Vila, sarkastiskai prasoma pridéti dar
vieng Vila (poetg) / jo geisma / fala, kad padidinty seksualinj malonumg / praplésty Vily
sarasa (One will of mine to make thy large Will more) (12). Jaros vaizdinys islaikomas vi-
suose vertimuose, tac¢iau sunkumy kelia kalambtras Will. Tyruolis visame sonete pateikia
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tik vieng reik$me ,valia“, Churginas - ,troSkimas“ (justi seksualinés gaidelés), Geda vercia
Vilis, tik pati formuluoté prisotinta seksualiniy reik§miy ir jau¢iamas emocinis antrosios
reik§meés atitikmuo, Marcinkevic¢iaté perteikia vieng i§ reik§miy ,,geismas®. Tokiu badu per
skirtingus vertimus atskleidziamos kelios kalambtro reik§més.

144 sonetas tarsi sujungia sonetyne plétojama biseksualios ir homoerotinés meilés gija.
Edmonsono ir Wellso teigimu, $is sonetas Zzymi ciklo kulminacijg, nes jame vieninteliame
poetas taip atvirai kalba apie dvilype aistrg ir vyrui, ir moteriai (2004: 77). Kuriamas ange-
lisko mylimojo ir demoniskos mylimosios paveikslai, perteikiama poeto kancia dél myli-
mujy neistikimybés (placiau apie §j soneta skyriuje ,,Krik$c¢ioniskojo ir filosofinio diskursy
pagava sonety vertimuose®).

Taigi atskleisdami meilés ir geismo tema lietuviy vertéjai neperteikia visy teksto reiks-
miy, visy lygmeny, ta¢iau teksto reik$miy visuma perduodama per variantinius vertimus:
ko neperteikia vienas vertéjas, daznai apéiuopiama kito vertime. Analizéje atsiskleide dés-
ningumai atliepia jau cituotas vertimo teoretiky mintis: kaip pastebéjo Holmesas, varianti-
niai to paties eilérasc¢io vertimai atskleidzia vis kitus niuansus (1988: 51); Jonesas iSryskino
kompromiso svarba, nes visy lygmeny perteikti nejmanoma (1989: 187); Bassnett atkreipé
démesj j neisvengiama kiekvieno vertéjo savita skaityma ir interpretacija (2002: 106). Pa-
gal Bermano atitikmens sampratg, vertéjui keliami auksc¢iausi reikalavimai, sujungiantys
eti$kumo ir poetiskumo normas, nepaliekantys iSlygy susitelkti tik i turinio arba j i§raiskos
plana, o siekiantys aprépti juos abu. Tacdiau realios situacijos, konkretiis poezijos vertimai
liudija vertéjy pasirinkima: susitelkimg j vieng arba kita strategija, kai turinys aukojamas
dél formos arba, priesingai, forma - dél turinio. Siame skyriuje i§ryskinti sunkumai, su
kuriais susidareé vertéjai perteikdami tropus. Vienas i§ sudétingesniy ir sunkiau jiems pasi-
duodanciy tropy yra kalambury vertimas. Lietuviy vertimo tyrinétojai ir praktikai jau kélé
§j klausima. Pazisis yra sakes, kad tai populiarus tropas angly kalboje ir literatiroje, bet re-
tas lietuviy literatiiroje, ypac poezijoje, galbtt todél vertéjams sunkiau jveikiamas. Prozoje
sudétinga perteikti kalambiirg ir vertéjai neretai ji aiskina iSnasose, o poezijos vertime tai
dar sudétingiau. Pazisis taip pat teigia, kad Churgino vertimuose beveik pusé kalambiry
neperteikiami (2016). Kaip matyti i§ atliktos analizés, ir kiti vertéjai neaprépia kalambiry
daugiaprasmiskumo, dazniausiai atskleidZia tik vieng reik§me, o reik§miy Zaismé atsiveria
nebent per variantinius vertimus. Kalambtro vertimo nuostoliams galima priskirti lietu-
viskuose vertimuose daznai praleidziamas seksualines reik§mes.
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PENKTAS SKYRIUS. GROZIO TEMOS PERTEIKIMAS VERTIMUOSE

1. SVIESIAPLAUKIS JAUNUOLIS - GRAZIAUSIOJI GELE

Shakespeareo sonetai — auk$tuomenés asistavimo, dvariskiy meilés lyrikos pavyzdys.
Mylimosios grozio kultas, atkeliaves i§ kurtuazinés tradicijos, isliko gyvas sonety karéjy
eilése. Mylimojo ar mylimosios grozis — neatskiriama meilés poezijos tema — neabejotinai
yra viena svarbiausiy ir sonetyne. Svarbu isanalizuoti, kaip dar viena kertiniy sonetyno
temy skleidZiasi vertimuose j lietuviy kalba, ar ji vertéjy atpazjstama, ar jie atidas gro-
Zio simbolikai. Patys jtaigiausi poeto zodziai ir vaizdiniai skirti Sviesiaplaukio jaunuolio
groziui apdainuoti. Jis lyginamas su gélémis (daznai su roze), vasaros diena (18 sonetas),
brangakmeniu (27 sonetas). Kai kuriuose sonetuose mylimojo grozis yra vyraujanti tema
(pvz., 82, 106 sonetuose).

106 sonete jaunuolio grozj méginama reflektuoti, Zvilgsnj kreipiant j praeities gro-
Zio etalonus. Senovés kronikose taip detaliai apdainuotas graziyjy damy ir riteriy grozis
(In praise of Ladies dead, and louely Knights, / Then in the blazon of sweet beauties best, /
Of hand, of foote, of lip, of eye, of brow*) (4-6) buvo tik poety pranasysté apie dabartinj
jaunuolio grozj (I see their antique Pen would haue exprest, / Euen such a beauty as you
maister now') (7-8). Soneto pagrinda sudaro konceté, kur mylimojo grozis lyginamas su
praeities graziausiais i§ graziausiyjy ir juos pranoksta. Isliaupsindami grazuolius, senovés
poetai tik numaté basimg jaunuolio grozj, o kadangi niekad nebuvo jo regéje, ju aprasymai
buvo netikslas: And for they lookd but with deuining eyes, / They had not still enough your
worth to sing (,,Ir kadangi jie maté tik pranasy akimis, / Jie negaléjo tinkamai apdainuoti
tavo vertés®) (11-12)*". Jaunuolio amzininkai nors ir gali juo gérétis, ju plunksna nepajégia
aprasyti jo grozio: For we which now behold these present dayes, / Haue eyes to wonder, but
lack toungs to praise (,,Nes mes, kurie tave regime Siandiena, / Gérimés akimis, bet nepajé-
giame gyriaus iSreiksti Zodziais“) (13-14).

Deja, $io nepaprastai grazaus soneto atitikmens visuose lygmenyse nepavyko sukurti né
vienam lietuviy vertéjui, bet kai kurie jy sékmingai perteikia tam tikrus segmentus. Tyruo-
lis atskleidzia turinio plang, detales, taciau eiléms stinga poetiskumo. Churginas vietomis
nukrypsta nuo originalo (jo sonetas adresuotas moteriai ir Slovina jos grozj, vertime pra-
byla riteriai; originale poetas apdainuoja riterius ir damas), ta¢iau jis poetiskai ir emociskai
jtaigiai perteikia antrajj katrena:

Man rodos, jog tos lapos, rankos, kojos

Ir tie plaukai, apie kuriuos skaitau,

Naujy laiky legendose kartojas

Ir istisai priklauso vienai tau. (5-8)

39 ,Giriancius jau mirusius damas ir mielus riterius, / ir laupsiancius grazuoliy geriausias savybes, /
Ju rankas, kojas, lapas, akis, antakius.“

40  ,Suprantu, kad jy senoviné Plunksna bandé aprasyti, / T grozj, kurj tu dabar jkaniji.*

41  Daug komentuotojy koncete aiskina per paralele su Biblija, kad jaunuolio grozio pranasystés $ventvagis-
kai primena pranasystes apie Kristy. Vendler tokius samprotavimus neigia (1997: 449) ir vadina $j sonetg
tradiciniu eilérasc¢iu, kuris reiskia tik tai, kad poetas negali Zodziais i$sakyti to, kg nori (1997: 450).
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Dazname lietuviy vertime praeities poetai ne tik pranasavo, bet ir atskleidé dabartinj
jaunuolio grozj. Originale kalbama apie praeities ir dabarties poety bejégyste mylimojo
grozj isreiksti eilémis. Nors soneta Geda verc¢ia nepaprastai laisvai, daug kur labai nukryps-
ta nuo originalo, pernelyg apibendrina, taciau $ia mintj jis poetiskai perteikia treciojoje
strofoje per jausminj atitikmenij:

Kai dainius, pilnas meilés, jsisiurbia

I reginius, boluojancius mintj, —

Deja, visi mis Zodziai per prasti,

Mes groziui nieko gero nesukare! (9-12)

Poety bejégiskuma prie§ grozj pastebi ir Marcinkevic¢iaté: ,Senovés plunksnoms prie$
tave suklupus“ (7), ,,Jiems apdainuot tave isblés viltis“ (12).

82 sonete mylimojo groZio tema ne tik plétojama per poeto ir jaunuolio santykj, bet gre-
ta atsiranda ir poetai konkurentai. Poetas pripaZjsta, kad jaunuolis néra vedes poeto mu-
z0s, todél gali skaityti kity jo groziu besizavin¢iy poety jam skirtas graziausias eiles ,,savo
graziajam adresatui, palaiminanc¢iam kiekviena knyga“ (Of their faire subiect, blessing euery
booke) (4). Giriamas visapusiskas jaunuolio groZis, jis yra ,grazus ziniomis ir i§vaizda“ (as
faire in knowledge as in hew) (5). Nejzvelgdamas nei$tikimybés, poetas ragina mylimajj
pernelyg nepasikliauti jy skambiais zodZiais, nes tik poetas paprastais zodziais sako tiesa.

Lietuviskuose vertimuose soneto pagrindiné mintis gana tiksliai perteikta (ypa¢ Tyruo-
lio), tik Churginas pernelyg iSryskina draugyste ir biciulyste. Originalo kreipinys loue ¢ia
kei¢iamas ,,drauge mano", o originale svarbi tiesos sakymo reik§mé interpretuojama kaip
»atvira bic¢iuliska $neka® Poeto perspéjima dél grazbyliaujanciy konkurenty gana taikliai
perteikia Marcinkevic¢iaté:

Nesivarzau su savo konkurentais,

Bet jy retoriskoj ir dirbtinoj

Poezijoj ir tau j akj krenta,

Kad nemeluoju knygoj né vienoj. (9-12)

Didesniy sunkumuy, regis, sukélé apibendrinantis dvieilis (Marcinkevic¢iatei, Gedai,
Churginui). [vairiapusj iSorinj ir vidinj grozj perteikia visi vertéjai, tik Gedos vertime ne-
apdairiai pasirinktas Zodis ,iSrankus® pritraukia kitus kontekstus, nei sitlyty originalas
(»Ir protas tavo i$rankus, ir bruozai).

Géliy simbolika vertimuose. Jaunuolio groziui perteikti daznai pasitelkiami géliy
jvaizdziai, gana jprasta mylimajj lyginti su gélémis. 69 sonete poetas vadina Sviesiaplaukj
jaunuolj faire flower (,grazia géle®) (12). Budvardzio fair (,grazi“) nebelieka vertimuose,
o bendrinj zodj ,,gélé“ lietuviy vertéjai motyvuotai konkretizuoja j roze, matyt, todél, kad
jaunuolis daug kur sonetyne lyginamas su roze. Istikimiausias originalui Tyruolis, rink-
damasis ,,géle®. Kity poety darbuose matyti jausminio atitikmens paie$kos: Churginas §j
apibudinimg jvardija ,,roZiy aromatu®, Geda veréia ,,saldZiausig dvelksmg tavo sielos roZiy®
Marcinkeviciaté - ,tavo roZiy dvelksmu® Vertéjams, ko gero, pavyksta perteikti mylimojo
sielos grozj, apie kurj ir kalbama sonete. 99 sonete mylimasis lyginamas su jvairiomis gé-
lémis: Zibute, lelija, mairtinu, rozémis ir kitomis. Lietuviy vertéjai puikiai perteikia soneto
tematika ir nuotaika, visas originale minimas géles bei pacia mintj, kad mylimasis pra-
noksta géles, kurios tik kopijuoja jo grozj ir kvapg. Pirmosios strofos atitikmuo, nors $iek
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tiek modifikuotas (ja sudaro penkios, o ne keturios eilutés), geriausiai realizuotas Tyruolio
vertime: ,Bariau Zibute drasig, kad ir maza: / I$ kur émei, vagile, mielo kvapo? / Ar ne i$
mylimosios lapy? Dazo, / Kurs purpuru $velniam veidely tapo, / Ar ne i§ gysly, kur per
ryskiai dazo?“ (T., 1-5). Tolimesniy strofy atitikmenj geriausiai perteikia Marcinkevi¢iaté:
»Tartum lelijos baltos tavo rankos / Ir kvepia mairtnu tavi plaukai, / Raudonj rysky roziy
sruostai renkas, / o blySkumu baltosioms patikai; / Trecoji rozé, dvi spalvas pagrobus, /
Dvelkima tavo zino mintinai, / Dél tos vagystés tartum aukso lobio / Kerstingai roz¢ grau-
zia kirminai“ (M., 6-12).

»Grozio rozé“ ir jos raiska vertimuose. Jaunuolio groZis daznai rei$kiamas per rozés
simbolika (1, 67, 95, 98, 99 ir 109 sonetuose). Jau jZanginiame 1 sonete pasitelkiama sonety
konvencija ,grozio rozé“ kituose sonetuose atsiskleidzia kiek kitais reik$miniais atspalviais:
That thereby beauty’s rose might never die (,Kad grozio rozé tokiu budu niekad nenuvysty®)
(1: 2). Churginas rozés sasaja su groziu perteikia ne semantiskai artimu atitikmeniu, o per
rimg, saskambi, jos prasmé pasklinda per kelias eilutes: ,,Kad ji pratesty mirstantj jo grozj. /
Nuo rudenio $alnos nuvyto rozé“ (1: 2-3). Gedos vertime rozés vaizdiniu reiskiamas laiki-
numas, akcentuojama butinybé pratesti save vaikuose, grozio prasmés pranyksta: ,Tegul sau
krinta ziedlapiai nuo roziy.“ Geriausiai atitikmuo i$laikytas Marcinkevic¢iatés (,,Te grozio
rozés niekad nenuvys®) ir Tyruolio (,Kad grozio rozé niekad neuzgesty) vertimuose.

54 soneto pagrinda sudaro konceté, visame sonete lyginama rozé ir jos kvapas su vidi-
niu ir iSoriniu $viesiaplaukio jaunuolio groziu. Zavimasi ne tik jaunuolio dailia i§vaizda,
bet ir dorumu: Oh how much more doth beautie beautious seeme, / By that sweet ornament
which truth doth giue, / The Rose lookes faire, but fairer we it deeme / For that sweet odor,
which doth in it liue** (1-4).

Tikroji rozé prie$inama erskétrozei, jkinijanciai tu$cia, iSorinj grozj.

The Canker bloomes haue full as deepe a die,

As the perfumed tincture of the Roses,

Hang on such thornes, and play as wantonly,

When sommers breath their masked buds discloses.*®

Rozés pavadinimas, raSomas i$ didZiosios raidés, triskart pakartojamas sonete, erské-
trozés — tik karta. Ji né i$ tolo neprilygsta rozei, puikuojasi tik i$orés groziu, o Rozé - dar ir
nuostabiu kvapu: But for their virtue only is their show, / They liue vawood, and vnrespected
fade, / Die to themselues (,,Bet kadangi jy i$vaizda yra vienintelé jy vertybé / Joms nesipersa
ir jos nepastebétos nuvysta, / VieniSos mirsta®) (9-10). Erskétrozés nunyksta, o ,Iikros
rozés — ne, / I§ jy saldzios mirties i§gaunami saldziausi kvapai“ (Sweet Roses doe not so, / Of
their sweet deathes, are sweetest odors made) (11-12). Duncan-Jones sako, kad i$ rozeés disti-
liuojamas roziy vanduo, o poetas mene i$saugo jaunuolio kvintesencine substancija (1997:

42, Ak kaip daug grazesnis atrodo grozis
Dél mielos puo$menos, kurig suteikia tiesa.
Rozé atrodo grazi, bet mums ji dar grazesné
Dél malonaus aromato, kurj ji turi.”
43 ,Erskétrozés turi tokig pat ryskia spalva,
Kaip ir kvepian¢iy roziy atspalvis,
Tokius pat spyglius, ir Zaidzia taip pat nedroviai,
Kai vasaros véjelis praskleidzia slaptus Ziedelius.*
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218): And so of you, beautious and louely youth, / When that shall vade, by verse distils your
truth (O i$ taves, grazus ir Zavus jaunuoli, / Kai tai [grozZis] i$blés, mano eilése distiliuosis
tavo dorumas®) (13-14).

Vertimuose is$ifruojama rozés simbolika ir rozés vaizdinys aiskiai siejamas su jaunuolio
iSoriniu ir vidiniu groziu. Originalo samprata ,tiesa“ kai kur pakeic¢iama kitais sinonimais
sverte“ (T.), ,siela“ (Ch.). Atpazinta ir rozés bei erSkétrozés antitezé, tik pastaroji Tyruolio
jvardijama ,3ilo roze, o Gedos itin laisvai ver¢iama: ,Ziedai spygliuoti, kur susuko lizda /
Gausybé ydy, - irgi mena roz¢“ (5-6). Vertéjy puikiai perteikta jamzinanti poezijos galia, kai
jaunuolio grozis visiems laikams i8liks poeto eilése. Marcinkevic¢ittés 54 soneto vertimas, ko
gero, labiausiai i$laiké atitikmens iSbandyma, sujungiant turinio plang ir poetiskuma:

Puikesnis daug tada atrodo grozis,

Kai papuosia jo spindesj tiesa!

Tokia puiki atrodyty ir rozé,

Kai aromatg skleidzia ji visa.

Nuo roziy nebesiskiria erskétis

Nei spalvomis, nei lapais, nei dygliais:

Prazys jis, kaip ir galima tikétis,

Kai vasaros kvépavimas jam leis.

Taciau zydéjimas tusc¢iaviduris

Ji skiria nuo laiminguyjy dalios;

Jis vysta, o kiekvienas roziy duris

Kaip $velnts kvepalai jsigalios.

Kaip $velnts kvepalai isliks $ios eilés,

Kai nebeliks taves ir tavo meilés.

Rozés simbolika pasitelkiama ir 67 sonete (placiau apie ji skyriuje , Krik$¢ioniskojo ir
filosofinio (platoniskojo) diskursy pagava sonety vertimuose®).

95 sonetas priklauso i§davystés sonetams ir poeto priekaistas soneto pradzioje dél my-
limojo begédystés veikiausiai reiSkia nei$tikimybe. Vendler yra sakiusi, kad pagrindiné
soneto mintis — slaptos ydos (1997: 408). Kirmélés grauziamos grozio rozés simbolika
reiSkiama mintis, kaip groziui kenkia ydos: How sweet and louely dost thou make the sha-
me, / Which like a canker in the fragrant Rose, / Doth spot the beautie of thy budding name?
(»Kaip graziai ir Zavingai tu kreti begédyste, / Kuri kaip kirmélé kvapnioje rozéje, / Suter-
$ia grozj tavo jauno / besiskleidziancio vardo®) (1-3). Rozés vaizdinys perteiktas visy ver-
téjy darbuose, tik Churgino interpretacijoje pasirenkama savinimo strategija ir originalo
rozé virsta ,radastu. Artimiausias originalui yra Tyruolio vertimas, o Marcinkevic¢iatei
pavyksta perteikti atitikmenj per pagarba originalui ir poetiska vertima: ,Graziai prideng-
ti moki savo yda, / Kuri tarytum roZiy kirminai / | pumpuro $velniausio rangos vidy! / Kur
nuodéme paslépti - tu Zinai!“ (1-4).

98 sonete géliy simbolika reiskiama mintis, kad net graziausios gélés (lelija ir rozé) nepri-
lygsta grozio idealui - $viesiaplaukiam jaunuoliui: Nor did I wonder at the Lillies white, / Nor
praise the deepe vermillion in the Rose (,,Nei stebéjausi Lelijos baltumu / Nei gyriau rozés rys-
ky raudonj“) (9-10). Lelijos ir rozés jvaizdziai bei mylimojo pranagumas pries jas i$laikomi
visuose vertimuose, tik prarandama platoniskoji mintis, kad gélés yra tobulos formos, kuria

60



jktinija mylimasis, $e$éliai ir atspindziai: ,, Leina kaip sniegas lelija“ (9), ,nei roziy tvaskanciy
kerai raudoni“ (Ch., 6); ,Nestebino lelijos baltis, rozés / Negyriau a$ ugningo raudonumo*
(T.); ,Nei snieginos balty lelijy taurés, / Nei rozés purpurinés issipuste / Primindamos tave
man nesujaudins / Kaip kad skruostai nuraude arba lapos (G.); ,Nestebina balta spalva
lelijos, / Nei rozés pumpuras raudonumu® (M.).

109 sonetas formuojamas kaip poeto atsakas j mylimojo priekaistus dél neistikimybes
ir baigiamas aistringu meilés prisipazinimu. Poetas i$sako, koks svarbus jam mylimasis:
For nothing this wide Vniuerse I call, / Saue thou my Rose, in it thou art my all. (,Nes visa
didziausia visata man niekis, / I$skyrus tave, mano RoZe, nes tu man esi viskas®) (13-14).
Mylimajj poetas jausmingai vadina ,mano Roze“ (my Rose*'). Vendler yra sakiusi, kad
sonete liejasi virtiné vaizdiniy: my flame (,mano aistrg”), my self (,,su savimi®), my soul
(»savo siela®), my home (,mano namai*), my self (,pats), my stain (,savo déme*), my na-
ture (,mano prigimtyje“), my rose (,,mano roze“), my all (,mano viskas“), kuriais poetas
bando apibrézti, kas jis yra (1997: 464). Kaip tik atrodyty, kad visa, kas i§vardyta sonete, at-
veria poeto pasaulj, kurio kuplete jis atsisako, tvirtindamas, kad viskas yra niekis, i§skyrus
jo roze — tik mylimasis poetui yra visas pasaulis. Kaip tik $ig prasme ir perteikia Tyruolio
vertimas, Marcinkevi¢iatés vertime originalo reik§més $jkart dingsta sagskambiuose; Chur-
ginas ir Geda akcentuoja tu$tumos jausma be mylimojo, taciau Geda pateikia gana tinkama
kupleto jausminj atitikmenj: ,,Juk be taves Visatoje taip tuscia; / Toj tustumoj, o roze, a$ uz-
duséiau® (109: 13-14). Rozés vaizdinys pasikartoja visame sonetyne ir dazniausiai sietinas
su groziu, Siame sonete jis jgyja mylimojo branginimo, jo vertés reik§me.

27 sonete prie$ingai — mylimojo atvaizdas lyginamas su brangakmeniu: Which like a
iewell (hunge in gastly night) (,Kuris tarsi brangakmenis (kabo baisig naktj)“ (11). Paprastai
brangakmenis reikia ka nors vertingo, brangaus, bet ¢ia labiau aktualizuota grozio, o ne
brangumo reik§mé. Bemiege naktj iSkylantis mylimojo vaizdinys toks grazus, kad net bai-
sig naktj pavercia grazuole, o jos seng veida jaunu (Makes blacke night beautious, and her
old face new) (12). Churgino vertime $is palyginimas dingsta, susiliedamas su ankstesniu
$esélio jvaizdZiu, Gedos vertime brangakmenis susilieja su vaizdiniu, kuris ¢ia virsta ,,at-
spindziu®. Marcinkeviciaté ir Tyruolis i$laiko brangakmenio jvaizdj, Tyruolis artimai seka
originalu, perteikdamas jo turinj.

2. MYLIMOJO NARCIZISKUMAS

Grozio tema Shakespeareo sonetuose plétojama ne visai tradiciskai. Nors dalyje sonety
laikomasi kurtuazinés literatiiros tradicijos, aukstinamas mylimojo grozis*. Shakespeareo
sonetuose nevengiama atskleisti ,,patologinés“ $viesiaplaukio jaunuolio grozio pusés: jis i$-
skirtinio grozio, bet ir narciziskas, ne tik liaupsinamas jo grozis, bet ir apnuoginami traku-
mai. Narcizi$kumas labiausiai i$ryskinamas sonety apie palikuonis grupéje (1-17 sonetai),
kur $is motyvas glaudziai siejasi su vaikavimosi tema. Sviesiaplaukiam jaunuoliui priekais-

44  Martinas Greenas mano, kad tai gali buti aliuzija | Henry’io Wriothesley’aus pavarde, kuri gali bati taria-
ma Rosely (2005: 133-60). Duncan-Jones roze aiskina kaip neprilygstama isskirtinj asmenj (1997: 328).
45  Paprastai meilés lyrikoje apdainuojamas moters grozis.
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taujama dél veltui §vaistomo grozio, jspéjama dél grozio trumpalaikiskumo, jis raginamas
susilaukti vaiky, kad $ie pratesty jo grozj*.

Svaistomas grozis. Daugelyje $ios grupés sonety pabréziama, kad jaunuolis i$skirtinj
savo grozj eikvoja tusciai.

2 sonete poetas perspéja jaunuolj, kad nevalia leisti groziui tiesiog sunykti, taip elgtis
baty $vaistaniska (2: 5-9):

Then being askt, where all thy beautie lies,

Where all the treasure of thy lusty daies;

To say within thine owne deepe sunken eyes,

Were an all-eating shame, and thriftlesse praise.*’

4 sonete taip pat plétojama $vaistomo grozio tema, pasitelkiant ekonominj ir teisés re-
gistra, zaidziant naudojimo ir iSlaidavimo, testamento ir palikimo prasmémis. Svaistiiné
meilé naudoja grozio palikima tik sau (Vnthrifty louelinesse why dost thou spend, / Vpon
thy selfe thy beauties legacy?) (1-2). Jaunuoliui apibadinti pasitelkiami oksimoronai ,gra-
zus $ykstuoli (beautious nigard), ,Pelno negaunantis palakininke® (Profitles vserer), jis
naudoja ,,milziniskas sumas® (a summe of summes), ir vis délto nepragyvena, nes prekiauja
tik su paciu savimi (For hauing traffike with thy selfe alone) (komentuotojai daznai pastebi
ir seksualines pastarosios eilutés konotacijas; Bennett, 2007: 7), jaunuolis turés palikti atas-
kaita (Audit). Apibendrinanciame dvieilyje jspéjama: ,Savo nepanaudota grozj nusinesi |
kapa / O jei panaudosi, jis gyvuos per bisimag testamento vykdytoja“ (Thy vausd beauty
must be tombd with thee, / Which vsed liues thexecutor to be) (13-14).

9 sonete jaunuolis vadinamas $vaistinu, leidzian¢iu pinigus visame pasaulyje (an vnt-
hrift in the world doth spend), klajojanciu i§ vietos j vieta, bet pasaulis tais pinigais vis vien
dziaugiasi (still the world inioyes it). Svaistiino metafora reiskiamas tui¢iai §vaistomo grozio
motyvas: But beauties waste hath in the world an end, / And kept vnvsde the vser so destroyes
it (,bet eikvojamas grozis pasaulyje nyksta, / o jo nenaudodamas savininkas jj sunaikina“
(11-12). Tai vertinama ne tik kaip savanaudiskumas (No loue toward others in that bosome
sits — ,jokios meilés kitiems, toje kratinéje néra“) (13), bet ir kaip beprasmis susinaikinimas
(That on himselfe such murdrous shame commits — ,,jei save taip gédingai nuzudo®) (14).

Nors ir esama $iy sonety vertimo trakumy, pagrindiné tema - veltui eikvojamo grozio
idéja - perteikta visuose vertimuose. Vienas ryskesniy nukrypimy - 4 soneto apibendrinantis
dvieilis. Daugelyje vertimy praleidziama, kad palikuonys bus testamento vykdytojai - jaunuo-
lio grozio teséjai: ,,Lai tavo grozis ateiciai i$lieka, / Kol Zemé jo nepaverté i nieka“ (Ch., 14);
»Su tavimi i§nyks ir siluetas, / Prarades kiang, po Zeme issekes“ (G., 13-14); ,Nepanaudotas

46  Kaip jau minéta, pirmosios grupés sonetai veikiausiai buvo parasyti i§skirtinai graziam, savimylai gra-
fui Southamptonui. Greenblattas raso, kad, badamas be galo turtingas, jis patyré didziulj spaudima
tuoktis ir ne dél romantikos, o dél i§skai¢iavimo. Pirmiausia buvo pasamdytas Johnas Clapmanas,
véliau suzinojus, kaip Southamptonas zavisi Shakespeare’u, kreiptasi j pastarajj. Shakespeare’as pasi-
rinko kitokig taktika, skatindamas ,,narciziskg moteriska grafa“ tuoktis. Clampanas sialé atsiplésti nuo
savo atvaizdo ir atsizadéti savimylos, Shakespeareas, priesingai, tvirtino, kad jaunuolis, kaip tik saves
nemyli (2004: 228-230).

47  ,Tada, jei taves paklausty, kur pasléptas tavo grozis,

Kur visas turtas tavo gyvybingy dieny
Atsakyti, kad giliai jdubusiose akyse,
Buty visa naikinanti géda, $vaistaniska pagyra.“
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lobis taps karstu, / Kurj palaidos su tavim kartu“ (M., 13-14). 9 soneto $vaistino metafora
Gedos vertime kei¢iama Zemés turtais, juos lyginant su pranykstanciu groziu, o dvieilis visai
nukrypsta nuo originalo. Pagal vertimo teoretiko Pymo siiloma kryptingojo panasumo sam-
prata, kai tekstas A yra originalo tekstas, o vertimo tekstai yra A’, A" ir t. t., Gedos vertimas,
regis, negaléty bati laikomas tekstu A’, nes nebetenka panasumo j originalg ir ypa¢ dvieilis
tampa visai kitu tekstu. Cia nesukuriama nei turinio, nei jausminio atitikmens.

Grozio efemeriskumas. Sonetuose grozio tema daznai lydi groZio trumpalaikiskumo
motyvas: poetas perspéja jaunuolj, kad jaunystés grozis néra amzinas, ilgainiui jis nyksta.

2 sonete ziema tampa senatvés metafora: keturiasdesimt Ziemy i$vagoja rauksles kak-
toje ir iSkasa gilius griovius grozio lauke (When fortie Winters shall beseige thy brow, / And
digge deep trenches in thy beauties field) (1-2). Dabartinis grozis, kuris vadinamas ,jau-
nystés pasiputéliska livréja“ (Thy youthes proud liuery) (3), laikui bégant virs nuplySusiais
menkaverciais drabuziais (a totterd weed of smal worth held) (4).

5 sonete pasitelkdamas mety laiky jvaizdZius poetas samprotauja apie nykstancia grozio
prigimtj ir skatina jaunuolj susilaukti palikuoniy. Nors kalbama apie jaunuolio dabartinj
i$skirtinj grozj (fairely doth excell) (4) ir jis jkunija ,,grazy reginj, j kurj krypsta visy akys®
(The louely gaze where euery eye doth dwell) (2)). Ilgainiui grozis blés, o jei nesusilauks
vaiky, galutinai prazus. Mety laiky simbolika siejama su Zmogaus gyvenimo tarpsniais:
jaunystés groziui, kurj sonete jkinija vasara, lemta nykti, o senatvé eilérastyje siejama su
siaubinga ziema (hidious winter):

For neuer resting time leads Summer on,

To hidious winter and confounds him there,

Sap checkt with frost and lustie leau’s quite gon.

Beauty ore-snowd and barenes euery where*. (5-8)

Mety laiky jvaizdziais, reiSkianciais trapia grozio butj, pradedamas ir 6 sonetas. Jau-
nuolis perspéjamas, kad neleisty Ziemos skarmaluotai rankai subjauroti jame vasaros,
kol dar nebuvo distiliuotas: Then let not winters wragged hand deface, / In thee thy sum-
mer ere thou be distild (5: 1-2). Atkartojama 5 soneto mintis, kad jaunuolio grozis turi
bati distiliuotas, t. y. jo geriausia substancija turi perimti palikuonys. Poetas toliau teigia:
»Pripildyk saldumo kokj buteliuka, praturtink kokia vietele / Grozio turtais, kol jie ne-
sunyko® (Make sweet some viall; treasure thou some place, / With beauties treasure ere it
be selfe kild) (3-4).

12 sonete reflektuojamas laiko virsmas per poeto sgmonéje atsirandancius jvaizdzius:
nuostabi diena, nugrimztanti j siaubinga naktj (the braue day sunck in hidious night) (2),
nuvystancios zibutés (the violet past prime) (3), juodos garbanos, nusidazancios baltai (sa-
ble curls or siluerd ore with white) (4), medziai be lapy (trees I see barren of leaues) (5).
Laiko kaitg menantys vaizdiniai ver¢ia mastyti apie trapy jaunuolio grozj.

Then of thy beauty do I question make

That thou among the wastes of time must goe,

48 ,Nes nenuilstantis laikas veda vasarg
Pas siaubingg Ziema, ir ja ten sunaikina,
Syvai surakinami $alcio, ir gyvybingi lapai apmire.
Grozis apsnigtas ir visur tu§tuma.“
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Since sweets and beauties do them-selues forsake.*

Vienintelé i3eitis, kurig sialo poetas viska griaunancéiai laiko galiai jveikti, — susilaukti
palikuoniy: And nothing gainst Times sieth can make defence / Saue breed to braue him,
when he takes thee hence (,,Ir niekas nuo Laiko pjautuvo negali apsisaugoti, / Tik susilaukti
vaiky, ir drasiai prie$ ji stoti, kai jis ateina pasiimti®) (13-14).

Grozio efemeri$kumo motyvai atkuriami visuose vertimuose j lietuviy kalba. 6 ir 12
sonety tematika su visais jvaizdziais puikiai pasidavé masy vertéjy plunksnai ir galima
kalbéti apie $iy sonety visy keturiy vertéjy sékmingus vertimus. Kai kuriuose vertimuose
pasitaiko smulkiy praleidimy, pvz., 2 sonete Tyruolis praleidzia drabuziy simbolika (3-4).
5 soneto vertimuose mety laiky simbolika, grozj niokojanti laiko galia perteikta visuose
vertimuose, taciau praleistos nuorodos j i$skirtinj jaunuolio grozj (2 ir 4), tik Tyruolio ver-
time jaunuolis pavadinamas ,stebuklingu reginiu® (2). Taciau i§ esmés visi vertéjai paiso
soneto tematikos ir pagrindiniy motyvy.

Savimyla. Sonety apie palikuonis grozio tema neatskiriama nuo savimylos. Savimyla
ir savanaudi$kumas tarsi eina greta. Jaunuolis savanaudiskai mégaujasi savo groziu, juo
nesidalija su pasauliu. Poetas, skatindamas susilaukti vaiky ir taip jprasminti grozj, prie-
kaistauja jaunuoliui, kad $is yra pernelyg didelis savimyla.

3 sonete poetas apgailestauja, kad, nesusilaukdamas palikuoniy, jaunuolis padarys mote-
ris - potencialias mamas — nelaimingas: Thou doo’st beguile the world, vnblesse some mother. /
For where is she so faire whose vn-eard wombe / Disdaines the tillage of thy husbandry? (,Tu ap-
gausi pasaulj, nepadarysi laimingos kurios nors motinos / Nes kur yra toji tokia grazi, kurios
nesuarta gimda / paniekinty tave kaip vyra / nesileisty, kad tkis buty apartas®) (4-5). Kalam-
buras husbandry perteikia dviprasmybe: 1) ,,bati vyru® ir 2) ,zemés tkis“ Be to, jaunuolis ir
pats pasirodys kaip kvailys, kuris atsidurs kape, dél savimeilés nepalikes palikuoniy (Or who
is he so fond will be the tombe, / Of his selfe loue to stop posterity?) (7-8). Jaunuolis primena
savo motinai jos jaunystés grozj, o kada nors savajj grozj jis pamatys vaikuose.

14 sonetas prasideda svarstymais, kad poetas viska nuspéja ne i§ astrologijos, ne is
zvaigzdziy, jis nemoka numatyti sékmés ir nesékmeés, maro ir mirc¢iy, nuspéti ory ar likimo.
Poetas i$minties semiasi tik i§ jaunuolio akiy (But from thine eies my knowledge I deriue)
(9) ir nejudanciy zvaigzdziy (constant stars). Akis gretinant su nejudanciomis Zvaigzdé-
mis, pasak komentary, pabréziama to, kas i§skaitoma mylimojo Zvilgsnyje, tikruma. Neju-
dancios zvaigzdés reiskeé stabiluma ir patikimumg, priesingai nei klajojancios Zvaigzdés™.
I$ mylimojo akiy poetas suzino, kad groZis ir tiesa kartu klesti (truth and beautie shal toge-
ther thriue) (11-12). Tac¢iau poetas kalba ir apie jaunuolio egoizma, narciziSka géréjimasi
tik savimi: If from thy selfe, to store thou wouldst conuert (,,Jei imtumei dométis ne savimi,
o palikuonimis®) (12). Jeigu jaunuolis nekreips démesio j perspéjima, poetas pranasauja
pragaisti: Or else of thee this I prognosticate, / Thy end is Truthes and Beauties doome and
date (,,arba tau a$ galiu tokig ateit] nusakyti / tavo mirtis bus tiesos ir grozio galas ir pabai-
ga“) (13-14). Sonete susipina keli groZio temos motyvai: narciziSkas jaunuolio susitelkimas

49  ,Kai pradedu mastyti apie tavo grozj,
Kad tu pranyksi tarp laiko dulkiy,
Nes mieli ir grazts dalykai lieka uzmarsty.“
50  http://www.shakespeares-sonnets.com/sonnet/14.
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tik j save ir suvokimas, kad grozis ir tiesa neatskiriami. Sonetas i$siskiria tuo, kad lig $iol
priekai$taves dél narciziSko grozéjimosi tik savimi poetas ima pats jsimyléti jaunuolj — i8si-
duoda sakydamas, kad i$minties semiasi i§ jaunuolio akiy (9).

Narciziskas tik j save nukreiptas grozis — tai pagrindiné 10 soneto tema. Poetas krei-
piasi j jaunuolj ir sako: ,nejauti meilés niekam“ (1), nors ,tave myli daugelis (thou art
beloud of many) (3), ,,bet, kad tu nieko nemyli, yra akivaizdu® (But that thou none lou’st
is most euident) (4), vadina jaunuolj ,i8laidziu“ (vnprouident). Nemeilé ¢ia reiskia abe-
jinguma pasauliui, nes jaunuolis tusciai eikvoja groZj, neperduodamas jo palikuonims.
Sakoma, kad jaunuolis yra ,uzvaldytas Zudiki$kos neapykantos® (thou art so possest with
murdrous hate), kad pats prie§ save kursto samoksla (That gainst thy selfe thou stickst not
to conspire) (5-6).

Savanaudiskas géréjimasis groziu tiksliausiai atspindétas Tyruolio vertimuose, nors ir
jaunuolis dél egoizmo nepaliks palikuoniy. Gedos vertime iskraipomos kitos svarbios ori-
ginalo detalés: vertime rasoma apie paties jaunuolio moting, originale — apie busimy vai-
ky moting. 14 sonete vertéjai (iSskyrus Tyruolj) ignoruoja savanaudisko grozio reik§mes.
Tarkime, Churgino vertime ne visai aisku, kad jaunuolis palikuoniy nesusilaukia dél ego-
izmo. 10 soneto vertimuose perteikiama mintis, kad jaunuolis nieko nemyli, bet yra visy
mylimas, tac¢iau jaunuoliui taikomas epitetas ,,ilaidus” arba praleidziamas, arba ver¢iamas
netinkamai (Churgino ,abejingas“), Marcinkevic¢iaté, regis, tinkamai renkasi badvardj
»lengvabudis“. Atrodyty, smulkmenos, bet jos pazeidzia sonety turinj, juolab kad $ios de-
talés néra sunkiai realizuojamos vertime.

Grozio jprasminimas vaikuose / kiiryboje. Kaip minéta, sonety apie palikuonis
grupéje viena dominuojanéiy potemiy - raginimas susilaukti palikuoniy ir taip jam-
Zinti savo grozj. Sonete paprastai pristatoma kokia nors tema, o apibendrinanc¢iame
dvieilyje poetas primygtinai ragina jaunuolj susilaukti vaiky. Poeto raginimas gal ir
skamba priekaistingai, bet veikiau tai jaunuoliui siilomas badas jveikti savimyla, géré-
jimasi savimi — tarsi vaistas.

2 sonetas apie grozio trapuma: jei jaunuolis nesusilauks palikuoniy, tik tus¢iai i§§vaistys
laikg, nes brandziame am?ziuje jie liudyty jo grozj (Proouing his beautie by succession thine
(12)). Kuplete apibendrinama, kad vaikuose grozis vél atgimty ir kraujas vél atsilty, kai
pajusty ji $alant (This were to be new made when thou art ould, / And see thy blood warme
when thou feel’st it could) (13-14).

6 sonete poetas, pasitelkdamas ekonominj Zodyng, ragina jaunuolj susilaukti palikuo-
niy: grozio i$saugojimas ,,néra draudziamos palitkanos®, be to, dziugina tuos, kurie ,,moka
paskola savo noru® (is not forbidden vsery, / Which happies those that pay the willing lone)
(5-6). Kalbama net ne apie vieng, o daugybe vaiky: Or ten times happier be it ten for one, /
Ten times thy selfe were happier then thou art (,,O deSimtkart geriau buty, jei tai baty desimt,
o ne vienas [vaikas] / Batum de$imtkart laimingesnis nei esi“) (8-9). Susilaukiant palikuo-
niy, pasiprie§inama mirciai, nes jiems perduodamas grozis:

Then what could death doe if thou should’st depart,

Leauing thee liuing in posterity?

Be not selfe-wild for thou art much too faire,
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To be deaths conquest and make wormes thine heire.*!

10 sonete jaunuolis raginamas buti sau gerairdis (Or to thy selfe at least kind harted
proue (12)) ir susilaukti j save panasaus: ,,Susilauk kito tokio kaip tu i§ meilés man, / Kad
grozis vél gyvuoty tavo vaikuose, jei nebe tavyje“ (Make thee an other selfe for loue of me, /
That beauty still may liue in thine or thee) (13-14).

Visas 11 sonetas skirtas $iai temai, o kuplete apibendrinama, kad gamta iSdroZinéjo
$viesiaplaukj jaunuolj kaip antspauda, su kuriuo jis atspaus i save panasius ir neleis $iai
kopijai mirti (She carud thee for her seale, and ment therby, / Thou shouldst print more, not
let that coppy die) (13-14).

Panasi tema atsikartoja ir 13 sonete. Poetas noréty, kad mylimasis islikty toks pat gra-
Zus, tac¢iau zemiskame gyvenime tai nejmanoma. Jis ragina jaunuolj pasirengti artéjanciai
pabaigai ir perduoti savo nuostaby panas$uma (Against this cumming end you should pre-
pare / And your sweet semblance to some other giue) (3-4). Poetas tvirtina, kad po mirties
mieli vaikai i$saugos jo miela forma (after your selfes decease, / When your sweet issue your
sweet forme should beare) (7-8), o kuplete dar kartg apibendrina: ,Tu turéjai téva, ir lai ta
patj tavo sanus pasakys® (You had a Father, let your Son say so) (14).

Daugelyje grupés apie palikuonis sonety kalbama apie jaunuolio grozj ir batinybe jj
i$saugoti vaikuose. 15 sonete, skirtame laiko virsmo temai, pirmakart uZsimenama apie
mylimojo ir jo grozio i$saugojima ne vaikuose, o poezijoje ($is motyvas pasikartos ir kituo-
se sonetuose, pvz., 17 ir 18). ,,Ir kovoje su Laiku i§ meilés tau / Kai jis atims tavo grozj, a$
ji vél jskiepysiu. [numanoma - poezijoje (Duncan-Jones, 1997:140)]“ (And all in war with
Time for loue of you / As he takes from you, I ingraft you new) (13-14).

17 sonete poetas apgailestauja, kad niekas nepatikés jo pastangomis perteikti jaunuolio
grozj, poetas neatkartos né pusés jo vertés ir zmonéms atrodys nejtikinamai, todél sitlo
jamzinti mylimojo grozj poezijoje ir palikuonyse: But were some childe of yours aliue that
time, / You should liue twise in it, and in my rime (,Bet jei tuo metu gyventy tavo vaikas /
Tu gyvuotum ir jame, ir mano eilése®) (13-14).

Grozio jprasminimo palikuonyse motyvas perteikiamas visy vertéjy. Kai kur pasitaiko
praleidimy ir vertimo transformacijy. Tarkime, 6 sonete Marcinkevicitté praleidzia, kad
originale kalbama apie de$imt palikuoniy, taciau ji geriausiai ir tiksliausiai i$vercia $io so-
neto kupleta: ,,Zinok, jog tu grazus per amZinai, / Kad tapty jpédiniais kirminai“ (13-14).
10 sonete Churginas prideda kreipinj ,,mielas drauge®, kurio néra originale. Kartais ne visai
aigkiai perteikta originalo mintis (Churgino 11 soneto, Tyruolio 15 soneto vertimuose)
arba netiksliai i§verstas kupletas (Gedos 13 soneto, Churgino 17 soneto).

3. TAMSUS SONETY DAMOS ZAVESYS

Mylimuyjy grozis sonetyne perteikiamas antagonistiskai: angeliskas kanu ir siela grazus
$viesiaplaukis jaunuolis ir demoniska i$ore bei vidujai tamsi dama. I$orinis damos grozis ku-

51 ,Taika daryty mirtis, jei tu numirtum,
Leisty tau gyventi vaikuose?
Nebiuk toks uzsispyres, nes esi per grazus,
Kad tave nugaléty mirtis ir kirminai tapty tavo jpédiniais.“
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riamas pabréziant jos tamsy gymj, ji juodbruvé grazuolé: juodaaké (127, 130 sonetai), juo-
daplaukeé (130 sonetas), tamsia oda (130, 132 sonetai), kaip prieSingybé sonety tradicijoje
garbintai $viesiai auksaplaukei. Reikéty pasakyti, kad damos paveikslas vis délto nenuose-
Klus: vienur jos tamsus gymis liaupsinamas, kitur peikiamas. Shakespeareo sonety juodbruvé
dama yra atsakas j tradicijg ir rodo kintancius grozio standartus, ypa¢ 127 sonete. Seniau
juodbruvés nevadintos grazuolémis (In the ould age blacke was not counted faire (1)), o jei ir
buvo grazios, jy nevertino (Or if it weare it bore not beauties name (2)). Sonete minimos ,,var-
no juodumo* damos akys (my Mistresse eyes are Rauen blacke) (9), taip graZiai apraudancios
negraziuosius, kad juodbruvés imtos laikyti grazuolémis: Yet so they mourne becomming of
their woe, / That euery toung saies beauty should looke so*” (13-14). Bendra tematika vertéjai
perteikia, o damos bruoza - juodas akis - vercia savitai. Tyruolis sitllo laisvesne formuluote:
damos akys ,,juodos kaip naktis®, kiti vertéjai ja praplecia: Churgino vertime ne tik akys, bet
ir plaukai ,,juodi lyg juodvarnio sparnai® (8), taip pat ir Gedos — akys ir plaukai ,,juodvarnio
juodumo® (10), o Marcinkevic¢iatés — ne tik akys, bet ir antakiai juodi ,lyg buty jie varnai*
(10). Originale kalbama apie akis, nors kai kuriuose aiskinimuose i$ tiesy apimama visa akiy
zona - akys ir antakiai (pvz., Edmonson, Wells, 2004: 42).

Visas 132 sonetas skirtas tamsbruvam damos groZiui apdainuoti. Duncan-Jones yra sa-
kiusi, kad soneto koncete perteikiama, kokia tamsi ir besirdé esanti mylimoji (1997: 378).
Soneto pagrindas yra jprastas sonety tropas — akiy ir $irdies dialogas. Jau tradicija tapu-
sios sonety karéjy pastangos apdainuoti mylimosios akis ¢ia reiSkiamos akiy raudotojy
personifikacija. Tamsiosios damos akys vienintelés atjauc¢ia poeto kancias, o damos $irdis
yra $alta ir abejinga: Thine eies I loue, and they as pittying me, / Knowing thy heart torment
me with disdaine (,Tavo akis a§ myliu, o jos gailisi manes, / Zinodamos, kad tavo $irdis
mane su panieka kankina“) (1-2). Damos tamsios akys personifikuojamos - jos apsirengia
juodai kaip mylincios gedétojos (Haue put on black, and louing mourners bee) ir ziari su
grazia atjauta j poeto skausma (Looking with pretty ruth vpon my paine (4)). Tradicinio
mylimosios akiy palyginimo su saule ir Zvaigzdémis nei§vengiama ir $iame sonete, taciau
tradicija ironizuojama. Damos akys lyginamos su saule ir vakarine ZvaigZzde, tac¢iau uz jas
daug grazesné ryto saulé pasirodo danguje ,pilkais ryty skruostais® (the gray cheeks of th’
East) (6). Sekspyrologai pastebi ironijg, nes pilki skruostai niekad nebuvo grozio idealas
(Duncan-Jones, 1997: 378). Poetas viliasi, kad damos $irdis suminkstés ir ji visa susimils:
»Ir i$puosk gailes¢iu visas kano dalis“ (And sute thy pitty like in euery part) (12). Sonete
atpazjstamas kalamburas: Zaidziama zodziy morning (,rytas®) ir mourning (,gedéjimas®)
reik§mémis posakiuose ,,ryto / gedinti saulé (the morning Sun) (5), damos akys ,,dvi ryto
/ gedincios akys“ (two morning eyes), tinkancios damos veidui (8). Poetas praso, kad ir
damos $irdis jj apverkty, ,nes rytas / gedéjimas suteikia grakstumo ir grozio jai“ (since
mourning doth thee grace) (11).

Tyruolis, Churginas ir Marcinkevic¢iaté perteikia koncete — akiy gedétojy personifika-
cija. Geda savo vertime netikétai jveda draugo figirg ir i§ esmés pakeicia soneto prasme,
»Ir gedula jas pasirinkot juoda / Nuo tol kai savo draugo netekau® (3-4). Atsiranda mei-
lés trikampio motyvas, aktualizuotas kituose sonetuose, $iame einama tradiciniu keliu ir
kalbama apie mylimosios akiy ir $irdies nesusikalbéjimg: akys atjaucia, o $irdis lieka $alta.

52 ,Jos taip graziai aprauda jy nelaime, / Jog visi sako, taip turi atrodyti grozis.”
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Ironija apie pilkus debesis pastebi Tyruolis, Geda §j jvaizdj transformuoja, pakeisdamas
ne maziau ironisku senyvu rytmecio veidu, kituose vertimuose ironizavimo nelieka. Ka-
lambiras vertimuose lieka nesuvaldytas, neperteikiama Zodziy Zaismé, tik atskiros reiks-
meés: Tyruolio vertime - ,liadesys® ir ,,rytas®, Marcinkevi¢iatés — ap¢iuopiamos gedéjimo
reik§més.

130 sonete tamsioji dama, badama netobula (pirmiausia ji turéty bati $viesiaplauke),
yra aukstinama, siekiama, kad ji pati baty vertinama labiau nei jprasti iSorinio grozio stan-
dartai. Tamsbruvas damos grozis itin aiskiai atskleidziamas Siame sonete: ji ne tik juoda-
akeé, bet ir juodaplaukeé (black wiers grow on her head, - ,,juodos vielos jai auga ant galvos®
(5)), 0 jos oda tamsi (her breasts are dun, - ,jos krutys pilk$vai rudos® (3)). Lietuviy vertéjai
pagavis damos plaukams, kurie kaip juodos vielos, tik Churginas ver¢ia ,,raizgas ir juodi
plaukai®. Jdomig strategija vertéjai renkasi kalbédami apie tamsig damos oda, pilksvai ru-
dos spalvos kratis - visi jie verc¢ia antonimiskai neigdami, rodydami Shakespare’a kaip tra-
dicijos griovéja, bet neperteikdami damos odos spalvos: ,,Jai sniego baltis kratyse issekes®
(T., 3); »[...] su sniegu / Bijo¢iau a$ palyginti jos oda“ (Ch., 2-3); ,,Ne baltasniegé ir peciy
jos oda“ (G., 3); »AS$ su sniegu nelyginsiu jos odos“ (M., 3). Vertéjy pasirinkta strategija,
savotiSkas kompensavimo budas, taciau ar jis pakankamas.

132 soneto kuplete teigiama, jei dama visa esybe pasigailés poeto, $is prisieksias, kad
»grozis yra juodas / O grotzis, kitokios nei tavo spalvos, yra nepadorus® (Then will I sweare
beauty her selfe is blacke, / And all they foule that thy complexion lacke) (13-14). Siame sone-
te liaupsinamas tamsus damos grozis, o 147 sonete teigiama, kad dama yra baisi - ,,juoda
kaip pragaras ir tamsi kaip naktis“ (as black as hell, as darke as night) (13). Tamsy damos
zavesj 132 sonete perteikia visi vertéjai, kaip ir minétas 147 soneto reik$mes, tik Geda emo-
cigkai sutirstina ir pateikia itin laisvai, bet metaforiskai: ,,Ir dar ilgai regéjau kaip beprotis /
Tenai, kur pragaras, zydéjo rojaus sodais“ (147; 13-14). Vertéjas taip elgiasi galbut ieSkoda-
mas emocinio atitikmens, tik ar jj atranda?

Atrodyty, dama juodbruva, ta¢iau sonetuose ima vertis priestaringas jos paveikslas, kol
galiausiai tampa neaisku, kokia ji i§ tikryjy. 131 sonete poetas prietarauja damos kriti-
kams teigdamas, kad juodbruvas gymis jam graziausias: Thy blacke is fairest in my iudge-
ments place (,Tavo juodbruvumas yra graziausias, mano nuomone®) (12). Sumaistj kelia
tolimesnis jo komentaras, esg dama i$ tikryjy néra tamsi, tik jos darbai juodi (In nothing
art thou blacke saue in thy deeds (13)), todél Zzmonés jg ir $meizia, juoduma priskirdami ne
vidui, o i$vaizdai. Lietuviai vertéjai neblogai perteikia $ias reik§mes, gal tik nepaiso origi-
nalo neigimo, jog iSore dama néra juoda (i$skyrus Tyruolj). Apie tamsig damos sielg kal-
bama ir kituose sonetuose. 133 sonete apie damos $irdj sakoma, kad géda tai $irdziai, kuri
vercia poeto $irdj dejuoti: Beshrew that heart that makes my heart to groane (1). Tyruolis
$ias reik§mes perteikia nuosekliai laikydamasis originalo, atitikmuo islaikomas Churgino ir
Marcinkeviciatés vertimuose, Geda, regis, bando pateikti emocinj atitikmenj $irdies figiira
konkretindamas iSdavystémis ir geiduliais: ,Buk prakeikta, abu mus iskankinus / Su savo
i$vadystém - geiduliais“ (1-2). 135 sonete kuriamas gana menkinantis damos paveikslas,
ji vaizduojama kaip nepasotinama, daug santykiy turinti, neistikima meiluzé. Tyruolis $ias
prasmes gerokai susvelnina, o kiti vertéjai (Churginas, Geda, Marcinkeviciateé) susitelkia
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i geisma, todél nebelieka originale kuriamo neistikimos, daug meiluziy turin¢ios damos
vaizdinio.

Apibendrinant sakytina, kad perteikiant jaunuolio grozio tema matyti tam tikras neto-
lygumas lietuviy vertimuose. Kai kuriy sonety vertimuose visi vertéjai aktualizavo grozio
temga, todél originalo ir vertimo atitikmuo daugiau ar maziau tikslus. Tarkime, 99 sonete,
kaip ir 54, tinkamai atskleidZiama rozés simbolika, ja siejant su jaunuolio i$oriniu ir vidiniu
groziu. Tac¢iau daugeliu atvejy vis délto matyti vienkryptiskumas: susitelkiama arba j origi-
nalg ir jo reik$mes, arba j poetika. Tyruolio vertimuose dazniausiai laikomasi etikos krite-
rijaus (pagal Bermana). Geda paprastai siekia sukurti jausminj atitikmenj, daznai nukryp-
damas nuo originalo reik$miy, ir kai kuriuose teksto segmentuose jam tai pavyksta (106
soneto trecias katrenas, 109 sonetas). Marcinkevicittei vietomis pavyksta suderinti turi-
nio ir poetikos perteikima (1, 54, 99 sonetai), nors ji daznai turinj aukoja dél poetiskumo.
Churgino tekstuose saskambiai svarbesni uz istikimybe originalui. Perteikiant tamsiosios
damos paveiksla, bendriausia prasme jis visai neblogai atskleidziamas, parodant ir tamsy
jos gymj, ir klastingg siela, kai kur matyti Gedos didesnés pastangos ieskoti emocinio, o
ne turinio atitikmens. I§ ryskesniy nukrypimy isskirtina tai, kad lietuviy vertéjy darbuose
vengiama atskleisti geidulingaja damos puse.
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SESTAS SKYRIUS. LAIKO TEMATIKA VERTIMUOSE

1. KONISKOSIOS BUTIES TRAPUMAS: SENEJIMAS, MIRTIS

Laikas Shakespeareo sonetuose — svarbi kiiniSkosios bities kategorija, reflektuojama per
senéjimo, mirties, grozio sampratas ir suvokiama kaip griaunanti ir niokojanti galia. Laiko
tema itin ryskiai aktualizuota 63-68 sonety grupéje.

63 sonete poetas susimasto, kad jo mylimasis, kaip ir jis pats, kada nors pasens (Against
my loue shall be as I am now - ,,Laukdamas to laiko, kada mano mylimasis bus toks, koks a$
esu dabar® (1)). Senéjimas, mirties nuojauta reiSkiami prieSinant ryto ir nakties metaforas,
pasitelkiant pavasario vaizdinj: <...> ,kai jo jaunystés rytmetys / Nukeliaus j nugramzdi-
nancig senatvés naktj“ (when his youthfull morne / Hath trauaild on to Ages steepie night)
(4-5) ir senatvé ,pavogs jo Pavasario turtus (Stealing away the treasure of his Spring) (8).
Taciau poetas randa bada apsiginti (do I now fortifie) (9), ir ta jéga, jveikianti viskg griau-
nantj laika, yra karyba. Nuolat kintan¢iame pasaulyje, kuriame nyksta grozis, jaunyste
keicia senatvé, poezija tampa stabilumo garantu ir visa jtvirtina: His beautie shall in these
blacke lines be seene, | And they shall live, and he in them still greene (,,Jo grozj juodos eilés
liudys / O jos isliks kaip ir jis ten amziams jaunas®) (13-14).

Kaip paprastai Tyruolis, bidamas itikimiausias originalui, perteikia visas $ias prasmes,
tik kai kur stinga poetiskumo (pvz., kuplete). Mylimojo senéjimo nei$vengiamybé jkinija-
ma Churgino ir Gedos vertimuose. Marcinkeviciateé elgiasi kiek kitaip ir my loue vercia ne
kaip ,,mylimaji‘, o kaip ,,meile“: vieng dieng meilé pasikeis, aistra i§blés. Vertimuose ne iki
galo islaikoma ryto ir nakties antitezé. Churginas ir Geda perteikia nakties metafora, o ryto
tropa kompensuoja kita poetika. Churginas raso: ,,grozio saulé nusileis®; ,metai uzgesins
jaunystés ugnj“. Gedos vertime ryto metafora keicia $viesos simbolika ,,$viesulys atbogins®,
»horizontas auksu nespindés®, ir tai yra Gedai bidingas savinimo biadas - Siurksti, liau-
diskai prasciokiska kalba, veiksmazodzio vaizdumas. Marcinkevicitté, priesingai, islaiko
ryto simbolika ir vienintelé - pavasario turty vaizdinj. Vertéjai jautras ir laikg jveikiancios
poezijos galiai, taciau neaisku, kg Churgino ir Gedos vertimuose jamzina poezija. Marcin-
keviciaté soneto vertime kiirybg suvokia kaip grozj ir meile.

64 ir 65 sonetuose kalbama apie viskg niokojancig laiko galig, jo amzing palydove mirtj.
64 sonete poetas mato, kaip ,,nuozmi Laiko ranka“ (times fell hand) (1) naikina brangius
paminklus, didingus bokstus, Zalvarj. Poetui iskyla stichijy (jaros ir Zemés) kovos vaizdi-
niai, ir tai byloja apie neisvengiama mylimojo mirtj: That Time will come and take my loue
away (,Kai Laikas ateis ir atims i§ manes mylimajj“) (12). Vien $i mintis baisi kaip pati
mirtis, ir nelieka nieko kito, ,Tik verkti, kad turiu tg, kurio bijau netekti“ (This thought is
as a death which cannot choose / But weepe to haue, that which it feares to loose (13-14).
Lietuviy poety vertimuose bendra tematika perteikta (tiksliausiai tai padaryta Tyruolio),
Churginas, Geda ir Marcinkevicitité praleidzia kai kuriuos Zmogaus sukurtus stabilumo
jvaizdzius. Jdomu, kad vertéjai renkasi skirtingas strategijas versdami my loue: Tyruolis
netikétai vercia kaip ,,draugg, Churginas — kaip ,mylimaja“ (,tos, / Kurig taip myliu®),
o Geda ir Marcinkeviciaté - kaip meile, pasitlydami kiek kitokj, taciau galimg varianta,
kad poetas baiminasi ne dél mylimo Zmogaus netekties, o dél praeinancio meilés jausmo.
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Tacdiau mirties artumas Shakespeareo laikais buvo kur kas labiau jau¢iamas nei $iandienos
Zmogui. Buta laikotarpiy, kai Londone siauté maras, badavo uzdaromi Londono teatrai ir
mirtis buvo reali grésmé mylimajam.

65 soneto pradzioje atkartojama ankstesniojo mintis: mirtis galingesné uz zalvarj, akme-
nj, Zeme ir jurg. Poetas susimasto, kad jei laikui neatspars tvir¢iausi dalykai pasaulyje, kaip
i§saugoti trapy tarsi gélelé (no stronger then a flower) (4) mylimojo grozj: How with this
rage shall beautie hold a plea (,,Kaip grozis atsilaikys pries tokj jsiatj“) (3). Ir toliau priduria:
»Kur paslépti Laiko geriausig brangakmenj, kad jis nepatekty j Laiko skrynia?“ (<...> where
alack, / Shall Time’s best jewel from Time’s chest lie hid?) (9-10). Geriausias budas i§saugoti
»Laiko geriausig brangakmenj“ ir nugaléti laikg bei mirtj yra poezijos stebuklas, jamzinan-
tis grozj ir meile: O none, vnlesse this miracle haue might, / That in black inck my loue may
still shine bright (13-14). Sonety bendra tematika gana vykusiai perteikiama lietuviy poety
vertimuose, i$skyrus vieng kitg nukrypima. Tyruolio kupleto vertimas gana painus, be to,
lietuviy vertéjai kupleta vercia sakydami, kad ra§ymas ir kiryba jamzins mylimojo grozj,
taciau praleidZia, jog poezija yra ,stebuklas“ (13), jveikiantis viska niokojantj laika. Geda
ir Marcinkevic¢iaté praleidzia $viesiaplaukio jaunuolio kaip ,Laiko geriausio brangakme-
nio“ (Time’s best jewel) metafora. Taciau pasitaiko gana nusisekusiy poetiniy sprendimy,
pvz., Churgino 1 ir 3 strofy vertimuose i$laikytas turinio ir poetikos atitikmuo:

Jei plieng ir granitg Laikas griauna,

Jei Zemé ir vanduo — neamZini,

Tad kaip, o kaipgi grozio Ziedg jauna

Tu nuo mirties apginti ketini. (1-4)

Siurpi mintis! Prie$ Laikg — mes bejégiai.

Kas deimantg pasléps nuo prazities?

Kas drijs pastoti kelig mety bégiui

Ir tuo i$gelbés grozj nuo mirties? (9-12)

66 sonetas atliepia dramine Shakespeareo kiiryba ir siejasi su ,,Hamletu®, tragedijos
personazo pasirinkimo situacija (,,buti ar nebuti“). Sonete i$sakomas subjekto nuovargis,
skundas dél neteisybiy, Saukiamasi mirties kaip i$sigelbéjimo (Tird with all these, for restful
death I cry (1)) ir vienintelé jj sulaikanti jéga — baimé palikti mylimajj vieng. Pesimizmas
ir melancholija apniaukia pasaulj, uzgozia spalvinga jo grozj. Soneto ,,dramaturgija“ kuria-
ma jréminimu ir pakartojimais: lyrinio subjekto nuovargio konstatavimas pirmoje eilutéje
(Tird with all these) atsikartoja apibendrinamoje strofoje, o nuovargio jausena grindziama
vieng po kitos vardijant subjekto regimas blogybes ir desimtj eilu¢iy pradedant tuo pa-
¢iu jungtuku And. Sonete ryskéja jvairas blogio aspektai - socialinis, politinis, moralinis:
valdzios suvarzymai, aukstosios klasés korupcija, manipuliavimas vertybémis, prievarta
zemesniosios klasés atzvilgiu, visuomenés fizinis ir dvasinis skurdas, i$davystés, garbés ir
skaistybés paniekinimas... Pasaulis ritasi j dugna, triumfuoja menkysty judéjimas.

Tyruolis ir Marcinkevicitté §j soneta ver¢ia laikydamiesi originalo, vertimo etika, pagar-
ba $altinio tekstui $iuo atveju buvo svarbi abiem vertéjams. Geda autoriaus mintj perkuria
laisvai, pabrézdamas, kad pasaulyje nebéra tikry dalyky, dél kuriy reikéty stengtis gyventi.
Kaip ir originale, jis projektuoja zvilgsnj i$ $alies, taciau jo pasirinktas $nekamosios kalbos
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zodis ,,spoksoti“ (Ziaréti akis i$plétus), apibuidinantis poeto santykj su aplinka, neatrodo
visai vykes - zodis turi neveiklumo, nematymo, ,tusc¢io Zitréjimo“ konotacijy. Geda ver-
time pamini socialinj blogj (,Uztenka man spoksoti j varguolj, / Ir kaip turtuolis juokias,
ji pamir$es®), bet daznai blogybes suabstraktina (,,Ir veltui trokstum tobulo dalyko®; plg.:
»Ir [regédamas] tikrg tobulybe, neteisétai ap$meizta“). Konkrecios pavienés detalés kie-
kvienoje originalo soneto eilutéje liudija gério ir blogio jtampag, blogio ir neteisybés triumfa
pries gérj. Gedos vertime priblésta Shakespeareo minties pakylétumas, subjekto santykis
su aplinka atrodo pasyvokas (,,Ir kaip garbés pasaulyje neliko, / Ir kaip skaistybé leidziasi
i dugna, / [...] Ir kaip menkystos dauzo savo bugna“), tad susilpnéja ir jo pasirinkimo
(mirti) motyvacija. Churginas, versdamas soneta, nuéjo dar kitu keliu. Remdamasis tuo,
kad gério ir blogio apraiskos sonete personifikuotos, jis sukuria didinga teatrine scena,
primenancig moralité vaidinimga - rodo herojiska gério ir blogio kova, kurioje dalyvauja
jasmenintos ydos ir dorybés (tarsi personazai, jos raSomos didZiosiomis raidémis): ,A$ pa-
vargau zitréti, kaip Menkysta / Ant karzygio lavono kelia puota / Kaip drabstoma purvais
Garbé auksiné, / Kaip junga velka Laisvé isdidi, / Kaip métos Géda dvokianciam $iukslyne.“
Churginas ironiSkai kalba apie visuomene, puotaujanciag mirstant vertybéms, bet daugiau
akcentuoja ne socialinj ar politinj, o moralinj blogio aspekta (varguolj kei¢ia Menkysta), ir
tai visai suprantama sovietinéje aplinkoje, kur panasios uzuominos buvo netoleruojamos.

Trecioje soneto strofoje atskleidziama dar viena poeto i$gyvenimy priezastis. Tai cenzt-
ra, kuri neleidZia apie ripimus dalykus kalbéti laisvai. Strofos pabaigoje kaip galios nuoro-
da minimas aukstas kario rangas ,,kapitonas: And art made tongue-tied by authority, / [...]
And captive good attending captain ill (,,Ir kaip zinioms / meistriSkumui valdZia uzciaupé
burng / [...] Ir pavergta gérj, patarnaujantj kapitonui blogiui“) (11-12). Geda $ig mintj
kiek jmanoma supaprastina (,,Ir atsimint, jog burnos uzgipsuotos) ir iSreiskia ja abejotinu
jvaizdziu (gipsas, naudojamas, pavyzdziui, medicinoje, istori$kai yra gana naujas dalykas,
vargu ar derantis prie renesansinio soneto konteksto), be to, jis perimtas i§ Albino Zu-
kausko eilérascio ,,Uzgipsuotos burnos, kuriame kalbama apie VarSuvos sukilimo metu
su bariu draugy nuzudyti gatve varoma poeta kovotoja - jiems visiems buvo uzgipsuotos
burnos. Marcinkeviciatés vertime cenziros reik§mé uzfiksuota: ,Ir meng kontroliuojama
valdzios (9). Tyruolio vertime ji pernelyg suabstraktinta, ta¢iau Tyruolis perteikia mo-
ralité elementus: kvailybe kaip daktare, pona blogj, kuriy néra Marcinkevicatés vertime.
Churgino vertimas, netekes $iy prasmiy ir konkreciy detaliy, abstraktus.

Paskutiniame dvieilyje problema nei$sprendziama, bet atrandamas kitas atskaitos taskas
- meilé abstrak¢igja prasme ir / arba jausmai konkre¢iam asmeniui, kurio nenorima praras-
ti: Save that, to die, I leave my love alone. Gedos apibendrinamoji strofa artima originalui;
joje teigiama, kad subjektas galéty kad ir $iandien mirti, tik jam sunku palikti savo meile.
Savitomis poetinémis interpretacijomis panasia mintj iSsako ir kiti vertéjai: mylimasis - tai
vienintelé nuo mirties poetg sulaikanti jéga. ,I$vargintas to, mirti a$ sutikciau, / Jei savo
draugo vieno nepalikéiau® (T., 13-14). ,,A$ mirt geidZiu, a$ neturiu jégy / Tiktai tave palikti
man baugu“ (Ch., 13-14). Gal kiek emocionalesnis Marcinkeviciités vertimas: ,,Saukiuos
mirties a$, meile! Mirt skubu, / Bet privalau gyvent uz mus abu“ (13-14).

67 ir 68 sonetuose prieSinama nataralus (tikras) ir dirbtinis (netikras) grozis, dabartis
(nuosmukio situacija) ir praeitis (geri laikai). 67 sonete poetas pateikia daug klausimy, ko-
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dél mylimasis turi gyventi tokiame nuosmukio pasaulyje ir taip suteikti malone bedieviams
(1-2), kodél tapyba rodo negyva mylimojo grozj (Why should false painting immitate his
cheeke, / And steale dead seeing of his liuing hew? (5-6)), jei jis yra tikroji Rozé (since his
Rose is true?). Kuplete atsakoma: O! him she stores, to show what welth she had, / In daies
long since, before these last so bad (,,ji [gamta] saugo jj, kad parodyty, kokj turtg turéjo /
seniai, prie$ prasidedant Siems blogiems laikams®) (13-14). Labiausiai nuo originalo nutole
Churgino ir Gedos vertimai. Churginas i$kraipo originalo reik§mes, jo vertime, priesingai
nei originale, dél visko kaltinamas jaunuolis: jis yra j ne$vankybes pasinéres, pats uzgozes
savo grozj; dingsta kupleto reik§més. Geda taip pat labai laisvai vercia, iSlaikydamas tik
nataralaus ir netikro grozio prie$priesa. Atitikmens labiausiai laikosi Tyruolis ir Marcinke-
vi¢iaté. Tyruolis vercia gana artimai originalui, bet ne visada poetiskai ,Kodél su nuopo-
liais jam bati skirta / Ir ginti savo buvimu blogybe“ (1-2). Marcinkevicitei Siame sonete
pavyksta suderinti etikg ir poetika, kitaip tariant, sukurti atitikmenj (nenukrypstama nuo
originalo ir musy kalba jos eilérastis skamba lengvai ir nataraliai). Ji pradeda klausimu,
kaip ir originale (,Kodél jis $iam patvirkusiam pasauliui / Dar turi teikti garbe buvimu®
(1-2)) ir toliau: ,,Kodél kiti jo gyva skruosty grozj / Pamégdzioja gadinanciais dazais? /
Kodél falsifikatas Gamtg gozia? / Tegul raudonis tikras skruostuos Zais“ (5-8).

68 soneto poetika toliau remiasi gyvo / tikro vs negyvo / netikro grozio priespriesa. Jau-
nuolis yra senyjy laiky grozio etalonas, kai nebuvo dirbtinumo. Pasitelkiamas palyginimas,
kur grozis gretinamas su gélémis: Thus is his cheeke the map of daies out-worne, / When
beauty liud and dyed as flowers do no (,,Jo veidas — pavyzdys i$ praeities dieny, / Kai grozis
gyvavo ir nyko kaip dabartinés gélés®) (1-2). Jaunuolio grozis nattralus, jam nereikia $iuo-
laikiniy blogybiy - kosmetikos ir perukuy, jis tikrojo grozio jsikiinijimas, neturintis jokio
dirbtinumo: Without all ornament, it selfe and true, / Making no summer of an others greene
(10-11). Kuplete, panasiai kaip ankstesniame sonete, apibendrinama, kad Gamta jj saugo
kaip buvusio tikro, nataralaus groZio pavyzdj visiems, $iais laikais naudojantiems kosmeti-
ka (And him as for a map doth Nature store, / To shew faulse Art what beauty was of yore>)
(13-14). Pagrindiné soneto tematika puikiai perteikta visuose lietuviskuose vertimuose.

73 sonetas apibudinamas kaip vienas didziausiy Shakespeareo poetinio meistriskumo
pavyzdziy (Anmkct, 1984: 333). Jame plétojama poeto senatvés, artéjancios mirties tema, su
kuria gretinama meilés linija, ry$kinama tiesos ir meilés, objektyvaus ir subjektyvaus realybés
pojucio sankirta. Sonetg galima aiskinti ir kaip metaforiska jaunystés bei aistry mirtj.

Semantinis soneto pagrindas — i§pléstiné senatvés metafora, detalizuojama nykimo
(vélyvo rudens, Ziemos, vakaro, nakties, gestancio lauzo) vaizdiniais. Tyrinétojai sonete
pastebi svarbia sintaksing laipsniavimo figiira (pvz., Johnas Berrymanas®™), lemiancig tam
tikrg zvilgsnio horizontg ir kryptj. Laiko atkarpos i§déstomos mazéjimo tvarka: i§ pradziy
kalbama apie mety laika, paskui apie dienos meta, galiausiai apie paskutines valandas. Aki-
plotis siauréja, uzsiveria, zvilgsnis krypsta zemyn, j kapo tamsa. Gyvybés ir mirties kova
stiprinama spalvy jvaizdziais: geltona, rausva (rudenisky medziy, saulélydzio, rusenancio
lauzo) spalvos priesinamos juodai (nakties) spalvai. Svarbia ritmine funkcija sonete atlieka

53 ,Irjj kaip pavyzdj gamta laiko, / kad parodyty naudojantiems kosmetika, koks buvo tikrasis grozis.*
54  ,Sonnet 73“ - William Shakespeare, Literature in English, 2012/08/11, http://literatureforstpm.
blogspot.com/2012/08/sonnet-73-william-shakespeare.html.

73



kartojimo figiira: nakties, kuri prilygsta mirciai, 1étas artéjimas: Which by and by blacke
night doth take away (7).

Lietuviy poetai buvo atidiis sonete vyraujanciai nykimo simbolikai ir puikai ja perteiké.
Vélyvo rudens, Ziemos simbolika atkurta Tyruolio, Marcinkevicittés vertimuose. Geda pir-
mame katrene atkuria rudens vaizdinj, kuriuo suzadinama emocija: That time of yeare thou
maist in me behold / [...] Vpon those boughes which shake against the could (,,Dabar matai
many tg mety laika, / Kai vos keli lapeliai nurausvéje / Atvésusioj aukstybéje vos laikos®)
(1-2). Churgino vertime taip pat labiau akcentuojamas ruduo, nelieka Ziemos reik§més, bet
tai palyginti menkas nuostolis. Svarbis vakaro, nakties, gestancio lauzo vaizdiniai savitomis
poetinémis interpretacijomis i$silieja lietuviy vertimuose. Vertéjams teko galynétis su sude-
tingu, istorines asociacijas kelianc¢iu ir visg jvykiy grandine suzadinanciu baznycios choro
griuvésiy vaizdiniu: Bare ruind quiers, where late the sweet birds sang (,,Tusti baznycios choro
griuvésiai, kur neseniai giedojo pauksciai“) (4). Aliuzijy Zodyne (Webber, Feinsilber, 1999:
42) ir kituose Saltiniuose™ $is vaizdinys siejamas su Henriko VIII laiky religiniu perversmu,
Anglijos bazny¢ios atsiskyrimu nuo Romos kataliky baznycios, kai buvo griaunami vienuo-
lynai, i$zudyta daugybé valdovo politikai priestaravusiy vienuoliy. Choro vaizdinio ato$vaity
pastebima Tyruolio vertime ,,Sugriuvus chorui, kur pauksteliai suoké“ (4) ir Marcinkevicittés
»Kur buvo pauks¢iy choras iSdraskytas” (4). Churgino vertime nelieka jokiy nuorody j isto-
rinj konteksta: ,,Kada nutildo savo giesmes pauks¢iai“ (2). Gedos vertime $ios istorinés ko-
notacijos sunkiai jZvelgiamos, nors dalinio sprendimo bandoma iekoti sujungiant gamtos ir
griuvésiy vaizdinius, kuriais akcentuojamas ,vir$aus® praradimas (,,O $vilpé pauks¢iy chorai,
o skambgjo! / [...] Jau atimtas ir kupolas dangaus®) (4, 7).

Laipsniavimo figiirg nuosekliausiai islaiké Tyruolis, kity poety vertimuose, praleidus svar-
big liepsnos personifikacija, kartu dingsta ir paskutinés valandos reiksmé. Churginas jpras-
mina vakaro kaip mirties metafora ,,Ir kai mirties sesuo — naktis nitki / Ant zemeés kloja savo
tamsy rubg” (73, 7-8). Gedos vertime atsekama laipsniavimo figtra, panasus laiko atkarpy
iSdéstymas - ritmiskas kritimas Zemyn, uZsivérimas, nuoseklus ¢jimas link ,karsto dang¢io",
link ,kapo® Churginas, Marcinkevic¢iaté ir Geda atsisako liepsnos personifikacijos. In me
thou seest the glowing of such fire, / That on the ashes of his youth doth lye, / As the death bed,
whereon it must expire — ,Matai many rusenantj lauza, / kuris guli ant jaunystés peleny, / kaip
ant mirties patalo, kuriame uzges“ (9-11). Originale liepsna kaip Zmogus guli ant jaunystés
peleny tarsi mirties patale. Tac¢iau Marcinkevic¢iités vertime ji nepaprastai graziai, poetiskai
kompensuojama gyvenimo personifikacija: ,,Prisiglaudé gyvenimas létai / Prie kapo, amzi-
najam miegui skirto“ (11-12). Churgino vertime i$didinama tik gestancios aistros reik§meé:
»Negyva liepsna praeities manos, / Kuri tiek daug jauny geismy prarijo, / Regi tu manyje lyg
pelenuos / Vos jauc¢iamag gruzdéjima zarijy“ (9-12). Panasiai vercia ir Geda.

Vertéjas sukuria gestanciy spalvy jsptdj, nors kartais nebelieka kai kuriy spalvy niuan-
sy, taciau vis tik islieka kontrastingumas kaip ir originale tarp geltony, rausvy (gyvenimo)
ir juody, pilky (mirties) spalvy. Pasitaiko kompensacijy, pvz., antrojoje strofoje saulélydj
vis gilyn ir gilyn nusinesa juoda naktis; pastaroji Gedos vertime kei¢iama emociskai stipriu
ir jtaigiu palyginimu ,Vien sutema kaip karsto dangtis liko“ (8).

55  Katherine Duncane-Jones (1997: 254); Larsen (2014: 260).

74



Baigiamajame dvieilyje (This thou perceu’st, which makes thy loue more strong, / To loue
that well, which thou must leaue ere long) (13-14) paradoksaliai paneigiama tai, kas sakyta
anksciau: kaip tik mirtis, artéjantis i§siskyrimas sustiprina arba, jei sonetg skaitytume kaip
adresato uzuojautos ir démesio sau provokavima, turéty stiprinti $irdziy ry$j. Cia poetas lai-
kosi savitos pritraukimo strategijos — nusitolindamas, pastatydamas save ant mirties slenks-
¢io. Tai jdomi ir, sakytume, stipri poetiné manipuliacija, turint omenyje, kad ragant sonetus
Shakespeare’ui dar buvo toli iki keturiasdesimties. Sonete galima jzvelgti ir kita manipuliacija:
poeto pasirinkta nuolankumo kodg, empati$ka susitapatinima su mylimojo matymu, kuris
modeliuojamas pabloginant savo vaizda, kad paskui buty atsiribota nuo jo ir iSkeltos kitos
vertybés, taip jtvirtinant savo pranasuma prie$ mylimajj, gal net slapta apkaltinant jj pavir$u-
tini$kumu, per dideliu démesiu iSorés dalykams. Soneto sugestijuojama i$vada: meilé nepaiso
(arba turéty nepaisyti) tikrovés vaizdo ir proto balso, menkéjant gyvasciai ir groZiui, ji stipréja
(arba turéty stipréti), artéjant mirciai ji pajauciama (arba pajaustina) giliau ir skaudziau. Kaip
tik toks imperatyvas atsiranda Boriso Pasternako vertime: 7, amo 6u0si, nomHu: Hem yemvl
/ Ceudanvsim, oHu komopuvix coumenvt (13-14). Tyruolis istikimai seka originalu ,Vertesné
meilé bus, jei tai suprasi, / Nes tu juk myli tai, kg greit prarasi“ (13-14). Churgino ir Mar-
cinkeviciatés kupleto interpretacijos gerokai nutolusios nuo originalo arba supaprastintos.
Gedos dvieilyje (,,Nér nieko slapto, artuma mirties / Labiau prispaudzia $irdj prie Sirdies®)
(13-14) i§ daugelio galimy prasmés niuansy geriausiai perteikta uZzsivérimo ir atsivérimo,
nutolimo ir priartéjimo semantika. Nors Churgino ir Gedos vertimuose pasitaiko reik§min-
gy nukrypimy, jy tekstai sklands ir poetiski, todél perteikia emocinj atitikmeni. ,,Zinau: tu
viska manyje matai - / Ir myli dar labiau mane uz tai...“ (Ch., 13-14).

2. ISSISKYRIMO SONETAI

56-60 sonety grupéje laiko tema reflektuojama kitu aspektu: kaip i§gyvenamas laikas
be mylimojo. I$siskyrimo situacija dazna Shakespeareo sonetuose, mylimieji dél neaiskiy
priezasciy negali bati kartu. I$siskyrimas su mylimuoju kelia jvairiy jausmy - intensyviy ar
ne tokiy stipriy, lydimy ir nusizeminimo, ir neistikimybés.

56  Judelevicius straipsnyje ,,Vieno soneto parastése” (1969) lygino Churgino ir Tyruolio versto 73 soneto,

skirto laiko temai, vertimus, Jis daro i$vada, kad Churgino vertimas pranasesnis uz Tyruolio. Pastarojo
vertimas ,sunkokai pasiekia kalbos natiiralumo®, yra ,vergiskai prisirid¢s prie angliskojo teksto, seka
joraid e o Churgino vertimas pasizymi frazés natiralumu, vertimo laisvumu ir ,,i$saugo svarbiau-
sia: vaizdo ir jausmo gradacijg*, linksta ,,j stipry emocinj vaizdinj akcenta, | dramatiskai nuspalvinta
vidaus baseng“ (1969: 63-64).
Judeleviciaus jzvalgos reik§mingos, vertinimai pagrjsti: Tyruolio vertimas i$ tiesy pazodiskas, istikimas
originalui; Churgino - laisvesnis, labiau orientuotas j poetiskumg ir kalbos natiiraluma, taciau vargu ar
Churgino vertima galima vertinti kaip geresnj uz Tyruolio. (Tiesa, Judelevicius pateiké tik vieno sone-
to vertimo analize, taciau panasios tendencijos matyti ir kity sonety vertimuose.) Tyréja, matyt, erzino
Tyruolio vertimy pazodiskumas, ta¢iau turbit nevertéty juos vien supeikti (straipsnyje $iam vertéjui is-
sakyta nemazai priekaisty). Siy dieny vertimo kritika jau siiilo jvairius jrankius vertimui tyrinéti, leidZia
akcentuoti kiek kitus aspektus. Pagal Bermano atitikmens samprata, né vienas vertéjas nepasiekeé visisko
atitikmens ($iame sonete): Tyruolis laikési etikos kriterijaus, Churginas labiau orientavosi i poetiskuma.
Né vienas jy nesujungé abiejy kriterijy ir nepasieké visisko atitikmens, kitaip tariant, atitikmenj pasieké
tik viename i§ lygmeny. Venclovos ir Zdanio apibadinimu, tai Ryty / Vakary poetinio vertimo tradicijos
apraiska: Tyruoliui svarbiau perteikti originalo turinio plang, Churginui - i$raiskos plana.
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56 sonetas prasideda poeto raginimu meilei atsinaujinti: Sweet loue renew thy force
(»Brangi meile, atnaujink savo jéga“) (1). Meilé lyginama su aistra, kuri, $iandien ja paso-
tinus, kitg dieng vél grizta, taigi ir meilé turi nuolat atgimti (Thy edge should blunter be then
apetite — ,,Tavo briauna turéty buti adtresné nei apetito’ (2)); jvedama peilio, aSmeny simbo-
lika. Antrame katrene toliau tesiama: So loue be thou (,,Taigi, meile, buk®) (5) - nors Siandien
atsizitiréjai j mylimajj, tegul meilés jausmo nenuzudo nuobodulys. Tre¢iame katrene jvyksta
lazis*® ir paaiskéja, kad kalbama apie litdna i$siskyrima sad Intrim (9). Vadinasi, laikas atnau-
jinti meile tada, kai mylimieji ne kartu — ar tai buty fizinis i$siskyrimas, ar emocinis at$alimas,
kai atsiranda stoka, mylimojo ilgesys, kuris reiSkiamas palyginimais su upe (the Ocean®) ir
su Ziema. [simyléjéliai, budami skirtinguose krantuose, troksta vienas kit pamatyti. Issisky-
rimas yra ir kaip rapesciy pilna Ziema, kuri prieS§inama vasarai: susitikimas kaip vasara dar
labiau issiilgtas ir brangus: As cal it Winter, which being ful of care, / Makes Sommers welcome,
thrice more wishd, more rare (13-14).

Panasios soneto reik$més atsiskleidzia ir lietuviy poety vertimuose. Tyruolis ir $jkart
siekia nenukrypti nuo originalo ir perteikti svarbiausias reik$mes (susitelkia j etikos kri-
terijy pagal Bermang), ta¢iau jo vertimas nesilieja nataraliai ir laisvai, nepasizymi poetis-
kumu. Geda perteikia nemazai soneto poetikos: meilés ,,a$muo* ,,ne toks astrus kaip alkio
geluonis® (2), aistra nepasotinama, atsinaujinanti ,Rytoj tas pats tro$kimas mus kankins!“
(4), emocinis atitikmuo pasiekiamas treciojoje strofoje kur mylimyjy i$siskyrimas reigkia-
mas per upés metaforg:

Kad meilé baty dar brangesné mums,

Tegul nutolsta skirianc¢ios pakrantés,

Ir kai abu i$kops i$ vandeny,

Tesusijungia ilgesy jy rankos, - (9-12)

Taciau vietomis Geda pernelyg toli nuklysta: ypac laisvai interpretuoja antraja strofa.
Marcinkevi¢iatés bandymas $jkart néra pats sékmingiausias, ypa¢ pirmosios strofos, kuri
daugiau panési j perfrazavimag nei vertima. Vertéjy darbuose upés (the Ocean) vaizdinys
igyja Siuolaikine ,juros, vandenyno“ reik§me ir nepaisoma senosios: Tyruolis vercia ,,di-
dzioji jara, Churginas ir Marcinkeviciaté - ,,okeanas®, Geda saugiai renkasi metonimijg
»skiriancios pakrantés®. Atitikmenj visomis prasmémis pavyko perteikti Churginui - jo
vertimas artimas originalui ir sklandus, kaip antai pirmoje strofoje:

Atbuski, meile! Argi neZinai,

Kad nuraminti troskulj ir alkj

Mes galime savy tik laikinai?

Tad geluoniu astriu man $irdj gelki! (1-4)

I$siskyrimo situacija apima visa 57 soneta. Poetas su mylimuoju susitinka tiktai tada, kai
$is gali (what should I doe but tend, / Vpon the houres, and times of your desire? - ,,man belieka
tik patarnauti / tavo geismo valandoms ir kartams?*) (1-2). Jis visiSkai priklausomas nuo my-

57  Daugelyje komentary pastebima, kad ,,apetitas“ pirmiausia sietinas su valgiu, bet jis reiskia ir geisma,
aistra (Duncan-Jones; ,Sonnet LVI®, Shakespeare’s Sonnets, Oxquarry Books Ltd, zitréta 2019 m. ge-
guzés 10 d., http://www.shakespeares-sonnets.com/sonnet/56).

58  Kuris ¢ia néra ryskiai isreikstas tam tikrais posakiais, tiesiog lazj zymi pakitusi tematika.
59  Tyrinétojai ocean reikSme linke aiskinti ne jprastai, o kaip ,,upe“ (Duncan-Jones, 1997: 222).
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limojo malonés: I haue no precious time at al to spend; / Nor seruices to doe til you require (,,A$
visi$kai neturiu brangaus laiko; / Nei pareigy, kol tu nepareikalauji“) (3-4). Negalédamas bti
kartu su mylimuoju poetas stengiasi nepasiduoti niarioms mintims (Nor thinke the bitternesse
of absence sowre (7)), tolyn veja ir pavydzius jtarimus (Nor dare I question with my iealious
thought, / Where you may be, or your affaires suppose - ,Nedrjstu dvejot pavydziose mintyse, /
Kur tu gali bati, ar kg veiki“ (9-10)). Pagrindines soneto reik$mes lietuviy vertéjai kiek jmano-
ma perteikia. Churginas, pasitiles puiky ankstesnio soneto atitikmenj, $iame sonete neatlaiko
poetiskumo isbandymo, Gedos tekste pasitaiko pakeitimy: originale poetas nepasiduoda ne-
vil¢iai, vertime plétojama nusivylimo situacija, poetas yra ,,grauziamas pavydo“ (9).

Pana$us motyvai atsikartoja dar viename i$siskyrimo — 58 sonete, taciau jsimyléjéliai §j
jausma i$gyvena skirtingai: poetui i$siskyrimas rei$kia kancig, jaunuoliui - jo malonumy
tenkinimag. Prie$inama jaunuolio laisvé ir poeto jkalinimas: Oh let me suffer (being at your
beck) / Th imprisond absence of your libertie (,, Ak, leisk man kesti (banant tavo pavaldiniu) /
i$siskyrimo jkalinima dél tavo laisvés®) (5-6). Jaunuolis yra savo laiko valdovas, jis mégaujasi
visiSka laisve: Be where you list, your charter is so strong, / That you your selfe may priuiledge
your time / To what you will, to you it doth belong (,,Buk kur tik nori, §i tavo teisé tokia neri-
bota, / Kad pats gali suteikti privilegija savo laikui / Daryk ka tik nori, jis tik tau priklauso®)
(9-11). Poetas, priesingai, visiskai jaunuolio jnoriams paklistantis vergas, todél laikas jam
nepavaldus: Being your vassail bound to staie your leisure (,,Budamas tavo vasalu, privalau
laukti, kada skirsi man laiko®) (4). Kuplete apibendrinama, kad poetas i$siskyrima i§gyvena
kaip pragarg, laukimas jam yra kancia, ir nors jaunuolis laikg leidzia savo malonumui, poetui
nevalia nieko blogo apie jj galvoti: I am to waite, though waiting so be hell, / Not blame your
pleasure be it ill or well (,Turiu laukti, nors laukimas kaip pragaras / Ir nekaltinti taves, kad
vaikaisi malonumo gero ar blogo®) (13-14).

Poeto jkalinimo ir mylimojo laisvés antiteze soneto pradzioje pastebi Tyruolis: ,,Te Dievas
man, jis valdiniui, atleidzia, / Jei kvosciau, kas jums malonumo teikia, / Kaip jis maloné
valandas praleidzia: / Vasalui dél jis dziaugsmo dziaugtis reikia“ (1-4). Kity vertéjy darbuose
nelieka mylimojo laisvés daryti, ka jis nori, reik§més pirmame kartrene, ta¢iau Marcinkevi-
ciaté ir Geda tai i$ryskina tre¢iame katrene®. Vertéjai perteikia poeto-vergo, nuolat laukian-
¢io mylimojo malonés, jausena: Tyruolis, Geda ir Marcinkeviciaté renkasi ,vasalg®, Churgi-
nas - vergiSkai klausantj mylimosios valios. Laukimo kaip pragaro vaizdinys iskyla Tyruolio,
Churgino ir Marcinkeviciatés vertimuose (,,Nors laukti pragaras, man laukti dera“ (T.,13);
»Many liepsnoja pragaras... Bet ag / Ken¢iu ir laukiu, kg lemtis atnes (Ch., 13-14); ,,0 a$
tik laukiu pragare jausmy (M., 13). Tik Geda kalba apie malonumy besivaikantj mylimajj:
»Ar ripiniesi kuo, ar pramogauji, / A§ nesmerkiu, a$ laukiu, sielvartauju (13-14).

59 sonete laiko tematika skleidZiasi per nuolatinio atsikartojimo motyva, zvilgsnj j pra-
eitj, kol galiausiai patikinama, kad jaunuolis yra visy laiky graZiausiasis. Keliamas klausi-
mas: jei nieko naujo nesukuriama, o viskas téra tik seno kartojimas, kodél ieSkoma naujo-
viy®'. Karyba, naujy kariniy raSymas perteikiamas gimdymo jvaizdziais: Which laboring

60  Churginas ir Geda $io soneto adresatu pasirinko moterj.

61  Pradzios formuluoté primena Ekleziasto Zodzius: ,Kas buvo, tas vél bus; kas padaryta, tas vél bus
daroma. Nieko naujo néra po saule” (Ecc. 1,9), biblijos.It, Ziaréta 2019 m. geguzés 10 d., http://biblijos.
It/bible/3/ECC/1.
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for inuention beare amisse / The second burthen of a former child? (,Kurios norédamos
pagimdyti naujoves, nety¢ia per vargus / pagimdo dar viena tokj pat vaika?“) (3-4). Poetas
bando atsigreZti j praeitj ir rasti mylimojo aprasyma senovés knygoje (Show me your image
in some antique booke) (7), maziausiai $esiy $imty mety senumo, nes mintys pirmiausia
imtos uzrasinéti (Since minde at first in carrecter was done) (8). Jis noréty suzinoti, kg se-
novés poetai ra$é apie tobulai sudéta jaunuolio king (To this composed wonder of your
frame) (10), ar seniesiems kiréjams geriau pasisekeé jj pavaizduoti, ar $iy laiky poetams, o
gal niekas nepasikeité. Kuplete daroma i$vada, kad jaunuoliui niekas neprilygsta, o senovés
poetai aprasinéjo daug prastesnius Zmones ir dalykus. Si tematika puikiai perteikta visuose
vertimuose. Tik Churgino vertimo adresatas yra moteris (,Jie garbino daug menkesnes
dievaites®) (14). Marcinkevic¢iatés vertime puiki Ekleziasto patarlés pagava: ,Ir jei néra po
Saule nieko nauja“ (1).

60 sonetas uzbaigia laiko tematikai skirty sonety mini ciklg, kurj sudaro Ziediné kompo-
zicija. Ciklas, prasidéjes 55 sonetu, kuriame plétojama mylimojo jamzZinimo poezijoje tema,
taip pat uzbaigiamas 60 sonetu, jame poezija suvokiama kaip viska jprasminanti batis ir ats-
vara nebuciai. 60 sonete reflektuojama apie nesustabdomg laiko tékme. Eilérastis prasideda
gyvenimo palyginimu su jira: Like as the waues make towards the pibled shore, / So do our
minuites hasten to their end (,,Taip kaip bangos ritasi i akmenuotg krantg, / Taip misy mi-
nutés skuba link pabaigos®) (1-2). Antrojoje strofoje aprépiamas zmogaus gyvenimo kelias
nuo gimimo iki mirties. Natiuity once in the maine of light. / Crawles to maturity, wherewith
being crownd, (,Gimusysis, kadaise buves $viesos jiroje / ropoja j branda, kuria yra vaini-
kuojamas®“) (5-6), kol galiausiai Zmogus mirsta. Laikas sonete personifikuojamas: jis suteikia
gyvenimo dovang, o paskui pats ja sunaikina: And time that gaue, doth now his gift confound
(8). Jis perduria jaunystés grozj (doth transfixe the florish set on youth), vagoja rauksles kaktoje
ir niekas neatsilaiko pries jo pjautuva. Laiko alegorija su pjautuvu dazna to meto mene, ne
kartg pasitaiko ir sonetuose (pvz., 116 sonetas). Stephenas Boothas yra pastebéjes, kad sonete
apstu kovos jvaizdziy, reiskiamy tokiais zodzZiais toil, transfix, fight, contend, glory, confound,
scythe, ir jie visi nurodo nuozmia kova su laiku (1977: 239-241). Kuplete paaiskéja, kad poeto
akistata su laiku baigiasi jo pergale, jis jamZzina mylimajj nemariose eilése.

Bendroji tematika vertimuose perteikta. Visi vertéjai atkuria gyvenimo palyginima su
jara. Poetiska ir lietuviskai jausenai artimg interpretacija sitilo Geda: ,,Kaip jarbanggs, su-
duzusios j krantg, / Taip ir minuciy, valandy grandinés / Prie ty, kurios jau atsirite kren-
ta, / Ir visa tai priglus prie amzinybés“ (1-4). Vertéjai buvo atidas perteikdami Zmogaus
gyvenimo cikla antrojoje strofoje. Angliskojoje recepcijoje $is ciklas kai kur aiSkinamas
per saulés metafora. Zmogaus gyvenimas lyginamas su saulés judéjimu dangumi. Prie$
gimdamas zmogus btina $viesos juroje (in the maine of light) (5) tarsi saulé, patekanti i§
jaros, paskui jis ,ropoja j branda“ (Crawles to maturity), kaip ir saulé létai ridenasi dangu-
mi, galiausiai ekliptika — saulés uztemimas - pabaiga, mirtis®>. Churginas ir Geda saulés
metaforg transformuoja j ménulio simbolika. Tyruolis originalo fraze in the maine of light
(5) i$vercia ,,$viesos ranka, uzuot sakes, kad gimstantysis atsiranda i$ $viesos jiros. Laiko
alegorija taip pat perteikiama vertimuose, tik Gedos vertime ji transformuojama j gyveni-

62  ,Sonnet 60 owleyes, ziGréta 2019 m. geguzés 10 d., https://www.owleyes.org/text/sonnet-60/read/
sonnet-60#.
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mo personifikacija, nemotyvuotai nukrypstant nuo $altinio. Vertimuose nepaisoma arsios
kovos registro, tac¢iau mylimojo jprasminimas poezijoje perteikiamas visy poety darbuose.

3. LAIKA IVEIKIANTI MEILES GALIA

107-109 sonety cikle ryskinama amzinos meilés tema kaip atsvara viskg naikinanciai
laiko galiai. Vienas i§ meilés nemarumo motyvy yra mylimojo jamzinimas poezijoje (plé-
tojamas 18, 55 ir 107 sonetuose). Meilés stabilumas taip pat jtvirtinamas per pasikartojima
ar seno atkartojima.

55 sonete vyraujanti laiko tema siejama su poezijos nemarumu. Eilése apdainuotas jau-
nuolis gyvuos ilgiau nei galingyjy atminimo formos — marmuras ir paauksuoti paminklai
(1). Laikas apibadinamas gan nejprastu epitetu sluttish (,apsileides®) (4)®. Vendler mini
subtilia Shakespeareo ironijg. Pirmame katrene didybés netenka ir pajuokiami kilmin-
guju didingumo simboliai ,,marmuras® (marble), ,paauksuotas paminklas® (guilded mo-
nument), kuriuos laikas dengdamas dulkémis paverc¢ia purvinais akmenimis. Panasiai ir
kitame katrene - laiko kova, vykstanti su paminklais, yra Siurksti, bet kai kovojama dél
jaunuolio gyvo atminimo, priesai sutaurinami (1999: 268). Kuplete zadama jaunuolio gyva
atminimg iSsaugoti iki pasaulio pabaigos, kol jis prisikels i§ numirusiy, iki tol gyvuos po-
ezijoje ir jsimyléjéliy akyse (So til the iudgement that your selfe arise, / You liue in this, and
dwell in louers eies) (13-14).

Vendler yra sakiusi, kad zodis live (,,gyventi®) yra reiksmingas sonete ir vienokia ar kitokia
forma pasitelkiamas kiekviename katrene: pirmoje strofoje out-liue (,,gyvuos ilgiau®) (1), an-
troje strofoje liuing (,,gyvas®) (8), trecioje slypi Zodyje obliuious (,uzmarsus®) (9) ir galiausiai
kuplete - liue ir jo sinonimas dwell (taip pat reiskiantis ,,gyventi“ (1999: 268-269)). Gyvasties
reik§mé aktualizuota ne tik kalbinéje Zaisméje, bet ir turinyje. Poetas jsitikines, kad jo eilés
atsilaikys pries viskg naikinantj laika, priesingai, nei kilmingyjy atminimo formos: jaunuolio
»gyvo atminimo* nesunaikins nei karo dievo Marso kardas, nei kary liepsnos (7).

I$ zmogaus galios atributy, trapesniy uz poeto eiles, vertéjai paprastai renkasi marmuro
simbolj ir gana poetiskai jj perteikia: ,Net marmuras karalisky skulpttry / Grei¢iau nei mano
eilés subyrés® (G., 1-2). Marcinkeviciaté sujungia abu simbolius: marmurg ir paauksuotg
kapa. Apsileidusio laiko (sluttish time) personifikacijai vertéjai randa gana subtilius sprendi-
mus: Tyruolis veréia ,,laiko purvas, Churginas ir Marcinkevicitté - ,,amziy dulkés’, Gedos
vertime ji visai pranyksta. Gyvas mylimojo atminimas, atsilaikantis prie$ karus ir viska griau-
nantj laika, ateities karty akyse iki pasaulio pabaigos perteikiamas visuose vertimuose, tik
Churgino vertime néra kriks¢ioniskojo pasaulio pabaigos vaizdinio, kuris pereina j kupleta:
mylimasis prisikels Paskutinio teismo dieng, o lig tol bus gyvas poezijoje ir mylinc¢iyjy akyse.
Gana pazodiskai Sias reikémes perteikia Tyruolis, jy nelieka Churgino vertime, o Geda ir
Marcinkeviciaté renkasi tik vieng reik$me — jamzinancia poezijos galig. Gyvastingumo reiks-
miy, zodziy ,,gyvenimas, gyventi“ semantinés linijos vertéjai nepastebi ir neperteikia.

107 sonetas kalba apie laikui nepavaldziag amzing meile, jos jamzinimg karyboje, kai
mylimasis poezijoje tampa nemarus. Laiko tema ir jvairios jo potemés neabejotinai svar-

63  Duncan-Jones komentare Laikas personifikuojamas ir lyginamas su nevalyva $eimininke, per kurios
aplaiduma akmens pastatai nyko ir pajuodo (1997: 220).
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biausios sonete. 106 sonete poetas atsigrezé j praeitj ir senovinése knygose ie$kojo prana-
$ysciy apie mylimajj, o ¢ia pranasaujama ateitis. Sonetas nuaustas i$ antitezés ir aliuzijy.

Pirmiausia prie$§inamas neramus metas ir taika. Neramumui priskirtinos vidinés ir i$ori-
nés priezastys: paties poeto baimés ir ateities pranasystés, lydimos nerimo, nes ateitj gaubia
nezinomybé: Not mine owne feares, the prophetick soule, / Of the wide world, dreaming on
things to come (,,Nei mano paties baimés, nei pranasiska viso pasaulio / dvasia, numatanti
ateities jvykius®) (1-2). Paslaptingas jvykis, kurj bandoma nuspéti, simboli$kai perteikiamas
meénulio uztemimo jvaizdziu, ta¢iau ménulis, kuris kas ménesj mirsta ir gimsta, ¢ia ,,iSgyve-
na“ (indurde): The mortall Moone hath her eclipse indurde (,,Mirtingas ménuo i$gyveno uz-
temima“) (5). Ménulio uztemimo jvaizdis gali buti aliuzija j karalienés Elzbietos mirtj*, nors
ir nebatinai. Jvyksta kai kas svarbaus (neaiSku kas), ir neZinia tampa Zinojimu: Incertenties
now crowne them-selues assurde (,,Nezinomybé dabar vainikuojama zinojimu®) (7). Kai pa-
aiskeéja tiesa, patys pranasai juokiasi i$ savo pranasys¢iy (And the sad Augurs mock their owne
presage) (6). Po §io virsmo seka taikos laikotarpis, reiSkiamas taikos jvaizdziais: alyvuogiy
$akelémis ir ramiausio laiko laseliais. Alyvuogiy medzZiai arba $akelés nuo seno yra taikos ir
stabilumo emblema: And peace proclaimes Oliues of endlesse age (,,Ir taika skelbia alyvuogiy
medzius amzinais®) (8). Kitas taikos jvaizdis — ramiausio laiko laseliai, nuo kuriy atsigauna
mylimasis (Now with the drops of this most balmie time, / My loue lookes fresh) (9).

Kad ir kokie baty laikai — neramus ar taikis, poeto meilé amzina kaip stabilumo ga-
rantas. Nepaisant visko, meilé jaunuoliui nesikei¢ia. Mylimasis poetui yra tarsi nuosavybé,
nors ir laikina: Can yet the lease of my true loue controule (,,Negali kontroliuoti mano tikros
meilés nuomos termino®) (3). Karyba tampa ta jéga, kuria jveikiamas viska naikinantis lai-
kas: ir pats poetas, ir jo mylimasis tampa nemirtingi. Poetui mirtis nusileidzia (subscribes)
ir, jos nepaisydamas, jis gyvens kukliose eilutése: Since spight of him Ile liue in this poore
rime (11). Poezijoje jis ketina sukurti paminklg ir mylimajam, kur jis gyvuos amzinai, kai
sunyks tirony plunksnos (karo $alme) ir vario antkapiai (When tyrants crests and tombs of
brasse are spent) (14).

Bendra tematika atpazjstama visy vertéjy darbuose, taciau ne visos retorinés figiros pa-
siduoda i$verc¢iamos. Ateities nuojautos ir nerimas perteikiamas visy vertéjy darbuose, bet
taikos simbolika patiria tam tikry transformacijy. Alyvmedzio vaizdinj islaiko vienintelis
Churginas (,Alyvmedis vél zydi. Bus taika!“) (8), visi kiti poetai nepagrjstai vercia ,alyva®,
antrasis taikos jvaizdis — gydantys ramiausio laiko ladeliai - iSlieka, nors ir transformuotas,
Marcinkeviciatés vertime: ,,Visus labiausiai gydo $itas laikas“ (9). Nepavyksta atskleisti ir de-
taliy apie laiking mylimojo butj Zeméje ir mylimojo savinimasi: Can yet the lease of my true
loue controule (,,Negali kontroliuoti mano tikros meilés nuomos termino®) (3). Abiejy — poe-
to ir jo mylimojo — nemaruma poezijoje ryskina tik Tyruolis. Zmogiskosios galios simboliai
kuplete perteikti visy vertéjy, juos keiciant savita, kitokia nei originalo, simbolika: ,,Karanos,
vario karstai subyréje“ (T., 14); ,,Sudus tirony sostai, kris karaliai“ (Ch., 13); ,Tegul tirony
varis, auksas ziba“ (G., 13); ,,Nebaists tau tironai ir kapai“ (M., 14). Tyruolis istikimai seka
originalu. Churgino vertimas sklandus. Geda, nors ir pasitaiko praleidimy, laisvoky kai kuriy
eilu¢iy interpretacijy, sukuria jausminj atitikmenj, ypa¢ sékminga po liZio sonete:

64  ,Sonnet CVIIY Shakespeare’s Sonnets, Oxquarry Books Ltd, 2019 m. geguzés 10 d., http://www.sha-
kespeares-sonnets.com/sonnet/107.
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Mirtis visai nenori miis isskirti.

Numires prisikelsiu kariniuos,

Tegarbina laukinés gentys mirtj, -

Bebalsés, jos neperskaitys Zinios.

Tegul tirony varis, auksas ziba, -

Tau antkapiu isliks mana karyba. (9-14)

Kituose 107-109 ciklo sonetuose nagrinégjama meilés pastovumo tema - meilé, jvei-
kianti laikg. 108 sonete tesiamas meilés ir amZzinumo motyvas perteikiamas jau kitokia po-
etika. Sonete poetas reflektuoja pasikartojima kiryboje, negebéjima pasakyti nieko naujo
nei apie jaunuolj, nei apie meile jam. Sonetas pradedamas virtine poeto klausimuy:

What's in the braine that Inck may character,

Which hath not figurd to thee my true spirit,

What's new to speake, what now to register.*> (1-3)

Poetas svarsto, kg naujo dar galéty pasakyti apie savo meile ar mylimojo verte: That may
expresse my loue, or thy deare merit? (4). Cia pat atsako, kad nieko naujo, nes viskas téra kar-
tojimas to, kas jau pasakyta. Mylimaji poetas vadina nejprastu kreipiniu, kitur nepasitaikan-
¢iu, ,mielas berniuk™ (sweet boy) (5), lyg kreiptysi j vaika. Poeto atsidavimas $viesiaplaukiam
jaunuoliui reiSkiamas religiniais palyginimais ir formuluotémis. Kasdien kartojami meilés
i$pazinimai mylimajam lyginami su maldomis Dievui (like prayers diuine) (5)*. Mylimajam
poetas sako ,,tu man, a$ tau“ (thou mine, I thine), atkartodamas ,Giesmiy giesmés* zodZius
»Mylimasis man, a$ jam® (2: 16)**®. Mylimojo vardas tariamas kaip Dievo vardas vienoje
garsiausiy maldy ,,Téve masy“: Euen as when first I hallowed thy faire name (,,Lygiai kaip
pirmakart teesie grazus tavo vardas®) (8). Kad ir kg poetas rasyty, jis priverstas grizti j meilés
iStakas: mylimojo vardas jam grazus kaip ir pirmakart (8), ten jis atranda pirmasias meilés
uzuomazgas ir pradzia: Finding the first conceit of loue there bred (13). Pasikartojimo motyvas
reiSkia meilés stabiluma — meilé amzina, ji nepaiso senstancio kino ir jo negalavimy (,,Nepai-
syty amziaus dulkiy ir negalavimy, / Ir nekreipty démesio j rauksles* — Waighes not the dust
and iniury of age, / Nor giues to necessary wrinckles place) (10).

Bendra $io soneto tematika vertéjy perteikiama. Tyruolis ¢ia taip pat iStikimiausias ori-
ginalui. Lietuvoje gyvene vertéjai §j soneta vercia gana laisvai. Originalo meile ,,mielam
berniukui“ Churginas ir Marcinkevi¢iaté keic¢ia vyriska draugyste. Sunkumy patiriama
verciant antro katreno religinj diskursg - jis pagaviai perteiktas Tyruolio (i§skyrus ,Téve
musy” formuluote, kuri perfrazuojama), taciau jo nelieka kity autoriy vertimuose. Antro
katreno kriks¢ioniskosios formuluotés reiskia ne tik nuolatinj zodziy kaip kokios maldos
kartojima (taip interpretuoja Churginas ir Geda), bet ir tai, kad meilés zodziai yra tarsi

65 Ko esama mintyse, kg rasalu galima uzrasyti,
Kas dar neatskleidé tau, kokia istikima mano siela,
Ka naujo pasakyti, ka dabar uzfiksuoti.“ (1-3)

66  ,Sonnet CVIIIY, Shakespeare’s Sonnets, Oxquarry Books Ltd, 2019 m. geguzés 10 d., http://www.sha-
kespeares-sonnets.com/sonnet/108.

67 ,Giesmiy giesmés knyga“, Sventasis rastas lietuviskai, ZiGiréta 2019 m. geguzés 10 d., http://biblija.lt/
index.aspx?cmp=reading&doc=BiblijaRKK1998_Gg 2.

68  ,Sonnet CVIIIY Shakespeare’s Sonnets, Oxquarry Books Ltd, 2019 m. geguzés 10 d., http://www.sha-
kespeares-sonnets.com/sonnet/108.
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malda (ig prasme perteikia Marcinkeviciaté). Be to, lietuviy poetai itin akcentuoja atgims-
tancig meilés galig (Churginas, Geda, Marcinkeviciaté), o originale kalbama apie nuolatinj
grizima j iStakas, meilés pradzia.

109 sonetas kalba apie meilés pastovumg, kurio nepaveikia nei i$siskyrimas, nei bégantis
laikas. Laiko tema telkiama j i$siskyrimo laikotarpj, atveriamas poeto vidiniy i§gyvenimy aki-
ratis. Sonete kalbama apie i$siskyrima su mylimuoju, poetas tikina jj buves istikimas. Soneto
pradzioje poetas prisiekia istikimybe (O neuer say that I was false of heart - ,Niekad nesakyk,
kad i$daviau $irdyje®) (1), taciau kiti jo teiginiai Zadina abejone. Poetas prisipaZjsta, kad iSsis-
kyrimas prislopino aistra (2), jis keliauja, kad atsine$ty vandens, ir $is religinis vandens jvaiz-
dis atskleidZia poeto paklydimus, nes vanduo nuplauna nuodéme® (my selfe bring water for
my staine) (8); poetas prisipaZjsta, kad jo, kaip ir kity Zmoniy, prigimtis silpna (in my nature
raignd, / All frailties that besiege all kindes of blood) (9-10).

Reik§mingas poeto palyginimas su keliautoju Like him that trauels (6). Nepaisant visko,
jis ne tik sugrjzta laiku, bet ir bégantis laikas jo nepakeicia (Iust to the time, not with the time
exchangd) (7), o tai liudija meilés pastovuma. Jausmai gali Kisti, i$siskyrus aistra — priblésti,
tac¢iau meilé jaunuoliui i$lieka amzZina. Poetas teigia: ,,AS$ taip pat lengvai galiu issiskirti su
savimi, / Kaip ir su savo siela tavo kratinéje“ (As easie might I from my selfe depart, / As
from my soule which in thy brest doth lye) (3—4), kitaip tariant, jiems i§siskirti nejmanoma’.
Atpazjstama ir sonetuose populiari apsikeitimo $irdimis metafora’: poeto siela yra myli-
mojo kratinéje, o mylimojo $irdis ,,yra jo meilés namai (That is my home of loue) (5). Nors
ir nestokoja silpnybiy, poetas né uz ka nesutinka kitiems (kuriuos vadina ,,niekingaisiais®)
palikti mylimojo gério visumos (To leaue for nothing all thy summe of good) (12).

Istikimybe originalui demonstruoja Tyruolis, kiti vertéjai palyginti laisvai perteikia §j so-
nety, nukrypdami nuo originalo minties, gal tik Churginas islaiko diduma poetiniy jvaiz-
dziy pirmuose dviejuose katrenuose. Jdomus vertéjy sprendimai dorojantis su apsikeitimo
Sirdimis metafora. Churginas ja vercia: ,,Sirdis manoji / su tavimi suaugus kaip anks¢iau®
(3-4). Geda poetiskai interpretuoja antraja Sirdies kaip meilés namy metaforg (,,Tu priegloba,
lemties man dovanota®) (5), Marcinkevi¢iaté renkasi kiek proziskesnj varianta (,Man regis,
mano siela dar nedingo, / Tu ja savoj kritinéje laikai“) (3-4). Vertimuose transformuojami
kai kurie jvaizdziai. Originalo apvalanti vandens reik§meé, pritraukianti biblinj konteksta, Ge-
dos vertime neatpazjstamai pakeista: keliautojas sugrjzta paduoti gerti mylimajam ir numaz-
goti jam kojas. Pastarasis jvaizdis taip pat atkeliaves i$ Biblijos, bet nesa visai kitas reik$mes ir
nukrypsta nuo teksto $altinio. Marcinkevi¢iatés vertime praleidziamas poeto kaip keliautojo
jvaizdis, taciau jis kompensuojamas antoniminiu vertimu, grazia mylimojo kaip meilés uosto
metafora (5). Churgino savotiskai interpretuojamas pas mylimajj vis sugriztancio keliautojo
vaizdinys, gerokai nukrypstant nuo originalo. Churgino vertime poetas tvirtina, kad pasibai-
gé jo klajonés, pridedamas inkarg jmetusio laivo jvaizdis (7-8).

Be kity temy, 116 sonete aktualizuojama ir laiko tema. Trecias katrenas skatina suabe-
joti Aniksto teigimu, kad $io soneto leksika yra stulbinamai paprasta (Anukcr, 1984: 349).

69  ,Sonnet CIX®, Shakespeare’s Sonnets, Oxquarry Books Ltd, 2019 m. geguzés 10 d., http://www.shakes-
peares-sonnets.com/sonnet/109.

70  Ibid.

71  Ibid.
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Pazodziui i$verstas posakis Lou’s not Times foole (,,Meilé néra laiko juokdaré / 1¢1e) buty visai
nesuprantamas. Anikstas jj ai$kina kaip Shakespeare’'ui budinga metaforg (plg. Death’s fool
komedijoje ,,Saikas uz saikg", Fools of Nature — ,Hamlete®). Morozovas, remdamasis Schmid-
to Shakespeareo Zodyno komentaru, kad meilé néra pasilinksminimo objektas laikui, kad
juokdariai tais laikais buvo beteisiai ,,pasilinksminimo objektai®, jvertina Mar$ako vertima
(JTo6oev - He kykna scankas 6 pyxax y epemenu) kaip puiky Shakespeareo teksto komentara,
nes jame atskleistas epochai budingas vaizdinys (Moposos, 1985: 10). Shakespeareo sonete
meilé ir laikas personifikuojami, juos nusakantys jvardziai whose, his angly kalboje papras-
tai vartojami kalbant apie Zmones. Laikas Viduramziais daznai vaizduojamas kaip alegoriné
figtira Tévas Laikas (Father Time) su pjautuvu arba dalgiu: sonete roZinés lipos ir skruostai
patenka po laiko pjautuvu (grozio trumpalaikiSkumo metafora). Tyruolio vertime atpaZjsta-
ma alegoriné Tévo laiko figiira, kurios nelieka Churgino ir Marcinkeviciatés vertime, taciau
jie perteikia Meilés personifikacija: Churginas vercia ,,meilé ne pastumdélé likimo“ (9), Mar-
cinkeviciaté interpretuoja savaip — meilé neklapo prie§ laika. Geda $ios metaforos detalés
atsisako, o frazés Lou’s not Times foole vertimas yra i§ dalies pazodinis, i§ dalies netikslus, nors
jai ir stengiamasi suteikti logikos (,,Ji ne lélé, kurig Laikai atéje / Kaip rozés spalva veiduose
i$blukins®) (9-10). Kituose sonetuose Geda Laikg paprastai personifikuoja, bet ¢ia pavartota
daugiskaitiné Zodzio forma (,,Laikai®) turi visai kita prasme ir netenka filosofinio arba alego-
rinio turinio, kurio negali kompensuoti didZioji raidé.

Apibendrinant laiko temos perteikima vertimuose matyti labai panasios tendencijos,
kaip ir atskleidziant kitas temas (meilés ir grozio). Soneto tematika yra visy vertéjy priori-
tetas ir ji daugiau ar maziau iSlaikoma. Konkretybiy ar poetiniy tropy daznai nelieka ver-
timuose: praleidziamos ar transformuojamos reik§mingos originalo retorikos priemonés,
kartais jos pridedamos. Prisimenant Zdanio ir Venclovos i$skirtas Ryty ir Vakary poetines
mokyklas, Tyruolis, ko gero, atstovauja pastarajai, kiti poetai — Ryty mokyklai. Tyruolis
dazniausiai i$tikimai seka originalu ir stengiasi perteikti originalo tropus, pagal Bermano
i$skirtus kriterijus, jo strategija, perteikiant atitikmenyj, telktis j etikos kriterijy. Churgino ir
Gedos vertimuose neretai jau¢iamas laisvumas, nevengiama nukrypti nuo originalo, labiau
telkiamasi j teksto poetiSkumg, saskambius, tai, kas priskirtina Ryty poetinei mokyklai.
Esama nemazai pavyzdziy, kai Gedai pavyksta sukurti jausminj jei ne viso soneto, tai bent
atskiry jo daliy atitikmenj. Marcinkeviciaté tarsi laviruoja tarp $iy dviejy tendencijy: kar-
tais labiau krypsta j iStikimybe originalui, kartais j poetiSkuma. AtskleidZiant laiko tema
lietuviy vertéjams pavyko sukurti keleta puikiy atitikmeny - jie ir i8laiké pagarba origi-
nalui, ir jtaigiai ji perteiké poetinémis priemonémis (Churgino 56 ir 65 sonety vertimai,
Marcinkevidiatés 67 soneto vertimas).
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SEPTINTAS SKYRIUS. (NE)PASIKLYDE VERTIME: SHAKESPEARE'O
SONETU KONCETES (CONCEITS)

Lyginamosiose analizése iSrySkéjo nemazai neatitikimy, vertimuose perteikiant lite-
ratiiros tropus. Vertéjams svarbu isryskinti bendrg tematika, pagrindine karinio mintj,
taciau retorinés figiiros neretai jy darbuose dingsta, joms neskiriama tiek daug reik§meés
(ypac Lietuvoje gyvenusiy (gyvenanciy) poety vertimai daznai laisvesni, labiau nutole nuo
originalo). Nors ankstesniuose skyriuose vertimy makro- ir mikrolygmeny analizé buvo
atliekama integruotai, t. y. kartu analizuojant tematikos ir retoriniy figtiry perteikima verti-
muose, vis délto vieno tropo — koncetés, kuri retkarciais jau buvo minéta sonety (148, 133,
54 ir kt.) analizéje — vertimy aptarimas reikalauja i$samesnés apzvalgos. Nemazai sonetams
badingy tropy (kalambiry, oksimorony ir kt.) kelia vertimo sunkumy. Kaip jau minéta,
lietuviy vertéjams sunkiai pasiduoda isversti kalamburus. Beje, §i problema yra nagrinéta
Lietuvos ir uzsienio mokslininky darbuose”.

Konceté, vienas populiariausiy literatros tropy sonetuose, daznai sudaranti soneto pa-
grinda, neretai taip pat vertimuose nepastebima, neperteikiama arba perteikiama netinka-
mai. Sonetui badinga tai, kad tropai jame paprastai ne $iaip be tikslo pasklide - juos jun-
giantis stuburas yra konceté. Koncetés ir jos vertimy analizé issiplété iki atskiro skyriaus,
nes lietuviy vertimo ir literataros kritikoje $is tropas nebuvo i§samiai aptartas, nors reflek-
sijy $ia linkme bata. Pirmiausia néra tikslaus atitikmens lietuviy kalba $iai retorinei figairai
apibadinti (angl. conceit, rus. konuemmos it. concetto; prac. pointe)”. Ko gero, vertéty palik-
ti originalig forma, kaip esama angly ir rusy kalbose, ir lietuviskai jg pavadinti koncete™.

Pirmiausia vertéty aptarti, koks tai tropas ir kas jam budinga. Oksfordo ,Literatdros
terminy Zodyne“ konceté apibréziama kaip ,,[n]ejprasta dirbtiné arba pra§matni metafora
ar palyginimas, bréziantis netikétg paralele tarp akivaizdziai skirtingy daikty ar jausmy®“
(2008). ,,Prinstono poezijos ir poetikos enciklopedijoje pateikiamos trys koncetés reiks-
meés ir i§skiriami du jy tipai: 1) petrarkiskoji konceté, ji aiskinama kaip jmantri metafora
ar palyginimas; 2) barokiskoji, arba metafiziskoji, konceté, ji aiskinama kaip ,,minties

72 Pavyzdziui, kiny mokslininkas Zhang Cheng Zhi ir malaizieciy tyréjas Goh Sang Seongas straipsnyje
The Significance of Translating the Puns in Shakespeare’s Sonnets aptaré kalambury perteikima sone-
ty vertimuose ir pabrézé atsainuma verciant juos j kiny kalbg (2013: 84-90). Lietuviy mokslininkas
Pazusis taip pat yra raes ia tema straipsnyje ,,Kaip i lietuviy kalbg ver¢iami angliski kalambarai®
(Vertimo studijos, 2008 (1)).

73  Broniaus Piesarsko sudarytame ,DidZiajame angly-lietuviy kalby Zodyne® conceit ver¢iama kaip
»imantri metafora®, taciau tai tik aprasomasis vertimas, o ne termino atitikmuo masy kalboje. Rei-
kia pazyméti, kad lietuviy literatiirology tyrinéjimuose nagrinéta ,,koncepto” savoka. Zivilé Nedzins-
kaité knygoje ,,Tepaliks kiekvienas $love po saves...“ (2011) i$samiai aprasé ir iSanalizavo Motiejaus
Kazimiero Sarbievijaus traktata ,,Apie astry ir $maiksty stiliy®, kurj jis paskyré koncepto problemai,
remdamasis to laikotarpio Europos retorikos tyringjimais ir i§skirdamas koncepto lygmenis acutum
ir argutum, kitaip tariant, $maiksty ir astry stiliy. ,Konceptas® siuolaikinéje lietuviy kalboje turi kitas
prasmes (Aloyzas Gudavicius), todél ,,koncetés” savoka buty priimtinesné.

74  Sj pavadinima pasiiilé dr. Lora Tamogiiiniené (MRU), ir toks pasitilymas, atrodo, atitikty $io tropo
savastj, be to, yra tinkamai sulietuvintas. Apskritai mintis i$samiau nagrinéti $io tropo perteikima ver-
timuose kilo i§ diskusijos su dr. Tamositiniene apie 24 soneto vertimus, kai paaiskéjo, kad vertimuose
visai neuzgriebiama koncetés sudétinga ir jmantri poetika.
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figara®, kuri ,,sumaniai palygina nepanasius dalykus ar idéjas, taip sukurdama nuostaba".
Dar pazymima, kad pastarosios konstruojamos pasitelkiant kultarines ir literatiirines ba-
nalybes ar tropus (2012: 289)".

Kokia yra Shakespeareo sonety konceté? Ar ji artima renesansinei petrarkiskajai, ar ba-
roki$kajai metafiziskajai tradicijai, ar vis délto pasizymi savitumu ir galéty bati aiskinama
kaip grynai Sekspyriskoji? Perzvelgus Shakespeareo sonety koncetes, matyti, kad jas veiké
ir viena, ir kita tradicija, taciau, kita vertus, atsiskleidzia ir jy unikalus savitumas.

1. PETRARKISKOJI KONCETE

Elzbietos laiky poezijoje karaliavo petrarkiskosios koncetés. Shakespeare’as daznai per-
kuria petrarkigkgsias konéetes (priesindamasis tradicijai jas kei¢ia ar ironizuoja). Sios kon-
Cetés, kurioms badingas hiperboliskas, i$didintas mylimosios bruozy ir kokio nors gamtos
objekto (pvz., saulés, zZvaigzdziy ir t. t.) palyginimas, buvo ypa¢ mégstamos Renesanso lai-
ky sonetuose. Shakespeareo sonetuose tokio tipo koncetés atpazjstamos garsiuosiuose 18
ir 130 sonetuose.

130 sonete Shakespeareas zaidzia ir improvizuoja su petrarkiskyjy konceciy tradicija, jas
perkuria ir ironizuoja. Maria Magher yra pavadinusi $j sonetq antipetrarkiskuoju sonetu.”

Sonetas nuaustas i§ metafory, kurioms btdingas neigiamas palyginimas. Poetas saty-
riskai perzaidzia kli§émis virtusj mylimosios lyginima su gamtos ar dangaus objektais ir
pateikia kur kas zemiskesnj, $iek tiek menkinantj jos paveikslg. Petrarkiskosios metaforos,
kai mylimosios akys lyginamos su saule, raudonos lipos - su koralais, kriitys — su sniego
baltumu, plaukai - su aukso gijomis, skruostai — su rozémis, mylimosios kvapas — su kve-
palais, balsas — su muzikos skambesiu, o eisena - su deivés zingsniais, Shakespeareo sonete
ironizuojamos.

Shakespeare’as itin jusliskai (per rega, lytéjima, uosle, klausa) $ias kliSes sulauzo ir iro-
niskai perkuria; jis aiskiai jvardija, kad kalba apie meiluze — meilés geismy gundytoja, lais-
vo gyvenimo propaguotoja, kuriai suteikia laisve j savo (netobula) kiing. Tamsiosios damos
kaniskumas yra dar vienas uzkoduotas takelis j jos garbinimg — uZuomina apie jos erotine
patirtj, kuri netobulumg pavercia tobulybe. Ji vadinama tiesiog ,,meiluze (my Mistresse,
127: 9; My Mistres, 130: 1). Jdomu, kad visi lietuviy vertéjai ignoruoja seksualines konota-
cijas ir §ig damg vadina tiesiog ,,mylimoji‘, ,brangioji“ (Churginas), kai kada tik jvardziu
#ji% pvz., 130 sonete abu daiktavardziai Mistres visai dingsta i§ Gedos ir Marcinkeviciatés
vertimy. Ankstyvojoje $iuolaikinéje angly kalboje tai, be abejo, reiské ir tiesiog ,,mylimoji®
taciau bent viename vertime buvo galima elgtis ir drasiau, perteikiant seksualines reik§mes.
] tamsiaja damg kreipiamasi ir $velnesniais zodziais: my musike (,mano muzika“) (128: 1).
Sig fraze perteikia visi vertéjai, taciau $velniy apibidinimy paisoma ne visada, tarkime, my

75  Du skirtingi koncetés tipai iSskiriami ir kituose $altiniuose, pvz., ,Encyclopedia Britannica®, kurioje
petrarkiskoji konceté apibréziama kaip hiperboliskas palyginimas, kai mylimoji lyginama su fiziniu
objektu (pvz., kapu, vandenynu, saule), o metafiziskoji konceté — kaip sudétingas, intelektualus dvasi-
niy savybiy ir fiziniy objekty palyginimas (,Conceit®, Encyclopedia Britannica, ziaréta 2019 m. gegu-
7¢és 10 d., https://www.britannica.com/art/conceit#ref288175).

76  ,Antipetrarchan Sonnet®, Education, ziaréta 2017 m. liepos 20 d., http://education.seattlepi.com/anti-
petrarchan-sonnet-5338.html.
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loue (,,mieloji®) (130: 13) Tyruolio perteikiamas bendriniu ,,meilé®, Marcinkeviciatés verti-
me veiksmazodziu ,myliu® ir visai pranyksta kity autoriy vertimuose; Deare heart (,,bran-
gi0ji“) (139: 6) islaikoma tik Tyruolio ,,brangi®

Marcinkeviciatés ir Tyruolio vertimai itin artimi originalui, o Churgino ir Gedos verti-
muose pasitaiko nukrypimy. Churgino vertime pasitelkiama savinimo strategija, kai ori-
ginalo skruosty rozés kei¢iamos bijiinais: ,,Brangioji mano ne puo$nus bijinas / (Veidy
nemaza grazesniy maciau)“ (5-6). Gedos vertime nukrypimy daugiau ir neislaikomas i§sa-
mus tamsiosios damos vaizdinys: ,,Jos kiinas kvepia taip, kaip kvepia kiinas, / Ne kokios ten
pavasario Zibuoklés“ (7-8). Damos kvapo prilyginimas Zibuokléms atrodo nemotyvuotas,
kaip ir neaisku, i§ kur atsirandantis apibtidinimas ,,neturi linijy idealiy“ (9); vargu ar at-
pazinsime kitoje eilutéje ir sonety tradicijoje aukstinama grazuole aukso ar $ilko plaukais:
»Nekrinta $viesos auksu ant kaktos® (10). Taciau apskritai lietuviskuosiuose vertimuose
daugiau ar maziau i§laikomos petrarkiskosios kliés, atpazjstamas soneto pagrindas konce-
té, justi ironiskas eiléracio tonas.

18 sonetas. Viename garsiausiy ir graziausiy Shakespeareo sonety mylimojo grozis ly-
ginamas su vasaros diena. Lyginimas apima visa soneta, jis virsta koncete, sujungiancia
metaforas, palyginimus, oksimoronus, personifikacijas ir bylojancia, kad mylimojo Zavesys
pranoksta trumpalaikj vasaros dienos grozj (reiskiama jvairiais tropais). Sonete gana nuo-
sekliai sekama petrarkiskaja tradicija: hiperbolémis ir i§didintais palyginimais apdainuo-
jamas mylimojo grozis.

Sonetas pradedamas klausimu, kuris lemia skaitymo koda: Shall I compare thee to a sum-
mer’s day? / Thou art more lovely and more temperate (,,0 jei palygin¢iau tave su vasaros die-
na? / Tu mielesnis ir santaresnis / $velnesnis®) (1-2). Toliau kalbama apie vasaros trumpalai-
kiskumag, o perkeltine prasme - apie greitai nykstantj jaunystés grozj: Rough windes do shake
the darling buds of Maie, / And Sommers lease hath all too short a date (,,Siurkstas véjai purto
mielus geguzés ziedus, / Ir Vasaros nuoma gamtoj tokia trumpa“) (3-4). Antrojoje strofoje
pastebima petrarkiskosios tradicijos jtaka: mylimojo grozis lyginamas su vasaros saule, kuri
¢ia personifikuojama kaip ,,dangaus akis“: Sometime too hot the eye of heauen shines, / And of-
ten is his gold complexion dimmd,”; (5-6), grozio trumpalaikiskumas reiSkiamas pakartojimu
And euery faire from faire some-time declines (,,Ir bet koks grozis galiausiai sunyksta“) (7) ir
oksimoronu natures changing course vutrimd (,,dél nekintan¢ios gamtos kaitos®) (8).

Tre¢iame katrene per vasaros ir mirties personifikacijas netikéta atsvara vasaros ir gro-
zio laikinumui tampa poezijos nemirtingumas: mylimojo grozis visiems laikams liks jam-
Zintas poezijos posmuose. ,Amzinos vasaros“ metafora ir kalamburas jkinija nenykstan-
¢io grozio prasmes: But thy eternall Sommer shall not fade, / Nor loose possession of that faire
thou ow’st (,Bet tavo amZina Vasara nesibaigs, / Ir nepraras to grozio, kurj turi / esi skolin-
gas“) (9-10). Originale svarbi mirties personifikacija, nuoroda j mirties $esélj arba j mirties
$eséliy slénj, minima 23-ioje psalméje ir reiskiantj ,,buti mirtingam® (Nor shall Death brag
thou wander’st in his shade / When in eternal lines to time thou growest — ,,Ir mirtis negalés
pasigirti tavo klajonémis jos $eséliy slényje / Nes tu amzinai gyvensi posmuose®) (11-12).

Churgino ir Gedos vertimuose praleidziami reik§mingi koncetés démenys. Churgino
vertime i$lieka, tiesa, pakitusi ir pakeitusi vietg (perkelta i§ antros j pirma strofg) saulés

«

77  ,Kartais per karstai Sviecia dangaus akis, / Ir daznai jos auksinis veido atspalvis uztemdomas [debesy]
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metafora (,,$velnesné tu negu akis padangiy®, kuri ,.¢ia savo zvilgsnj tkanomis dengia®)
(3-4); i§ dalies atpazjstami tam tikri originalo eilutés Rough windes do shake the darling
buds of Maie atgarsiai (,Nuvys lyg pumpuras $alnos pakastas) (8), ta¢iau visi kiti tropai
negailestingai pradanginami. Antras katrenas visiSkai laisvai interpretuojamas islaikant tik
vieng poteme — jaunystés grozio trapuma, taciau nepaisoma retoriniy priemoniy.

Geda versdamas islaiko tik saulés metaforg, pervadindamas ja ,,ryskia dangaus $viesa“
Visi kiti koncete sudarantys tropai eliminuojami: nei pirmoje, nei trecioje strofose nelieka
vasaros personifikacijos, dingsta mirties personifikacija ir oksimoronas. Tre¢iame katrene
mirties ir amzinybés kova nusakoma jvairiaprasmémis metaforomis: eternal summer, eter-
nal lines to time (amzina vasara, amzinos eilutés). Gedos vertime atsiranda sukonkretintos
laiko nuorodos (,,Tavoji vasara neturi pabaigos. / Tau netrumpés nei ménesiai, nei dienos®)
(9-10), panasiai interpretuoja ir Churginas (,,I'ik tavo grozio vasara $vytés, / Ir neaptem-
dys jos né valandélés) (9-10), taciau Gedos vertime kartu su visa eilute dingsta desimtos
eilutés kalambauras.

Toks laisvas Churgino ir Gedos vertimas visai pradangina koncete, reik§mingos sudeda-
mosios dalys i$nyksta arba neatpazjstamai transformuojamos. Bermano terminais tariant,
etikos kategorijos laikomasi Tyruolio ir Marcinkevi¢iatés vertimuose. Koncetés elementai
¢ia atpazjstami, vietomis supaprastinami, kai kur iSkreipiami, bet i§ esmés konceté islai-
koma. Marcinkevicitté, nors kai ko ir atsisakydama (nepaisoma vasaros personifikacijos,
oksimorono, dinges kalamburas; ,,$eséliy slénio“ pédsakai), poetiskai ir gana jtaigiai per-
teikia treciaja strofa:

Bet vasara tau tesis amzinai,

Ir grozis pats prie tavo ranky tiesis,

Ir nesigirs mirtis, kad ja zinai,

Kai nemirtinguos posmuos tu §vytési. (9-12)

Tyruolio vertimas taip pat artimas originalui, ypa¢ gerai perteiktos 11-12 eil.: ,,Ir tu
nevaiksc¢iosi mirties pavésy, / Jei eilés amzinybe bus paruose.“ Nebelieka mirties perso-
nifikacijos, bet jis vienintelis pastebi biblinio diskurso intarpg apie $e$élj ir mirties slénio
konotacijas. Nors kai kurie démenys pranyksta, Tyruolio ir Marcinkevic¢iatés vertimuose
konceté i§ esmés atpazinta ir perteikta.

148 sonete pasitelkiama gana tipiSka sonety konceté — akiy ir $irdies dialogas, kuris ¢ia
reiSkiamas akiy ir proto priespriesa, o dar abstrak¢iau — per kano ir sielos konfliktg. Tesiama
ankstesnio soneto tema, kad aistros apakintas poetas praranda sveikg nuovokg ir nemato
damos ydy. Akiy figira kartojasi visame sonete, ar tiesiogiai jvardijant eye(s) (,,akis/ys),
ar zodziais sight, view (,vaizdas®). Konfliktas kyla i$ to, kad meilé ar aistra iskreipia tikrove.
Meilé daveé poetui tikrove iskreipiancias akis, nematancias tikrojo vaizdo: O me what eyes
hath loue put in my head, / Which haue no correspondence with true sight, (1-2). Akiy figiira
priskiriamam ne tik poetui, bet sonete personifikuojamos meilé ir saulé. Sonete i$pazjstama
gana banali tiesa — meilé akla: Loues eye is not so true as all mens: no, / How can it? O how
can loues eye be true (,Meilés akys nemato tiesos kaip kiti Zmonés: ne / Kaip galéty? Kaip gali
meilés akys matyti tiesg“) (8-9). Duncan Jones komentuoja, kad akla meilé ¢ia nurodo ir j
Kupidona, kuris yra aklas (1997: 412). Nemigos ir asary (with watching and with teares) (10)
i$vargintas jsimyléjélio Zvilgsnis mato iskreipta vaizda. Poeto busenai nusakyti pasitelkiamas
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palyginimas su saule. No maruaile then though I mistake my view, / The sunne it selfe sees not,
till heauen cleeres. (,Nieko keisto, kad matau klaidinantj vaizda, / Jei pati saulé nemato, kol
neissigiedrija dangus®) (11-12). Akys fiksuoja tik iSorinj vaizdg ir dama regisi grazi, taciau
poetas prarades nuovoka (3), kuri dabar neteisingai vertina (4), jsimyléjélio akys nemato tie-
sos (8), ,Nes gerai matancios akys pastebéty blogas ydas“ (Least eyes well seeing thy foule faults
should finde) (14).

Kaip visada istikimas originalui Tyruolis, koncete beveik atkuria. Churginas nors pa-
zodiskai neseka originalu, koncete gan poetiskai perteikia, kartu su meilés ir saulés per-
sonifikacijomis. Sunkiausiai konceté pasiduoda Gedai ir Marcinkevicittei. Abu poetai ge-
rai pradeda, sakydami, kad mylin¢ios akys neklauso proto, ,neskiria, kas tikra, o kas ne“
(M., 2), ,,Tai, kg matau, toli nuo realybés“ (G., 2). Taciau toliau konceté i$sprusta, nelieka
meilés akiy ir saulés personifikacijy (Marcinkevi¢ittés atveju palyginimo: saulés sasajos
su poeto iSgyvenimais). Lietuviy poetai ydinguma priskiria ne damai, o lyriniam subjek-
tui: ,,<...> Agaras siunti / Kad sléptys mano nuodémé karti“ (M., 14) ar paciai meilei kaip
Churginas ir Tyruolis ,Gudrioji meile! verkiant tu neleidai / Matyti man ne vieng tavo
klaida“ (T., 13-14). Nors Gedos interpretacija palyginti laisva, vietomis kuriamas jausminis
originalo atitikmuo, pvz., emociskai jtaigiame kuplete: ,Gudruolé Meilé! - agaringos upés /
Nuplaus meluojancias akis ir ltipas (13-14). Taciau visy vertéjy netikslumas kuplete griau-
na koncete, sonete kalbama apie tai, kad akys i$kraipo vaizda, zavisi dailia damos iore, kol
galiausiai kuplete pripazjstama, kad jos nemato tamsios jos $irdies arba blogy ydy.

2. METAFIZISKOJI KONCETE

Shakespeareo sonetuose nemazai konceciy, artimy poety metafiziky karybai, nors $i
mokykla susiformavo vélia”. MetafiziSkosiose koncetése meilé kontempliuojama intelek-
tualiai, pasitelkiant netikétus jvaizdzius ir simbolika. Shakespeareo 24, 76 ir 97 sonetuose
koncetés konstruojamos per nejprastus, Sokiruojancius sugretinimus meilés patirtims ref-
lektuoti, todél jos kur kas artimesnés metafiziSkajai, o ne petrarkiskajai tradicijai.

24 sonetas néra labai garsus ar kritiky pameégtas, taciau tai be galo sudétingas ir forma-
lus eilérastis daugeliu lygmeny. Jame galima isskirti bent dvi temas: tapymo kaip poezijos
ra$ymo ir meilés. Sios temos iSkyla jau pacioje soneto pradzioje: Mine eye hath playd the
painter and hath steeld (,Mano akys atliko tapytojo vaidmen] ir iSgraviravo / sukaré vei-
drodinj atvaizdg®) (1). Reik§mingas veiksmazodis hath playd akys ne $iaip tapo, jos atliko
dailininko vaidmenj (Mead, 2012: 237). Taip tarsi sujungiamos trys meno rasys — poezija,
tapyba, teatras — ir sonetui suteikiama apibendrinanti prasmé, tarsi kalbama apie meng
apskritai. Meadas pazymi, kad sonete i$reiSkiama XVI a. populiari nuostata ut pictura po-
esis (,poezija kaip tapymas®): paveikslas yra nebyli poezija, eilérastis — kalbantis paveikslas
(2012: 226).

Meilé apmastoma per tapymo kaip poezijos rasymo tema ir sudétinga koncete, nusa-
kan¢ig akiy ir Sirdies dialogg (pastebétg dar Sidney’io Lee, 1905). Sis dar Petrarcos pamég-
tas tropas, Renesanso poezijoje tapes laikotarpio kliSe, Shakespeareo yra savaip perkuria-

78  Poetai metafizikai garsé¢jo jmantriomis koncetémis. Vienas ryskiausiy jy atstovy — Johnas Donneas
(1572-1631), metaforos meistras, tokiy kariniy kaip ,,Blusa“ (The Flea) autorius.
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mas. Meilés (ir ne tik jos) isgyvenimai kontempliuojami intelektualiai, gerokai nutolstant
nuo petrarkiskosios ir priartéjant prie metafiziky tradicijos.

Pirmame katrene akys (mine eyes) priesinamos $irdziai (my heart) ir $i opozicija islaiko-
ma iki soneto pabaigos:

Mine eye hath playd the painter and hath steeld,

Thy beauties forme in table of my heart,

My body is the frame wherein ti’s held,

And perspectiue it is best Painters art.”” (1-4)

Literatiros kritikoje daug démesio skiriama perspektyvos figiirai, paties poeto kanas
tarsi pristatomas prie§ akis turint perspektyva: kiinas-kritiné-Sirdis. Einama nuo plokscio
pavirsiaus (Sirdies lentelé) prie perspektyvos, tyrinéjamos galimybés prasiskverbti pro pa-
virsiy i vidy, ta¢iau nesékmingai. Meadas pazymi, kad ir vaizduojamuosiuose menuose, ir
poezijoje tenka apsiriboti forma, vidujybé lieka nepasiekiama (2012: 232).

Antrame katrene akiy ir Sirdies prie$priesa perteikiama netikétomis metaforomis. Sako-
ma, kad tikrasis mylimojo atvaizdas yra poeto Sirdyje; ¢ia pasitelkiamas kalamburas picturd
lies (6), kurj galima interpretuoti dvejopai: 1) ,yra atvaizduotas“ [mylimojo paveikslas / at-
vaizdas], 2) ,,yra iSkraipytas / neteisingas®. Atpazjstame veidrodZio metafora - vieng pagrin-
diniy sonete, prisotintame daugybiniy pavirsiaus ploks$tumy, atspindZiy, atvaizdy, atsikarto-
jimy, iSkraipyty vaizdy. (Jau pirmajame katrene mylimojo atvaizdas yra ne poeto $irdyje, o
Sirdies lenteléje!) Toliau poeto $irdj jkanija kita metafora - ,,kratinés dirbtuvé (my bosomes
shop) (7), »,kurios langai jstiklinti mylimojo akimis® (That hath his windowes glazed with thine
eyes) (8). Tai netikéta ir gana $okiruojanti metafora.

Trecio katreno pradzioje jvyksta lizis, vis dazniau kartojamas Zodis eyes. Meadas pastebi,
kad homofonai eyes ir eies tesia ZodzZiy Zaismg su Mine I (,,manasis a$*), kaip ir pirmoje eilu-
téje toliau plétojama teatro tema (2012: 243). Poeto ir mylimojo Zvilgsniai susitinka. ,,Mano
akys“ (Mine eyes) (10) siejamos su ,tavo forma“ (thy shape) (10), o mylimojo akys (thine
[eyes]) (10) - su menininko $irdimi, kuri ¢ia jvardijama kaip kratiné (my breast) (11). Meni-
ninko $irdis tiesiogiai minima tik pirmoje strofoje, kitur pasitelkiamos metaforos: 7 eil. - my
bossoms shop (,mano kratinés dirbtuvéje); 11 eil. - my breast (,mano kratinéje) - myli-
mojo atvaizdas menininko $irdyje lieka pasléptas. Tyrinétojai sonete jzvelgia camera obscura
principag, jau pirmame katrene jaunuolio groZio forma per akiy lesius projektuojama j poeto
$irdj (Kenneth J. Larsen, 110)*. Camera obscura principas atsikartoja ir paskesnése strofose,
o tre¢iajame katrene jis konstruojama, kai poeto akys nupiesia mylimojo formg savo $irdy-
je, o mylimojo akys yra langai i poeto $irdj, viskas sustiprinama saulés jvaizdZiu, nes ji nori
zvilgtelti ir pasigrozéti mylimuoju (Kenneth J. Larsen, 111) (Mine eyes haue drawne thy shape,
and thine for me / Are windowes to my brest, where-through the Sun / Delights to peepe, to gaze
therein on thee) (10-12). Soneta vainikuoja kupletas - tarsi aforizmas, apibendrinantis mintj,

79  ,Mano akys atliko tapytojo vaidmenj ir i$graviravo / sukaré veidrodinj atvaizda
Tavo grozio forma mano $irdies lenteléje
Mano kanas yra rémas, kur ji laikoma,
Ir perspektyva, dailininko meistriskumo vir§aneé.“

80 Kenneth J. Larsen, ,Essays on Shakespeare’s Sonnets®, zitréta 2019 m. geguzés 10 d., https://edisci-
plinas.usp.br/pluginfile.php/4146864/mod_resource/content/1/ESSAYS%200N%20SHAKESPEA-
RES%20SONNETS.pdf.
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kad menas vaizduoja ne gyvenimg, o tik jo atspindj, formg, iliuzijg; taip pat ir meilé yra neap-
¢iuopiama, mylimojo $irdis lieka nematoma.

I$sami soneto analizé padeda atidZiau pasidairyti po vertimus ir stebéti, kaip vyko per-
kélimai, ar vertéjai atpazino koncete, ar perteikeé ja vertime. Konceté, zyminti akiy ir $irdies
dialoga, uzsimezga nuo pirmyjy soneto eiluciy ir atskleidziama per jvairius tropus. Pirmoje
strofoje dominuoja akiy figara ir kitos matyma reiskiancios figtiros, aiskiai siejamos su for-
ma, iSore, ap¢iuopiamumu. Sonetas pradedamas akiy personifikacija — akys atlieka daili-
ninko vaidmenj ir i§graviruoja mylimojo groZio forma $irdies lenteléje. Sig retorine figiirg
pastebi visi poetai, kiek kitaip ja interpretuoja tik Tyruolis (,,Kaip dailininkui man regeéti
émus“) (1). Taciau lietuviy vertéjy tekstuose jvyksta kita svarbi ir nemotyvuota transforma-
cija - originalo formaluma, ploks§tumas ir pavir$ius kei¢ia gyvastingumas: ,,Tave nupiesti
$irdyje kaip gyva“ (Ch., 2); ,Tave, $irdies kanvoj esi kaip gyvas“ (T., 2); ,,Paveiksle, kuria-
me tu kaip gyva“ (M., 2). Lietuviskuose vertimuose mylimasis atgyja mylinciojo $irdyje,
tik Geda kalba apie mylimojo atvaizda (bet ne apie grozio forma!): ,,Sirdy a3 tavo atvaizda
nesioju“ (2). Churgino ir Gedos vertimuose minima poeto $irdis, o originale kalbama apie
$irdies lentele. Pavirsiaus, plok§tumos motyva islaiko Marcinkevi¢iaté, kompensuodama
paveikslo figara (dingsta Sirdies figtira), o Tyruolis pasirenka gana artimg ,,$irdies kanva®

Kitas svarbus koncetés elementas — poeto-paveikslo figiira: poeto kiinas jgyja rémo su pers-
pektyva pavidalg. Churginas vienintelis tai i$laiko: ,, A$ rémus tau atstoju, kaip matai, / Ir iSlaikau
graziausig perspektyva“ (3-4). Kituose vertimuose poeto kinui priskiriamas tik rémas, perspek-
tyva nuo $io vaizdinio atsiejama: ,,Atstoja mano kiinas vaizdo rémus, / Geriausiai kuriant tik
i§ perspektyvos“ (T., 3-4); ,,Dabar esu gyvieji rémai tavo! / Perspektyva visi menai puikuojas*
(G., 3-4); ,,Esu a§ rémai $io paveikslo tavo, - / DidZiausias menas - tai perspektyva“ (M., 3-4).

Antroje strofoje pasitelkiama nejprasta Sirdies metafora, apie poeto $irdj sakoma, kad
tai ,kratinés dirbtuvé® (my bosomes shop) (7), kurios langai jstiklinti mylimojo akimis (That
hath his windowes glazed with thine eyes) (8). Tokio pobuidzio metafora turi netikétumo niu-
ansy, Siek tiek $okiruojantj pobudj. Churgino ir Tyruolio vertimuose ji apskritai praleidzia-
ma, Geda tarsi uz¢iuopia tam tikrus jos elementus, bet ne visuma: ,Ogi dirbtuvé, kur pluséta
buvo / Akiy stiklais ir meile kalinéta“ (7-8). Ko gero, artimiausiai originalui i§vercia Marcin-
keviciate: ,Kratinés studijoj i§vysk portreta / Pro langg, stiklintg akim mielos® (7-8).

Koncetei priklausyty sudétingas camera obscura mechanizmas. Jaunuolis, Zvelgdamas j
poeto akis, mato savo atspindj jose, o jo akys yra langai j poeto $irdj. Camera obscura princi-
pu vaizdas sukuriamas, $viesai patekus j tamsig patalpa, taip poeto $irdj nusviecia mylimojo
zvilgsnis (saulé), kur projektuojamas mylimojo atvaizdas. Churgino vertime suyra sudétingas
camera obscura mechanizmas: atsiranda asmeniskas ,tave®, pakeiciantis originalo mylimojo
atvaizda, vos atpazjstama metafora ,,mylimojo akys - langai j $irdj", neatpazjstamai trans-
formuojama saulés figira, vertime ji virsta palyginimu, mylimojo akys lyginamos su saule:
»O tavo akys dziaugias tylomis / Ir mano celéje lyg saulé §vyti“ (11-12). Gal ir jmanoma atpa-
zinti camera obscura atspalvius, bet vertimo poetika smarkiai nutolusi nuo originalo. Tokios
sudétingos poetikos nepavyksta suvaldyti nei Gedai, nei Marcinkevicittei. Ko gero, tiksliau-
siai jg perteikia Tyruolis (saulés figiira pakeista metonimija ,,spinduliai®):

Stai kaip graZiai akis tarnauja akiai!

Manoji tavo forma susikuré,
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Tavoji - tai $irdies langai; pateke

Ten spinduliai tavim nudzZiugti turi. (9-10)

Konceté tesiasi iki kupleto, kuriame atsiskleidZia dvilypé sasaja: akims nelemta pazinti $ir-
dies, 0 mene matoma tik i$oré - vidujybeé ir $irdis neap¢iuopiamos. Lietuviy vertéjai i$ryskina
akiy ir Sirdies prieSpriesa, bet daznai nepaiso meno ir meilés ry$io. Churginas vercia gana
patetiskai: ,, A$ dievinu akis! Tiktai gailiuos, / Kad $irdj atvaizduot negali jos (13-14), emoci-
onaly tong renkasi ir Geda: ,,Deja, deja savom akim pro langg / Sirdies tavos matyti nejsten-
giu“ (13-14). Marcinkevic¢iaté tarsi bando sujungti abi reik§mes, taciau pernelyg i$ryskina
iSkreipto vaizdo aspekta: ,, Akims apsimetimo triiksta meno, / bet jos nezino, kas $irdy gyve-
na“ (13-14), Tyruolis kiek nukrypsta nuo originalo, ta¢iau svarbiausias reik§mes atskleidZia:
»Bet vieno daikto akys nesuprato: / Jos piesia iSore, Sirdies nemato“ (13-14).

I$nagrinéjus, kaip vertimuose perteikti ja sudarantys svarbiausi tropai, paaiskéjo, kad kai
kuriems poetams labiau pavyko perkelti vienus koncetés démenis, kitiems - kitus, ta¢iau kon-
Cetés visuma neisryskéja né viename vertime. Yra ir kity reik$mingy nukrypimy: vertimuose
visai nebelieka teatro nuorody (pirmoje eilutéje mine eye (mano akis) homofonisko rysio
su mine I (manuoju as), eyes ir eies palindromy); nepaisoma veidrodzio metaforos ir jvai-
riy jos raiSky - plok$tumy, pavir$iy, atspindziy, iSkreipty vaizdy, vertimuose tai suskliausta
iki minimumo ir jgyja kitas prasmes. Lyginant vertimus su originalu matyti, kad juose néra
koncetés kaip vienijanc¢io principo, tik pavieniai jos elementai. Vertéjai islaiko pagrindine
tematika tapymo kaip poezijos rasymo ir meilés, taciau konceté lieka neatpazinta veikiausiai
dél poetinés tradicijos - lietuviy poezijoje tai néra populiari retorikos figiira.

76 sonetas. Metafiziskajai tradicijai priskirtina ir 76 soneto konceté®. Anot Vendler,
pirmuose dviejuose katrenuose vardijami nuobodZiaujan¢io jaunojo aristokrato priekais-
tai: neva sonetai pernelyg monotoniski, senamadiski, nesikeic¢iancios formos, o tre¢iajame
katrene poetas tarsi atremia jaunuolio priekaistus (1997: 344).

Soneto koncete sudaro savirefleksija (Edmondson ir Wells, 2004: 48): poetas masto apie
soneto formos ir turinio pastovuma - visos eilés tik apie meile ir mylimajj. Poezijos ka-
rimg, Zaidimg Zodziais ir poetinémis formomis poetas isreiSkia nejprastais palyginimais:
keliskart sugretina su aprengimu drabuziais ir su pinigais. Why is my verse so barren of new
pride (,Kodél mano eilés tokios bergzdzios be naujy puosmeny“ (1); So all my best is dres-
sing old words new (,,Taigi mano didZiausios pastangos aprengti senus Zodzius naujai“) (11).

Duncan-Jones teigimu, pastaroji metafora atliepia antrosios strofos metafora, kurioje
zodziai personifikuojami - kaip vaikai, apsirenge tévy drabuziais (1997: 262):

Why write I still all one, ever the same,

And keep invention in a noted weed,

That every word doth almost tell my name,

Showing their birth and where they did proceed?*

81  Raymondas Macdonaldas Aldenas 76 soneto koncete priskiria loginiy-metafiziniy konceciy grupei ir
pazymi, kad jos budingos sonetams apie poeto-jsimyléjélio meng. Isskirtiné tokiy konceciy savybé —
paradoksas (1917: 146).

82  ,Kodél rasau a$ tik apie viena, vis tg patj,

Ir aptaisau naujoves jprastu drabuziu,
Taip, kad kiekvienas zodis nurodo mano varda,
Rodydamas, kas juos pagimdé ir i$ kur jie prasidéjo?“
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Cia svarbi ir poeto gimdytojo metafora (7-8 eil.), gimdymo ir meninés kiirybos para-
lelé, nuolatinis ir atpazjstamas poezijos stilius iSduoda eiluciy autoriy esant Shakespeare’.
Trecioje strofoje poetas tarsi teisinasi dél kirybinés monotonijos, sakydamas, kad visos jo
eilés tik apie mylimajj ir meile, o didZiausios jo pastangos yra aprengti senus ZodZius naujai,
vél iSleidziant tai, kas jau isleista (So all my best is dressing old words new, / Spending again
what is already spent) (11-12). Jzvalgus atrodo Vendler komentaras: nors zodziai sukurti ir
egzistuoja kalboje, Shakespeareo meistriskumas yra jo stilistika, gebéjimas aprengti senus
zodzius naujai, panasiai kaip i§ naujo j apyvarta leisti tuos pacius pinigus, bet uz juos pirkti
kitus daiktus (1997: 345). Soneto pabaigoje patarlé apie saule tarsi apibendrina apmasty-
mus apie formos ir turinio pastovuma For as the sun is daily new and old, / So is my love still
telling what is told (,,Kaip saulé kasdien gimsta ir mirsta, / Taip ir mano meilé vis kalba apie,
tai kas jau pasakyta®) (13-14).

Vertimuose ne visada iSry$kinamos koncetés Zodziy ir drabuziy paralelés. Pirmoje ei-
lutéje pride reiskia ne i8diduma, o puo$menas, bet $ios reik§meés néra né viename vertime.
Nepaisoma ir muzikos jvaizdziy (So far from variation or quick change? - ,Be variacijy ir
tonacijy“) (2). Antrosios strofos Zodziy aptaisymas drabuziais visai pradingsta Churgino
vertime; Geda smarkiai modifikuoja versdamas ,,Senais drabuziais vél lipu j sceng“; Siuose
vertimuose nelieka ir poeto gimdytojo metaforos. Marcinkevic¢iité vercia gana panasiai.
Tyruoliui visai neblogai pavyko suderinti turinio ir i§rai$kos plang antrame katrene: ,,Kodél
rasau tg patj vis kas kartg, / Velku mintis drabuziais jprastiniais, / Jog kas tik Zodis taria
mano vardg, / Jo kilme — mano asmenj - primines?“ (5-8). Vertéjai buvo kur kas atidesni
tre¢iosios strofos drabuziy ir ZodzZiy paralelei, ji pradingsta tik Gedos vertime, taciau ¢ia
nepaisoma zodziy palyginimo su pinigais. Vienintelé Marcinkeviciaté islaiko $ias reiksmes:
»Naujai senus ZodZius rengiu a$ $icia / Ir vél vartoju, vél a$ juos $vaistau (11-12). Jdomu
tai, kad Geda nepaiso ne kartg eilérastyje pasikartojancios zodziy ir drabuziy paralelés, bet
i§ dalies tai kompensuoja kitais netikétais $okiruojanciais jvaizdziais: ,,Senais drabuziais vél
lipu i sceng“ (6); ,,Kad a$ tg patj uzdavinj sprendziu“ (10); nenataraliai skambanciu ,,Ra-
$ydamas a$ nusisuksiu spranda® (12). Dvieilis pavykes visiems vertéjams. Nors koncetés
pradzios prasminiai elementai i$slydo, Marcinkevic¢iaté ir Tyruolis gana gerai ja perteiké;
Geda tarsi bandé kompensuoti, o Churgino vertime jos neliko.

97 sonetas, priklausantis i$siskyrimo sonetams, laikytinas dar vienu loginiy metafiziniy
konceciy pavyzdziu. Poetai Samuelis Tayloras Coleridge’as ir $iuolaikiniy sonety karéjas
Donas Patersonas Zavéjosi §iuo sonetu®. Jame vyrauja mety laiky simbolika, o pagrindiné
tema - i$siskyrimas su mylimuoju. I$siskyrimo jausmui perteikti pasitelkiama konceté is-
siple¢ia per visa soneta: metaforiSkai lyginama Ziema ir i$siskyrimo busena, kai mylimojo
néra $alia. Nesvarbu, koks mety laikas — vasara, ruduo ar pavasaris, vidiné jausena prilygsta
ziemos kaustanc¢iam $al¢iui ir tamsumai, personifikuojama Gruodzio figara:

How like a winter hath my absence been

From thee, the pleasure of the fleeting year!

What freezings have I felt, what dark days seen!

83 A Short Analysis of Shakespeare’s Sonnet 97: How like a winter hath my absence been®, Interesting
Literature, ziGréta 2019 m. geguzés 10 d., https://interestingliterature.com/2017/11/13/a-short-analy-
sis-of-shakespeares-sonnet-97-how-like-a-winter-hath-my-absence-been/.
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What old December’s bareness every where! (1-4)

Sonete aiSkiai nurodomas i$siskyrimo laikas — vasara (And yet this time removd was
summer’s time, / The teeming autumn, big with rich increase - ,Ir vis tik tas i$siskyrimo
laikas buvo vasara, / Vaisingas ruduo, i$sipttes nuo vaisiy gausos®) (5-6)¥. Ruduo perso-
nifikuojamas, pasitelkiant vaisingumo simbolika, kartais gana $okiruojancia: Bearing the
wanton burden of the prime, / Like widowd wombs after their lord’s decease (7-8)%. Tre¢iame
katrene kalbama apie poeto i$gyvenimus i$siskyrus: nors rudenj klesti vaisingumas ir gau-
sa, poeto niekas nedziugina, visa atrodo tik kaip naslai¢iy ir betéviy vaisiy viltis (But hope
of orphans and unfatherd fruit) (10). Vasaros malonumai, kai néra mylimojo, beprasmiai,
nes vasara laukia mylimojo nurodymy (For summer and his pleasures wait on thee) (11):
pauksdiai nutile, liudni, lapai nubale. Vasara ir ruduo paprastai kelia teigiamus jausmus, ¢ia
vaisingumas ir gausa netikétai kuria tutumos jspudj, i$siskyrimo iSgyvenima. Vienintelis
dziaugsmo $altinis — mylimasis, j jj kreipiamasi ,,béganciy mety palaima® (the pelasure of
the fleeing year) (2).

Visi vertéjai soneto pradzioje perteikia Ziemos kaip i$siskyrimo metaforg. Toliau pasitel-
kiamy gana sudétingy vaisingumo ir gausos jvaizdziy, sietiny su vasara ir rudeniu, paisoma
ne visada. Geda ir Marcinkevic¢iaté perteikia tik atskirus fragmentus, bet ne visumg. Chur-
ginas panasiai vercia rudens palyginima su né$cia nasle: ,Dosnus ruduo atpédino i$ léto /
Lyg kadikio belaukianti naslé“ (7-8). Antrasis vaizdinys, kad rudenio gausa labiau primena
naslai¢iy viltj, o ne teikiamas gérybes, gerokai transformuojamas. Tiksliausius vertimus
abiem atvejais pasitlé Tyruolis: ,Nasus ruduo, kurs pilnu derlium svyra, / Pavasarine nasta
dar belaikas, / Lyg naslautinés js¢ios litdint vyro® (6-8). Ypac gerai perteiktas antrasis vaiz-
dinys, ir paisant originalo, ir poetiskai: ,Naslai¢iy viltj ir apleista vaisiy / Man miné metas,
kurs $ig gausa pylé“ (9-10). Antrosios soneto dalies jvaizdziai, reiskiantys i$siskyrimo tus-
tumg, palyginti neblogai perteikti vertimuose, tac¢iau pats pirmasis, reiskiantis, kad vasara
su visais malonumais laukia mylimojo nurodymuy, pranyksta i§ visy vertimuy, o tylin¢iy ar
litdnai giedanciy paukséiy vaizdinys bei pabalusiy lapy jvaizdis visur i$laikytas. Geda itin
poetiskai iSvercia pastarajj: ,,Ir lapai blyksta lyg nujausty ziemg“ (14). 97 soneto koncete
Tyruolis perteiké gana adekvaciai, jis praleido tik vieng segmenta, visiems kitiems poetams
sekési kur kas sunkiau.

Taigi galima sakyti, kad perteikiant sonety koncete i§ry$kéja netolygumai ir vertimo
strategijy skirtumai, jau atsiskleide tematikos perteikimo analizéje. Tyruolis tvirtai laiko-
si vertimo etikos kriterijaus ir koncetes nagrinétuose sonetuose dazniausiai perteikia (i$-
skyrus 24 soneta). Marcinkevic¢iaté vienur lieka istikima originalui (18, 130, 76 sonetai),
kitur pasiduoda lietuviskajai tradicijai, vercia palyginti laisvai, susitelkdama j saskambius,
poetiskuma, (24, 97 sonetai) ir koncetés neperteikia. Churginas ir Geda, nesvarbu, kokio

84  ,Tarsi Ziema man buvo i$siskyrimas
Su tavimi, béganciy mety palaima!
Kokj kaustantj $altj jauciau, kokias tamsias dienas regéjau!
Kokia senio Gruodzio bergzduma visur!*
85  Pasak Duncan-Jones, eilérastyje kalbama apie visg vasaros laikotarpj nuo vasaros saulégrazos iki ru-
dens lygiadienio (1997: 304).
86  ,Nesantis / gimdantis néStumo nastg nuo pavasario,
Kaip nasliy js¢ios po vyro mirties.”
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pobudzio - petrarkiskoji ar metafiziskoji konceté, orientuojasi j laisva vertima. Jy pasi-
rinkta pozicija, deja, ne visada pasiteisina. Lietuviy vertéjy susitelkimas tik j soneto emoci-
nio efekto perkélimg neatrodo motyvuotas - juk nepakanka perteikti tik emocine busena.

Ignoruojant tokj svarby tropa, daznai sudarantj soneto stuburg - koncete, nepasiekiamas
vertimo atitikmuo.
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ASTUNTAS SKYRIUS. KRIKSCIONISKOJO IR FILOSOFINIO
(PLATONISKOJO) DISKURSU PAGAVA SONETU VERTIMUOSE

Shakespeareo sonety diskursas nevienalytis, ne tik lyrinis-poetinis. Skaitant sonetus,
jau¢iama daugialypé jy tekstara, poetinis diskursas perima ir kity diskursy elementus. So-
nety tyrinétoja Vendler, atlikusi visy sonety analize pagal atidaus skaitymo technika, teigia,
kad lyrinio subjekto kalbéjimo budas jvairus: jis kalba filosofiskai, pasitelkia kreipinius,
liaudies i$mintj, aforizmus, epigramas, patarles, citatas i$§ Biblijos (1999: 46). Analizuojant
Shakespeareo sonety vertimus, atrodo, svarbu istirti, ar paisoma diskurso jvairovés, ar ji
perteikiama vertimuose. Sonety vertimy analizéje jau pastebétos religiniy teksty, bazny-
tiniy ritualy uzuominos (73, 55, 93, 108, 110, 116, 144, sonetai). Pasitaiko teisés, verslo
terminy ir detaliy (4, 9, 6, 18, 76, 134, 146 sonetai). Pavyzdziui, 18 sonete sakoma: And
Sommers lease hath all too short a date (,,Ir vasaros nuoma gamtoj tokia trumpa®) (4); 1 so-
nete But thou contracted to thine owne bright eyes (5), kur contracted reiskia ,jsipareigojes®,
kaip vedyby sutartyje. Vertimuose jau nerandame $iy teisés terminy reik§més. 76 sonete
yra ekonomikos srities zodziy: Spending againe what is already spent (,Vél isleidzZiant tai,
kas jau isleista®) (12), kaip iSleidziant pinigus j apyvarta. I§ visy lietuviy vertéjy tik Mar-
cinkeviciaté atkreipé démesj j verslo diskursa: ,,Ir vél vartoju, vél a$ juos $vaistau® (12).
Sonetuose pasitaiko liaudisky posakiy, pavyzdziui, 76 sonete performuluotas posakis The
sun rises anew every day (,,Saulé kasryt i§ naujo pakyla®): For as the Sun is daily new and
old, / So is my loue still telling what is told (,Kaip saulé kasdien gimsta ir mirsta, / Taip ir
mano meilé vis pasakoja tai, kas jau pasakyta®) (13-14). Liaudiskasis diskursas perteiktas
Tyruolio (,,Kaip saulé, ta sena, nauja kas ryta“) (13) ir Marcinkeviciatés (,,Kaip Saulé dan-
gumi sena keliauja“) (13).

1 sonetas yra savoti$kas sonetyno prototipas, be kita ko, atskleidziantis ir daugialypj
sonety diskursg (Vendler yra pavadinusi ji sonetyno ,jvadu® (1997: 47)). Sonete yra bent
kelios aiskios krikscioniskosios aliuzijos. Pirmosios eilutés formuluoté From fairest creatu-
res we desire increase (,,I§ graziausiy batybiy mes trokstame pagauséjimo®) atliepia Dievo
paliepimg ,,Pradzios knygoje® susilaukti palikuoniy: Be fruitful and multiply, and fill the
earth and subdue it (28) (,Bukite vaisingi ir dauginkités, pripildykite Zeme ir valdykite
jal“¥”). Eilérastyje minima ir viena didziyjy krik§¢ionybés nuodémiy apsirijimas: Pity the
world, or else this glutton be (,,Pagailék pasaulio, o tai jis taps apsirijéliu®) (13). Biblinius
»Pradzios knygos“ atgarsius atpazjstame Tyruolio vertime: ,Graziausiems kariniams mes
linkim plisti, taciau kituose vertimuose krik$c¢ioniskajj diskursa keicia lyrinis-gamtinis,
papildytas vaisingumo jvaizdziais: ,,I§ gero medzio laukiam atzalos“ (Ch.), ,Geidaujame,
kad vaismedis keroty“ (G.); ,Mes trokstame, kad suveséty gélés (M.). Apsirijimo kaip
nuodémeés jvaizdzio nelieka né viename vertime. Sonete atpazjstamos ir kitos jau anali-
zuotos kultarinés aliuzijos: Viduramziy konvencija ,,grozio rozé“ bei narcizo mitas. Grozio
dos vertime ir tik per rimg jsitvirtina Churgino tekste. Visi vertéjai perteikia narciziskumo
tematika, nors renkasi skirtingas strategijas. Tyruolis gana artimai perteikia originalo jvaiz-

87  ,Pradzios knyga*, Sventasis rastas lietuviskai, zitiréta 2019 m.geguzés 10 d., http://biblija.lt/index.aspx
2cmp=reading&doc=BiblijaRKE1999_Pr_1.
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dzius, Churgino vertime pranyksta kai kurie jvaizdziai, juos keic¢iant tiesioginiu jvardijimu
»Susizavéjes savimi, ,,ir savyje vien sau jégy semi, tam tikri jvaizdZiai iSlieka Gedos tekste.
Tacdiau Marcinkevic¢iaté pasialo jtaigy Sios strofos atitikmenj, nenukrypstantj nuo originalo
ir gana poetiska:

O tu, savy akiy $viesiyjy vergas,

Savimyloj degi tartum ugny,

Kad i§ gausumo buto likty vargas,

Nes ir save kaip prie$g kankini. (5-8)

1. RELIGINIS (KRIKSCIONISKASIS) DISKURSAS

Analizuojant sonety vertimus ne kartg pastebéta, kad vertimuose neretai i§sprasta kriks-
¢ioniskos prasmés, ir ¢ia vis délto reikéty tam tikry komentary apie sociokultirinj konteks-
ta, nors kontekstiné analizé ir néra Sio darbo tikslas. Atsizvelgiant j laikotarpj, kada atlikti
vertimai, ir j geografija, kur gyveno vertéjai, ko gero, nestebina faktas, kad Tyruolio verti-
muose perteikiama daugiausia religiniy aliuzijy, o Churgino vertimuose religinés konota-
cijos i§sprista. Suprantama, kad Vakaruose gyvenes Tyruolis buvo laisvas nuo ideologiniy
reglamentacijy ir seké vakarietiskaja vertimo mokykla, o Churginas buvo veikiamas sovieti-
nés ideologijos nuostaty ir pirmiausia ateizmo. Taciau keista, kad ir nepriklausomybés laiky
vertéjai Geda ir Marcinkeviciaté daznai neperteikia religiniy niuansy. Veikiausiai tai jrodo
inercijos galia, vertéjy dirsc¢iojima j ankstesnius vertimus, o taip pat ir j rusiSkuosius (ypac
Marsako). Atrodo, kad Gedai ir Marcinkevicititei Tyruolis nebuvo didelis autoritetas arba
atskaitos taskas. Tokie tvirtinimai, be abejo, yra tik aprioriski, nesiremiant jokiais $altiniais,
liudijimais, faktais, nes $io darbo tema neleido labiau gilintis j atskiry vertéjy karybines bio-
grafijas, pagristi jy nuostaty geneze, tradicijos perimamumg ir t. t. Kaip vertéjams sekeési per-
teikti kriksc¢ioniskas formuluotes, bandoma atsakyti analizuojant atrinktus pavyzdzius.

Dedikacija. Sonetyno daugialypé tekstara jau matyti ir tekstg supanciuose elementuose
(co-texts). Krikscionisky teksty atgarsiy pastebima ir garsiojoje mjslingajam ponui W. H.
skirtoje sonetyno dedikacijoje su sudétingomis gramatinémis konstrukcijomis ir nejprasta
forma. G. R. Ledgeris atkreipia démesj i religinius dedikacijos aspektus, jis pateikia kito-
ki nei Duncan-Jones formuluotés THE.ONLIE.BEGETTER, kuri vartojama tik bibliniame
kontekste, aiskinima. Pasak Ledgerio, $i dviprasmé frazé nurodo ir j sonety Sviesiaplaukij
Jaunuolj, ir vienatinj VieSpaties siiny Biblijoje®.

Aptariamoji frazé atliepia maldos formuluote ,,Nikéjos-Konstantinopolio tikéjimo i$-
pazinime“: And in one Lord Jesus Christ, the Son of God, begotten of the Father, the only-
begotten®; lietuviskame maldos vertime begotten of the Father veréiamas ,,gimusj i§ Tévo,
o the only-begotten - ,vienatinis“. Tyruolio dedikacijos vertime frazés THE. ONLIE. BE-
GETTER. religiniai atspalviai atpazjstami ir perteikiami Zodziu ,VIENATINIAMS, kaip ir
lietuviskame maldos vertime. Tyruolis perteikia ne tik $ios frazés, bet ir visos prakalbos
gerg atitikmenj, i§laikydamas ir pacios dedikacijos formuluote:

88  G. R. Ledger, ,Introduction to the Sonnets®, February 2009, http://www.shakespeares-sonnets.com/
intro.php#_ftn1.
89  ,Tikiu j vieng VieSpatj Jézy Kristy, vienatinj Dievo Stiny, prie$ visus amzius gimusj i§ Tévo.”
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VIENATINIAM SIY SONETUY

IKVEPEJUI P. W. H.

LAIMES IR

AMZINYBES

MUSY

NEMIRSTAMO POETO

PAZADETOS,

LINKI

GERO TROKSTAS

ISLEISTI DRISES

T.T

Kaip aiskina Ledgeris, mylimojo palyginimas su Dievo sinumi isreiskia Zmogiskosios
meilés panasumg i dieviSkaja. Jis daro prielaidg, kad $i sgsaja gali turéti alegorine prasme
ir antriniame lygmenyje iSreiskia meile tiesai, groziui, religijai ir tikrajam Dievui. Toliau
Ledgeris teigia, kad nors néra iki galo aiski religiniy nuorody prasmé, neabejotinai jos ne-
atsitiktinés ir reiskia kur kas daugiau nei meilés prisipazinimus jaunuoliui®. Kaip jau mi-
néta, prakalbos nelieka visy kity lietuviy poety vertimuose, galbtt ir jie buty pastebéje jos
krikscioniskas aliuzijas ir pais¢ jy visame sonetyne. Dedikacijos, kaip reik§minio segmento,
praleidimas priskirtinas prie vertimo nuostoliy.

37 sonete gausu krikscioniskosios raiskos. Ledgerio teigimu, sonete vyrauja kvazireliginé
kalba ir jvaizdziai, jaunuolis giriamas uz worth and truth (. 4) (,vertumg ir tiesg“). Ledgeris
jzvelgia paralele su Jono evangelija, kurioje Kristus apibadinamas kaip ,pilnas malonés ir
tiesos“: The Word became flesh and made his dwelling among us. We have seen his glory, the
glory of the one and only Son, who came from the Father, full of grace and truth (Jon 1,14)”.
Tik angliskos evangelijos grace (,maloné“) sonete pakeistas worth (,vertumas®), vengiant per-
nelyg tiesmuko citavimo ir mylimojo lyginimo su Dievo sinumi. Be to, jprasta, kad giriamas
mylimojo ,,grozis, kilmé, turtai ir protas®, taciau gana netikétai jaunuolis vertinamas uz tiesa™.
Lietuviskuose vertimuose krik$¢ioniskojo diskurso worth and truth’ (1. 4) (,vertumas ir tiesa)
vertime (,,Tavim teisiuoju ir geruoju guosiuos®). Churgino tekstas né i$ tolo neprimena kriks-
Cioniskosios raiskos: ,,Taip lygiai tavo $love ir $viesa / Gériuosi as, saulélydzio sulaukes.”

Apibudindamas savo buseng $alia mylimojo, poetas sako: So then I am not lame, poor, nor
despised (,,ir tada a$ nesu luosas, vargsas ir niekinamas®) (9). Ledgeriui $i formuluoté primena
Luko evangelija: But when thou makest a feast, call the poore, the feeble, the lame, & the blyn-
de (Luke 14,13) (,Rengdamas vaises, ver¢iau pasikviesk vargsy, paliegéliy, luosy ir akly“)®.
Menkas kriks¢ioniskojo diskurso atgarsis aptinkamas Marcinkevicitités vertime (,Ne ap-
gailétinas luoSys jauciuos). Churginas verc¢ia antonimais, paaukodamas religinj diskursa:

90  G. R. Ledger, ,Introduction to the Sonnets®, February 2009, http://www.shakespeares-sonnets.com/
intro.php#_ftn1.

91 ,Tas Zodis tapo kiinu / ir gyveno tarp miisy; / mes regéjome jo $love — / $love Tévo viengimio Sinaus,
/ pilno malonés ir tiesos“ (Jon 1: 14).

92 G.R. Ledger. Op. cit.

93  Ibid.
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»Grakstus, turtingas, jaunas ir Saunus® (9). Kity dviejy poety tekstuose bibliniy formuluociy
nelieka: ,,Taip a$ tiesus daraus i$ raiSo, menko* (T.); ,,Suvarges, anei menkas neatrodau“ (G.).

116 sonetas tradiciskai suprantamas kaip sonetas apie amzing meile, kuri pakelia i§da-
vyste, senatve ir tampa vienintele patikima zmogaus gyvenimo atrama. Vienas garsiausiy
Shakespeareo sonety, kuriame keliama meilés stabilumo, dvasino rysio, o ne erotinés mei-
lés tema, kupinas krik$¢ionisky formuluodiy ir jy perkarimo. Jprastas soneto aiskinimas
gali bati i$pléstas ir kitomis prasmémis. Douglasas Trevoras teigia, kad Shakespeareo so-
nety meilés objektu gali buti ne konkretus asmuo, o poezija (Trevor, 2006: 234); jvardis
it (5) leisty jzvelgti poeto meile poezijai ir kurybai. Lukas Erne’as $iame sonete atranda
krik$¢ioniskyjy motyvy: esg jame kalbama apie transcendentine, Dievo duota meile (Erne,
2000: 295). Visi lietuviy vertéjai renkasi tradicine interpretacija, o $is karinys kaip apskritai
bet koks literataros karinys sitlo ne vieng skaitymo galimybe.

Soneto pradzioje skamba anglikony vestuviy ceremonijos atgarsiai: Let me not to the
marriage of true mindes / Admit impediments (,Ver¢iau nesudarysiu iStikimy siely sajun-
gos / Jei yra kliaciy“) (1-2). Shakespeare’as perkuria kreipimasi | jaunavedzius i§ angli-
kony ,,Bendruomeninés maldos knygos® (The Book of Common Prayer): if either of you
doe knowe any impediment why you may not be lawfully ioyned together in Matrimonie
(»jei nors vienas i$ jusy zinote kokia nors kliatj, dél kurios negalite buti teisétai sujung-
ti Moterystéje“)*. Nors Geda ir Marcinkeviciuté i$saugo sinekdocha (,dviejy $irdziy®),
o Tyruolis, Churginas ir Marcinkeviciaté islaiko originalo zodj ,kliatis, jo reik§meé daz-
nai pritraukia kitus kontekstus nei baznytinés jungtuviy ceremonijos. ,Tebina be kliaciy
kilni draugysté“ (T., 1); ,Dviejy $irdziy iStikima draugysté / Jokiy nepaiso kliti¢iy kelyje*
(Ch., 1-2). Kriks¢ioniskosios formuluotés atpazjstamos tik Marcinkeviciatés vertime:
»Klitciy dviejy $irdziy susijungimui / A§ nedarysiu“ (1-2). Soneto pabaigoje frazé to the
edge of doome (,,iki laiky pabaigos®) (12) - tai perkurta dar viena to paties kreipimosi  jau-
navedzius formuluoté the dreadful day of judgement (,,siaubinga Paskutinio teismo dieng®).
Ji aptinkama tik Tyruolio vertime ,,lig dienos net paskutinés“ (12).

Sonete yra daugiau aliuzijy j krik$¢ioniskuosius tekstus. Eilutés Loue alters not with his
breefe houres and weekes, / But beares it out euen to the edge of doome® (11-12) prime-
na Pirmajj laiska korintie¢iams (13) arba Himna meilei: Love bears all things* (1, 13: 7)
(»Ji [meilé] visa pakelia®); Love never ends® (1, 13: 8) (,,Meilé niekada nesibaigia“) (Larsen,
2014: 392). Taciau visy $iy bibliniy formuluo¢iy néra vertimuose.

Antrame katrene pasitelkiamos ,,jarinés“ metaforos. Meilé apibadinama stabiluma reis-
kianc¢iomis figliromis: tropas an euer fixed marke (pastovus kelrodis), kuris paprastai aiskina-
mas kaip §vyturys, neva nekintanéia pozicija turinti Siauriné Zvaigzdé, kuri vadovauja kiekvie-
nam paklydusiam barkui (Euery wandring barke). Sie orientyrai jireiviams tokie pat svarbis,

94  Skaitymo trukdys sonete atsiranda kaip tik prie$ zodj ,,kliatis“ - pries ta teksto atkarpa, kurioje kalba-
ma apie mylin¢iy siely sgjunga. Anzambemang puikiai perteikia Geda (,,A$ sandraugai dviejy $irdziy
nedrjsc¢iau / Pakisti kojos®) (1-2) ir Marcinkevi¢iaté (,,Kliac¢iy dviejy $irdziy susijungimui / A$ neda-
rysiu“) (1-2), bet jo nelieka Tyruolio ir Churgino vertimuose.

95  ,Meilé nesikeicia bégant valandoms ir savaitéms / Bet viska pakelia iki laiky pabaigos.“

96 ,1 Corinthians 13: 1-13% Biblia.com, Zitréta 2019 m. geguzés 10 d., https://biblia.com/
bible/1Corinthians13.

97  Ibid.
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kaip ir meilé kiekvienam Zmogui. Erneas $iame sonete atranda kriks¢ioniskyjy motyvy: An
euer fixed marke figaroje jZvelgia religiniy konotacijy, Reformacijos laiky gin¢y deél kriks-
¢ionybés doktriny atgarsiy. Protestantai paneigé amzino Zenklo (an euer fixed marke) arba,
teologijos terminais kalbant, nei§dildomos zymés, kurig palieka trys sakramentai (Krikstas,
Sutvirtinimas ir Kunigysté), egzistavima, ta¢iau Santuokos sakramentas jiems nepriskiriamas.
Sonete religiné doktrina apver¢iama: kaip tik dvasiné santuoka, kuri trunka iki paskutinés
dienos, jspaudzia amzing Zzyme (Erne, 2000: 297-298). Lietuviy vertéjai renkasi tradicinj $io
tropo aiskinimg: Tyruolis jj ver¢ia kaip ,,boksto marai‘, Churginas, Geda ir Marcinkeviciaté -
kaip ,,$vyturys® Visy prasmiy ir daugiareik$émiskumo viename vertime nejmanoma perteikti,
ta¢iau tenka apgailestauti, kad né vienas vertéjas nepasitlé kriks¢ioniskosios interpretacijos.

34 sonete daug aliuzijy i Kristy ir krik§c¢ioniskajj kontekstg. Poetas ¢ia aiskiai tapati-
namas su kenciancio Kristaus figtira (him that bears the strong offence’s cross - ,Tam, kuris
ne$a sunky nuodémeés kryziy“) (12). Sis tropas daugiau niekur nepasikartoja sonetuose.
Krikscioniskajj diskursg liudija ir kita retorika, kuri paryskinta:

Though thou repent, yet I haue still the losse,

Th'offenders sorrow lends but weake reliefe

To him that beares the strong offenses losse [later - cross].

Ah but those teares are pearle which thy loue sheeds,

And they are ritch, and ransome all ill deeds.”® (10-14)

Ledgeris teigia, kad $iais Zodziais reiskiamas krik$¢ioniskasis mokymas apie nuodéme,
atleidima, iSganyma®. Nieko keista, kad sovietiniy laiky Churgino vertime néra né men-
kiausios uzuominos j krik$¢ioniskajj diskursg, ka jau kalbéti apie Kristaus figtirg. Kiti verté-
jai mégina atskleisti krik§c¢ioniskajj konteksta, nuodémés ir atleidimo motyvus, kaip antai,
»atgailauji®; ,perlai asary“ (M.); ,atgaila®, ,Nuplové tavo nuodémes® (G.). Taciau stebina
tai, kad nei Marcinkevicittés, nei Gedos vertimuose nelieka poeto gretinimo su Kristumi
per kryziaus figiira. Vertimas nukencia, kai aSary perlai, turintys krik$¢ioniskyjy konota-
cijy, Churgino ir Gedos vertimuose virsta deimantais. Duncan-Jones ai$kina perlus kaip
aliuzija  Mato evangelija (46), kur Kristus lygina dangaus karalyste su perlu (nepaprastos
vertés dalyku) (1997: 178). Semantiskai artimiausias ir i$laikantis daugiausia krik§c¢ionisky
formuluo¢iy yra Tyruolio vertimas, tac¢iau neabejotinai jam stinga poeti$kumo:

Kancia man nemazéja, nors gailiesi,

Nors ir liadi, bet pralaiméjes a$ tik:

Nes kiek, jzeides, lindesiu padési

Tam, kurs to Zeismo kryZiy turi nesti.

Kaip perlai tavo asaros privalo,
Pabérus meilei juos, i$pirkti zala. (10-14)

98  ,Nors tu atgailauji, ir vis délto a$ patiriu netektj:
nusidéjélio sielvartas suteikia menka palengvéjima
Tam, kuris nesa sunky nuodémés kryziy.
Ak bet tos asaros - tai perlai, kuriuos tavo meilé teikia,
Ir jos yra brangios ir atperka visas skriaudas.“ (10-14)
99  ,Sonnet XXXIV Shakespeare’s Sonnets, Oxquarry Books Ltd, 2019 m. geguzés 10 d., http://www.
shakespeares-sonnets.com/sonnet/34.
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Jau analizuotame 73 sonete kriks¢ioniskasis diskursas reiskiasi ne biblinémis formuluoté-
mis, bet pasitelkiant painy baznyc¢ios choro griuveésiy jvaizdj, pritraukiant] istorinj konteksta:
Bare ruind quiers, where late the sweet birds sang (,,Tusti bazny¢ios choro griuvésiai, kur ne-
seniai giedojo pauksciai®) (4). Ivairiuose Saltiniuose'™ $is vaizdinys siejamas su Henriko VIII
laiky religiniu perversmu, Anglijos baznycios atsiskyrimu nuo Romos kataliky baznycios,
kai buvo griaunami vienuolynai, i$Zudyta daugybé valdovo politikai priestaravusiy vienuoliy.
Negalima sakyti, kad vertimuose religinio diskurso atsisakoma arba jis pranyksta. Tyruolis
seka originalu: ,,Sugriuvus chorui, kur pauksteliai suoké“ (4). Gedos ir Marcinkeviciatés ver-
timuose $ios istorinés konotacijos sunkiai i§skaitomos, nors dalinio sprendimo bandoma ies-
koti sujungiant gamtos ir griuvésiy vaizdinius (,O $vilpé pauks¢iy chorai, o skambéjo! / <...>
Jau atimtas ir kupolas dangaus®, G.); ,,Kur buvo pauksciy choras i$draskytas®, M.)). Churgino
vertime nelieka jokiy nuorody  istorinj konteksta: ,,Kada nutildo savo giesmes pauksciai“ (2).

110 sonete poetas prisipazjsta apie meilés rysius su kitais, kurie tik patvirtino, koks ne-
prilygstamas yra mylimasis. Ji vadina A God in loue (12) (,meile prilygstantis Dievui®), taip
vél rodydamas jo virSenybe. Poetas praso mylimaji vél ji priimti kaip sany palaidang j tyra
ir visy labiausiai mylincig $irdj (Then giue me welcome, next my heauen the best, / Euen to
thy pure and most most louing brest) (13-14), lygina ji su Dievu next my heauen the best (,,po
rojaus antras pagal geruma”). Tyruolio vertimas artimiausias originalui — epiteta apie myli-
majj jis i§vercia ,,meilés dievui“ (12) ir vadina jj ,po dangaus brangiausiu“ (13). Mylimojo
vir§esné padétis originale remiasi krik$¢ioniskuoju diskursu, kur jis lyginimas su Dievu, o
kuplete neistikimas poetas lyginamas su stinumi palaidinu, mylimasis — su rojumi. Kituose
lietuviskuose vertimuose aukstesné mylimojo padétis taip pat perteikta, bet jvyksta svarbiy
transformacijy. Vertéjai §j palyginima sieja su sonety konvencija, kai mylimoji, ja aukstinant,
lyginama su deive: ,amzina dievaité“ (Ch., 12), ,,meilés deivé” (G., 12). Marcinkeviciaté islai-
ko vyriskaji adresata ,,nuostabus dievaitis“ (10), ta¢iau nepaisoma kriks¢ionisky reik$miy, o
kupleto reik§més apskritai neatpazjstamai iskreipiamos.

Nors 146 sonetas priklauso tamsiosios damos grupei, jis neturi ai$kaus adresato, o re-
liginiu turiniu ir aliuzijomis j Biblija §is nejprastas sonetas netikty né vienam i§ mylimuyjy,
todél jj vertéty isskirti i$ ciklo ir nagrinéti atskirai. 146 soneto pagrindas — kano ir sielos
dichotomija, klausiama, kodél tiek démesio skiriama kanui arba iSorei, jei labiau vertéty
rapintis siela. Kanas vadinamas i$orinémis sienomis, kurios i$puosiamos brangiai ir links-
mai (Painting thy outward walls so costlie gay) (4), ir nykstanciais ramais (thy fading man-
sion) (6). Reiskiama abejoné, ar verta tokia didziule kaing mokeéti uz tokig trumpa nuoma
(Why so large cost hauing so short a lease, / Dost thou <...> spend?) (5-6). Kreipiamasi j
sielg ir raginama susidométi sielos turtais kino saskaita: ,Tuomet, siela, gyvenk i§ savo
tarno nuostoliy“ (Then soule liue thou vpon thy seruants losse) (9). Kanas suprantamas kaip
sielos tarnas, jis turéty badauti. Toliau siela raginama: ,Ir leisk kiinui nykti, kad sukrautum
turtus (And let that pine to aggrauat thy store) (10). Pusiausvyra ¢ia negalima: menkéjant
vienam, stipréja kitas. Zvilgsnis krypsta nuo i$orés j vidy: ,,Maitink vidy, iSoré lai bus var-
gana“ (Within be fed, without be rich no more) (12).

Vertimuose gana iStikimai sekama originalu, gal tik nepaisoma teisiniy, ekonominiy
formuluoc¢iy. Pavyzdziui, nepastebima, kad tekstas kalba apie trumpalaike kiino nuomos

100 Katherine Duncane-Jones (1997: 254); Larsen (2014: 260).
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sutartj zeméje (so short a lease), siela raginama ,,pirkti dieviskaji laika“ (Buy tearmes diuine)
ir ,parduoti i$§vaistyta laika“ (selling houres of drosse). Teisinés, ekonominés kalbos beveik
nelieka vertimuose. Churgino tekste apskritai redukuojama iki ,vie$nia trumpaamzé® (5)
ir ,, Tasai niekingam laikui nevergaus® (12).

144 sonete nemazai krik$¢ioniskosios simbolikos: vyrauja angelisko mylimojo ir demo-
niskos mylimosios jvaizdziai. Visame sonete, nuo pirmojo katreno, plétojama dviejy dva-
siy, gerojo ir blogojo angely, priespriesa: The better angel is a man right fair, / The worser
spirit a woman colourd ill (,Geresnis angelas — tai kiinu ir dvasia grazus vyras, / Blogesné
dvasia - tamsbruvé, nedora moteris“) (3-4). Gerojo angelo jvaizdis i§laikomas Tyruolio,
Gedos, Marcinkeviciatés vertimuose, taciau pranyksta arba transformuojamas blogesnés
dvasios vaizdinys, kartu nebelieka gerojo angelo ir blogosios dvasios antitezés. Tyruolio
vertime blogesné dvasia pakei¢iama panasios reik§més blogesniu angelu: ,,Geresnis angelas
gan $viesy vyra, / Blogesnis tamsig moterj man mena“ (3-4). Marcinkevi¢ittés vertime tai
prilygsta nakties jvaizdziui (,,Lyg angelas vyriskis $viesiaplaukis / ir moteris tartum naktis
tamsi“), Gedos - naktinio sfinkso jvaizdziui (,,Sviesplaukis angelas akim Zvaigzdétom / Ir
moteris Zzvilgsniu naktinio sfinkso®) (3-4). Churgino vertimas i$siskiria tuo, kad pirma-
me katrene apskritai i$nyksta abi angely nuorodos (tiesa, jos atsiranda kitose strofose):
»AS mielg drauga myliu i$ Sirdies / Bet ne maziau grazuole juodaplauke® (3-4).

Antrame katrene ypa¢ gausu kriksc¢ioniskyjy jvaizdziy: poetas baiminasi, kad piktoji
moteris prazudys jj pragare, nuviliodama angela sarga nuo jo $ono, sugundydama jj, pa-
versdama $ventaji nelabuoju ir siekdama jo tyrumo nuodéminga puikybe: To win me soon
to hell, my female evil / Tempteth my better angel from my side, / And would corrupt my saint
to be a devil, / Wooing his purity with her foul pride (5-8). Kurtuazinés literatiros tradicijai
atstovaujantys poetai, kurdami garbintojy Zodyna, daznai mylimasias vadindavo $vento-
siomis'”. Lietuviskuose soneto vertimuose iSlaikomi pragaro, velnio (kuris pakei¢iamas
ir sinonimais nelabasis, kip$as), angelo jvaizdziai, tik praleidziamas $ventojo reik§minis
vienetas, kuris kartais kompensuojamas angelo jvaizdziu. Marcinkevi¢iatés vertime $ven-
tojo jvaizdis susilieja su ankstesniu angelo: ,,Koks ligi velnio angelui atstumas“ (7). Panasiai
Gedos vertime ilaikomas angelo jvaizdis, kuris i§ dalies kompensuoja $ventojo praleidima:
»Ji geidzia angelg ta suvedzioti - / <...> Jinai j velnig jj paversti troksta!“ (6, 8). Churgino
vertime jis kompensuojamas cherubino jvaizdziu ,,Kip$u paversti skaisty cherubing® (8).
Artimiausias originalui - Tyruolio vertimas: ,,Blogesné pragaran mane vilioja, / Kad man
geresnj angela paverzty, / Kad $ventajj paversty nelabuoju / Ir jo skaistuma geiduliu suters-
ty“ (5-8). Visuose vertimuose dingsta autoriaus minima puikybé, tik Tyruolio vertime ji
kompensuojama kita mirtina nuodéme - geiduliu (geismu / palaidumu).

Atrodyty, kad 144 sonetas kaip moralité ar psichomachija'® yra grindziamas angelo /
$ventojo ir demono priespriesa, gério ir blogio kova. Vendler religinéje soneto interpre-
tacijoje besivarzancius geraji ir blogajj angelus aiskina kaip zemiskus poeto mylimuosius
(1999: 605). Religiniai jvaizdZiai kaip $ydas pridengia erotines reik$mes. Krik$¢ioniskaisiais
jvaizdziais kuriama gundymo ir i§davystés situacija, perteikiama priestaringy jausmy kova:

101 ,Sonnet CXLIV*, Shakespeare’s Sonnets, Oxquarry Books Ltd, 2019 m. geguzés 10 d., http://www.
shakespeares-sonnets.com/sonnet/144.
102 Ibid.
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meilé gerajam ir blogajam angelams bei nerimas, kad gerajj pavilios blogasis. Galiausiai
tre¢iame katrene jvyksta lazis: poetas pavyduliauja, jo kalbéjimo tonas tampa pagieZingas,
stipréja erotinés krik$¢ioniskyjy jvaizdziy reik$més: My angel be turnd fiend (,mano ange-
las bus paverstas $étonu®) (9), t. y. nuviliotas nuo poeto.

Gedos vertime $étono jvaizdis i$vis dingsta: ,,Taciau cherubas, regis, pralaimés.”
Tyruolio ir Marcinkeviciatés vertimuose $étonas pakei¢iamas priesu, o angelas lieka. An-
gelo ir $étono antiteze tiksliausiai iSverté Churginas: ,Manau, jog angelas pamégo velnig“
(11). Toliau kuriama intriguojanti dviprasmybé: one angel in another’s hell (,,angelai vienas
kito pragare / vienas angelas kitos makstyje“) (12); hell ¢ia reiSkia tiek pragara, tiek makstj,
plg. Giovanio Boccaccio ,,Dekamerono tre¢ios dienos de$imtoje noveléje minima velnio
varyma i pragara (1987: 212-218)'®®. Pragaro vaizdinys praleidziamas tik Gedos vertime,
ta¢iau niekur nelieka erotiniy uzuominy, gal tik lengvas jy pédsakas aptinkamas Tyruolio
vertime: ,,Jnikty kitas pragaran vilioti“ (12).

Sonetas baigiamas religiniy ir erotiniy jvaizdziy zaismu: Till my bad angel fire my good
one out (,Kol blogasis angelas iSvarys / uzkrés geraji“) (14). Zodis fire reiskia ,ivary-
ti“ (fire out) - kai blogasis angelas pasisotins, i§varys gerajj, ir ,,uzdegti, ,sukelti uzde-
gima“ - tai nuoroda j venerine liga (tamsioji dama uzkrés geraji angela) (Duncan-Jones,
1997: 404). Kalambduras pasirodé sunkiai jveikiamas lietuviy vertéjams. Tyruolio vertime
angely vaizdiniai i$laikomi, o fire pakei¢iamas veiksmazodziu ,pavergs®: ,, Kol gera angela
pavergs blogasis“ (14). Churgino vertime praleidziama ir soneto krik§¢ioniskoji simbolika,
ir zodis fire: ,,Palauksiu, gal itruks jis atgalios...“ (14). Gana gerai pirmaja fire reik$me pa-
vyksta perteikti Gedai, i$laikant ir angelo jvaizdj: ,,Kai pragaras ta angelg i$spjaus...“ (14).
Marcinkeviciaté papildo vertimus, pasitilydama antraja erotine fire reik$me: ,,Ar vyro ji
neuzkrété brangaus, / Zinosiu, jei jis dar atsigaus® (13-14).

Soneto vertimy tonas veikiau pateti$kas nei pagieZingas. Vertéjai islaiké soneto esmi-
nes charakteristikas, perteiké jo tema — meilés trikampj tarp poeto, Sviesiaplaukio jaunuo-
lio ir tamsiosios damos. Jiems pavyko atskleisti ir svarbiausig religine simbolika (angelo /
$ventojo ar nelabojo jvaizdzius), kartais praleidziant ar modifikuojant pastarajj, ne visur
paisyta religiniy prasmiy. Vertimuose matoma pakitusi Sekspyriskojo religingumo sam-
prata, kuriai budingas religiniy ir erotiniy prasmiy susiliejimas. Ankstesnés kartos vertéjai
Churginas, Tyruolis iStikimai seka originalu - iSlaikoma daugiausia religinés simbolikos;
naujausiuose Gedos ir Marcinkeviciités vertimuose atsiranda erotikos elementy. Gedai, ko
gero, geriausiai pavyksta perteikti gundymo ir vilionés atmosfera, Marcinkeviciaté vienin-
telé i$ryskina Zodzio fire eroting reik§me.

2. FILOSOFINIS (PLATONISKASIS) DISKURSAS
Platoniskoji $esélio ir substancijos antitezé — Shakespeareo pamégtos filosofinés sgvo-

kos, kurios pastebétos jau aptartuose 27, 43, 61, 67, 98 sonetuose, taip pat ir jo dramose. 53
ir 98 sonetuose $is filosofinis diskursas itin aiskiai i$reikstas.

103 ,Sonnet CXLIV*, Shakespeare’s Sonnets, Oxquarry Books Ltd, 2019 m. geguzés 10 d., http://www.
shakespeares-sonnets.com/sonnet/144.
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53 sonete jaunuolio groZiui perteikti pasitelkiama platoniskoji substancijos ir $e$élio
antitezé. Larsen §j soneta vadina platoniskuoju sonetu, nors Shakespeare’as labiau perkuria
tradicijg, nei nuolankiai ja seka. Substancija suprantama kaip tikroji prigimtis arba tikroji
esmeé, sietina su idealiosiomis formomis, kurios ir davé pradzig netobuloms reprezentaci-
joms arba $eséliams. Idealiosios formos amzinos ir nekintancios, o $eséliai laikini. Sviesia-
plaukis jaunuolis sonetuose ir jkinija universaligja idéja arba substancija (2014: 194) bei
duoda pradzig visoms kitoms reprezentacijoms, kurios téra jaunuolio Seséliai ar vaizdiniai.

53 sonetas pradedamas klausimu: What is your substance, whereof are you made (,,Ko-
kia ta substancija, i$ kurios esi sukurtas) (1). Poetas toliau klausia ir tvirtina, kad milijonai
$e$éliy atsiranda i$ mylimojo: That millions of strange shaddowes on you tend? (,Kad mi-
lijonai keisty Se$éliy tau tarnauja?“) (2). Platonizme substancija gali turéti tik viena Sesélj,
taciau Shakespeareo sonete jaunuolis tampa tobulaja forma, i§ kurios randasi visi $eséliai.
Shakespeare’as pasitelkia kultaros ir nataros grozio idealus: antrojoje strofoje Adonis ir
Elena reprezentuoja antikinius vyriskojo ir moteriskojo groZio idealus, treciojoje strofoje
grozis ir gausa reiSkiami gamtos jvaizdziais. Taciau viskas nublanksta prie§ mylimajj, kuris
yra tikrasis grozio jsikanijimas: visa kita — tik i$orinés imitacijos, netobuli $eséliai, ir niekas
né i$ tolo neprilygsta jo istikimai Sirdziai.

Taigi originalo tekste labai aiski substancijos ir $esélio priespriesa, o $ios savokos tiesio-
giai jvardijamos (Sesélis net keturis kartus atsikartoja sonete). Tyruolio vertime praleidzia-
ma substancijos sgvoka, taciau jvardijami $eséliai, taip pat i§laikoma ir pagrindiné mintis,
kad visa téra tik jaunuolio atspindZiai ir netobuli $e$éliai. Churgino vertime nelieka plato-
niskosios antitezés, tik vienas menkas filosofinio diskurso atspindys, gerokai nukrypes nuo
originalo. Originalo eilute: Sinice euery one, hath euery one, one shade (,,Kadangi viskas, bet
kas turi tik vieng vienintelj $e$éli“) (3) Churginas vercia: ,,Juk vieng tik $esélj a$ turiu“ (4),
ir, kaip matyti, Sios eilutés mintis atitriksta nuo bendro originalo prasmiy lauko. Platonis-
kojo diskurso pédsaky menkai teliko ir Gedos vertime, ¢ia uz¢iuopiamas tik gerokai iskrai-
pytas pédsakas: ,Zmogus $e$élj vieng juk teturi“ (2), tac¢iau Geda aprépia visus kultiirinius
ir gamtinius jvaizdzius, su kuriais Jaunuolis $iame sonete lyginamas. Platoniskojo diskurso
pédsaky nerasime Marcinkeviciutés vertime.

98 sonete, kuris priklauso i$siskyrimo sonety trilogijai (97-99 sonetai) ir kuriame plé-
tojama i$siskyrimo su mylimuoju tema, taip pat atpazjstama platoniskoji $esélio ir substan-
cijos antitezé. Nors sonete dominuoja pavasario jvaizdziai ir simbolika, pasakojimo tonas
melancholigkas ir niarus. Soneto pradzioje puosnus balandis pazadina jaunystés dvasig vi-
sur kur, taciau tuoj pat dziugia nuotaikg keicia i$siskyrimo skausmas. Ironiskos balandzio
ir Saturno figtiros primena juokdarius (Larsen, 2014: 335-336): balandis apibadinamas
dvigubu epitetu proud pied (,pra$matniai i§simargines), i$sipustes kaip juokdarys, o lai-
ko dievas Saturnas nerangus, besijuokiantis ir $okinéjantis. Poeto nedziugina pavasario ir
vasaros teikiami malonumai: nei pauk$c¢iy giesmés, nei kvapai, nei gélés, nes niekas ne-
prilygsta mylimajam. Kuplete metaforiSkai i$siskyrimas lyginamas su ziema: Yet seemd it
winter still, and, you away (,,Deja, atrodé, kad nesibaigé Ziema, kai taves néra“) (13). Sonete
Shakespeare’as iSmoningai ZaidZia $esélio ir substancijos sgvokomis. Atpazjstama platonis-
koji mintis, kad daiktai téra tobuly idéjy Seséliai ir atspindziai.
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Mylimasis ¢ia jkanija tobulo groZio idéja, o visos pavasario ir vasaros grozybés — tik
netobuli mylimojo Seséliai (They weare but sweet, but figures of delight: Drawne after you,
you patterne of all those - ,,Jos buvo mielos, bet tik malonumo formos: / Nukopijuotos nuo
taves, tu esi jy pirmvaizdis) (11-12). Gausiais pavasario ir vasaros jvaizdZiais antroje ir tre-
cioje strofose reiskiamas gamtos grozis: paukscéiy giesmés, mieli kvapai, skirtingy kvapy ir
atspalviy géliy jvairové. Soneto pabaigoje poetas teigia, kad gamtos grozio reprezentacijos
esancios tik mylimojo Seséliai: As with your shaddow I with these did play (,Lyg su tavo
$eSéliu, su visu tuo zaidziau®) (14).

Tyruolis bando perteikti originalo jvaizdZius ir simbolika, todél islaikoma platoniskoji
mintis: ,Ir jos lyg tavo tik Seséliu guodé® (14), ir mylimojo, kaip viso ko pirmavaizdzio,
samprata: ,,Jos buvo meilios, bet jom reiSkés grozis / Pagal tave, kurs duodi ta Zavuma®
(11-12). Kiti vertéjai eliminuoja filosofinj diskursa, pavyzdziui, Marcinkevicitté, arba jis
iSkraipomas. Churgino vertime netikétai atspindziu tampa pats mylimasis: ,Bet mano
zvilgsnis raskanas joje / Vien tavo blanky at$vaitg regéjo” (11-12), kupleto $e$élis apskritai
eliminuojamas. Geda vercia, kad lelija ir rozé primena mylimajj (toks prislopintas atspin-
dzio motyvas): ,Primindamos tave man - nesujaudins“ (11). Kupleto ,,$e$élis“ islieka ir
gana nemotyvuotai priskiriamas Ziemai: ,,Ziema man sieloj, laikas kur atéjo / Yra $esélis
tavojo $esélio” (13-14).

Siy sgvoky randame ir kituose sonetuose. 37 sonete rasoma: Whilst that this shadow
doth such substance give (,,Kadangi tavo $esélis suteikia tokia substancijg“) (10). Cia Sha-
kespeare’as zaidzia su platoniskaja tradicija, ir mylimasis, uzuot buves substancija, kaip
kituose sonetuose, tampa $e$éliu, suteikianciu substancija poetui. Reiskiama mintis, kad
mylimojo ,,$e$élis“ ir jtaka suteikia poetui visokeriopa gerove ir pilnatve. Filosofinio dis-
kurso pédsaky visai néra Marcinkeviciatés vertime, Churginas vercia labai jausmiskai, o ne
intelektualiai: ,Nematomus man suteiké sparnus / Tavosios meilés nebylus Sesélis“ (11-12).
Gedos vertimas gaivaliskas: ,O tavo meilés tiesiamas $e$élis / Mane uZlieja kaip versmeé
putota® (10-11). I§ dalies originalo filosofinis diskursas i§laikomas Tyruolio vertime: ,Tavo
$esélj gaves tokj lobi“ (10).

67 sonete grozio vaizdinys rozé antrame katrene perteikiamas per neoplatoniskosios
filosofijos $esélio ir idealiosios esmés antiteze: samprotaujama, kad tapyba ar kosmetika
yra dirbtinis groZis, rozés $eséliai, nes tik pats jaunuolis yra tikroji rozé: Why should poore
beautie indirectly seeke, / Roses of shaddow, since his Rose is true? (,,Kodél varganas grozis
netiesiogiai siekia / Rozés Seséliy, kai jis yra tikroji Rozé?“) (7-8). Turinio plang tiksliausiai
perteikia Tyruolis, taciau kiti poetai roze kaip grozio vaizdinj sieja su dirbtinumu, neatpa-
Zjsta idealiosios formos ir $esélio antitezés: ,,Ir kam tos svetimos, dirbtinés rozés, / Tary-
tum buty maza jam savy?“ (Ch., 7-8); ,,Ir kam tasai klastingas dirbtinumas, / Kurj mums
popierinés rozés tiesia?“ (G., 7-8); Marcinkevi¢iutés vertime rozé virsta tiesiog raudoniu
ir siejama su tikrumo vs dirbtinumo reik$me: ,Tegu raudonis tikras skruostuos zais!“ (8).

Apibendrinant §j skyriy matyti, kad atidZiausias diskursy jvairovei yra Tyruolis, jo ver-
timuose labiausiai paisoma kriks$¢ioniskojo diskurso, atpazjstamas arba i§ dalies atpazjs-
tamas filosofinis aspektas. Lietuvoje gyvene ar gyvenantys poetai vertéjai daugialypiam
tekstui neteiké didelés svarbos ir daznai jo nepaisé.
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DEVINTAS SKYRIUS. TARPSEMIOTINIAI SHAKESPEARE’O SONETUY
VERTIMAI LIETUVISKAJAME KONTEKSTE

Kadangi pagal Lamberto ir van Gorpo pasiilyta schema ketvirtoji tyrimo stadija yra
sisteminio konteksto analizé, apimanti intertekstinius ir tarpsisteminius rysius, atrodé
prasminga bent pasizvalgyti, ar galima pasiekti atitikmenj Shakespeareo sonetus perkélus
i kitas zenkly sistemas, nors ir pripazjstant, kad visi$kas atitikmuo nejmanomas, nes ver-
balinj spausdintinj tekstg perkeélus j kitas terpes veikia kiti reiksmés kiirimo mechanizmai.

1. STASIO KRASAUSKO ILIUSTRACIJOS

Pasaulyje esti jvairiy Shakespeareo sonety vizualiniy vertimy (iliustracijy, vizualiniy re-
prezentacijy), nemazai jy pavyzdziy pateikta jau minétoje Pfisterio ir Gutscho sudarytoje
2009 mety antologijoje William Shakespeare’s Sonnets, for the First Time Globally Reprinted:
A Quartercentenary Anthology. Pavyzdziui, brazily dailininké Isolda Hermes da Fonseca
sukaré iliustracijy konkretiems sonetams'®. Versdama vieng garsiausiy — 18 sonetg — j
vizualig terpe, ji atrenka tam tikrus soneto elementus ir perteikia juos vizualiai. Soneto
pagrinda sudaro konceté, kur mylimojo grozis lyginamas su vasaros diena. Dailininké nau-
doja keletg jvaizdziy — grazy jaung Zzmogy, kurio plaukus puosia lengvi debesys ir gélés.
Taikliai pasirinkta, nes ir zodiniame teste adresato lytis néra aiski, o piesinyje vaizduojami
vasaros atributai, gélés ir debesys, leidZia perteikti soneto asj - mylimojo lyginimg su vasa-
ros diena'®. Sioje antologijoje jtrauktos ir lietuviy dailininko Stasio Krasausko iliustracijos,
taciau, priesingai nei Hermes da Fonsecos kiiriniai, lietuviy dailininko grafikos darbai néra
skirti konkretiems sonetams, tai tiesiog sonetyno iliustracijos'®.

Churgino versty Shakespeareo sonety leidimas, puostas Krasausko grafikos darbais,
pirmakart pasirodé 1967 m. ir véliau keletg karty buvo perleistas. Krasausko iliustracijas
buty galima priskirti vizualiniams Shakespeareo sonety vertimams, ir ¢ia, ko gero, tenka
kalbéti apie daugiamodalumg - badamos Shakespeareo sonety knygos iliustracijomis, jos
egzistuoja ne pacios savaime, o kartu su verbaliniais tekstais.

Iliustracija prie 2 soneto vaizduoja jaunuolj, jo figiirg rémina vynuogiy $akos. Grafi-
kos karinys atsiduria sonety apie palikuonis grupéje (1-17 sonetai), kurioje $viesiaplaukis
jaunuolis raginamas susilaukti vaiky. Iliustracija atliepia dauginimosi sonety turinj: vyro
figura atitinka vyriskosios lyties adresatg Sioje grupéje, o vynuogiy $akos su vaisiy kekémis
savitais dailininko sukurtais jvaizdZiais perteikia vaisingumo simbolika. Kita $ios grupés
iliustracija prie 7 soneto vaizduoja Zzmogaus kiing, apsivijusj centre augantj medj, vir$ kurio

104 Antologijoje pateikiamos jos 18 ir 144 sonety iliustracijos.

105 Jspudingai atrodo ne tik antologijoje esancios iliustracijos, bet ir vizualinés reprezentacijos (visions) —
paveiksléliai, perteikiantys soneto forma (o ne turinj). Tarkime, sonetas i§ kreideliy, sonetas i$ ieciy,
sonetas i§ piestuky ir t. t. I esmés vizualinés reprezentacijos perteikia Sekspyriskojo soneto forma (14
eiluciy) ir rimavimo schema (abab cdcd efef gg). Issiskiria sonetas i$ susiy, nes juo pavyksta parodyti ne
tik angliskojo soneto forma, rima, bet ir penkiapédj jamba.

106 Tokig i$vada galima daryti, nes néra iliustracijy pavadinimy ir jy i§déstymas knygoje daznai neatitinka
salia esancio soneto temos.
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yra akis. Nejprastas vizualinis jvaizdis perteikia populiarig sonetyno metafora: saulé - dan-
gaus akis (the eye of heaven, 18, 130 sonetai). Iliustracijoje prie 10 soneto tesiama daugini-
mosi sonety tematika: medis tarsi dalija paveiksla j dvi dalis. Kairéje jaunuolis laisto medj
kaip vaisingumo ar ve$éjimo simbolj, desinéje — apsikabinusios vyro ir moters figiros yra
tarsi ateities vizija ty busimy santykiy, i$ kuriy rasis palikuonys.

Shakespeareo sonety pirmosios grupés (1-126 sonety) adresatas yra vyras, taip pat ir
didzioji dalis $ios grupés Krasausko iliustracijy vaizduoja vyra. Kai kurios iliustracijos vi-
zualiai iSreiskia konkreciy sonety pagrindine mintj. Iliustracijoje prie 15 soneto apie gro-
Zio trapumg ir viska naikinantj laikg vyro figira, apglébta didesnio silueto ir ranky, tarsi
simbolizuoja slegiancig laiko galig. Grafikos darbe prie 29 soneto vaizduojamas persilen-
kes vyras, vir$ jo — saulé ir dangus. Perteikiama soneto mintis, kai poetas liadi dél savos
lemties, o jo butj nusviecia tik brangus mylimojo paveikslas. Krasausko pasirinktas saulés
vaizdinys gerai atskleidZia mylimojo kaip kokio $viesulio funkcijg Zodiniame tekste.

Daug $ios grupés iliustracijy skirty ne konkre¢iam sonetui, o bendrai tematikai i§rys-
kinti. Krasausko darbams biidinga maslumo atmosfera: iliustracijoje prie 22 soneto - su-
simasciusio vyro, prigludusio prie medzio kamieno, figiira. Grafikos darbe prie 65 sone-
to matyti dvi figiros: susimasciusio jaunuolio su vir§ galvos sukryZiuotomis rankomis, o
vir§ jo didesné ji gaubianti figiira, kaip galima numanyti, laiko alegorija, nes pagrindiné
$io soneto idéja - siekis pasipriesinti naikinanciai laiko galiai. Iliustracija prie 107 soneto,
vaizduojancia vyra su vir§ galvos i$kelta ranka ir abstrakty ornamenta virs$ jo, galima in-
terpretuoti kaip maslumo vizualizacija, nes sonete reflektuojama griaunanti laiko galia ir
noras jamzinti mylimajj poezijoje.

Ispudingoje iliustracijoje prie 36 soneto pavaizduotas grazus jaunuolis: jo galva puosia
vaisingumo simbolis — vynuogiy kekeés, o ant jy nutipe amzinybés pranasai pauksciai. Vizu-
aliajame plane perteikiamas sonetyne plétojamas motyvas — mylimojo groZio i$saugojimas.

Iliustracija prie 43 soneto tarsi griauna jaunuoliui skirty sonety seka, nes vaizduojamos
apsikabinusios vyro ir moters figiros, suardoma $ekspyriskoji sonetyno seka, matyti, kad
dailininko grafikos darbai kurti pagal Churgino interpretacija — vertéjas kai kuriy pirmo-
sios grupés sonety adresatu rinkosi moterj. Moters ir vyro santykius perteikianciy iliustra-
cijy $ioje grupéje yra ir daugiau. Iliustracija prie 54 soneto perteikia soneto tematika apie
grozio trapuma ir siekj jj jamzinti eilémis: vaizduojamas sédintis jaunuolis, o jam vir§ gal-
vos horizontalioje padétyje — moters kiinas. Dailininko pasirinkta grafikos detalé, panésinti
i plauko gija, zol¢ ar plunksnakotj, pasitarnauja kaip daugiaprasmis simbolis, isrei$kiantis
mylimosios grozio, jo trapumo ir ra$ymo gija. Iliustracijoje prie 116 soneto vyras rankose
laiko moterj ir viena ranka rodo j saule - tai bandymas vizualiai perteikti sonete plétojama
amzinos meilés idéja.

Kai kurie Krasausko grafikos darbai pirmojoje grupéje skirti tik moteriai. Iliustracijoje
prie 76 soneto matyti moteris, prilaikanti savo kratis. Churgino vertime $is sonetas taip pat
adresuotas moteriai. 98, i$siskyrimo, soneto, kuriame vyrauja prisiminimai apie mylimajj,
grafiko darbe vaizduojama moters figiira, padalyta pusiau: kairioji pusé nuausta Krasausko
pameégtomis j plunksng panasiomis detalémis, de$inioji — juoda baltais kontarais. Pastaroji
atliepia originalo dvilypuma - gyvo mylimojo paveikslo ir jo prisiminimo, tik $iuo atveju
vizualiame, kaip ir Churgino, tekste mylimoji yra moteris.
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Tamsiosios damos grupés iliustracijose bendrai laikomasi moteriskosios lyties adre-
sato, kur vaizduojamas arba meilés santykis tarp vyro ir moters, arba moters paveikslas.
Iliustracijoje prie 129 soneto matome vyro ir moters figiras. Iliustracijoje prie 132 soneto
vizualizuojamas tamsiosios damos portretas, ta¢iau ji néra 132 soneto vertimas arba vizua-
liné reprezentacija. Garsusis 130 sonetas jkiinija tamsiosios damos paveiksla, taciau $i tema
plétojama visoje 130-132 sonety grupéje. Grafikos darbe vaizduojama grazi moteris, viena
ranka prisilaikanti gélémis i$puostus plaukus, kita — $irdj. Mylimosios veidas dalijamas }
dvi dalis: $viesig ir tamsia puse, tarsi atliepiant damos paveiksla sonetyne - ji graZi iSore,
bet tamsi ir nuodéminga vidumi.

Iliustracijoje prie 145 soneto perteikiamas meilés trikampis tarp damos ir dviejy jos
mylimuyjy - poeto ir $viesiaplaukio jaunuolio. Iliustracijos centre dama, o jai i§ abiejy pusiy
vyrigkosios figtiros. Si iliustracija atsiduria $alia 145 soneto, taciau meilés trikampio drama
reiSkiama 144 sonete. Galbut iliustracijy vieta ne tokia svarbi, svarbiausia yra perteikti pa-
grindines sonetyno temas.

I$ minéty pavyzdziy matyti, kad iliustracijomis siekiama perteikti pagrindines sonety-
no temas. Leidinyje tai pavyksta, nors zodinio teksto ir jo vizualinio vertimo atitikmuo i§
esmeés apsiriboja tik temy lygmeniu'”.

2. SHAKESPEARFE’O SONETUY SKAITYMAI

Kaip ir kitur pasaulyje, lietuviy kultiiroje yra dar viena Shakespeareo sonety vertimy
daugiamodaliojoje aplinkoje forma — sonety skaitymai. Sie skaitymai perzengia zodinés
reprezentacijos ribas, pereina i§ monomodalumo j daugiamodaluma: prie verbalinio na-
ratyvo prisideda dar vienas semiotinis modalumas — garsinis. Reik§més kairimo procese
dalyvauja dvi terpés — zodiné ir garsiné, jos kartu kuria galutinj efekta. Garsinés modulia-
cijos turi didesnj efekta nei Zodinis tekstas: garso savybés, balso stiprumas, jo aukstumas,
pauzés, akcentai kuria ritma ir nuotaika skaitant poezija. 2009 m. buvo isleista garso ploks-
telé ,William Shakespeare. 33 sonetai“ su atrinktais 33 Gedos verstais Shakespeareo sone-
tais, kuriuos skaito aktorius Ramiinas Simukauskas (redaktorius Sigutis Ja¢énas, leidéjas
V3I ,Vieno aktoriaus teatras®). Skaitomus sonetus lydi Arno Mikalkéno sukurta muzika'®.

Pasaulyje sukurta nemazai jvairiausiy Zanry - pop-, roko, dziazo, klasikinés muzikos,
repo — dainy, kurias jkvépé Shakespeareo sonetai. Muzikos kiriniuose taip pat jungia-
mas soneto zodinis tekstas, Zmogaus balsas ir muzikos garsai. Zodinis tekstas ir garsas
saveikauja tarpusavyje kurdami tam tikrg nuotaika. Lietuviy sukurti Shakespeareo sonety

107 Tenka stebéti nauja kultaros reiskinj lietuviskajame kontekste - tai Miglés Anusauskaités sukurtg ko-
miksg, spausdintg ,,Siaurés Aténg“ 2017 m. balandzio 7 d. Nr. 7 (1263)). Komiksas ,,Sekspyro sonetas
skaiciuotés forma“ yra ne Shakespeareo soneto vizualinis vertimas, veikiau jo humoristinis perkari-
mas. Autoré atrenka kai kuriuos Shakespeareo 24 soneto elementus (zodzius, saskambius, $irdies ir
akiy priespriesa) i§ Churgino vertimo ir i§ jo bei vizualiy figiiry sukuria lietuviska skaic¢iuote. Zaidi-
mas Shakespeareo sonetu atitikty Pfisterio i$skirta treciajj sonety asimiliacijos kultaroje etapa laisvg
perkiirimg (taking liberties with the sonnets) (zr. p. 35), kur pateiktos versijos néra priskirtos verti-
mams - tai veikiau sonety perrasymai.

108 Ramiinas Simukauskas, ,,33 W. Shakespeare Sonetai®, pakartot.lt, ZiGiréta 2019 m. geguzés 10 d.,
https://www.pakartot.It/album/33-william-shakespeare-sonetai-verte-sigitas-sega.
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skaitymai pasiZzymi kai kuriomis dainoms badingomis savybémis. Pirminis muzikos tiks-
las - garsais perteikti emocija ir nuotaika. Muzikinés sonety interpretacijos pabrézia jy
emocinj aspekta, kaip ir poezija pirmiausia perteikia jausma. Sonetas apskritai labai mu-
zikalus Zanras, paties zodZio etimologija rodo soneto sasaja su garsu (provansieciy kalboje
sonet — ,,dainelé”). Shakespeareo sonety antologijoje Pfisteris teigé: ,Dainoje sonetas ne
tik perteikia akustinj pavidalg, bet jo garsai, muzikalumas perduoda emocijas, esancias
sonete, ir padeda sumazinti kultirinj nuotolj bei jveikti kalbines kliatis“ (2009: 21). Muzika
perzengia kultarinius ir kalbinius barjerus ir mus veikia net tada, kai nesuprantame kalbos.
Pavyzdziui, skirtingos emocijos kyla klausantis 18 soneto Iljos Reijngoudo dZiazo interpre-
tacijos kartu su Fay'umi Claassenu ir ,,Metropolio® orkestru'® arba to paties soneto Johno
Tavenerio interpretacijos, atliekamos baznytinio choro'"’.

Sonety skaitymai lietuviy kalba, lydimi muzikos garsy, taip pat pasizymi panasiomis
savybémis kaip ir pagal sonetus sukurtos dainos, nes saveikauja Zodinis tekstas, garsinis
jo atlikimas Zmogaus balsu ir lydintys muzikos garsai. Didziausig jtaka emocinéms vibra-
cijoms perteikti daro balsas ir muzika, zodinis tekstas atsiduria antrame plane. Originalo
atitikmens beveik nelike, nes naujasis kirinys tik menkai siejasi su originalu per pavadini-
ma, autoriy ir dargi vertimg. Gyvybe pulsuojantys, aistringi, jvairias emocijas perteikiantys
Gedos vertimai prislopinami skaitancio balso ir litdnos, meditatyvios, slegiancios, maslios
muzikos, sialancios jau kitokj turinj ir kaip tik jj iSkelianc¢ios i pirma plana.

3. AUDIOVIZUALINIAI TEKSTAI

Pasak Tayloro, prasmé vertimuose ,perteikiama rasytiniais ir sakytiniais zodzZiais bei
visais kitais budais, lydinciais tuos zodzius“ (2013: 99). Be to, jis priduria, kad audiovizu-
aliniuose tekstuose nepakanka analizuoti Zodziy reik$miy, reikia atsizvelgti i jvairiy bady
saveika — verbalinio, vizualinio, akustinio, kinetinio ir kity, kurie funkcionuoja kaip inte-
gruota visuma (2013: 100). Atsiradus papildomiems badams, poetinis tekstas tampa sudé-
tingesnis. Alghadeer yra i$skyrusi tris svarbiausius dalykus poezijoje: jos reik$me, paveiku-
mg masy patirciai ir imlumg interpretacijoms (2014: 87). Tyréja sialo vertingy jzvalgy apie
poezijos pokycius skaitmeninéje aplinkoje. Kai poezija perkeliama i§ spausdintinio teksto
i skaitmeninj, lingvistinés, stilistinés ir estetinés poezijos ypatybés papildomos technologi-
jomis ir dél iy pokyciy keiciasi prasmé. Be to, i§ prigimties polisemiskas poezijos tekstas,
perkeltas j skaitmenine aplinkg, jgyja tiesiogine, tikslesne¢ prasme, o vizualinis aspektas
tampa itin reikémingas (2014: 88). Nagrinéjant audiovizualinius Shakespeareo sonety ver-
timus, i$ryskéja, kad sudétingas retoriniy priemoniy spektras apauga naujomis prasmémis
audiovizualiniuose vertimuose. Matoma paveikumo slinktis nuo Zodinés reprezentacijos
estetikos prie vizualiniy aspekty, sustiprinty garso efektais. Statiskas spausdintas eilérastis
virsta dinamisku interaktyviu tekstu. Audiovizualiniai Shakespeareo sonety vertimai daz-
niausiai bina sonety skaitymai arba dainos.

109 Ilja Reijngoud, ,Ilja Reijngoud and Fay Claassen with the Metropole Orchestra. Sonnet 18.wmv, zia-
réta 2019 m, geguzés 10 d., https://www.youtube.com/watch?v=vP2xoKgbzr8.

110 ,Three Shakespeare Sonnets — World Premiere — Sir John Tavener (2010) — Sonnet XVIII, Ziaréta
2019 m. geguzés 10 d., https://www.youtube.com/watch?v=QNtpNloY8NU.
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Jutube platformoje pavyko rasti sukurtg lietuviska audiovizualinj Shakespeareo 116 so-
neto vertimg, kur Zodiniam tekstui pasitelkiamas Churgino vertimas. Sio soneto lietuvis-
kas audiovizualinis tekstas mégg¢jiSkas, tai néra profesionalus darbas, pasizymintis panasiais
désningumais, kaip ir atitinkami audiovizualiniai vertimai angly kalba. Gana tipiskame 18
soneto audiovizualiniame vertime'"! démesio centre atsiduria ne originalo vasaros simbo-
lika ir jvaizdzZiai, o lyrinis subjektas (kuris primena patj Shakespearey) ir adresatas (moteris
mylimoji) - abu panass j léles, gan schematiski. Besikei¢ian¢iy mylimosios ir géliy vaizdiniy
montazas perteikia originalo metafora, kur mylimasis lyginamas su vasaros diena. Gyvenimo
trapumas parodomas per medzio, pagal mety laikus kei¢iancio pavidalus, simbolika: Zaliuo-
jantis pavasarj ir vasarg, paauksuotas rudenj ir galiausiai numetes lapus ziema. Paveikus ir
itin teksto prasme veikiantis medzio jvaizdis — nauja, pridétiné figiira, kurios néra originale.

Lietuviskas audiovizualinis Shakespeareo 116 soneto vertimas''? prasideda uzrasu ,,116-
asis sonetas‘, vertéjas nenurodomas. Tekstas kuriamas pasitelkus vaizdus, Zodinj tekstg ir
lydin¢ig muzika. Pateikiami tik Shakespeareo soneto Churgino vertimo teksto rasytiniai
subtitrai, balsu jie neskaitomi (priesingai nei angliskuose vaizdo jrasuose). Paveikiausio-
je vizualinéje dalyje naudojama primityvi populiariosios kultiros meilés simbolika: dvi
baltos gulbés, jvairiausiy formy ir tekstary Sirdys ir Sirdelés, burkuojantys balandziai.
Vizualiame plane esminiy originalo (ar vertimo) teksty elementy visi$kai nelike. Klasiki-
nis Shakespeareo sonetas apie amzing meile virtes ki¢iniu banaliu populiariosios kultaros
produktu. Vizualinis aspektas yra itin intensyvus ir dominuoja kuriant prasme. Primityvus
vaizdiniai, neatitinkantys originalo poetikos, iSkraipo originalo reik§mes, taciau galimybiy
kurti soneto atitikmenj spausdintinio teksto poetika verciant j vizualigja raiska yra, nors ir
pateikiant individualy, unikaly soneto skaityma.

Shakespeareo sonety intersemiotiniy vertimy pavyzdziy randama trijose skirtingose ter-
pése: vizualinégje, garsinéje ir audiovizualinéje, kuriose skirtingai aktualizuojama sonety pras-
més sklaida. Nagrinéti intersemiotiniai vertimai sukurti profesionaliy menininky ir mégéjuy,
ta¢iau reik§més transpozicija skirtingose terpése lemia ne tik profesionalumas, bet ir pacios
terpés ypatumai. Lietuviy profesionalus dailininkas Krasauskas, sukuares vizualius vertimus
- grafikos darbus pagal Shakespeareo sonetus, pasieké atitikmenj perteikdamas tematika.
Sonety skaitymai lietuviy kalba, nors ir atliekami profesionalaus aktoriaus bei lydimi profesi-
onalios muzikos, labai nutolsta nuo originalo, jie perteikia kitokig emocija nei sonete (garsu
realizuojant emocija stipriausia). Slegianti atmosfera atitinka lietuviy pasauléjauta, o ne so-
neto dvasig ir ¢ia pastebima savinimo strategija. Pazymétina, kad vertimuose j garsing terpe
ir kitose kultiirose nesiekiama atitikmens. Priesingai nei vertimai j kitas terpes, lietuviskas
audiovizualinis Shakespeareo 116 soneto vertimas yra mégéjiskas (galbut kurtas moksleiviy
ir nevertety taikyti labai griezty atitikmens standarty; apskritai dziugu, kad randasi audiovi-
zualiniy vertimy lietuviy kalba). Jei profesionalas atlikty tokio pobudzio audiovizualinj ver-
tima, norétysi, kad buty siekiama atitikmens ir neiskraipomos originalo reik§més, nes esama
bady ir $ioje terpéje adekvaciai perteikti soneta, i$laikant pagarba originalui.

111 Theresa Cox, ,William Shakespeare's Sonnet 18 animated, Zitiréta 2019 m. geguzés 10 d., https://www.
youtube.com/watch?v=H-_QIzUJBbU.

112 Urté Kazlauskaité, ,V.Sekspyro 116-0ji sonata®, Zitiréta 2019 m. geguzés 10 d., https://www.youtube.
com/watch?v=m-9Iwy7eb8k.
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ISVADOS

1. Pagrindiné Siame darbe kelta problema yra atitikmuo Shakespeareo sonety verti-
muose j lietuviy kalba. Analizuojant atitikmens perteikimg vertimuose, laikytasi Bermano
pasitlytos pozityviosios kritikos koncepcijos: jvertinamas lietuviy vertéjy atliktas didziulis
darbas, o i$sakytos pastabos traktuojamos kaip pagalba vertéjams ir ateities vertimams.
Atitikmens samprata disertacijoje konstruota remiantis komparatyvistinés literatarologi-
jos ir vertimo studijy autoritety jZvalgomis (Berman, Pym, Bassnett, Holmes, Jones ir kt.).
Atitikmuo suprantamas kaip daugybinis analogas. Bermanas atitikmenj vertina kaip visy
daugybiniy prasmiy ,,analoga“ (2009: 76-77), vertimui keldamas auksc¢iausius reikalavi-
mus - kad atitikmuo jtraukty originalo teksto reik§miy jvairove. Siame darbe daugybinis
analogas suvokiamas kaip jvairiy interpretacijy galimybé, kuri materializuojasi konkreciais
poetiniais tekstais. Ver¢iant literatarinj tekstg, taip pat ir poetinj, jmanomi jvairas skaity-
mo buadai, nes grozinés literatiros polisemiskumas atveria badus jvairioms vertimo gali-
mybéms, autentiskai kiekvieno vertéjo interpretacijai.

Nors atitikmens karimui tikslinéje literattroje tarsi suteikiama savotiska laisvé, jvairios
skaitymo alternatyvos, egzistuoja tam tikros ribos, neleidzianc¢ios svarbiausioms reiks-
méms ir prasméms i$sprusti bei ribojan¢ios nemuotyvuoto, nukrypstancio interpretavimo
galimybes. Sie ribojantys veiksniai pirmiausia grindZiami bermaniskaisiais etikos ir poe-
tiSkumo kriterijais (arba pagarbos originalui ir estetiSkumo), kurie, beje, buvo apmastyti
ir kity teoretiky darbuose (Holmeso, 1988: 23-24; Joneso, Nidaos, Lefevereo ir kt.). Etis-
kumas yra gana aiski sgvoka, jis suprantamas kaip nuoroda j originalg, pagarba originalui,
o apibudinti antrajj - poetiskumo - kriterijy kiek kebliau. Jis, ko gero, sietinas su estetine
skaitytojo pagava ir tuo, kg Nida jvardija kaip dinaminj ekvivalentiskuma, t. y. jspudzio
atkirima, iraiSkos nataraluma, Holmesas — kaip ,,poezijos veiksma®, Bermanas — kaip ori-
ginalo tekstualumo atkarimg. Be i$sakytujy, darbe taikyti ir kiti kriterijai, kurie remiasi j
atitikmens samprata: organi$kumas (Lefevere, Bassnett) bei savinimo ir svetinimo stra-
tegijos (Venutti), j apzvalgos lauka jtraukiant Vakary ir Ryty poetinio vertimo tradicijas
(Venclova, Zdanys).

Analizése paaiskéjo ir kitas svarbus aspektas: jei nepavyksta sukurti daugybiniy reiks-
miy atitikmens viename vertime, kartais kitos reiksmés kompensuojamos variantiniais
vertimais. Galiausiai tapatumas niekad nepasiekiamas, tad poetiniame vertime jmanoma
kurti tik atitikmenj / analogg (Berman, Holmes).

2. Nuo konkreciy sonety analizés krypstant j platesnj konteksta atitikmenj galima ref-
lektuoti pagal Pfisterio i§skirtas Shakespeareo sonety vertimy tendencijas (estetizacija, fi-
lologizacija ir laisva sonety perkarima). I§ nustatyty désningumy matyti, kad lietuviskieji
vertimai, ko gero, stringa estetizacijos stadijoje, nors buta pastangy ieskoti tikslesnio Zo-
dzio (ypa¢ Tyruolio vertimuose). Rezultatai byloja, kad daugumoje atvejy vertéjai nekreipé
démesio arba mazai jo kreipé j sonety mokslinius komentarus. Vis délto dabar jau randasi
ir tre¢iajai tendencijai budingy laisvy sonety perkarimy (Anusauskaité).

3. Disertacijoje vertimy atitikmens ieskota sistemingai, pagal Lamberto ir van Gorpo
pasitlyta schema: pradedant nuo preliminariy duomeny apie sonety leidimus analizés,
pereinant prie sonetyno makro- ir mikrolygmeny ir galiausiai prie sisteminio konteksto.
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Preliminaras Lietuvoje leisty sonety vertimy duomenys rodo, kad, nors vertimuose daug
dalyky islaikyta (literataros rasis, Zanras, eilédara, anglisko soneto rimavimo schema), pa-
sitaiko svarbiy praleidimy. Rimtesniems nukrypimams galima priskirti redaktoriy ,ne-
matomuma’, nenurodyta teksta $altinj, praleistg dedikacija. Analizuojant vidine naratyvo
sandarag, iSryskéjo, kad Lietuvoje leistuose Shakespeareo sonety vertimuose dél kultariniy,
ideologiniy veiksniy pazeidZziama bendra sonetyno struktara, nes vyriskosios lyties adre-
satg pirmojoje sonety grupéje lietuviy vertéjai daznai keic¢ia moteriskosios lyties adresatu
(i$imtis - Tyruolio vertimai). Tac¢iau §j vertimo pakeitimg lietuviy vertéjai kompensuoja
per tematika, kuri i§ esmés atspindi biseksualig meile ir vyrui, ir moteriai. Sonety bendroji
poetiné struktira vertimuose daugiau maziau islaikyta: pagal skirtingais laikotarpiais vy-
ravusias madas skiriasi grafinis eiluciy iSdéstymas. Dazniausiai vertéjai perteikia budin-
ga soneto ypatybe — volta, nors pasitaiko nukrypimy. Leidybos etikos, sonetyno ir soneto
struktaros labiausiai laikytasi Tyruolio vertime.

4. Apskritai, sonety analizé atskleidé, kad Tyruolio vertimuose geriausiai aktualizuotas
etikos kriterijus (pagal Bermano teorija). Tyruolio strategija verciant sonetus buvo susitelk-
ti | turinio plang, perteikti pagrindines soneto mintis ir pagrindinius originalo tropus, ta-
¢iau jo vertimai neatitinka poetiskumo kriterijaus. Vertimo poetiskumas labiausiai ripéjo
Lietuvoje gyvenusiems vertéjams, kurie labiau telkeési j i$raiSkos, o ne j turinio plang (galbut
tai Ryty poetinio vertimo tradicija). Churginas ir Geda labiausiai nutolsta nuo origina-
lo, ver¢ia laisviausiai, ta¢iau jy sonetai skamba sklandZiausiai ir lietuviskai nataraliausiai.
Lieka tik pritarti Judelevi¢iaus ir Pazisio jZvalgoms, kad Churgino vertimai yra sklandziau-
si (tiesa, Judelevicius juos lygino tik su Tyruolio vertimais). Sonety analizé parodé, kad
Gedos vertimuose daznai ie§koma emocinio atitikmens ir jj pavyksta sukurti jei ne visame
sonete, tai bent jo dalyje. Marcinkevicitté tarsi atsiduria dviejy jtampy lauke tarp turinio
ir poetikos: vienur labiau laikosi istikimybés originalui (perteikdama meilés tema), kitur
turinj aukoja dél poetiskumo (perteikdama grozio tema) arba bando suderinti viena ir
kita (perteikdama laiko tema). Vertéjams dazniausiai nepavyksta sukurti gero atitikmens,
nes nuslystama arba j turinio plang (Tyruolis), arba j iSraiskos plang (Churginas, Geda),
o kartais atitikmuo realizuojamas atskiruose soneto segmentuose (pvz., 106 sonete antro
katreno atitikmenj sukuria Churginas, tre¢io katreno — Geda). Vis délto pasitaiko atvejy,
kai pavieniuose sonetuose arba tam tikrose soneto dalyse pavyksta realizuoti abu - etikos
ir poetikos — kriterijus. Visi keturi sonetyno vertéjai sukuria 6 ir 12 sonety, Churginas - 56
ir 65 sonety, Geda — 106 soneto tre¢io katreno, 109 soneto, Marcinkevi¢iaté - 1, 54, 67 ir
99 sonety atitikmenis.

5. Bendra sonety tematika dazniausiai perteikiama vertimuose i lietuviy kalbg. Nepai-
sant adresato pazeidimy Lietuvoje gyvenusiy poety darbuose, vertéjai, atkurdami meilés
tema, perteikia poeto biseksualy ry$j su mylimuoju ir mylimaja, nes dalis sonety visy ver-
téjy darbuose skirti vyrui. Vertéjai perteikia jvairius santykiy su mylimuoju niuansus, an-
droginiska jaunuolio paveiksla 20 sonete ir aistra tamsiajai damai. Zvelgiant j groZio temos
perteikima vertimuose, matyti, kad bendriausia prasme ji atkuriama. Atskleidziamas gra-
Zaus, narcizi$ko, savimylos jaunuolio paveikslas, kaip ir iSorigkai bei vidumi tamsi damos
prigimtis. Laiko temos aktualizavimas vertimuose atveria panasius désningumus, kaip ir
atskleidziant kitas temas. Regis, visy poety vertimo strategija buvo pirmiausia telktis j te-
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mos perteikimag, ir tai jiems neblogai pavyko, nors kartkartémis ir pasitaiko vertimo nukry-
pimy (pvz., tamsiosios damos grupéje paslepiamas damos geidulingumas, nebelieka 135
soneto originale kuriamo neistikimos, daug meiluZiy turin¢ios damos vaizdinio, dingsta
98 soneto platoniskosios minties pédsakai ir kt.).

6. Shakespeareo sonety tekstai daugiasluoksniai, juose pinasi ne tik lyrinis kurtuazinis,
bet daznai ir religinis, filosofinis, teisinis ar ekonominis diskursai. Disertacijoje daugiausia
démesio skirta religinio (krik$c¢ioniskojo) ir filosofinio (platoniskojo) diskursy perteiki-
mui vertimuose. Pastebéta, kad vertimuose neretai jy nepaisoma, galbut jie neatpazjstami.
Trijuose vertimuose visi$kai praleista prakalba, daznai nelieka platoniskosios formos ir
substancijos priespriesos. Kiek didesnio nuoseklumo laikytasi Tyruolio interpretacijose.

7. Lyginamojoje analizéje paaiskéjo, kad kai kuriy tropy vertimas kelia didesniy ke-
blumy: vertéjams daznai sunku perteikti oksimoronus, kalamburus, koncetes. Jie neretai
praleidziami, transformuojami, kompensuojami, pridedama detaliy. Oksimorony ir ka-
lambury vertimas trumpai aptartas kartu su pagrindiniy temy analize. Koncetei skirtas
atskiras $io darbo skyrius, nes vertéjai ne tik turéjo sunkumy versdami koncetes, bet aps-
kritai lietuviy literataros moksle mazai kalbéta apie §j tropa ir jo vertimus. Shakespeareo
sonetuose galima aptikti dviejy tipy koncetes: tradicines petrarkiskasias ir intelektualias
metafizi$kasias. Vertéjams itin sunkiai sekési versti pastargsias: daznai svarbus jy elementai
iSbarstomi, sugriaunama $io tropo struktara. Lyrinés poezijos tradicijos veikiamiems lietu-
viy vertéjams veikiausiai sunku buvo atpazinti Sias retorines priemones originalo tekste ir
ieskoti budy, kaip jas perteikti.

8. Shakespeareo sonety tarpsemiotiniai vertimai lietuviskajame kontekste atskleidzia
kitokio pobudzio prasmés perkélimus ir transformacijas nei spausdintiniuose zodiniuose
tekstuose. Krasausko grafika papildyta Shakespeareo sonety Churgino vertimy knyga vizu-
aligja raiska, savitais dailininko jvaizdziais perteikia bendrg sonety tematikg. Gedos versty
33 Shakespeareo sonety skaitymai, atliekami aktoriaus Ramiino Simukausko ir palydimi
muzikos, apima Zodinés bei garsinés raiskos saveika, kur prasmés karimui didelés jtakos
turi garsiné terpé. Mégéjiskuose audiovizualiniuose vertimuose verbalinis Shakespeareo
tekstas atsiduria antrame plane, o prasmes kuria paveikus vizualumas, kuriame vyrauja
popkultaros Zenklai — $irdelés, gulbés, balandziai. Nagrinéti pavyzdziai liudija, kad vargu
ar buvo siekiama kurti Shakespeareo sonety atitikmenj $iuose terpése ir medijose.

Lyginamoji analizé atskleidé, kad sonety vertimuose i lietuviy kalba néra visisky ati-
tikmeny nuo makro - iki mikrolygmeny. Atitikmuo veikiausiai buvo visy vertéjy siekiamy-
bé, tik ne visada pavyksta jj rasti ir perteikti.
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I lietuviy kalbg Shakespeareo sonetai pradéti versti XX amziaus tre¢iame de$imtmetyje.
Dalios Cio&ytés teigimu, pavieniy sonety yra paskelbe E. Sékitas, A. Kuzavinis, Stasys Na-
ginskas, Bernardas BrazdZionis, Antanas Danielius, Algis Tomas Geniugas (Cio¢yté, 2009:
436). Visa sonety ciklg lietuviskai pateiké keturi poetai: 1964 metais i$éjo Alfonso Tyruo-
lio versti sonetai; 1965 metais — Aleksio Churgino vertimai (pirma kartg isleisti Sekspyro
»Rasty“ 6 tome, Vilniuje ,Vagos“ leidykloje, véliau ne karta perleisti), 2009 metais pasirodé
Sigito Gedos ir 2011 metais — Tautvydos Marcinkeviciatés vertimai.

Shakespeare’o sonety vertimo problemos. Poezijos vertimas - itin sudétingas i$$ukis, nes
tenka aprépti daugybe teksto lygmeny - semantika, prozodija, stilistika, kurie visi tarpusavy-
je saveikaudami kuria eiléras¢io visuma. Dar kity sunkumy kelia tarpsisteminiai (tarpkulta-
riniai, tarpliteratariniai, tarpkalbiniai) originalo ir vertimo teksty saitai. Brity vertimo teore-
tikas Theodore’as Horaceas Savory, knygoje ,Vertimo menas® (The Art of Translation, 1957),
aptardamas vertimo mokykly principy jvairove, nurodo $esias problemas, dél kuriy issiskiria
vertimo teoretiky nuostatos. Viena jy susijusi su epochos dvasia: ,vertimas turi atskleisti ori-
ginalo laikotarpj“ vs ,vertimas turi atspindéti vertéjo laikotarpj“ (Savory, 1957, 50).

Nemenky rapesciy Shakespeareo vertéjui sudaro ne tik tolimos kultiirinés realijos, bet
ir kalbos archajiskumas (Shakespeare’as rasé ankstyvaja Siuolaikine angly kalba - Early Mo-
dern English). Dél to vertimas kartais gali prilygti tekstologo darbui, kuriam pasitelkiami
specialiis Zodynai, zinynai, komentarai. Populiarus yra 1874-1875 metais Berlyne i$éjes
vokieciy $ekspyrologo Alexanderio Schmidto ,,Shakespeareo zodynas“ (Shakespeare-Lexi-
con), kuris buvo ne kartg perleistas (pvz., Shakespeare Lexicon and Quotation Dictionary,
1902; A. Mmupr, Hlexcnuposckuti nexcuxon, 1971, kt.), 1910 metais Londone leidyklos
»Blackie“ i8leistas Richardo Johno Canliffeo ,Naujasis Shakespeareo zodynas“ (A New
Shakesperean Dictionary) ir $iuolaikiniai moksliniai sonety leidimai (pvz., Duncan-Jones
redaguotas sonety leidimas su komentarais, 1997).

Atskira vertimo i$ angly j lietuviy kalbg problema yra kalby gramatinés sandaros ir fone-
tikos skirtybés. AngliSkojo rimavimo pagrinda sudaro priebalsiai, lietuviskojo - balsiai. Tai
lemia originalo ir vertimo intonacijos neatitikimus, skirtingg tarpZodiniy pauziy padeétj ir
galiausiai nevienodg kariniy skambéjima. Svarbu ir tai, kad angly kalboje kur kas daugiau
vienskiemeniy Zodziy nei lietuviy kalboje. Apskai¢iuota, kad 1000 anglisky ZodZiy teksta
sudaro 824 vienskiemeniai, 132 dviskiemeniai, 30 triskiemeniy, 6 keturiaskiemeniai, 1 pen-
kiaskiemenis Zodis; lietuviy kalboje atitinkamai 269 vienskiemeniai, 358 dviskiemeniai, 239
triskiemeniai, 103 keturiaskiemeniai, 29 penkiaskiemeniai, 2 $esiaskiemeniai zodziai (Kastec-
kaité, 2005, 22). Savaime suprantama, kad informacijos tuose skirtingy kalby metriniuose ir
ritminiuose vienetuose yra nevienodai. Bandant lietuviSkai perteikti visas originalo detales ir
norint iglaikyti jo metra, tenka suspausti sintakse, dél to vertimas gali prarasti kalbos nataralu-
ma, kartu ir poeti$kuma. Itin daug komplikacijy kelia tai, kad angly kalboje néra giminés kate-
gorijos, ir tokia pozicija trukdo ai$kiau nustatyti sonety adresato lytj. Tai davé peno jvairioms
filologinéms, psichoanalitinéms, sociologinéms sonety interpretacijoms ir komentarams.

Pagrindiné Shakespeareo sonety vertimy problema - jy daugiareiksmiskumas, subtilas
semantiniai niuansai ir poeto pasitelkiamas platus poetinés retorikos arsenalas.

Tyrimo objektas. Savaime suprantama, visy i§vardyty vertimo aspekty joks tyrimas
vienu metu negali aprépti. Siame darbe aptariama atitikmens (arba ekvivalentikumo)
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problema keturiy poety - Alfonso Tyruolio, Aleksio Churgino, Sigito Gedos, Tautvydos
Marcinkeviciatés — pateiktuose Williamo Shakespeareo sonetyno lietuviskuose vertimuose
ir (bandomojo tyrimo teisémis) sonety tarpsemiotiniuose vertimuose (Romano Jakobsono
terminas) lietuvi$kajame kontekste. Darbe pirmiausia susitelkiama j semantinj atitikmens
aspekta, turinj, o ne formos analize, nors visiSkas i$sluoksniavimas tokio zanro kurinyje
kaip eilérastis, kur forma glaudziai siejasi su turiniu, nejmanomas. Disertacijoje tiriamas
prasmés perkélimy laukas sonety vertimuose, zitirima, kaip perteikiamos originalo reiks-
meés: kuriy reik§miy nebelieka, kurios transformuojasi, yra kompensuojamos, kur pavyksta
rasti atitikmenj.

Tyrimo problemos. Literattros istorijoje vyrauja nuostata, kad originalo statusas yra
aukstesnis nei vertimo, taciau Siuolaikiné vertimo kritika atsisako originalo privilegijos,
vertimo pavaldumo ir i§tikimybés originalui sampratos. Vertimo tyrinétoja Susan Bassnett
kritikuoja iStikimybés originalui idéja, prilygstancia Zmonos istikimybei vyrui ar vergo —
$eimininkui (Bassnett, 1993: 148-149). Jai priimtinesnés ,kanibalistinés ar ,vampyrinés“
metaforos, perimtos i§ kanadieCiy ar brazily vertimo mokykly (kai vertéjas ,is¢iulpia“
teksto $altinio ,,kraujg” vertimo tekstui sustiprinti) (Bassnett, 1993: 155). Tokios radikalios
metaforos griauna nusistovéjusius galios santykius, vertéjas nebenustumiamas j antrg pla-
ng, jis tampa lygiaverc¢iu karéju. Vis délto poeto ir vertéjo galios santykiai ir toliau islieka
problemiski, svarstytina, kieno puséje turéty stovéti tyréjas.

Dar viena problema kyla i§ to, kad $iuolaikinése vertimo teorijose daznai atsisakoma
vertybinio poziario - nesiekiama vertinti, geras ar blogas yra vertimas. Ta¢iau vertybinio
analizés aspekto skaitytojui labai sunku atsisakyti. Tad kaip suderinti Siuolaikinj metodolo-
ginj ir teorinj mastyma su skaitytojo estetine pagava, meninés kokybés ilgesiu?

O labiausiai rapimi klausimai yra, ar savo kultaroje (literatiiroje) turime adekvacius
Shakespeareo sonety vertimus? Ar jmanoma ilaikyti atitikmenj Zodinius sonetus perke-
liant j kitas, neverbalines, zenkly sistemas ir terpes?

Tiriamy teksty korpusas. Disertacijoje analizuojami visi keturi lietuviski sonetyno ver-
timai:

1. 1964 metais Cikagoje, M. Morkiino spaustuvéje, isleisti Alfonso Tyruolio versti so-

netai.

2. 1986 metais Vilniuje ,,Vagos® leidyklos Pasaulinés literatiiros bibliotekos serijoje pa-

skelbti Aleksio Churgino vertimai'®’.

3. 2009 metais Vilniuje ,,Zaros“ leidyklos publikuoti Sigito Gedos vertimai.

4. 2011 metais Vilniuje ,Naujosios Romuvos“ i§spausdinti Tautvydos Marcinkevicit-

tés vertimai.

Lyginamajai analizei pasitelktas originalo tekstas — 1609 metais leidéjo Thomo Thorpeo
publikuotas Shakspeareo sonety leidimas (pardavéjas Iohnas Wrightas). Palyginimui nau-
dotasi 1997 metais i$leista The Arden Shakespeare serijos knyga Shakespeare’s Sonnets su
i$samiais redaktorés Katherineos Duncan-Jones komentarais bei interneto $altinis - origi-
nalas su vertimais j $iuolaiking angly kalba (http://nfs.sparknotes.com/sonnets/).

113 Churgino vertimai, kaip minéta, pirma kartg isleisti 1965 metais Sekspyro ,Rasty“ 6 tome Vilniuje,
»Vagos“ leidykloje. Véliau jie ne kartg perleisti. Dalis sonety skelbta anks¢iau, rinkinyje ,,I$ Renesanso
poezijos“ (1957).
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Tarpsemiotiniams vertimams nagrinéti pasirinktos Stasio Krasausko iliustracijos (Seks-
pyras, ,Sonetai®, Vilnius: Vaga, 1967), sonety skaitymai (2009 metais ileista garso plokstelé
»William Shakespeare. 33 sonetai‘, leidéjas V3] ,Vieno aktoriaus teatras®) ir audiovizualinis
vertimas (https://www.youtube.com/watch?v=m-9Iwy7eb8k).

Tyrimo tikslas - atlikti lyginamaja visy keturiy Shakespeareo sonetyno vertimy j lietu-
viy kalbg analize pagal José Lamberto ir Hendriko van Gorpo pasialyta schemg, sudarancia
salygas sistemingai ir nuosekliai ie$koti atitikmens originalui, einant nuo teksto makro-
iki mikrolygmens, nuo bendrybés prie konkretybés, taip pat analizuoti Lietuvoje sukurtus
tarpsemiotinius sonety vertimus.

Tikslui pasiekti keliami $ie uzdaviniai:

1. Apibrézti atitikmens samprata $iuolaikinéje vertimo kritikoje ir poetinio vertimo

tyrinéjimuose.

2. Atlikti lietuviskyjy sonetyno leidimy parengimo strategijos, sonetyno ir soneto
struktaros analize atitikmens aspektu.

3. I$nagrinéti svarbiausiy sonetyno temy (meilés, grozio ir laiko) perteikima lietuvis-
kuose vertimuose, vertinant, kaip tam tikri teksto $altinio segmentai atitinka teksto
taikinio segmentus, kokiy atsiranda originalaus teksto transformacijy, praleidimy,
kompensacijy.

4. Isanalizuoti, kaip vertimuose perteikiamas dazno soneto pagrindg sudarantis tro-
pas — konceté.

5. Aptarti platoniskojo ir krik$¢ioniskojo diskursy perteikima sonety vertimuose.

6. Patyrinéti prasmés perteikimo ypatumus ir transformacijas Shakespeareo sonetus
perkeliant j kitas Zenkly sistemas ir terpes lietuviskajame kontekste.

Metodologinés gairés. Tyrime taikomas kombinuotas metodologinis konstruktas. Litera-
tarinis vertimas lietuviskojoje tradicijoje ir kai kuriy uzsienio mokslininky darbuose traktuoja-
mas kaip lyginamosios literatiros sritis (Kaselioniené, 2006: 33). Disertacijos pagrinda sudaro
lyginimas - originalo teksto (Shakespeareo sonety) su keturiy poety vertimais j lietuviy kalba
ir autorés atliktais pazodiniais vertimais. Lyginamoji literatara (arba komparatyvistiné literati-
rologija) leidzia tirti skirtingy literatariniy ir kultariniy sistemy rysius. Tyrime lyginamosios
literatiiros nuostatos grindZiamos angly komparatyvistés ir vertimo teoretikés, Voriko univer-
siteto mokslininkés Susan Bassnett jZvalgomis, kurias ji iSdésté knygoje ,,Lyginamoji literataira:
kritikos jvadas“ (Comparative Literature: A Critical Introduction, 1993) ir daugelyje straipsniy.
Bassnett ir kity komparatyvisty teigimu, lyginamoji literatiira neturi savo metodologijos, todél
pasitelkia kity discipliny metodikas. Mokslininké lyginamaja literatiirg samoningai (dél jos ne-
apibréztumo) jvardija skirtingai: dalyku, disciplina, studijy sritimi, ta¢iau galiausiai j3 pavadina
metodu, kuriame svarbus vaidmuo tenka skaitytojui ir raSymo bei skaitymo istoriniams kon-
tekstams (Bassnett, 2006: 9). Taigi literatarinio vertimo tyrinéjimas - tarpdisciplininis dalykas,
sujungiantis literatirologijos teorijas ir perimantis kity discipliny jrankius; konkreciai Siame
darbe pasitelkiamos vertimo kritikos ir vertimo studijy metodologinés nuostatos.

Keliant tikslg sistemingai ir nuosekliai analizuoti vertimus, bendra tyrimo strategija
grindZiama sociosemiotinés krypties belgy mokslininko José Lamberto ir olandy moks-
lininko Hendriko van Gorpo pasitlyta metodologine schema. Ji leidZia nuosekliai aptarti
vertima einant nuo teksty uZribio, abstrak¢iausiy teksto lygmeny (struktary, pagrindiniy
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temy) iki konkrecios raiskos (tropy, diskurso analizés), jtraukiant ir sisteminj konteksta
(sonety tarpsemiotinius vertimus, perkarimus).

Pagrindiné darbo problema - atitikmuo - tyrinéjama pirmiausia pagal hermeneutinés
pakraipos pranciizy mokslininko Antoineo Bermano teorines jzvalgas, kur atitikmuo api-
bréziamas ir kaip egzistencinis, ontologinis, ir kaip konkretus signifikatas (Berman, 2009:
76). Bermano atitikmens samprata yra vertinamojo pobudzio - atliekant vertimo analize,
siekiama nustatyti, geras ar prastas yra vertimas.

Tyrimo naujumas, aktualumas. Literatarologiniai vertimo tyrinéjimai, ypac poetinio ver-
timo, Lietuvoje néra gausis. Pati vertimo studijy disciplina gana nauja (XX amzZiaus septintas
desimtmetis), nors moksliné vertimo refleksija siekty dar $v. Jeronimo laikus. Shakespeareo
sonety lietuviSkuosius vertimus yra analizave keletas mokslininky (Dovydas Judelevi¢ius, Al-
gis Tomas Geniusas, Elena Kuosaité-Jasinskiené). Dalia Judita Vabaliené pateiké bene didZiau-
sig mokslinj darbg $ia tema - disertacija ,,Eilédara ir poetinis vertimas (Sekspyro sonetai lietu-
viy kalba)“ (1976), kurioje aptaré prozodines sonety vertimo ypatybes Churgino vertimuose.

Kitaip nei Vabalienés disertacijoje, $iame darbe Shakespeareo sonetai analizuojami ne
lingvistiniu, o literatirologiniu pozitriu: tyrinéjama ligi $iol nedaug démesio sulaukusi
sritis — prasmés perkélimas Shakespeareo sonety vertimuose, kitaip tariant, atliekamos
atitikmens paie$kos tam tikrais rakursais. Kai kurie $io darbo aspektai buvo menkai arba
beveik visai neaptarti nei Vabalienés, nei kity lietuviy tyréjy: tai teksta supanciy elementy
svarba, daugialypio sonety diskurso, temy ir svarbiausiy tropy (oksimorony, personifika-
cijy, jvaizdziy) perteikimas vertime, soneto pagrinda sudarancio tropo - koncetés — atka-
rimas, tarpsemiotiniai sonety vertimai. Kai kurios temos (pvz., adresato klausimas), na-
grinétos Lietuvos (Kuosaité-Jasinskiené) ir uzsienio (Gideono Toury’io, Evos Spisiakovds)
mokslininky, $iame darbe aptariamos taikant kitas metodologines prieigas.

Disertacijoje siekiama sistemingai i$tirti Shakespeareo sonety vertimus j lietuviy kalba.
Joje aptariamas teksty korpusas yra kur kas platesnis nei kituose lietuviy mokslininky ty-
rimuose, kuriuose dazniausiai analizuojami vieno vertéjo darbai. Disertacijoje aprépiami
visi egzistuojantys (keturiy poety pateikti) sonetyno vertimai, kartkartémis pasidairant ir
j rusikuosius Samuilo Marsako vertimus, turéjusius jtakos kai kuriems lietuviy vertéjams.
Svarbu pasakyti ir tai, kad minéti tyrimai buvo atlikti prie$ tris, keturis, penkis ir daugiau
desimtmeciy, o pagal bendraja nuomone kiekviena karta turéty issiversti Shakespeareo
sonetus, taip pat ir pateikti naujg vertimo kritikos recepcija. Juolab kad atsirado naujy ver-
timy, naujy galimybiy tyrinéti vertimus, pakito ir pati Shakespeareo sonety recepcija, ir
vertimo tyrimai, kurie, kadaise buve ,,kadikystés“ stadijoje (Bassnett, 1998: 108), jau susi-
formavo j solidzig discipling, tyrinéjancia vertimo procesus (Bassnett, 2014: 48).

Ginamieji teiginiai:

1. Atitikmuo poetiniame vertime yra daugybinis analogas, atkuriantis originalg, pai-
sant etikos bei poetiskumo, ir skirtingas nuo tapatumo, kuris vertime nejmanomas.

2. Vertimo etikos, leidybos strategijos, teksta supanciy elementy, sonetyno ir soneto
struktiiros, semantinio turinio perteikimo labiausiai paisoma Alfonso Sesplaukio-
Tyruolio vertimuose, taciau juose labiausiai pazeistas poeti$kumo kriterijus.
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3. Vertimo poetiskumas geriausiai realizuotas Churgino vertimuose bei kai kuriuose
Gedos ir Marcinkevicittés vertimuose.

4. Visuose sonetyno vertimuose paisoma atitikmens perteikiant abstrak¢iausia sone-
tyno turinj - bendra sonety tematika.

5. Pagrindiniai semantikos pazeidimai vertimuose matomi perteikiant homoerotinj,
religinj (krik$c¢ioniskajj) ir filosofinj (platoniskaji) turinj.

6. Didziausias i$$ukis verc¢iant Shakespeareo sonetus yra perteikti tropus, kurie pa-
prastai apeinami arba redukuojami, jiems ie$koma supaprastinty pakaitaly.

7. Lietuvoje sukurti Shakespeareo sonety tarpsemiotiniai vertimai, kaip vertimy ver-
timai j kitas Zenkly sistemas ir terpes, atskleidzia kitokios prigimties prasmeés judé-
jima, perkélimus ir transformacijas.

Pirmas skyrius. Shakespeare’o sonety vertimy tyrimu apzvalga
P 4 Y Y apzvalg

Pristatomi naujausi Shakespeareo sonety vertimy tyrimai uZsienio $alyse, pateikiama
Shakespeareo sonety vertimo kritikos Lietuvoje raida. | Shakespeareo sonety vertimy stu-
dijy lauka patenka daug vertimo istorijos, teorijos ir kritikos aspekty, skatinan¢iy i$§ naujo
apmastyti kalbinio, kultarinio dialogo galimybes ir ribas. Kitose kultarose atlikti sonety
vertimy tyrinéjimai apima ir sonety vertimams budingus klausimus (adresato problema,
meilés temos perteikimas vertime, sonety tarpsemiotiniai vertimai), ir bendras vertimo
problemas (kalambury vertimas).

Lietuvoje Shakespeareo sonety vertimai néra placiai tirti, taciau $ia tema yra parasyta
keletas moksliniy darby. Sio autoriaus sonety vertimus j lietuviy kalbg yra aptare Dovydas
Judelevicius (straipsniai ,Vieno soneto parastése®, 1969; ,, Apgaulingas paprastumas‘, 1982;
Sekspyro ,,Rasty“ 6 t. komentaruose (1965: 303)), Algis Tomas Geniugas (straipsniai ,,Lai-
ko problema Sekspyro sonetuose®, 1979; ,,Sekspyras — pasaulio ir lemties poetas®, 1996),
Elena Kuosaité-Jaginskiené (straipsnis ,,Kai kurios Sekspyro sonety vertimy problemos,
1989) ir kt. Ko gero, didZiausias indélis, nagrinéjant Shakespeareo sonety vertimus, yra Da-
lios Juditos Vabalienés. 1976 metais Vilniaus valstybiniame universitete apgintoje daktaro
disertacijoje ,,Eilédara ir poetinis vertimas (Sekspyro sonetai lietuviy kalba)“ ji nagrinéja
eilérascio formos perteikima vertime, lygina angly ir lietuviy eilédaros sistemas pagal Sha-
kespeareo sonety Churgino vertimus j lietuviy kalba. Svarbiausia disertacijoje nagrinéjama
problema — angly ir lietuviy kalby penkiapédzio jambo ritmika.

Antras skyrius. Vertimo analizés teorinés ir metodologinés prieigos

Skyriuje placiai i$skleidZziama atitikmens problema ir disertacijoje taikoma metodolo-
giné strategija. Apzvelgiama, kaip atitikmuo suprantamas lingvistinése vertimo teorijose,
vertimo kritikoje, poetiniame vertime ir lietuviskojoje poetinio vertimo tradicijoje.

Aigkinantis atitikmens sampratg lingvistinése vertimo teorijose apzvelgiamos atiti-
kmens apibréztys dviejy garsiy mokslininky — amerikiec¢iy kalbininko Eugeneo A. Nidaos
ir $iuolaikinio australy mokslininko Anthony’io Davido Pymo - darbuose. Nida atstovau-
ja klasikinei atitikmens sampratai, Pymas - $iuolaikiniy tyrinéjimy rezultatams, be to, jy
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darbuose pasitelkiami ir kiti autoriai, todél atveriamas gana platus atitikmens paradigmos
spektras. Siy dviejy teoretiky darbai pasirinkti siekiant atskleisti, kaip atitikmens paradi-
gma plétojosi ir kito nuo ankstyvyjy (Nidaos) iki naujausiy (Pymo) tyrinéjimy.

Siuolaikinéje vertimo kritikoje idryskéja dvi metodologinés kryptys: sociosemiotiné
(Tel Avivo mokykla ir jos sekéjai, dar vadinama Manipuliacijos mokykla) ir hermeneutiné
(prancizy vertimo istorikas ir teoretikas Antoine’as Bermanas ir jo mokiniai). Vieno rys-
kiausiy sociosemiotinés krypties atstovy Toury’io teorijoje ekvivalenti$kumas apibrézia-
mas kaip santykis tarp tikslinio teksto ir Saltinio teksto, jis nustatomas pagal pasikartojantj
invariantg, o apraSomosiose vertimo studijose ekvivalentiSkumas yra funkciné - santyki-
né - sgvoka, ,toks santykiy kompleksas, kuris atskiria tinkamus vertimo budus (modes of
translation) nuo netinkamy aptariamoje kultaroje“ (Toury, 2012: 112).

Aigkinantis, kaip atitikmens klausimas iSryskéja poetinio vertimo teorijose, remiamasi
autoritety, tokiy kaip Jamesas S. Holmesas ir jo mokinys Francis R. Jonesas, jzvalgomis.
Lietuviy tyrinétojai Tomas Venclova ir Jonas Zdanys pastebi, kad lietuviskojoje poetinio
vertimo tradicijoje atitikmens paisoma formos lygmenyje, o semantika, eilérascio turinys
daznai tam paaukojami. Jie i$skiria Ryty ir Vakary poetiniy mokykly skirtumus.

Disertacijoje remiamasi Bermano ,atitikmens® samprata originalo ir vertimo teksty
santykiui nusakyti. Si samprata leidZia jvertinti vertimo teksto kokybe ir siiilo aiskius etikos
ir poetiskumo kriterijus tam pagrijsti. Siekiant sistemingai nagrinéti vertimus, disertacijoje
pasitelkiama sociosemiotinés krypties mokslininky José Lamberto ir Hendriko van Gorpo
metodologiné schema. Ji i$déstyta tam tikru eiliSkumu ir turi aiskiai i$skirtas keturias ty-
rimo stadijas vertimo analizei aprasyti: tyrinégjama 1) preliminari informacija; 2) makroly-
gmuo; 3) mikrolygmuo ir 4) sisteminis kontekstas. Schema, pritaikyta bet kurioms vertimo
analizés kategorijoms — vertimo procesui, tekstui ar jo recepcijai, tiriant nuo makro- iki
mikrolygmens, pasirodé puikiai tinkanti atitikmens tyrinéjimams Shakespeareo sonety
vertimuose.

Sonety perteikimo kitose medijose analizei pasitelkti tokiy teoretiky kaip Romanas Ja-
kobsonas, Irina Melnikova, Christopheris Johnas Tayloras, Hessos Alghadeer jZvalgos.

Trecias skyrius. Teksta supanciy elementy vaidmuo, sonetyno ir soneto sandaros
perteikimas vertimuose

Pagal Lamberto ir van Gorpo sitiloma schemg pirmiausia atliekama Shakespeareo so-
nety vertimy preliminarios informacijos analizé, apimanti antrastés, antrastinio puslapio,
metateksty ir bendros strategijos (dalinis ar i§samus vertimas) aptarima. Placiau apzvel-
giama svarbi antrastinio puslapio informacija. Lietuviy leidybos tradicijoje vertéjai visada
nurodomi, o redaktoriai neretai lieka ,,nematomi® Teksto $altinis korektiskiausiai nuro-
domas Tyruolio vertimy leidime. Palyginus originalg su vertimy leidimais, paaiskéjo, kad
dedikacija jtraukta tik Tyruolio vertimy knygoje, visuose kituose leidimuose jos néra.

Pereinant nuo preliminarios informacijos analizés j tolesnius tyrimo etapus, i§samiau
nagrinéjami keli makrolygmens aspektai: vidiné naratyvo sandara ir poetiné struktara.
Tradici$kai Shakespeareo sonetai skirstomi j dvi grupes: $viesiaplaukio jaunuolio ir tam-
siosios damos. Churgino, Gedos ir Marcinkevicittés vertimuose $viesiaplaukio jaunuolio
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grupéje esama sonety, skirty moteriai. Dalj sonety, kuriy originale yra vyriSkasis adresa-
tas, lietuviy vertéjai kei¢ia neutraliuoju ar moteriskuoju adresatu. I$ visy lietuviy vertéjy
vienintelis Tyruolis $viesiaplaukio jaunuolio grupéje nuosekliai laikosi vyriskosios lyties
adresato. Lietuviy vertéjy strategija vertimuose uzmaskuoti homoerotikos poZymius galéjo
lemti kultariniai tabu ir geopolitiné situacija, ideologinés normos: suformuotos stereotipi-
nés nuostatos ly¢iy klausimu bei sovietinés ir posovietinés visuomenés pozitiris j tos pacios
lyties asmeny meilés santykius. Darbe taip pat buvo zitirima, kaip vertéjai perteikia soneto
ir jo turinio struktirg, ypac volta.

Ketvirtas skyrius. Meilé ir geismas Shakespeare’o sonetuose ir jy vertimuose

Shakespeareo sonetai, sudarydami tam tikrg seka, atskleidzia meilés jausmus jaunuoliui
(1-126 sonetai) ir tamsiajai damai (127-152). Sonetuose romantiniai santykiai traktuojami
kaip biseksuali meilé (pagal Marjorie Garber) ir disertacijoje nagrinéjama, ar jie atsklei-
dziami vertimuose j lietuviy kalbg. Daug démesio skiriama 20 soneto kaip rakto i sonety-
no homoerotika analizei. Androginiskg mylimojo paveikslg Siame sonete vertéjai savitai ir
sékmingai interpretuoja, kur kas sunkiau jiems sekési perduoti seksualing Zaisme, reiskiamg
kalambirais.

Kaip galima spresti i$ nelygiavertés sonety apimties abiejose grupése, jausmai mylimajam
stipresni ir i§gyvenimy gama platesné nei meilés jausmai damai. Vertimy nukrypimy ar atiti-
kmens pazeidimy galima matyti visuose $iame skyriuje aptartuose sonetuose. 27 sonete oksi-
morono nelieka Marcinkevicitités vertime, mylimojo kaip brangakmenio metaforos - Gedos
ir Churgino tekstuose. Matyti, kad vertéjai, perteikdami svarbius teksto elementus, kai kur
nepaisé istikimybeés originalui. Tyruolio vertimai pazodiskiausi, juose geriausiai i§laikomas
etiSkumo kriterijus, taciau daznai dingsta poeti$kumo aspektas. 43 soneto Marcinkevicitités
vertime nepaisoma Sesélio figiros, Geda apskritai itin laisvai interpretuoja ir nukrypsta nuo
originalo (kaip ir 61 sonete). Pasitaiko nemazai 61 soneto nukrypimy ir Churgino vertime.
Tacdiau daug dalyky vertéjams pavyko: perteikti skirtingus teksto lygmenis ar atskirus ele-
mentus, kartais net visg soneta. 27 sonete iSlaikomi svarbis originalo tropai: Tyruolis pertei-
kia oksimirong, kad aklieji mato tamsa, Marcinkevicitté — mylimojo atvaizdo kaip branga-
kmenio metafora, abu poetai min¢iy palyginima su piligrimais. Churgino ir Gedos vertimai
laisvesni ir drauge poetiskesni, o pazodi$kesni vertimai gerokai suvarzyti. Gedos vertimui bi-
dingas nataralumas, jo poetinis tekstas zadina jausmus, taciau pernelyg nutolsta nuo origina-
lo. Nepaisant nepamatuoto vertimo laisvumo, treciaja strofg galima vertinti kaip pavykusia ir
kalbéti apie jausminj atitikmenj ($iuo atveju apie priimting santykj tarp originalo ir vertimo).

43 ir 61 sonetuose matyti panasios tendencijos, Tyruolis ir Marcinkeviciaté pazodiskes-
ni. Geda nemotyvuotai nukrypsta nuo originalo, ta¢iau jo eilés skamba nataraliai. Chur-
gino vertimas sklandziausias, $iek tiek patetiSkas. 43 sonetg itin gerai pasiseka perteikti
Marcinkeviciatei — suderinti turinj ir poetiskuma. 61 sonete Geda nukrypsta labiausiai,
taciau emociskai stipri ir jtaigi jo panaudota nuogo, per aikste velkamo poeto metafora.

Poeto ir $viesiaplaukio jaunuolio grupés naratyvas nepasakoja aiskios istorijos, tik per
uzuominas atveria poeto ir jo mylimojo meilés ry$j ir vis délto suponuoja i§ pajauty for-
muojamg siuZeta. Siame poskyryje i$nagrinéjus vertimuose perteikiamg poeto ir jo myli-
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mojo santykj, paaiskéjo, kad dazniausiai poetai atidas santykio tarp mylimyjy detaléms.
Visi poetai pastebi vyro ir Zzmonos santykj (nors Churgino ir Gedos vertimuose adresatu
pasirinkta moteris), mylimyjy amziaus skirtumg. Nors praleidimy ir transformacijy esa-
ma, mylimojo pozicija kaip ir originale vaizduojama aukstesné, tac¢iau daznai nepaisyta
poeto kaip menkesnio vaidmens (i$skyrus 111 soneto Tyruolio ir Marcinkevic¢ittés verti-
mus) pozicijos. Svarbesniu vertimo praleidimu laikytina slapto ir gédingo mylimuyjy rysio
nepaisymas (i$skyrus 36 soneto Marcinkevicittés vertima), taip $iek tiek nuskurdinant so-
nety konfidencialumo koda.

Meilés jausmai tamsiajai damai kitokie nei jaunuoliui - jiems budingas ir susizavéjimas,
ir pasidygéjimas, ir geidulingumas, ir mizoginijos gaidelés. Vertimuose bendra soneto tema
dazniausiai atkartojama. Tyruolis ir Marcinkevi¢iaté paprastai iStikimiausi originalui (ir etis-
kumo kriterijui), Churginas ir Geda labiausiai nukrypsta nuo teksto $altinio ir vercia laisviau,
todél esama reik$mingy praleidimy ar transformacijy. Churgino vertimai atrodo sklandZiau-
si. Gedos vertimuose nemazai nemotyvuoty nukrypimy ir turinio pazeidimy, taciau jo eilés
skamba natiraliai, o sékmingesnése vietose perteikiamas emocinis atitikmuo per saskambius
ir kuriamg nuotaika. Istikimybés ir estetikos démenys arba bermaniskieji etikos ir poetisku-
mo kriterijai rodo dvejopas tendencijas lietuviy vertéjy darbuose. Vertéjai arba istikimai seka
originalu (pirmenybe teikia vertimo etikai), pavyzdziui, Tyruolis ir Marcinkevi¢iaté, arba
interpretuoja laisviau (pirmenybe teikia poetiskumui), tarkime, Churginas ir Geda. Abiejy
kriterijy sintezé pavyksta vietomis, o ne nuosekliai visame sonete.

Atskleisdami meilés ir geismo tema, lietuviy vertéjai neperteikia visy teksto reik$miy,
visy lygmeny, taciau teksto reik§miy visuma perduodama per variantinius vertimus: ko
neperteikia vienas vertéjas, daznai ap¢iuopiama kito vertime. Analizéje atsiskleide dés-
ningumai atliepia jau cituotas vertimo teoretiky mintis: kaip teigé Holmesas, variantiniai
to paties eiléras¢io vertimai atskleidzia vis kitus niuansus (1988: 51); Jonesas i$ryskino
kompromiso svarba, nes visy lygmeny perteikti nejmanoma (1989: 187); Bassnett atkrei-
pé démesj | nei$vengiama kiekvieno vertéjo savitg skaityma ir interpretacija (2002: 106).
Pagal Bermano atitikmens samprata vertéjui keliami auksciausi reikalavimai, sujungiantys
etiskumo ir poetiskumo normas, nepaliekantys islygy susitelkti tik i turinio arba j i$raiskos
plang, o siekiantys aprépti juos abu. Tac¢iau realios situacijos, konkretiis poezijos vertimai
liudija vertéjy pasirinkima: susitelkimag j vieng arba kitg strategija, kai turinys aukojamas
dél formos arba, priesingai, forma - dél turinio.

Siame skyriuje i$ry$kinti sunkumai, su kuriais susidiré vertéjai perteikdami tropus.
Vienas i§ sudétingesniy ir sunkiau jiems pasiduodanciy tropy yra kalambiiry vertimas.
Lietuviy vertimo tyrinétojai ir praktikai jau kélé §j klausimg. Lionginas Pazusis yra sakes,
kad tai populiarus tropas angly kalboje ir literatiiroje, bet retas lietuviy literatiroje, ypac
poezijoje, galbut todél vertéjams sunkiau jveikiamas. Prozoje sudétinga perteikti kalambu-
ra ir vertéjai neretai jj aiSkina i$naSose, o poezijos vertime tai dar kebliau. Pazisis taip pat
teigia, kad Churgino vertimuose beveik pusé kalambtry neperteikiami (2016). Kaip matyti
i$ atliktos analizés, ir kiti vertéjai neaprépia kalambury daugiaprasmiskumo, dazniausiai
atskleidzia tik viena reik$me, o reik$miy Zaismé atsiveria nebent per variantinius vertimus.
Kalambuiro vertimo nuostoliams galima priskirti lietuviskuose vertimuose daznai pralei-
dziamas seksualines reik$mes.
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Penktas skyrius. Grozio temos perteikimas vertimuose

Shakespeareo sonetai — auk$tuomenés asistavimo, dvariskiy meilés lyrikos pavyzdys.
Patys jtaigiausi poeto ZodZiai ir vaizdiniai skirti $viesiaplaukio jaunuolio groziui apdai-
nuoti. Jis lyginamas su gélémis (daznai su roze), vasaros diena (18 sonetas), brangakmeniu
(27 sonetas). Kai kuriuose sonetuose mylimojo grozis yra vyraujanti tema (pvz., 82, 106
sonetuose). Jaunuolio groziui perteikti daznai pasitelkiami géliy jvaizdZiai, gana jprasta
mylimajj lyginti su gélémis. Grozio tema Shakespeareo sonetuose plétojama ne visai tra-
dicigkai - nevengiama atskleisti ,,patologinés“ $viesiaplaukio jaunuolio groZio pusés: jis ne
tik i§skirtinio grozio, bet ir narciziskas, ne tik liaupsinamas jo grozis, bet ir apnuoginami
trakumai. NarciziSkumas labiausiai iSry$kinamas sonety apie palikuonis grupéje (1-17 so-
netai), kur $is motyvas glaudziai siejasi su vaikavimosi tema. Sonetuose grozio tema daznai
lydi grozio trumpalaikiskumo motyvas: poetas perspéja jaunuolj, kad jaunystés grozis néra
amzinas, ilgainiui jis nyksta. Mylimujy grozis sonetyne perteikiamas antagonisti$kai: an-
geli$kas kanu ir siela grazus $viesiaplaukis jaunuolis ir demoniska iSore bei vidujai tamsi
dama. ISorinis damos grozis kuriamas pabréziant jos tamsy gymj, ji juodbruvé grazuolé:
juodaakeé (127, 130 sonetai), juodaplauké (130 sonetas), tamsia oda (130, 132 sonetai), kaip
prie$ingybé sonety tradicijoje garbintai $viesiai auksaplaukei.

Perteikiant jaunuolio grozio tema matyti tam tikras netolygumas lietuviy vertimuose. Kai
kuriy sonety vertimuose vertéjai aktualizavo grozio temg, todél originalo ir vertimo atiti-
kmuo daugiau ar maziau tikslus. Tarkime, 99 sonete, kaip ir 54, tinkamai atskleidZiama rozés
simbolika, ja siejant su jaunuolio i$oriniu ir vidiniu groziu. Tac¢iau daugeliu atvejy vis délto
matyti vienkryptiskumas: susitelkiama arba j originalg ir jo reik§mes, arba i poetika. Tyruolio
vertimuose dazniausiai laikomasi etikos kriterijaus (pagal Bermana). Geda paprastai siekia
sukurti jausminj atitikmenj, nukrypdamas nuo originalo reik$miy, ir kai kuriuose teksto se-
gmentuose jam tai pavyksta (106 soneto trecias katrenas, 109 sonetas). Marcinkeviciatei vie-
tomis pavyksta suderinti turinio ir poetikos perteikima (1, 54, 99 sonetai), nors ji daznai turi-
nj aukoja dél poetiskumo. Churgino tekstuose saskambiai svarbesni uz istikimybe originalui.
Perteikiant tamsiosios damos paveiksla, bendriausia prasme jis visai neblogai atskleidziamas,
parodant ir tamsy jos gymyj, ir klastingg siela, kai kur matyti Gedos didesnés pastangos ieskoti
emocinio, o ne turinio atitikmens. I$ ryskesniy nukrypimy i$skirtina tai, kad lietuviy vertéjy
darbuose vengiama atskleisti geidulingaja damos puse.

Sestas skyrius. Laiko tematika vertimuose

Laikas Shakespeareo sonetuose — svarbi kiniskosios buties kategorija, reflektuojama
per senéjimo, mirties, grozio sampratas ir suvokiama kaip griaunanti ir niokojanti galia.
Laiko tema itin ryskiai aktualizuota 63-68 sonety grupéje. 56-60 sonetuose atskleidziama,
kaip i§gyvenamas laikas be mylimojo. I$siskyrimo situacija dazna Shakespeareo sonetuose,
mylimieji dél neaiskiy priezas¢iy negali bati kartu. I$siskyrimas su mylimuoju kelia jvairiy
jausmy - intensyviy ar ne tokiy stipriy, lydimy ir nusiZzeminimo, ir neistikimybés. 107-109
sonety cikle ry$kinama amzinos meilés tema kaip atsvara viska naikinanciai laiko galiai.
Vienas i$ meilés nemarumo motyvy yra mylimojo jamzinimas poezijoje (plétojamas 18,
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55 ir 107 sonetuose). Meilés stabilumas taip pat jtvirtinamas per pasikartojima ar seno
atkartojima.

Laiko temos perteikimas vertimuose rodo labai panasias tendencijas kaip ir atskleidZiant
kitas temas (meilés ir grozio). Soneto tematika yra visy vertéjy prioritetas ir ji daugiau ar
maziau i8laikoma. Konkretybiy ar poetiniy tropy daznai nelieka vertimuose: praleidziamos
ar transformuojamos reik§mingos originalo retorikos priemonés, kartais jy pridedama.
Prisimenant Zdanio ir Venclovos iskirtas Ryty ir Vakary poetines mokyklas, Tyruolis, ko
gero, atstovauja pastarajai, kiti poetai - Ryty mokyklai. Tyruolis dazniausiai i$tikimai seka
originalu ir stengiasi perteikti originalo tropus, pagal Bermano isskirtus kriterijus, jo strategi-
ja, perteikiant atitikmenj, telktis j etikos kriterijy. Churgino ir Gedos vertimuose neretai jau-
¢iamas laisvumas, nevengiama nukrypti nuo originalo, labiau telkiamasi j teksto poetiskuma,
saskambius, tai, kas priskirtina Ryty poetinei mokyklai. Esama nemazai pavyzdziy, kai Gedai
pavyksta sukurti jausminj jei ne viso soneto, tai bent atskiry jo daliy atitikmenj. Marcinkevi-
ciaté tarsi laviruoja tarp $iy dviejy tendencijy: kartais labiau krypsta j itikimybe originalui,
kartais j poeti$kuma. Atskleidziant laiko tema lietuviy vertéjams pavyko sukurti keleta puikiy
atitikmeny - jie ir i$laiké pagarba originalui, ir jtaigiai ji perteiké poetinémis priemonémis
(Churgino 56 ir 65 sonety vertimai, Marcinkevicitités 67 soneto vertimas).

Septintas skyrius. (Ne)pasiklyde vertime: Shakespeare’o sonety konceteés (conceits)

Lyginamosiose analizése iSryskéjo nemazai neatitikimy, vertimuose perteikiant literata-
ros tropus. Vertéjams svarbu i$ryskinti bendrg tematika, pagrindine karinio mintj, tac¢iau
retorinés figiros neretai jy darbuose dingsta, joms neskiriama tiek daug reiksmés (ypac
Lietuvoje gyvenusiy (gyvenanciy) poety vertimai laisvesni, labiau nutol¢ nuo originalo).
Konceté, vienas populiariausiy literataros tropy sonetuose, daznai sudaranti soneto pa-
grinda, taip pat vertimuose nepastebima, neperteikiama arba perteikiama netinkamai.
Koncetés ir jos vertimy analizé issiplété iki atskiro skyriaus, nes lietuviy vertimo ir literata-
ros kritikoje $is tropas nebuvo i§samiai aptartas, nors refleksijy $ia linkme bata. Pirmiausia
néra tikslaus atitikmens lietuviy kalba $iai retorinei figirai apibadinti (angl. conceit, rus.
KoHuemmo, it. concetto, prac. pointe). Ko gero, vertéty palikti originalig forma, kaip esama
angly ir rusy kalbose, ir lietuviskai ja pavadinti ,koncete®

Oksfordo ,,Literatiros terminy Zodyne® konceté apibréziama kaip ,,[n]ejprasta dirbtiné
arba prasmatni metafora ar palyginimas, bréziantis netikétg paralele tarp akivaizdziai skir-
tingy daikty ar jausmy“ (2008). ,,Prinstono poezijos ir poetikos enciklopedijoje” pateikia-
mos trys koncetés reik§mes ir i$skiriami du jy tipai: 1) petrarkiskoji koncete, ji aiskinama
kaip jmantri metafora ar palyginimas; 2) barokiskoji, arba metafiziskoji konceté, ji trak-
tuojama kaip ,,minties figara®, kuri ,,sumaniai palygina nepanasius dalykus ar idéjas, taip
sukurdama nuostabg“ (2012: 289). Shakespeareo sonety koncetes, matyt, veiké ir petrar-
kiskoji, ir metafiziSkoji tradicija, taciau, kita vertus, atsiskleidZia ir jy unikalus savitumas.

Perteikiant sonety koncete vertimuose j lietuviy kalba, iSryskéja netolygumai ir vertimo
strategijy skirtumai, jau atsiskleide tematikos perteikimo analizéje. Tyruolis tvirtai laikosi
vertimo etikos kriterijaus ir koncetes nagrinétuose sonetuose dazniausiai perteikia (i$skyrus
24 sonetg). Marcinkevicitté vienur lieka iStikima originalui (18, 76, 130 sonetai), kitur pasi-
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duoda lietuviskajai tradicijai, vercia palyginti laisvai, susitelkdama j saskambius, poetiskuma,
(24, 97 sonetai) ir koncetés neperteikia. Churginas ir Geda, nesvarbu, kokio pobudzio - pe-
trarkigkoji ar metafiziskoji konceté, orientuojasi i laisva vertima. Jy pasirinkta pozicija, deja,
ne visada pasiteisina. Lietuviy vertéjy susitelkimas tik j soneto emocinio efekto perkélima
neatrodo motyvuotas - juk nepakanka perteikti tik emocing buseng. Ignoruojant tokj svarby
tropa, daznai sudarantj soneto stuburg, konéete, nepasiekiamas vertimo atitikmuo.

Astuntas skyrius. Kriksc¢ioniskojo ir filosofinio (platoniskojo) diskursy pagava so-
nety vertimuose

Shakespeareo sonety diskursas nevienalytis, ne tik lyrinis-poetinis. Skaitant sonetus,
jauciama daugialypé jy tekstira, poetinis diskursas perima ir kity diskursy elementus. So-
nety tyrinétoja Helena Vendler, atlikusi visy sonety analize pagal atidaus skaitymo tech-
nika, teigia, kad lyrinio subjekto kalbéjimo budas jvairus: jis kalba filosofiskai, pasitelkia
kreipinius, liaudies i$mintj, aforizmus, epigramas, patarles, citatas i§ Biblijos (1999: 46).
Analizuojant Shakespeareo sonety vertimus, atrodo, svarbu istirti, ar paisoma diskurso
jvairovés, ar ji perteikiama vertimuose. Sonety vertimy analizéje jau pastebétos religiniy
teksty, baznytiniy ritualy uzuominos (55, 73, 93, 108, 110, 116, 144 sonetai). Pasitaiko tei-
sés, verslo terminy ir detaliy (4, 9, 6, 18, 76, 134, 146 sonetai).

Siame skyriuje nagrinéjama, kaip krikicionisky teksty formuluotés ir filosofinis (pla-
toniskasis) diskursas perteikiami vertimuose. Analizuojant sonety vertimus, ne kartg sa-
kyta, kad vertimuose neretai i$sprusta kriks¢ioniskos prasmés. Atsizvelgiant j skirtingus
laikotarpius, kada atlikti vertimali, ir j geografija, kur gyveno vertéjai, nestebina faktas, kad
Tyruolio vertimuose perteikiama daugiausia religiniy aliuzijy, o Churgino vertimuose re-
liginés konotacijos dingsta. Suprantama, kad Vakaruose gyvenes Tyruolis buvo laisvas nuo
ideologinio diktato ir seké vakarieti$kaja vertimo mokykla. Churginas buvo veikiamas so-
vietinés ideologijos nuostaty ir pirmiausia ateizmo. Tadiau keista, kad ir nepriklausomybés
laiky vertéjai Geda ir Marcinkevic¢iaté daznai neperteikia religiniy niuansy. Veikiausiai tai
rodo inercijos galig, vertéjy dirs¢iojima j ankstesnius vertimus, taip pat ir j rusiskuosius
(ypa¢ Marsako). Platoniskoji Sesélio ir substancijos antitezé — Shakespeareo pamégtos fi-
losofinés sagvokos, aptinkamos 27, 43, 61, 67, 98 sonetuose, taip pat ir jo dramose, daznai
praleidziamos, transformuojamos ar redukuojamos vertimy tekstuose. AtidZiausias diskur-
sy jvairovei yra Tyruolis, jo vertimuose labiausiai paisoma krikscioniskojo diskurso, atpazjs-
tamas arba i$ dalies atpaZjstamas filosofinis aspektas. Lietuvoje gyvene ar gyvenantys poetai
vertéjai daugialypiam tekstui neteiké didelés svarbos ir daznai jo nepaisé.

Devintas skyrius. Tarpsemiotiniai Shakespeare’o sonety vertimai lietuviskajame
kontekste

Pagal Lamberto ir van Gorpo pasitlytg schema ketvirtoji tyrimo stadija — sisteminio
konteksto analizé — apima intertekstinius ir tarpsisteminius rysius, todél atrodé prasmin-
ga bent pasizvalgyti, ar galima pasiekti atitikmenj Shakespeareo sonetus perkélus j kitas
zenkly sistemas, nors ir pripazjstant, kad visiskas atitikmuo nejmanomas, nes verbalinj
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spausdintinj tekstg perkeélus j kitas terpes veikia kiti reik§més kiirimo mechanizmai. Pasau-
lyje esti jvairiy Shakespeareo sonety vizualiniy vertimy (iliustracijy, vizualiniy reprezen-
tacijy), nemazai jy pavyzdziy pateikta Manfredo Pfisterio ir Jirgeno Gutscho sudarytoje
2009 mety antologijoje William Shakespeare’s Sonnets, for the First Time Globally Reprinted:
A Quartercentenary Anthology.

Churgino versty Shakespeareo sonety leidimas, puostas Stasio Krasausko grafikos dar-
bais, pirmakart pasirodé 1967 m. ir véliau keletg karty buvo perleistas. Krasausko iliustra-
cijas buaty galima priskirti vizualiniams Shakespeareo sonety vertimams, ir ¢ia, ko gero,
tenka kalbéti apie daugiamodaluma - kaip Shakespeareo sonety knygos iliustracijos, jos
egzistuoja ne pacios savaime, o kartu su verbaliniais tekstais. Analizés parodé, kad iliustra-
cijomis siekta perteikti pagrindines sonetyno temas. Leidinyje tai pavyksta, nors Zodinio
teksto ir jo vizualinio vertimo atitikmuo i§ esmés apsiriboja tik temy lygmeniu.

Kaip ir kitur pasaulyje, lietuviy kultiroje yra sukurta Shakespeareo sonety skaitymuy.
Skaitymai perzengia zodinés reprezentacijos ribas, pereina i§ monomodalumo j daugia-
modaluma: prie verbalinio naratyvo prisideda dar vienas semiotinis modalumas - gar-
sinis. Reik§més karimo procese dalyvauja dvi terpés — Zodiné ir garsing, jos kartu kuria
galutinj efekta. Garsinés moduliacijos turi didesnj efekta nei zZodinis tekstas: garso savybés,
balso stiprumas, jo aukstumas, pauzés, akcentai kuria ritma ir nuotaikg skaitant poezi-
ja. 2009 m. buvo isleista garso plokstelé ,William Shakespeare. 33 sonetai“ su atrinktais
33 Gedos verstais Shakespeareo sonetais, kuriuos skaito aktorius Ramiinas Simukauskas
(red. Sigutis Ja¢énas). Skaitomus sonetus lydi Arno Mikalkéno sukurta muzika. Emocio-
nalts Gedos vertimai prislopinami skaitancio balso ir litdnos, meditatyvios, maslios mu-
zikos, siilancios jau kitokj turinj ir kaip tik ji iSkelianc¢ios j pirma plana. Vienintelis lietu-
viskas audiovizualinis Shakespeareo 116 soneto vertimas pasizymi primityviais vaizdiniais,
neatitinkanciais originalo poetikos, i$kraipomos originalo reik§més, vizualinis aspektas yra
itin intensyvus ir dominuoja kuriant prasme.

Shakespeareo sonety intersemiotiniy vertimy pavyzdZiy randama trijose skirtingose
terpése: vizualinéje, garsinéje ir audiovizualinéje, kuriose skirtingai aktualizuojama sone-
ty prasmés sklaida. Nagrinéti intersemiotiniai vertimai sukurti profesionaliy menininky
ir mégéjy, taciau reik§més transpozicija skirtingose terpése lemia ne tik profesionalumas,
bet ir pacios terpés ypatumai. Lietuviy dailininkas Krasauskas, sukares vizualius vertimus
- grafikos darbus pagal Shakespeareo sonetus, pasieké atitikmenj perteikdamas tematika.
Sonety skaitymai lietuviy kalba, nors ir atliekami profesionalaus aktoriaus bei lydimi pro-
fesionalios muzikos, labai nutolsta nuo originalo, jie perteikia kitokiag emocija nei sonete
(garsu realizuojant emocija stipriausia). Slegianti atmosfera atitinka lietuviy pasauléjauta,
o ne soneto dvasig ir ¢ia pastebima savinimo strategija. Pazymétina, kad vertimuose j gar-
sing terpe ir kitose kultiirose nesiekiama atitikmens. Priesingai nei vertimai j kitas terpes,
lietuviskas audiovizualinis Shakespeareo 116 soneto vertimas yra mégéjiskas (galbut kurtas
moksleiviy ir nevertéty jam taikyti labai griezty atitikmens standarty; apskritai dziugu, kad
randasi audiovizualiniy vertimy lietuviy kalba). Jei profesionalas atlikty tokio pobudzio
audiovizualinj vertima, norétysi, kad buty siekiama atitikmens ir neiskraipomos origina-
lo reik$més, nes esama budy ir $ioje terpéje adekvaciai perteikti soneta, i$laikant pagarba
originalui.
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ISvados

1. Pagrindiné Siame darbe kelta problema yra atitikmuo Shakespeareo sonety verti-
muose j lietuviy kalbg. Analizuojant atitikmens perteikima vertimuose, laikytasi Bermano
pasitlytos pozityviosios kritikos koncepcijos: jvertinamas lietuviy vertéjy atliktas didziulis
darbas, o i$sakytos pastabos traktuojamos kaip pagalba vertéjams ir ateities vertimams.
Atitikmens samprata disertacijoje konstruota remiantis komparatyvistinés literattrologi-
jos ir vertimo studijy autoritety jZvalgomis (Berman, Pym, Bassnett, Holmes, Jones ir kt.).
Atitikmuo suprantamas kaip daugybinis analogas. Bermanas atitikmenj vertina kaip visy
daugybiniy prasmiy ,analoga“ (2009: 76-77), vertimui keldamas auks¢iausius reikalavi-
mus - kad atitikmuo jtraukty originalo teksto reik§miy jvairove. Siame darbe daugybinis
analogas suvokiamas kaip jvairiy interpretacijy galimybé, kuri materializuojasi konkreciais
poetiniais tekstais. Ver¢iant literatarinj teksta, taip pat ir poetinj, jmanomi jvairas skaity-
mo bidai, nes grozinés literatiiros polisemiskumas atveria badus jvairioms vertimo gali-
mybéms, autentiskai kiekvieno vertéjo interpretacijai.

Nors atitikmens kirimui tikslinéje literattroje tarsi suteikiama savotiska laisvé, jvairios
skaitymo alternatyvos, egzistuoja tam tikros ribos, neleidzianc¢ios svarbiausioms reiks-
méms ir prasméms i$sprusti bei ribojanc¢ios nemuotyvuoto, nukrypstancio interpretavimo
galimybes. Sie ribojantys veiksniai pirmiausia grindZiami bermaniskaisiais etikos ir poe-
tiSkumo kriterijais (arba pagarbos originalui ir esteti$kumo), kurie, beje, buvo apmastyti
ir kity teoretiky darbuose (Holmeso, 1988: 23-24; Joneso, Nidaos, Lefevereo ir kt.). Etis-
kumas yra gana aiski sgvoka, jis suprantamas kaip nuoroda j originala, pagarba originalui,
o apibudinti antrajj - poetiskumo - kriterijy kiek kebliau. Jis, ko gero, sietinas su estetine
skaitytojo pagava ir tuo, kg Nida jvardija kaip dinaminj ekvivalentiskuma, t. y. jsptdzio
atkiirima, i$raiSkos nataraluma, Holmesas — kaip ,,poezijos veiksma®, Bermanas — kaip ori-
ginalo tekstualumo atkarimg. Be i$sakytujy, darbe taikyti ir kiti kriterijai, kurie remiasi j
atitikmens samprata: organiskumas (Lefevere, Bassnett) bei savinimo ir svetinimo stra-
tegijos (Venutti), j apzvalgos lauka jtraukiant Vakary ir Ryty poetinio vertimo tradicijas
(Venclova, Zdanys).

Analizése paaiskéjo ir kitas svarbus aspektas: jei nepavyksta sukurti daugybiniy reiks-
miy atitikmens viename vertime, kartais kitos reik§més kompensuojamos variantiniais
vertimais. Galiausiai tapatumas niekad nepasiekiamas, tad poetiniame vertime jmanoma
kurti tik atitikmenj / analogg (Berman, Holmes).

2. Nuo konkreciy sonety analizés krypstant i platesnj konteksta, atitikmenj galima ref-
lektuoti pagal Pfisterio i§skirtas Shakespeareo sonety vertimy tendencijas (estetizacija, fi-
lologizacija ir laisva sonety perkarima). I$ nustatyty désningumy matyti, kad lietuviskieji
vertimai stringa estetizacijos stadijoje, nors buta pastangy ieskoti tikslesnio zodzio (ypa¢
Tyruolio vertimuose). Rezultatai byloja, kad dauguma atvejy vertéjai nekreipé démesio
arba mazai jo kreipé j sonety mokslinius komentarus. Vis délto dabar jau randasi ir trec¢iajai
tendencijai budingy laisvy sonety perkarimy (Anusauskaité).

3. Disertacijoje vertimy atitikmens ieskota sistemingai, pagal Lamberto ir van Gorpo
pasialyta schemg: pradedant nuo preliminariy duomeny apie sonety leidimus analizés,
pereinant prie sonetyno makro- ir mikrolygmeny ir galiausiai prie sisteminio konteksto.
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Preliminaras Lietuvoje leisty sonety vertimy duomenys rodo, kad nors vertimuose daug
dalyky islaikyta (literataros rasis, Zanras, eilédara, anglisko soneto rimavimo schema), pa-
sitaiko svarbiy praleidimy. Rimtesniems nukrypimams galima priskirti redaktoriy ,ne-
matomuma’, nenurodytg teksto $altinj, praleista dedikacija. Analizuojant vidine naratyvo
sandarag, iSryskéjo, kad Lietuvoje leistuose Shakespeareo sonety vertimuose dél kultariniy,
ideologiniy veiksniy pazeidZziama bendra sonetyno struktara, nes vyriskosios lyties adre-
satg pirmojoje sonety grupéje lietuviy vertéjai daznai keic¢ia moteriskosios lyties adresatu
(i$imtis - Tyruolio vertimai). Tac¢iau §j vertimo pakeitimg lietuviy vertéjai kompensuoja
per tematika, kuri i§ esmés atspindi biseksualig meile ir vyrui, ir moteriai. Sonety bendroji
poetiné struktira vertimuose daugiau maziau islaikyta: pagal skirtingais laikotarpiais vy-
ravusias madas skiriasi grafinis eilu¢iy iSdéstymas. Dazniausiai vertéjai perteikia badin-
ga soneto ypatybe — volta, nors pasitaiko nukrypimy. Leidybos etikos, sonetyno ir soneto
struktaros labiausiai laikytasi Tyruolio vertime.

4. Apskritai sonety analizé atskleidé, kad Tyruolio vertimuose geriausiai aktualizuotas
etikos kriterijus (pagal Bermano teorija). Tyruolio strategija verciant sonetus buvo susi-
telkti j turinio plang, perteikti pagrindines soneto mintis ir pagrindinius originalo tropus,
taciau jo vertimai neatitinka poeti$kumo kriterijaus. Vertimo poetiskumas labiausiai ra-
péjo Lietuvoje gyvenusiems vertéjams, kurie labiau telkési j israiSkos, o ne j turinio pla-
na (galbut tai Ryty poetinio vertimo tradicija). Churginas ir Geda labiausiai nutolsta nuo
originalo, vercia laisviausiai, taciau jy sonetai skamba sklandZiausiai ir lietuviskai natara-
liausiai. Lieka tik pritarti Judelevi¢iaus ir Pazisio jZzvalgoms, kad Churgino vertimai yra
sklandziausi (tiesa, Judelevicius juos lygino tik su Tyruolio vertimais). Sonety analizé pa-
rodé, kad Gedos vertimuose daznai ieSkoma emocinio atitikmens ir jj pavyksta sukurti jei
ne visame sonete, tai bent jo dalyje. Marcinkeviciaté tarsi atsiduria dviejy jtampy lauke
tarp turinio ir poetikos: vienur labiau laikosi i$tikimybés originalui (atskleisdama meilés
tema), kitur turinj aukoja dél poetiskumo (perteikdama grozio tema) arba bando suderinti
abu (ryskindama laiko temg). Vertéjams dazniausiai nepavyksta sukurti gero atitikmens,
nes nuslystama arba j turinio plang (Tyruolis), arba j iSraiskos plang (Churginas, Geda),
o kartais atitikmuo realizuojamas atskiruose soneto segmentuose (pvz., 106 sonete antro
katreno atitikmenj sukuria Churginas, tre¢io katreno — Geda). Vis délto pasitaiko atvejy,
kai pavieniuose sonetuose arba tam tikrose soneto dalyse pavyksta realizuoti abu - etikos
ir poetikos — kriterijus. Visi keturi sonetyno vertéjai sukuria 6 ir 12 sonety, Churginas - 56
ir 65 sonety, Geda — 106 soneto tre¢io katreno, 109 soneto, Marcinkevi¢iaté - 1, 54, 67 ir
99 sonety atitikmenis.

5. Bendra sonety tematika dazniausiai perteikiama vertimuose i lietuviy kalbg. Nepai-
sant adresato pazeidimy Lietuvoje gyvenusiy poety darbuose, vertéjai, atkurdami meilés
tema, perteikia poeto biseksualy rysj su mylimuoju ir mylimaja, nes dalis sonety visy
vertéjy darbuose skirti vyrui. Vertéjai perteikia jvairius santykiy su mylimuoju niuansus,
androginiSka jaunuolio paveiksla 20 sonete ir aistrg tamsiajai damai. Nagrinéjant grozio
temos perteikimg vertimuose, matyti, kad bendriausia prasme ji atkuriama. Atskleidzia-
mas grazaus, narcizisko, savimylos jaunuolio paveikslas, kaip ir iSoriskai bei vidumi tamsi
damos prigimtis. Laiko temos aktualizavimas vertimuose atveria pana$ius désningumus,
kaip ir atskleidZiant kitas temas. Regis, visy poety vertimo strategija buvo telktis j temos
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perteikima, ir tai jiems neblogai pavyko, nors kartkartémis pasitaiko vertimo nukrypimy
(pvz., tamsiosios damos grupéje paslepiamas damos geidulingumas, nebelieka 135 sonete
kuriamo neistikimos, daug meiluziy turin¢ios damos vaizdinio, dingsta 98 soneto platonis-
kosios minties pédsakai ir kt.).

6. Shakespeareo sonety tekstai daugiasluoksniai, juose pinasi ne tik lyrinis kurtuazinis,
bet daznai ir religinis, filosofinis, teisinis ar ekonominis diskursai. Disertacijoje daugiausia
démesio skirta religinio (krik$¢ioniskojo) ir filosofinio (platoniskojo) diskursy perteikimui
vertimuose. Vertimuose neretai jy nepaisoma, galbut jie neatpazjstami. Trijuose vertimuo-
se visi$kai praleista prakalba, daznai nelieka platoni$kosios formos ir substancijos pries-
priesos. Kiek didesnio nuoseklumo laikytasi Tyruolio vertime.

7. Lyginamojoje analizéje paai$kéjo, kad kai kuriy tropy vertimas kelia didesniy ke-
blumy: vertéjams daznai sunku perteikti oskimoronus, kalamburus, konéetes. Jie neretai
praleidziami, transformuojami, kompensuojami, pridedama naujy detaliy. Oksimorony ir
kalambuiry vertimas trumpai aptartas kartu su pagrindiniy temy analize. Koncetei skirtas
atskiras $io darbo skyrius, nes vertéjai ne tik turéjo sunkumy versdami koncetes, bet aps-
kritai lietuviy literataros moksle mazai kalbéta apie §j tropg ir jo vertimus. Shakespeareo
sonetuose galima aptikti dviejy tipy koncetes: tradicines petrarkiskasias ir intelektualias
metafiziSkasias. Vertéjams itin sunkiai sekési versti pastargsias: svarbis jy elementai neper-
teikiami, sugriaunama $io tropo struktira. Lyrinés poezijos tradicijos veikiamiems lietuviy
vertéjams veikiausiai sunku buvo atpazinti $ias retorines priemones originalo tekste ir ies-
koti buduy, kaip jas perteikti.

8. Shakespeareo sonety tarpsemiotiniai vertimai lietuviskajame kontekste atskleidzia
kitokio pobudzio prasmés perkélimus ir transformacijas nei spausdintiniuose Zodiniuo-
se tekstuose. Krasausko grafika papildyta Shakespeareo sonety Churgino vertimy knyga
vizualigja raiska, savitais dailininko jvaizdziais perteikia bendrg sonety tematika. Gedos
versty 33 Shakespeareo sonety skaitymai, atliekami aktoriaus Ramiino Simukausko ir pa-
lydimi muzikos, apima Zodinés ir garsinés raiskos sgveika, kur prasmei kurti didelés jtakos
turi garsiné terpé. Mégéjiskuose audiovizualiniuose vertimuose verbalinis Shakespeareo
tekstas atsiduria antrame plane, o prasmes kuria paveikus vizualumas, kuriame vyrauja
popkultaros Zenklai — $irdelés, gulbés, balandziai. Nagrinéti pavyzdziai liudija, kad vargu
ar buvo siekiama kurti Shakespeareo sonety atitikmenj $iuose terpése ir medijose.

Lyginamoji analizé atskleidé, kad sonety vertimuose i lietuviy kalba néra visisky ati-
tikmeny nuo makro - iki mikrolygmeny. Atitikmuo veikiausiai buvo visy vertéjy siekiamy-
bé, tik ne visada pavyksta jj rasti ir perteikti.
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The first translations of William Shakespeare’s sonnets into Lithuanian started to appear
in the 1930s. According to Dalia Cio¢yté, a number of poets published translations of sin-
gle sonnets: these were E. Sékitas, A. Kuzavinis, Stasys Naginskas, Bernardas Brazdzionis,
Antanas Danielius, and Algis Tomas Geniusas (Ciogyté, 2009: 436). The whole cycle of
William Shakespeare’s sonnets was translated into Lithuanian at different periods by four
poet-translators: in emigration (the USA) by Alfonsas geéplaukis-Tyruolis (1964), in Soviet
Lithuania by Aleksys Churginas (1965; the latter has been republished many times), and
after the restoration of Independence in Lithuania, translations were provided by Sigitas
Geda (2009) and Tautvyda Marcinkeviciaté (2011).

The problems related to translating Shakespeare’s sonnets. Translating poetry is an
extremely complex matter, because it requires multiple text layers to be handled — seman-
tics, prosody, stylistics — that together, when they interact, produce the entirety of a poem.
Other problems are posed by inter-system connections (cross-cultural, cross-literary,
cross-linguistic) between the original and translation texts. In his book The Art of Transla-
tion, the British theoretician on translation Theodore Horace Savory points out various
translation approaches employed by different schools of translation; he distinguishes six
pairs of contradictory translation principles. One of them refers to the transferring of the
cultural atmosphere of the given period: “A translation should read as a contemporary of
the original” versus the notion that, “a translation should read as a contemporary of the
translator” (Savory, 1975, 50).

Translators of Shakespeare’s sonnets not only face the problems related to dealing with
specific items from distant cultures but also the use of archaic language (Shakespeare’s texts
are written in Early Modern English). Thus, the work of a translator may resemble that of
a text critic, as the translation process dwells on various additional resources: reference
books, dictionaries, and commentaries. The most famous reference books are the Shake-
speare-Lexicon by Alexander Schmidt published in 1874-1875 in Berlin (later republished
many times), A New Shakespearean Dictionary by Richard John Canliffe (London: Blackie,
1910) and contemporary editions of sonnets with scientific comments, e.g. Shakespeare’s
Sonnets (Arden Shakespeare, ed. Duncan-Jones, 1997).

One of the problems of sonnet translation from English into Lithuanian lies in the dif-
ference of language systems, including grammatical structures and phonetics. Rhythm in
English is based on consonants, while in Lithuanian it relies heavily on vowels. It results in
the intonation discrepancy between the original and the translation, the different position
of pauses between words, and, finally, the altered sounding of poems. The huge number of
monosyllabic words in English compared to Lithuanian is also an important factor. It is es-
timated that an English text of 1000 words is made up of 824 monosyllabic, 132 disyllabic,
30 three-syllable, 6 four-syllable, 1 five-syllable words; and in the respective Lithuanian text
this distribution consists of: 269 monosyllabic, 358 disyllabic, 239 three-syllable, 103 four-
syllable, 29 five-syllable, and 2 six-syllable words (Kasteckaité, 2005, 22). Apparently, a very
specific amount of information is stored in different metric and rhyme units of separate
languages. In an attempt to render all the details of the original and also retain its meter,
one has to artificially subtract syntax, which results in the loss of the natural flow of the lan-
guage and its poetics. The absence of grammatical gender in English also poses difficulties
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for translators as it becomes more difficult to determine the gender of the addressee. This
leads to various philological, psychoanalytic, sociological interpretations and commentar-
ies. The main difficulty encountered in translating Shakespeare’s sonnets into Lithuanian
is polysemy, subtle semantic nuances, and the wide range of Shakespeare’s poetic rhetoric.

Research object. It is self-evident that any research is unable to encompass all the above
mentioned aspects. This thesis focuses on the problem of correspondence (or equivalence)
in the translations of four poets of the whole collection of Shakespeare’s sonnets into Lithu-
anian - Tyruolis, Churginas, Geda and Marcinkevi¢iaté — as well as in the pilot study of
the inter-semiotic translations (in Roman Jacobson’s terms) of sonnets in the Lithuanian
context. The thesis mostly focuses on the semantic aspect - the analysis of the content
rather than on the analysis of the form; although, an absolute layering in the genre of po-
etry, where the form is closely interrelated with the content seems impossible. The thesis
explores the transfer of meaning in the translation of sonnets, observes how the meanings
of the original are rendered: which meanings are omitted, transformed, compensated and
where the correspondence is achieved.

Research problems. The assumption that the original predominates over the translation
seems to be prevailing in the literary history; however, contemporary translation criticism
discards the idea of the privileged position of the original, subordination of the translation
and its faithfulness to the original. A translation theorist Susan Bassnett criticizes faithful-
ness to original stating that this kind of relationship resembles that of a good wife being
faithful to her husband and a slave to a master (Bassnett, 1993: 148-149). She prefers meta-
phors of cannibalism or vampirism borrowed from the Canadian and Brazilian translation
schools (when a translator ‘sucks out the blood of the source text to strengthen the target
text’ (Bassnett, 1993: 155). These radical metaphors dismantle established power relation-
ships: the translator does not play a secondary role and becomes an equal co-author. How-
ever, the power relationships between a poet and a translator remain problematic; thus, it
is still unclear on whose side a researcher should be.

Another problem is that contemporary translation theories often reject an evaluative
attitude, i.e. they do not seek to establish whether a translation is good or bad, although it
is quite difficult for a reader to refuse the evaluative aspect of the analysis. So how could the
contemporary methodological and theoretical perspective be balanced with the reader’s
aesthetic realization, longing for aesthetic quality?

However, the essential questions central to this thesis are to ascertain whether in our
culture (our literature) we have adequate translations of Shakespeare’s sonnets; and wheth-
er it is possible to achieve correspondence when transferring sonnets into other sign sys-
tems and media.

Research text corpus. To date, there have been four complete translations of the whole
collection of Shakespeare’s sonnets into Lithuanian; all four are analysed in the thesis:

1. The translation by Alfonsas Sesplaukis-Tyruolis (Chicago: M. Morkiino spaustuvé,

1964),
2. The translation by Aleksys Churginas (Vilnius: ,Vaga’, 1986);
The translation by Sigitas Geda (Vilnius: ,,Zara’, 2009);
4. The translation by Tautvyda Marcinkevi¢iaté (Vilnius: ,,Naujoji Romuva’, 2011).

@
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The source text used for the comparative analysis is the original text published by
Thomas Thorpe in 1609 (sold by John Wright). The comparison also includes other refer-
ence sources such as Shakespeare’s Sonnets (Arden Shakespeare Series, 1997) with elaborate
commentaries by the editor Katherine Duncan-Jones and the online resource — the origi-
nal with a translation into modern English.

The inter-semiotic translations include illustrations by Stasys Krasauskas (Sekspyras,
»Sonetai®, Vilnius: ,Vaga, 1967), sonnet recitations William Shakespeare. 33 sonetai (CD,
the publisher PB ,Vieno aktoriaus teatras“) and the audiovisual translation (https://www.
youtube.com/watch?v=m-9Iwy7eb8k).

The research aim is to perform a comparative analysis of all the four translations of
Shakespeare’s sonnets into Lithuanian based on the synthetic scheme proposed by José
Lambert and Hendrik van Gorp, enabling correspondence to the original to be analysed
systematically and consistently — moving from the macro-level to the micro-level, from
the general to the particular, and finally to the synthetic context encompassing the Lithu-
anian inter-semiotic translations.

To achieve this aim the following objectives are set:

1. To define the concept of correspondence in contemporary translation criticism and

poetry translation studies.

2. To examine the co-texts, the structure of the collection and the structure of a sonnet
of sonnet translations into Lithuanian in relation to correspondence.

3. To analyse how the major themes (love, beauty, and time) are rendered in Lithu-
anian translations, while observing how certain segments of the source text corre-
spond to the segments of the target text, also taking into consideration transforma-
tions, omissions, and compensations of the segments of the original.

4. To evaluate how the poetic conceits that provide the basis of many sonnets are
rendered in translations.

5. To discuss how Platonic and Christian discourses are rendered in the translations.

6. To observe the nature and transformations of transfer of meaning in the transposi-
tions of Shakespeare’s sonnets in other sign systems and media in the Lithuanian
context.

Methodological Premises. A combined methodological construct is applied in the
research. Traditionally literary translation is considered to be an area of comparative lit-
erature in the scientific thought of Lithuania as well as in the works of some foreign scien-
tists (KaSelioniené, 2006: 33). The basis of this thesis is the comparison of the original text
(Shakespeare’s sonnets) with the translations by four poets into Lithuanian, in addition
to the literal translations of the author of the thesis. Comparative literature explores liter-
ary relations between different literary and cultural systems. The research framework for
comparative literature rests on the insights of the English scholar of comparative literature,
translation theorist and scholar of the University of Warwick Susan Bassnett, who provides
them in her book Comparative Literature: A Critical Introduction, (1993) and many of her
articles. According to Bassnett and many other comparatists, comparative literature does
not have its own methodology; thus, it borrows methods from other disciplines. She con-
sciously refers to comparative literature (due to its uncertainty) by different words: a sub-
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ject, a discipline, a field of study, but finally she calls it a method involving such important
elements as the reader and the historical contexts of writing and reading (Bassnett, 2006:
9). This means that the research of a literary translation is interdisciplinary; it involves liter-
ary theories and borrows tools from other disciplines: in this case, theories of translation
criticism and translation studies.

In the attempt to analyse translations systematically and consistently, the general strat-
egy of the thesis was based on the methodological scheme proposed by the Belgian scholar
Jose Lambert and the Dutch scholar of socio-semiotics Henderik van Gorp. The scheme
helps to analyse translations consistently starting from co-texts, the most abstract text lev-
els (the structure, the main themes) to literary expression (tropes, discourse analysis) in-
cluding the systematic context (inter-semiotic translations of sonnets, taking liberty with
the sonnets).

The central problem of the thesis — correspondence — is considered, first of all, accord-
ing to the concept proposed by the French scholar Antoine Berman, in which correspond-
ence is defined as an existential, ontological, and concrete signifier (Berman, 2009: 76).
Berman’s notion of correspondence is evaluative: through the analysis of translation, one
seeks to determine the quality of translation — whether it is good or bad.

Significance and novelty. Research into literary translation (especially poetry transla-
tion) is still scarce in Lithuania. The discipline of translation studies itself is a fairly new field
(1970s); although, the scientific reflection of translation dates back to the times of St. Jerome.
Research on Shakespeare’s sonnets translations into Lithuanian was conducted by a num-
ber of scholars (Dovydas Judelevicius, Algis Tomas Geniusas, Elena Kuosaité-Jasinskiené).
Dalia Judita Vabaliené conducted what was most probably the largest scale research on the
subject — the thesis Versification and poetry translation (Shakespeare’s sonnets in Lithuanian)
(,Eilédara ir poetinis vertimas (Sekspyro sonetai lietuviy kalba)” (1976)) where she analyzed
the prosodic features of Churginas’ translation of Shakespeare’s sonnets.

In contrast to the study conducted in Vabaliené’s thesis, this research paper focuses on
the literary analyses of sonnet translations rather than on linguistic analysis. The research
is carried out in a field that has not been widely studied so far - the transfer of meaning in
Shakespeare’s sonnet translations; in other words, it seeks for correspondence at various
levels. Some aspects of this research paper have scarcely or never been studied in either
Vabaliené’s thesis or in the works of other scholars: the importance of co-texts, multiple
discourses of sonnets, rendering of themes and major rhetorical figures (e.g. oxymorons,
personification, imagery), the recreation of conceits, and inter-semiotic translations. Some
topics (e.g. the problem of the addressee) were addressed in the works of Lithuanian scien-
tists (Kuosaité-Jasinskiené) and by foreign scholars (Gideon Toury, Eva Spisiakova); how-
ever, in this work, it is studied from a different methodological perspective.

The thesis aims to analyze the translations of Shakespeare’s sonnets into Lithuanian in a
systematic way. The studied text corpus is much wider than in the research done by other
scholars who usually focused on one of the translators. The thesis studies the translations
by all four poets, sometimes referring to the translation by Samuil Marshak into Russian
that influenced some Lithuanian translators. It is important to note that the previous re-
search was done three, four, five or more decades ago, but it is widely accepted that each
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generation should translate Shakespeare’s sonnets and provide a new critical reception.
Particularly when new translations appeared, new tools to conduct translation research
were introduced, the reception of Shakespeare’s sonnets itself has changed, and translation
studies that were once in their infancy (Bassnett, 1998: 108) have already developed into “a
serious discipline investigating the process of translation” (Bassnett, 2014: 48).

Propositions to be defended:

1. Correspondence in poetry translation is a multiple analogue, recreating the origi-
nal in respect of ethics and poeticality and different from the sameness that is im-
possible in translation.

2. The translation ethics, publishing strategy, co-texts, the structure of a collection and
the structure of a sonnet, rendering of the semantic content are mostly regarded in
translations by Tyruolis; the criterion of poeticality is, however, largely neglected.

3. Translation poeticality is best actualized in the translation by Churginas and some
sonnet translations by Geda and Marcinkeviciate.

4. Correspondence to the most abstract content of the collection - the general themes -
is observed in all four translations.

5. The major semantic deviations in translations occur when rendering homoeroti-
cism, religious (Christian), and philosophical (Platonic) discourses.

6. The major challenge in translating Shakespeare’s sonnets is to render rhetorical fig-
ures that are usually omitted, reduced or replaced by simplifications.

7. 'The translations of Shakespeare’s sonnets produced in Lithuania as translations
of translations into other sign systems and media reveal a different nature of the
movement, transposition, and transformation of meaning.

Chapter One. Review of the research on the translation of Shakespeare’s sonnets

In Chapter One, the latest research on the translation of Shakespeare’s sonnets is pre-
sented and an overview of the development of criticism on these translations in Lithuania
is provided. The studies of translations of Shakespeare’s sonnets involve many aspects of
translation history, theory and criticism, they also encourage us to think anew about the
opportunities and limits of inter-lingual or intercultural dialogue. Translation research
about Shakespeare’s sonnets conducted in other cultures encompasses not only the prob-
lems related purely to translating Shakespeare’s sonnets (the problem of the addressee, the
rendering of the theme of love, sonnet inter-semiotic translations), but it also covers more
general translation problems, such as the translation of puns.

In Lithuania, Shakespeare’s sonnets translations are not widely researched; however,
some research papers on this topic have been written. Dovydas Judeliavi¢ius wrote a num-
ber of articles “Vieno soneto parastése” [In The Margins of One Sonnet 1969], “Apgaulin-
gas paprastumas” [Deceptive Simplicity 1982] and also provided a short critical review for
some editions of sonnet translations into Lithuanian. Algis Tomas Geniu$as wrote arti-
cles “Laiko problema Sekspyro sonetuose” [The Problem of Time in Shakespeares sonnets,
1979], “Sekspyras - pasaulio ir lemties poetas” [Shakespeare: the Global Poet and the Poet
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of Destiny, 1996], Elena Kuosaité-Jasinskiené wrote an article on some of the problems of
translating Shakespeare’s sonnets (“Kai kurios Sekspyro sonety vertimy problemos”, 1989).
The greatest contribution to the field was made by Dalia Judita Vabaliené who wrote and
defended a doctoral thesis Versification and poetry translation (Shakespeare’s sonnets in
Lithuanian) at Vilnius University in 1976: she analysed how the poetic form is rendered in
translation, comparing English and Lithuanian versification systems in Churginas’ transla-
tion of Shakespeare’s sonnets. The major problem of the research paper is the rhythmics of
iambic pentameter in the English and Lithuanian languages.

Chapter Two. Theoretical and methodological premises for the translation analysis

This chapter provides an overview of the problem of correspondence and presents the
methodological strategy applied in the thesis. The notion of correspondence is examined
from different perspectives: how it is understood in linguistic translation theories, in trans-
lation criticism, and, more specifically, in the Lithuanian tradition of poetry translation.

The notion of correspondence in linguistic translation theory is mostly examined
through the definitions of the American linguist Eugene A. Nida and the Australian scholar
Anthony David Pym. Nida represents the classical notion, and Pym - the contemporary
research on correspondence; moreover, they overview the notion of correspondence in the
works of other scholars, thus providing a wide perspective on the correspondence para-
digm. These two scholars were selected to illustrate how the paradigm of correspondence
developed and changed from the early studies (Nida) to the most recent ones (Pym).

Two methodological turns could be observed in contemporary translation criticism:
one is socio-semiotic (the Tel Aviv School and its followers, sometimes referred to as the
Manipulation School) and the hermeneutic (Antoine Berman and his disciples). One of the
most prominent figures of the socio-semiotic turn is Gideon Toury. He defines equivalence
(an analogous notion to correspondence) as the relationships that “distinguish appropriate
from inappropriate modes of translation for the culture in question” (Toury, 2012: 112). He
represents descriptive translation studies and provides a functional-relational concept of
equivalence.

The notion of correspondence (= equivalence) in theories of poetry translation is mostly
based on the insights of such translation authorities as James S. Holmes and his disciple
Francis R. Jones. The Lithuanian scholars Tomas Venclova and Jonas Zdanys notice that in
the Lithuanian tradition of poetry translation, correspondence is mostly observed at the
level form, while, semantics, the content of a poem is usually sacrificed. They distinguish
two schools of poetry translation: the Eastern and the Western.

The relation between the original and the translation is based on Berman’s notion of
correspondence, which allows the quality of the text to be evaluated and provides clearly
discerned criteria to justify that — ethics and poeticality. In the attempt to analyse transla-
tions in a systematic way, the current thesis employs a methodological scheme proposed by
socio-semiotic scholars Jose Lambert and Henderik van Gorp. The scheme follows a cer-
tain pattern undergoing four clearly distinct research stages to describe translation analy-
sis: the study of the preliminary information, the macro-level, the micro-level, and the syn-
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thetic context. The scheme is applicable to any category of translation analysis: translation
process, a text and its reception, examining them from macro to micro levels has proved to
be an excellent method of examining correspondence in the translations of Shakespeare’s
sonnets into Lithuanian.

The analysis of sonnet translations in other medium is based on the theoretical insights
of Roman Jakobson, Irina Melnikova, Christopher John Taylor, and Hessa Alghadeer.

Chapter Three. The role of co-texts, and rendering the structure of the collection and
the structure of a sonnet in the translations

Following the scheme of Lambert and van Gorp, initially the analysis of the preliminary
information is performed encompassing the study of the title, the title page, meta-texts, the
general strategy (full or partial translation). After understanding its importance, a more
extensive examination of the title page is done. In the Lithuanian publishing tradition,
translators are always indicated on the title page; however, editors often become ‘invisible.
The reference to the source text is most appropriately denoted in the translation by Tyru-
olis. A comparison of the original and translation revealed that the dedication is included
only in the translation by Tyruolis, but it is missing in all the remaining translations.

Moving from the analysis of the preliminary information to the further stages of re-
search, some elements at the macro level are analysed more elaborately: the inner structure
of the narrative and the poetic structure. Traditionally Shakespeare’s sonnets are divided
into two sequences: the fair youth sequence, and the dark lady sequence. In the translations
by Churginas, Geda and Marcinkevi¢iaté, the female addressee is used in some sonnets of
the fair youth sequence. In some sonnets, Lithuanian translators replace the male addressee
of the original with a neutral or female addressee. Tyruolis is the only Lithuanian transla-
tor who coherently retains the male addressee in the fair youth sequence. The strategy of
Lithuanian translators to mask elements of homoeroticism in their translations could have
been influenced by cultural taboos, the geopolitical situation, or ideological norms: the
established stereotypical attitude towards genders and the attitude of post-Soviet society to
romantic relationships between persons of the same sex. The research paper also analyses
how translators render the structure of the sonnet, the structure of its content, and special
attention is given to volta.

Chapter Four. Love and lust in Shakespeare’s sonnets and their translations

Shakespeare’s sonnets are arranged in the collection in a certain sequence and reveal
feelings of love for both the fair youth (Sonnets 1-126) and the dark lady (127-152). The
romantic relationships in the sonnets are considered to be of bisexual nature (according
to Marjorie Garber); thus, the research paper analyses whether they are reflected in the
translations. A detailed analysis is provided on Sonnet 20 as the key to the homoeroticism
of the collection. The androgynous character of the beloved is successfully and uniquely in-
terpreted by translators; although they had difficulties in rendering those puns that express
sexual playfulness.
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As could be inferred from the uneven scope of sonnets in both groups, feelings for the
beloved in the first sequence are more intense and the range of emotions is wider than
in the dark lady’s sequence. Translation deviations and lack of correspondence could be
traced in all the sonnet translations discussed in this chapter (e.g. oxymoron in Sonnet 27
is omitted in the translation by Marcinkevi¢iaté; the metaphor of a jewel for the beloved
is omitted in Geda and Churginas’ texts). The translators apparently neglected faithfulness
to the original while rendering important elements of a text. The translation by Tyruolis is
the most literal; it keeps to the criterion of ethics the best, but usually misses the require-
ment for poeticality. Marcinkevic¢itté ignores the figure of shadow in Sonnet 43. Geda, in
general, interprets in a fairly free manner and deviates a lot from the original (especially in
Sonnet 61). Quite a lot of deviations could also be noticed in the translation of Sonnet 61 by
Churginas. On the other hand, the translators managed to render a lot of aspects: different
text levels, separate segments, and sometimes the whole sonnet. In Sonnet 27, important
rhetorical figures are retained: Tyruolis renders the oxymoron of the blind seeing darkness,
Marcinkeviciaté — the metaphor of a jewel for a beloved; both poets — the comparison of
thoughts with pilgrims. The relatively free translations by Churginas and Geda are, at the
same time, more poetic; while the more literal translations seem to be more constrained
and lacking the natural flow of language. The translation by Geda exhibits naturalness, his
poetic text evokes emotions; however, it deviates from the original too much. Despite the
unreasonable degree of freedom in his translation, the third stanza of Sonnet 27 could be
regarded as successful and treated as the emotional equivalent (in this case demonstrating
an acceptable relationship between the original and the translation).

The translations of Sonnets 43 and 61 display similar tendencies. Tyruolis and Marcin-
keviciaté provide more literal translations; Geda deviates from the original without reaso-
nable motivation but his verse sounds natural; the translation by Churginas is the most flu-
ent, a little pathetic. Marcinkeviciaté successfully translated Sonnet 43, managing to com-
bine content and poeticality. Geda deviates the most in Sonnet 61, however, he used a very
successful, emotionally impressive metaphor of a poet that is dragged across the square.

The narrative of the fair youth sequence does not present a clearly defined story but hints
through suggestions on the love relationships between the poet and his beloved, thus im-
plying a plot formed from various clues. The analysis of the relation between the poet and his
beloved in translations revealed that poets are usually attentive to the details of the relations-
hip between the lovers. All the poets notice that the relation between the poet and the beloved
resembles that of a husband and a wife (though Churginas and Geda choose a female addres-
see for the beloved), they also disclose the age difference of lovers. However, there are some
omissions and transformations: in the translations, the status of the beloved is depicted as
being high (as in the original), but the translators usually neglect the lower status of the poet
(except for the translation of Sonnet 111 by Tyruolis and Marcinkevi¢iaté). One of the more
serious omissions of translation is disregarding that there is something secret and shameful
in these love relations; thus, weakening the sonnet code of confidentiality.

Feelings of love to the dark lady differ from the ones that the poet has for the fair youth
ranging from admiration to disgust, from lust to misogyny. Translations usually render the
general theme of a sonnet. Tyruolis and Marcinkevi¢iuté are usually the most faithful to the
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original (and the criterion of ethics). Churginas and Geda deviate from the source text the
most and translate in a freer manner; therefore, significant omissions and transformations
are quite common. The translation by Churginas is the most fluent, while Geda’s contains
a lot of unmotivated deviations, but his poetry sounds natural and, in more successful
segments, it renders the emotional equivalent through sounds and the created mood. The
aspects of faithfulness and aesthetics, or the criteria of ethics and poeticality according to
Berman, reveal two tendencies in the works of the Lithuanian translators. The translators
either faithfully follow the original (give preference to the translation ethics), e.g. Tyruolis
and Marcinkevic¢iaté, or in contrast, provide a freer interpretation (give preference to poe-
ticality), for example, Churginas and Geda. The synthesis of both criteria is achieved only
in some segments but not throughout the whole sonnet.

When recreating the theme of love and lust, the Lithuanian translators do not render
the polysemy of meanings of all levels of text; however, a variety of meaning is expressed
through variant translations: what one translator does not manage to convey is expressed
in another translation. Regularities observed in the analysis reflect the insights of trans-
lation theorists: according to Holmes, several translation variants reveal different aspects
of the same poem (1988: 51); Jones emphasized the importance of compromise, because
equivalence on all levels of the text is impossible (1989: 187); Bassnett highlighted the im-
minence of a unique reading and interpretation of each translator (2002: 106). According
to Berman’s notion of correspondence, a translator should fulfil the highest requirements,
embracing the criteria of ethics and poeticality, given no possibility to focus either on the
content or the form but seeking to encompass both of them. But as practice shows, actual
poetry translations demonstrate the translator’s choice, their preference to one or the other
strategy either when the content is sacrificed for the form, or vice versa (when form takes
precedence and prevails over the content).

This chapter has highlighted the greatest difficulties for translators in rendering literary
tropes. One of the most complicated tropes that is particularly difficult for translators to ma-
nage is the pun. Lithuanian translation researchers and practitioners have already addressed
this problem. As Lionginas Pazisis noted, a pun is a popular trope in the English language
and literature but unusual in Lithuanian literature, especially in poetry, most probably for this
reason it is so difficult for translators to handle it. Even in prose, it is complicated to render
a pun, and translators often explain it in a footnote, so in poetry translation it becomes even
more complex. Pazisis also states that almost half of the puns are omitted in the translation
by Churginas (2016). As the translation analysis showed, other translators also do not em-
brace the polysemy of meanings and usually reveal only one meaning, the wordplay might be
rendered only in variant translations. The sexual connotations of puns that are often omitted
in Lithuanian translations could be attributed to translation losses.

Chapter Five. Rendering the theme of beauty in the translations
Shakespeare’s sonnets belong to the poetry of courtly love, the upper class romance and

courtship. The most beautiful words and vivid images are dedicated to glorify the beauty
of the fair youth. He is compared to flowers (often to a rose), to a summer’s day (Sonnet
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18), to a jewel (Sonnet 27). In some sonnets, the beauty of the beloved is a prevailing topic
(e.g. in Sonnets 82, and 106). The beauty of the fair youth is often expressed through the
imagery of flowers; it is quite common to compare the beloved to flowers. The theme of
beauty in Shakespeare’s sonnets is developed but not very traditionally. The poet does not
avoid disclosing the ‘pathological’ side of the beauty of the beloved: he is not only excep-
tionally beautiful but also narcissistic, not only is his beauty glorified, but his flaws are
also exposed. The narcissistic aspect of the beloved’s beauty is especially highlighted in the
procreation sonnets (Sonnets 1-17), where this motif closely interweaves with the theme of
reproduction. The theme of beauty in the sonnets is often inseparable from the motif of the
transience of beauty: the poet warns the fair youth that the beauty of youth is temporary,
eventually it passes. The collection demonstrates the antagonistic perception of beauty of
the lovers: the angelic fair youth with a beautiful mind and body, in stark contrast to the
diabolic lady, dark in her outward appearance as well as inwardly. The outward beauty of
the dark lady is created emphasising her dark birth; she is the dark beauty with black eyes
(Sonnets 127 and 130), black hair (Sonnet 130) and dark skin (Sonnets 130 and 132), as the
opposite of the fair beauty celebrated in the sonnet tradition.

A certain inconsistency could be noticed in how the theme of beauty is rendered in
Lithuanian translations. In the translations, all poets covered the general theme of beauty;
thus, in this respect there is, to a greater or lesser extent, accurate correspondence between
the original and translation. For example, in Sonnets 99 and 54, the symbolism of the rose
is duly rendered with due reference to the outward and inner beauty of the fair youth.
However, in many cases, the translations seem to be rather one-directional: either focus-
ing on the original and its meanings or on poeticality. The criterion of ethics (according
to Berman) is usually kept in the translation by Tyruolis. Geda usually aims to create an
emotional equivalent, often deviating from the meaning of the original and in some seg-
ments he manages to achieve it (in the third stanza of Sonnet 106, and also in Sonnet 109).
Marcinkeviciaté sometimes manages to synthesize the content and poeticality (Sonnets
1, 54, and 99); although, she usually sacrifices content for poeticality. In Churginas’ texts,
sound devices are more important than faithfulness to the original. The recreation of the
dark lady’s character in the most general sense is quite successful in disclosing her dark
birth and treacherous soul. In some cases, one can notice greater attempts made by Geda to
render the emotional rather than semantic equivalent. Among the more serious deviations
of translation could be the reluctance of Lithuanian translators to reveal the lustfulness of
the dark lady.

Chapter Six. The theme of time in the translations

Time in Shakespeare’s sonnets is an important category of bodily existence that is re-
flected upon through the notions of aging, death, and beauty; it is understood as being a
destructive and devastating power. The theme of time is especially clearly actualized in the
63-68 sonnet cycle. In the 56-60 sonnet cycle, the theme of time relates to the experience
of the absence of the beloved. The notion of separation is quite common in Shakespeare’s
sonnets — for some reasons the lovers cannot be together. Separation from the beloved
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evokes various feelings more and less intensively, leading to humbleness or infidelity. The
107-109 sonnet cycle, indicates that eternal love stands against the devastating power of
time. One of the motifs of the endurance of love is to immortalize the beloved in poetry
(Sonnets 18, 55, and 107). Love’s constancy is also entrenched through repetition or repeti-
tion of the old.

The rendition of the theme of time in the translations denotes very similar tendencies
to the ones observed in the recreation of other themes (love and beauty) in translation. The
themes of the sonnets are a translation priority to all the translators, and as such are more
or less retained in translation. Concrete elements or poetic tropes often disappear: signifi-
cant rhetorical figures of the original are omitted or transformed, sometimes additions are
used. On the basis of the aforementioned Eastern and Western poetry translation schools
that were distinguished by Zdanys and Venclova, Tyruolis seems to represent the Western
translation school, the other poets — the Eastern. Tyruolis usually faithfully follows the
original and makes an effort to render the tropes of the original; according to Berman’s
criteria, his strategy to achieve correspondence is more focused on the aspect of ethics. The
translations by Geda and Churginas are fairly free, not avoiding deviations from the origi-
nal, prioritising poeticality and the sounds of the text; in other words — they focus on what
is attributable to the Eastern school of poetry translation. Marcinkeviciité seems to navi-
gate between the two tendencies: sometimes turning more to the loyalty to the original, and
at other times to poeticality. When rendering the theme of time, the Lithuanian translators
managed to achieve correspondence in some of the sonnets: they maintained respect to the
original and conveyed the theme through effective poetic devices (in Churginas’ transla-
tions of Sonnets 56 and 65, and Sonnet 67 by Marcinkeviciateé).

Chapter Seven. (Un)lost in translation: conceits in Shakespeare’s sonnets

The comparative analysis revealed a lack of correspondence in many cases when ren-
dering literary tropes in translation. Translators usually focus on the general theme of a
sonnet, the main idea of the poem; however, rhetorical figures are often omitted or are not
afforded so much importance (especially in the works of those translators who lived (or
still live) in Lithuania who are often freer and tend to deviate more from the original). One
of the most popular literary tropes in sonnets — the conceit — that often forms the basis of
a sonnet, is also neglected, omitted, or improperly rendered in the Lithuanian translations.
A full analysis of conceits and their translation expanded to a separate chapter, because in
Lithuanian translation criticism and literary criticism, a detailed analysis of this trope has
not been provided; although some reflections in this direction could be discerned. First of
all, there is no precise equivalent to describe this rhetorical figure in the Lithuanian lan-
guage. Thus, the thesis proposes to leave the original form as in the English language or in
the Russian language and call it, “konceté¢” in Lithuanian. The lack of terminology is due
to the fact that an equivalent trope is not used in Lithuanian literature. In the Anglo-Saxon
tradition, two types of conceits are distinguished: the Petrarchan conceit and the meta-
physical. Shakespearean conceit demonstrates features of both traditions but, at the same
time, has its unique authenticity.
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The renditions of conceits in the Lithuanian translations show inconsistencies and the
translators employ different translation strategies that have already been identified in the anal-
ysis of the rendition of themes. Tyruolis focuses on translation ethics and usually renders con-
ceits in the analysed sonnets (except for Sonnet 24). Marcinkeviciaté is faithful to the original
in some sonnet translations (Sonnets 18, 130, and 76), but in others, she follows the Lithu-
anian tradition and translates in a fairly free manner, focussing on sounds (Sonnets 24 and
97) instead of rendering the conceit. Churginas and Geda, irrespective of whether a conceit
is Petrarchan or metaphysical, tend to gravitate towards free translation. Their strategy does
not always prove to be right. The strategy of some Lithuanian poets to focus on the emotional
effect of a sonnet does not seem to have a sound basis, because it is not enough solely to render
the emotional aspects or merely the appropriate tone. Ignoring such an important trope as a
conceit that often provides the basis of a sonnet does not allow correspondence to be achieved.

Chapter Eight. The reproduction of the Christian and Philosophical discourses in
the translations of the sonnets

The discourse of Shakespeare’s sonnets is multiple; it is not restricted just to a lyrical-
poetical way of speaking. When reading sonnets, one can feel their multiple texture and
that the poetic discourse includes elements of other discourses. The researcher on sonnets
Vendler, who made the analysis of every single sonnet in the collection by using the close
reading method, notes that the persona has a range of tones from the philosophical to
urgent vocative, and to utterances of common sense (1999: 46). The analysis of the transla-
tions of Shakespeare’s sonnets requires the researcher to examine whether multiple dis-
course can be observed, and whether it is rendered in the translations. Sonnet translation
analysis has already revealed references to religious texts, hints towards Christian tradition
(Sonnets 73, 55, 93,108, 110, 116, and 144). Elements of legal or economic terms could also
be traced (Sonnets 4, 9, 6, 18, 76, 134, and 146).

This chapter analyses how the wording from Christian texts and philosophical (Platon-
ic) discourses is rendered in translation. The analysis of the four translations has revealed
that Christian connotations are often skipped. Bearing in mind the period and geography
of translations, it comes as no surprise that most religious allusions are rendered in the
translation by Tyruolis, but religious connotations disappear in the translation by Chur-
ginas. It is natural that Tyruolis — who lived in the West — was free from ideological
regulations and followed the Western translation school; while, Churginas was influenced
by Soviet ideology and, primarily, by atheism. However, it is quite strange that after the
restoration of independence, the translators Geda and Marcinkevicitté often also omit the
religious aspects. Most probably this is evidence of the power of inertia; translators glimpse
at previous translations and also to the translation into Russian (especially by Marshak).
Shakespeare’s favourite trope — the Platonic shadow and substance antithesis — that was
noticed in Sonnets 27, 43, 61, 67, and 98 (as well as his plays) is often entirely omitted, or
is either transformed or reduced in the translations. Tyruolis is the most attentive to the
multiple discourses of sonnets; compared to the other translators, he considers the ele-
ments of Christian discourse much more and the philosophical aspect is also recognized
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or half-recognized in his translations. Those translators who live/d in Lithuania have not
given much importance to, or have even neglected, the multiple arenas of discourse.

Chapter Nine. The inter-semiotic translations of Shakespeare’s sonnets in the Lithu-
anian context

The fourth and final phase of Lambert and van Gorp’s scheme — the systematic context
— involves intertextual and inter-systemic relations; therefore, it seemed worthwhile inves-
tigating whether correspondence is achievable when Shakespeare’s sonnets are transferred
to other sign systems; although it must be admitted that absolute correspondence is impos-
sible, because when verbal printed text is transposed to other media, other processes are
involved in the creation of meaning. Various visual translations of Shakespeare’s sonnets
exist in the world (illustrations, visions), indeed, a lot of examples are presented in William
Shakespeare’s Sonnets, for the First Time Globally Reprinted: A Quartercentenary Anthology
(2009, eds. M.Pfister and J. Gutsch).

The edition of the translation of Shakespeare’s sonnets by Churginas with graphic il-
lustrations by Stasys Krasauskas was first published in 1967 and has since been reprinted
several times. The illustrations by Krasauskas could be regarded as visual translations of
Shakespeare’s sonnets and most probably involve multimodality: as illustrations of Shake-
speare’s sonnets in the book, they do have a separate existence, but they exist in relation-
ship with the verbal printed texts. An analysis of the illustrations showed that they aimed
to convey the major themes of the sonnet collection. The attempt proved to be successful;
however, the correspondence of the verbal printed text and its visual translation is restrict-
ed to the level of themes only.

As elsewhere in the world, Lithuanian culture has also produced recitations of Shake-
speare’s sonnets. Recitations exceed the limits of verbal representation, and make the
change from mono-modality to multimodality: one more semiotic modality is added to
verbal narrative — the acoustic. The meaning creation process involves two media: the ver-
bal and acoustic, and interacting together, they produce the final effect. Sound variations
have a more powerful effect than the verbal text through qualities of sound, voice volume,
its pitch, pauses, and accentuations that create rhythm and mood in the poetry reading.
The CD “William Shakespeare: 33 sonnets” released in 2009 includes 33 sonnets translated
by Geda that are recited by the actor Ramiinas Simukauskas. The recitations are accompa-
nied with music by Arnas Mikalkénas. The emotional translations by Geda are subdued
by the reading voice and depressing meditative, gloomy music, already creating a different
content and namely acoustics putting in the foreground. The only Lithuanian audio-visual
translation of Sonnet 116 demonstrates primitive imagery, deviating from the poetics of
the original, the meanings of the original are distorted, the powerful visual aspect is domi-
nating in the formation of meaning.

The inter-semiotic translations of Shakespeare’s sonnets are found in three different modes:
visual, audio, and audio-visual that actualize the dissemination of the meanings of sonnets
in different ways. The analysed inter-semiotic translations are created by professionals and
amateurs; however, the transposition of meaning in different modes is determined not only
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by professionalism but also by qualities of the mode itself. The professional Lithuanian artist
Krasauskas who created the visual interpretations — graphic illustrations of Shakespeare’s
sonnets — achieved correspondence in rendering themes. The recitations of the sonnets in
Lithuanian, although performed by a professional actor and accompanied by professional
music, depart from the original and render a different emotion from the one in the sonnet
(sound realisation is the most powerful for expressing emotion). The depressing atmosphere
is close to the Lithuanian worldview, but differs from the mood of the sonnet, and demon-
strates the strategy of domestication. It is noteworthy that audio translations in other cultures
also do not aim to achieve correspondence. Contrary to translations into other modes, the
Lithuanian audio-visual translation is amateurish (it might have been created by high school
students, and very high standards for correspondence should not be applied; in general, it is
encouraging that audio-visual translations in Lithuanian are created at all). The standards for
a professional would be much higher hoping that there is effort for correspondence, that the
meanings of the original are not distorted, because there are various means to render sonnets
in this medium in an adequate way, keeping respect to the original.

Conclusions

1. The main problem addressed in this research paper is correspondence, i.e. the equiva-
lence of the translations into Lithuanian of Shakespeare’s sonnets to the original. The analysis
of correspondence was based on the concept of positive criticism proposed by Berman: first
of all, the huge work done by the Lithuanian translators is appreciated and the critical com-
ments are regarded as assistance to translators and future translations. The concept of cor-
respondence in this work is constructed on the insights of the authorities of comparative lit-
erature and translation studies (Berman, Pym, Bassnett, Holmes, Jones etc.). The correspond-
ence is first of all understood as a multiple analogue. According to Berman, correspondence
should encompass ‘the plurality of all meanings’ (2009: 76); he sets the highest standards
for a translation that it should encompass the variety of meanings. In this research paper, a
multiple analogue is perceived as the potential for various interpretations that materialize
in particular poetic texts. Literary translation, including poetry translation, is susceptible to
various ways of reading, because the polysemic nature of fiction opens up various opportuni-
ties for translating and for the authentic reading of each translator.

Although the creation of correspondence in the target literature is given certain freedom
and various alternatives of reading, certain limitations exist that restrict the loss of the most
important meanings, implications, and confine unmotivated and deviating interpretations.
These limiting factors are first of all based on the criteria proposed by Berman - ethics and
poeticality (or the respect to the original text and aesthetics); incidentally, these aspects have
already been reflected in the works of other theorists as well (Holmes, 1988: 23-24; Jones,
Nida, Lefevere, etc.). The notion of ethics is clear; it is understood as reference or respect to
the original, whereas the second criterion of poeticality is far more complicated to define.
This criterion seems to be related to the reader’s aesthetic realization, to what Nida calls dy-
namic equivalence, i.e. the recreation of the same effect, the naturalness of expression, or to
what Holmes calls ‘acts of poetry, while Berman refers to the recreation of the textuality of the
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original. Other aspects that relate to the category of correspondence distinguished by other
scholars have also been taken into consideration: the organic wholeness of the text (Lefever,
Bassnett), the strategies of domestication and foreignization (Venuti), as well as the differ-
ences of the Western and Eastern translation schools (Zdanys and Venclova).

The analysis also revealed another important aspect: if correspondence in the plurality
of its meanings is not achieved in one translation, some meanings are sometimes compen-
sated in variant translations. Finally, as it is impossible to achieve total sameness or an ulti-
mate match in translation, it therefore follows that what is attainable in poetry translation
can only ever be a correspondent or an analogue (Berman, Holmes).

2. Turning from the analysis of particular sonnets to a wider context, correspondence
could be reflected according to the tendencies of translations of Shakespeare’s sonnets,
translations distinguished by Pfister: aestheticisation, philologisation, and “taking liber-
ties” with the sonnets. The distinguished regularities reveal that the Lithuanian transla-
tions are most probably still in the phase of aestheticisation, although there were attempts
to look for a more accurate word (especially in the translations by Tyruolis). What could
be inferred from the results is that the translators disregarded or paid little attention to the
scientific comments of sonnets; however, more recently, free rewritings of sonnets attribut-
able to the third tendency have started appearing (Anusauskaité).

3. The correspondence in the research paper is looked for in a systematic way follow-
ing Lambert and van Gorp’s scheme. Analysis of the preliminary information reveals that
although many aspects are retained (the form of literature, the genre, the meter, and the
English rhyme scheme), some important elements are omitted. Some of the more serious
deviations could be considered to be the invisibility of editors, not providing references to
the source text, and omitting the dedication. The analysis of the inner narrative revealed
that in the translations of Shakespeare’s sonnets published in Lithuanian, the general struc-
ture of the collection is disregarded because the male addressee in the first sequence is
replaced by the female addressee (except for the translation by Tyruolis). However, this
translation substitution is compensated by rendering themes, because the bisexual love to a
man and to a woman is rendered in the translations. Adherence to the norms of publishing
ethics, as well as maintaining the structure of both the collection as a whole and each son-
net, is best retained in the translation by Tyruolis.

4. The analyses of the Lithuanian translations of the sonnets have shown that the criteri-
on of ethics is best actualized in the translation by Tyruolis (according to Berman’s theory).
Tyruolis’s strategy of sonnet translation was to focus on the content, to render the main
idea and the main tropes of a sonnet; however, his translation does not meet the criterion
of poeticality. The poeticality of their translations was the main concern of the poets who
resided in Lithuania, who concentrated on rendering the form rather than the content (this
might be considered to be following the Eastern poetry translation tradition). Churginas
and Geda deviate from the original the most, translate with the most freedom; their trans-
lations, therefore, sound the smoothest and the most natural in Lithuanian. Translation
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analysis revealed that Geda usually looks for an emotional equivalent and he manages to
create it if not in the whole sonnet, then at least in some part of it. Marcinkevi¢iaté seems
to be amidst the tensions of the two fields, between the content and poetics: sometimes she
prefers faithfulness to the original, while at others sacrificing the content for poetics. The
translators usually do not manage to propose a good correspondent because they either
concentrate on the content (Tyruolis), or expression (Churginas, Geda); however, some-
times they manage to create a correspondent in separate segments of a sonnet. Neverthe-
less, some cases are quite successful because, in some sonnets or a segment of a sonnet, the
translators manage to fulfil both requirements — ethics and poeticality.

5. The general theme of a sonnet is usually rendered in the translation into Lithuanian. De-
spite the infringements of the addressee in the works of translators who live/d in Lithuania,
when recreating the theme of love, the translators render the poets bisexual relation with the
male-beloved and the female-lover, because a number of the sonnets in the works of all the
translators are devoted to a man. The translators render various aspects of the relation with
the beloved, the androgynous character of the fair youth in Sonnet 20, and passion for the
dark lady. The analysis of how the theme of beauty is rendered in translation indicates that
in the most general sense it is restored. The translations reveal the characters of the beautiful,
narcissistic, self-centred fair youth and inwardly and outwardly dark nature of the lady. The
restoration of the theme of love in the translations indicates similar regularities as in render-
ing other themes. Apparently, the strategy of all poets was first of all to focus on rendering the
theme and they achieved this quite successfully, despite certain deviations.

6. The texts of Shakespeare’s sonnets are multi-layered, where various discourses inter-
weave not only courtly lyrics but are often religious, philosophical, legal and economic.
This research paper mostly focuses on rendering the religious (Christian) and philosophi-
cal (Platonic) discourses in translations. As it has already been noted, these aspects are
often disregarded in the translations, or maybe they were not recognized. In three trans-
lations, the dedication is omitted. Often Shakespeare’s favourite opposition of form and
substance disappear from the Lithuanian translations, but it should be noted that more
consistency can be noticed in Tyruolis” interpretation.

7. The comparative analysis revealed that the translation of some tropes causes more
problems: it is often difficult for the translators to render oxymorons, puns, and conceits.
Onmissions, transformations, compensations, or additions are characteristic for the transla-
tions of these tropes. The translation of oxymorons and puns was briefly considered togeth-
er with the analysis of major themes. The translation of conceits was discussed in a separate
chapter of this research paper, because not only did the four translators have difficulties in
rendering this trope, but also in general, this trope and the translation of it have rarely been
discussed in Lithuanian literary studies. In Shakespeare’s sonnets, two types of conceits
could be noticed: the traditional Petrarchan and the intellectual metaphysical. The transla-
tors encountered most difficulties with the latter: often their important elements are omit-
ted by destroying the whole structure of a conceit. The Lithuanian translators, influenced
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by the lyrical tradition, found it difficult to recognize this rhetorical device in the original
and to look for means to render it in translation.

8. The inter-semiotic translations of Shakespeare’s sonnets in the Lithuanian context
expose the transfer and transformation of meanings of a totally different character than
in the printed verbal texts. The book of Shakespeare’s sonnets translated by Churginas
was accompanied by the graphic illustrations of Krasauskas, where visual representations
through the unique imagery of the artist renders the general themes of the sonnets. The
recitations of 33 of Shakespeare’s sonnets (translated by Geda, performed by the actor
Ramiinas Simukauskas, and accompanied by music) embrace the inter-reaction of verbal
and acoustic means, where an important role for the creation of the meaning is played by
the acoustic medium. In the amateurish audio-visual translations, Shakespeare’s verbal text
is afforded less importance and the meaning is created by the powerful visuality where the
prevailing images are hearts, swans, doves. The analysed examples prove that hardly any
attempt was made to create correspondence of Shakespeare’s sonnets in these media.

The comparative analysis has revealed that in the translations of the sonnets into Lithu-
anian, there are no absolute correspondents from the macro to micro levels. Correspond-
ence seems to be an aspiration of all the translators, but they did not always manage to
achieve and render it.
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PRIEDAS /APPENDIX

Kai kuriy Shakespeare’o sonety originalai ir disertacijos autorés atlikti jy paZodiniai

vertimai

Sonnet 1/ 1 sonetas

From fairest creatures we desire increase,
That thereby beauties Rose might neuer die,
But as the riper should by time decease,

His tender heire might beare his memory:
But thou contracted to thine owne bright eyes,

Feed’st thy lights flame with selfe substantiall fewell,
Making a famine where aboundance lies,

Thy selfe thy foe, to thy sweet selfe too cruell:

Thou that art now the worlds fresh ornament,

And only herauld to the gaudy spring,

Within thine owne bud buriest thy content,

And tender chorle makst wast in niggarding:

Pitty the world, or else this glutton be,

To eate the worlds due, by the graue and thee.

I§ graziausiy bitybiy trokstame pagauséjimo,

Kad tokiu biadu groZio rozé niekad nenumirty,

Bet kaip prinokes vaisius laikui bégant mirsta,

Jo trapus palikuonis nesioty jo atminimg.

Bet tu jsipareigojes / apsiribojes tik savo $viesioms
akims,

Maitini savo zvakeés liepsng save naikinanciu kuru,
Palikdamas tustumg ten, kur yra gausa,

Tu pats sau priesas, savo mielai savasciai per Ziaurus:
Tu, kuris dabar esi pasaulio gaivi puosmena,

Ir vienintelis jmantraus pavasario Sauklys,

Tavo paties pumpure slypi tavo turinys / dZiaugsmas,
O, svelnus stacioke, palieki tustumg Sykstédamas:
Pagailék pasaulio, o tai jis taps apsirijéliu,

Praryti pasaulis ketina prie kapo ir tave.

Sonnet 2 / 2 sonetas

When fortie Winters shall beseige thy brow,
And digge deep trenches in thy beauties field,
Thy youthes proud liuery so gazd on now,

Wil be a totterd weed of smal worth held:

Then being askt, where all thy beautie lies,
Where all the treasure of thy lusty daies;

To say within thine owne deepe sunken eyes,
Were an all-eating shame, and thriftlesse praise.
How much more praise deserud thy beauties vse,

If thou couldst answere this faire child of mine
Shall sum my count, and make my old excuse
Proouing his beautie by succession thine.

This were to be new made when thou art ould,
And see thy blood warme when thou feel’st it could.

Kai (dar) keturiasdesimt ziemy apguls tavo kakta,
Ir ivagos gilias griovas tavo grozio lauke,

Tavo jaunystés pasiputéliska livréja, j kurig dabar
visi zitri,

Bus tik nuplyse drabuziai menkaverciai.

Jei tuomet taves paklausty, kur pasléptas tavo grozis,
Kur visas turtas gyvybingy dieny,

Atsakyti, kad giliai jdubusiose akyse,

Bty prazitinga géda, Svaistiniska pagyra.
Panaudotas grozis, nusipelnyty daug didesnés pagy-
ros,

Jei galétum atsakyti - ,,Sis mano graZus vaikas

suves balansg ir pateisins mano senatve®
Irodydamas savo groziu, kad yra tavo palikuonis.
Tai buty tarsi i$ naujo atgimti senatvéje,

Ir jausti kraujg atsylant, jam émus Salti.
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Sonnet 4 / 4 sonetas

Vnthrifty louelinesse why dost thou spend,
Vpon thy selfe thy beauties legacy?
Natures bequest giues nothing but doth lend,

And being franck she lends to those are free:
Then beautious nigard why doost thou abuse,
The bountious largesse giuen thee to giue?
Profitles vserer why doost thou vse

So great a summe of summes yet canst not liue?
For hauing traffike with thy selfe alone,

Thou of thy selfe thy sweet selfe dost deceaue,
Then how when nature calls thee to be gone,
What acceptable Audit can’st thou leaue?

Thy vnusd beauty must be tombd with thee,
Which vsed liues thexecutor to be.

Svaistiine meile, kodél naudoji

savo grozio palikima tik sau?

I$ Gamtos paveldétas turtas nieko neduoda, tik sko-
lina,

Ir badama dosni ji skolina tiems, kurie yra dosnas:
Taigi, grazus $ykstuoli, kodél piktnaudziauji
Dosniomis dovanomis, skirtomis dalintis?

Pelno negaunantis palikininke, kodél naudoji
Tokias milzini$kas sumas, ir vis tiek nepragyveni?
Nes prekiauji / turi reikaly tik pats su savimi,

Tu savo elgesiu savo mielg esybe apgaudinéji,
Tuomet kai gamta tave pasisauks,

Kokig tinkamg ataskaitg tu paliksi?

Savo nepanaudotg grozj nusinesi i kapa,

O jei panaudosi, jis gyvuos bisimame testamento

vykdytojuje.

Sonnet 5/ 5 sonetas

Those howers that with gentle worke did frame,
The louely gaze where euery eye doth dwell

Will play the tirants to the very same,

And that vnfaire which fairely doth excell:

For neuer resting time leads Summer on,

To hidious winter and confounds him there,

Sap checkt with frost and lustie leau’s quite gon.
Beauty ore-snowd and barenes euery where,

Then were not summers distillation left

A liquid prisoner pent in walls of glasse,

Beauties effect with beauty were bereft,

Nor it nor noe remembrance what it was.

But flowers distild though they with winter meete,
Leese but their show, their substance still liues sweet.

Laikas / Horos, kuris (-o0s) $velniu darbu sukare
Grazy reginj, j kurj krypsta visy akys,

Taps lygiai tokiu pat tironu

ir sunaikins tg isskirtinj grozj:

Nes nenuilstantis laikas veda vasarg

Pas siaubingg ziema, ir ja ten sunaikina,

Syvai surakinami $alcio, ir gyvybingi lapai apmire.
Grozis apsnigtas ir visur tustuma,

Jei vasaros distiliatas nebuty virtes

Skystu belaisviu uz stiklo sieny,

Grozio galia, sunykus groziui, buty prarasta,
Nelikty né menkiausio priminimo apie jj.

Bet distiliuotos gélés, nors jas sunaikina Ziema,
Praranda tik i$vaizda, jy kvapi substancija islieka.
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Sonnet 6 / 6 sonetas

Then let not winters wragged hand deface,
In thee thy summer ere thou be distil'd:
Make sweet some viall; treasure thou some place,

With beauties treasure ere it be selfe kild:
That vse is not forbidden vsery,
Which happies those that pay the willing lone;

That’s for thy selfe to breed an other thee,

Or ten times happier be it ten for one,

Ten times thy selfe were happier then thou art,
If ten of thine ten times refigurd thee,

Then what could death doe if thou should’st depart,
Leauing thee liuing in posterity?

Be not selfe-wild for thou art much too faire,

To be deaths conquest and make wormes thine hei-
re.

Neleisk ziemos skarmaluotai rankai subjauroti
Tavyje vasaros, kol nebuvai distiliuotas:

Pripildyk saldumo kokj buteliuka, praturtink kokig
vietele

Grozio turtais, kol jie nesunyko:

Toks panaudojimas néra draudziamos palikanos,
Kuri pradziugina tuos, kurie moka paskolg savano-
riskai;

Tai dél saves, kad uZaugintum dar vieng save,

O desimtkart geriau bty desimt nei viena,

Batum desimtkart laimingesnis nei esi,

Jei susilauktum desimties - tai buty desimt tavo at-
vaizdy,

Tai kg daryty mirtis, jei tu numirtum,

Leisty tau gyventi vaikuose?

Nebiik toks uzsispyres, nes esi per grazus,

Kad tave jveikty mirtis ir kirminai tapty tavo jpé-
diniais.

Sonnet 7 / 7 sonetas

Loe in the Orient when the gracious light,

Lifts vp his burning head, each vnder eye

Doth homage to his new appearing sight,
Seruing with lookes his sacred maiesty,

And hauing climbd the steepe vp heauenly hill,
Resembling strong youth in his middle age,

Yet mortall lookes adore his beauty still,
Attending on his goulden pilgrimage:

But when from high-most pich with wery car,
Like feeble age he reeleth from the day,

The eyes (fore dutious) now conuerted are
From his low tract and looke an other way:
So thou, thy selfe out-going in thy noon:
Vnlokd on diest vnlesse thou get a sonne.

Stai kai Rytuose $lovinga $viesa

Pakelia degancia galva, visi gyvenantys po saule
Garbina jg kasdien i$ naujo patekancia,
Nedrjsdami pakelti akiy j jos $ventenybe,

Ir uzlipusia j auksta dangaus kalva,

Primenanc¢ig stiprig jaunyste, sulaukusig geriausio
amziaus,

Mirtingyjy zvilgsniai vis dar garbina jos grozj,
Stebédami auksine piligrimine kelione:

Bet kai i$ zenito su nuvargusia karieta

Kaip bejégé senutg, ji ritasi nuo dienos

Akys, pries tai patarnavusios, dabar nukreipiamos
Nuo jos kelio Zemai ir zitri j kitg puse:

Taip ir tu nyksti, pasiekes vidudienj:

Nepastebétas numirsi, jei nesusilauksi sanaus.
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Sonnet 10 / 10 sonetas

For shame deny that thou bear’st loue to any
Who for thy selfe art so vnprouident

Graunt if thou wilt, thou art beloud of many,
But that thou none lou’st is most euident:

For thou art so possest with murdrous hate,
That gainst thy selfe thou stickst not to conspire,
Seeking that beautious roofe to ruinate

Which to repaire should be thy chiefe desire:

O change thy thought, that I may change my minde,
Shall hate be fairer logd then gentle loue?

Be as thy presence is gracious and kind,
Or to thy selfe at least kind harted proue,

Make thee an other selfe for loue of me,
That beauty still may liue in thine or thee.

Prisipazink gédingai, kad nejauti meilés niekam,
Kuris pats esi toks neapdairus,

Pripazjstu, jei nori, kad tave myli daugelis,

Bet kad tu nieko nemyli yra akivaizdu:

Nes esi uzvaldytas zudikiskos neapykantos,

Kad pries save nedvejodamas kurstai samoksla,
Stengiesi, kad grazus stogas bty sunaikintas,

Kai jj priziaréti turéty bati tavo didZiausias troski-
mas.

Ak! persigalvok ir a§ pakeisiu savo nuomone,

Negi neapykanta bus graziau apgyvendinta nei $vel-
ni meile,

Buk kaip ir pridera tavo elgesiui gracingas ir malo-
nus,

Arba bent jau sau buk geragirdis,

Susilauk kito tokio kaip tu i§ meilés man

Kad grozis ir toliau gyvuoty tavo vaikuose, kai ne-
beliks tavyje.

Sonnet 11/ 11 sonetas

As fast as thou shalt wane so fast thou grow’st,

In one of thine, from that which thou departest,
And that fresh bloud which yongly thou bestow’st,
Thou maist call thine, when thou from youth conu-
ertest,

Herein liues wisdome, beauty, and increase,
Without this follie, age, and could decay,

If all were minded so, the times should cease,

And threescoore yeare would make the world away:
Let those whom nature hath not made for store,
Harsh, featurelesse, and rude, barrenly perrish,
Looke whom she best indowd, she gaue the more;
Which bountious guift thou shouldst in bounty
cherrish,

She carud thee for her seale, and ment therby,
Thou shouldst print more, not let that coppy die.

Kaip greitai vysta, taip greitai augty
Tavo vaike, grozis, kurio tu netenki,
Ir jaunas kraujas, kurj badamas jaunas perduotum,
Galétum vadinti savais vaikais, kai jaunysté baigtysi,

Cia gladi i$mintis, groZis ir testinumas,

Jei to néra, tai kvailysté, senatvé ir $altas nykimas.
Jei visi taip galvoty, laikai pasibaigty,

Ir per $e$iasde$imt mety i$nykty pasaulis:

Tegul tie, kuriy gamta nesukaré dauginimuisi,
Ziaurts, nei$vaizdds ir grubiis nevaisingi iSmirsta,
Tiems, kuriuos gausiausiai apdovanojo, dar pridéjo;
Dosniausig dovang, kurig turi ne maziau branginti,

Ji i$drozinéjo tave kaip antspauda, su kuriuo
Tu atspausi daugiau, neleisi $iai kopijai mirti.
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Sonnet 17 / 17 sonetas

Who will beleeue my verse in time to come

If it were fild with your most high deserts?

Though yet heauen knowes it is but as a tombe
Which hides your life, and shewes not halfe your
parts:

If I could write the beauty of your eyes,

And in fresh numbers number all your graces,

The age to come would say this Poet lies,

Such heauenly touches nere toucht earthly faces.

So should my papers (yellowed with their age)
Be scornd, like old men of lesse truth then tongue,

And your true rights be termd a Poets rage,
And stretched miter of an Antique song.

But were some childe of yours aliue that time,
You should liue twise in it, and in my rime.

Kas patikés mano eilémis ateityje,

Jeigu jos bus apie tavo didziausius privalumus?
Nors tik dangus zino, kad jos yra kaip kapas,
Kurios slepia tavo gyvenima ir neatskleidzia né pu-
sés talenty:

Jei galéc¢iau aprasyti tavo akiy grozj

Ir naujose eilése i$vardinti maloningiausias savybes,
Ateinantys amzZiai sakyty: ,,Poetas meluoja,
Zmogaus veidas niekad nebuvo taip dangiskai pa-
vaizduotas

Taigi puslapiai, pagelte nuo amziaus,

Buty niekinami, kaip seniai, kurie grazbyliauja, o ne
sako tiesg

Ir nors tu to vertas, buty pavadinti poeto kliedesiais
Ir i$temptu metru senovinio eilérascio.

Bet jei tuo metu gyventy tavo vaikas,

Tu gyvuotum abiejuose: ir jame, ir mano eilése.“

Sonnet 18 / 18 sonetas

Shall I compare thee to a Summers day?

Thou art more louely and more temperate:
Rough windes do shake the darling buds of Maie,
And Sommers lease hath all too short a date:
Sometime too hot the eye of heauen shines,
And often is his gold complexion dimmd,

And euery faire from faire some-time declines,
By chance, or natures changing course vntrimd:
But thy eternall Sommer shall not fade,

Nor loose possession of that faire thou ow’st,
Nor shall death brag thou wandr’st in his shade,
When in eternall lines to time thou grow’t,

So long as men can breath or eyes can see,

So long liues this, and this giues life to thee,

O jei palyginciau tave su vasaros diena?

Tu esi graZesnis ir santiiresnis / $velnesnis,
Zvarbiis véjai juk purto mielus geguzés pumpurus,
O vasaros nuomos sutartis tokia trumpa.
Kartais padangiy akis per kaitriai $viecia,

Ir daznai jos auksiné oda aptemdoma,

Ir bet koks grozis kartais / galiausiai nunyksta,
Nevaldomai, ar dél nekintancios gamtos kaitos:
Bet tavo amzina vasara nesibaigs,

Ir nepraras to groZio, kurj turi / esi skolingas,

Ir mirtis nesigirs, kad klajoji jos Sesélyje,
Kadangi tu gyvuosi amzZinose [poezijos] eilutése.
Kol Zmonija kvépuos ar akys matys,

Tol gyvuos Sios eilés ir jos gyvybe tavo palaikys.
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Sonnet 20 / 20 sonetas

A womans face with natures owne hand painted,
Haste thou the Master Mistris of my passion,

A womans gentle hart but not acquainted

With shifting change as is false womens fashion,

An eye more bright then theirs, lesse false in row-
ling:

Gilding the obiect where-vpon it gazeth,

A man in hew all Hews in his controwling,

Which steales mens eyes and womens soules ama-
seth.

And for a woman wert thou first created,

Till nature as she wrought thee fell a dotinge,

And by addition me of thee defeated,

By adding one thing to my purpose nothing.

But since she prickt thee out for womens pleasure,

Mine be thy loue and thy loues vse their treasure.

Moters veida pacios gamtos rankom nupiesta,

Turi tu, mano aistros karaliau/karaliene,

Svelnig moters $irdj, bet nepazjstantj
Nepastovumo, kas yra biidinga veidmainéms mo-
terims:

Ak labiau spindin¢ig, ne taip klastingai vartoma,

Auksu nutvieskiancia viska, j ka tik Zvelgiama,
Vyriskos i$vaizdos, visy vyrisky bruozy provaizdis,
Kuris uzvaldo vyry akis ir motery sielas nuostaba.

Ir kaip moteris buvai tu pirmiausia suskurtas,

Kol gamta, tave tverdama, beviltiskai jsimyléjo,

Ir kai kg pridédama tave i§ manes atéme,
Pridédama vieng daikta man nereikalinga / prie
moters genitalijy

Bet kadangi ji i$rinko tave / davé tau falg motery
dziaugsmui,

Tegul man tenks tavo meilé, o tavosios meilés te
naudojasi joms skirtu turtu.

Sonnet 24 / 24 sonetas

Mine eye hath playd the painter and hath steeld,

Thy beauties forme in table of my heart,

My body is the frame wherein ti’s held,

And perspectiue it is best Painters art.

For through the Painter must you see his skill,

To finde where your true Image picturd lies,
Which in my bosomes shop is hanging stil,

That hath his windowes glazed with thine eyes:
Now see what good-turnes eyes for eies haue done,

Mine eyes haue drawne thy shape, and thine for me
Are windowes to my brest, where-through the Sun
Delights to peepe, to gaze therein on thee

Yet eyes this cunning want to grace their art

They draw but what they see, know not the hart

Mano akis atliko dailininko vaidmenyj ir iSgraviravo /
sukiré veidrodinj atvaizdg

Tavo grozio formg mano Sirdies lenteléje

Mano kiinas yra rémas, kur ji laikoma,

Ir perspektyva, dailininko meistriskumo virsiné.

Nes dailininko meistriskumas turi atskleisti,

Kur tavo tikrasis paveikslas atvaizduotas,

Kuris mano krutinés dirbtuvéje kabo amzinai,
Kurios langai jstiklinti tavo akimis.

Matai, kokig gerg paslaugg misy akys padaré vienos
kitoms

Mano akys nupiesé tavo pavidalg, o tavosios man
Yra langai j mano kriiting, pro kuriuos saulé

Zavisi atidZiai Ziiirédama j tave,

Taciau akys neturi to sugebéjimo atskleisti meno,

Jos piesia tai, kg mato, bet nepazjsta Sirdies.
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Sonnet 26 / 26 sonetas

Lord of my loue, to whome in vassalage

Thy merrit hath my dutie strongly knit;

To thee I send this written ambassage

To witnesse duty, not to shew my wit.

Duty so great, which wit so poore as mine

May make seeme bare, in wanting words to shew it;
But that I hope some good conceipt of thine

In thy soules thought (all naked) will bestow it:

Til whatsoeuer star that guides my mouing,

Points on me gratiously with faire aspect,

And puts apparrell on my tottered louing,

To show me worthy of their sweet respect,

Then may I dare to boast how I doe loue thee,

Til then, not show my head where thou maist proue
me.

Mano meilés valdove, kurio esu vasalu,

Tavo vertumas vercia mane iStikimai tarnauti;

Tau siunciu $§j ambasadoriaus laiska

Paliudyti atsidavimg, o ne parodyti iSmone.
Tarnysté tokia didelé, kad vargana mano i§moné
Gali pasirodyti nuoga, sieckdama Zodziais ja aprengti,
Bet viliuosi, kad savo geroje vaizduotéje,

Giliai $irdyje (apnuoginta) pasirodys:

Kol kokia nors mano kelrodé zvaigzdé,

Maloningai ims $viesti palankia kryptimi,

Ir aprengs mano skarmalotg meile,

Kad buciau vertas tavo mielos pagarbos.

Tuomet gal i§drjsiu pasigirti, kaip karstai tave myliu,
1ki tol nesirodysiu niekur, kur galétum mane isban-

dyti.

Sonnet 27 / 27 sonetas

Weary with toyle, I hast me to my bed,
The deare repose for lims with trauaill tired,

But then begins a iourny in my head

To worke my mind, when boddies work’s expired.
For then my thoughts (from far where I abide)
Intend a zelous pilgrimage to thee,

And keepe my drooping eye-lids open wide,
Looking on darknes which the blind doe see.

Saue that my soules imaginary sight

Presents their shaddoe to my sightles view,

Which like a iewell (hunge in gastly night)

Makes blacke night beautious, and her old face new.

Loe thus by day my lims, by night my mind,
For thee, and for my selfe, noe quiet finde.

Pavarges nuo darby, a$ skubu j lova,

Malonig poilsio vieta galanéms nuo darbo pavargu-
sioms,

Bet tada leidziuosi i kelione mintimis,

Ir protas ima dirbti, kai kiinas baigé darba.

Nes tada mano mintys (i$ toli, kur gyvenu)
Leidziasi j uolig piligrimine kelione pas tave,

Ir mano limpancios akys lieka placiai atmerktos,
Ziiirincios j tamsg, kurig mato aklieji.

Tiktai mano sielos vaizduotés regéjime,

Iskyla tavo atvaizdas prie$ mano neregj zvilgsni,
Kuris kaip brangakmenis (kabo siaubingg naktj),
Paversdamas bjaurig naktj grazuole, o jos seng veida
jaunu.

Stai dieng mano kojos, naktj mintys,

D¢l taves ir dél manes neranda ramybeés

Sonnet 36 / 36 sonetas

Let me confesse that we two must be twaine,
Although our vndeuided loues are one:

So shall those blots that do with me remaine,
Without thy helpe, by me be borne alone.

In our two loues there is but one respect,
Though in our liues a seperable spight,

Which though it alter not loues sole effect,

Yet doth it steale sweet houres from loues delight,
I may not euer-more acknowledge thee,

Least my bewailed guilt should do thee shame,
Nor thou with publike kindnesse honour me,
Vnlesse thou take that honour from thy name:
But doe not so, I loue thee in such sort,

As thou being mine, mine is thy good report.

Pripazjstu, mudu turime issiskirti,

Nors mus nei$skiriamai jungia meile:

Tegul tos gédos démes tik su manim lieka,
Nesu jas vienas, be tavo pagalbos.

Misy abiejy meilés turi tik vieng tikslg

Nors pikta lemtis mus i$skyre,

Ji negali pakeisti meilés jégos,

Taciau vagia brangias meilés valandas,

A$ daugiau negalésiu taves viesai pasveikinti,
Nes mano apgailétina kalté padarys tau géda,
Ir tu vie$ai negalési manes pagerbti,

Kitaip sutersi savo varda:

Bet to nedaryk, nes a$ tave taip myliu,
Kadangi esi mano, man riipi tavo gera reputacija
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Sonnet 37 / 37 sonetas

As a decrepit father takes delight

To see his active child do deeds of youth,
So I, made lame by fortune's dearest spite,
Take all my comfort of thy worth and truth.
For whether beauty, birth, or wealth, or wit,
Or any of these all, or all, or more,

Entitled in thy parts do crowned sit,

I make my love engrafted to this store:

So then I am not lame, poor, nor despised,
Whilst that this shadow doth such substance give
That I in thy abundance am sufficed

And by a part of all thy glory live.

Look what is best, that best I wish in thee:
This wish I have; then ten times happy me!

Kaip sukrioses tévas dziaugiasi,

Matydamas, kaip jo guvus vaikas jaunatviskai §élioja,
Taip ir a$, suluosintas Likimo pikto poksto,

Randu paguoda tik tavo vertume ir tiesoje.

Ar tai buty grozis, kilmé, ar turtai, ar protas,

Ar viena $iy savybiy, ar visos, ar dar kazkas,
Gavusios titulg, karanuotos tiano,

Mano meilé jsiskverbia j $ig gausa:

Ir tada nebesu luosas, vargsas ir niekinamas,
Kadangi tavo $esélis suteikia tokia substancija,

Kad nuo tavo gausos ir a§ tampu pakankamas

Ir taip dalelé tavo Slovés suteikia batj man.

Viso ko geriausio, tik paties geriausio tau linkiu,

Jei $is noras issipildo, tampu desimtkart laiminges-
nis!

Sonnet 43 / 43 sonetas

When most I winke then doe mine eyes best see,
For all the day they view things vnrespected,

But when I sleepe, in dreames they looke on thee,
And darkely bright, are bright in darke directed.
Then thou whose shaddow shaddowes doth make
bright,

How would thy shadowes forme, forme happy show,

To the cleere day with thy much cleerer light,
When to vn-seeing eyes thy shade shines so?
How would (I say) mine eyes be blessed made,
By looking on thee in the liuing day?

When in dead night their faire imperfect shade,
Through heauy sleepe on sightlesse eyes doth stay?
All dayes are nights to see till I see thee,

And nights bright daies when dreams do shew thee
me,

Kai stipriai uzsimerkiu, tada akys geriausiai mato,
Nes visa dieng jos Zitri j nesvarbius dalykus,

Bet kai uzmiegu, sapnuose jos mato tave,

Ir $vytédamos tamsoje, jos yra $viesa tamsoje.
Kaip tu, kurio vien $esélis apsviecia kity Sesélius,

Kaip tavo $esélio esmé suformuoty palaiminty re-
ginj,

Aiskig dieng, kai tavo daug ryskesné $viesa,

Kai neregei akiai tavo $eélis taip Sviecia?

Kaip baty mano akys palaimintos,

Galédamos matyti tave gyvastingg dieng?

Jei apmirusig naktj vien tik tavo grazus netobulas
Seselis

Per gily miegg neregése akyse islieka.

Visas dienas regésiu kaip naktis, kol pamatysiu tave,
O naktis kaip $viesias dienas, nes sapnuose matau
tave.
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Sonnet 53 / 53 sonetas

What is your substance, whereof are you made,
That millions of strange shaddowes on you tend?
Since euery one, hath euery one, one shade,

And you but one, can euery shaddow lend:
Describe Adonis and the counterfet,

Is poorely immitated after you,

On Hellens cheeke all art of beautie set,

And you in Grecian tires are painted new:

Speake of the spring, and foyzon of the yeare,
The one doth shaddow of your beautie show,
The other as your bountie doth appeare,

And you in euery blessed shape we know.

In all externall grace you haue some part,
But you like none, none you for constant heart.

Kokia ta substancija, i§ kurios esi sukurtas,

Kad milijonai keisty $e$éliy tau tarnauja?

Kadangi visi, bet kas turi tik vieng vienintelj Sesél;j,
O tik tu vienas, gali bet kam $esélj suteikti.

Jei apibadintume Adonj, tai $i kopija

Tik prasta tavo imitacija,

Jei grozj mégintume idreiksti Elenos veide tapybis-
kai / kosmetika

Tai tik nupie$tume tave apsirengusj graiky drabu-
Ziais.

Jei kalbétume apie pavasarj ar mety derliy,

Tai vienas tik tavojo grozio Sesélis,

O kitas tavo gausg kopijuoja,

Ir tave kiekvienoje palaimintoje formoje atpazjsta-
me.

Bet kokia iSoriné elegancija tik dalelyté taves,
Taciau niekas neprilygsta, ni¢niekas tavo istikimai
$irdziai.

Sonnet 54 / 54 sonetas

Oh how much more doth beautie beautious seeme,
By that sweet ornament which truth doth giue,
The Rose lookes faire, but fairer we it deeme

For that sweet odor, which doth in it liue:

The Canker bloomes haue full as deepe a die,

As the perfumed tincture of the Roses,

Hang on such thornes, and play as wantonly,

When sommers breath their masked buds discloses:

But for their virtue only is their show,

They liue vnwood, and vnrespected fade,

Die to themselues. Sweet Roses doe not so,

Of their sweet deathes, are sweetest odors made:

And so of you, beautious and louely youth,
When that shall vade, by verse distils your truth.

Ak, kaip daug grazesnis atrodo grozis

Dél mielos puo$menos, kurig suteikia tiesa,

Rozé atrodo grazi, bet mums ji dar grazesné

Dél malonaus aromato, kurj ji turi.

Erskeétrozeés turi tokig pat ryskia spalva,

Kaip ir kvepianciy roziy atspalvis,

Tokius pat spyglius, ir Zaidzia taip pat nedroviai,
Kai vasaros véjelis praskleidzia juy pasléptus Ziede-
lius

Bet kadangi jy i$vaizda yra vienintelé jy vertybé
Joms nesipersa ir jos nepastebétos nuvysta,
Vieni$os mirsta. Tikros rozés — ne,

I$ jy saldzios mirties iSgaunami saldziausi kvapai:
O i8 taves, grazus ir Zavus jaunuoli,

Kai tai [grozis] isblés, mano eilése distiliuosis tavo
dorumas.
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Sonnet 55 / 55 sonetas

Not marble, nor the guilded monument,
Of Princes shall out-liue this powrefull rime,

But you shall shine more bright in these contents
Then vnswept stone, besmeerd with sluttish time.
When wastefull warre shall Statues ouer-turne,
And broiles roote out the worke of masonry,

Nor Mars his sword, nor warres quick fire shall bur-
ne

The liuing record of your memory.

Gainst death, and all obliuious emnity

Shall you pace forth, your praise shall stil finde roo-
me,

Euen in the eyes of all posterity

That weare this world out to the ending doome.

So til the iudgement that your selfe arise,

You liue in this, and dwell in louers eies.

Nei marmuras, nei paauksuoti paminklai
Karaliskos $eimos negyvuos ilgiau nei Sie galingi
posmai,

Bet tu dar ryskiau $vytési jy turinyje

Nei nesvarus akmuo, purvinamas palaido laiko.

Kai viska $iukslémis ver¢iantis karas nuvers Statulas,
Ir masiai i$griaus mirus,

Nei Marsas savo kardu, nei greitos kary liepsnos
nesudegins

Uzraso apie tavo gyva atminima.

Prie§ mirtj ir uzmarsig nesantaikg

Tu Zengsi j priekj ir basi amzinai giriamas,

Netgi ateities karty akyse

Kurios keisis, pasauliui dalant iki pasaulio pabaigos.
Taigi kol paskutinio teismo dieng busi prikeltas,
Gyvensi poezijoje ir gyvuosi jsimyléjéliy akyse.

Sonnet 56 / 56 sonetas

Sweet loue renew thy force, be it not said

Thy edge should blunter be then apetite,

Which but too daie by feeding is alaied,

To morrow sharpned in his former might.

So loue be thou, although too daie thou fill

Thy hungrie eies, euen till they winck with fulnesse,
Too morrow see againe, and doe not kill

The spirit of Loue, with a perpetual dulnesse:

Let this sad Intrim like the Ocean be

Which parts the shore, where two contracted new,
Come daily to the banckes, that when they see:
Returne of loue, more blest may be the view.

As cal it Winter, which being ful of care,

Makes Sommers welcome, thrice more wishd, more
rare:

Brangi meile, atnaujink savo jéga, kad nesakyty,
Jog tavo briauna turéty bati astresné nei apetito,
Kuri vos $iandien yra patenkinama,

Rytoj vél taip pat paastréja.

Taigi, meile, buk, nors $iandien pasotinai
Alkanas akis, kad jos net markstosi i§ sotumo,
Rytoj vél ziarék ir nenuzudyk

Meilés dvasios nuolatiniu nuoboduliu:

Tegul $is litdnas i$siskyrimas bus kaip upé,
Skirianti krantus, kur jaunavedziai

Kasdien ateina j pakrantg, ir kai pamato
Grjztancia meilg, $is vaizdas tampa dar mielesnis.
Arba vadinamas ziema, kuri budama pilna vargy,
Paver¢ia Vasaros sutikimg dar labiau trokstamu,
brangiu.
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Sonnet 57 / 57 sonetas

Being your slaue what should I doe but tend,
Vpon the houres, and times of your desire?

I haue no precious time at al to spend;

Nor seruices to doe til you require.

Nor dare I chide the world without end houre,

Whilst I (my soueraine) watch the clock for you,
Nor thinke the bitternesse of absence sowre,
When you haue bid your seruant once adieue.
Nor dare I question with my iealious thought,
Where you may be, or your affaires suppose,
But like a sad slaue stay and thinke of nought
Saue where you are, how happy you make those.
So true a foole is loue, that in your Will,
(Though you doe any thing) he thinkes no ill.

Buanant tavo vergu juk tik belieka patarnauti

Tavo geismo valandoms ir kartams?

Ag visiSkai neturiu brangaus laiko;

Nei pareigy, kol tu nepareikalauji.

Ir nedrjstu priekaistauti pasauliui $ia valanda kaip
amzinybe,

Kol, mano valdove, taves laukdamas ziariu j laikrodj
Ir negalvoju apie praradimo kartélj,

Kai tu savo tarnui pasakei sudie.

Nedrjstu dvejot pavydziose mintyse,

Kur tu gali bati, ar kg veiki,

Bet kaip liidnas vergas galvoju tik apie tai,

Kur tu esi ir kokie laimingi $alia taves esantys.
Tikra tiesa, meilé yra kvailé, kad pagal tavo Valig,
(Kad ir kg darytum), ji nieko blogo negalvoja.

Sonnet 58 / 58 sonetas

That God forbid, that made me first your slaue,

I should in thought controule your times of plea-
sure,

Or at your hand th’ account of houres to craue,
Being your vassail bound to staie your leisure.

Oh let me suffer (being at your beck)

Th’ imprisond absence of your libertie,

And patience tame, to sufferance bide each check,

Without accusing you of iniury.

Be where you list, your charter is so strong,
That you your selfe may priuiledge your time
To what you will, to you it doth belong,

Your selfe to pardon of selfe-doing crime.

I am to waite, though waiting so be hell,

Not blame your pleasure be it ill or well.

Kaip Dievas skyré, pirmiausia paversdamas tavo
vergu,
Turiu mintyse kontroliuoti tavo malonumy laika,

Ar prasyti ataskaitos apie tai, ka veikei,

Buadamas tavo vasalu, privalau laukti tavo malonés.
Ak, leisk man kesti, banant tavo pavaldiniu,
I8siskyrimo jkalinimg dél tavo laisves

Ir prijaukinti kantrybe, i$tveriancia visus apriboji-
mus,

Nekaltinant taves padarius Zalg.

Buk kur tik nori, tavo teisé yra tokia neribota,

Kad pats gali suteikti privilegija savo laikui

Daryti kg tik nori, jis tik tau priklauso,

Gali issiteisinti dél bet kokio nusikaltimo.

O a$ lauksiu, nors laukimas kaip pragaras,

Ir nekaltinsiu taves, kad vaikaisi malonumo gero ar
blogo.
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Sonnet 59 / 59 sonetas

If their bee nothing new, but that which is,
Hath beene before, how are our braines beguild,

Which laboring for inuention beare amisse

The second burthen of a former child?

Oh that record could with a back-ward looke,
Euen of fiue hundreth courses of the Sunne,
Show me your image in some antique booke,
Since minde at first in carrecter was done.
That I might see what the old world could say,
To this composed wonder of your frame,
Whether we are mended, or where better they,
Or whether reuolution be the same.

Oh sure I am the wits of former daies,

To subiects worse haue giuen admiring praise.

Jei néra nieko naujo, o tai kas yra,

Jau anksciau buvo, kaip misy smegenys apgauna-
mos,

Kurios norédamos pagimdyti naujoves, netycia per
vargus

Pagimdo dar vieng tokj pat vaika?

O jei ras¢iau seng uzrasa,

500 zemeés raty aplink saule senumo

Kuriame buty tavo aprasymas senovingj knygoj,
Nes mintys pirmiausia buvo uzragomos.

Jei pamatyciau, kg senovéje sake

Apie tavo nuostabiai sudéta king

Ar mes patobulinom, ar jie geriau uzrase,

Ar viskas tik kartojimas.

O esu jsitikings, any laiky karéjai

I§ susizavéjimo gyré prastesnius dalykus.

Sonnet 60 / 60 sonetas

Like as the waues make towards the pibled shore,
So do our minuites hasten to their end,

Each changing place with that which goes before,
In sequent toile all forwards do contend.
Natiuity once in the maine of light.

Crawles to maturity, wherewith being crownd,
Crooked eclipses gainst his glory fight,

And time that gaue, doth now his gift confound.
Time doth transfixe the florish set on youth,
And delues the paralels in beauties brow,

Feedes on the rarities of natures truth,

And nothing stands but for his sieth to mow.
And yet to times in hope, my verse shall stand
Praising thy worth, dispight his cruell hand.

Kaip bangos ritasi j akmenuotg kranta,

Taip musy minutés skuba link pabaigos,
Keisdamosi vietomis su prie$ jas ritan¢iomis
Nuolat sunkiai verziasi j priekj kovoti.

Gimusysis, kadaise buves $viesos juroje,

Ropoja j branda, kuria yra vainikuojamas,

Pikti uztemimai pries jo $love kariauja,

Ir laikas, kuris tg dovang suteiké, dabar ja naikina.
Laikas perduria jaunystés grozj

Ir vagoja linijas grozio kaktoje,

Maitinasi pacios gamtos retenybémis,

Ir niekas neatsilaiko pries jo $ienaujantj dalgj.

Ir vis délto pries laikg viltingai mano eilés stosis
Girdamos tavo vertumg, nepaisydamos jo ziaurios
rankos.
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Sonnet 61 / 61 sonetas

Is it thy wil, thy Image should keepe open

My heauy eielids to the weary night?

Dost thou desire my slumbers should be broken,
While shadowes like to thee do mocke my sight?
Is it thy spirit that thou send’st from thee

So farre from home into my deeds to prye,

To find out shames a/nd idle houres in me,

The skope and tenure of thy Ielousie?

O no, thy loue though much, is not so great,

It is my loue that keepes mine eie awake,

Mine owne true loue that doth my rest defeat,
To plaie the watch-man euer for thy sake.

For thee watch I, whilst thou dost wake elsewhere,
From me farre of, with others all to neere.

Ar tu nori, kad tavo vaizdas neleisty man uzmerkti
Limpan¢iy voky varginancia naktj?

Ar troksti, kad mano miegas buty nutrauktas,

Kai j tave panasis $eséliai Saiposi i§ mano regéjimo?
Ar tai savo $méklg tu i$siunti

1§ toliausiy namy smalsiai sekti, kg veikiu,

kad suzinoty apie mano begédystes ir tinginiavimg,
Tokio masto ir pareigingumo tavo Pavydas?

O ne, tavo meilé nors nemaza, néra tokia didelé,
Tai mano meilé neleidzia man uzmigti,

Mano paties tikra meilé neleidzia ilsétis,

Ir dirba naktine sarge Tavo labui.

Tave saugau as$, kai tu nubundi kitur,

Toli nuo manes, visai $alia kity.

Sonnet 66 / 66 sonetas

Tyrd with all these for restfull death I cry,
As to behold desert a begger borne,

And needie Nothing trimd in iollitie,
And purest faith vnhappily forsworne,
And gilded honor shamefully misplast,
And maiden vertue rudely strumpeted,
And right perfection wrongfully disgracd,
And strength by limping sway disabled,
And arte made tung-tide by authoritie,
And Folly (Doctor-like) controuling skill,
And simple-Truth miscalde Simplicitie,

And captiue-good attending Captaine ill.
Tyrd with all these, from these would I be gone,
Saue that to dye, I leaue my loue alone.

Pavarges nuo visko ramios mirties $aukiuos,

Kaip, tarkim, regéti vertajj gimusj vargeta,

Ir skurdzius menkystas, prasmatniai i$sipuosusius,
Ir nuosirdziai pasitikin¢ius niekingai iSduotus.

Ir apdovanojimus, gédingai suteiktus nevertiems,
Ir mergaités garbe, niekingai sutrypta,

Ir tikrg tobulybe, neteisétai apsmeizta,

Ir stiprybe, rai$o valdymo suluosinta

Ir i$manantiems valdzios uz¢iauptas burnas,

Ir kvailybe (kaip Daktare), kontroliuojanéia zino-
vus,

Ir akivaizdZig ties, neteisingai vadinamga kvailybe,
Ir pavergta gérj, patarnaujantj kapitonui blogiui.
Nuo visko pavarges, i$ to i$sivaduociau,

Taciau mirdamas, palik¢iau savo meile vieng.
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Sonnet 67 / 67 sonetas

Ah wherefore with infection should he liue,
And with his presence grace impietie,

That sinne by him aduantage should atchiue,
And lace it selfe with his societie?

Why should false painting immitate his cheeke,

And steale dead seeing of his liuing hew?
Why should poore beautie indirectly seeke,
Roses of shaddow, since his Rose is true?
Why should he liue, now nature banckrout is,

Beggerd of blood to blush through liuely vaines,
For she hath no exchecker now but his,

And proud of many, liues vpon his gaines?

O him she stores, to show what welth she had,
In daies long since, before these last so bad

Kodél tokiame nuosmukyje jis turi gyventi,

Ir savo buvimu suteikti malone bedieviams

Kad nuodémingieji jo déka tapty geresni,

Ir pasipuosty jo draugija?

Kodél negyva tapyba / kosmetika turéty imituoti jo
skruostus

Ir paversty jo gyva grozj negyvu?

Kodél varganu groziu netiesiogiai siekiama

Rozés $eséliy, kai jis yra tikroji Rozé?

Kodél jis turéty gyventi dabar, kai Gamta bankru-
tavo,

Stokojanti kraujo, kuriuo nurausvinty kraujagysles,
Nes ji neturi kitos saugyklos, tik jj

Ir daug kuo didZziuodamasi, gyvena jo nuopelnais?
Ak, ji ji saugo, kad parodyty, kokj turtg turéjo
Seniai, pries prasidedant $iems blogiems laikams.

Sonnet 68 / 68 sonetas

Thus is his cheeke the map of daies out-worne,
When beauty liud and dy’ed as flowers do now,
Before these bastard signes of faire were borne,
Or durst inhabit on a liuing brow:

Before the goulden tresses of the dead,

The right of sepulchers, were shorne away,

To liue a second life on second head,

Ere beauties dead fleece made another gay:

In him those holy antique howers are seene,
Without all ornament, it selfe and true,
Making no summer of an others greene,
Robbing no ould to dresse his beauty new,
And him as for a map doth Nature store,

To shew faulse Art what beauty was of yore.

Jo veidas — pavyzdys i$ praeities dieny,

Kai grozis gyvavo ir nyko kaip dabartinés gélés,

Kol buvo atrastos dirbtinio grozio priemonés,

Arba kai jomis isdrjso tepti gyvo Zmogaus veda:
Prie$ tai, kai auksinés mirusiyjy garbanos,
Priklaususios kapui, imtos kirpti,

Kad atgimty naujam gyvenimui ant kitos galvos,
Kai grazaus numirélio garbanos pradziugindavo
kita,

Jame tuos $ventus praeities laikus gali matyti

Be jokios puo$menos, toks koks yra, tikras
Nesipuosiantis kity jaunyste / gaivumu,

Nieko neapiplésdamas, kad pats pasipuosty,

Ir jj kaip pavyzdj Gamta saugo,

Kad parodyty naudojantiems kosmetika tikrajj grozj.

173




Sonnet 73 / 73 sonetas

That time of yeare thou maist in me behold,

When yellow leaues, or none, or few doe hange
Vpon those boughes which shake against the could,
Bare ruind quiers, where late the sweet birds sang.

In me thou seest the twi-light of such day,

As after Sun-set fadeth in the West,

Which by and by blacke night doth take away,
Deaths second selfe that seals vp all in rest.

In me thou seest the glowing of such fire,

That on the ashes of his youth doth lye,

As the death bed, whereon it must expire,
Consumd with that which it was nurrisht by.

This thou perceu’st, which makes thy loue more
strong,

To loue that well, which thou must leaue ere long.

Ta mety laika tu many regi,

Kai geltoni lapai, arba jokio, arba keletas kabo
Ant $aky, kurios virpa nuo $alcio,

Tusti griuvesiai baznycios choro, kur neseniai mieli
pauksciai giedojo.

Many matai dienos saulélydj,

Nes kai saulé nusileidzia vakaruose,

Ir ja vis labiau ir labiau uzgozia juoda naktis,
Mirties antrasis a$ uzdaro visus amzinam poilsiui.
Many matai rusenantj lauza,

Kuris guli ant jaunystés peleny

Kaip mirties patale, kuriame turi uzgesti,
Sunaikintas to, kas kadaise maitino,

Tu visa tai suvoki, ir tik dar labiau myli,

Myli tai i$ $irdies / Vila, ka / kurj netrukus prarasi.

Sonnet 76 / 76 sonetas

Why is my verse so barren of new pride?

So far from variation or quicke change?
Why with the time do I not glance aside
To new found methods, and to compounds strange?

Why write I still all one, euer the same,

And keepe inuention in a noted weed,

That euery word doth almost fel my name,
Shewing their birth, and where they did proceed?
O know sweet loue I alwaies write of you,

And you and loue are still my argument:

So all my best is dressing old words new,

Spending againe what is already spent:
For as the Sun is daily new and old,
So is my loue still telling what is told,

Kodél mano eilés tokio bergzdzios be naujy puos-
meny,

Be jokiy variacijy ar staigiy poky¢iy?

Kodél laikui bégant a$ nezvilgc¢ioju

I naujai atrastus metodus ir nejprastus Zodziy jun-
ginius?

Kodél rasau tik apie viena, vis ta patj,

Ir aptaisau naujoves jprastu drabuziu,

Kad kiekvienas Zodis i$duoda mano varda,
Rodydamas, kas juo pagimdé ir i§ ko jie prasidéjo?
Ak, zinok, mielasis, a§ visad raSau apie tave,

O tu ir meilé - amzina mano eiliy tema;

Taigi mano didZziausios pastangos aprengti senus
Zodzius naujai

Vél isleidZiant tai, kas jau i$leista:

Kaip saulé kasdien vis gimsta ir mirsta,

Taip ir mano meilé vis kalba tai, kas jau pasakyta /
vis skai¢iuoja monety atsargas.
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Sonnet 82 / 82 sonetas

I grant thou wert not married to my Muse,
And therefore maiest without attaint ore-looke
The dedicated words which writers vse

Of their faire subiect, blessing euery booke.

Thou art as faire ju knowledge as i W,

Finding thy worth a limmit past my praise,

And therefore art inforcd to seeke anew,

Some fresher stampe of the time bettering dayes.
And do so loue, yet when they haue deuisde,
‘What strained touches Rhethorick can lend,
Thou truly faire, wert truly simpathizde,

In true plaine words, by thy true telling friend.
And their grosse painting might be better vsd,
Where cheekes need blood, in thee it is abusd.

AS$ sutinku, kad nesi vedes mano Muzos,

Ir todél gali neapkaltintas skaityti

Tau skiriamus zodzZius, kuriuos rasytojai naudoja
savo graziam adresatui, palaiminanciam kiekvieng
knyga.

Tu esi grazus Ziniomis ir i$vaizda,

Mano pagyros tik i§ dalies perteikia tavo verte
Todél esi priverstas i$ naujo ieskoti

Naujesniy jspudziy geresniais laikais.

Ir ieskok, meile, nes jie sukare,

Ka dirbtina retorika gali pasialyti,

Tu budamas tikrai grazus, buvai tikroviskai pavaiz-
duotas,

paprastuose zodZiuose tiesg sakancio draugo.

O juy netikslas apragymai tikty nebent

Bedvasiams skruostams, kai skiriami tau - viska
sugadina

Sonnet 93 / 93 sonetas

So shall I liue, supposing thou art true,

Like a deceiued husband, so loues face,

May still seeme loue to me, though alterd new:

Thy lookes with me, thy heart in other place.

For their can liue no hatred in thine eye,

Therefore in that I cannot know thy change,

In manies lookes, the falce hearts history

Is writ in moods and frounes and wrinckles strange.

But heauen in thy creation did decree,

That in thy face sweet loue should euer dwell,

What ere thy thoughts, or thy hearts workings be,
Thy lookes should nothing thence, but sweetnesse
tell.

How like Eaues apple doth thy beauty grow,

If thy sweet vertue answere not thy show.

Taip ir gyvensiu tikédamas, kad tu iStikimas,
Kaip i$duotas vyras, taigi iSoriSkai meilé

Ir toliau atrodys kaip meilé, nors pasikeitusi,
Tu i$oriskai su manimi, $irdimi kitur:

Kadangi tavo akyse néra neapykantos,

Todél nezinau, kas pasikeité.

Daugelio ioréje Sirdies klastanés istorija
Irasyta nuotaikose, surauktoje kaktoje ir keistose
raukslése,

Bet dangus tave kurdamas nutare,

Kad tavo veide tik $velni meilé amzZinai gyvuos;
Kad ir kokios bty mintys ar $irdies darbai,
Tavo i$vaizda rodys ne ka kitg, tik meiluma.

Kaip Ievos obuolys tavo grozis klestés,
Jei tavo mielos dorybés neatitiks iSorés!
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Sonnet 97 / 97 sonetas

How like a winter hath my absence been
From thee, the pleasure of the fleeting year!
What freezings have I felt, what dark days seen!

What old December's bareness every where!
And yet this time remov'd was summer's time,
The teeming autumn, big with rich increase,
Bearing the wanton burden of the prime,

Like widow'd wombs after their lord's decease:
Yet this abundant issue seem'd to me

But hope of orphans and unfather'd fruit;

For summer and his pleasures wait on thee,

And, thou away, the very birds are mute;
Or, if they sing, 'tis with so dull a cheer
leaves look pale, dreading the winter's near

Tarsi ziema man buvo i$siskyrimas

Su tavimi, béganciy mety palaima!

Kokj kaustantj $altj jauciau, kokias tamsias dienas
regéjau!

Kokia senojo Gruodzio bergzduma visur!

Nors i$siskyrimo laikas buvo vasara,

Vaisingas ruduo, i§siptites nuo vaisiy gausos,
Nesantis / gimdantis né§tumo nasta nuo pavasario,
Kaip nasliy js¢ios po vyro mirties:

Ir vis délto tokia vaisiy gausa man atrodé

Tik kaip naslai¢iy ir betéviy vaisiy viltis,

Nes vasara su visais malonumais laukia tavo nuro-
dymuy,

Bet kai taves néra, net pauksciai tyli.

O jeigu ir gieda, tai nitrias melodijas,

Kad lapai nubala, i$sigande artéjancios ziemos.

Sonnet 98 / 98 sonetas

From you haue I beene absent in the spring,
When proud pide Aprill (drest in all his trim)

Hath put a spirit of youth in euery thing:

That heauie Saturne laught and leapt with him.
Yet nor the laies of birds, nor the sweet smell
Of different flowers in odor and in hew,

Could make me any summers story tell:

Or from their proud lap pluck them where they
grew:

Nor did I wonder at the Lillies white,

Nor praise the deepe vermillion in the Rose,
They weare but sweet, but figures of delight:
Drawne after you, you patterne of all those.
Yet seemd it Winter still, and you away;,

As with your shaddow I with these did play.

Su tavimi i$siskyriau pavasarij,

Kai pra$matniai i$simargines Balandis (i$sipustes
visu grazumu)

Tkvépé jaunystés dvasig visur kur:

Kad net Saturnas kartu su juo juokési ir Sokinéjo.
Taciau nei paukscéiy giesmés, nei mieli kvapai
Ivairiausiy géliy, skirtingy kvapy ir spalvy,
Nejkvépé manes pasakoti vasaros pasakojimo:

Ar skinti jy i$ i$didaus skraito, kur jos augo:

Nestebino manes nei Lelijos baltumas,

Negyriau nei Rozés sodraus raudonio,

Jos buvo mielos, bet tik malonumo formos:
Nukopijuotos nuo taves, tu esi jy pirmvaizdis.
Taciau atrodé, kad dar nesibaige ziema ir taves néra,
Lyg su tavo $eséliu, su viskuo ZaidZiau.
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Sonnet 106 / 106 sonetas

When in the Chronicle of wasted time,

I see discriptions of the fairest wights,

And beautie making beautifull old rime,

In praise of Ladies dead, and louely Knights,
Then in the blazon of sweet beauties best,

Of hand, of foote, of lip, of eye, of brow,

I see their antique Pen would haue exprest,
Euen such a beauty as you maister now.

So all their praises are but prophesies

Of this our time, all you prefiguring,

And for they lookd but with deuining eyes,
They had not still enough your worth to sing:
For we which now behold these present dayes,
Haue eyes to wonder, but lack toungs to praise.

Kai nykstancio laiko kronikose,

Skaitau apraSymus graziausiy Zmoniuy,

Ir jy grozj jkvépusius senuosius rimus,
Giriancius jau mirusius damas ir mielus riterius,
Ir laupsiancius grazuoliy geriausias savybes,

Jy rankas, kojas, lapas, akis, antakius,

Suprantu, kad senoviné Plunksna bandé aprasyti,
Ta grozj, kurj tu dabar jkaniji.

Taigi visos pagyros, tebuvo pranasysté

Masy laiky, visos numatancios tave,

Ir kadangi jie maté tik pranasy akimis,

Negaléjo tinkamai apdainuoti tavo vertés.

Nes mes, kurie tave regime $iandiena,

Gérimés akimis, bet nepajégiame gyriaus iSreiksti
zodziais.

Sonnet 107 / 107 sonetas

Not mine owne feares, nor the prophetick soule,

Of the wide world, dreaming on things to come,
Can yet the lease of my true loue controule,
Supposde as forfeit to a confind doome.

The mortall Moone hath her eclipse indurde,
And the sad Augurs mock their owne presage,
Incertenties now crowne them-selues assurde,
And peace proclaimes Oliues of endlesse age,
Now with the drops of this most balmie time,
My loue lookes fresh, and death to me subscribes,
Since spight of him Ile liue in this poore rime,
While he insults ore dull and speachlesse tribes.
And thou in this shalt finde thy monument,

When tyrants crests and tombs of brasse are spent.

Nei mano paties baiméms, nei pranasiskai viso pa-
saulio

Dvasiai, numatanciai ateities jvykius,

Nepavaldus mano tikros meilés nuomos terminas
Taip vadinamas, baudziancio likimo jkaitas.
Mirtingas ménuo isgyveno uztemima

Ir lindni pranasai juokiasi i§ savo pranasysciy,
Nezinomybé dabar vainikuojama zinojimu

Ir taika skelbia alyvuogiy medzius amZinais,

Dabar nuo ramiausio laiko lageliy

Mano meilé / mylimasis atsigavo, ir mirtis nusileido,
Kad nepaisant jos, gyvensiu kukliose eilutése,

Kai ji triumfuos pries kvailg ir nebylig paderme.

Ir tu jose rasi savo paminkla,

Kai tirony plunksnos ir vario antkapiai sunyks.

177



Sonnet 108 / 108 sonetas

What's in the braine that Inck may character,
Which hath not figurd to thee my true spirit,
What's new to speake, what now to register,
That may expresse my loue, or thy deare merit?
Nothing sweet boy, but yet like prayers diuine,
I must each day say ore the very same,
Counting no old thing old, thou mine, I thine,

Euen as when first I hallowed thy faire name.
So that eternall loue in loues fresh case,
Waighes not the dust and iniury of age,

Nor giues to necessary wrinckles place,

But makes antiquitie for aye his page,

Finding the first conceit of loue there bred,
Where time and outward forme would shew it dead,

Ko esama mintyse, kg Rasalu galima uZrasyti,

Kas dar tau neatskleidé, kokia iStikima mano siela,
Ka naujo pasakyti, kg dabar uzfiksuoti,

Kas i$reiks$ty meile, ar tavo verte?

Nieko, mielas berniuk, bet kaip maldas Dievui,
Privalau kasdien kartoti tg patj,

Manydamas, kad seni dalykai néra seni, tu mano,
as tavo,

Lygiai, kaip pirmakart teesie grazus tavo vardas.
Kad amzina meilé naujais meilés drabuziais
Nepaisyty amziaus dulkiy ir negalavimy,

Ir nekreipty démesio j rauksles,

Bet paversty senove amzina patarnautoja / sena
meilés temg amzina jo puslapiuose,

Atrandant ten pirmasias meilés uzZuomazgas,
Kurios nuo laiko ir i$ore atrodo kaip negyvos.

Sonnet 109 / 109 sonetas

O neuer say that I was false of heart,

Though absence seemd my flame to quallifie,
As easie might I from my selfe depart,

As from my soule which in thy brest doth lye:
That is my home of loue, if I haue rangd,
Like him that trauels I returne againe,

Tust to the time, not with the time exchangd,
So that my selfe bring water for my staine,
Neuer beleeue though in my nature raignd,
All frailties that besiege all kindes of blood,
That it could so preposterouslie be staind,

To leaue for nothing all thy summe of good:
For nothing this wide Vniuerse I call,

Saue thou my Rose, in it thou art my all.

Niekad nesakyk, kad isdaviau $irdyje,

Nors i$siskyrimas, regis, prigesino liepsng,

Kaip a$ negaliu issiskirti su savimi,

Taip ir su savo siela, kuri yra tavo kratinéje.

Tai mano meilés namai, jei a$ klajociau,

Kaip tas keliautojas, ir vél sugrjz¢iau,

Kaip tik laiku, nepakeistas bégancio laiko,

Tam, kad atsine$¢iau vandens savo démei nuplauti,
Niekad netikék, nors mano prigimtyje ir karaliauja
Kino silpnybeés, kaip ir kituose Zzmonése,

Kad ji buty taip absurdiskai sutepta,

Kad palikty niekingiesiems visg tavo gérj:

Nes visa didziausia Visata man yra niekis,

I§skyrus tave, namo RozZe, nes tu man esi viskas.
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Sonnet 116 / 116 sonetas

Let me not to the marriage of true mindes

Admit impediments, loue is not loue

Which alters when it alteration findes,

Or bends with the remouer to remoue.

O no, it is an euer fixed marke

That lookes on tempests and is neuer shaken;

It is the star to euery wandring barke,

Whose worths vnknowne, although his hight be
taken.

Lou’s not Times foole, though rosie lips and cheeks

Within his bending sickles compasse come,

Loue alters not with his breefe houres and weekes,
But beares it out euen to the edge of doome:

If this be error and vpon me proued,

I neuer writ, nor no man euer loued.

Verciau nesudarysiu istikimy siely sajungos,

Jei yra klia¢iy, meilé néra meilé,

Jei ji pasikeicia, kai pasikeicia aplinkybés,

Arba pasikeicia, kai mylimasis palieka.

O ne, ji yra stabilus kelrodis,

Kuris $viecia per audras ir niekada nesukre¢iamas;
Ji zZvaigzdé kiekvienam klajojanciam barkui,
Kurios verté nezinoma, bet altitudé i$matuojama.

Meilé néra laiko juokdareé / lélé, nors rozinés lapos
ir skruostai

Paklitina po jo lenktu pjautuvu.

Meilé nesikeicia, bégant valandoms ir savaitéms,
Bet viska pakelia iki laiky pabaigos:

Jei tai klaida ir jrodyta esant netiesa,

AS$ niekad nerasiau ir joks Zzmogus niekad nemyléjo.

Sonnet 127 / 127 sonetas

In the ould age blacke was not counted faire,
Or if it weare it bore not beauties name:

But now is blacke beauties successiue heire,
And Beautie slanderd with a bastard shame,
For since each hand hath put on Natures power,

Fairing the foule with Arts faulse borrowd face,
Sweet beauty hath no name no holy boure,

But is prophand, if not liues in disgrace.
Therefore my Mistresse eyes are Rauen blacke,
Her eyes so suted, and they mourners seeme,
At such who not borne faire no beauty lack,
Slandring Creation with a false esteeme,

Yet so they mourne becomming of their woe,
That euery toung saies beauty should looke so.

Anksciau juodbruviy nelaiké graziomis,

O jei ir laiké, nevadino grazuolémis,

Bet dabar tamsumas yra grozio paveldétojas,

Ir bato Grozio geras vardas suter$tas pavainikio
géda.

Kadangi bet kuri ranka perémé i§ Gamtos galia,
Pasigrazinti dirbtine kosmetika veida,

Mielas grozZis nebeturi gero vardo, nei $ventyklos,
Bet yra i$niekintas arba gyvena negarbingai.
Todél mano Meiluzés akys yra Varno juodumo,
Jos akys tokios madingos ir jos aprauda

Tuos, kurie gimé negrazis ir stokoja groZio,
Griauna Karinijos reputacija netikra verte.

Jos taip graziai aprauda jy nelaime,

Jog visi sako, taip turi atrodyti groZis.
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Sonnet 130 / 130 sonetas

My Mistres eyes are nothing like the Sunne,
Currall is farre more red, then her lips red,
If snow be white, why then her breasts are dun:

If haires be wiers, black wiers grow on her head:

I haue seene Roses damaskt, red and white,

But no such Roses see I in her cheekes,

And in some perfumes is there more delight,

Then in the breath that from my Mistres reekes.
I'loue to heare her speake, yet well I know,

That Musicke hath a farre more pleasing sound:

I graunt I neuer saw a goddesse goe,

My Mistres when shee walkes treads on the ground,
And yet by heauen I thinke my loue as rare,

As any she belid with false compare.

Mano Meiluzés akys visai nepanasios i Saule,
Koralai daug raudonesni uz jos lipy raudonj,

Jei sniegas baltas, ka gi, tuomet jos kratys pilksvai
rudos:

Jei plaukai vielos, juodos vielos auga ant jos galvos:
Esu mates damasko Roziy, raudony ir balty,

Bet jos skrostuose nejzvelgiu tokiy Roziy,

Ir kvepalai daug mielesni,

Nei kvapas sklindantis nuo mano meiluzés.

Meégstu klausytis jos $nekos, bet puikiai Zinau,

Kad muzika skamba daug maloniau:

Prisiekiu — niekad nemaciau kaip vaiksto deivé,

Bet mano meiluzé tvirtai zengia zeme.

Taciau dél Dievo, manau, kad mano mylimoji ypa-
tinga,

Kaip ir tos, isliaupsintos melagingais palyginimais.

Sonnet 132 / 132 sonetas

Thine eies I loue, and they as pittying me,
Knowing thy heart torment me with disdaine,

Haue put on black, and louing mourners bee,
Looking with pretty ruth vpon my paine.

And truly not the morning Sun of Heauen

Better becomes the gray cheeks of th’ East,

Nor that full Starre that vshers in the Eauen

Doth halfe that glory to the sober West

As those two morning eyes become thy face:

O let it then as well beseeme thy heart

To mourne for me since mourning doth thee grace,

And sute thy pitty like in euery part.
Then will I sweare beauty her selfe is blacke,
And all they foule that thy complexion lacke.

Tavo akis a§ myliu ir, jos gailéedamos manegs,
Zinodamos, kad tavo $irdis mane su panieka kan-
kina,

Apsirenge juodai ir tapo mylin¢iom gedétojom,
Zitirédamos su grazia uzuojauta i mano skausma.
Ir iSties nei ryto / gedinti saulé danguje

Neatrodo grazesné pilkais ryty skruostais,

Nei vakariné Zvaigzdeé, kuri atveda vakara,
Nesuteikia né pusés $lovés liadniems vakarams,
Kaip tos dvi ryto / gedincios akys tinka tavo veidui.
Ak, tuomet leisk ir savo $irdZiai

Mane apverkti, nes rytas / gedéjimas suteikia tau
grakstumo / grozio

Ir i$puosk gailes¢iu visas kano dalis.

Tik tuomet prisieksiu, kad grozis yra juodas;

O grozis, kitokios nei tavo spalvos, yra nepadorus.
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Sonnet 133 / 133 sonetas

Beshrew that heart that makes my heart to groane
For that deepe wound it giues my friend and me;
I'st not ynough to torture me alone,

But slaue to slauery my sweet’st friend must be.
Me from my selfe thy cruell eye hath taken,

And my next selfe thou harder hast ingrossed,

Of him, my selfe, and thee I am forsaken,

A torment thrice three-fold thus to be crossed:
Prison my heart in thy steele bosomes warde,

But then my friends heart let my poore heart bale,

Who ere keepes me, let my heart be his garde,
Thou canst not then vse rigor in my Iaile.

And yet thou wilt, for I being pent in thee,
Perforce am thine and all that is in me.

Géda tai $irdziai, kuri vercia mano $irdj dejuoti,

Uz gilig zaizdg mano draugui ir man;

Neuztenka vien mane kankinti,

Bet dar reikia pavergti ir mieliausig drauga.

AS§ pametes galva dél tavo Ziauriy akiy,

Ir mano antrajj a$ tu dar Ziauriau pavergei,

AS$ praradau jj, save ir tave,

Trijy netektis triskart skaudesné.

Tkalink mano $irdj savo plieninés kratinés kalé¢jime
Bet uz mano Sirdies uzstatg leisk i$pirkti draugo
$irdj,

sargu,

Tuomet negalétum taikyti grieztos bausmés mano
kaléjime.

Bet tu taikysi, nes a$ jkalintas tavyje,

Per prievartg esu tavo ir visa, kas yra manyje.

Sonnet 134 / 134 sonetas

So now I haue confest that he is thine,
And I my selfe am morgagd to thy will,
My selfe Ile forfeit, so that other mine,
Thou wilt restore to be my comfort still:
But thou wilt not, nor he will not be free,
For thou art couetous, and he is kinde,
He learnd but suretie-like to write for me,

Vnder that bond that him as fast doth binde.
The statute of thy beauty thou wilt take,
Thou vsurer that put’st forth all to vse,

And sue a friend, came debter for my sake,
So him I'loose through my vnkinde abuse.

Him haue I lost, thou hast both him and me,
He paies the whole, and yet am I not free.

Taigi dabar pripazjstu, kad jis tavo,

Ir a§ pats jkeistas hipotekoje tavo valiai,

Konfiskuok mane, kad mano antrajj a$

GraZintum mano paguodai:

Bet tu negrazinsi, ir jis nenorés bati islaisvintas,
Nes tu esi godi, o jis geras,

Jis i$moko pasira$yti mano vardu tik kaip laiduoto-
jas

Pagal jsipareigojima, kuris jj grieztai jkalina,
Pareikalausi to, kg suteikia tavo groZis,

Lupikautoja, kuri visg kapitalg investuoja palika-
noms gauti,

Ir i8kelsi ie$kinj mano draugui, kuris tapo skolinin-
ku dél manes,

Taigi, jo netenku dél Ziauraus elgesio su manimi.

Ji a8 praradau, tu turi mus abu - jj ir mane,

Jis tau grazina visg skola, ir vis tiek esu nelaisvas.
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Sonnet 135 / 135 sonetas

Who euer hath her wish, thou hast thy Will,

And Will too boote, and Will in ouer-plus,
More then enough am I that vexe thee still,
To thy sweete will making addition thus.
Wilt thou whose will is large and spatious,
Not once vouchsafe to hide my will in thine,
Shall will in others seeme right gracious,

And in my will no faire acceptance shine:

The sea all water, yet receiues raine still,

And in aboundance addeth to his store,

So thou beeing rich in Will adde to thy Will,
One will of mine to make thy large Will more.

Let no vnkinde, no faire beseechers kill,

Thinke all but one, and me in that one Will.

Moterys turi visokiausiy nory, o tu turi savo Vilg /
geismg,

Ir dar vieng Vilg, o prireikus ir daugiau Vily,

Vien manes daugiau nei gana, tave kamuoti,
Pridedant dar vieng falg / Vila,

Ar tu, kurios geismas/vagina tokia didelé ir erdvi,
Nors kartg leisti masy geismui susilieti,

Ar kiti Vilai / kity falai / seksualinis apetitas atrodo
zavingi,

O mano falas / geismas nesulauks tokio palankumo.
Jaroje vien vanduo, bet ji vis tiek priima liety

Ir dosniai didina atsargas,

Taip ir tu, jau turédama Vilg, pridék prie savojo Vilo
Ir mano geismg, kad dar padidintum malonumg /
prapléstum Vily sarasa.

Neleisk tavo Ziauriam ,ne“ nuzudyty nors viena
gerbéja,

Visi jie vienodi, o a$ tas vienintelis Vilas.

Sonnet 144/ 144 sonetas

Two loues I haue of comfort and dispaire,
Which like two spirits do sugiest me still,
The better angell is a man right faire:

The worser spirit a woman collourd il.

To win me soone to hell my femall euill,

Tempteth my better angel from my sight,
And would corrupt my saint to be a diuel:
Wooing his purity with her fowle pride.
And whether that my angel be turnd fiend,
Suspect I may, yet not directly tell,

But being both from me both to each friend,

I gesse one angel in an others hel.
Yet this shal I nere know but liue in doubt,
Till my bad angel fire my good one out.

Dvi meiles a$ turiu paguodos ir nevilties,

Kurios kaip dvi dvasios i$ tiesy mane gundo,
Geresnis angelas yra vyras tikrai grazus,

Blogesné dvasia moteris tamsi.

Kad greiciau prazudyty mane pragare, nelaboji mo-
teris

Vilioja geresnj angela nuo mano $ono,

Ir pavers $ventajj velniu,

Siekdama jo tyrumo nuodéminga puikybe.

Ar mano angelas bus paverstas $étonu,

Galiu tik spélioti, bet ne tiesiai pasakyti,

Kadangi jie draugauja ir vienas su kitu, ir su mani-
mi,

Manau, kad vienas angelas yra kito pragare.

Taciau $ito niekada nesuzinosiu, ir nuolat jtarinésiu,
Kol blogasis angelas i§varys / uzkrés gerajj.
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Sonnet 146 / 146 sonetas

Poore soule the center of my sinfull earth,
My sinfull earth these rebbell powres that thee array,

Why dost thou pine within and suffer dearth
Painting thy outward walls so costlie gay?

Why so large cost hauing so short a lease,

Dost thou vpon thy fading mansion spend?
Shall wormes inheritors of this excesse,

Eate vp thy charge? is this thy bodies end?

Then soule liue thou vpon thy seruants losse,
And let that pine to aggrauat thy store;

Buy tearmes diuine in selling houres of drosse:
Within be fed, without be rich no more,

So shalt thou feed on death, that feeds on men,
And death once dead, ther’s no more dying then

Vargse siela, mano nuodémingos bities erdie,
Mano nuodémingg Zemiska gyvenimg maistingo-
mis jégomis puosi,

Kodél tu nyksti vidujai ir kenti bada,

I$puosdama iSorines sienas taip brangiai ir links-
mai?

Kodél tokig didziule kaing uz trumpg nuoma

Moki nykstanc¢iuose rimuose?

Ar kirminai $io pertekliaus paveldétojai

Sués tavo mokestj? Ar tokia kiino baigtis?

Tuomet, siela, gyvenk i§ savo tarno nuostoliy

Ir leisk kanui nykti, kad sukrautum turtus;

Pirk dieviska laika, parduodama i$$vaistyta laika,
Maitink vidy, i$oré lai bus vargana.

Taip suvalgysi mirtj, kuri maitinasi Zzmonémis,

Ir kai mirtis bus negyva, niekas nebemirs.

Sonnet 147 / 147 sonetas

My loue is as a feauer longing still,

For that which longer nurseth the disease.
Feeding on that which doth preserue the ill,
Th'vncertaine sicklie appetite to please:

My reason the Phisition to my loue,

Angry that his prescriptions are not kept
Hath left me, and I desperate now approoue.
Desire is death, which Phisick did except.
Past cure I am, now Reason is past care,
And frantick madde with euer-more vnrest,

My thoughts and my discourse as mad mens are,
At randon from the truth vainely exprest.

For I haue sworne thee faire, and thought thee
bright,

Who art as black as hell, as darke as night.

Mano meilé yra kaip karstlige nuolat geidzianti

To, kas ilgiau pratesia liga,

Maitinasi tuo, kas palaiko liga,

Kad patenkinty besikeic¢iantj ligonio apetita.

Mano blaivus protas — meilés gydytojas,

Supykes, kad nesilaikoma jo skirto gydymo

I8¢jo, ir dabar as tik beviltiskai jrodau, kad

Geismas yra mirtina liga, kurj medicina uzdraude,
Saukstai po piety, sveikas protas nebepadés,

AS beviltiskai i$protéjau, kamuojamas amzino ne-
rimo,

Mano mintys ir kalba kaip beprocio,

Sakanti tiesas be jokio sarysio.

Nes prisiekiau, kad tu esi grazi, ir galvojau, kad esi
protinga,

Kuri esi juoda kaip pragaras ir tamsi kaip naktis.
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Sonnet 148 / 148 sonetas

O me what eyes hath loue put in my head,

Which haue no correspondence with true sight,
Or if they haue, where is my iudgment fled,

That censures falsely what they see aright?

If that be faire whereon my false eyes dote,

What meanes the world to say it is not so?

If it be not, then loue doth well denote,

Loues eye is not so true as all mens: no,

How can it? O how can loues eye be true,

That is so vext with watching and with teares?

No maruaile then though I mistake my view,

The sunne it selfe sees not, till heauen cleeres.

O cunning loue, with teares thou keepst me blinde,
Least eyes well seeing thy foule faults should finde.

O varge! kokias akis man suteiké meilé,

Kurios nemato tikrojo vaizdo,

O jei ir mato, tai kur dingo nuovoka,

Kuri neteisingai vertina tai, kg akys i$ tikryjy mato?
Jei mano klystancios akys susizavéjusios groziu,
Kodél likes pasaulis sako, kad taip néra?

Jei taip néra, tai mano meilé liudija,

Meilés akys nemato tiesos kaip kiti zmonés: ne
Kaip galéty? Kaip gali meilés akys matyti tiesa,
Jei jos taip iSvargintos nemigos ir aSary?

Nieko keisto, kad matau netikrg vaizda,

Jei pati saulé nemato, kol neissigiedrija dangus.
Gudruole meile, nuo asary mane apakini,

Nes gerai matancios akys pastebéty blogas ydas.

Sonnet 151 / 151 sonetas

Loue is too young to know what conscience is,
Yet who knowes not conscience is borne of loue,
Then gentle cheater vrge not my amisse,

Least guilty of my faults thy sweet selfe proue.
For thou betraying me, I doe betray

My nobler part to my grose bodies treason,

My soule doth tell my body that he may,
Triumph in loue, flesh staies no farther reason,

But rysing at thy name doth point out thee,
As his triumphant prize, proud of this pride,

He is contented thy poore drudge to be
To stand in thy affaires, fall by thy side.

No want of conscience hold it that I call,
Her loue, for whose deare loue I rise and fall.

Meilé per jauna, kad suprasty, kas yra saziné,

Ir vis délto visi zino, kad saZziné gimsta i$§ meilés,
Tuomet, $velni sukc¢iautoja, nekaltink manes klydus,
Nes paaiskés, kad dél mano klaidy pati esi kalta.
Kadangi i§duodi mane, a$ isduodu

Savo kilnesne prigimtj dél storo / bjauraus kano,
Mano siela patikina kang, kad jis gali

Triumfuoti meiléje, kiinui nebereikia kity argumen-
ty,

Tik pakilti, i$girdus tavo varda, ir rodyti i tave

Kaip  pergalés apdovanojima, didziuodamasis $iuo
prizu,

Jis dZiaugiasi tau patarnaudamas,

Tarnaudamas tavo poreikiams, krisdamas prie tavo
$ono.

Nereiskia, kad neturiu saZinés, vadindamas

Meile tg, dél kurios brangios meilés kylu ir krentu
/ leidziuos..
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Literatirologiniai vertimo tyrinéjimai Lietuvoje néra gausts, ypac poetinio vertimo. Diserta-
cijoje siekiama sistemingai istirti Shakespeareo sonety vertimus j lietuviy kalbg, aprépiant visus
keturis egzistuojancius sonetyno vertimus, kuriuos pateiké keturi poetai — Alfonsas Tyruolis,
Aleksys Churginas, Sigitas Geda and Tautvyda Marcinkevicinté. Pagrindiné Siame darbe kelta
problema yra atitikmuo (arba ekvivalentiskumas) Shakespeareo sonety vertimuose j lietuviy
kalbg. Atitikmuo suprantamas kaip daugybinis analogas. Nors atitikmens kiirimui tikslinéje
literatiiroje tarsi suteikiama savotiska laisvé, jvairios skaitymo alternatyvos, egzistuoja tam ti-
kros ribos, neleidziancios svarbiausioms reikSméms ir prasméms iSspristi. Lyginamoji analizé
atskleidé, kad sonety vertimuose j lietuviy kalbg néra visiSky atitikmeny nuo makro - iki mi-
krolygmeny. Kai kurie vertéjai labiau susitelkia j etiskumg, kiti j poetiskumg. Bendra sonety
tematika dazniausiai perteikiama vertimuose j lietuviy kalbg, taciau kai kuriy tropy ir dau-
giasluoksnio teksto vertimas kelia didesniy keblumy. Atitikmuo veikiausiai buvo visy vertéjy
siekiamybé, tik ne visada pavyko jj rasti ir perteikti.

Research into literary translation (especially poetry translation) is still scarce in Lithu-
ania. The thesis aims to analyze the translations of Shakespeare’s sonnets into Lithuanian in a
systematic way, encompassing all existing translations of the whole collection of Shakespeare’s
sonnets provided by four poets — Alfonsas Tyruolis, Aleksys Churginas, Sigitas Geda and
Tautvyda Marcinkevicinté. This thesis mostly focuses on the problem of correspondence (or
equivalence). The correspondence is first of all understood as a multiple analogue. Although,
the creation of correspondence in the target literature is given certain freedom and various
alternatives of reading, certain limitations exist that restrict the loss of the most important
meanings and implications. The comparative analysis has revealed that in the translations of
the sonnets into Lithuanian, there are no absolute correspondents from the macro to micro
levels. Some translators focused more on the criterion of ethics, others on poeticality. The gen-
eral theme of a sonnet is usually rendered in the translations into Lithuanian; however, the
translation of some tropes and multi-layered discourse causes more problems. Correspond-
ence seems to be an aspiration of all the translators, but they do not always manage to achieve
and render it.
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