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SANTRUMPU SARASAS

DKS — diskretiska ziniy strategija

NDKS — nediskriminaciné ziniy strategija

ES — Europos Sajunga

FMRI — Funkcinis magnetinio rezonanso vaizdavimas

LAT — Lietuvos Auks¢iausiasis Teismas

LP KTC — Lietuvos policijos kriminalistiniy tyrimy centras

LR BK — Lietuvos Respublikos baudZiamasis kodeksas

LR BPK — Lietuvos Respublikos baudziamojo proceso kodeksas

Policijos departamentas prie LR VRM - Policijos departamentas prie Lietuvos Respublikos
Vidaus reikaly ministerijos

Poligrafo naudojimo jstatymas — Lietuvos Respublikos poligrafo naudojimo jstatymas

Str. — straipsnis
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1 pav. A. Mosso ,,mokslinis lopsys*
LENTELIU SARASAS
1 lentelé. Poligrafy registruojami fiziologiniy duomeny poky¢iai
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1 diagrama. Respondenty stazo vidurkis

2 diagrama. Respondenty atsakymai j klausimg ,,Kaip daznai bylose pasitaiko tyrimas poligrafu?*
3 diagrama. Respondenty poziiiris j tyrimg poligrafu
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poligrafu?*

5 diagrama. Respondenty atsakymai j klausimg ,,Kurie proceso dalyviai buvo tikrinami poligrafu?*
6 diagrama. Respondenty atsakymai j klausimg ,,Kas buvo tikrinama poligrafu?‘

7 diagrama. Respondenty pozitris j tyrimo poligrafu teisinj reglamentavima

8 diagrama. Respondenty poziiiris j tai, kaip teismas vertina tyrimo poligrafu rezultatus

9 diagrama. Teiséjy poziliris j tyrimg poligrafu

10 diagrama. Teis¢jy pozitris j tyrimg poligrafu (pasitikéjimo skalés diagrama)

11 diagrama. Teis¢jy poziliris j tyrimo poligrafu i§vadas



IVADAS

Darbo aktualumas ir tiriama problema. Visame pasaulyje daugéja nusikalstamy veiky,
kurias atskleisti padéty nauji ir iki Siol placiai netaikyti tyrimo metodai. Vis dazniau aprasomi
atvejai, kad pasaulyje tiriant nusikalstamas veikas ir siekiant nustatyti jas jvykdziusius asmenis
naudojamas tyrimas poligraful. Verta pastebeéti, kad tiek teisiniu, tiek moksliniu poZitiriu vyrauja
nevienareik§més nuomonés dél poligrafo teisinio reglamentavimo ir jo naudojimo praktikoje, o tai
temg daro itin aktualig. Viena priezasCiy, dél kurios Europos Sajungos valstybése skirtingai
reglamentuojamas $io prietaiso naudojimas teisminiame procese, yra jo vertinimas. Mokslingje
literatiiroje argumentuojama tiek pries, tiek uz poligrafo naudojimg tiriant nusikalstamas veikas.
Vieni mokslininkai? teigia, kad tyrimas poligrafu yra moksliskai pagristas, o matavimy rezultatai
leidzia patikimai nustatyti, ar apklausiamas asmuo meluoja, kiti mokslininkai® nurodo, kad toks
jrodin¢jimo biidas yra labiau psichologijos, o ne teisés sritis. Dar viena prieZastis, kodél Europos
Sajungos valstybése tyrimas poligrafu skirtingai traktuojamas, yra jstatymy leidéjy poZitiris ]
principa, kad niekas negali biiti veréiamas liudyti pries save?,

Atsizvelgiant ] tai, kad skirtingose valstybése tyrimas poligrafu reglamentuojamas
skirtingai, be to, mokslininkai taip pat nepateikia vieningos nuomonés dél poligrafo naudojimo
nusikalstamoms veikoms atskleisti, labai svarbu iSanalizuoti poligrafo naudojimo teisinio
reglamentavimo ypatumus ir nustatyti, kurios kryptys yra tinkamesnés Lietuvos jstatymy kiiré¢jams.

Taigi darbe keliama moksliné problema: kokios yra poligrafo naudojimo teisinio
reglamentavimo problemos Lietuvoje, kurias buty galima spresti taikant Europos Sajungos valstybiy
tyrimy poligrafu reglamentavimo geraja praktika?

Tiriamos problemos istyrimo lygis ir mokslinis naujumas. Uzsienio mokslinéje
literatiroje poligrafo teisinis reglamentavimas ir jo panaudojimo ypatumams skiriama nemaZai

démesio, o moksline prasme didele verte turi Lenkijoje leidziamas mokslo zurnalas ,,European

! Poligrafas yra ,teisés aktuose nustatytus jrenginiy elektromagnetinio suderinamumo ir elektrotechniniy gaminiy
saugos reikalavimus atitinkantis prietaisas, fiksuojantis asmens kvépavimo, kraujotakos, odos elektrinio aktyvumo ir
kitus fiziologinius pokycius, atsirandancius asmens organizme tyrimo Siuo prietaisu metu ir kuriais grindZiamas Siuo
prietaisu tiriamo asmens teiginiy vertinimas®. (,,Lietuvos Respublikos poligrafo naudojimo jstatymas“. TAR, https://e-
seimas.Irs.It/portal/legal Act/It/TAD/TAIS.107745/sHMUqiZaoY)

2 Jean Pradel, Lyginamoji baudziamoji teisé (Vilnius: Eugrimas, 2001), 372.

3 Gintaras Goda, ,,Poligrafas (melo detektorius) kaip jrodinéjimo priemoné baudziamajame procese®. Teisé 76 (2010):
35.

4 Aleksandr Kovalenko ir Vitas SaldZilinas. ,,Psichofiziologiniy tyrimy, naudojant poligrafa, teisinis reglamentavimas ir
praktika Lietuvos Respublikoje®. Visuomenés saugumas ir viesoji tvarka 55(2011): 75.
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polygraph“®. Sio mokslo Zurnalo straipsniuose i§samiai nagrinéjamos pagrindinés problemos, su
kuriomis susiduria ne tik Lenkijos poligrafo naudotojai, bet ir kity Saliy poligrafo ekspertai.
Probleminius poligrafo teisinio reglamentavmo aspektus ir praktinio panaudojimo problemas
nagrinéjo R. Jarowski®, M. Kormos’, J. Widacki ir A. Szuba-Boron®, R. Nelsonas®, M. Ganapati
Tarase, Prakash D. Haveripeth ir M. S. Ramadurg®®, W. Kedzierski ir M. Kulicki!, Chowaniec, J.
Koczur, M. Leséniak ir S. Pytlik!2, 1. Varlamovas®®, V. Kirvelis!*, U. Mikelsonsas®, V. V.
Semenovas ir L. N. lvanovas®®, Z. S. Igorevigius®'.

Tuo tarpu Lietuvoje nuosekliy mokslo darby, kuriuose biity iSsamiai nagrin¢jamas
poligrafo teisinis reglamentavimas ir taikymo praktika, néra itin daug. Daugiausia démesio teisiniam
poligrafo reglamentavimui ir tyrimams poligrafu skyré aktyvis poligrafo Salininkai V. SaldZitinas ir
A. Kovalenko, i§samiai i§nagrinéje esminius poligrafo panaudojimo aspektus.!® L. Belevi¢ius®® tyré
techniniy priemoniy, tarp jy ir poligrafo, teisinj reglamentavima bei jy panaudojimo baudziamajame
procese galimybes tiriant nusikalstamas veikas. G. Goda? analizavo poligrafo kaip jrodinéjimo
priemonés baudziamajame procese galimybes ir teisés literatiiroje iSsakomus argumentus pries

poligrafo naudojimg tiriant nusikalstamas veikas. Poligrafo naudojimo tiriant nusikalstamas veikas

5 European polygraph, https://www.polygraph.pl/

6 Ryszard Jarowski. ,,Formy procesowego zastosowania badan poligraficznych (waiograficznych) po zmianach w Polskiej procedurze
karnej. Jurisprudencija 22, 14 (2001): 73-80; Antagonistic polygraph examination. Wroctaw: Wydawnictwo Uniwersytetu
Wroctawskiego, 2008; Multi-subject polygraph examination. Wroctaw: Wydawnictwo Uniwersytetu Wroctawskiego, 2008.

7 Milan Kormos. ,,Polygraph Examinations in the Department of Special Psychology of the Ministry of the Interior of the Slovak
Republic — a Retrospective View*. European Polygraph 11, 3(41) (2017): 365-371.

8 Jan Widacki. Historia badan poligraficznych. Krakdw: Oficyna Wydawnicza AFM, 2017; Badania poligraficzne w Polsce. Krakéw:
Oficyna Wydawnicza AFM, 2014; Jan Widacki ir Anna Szuba-Boron. ,,Polygraph Examinations of Civil Servants in Poland*.
European Polygraph 11, 1(2017): 15-23.

9 Raymond Nelson. ,,Scientific Basis for Polygraph Testing®. Polygraph 44, 1(2015): 28-61.

10 M. Ganapati Tarase, Prakash D. Haveripeth, M. S. Ramadurg. ,,Scientific and legal procedure of polygraph test“. Journal of Bio
Innovation 2, 1(2013): 5-16. https://www.jbino.com/docs/Issue01 02 2013.pdf

11 Wlodzimierz Kedzierski ir Mariusz Kulicki. ,,Ekspertyza wariograficzna metoda ustalania wiedzy badanego o reliach
dochodzonego przestepstwa". Jurisprudencija 22, 14 (2001): 108-119.

2 Marcin Chowaniec, Joanna Koczur, Marek Le$niak, Sylwia Pytlik. ,,Efektywno$é badaf poligraficznych prowadzonych przy
pomocy testow ukrytej informacji (CIT)*. Kriminalistika ir teismo ekspertologija: mokslas, studijos, praktika (2016): 470-482.

13 Banepuit Anexceesuu Bapnamos. [Jemexmop nocu. Mocksa: ITEP C D-Tlpecc, 2004.

14 Buramit Kupsens. ,,Ilpumenenne nonurpada B XoJIe NMPEIBAPUTENHHOTO PACCIENOBAHUSB PECITyOuKe Genapych: MpaBoBas U
meToauueckas npobiemsr”. Kriminalistika ir teismo ekspertologija: mokslas, studijos, praktika XI1 (2016): 483-500

15 Ve Mukensconc. ,,Mcnonssopanue nomrpada B Jlateuu. Jurisprudencija 22, 14 (2001): 176-182.

16 Bnagumup B. Cemenos u JI. H. UBanos. IIpasoevie, maxmuueckue u MemoouuecKue acnekmoi UCNOLb306aHUs noauzpada 6
V20NI08HOM CYOOnpou3eo0cmee: yuebno-memooudeckoe nocobue. Mocksa: FOpmurunpopm, 2008.

Y7 Kypun, Cepreii Uropesuu. [Ipakmuka u meopus ucnoavzoéanus oemexkmopos aicu. Mocksa: Topsdas nunus -Tenexom, 2011.

18 Vitas SaldZiiinas ir Aleksandr Kovalenko. ,,Poligrafas Lietuvoje ir svetur®. Lietuvos Respublikos Baudziamojo proceso kodeksui —
10 mety (Vilnius: Registry centras, 2012), 347-366; ,,Psichofiziologiniy tyrimy poligrafu teisinis reglamentavimas ir praktika
Lietuvos Respublikoje”. Kriminalistika ir teismo ekspertizé: mokslas, studijos, praktika V11, 2 (2011): 52—69; ,,.Legal Regulation and
Practice of Psychophysiological Polygraph Examinations in the Republic of Lithuania“. Polygraph 42, 3(2013): 137-145.

19 Linas Belevicius. ,,Reikalavimai techniniy priemoniy naudojimui baudziamajame procese®. I§ SgZiningas baudZiamasis procesas:
probleminiai aspektai. Vilnius: Industrus (2009): 327-374; ,,Techniniy priemoniy panaudojimo tiriant nusikaltimus teisinis
reglamentavimas“. Jurisprudencija 29, 21 (2002): 72-85.

20 Gintaras Goda, supra note 3: 35-45.
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Lietuvoje problematika taip pat analizavo J. Juskevi¢iate ir kt.?, L. Kraujalis??, J. Baltriiniené ir A.
Janugauskas®, A. Kovalenko ir L. Maslauskaité?*. Kai kurie poligrafo panaudojimo aspektai buvo
analizuoti kalbant apie psichofiziologinio tyrimo taikyma valstybés tarnyboje®, tyrimo poligrafu
taikymga tiriant lytinius nusikaltimus.?® Taigi akivaizdu, kad Lietuvoje triiksta nuosekliy mokslo
darby, kuriuose buty i$samiai nagriné¢jamas tyrimo poligrafu teisinis reglamentavimas ir taikymo
praktika ne tik Lietuvoje, bet ir uZsienio Salyse, o tai lemia Sio darbo naujumg ir originalumg.

Tyrimo objektas — teisinis poligrafo taikymo reglamentavimas Europos Sajungoje ir

praktinis jgyvendinimas.

Tyrimo tikslas — iSanalizuoti teisinj poligrafo taikymo reglamentavima Europos Sajungos

Salyse ir atskleisti poligrafo naudojimg reglamentuojanéiy teisés akty praktinio jgyvendinimo
problemas.

Siekiant jgyvendinti i$sikeltg tikslg, formuluojami tokie tyrimo uzdaviniai:

1. apzvelgti tyrimy poligrafu istoring raida;

2. iSnagrinéti Europos Sgjungos valstybiy: Belgijos, Lenkijos, Bulgarijos, Slovakijos,
Jungtinés Karalystés, Vokietijos, Austrijos ir Lietuvos teisin} poligrafo naudojimo
reglamentavima;

3. 1iSanalizuoti poligrafo naudojimo Lietuvoje teismy praktika,

4, atlikti empirin] tyrimg, siekiant nustatyti Lietuvos teisininky pozitrj ] poligrafo
naudojimo teisinj reglamentavimg ir taikymga praktikoje.

Tyrimo metodai. Baigiamajame magistro darbe naudoti $ie moksliniai tyrimo metodai:

mokslinés literatiros analizés, sisteminés analizés ir lyginamasis istorinis metodai taikyti teorinéje

darbo dalyje, siekiant atskleisti pagrindinius istorinés poligrafo naudojimo raidos aspektus ir

2 Janina JuskeviGiiité, Laimutis Kraujalis ir Rolandas Sejonas. ,Poligrafo panaudojimo Lietuvoje problemos®.
Kriminalistika ir teismo ekspertizé: mokslas, studijos, praktika (2013): 369-380; Janina JuSkeviciate ir kt. ,,Poligrafo
naudojimas tiriant nusikalstamas veikas®“. /5§ Kriminalistika: metodiné priemoné. Vilnius: Mykolo Romerio universitetas
(2014): 245-2509. https://ebooks.mruni.eu/product/kriminalistika

universiteto Leidybos centras 2002), 273-281; Kraujalis, Laimutis. ,,Tyrimas poligrafu®. Justitia 4 (1999).

23 Baltriiniené, Jurgita ir Antanas Janusauskas. ,,Psychophysiological examination using polygraph: theoretical aspect of
the using®. Criminalist = Kpumunaiucms nepeoneuamuuil. MidcHapoOHUll HAYKOBO-NPAKMUYHUL IOPUOULHUL HCYPHA,
7 (2013): 110-123. https://crimcongress.com/wp-content/uploads/2015/10/Kriminalist_7_full.pdf

24 Aleksandr Kovalenko ir Livija Maslauskaité. ,,Psichofiziologinio tyrimo (tyrimo poligrafu) teisinis reglamentavimas
Lietuvos Respublikoje: problemos ir sprendimai“. Kriminalistika ir teismo ekspertizé: mokslas, studijos, praktika
(2007): 66-76.

% Kovalenko Aleksandr, Vitas Saldzifinas ir Zaneta Navickiené. ,,Psichofiziologinio tyrimo, panaudojant poligrafa,
taikymas valstybés tarnyboje: taip arba ne (tarp laisvés ir stereotipuy)“. Kriminalistika ir teismo ekspertizé: mokslas,
studijos, praktika VI: 3 (2009): 291-317.

%6 Saldzifinas, Vitas, Aleksandras Kovalenka ir Rokas Uscila. ,,Lytiniy nusikaltimy psichofiziologiniai tyrimai poligrafu
ir prevencija“. Kriminalistika ir teismo ekspertizée: mokslas, studijos, praktika 2 (2013): 348-368.
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poligrafo naudojimo teisinio reglamentavimo skirtumus; dokumenty analizés ir analitinis-Kritinis
metodai taikyti analizuojant poligrafo naudojimo reglamentavimg teisés aktuose ir vyraujancia
teismy praktika; anketinés apklausos (8is metodas detaliau aprasytas 4 skyriuje), statistinis
kiekybiniy duomeny analizés bei apibendrinimo metodai taikyti analizuojant empirinio anketinio
tyrimo rezultatus.

Darbo praktiné reik§mé. Sis baigiamasis magistro darbas gali bati naudingas visy pirma
jstatymy leid¢jams, siekiant patobulinti teisinj tyrimo poligrafu reglamentavima ir jo praktinj
naudojimg tiriant nusikalstamas veikas. Siekiant efektyvaus poligrafo naudojimo teisminiame
procese, gerosios kity valstybiy praktikos panaudojimas gali buti naudingas ir nusikalstamy veiky
tyréjams.

Darbo struktiira. Magistro baigiamajj darbg sudaro jvadas, 4 skyriai, i§vados, pasitlymai,
anotacija, santrauka lietuviy ir angly kalbomis, mokslinés literatiiros sarasas, priedai. Pirmame
skyriuje nagrinéjama tyrimy poligrafu istoriné raida. Antrajame skyriuje aptariamos teisinés
poligrafo naudojimo nusikalstamoms veikoms tirti galimybés Lietuvoje ir ES valstybése. Treciasis
skyrius yra skirtas Lietuvos teismy praktikos analizei. Ketvirtajame skyriuje analizuojami atlikto
empirinio tyrimo — anketinés apklausos rezultatai. Darbo pabaigoje formuluojamos nagrinétos temos

i§vados ir teikiami pasitilymai analizuotai problemai spresti.



1.  POLIGRAFO NAUDOJIMO ISTORINE RAIDA

Prie§ analizuojant tyrimo poligrafu teisinj reglamentavima ir poligrafo naudojimo praktines
problemas, labai svarbu aptarti $io tyrimo istorine raida. Sis skyrius skirtas apzvelgti poligrafiniy
tyrimy taikymo ypatumus nuo seniausiy naudoty metody siekiant iSsiaiskinti tiesg iki Siy dieny

taikomy psichofiziologiniy tyrimy nusikaltimams istirti.

1.1. Poligrafiniy tyrimy ypatumai iki $iy dieny

Jau senové¢je, siekiant nustatyti nusikaltusj asmenj, kildavo klausimas, ar apklausiamas
zmogus sako tiesag. Tam buvo taikomi jvairls metodai, kurias siekta nustatyti, ar jtariamasis
meluoja. Senovés Kinijoje apklausiamam asmeniui j burna buvo jdedama ryziy?’ ir jei po apklausos
ryziai budavo sausi, buvo daroma i$vada, kad tardymo metu apklausiamasis melavo — manyta, jog
meluojant neissiskiria seilés. Galima pastebéti, kad mokslininkai?® véliau patvirtino, jog baimé
sumazina seilétekj.

Mazdaug 1 500 mety pr. Kr. Indijos $ventikai naudojo kit biida®®. Jie istepdavo asilo
uodegg anglies dulkémis ir nuvesdavo gyviing j tamsig palaping. Tuomet } ja siysdavo jtariamuosius
ir liepdavo patraukti asilui uz uodegos. Sventikai juos perspédavo, kad, kai nusikaltélis pagriebs
uodega, ,stebuklingas asilas* suriks ir taip atskleis, kuris yra kaltas. Kai jtariamieji iSeidavo i$
palapingés, Sventikai patikrindavo jy rankas. Jeigu kurio delnai biidavo nesutepti, teiséjai suprasdavo,
kad jis i3sigando liesti asilo uodega. Sio principo esmé buvo tik asmens jbauginimas.

Vieni seniausiy jra$y apie melo aptikima yra viename i3 vedy papirusy®. Cia 900 pr. Kr.
parasyti konkretiis nurodymai, kaip aptikti nuodytojus pagal jy elgesi: ,,Zmogus, kuris duoda nuody,
gali buti atpazintas. Jis neatsako | klausimus arba jo atsakymai yra iSsisukingjantys; jis kalba
nesamones, trina didjjj pirsta iSilgai zemés ir jj purto drebulys; jo veido spalva pakitusi; jis kasosi

plauky Saknis ir esant bet kokiai priezascCiai stengiasi iSeiti 1§ kambario®.

27 History of the Polygraph, http://www.argo-a.com.ua/eng/history.html

28 Vicianova, Martina. ,,Historical Techniques of Lie Detection. Europe's Journal of Psychology 11, 3 (2015): 522-534,
https://ejop.psychopen.eu/article/view/919/pdf

2 Brieh History of the Polygraph, https://galianospolygraphe.com/en/brief.html

30 Paul V. Trovillo. , History of Lie Detection®. Journal of Criminal Law and Criminology 29, 6(1939): 65.
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https://ejop.psychopen.eu/article/view/919/pdf
https://galianospolygraphe.com/en/brief.html

Vakary Afrikoje melo detektoriy atstodavo paukséio kiausinis®!. Jtariamieji turédavo jj
vienas kitam perduoti i§ ranky j rankas. Tas, kuris iSmesdavo ir sudauzydavo kiaus$inj, biidavo
laikomas kaltu. Afrikieciai mane, kad nusikaltéliui nervinantis atsiranda ranky drebulys, dél to jis ir
iSmeta kiausSinj.

Véliau atsirado aiskesniy apgaulés simptomy aprasymy®2. Vienas pastebéjimas yra knygoje
»Gesta romanorum®. Viduramziais vienas didikas jtaré Zmong dél neiStikimybés. Nepatikéjes
zmonos neigimu, jis pasiguodé savo patar¢jui, o Sis sutiko atlikti tyrimg faktui nustatyti. Per
vakarien¢ patar¢jas séd¢jo Salia didiko Zmonos, atsitiktinai uzdéjo savo ranka ant jos rieSo ir
pasikalb¢jo su ja. Trumpo pokalbio metu jis paminéjo jtariamo meiluzio vardg. Moters pulsas
nedelsiant atgijo. Sio apraymo esminis skirtumas nuo dabartiniy tyrimy poligrafu yra tai, kad
tirlamas asmuo nezinojo, kad su juo atliekamas tyrimas, todé¢l padidéjusio pulso priezastimi nebegali
biiti paties tyrimo atlikimas.

Inkvizicijos laikais iSvados apie tardomo asmens parodymy teisinguma buvo daromos
pagal ranky drebéjima, odos paraudima, miké&iojima, prakaitavima ir pan.®

Sventasis Romos teismo gydytojas Lancisas 1728 m. veikale ,,De Motu Cordis
parasé, kad emocija gali sukurti biologiniy funkcijy pakitimus.®** Emocijos gaminamos medziagos
salygoja daugiau ar maziau galingus Sirdies susitraukimus. Kitaip tariant, psichiniai 1§gyvenimai
sukuria fizinius poky¢ius. Tokia teorija sukiiré puiky pagrinda daugeliui vélesniy fiziologiniy tyrimy
su Sirdies veikimu susijaudinus. Taciau, neatsizvelgiant | pulso matavimus, objektyvis tyrimai, dél
Sirdies darbo pokyc€io susijaudinus lauké tinkamy priemoniy kiirimo. Viena tokia priemoné buvo
sfigmomanometras (aparatas arteriniam kraujospidziui matuoti). Sfigmomanometro kiirimas
uztruko beveik 200 mety. 1733 m. Anglijos baznycios kunigas S. Halesas pradéjo eksperimentuoti
su $unimis®®, 1828 m. V. Poiseuille medicinos daktaro disertacijoje aprasé hemodinamometrg®®,
1896 m. S. Riva-Rocci sukiiré gumos manzetg rankiniam manometrui, o 1904 m. T. Erlangeris
pristaté instrumento aprasg. Ir vos po ketveriy mety, 1908 m. S. Miunsterbergas pasitilé teismams

panaudoti kraujo spaudimo testg, skirtg apgaulei nustatyti. 1909 m. Londono teismas grieztai

31 History of polygraph. Founding fathers, history, and evolution, of the instrument.
https://bearforensics.com/polygraph/polygraph-history/

32 Trovillo, supra note 31: 67.

3 Gintaras Goda supra note 3: 43.

3 Trovillo, op. cit.

3 Trovillo, supra note 3: 856.

3 Gérard A. Maugin. Continuum Mechanics through the Ages — from the Renaissance to the Twentieth Century: from
Hydrauics to Plasticity (Switzerland: Springer, 2016): 43.
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sukritikavo $§j aiskiai per ankstyva metoda, taciau tai buvo pagrindas kitiems mokslininkams plétoti
Sig sritj.

Greta Siy kardiology, sava kryptimi nustatant melg dirbo ir psichiatrai. 1811 m. A. Mahono
knyga svarsté graiky mediko Galeno apraSyta apgaulés aptikima. Cia teigiama, kad stresingje
situacijoje dél jvairiy priezasCiy gali atsirasti skausmy. 1814 m. medicinos chirurgas B. Hillas parasé
esé ,,Taisyklés kaip nustatyti beprotybe”. Nors ir A. Mahonas, ir B. Hillas buvo susirtiping tik
subjektyviais simptomais, taciau vélesniuose tyrimuose buvo nagrinéjami jy surasti melo pozymiai.
Per du desimtmecius, tarp 1870 ir 1890 mety, T. Galtonas ir M. Gentonas labai aktyviai plétojo
testus ir pateiké trumpas nuorodas nustatant su apgaule susijusius psichofiziologinius pokycius. C.
Lombroso buvo pirmasis pasitilgs teorijg, kad blogis néra Zzmogaus prigimtinis bruozas, o d¢l tam
tikry dalyky gali biiti paveldimas ir kartu atspindétas fiziologiniuose pakitimuose, tokiuose kaip
anomalus ausy dydis.

Nors $iy mokslininky darbai yra svarbus pagrindas, ta¢iau didZiausig tos eros indélj jnesé
italy fiziologas A. Mosso. Sio mokslininko baimés analizé ir jos jtakos Sirdies bei kvépavimo
pokyc¢iams darbai buvo esminiai kuriant Siuolaikinius prietaisus. A. Mosso parodé, kad naudojant
pletismografa (prietaisa, nustatantj kraujo spaudimo ir kvépavimo pasikeitimus) galima aptikti
baim¢. A. Mosso padaré pagrinding melo detekcijos iSvadg — baimé yra esminis apgaulés elementas.
Be to, jis atliko daug kruopsciy kontroliuojamy eksperimenty su kraujospiidzio ir kvépavimo
pokyciais esant jvairioms emocijoms ir pateiké pastabas apie odos iSblySkimg ir nuraudima,
kvépavimg, drebéjima, veido iSraiska ir kitus negalavimus, baimés sukeltus. Vienas labiausiai

3

nejprasty ir i§samiy bandymy, kuriuos atliko A. Mosso, yra jo sukurtas ,,mokslinis lopSys*.

1 pav. A. Mosso ,,mokslinis lopsys“ (S. Sandrone ir kt., 2014)*

7S, Sandrone ir kt. ,,Weighing brain activity with the balance: Angelo Mosso’s original manuscripts come to light*.
Brain 137 (2014): 621.
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Jis buvo skirtas kraujo srautui matuoti — matuojama, kaip jis susikaupia pirmiausia vienoje
zmogaus kiino dalyje ir tada kitoje. Perziiirédamas savo eksperimentus su emocijomis ir baimémis,
A. Mosso teige, kad ,,i§ dviejy kiino daliy kraujo spaudimo jrasy jis galéty isskirti ta, kuris bijo, ir ta,
kuris yra ramus®“. Tai atrodo, kad nejprastai padidéj¢s kraujo spaudimas arba impulso amplitudé
atsispindi ne vien kraujospudzio, bet ir kvépavimo kreiveése.

Kitas ankstyvo tipo sfigmomanometro mokslininkas buvo K. Kiesowas, kuris pirmasis
nustaté, kad egzistuoja tam tikra populiacijos dalis, kuri emocionaliai nereaguoja j jokius dirgiklius.
darbas buvo paskelbtas 1914 m. Jame mokslininkas atkreipé démesj j jkvépimo ir iSkvépimo (J/I)
koeficiento reikSme. Kvépavimg jis matavo ir uzrasing¢jo pneumografu (pneuma (gr.) — oras,
kvépavimas). V. Benussi atrado, kad jkvépimo ir iSkvépimo trukmés koeficientas yra didesnis pries§
sakant tiesg ir mazesnis jg pasakius, meluojant yra atvirk§¢iai — I/] koeficientas yra mazesnis pries
pameluojant ir didesnis jau sumelavus.

1879 m. pranciizy elektroterapijos specialistas dr. Marie Gabrielis Romainas Vigouroux
buvo pirmasis atrades fenomeng, kurj mes vadiname elektroderminiu atsaku. Tai — nevalinga
zmogaus kiino odos reakcija, atsirandanti susijaudinus ar iSsigandus.

1921 m. medicinos studentas J. Larsonas i§ Kalifornijos universiteto, iSrado moderny
poligrafinj instrumenta, kuris buvo daug tikslesnis nei ankstesnés masinos.® Nors jis uZregistravo
keleta skirtingy fiziologiniy atsakymy, §is aparatas nebuvo toks iStobulintas kaip modernis
poligrafiniai instrumentai. Juo buvo galima iSmatuoti pulso daznj, kraujospudj ir kvépavimo greiti,
taip pat informacijai jrasyti buvo naudojamas diimy popieriumi apvyniotas besisukantis bugnas.
1925 m. L. Keeleris iStobulino J. Larsono sukurtg instrumenta: vietoj dimy popieriaus, nor¢damas
uzregistruoti tiriamyjy reakcijy pokycius, jtrauké dazy rasiklius, kad uztikrinty aparato nasuma®.
1938 m. L. Keeleris aparatg toliau tobulino. Jis pridéjo dar vieng matavimo komponenta — galvos

odos atsparuma.

% Samuel L. Highleyman. ,,The Deceptive Certainty of the Lie Detector”. Hastings Law Journal 10, 1 (1958): 53.
https://repository.uchastings.edu/cgi/viewcontent.cgi?article=1568 &context=hastings law_journal

3 The History of the Polygraph Machine. Prieiga internetu:
https://www.kidzone.ws/science/polygraph/historyofthepolygraphmachine.htm

40 Ken Alder. The Lie Detectors — The History of an American Obsession. (New York: Free Press, 2007), 274.
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1.2. Siuolaikiniy poligrafu naudojimo ypatumai

Kaip jau minéta, poligrafas reiskia prietaisg, kuris vienu metu registruoja, uzraso, keliy
matuojamy dydZiy pasikeitimus*’. Nors pradZioje toks prietaisas buvo vertinamas tik kaip aparatas,
galintis nustatyti respondento mela, ir Sis vadinamojo melo detektoriaus principas buvo plétojamas
nuo 1773 m. taciau nuo 1992 m. medicininiai tyrimy metodai i§ tiesy nemazai pazenge.

Siuolaikiniu poligrafu reikéty vadinti tokj prietaisa, kuris fiksuoja fiziologinius
apklausiamojo poky¢ius. Siuolaikiniai poligrafai dazniausiai turi keturis kanalus, kuriais gaunama

informacija, nors kartais gali biti SeSiy ar net astuoniy kanaly (Zr. 1 lentele).

1 lentelé. Poligrafy registruojami fiziologiniy duomeny poky¢iai

Nr. Instrumentas Kiino dalis Fiziologiniai pokyciai

1. Pneumografas Kriitiné Kvépavimo pakitimai

2. Sfigmografas Alkiiné Arterinio kraujospidZio pakitimai
3. Elektrodas PirSty pagalvélés Odos varios pokyciai

4. Pletismografas Nykstys Pulso pokyciai

(Saltinis: Ganapati ir kt., 2013)

Priklausomai nuo poligrafo gamintojo, tuo pat metu gali buti registruojamas kapiliary
iSsiplétimas i raumeny judesiai. Atlickant poligrafinj testa, apklausiamasis nuolat yra prijungtas
prie kraujo spaudimo prietaiso, kuris matuoja kraujospiidzio svyravimus. Kvépavimo pakitimas
matuojamas dévint pneumonokus aplink kriiting ir galiausiai elektrodai dedami ant Zzmogaus pirsty,
siekiant iSmatuoti odos laidumg. Manoma, kad tiriamajam padaugés baimés pozymiy, atsakant |
svarbius klausimus, palyginti su kontroliniais klausimais.*? Jei asmuo meluoja, pasikeicia
autonominiai fiziologiniai poZymiai atsakant ] atitinkamus klausimus. Rezultatai laikomi
nepasiektais, jei né vienu i§ klausimy subjektas neparodo svyravimy. Sios priemonés turéty parodyti
trumpalaik] atsakg ] stresg, kuris gali kilti ir meluojant. Problema yra tai, kad stresas taip pat
siejamas su psichinémis pastangomis ir emocine bilisena, o tai reiskia, kad jam gali turéti jtakos
baimé, pyktis ir nustebimas. Yra daug neatsakyty klausimy, susijusiy su poligrafijos testais, nes

daugelis zmoniy gali rasti biidy, kaip iSbandyti ir suklastoti testa. Pavyzdziui, Zinoma, kad kai kurie

1 Edmundas Kibirkstis, Donata Navajauskaité, Kestutis Vaitasius. Informaciné medziaga apie poligrafijos pramone.
(Kaunas: Technologija, 2012), 7.
42 N. D. Giardino, P. M. Lehrer, R.. Edelberg. ,,Comparison of finger plethysmograph to ECG in the measurement of
heart rate variability. Psychophysiology 39, 2(2002): 247.
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zmongés vartoja raminamuosius preparatus, kad sumazinty nerimg, prakaitavimg. Tokiais atvejais
kiekvienas uzduodamas klausimas parodo pastovy fiziologinj atsaka. Be to, ir pacios priemonés
nustatyti minétus poky&ius néra tikslios.*® Atlikus tyrima su sveikais individais nustatyta, kad tik
ramybés biisenoje yra koreliacija tarp nyks¢io plestimografo ir elektrokardiogramos parodymy
matuojant pulsg. Atliekant testus $i koreliacija iSnyksta.

Naujausi moksliniai atradimai, leidZiantys neinvazinj galvos smegeny veiklos stebéjimg*,
naudojant funkcing transkranialing Doplerio (FTCD) metodika, parodé, kad sékmingai sprendziant
problemas naudojama diskretiska ziniy strategija (toliau — DKS), kuri atrenka neuroninius kelius,
esanCius viename smegeny pusrutulyje, o nesékmingi rezultatai reiSkia nediskriminacing Ziniy
strategija (toliau — nDKS). Poligrafinis testas gali buti laikomas darbine atmintimi. Tai rodo, kad
DKS modelis gali biiti susijgs su mnemoninémis operacijomis. Kitaip tariant, DKS modelis gali
turéti diskreciyjy ziniy baze (toliau — DKB) pagrindinéms sudedamosioms dalims, reikalingas
uzduociai iSspresti, o nDKS atveju — DKB néra, taigi atliekama ,,visuotine* arba dvigubo peizazo
paieska. Tuo remiantis buvo sukurta ,,melo detektoriaus sistema ir uzregistruota Jungtiniy Valstijy
patente. Ji pagrista tuo, kad atsakant j; klausimus, | kuriuos jtraukiami teisingi ir neteisingi
atsakymai, gaunamas kraujo srauto-greic¢io poky¢iy modelis. Neteisingas atsakymas duos dvigubo
formato aktyvavima, o teisingas atsakymas parodys vienasaliska atsaka. Kognityviné poligrafija,
kuri yra pagrjsta Sia sistema, neturi subjektyvios psichiniy procesy kontrolés, taigi ir didelio
patikimumo ir specifiSkumo, tod¢l ji dar turi biti iSbandyta teismo medicinos praktikoje.

Elektroencefalografija, arba EEG, matuoja smegeny veiklg per elektrodus, pritvirtintus
prie galvos odos. Tikslas yra nustatyti reikSmingy duomeny pripazinima per $ig veikla. Atvaizdai ar
objektai parodomi tiriamajam, kai yra nustatyti klausimai, susij¢ su pripazinimu. Gali bGti rodomos,
pavyzdziui, nusikaltimy scenos. Dar praeito Simtmecio pabaigoje buvo atliekami bandymai su
triugiais.”® Jy metu buvo siekiama parodyti, kad nezinomi dalykai (nepazjstamo maisto kvapas)
smegenyse sukelia visai kitokius EEG vaizdus nei zinomi. Be to, ty tyrimy metu buvo taip pat
jrodyta, kad nauja patirtis keicia zinoty dalyky vaizda smegenyse. Turint galvoje, kad melui aptikti
bity naudojamas daug sumanesnis individas svarbu nustatyti, kaip greitai nezinomg dalyka

smegenys imty suvokti kaip zinoma.

3 Ibid.

4 P, C. Njemanze. ,,Cerebral lateralization and general intelligence: Gender differences in a transcranial Doppler study".
Brain and Language 92, 3(2005): 238.

4 Christopher Was, Frank Sansosti ir Bradley Morris. Eye-tracking technology applications in educational research
(Hershey, PA: IGI Global, 2017), 75.
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J. Kircheris su mokslininky grupe sukiiré akiy stebéjimo technologijas (angl. eye-tracking),
kurios laikomos poligrafine alternatyva.*® Tai néra emociné reakcija, kaip antai poligrafas ir kiti
metodai, o kognityviné reakcija. Si technologija nustato akiy vyzdziy i$siplétima, atsako trukme,
skaitymo ir perzitros laika bei klaidas. Duomenys jrasomi, kai tiriamieji atsako | teisingus ir
melagingus teiginius kompiuteryje. Teisingi teiginiai buvo atsakyti grei¢iau nei melagingi. Si
technologija sitlo kelis pranasumus prie$ poligrafag: mazesnés sgnaudos, 1/5 darbo laiko, subjekty
nereikia ,,prijungti* prie jokiy prietaisy ir nebiitini kvalifikuoti poligrafologai testui atlikti.

Balso streso analizé (,,balso rizikos analizé®, VSA) naudoja kompiuterines programas,
palygina garso bangy amplitudes, daznj, intensyvumg ir mikrodrebéjimg.*” Tokiu biidu balso analizé
»aptinka® minimalias variacijas balse, kurios, kaip manoma, parodo baime¢ arba, kitaip sakant,
signalizuoja apie mela. Sios technologijos gali biiti naudojamos slaptai pokalbio telefonu metu ar
kabinete apklausiant asmenj. Programiné jranga gali pati lyginti kontroliniy klausimy atsakymus su
atitinkamais atsakymais ] reikSmingus klausimus. Taciau jo patikimuma paneigia kai kurie
moksliniai tyrimai*®. Nors, kai zmogus meluoja, priverstinis nervy jsiki§imas veréia balso stygas
iSkraipyti garso banga, t. y. daznj, kuris skiriasi nuo to paties asmens dazZnio, kai §is sako tiesg. 2013
m. buvo atlikti tyrimai*® su 74 subjektais ir nustatyta vos 48 proc. §io metodo patikimumo. Keletas
véliau atlikty tyrimy®®? taip pat parodé nepakankama $iy tyrimy patikimuma, todél véliau JAV
nacionaliné moksliniy tyrimy taryba nutaré §j metodg atmesti kaip nepakankamai patikima.

Funkcinis magnetinio rezonanso vaizdavimas (FMRI) — tai metodas, naudojamas
daugeliui medicininiy tiksly, kuriy esmé yra zmogaus galvos smegeny deguonies panaudojimas.>
Taip galima nustatyti, kurios smegeny dalys naudoja daugiau deguonies, tai yra naudojamos
konkreCios uzduoties metu. Tai vadinama deguonies lygio priklausomybe nuo kraujo arba
hemodinaminiu atsaku. Pirmasis magnetinio rezonanso tomografijos modelis (MRI) buvo sukurtas

dar 1976 m. Jis sukélé revoliucija anatominiy tyrimy srityje, nes gaunami ne tik galvos smegeny, bet

%6 1bid.

47 Ibid.

4 F. Horvath, J. McCloughan, D. Weatherman ir S. Slowik. ,,The Accuracy of auditors' and layered voice Analysis
(LVA) operators' judgments of truth and Deception During Police Questioning®. Journal of forensic sciences, 58(2013):
385.

49 Ibid.

50 H. Hollien, J. D. Harnsberger, C. A. Martin, K. A. Hollien. ,,Evaluation of the NITV CVSA*. Journal of Forensic
sciences 53, (2008): 183-193.

51 J. D. Harnsberger, H. Hollien, C. A. Martin. , Stress and Deception in Speech: Evaluating Layered Voice
Analysis“. Journal of forensic sciences 54, 3(2009): 642—650.

52 Kelly Damphousse ,,Voice stress analysis: Only 15 percent of lies about drug use detected in field test*. NIJ
Journal, 259 (2009): 8-12.

3 Simpson Joseph. ,JFunctional MRI lie detection: too good to be true?* Journal of the American Academy of
Psychiatry and the Law 36, 4(2008): 491-498.
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ir bet kurios kitos kiino dalies vaizdai yra realiu laiku ir 3D formatu. Kadangi yra zinoma®*, kad
sakant teisybe ir meluojant naudojami skirtingi galvos smegeny pusrutuliai, todél S§iuo metodu taip
pat galima aptikti mela.>® Buvo atlikti tyrimai naudojant FMRI, ir jie parodé, kad $is biidas gali biiti
naudojamas kaip melo aptikimo metodas.®® I3 esmés poligrafas aptinka periferinés nervy sistemos
veikimo pasikeitimus, o FMRI gali aptikti melg ,,iStakose* — galvos smegenyse. Norint naudoti tokj
metodg melo detekcijai, FMRI turéty biiti naudojamas, uzdéjus magneting juostg kaip skaitytuva ant
objekto galvos. Taciau $iuo metu yra labai mazai zZinoma apie kai kurias smegeny veiklos sistemas,
susijusias su melu. Siandien manoma, kad galvos smegenys susiduria su priverstinio pasirinkimo
paradigma, kurioje subjektas turi galimybe¢ pasakyti tiesg arba spontaniskai sumeluoti. Melg galima
atskirti del padidéjusio kaktinés ir momeninés smegeny skil€iy aktyvumo. Taciau, jei subjektas
melagingg vaizdinj suvokia kaip realybés dalj — jo reakcija gali aktyvuoti teisybe stimuliuojancias
smegeny skiltis.

Oksfordo universitete kuriama dar viena kompiuteriné sistema, skirta spontaniskai veido
mikroiSrai§kai nustatyti.>” Paprastai mikroiSraiskos yra labai sunkiai atpaZjstamos net ir
automatizuotai veido iSraiSkos analizés sistemai, nes jos yra trumpalaikés ir sgmoningos. Jy trumpa
trukmé reiskia tik labai ribota kadry skaiciy, skirty analizei naudojant standarting 25 kadry per
sekunde kamera, o jy iSskirtinumas reiskia, kad tam tikros iSraiSkos itraukimas i iSsamig mokymo
duomeny baze pareikalaus daug laiko ir psichologinés jzvalgos. Siekiant iSvengti trumpo mazo
kadry skaiCiaus, buvo naudojama interpoliacija laiko atzvilgiu ir ,,Multiple Kernel Learning*
siekiant pagerinti klasifikacija. Taip buvo sukurta pirmoji sistema, leidzianti atpazinti spontaniskas
veido mikroisraiskas su palyginti dideliu tikslumu, mazdaug 70 proc. Todé¢l tai taps vertinga
priemone biisimiems kompiuteriniams tyrimams, skirtiems automatizuoti melo aptikimo procesg.

Tiesos serumas — tai tam tikros cheminés medziagos, tokios kaip natrio triopentalas,
etanolis ir kanapés, yra naudojamos norint gauti tikslia informacija i§ subjekto.”® I§ viesai
pateikiamy duomeny matyti, kad tiesos serumo biidu gauta informacija yra labai nepatikima, o
subjektai, atrodo laisvai mais¢ faktus ir fantazijas. DidZioji dalis teiginio poveikio priklausé nuo

subjekto jsitikinimo, kad jis negali meluoti dél serumo jtakos.

5 Langleben Daniel. ,,Brain activity during simulated deception: an event-related functional magnetic resonance
study*. Neurolmage 15, 3(2002): 727-32.

% Seane Spence. ,,Behavioural and functional anatomical correlates of deception in humans* NeuroReport 12, 13(2001):
2849-53.

% Ted Lee. ,,Lie detection by functional magnetic resonance imaging®. Human Brain Mapping 15, 3(2001): 157—64.

57 Li X. Pfister, G. Zhao ir M. Pietikdinen. Recognising spontaneous facial micro-expressions. Poster presented at Int'l
Conference on Computer Vision (ICCV), 2011.

%8 P. Kapoor, P, Y. Chugh ir A. K. Kapoor. ,,Torture, terrorist and truth serum®. International Journal of Medical
Toxicology & Legal Medicine 10, 2(2008): 57-68.
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Apibendrinant pastebétina, visais laikais buvo aktualu ir itin svarbu nustatyti teisingg
informacijq, kad buty istirti nusikaltimai. Dél Sios priezasties poligrafinis aparatas istisus metus
buvo tobulinamas, kol 1992 m. galiausiai buvo kompiuterizuotas. Taip poligrafas galéjo
kompiuteriu efektyviau jrasyti bandymo rezultatus, todél neliko dalies poligrafologo daromy klaidy
vertinant rezultatus. Be to, tobuléjant techninéms priemonéms, kito ir Sio nustatymo, ir paties tyrimo
samprata. Jei sis tyrimas seniau buvo traktuojamas kaip psichologinis metodas nusikaltimui istirti,
dabar tai — psichofiziologinis tyrimas, nes yra susijes su zmogaus psichologinémis ir fiziologinémis

reakcijomis j tam tikrg informacijq.
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2. POLIGRAFO NAUDOJIMO TEISINIS REGLAMENTAVIMAS:
TEORINIS POZIURIS

Siekiant tinkamai jgyvendinti magistro darbo tikslg, tikslinga apzvelgti uzsienio valstybése
taikomg tyrimo poligrafu praktika. Siame skyriuje, remiantis moksliniais tyrimais, teisés akty
nuostatomis ir teismy formuojama praktika, apzvelgiama Europos Sajungos (toliau — ES) valstybése
taikoma tyrimo poligrafu praktika, atskirai aptariant ir Lietuvoje vyraujantj tyrimo poligrafu teisinj

reglamentavima.

2.1. Tyrimo poligrafu taikymo praktika ES valstybése

Per pastargjj deSimtmet] Europoje pastebimai padidéjo poligrafo naudojimas siekiant
nustatyti apgaule. Belgija ir Suomija tyrimg poligrafu reguliariai naudoja baudziamosiose bylose®®,
o Jungtiné¢ Karalysté¢ ir Nyderlandai Sio tyrimo panaudojimg adaptavo seksualiniy nusikaltéliy
elgsenai stebéti.?’ Toliau magistro darbe analizuojamos atskiros ES valstybés, kuriose tyrimas

poligrafu naudojamas arba draudziamas.

2.1.1. Valstybés, kuriose tyrimas poligrafu leidZiamas

Tyrimas poligrafu Belgijoje buvo pradétas taikyti 1990 m. Taikydami $j tyrimg pareigiinai
iSnagrinédavo sunkias bylas dél tyrimo metu gauty jtariamyjy prisipazinimy, todél $io metodo
naudojimas nebuvo nutrauktas, tyréjai émé kelti kvalifikacija, kad galéty tinkamai atlikti tyrima
poligrafu. Sioje $alyje minétas tyrimas $iuo metu yra pladiai naudojamas — per metus
baudziamosiose bylose atlickama net 300 tyrimy.®® Tyrimai poligrafu Belgijoje taikomas
nuzudymams, vagystéms, seksualiniams nusikaltimams ir net padegimams tirti. Policijos pareigiinai
naudoja lyginamyjy klausimy (angl. Control Question Technique, CQT) metodika, kurios tikslas yra
nustatyti, ar asmens teiginiai yra teisingi. Pagrindiniai Belgijoje naudojamo tyrimo poligrafu

aspektai yra Sie:

%9 Ewout Meijer ir Bruno Verschuere. ,,The polygraph and the detection of deception. Journal of Forensic Psychology
Practice 10 (2010): 325-338.

%0 Ewout Meijer ir P. J. van Koppen. ,,Lie detectors and the law: The use of the polygraph in Europe®. I Canter, D.,
Zukauskiene, R. (Eds.). Psychology and law: Bridging the gap (Aldershot, UK: Ashgate Publishing, 2008): 33.

61 David Canter ir Rita Zukauskiene. Psychology and law: Bridging the gap (Aldershot: Taylor & Francis Ltd., 2008),
17.
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e Sis tyrimas galimas tik baudZiamosiose bylose;

e uzduodami klausimai turi biiti susij¢ su konkreciais materialiais faktais;

e turi biiti jtariamojo sutikimas atlikti tyrima poligrafu;

e tyrimo rezultatai naudojami teisminiame procese, taciau yra numatyta teis¢jo diskrecijos
teisé pripazinti ar nepripazinti tyrimo rezultatus jrodymais;

e teis¢jas priima sprendima pasinaudoti ar nepasinaudoti Sia teise apklauses eksperta
teisminio proceso metu;

e teismas nedraudzia ikiteisminio tyrimo veiksmy, kurie atlieckami atsizvelgiant | gautg
informacijg atlikus tyrimg poligrafu, nors paties poligrafo rezultatai teisme gali biti ir

nepripazjstami jrodymais.®?

1958 m. Lenkijoje buvo ileistas vadovélis , Kriminalistika“®3, kuriame buvo aprasytas
tyrimas poligrafu®*, o pats tyrimas pirma karta panaudotas 1963 m. tiriant nuzudymo byla. Tyrimas
poligrafu Lenkijoje yra leidziamas remiantis Lenkijos BPK, kuriame nurodoma, kad
psichofiziologinio tyrimo taikymas baudziamajame procese yra leistinas.®

Tadiau moksliniy tyrimy autoriai pabrézia, kad, nors poligrafas yra naudojamas
ikiteisminiame tyrime esant tiriamojo sutikimu, teisminiame procese jo reikimé yra menkaverté.%
Visy pirma, néra konkretaus teisinio reglamentavimo, kurio remiantis buty ruoSiami ekspertai,
patvirtinta licencijy gavimo tvarka ar pats tyrimo atlikimas.®’ Visy antra, atlikus tyrimg poligrafu yra
pateikiamos ekspertizés i§vados, taciau jeigu byloje néra surinkta kity jrodymy, patvirtinanciy Sias
isvadas, poligrafo tyrimo rezultatai néra pripaZjstami jrodymu.®® Be to, esant tik poligrafo
ekspertizés iSvadoms, kurios paremia valstybinj kaltinima, priimami iSteisinantys nuosprendziai.
Visy trecia, pagrindinis tyrimo tikslas yra ikiteisminiame tyrime patikrinti ar asmuo susijes su

nusikalstama veika.®® Be to, pastebétina, kad daug dazniau tyrimai poligrafu Lenkijoje taikomi ne

62 Rimantas Grikienis, Arlinas Staki3aitis. , Apie poligrafo (melo detektoriaus) panaudojimq uZsienio valstybése .
Prieiga internetu: www.polygraph. It/files/Apie%20poligrafo.doc

83 pawel Horoszowski. Kryminalistyka. Warszawa, 1958. Is Widacki, Jan. Badania poligraficzne w Polsce. (Krakdw:
Krakowskie Towarzystwo Edukacyjne — Oficyna Wydawnicza AFM, 2014): 34.

64 Jan Widacki, Anna Szuba-Boron, Andrzej Frycz, Modrzewski. ,,Polygraph Examinations of Civil Servants in Poland*
European Polygraph 11, 1(2017): 15-23.

8 Act of January 2016 on the Prosecutor's Office Law, Journal of Laws 2016, item 177.

8 Jan Widacki, Anna Szuba-Boron, Andrzej Frycz, op. cit.

57 Ibid.

% 1bid.

89 Ibid.
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teisminiame procese, bet civiliniy ir darbo teisiniy santykiy srityje, pavyzdziui, tikrinant kandidatus j
valstybés tarnyba.

Taigi, nors teisine prasme tyrimas poligrafu Lenkijoje néra uzdraustas, taciau jo metu gauti
duomenys jrodomosios reik§més teisme neturi ir dazniausiai naudojamas civiliniy ir darbo teisiniy
santykiy srityje.

Bulgarijoje tyrimo poligrafu naudojimo pradzioje (1968 m.) §is metodas buvo nukreiptas
tik viena linkme — Sio tyrimo tikslas buvo rasti lengviausiai prieinamus medicininius preparatus,
kuriy pavartojus buty galima ,apgauti melo detektoriy. Sie tyrimai buvo atlickami specialiai
ikurtame Vidaus reikaly ministerijai pavaldZiame mokslo padalinyje. Tuo laikotarpiu buvo
poligrafas panaudotas vos keliuose ikiteisminiuose tyrimuose, tafiau $is panaudojimas buvo
eksperimentinis, siekiant patikrinti turimy ir kuriamy apklausinéjimo taktiky rezultatus. Siuos
eksperimentus Bulgarija nutrauké astuntajame desimtmetyje.’™

1990 m. dél susiklosCiusios Kriminogeninés situacijos Salyje tyrimai poligrafu pradéti
naudoti teisminiuose procesuose. Poligrafologai buvo apmokomi JAV. Tyrimas poligrafu buvo
taikomas rezonansiniy nuzudymy, apipléSimy ir vagysCiy bylose. Pirmosios bylos teismus pasieké
1999 m. Teismui tyrimas poligrafu buvo pristatytas kaip ,,tyrimo tikrumo psichologiné ekspertizé*.”

PaZzymeétina, kad néra teisinio poligrafo naudojimo reglamentavimo. Be to, Bulgarijos
teismai nepripazjsta poligrafo rezultaty jrodymais — jie pateikiami kaip psichologiné ekspertizé ir
turi sutapti su kitais jrodymais byloje. Tai reiSkia, kad Bulgarijoje, atsiZvelgiant ] tyrimo poligrafu
rezultaty suderinamumg su kitais jrodymais, teismas pasilieka teis¢ priimti jrodymu ar atmesti. Tuo
tarpu privaciai atlikti tyrimai i§ ViSO negali buti pateikiami teismui. Galima pastebéti, kad
Bulgarijoje, analogiskai kaip Lenkijoje, poligrafas daug dazniau taikomas darbo teisiniy santykiy
srityje, pavyzdziui, tikrinant kandidato asmenybe pries priimant jj ar ja j darba.”?

1998 m. buvo jkurta Bulgarijos poligrafo asociacija. Vienas pagrindiniy jos tiksly buvo
palaikyti poligrafology profesionaluma. Minéta asociacija sudaro apie 14 nariy, dazniausiai po lygiai
dirbanciy valstybiniame ir privaciame sektoriuose. Privatiis poligrafology dazniausiai periodiskai
tiria darbuotojy lojalumg. Per metus atlieckama apie 1000 tyrimy poligrafu, jskaitant ir valstybinius,

ir privadius tyrimus.’

0 Svetoslav Zanev ,, The History of Polygraph Use in Bulgaria“. European Polygraph 3, 9-10(2009): 23-31.

" Ibid.

2 Todor Todorov. ,,The Usage of Polygraph Method in Bulgaria®. Journal of Forensic Research 7(4)(2016): 12.
73 Svetoslav Zanev, op. Cit.
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Apibendrinant analizuotas Salis, galima teigti, kad Lenkijoje ir Bulgarijoje tyrimas
poligrafu néra teisiskai reglamentuojamas, o jo rezultatai teismo néra pripazjstami jrodymais
paciais savaime — jie turi sutapti su kitais byloje esanciais jrodymais ir yra traktuojami kaip
psichologinés ekspertizés dalis. Siose Salyse tyrimas poligrafu placiai taikomas civiliniy ir darbo
teisiniy santykiy srityje, pavyzdziui, priimant kandidatq j valstybés tarnybq ar tikrinant darbuotojo
lojalumg darbdaviui. Tuo tarpu Belgijoje tyrimas poligrafu galimas tik baudzZiamosiose byloje
tiriamajam sutikus. Ikiteisminiame tyrime nedraudziami Veiksmai, kurie atliekami atsizvelgiant j
tyrimas poligrafu rezultatus, taciau jrodymais Sie rezultatai gali buti nepripazjstami. Taip yra dél
teiséjui numatytos diskrecijos teisés pripazinti ar nepripaZinti tyrimo rezultatus jrodymais, teismo

procese apklausus ekspertg.

2.1.2. Valstybés, kuriose tyrimas poligrafu naudojamas privatinéje teisé¢je

1998 m. Slovakijos Vidaus reikaly ministerija nutaré apmokyti atrinktus kandidatus
naudoti poligrafa apklausose.’* Mokymai vyko pagal JAV AIAAP (angl. Acxiton International
Academy of Applied Psychophysiology, Houston, Texas) patvirtintus metodus. Tuo metu valstybéje
buvo susiklosCiusi sudétinga kriminogeniné situacija. Svarbiausiu tikslu naujai paruostiems
specialistams buvo praplésti nusikaltimy tyrimo metodus, iSbandant tyrimg poligrafu. Taciau
pristacius §] metoda juo susidomeéjo ir privatus sektorius bei karinés struktiiros dél savo darbuotojy
apklausos. Poligrafas naudotas nusikaltimy zmogaus gyvybei, sveikatai bylose, taip pat nusikaltimy,
susijusiy su nepilnameciais, bylose; nusikaltimy, susijusiy su laisve ir Zmogaus teisémis, bylose.
Tyrimas poligrafu tapo , kompasu* bylose, kuriose néra kity jrodynmy.”

Taciau 2005 m. teisés akty pakeitimai nurodé, kad tyrimo poligrafu rezultatai negali buti
laikomi jrodymu.”® Siuo metu Slovakijoje tyrimas poligrafu naudojamas apklausiant policijos
pareigiinus, prie§ priimant juos j darbg arba perkeliant j kitas pareigas.’’

1996 m. Jungtinéje Karalystéje paskelbtas Brity psichology draugijos praneSime
nurodyta, kad poligrafas yra moksliSkai nepagrjstas buidas gauti patvirtinimg ar informacija yra
teisinga, ar melaginga. 2004 m. minéta draugija papildé prane$img akcentuodama dar du neigiamus

poligrafo aspektus — tyrimas poligrafu yra riboty galimybiy ir turi palyginti didelj suklydimo

4 Milan Kormo$ ,,Polygraph Examinations in the Department of Special Psychology of the Ministry of the Interior of
the Slovak Republic — a Retrospective View*. European Polygraph 11, 3(41)(2017): 365-371.
S Ibid.
8 Act No. 301/2005, Journal of Laws.
7 Milan Kormos, supra note 74: 370.
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procenta.”® Atsizvelgiant j tai, Jungtinéje Karalystéje néra galimybés remtis tyrimo poligrafu
rezultatais teisme.

Taciau atsirado tam tikra niSa, kurioje imta naudoti tyrimus poligrafu, — tai nuteistyjy uz
seksualinius nusikaltimus emocinés kaitos monitoringas. Tuo tarpu tirti tokius asmenis Jungtingje
Karalystéje imta tik 2008 m. Pazymétina, kad analogiska praktika taiko ir Nyderlandai.”® Pradéjus
naudoti poligrafg bendraujant su nuteistais seksualiniais nusikaltéliais, Brity psichologijos draugija
iSliko kontroliuojancia institucija. Ir, nepaisant to, kiek $i draugija savo ataskaitose kritikavo tyrima
poligrafu, taciau keli aspektai buvo pripazinti teigiamais:

e tyrimo poligrafu rezultatai gali padéti nuteistyjy prieziira ir resocializacijg
vykdantiems pareiginams atkreipti démesj | specifines nuteistyjy emocines israiskas
konkretaus dirgiklio atveju;

e tai tinkama priemoné nuteistiesiems ugdyti savikontrole.®

Taigi nuo 1999 m. pradéti tyrimai su vos penkiais nuteistaisiais savanoriais ganétinai greitai
pasieké gery rezultaty ir 2007 metais buvo vyriausybés jtraukti i ,,Vaiky apsaugos nuo seksualiniy
smurtautojy programa‘“. Taip tyrimai poligrafu tapo ne tik privalomi asmenims nuteistiems uz
seksualinius nusikaltimus, bet ir jiems buvo suteiktas finansavimas.

Kaip matyti i§ atliktos analizés, Jungtinéje Karalystéje tyrimai poligrafu néra taikomi nei
atliekant ikiteisminj tyrima, nei teisme.

Apibendrinant galima teigti, kad dalyje ES valstybiy tyrimo poligrafu naudojimas niekaip
neatsispindi teisminiame reglamentavime. Be to, apzvelgus moksling literatiirg, nebuvo aptikta jokiy
poligrafo naudojimo atvejy siy valstybiy praktikoje. Siose valstybése tyrimas poligrafu dazniausiai
naudojamas privaciy detektyvy veikloje, kurie siillo ji panaudoti labai jvairiems tikslams,
pavyzdziui, neistikimybei patikrinti, taip pat atrinkti darbuotojus ar patikrinti jy lojalumg, taip pat ir
komercinéms jmonés paslaptims saugoti ar darbo metu kilusiems konfliktams spresti. Tokia tyrimo
poligrafu naudojimo praktika taikoma ne tik aptartose, bet ir kitose valstybése: Graikijoje,
Ispanijoje, Italijoje, Portugalijoje. Taip pat poligrafas naudojamas seksualiniy nusikaltéliy
emocinés kaitos monitoringui palaikyti — tyrimo poligrafu rezultatai gali padéti nuteistyjy prieZiiirg
ir resocializacijq vykdantiems pareiginams atkreipti démesj j specifines nuteistyjy emocines
iSraiskas konkretaus dirgiklio atveju. Sis metodo naudojimo biidas taikomas Jungtinéje Karalystéje

ir Nyderlanduose.

8 Rimantas Grikienis ir Ariinas Stakigaitis, supra note 62.
® Meijer, van Koppen, supra note 60: 33.
80 bid.
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2.1.3 Valstybés, kuriose tyrimas poligrafu yra draudziamas

Po Antrojo pasaulinio karo Vokietijos teritorijoje tvarkg émé saugoti ir JAV karo policija.
Bitent Sie pareigiinai tur¢jo ir naudojo poligrafag. Imta pastebéti, kad daugelis save siekianciy
iSteisinti asmeny praso tyrimo poligrafu ir remdamiesi jo rezultatais jrodinéja savo nekaltuma.
Kadangi né vienas Zemesniyjy Vokietijos teismy nepriémé tyrimo poligrafu rezultaty kaip jrodymo,
1954 m. dél Sio metodo naudojimo buvo kreiptasi } Vokietijos aukStesnjjj Federalinj teismg. Teismo
iSvada buvo labai aiski — poligrafas negali buti naudojamas teismuose, kadangi jo procediira
pazeidzia kaltinamojo teises elgtis pagal savo valig. IS esmés, vienaip ar kitaip jvardijama, taciau
visur egzistuoja jtariamojo teisé neduoti parodymy prie$ save patj arba atsisakyti iSvis duoti
parodymus. Tuo tarpu tyrimas poligrafu atima galimybe jtariamajam elgtis pagal savo valig ir
paciam spresti, kokius parodymus jis duoda.®
Iki 1979 m. §i nuostata galiojo visuose teismuose, kur vieningai buvo atmetamas bet koks
poligrafo naudojimas.®? Tagiau 1979 m. buvo publikuotas profesoriaus J. Schwabe‘o straipsnis,
kuriame buvo keliamas svarbus klausimas: kas yra didesnis Zmogaus teisiy ir laisvés apsispresti
pazeidimas — ar poligrafo tyrimas, ar nekalto asmens nuteisimas laisvés atémimo bausme?
Mokslininko nuomone, negalima atimti i§ asmens paskutinio $anso jrodyti savo nekaltuma. Sis
straipsnis paskatino diskusija, kurios pagrindu kai kurie teis¢jai leido naudoti poligrafa, o
prokurorams uzginéijus tokius sprendimus bylos patekdavo j aukstesnijjj Federalinj teisma. Sj karta
teismas nutaré, prie§ priimant kokj nors sprendima, isklausyti keturiy mokslininky nuomones.%
1998 m. Vokietijos Federalinio teismo senatas priémé du sprendimus dél poligrafo naudojimo:
1. 1954 m. priimtas sprendimas remiasi netinkamais teisiniais argumentais.
2. Lyginamuoju klausimu paremta apklausa neturi jokios jrodomosios galios, tod¢l $is
tyrimas nepriimtinas baudziamuosiuose procesuose. 3
Po Sio sprendimo tyrimas poligrafu imtas taikyti kai kuriais atvejais Seimos teismuose,
kartais Sio tyrimo papraSo jtariamojo gynéjas, norédamas asmeniskai zinoti dar vieng nuomong apie
ginamojo nekaltumg, tam, kad galéty pasirinkti, kokia bus gynybos taktika. Be to, gynéjas gauna

rastiSka poligrafy eksperty liudijimg ir jj gali panaudoti teisminiuose gincuose.

81 Udo Undeutsch. ,The actual use of investigative physiopsychological examinations in Germany“. European
polygraph 1, 5(2007): 7-17.

8 David Canter ir Rita Zukauskiene, supra note 61: 101.

8 Undeutsch, op. cit.

8 Ibid.
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Austrijos situacija dél poligrafo naudojimo tiriant nusikalstamas veikas yra analogiSka kaip
Vokietijos. Cia taip pat poligrafu tyrimas poligrafu i§ esmés yra draudZiamas baudZiamajame
procese, tik bégant metams keitési draudimo pagrindai. Siuo metu Austrijos Auki¢iausiasis teismas
yra iSaiskines, kad tyrimas poligrafu priestarauja vienam pagrindiniy principy, kad niekas neturi bati
priverstas liudyti pries save.®® Be to, Austrijos baudZiamojo proceso kodekso 164 str. 4 d. poligrafas
yra uzdrausta naudoti priemoné.® Kiti argumentai susije su poligrafo nepakankamu patikimumu ir
teiséjo laisva valia vertinti jrodymus. Daugelis Austrijos mokslininky sutinka, kad poligrafas nebiity
naudojamas.®’

Apibendrinant galima teigti, kad isanalizavus ES valstybiy tyrimo poligrafu praktiky
panasumus ir skirtumas, nustatyti keli esminiai aspektai: né vienoje is nagrinéty valstybiy tyrimas
poligrafu nelaikomas jrodymu ikiteisminiame ar teisminiame procese. Vienos ES valstybés tyrimg
poligrafu ir jo metu gautus duomenis pateikia teisminiame procese, kitos $j tyrimg naudoja tik
sprendziant civilinius ir darbo teisés klausimus, taciau teisiniu jrodymu gauti duomenys nelaikomi,

o dar kitos ji draudZia dél pazeidziamy zmogaus teisiy.

2.2. Tyrimo poligrafu teisinis reglamentavimas Lietuvoje

Nuo 2000 mety Lietuvoje jsigaliojus Lietuvos Respublikos poligrafo naudojimo jstatymui
(toliau — Poligrafo naudojimo jstatymas), i§ esmés turéjo nelikti jokiy reglamentavimo problemy.
Taciau kai kuriy teisésaugos institucijy darbuotojy pozitiris | jstatymy taikyma sukelia nemaza
sumaist] ir jspudj, kad Lietuvoje yra poligrafo reglamentavimo problemy. Poligrafo naudojimo
jstatymas numato, kokiais atvejais galima naudoti poligrafg ir labai konkreciai uzdraudzia visus
kitus poligrafo naudojimo pretekstus.®® Poligrafo naudojima lemiancios aplinkybés yra: siekis bet
kokiais btidais apklausti asmenj taip, kad pasakyty tiesa; 85 proc. patikimumas; humaniskas tyrimo
atlikimas; moksliskai jrodytas susijaudinimo uzfiksavimas.® Tuo priezastys, lemiancios atsisakyma
vertinti tokius biidus kaip tinkamus apklausai, yra: Zmogaus teises pazeidZianti prietaiso naudojimo

metodika; ne 100 proc. efektyvumas; nustatoma ne melo faktas, o apklausiamojo susijaudinimo

8 Monika Stempkowski. ,,Polygraph in Austria®. European Polygraph, 2 (24)(2013): 77-84.

8 StPO BGBI 1975/631.

87 Monika Stempkowski, op. cit.

8  Lietuvos Respublikos poligrafo naudojimo jstatymas®, supra note 1.

8 Vitas SaldZifinas ir Aleksandr Kovalenka. ,,Poligrafas Lietuvoje ir svetur. Lietuvos Respublikos BaudZiamojo proceso
kodeksui — 10 mety (Vilnius: Registry centras, 2012), 351.

24



reakcija; yra nemazai aplinkybiy (pvz.: vaisty poveikis, néStumas ir t. t.), keifianéiy testo
rezultatus.®

Nors mokslinéje literatiiroje keliamos diskusijos dél poligrafo naudojimo baudziamajame ar
civiliniame procese, ta¢iau reikia pastebéti, kad Poligrafo naudojimo jstatyme® konkregiai
apibrézta, jog, visy pirma, $io jstatymo 5 straipsnio 2 dalyje yra numatyti 6 atvejai, kuriais tyrimas
poligrafu gali buti naudojamas, 0 3 straipsnio 2 dalyje yra jtvirtinta nuostata ,,tyrimas poligrafu
draudziamas, i$skyrus $iame jstatyme numatytiems tyrimo subjektams“. Siais dviem straipsniais
tyrimas poligrafu yra labai grieztai apibréztas, kada ir kam jis gali biiti naudojamas, ir nustatyta, kad
negali buti taikomas niekam kitam. Tiriami gali biiti valstybés tarnautojai, pareigiinai, kariai ir
asmenys, atrinkti tokiai tarnybai, kuriy tarnyba yra susijusi su jslaptintos informacijos naudojimu,
apsauga ar susipazinimu su ja bei minéty asmeny suteikta arba atitinkamy valstybés institucijy
surinkta informacija, susijusi su jvardytais asmenimis.

Pazymétina, kad dél darbo su slapta informacija pasisako Lietuvos administraciniai teismai.
Siy teismy praktikoje dél poligrafo duomeny jrodomosios reik§meés yra konstatuota, kad, tik esant
tirlamo asmens suteiktai ar atitinkamos valstybés institucijos surinktai informacijai, susijusiai su
tirlamu asmeniu ir jo aplinka bei pagrindzian¢iai asmens nepatikimuma, neiStikimybe Lietuvos
valstybei, tyrimo poligrafu neigiamos iSvados gali biiti vertinamos kaip papildoma informacija,
neigiamai apibtidinanti tiriama asmenj ir jo aplinka.®® Be to, aiskindamas §ia teisés norma Lietuvos
vyriausiasis administracinis teismas yra pazymeéjes, kad asmeniui nenaudinga tyrimo poligrafu
iSvada (jeigu asmens sutikimu toks tyrimas buvo atliktas) arba asmens atsisakymas tirtis poligrafu
savaime nesudaro pagrindo neisduoti leidimo dirbti ar susipazinti su jslaptinta informacija arba
panaikinti anksciau i§duotg leidima. Lemiamg reikSme tokioms (asmeniui neigiamoms) pasekméms
atsirasti turi prie§ tyrimg arba prie$ atsisakyma tirtis turima (surinkta) kita informacija apie asmenj,
kuri, viena vertus, sukelia pagristas abejones dél asmens tinkamumo dirbti su jslaptinta informacija,
antra vertus, néra pakankama tam, kad buty galima daryti vienareik§SmiSka iSvada apie asmens
savybiy nesuderinamumg su teise dirbti su tokia informacija. Todél kiekvienu konkreciu atveju
lemiama reikSm¢ iSvadai apie asmens tinkamumg dirbti su jslaptinta informacija turi faktinés
asmens elges; tam tikroje situacijoje charakterizuojancios aplinkybés, kurios teismo turi biiti

nustatytos ir jvertintos pagal jrodymy administracinéje byloje vertinimo taisykles.%

% Gintaras Goda, supra note 3: 33.

%1 Lietuvos Respublikos poligrafo naudojimo jstatymas®, op. Cit.

9 Lietuvos vyriausiojo administracinio teismo 2013 m. rugsé¢jo 16 d. nutartis administracinéje byloje Nr. A520-
855/2013.

9% Lietuvos vyriausiojo administracinio teismo 2014-03-04 nutartis administracinéje byloje Nr. A143-289/2014.
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Tyrimo poligrafu teisétumas ikiteisminiame tyrime gali buti vertinamas BPK ribose. BPK
20 straipsnyje nurodoma, kad jrodymai yra jstatymy nustatyta tvarka teisétai gauti duomenys, kurie
patvirtina arba paneigia bent vieng aplinkybe turinéia reik§més bylai isspresti.?* Tagiau teismas turi
diskrecijos teis¢ nuspresti, ar kiti ikiteisminio tyrimo metu gauti duomenys laikytini jrodymais.
Atsizvelgiant | tai, kad ikiteisminio tyrimo veiksmai yra parodymas atpazinti, parodymy
patikrinimas vietoje, eksperimentas bei ] tai, kad Sis sgraSas yra baigtinis, galima teigti, kad
ikiteisminiame tyrime néra numatyta teisé¢ atlikti tyrimg poligrafu nei kaip parodymy patikrinimo
veiksma, nei kaip jrodomaja galig turinciy juridiniy fakty nustatymo biida.

Taip pat pazymétina, kad mokslinéje literatiiroje Lietuvoje poligrafo klausimu i§ esmés
pasisako nedaug mokslininky. G. Godos teigimu, tyrimai poligrafu galéty buti atlieckami tik pakeitus
BPK (i$plétus parodymy patikrinimo veiksmy sgraSg) bei Poligrafo naudojimo jstatymg, taciau
autorius nemato tokiy jstatymy pataisy prasmés.®*® Anot G. Godos, demokratinése valstybése
kaltinamojo prisipaZinimas nelaikomas ,,jrodymy karaliene* priimant sprendimus baudZiamosiose
bylose vadovaujamasi principu in dubio pro reo (visos nepaSalintos abejonés vertinamos
kaltinamojo naudai).® Tai reiskia, kad, nesant kaltés jrodymy visumos, kaltinamojo prisipazinimas
nesudaro prielaidy priimti apkaltinamajj nuosprendj. Autorius taip pat pabrézia, kad ,,raginimas
duoti teisingus parodymus, teigiant, kad tiesa vis tiek paaiskés atlikus tyrimag poligrafu, laikytinas
Konstitucijai priestaraujanéiu vertimu duoti parodymus prie§ save.%’

Tuo tarpu V. Saldziino ir A. Kovalenkos nuomoné dél tyrimo poligrafu taikymo
nusikalstamoms veikoms atskleisti kiek kitokia. Jie teigia, kad asmeniui uzdavus vos penkis
klausimus tikimybé nustatyti tiesa yra net 99,4 proc., o tyrimo metu uzduodama net 14 klausimy.%®
Autoriy manymu, kuo daugiau yra pateikiama atsakymo varianty j pateikiamus klausimus, tuo
patikimumo tikimybé, esant apklausiamojo reakcijai, yra didesné.®

Be to, labai svarbu tai, kad, $iy kriminalistikos mokslininky manymu, reikalinga atsizvelgti
ir | patj poligrafologa. Teigiama, kad ikiteisminio tyrimo tyréjas arba prokuroras, igyvendinantys
baudZiamajj procesa, turi turéti ne tik biitinas teorines Zinias ir praktinius jgiidZius, bet ir gebéti

naudoti visas galimas Siuolaikines teismo ekspertizés priemones, skirtas nusikaltimo pédsakams

9  Lietuvos Respublikos baudZiamojo proceso kodeksas®, TAR, https://www.e-

tar.It/portal/It/legal Act/TAR.EC588C321777

% Gintaras Goda, supra note 3, 31.

% |bid.

7 Ibid.

% Vitas Saldzitinas ir Aleksandr Kovalenka. ,Legal Regulation and Practice of Psychophysiological Polygraph
Examinations in the Republic of Lithuania“. Polygraph 42, 3(2013): 137-145.

% Vitas SaldZifinas ir Aleksandr Kovalenko, supra note 89: 351.

26


https://www.e-tar.lt/portal/lt/legalAct/TAR.EC588C321777
https://www.e-tar.lt/portal/lt/legalAct/TAR.EC588C321777

nustatyti, uzfiksuoti, istirti ir jvertinti, taip pat padéti i$siaiSkinti nusikaltimy aplinkybes ir nustatyti
ju vykdytojus. Poligrafas laikytinas viena i§ tokiy priemoniy.!® Kriminalistinéje praktikoje tyrimas
poligrafu atlickamas, kai iSnaudojamos visos jmanomos priemonés, atlickami visi BPK numatyti
tyrimo veiksmai.'%! Poligrafo naudojimas yra tinkamas, jei kitos baudziamosios bylos priemonés yra
nejmanomos arba nesékmingos; jei esant daugeliui jtariamyjy néra galimybés nustatyti asmens,
padariusio nusikalstamg veika; jei néra galimybés patvirtinti, kad asmuo dalyvavo nusikalstamoje
veikoje; jei reikalinga nustatyti kiekvieno asmens vaidmenj nusikalstamoje veikoje; jei reikalinga
detalizuoti nusikalstamos veikos aplinkybes, jrankj, reikSmes turinCius daiktus; jei reikalinga iStirti
nusikalstamg vieta; taip pat jei reikalinga patvirtinti arba paneigti Saliy parodymus, atliktus
ikiteisminio tyrimo metu, patikrinti versijas ir interpretuoti neteisybe.%?

PabréZtina, kad akistaty atlikimas prie§ tyrimag poligrafu gali buti netikslingas, kadangi
akistaty metu daznai atskleidziama informacija, kurig buty galima patikrinti atliekant tyrima
poligrafu. Taip pat prie$ planuojant atlikti tyrima poligrafu, detalés Zziniasklaidoje turi bti
atsakingiau viesinamos.%®

Apibendrinant galima teigti, kad Poligrafo naudojimo jstatymas numato atvejus, kada
tyrimas poligrafu gali biti naudojimas, bei apibrézia subjektus, kuriems Sis tyrimas gali biiti
taikomas. Dél darbo su slapta informacija pasisako Lietuvos administraciniai teismai. Teismy
nuomone, asmeniui nenaudinga tyrimo poligrafu isvada (jeigu asmens sutikimu toks tyrimas buvo
atliktas) arba asmens atsisakymas tirtis poligrafu savaime nesudaro pagrindo neisduoti leidimo
dirbti ar susipazinti su jslaptinta informacija arba panaikinti anksciau isduotq leidimg. Taciau
neigiamos isvados gali biiti vertinamos kaip papildoma informacija, neigiamai apibiidinanti tiriamq
asmen; ir jo aplinkg tik tuomet, kai esama valstybés institucijy ar tiriamo asmens suteiktos
informacijos, susijusios su tiriamu asmeniu ir jo aplinka bei pagrindziancios asmens nepatikimumg,
neistikimybe Lietuvos valstybei. Be 10, BPK nenumato teisés ikiteisminiame tyrime atlikti tyrimg
poligrafu nei kaip parodymy patikrinimo veiksmq, nei kaip jrodomgjq galig turinciy juridiniy fakty
nustatymo biidg.

Analizuojant mokslininky nuomones nustatyta, kad Lietuvoje esama tiek tyrimg poligrafu

palaikanciy, tiek nepalaikanciy mokslininky. Palaikancioji pusé teigia, kad kuo daugiau yra

100 Jurgita Baltriiniené ir Antanas Janusauskas. ,,Psychophysiological examination using polygraph: theoretical aspect of
the using*. Criminalist = Kpumunanucmv nepgoneuamuuii: MidcHapoOHUtl HAYKOBO-NPAKMUYHUL IOPUOUYHUTI JHCYDHAT,

7 (2013), 122.

Kriminalistika (Vilnius: Mykolo Romerio universitetas, 2014), 258.
102 Baltriiniené ir Janusauskas, op. cit.

103 Janina Juskevigiiité, Snieguolé Matuliené ir Daiva Kairiené, op. Cit.
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pateikiama atsakymo varianty | pateikiamus klausimus, tuo patikimumo tikimybé, esant
apklausiamojo reakcijai, yra didesné, todél pabrézia, kad tyrimo metu gali buti klausiama net iki
114 klausimy. Tyrimo poligrafu nepalaikanti mokslininky pusé remiasi kaltés jrodymy visumos
argumentu bei neleistino jsiskverbimo j zmogaus vidy argumentu. Kriminalistikos praktiky manymu,

tyrimas poligrafu atliekamas, kai isnaudojamos visos jmanomos priemonés, atliekami visi BPK

numatyti tyrimo veiksmai.
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3. POLIGRAFO NAUDOJIMO LIETUVOJE TEISMU PRAKTIKOS ANALIZE

Siame skyriuje bus nagrinéjamos baudziamosios, administracinés ir kitos bylos. Pasirinktas 10
mety laikotarpis: nuo 2008 iki 2018 mety. Toks laikotarpis garantuoja pakankamg byly skaiciy, kad
bty galima daryti kokias nors iSvadas. Kita vertus, pasirinkus platesnj laikotarpj, reikty jvertinti ir
jstatymy pakeitimus ir socialinés ir kartu moralinés visuomenés pozicijos pasikeitima. Zvelgiat
teismy praktika, nuo 2008 m iki 2018 m. Lietuvos teismuose buvo nagrinéjama 121 karta'® bylos,
kuriose buvo diskutuojamas poligrafo tyrimo klausimas. IS viso 80 atskiry atvejy, i§ kuriy tik 26
bylos susijusios su atémimu dirbti su jslaptinta informacija. IS likusiyjy 1 administracinis teisés

nusizengimas ir dvi civilinés bylos.

3.1. Administraciniy byly analizé

Nagrinétu laikotarpiu teismuose tirtos 26 bylos, kuriose buvo taikytas tyrimas poligrafu.
Pastebétina, kad 2015 m. priimti net 8 nuosprendziai, 2016 m. iSnagrinétos 6 bylos, o 2010 ir 2011
m. nebuvo iSnagrinéta né¢ viena tokia byla (zr. 1 prieda).

Paprastai administraciniai teismai turi vieningg pozicija dél poligrafo naudojimo.
Aiskindamas $ig teisés normg Lietuvos vyriausiasis administracinis teismas yra pazyméjes, kad
asmeniui nenaudinga tyrimo poligrafu iSvada (jeigu asmens sutikimu toks tyrimas buvo atliktas)
arba asmens atsisakymas tirtis poligrafu savaime nesudaro pagrindo neiSduoti leidimo dirbti ar
susipazinti su jslaptinta informacija arba panaikinti anksciau iSduotg leidimg. PazZymétina, kad
lemiama reikSme tokioms (asmeniui neigiamoms) pasekméms atsirasti turi prie§ tyrimg arba pries§
atsisakyma tirtis turima (surinkta) kita informacija apie asmenj, kuri, viena vertus, sukelia pagristas
abejones dél asmens tinkamumo dirbti su jslaptinta informacija, kita vertus, néra pakankama tam,
kad biity galima daryti vienareikSmiSkg i§vadg apie asmens savybiy nesuderinamumg su teise dirbti
su tokia informacija. Todél kiekvienu konkreciu atveju lemiamg reikSme¢ iSvadai apie asmens
tinkamuma dirbti su jslaptinta informacija turi faktinés asmens elgesj tam tikroje situacijoje
charakterizuojancios aplinkybés, kurios teismo turi biiti nustatytos ir jvertintos pagal jrodymy

administracinéje byloje vertinimo taisykles.%®

104 1 iteko, Lietuvos teismy informaciné sistema, Zifiréta 2018 rugséjo 7 d.

http://liteko.teismai. lt/viesasprendimupaieska/detalipaieska.aspx?detali=2
105 |_jetuvos vyriausiojo administracinio teismo nutartis, supra note 92.
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Pagal Poligrafo naudojimo jstatymo 10 straipsnio 1 dalj, tyrimo iSvada yra naudojama kaip
papildoma informacija, apibiidinanti tiriamg asmenj ir jo aplinkg. Jeigu asmens tyrimo iSvada yra
neigiama, taip pat asmeniui atsisakius tirtis poligrafu, atsizvelgiant | visg turimg informacija apie
tirlama asmenj ir jo aplinka, Siam asmeniui gali biiti neiSduodamas ar panaikinamas leidimas dirbti
ar susipazinti su jslaptinta informacija. Poligrafo naudojimo jstatyme yra jtvirtinta, kad poligrafo
1Svada yra tik papildoma informacija ir negali biiti esminé informacija, kuria remiantis panaikinamas
leidimas dirbti ar susipazinti su jslaptinta informacija. Todél tik esant tiriamo asmens suteiktai ar
atitinkamos valstybés institucijos surinktai informacijai, susijusiai su tiriamu asmeniu ir jo aplinka
bei pagrindzian¢iai asmens nepatikimuma, nelojalumag Lietuvos valstybei, tyrimo poligrafu
neigiamos iSvados gali biti vertinamos kaip papildoma informacija, neigiamai apibiidinanti tiriamg
asmen] ir jo aplinkg. Tokj poligrafo iSvados vertinimg yra pateikgs Lietuvos vyriausiasis
administracinis teismas.’®® Svarbu atkreipti démesj j tai, kad jvardytos teismy pozicijos aiskiai
apibrézia, kad poligrafo tyrimo rezultatai visais atvejais yra tik papildoma informacija,
charakterizuojanti asmen;j.'%’

Apibendrinant galima teigti, kad administraciniy teismy pozicija dél tyrimo poligrafu yra
ta, kad asmeniui nenaudinga tyrimo poligrafu isvada (jeigu asmens sutikimu toks tyrimas buvo
atliktas), taciau asmens atsisakymas tirtis poligrafu savaime nesudaro pagrindo neisduoti leidimo
dirbti ar susipazinti su jslaptinta informacija arba panaikinti anksciau isduotq leidimq. Taip pat
teismai laikosi nuomonés, kad poligrafo tyrimo rezultatai visais atvejais yra tik papildoma

informacija, charakterizuojanti asmenj.

3.2. BaudZiamyjy byly analizé

Per pasirinktg laikotarpj nuo 2008 iki 2018 mety Lietuvos teismuose buvo iSnagrinéta 51
baudziamoji byla. DaZniausiai Siose baudziamosiose bylose tyrimas poligrafu buvo taikomas tiriant
bylas dé¢l nuzudymo, vagysciy, sunkaus sveikatos sutrikdymy, i§zaginimy ir pléSimy (Zr. 2 prieda).

Visais atvejais baudziamosiose bylose buvo akcentuojama tai, kad ,,poligrafo naudojimo

tvarka nustato Poligrafo naudojimo jstatymas“.® Sio jstatymo 4 str. 2 d. nustato baigtinj sarasa

108 Lietuvos vyriausiojo administracinio teismo 2012 m. balandzio 2 d. nutartis administracinéje byloje Nr. A261-
1684/2012; Lietuvos vyriausiojo administracinio teismo 2015 m. birzelio 29 d. nutartis administracinéje byloje Nr. A-
2322-662/2015

107 Lietuvos vyriausiojo administracinio teismo 2013 m. rugséjo 16 d. nutartis administracinéje byloje Nr. A520-
855/2013

108 | ietuvos Respublikos poligrafo naudojimo jstatymas®, supra note 1.
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asmeny (valstybés tarnautojai, pareigiinai ir kariai, taip pat asmenys, atrinkti valstybés tarnybai,
kuriy tarnyba yra susijusi su disponavimu jslaptinta informacija), kurie gali biti tiriami poligrafu, o
istatymo 5 str. 3 d. — baigtinj sgrasg atvejy, kada minétiems asmenims gali biiti atliekamas tyrimas
poligrafu. Akivaizdu, kad kaltinamojo ar kito bylos dalyvio tyrimas poligrafu neatitinka Poligrafo
naudojimo jstatymo 4 str. 2 d. bei 5 str. 3 d. jtvirtinty imperatyviy reikalavimy.'% Teismy praktikoje
laikomasi nuostatos, jog tais atvejais, kai duomenis surenka valstybés institucijos, galioja principas
»leidziama tai, kas numatyta jstatyme*; duomenys, kuriuos valstybés institucijos gavo jstatyme
nenurodytu biidu, jrodymais nepripazjstami.''® Atsizvelgiant j tai, kad baudZiamajame procese
kaltinamasis gali buti tiek aktyvus, tiek pasyvus, sakyti tiesa ar meluoti, todél, vadovaujantis
Lietuvos Respublikos baudziamojo proceso kodekso (toliau — LR BPK) 20 straipsnio nuostatomis,
teismas nesiremia ir jrodymais nelaiko duomenis, gautus atlikus psichofiziologinj tyrima!'l.
Analogiskos pozicijos laikosi ir kiti Lietuvos Respublikos teismail'? taip pat analogiska mintis
plétojama ir teisés doktrinoje.'® Pazymétina, kad dél tos pacios priezasties kritidkai vertintini ir
teisme apklausty specialisty, vykdziusiy tyrima poligrafu, duoti paaiskinimai.

Nagrinétose baudziamosiose bylose, kaip ir administracinése, teis¢jai pasisaké dviem
aspektais — kaip vertina atlikta tyrima poligrafu ir kokia pozicija jy dél bylos dalyviy prasymy atlikti
tokj tyrima, kai byloje jis nebuvo atliktas. 21 proc. visy byly buvo tokiy, kuriose buvo praSoma
atlikti tyrimg poligrafu, nors ikiteisminio tyrimo metu jis nebuvo atliekamas. Taciau, ar vertindamas
jrodymus, ar tenkindamas (atsisakydamas tenkinti) praSymus, teismas privalo remtis jstatymu ir
savo pozicijg pagristi.

Kaip jau minéta, ir baudZiamosiose bylose tyrimas poligrafu yra jstatymo leidziamas tik
tais atvejais, kai kalbama apie jslaptintos informacijos naudojimg. Kalbant apie valstybés
tarnautojus, kurie turi leidimus susipazinti su jslaptinta informacija ir padaro nusikalstamg veika,
dazniausiai tai biina arba korupcinio pobiidzio nusikaltimai, nusikaltimai susij¢ su pareigy virSijimu

(LR BK 225 str. — 229 str.) arba veikos, susijusios su informacijos praradimu (LR BK 296 str. — 297

109 | Lietuvos Respublikos poligrafo naudojimo jstatymas®, supra note 1.

10 Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo 2007 m. birzelio 28 d. ,Baudziamojo proceso kodekso normy, reglamentuojanéiy
jrodinéjima, taikymo teismy praktikoje apzvalga®. Teismy praktika 27, 2007.

111 Lietuvos Respublikos baudziamojo proceso kodeksas®, TAR, https://www.e-

tar.It/portal/It/legal Act/TAR.EC588C321777

112 Klaipédos apygardos teismo 2014 m. lapkri¢io 20 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 1A-542-557/2014.

113 Gintaras Goda, supra note 3, 33.

31


https://www.e-tar.lt/portal/lt/legalAct/TAR.EC588C321777
https://www.e-tar.lt/portal/lt/legalAct/TAR.EC588C321777

str.). Nagrinétu laikotarpiu penkios bylos buvo pradétos pagal Lietuvos Respublikos baudziamojo
kodekso (toliau —LR BK) 228 str.114

Teismy praktika rodo, kad negali biiti laikomi jrodymy S$altiniu, patvirtinanciu kaltinamojo
kalte. Byloje kaltinamasis R. Z. atsisaké tikrintis poligrafu ir parodymus davé paskutinis. Prokuroro
nuomon¢ buvo iSsakyta skunde, jog, siekiant patikrinti R. Z. duoty parodymy teisinguma, jam buvo
pasitilyta atlikti tyrimg poligrafu, taciau R. Z. atsisaké ir tai jj, kaip pareigling, atitinkamai
charakterizuoja, be to, kad tyrimas poligrafu yra patikimas, rodo tai, kad pagal Lietuvos Respublikos
poligrafo naudojimo jstatyma, atlikus tyrima poligrafu, yra galimybé panaikinti pareiginams
leidimg dirbti ar susipazinti su jslaptinta informacija, t. y. eiti jiems uZimtas pareigas. Teismas
nurodé, kad Sios aplinkybés néra susijusios su byloje sprendziamais klausimais, todél jy neprivalu
aptarinéti teismy sprendimuose.!’® Be to, joks teisés aktas nejpareigoja jtariamojo, kaltinamojo ar
nuteistojo sutikti tirtis poligrafu. Taip pat LR BPK suteikia teis¢ kaltinamajam atsisakyti duoti
parodymus arba duoti juos isklausius kity asmeny parodymus.'’® Sios aplinkybés negali biti
vertinamos kaip patvirtinancios asmens kaltumg, nes kiekvienas nusikalstamos veikos padarymu
Jtariamas ar kaltinamas asmuo turi teis¢ gintis ir pasirinkti tam tikrg gynybos taktikg. Pazymétina ir
tai, kad net nusikalstama veikg atlikus asmeniui, kuris patenka j rata subjekty, kuriems gali buti
atliekamas tyrimas poligrafu, teismai pasisako, kad Poligrafo naudojimo jstatymas nesiejamas su
baudziamuoju procesu, todél teismas gali netenkinti pragymo atlikti tyrima poligrafu.'’

Taciau galima pastebéti ir kitokiy teismo pasisakymy. Vienoje byloje dél nuzudymo buvo
atliktas kaltinamojo tyrimas poligrafu. Teismas konstatavo, kad tyrimo poligrafu rezultatai negali
buti laikomi savarankiSku jrodymu, patvirtinan¢iu kaltinamojo kalte. Kita vertus, §io tyrimo
rezultatai, jvertinus juos kity byloje surinkty jrodymy kontekste, laikytini veiksniu, sustiprinanciu
teismo vidinj jsitikinima dél nuteistojo parodymy neobjektyvumo.*®

Teismai taip pat pabrézia, kad vertina ne atskirus jrodymus, o jrodymy visumg. Vienoje
byloje nuteistasis pateiké skundg ir nurodé, kad teismas nepasisaké, kodél jo, kaip valstybés
tarnautojo, parodymai negal¢jo biiti tiriami pagal Poligrafo naudojimo jstatymg. Apeliacinés
instancijos teismas konstatavo, kad toks tyrimas BPK nenumatytas. Pirmosios instancijos teismas

18tyré visus byloje esan¢ius duomenis ir vadovaudamasis ] bylg surinkta raSytine medziaga padaré

114 Lietuvos Respublikos baudziamasis kodeksas, TAR, https://www.e-

tar.It/portal/It/legal Act/TAR.2B866 DFF7D43/mRQMTXiFNt

115 Siauliy apygardos teismo 2012 m. gruodzio 12 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 1A-924-282-2012.

118 Tietuvos Respublikos baudziamojo proceso kodekso kodeksas®, supra note 111.

117 Vilniaus apygardos teismo 2015 m. geguZés 14 d. nutartis baudZiamojoje byloje Nr. 1A-275-562/2015.
118 1 jetuvos apeliacinis teismo 2017 m. geguzés 19 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 1A-220-307/2017.
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pagrista iSvada, jog kaltinamojo kalté dél jam inkriminuojamy nusikalstamy veiky visiSkai jrodyta.
Tai, kad nebuvo pasinaudota prietaisu, kuriuo fiksuojami asmens fiziologiniai poky¢iali,
atsirandantys asmens organizme tyrimo §iuo prietaisu metu ir kuriais grindziamas Siuo prietaisu
tiriamo asmens teiginiy vertinimas, nepaneigia kaltinamojo kaltés padarius nusikalstamas veikas.
Pazymétina, kad teismas byloje vertina jrodymy visumg ir vieni jrodymai neturi virSenybés pries
kitus.'®

Taciau esama ir byly, kuriose teismas pateikia teigiamg nuomong dél poligrafo tyrimo
taikymo — kai poligrafo tyrima atlicka ne kaltinamasis, o nukentéjusysis. Vienoje byloje tyrima
poligrafu atliko nukentéjusioji, o kaltinamasis atsisaké. Buvo gauta specialisto iSvada, kurioje
nurodoma, kad galima manyti arba daryti prielaidg, kadangi nebuvo uzfiksuotos iSskirtinés
liudininkés psichofiziologinés reakcijos, liudininké pagal psichofiziologinio tyrimo, naudojant
poligrafa, uzduotus klausimus ir pateiktus galimus atsakymus buvo atvira. Pirmosios instancijos
teismas tyrima poligrafu vertino taip: nors pagal Poligrafo naudojimo jstatyma nei nukentéjusioji,
nei kaltinamasis nepriklauso asmeny, tiriamy poligrafu, ratui'®®, visgi ta aplinkybé, nors ir
netiesiogiai, bet patvirtina, kad nukentéjusiosios parodymai yra teisingi ir juos duodama ikiteisminio
tyrimo metu ji nepabijojo biiti patikrinama jy teisingumui jvertinti ir tokius padius dave teisme.'?* Si
byla buvo apskysta ir apeliacine, ir kasacine tvarka. Lietuvos Auksciausiasis Teismas (toliau — LAT)
Sioje byloje pagristai nurodé, kad, nors pagal Poligrafo naudojimo jstatyma, nei nukentéjusioji, nei
kaltinamasis nepriklauso asmeny, tiriamy poligrafu, ratui, vis délto ta aplinkybé, nors ir netiesiogiai,
bet patvirtina, kad nukentéjusiosios parodymai yra teisingi, juos duodama ikiteisminio tyrimo metu
ji nepabijojo buti tikrinama jy teisingumui jvertinti ir tokius pacius parodymus davé teisme. Kaip
nukentéjusiosios parodymy patikimumg rodancig aplinkybe¢ tyrimo poligrafu rezultatus vertino ir
apeliacinés instancijos teismas. I §iy teismo pateikty motyvy matyti, kad tyrimo poligrafu rezultatai
buvo laikomi ne V. S. kaltumo jrodymu, bet veiksniu, sustiprinanciu teismo vidinj jsitikinima dél
nukentéjusiosios parodymy objektyvumo. Taigi, teismo démesys nukentéjusiosios tyrimo poligrafu

rezultatams $iuo atveju nepriestarauja faktiniy aplinkybiy nustatymo principams.!?2

119 Klaipédos apygardos teismo 2015 m. spalio 1 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 1A-270-255/2015.

120 ,,Lietuvos Respublikos poligrafo naudojimo jstatymas*, supra note 1.
121 Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo 2015 m. vasario 17 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-81-788/2015.
122 | bid.
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Analogiskai teismas nusprendé ir Kitoje byloje — nukentéjusysis atliko tyrimg poligrafu, o
kaltinamasis atsisaké. Teismas pasisaké, jog tai, kad nukentéjusysis nebijojo biti tikrinamas, gali
biiti vertinamas kaip veiksnys, sustiprinantis teismo vidinj jsitikinima dél nukentéjusio parodymy.1%3

Apibendrinant pastebétina, kad daugumoje baudziamyjy byly LAT pozicija dél poligrafo
naudojimo nusikalstamoms veikoms atskleisti yra aiski: tyrimas poligrafu yra kompleksinis
psichofiziologinis tyrimas, skirtas asmens teiginiy teisingumui jvertinti naudojant poligrafq, taciau
baudziamojo proceso jstatymas tokios apklausos nenumato. Poligrafo naudojimo jstatymas grieztai
apibrézia tyrimo poligrafu atvejus ir tyrimo objektq. Poligrafo naudojimo baudziamajame procese
galimybé Siame jstatyme nenumatyta. Pagal Poligrafo naudojimo jstatymq liudytoja nepriklauso
asmeny, tiriamy poligrafu, ratui, todél baudziamojoje byloje tokio veiksmo rezultatai — tyrimo
poligrafu isvados, negali biiti vertinamos. Taciau, kaip matyti is pateikto pavyzdzio, teismas pateikia
ir kitokiq nuomoneg — nukentéjusios sutikimas issitirti poligrafu gali biiti vertinamas ne kaip
kaltinamojo kalte patvirtinantys veiksnys, bet kaip veiksnys, sustiprinantis teismo vidinj jsitikinimg
dél nukentéjusiosios parodymy objektyvumo.

Svarbu tai, kad kaltinamojo atsisakymas issitirti poligrafu negali biiti vertinamas kaip
aplinkybés, patvirtinancios asmens kaltumg, nes kiekvienas nusikalstamos veikos padarymu
jtariamas ar kaltinamas asmuo turi teise gintis ir pasirinkti tam tikrq gynybos taktikq. Tai galioja
net ir tais atvejais, kai kaltinamasis patenka j ratq subjekty, kuriems gali biiti atliekamas tyrimas
poligrafu pagal teisés akty nuostatas.

Be to, pabréztina, kad teismai vertina jrodymy visumgq, o ne atskirus jrodymus, todél net ir
tais atvejais, kai kaltinamajam atlikto tyrimo poligrafu rezultatai yra teigiami ir jam palankiis,

savaime tai kaltinamojo kaltés nepaneigia.

3.3. Kity byly analizé

Pasirinktu laikotarpiu buvo nagriné¢jamos ir trys civilinés bylos ir viena administraciniy
teisés pazeidimy byla, kuriose buvo atliktas tyrimas poligrafu (zr. 3 prieda).

Viena civiliné byla!®* buvo dél anks¢iau jau aptarty aplinkybiy, t. y. asmuo, atlikus jam
tyrimg poligrafu, buvo atleistas i§ statutiniy pareigy. Atleidimo pagrindas buvo jam inkriminuota
nusikalstama veika, dél kurios jis pirmosios instancijos teisme buvo pripazintas kaltu. Véliau

kasaciné instancija bylg perdavé nagrinéti i§ naujo, ir minétas asmuo buvo iSteisintas. Del Siy

123 Vilniaus rajono apylinkés teismo 2015 m. lapkri¢io 16 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 1-233-834/2015.
124 yilniaus apygardos teismo 2014 m. spalio 24 d. nutartis civilinéje byloje Nr. 2A-1673-104/2014.
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aplinkybiy pilietis kreipési j teismg su ieskiniu, prasSydamas priteisti jam patirta materialing ir
moraling zalg dél neteiséto atleidimo i§ pareigy. Taigi, nors ieSkovas ieskinj ir grindZia neteisétais
procesiniais veiksmais, taciau tokie poligrafo naudojimo pagrindai, kurie aptariami Sioje byloje,
buvo i$nagrinéti ankstesniame skyrelyje.

Antra civiliné byla!?®

yra susijusi su Seimos teise. IeSkovas prasé teismo pripazinti, kad
santuoka iSiro dél atsakovés kaltés. Vyras nurodo matgs atsakove neblaivig ir norédamas §j teiginj
pagristi atliko tyrimg poligrafu. Jam buvo surasyta Lietuvos policijos kriminalistiniy tyrimy centro
(toliau — LP KTC) pazyma. Tyrimo metu ieskovui buvo uzduoti klausimai apie tai, ar jis klaidingai
teigia, jog maté atsakove apsvaigusiag nuo alkoholio. | visus Siuos klausimus ieSkovas atsaké ,,ne.
Pazymoje nurodoma, kad tyrimo atlikimo metu fiziologiniy reakcijy, rodanciy, kad ieSkovas buvo
nesgziningas atsakydamas i jam uzduotus klausimus, neuzfiksuota. Jo nuomone, tyrimo poligrafu
pazyma laikytina leistinu jrodymu, kurj teismas turi tirti ir vertinti. IeSkovas taip pat pateike
apeliacinés instancijos teismui naujus jrodymus — Policijos departamento prie Lietuvos Respublikos
Vidaus reikaly ministerijos (toliau — Policijos departamento pric LR VRM) rastg ,,Dél Lietuvos
Respublikos seimo narés paklausimo apie poligrafo naudojima“'?®, kuriuo siekia jrodyti, jog teismui
pateikta tyrimo poligrafu pazyma yra leistinas jrodymas. Tuo tarpu teismo pozicija Siuo klausimu
buvo tokia: nesant byloje irodymy, kurie patvirtinty ieSkovo nurodytas aplinkybes, susijusias su
atsakovés kalte dé¢l santuokos iSirimo, néra pagrindo remtis vien tik LP KTC pazyma, kuri galimai
turéty patvirtinti ieSkovo paaiSkinimy saZininguma. Atitinkamai neprijungtinas prie bylos ieSkovo
kartu su apeliaciniu skundu teikiamas naujas jrodymas — Policijos departamento prie LR VRM
rastas.

Trecioje civilingje byloje!?’ ieskovas UAB ,,V.“ kreipési j teismg, pradydamas priteisti i$
atsakovo C. K. 233 508,04 Lt skolos uZ atliktus statybos darbus. Pirmos instancijos teismas
nepripazino ir atmeté kaip jrodyma ieskovo teismui pateikto S. S. tyrimg poligrafu, nes poligrafo
duomenys moksliniu ir praktiniu pozitiriu yra tikimybinio pobiidzio ir teismas negali jais remtis.
Apeliaciniame skunde ieSkovas teigé, kad tyrimas poligrafu yra objektyvus ta prasme, kad yra
fiksuojamos tiriamojo reakcija j jam sunkiai kontroliuojamus dirgiklius, susijusius su reikSmingais

jvykiais. Tuo tarpu atsakovas teigé, kad tyrimas poligrafu yra labai specifinis, jo duomenys —

125 Vilniaus apygardos teismo 2014 m. kovo 21 d. nutartis civilinéje byloje Nr. 2A-1276-392/2014.

126 | Dél Lietuvos Respublikos seimo narés paklausimo apie poligrafo naudojimg®. Policijos departamentas prie Lietuvos
Respublikos Vidaus reikaly ministerijos, 2012-05-18 Nr. 5-S-1006,
http://www.netylek.It/uploads/tmce/files/570_Polic.dep._del%20poligrafo%20naudojimo.pdf

127 Lietuvos apeliacinis teismo 2011 m. lapkri¢io 28 d. nutartis civilinéje byloje Nr. 2A-68/2011
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tikimybinio pobtudzio, todél teismas pagrjstai atmeté ieSkovo pateikta S. S. tyrimg poligrafu.
Teismas nelaiko argumentu tyrimo poligrafu, taciau placiau apie tai nepasisako.
Ketvirta byla yra administracinio teisés pazeidimo byla'?, kurioje Kédainiy rajono apylinkés teismo
nutarimu administracinio teisés pazeidimo byloje M. C. buvo pripazintas kaltu pagal Lietuvos
Respublikos administraciniy teisés pazeidimy kodekso 123 straipsnio 1 dalj, 123 straipsnio 5 dalj ir
130 straipsnio 1 dalj bei jam paskirta galutiné nuobauda — 1000 Eur bauda su teisés vairuoti
transporto priemonés atémimu 4 metams uz tai, kad jis 2015 m. geguzés 27 d., apie 13 val., vairavo
traktoriy ir stabdomas uniformuoty policijos pareigiiny nesustabdé vairuojamos transporto
priemongs, traktorius neregistruotas, nedraustas privalomuoju draudimu, be valstybiniy numeriy,
tokiais veiksmais pazeidé Keliy eismo taisykliy 16, 226 punkty reikalavimus. Atskirajame skunde
nurodoma, kad 2015-11-26 LP KTC specialisto i§vada patvirtina, jog tiriamasis M. C. i jam
uzduotus tikrinamuosius klausimus saké tiesg. Apeliacinés instancijos teismo nuomone, Si aplinkybé
taip pat neturi esminés reikSmeés sprendziant klausimg dél administraciniy teisés pazeidimy, kadangi
tyrimo metu nustatytas M. C. nurodomy aplinkybiy teisingumas néra susijes su minéty
administraciniy teis€és pazeidimy padarymu, nes jam buvo uzduodami klausimai, susij¢ su
traktoriaus vagyste, 0 ne su jo vairavimu. Be to, teismas akcentuoja, kad melo detektoriaus
(poligrafo), kuriuo yra atliekamas psichofiziologinis tyrimas, duomenys teismy praktikoje néra
laikomi jrodymais.

Apibendrinat galima teigti, kad poligrafo tyrimo naudojimo praktika civilinése bylose néra
gausi, taciau teismai laikosi anksciau aptartos pozicijos, jog tyrimo poligrafu metu gauti duomenys

néra laikomi jrodymais arba placiau apie prasymo taikyti tyrimq poligrafu nepasisako.

128 Kauno apygardos teismo 2016 m. birzelio 23 d. nutartis administracinéje byloje Nr. ATP-514-238/2016.
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4. TEISINIS TYRIMO POLIGRAFU REGLAMENTAVIMAS IR
NAUDOJIMAS: EMPIRINIS TYRIMAS

Siekiant suzinoti Lietuvos teisininky poziirj j teisinj poligrafo taikymo reglamentavima bei
§io tyrimo pranagumus ir trikumus, buvo atlikta anoniminé apklausa. Siame skyriuje iSsamiai

pristatomas atliktas empirinis anketinis tyrimas ir analizuojami gauti apklausos rezultatai.

4.1. Tyrimo metodika

Siekiant nustatyti poligrafo panaudojimo teisinio reglamentavimo problemas teisésaugos
institucijy pareigiiny pozitriu, pasirinktas atlikti kiekybinis tyrimas. Pasak K. Kardelio, kiekybiniam
tyrimui labiau budingas siekis ieskoti iSoriniy reiSkinio pozymiy, iSgaunant jvairius rodiklius, kurie
gali biiti iSreiksti skaiciais ir matuojami?®.

Tyrimo metodai. Pasirinktas kiekybinio tyrimo metodas — anketiné apklausa. Tal yra
formalizuotas klausimy rinkinys, kuriuo gaunama informacija i§ vartotojy. Ji sudaroma remiantis
tyrimo tikslu, uzdaviniais, tiriamaisiais klausimais — indikatoriais.’*® Anketose gaunama gausi
statistiné medZziaga, atskleidzianti fakting realybe, jos raidos tendencijas, vieny reiskiniy
priklausomybe nuo kity, jy sgveika.’®' Visi Sie duomenys, isreiksti empiriniais kiekybiniais
rodikliais, atspindi tikrove. Gautiems rezultatams analizuoti pasirinkta aprasomoji statistiné
duomeny analizé, kuria siekiama tiksliausiai apibtdinti tiriamg populiacija bei apibendrintai ir
suprantamai aprasyti didelius duomeny kiekius.**?

Sio tyrimo instrumentas yra anketiné apklausa, sudaryta i§ tiksliniy klausimy. Sudarant
anketg naudoti uzdaro tipo klausimai, kur tiriamyjy buvo praSoma pasirinkti vieng arba kelis jam
(jai) tinkamus atsakymus i§ pateikty varianty, bei atviro tipo klausimai. Pazymétina, kad uZzdaras
atsakymy tipas palengvina gauty rezultaty apdorojima ir suaktyvina tiriamyjy veikla, kadangi i

tokius klausimus paprasta atsakyti. Dar vienas klausimy pateikimo tipas, kuris naudojamas anketoje,

129 Kestutis Kardelis. Moksliniy tyrimy metodologija ir metodai (Vilnius: Mokslo ir enciklopedijy leidybos centras,
2016), 87.

130 Rimantas Tidikis. Socialiniy moksly tyrimy metodologija (Vilnius: Lietuvos teisés universitetas, 2003), 18.

131 | bid.

182 Asta Valackiené. Sociologinis tyrimas: metodologija ir atlikimo metodika: vadovélis (Kaunas: Technologija, 2008),
111.
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— klausimas su pasirenkamuoju atsakymu, kai pateikiamas klausimas, o respondentas gali pasirinkti
vieng, du ar daugiau atsakymy. (zr. 4—7 priedus).

Tiriamieji $iame tyrime pasirinkti pagal kritering atranka. Pasak V. ZydZifinaités,
HKriteringje atrankoje tyréjas pasirenka tyrimo dalyvius pagal konkrec€ius kriterijus, kurie atitinka

133 Kriterijais gali biiti jvairios charakteristikos

darbo temos kontekstg ir tyrimo problemos turinj
tokios kaip ,,amzius, lytis, iSsilavinimo lygmuo, turima profesiné¢ kvalifikacija, profesija, darbo
patirtis, organizacijos tipas, konkre¢iy jvykiy ar emocijy patirtys ir kt.“*3* Siuo atveju kriterijus yra
tiriamojo darbas Lietuvos teisésaugos institucijose. Tyrime dalyvavo Lietuvos AukS¢iausiojo
Teismo, Lietuvos Apeliacinio teismo bei apygardy teismy teisé¢jai, Generalinés prokuratiros bei
apygardy prokuratiry prokurorai, Policijos departamento prie LR VRM bei apskri¢iy vyriausiyjy
policijos komisariaty tyréjai, advokaty kontory advokatai.

Tyrimo imtis turi buti pakankamai reprezentatyvi, kad pagal jos rezultatus buty galima
spresti apie generaling visuma. Reprezentatyvioji imtis — tai tokia imtis, kurios individy (objekty)
pagrindiniy pozymiy skirstymas atitinka populiacijg (generaling aibe¢). Reprezentatyviosios imties
tyrimo 1iSvadas galima taikyti visai populiacijai. K. Kardelio teigimu, minimalus atvejy skaicius
neturéty biti maZesnis kaip 30.1% Tuo tarpu, pasak Zydzitnaités, minimalus kiekybinio tyrimo
apklausoje dalyvaujanciy respondenty skai¢ius yra 60. Pageidautina, kad kiekybinio tyrimo dalyviy
kiekis svyruoty nuo 60 iki 120.1%

Siame tyrime dalyvavo 119 tiriamyju, i§ kuriy buvo 25 advokatai, 42 prokurorai, 28 teis¢jai
ir 24 tyr¢jai. Geografiskai — 61 proc. respondenty dirba Vilniaus apskrityje, 17 proc. — Kauno
apskrityje, 8 proc. — Klaipédos apskrityje, 6 proc. — Siauliy apskrityje ir po 4 proc. — Marijampolés ir
Panevézio apskrityse. Atsizvelgiant | mokslo tiriamyjy darby rengimo metodologija, galima teigti,
kad imtis uZtikrinta.

Tyrimo eiga. Tyrimas buvo atliktas pagal 8 etapus:**’

1. Temos pasirinkimas;

Mokslo Saltiniy atranka, analiz¢ ir ataskaitos ra§ymas;

2
3. Tyrimo plano rengimas ir instrumento sudarymas;
4

Tyrimo duomeny rinkimas;

138 Vilma Zydzianaité. Baigiamojo darbo rengimo metodologija (Klaipéda: Klaipédos valstybiné kolegija, 2011), 254.
134 1bid.

135 Kestutis Kardelis, supra note 129: 335.

136 Vilma ZydZitinaité, supra note 133: 109.

187 Vida Mockiené, Danguolé Drungiliené, Arvydas Martinkénas. Mokslo tiriamyjy darby rengimo metodologija
bakalauro ir magistro programy studentams (Klaipéda: Klaipédos universiteto leidykla, 2014), 63.
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5. Tyrimo duomeny analize, rezultaty interpretavimas bei pateikimas;

6. Tyrimo rezultaty palyginimas;

7. I8vady ir rekomendacijy parengimas;

Tyrimui atlikti buvo parengtos keturios anoniminés anketos, kuriose pateikiami klausimai
vadovaujantis nagrinéta moksline literatiira. Anketos buvo publikuotos per interneto platforma
www.apklausa.lt. Respondentams buvo iSsiysti elektroniniai laiSkai, kuriuose buvo prasoma
uzpildyti anketas pagal respondento darbo sritj. IS i$siysty 1 086 ankety buvo gauta 119 respondenty
uzpildytos anketos. Gauti duomenys buvo iSanalizuoti ir palyginti tarpusavyje.

Tyrimo etika. Vykdant apklausa laikytasi pagrindiniy tyrimuose isskiriamy etiniy
principy: geranoriskumo, privatumo, anonimiskumo, pagarbos, informacijos tikslumo ir kt.13 Pasak
R. Tidikio, anoniminé anketa yra tuomet, kai atsakes asmuo lieka nezinomas (atsakymai Zymimi tik
pliusu ar minusu, pabraukiamas atsakymas arba kaip nors kitaip Zymima nieko nerasant).'*
Respondentams iSsiystose anketos formose buvo paaiSkinta, kad anketa yra anonimine, o tyrimo

metu gauta informacija bus naudojama tik Siame magistro darbe.

4.2. Tyrimo rezultaty analizé

Respondenty darbo staZas. Bendras respondenty stazo vidurkis 17 mety, o ribos — nuo 0 iKi
40 mety. IS jy: tyréjy vidurkis 11 mety, kai ribos nuo 0 iki 26 mety; prokurory vidurkis 17 mety, kai
ribos nuo 2 iki 25 mety; teis¢jy vidurkis 16 mety, kai ribos nuo 2 iki 27 mety; advokaty vidurkis 25

metai, kai ribos nuo 0 iki 40 mety (Zr. 1 diagrama).

Advokatai

Teiséjai

Prokurorai

Tyréjai

0 5 10 15 20 25 30

1 diagrama. Respondenty stazo vidurkis (metais)

138 Rimantas Tidikis, supra note 130: 102.
139 Kestutis Kardelis, supra note 129: 141.
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Respondenty paklausus, ,,Kaip daznai byloje biina atliktas tyrimas poligrafu?, i§ 119
respondenty 89 proc. teigé, kad Sis tyrimas pasitaiko ,labai retai”; 5 proc. respondenty pazyméjo,
kad pasitaiko viena byla i§ 100 arba viena byla i§ 50. Svarbus nuokrypis yra tai, kad 4 proc.
prokurory teigia, kad tokios bylos pasitaiko viena i§ 10 arba viena i§ 5.Sis nuokrypis yra dél to, kad
elektroniniai laiSkai buvo raSomi sgmoningai tiems prokurorams, kurie atlicka ikiteisminius tyrimus
dél korupcijos, piktnaudziavimo ir kitose bylose, kuriose tyréjai yra apskric¢iy vyriausiyjy policijos
komisariaty Imuniteto skyriy. Tiesa, kai kurie respondentai (5 proc.) j §j klausimg neatsaké.

Kiekvienos respondenty grupés rezultatai pateikti diagramoje (Zr. 2 diagrama).

Advokatai e
Teiséjai p— Neatsakée
m1i810
Prokurorai m1i$100
M Labai retai
Tyréjai
‘ ‘ ‘ ‘ ‘
0 20 40 60 80 100

2 diagrama. Respondenty atsakymai j klausimgq ,,Kaip daznai bylose pasitaiko
tyrimas poligrafu?

Respondentams buvo uzduotas klausimas ,,Kokia Jiisy asmeniné nuomoné apie tyrimgq
poligrafu?“, siekiant suZinoti respondenty poziiirj ] tyrima poligrafu. Analizuojant respondenty
atsakymus ] §j klausimg, visy pirma buvo atsizvelgta j ankstesnio klausimo rezultatus, nes labai
svarbu atskirti, ar pats respondentas tiesiogiai susidiiré su poligrafo naudojimu byloje, ar ne.
Pazymeétina, kad jei nuomong respondentas susidar¢ tik i§ nuogirdy, o pats niekada néra skaitgs
tyrimo poligrafu iSvados, jo pozitris gali biti iSkreiptas vieSosios opinijos. Tod¢l atsakymus, kad
respondentui nepasitaiké dirbti su tokio tyrimo rezultatais, reikéty vertinti atsargiai, nes néra aisku,
kas suformavo tokj respondento poziiirj. Kitas svarbus faktas, kuris buvo nustatytas Siuo klausimu,
yra tai, kad né vienas teiséjas nenurodé, jog daznai pasitiki tyrimu poligrafu. Galima pastebéti, kad
teiséjy atsakymai, palyginti su kity grupiy respondenty atsakymais, yra daug labiau kritiski
poligrafo naudojimg nusikalstamoms veikoms tirti. Visy respondenty atsakymy j §j klausimg

rezultatai pateikti diagramoje (zr. 3 diagramg).
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Advokatai

Teiséjai

Prokurorai

Tyréjai

0 10 20

30 40

50

60

B DazZnai pasitikiu, bet vertinu ir
kitus jrodymus

B Neatsizvelgiu, nes tai ne
jrodymas

Kartais atsizvelgiu, nes tai irgi
jrodymas

M Retai atsizvelgiu

B Nepasitaike, bet vertinu
neigiamai

3 diagrama. Respondenty poziiris j tyrimg poligrafu

Visoms respondenty grupéms buvo pateiktas klausimas, ,, Kokiose bylose pasitaiko tyrimas

poligrafu? “. Nepaisant to, kad jstatymas numato galimybe tirti tik valstybés tarnautojus ir tik dél

islaptintos informacijos, tafiau byly analiz¢ parodé, kad yra nemazai atvejy, kai Siy jstatymo

nurodymy nepaisoma. Atsizvelgiant j tai, respondenty taip pat buvo klausiama, kokiose bylose

pasitaiko tyrimai poligrafu. Svarbu pastebéti, kad, iSskyrus teiséjy grupe, kiti respondentai gali

atsakyti apie tai, kiek daznai tyrimai poligrafu pasitaiko ikiteisminiame procese. Tac¢iau paaiskinti,

kodél tik teis¢jai mano, kad tyrimas poligrafu pasitaiko administracinése bylose, dél jslaptintos

informacijos, o kity grupiy respondentai taip nemano, — sudétinga. IS byly analizés matyti, kad 26

bylos buvo administracinés, susijusios su jslaptinta informacija, ir 51 byla buvo baudziamoji, kuriy

vos kelios buvo susijusios su jslaptinta informacija. Visy respondenty atsakymy i §i klausima

rezultatai pateikti diagramoje (zr. 4 diagramg).

Advokatai 1 ‘

Teiséjai

Prokurorai

Tyréjai

0 20

40 60

80

1 BaudZiamosios dél slaptos
informac.

B Administracinés ne dél
slaptos informac.

B Administracinés dél slaptos
informac.

baudziamosios ne dél
slaptos informac.

4 diagrama. Respondenty atsakymai j klausimgq ,, Kokiose bylose dazniau pasitaiko tyrimas

poligrafu?

41



Respondentams buvo pateiktas klausimas ,,Kurie proceso dalyviai buvo tikrinami
poligrafu? . Kaip ir ankstesnis klausimas, Sis klausimas buvo pateiktas tam, kad biity galima
jvertinti rezultaty skirtumg tarp jau anksc¢iau surinktos informacijos iSnagrinétose teismo bylose ir
ikiteisminiuose procesuose, apie kuriuos daugiau gali pasakyti respondentai. I§ tiesy, jau turimi
duomenys atitinka teis¢jy grupés pateikta atsakymy spektrg. Tuo tarpu kity grupiy respondentai
teigia kiek kitaip. Bylose buvo matyti, kad daugeliu atvejy pareigiinas, kuris galimai padaré
jstatymui prieSingg veika, buvo apklaustas poligrafu (arba jam buvo sitiloma tai padaryti), véliau
buvo atleistas i§ pareigy ir kreipési | teismg administraciniu ieSkovu praSydamas ji grazinti i
pareigas. Todel beveik visose administracinése bylose ieSkovas buvo tirtas poligrafu. Keistas
nuokrypis respondenty atsakymuose yra tai, kad né vienas advokatas nepasaké, kad tam tikras
procentas administraciniy ieskovy yra apklausti poligrafu. Ypac keista tai, kad pagal aptartas bylas
matyti, kad Sis procentas yra artimas 100. | respondentams uzduota klausimg ,, Kaip daznai pasitaiko
bylose, poligrafu apklaustas dalyvis?“ atsakymai buvo pateikti ,,labai daznai®, ,,daznai®, ,retai®,
,yra buve® ir ,nepasitaiké®. Siuo klausimu buvo siekiama suZinoti, kaip respondentams yra
pasitaike, kad bylose, kuriose yra panaudotas tyrimas poligrafu, bty apklausti tam tikri proceso
dalyviai. Rezultatai buvo sumuojami pagal tokj metoda: klausimas — kaip daZznai pasitaiko
tirlamuoju jtariamasis; atsakymai tyréjy grupés pasiskirsté taip: ,labai daznai“ teigia 4 proc.,
»daznai“ — 13 proc., ,retai“ — 6 proc., ,yra buve“ — 17 proc. ir ,nepasitaike“ — 60 proc.
Apibendrinant susumuoti teigiami rezultatai, t. y. ,,labai daznai* + ,,daznai* + ,,retai* + yra buve® —
4 proc. +13 proc. + 6 proc. + 17 proc. = 40 proc. Sis skaiius — 40 proc. yra lyginamas su tokiu pat
sumavimo biidu gautais kity proceso dalyviy rezultatais. Todél tokj skaiciy verta laikyti santykiniu
skai¢iumi, reikalingu palyginimui. Visy respondenty atsakymy j §j klausima rezultatai pateikti

diagramoje (Zr. 5 diagramg).

Advokatai o
Teiséjai leSkovas
i Nukentéjusysis
Prokurorai W Liudytojas
7 M Jtariamasis

Tyréjai

o
N
o
S
o

60 80 100
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5 diagrama. Respondenty atsakymai j klausimgq ,, Kurie proceso dalyviai buvo tikrinami
poligrafu?

Atsakymy | klausimg ,, Kas buvo tikrinama poligrafu? *“ analizé buvo vykdoma analogiskai
sumuojant pateikty daznumo procentais skai¢iy ir lyginant jj su kity atsakymy daznumo suma.
Tiesa, néra galimybés palyginti Sio klausimo rezultaty su atlikto byly tyrimo rezultatais, kadangi i$
pateiktos bylos informacijos sunku suprasti, ko buvo klausiama tyrimo poligrafu metu. Visy

respondenty atsakymy j §j klausimg rezultatai pateikti diagramoje (zr. 6 diagrama).

Advokatai
Teiséjai
i Alibi
B Jrodymy buvimo vieta
Prokurorai B Faktinés aplinkybés
Tyréjai
T T T
0 20 40 60 80 100

6 diagrama. Respondenty atsakymail j klausimgq ,, Kas buvo tikrinama poligrafu? *

Vienas svarbiausiy apklausos klausimy buvo ,, Kokia Jiisy nuomoné apie tyrimo poligrafu
teisinj reglamentavimg? “. Butent §io klausimo rezultaty analizé sudaro esme¢ pasiiilymams dél
poligrafo naudojimo teisinio reglamentavimo tobulinimo. Kaip jau buvo minéta, tyrimas poligrafu
yra leidziamas tik tam tikrai asmeny grupei ir tik apie tam tikrus klausimus. Taciau realiai praktikoje
tyrimas poligrafu atliekamas daug placiau, nors ir tai Siuo metu jstatymas draudzia. Todél svarbu
suzinoti, ar respondentai naudotysi tokiu tyrimu, jei tai leisty jstatymas, ar kaip tik noréty §j tyrima
uzdrausti. Pateikti respondentams atsakymy variantai buvo tokie: plésti reglamentavimg, nieko
nekeisti ir i§vis uzdrausti tyrimg poligrafu.

Gauty rezultaty j §j klausimg analizé rodo, kad kaltinancioji pusé visada nori iSnaudoti visas
galimybes jrodyti asmens kaltumg. Tuo tarpu teisé€jy grupé, tikriausiai zinodami, kad teismas minétu
tyrimu negali vadovautis kaip jrodymu, nepageidauja plésti tyrimy. Respondenty atsakymy
rezultatai pateikti diagramoje (zr. 7 diagrama).
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Advokatai

Teiséjai
= Uzdrausti i$ viso
u Nieko nekeisti
Prokurorai H Plésti galimybes
Tyréjai

0 5 10 15 20 25 30 35 40 45

7 diagrama. Respondenty poZiiris j tyrimo poligrafu teisinj reglamentavimg

Norint visapusiSkai suprasti respondenty pozitrj j poligrafo naudojima nusikalstamoms
veikoms atskleisti, jiems buvo uzduotas klausimas , Kokia teismo nuomoné apie poligrafo
naudojimg? “. Juk labai svarbu, ar tokj tyrima vertins teismas, todél i§ esmés svarbi tik teismo
nuomoné. Pazymeétina, kad suZinoti tikrg teismo pozicija Siuo klausimu yra ganétinai sudétinga,
kadangi 1§ esmés respondenty teis¢jy grupeje yra tik 28, tode¢l tikslinga klausti kity grupiy
respondenty, kokia jiems susidaré nuomon¢ biinant teismo saléje, t. y. ar teis¢jai atsizvelgia i tyrimo
poligrafu rezultatus. Sis klausimas buvo pateiktas tik toms respondenty grupéms, kurios padios biina
teismo saléje, t. y. prokurorams ir advokatams. Atsakymy spektra sudar¢ 6 jvairiis atsakymai:
»teismas pasitiki tyrimu poligrafu®, ,,viskas priklauso nuo teis¢jo*, ,labiau Zitri kity jrodymy*,
»retail kada atkreipia démesj“. IS visy 66 respondenty atsakymai daugiausia pasiskirsté tarp dviejy
varianty: ,,viskas priklauso nuo teiséjo* ir ,labiau ziiiri kity jrodymy®. Kitaip atsake arba iS viso i $i
klausimg neatsaké tik 10 respondenty, todél Sis nuokrypis diagramoje neatsispindi. Bendrai

respondenty atsakymy rezultatai pateikti diagramoje (zr. 8 diagrama).
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Advokatai

u Priklauso nuo teiséjo

M Labiau vertina kitus jrodymus

Prokurorai

T T T T T T T

0 10 20 30 40 50 60 70

8 diagrama. Respondenty poZiiris j tai, kaip teismas vertina tyrimo poligrafu rezultatus

IS gauty rezultaty matyti, kad nemaza dalis respondenty mano, kad viskas priklauso nuo
paties teiséjo, todél tikslinga dar karta i§samiai iSnagrinéti teis¢jy poziiirj i § tyrima. Sis klausimas
buvo nagrinétas bendrai su kity respondenty grupémis, taciau teiséjy atsakymai labai svarbis ir
aktualis, todel juos panagrinésime atskirai. Toliau pateikiama tik teis€jy grupés atsakymuy statistika

(Zr. 9 diagrama).

Kokia Jisy asmeniné nuomoné apie poligrafo tyrimg?

Atsakymo variantai Kiekis Santykis
Visada pasitikiu, jis visada parodo teisybe 0 0.0%
Visada pasitikiu, Siuolaikiniai prietaisai tikrai tiksliai gali 11 3.6%
nustatyti kada asmuo meluoja
DaZnai pasitikiu, bet labiau vertinu Kitus jrodymus 0 0.0%
Kartais pasitikiu, nes man svarbiau kg matau (girdziu) 0 0.0%
teismo saléje
Kartais atsizvelgiu, nes tai irgi yra jrodymas, tatiau jis 3N 10.7%
ne svarbiausias
Retai atsiZzvelgiu, nes Siuo tyrimu ne visada pasitikiu 2 N 71%
NeatsiZzvelgiu, nes nelaikau Sio tyrimo kaip jrodymo 5 N 17.9%
Nepasitaiké tokiy bylu, bet poligrafo tyrima vertinu 3N 10.7%
teigiamai
Nepasitaikeé tokiy bylu, bet poligrafo tyrima vertinu g . 28.6%
neigiamai
Kita 6 . 21.4%

9 diagrama. Teiséjy poziiris j tyrimg poligrafu

Svarbu atkreipti démes;j j tai, kad prokurorai ir advokatai mano, jog teiséjai pasitiki tyrimo
poligrafu rezultatais, bet labiau vertina kitus jrodymus, tuo tarpu patys teis¢jai $io atsakymo iSvis
nepasirinko. Kitas svarbus momentas yra teisé¢jy pasitikéjimo skalés vertinimas. Pateikti atsakymy

variantai pagal pasitikéjimo skale buvo tokie:
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6
5
4
3
2
| _
Visada Visada Daznai Kartais Kartais Retai Niekada

10 diagrama. Teiséjy poziuris j tyrimg poligrafu (pasitikéjimo skalés diagrama)

Pastebétina, kad né vienas teis¢jas nepasirinko atsakymo, kad pasitiki tyrimo poligrafu
rezultatais ir tik vienas teiséjas pasirinko, kad pasitiki poligrafu, nes naujoviska technika gali
nustatyti zmogaus fiziologinés biiklés pakitimus. Sioje histogramoje nebuvo vertinami tie teis¢jy
atsakymai, i§ kuriy galima suprasti, kad teisé¢jas néra asmeniskai nagrinéjes byly su atliktu tyrimu
poligrafu.

IS ¢ia iskyla kitas svarbus klausimas: ar teis¢jams aiSkiai pateikiama informacija apie
tyrimo poligrafu rezultatus? Todé¢l taip pat tik teiséjy grupei buvo pateiktas klausimas: ,,Ar aiSkiai
suformuluotos ekspertizés iSvados?*. Pazymétina, kad j §j klausimg tik vienas teiséjas atsaké

visiSkai teigiamai (3,6 proc.). Teiséjy atsakymai pateikti skritulinéje diagramoje (zr. 11 diagramg).

Ar aiskiai suformuluotos ekspertizés iSvados?

@ Taip, visada
@ DaZniausiai
@ Galima suprasti

@ Sunku suprasti kas tikra, o kuo
ekspertas suabejojo

@ NeZinau
@ MNeatsakeé | klausima

11 diagrama. Teiséjy poziiris j tyrimo poligrafu isvadas

Paskutinis anketinio tyrimo klausimas buvo atviras, prasant visy respondenty pateikti savo

asmening nuomone ir pageidavimus dél tyrimo poligrafu. Gautuose atsakymuose yra pateikta
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nemazai jvairiy pozitriy j tyrimg poligrafu, taiau nenorint pakeisti minties atsakymai neredaguoti,
pateikiami tokie, kokius parasé respondentai (zr. 8 prieda).

ISanalizavus respondenty advokaty iSsakyta pozitirj j tyrimg poligrafu, akivaizdziai matyti,
kad vieni jy kategoriSkai pasisako, kad tyrimas poligrafu nevertinamas kaip jrodymy Saltinis. Anot
ju, vis tik logine seka ir reglamentuoti jstatymy, surinkti faktiniai duomenys (jrodymai), gauti
nenaudojant poligrafo prietaiso, yra svarbiausi. Kiti advokatai teigia, kad tyrimas poligrafu turéty
biiti naudojamas kuo dazniau ir pripaZjstamas kaip jrodymas. Dar kiti tyrimg poligrafu sugretina su
tiriamojo asmens psichologinio poveikio ir melo drausminimo priemone. Likusieji Sios kategorijos
respondentai nurodo, kad nuomonés dél tyrimo poligrafu neturi, nes neteko su Siais tyrimais
susidurti tiesioginiame darbe.

Pastebétina, kad didZioji dalis prokurory tyrimg poligrafu vertina neigiamai ir juo nepasitiki
teikdami, kad toks tyrimas néra efektyvus ir nelaikomas jrodymu, nes nejtvirtintas LR BPK, o
poligrafo naudojima reglamentuojanc¢iame jstatyme nekalbama apie jo panaudojimg baudziamosiose
bylose. Be to, jy teigimu, pasitaiké atvejy, kai raSytiniai bylos duomenys buvo priestaringi atlikto
tyrimo poligrafu iSvadai, o tai daznu atveju gali padaryti daugiau Zalos nei naudos. Kai kuriy
respondenty nuomone, tyrimas poligrafu ,,burtai, ,,biirimas i§ kavos tir§¢iy®, o, atsizvelgiant ] tai,
kad sio tyrimo rezultatas yra susij¢s su zmogaus fiziologija, toks tyrimas, pasak respondenty, parodo
tik apklausiamojo emocing biiseng ir organizmo reagavimo reakcijg j tam tikrus klausimus, kurie
negali buti tvirtai apibrézti kaip melas. Tik maza dalis respondenty tvirtina, kad pritaria ir labali
pateisina tyrimo poligrafu taikyma baudziamosiose bylose dél neisaiskinty nuzudymy, be to, iSsako
atvirg nuoggstavimag, kad Lietuvoje dar triiksta specialisty, mokanciy tinkamai interpretuoti gautus
tyrimo rezultatus, bei viliasi, jog ateityje specialistai, atlickantys tyrima poligrafu, bus jtraukti j
eksperty sarasg ir tikisi, kada tyrimai poligrafu bity kuo dazniau skiriami.

Dauguma teiséjy tvirtina, kad tyrimas poligrafu yra vienas i$ jrodymy, bet vertintinas kartu
su kitais jrodymais, nesuteikiant jam didesnés jrodomosios galios. Kiti $ia nuomone dar paantrina
teigdami, kad teismo nuosprendis negali biiti grindZiamas tokio tyrimo rezultatais, nes jie naudotini
daugiau kaip proceso dalyvj charakterizuojanti medziaga. Respondentai taip pat pastebi, kad
poligrafo duomeny nejmanoma patikrinti jokiais kitais LR BPK nurodytais procesiniais veiksmais,
todél jo duomenys negali biiti traktuojami kaip jrodymai. Nedidelé¢ dalis respondenty vis délto
tvirtina, kad tyrimas poligrafu yra vienas i§ jrodymy byloje, kurj reikia vertinti kaip ir visus
jrodymus, ir jy visuma, bei dél jo naudojimo reikalinga nustatyti teisinj reguliavimag Lietuvos

Respublikos baudziamojo proceso kodekse.
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ISanalizavus ikiteisminius tyrimus atlickanéiy tyréjy atviras nuomones, matyti, kad didzioji
ju dalis tyrimo poligrafu néra skyre. Neskyrimo taikyti tyrimg poligrafu priezastimi Sios grupés
respondentai jvardija iSanksting nuostatg, kad tyrimas poligrafu ir jo iSvada nevertinama kaip
jrodymas. Anot tyréjy, atliekamo ikiteisminio tyrimo metu jau biina atlikta visa eilé procesiniy
veiksmy, tokiy, kaip apklausos, akistatos, parodymy patikrinimas vietoje, atpazinimas, kurie
vertinami jrodymy Saltiniais. Kita dalis respondenty mano, kad tyrimas poligrafu galéty biti
jteisintas ir reglamentuotas LR BPK, nes tai biity dar vienas biidas gauti jrodymus. Taip pat
teigiamai j §] tyrimag zitrintys tyréjai teigia, kad, nors ir tyrimo poligrafu ir néra skyre, visgi tvirtina,
kad bity jdomu paanalizuoti gauto $io tyrimo i§vada. Dar kiti tyréjai nuogastauja, kad, jei tyrima
poligrafu ir noréty panaudoti, tam nebuty galimybiy, nes policijos jstaigoje apie jo naudojimo
galimybés néra suteikta jokios informacijos.
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ISVADOS

Isanalizavus teisin] poligrafo taikymo reglamentavima Europos Sajungos Salyse ir jo
naudojimg nusikalstamy veiky tyrimo praktikoje bei atlikus empirinj anketinj tyrimg, darytinos Sios
1Svados:

1. Apzvelgus poligrafo naudojimo istoring raida akivaizdu, kad visais laikais buvo aktualus
informacijos teisingumo nustatymas nusikaltimams istirti, tik tobuléjant priemonéms tai padaryti,
Kito ir Sio nustatymo metodai bei paties tyrimo samprata. Jei Sis tyrimas seniau buvo
traktuojamas kaip psichologinis metodas ar psichologiné ekspertizé nusikaltimui istirti, dabar
dauguma mokslininky sutaria, kad tyrimg poligrafu reikéty vadinti psichofiziologiniu tyrimu, nes
tyrimas poligrafu yra susijgs su Zmogaus psichologinémis ir fiziologinémis reakcijomis j tam
tikra informacija.

2. Atlikus Europos Sajungos valstybiy poligrafo naudojimo teisinio reglamentavimo analize,
nustatyta, kad né vienoje i§ nagrinéty ES valstybiy tyrimas poligrafu nelaikomas jrodymu
ikiteisminiame ar teisminiame procese. Dalis i$ nagrinéty valstybiy taiko tyrimg poligrafu ir jo
metu gautus duomenis pateikia teisminiame procese, kita dalis i§ nagrinéty valstybiy tyrima
poligrafu taiko tik sprendziant civilinius ir darbo teisés klausimus, bet gauti duomenys nelaikomi
teisiniu jrodymu, likusi dalis i§ nagrinéty valstybiy tyrimg poligrafu draudzia dél pazeidziamy
7zmogaus teisiy. Analizé atskleidé, kad tyrimas poligrafu taip pat taikomas seksualiniy
nusikaltéliy emocinés kaitos monitoringui palaikyti (Jungtinéje Karalystéje, Nyderlanduose), nes
Sio tyrimo rezultatai gali padéti nuteistyjy priezilirg ir resocializacija vykdantiems pareigiinams
atkreipti démesj j specifines nuteistyjy emocines iSraiSkas konkretaus dirgiklio atveju. Lietuvoje
tyrimo poligrafu taikymg reglamentuoja Poligrafo naudojimo jstatymas, kuris numato atvejus,
kada tyrimas poligrafu gali buti taikomas, bei subjektus, kuriems §is tyrimas gali buti taikomas.
BPK nenumato teis¢s ikiteisminiame tyrime atlikti tyrimg poligrafu nei kaip parodymy
patikrinimo veiksma, nei kaip jrodomaja galig turin¢iy juridiniy fakty nustatymo buda.

3. Lietuvos teismy praktikos analizé atskleidé, kad baudzZiamosiose bylose teismai laikosi pozicijos,
jog tyrimas poligrafu negali biti taikomas baudziamajame procese, taip pat negali patvirtinti arba
paneigti kaltinamojo kaltés, tac¢iau galima pastebéti, kad tyrimo poligrafu rezultatai teismo kartais
vertinami kaip veiksnys, sustiprinantis teismo vidinj jsitikinimg dél parodymus duodancio
asmens parodymy objektyvumo ar neobjektyvumo. Administracinése bylose teismai laikosi
pozicijos, kad tyrimo poligrafu rezultatai visais atvejais yra tik papildoma informacija,
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charakterizuojanti asmenj. Civilinése bylose teismai laikosi anksCiau aptartos pozicijos, kad
tyrimo poligrafu metu gauti duomenys néra laikomi jrodymais arba apie praSymo taikyti tyrima
poligrafu placiau nepasisako.

. Lietuvos teisininky anketinés apklausos rezultatai atskleidé, kad prokurorai noréty plésti
poligrafo naudojimo galimybes tiriant nusikalstamas veikas, o teiséjai tyrimg poligrafu vertina
kritiskiau — né vienas teis¢jas neatsaké, kad pasitiki tyrimo poligrafu duomenimis. ISsakytose
teiséjy nuomonése atsispindi nepasitikéjimas tyrimo poligrafu rezultatais ir vyrauja pozitris, kad

tyrimo poligrafu rezultatai negali biti laikomi jrodymu.
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PASIULYMAI

ISanalizavus Europos Sajungos valstybiy tyrimo poligrafu teisinj reglamentavima, Lietuvos

teismy praktika ir Lietuvos teisininky anketinés apklausos rezultatus, sitilytina:

1. Pakeisti Poligrafo naudojimo jstatymg ir jj papildyti nuostata, kad tyrimas gali biti atliekamas,
ne tik Sio jstatymo 4 str. 2 d. apibréZtam baigtiniam saraSui asmeny (valstybés tarnautojai,
pareigiinai ir kariai, taip pat asmenys, atrinkti valstybés tarnybai, kuriy tarnyba yra susijusi su
disponavimu jslaptinta informacija), kurie gali bati tiriami poligrafu, bet ir LR BPK
numatytiems proceso dalyviams — nukentéjusiesiems, liudytojams ir jtariamiesiems.

2. Lietuvos Respublikos BaudZiamojo proceso kodekso XIV skyriaus ,lkiteisminio tyrimo
veiksmai®“ treCiajame skirsnyje prie jtvirtinto baigtinio sgraso veiksmy, tokiy kaip parodymy
patikrinimas vietoje, eksperimentas, parodymas atpazinti, jtraukti ir tyrimg poligrafu. Taip
reglamentavus tyrimg poligrafu, buty galimybé atlikto psichofiziologinio tyrimo rezultatus,
uzfiksuotus specialisto i§vadoje, vertinti kaip jrodyma.

3. Pasvarstyti dél tyrimo poligrafu specialisty rengimo ir kvalifikacijos kelimo didinimo
galimybiy, nes tyrimy poligrafu taiklumas labai priklauso nuo tyrimg atlickan¢io specialisto

kompetencijos ir patirties.
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Siauliy apygardos teismo 2014 m. lapkri¢io 18 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 1-45-
309/2014.

Vilniaus apygardos teismo 2014 m. kovo 21 d. nutartis civilingje byloje Nr. 2A-1276-392/2014.
Vilniaus apygardos teismo 2014 m. spalio 24 d. nutartis civilinéje byloje Nr. 2A-1673-104/2014.
Vilniaus apygardos teismo 2015 m. geguzés 14 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 1A-275-
562/2015.
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ANOTACIJA

Magistro baigiamajame darbe iSanalizuotas tyrimo poligrafu teisinis reglamentavimas
Europos Sgjungos valstybése ir Kylanéios poligrafo naudojimg reglamentuojanciy teisés akty
praktinio jgyvendinimo problemos. Siekiant identifikuoti, kurios tyrimo poligrafu teisinio
reglamentavimo kryptys yra tinkamesnés Lietuvos jstatymy kar¢jams, pasirinkta iSnagrinéti
Belgijos, Lenkijos, Bulgarijos, Slovakijos, Jungtinés Karalystés, Vokietijos, Austrijos poligrafo
naudojimo teisinio reglamentavimo ypatumus. Kartu aptartas tyrimo poligrafu teisinis
reglamentavimas Lietuvoje ir vyraujanti teismy praktika. Atlikta analiz¢ atskleidé, kad né vienoje i$
nagrinéty Europos Sajungos valstybiy S$is tyrimas nelaikomas jrodymu ikiteisminiame ar
teisminiame procese, 0 skirtingose ES valstybése tyrimas poligrafu reglamentuojamas ir taikomas
skirtingai.

Siekiant nustatyti Lietuvos teisininky poziiirj j tyrimo poligrafu teisinj reglamentavima ir jO
naudojimg praktikoje, atliktas empirinis anketinis tyrimas. Apklausos rezultatai atskleidé, kad
prokurorai noréty plésti poligrafo naudojimo galimybes tiriant nusikalstamas veikas, o teiséjai
tyrimg poligrafu vertina kritiSkiau. ISsakytose teiséjy nuomonése atsispindi nepasitikejimas tyrimo
poligrafu rezultatais ir vyrauja poZziiiris, kad tyrimo poligrafu rezultatai negali biiti laikomi jrodymu.

Reik$miniai zodziai: poligrafas, specialistas, psichofiziologinis tyrimas, baudziamasis
procesas, teismy praktika.

Takulinskaité J. Legal regulation of polygraph application in the European Union and

v —

Kaunas. Mykolas Romeris University Academy of Public Security, 2019. — 83 p.

ANNOTATION

The Master Thesis analyses legal regulation of polygraph application in the European
Union member states and practical problems. In order to identify what directions of legal regulation
of polygraph application are more suitable for Lithuanian legislators, we have chosen to examine the
peculiarities of legal regulation of polygraph application in Belgium, Poland, Bulgaria, Slovakia, the
United Kingdom, Germany and Austria, together with the theory and practice of the said matter in
Lithuania. The analysis has revealed that any examined member state considers this test to be
evidence in a pre-trial process or in court; and different member states have different legal
regulation of polygraph application and practice thereof.

In order to identify the approach of Lithuanian lawyers on the legal regulation of polygraph
application and practice, an empiric research has been used. The questionnaire results have revealed
that the prosecutors would like to expand polygraph application in crime investigation, and the
investigators used to assess it more critically. The opinions of the judges expressed doubts,
regarding the results of polygraph application, so the approach that polygraph application results
could not be considered as evidence, dominates.

Key words: polygraph, specialist, Psycho-physiological research, criminal procedure,
court practice.
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SANTRAUKA

Visame pasaulyje daugéja nusikalstamy veiky, kurias atskleisti padéty nauji ir iki Siol
pladiai netaikyti tyrimo metodai. Vienas jy — tyrimas poligrafu. Sio baigiamojo magistro darbo
tyrimo objektas — teisinis poligrafo taikymo reglamentavimas Europos Sajungoje ir praktinis
igyvendinimas. Tyrimo tikslas — iSanalizuoti teisinj poligrafo taikymo reglamentavimg Europos
Sajungos Salyse ir atskleisti poligrafo naudojima reglamentuojanciy teisés akty praktinio
igyvendinimo problemas. Pagrindiniai uZdaviniai: apZzvelgti tyrimy poligrafu istoring raida;
iSnagrinéti Europos Sajungos valstybiy: Belgijos, Lenkijos, Bulgarijos, Slovakijos, Jungtinés
Karalystés, Vokietijos, Austrijos ir Lietuvos teisin} poligrafo naudojimo reglamentavima;
1Sanalizuoti poligrafo naudojimo Lietuvoje teismy praktikg ir atlikti empirinj tyrimg, siekiant
nustatyti Lietuvos teisininky poziiir] j poligrafo naudojimo teisinj reglamentavimg ir taikyma
praktikoje.

Tiek teisiniu, tieck moksliniu poZiiiriu vyrauja nevienareikSmés nuomones dél poligrafo
teisinio reglamentavimo ir jo naudojimo praktikoje, o tai temg daro itin aktualig. Atsizvelgiant | tai,
kad skirtingose valstybése tyrimas poligrafu reglamentuojamas skirtingai, o mokslininkai taip pat
nepateikia vieningos nuomones dél poligrafo naudojimo nusikalstamoms veikoms atskleisti, darbe
keliama moksliné problema: kokios yra poligrafo naudojimo teisinio reglamentavimo problemos
Lietuvoje, kurias biity galima spresti taikant Europos Sajungos valstybiy tyrimy poligrafu
reglamentavimo gergja praktika? Siekiant jgyvendinti iSkeltg tiksla bei uzdavinius, baigiamajame
magistro darbe naudoti mokslinés literatiiros analizés, sisteminés analizés, lyginamasis istorinis,
dokumenty analizés, analitinis-kritinis, anketinés apklausos, statistinis kiekybiniy duomeny analizés
ir apibendrinimo metodai.

Atlikus Europos Sajungos valstybiy poligrafo naudojimo teisinio reglamentavimo analize,
nustatyta, kad né vienoje 1§ nagrinéty ES wvalstybiy tyrimas poligrafu nelaikomas jrodymu
ikiteisminiame ar teisminiame procese. Dalis nagrinéty valstybiy taiko tyrimg poligrafu ir jo metu
gautus duomenis pateikia teisminiame procese, kita dalis tyrima poligrafu taiko tik sprendZziant
civilinius ir darbo teisés klausimus, bet gauti duomenys nelaikomi teisiniu jrodymu, dar kitos
valstybés tyrimg poligrafu draudzia dél pazeidziamy zmogaus teisiy.

Pazymétina, kad Lietuvoje BPK nenumato teisés ikiteisminiame tyrime atlikti tyrima
poligrafu nei kaip parodymy patikrinimo veiksma, nei kaip jrodomajg galig turin¢iy juridiniy fakty
nustatymo biidg. Lietuvos teisininky anketinés apklausos rezultatai atskleidé, kad prokurorai noréty
plésti poligrafo naudojimo galimybes tiriant nusikalstamas veikas, o teis€jai tyrimg poligrafu vertina
kritiskiau, vyrauja pozitris, kad tyrimo poligrafu rezultatai negali buti laikomi jrodymu.

[Sanalizavus Europos Sgjungos valstybiy tyrimo poligrafu teisinj reglamentavima, Lietuvos
teismy praktika ir Lietuvos teisininky anketinés apklausos rezultatus, sitilytina Poligrafo naudojimo
jstatyma papildyti nuostata, kad tyrimas gali biti atlickamas, ne tik Sio jstatymo 4 str. 2 d.
apibréztam baigtiniam sgraSui asmeny, kurie gali biti tiriami poligrafu, bet ir LR BPK numatytiems
proceso dalyviams — nukentéjusiesiems, liudytojams ir jtariamiesiems. Taip pat sitilytina Lietuvos
Respublikos Baudziamojo proceso kodekso XIV skyriaus ,Ikiteisminio tyrimo veiksmai®
treciajame skirsnyje prie jtvirtinto baigtinio saraso veiksmy jtraukti ir tyrimg poligrafu. Nes tai leisty
atlikto psichofiziologinio tyrimo rezultatus, uzfiksuotus specialisto iSvadoje, vertinti kaip jrodyma.
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practice. Master thesis of Law and police activity studies. Supervisor — lect. dr. J. Juskeviciate,
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SUMMARY

A number of crimes, which could be investigated using new methods that have not been
applied widely yet, increases all over the world. One of the mentioned methods if polygraph
application. The subject matter of this Master Thesis is legal regulation of polygraph application in
the European Union member states and practice. Aim: to analyse legal regulation of polygraph
application in the European Union member states and practical problems. The main objectives: to
overview a historical course of polygraph application; to examine legal regulation of polygraph
application in Belgium, Poland, Bulgaria, Slovakia, the United Kingdom, Germany, Austria and
Lithuania; to examine court practice of polygraph application in Lithuania and to perform the
empiric research to identify the approach of Lithuanian lawyers on the legal regulation of polygraph
application and practice.

Legal and academic opinions on legal regulation of polygraph application and practice are
ambiguous, thus the topic is relevant today. As different countries have different regulation of
polygraph application, and the opinion of researches on polygraph application to investigate crimes
is different, as well, the Thesis imposes the following academic problem: what are the problems of
legal regulation of polygraph application in Lithuania that could be solved pursuant to good practice
of legal regulation of polygraph application in the EU member states? In order to implement the aim
and the objectives of this Master Thesis, the following methods have been used: analysis of
academic literature, systemic analysis, and comparative historical method, analysis of documents,
analytical critical method, questionnaire, statistical quantitative data analysis and generalization.

The analysis of the EU legal regulation of polygraph application has revealed that any
examined member state considers this test to be evidence in a pre-trial process or in court. A part of
the examined states submits polygraph application and its collected data during a court process,
when another part practices polygraph application only in a civil process and labour disputes, but the
collected data has not been considered as a legal evidence; the third part bans polygraph application
due to violation of human rights.

It has been noticed, that the Criminal Procedure Code of the Republic of Lithuania does not
establish a right to use polygraph application during a pre-trial process as an action to check the
testimony or a way to detect the judicial facts of evidentiary effect. The questionnaire results for
Lithuanian lawyers have revealed that the prosecutors would like to expand polygraph application in
crime investigation, and the investigators used to assess it more critically, so the approach that
polygraph application results could not be considered as evidence, dominates.

Pursuant to analysis of legal regulation of polygraph application of the EU member states,
Lithuanian court practice and the questionnaire results for Lithuanian lawyers we recommend to
amend the Law on polygraph application with the provision that the investigation could be
performed not only for a final list of persons, the polygraph could be applied for, as laid down in art.
4 p. 2 of the Law, but also for the process participants, laid down in the Criminal Procedure Code of
the Republic of Lithuania, i.e. victims, witnesses and suspected persons. We also recommend to
include polygraph application to a final list of the actions, laid down in the XIV-th chapter the third
division of the Criminal Procedure Code of the Republic of Lithuania “Actions of a Pre-trial
Investigation”, as it would allow considering a psycho-physiological research results, fixed in the
Specialist’s Conclusion, as evidence.
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PRIEDAI

1 priedas

ADMINISTRACINES BYLOS
Eil. Bylos Nr. Bylos riisis Data Teismas
Nr.
1. ATP-514-238/2016 | Administraciné 2016.06.23 Kauno apygardos teismas
2. P-30-143/2016 Administraciné 2016.03.02 Lietuvos vyriausiasis administracinis teismas
3. 1-781-283/2016 Administraciné 2016.10.13 Panevézio apygardos administracinis teismas
4. 1-430-609/2016 Administraciné 2016.02.22 Klaipédos apygardos administracinis teismas
5. 1-940-243/2015 Administraciné 2015.11.04 Klaipédos apygardos administracinis teismas
6. 1-1444-362/2015 Administraciné 2015.07.24 Siauliy apygardos administracinis teismas
7. 1-884-386/2015 Administraciné 2015.07.14 Klaipédos apygardos administracinis teismas
8. el-665-609/2015 Administraciné 2015.04.15 Klaipédos apygardos administracinis teismas
9. 1-1709-505/2015 Administraciné 2015.04.07 Kauno apygardos administracinis teismas
10. | 1-483-342/2015 Administraciné 2015.03.02 Klaipédos apygardos administracinis teismas
11. | 1-7126-426/2016 Administraciné 2016.11.02 Vilniaus apygardos administracinis teismas
12. | A-1016-552/2017 Administraciné 2017.02.27 Lietuvos vyriausiasis administracinis teismas
13. | A-2702-146/2015 Administraciné 2015.08.03 Lietuvos vyriausiasis administracinis teismas
14. | A-5067-1062/2017 | Administraciné 2017.11.24 Lietuvos vyriausiasis administracinis teismas
15. | eA-3515-552/2017 | Administraciné 2017.05.29 Lietuvos vyriausiasis administracinis teismas
16. | A-2497-552/2017 Administraciné 2017.01.16 Lietuvos vyriausiasis administracinis teismas
17. | eA-3940-438/2016 | Administraciné 2016.09.15 Lietuvos vyriausiasis administracinis teismas
18. | A-3343-575/2016 Administraciné 2016.06.14 Lietuvos vyriausiasis administracinis teismas
19. | A-2297-261/2016 Administraciné 2016.02.09 Lietuvos vyriausiasis administracinis teismas
20. | A-3546-662/2015 Administraciné 2015.10.29 Lietuvos vyriausiasis administracinis teismas
21. | A-2456-756/2015 Administraciné 2015.07.13 Lietuvos vyriausiasis administracinis teismas
22. | A-1634-756/2015 Administraciné 2015.07.09 Lietuvos vyriausiasis administracinis teismas
23. | A-2193-146/2015 Administraciné 2015.06.29 Lietuvos vyriausiasis administracinis teismas
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24. | A-482-858/2015 Administraciné 2015.02.27 Lietuvos vyriausiasis administracinis teismas
25. | A-2322-662/2015 Administraciné 2015.06.29 Lietuvos vyriausiasis administracinis teismas
26. | A-2248-756/2016 Administraciné 2016.04.26 Lietuvos vyriausiasis administracinis teismas
27. | A-465-143/2015 Administraciné 2015.03.31 Lietuvos vyriausiasis administracinis teismas
28. | A-895-146/2015 Administraciné 2015.03.02 Lietuvos vyriausiasis administracinis teismas
29. | A-520-855-13 Administraciné 2013.09.16 Lietuvos vyriausiasis administracinis teismas
30. | A-520-151-13 Administraciné 2013.02.18 Lietuvos vyriausiasis administracinis teismas
31. | Iv-738-402/2013 Administraciné 2013.09.24 Kauno apygardos administracinis teismas
32. A-492-939-13 Administraciné 2013.09.23 Lietuvos vyriausiasis administracinis teismas
33. | A-552-775-14 Administraciné 2014.09.08 Lietuvos vyriausiasis administracinis teismas
34. | 1-1375-624/2014 Administraciné 2014.01.10 Vilniaus apygardos administracinis teismas
35. | A-146-1606-14 Administraciné 2014.10.27 Lietuvos vyriausiasis administracinis teismas
36. | 1-3602-331/2014 Administraciné 2014.06.16 Vilniaus apygardos administracinis teismas
37. | 1-4891-142/2013 Administraciné 2013.10.15 Vilniaus apygardos administracinis teismas
38. | Iv-661-402/2013 Administraciné 2013.07.01 Kauno apygardos administracinis teismas
39. | Iv-820-644/2013 Administraciné 2013.09.09 Kauno apygardos administracinis teismas
40. | A-492-626-14 Administraciné 2014.01.30 Lietuvos vyriausiasis administracinis teismas
41. | A-143-289-14 Administraciné 2014.03.04 Lietuvos vyriausiasis administracinis teismas
42. | A-756-591-14 Administraciné 2014.03.18 Lietuvos vyriausiasis administracinis teismas
43. | A-261-1503-14 Administraciné 2014.05.20 Lietuvos vyriausiasis administracinis teismas
44, | A-261-1684-12 Administraciné 2012.04.02 Lietuvos vyriausiasis administracinis teismas
45. | A-662-1507-13 Administraciné 2013.09.19 Lietuvos vyriausiasis administracinis teismas
46. | A-261-1429-08 Administraciné 2008.10.13 Lietuvos vyriausiasis administracinis teismas
47. | A-662-1284-09 Administraciné 2009.12.07 Lietuvos vyriausiasis administracinis teismas
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2 priedas

BAUDZIAMOSIOS BYLOS
Eil. Bylos Nr. Bylos riisis Straipsnis Data Teismas
Nr.

1 1A-4-300/2015 Baudziamoji LR BK 180 str. 2015.07.02 Siauliy apygardos teismas
3d.

2 1-4-1005/2016 Baudziamoji LR BK 228 str. 2016.05.27 Kupiskio rajono apylinkés
1d. teismas

3 1-6-927/2016 Baudziamoji LR BK 138 str. 2016.05.16 Vilniaus rajono apylinkés teismas
1d.

4 1-233-834/2015 Baudziamoji LR BK 138 str. 2015.11.16 Vilniaus rajono apylinkés teismas
1d.

5 1-141-899/2015 Baudziamoji LR BK 294 str. 2015.10.05 Siauliy apylinkés teismas
2d. ir 187 str. 2d.

6 PK-53-804/2015 Baudziamoji LR BK 155 str. 1 2015.03.16 Traky rajono apylinkés teismas
d.

7 1A-53-396/2016 Baudziamoji LR BK 140 str.1d, | 2016.02.29 Lietuvos apeliacinis teismas
228 str. 2d, 294
str. 2d., 167 str.
1d. ir 300 str. 1d.

8 1A-220-307/2017 Baudziamoji LR BK 129 str. 2017.05.19 Lietuvos apeliacinis teismas
2d.9p. ir 180 str.
2d.

9 1A-256-483/2017 Baudziamoji LR BK 184 str. 2d | 2017.05.10 Lietuvos apeliacinis teismas
ir 222 str. 1d.

10 1A-245-202/2017 Baudziamoji LR BK 129 str. 2017.02.28 Lietuvos apeliacinis teismas
1d.

11 1A-4-354/2017 Baudziamoji LR BK 284 str. 2017.02.22 Siauliy apygardos teismas
1d.

12 1A-274-202/2016 BaudZiamoji LR BK 129 str. 2016.03.21 Lietuvos apeliacinis teismas
1d.

13 1A-34-316/2016 Baudziamoji LR BK 187 str. 2016.01.25 Siauliy apygardos teismas
2d. ir 294 str. 2d.

14 1A-270-255/2015 Baudziamoji LR BK 228 str. 2015.10.01 Klaipédos apygardos teismas

1d. ir 231 str. 1d.

64




15

1A-256-626/2015

Baudziamoji

LR BK 149 str.
1d. ir 150 str. 1d.

2015.05.18

Vilniaus apygardos teismas

16

1A-275-562/2015

Baudziamoji

LR BK 125 str.
1d. ir 228 str. 1d

2015.05.14

Vilniaus apygardos teismas

17

2K-7-76-222/2016

Baudziamoji

LR BK 125 str.
1d. ir 228 str. 1d.

2016.03.10

Lietuvos Auks¢iausiasis Teismas

18

2K-379-303/2017

Baudziamoji

LR BK 129 str.
2d. 9 p. ir 180 str.
2d.

2017.12.21

Lietuvos Auksc¢iausiasis Teismas

19

2K-369-303/2017

Baudziamoji

LR BK 184 str.
2d. ir 222 str. 1d.

2017.12.19

Lietuvos Auksciausiasis Teismas

20

2K-521-511/2015

Baudziamoji

LR BK 181 str.
2d.

2015.11.17

Lietuvos Auks¢iausiasis Teismas

21

2K-81-788/2015

Baudziamoji

LR BK 182 str.
1d.

2015.02.17

Lietuvos Auks¢iausiasis Teismas

22

1A-118/2012

Baudziamoji

LR BK 129 str. 2
d.2p.,5p.,9p.ir
180 str. 3 d.

2012.06.12

Lietuvos apeliacinis teismas

23

1A-533/2012

Baudziamoji

LR BK LR BK
129 str. 2d. 2, 6 p.
ir 311 str. 1d.

2012.12.20

Lietuvos apeliacinis teismas

24

1A-216-300-2012

Baudziamoji

LR BK 149 str.
1d. ir 150 str. 1d.

2012.06.14

Siauliy apygardos teismas

25

1-312-137/2012

Baudziamoji

LR BK 182 str.
1d.

2012.12.20

Vilniaus rajono apylinkés teismas

26

1A-56/2012

Baudziamoji

LR BK 129 str. 2
d.6p.ir178
str. 4d.

2012.02.20

Lietuvos apeliacinis teismas

27

1-423-269/2014

Baudziamoji

LR BK 140 str.
1d.

2014.12.31

Vilniaus rajono apylinkés teismas

28

1-82-200/2014

Baudziamoji

LR BK 24 str. 5d.,
129str. 2d. 2, 5,
6,9 p.

2014.10.09

Vilniaus apygardos teismas

29

1-69-332/2013

Baudziamoji

LR BK 129 str.

2013.11.18

Siauliy apygardos teismas
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2d.

30

1-18-557/2012

Baudziamoji

BK 129 str. 1 d.,
253 str. 1 d.

2012.03.26

Klaipédos apygardos teismas

31

1-156-493/2011

Baudziamoji

LR BK 22 str. 1
d., 129str. 2d. 5
p., 7p., 8 p.ir 253
str. 1.d.

2011.12.23

Kauno apygardos teismas

32

1A-400/2013

Baudziamoji

LR BK 129 str. 2
d.9p., 6p., 165
str.1d.,178str. 1
d., 187 str. 1 d.

2013.10.25

Lietuvos apeliacinis teismas

33

1A-17-312-2014

Baudziamoji

LR BK 281 str. 2
d.

2014.03.24

Vilniaus apygardos teismas

34

1A-285/2012

Baudziamoji

LR. BK 180 str.
2d. ir 129 str. 2d.

9.

2012.04.02

Lietuvos apeliacinis teismas

35

1A-495-519-2014

Baudziamoji

LR BK 180 str.
1d. ir 159 str. 1d.

2014.06.27

Siauliy apygardos teismas

36

1A-289/2014

Baudziamoji

LR BK 129 str.
1d.

2014.10.31

Lietuvos apeliacinis teismas

37

1A-280/2012

Baudziamoji

LR BK22str. 1
d., 129str. 2d. 5
p., 7p., 8p.ir 253
str.1d.

2012.12.17

Lietuvos apeliacinis teismas

38

1A-72-116-2013

Baudziamoji

LR BK 178 str.
1d.

2013.03.21

Siauliy apygardos teismas

39

1A-542-557-2014

Baudziamoji

LR BK 272 str.
1d.

2014.11.20

Klaipédos apygardos teismas

40

1A-800-458-2014

Baudziamoji

LR BK 22 str. 1d.
ir 259 str. 2d.

2014.12.04

Klaipédos apygardos teismas

41

1A-226-487-2013

Baudziamoji

LR BK 182 str.
2d.

2013.03.22

Vilniaus apygardos teismas

42

1A-1041-519-2012

Baudziamoji

LR BK 286 str. ,
138 str. 2d. 10p. ir
290 str.

2012.12.18

Siauliy apygardos teismas

66




43

1A-924-282-2012

Baudziamoji

LR BK 228 str.
1d.

2012.12.12

Siauliy apygardos teismas

44

1S-42-312/2013

Baudziamoji

BK) 154 str. 1 d.,
155str. 1d., 145
str. 1d., 235 str.,
236 str.,

2013.01.22

Vilniaus apygardos teismas

45

1A-372/2014

Baudziamoji

LR BK 260 str.
3d.

2014.05.09

Lietuvos apeliacinis teismas

46

1S-3-483/2015

Baudziamoji

LR BK 178 str.
1d. ir 180 str. 2d.

2015.01.05

Lietuvos apeliacinis teismas

47

2K-127/2013

Baudziamoji

LR BK 149 str.
1d. ir 150 str. 1d. ,
233 str. 1d.

2013.01.03

Lietuvos Auksciausiasis Teismas

48

2K-524/2014

Baudziamoji

LR BK 281 str.
2d.

2014.12.02

Lietuvos Auks¢iausiasis Teismas

49

N1-152-317/2010

Baudziamoji

LR BK 22 str. 1d.
ir 180 str. 2d., 129
str. 2d. 9p., 11p.

2010.07.09

Kauno apygardos teismas

50

1A-108/2011

Baudziamoji

LR BK 129 str. 2
d. 9,11 p. bei BK
22 str. 1.d.ir 180
str. 2 d.

2011.03.18

Lietuvos apeliacinis teismas

51

2K-228/2014

Baudziamoji

LR BK 178 str.
1d.

2014.05.13

Lietuvos Auksc¢iausiasis Teismas

52

2K-283/2013

Baudziamoji

LR BK 228 str.
1d.

2013.06.11

Lietuvos Auks¢iausiasis Teismas

53

1A-100/2011

Baudziamoji

LR BK 129 str. 2
d. 8 p.ir 178 str.
4d.

2011.01.31

Lietuvos apeliacinis teismas

54

1-41-557/2009

Baudziamoji

LR BK 129 str.
1d.

2009.06.11

Klaipédos apygardos teismas

55

1A-66/2010

Baudziamoji

LR BK 129 str.
1d.

2010.03.05

Lietuvos apeliacinis teismas

56

1-99-106/2008

Baudziamoji

LR BK 129 str. 2
d. 9p, 11 p., 214
str. 1d., 22 str. | d.
ir 215 str. 1 d., 187
str. 2 d.

2008.12.22

Klaipédos apygardos teismas

57

1A-126/2009

Baudziamoji

LR BK 129 str.

2009.11.06

Lietuvos apeliacinis teismas
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1d.
58 1A-163/2010 Baudziamoji LR BK 129 str. 2010.06.04 Lietuvos apeliacinis teismas
1d.
59 1A-193/2009 Baudziamoji LR BK 129 str. 2 | 2009.11.19 Lietuvos apeliacinis teismas
d. 9p, 11 p., 214
str. 1d., 22 str. 1 d.
ir 215 str. 1 d., 187
str. 2d.
60 1A-119-376-2011 Baudziamoji LR BK 24 str. 3d., | 2011.04.29 Vilniaus apygardos teismas
178 str. 2d.
61 1A-17/2011 Baudziamoji LRBK129str.2 | 2011.01.10 Lietuvos apeliacinis teismas
d.2ir8p.
62 1A-383-106-2011 Baudziamoji LR BK 149 str. 1d | 2011.06.09 Klaipédos apygardos teismas
ir 150 str. 1d.
63 1A-109-209-2009 Baudziamoji BK 24 str. 3d., 2009.07.22 Vilniaus apygardos teismas
178 str. 2 d.
3 priedas
CIVILINES BYLOS
Eil. Bylos Nr. Bylos riisis Data Teismas
Nr.
1 2A-68/2011 Civiliné byla 2011.11.08 Lietuvos apeliacinis teismas
2 2A-1276-392/2014 Civiliné byla 2014.03.21 Vilniaus apygardos teismas
3 2A-1673-104/2014 Civiliné byla 2014.10.30 Vilniaus apygardos teismas
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4 priedas

ANONIMINE PROKURORU APKLAUSOS ANKETA

Gerbiamas prokurore,

Esu Mykolo Romerio universiteto magistrantiiros studijy II kurso studenté. Siuo metu atlicku
apklausg, kurios tikslas issiaiskinti kokia yra Lietuvoje vyraujanti teisésaugos institucijy atstovy
nuomon¢ apie tyrimo poligrafu pranasumus ir trikumus. Apklausa yra anoniminé, jos pildymas
uztruks iki 10 min., o tyrimo metu surinkta ir apibendrinta informacija bus panaudota baigiamajame
magistro darbe. Jiisy atsakymai j pateiktus klausimus yra ypac svarbiis, kadangi vadovaujantis Jiisy
pateikta nuomone ir vertinimais, galima issiaiSkinti aspektus analizuojama darbo tema.

IS anksto dékoju uz Jiisy pagalbg ir 1Sreikstag nuomong.

Kiek mety dirbate prokuroru?
Kaip daznai byloje biina atliktas POLIGRAFO tyrimas?
1i$ 5 byly

1310 byly

1 i§ 50 byly

1i% 100 byly

Labai retai

B R B B

Kokia Jusy asmeniné nuomoné apie poligrafo tyrimg?
Visada pasitikiu

DaZnai pasitikiu, bet labiau vertinu kitus jrodymus

Kartais atsizvelgiu, nes tai irgi yra jrodymas

Retai atsizvelgiu

NeatsiZvelgiu, nes nelaikau Sio tyrimo kaip jrodymo

Nepasitaike tokiy byly, bet poligrafo tyrimg vertinu TEIGIAMAI

0 D R R N R B

Nepasitaiké tokiy byluy, bet poligrafo tyrimg vertinu NEIGIAMAI
Kokia TEISMO nuomoné apie poligrafo tyrimag?

Manau, kad pasitiki

Manau, kad labiau Zziari kity jrodymy

Manau, kad labai priklauso nuo teiséjo

Manau, kad retai kada atkreipia démes;j

Kita

B I B B B

Kokiose bylose dazniau pasitaiko atliktas poligrafo tyrimas?
[~ Administracinése bylose, susijusiose su jslaptinta informacija
— Administracinése bylose, dél kity aplinkybiy

[~ BaudZiamosiose bylose, susijusiose su jslaptinta informacija
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— BaudZiamosiose bylose pagal kitas veikas
— Civilinése bylose
Kaip daznai pasitaiko tiriamuoju:

Labai daznai Daznai Retai Yrabuve Nepasitaiké

Itariamasis @ ~ ~ ~ ~
Liudytojas = ~ ~ ~ ~
Nukentémsvsis i -~ r~ r~ ~
Pareiskéjas administracinéje byloje v ' ' . i
Atsakovas administracinéje byloje v ' ™ ' '
Pareiskéjas civilingje byloje ) -~ ~ ~ r~
Atsakovas civilinéie hvloie i ~ ~ ~ ~

Kas buvo tikrinama poligrafu?

Daznai Retai Nezinau

Faktinés esminés aplinkybés v . i
Daiktiniy jrodymy buvimo vieta ¢ "~ ™
Alibi 0 - -
Kiti klausimai ( r ~

Kaip buadavo tiriamas asmuo poligrafu?
— Uzduodant esminj klausimg

Parodant nuotraukg

Paleidziant garso jradg

Pateikiant dokumentus ar kitus daiktus

Ir kiti budai

B I B A

Kokia Jusy nuomoné apie poligrafo reglamentavima?
¢~ Noréciau, kad baty galima naudoti poligrafo tyrimg visose bylose

Manau, kad dabartiné galimybé tai naudoti tik tyrimuose dél jslaptintos informacijos yra tinkama
¢~ Manau, kad Sis tyrimas turéty bati uZzdraustas, nes jis nepatikimas ir paZeidZia Zmogaus teises

i~ kita

Jusy asmeniné nuomoné ir pageidavimai dél poligrafo tyrimo
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5 priedas
ANONIMINE ADVOKATU APKLAUSOS ANKETA

Gerbiamas teisininke,

Esu Mykolo Romerio universiteto magistrantiiros studijy II kurso studenté. Siuo metu atlieku
apklausa, kurios tikslas iSsiaisSkinti kokia yra Lietuvoje vyraujanti teisésaugos institucijy atstovy
nuomong¢ apie tyrimo poligrafu pranasumus ir trilkumus. Apklausa yra anoniminé, jos pildymas
uztruks iki 10 min., o tyrimo metu surinkta ir apibendrinta informacija bus panaudota baigiamajame
magistro darbe. Jiisy atsakymai j pateiktus klausimus yra ypac¢ svarbis, kadangi vadovaujantis Jiisy
pateikta nuomone ir vertinimais, galima issiaiskinti aspektus analizuojama darbo tema.

IS anksto dékoju uz Jusy pagalbg ir iSreikSta nuomoneg.

Kiek mety dirbate teisininku?
Kaip daznai byloje biina atliktas POLIGRAFO tyrimas?
1% 5 byly

1310 byly

1 i§ 50 byly

1 i§ 100 byly

B T B B B

Labai retai

Kokia Jusy asmeniné nuomoné apie poligrafo tyrimg?
Visada pasitikiu

DaZnai pasitikiu, bet labiau vertinu kitus jrodymus

Kartais atsiZzvelgiu, nes tai irgi yra jrodymas

Retai atsizvelgiu

Neatsizvelgiu, nes nelaikau Sio tyrimo kaip jrodymo

Nepasitaiké tokiy byly, bet poligrafo tyrimg vertinu TEIGIAMAI

I D I R B N B

Nepasitaiké tokiy bylu, bet poligrafo tyrimg vertinu NEIGIAMAI
Kokia TEISMO nuomoneé apie poligrafo tyrimg?

Manau, kad pasitiki

Manau, kad labiau Zzidri kity jrodymy

Manau, kad labai priklauso nuo teiséjo

Manau, kad retai kada atkreipia démesj

Kita

B I B B B

Kokiose bylose dazniau pasitaiko atliktas poligrafo tyrimas?
— Administracinése bylose, susijusiose su jslaptinta informacija
— Administracinése bylose, dél kity aplinkybiy

[~ BaudZiamosiose bylose, susijusiose su jslaptinta informacija
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— BaudZiamosiose bylose pagal kitas veikas

— Civilinése bylose

Kaip daznai pasitaiko tiriamuoju:

Labai daznai Daznai Retai Yrabuve Nepasitaiké

Itariamasis o ~ ~ ~ ~
Liudytojas = ~ ~ ~ ~
Nukentéjusysis e ~ ~ r~ ~
PareiSkéjas administracinéje byloje {* '8 . . .
Atsakovas administracinéje byloje ¥ e " r -
Pareiskéjas civilinéje byloje (= ~ r~ r~ ~
Atsakovas civilinéje byloje i o~ ~ ~ ~

Kas buvo tikrinama poligrafu?

Daznai Retai Nezinau
Faktinés esminés anlinkvhés = i~ i~
Daiktiniy jrodymy buvimo vieta &
Alihi =

Kiti klaisimai '

Kaip budavo tiriamas asmuo poligrafu?
Uzduodant esminj klausimg

Parodant nuotraukg

Paleidziant garso jradg

Pateikiant dokumentus ar kitus daiktus

Ir kiti badai

171 71 71T

Kokia Jusy nuomoneé apie poligrafo reglamentavimg?

¢~ Noréciau, kad bity galima naudoti poligrafo tyrimg visose bylose

i~ Manau, kad dabartiné galimybé tai naudoti tik tyrimuose dél jslaptintos informacijos yra tinkama
7~ Manau, kad Sis tyrimas turéty bati uzdraustas, nes jis nepatikimas ir pazeidZia Zmogaus teises
~ kita

Jusy asmeniné nuomonée ir pageidavimai dél poligrafo tyrimo
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6 priedas
ANONIMINE TEISEJU APKLAUSOS ANKETA

Gerbiamas teis¢jau,

Esu Mykolo Romerio universiteto magistrantiiros studijy II kurso studenté. Siuo metu atlieku
apklausa, kurios tikslas iSsiaiSkinti kokia yra Lietuvoje vyraujanti teisésaugos institucijy atstovy
nuomoné apie tyrimo poligrafu pranasumus ir trukumus. Apklausa yra anoniming, jos pildymas
uztruks iki 10 min., o tyrimo metu surinkta ir apibendrinta informacija bus panaudota baigiamajame
magistro darbe. Jiisy atsakymai ] pateiktus klausimus yra ypac¢ svarbis, kadangi vadovaujantis Jisy
pateikta nuomone ir vertinimais, galima issiaiskinti aspektus analizuojama darbo tema.

I$ anksto dékoju uz Jusy pagalbg ir iSreiksta nuomoneg.

Kiek mety dirbate teisme?

Kaip daznai byloje biina atliktas POLIGRAFO tyrimas?

¢~ 1iS§5byly
¢~ 1510 byly
¢ 1i8 50 byly
¢~ 1i8100 byly
¢~ Labai retai

Kokia Jusy asmeniné nuomoné apie poligrafo tyrimg?
Visada pasitikiu, jis visada parodo teisybe

Visada pasitikiu, Siuolaikiniai prietaisai tikrai tiksliai gali nustatyti kada asmuo meluoja
DaZnai pasitikiu, bet labiau vertinu kitus jrodymus

Kartais pasitikiu, nes man svarbiau kg matau (girdziu) teismo saléje
Kartais atsizvelgiu, nes tai irgi yra jrodymas, taciau jis ne svarbiausias
Retai atsizvelgiu, nes Siuo tyrimu ne visada pasitikiu

Neatsizvelgiu, nes nelaikau Sio tyrimo kaip jrodymo

Nepasitaiké tokiy byly, bet poligrafo tyrimg vertinu teigiamai
Nepasitaike tokiy byluy, bet poligrafo tyrimg vertinu neigiamai

Kita

A [ I [ B IR AN B B B

Kokiose bylose dazniau pasitaiko atliktas poligrafo tyrimas?
— Administracinése bylose, susijusiose su jslaptinta informacija
Administracinése bylose, dél kity aplinkybiy

Baudziamosiose bylose, susijusiose su jslaptinta informacija

BaudZiamosiose bylose pagal kitas veikas

1 1 17

Civilinése bylose
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Kaip daznai pasitaiko tiriamuoju:

Labai daznai Daznai Retai Yrabuve Nepasitaiké

Jtariamasis ~ ~ ~ ~ ~
Liudytojas ~ o~ ~ ~ ~
Nukentéjusysis ~ ~ r~ ~ ~
Pareiskéjas administracinéje byloje . '8 . . .
Atsakovas administracinéje byloje . ' ' - -
Pareiskéjas civilingje byloje . ~ r~ ~ ~
Atsakovas civilinéje byloje 'S r ~ ~ ~

Kas buvo tikrinama poligrafu?

Daznai Retai Nezinau

Faktinés esminés aplinkybés . ~ ~
Daiktiniy jrodymy buvimo vieta ¢~ ~ ~
Alibi ~ ~ ~
Kiti klausimai ~ ~ ~

Ar aiskiai suformuluotos ekspertizés iSvados?
¢~ Taip, visada

¢~ Dazniausiai

¢~ Galima suprasti

7~ Sunku suprasti kas tikra, o kuo ekspertas suabejojo
~

Nezinau

Kokia Jusy nuomoné apie poligrafo reglamentavima?

7~ Noréciau, kad bGty galima naudoti poligrafo tyrimg visose bylose

i~ Manau, kad dabartiné galimybé tai naudoti tik tyrimuose dél jslaptintos informacijos yra tinkama
¢~ Manau, kad Sis tyrimas turéty bati uzdraustas, nes jis nepatikimas ir paZeidzia Zmogaus teises
~

Kita

Jusy asmeniné nuomoné ir pageidavimai dél poligrafo tyrimo
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7 priedas

ANONIMINE TYREJU APKLAUSOS ANKETA

Gerbiamas tyré¢jau,

Esu Mykolo Romerio universiteto magistrantiros studijy II kurso studenté. Siuo metu atlicku
apklausa, kurios tikslas iSsiaiSkinti kokia yra Lietuvoje vyraujanti teisésaugos institucijy atstovy
nuomon¢ apie tyrimo poligrafu pranasumus ir triikumus. Apklausa yra anoniming, jos pildymas
uztruks iki 10 min., o tyrimo metu surinkta ir apibendrinta informacija bus panaudota baigiamajame
magistro darbe. Jisy atsakymai | pateiktus klausimus yra ypac svarbiis, kadangi vadovaujantis Jiisy
pateikta nuomone ir vertinimais, galima i$siaiskinti aspektus analizuojama darbo tema.

I$ anksto dékoju uz Jusy pagalbg ir iSreiksta nuomone.

Kiek mety dirbate tyréju (teisininku)?

Kaip daznai byloje biina atliktas POLIGRAFO tyrimas?
~ 1i83byly

¢~ 1510 byly
¢~ 1i850 byly
~ 13100 byly
¢~ Labai retai

Kokia Jusy asmeniné nuomoné apie poligrafo tyrimg?
Visada pasitikiu

DaZnai pasitikiu, bet labiau vertinu kitus jrodymus

Kartais atsiZvelgiu, nes tai irgi yra jrodymas

Retai atsizvelgiu

Neatsizvelgiu, nes nelaikau Sio tyrimo kaip jrodymo

Nepasitaiké tokiy byly, bet poligrafo tyrimg vertinu TEIGIAMAI

I D I R B N B

Nepasitaiké tokiy byly, bet poligrafo tyrimg vertinu NEIGIAMAI

Kokiose bylose dazniau pasitaiko atliktas poligrafo tyrimas?
— Administracinése bylose, susijusiose su jslaptinta informacija
Administracinése bylose, dél kity aplinkybiy

BaudZiamosiose bylose, susijusiose su jslaptinta informacija

BaudZiamosiose bylose pagal kitas veikas

I B A

Civilinése bylose
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Kaip daznai pasitaiko tiriamuoju:

Labai daznai Daznai Retai Yrabuve Nepasitaiké

Jtariamasis ~ ~ ~ ~ ~
Liudytojas ~ o~ ~ ~ ~
Nukentéjusysis ~ ~ r~ ~ ~
Pareiskéjas administracinéje byloje . '8 . . .
Atsakovas administracinéje byloje . ' ' - -
Pareiskéjas civilinéje byloje 'S r r~ ~ ~
Atsakovas civilinéje byloje 'S r ~ ~ ~

Kas buvo tikrinama poligrafu?

Daznai Retai Nezinau

Faktinés esminés aplinkybés . r~ ~
Daiktiniy jrodymy buvimo vieta r ~
Alibi ~ ~ ~
Kiti klausimai ~ ~ ~

Kaip budavo tiriamas asmuo poligrafu?
— Uzduodant esminj klausimg

Parodant nuotraukg

Paleidziant garso jradg

Pateikiant dokumentus ar kitus daiktus

Ir kiti badai

B I B B

Kokia Jusy nuomoné apie poligrafo reglamentavima?
¢~ Noréciau, kad bGty galima naudoti poligrafo tyrimg visose bylose

Manau, kad dabartiné galimybé tai naudoti tik tyrimuose dél jslaptintos informacijos yra tinkama
7~ Manau, kad Sis tyrimas turéty bati uzdraustas, nes jis nepatikimas ir pazeidZia Zmogaus teises

~ kita

Jusy asmeniné nuomoné ir pageidavimai dél poligrafo tyrimo
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8 priedas

RESPONDENTU POZIURIS | TYRIMA POLIGRAFU

Tyréjai:

1.

o A~ W

10.

Tyréjui paskirti poligrafinj tyrimg labai daug papildomo darbo, reikalavimai sudétingi, taciau tai
nelaikoma jrodymu, todél dazniausia neapsimoka, tod¢l Sie tyrimai netaikomi.

Praktiniame darbe nesu taikiusi Sio tyrimo, todél biity idomu paanalizuoti gautas tyrimo iSvadas.

Laiko ir léSy Svaistymas.

Manau, galéty biiti jteisintas ir reglamentuotas LR BPK, tai biity dar vienas biidas gauti jrodymus.

Savo darbo praktikoje niekada neskyriau uzduoties atlikti tyrimo poligrafu ir niekada nelaikiau ir
nelaikau poligrafo i§vados kaip jrodymo.

Na a8 uZ jo naudojima.

Nieko pasakyti apie poligrafag negaliu, praktikoje jo naudoti neteko, manau, kad jeigu ir noréciau jj
panaudoti, galimybiy tam nebiity, jokios informacijos policijos jstaigoje apie jo naudojimo galimybés
néra suteikta.

Tyrimo rezultatai yra Salutinis jrodymas IT, kuriuo néra vadovaujamasi kaip 100 proc. patikimu, todél
tyrimas atrodo netikslingas.

Poligrafo tyrimas imant domén, kad gali buti skiriamas tik atitinkant tam tikras butinas sglygas,
dazniausiai yra ,,betikslis“, t. y. neatliktinas. DaZniausiai atlickamo tyrimo metu jau biina atlikta visa
eilé procesiniy veiksmy, kuriy metu galimai buvo vienaip ar kitaip asmeniui uzduoti klausimai, susije
su tiriamu jvykiu, atliktos akistatos, parodyti atpazinimui daiktai ir pan. Siuo metu baudziamyjy byly
praktikoje (kontroliuojant prokurorui) toks tyrimas kaip poligrafu yra skiriamas labai retai, be to, $io
tyrimo pateiktos iSvados néra naudojamos kaip jrodymas. Poligrafo specialisto pateikta iSvada daugiau
rekomendacinio pobiidzio, tadiau tikrai ne ta, kuria vadovaujamasi priimant procesinj sprendima.

Visas mano atsakin¢jimas buvo tik mano asmeniné nuomon¢ ir spé¢jimai, pagristi ankstesniu skaitymu

ir doméjimusi apie poligrafa. Manau, kad jis — niekinis.

Prokurorai:

1.

Toks tyrimas néra efektyvus, nes nejtvirtintas BPK, poligrafo naudojimg reglamentuojantis jstatymas
nekalba apie jo panaudojima baudziamosiose bylose.
Teismy praktikoje poligrafo tyrimo iSvada pati savaime nelaikoma jrodymu, nes nelaikoma

pakankamai patikima. Ji vertinama kaip veiksnys, galintis sustiprinti vidinj teismo jsitikinima, vertinant
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10.
11.

12.

13.
14.
15.
16.
17.

kitus jrodymus. D¢l to norétysi tokio tyrimy poligrafu patikimumo, kurj pripazinty ir vertinty kaip
jrodyma teismai

Turéty buti dazniau taikomas, nepaisant to, kad teismy praktikoje jis néra palankiai vertinamas.
Lietuvos Auksciausiojo Teismo yra pripaZinta (ir tuo vadovaujamasi teismy praktikoje), kad tyrimo
poligrafu rezultatas parodo tik Zzmogaus emocing biiseng tyrimo metu ir reagavimg emocionaliai ] tam
tikrus klausimus, taciau negali biiti vertinamas kaip jrodymas (pvz. LAT nutartis byloje 2K-166-
699/2018 ir kt.). Toks jrodymy $altinis nenumatytas ir BPK.

Itariamasis turi teis¢ nesutikti biiti tiriamas poligrafu ir tokiu atveju toks tyrimas neatlickamas. Ar
teisingas toks reglamentavimas?

Kol kas poligrafas praktiSkai nenaudojamas bylose, kadangi jo jrodomoji reikSmé yra labai menka,
todel néra kg daugiau pareiksti.

Nepasitikiu poligrafu.

Poligrafo panaudojimas tyrimuose dé¢l neiSaiSkinty nuzudymy yra pateisinamas, o KTC specialisty
kvalifikacijos lygis pakankamas.

Tokj tyrimg atlikti privalu turéti labai gerus specialistus, mokancius tinkamai interpretuoti tyrimo
rezultatus, deramai tyrimui pasiruosti, paruosti tiriamajj ir kita. Manau, kad Lietuvoje to dar labai
triksta.

Tai biirimas 1§ kavos tirsciy.

Kadangi tai néra jrodymas ir tyrimas yra susijes su zmogaus fiziologija, manau, jo pagrindu neturéty
biti daromos kokios tai iSvados, galinCios turéti reikSmés asmens darbinei veiklai, o tyrimo
atsisakymas neturéty turéti tam jokios jtakos.

Teko paciam dalyvauti 2 tokiose tyrimuose (pries$ pusmeti). Vienas i§ jy atspindéjo surinktus duomenis,
o kitas kaip tik suklaidino tyrimg. Mano nuomone, kad klaidy 100 proc. ten iSvengti negalima.
Rasytiniai bylos duomenys kategoriskai buvo priestaringi poligrafo tyrimui. Tai mane nuvylé. Visgi
pojiiciai, jausmai ir iSgyvenimai jtakoja tyrimo sekme. Tokia realybe.

Taikyti tik kraStutiniu atveju.

Reikalingas.

Burtai. Poligrafas fiksuoja organizmo reakcija, kurig negalima tvirtai apibrézti ,,melas®.

Manau, kad galima padaryti daugiau zalos nei naudos.

Specialistai atliekantys tyrima poligrafu néra jtraukti j eksperty sarasa, todél teisminio nagrinéjimo
metu skirti tokj tyrima nejmanoma, nes teismo priimama nutartis skirti tik ekspertize, o ne objekty

tyrimg (ikiteisminio tyrimo stadija), todél biitina Siuos specialistus jtraukti j eksperty sarasa.
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18. Tai neturi biti vienintelis jrodymas kaltei pagristi. Sékmes Jums ieSkant biidy tiesai atskleisti.

19. LR BPK 20 straipsnio 1 dalyje numatyta, kad jrodymai baudziamajame procese yra jstatymy nustatyta

tvarka gauti duomenys. Dauguma jrodymy baudziamojoje byloje surenkami atliekant BPK numatytus
veiksmus, taciau jrodymais pripazjstami ir kitus jstatymus taikant gauti duomenys. Tyrima poligrafu
reglamentuoja Poligrafo naudojimo jstatymas, priimtas 2000-08-29. Kaip matyti, Sis teisés aktas
grieztai apibrézia tyrimo poligrafu atvejus ir nustato baigtinj sgrasg asmeny (valstybés tarnautojai,
pareiginai ir kariai, taip pat asmenys, atrinkti valstybés tarnybai, kuriy tarnyba yra susijusi su
disponavimu jslaptinta informacija), kurie gali buti tiriami poligrafu. Poligrafo naudojimo
baudziamajame procese galimybé Siame jstatyme nenumatyta. Teismas, Lietuvos policijos
kriminalistiniy tyrimo centro specialisto i§vadas turéty vertinti kritiSkai ir jomis nesivadovauti. Tiesg ar
netiesg sako kaltinamieji, iSvadg gali padaryti iSskirtinai tik teismas, taCiau poligrafo specialistai,
piktnaudziaudami savo jgaliojimais, daznai iSvadose teikia tokias frazes, kaip ,,sako tiesg / netiesg™,
nors turéty nurodyti ar yra / ar ne uzfiksuotos kaltinamyjy reakcijos i jiems uzduotus tikrinamuosius

klausimus.

Advokatai:

1.

Manau, kad toks veiksmas prieStarauja pagrindiniams teisés sri¢iy taikymo principams ir tapatintinas su
procesy teiséje politizavimu. Prokurory, tyréjy problema, kad jie patys nebenori arba nebemoka logine
seka rinkti faktiniy duomeny (jrodymy) ir stengiasi tiek teisétais, tiek neteisétais budais ,,iStraukti
parodymus i$ jtariamyjy, kaltinamyjy ir kaltinimui palankia linkme juos traktuoti. Tokiems poligrafas
atrodo kaip tinkamiausias, esminis darbo jrankis. Bet procesas teisme (turéty biti ir ikiteisminiame
tyrime arba jis turéty uZztrukti tik kelias dienas) rungtyniskas. Tai Sachmaty partija kurioje kaltinimas
(prokurorai) zaidzia baltosiomis figiromis, gynyba juodosiomis, o teismas turéty biti neSaliSku
vertintoju. Deja, nurodyta miisy teisinéje sistemoje dabar neveikia. Linkiu mokytis logisko, kruopstaus
faktiniy duomeny rinkimo darbo, o nenukreipti to mechanizmui — poligrafui.

Naudoti poligrafo tyrima tik atliekant ikiteisminj tyrimg. Bitinas asmens, su kuriuo bus atliekamas
tyrimas, sutikimas.

Tai labai apgailétina, kas vyksta su Sitais zaisliukais. Tai turi biiti grieztai reglamentuojama jstatymais,
o ne kazkokiy spec. tarnyby vadovy vidinémis taisyklémis, instrukcijomis ir t. t. Na, pavyzdziui:
Jurgita, ar Jus esate lojali Lietuvai, ar ne, o gal Jus labiau linkusi pataikauti estams — tai, davai, sédam ir
pasitikrinam. O kas toliau? Kur dési Siuos duomenis?

Manau, kad gali buiti naudojamas kaip jrodiné€jimo priemong, kartu jtraukiant ; BPK, CPK bei ANK.
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10.

11.
12.

Manau, kad tokia priemon¢ galéty biiti naudojama, jeigu egzistuoja svarbus viesasis interesas. Paprastai
civilinése ir baudziamosiose bylose tokios priemonés naudoti nereikéty.

Tai labai subjektyvus tyrimo metodas, priklausomas nuo operatoriaus pasirengimo, padorumo ir galimo
,operatyvinio® tikslingumo. IS savo praktikos Zinau, kad praeityje kai kurie kriminalistai naudojo
asmeninius ,,melo detektorius® — ant raSomojo stalo bidavo dézuté su mygtukais, lemputémis ir etc.
Itariamajam uzduodami jvairts klausimai — nuo biografiniy duomeny iki susijusiy su jtarimais. Kai
atsakymas zinomai teisingas, tai uzsidega balta lemputé, kai atsakymas abejotino teisingumo ar
neiSsamus, tai uzsidega mélyna lemputé. Kai jtariamasis atsakinédavo i klausimus apie jvykji ir
atsakymas netenkindavo ,,operio®, tai uzsidegdavo raudona lemputé — melagingas atsakymas. O visa
jrenginio esmé — trys pedalai po stalu. Pasitaikydavo kvailiy, kurie patikédavo ,,melo detektoriaus*
parodymais. Taigi, mano manymu, poligrafas yra tik asmens psichologinio poveikio (spaudimo)
priemoné, o ne jrodymy Saltinis teisminiame procese.

Manau, kad galima naudoti tik bylose, susijusiose su jslaptinta informacija.

Turéty biiti naudojamas poligrafo tyrimas, taciau jis turéty biti naudojamas tik ikiteisminiy tyrimy
praktikoje, tam, kad aiSkiau apsibrézti ikiteisminio tyrimo kryptis, tiriamas versijas. Tuo tarpu
teisminiuose procesuose, teismui jau priimant galutinius procesinius sprendimus bylose, absoliuciai
turéty buti netaikomas, nes tai néra pilnai patikimas tyrimo metodas, o galutinai sprendziant asmeny
likimus bylose negalima pasikliauti nepilnai patikimais tyrimy metodais.

Pirma. Tai negali ir neturi buti jrodymu pilngja to ZodZio prasme. Antra. Rezultato verté tiesiogiai
priklauso nuo tirianc¢iojo kvalifikacijos. Trecia. Rezultatas turi buti daugiau orientuotas j Sio tyrimo
metu gautas galimybes surasti (arba nerasti — op, tai irgi rezultatas) jrodymy, kurie atitikty BPK
reikalavimus.

Mano nuomoné, kad poligrafo tyrimas galéty biiti naudojamas zymiai dazniau ir ne tik baudziamosiose
bylose, jau net pats zinojimas, kad jo parodymai ar liudijimai gali biiti patikrinti poligrafinio tyrimo
metu, Zymiai sudrausminty proceso dalyvius, nes dabar gana daZnai netgi padéje¢ ranka ant
Konstitucijos bei buidami prisieke — akivaizdziai meluoja.

Bevertis jrodomaja prasme ir asmens procesines teises pazeidziantis dalykas.

Manyciau, naudojamas per retai, gauti duomenys teisme nevertinami (nepripaZjstami) negin¢ijamais
jrodymais. Tai blogai. Galéty naudoti gerokai placiau, yra nepagristos abejonés, galimai dar panaudos.
Daug lemia jkainiai, Zinau — tinkamy specialisty trilkumas. Galima biity naudoti ir adm. ir civil. bylose.
Jusy klausimynas sudarytas labai ydingai — net norédamas negali atsakyti teisingai ir saZiningai. Kur

neatsakiau — negaléjau to padaryti objektyviai. Vir§ 20 m. dirbau tardymo strukttrose, bet to bijoma,
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13.

kaip nejprasta buvo skirti DNR ekspertiz¢. Reikéty supaprastinti procediirg ir turéti zenkliai daugiau
tokiy centry bei specialisty. Jau daugiau 10 m. advokatauju, bet realiai su poligrafu susitikti neteko —
pats tuo doméjausi.

Manau, kad keistina jrodymy bazeé. Tyrima poligrafu pilnai jteisinti. Vertinti kaip jrodyma visy

jrodymy kontekste. Japonijoje tyrimas poligrafu yra jteisintas ir pripazjstamas jrodymu.

Teiséjai:

1. Neteko tokio prasymo nagrinéti, todél apie tai be reikalo negalvoju.

2. Technika galima pasikliauti, taiau ne visada. Kitas asmuo yra labai stipri asmenybé¢, gebanti
nepasimesti, nestresuoti.

3. Nustatyti teisinj reguliavimg Lietuvos Respublikos baudZziamojo proceso kodekse.

4. I8 esmés dalykas teigiamas, taciau tokio pobiidzio tyrimas, mano nuomone, yra gana latentiskas, labai
priklauso nuo asmeniniy tiriamojo savybiy, fiziologinés, psichosomatinés biisenos, streso
(ne)toleracijos ir kt., todél negali bati laikomas visiSkai objektyviu ir savo patikimumu prilygintas
objektyviais duomenimis pagrindziamiems tyrimams, ekspertizéms ir kt.

5. Tai vienas i$ jrodymy byloje, kurj reikia vertinti kaip ir visus jrodymus ir jy visuma.

6. Tyrimas gali buti naudojamas nebent tirtinam asmeniui sutinkant kaip tyrimo taktiné priemong, ta¢iau
iSvados ne tik, kad pacios savaime, taciau ir netgi turimy kity duomeny grandinéje, jokios jrodomosios
reikSmés neturi ir negali turéti.

7. Tyrimas nepatikimas.

8. Naudoti iSimtiniais jstatymo nustatytais atvejais; iSvadas dél tyrimo rezultaty patikimumo daryti tik
jvertintinus kartu su kitais duomenimis ir poligrafo tyrimu nesiremti, kai kity duomeny apskritai néra.

9. Nesu tyrimo poligrafu Salininkas, manau, tai subjektyvus ir nepatikimas jrodymy bylose $altinis.

10. BPK 20 straipsnio 3 ir 4 dalys nustato, kad jrodymais gali biti tik tokie duomenys, kurie patvirtina arba
paneigia bent vieng aplinkybe, turinCig reikSmeés bylai iSspresti teisingai, o jrodymais gali biiti tik
teisetais btdais gauti duomenys, kuriuos galima patikrinti Siame Kodekse numatytais proceso
veiksmais. Poligrafo duomeny nejmanoma patikrinti jokiais kitais kodekse nurodytais procesiniais
veiksmais, todél jo duomenys negali buti traktuojami kaip jrodymai. Analogiskai kaip su odorologija.
Suniukas kvapus atrenka labai $auniai, tadiau jo pateikto rezultato procesinémis priemonémis patikrinti
nejmanoma.

11. Tyrimas poligrafu — nepakankamai patikimi duomenys, kad galéty buti vadinami jrodymu.

Baudziamajame procese turéty bati numatyta galimybé atlikti tyrimag poligrafu, bet tik proceso dalyvio
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12.

13.

14.

15.

praSymu ar sutikimu. Tyrimo rezultatai neturi biiti laikomi jrodymu, taciau proceso dalyvis turi turéti
galimybe argumentuoti jais savo pozicijg procese. Teismo nuosprendis negali buti grindziamas tokio
tyrimo rezultatais. Tokie rezultatai naudotini kaip proceso dalyvj charakterizuojanti medziaga, kad jis
nepabijojo tokio tyrimo, yra atviras, nuoSirdus ir pan. Baigiamosios kalbos juk néra jrodymas, bet jos
svarbios formuojant teismo vidinj jsitikinimg. Tai ir tyrimo poligrafu reikSmé yra panasaus pobiidzio,
tai proceso dalyvio teisinis instrumentas, bet ne jrodymas.

Juo gaunamy duomeny prigimtis ir priezastys $iuo metu patikimai neisaiskinti. Tai gali bati atsitiktinio
pobiidzio ar per daug subjektyvu. Duomenys patikimumo prasme yra silpni , o jy klaidinantis efektas —
gali buti priimtas realiai — gali buti didelis ir sudaryti sglygas klaidoms. Baudziamojoje teis¢je jy kaina
gali biuti per didelé. Prietaiso siiloma nauda yra pernelyg neaiski, o grésmés neproporcingos
panaudojimo sriciai ir pasekmeéms.

Kaip nurodziau, mano nagrinéjamose bylose toks tyrimas nebuvo atliktas, tod¢l praktinés patirties
neturiu. Esu kelis kartus dalyvavusi mokymuose, kuriuos pravedé tokj tyrima atliekantys specialistai.
Kiek zinau, Lietuvoje baudziamyjy byly, kurios atlickamas Sis tyrimas, iSnagrin¢jama per metus tik po
kelias. Kalbant su teis¢jais, kuriy nagrinétose bylose buvo atlikti tokie tyrimai, nurode¢, kad iSvados
neaiskios, bitina ] posédzius kviesti specialistus. Manau, kad zmogaus fiziologiné reakcija
(kvépavimas, prakaitavimas, Sirdies ritmas) daZniausiai salygojama sveikatos ypatumy, charakterio, o
ne to, ar jis meluoja, ar sako tiesg.

Mano nagrinétose bylose — Civilinése ir administracinése — tyrimas poligrafu teisme néra skiriamas. Dél
Sios priezasties dalis anketos klausimy — kas yra tiriamasis ir kas buvo tiriama — néra tinkami.
Administracinése bylose, susijusiose su leidimo dirbti ar susipazinti su jslaptinta informacija
neiSdavimu ar turéto panaikinamu, tyrimo poligrafu iSvada gali biiti naudojama tik jstatymy nustatytais
atvejais ir tvarka (PN] 11 str.: Tyrimo iSvada yra naudojama kaip papildoma informacija, apibiidinanti
tirlamg asmenj ir jo aplinka. Jeigu asmens tyrimo iSvada yra neigiama, taip pat asmeniui atsisakius tirtis
poligrafu, atsizvelgiant | visg turima informacijg apie tiriamg asmenj ir jo aplinka, jam leidimas dirbti
ar susipazinti su jslaptinta informacija neiSduodamas ar turétas panaikinamas Lietuvos Respublikos
valstybés ir tarnybos paslapc¢iy jstatymo nustatytais atvejais ir tvarka).

Manau, kad tai vienas i§ jrodymy, vertintinas kartu su kitais jrodymais, nesuteikiant jam didesnés
irodomosios galios. SkaiCiau apie §] tyrimg Amerikoje. Deja, tyrimo iSvados yra labai subjektyvios.

Zmogaus reakcija j tyrimo klausimus priklauso nuo labai daug veiksniy, nebitinai melo...
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9 priedas

PATVIRTINIMAS APIE ATLIKTO DARBO SAVARANKISKUMA

2019 -04 -
Kaunas

A8, Mykolo Romerio universiteto (toliau — Universitetas),

(fakulteto/instituto, programos pavadinimas)

Studentas (-¢)

(vardas, pavardeé)

patvirtinu, kad §is rasto darbas / bakalauro / magistro baigiamasis darbas

2.

.

1. Yra atliktas savarankiskai ir sgziningai;

2. Nebuvo pristatytas ir gintas kitoje mokslo jstaigoje Lietuvoje ar uzsienyje;

3. Yra paraSytas remiantis akademinio raSymo principais ir susipazinus su raSto darby
metodiniais nurodymais.

Man zinoma, kad uz saziningos konkurencijos principo pazeidima — plagijavima studentas gali

biiti Salinamas 1§ Universiteto kaip uz akademinés etikos pazeidima.

(parasas) (vardas, pavardé)
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