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SANTRUMPU SARASAS

FABI- Lietuvos Respublikos fiziniy asmeny bankroto jstatymas;
t.y.- tai yra;

str. - straispnis;

Nr.- numeris;

P.- puslapis;

pvz. - pavyzdziui;

pan. - panasiai;

p. - punktas;

proc. - procentai;

m. - metai;

IBI - Lietuvos Respublikos jmoniy bankroto jstatymas;
meén. - menuo;

MMA - minimali ménesio alga;

PVM - pridétinés vertés mokestis;

JANI- juridiniy asmeny nemokumo jstatymas.

CPK — civilinio proceso kodeksas.



IVADAS

Baigiamojo darbo aktualumas.

Bankrotas yra vienas i§ seniausiy ir amziny visuomeniniy reiskiniy. Nuo seny laiky egzistavo
problema, kai skolininkas nesugebédavo vykdyti jsipareigojimy kreditoriams®, beje, §i problema
aktuali ir Siandien. Minétai problemai spresti 2013 m. kovo 1 d. Lietuvoje pradéjo galioti fiziniy
asmeny bankroto jstatymas, kurio nuostatos suteiké teise skolininkui, ypatingai nepalankiai
susiklosCius aplinkybéms, iStiesy pradéti viskg ,,iSnaujo”, t. y. suteiké galimybe vél jsitraukti j
ekonomiskai naudingg veiklg bei generuoti pajamas.

Sékmingas ir sklandus bankroto procesas priklauso ne tik nuo fizinio asmens s3ziningy
veiksmy bankroto proceso metu, bet didzigja dalimi ir nuo paskirto bankroto administratoriaus
atlickamy funkcijy. Vienas i§ pagrindiniy subjekty, kuris nemokumo procese ne tik dalyvauja nuo
fizinio asmens bankroto bylos iskélimo iki bankroto proceso pabaigos, bet ir organizuoja bitinus
bankroto proceso darbus yra bankroto administratorius. Bankroto administratorius, tai ypatingg teisinj
statusg bankroto procese uzimantis subjektas, nuo kurio veiksmy ir kompetencijos priklauso ne tik
skolininko,bet ir kreditoriy interesy uztikrinimas.

Nuo pat bankroto proceso pradzios Lietuvos Respublikos fiziniy asmeny bankroto jstatymo
(toliau — FABJ) nuostatos bankroto administratoriui numato nemazai pareigy ir funkcijy. Bankroto
administratoriaus bankroto proceso metu atliekami veiksmai yra glaudziai susij¢ su patiriamomis
administravimo iSlaidomis. Administravimo islaidos — tai i§laidos, kurios patiriamos bankroto proceso
metu ir be kuriy negali buti uZztikrintas sklandus bankroto procesas, atliekamas bankroto
administratoriaus darbas. Klausimas dél administravimo iSlaidy dengimo buvo aktualus visada,
kadangi bankroto proceso metu patiriamos administravimo islaidos dengiamos i$ ty paciy 1ésy kaip ir
kreditoriy reikalavimai, todél bankroto administratorius turi atlikti veiksmus itin atsakingai ir taupiai?.
Pagrindinis teisés aktas, reglamentuojantis administravimo iSlaidy nustatymo ir patvirtinimo tvarka
fiziniy asmeny bankroto procese yra FABI. Ta¢iau minéto FAB] nuostatos, nenumato aiskiy gairiy dél
administravimo i$laidy dydzio, kuris turéty btti mokamas bankroto administratoriui uz jo atliekama
darba, todél Siandien tinkamo administravimo iSlaidy dengimo klausimas yra itin aktualus. Autorés

analizuojama tema ,,Administravimo iSlaidos fiziny asmeny bankroto procese* aktuali dar ir tuo, kad

1 Kavalné, S., Mikuckiené, V., Norkus, R., Veli¢ka, R., Bankroto teisé. Pirmoji knyga. Vilnius: Justitia, 2009. P. 13.
2 Vilniaus apygardos teismo 2016 m. birzelio 3 d. nutartis civilinéje byloje Nr. 2-4579-794/2016.



daznéjantis teisminiai gincai brangina procesa, o teismy praktika nepateikia vieningos nuomonés dél
administravimo iSlaidy dydzio, kas suponuoja iSvada, jog yra reikalingas teisés akty tikslinimas.
Tinkamas teisés akty patikslinimas dél administravimo islaidy dydzio, Autorés nuomone, sumazinty
teisiminius gincus, uztikrinty sklandesnj bankroto procesa bei motyvuoty bankroto administratoriy
tinkamai ir operatyviai atlikti jam pavestas funkcijas.

Fizinio asmens bankroto procese vyrauja interesy pusiausvyros principas, kuriuo siekiama ne
tik teisingos kreditoriy ir skolininko interesy pusiausvyros, bet ir uztikrinti bankroto administratoriaus
turtinj interesa. Vadovaujantis interesy pusiausvyros principu, bankroto administratoriui nustatomo
atlyginimo dydis turéty biiti toks, kad ne tik leisty atlikti bankroto procediiras, skatinty bankroto
administratoriy tinkamai atlikti FAB] numatytas pareigas, bet ir pateisinty kreditoriy turtinius
interesus, i$laikydamas kreditoriy ir bankroto administratoriaus interesy pusiausvyrg. Siekiu iSlaikyti
visy Saliy interesy balansg, fizinio asmens mokumo atkiirimo plane, be sumy skirty kreditoriy
reikalavimams patenkinti bei fizinio asmens bitiniesiems poreikiams uZztikrinti, turi bti numatyta ir
suma skirta administravimo i$laidoms dengti. Rengiant mokumo atkiirimo plang FAB] nuostatos
nenumato konkrecios sumos, kiek tiksliai 1€Sy turi buti skirta administravimo i$laidoms dengti, taciau
atsizvelgiant | bankroto procese esantj interesy pusiausvyros principa, l€Sos plane turi buti paskirstytos
taip, kad atitikty bankroto administratoriaus teisétus lukescCius, skolininko interesus bei nepazeisty
kreditoriy turtiniy interesy. Todél tik uZtikrinus visy procese dalyvaujanciy Saliy interesy pusiausvyra,
bus uztikrintas nepertraukiamas ir rezultatyvus bankroto procesas.

Kalbant apie administravimo iSlaidy aktualumo klausimg fiziniy asmeny bankroto procese,
kaip gerosios praktikos pavyzdis dél administravimo islaidy galéty buti administravimo islaidy
sureguliavimas kaimyninéje Salyje — Latvijoje. Tiriant administravimo i$laidy reglamentavimo
ypatumus Lietuvoje buvo atkreiptas démesys ir sulyginta, kaip analogiskas klausimas yra
sureglamentuotas Latvijoje, kadangi Autorés nuomone tarptautinis reglamentavimas irgi yra aktualus.

Administravimo islaidy klausymas fiziniy asmeny bankroto procese nebuvo plac¢iai nagrinétas
ir analizuotas, todél Autoré, remdamasi galiojanciais teisés aktais ir teismy praktikos analizés pagalba,
mégins atskleisti administravimo islaidy ypatumus, reglamentavimo trakumus bei paanalizuoti, kokios

galéty bati perspektyvos dél administravimo islaidy tobulinimo fiziniy asmeny bankroto procese.



Tyrimo problema.

Teisés aktais néra sureglamentuotas aiSkus administravimo iSlaidy dydis vykdant fiziniy
asmeny bankroto procesa. Vieningos pozicijos nepateikia ir teismy praktika. Juridiniy asmeny
bankroto procese, kilus analogiskai problemai dél administravimo islaidy dydzio, buvo nutarta
nuostatas dél administravimo iSlaidy sureglamentuoti naujai, o fiziniy asmeny bankoto procese to
padaryta nebuvo. Atsizvelgiant j tai kyla klausimas, ar reikéty ir fiziniy asmeny bankroto procese
sutikslinti nuostatas dél administravimo iSlaidy taip, kad buty aiSkumas dél ju dydzio
nustatymo?

Baigiamojo darbo mokslinis naujumas ir tiriamos problemos iStyrimo lygis.

Fizinio asmens bankroto institutas Lietuvoje yra pakankamai naujas reiskinys, kadangi
jstatymas dél fiziniy asmeny bankroto jsigaliojo tik 2013 m. kovo 1 d.

Fiziniy asmeny bankroto jstatymui pradéjus veikti ir taikyti jj praktikoje, isryskéjo
reglamentavimo spragos tokios, kaip tinkamas administravimo islaidy dengimas, kas tapo teisminiy
ginéy priezastimi. Administravimo islaidy tinkamas dengimas, kaip ir pats fizinio asmens bankroto
institutas, yra naujas klausimas bankroto teiséje, kuris dar nebuvo placiai analizuojamas. Autorés
nuomone, yra jauciamas i$samios analizés poreikis, kuris apimty ne tik teoring, bet ir prakting Sios
problemos dalj. Lietuvoje $iuo metu galiojantys teisés aktai administravimo islaidy fiziniy asmeny
bankroto procese, pladiai ir konkreciai nereglamentuoja ir sis klausimas dar néra iSnagrinétas. Autoriy
S. Kavalnés ir R. Norkaus vadovélyje ,,Bankroto teis¢* antrojoje knygoje, yra nagrinéjama
administravimo islaidy savoka, jy sudétis, iSlaidy patvirtinimo ir nustatymo tvarka bei pateikiamos
praktinés problemos, kurios kyla administruojant juridiniy asmeny bankroto procesa.

Pazymétina, kad mokslinio darbo, kuris identifikuoty teorines ir praktines administravimo
iSlaidy fiziniy asmeny bankroto procese kylancias problemas, istirty tokiy administravimo islaidy
svarbg bei pateikty sprendimo budus, Autorei rasti nepavyko, todél manytina, kad $io magistro
baigiamojo darbo tema, atitinka mokslinio darbo naujuma.

Baigiamojo darbo reikSmé.

Magistro baigiamajame darbe analizuojama tema, ypatingai atsizvelgiant | teismy praktika,
leidzia teigti, jog tai néra pakankamai i$samiai nagrinéta tema. Manytina, kad §is magistrinis darbas
bus naudingas bankroto administratoriams, o taip pat teismams, bankroto administratoriy priezitirg
vykdancioms institucijoms bei jstatymy leidziamajai valdziai. Magistro baigiamasis darbas turés

prakting reikSme¢ minétiems subjektams, kadangi $iuo darbuyra iSrySkinti administravimo iSlaidy



fiziniy asmeny bankroto procese reglamentavimo tritkumai bei dél to kylancios praktinés problemos, 0
taip pat pasiiilytos administravimo islaidy reglamentavimo tobulinimo kryptys.

Tyrimo tikslas - iSanalizuoti ir jvertinti administravimo iSlaidy fiziniy asmeny bankroto
procese instituta, jo probleminius aspektus bei galimas teisinio reguliavimo tobulinimo kryptis.

Tyrimo uzdaviniai:

1. ISanalizuoti administravimo iSlaidy fiziniy asmeny bankroto procese, Sampratg, sudétj,
paskirtj, reikSme¢ bei nustatyti bankroto procese dalyvaujanéiy subjekty vaidmenj nustatant
administravimo i$laidas;

2. I8analizuoti administravimo islaidy raiSis, jy apmokéjimo tvarkg, patvirtinimo etapus,
keitimo tvarka bei atskleisti nesutarimo dél administravimo iSlaidy keitimo padarinius;

3. Atskleisti esamo administravimo iSlaidy fizinio asmens bankroto procese modelio
privalumus ir trilkumus bei pasiiilyti jo tobulinimo kryptis.

Tyrimo metodika.

Magistro baigiamajame darbe bus naudojami zemiau iSvardinti mokslinio tyrimo metodai:

1. Sisteminés analizés metodas - naudotas analizuoti Lietuvos Respublikos ir Latvijos
Respublikos teisés aktus susijusius su administravimo i§laidy reglamentavimu.

2. Empirinis metodas - naudotas analizuoti teisés aktus, teismy praktika bei teising literattira.

3. Lingvistinis metodas - naudotas atskleisti magistro baigiamajame darbe naudojamy savoky
turinj.

4. Lyginamasis metodas - naudotas palyginti kaip administravimo iSlaidos yra
suregmalentuos juridiniy asmeny bankroto procese bei kaip administravimo iSlaidos yra
sureglamentuotos Latvijoje.

5. Apibendrinimo metodas - naudotas apibendrinant, sisteminant, analizuojant medziagg bei
pateikiant apibendrintas magistro baigiamojo darbo i§vadas.

Tyrimo struktira.

Magistro baigiamajj darbg sudaro jvadas, trys déstomosios dalys, iSvados, pasitilymai,
literattiros sarasas, anotacijos bei santraukos lietuviy — angly kalbomis.

Pirmoji magistro baigiamojo darbo dalis yra skirta aptarti administravimo islaidy sampratai,
jos sudéciai bei esamam jstatyminiam reglamentavimui. Pirmojoje dalyje démesys taip pat yra skirtas

administravimo i$laidy atsiradimo momentui nustatyti, jy paskirCiai bei reikSmei atskleisti. Darbo



pirmojoje dalyje analizuojama koks yra bankroto procese dalyvaujanéiy subjekty vaidmuo nustatant
administravimo islaidas.

Antrojoje magistro baigiamojo darbo dalyje detalizuojamos administravimo iSlaidy rasys
analizuojant, kokios islaidos yra skirtos bankroto procediiroms atlikti, kas sudaro iSlaidas iki mokumo
atkiirimo plano patvirtinimo ir nuo mokumo atkiirimo plano patvirtinimo, nagrinéjama kas yra
atlyginimas bankroto administratoriui bei kuo remiantis toks atlyginimas nustatynéjamas. Sio darbo
dalyje tirta administravimo islaidy apmokéjimo tvarka ir jy patvirtinimo etapai, administravimo islaidy
keitimo tvarka bei nesutarimo dél administravimo i$laidy keitimo padariniai. Antrojoje darbo dalyje
taip pat aptarta, kaip administravimo iSlaidos administruojant fiziniy asmeny bankrotg yra
sureglamentuotos Latvijos Respublikoje.

Trecioji magistro baigiamojo darbo dalis skirta iSanalizuoti, kaip panasi problema dél
administravimo islaidy nustatymo buvo iSspresta vykdant juridiniy asmeny bankrotg bei tirta, ar
negalima buty reformos esminiy daliy perkelti ir i fiziniy asmeny bankroto instituta. Treciojoje
magistro baigiamojo darbo dalyje analizuojamos perspektyvos dél administravimo i§laidy tobulinimo
administruojant fiziniy asmeny bankroto procesa.

Ginamasis teiginys.

Administravimo iSlaidy reglamentavimas fiziniy asmeny bankroto procese keistinas, jtvirtinant
aiSkius administravimo iSlaidy dydZius ir jy nustatymo gaires, fiziniy asmeny bankrotg

reglamentuojanciame teisés akte.



1 ADMINISTRAVIMO ISLAIDU SAMPRATA IR REIKSME

Fizinio asmens bankroto procesas Lietuvoje pradétas taikyti 2013 metais jsigaliojus Lietuvos
Respublikos fiziniy asmeny bankroto jstatymui®. Fizinio asmens bankrotas yra reikmingas reiskinys
Lietuvos teis¢je, kurio vykdymas yra glaudziai susijgs su tam tikromis patiriamomis administravimo
islaidomis. Daugéjant fiziniy asmeny bankroto byly*, bankroto administratoriai, kurie yra paskirti
administruoti $iuos procesus, neabejotinai susiduria su administravimo islaidomis ir jy dengimu.
Todél norint pasiekti Sio tiriamojo darbo tikslg pirmiausia reikéty iStirti administravimo iSlaidy
savoka, reik§me, ruis, iSanalizuoti jy teisinj reglamentavima bei paskirtj bankroto procese. Siy
sudedamyjy aspekty analizé suteiks galimybe¢ kituose magistro darbo dalyse atskleisti
administravimo i$laidy teisinio reglamentavimo trukiimus bei praktikoje kylancias problemas

susijusias su patiriamomis administravimo islaidomis ir jy dengimo klausimais.

1.1 Administravimo iSlaidy samprata ir jstatyminis jos reglamentavimas

Administravimo iSlaidos yra neatsiejama kiekvienos bankroto procediiros dalis, todél norint
labiau suprasti administravimo iSlaidy esme, manytina, kad tikslinga yra pradéti nuo pacios
administravimo iSlaidy sgvokos apibrézimo.

Administravimo iSlaidos — bankroto procediiry vykdymo metu atsirandancios iSlaidos, t. y.
18laidos, be kuriy negali biiti sékmingai uzbaigta bankroto procediira, atliekamas administratoriaus
darbas ir funkcijos®. FABJ] 22 str. 1 d., numatyta, kad bankroto administravimo islaidas sudaro:

- iSlaidos bankroto procediiroms atlikti (turto pardavimo, saugojimo, transporto, rySiy,

kanceliarinés ir kitos kreditoriy susirinkimo patvirtintos i§laidos);

- atlyginimas bankroto administratoriui®.

Pazymétina, kad FAB] 22 str. 1 d., iSvardintas administravimy iSlaidy sgrasas nelaikomas
baigtiniu, kadangi kiekvienu konkreciu atveju, jis gali biiti papildytas ir kitomis kreditoriy susirinkimo
patvirtintomis i$laidomis, pvz.: turto vertinimo iSlaidos, iSlaidos teisinei pagalbai apmokéti gincijant

bankrutuojancio asmens sudarytus sandorius arba iSieSkant skolas i§ debitoriy, jvairiy mokesciy

3 Lietuvos Respublikos fiziniy asmeny bankroto jstatymas. Valstybés Zinios. 2012, Nr. 57-2823.

# Tmoniy Bankroto ir restruktiirizavimo bei fiziniy asmeny bankroto procesy 2018 m. sausio - gruodZio mén.
Apzvalga [prieiga internete: www.avnt.It/kita/naujienos/skelbiama-nemokumo-proces-2018-m-apzvalga/] [zitréta
2019-03-04].

5Kavalné, S., Norkus, R. Bankroto teisé. Antroji knyga. Vilnius: Justitia, 2011. P. 223.

5 Lietuvos Respublikos fiziniy asmeny bankroto jstatymas. Valstybés Zinios. 2012, Nr. 57-2823.
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susijusiy su bankrutuojan¢io asmens turtomokéjimo ir pan. Beje, tokios pat nuostatos laikomasi yra ir
teismy praktikoje: ,,FAB] néra nustatytas baigtinis islaidy, kurios priskiriamos prie administravimo
iSlaidy, sarasas taciau pagal bendra principa administravimo i$laidos turi turéti biitinumo pozymj — tai
yra tokios iSlaidos, be kuriy negali buti sékmingai uZbaigta bankroto procediira, atlickamas
administratoriaus darbas, o prie tokiy iSlaidy jprastai priskiriamos administratoriui perduoto
bankrutuojanéio asmens turto i§laikymo, prieZitiros paslaugy islaidos’.

FAB] 22 str. 2 d., numato, kad bankroto administravimo islaidy samatg tvirtina ir keicia
kreditoriy susirinkimas®, Taciau, nors kreditoriy susirinkimo kompetencijai ir priskirta tvirtinti
administravimo iSlaidas, ta¢iau pazymima, kad kreditoriai néra visiskai laisvi j §j sgrasa jtraukti bet
kokias iSlaidas. Administravimo iSlaidy paskirtis yra uztikrinti kuo sklandesnj bankroto proceso
vyksmg ir kuo operatyvesnj jo uzbaigima®. | kreditoriy susirinkimo patvirtintg administravimo islaidy
samatg turéty biti jtrauktos tik tokios islaidos, kurios atitinka administravimo iSlaidy teising prigimt;j ir
paskirtj, t. y. i§laidos, biitinos bankroto procediiroms tinkamai atlikti'°.

Sprendziant klausimg dél konkreciy iSlaidy priskyrimo administravimo islaidoms svarbu yra
nustatyti jy atsiradimo momentg. FAB] 6 str. 1 d. numato, kad teismas priima nutartj iSkelti fizinio
asmens bankroto byla, jeigu nustato, kad fizinis asmuo yra nemokus ir néra Sio jstatymo 5 str. 8 d.
nustatyty pagrindy, o to paties straipsnio 3 d. 2 p.,numato, kadteismo nutartyje iskelti fizinio asmens
bankroto byla turi buti nurodyta skiriamo bankroto administratoriaus $io jstatymo 4 str. 5 d. nurodyti
duomenys!!. Pateiktas reglamentavimas reiskia, kad jsiteisé¢jus teismo nutarciai dél bankroto bylos
fiziniam asmeniui iSkeélimo bei ta pacia nutartimi iSsprendus bankroto administratoriaus paskyrimo
klausima, bankroto administratorius pradeda vykdyti savo funkcijas. Bankroto bylos fiziniam asmeniui
i8kélimo momentas yra tas momentas nuo kurio prasideda bankroto administratoriaus veikla. Todél
18laidy atsiradimo (susidarymo) momentas (iki ar po nutarties iSkelti bankroto bylg jsiteis¢jimo dienos)
yra pirminé sglyga, pagal kurig turi biiti sprendZiama dél iSlaidy priskyrimo bankroto administravimo
islaidoms??.

Apibendrinant i§déstyta, darytina iSvada, kad administravimo islaidos tai islaidos, kurios

nei§vengiamai Yyrapatiriamos bankroto proceso metu, be kuriy negali vykti sklandus bankroto

" Klaipédos apygardos teismo 2017 m. geguzés 18 d. nutartis civilinéje byloje Nr. 25-1004-265/2017.

8 Lietuvos Respublikos fiziniy asmeny bankroto jstatymas. Valstybés Zinios. 2012, Nr. 57-2823.

® Lietuvos apeliacinio teismo 2012 m. lapkri¢io 15 d. nutartis civilinéje byloje Nr. 2-2097/2012.

10 Salvija Kavalné, Rimvydas Norkus, supra note, 5:226

1 Lietuvos Respublikos fiziniy asmeny bankroto jstatymas. Valstybés Zinios. 2012, Nr. 57-2823.

2 |ietuvos Auksciausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegijos 2018 m. geguzés 10 d. nutartis civilingje byloje
UAB ,,Brendas “v. BAB ,,Uki obankas“ Nr. 3K-3-193-969/2018.
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administratoriaus darbas ir pati bankroto procediira. FAB] nenumato galutinio administravimo i$laidy
sgraSo, kadangi bankroto proceso eigoje j jj gali buti jtrauktos ir kitos papildomos kreditoriy

susirinkimo patvirtintos ilaidos.

1.2 Administravimo iSlaidy paskirtis ir reik§mé

Analizuojant administravimo i$laidy paskirtj ir reikSme¢ kiekvienam i§ procese dalyvaujanciy
subjekty svarbu yra aptarti ir bankroto administratoriaus interesg susijusj Su administravimo
iSlaidomis. Bankroto administratorius yra itin placius jgaliojimus bankroto procese turintis asmuo, nuo
kurio veiksmy didele dalimi priklauso visy kreditoriy ir paciy fiziniy asmeny, kuriems iskelta bankroto
byla, teiséty interesy apsauga, bankroto procediry vykdymo sklandumas ir skaidrumas (FABJ 12
str.)'®. FABJ 12 str. 5 d., numato, kad jsiteis¢jusi teismo nutartis ikelti fizinio asmens bankroto byla
yra pagrindas bankroto administratoriui atlikti fizinio asmens bankroto procediiras’. Nuo pat bankroto
proceso pradzios bankroto administratorius yra saistomas su FABI jtvirtintomis teisémis, pareigomis
bei i§ to iSplaukianciomis administravimo iSlaidomis. Konstitucijoje yra jtvirtinta nuostata, kad
kiekvienas Zmogus turi teise gauti teisingg apmokéjimg uz darba®. Tai reigkia, kad bankroto
administratorius vadovaudamasis teiséty liikes¢iy principu®® yra suinteresuotas, kad uz jo darba biity
teisingai atlyginta. Taciau praktikoje kyla gin¢y kokia apimtimi turéty bati apmokamos
administravimo islaidos, kurios atitikty bankroto administratoriaus teisétus likes¢ius. Sioje vietoje
svarbu paminéti, kad administravimo iSlaidos yra dengiamos i§ ty paciy léSy kaip ir kreditoriy
reikalavimai. Atsizvelgiant j tai, bankroto administratorius néra laisvas nuspresti dél administravimo
i8laidy dengimo, kadangi jy patvirtinimo klausimas priklauso nuo kreditoriy valios.

Fizinio asmens bankroto procese dalyvauja subjektai, kuriy interesai dél administravimo
iSlaidy sudarymo yra skirtingi. Pagrindiniai bankroto proceso dalyviai, be kuriy bankroto procesas

negali vykti, kurie yra kiekviename bankroto procese bei kurie dalyvauja sprendziant administravimo

13 Kauno apygardo steismo 2013 m. lapkri¢io 5 d. nutartis civilinéje byloje Nr. 2S-2361-230/2013.

14| ietuvos Respublikos fiziniy asmeny bankroto jstatymas. Valstybés Zinios. 2012, Nr. 57-2823.

15 Lietuvos Respublikos Konstitucija 48 str.:,,1. Kiekviena szmogus gali laisvai pasirinkti darbg bei verslg ir turi
teisg turéti tinkamas, saugias ir sveikas darbo sqlygas, gauti teisingg apmokéjimqg uz darbq ir socialine apsaugq
nedarbo atveju. 2. Uzsienieciy darbg Lietuvos Respublikoje reguliuoja jstatymas. 3. Priverciamasis darbas
draudziamas. 4. Priverciamuoju darbu nelaikoma tarnyba kariuomenéje ar jg pakeicianti alternatyvioji tarnyba,
taippat pilieciy darbas karo, stichinés nelaimes, epidemijos ar kitais ypatingais atvejais. 5. Priverciamuoju darbu
nelaikomas ir jstatymo reguliuojamas teismo nuteistyjy darbas.

16 Kauno apygardos teismo 2013 m. kovo 5 d. nutartis civlinéje byloje Nr. 25-563-413/2013.
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iSlaidy klausimg yra:

skolininkas — asmuo, kuriam keliama bankroto byla;

kreditoriai — turintys teise reikalauti i§ skolininko jvykdyti prievoles ir jsipareigojimus;

teismas — vedantis ir kontroliuojantis teisminj bankroto procesa;

bankroto administratorius — asmuo, administruojantis bankroto pocesa'’.

Nustatant administravimo iSlaidas yra susiduriama su tam tikra interesy priesSpriesa, kuri kyla
tarp bankroto proceso dalyviy. Remiantis suformuota teismy praktika, administravimo islaidy samatos
tvirtinimo paskirtis yra islaidy dydzio suderinimas su kreditoriais tokiu budu, kad nustatoma &Sy suma
nepriestarauty kreditoriy interesams, atitikty konkrecios bankrutuojancios jmonés bankroto proceso
jgyvendinimo ypatumus, tinkamai naudojant paskirtas lé3as'®. Tiesa, minéta praktika yra pateikta
sprendziant administravimo islaidy patvirtinimo klausimg administruojant jmoniy bankroto procesus,
taCiau manytina, kad tokia analogija galétume remtis kalbant ir apie administravimo islaidas
administruojant fiziniy asmeny bankrota.

Pagrindiné figtira, nuo kurios pradedamas fizinio asmens bankroto procesas yra pats fizinis
asmuo, kuriam keliama bankroto byla. FABI] 16 str. pateikia fizinio asmens pareigy sgrasa, kuriy viena
yra parengti mokumo atkiirimo plana®®. Fizinio asmens mokumo atkiirimo planas sudaromas ir jo
tvirtinimo proceduros vykdomos taip pat siekiant teisingos kreditoriy ir skolininko (fizinio asmens)
interesy pusiausvyros, nes plane turi biiti nurodoma jvairi informacija, i8 kurios aiSku, kaip skolininkas
ketina atsiskaityti su kreditoriais bankroto procediiros metu, kokios yra kreditoriy daromos nuolaidos,
kokios planuojamos bankrutuojan¢io asmens pajamos ir iSlaidos, administravimo iSlaidos, turto
realizavimo tvarka, bankrutuojanéiam asmeniui biitinos jo poreikiams tenkinti islaidos ir pan®. Taigi
bankrutuojancio asmens interesas yra ne tik skoly panaikinimas, bet kartu ir kreditoriy finansiniy
reikalavimy patenkinimas. Be kita ko, kad procesas vykty sklandZiai ir nepertraukiamai plane, be
sumy skirty kreditoriy reikalavimams tenkinti bei fizinio asmens biitiniesiems poreikiams uZztikrinti,
turi biti numatytos administravimo islaidos, kurios tenkinty paties ir bankroto administratoriaus
teisétus lukesc¢ius. Todél manytina, kad tik esant Siai visy interesus atitinkanciai pusiausvyrai, bankroto
procesas gali vykti rezultatyviai. PrieSingu atveju, jeigu auk$Ciau minéta interesy pusiausvyra nebiity

iSlaikoma, tai komplikuoty procesg. Kaip pavydziui, vienoje civilinéje byloje buvo sprendziamas

17 Kavalné, S., Mikuckien¢, V., Norkus, R., Veli¢ka, R., supra note 1:205.

18 | ietuvos Auk3¢iausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegijos 2009 m. rugséjo 21 d. nutartis civilinéje
byloje BUAB ,,Strauja” v. AB ,,Swedbank” Nr. 3K-3-354/2009.

19 Lietuvos Respublikos fiziniy asmeny bankroto jstatymas. Valstybés Zinios. 2012, Nr. 57-2823.

20 Sjauliy apygardos teismo 2015 m. lapkri¢io 24 d. nutartis civilinéje byloje Nr.2S-1176-440/2015.
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klausimas dél mokumo atkiirimo plano patvirtinimo, Kurio viena i netvirtinimo priezas¢iy buvo ta, jog
dél nurodytos administravimo iSlaidy sumos ir fizinio asmens sumos reikalingos batiniesiems
poreikiams patenkinti, kreditoriy reikalavimy dengimas nebuvo numatytas. 2014-10-08 pareiskejas
pareng¢ kreditoriy reikalavimy tenkinimo ir fizinio asmens mokumo atkiirimo plang, kuriame nurode¢,
kad bankroto proceso metu numatomos gauti pajamos sudaro 251,97 Eur, i$ Sios sumos pareiskéjo
batiniesiems poreikiams tenkinti bus skirta 174,64 Eur suma, bankroto administravimo iSlaidoms —
77,33 Eur, kreditoriy reikalavimy tenkinimui — 0,00 Eur per ménesj. Teismas nurodé¢, kad FABI tikslas
yra zymiai platesnis nei vien fizinio asmens skoly ,,nura§ymas®, o asmeniui, kuriam iskelta bankroto
byla, nesiekiant maksimalaus galimo kreditoriy reikalavimy patenkinimo, bankroto procesas nebus
rezultatyvus, i§ esmés nebus uZztikrintas kreditoriy interesy gynimas, o tuo paciu paZzeista skolininko ir
jo kreditoriy interesy pusiausvyra?!. Kaip matyti, skolininko veiksmai, kuomet sudarydamas mokumo
atklrimo plang nenumato 1éSy, kurie buty skirti ir kreditoriy reikalavimy tenkinimui yra blogoji
praktika, todél atsizvelgiant | tai, galime daryti i§vada, kad sudarant mokumo atkiirimo plang, turimos
pajamos turi biiti paskirstytos taip, kad buty uztikrinti ne tik bankrutuojan¢io asmens ir bankroto
administratoriaus, bet ir kreditoriy turtiniai interesai.

Skolininkui rengiant mokumo atkirimo plana, FAB] nuostatos nejvardija, kiek tiksliai 1éSy i$
skolininko gaunamy pajamy, turi biiti skirta bankroto administratoriui, skolininkui biitiniesiems
poreikiams patenkinti bei kreditoriams, kad bty islaikyta interesy pusiausvyra. Taciau teismas vienoje
1§ byly spresdamas klausimg dél bankroto administravimo iSlaidy proporcijos santykj su biitinyjy
skolininko poreikiy i8laidomis ir kreditoriams tenkanciomis léSomis, nurodé, kad administravimo
iSlaidoms padengti, atskaiCius suma, tenkancig pareiskéjo butiniems poreikiams tenkinti, bus skiriama
tik ketvirtadalis likusios sumos. Tuo tarpu kreditoriy reikalavimams dengti trys ketvirtadaliai. Esant
tokioms aplinkybéms, sprestina, kad toks minéty 1éSy paskirstymas atitinka tiek administratoriaus tiek
pareiskéjo kreditoriy interesus??.

Fizinio asmens bankroto procesu siekiama ne apskritai atleisti fizin]j asmenj nuo skoly
gragzinimo kreditoriams, bet, taikant reabilitacijos, atkiirimo priemones, civilizuotai iSspresti
1SieSkojimo 1§ nemokaus asmens turto problemas, subalansuoti ir apsaugoti visy jo kreditoriy interesus.

D¢l to fizinio asmens bankroto procediiros tikslas lemia fizinio asmens pareigg ripintis suderinti savo

21bid.
22 Klaipédos apygardos teismo 2016 m. rugséjo 8 d. nutartis civilinéje byloje Nr. e25-1231-524/2016.
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ir kreditoriy interesus, t. y. ieskoti skirtingy interesy pusiausvyros?®. FAB] 26 str. 4 p., numato
kreditoriy teis¢ tvirtinti bankroto administravimo iSlaidy samata, ja keisti, nustatyti bankroto
administravimo i$laidy mokejimo tvarka, taip pat Sio jstatymo nustatytais atvejais tvirtinti prading
turto pardavimo kaing arba turto pardavimo kaing?*,

Kreditoriy susirinkimo teis¢ nustatyti atlyginimg administratoriui ir patvirtinti galuting
administravimo iSlaidy samatg lemia bankroto instituto paskirtis — apsaugoti nemokaus fizinio asmens
kreditoriy teises ir interesus, t. y. siekiama patenkinti visy kreditoriy interesus, kartu — uztikrinti ir
nemokaus skolininko interesus. Administravimo islaidos apmokamos i§ ty paciy fizinio asmens 1ésy, i$
kuriy yra tenkinami ir kreditoriy reikalavimai (FABJ] 22 str. 5 d.), tod¢l pinigy sumos, skiriamos
administravimo islaidoms padengti, yra tiesiogiai susijusios su kreditoriy teisémis ir jy reikalavimo
patenkinimo galimybémis — kuo daugiau 1€y bus skirta fizinio asmens bankroto administravimui, tuo
maziau jy liks kreditoriy reikalavimams tenkinti. Pirmasis kreditoriy susirinkimas, pritardamas
mokumo atkiirimo plano projektui, nustato suma, kuri turi biiti sumokéta bankroto administratoriui uz
fizinio asmens bankroto procediiry atlikimg viso bankroto proceso metu, jskaitant laikotarpj nuo
teismo nutarties iSkelti fizinio asmens bankroto bylg jsiteis¢jimo dienos (FABJ] 22 str. 3 d.), t. Y.
kreditoriy susirinkimas nustato, kiek iSlaidy yra skiriama bankroto procediroms (turto pardavimui,
rySiams, transportui ir kt.) atlikti ir kiek i§laidy yra skiriama administratoriaus atlyginimui, kurio suma
nurodoma (nustatoma) pavedimo sutartyje, sudarytoje tarp fizinio asmens ir bankroto
administratoriaus®®. Kasacinio teismo praktikoje, pasisakant dél kreditoriy kompetencijai priskirty
klausymy jgyvendinimo, yra nurodyta, kad FAB] 22 str. 2 d. ir 26 str. 4 d. nuostatos, kuriose nustatyta
kreditoriy susirinkimo teisé tvirtinti bankroto administravimo islaidy samata, ja keisti, nustatyti Siy
i8laidy mokejimo tvarka, reiSkia, jog kreditoriy susirinkimas kompetentingas ne tik kontroliuoti
mokumo atkiirimo plano rengimo procese nustatomas administravimo iSlaidas, bet ir savo sprendimu
jas keisti, nustatyti administravimo i§laidy mokéejimo tvarka; kreditoriy susirinkimas gali kontroliuoti
plano vykdyma, vertindamas pagal susidariusiag situacija administravimo islaidy dydj, ir, nustates
pagrinda, spresti dél $iy iSlaidy pakeitimo?®. Tai reiskia, kad kreditoriy susirinkimas turi teisg

kontroliuoti nustatomas administravimo iSlaidas tieck mokumo atkiirimo plano rengimo procese

2 Lietuvos Aukséiausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegijos 2016 m. balandzio 22 d. nutartis civilingje
byloje ,,Dél mokumo atkirimo plano patvirtinimo ir kreditoriy susirinkim onutarimy panaikinimo Nr.3K-3-228-
313/2016.

241 jetuvos Respublikos fiziniy asmeny bankroto jstatymas. Valstybés Zinios. 2012, Nr. 57-2823.

% Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus 2018 m. kovo 16 d. nutartis civilinéje byloje Nr. e3K-3-87-
219/2018.

% |ietuvos Auksciausiojo Teismo 2017 m. balandZio 7 d. nutartis civilinéje byloje Nr. 3K-3-169-219/2017.
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(tvirtinti bankroto administravimo iSlaidy sgmata, ja keisti, nustatyti $iy iSlaidy mokéjimo tvarka), tiek
mokumo atkiirimo plano vykdymo metu (keisti, nustatyti kita administravimo islaidy mokeéjimo
tvarka)?’. Taigi, kaip matyti mokumo atkiirimo plane numatoma skKirti 1é8y suma administravimo
iSlaidoms padengti yra tiesiogiai susijusi su kreditoriy teisémis ir jy reikalavimy patenkinimo
galimybémis. Vienoje byloje kilo gin¢as dél mokumo atkiirimo plano dalies, kuria nustatytas
administravimo i$laidy dydis ir jy apmokéjimo klausymas, tvirtinimo. Apelianto nuomone, nustatyta
administravimo i$laidy suma ir jy apmokéjimas pazeidzia kreditoriy interesus. Teismas vertindamas
ginco aplinkybes nustaté, kad 400,00 Eur suma bus skirta asmens biitiniesiems poreikiams tenkinti,
120,00 Eur suma bus skirta kreditoriy reikalavimams dengti, 0 administravimo islaidoms per ménesj
bus skirta 50,00 Eur plius 6 proc. dydzio atlyginimas nuo pareiskéjos parduoto turto vertés. Esant
Sioms nustatytoms faktinéms aplinkybéms, teismas nenustaté, kad patvirtinus fizinio asmens mokumo
atkirimo plang buty pazeistos kreditoriy teisés ir teiséti interesai, 0 interesy balansas tarp nemokaus
fizinio asmens bei jo kreditoriy teisiy ir teiséty interesy yra pasiektas?®.

Pasisakant dél administravimo iSlaidy paskirties bei reikSmés svarbu yra aptarti ir teismo
vaidmenj Siame procese bei koks yra jo santykis su administravimo iSlaidomis. Bankroto procese,
kitaip negu jprastiniame civiliniame procese, teismui greta pagrindinés, jurisdikcinés veiklos tenka
spresti daug klausymy, kurie savo esme yra administracinio tvarkomojo, organizacinio, o ne teisinio
pobiidzio?®. Bankroto byla nagrinéjantis teismas — tai specifinis teisiniy santykiy subjektas, kurj su
kitais bankroto proceso dalyviais sieja valdzios ir pavaldumo santykiai®’. Kasacinio teismo praktikoje
konstatuota, kad bankroto bylos susijusios su vieSuoju interesu — maksimaliai patenkinti
bankrutuojancios jmonés kreditoriy reikalavimus. Atsizvelgiant | vieSojo intereso egzistavimag
bankroto bylose, teismas jose turi biiti aktyvus; tai apima ir teis¢ rinkti jrodymus®. Tokia kasacinio
teismo praktika mutatis mutandis (su bitinais (atitinkamais) pakeitimais) taikytina ir fizinio asmens
bankroto bylose, nes iSkeliant fizinio asmens bankroto bylg siekiama ne tik atkurti jo mokuma, bet ir
patenkinti kreditoriy reikalavimus®’. Tagiau koks yra teismo vaidmuo sprendZziant klausimg dél

administravimo islaidy?

27 Tauragés apylinkeés teismo 2018 m. balandZio 4 d. nutartis civilinéje byloje Nr. 2FB-59-761/2018.

2 Klaipédos apygardos teismo 2015 m. lapkricio 19 d. nutartis civilinéje byloje Nr. 2S-1748-826/2015.
2 Kavalné, S., Mikuckiené, V., Norkus, R., Veli¢ka R. supra note, 1:208.

%0 1bid, 206.

31 Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2014 m. sausio 2 d. nutartis civilinéje byloje Nr. 3K-3-106/2014.

%2 Lietuvo Auksciausiojo Teismo 2015 m. liepos 5 d. nutartis civilinéje byloje Nr. e3K-3-434-686/2015.
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Kreditoriy susirinkimo sprendimo pakeisti mokumo plane patvirtinty administravimo iSlaidy
dydj pagrjstumas gali biti jvertinamas teismo, kai fizinis asmuo ar administratorius, nesutikdami su
tokiu sprendimu, apskundzia teismui kreditoriy susirinkimo nutarima®3. Tokiu atveju teismas patikrina,
ar administravimo i$laidos i$ tiesy esant tam tikroms aplinkybéms yra per didelés ar per mazos, ar
kreditoriy susirinkimas, pakeisdamas administravimo islaidy dydj, turéjo tam pagrinda, ar Siy iSlaidy
keitimas geriausiai uztikrins fizinio asmens ir kreditoriy interesy pusiausvyra. Kasacinis teismas
pazymeéjes, kad FAB] 22 str. 2 d. ir 26 str. 4 p. nuostatos dél kreditoriy susirinkimo kompetencijai
priskirtos teisés keisti administravimo i$laidas yra suderinamos su FAB] 7, 8 str. nuostatomis
(reikalavimai planui ir plano tvirtinimas)®.

Atsizvelgiant ] i8déstyta, sprendziant klausimg dél administravimo iSlaidy patvirtinimo yra
jtraukiami visi bankroto proceso dalyviai. Tokig iSvadg suponuoja tai, kad fizinis asmuo rengia
mokumo atkiirimo plang, kuriame nurodo gaunamas pajamas bei kiek i$ ty pajamy bus skirta jo
butiniesiems poreikiams tenkinti, kreditoriy reikalavimams tenkinti, kokia 1éSy suma bus skirta
administravimo iSlaidoms dengti. Fizinio asmens parengtas planas pateikiamas kreditoriy susirinkimui,
kuris svarsto dél jo pritarimo, o jei planas atitinka visy bankroto proceso dalyviy interesus ir teisétus
lukecius jis yra teikiamas teismui tvirtinti.

Apibendrinant i$déstyta, tam kad biity pasiekti FABJ jtvirtinti tikslai®® t. y. atkiirtas skolininko
mokumas, uztikrintas kreditoriy reikalavimy tenkinimas, kad pats bankroto procesas vykty sklandziai
ir nepertraukiamai, kas didziaja dalimi priklauso nuo administravimo i§laidoms skirtos sumos, biitina
yra uztikrinti visy bankroto proceso dalyviy turtiniy interesy pusiausvyrg. Bankroto proceso dalyviy
interesy pusiausvyra yra uztikrinama, kai skolininko mokumo atkiirimo plane yra numatytos tiek 1ésos
skirtos sklandziai bankroto procediirai vykdyti, tiek 1éSos kreditoriy reikalavimams tenkinti, tiek 1éSos
skirtos paties skolininko biitiniesiems poreikiams tenkinti. Tik esant visy $iy minéty dalyviy turtiniy

interesy suderinamumui yra galima efektyvi ir sklandi bankroto procediira.

33 Tauragés apylinkés teismo 2018 m. balandZio 4 d. nutartis civilinéje byloje Nr. 2FB-59-761/2018.
34 Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2017 m. balandzio 7 d. nutartis civilinéje byloje Nr. 3K-3-169-219/2017.
35 Kauno apygardos teismo 2016 m. geguzés 2 d. nutartis civilinéje byloje Nr. 25-755-730/2016.
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2  ADMINISTRAVIMO ISLAIDU RUSYS, PATVIRTINIMO ETAPAI IR
APMOKEJIMO TVARKA

2.1 Administravimo i§laidy rasys fizinio asmens nemokumo procese.

Kiekvienas fizinio asmens bankroto procesas yra individualus bei priklauso nuo daugelio
veiksniy, todél gali biiti patiriamos jvairaus pobidzio administravimo iSlaidos. FAB] 22 str. 1 d.

nurodyta, kad bankroto administravimo islaidas sudaro:

1) iSlaidos bankroto procediiroms atlikti (turto pardavimo, saugojimo, transporto, rysiy,
kanceliarinés ir kitos kreditoriy susirinkimo patvirtintos islaidos) ir

2) atlyginimas bankroto administratoriui®®,

Remiantis pateiktu FAB] reglamentavimu, administravimo islaidas tikslinga biity suskirstyti i
iSlaidas bankroto procediroms atlikti ir bankroto administratoriaus atlyginima bei jas analizuoti
atskirai, kadangi administravimo iSlaidos néra tapacios bankroto administratoriaus nustatytinam

atlyginimui.
2.2 ISlaidos bankroto procediiroms atlikti

FAB]J 22 str. 1 d. pateikia iSlaidy sarasa, kurios yra priskiriamos prie i§laidy skirty bankroto
procedirai atlikti. Tokiomis iSlaidomis yra laikomos turto pardavimo, saugojimo, transporto, rysiy,
kanceliarinés ir kitos kreditoriy susirinkimo patvirtintos i$laidos. Kaip minéta, FAB] pateiktas i$laidy
sgraSas néra baigtinis, kadangi viso bankroto proceso trukmés metu bankroto administratorius
siekdamas uztikrinti proceso sklandumg ir operatyvuma vykdo ir kitus darbus dél ko patiria jvairiausiy
iSlaidy. Be islaidy, kurias galima prognozuoti, bankroto administratoriui taip pat daznai tenka teikti ir
papildomas konsultacijas tiek fiziniam asmeniui, kurio procedirag administruoja, tiek atsakyti ]
pavieniy kreditoriy uzklausimus ar praSymus dél bankroto bylos eigos. Vykdant FAB] reikalavimus
bankroto administratoriui priskiriamos Sios privalomos procediros t. y. fizinio asmens apskaitos

vedimas (vykdomas kas ménesj), sudarant jo pajamy ir iSlaidy balansa, vertinant ar fizinis asmuo

36| ietuvos Respublikos fiziniy asmeny bankroto jstatymas. Valstybés Zinios. 2012, Nr. 57-2823.
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panaudojo pinigines 1éSas mokumo atkiirimo plane nustatytiems biitiniesiems poreikiams tenkinti,
turto pardavimo i§ varzytiniy organizavimas bei turto pardavimo ir akto suraS§ymas, turto pardavimo
sutarties parengimas, turto perdavimo - priémimo akto parengimas ir jo tvirtinimas, plane numatyti
mokéjimai 1§ fizinio asmens einamyjy pajamy kreditoriams, privalomy ataskaity bankroto
administravimo priezitiros departamentui teikimas (1 metams - 1 ataskaita), plano vykdymo ir eigos
ataskaitos rengimas, kreditoriy susirinkimo aptarnavimas j kurj jeina salés nuoma, susirinkimo
protokolavimas, protokolo suraSymas (per metus ne maziau kaip 2 susirinkimai), mokumo atkiirimo
plano tikslinimas, bankroto proceso pabaigoje numatytas plano jgyvendinimo akto parengimas. Siems
veiksmams bei procediiroms jgyvendinti yra biitina atitinkama kompetencija bei resursai®’. Visos $ios
iSlaidos atsiranda bankroto proceso metu, jo eigoje, todél jos yra priskirtinos prie administravimo
iSlaidy ir turéty buti apmokamos i$ 1éSy sumos patvirtintos administravimo islaidoms padengti.

FABI 26 str. 4 p. numato, kad kreditoriy susirinkimas turi teis¢ tvirtinti administravimo
islaidy samata®, taciau, tai savaime nereiskia, jog i§ $ios samatos negali biiti dengiamos kitos samatoje
nenumatytos islaidos®®.

Pavyzdziui, kyla klausimas, kokia tvarka, ir i§ kokiy 1éSy turéty biti apmokamas
bankrutuojanciam asmeniui priskai¢iuotas zemés mokestis uz jam nuosavybés teise priklausantj zemeés
sklypa bei delspinigiai uz laiku nesumokeéta mokestj, atsirad¢ po bankroto bylos fiziniam asmeniui
iSkélimo?

FABI 6 str. 9 d. nustatyta, kad mokesc¢iai skaiCiuojami ir mokami jstatymy nustatyta tvarka,
taCiau draudZiamas nesumokéty mokesciy iSieSkojimas ne ginco tvarka. FAB] jtvirtintos nuostatos
leidzia teigti, kad bankrutuojancio asmens statusas nepanaikina ir neriboja asmens pareigos mokéti
mokescius, taip pat ir zemés mokestj. Administravimo i$laidos turi turéti blitinumo pozymj — tai yra
tokios iSlaidos, be kuriy negali biiti sékmingai uzbaigta bankroto procediira, atlickamas
administratoriaus darbas, o prie tokiy iSlaidy jprastai priskiriamos administratoriui perduoto
bankrutuojancio asmens turto iSlaikymo, priezitros paslaugy islaidos. | klausimg i$ kokiy 1ésy turéty
biiti apmokamas bankrutuojan¢iam asmeniui priskai¢iuotas Zemés mokestis uz jam nuosavybes teise
priklausant] Zemés sklypa bei delspinigiai uZ laiku nesumokéta mokestj, atsirade po bankroto bylos
fiziniam asmeniui iSkélimo, atsakyma pateiké Apeliacinés instancijos teismas, kuris nurodé, kad

zemés mokestis, kurj bankrutuojantis asmuo turi mokéti kaip turto savininkas po bankroto bylos

37 Jonavos rajono apylinkés teismo 2016 m. geguzés 2 d. nutartis civilinéje byloje Nr. e2FB-43-217/2016.
38 Lietuvos Respublikos fiziniy asmeny bankroto jstatymas. Valstybés zinios. 2012, Nr. 57-2823.
3% Kavalné, S., Mikuckiené, V., Norkus, R., Veli¢ka R. supranote, 1:226.
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iSkeélimo, atitinka iSlaidy, skirty turtui iSsaugoti, sgvoka ir yra priskirtinas prie administravimo
islaidy®.

Taip pat, kalbant apie islaidas skirtas bankroto procediiroms atlikti, tikslinga blity paminéti ir
atvej] sutikta administruojant jmoniy bankroto procesg dél administravimo iSlaidy prigimties bei
pritaikyti tokig analogija fiziniy asmeny bankroto procese. Teismine tvarka buvo sprendziamas
klausimas dél sumos uz turto administravimg ir komunalinius mokesc¢ius priskyrimo administravimo
iSlaidoms. Daugiabu¢io namo savininky bendrija kreipési | teismg su ieSkiniu atsakovui
bankrutuojanciai jmonei, praSydama teismo priteisti i§ atsakovo 19.681,31 Lt skola, kuri, ieskovo
teigimu ir pagal teiktas ] bylg saskaitas faktiiras apmokéjimui, susidaré administruojant daugiabucio
gyvenamojo namo, kuriame dalis turto nuosavybés teisémis priklauso atsakovui, bendro naudojimo
patalpas, taip pat 6 procenty dydzio metines paliikanas nuo bylos iskélimo teisme dienos uz priteista
19681,31 Lt sumg iki visiSko sprendimo jvykdymo, bei bylinéjimosi i$laidas. Kartu pras¢ pripazinti
priteista suma bankrutuojanéios jmonés administravimo i$laidomis*!. Teismas, vertindamas
susidariusios skolos teising prigimtj konstatavo, jog skola, susidariusi iSlaikant ir administruojant
bendro turto bendro naudojimo patalpas, pagal savo teising prigimtj yra bankrutuojancios jmongés turto
administravimo islaidos. Pazymétina, jog bankrutuojanciai jmonei priklausancio nekilnojamojo turto
iSlaikymas néra bankrutuojancios jmonés iikiné - komerciné veikla, nes pagal paskirt] bendrijos
prasomos atlyginti sumos nelaikytinos iSlaidomis, skirtomis tkinei komercinei veiklai vykdyti,
kadangi jos néra skirtos uzdirbti bendrovei pelno. Sprendziant, ar islaidos priskirtinos prie
administravimo 1§laidy, atsiZvelgiama ] tokiy iSlaidy paskirtj, teising prigimt}, atsiradimo laika,
subjektus, kam tokios i$laidos apmokamos. Teismui vertinant tokio pobtidzio i§laidas, kaip mokesciai
uz bankrutavusiai jmonei priklausanc¢io nekilnojamojo turto komunalines paslaugas ar jo iSlaikyma,
teismo nuomone, 1§ esmés atitinka administravimo islaidy teising prigimt] pagal jy paskirtj, nes yra ne
kas kita, kaip i$laidos, biitinos bankroto procediiroms tinkamai atlikti (tinkamai ir realia kaina parduoti
turta, i§saugant jo verte ir paskirtj, taip pat kita)*2.

Pateikta praktika suponuoja tai, kad bankroto administratorius prie§ teikiant kreditoriy
susirinkimui tvirtinti administravimo i$laidy samata, turéty jsivertinti, kokj turtg turi bankrutuojantis
asmuo arba kokia veikla jis uzsiima t. y. nusimatyti galimus turto iSlaikymo ir kitus mokescius bei

nusimatyti tai administravimo islaidy samatoje.

40 Klaipédos apygardos teismo 2017 m. geguzés 18 d. nutartis civilingje byloje Nr. 25-1004-265/2017.
41 Sjauliy apygardos teismo 2014 m. rugpjicio 4 d. nutartis civilingje byloje Nr. 2-848-210/2014.
42 1bid.
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Démesys taip pat atkreiptinas ir ] paties zodZzio ,,sgmata* reikSme¢. Dabartinés lietuviy kalbos
7odyne Zodis ,,samata“ apibréztas, kaip ,,bisimy sqnaudy, islaidy apskaiciavimas, sqrasas™. Kas i§
esmés reiskia, tik tokiy iSlaidy plang, kuris, priklausomai nuo daugelio situacijy, neaisku kaip bus
vykdomas ir pan. Bankroto procese, ypac jo pradzioje, kuomet tvirtinamas mokumo atkiirimo planas,
kuris eigoje taip pat gali keistis, nustatant tam tikrg sumg, kurig administratorius gali naudoti
vykdydamas bankrutuojan¢iy asmeny bankroto procesg, i§ esmés nustato rémus, kuriuose
administratorius gali veikti. Véliau, administratorius uz visas patirtas islaidas atsiskaito kreditoriy
susirinkimui, pateikia pagrindzianc¢ius dokumentus ir nurodo, kaip planuota samata realiai buvo
panaudota.

Kitas atvejis, kai pavyzdziui FAB] 12 str., numato pareigg bankroto administratoriui i$ieSkoti
skolas i$ bankrutuojancio asmens skolininky arba gin¢yti bankrutuojancio fizinio asmens sandorius.
Bankroto administratorius vykdydamas S$ias savo pareigas, o ypac tuo atveju, kai iSieskoti skoly
nepavyksta ne teismine tvarka arba kai nustato pagrindg gincyti sandorius, patiria i$laidas teisinei
pagalbai apmoketi. Visais atvejais, bankroto administratorius atlikdamas Sias funkcijas stengiasi
apsaugoti ne tik skolininko bet ir kreditoriy interesus, todél uz iSlaidas susijusias su teisinémis
paslaugomis turéty biiti padengta i§ bankroto administravimui skirty 1éSy. Teismy praktikoje
nurodoma, kad jei ieskovas, atstovaujamas bankroto administratoriaus, reik§damas ieskinj patiria
islaidy teisinéms paslaugoms apmokéti, jos priskirtinos jmonés administravimo i$laidoms ir turi buti
atlyginamos Lietuvos Respublikos jmoniy bankroto jstatymo (toliau — IB]) 36 str. 1 d. nustatyta
tvarka*. Sioje vietoje atkreiptinas démesys, kad §i teismy praktikos pateikta nuostata dél teisiniy
paslaugy itraukimo j administravimo islaidas yra taikoma administruojant juridiniy asmeny bankrota,
taciau manytina, kad tokia analogija tikslinga bty vadovautis ir fiziniy asmeny bankroto procese
sprendziant klausimg dél administravimo iSlaidy sudéties.

Kalbant apie iSlaidas bankroto procediiroms atlikti svarbu yra paminéti ir dar vieng momenta,
kuriam esant administravimo iSlaidos gali atsirasti. Autoré kalba apie FABJ 23 str. 2 d. numatytg
bankroto administratoriaus pareiga, sudaryti bankrutuojancio fizinio asmens kreditoriy ir jy
reikalavimy sarasa bei pateikti jj teismui tvirtinti arba ginéyti*®, jei bankroto administratoriaus

vertinimu toks reikalavimas yra nepagrjstas. Paprastai teikiant teismui praSyma patvirtinti kreditorinius

4 Lietuviy kalbos iStekliy informaciné sistema, ,,Dabartinés lietuviy kalbos Zodynas“ [prieiga internete:
http:/Ikiis.Iki.It/dabartinis].

4 Lietuvos apeliacinio teismo 2013 m. balandzio 15 d. nutartis civilinéje byloje Nr. 2A-700/2013.

45 Lietuvos Respublikos fiziniy asmeny bankroto jstatymas. Valstybés zinios. 2012, Nr. 57-2823.
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reikalavimus bankroto administratorius patiria tik iSlaidas susijusias su tokio praSymo parengimu,
taciau tuo atveju, kai teismui yra pateikiamas prasymas, kuriuo yra gin¢ijami kreditoriniai reikalavimai
ar jy dalis, tuomet gali atsirasti dar papildomos iSlaidos — bylin¢jimosi iSlaidos. Taciau kaip
sprendziamas bylingjimosi i§laidy padengimo klausimas, t. y. i$ kokiy 1é8y bylinéjimosi i$laidos turéty
bati apmokétos, jeigu paaiSkéja, kad gincijamas finansinis reikalavimas visgi buvo pagrjstas ir
atsakovas tokias iSlaidas patyré. Autorés nuomone, atsakymg galétume rasti pasivadovave teismy
praktika, kadangi panasia byla yra iSsprend¢s Kauno apygardos teismas. Minétoje byloje tarp bankroto
administratoriaus ir kreditoriaus buvo kilgs gincas dél finansinio reikalavimo dydzio. Teismas sprendé,
kad kreditoriaus turétos iSlaidos yra tiesiogiai susijusios su bankrutuojanéio fizinio asmens
administratoriaus FAB] numatyty pareigy igyvendinimu, todé¢l bylingjimosi iSlaidos kreditoriui
atlygintinos i§ bankrutuojanéio fizinio asmens administravimo islaidy.*® Taigi, kaip rodo praktika,
bylinéjimos iSlaidos irgi yra priskiriamos prie administravimo iSlaidy, todé¢l jas bankroto
administratorius turéty nusimatyti kaip galimas patirti.

Apibendrinant i8déstyta, darytina iSvada, kad administravimo iSlaidy sgraSas FABI néra
detalizuotas, todél be islaidy, kurias bankroto procese galima prognozuoti, reikéty jsivertinti ir tokius
apsketus kaip turimas fizinio asmens turtas ir jo ypatybes, fizinio asmens sandorius, jy kiekj bei
sudétinguma, o taip pat kreditorinius reikalavimus ir jy pagristumg, kadangi administruojant fizinio
asmens bankroto procesa i administravimo islaidas gali tekti jtraukti ne tik butinus mokeéti mokescius,

bet ir bylingjimosi i§laidas bei i$laidas teisinei pagalbai apmokéti.

2.3 ISlaidos iki mokumo atkiirimo plano patvirtinimo ir nuo mokumo atkiirimo plano

patvirtinimo

FABI] 22 str. 1 d. neatskiria islaidy patiriamy iki mokumo atkiirimo plano patvirtinimo ir
iSlaidy patiriamynuo mokumo atktirimo plano patvirtinimo, kurios Siuose etapuose atsiranda. Autorés
nuomone, tikslinga biity detaliau paanalizuoti, kokios iSlaidos susidaro administruojant bankroto
procesg iki patvirtinamas mokumo atkiirimo planas bei kokias iSlaidas tenka patirti patvirtinus

mokumo atkiirimo plana.

46 Kauno apygardos teismo 2016 m. rugséjo 2 d. nutartis civilingje byloje Nr. 25-1287-555/2016.
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Kadangi FABJ] nuostatos neiSskiria iSlaidy atsirandan¢iy iki mokumo atkiirimo plano
patvirtinimo ir po mokumo atkiirimo plano patvirtinimo, manytina, kad Sias iSlaidas galima biity
detalizuoti per bankroto administratoriaus pareigas, kurias jis jpareigotas atlikti nuo teismo nutarties
iSkelti fizinio asmens bankroto bylg jsiteis¢jimo dienos iki teismo nutarties patvirtinti plang bei
pareigas nuo teismo nutarties patvirtinti plang jsiteis¢jimo dienos*’.

Taigi, atsizvelgiant j bankroto administratoriaus pareigas, kurias jis jpareigotas atlikti iki bus
patvirtintas mokumo atkiirimo planas, bankroto administratorius patiria iSlaidas susijusias su fizinio
asmens turto disponavimu ir depozitinés saskaitos 1ésomis*®. Kalbant apie i§laidas susijusias su turto
disponavimu, tai $ios iSlaidos gali biiti patiriamos sickiant uztikrinti fizinio asmens turto apsaugg. Tali
gali biiti apsaugos darbuotojy samdymas arba apsaugos sistemos jvedimas. ISlaidos yra patiriamos
tvarkant bei prizitrint fizinio asmens depoziting saskaita bei joje esanCias bei gaunamas lésas, jy
panaudojimo apskaitg*®. Minétai bankroto administratoriaus pareigai uztikrinti neretai yra reikalingos
kvalifikuota buhalteriné pagalba t. y. buhalterinés paslaugos. Saukiant fizinio asmens kreditoriy
susirinkimus® yra patiriamos islaidos susijusios su tokio susirinkimo organizavimu t. y. reikalingos
patalpos $iam susirinkimui pravesti, kas sglygoja iSlaidas patalpy nuomai. Be to, yra reikalingos 1éSos
kanceliarinéms prekéms, kurios naudojamos kreditoriy susirinkimy metu bei 1éSos techninei jrangai
skirtai uzfiksuoti kreditoriy susirinkimo eiga. Vardijant bankroto administratoriaus pareigas, kurias jis
vykdo iki yra patvirtinamas fizinio asmens mokumo atk@irimo planas bei kurios sukelia i§laidas, tai yra
atstovavimas arba jgaliojimas kitos asmens atstovauti, fizinio asmens interesus civilinése bylose®,
iSkeltose iki bankroto bylos iSkélimo bylose dél turto iSieSkojimo 1§ kity asmeny fizinio asmens
naudai®?. Sioje vietoje turima omeny i$laidas susijusias su teisine pagalba arba kitaip tariant teisinés
iSlaidos t. y. pats atstovavimas teisminiame procese, iSlaidos reikalingos parengti teismui procesinius
dokumentus ir pan. Islaidos susijusios su teisine pagalba taip pat yra patiriamos ir gincijant
bankrutuojancio fizinio asmens finansinius reikalavimus rengiant teismui dokumentus dél finansinio
reikalavimo gin€ijimo bei atstovaujant fizinio asmens interesus jei yra paskiriamas Zodinis teismo
poseédis. Prie iSlaidy, kurios yra neiSvengiamai patiriamos iki kol mokumo atkiirimo planas bus

patvirtintas yra priskirtinos ir iSlaidos susijusios su duomeny teikimu ir informacijos apie fizinio

47 Lietuvos Respublikos fiziniy asmeny bankroto jstatymas. Valstybés Zinios. 2012, Nr. 57-2823.
8 Lietuvos Respublikos fiziniy asmeny bankroto jstatymas. Valstybés Zinios. 2012, Nr. 57-2823.
49 Ibid.
%0 Ibid.
51 Ibid.
52 Ibid.
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asmens bankroto procesg FAB] 13 str. 9d. nurodytai Lietuvos Respublikos Vyriausybés jgaliotai
institucijai pagal Sios institucijos nustatytas ataskaity formas bei praneSimy apie bankroto bylos
iskélima paruosimas ir i§siuntimas kreditoriams bei kitiems FAB] nurodytiems asmenims®3. Manytina,
kad buty tikslinga paminéti, kad Sioms pareigoms atlikti 1éSas patvirtina bankroto byla iSkeliantis
teismas, jvertings bankroto administratoriaus pateiktg detalizuota prasyma dél 1éSy sumos reikalingos
bankroto procediroms atlikti. Kaip teismy praktikos pavyzdj galima nurodyti Vilniaus miesto
apylinkés teismo nutartj, kurioje teismas nurodé, kad jvertinus teismui pateiktg bankroto
administratoriaus 1€Sy suma, reikalingg bankroto procediroms atlikti nuo teismo nutarties iskelti
fizinio asmens bankroto bylg jsiteis¢jimo dienos iki nutarties patvirtinti fizinio asmens kreditoriy
reikalavimy tenkinimo ir jo mokumo atkiirimo plang jsiteis¢jimo dienos, laikytina, kad nurodyta suma
yra protinga ir pagrista, todél nustatytina 684,00 Eur (kiekvienam is ieSkovy po 342,00 Eur) léSy suma,
kurig bankroto administratorius turi teis¢ naudoti bankroto procediroms atlikti (FAB] 4 straipsnio 6
dalis, 6 straipsnio 3 dalies 4 punktas)>*.

Aptarus su kokiomis i$laidomis susiduriama vykdant bankroto administratoriaus pareigas iKi
mokumo atkiirimo plano patvirtinimo, dabar aptarkime, kokios iSlaidos yra patiriamos patvirtinus
mokumo atkiirimo plang. Taigi, patvirtinus mokumo atkiirimo plang, FABI nuostatos saisto bankroto
administratoriy su platesnémis pareigomis negu bankroto administratorius turéjo atlikti iki mokumo
atklirimo plano patvirtinimo. Patvirtinus mokumo atkiirimo plang, bankroto administratorius ne tik
disponuoja fizinio asmens turtu bei 1éSomis, tac¢iau vykdo mokéjimus pagal mokumo atkiirimo plane
nustatyta tvarka®®. Sios i§laidos yra susijusios su fizinio asmens apskaitos vedimu sudarant jo pajamas
léSas taip, kaip nustatyta mokumo atklirimo plane, iSlaidos susijusios su atlickamais mokéjimais
kreditoriams pagal mokumo atkiirimo plane nustatytg grafikg. Mokumo atkiirimo plane yra
jtvirtinamas turto pardavimo eiliskumas, terminai ir kaina®, kitaip tariant tvarka, kuria remiantis
bankroto administratorius turi vadovautis organizuojant turto pardavimo procesa. Islaidos, kurios gali
biiti patiriamos organizuojant turto pardavimg gali buti susijusios su skelbimy talpinimu arba turto
varzytyniy paskelbimu, taip pat iSlaidos susijusios su turto vertintojo paslaugomis bei kt. ISlaidos,

kurios gali buti patiriamos patvirtinus mokumo atk@irimo plang, tai iSlaidos susijusios su bankroto

%3 |bid.

% Vilniaus miesto apylinkés teismo 2017 m. kovo 7 d. nutartis civilinéje byloje Nr. 2FB-1490-967/2017.
%5 Ibid.

5 Siauliy apygardos teismo 2018 m. lapkri¢iol5 d. nutartis civilingje byloje Nr. 2FB-16209-1042/2018.
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administratoriaus ataskaity pateikimu priezitros institucijai, mokumo atkiirimo plano vykdymu ir
eigos ataskaitos parengimu, kreditoriy susirinkimy organizavimu, kreditoriy susirinkimo protokoly
suraSymu, mokumo atkirimo plano tikslinimu sumazéjus, ar padidé¢jus bankrutuojancio asmens
pajamoms, iSvados dél mokumo atkiirimo plano parengimu bei i$laidos susijusios su sandoriy uz 36

. Be to, teismas spresdamas gincus dél administravimo islaidy dydziy irgi

mén. patikrinimu
atsizvelgia j bankroto administratoriaus pareigas, Kurias pastarasis turi vykdyti, kai yra patvirtinamas
fizinio asmens mokumo atkirimo planas. Stai pavyzdziui, teismas yra nurodes, kad Administratorius
yra verslu uzsiimantis subjektas, savo rizika ir atsakomybe teikiantis administravimo paslaugas, todél
jam, kaip verslo subjektui, turi buti mokamas atlygis uz jo teikiamas paslaugas. Per plano
igyvendinimo laikotarpj bankroto administratorius vykdys pareigas, numatytas FABI 12 straipsnyje, t.
y. disponuos fizinio asmens turtu (kuris plano vykdymo laikotarpiu gali atsirasti) ir depozitinés
saskaitos 1¢éSomis jstatymo nustatyta tvarka, atliks plane numatytus mokéjimus kreditoriams, tvarkys
visy fizinio asmens gauty 1€Sy ir jy naudojimo apskaitg, Sauks kreditoriy susirinkimus, be balsavimo
teisés dalyvaus kreditoriy susirinkimuose ir uztikrins jy protokolavimag, ne reciau kaip kartg per puse
mety teiks teismui, kreditoriy susirinkime kreditoriams ir fiziniam asmeniui plano vykdymo eigos
ataskaitg, teiks duomenis ir informacijg apie fizinio asmens bankroto procesa Lietuvos Respublikos
Vyriausybés jgaliotai institucijai pagal $ios institucijos nustatytas ataskaity formas, gins fizinio asmens
ir visy kreditoriy teises ir teisétus interesus, atliks kitas Lietuvos Respublikos fiziniy asmeny bankroto
jstatymo nustatytas funkcijas ir pareigas®®.

Atsizvelgiant | aukSCiau iSdéstytg bei apibendrinant Sio darbo dalj, darytina i§vada, kad FABI
nuostatos neisskiria iSlaidy iki mokumo atkiirimo plano patvirtinimo ir nuo mokumo atkiirimo plano
patvirtinimo, taciau jos gali buti atskirtos atsizvelgiant | bankroto administratoriaus pareigas vykdomas
iki plano patvirtinimo ir patvirtinus plang bei déka to, aiskiai nusimatyti, kokios iSlaidos gali biiti

patirtos kiekvienu konkreciu atveju.

57 Lietuvos Respublikos fiziniy asmeny bankroto jstatymas. Valstybés zinios. 2012, Nr. 57-2823.
%8 Klaipédos apygardos teismo 2016 m. vasario 18 d. nutartis civilingje byloje Nr. e2S5-378-459/2016.
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2.4 Bankroto administratoriaus atlyginimas

Bankroto procediiras vykdo bankroto administratorius, kuris yra privalomas visy bankroto
procesy dalyvis, todél didele dalj administravimo iSlaidy sudaro bankroto administratoriui mokamas
atlyginimas®®. Tagiau praktikoje daZniausiai kyla ginéy dél bankroto administratoriaus atlyginimo
dydzio ir jo nustatymo tvarkos®. FAB] 22 str. 4 d., numato kad bankroto administratoriaus atlyginimo
suma nustatoma pavedimo sutartyje, sudarytoje tarp fizinio asmens ir bankroto administratoriaus,
atsizvelgiant | tai, ar fizinis asmuo vykdo individualig ir (ar) tkininko veikla, i parduodamo fizinio
asmens turto (taip pat ir jkeisto) ra§j ir jo kiekj, bankroto procediiry kiekj ir sudétinguma®®. O $tai
pavyzdziui, kaimyninéje Salyje Latvijos Respublikoje, klausimas dél bankroto administratoriaus
atlyginimo dydzio yra pakankamai aiskiai iSsprgstas. Latvijos Nemokumo teisésaktas
reglamentuojantis tiek fiziniy tiek juridiniy asmeny bankroto teisinius santykius numato, kad bankroto
administratoriaus vienkartinj atlyginimg sudaro du minimaliis ménesiniai darbo uzmokesciai, kurj
dengia pats bankrutuojantis fizinis asmuo®?. Latvijos Nemokumo teisés akte taip pat nurodyta, kad
vieng dalj atlyginimo t. y. vieng mininaly darbo uzmokestj bankroto administratorius gauna nuo
paskyrimo bankroto administratoriumi dienos iki mokumo atk@irimo plano patvirtinimo, o kitg dalj
atlyginimo, t. y. vieng minimaly darbo uzmokestj, bankroto administratorius gauna nuo mokumo
atkiirimo plano patvirtinimo iki bankroto proceso pabaigos®.

Grjztant prie bankroto administratoriaus atlyginimo klausimo problematikos Lietuvoje,
administravimo iSlaidos, o ypa¢ bankroto administratoriaus atlyginimo dydis yra kompromisas tarp
kreditoriy ir bankroto administratoriaus®, tai reiskia, kad bankroto administratoriaus atlyginimas
turéty biiti toks, kad leisty tinkamai atlikti bankroto procediiras, taciau ir nepazeisty kreditoriy interesy
ir teiséty lukeséiy skiriant per didele sumg®. Sprendziant dél bankroto administratoriaus atlyginimo
dydzio, turéty biiti atsizvelgta j teisingumo, protingumo, saziningumo principus®®, jvertinta aplinkybeé,

jog kreditoriaus bankroto proceso metu patiriami nuostoliai ir taip yra dideli, todél bankroto

% Kavalné, S., Mikuckiené, V., Norkus, R., Veli¢ka R. supranote, 1:225.

% Ibid, 228.

81 ietuvos Respublikos fiziniy asmeny bankroto jstatymas. Valstybés Zinios. 2012, Nr. 57-2823.

62 Latvijos Respublikos Nemokumo teisés aktas [prieiga internete: https://m.likumi.lv/doc.php?id=214590].
83 Ibid.

64 Kauno apylinkés teismo 2018 m. birzelio 20 d. nutartis civilinéje byloje Nr. 2FB-200-753/2018.

8 Kauno apylinkés teismo 2018 m. birzelio 20 d. nutartis civilinéje byloje Nr. 2FB-200-753/2018.

% |_ietuvos Respublikos Civilinis kodeksas. Valstybés Zinios. 2000, Nr. 74-2262.
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administratoriaus pageidaujamas atlyginimo dydis neturéty uzkirsti galimybés kreditoriams atgauti
kuo didesne skoliniy jsipareigojimy dal;®’.

Pagal FABI 12 str. 2 d. nuo teismo nutarties iSkelti bankroto bylg ir nuo teismo nutarties
patvirtinti plang jsiteiséjimo dienos bankroto administratorius®® turi daugybe pareigy, kas atitinkamai
salygoja ir administravimo i$laidas®®. Nuo teismo nutarties jsiteisé¢jimo, bankroto administratorius
organizuoja biitinus bankroto proceso darbus, t. y. disponuoja fizinio asmens turtu ir depozitinés
saskaitos 1éSomis, organizuoja turto pardavimo ir 1éSy paskirstyma pagal mokumo atkiirimo plane
numatyta tvarka, Saukia kreditoriy susirinkimus bei atliekas kitas jstatymo pavestas funkcijas. Kaip
matyti, bankroto administratoriui jstatymas numato nemazai pareigy ir atsakomybés, todél uz tai jam
turi bati mokamas teisingas atlyginimas’™. Fizinio asmens bankroto procesas yra ilgai trunkantis
procesas, kurio metu gali keistis ir faktiné situacija, bankroto administratorius turi operatyviai ir
aktyviai veikti Siame procese, tinkamai atlikti jam jstatymo priskirtas funkcijas ir tai pareikalaus
atitinkamy administratoriaus laiko, darbo sanaudy’. Kalbant apie bankroto administratoriaus
atsakomybés klausimg administruojant fizinio asmens bankroto procesa, turima omeny FABI nuostata
numatancia, kad uz teismo patvirtinto plano jgyvendinimg atsako ne tik fizinis asmuo, bet ir bankroto
administratorius pagal savo kompetencijg. Taigi, bankroto administratoriaus atlyginimo dydis turi biiti
nustatomas toks, kad skatinty administratoriy tinkamai atlikti bankroto procediiras’®. Bet taip pat
bankroto administratoriaus atlyginimas turi biiti protingo dydZio, kuris ne tik nepaZzeisty kreditoriy
interesy (jei biity nepagrjstai didelis), bet ir nesukelty bankroto administratoriui nuostoliy (jei bty
nepagrjstai mazas), o skatinty jj imtis bankroto administravimo proceso’® ir tinkamai atlikti jstatymo
jtvirtintas pareigas.

Kalbant apie bankroto administratoriaus atlyginimo dydj bei jo pagristuma tikslinga bty
pateikti ir teismo nuomone dél atlyginimo dydzio. Stai pavyzdziui, sprendZiant bankroto
administratoriaus atlyginimo dydzio klausimg, teismo nuomone mokumo atk@irimo plane numatytas
65,00 Eur per mén., bankroto administratoriaus atlyginimus patvirtinus mokumo atkiirimo plang néra
neproporcingai per didelés; prieSingai — jvertinus banko saskaitos tvarkyma, ataskaity kreditoriams ir

teismui teikimg, kreditoriy susirinkimy Saukimg, toks atlyginimas laikomas pagrjstu ir protingo

67 Kauno apylinkés teismo 2018 m. birzelio 20 d. nutartis civilinéje byloje Nr. 2FB-200-753/2018.

88 Teliy apylinkés teismo 2018 m. spalio 04 d. nutartis civilingje byloje Nr. e2FB-330-971/2018.

89 Klaipédos apylinkeés teismo 2017 m. balandZio 28 d. nutartis civilinéje byloje Nr. 2FB-82-904/2017.
0 Telgiy apylinkés teismo 2018 m. spalio 18 d. nutartis civilingje byloje Nr. e2FB- 1567-971/2018.

" Teliy apylinkés teismo 2018 m. spalio 04 d. nutartis civilingje byloje Nr. e2FB-330-971/2018.

2 |bid.

8 Plungés apylinkés teismo 2018 m. kovo 30 d. nutratis civilingje byloje Nr. 2FB-321-1024/2018.
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dydzio. Plungés apylinkés teismas taip, pat pazyméjo, kad teismy praktikoje sprendziant jmoniy
bankroto bylas, laikomasi nuostatos, jog administratoriaus atlyginimas turi biiti toks, kad skatinty
administratoriy tinkamai atlikti bankroto procediiras, uZztikrinty tiek administratoriaus, tiek ir
bankrutuojancios jmonés kreditoriy interesy pusiausvyra, kartu atitikty protingumo, teisingumo,
sgziningumo kriterijus (Lietuvos AukscCiausiojo Teismo 2010 m. lapkric¢io 30 d. nutartis, priimta
civilinéje byloje Nr. 3K-3-486/2010, Lietuvos apeliacinio teismo 2011 m. kovo 31 d. nutartis, priimta
civilinéje byloje Nr. 2-723/2011)"*. Be to, teismy praktikoje sutinkama ir tokia teismo nuomoné, jog
bankroto administratorius, savo rizika ir atsakomybe teikia administravimo paslaugas, todél jam turi
buti mokamas atlygis kaip verslo subjektui uz jo teikiamas paslaugas. Nagrin¢jamu atveju nustatyta,
kad administratorius iki pirmojo kreditoriy susirinkimo patyré tam tikras pasto, telefono rySio,
kanceliarines, buhalterines i$laidas ir pan. Neabejotina, kad i§laidy patirs ir ateityje, vykdydamas savo,
kaip bankroto administratoriaus, funkcijas. Pazymétina, kad sprendziant dél administratoriaus
atlyginimo, jo dydis nustatomas ne pagal tai, kiek laiko vyksta bankroto procediiros, o pagal bankroto
administratoriaus atliekamo darbo apimtis administruojant bankroto procediras’®.

FABI 7 str., 1 d. 7 p. numatyta, kad sudedamoji plano dalis yra administravimo i$laidos ir jy
pagrindimas’®. Toks reglamentavimas yra visiskai logiskas ir nuoseklus, kadangi joks bankroto
procesas negali apsieiti be patiriamy administravimo i$laidy. Teismy praktikoje taip pat sutinkama
teismo pozicija del atlyginimo bankroto administratoriui dydzio, kuomet teismas ne tik nustatato, jos
prasoma patvirtinti Suma néra neproporcingai per didelé ar nepagrista bei sitilomas atlyginimo dydis
yra per mazas, atsizvelgiant ] bankroto administratoriaus funkcijas. TelSiy apylinkés teismui,
sprendziant klausima dél mokumo atkiirimo plano patvirtinimo, kurio sudétiné dalimi laikomos
administravimo islaidos ir atlyginimas bankroto administratoriui, teismas konstatavo, kad mokumo
atkiirimo plane numatyta administravimo i$laidy suma yra pagrista, atitinka protingumo, teisingumo,
saziningumo kriterijus ir nelaikytina per didele (3600,00 Eur uz visg trejy mety laikotarpj, kas sudaro
100,00 Eur per ménesj). Kreditoriaus pasitilyta 55,00 Eur per ménesj administravimo i§laidy suma,
kurig sudaryty 40,00 Eur ménesinis atlyginimas administratoriui ir 15,00 Eur administravimo islaidos,
teismo vertinimu, yra per maza. Toks kreditoriaus sitilomas bankroto administravimo iSlaidy dydis yra

neproporcingas bankroto administratoriaus atlieckamoms funkcijoms ir atsakomybei’’.

4 Plungeés apylinkeés teismo 2018 m. kovo 30 d. nutratis civilinéje byloje Nr. 2FB-321-1024/2018.

75 Jonavos rajono apylinkés teismo 2016 m. geguzés 2 d. nutartis civilinéje byloje Nr. e2FB-43-217/2016.
76 Lietuvos Respublikos fiziniy asmeny bankroto jstatymas. Valstybés zinios. 2012, Nr. 57-2823.

7 Telgiy apylinkés teismo 2018 m. spalio 04 d. nutartis civilingje byloje Nr. e2FB-330-971/2018.
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Toliau pateikiamas dar vienas pavyzdis i$ teismy praktikos, kuomet teiSmo nuomone patvirtinti
prasoma administravimo i$laidy suma, teismo vertinimu laikytina atitinkanti protingumo, teisingumo
ir saziningumo Kkriterijus. Teismo nutartyje nurodyta, kad antruoju darbotvarkés klausimu buvo
svarstytas administravimo i$laidy sgmatos patvirtinimas. Bankroto administratorius siilé patvirtinti
mokumo atkiirimo plano projekte nurodyta iSlaidy sagmatg ir administravimo iSlaidy apmokéjimo
tvarkg. Kreditorius nesutiko su mokumo atkiirimo plane numatyta bankroto administratoriaus sitiloma
3.268,52 Eur atlyginimo administratoriui uz visg laikotarpj (po mokumo plano patvirtinimo) suma, nes
ji yra neadekvati atliekamy darby apimtims ir sudétingumui. Antruoju darbotvarkés klausimu dél
administravimo i$laidy sagmatos patvirtinimo kreditorius balsavo prie$ ir sitalé nustatyti 1.980,00 Eur
administravimo i$laidy sgmatg visam trejy mety mokumo atktirimo plano jgyvendinimo laikotarpiui t.
y. atlyginimas administratoriui 35,00 Eur/mén. ir administravimo i$laidos — 20,00 Eur/ mén’®. Tuo
tarpu teismas jvertines bylos aplinkybes nurodé, kad plane nurodyta suma, skiriama bankroto
administratoriui, yra pagrista, detalizuota mokumo atkiirimo plano administravimo i$laidy samatoje,
todel néra pagrindo sutikti su kreditoriaus prieStaravimais. Mokumo atkiirimo plano projekte nurodyta
administravimo islaidy sitiloma 3.268,52 Eur suma nevirsija Lietuvos Respublikos FAB] 22 str. 5 d.
nustatytos ribos (kad pardavus ar perdavus jkeistg turta, bankroto administravimo i§laidomas gali biiti
skiriama ne daugiau kaip 15 procenty gautos 1éSy sumos ar $io turto vertés). Plane nurodyto
pareiskéjos jkeisto turto bendra numatoma rinkos vert¢ — 34.000,00 Eur, todél maksimali galimy
administravimy i$laidy suma $iuo atveju gali biti iki 5.100,00 Eur’®. Teismas taip pat vertino ir tai,
kad FABI 22 str. 3 d. numato, kad bankroto administravimui skiriama suma laikotarpiu nuo teismo
nutarties iSkelti fizinio asmens bankroto byla jsiteiséjimo dienos iki nutarties patvirtinti plang
isiteis¢jimo dienos negali biiti didesné negu 3 MMA (t. y. 1.050,00 Eur). Atsizvelgiant | tai, kad
minétas laikotarpis trunka keturis ménesius, jstatymo leidéjas, priimdamas teisés akta numate, kad
administravimo iSlaidos vienam kalendoriniam ménesiui negali virSyti 0,75 MMA arba 262,50 Eur.
Siuo atveju, atsizvelgiant j bankroto administratoriaus sitiloma administravimo i§laidy suma (3.268,52
Eur) ir mokumo atkiirimo plano jgyvendinimo trukme (36 mén.), vieno ménesio administravimo
iSlaidy suma bty 90,79 Eur, kuri apie tris kartus maZesné uz jstatymo leidéjo numatyty leisting

administravimo i$laidy dydj skirta fizinio asmens bankroto procediroms atlikti iki mokumo plano

78 Jonavos rajono apylinkés teismo 2016 m. geguzés 2 d. nutartis civilinéje byloje Nr. e2FB-43-217/2016.
79 1bid.
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patvirtinimo®. Vadovaujantis minétomis aplinkybémis, teismas padaré iSvada, kad néra pagrindo
konstatuoti, kad bankroto administratoriaus siiloma administravimo islaidy suma yra per didelé, todél
plane nurodytos administravimo iSlaidos laikytinos pagristomis, biitinomis bankroto proceso
vykdymui, atitinkan¢iomis protingumo, teisingumo ir sgZiningumo kriterijus®.

Teise gauti tinkamg atlygj uz atlickamg ar atlikta darbg yra konstituciné kiekvieno subjekto
teis¢. Taciau kalbant apie atlygj bankroto administratoriui, jau auks¢iau buvo minéta, kad atlyginimas
administratoriui turi bati toks, kad ne tik motyvuoty jj dirbti, bet ir nepaZeisty kreditoriy teiséty
lukesciy ir interesy. Pazymima, kad kartais pasitaiko atveju, kai bankroto administratoriaus praSomas
patvirtinti atlyginimas buna akivaizdziai per didelis bei neatitinkantis teisingumo, protingumo ir
saziningumo standarty. PanaSy atvejj buvo iSsprendes teismas, kuomet praSomas bankroto
administratoriaus pavirtinti atlyginimas buvo pripazintas pazeidzianCiu kreditoriy interesy
pusiausvyra. Minétoje byloje teismas pasisaké, kad patvirtinus administratoriaus nurodoma 4.260,00
Eur administravimui skirtg samata, kai kreditoriy finansiniy reikalavimy tenkinimui skiriama tik
3.600,00 Eur, biity pazeisti skolininko ir kreditoriy teiséty interesy pusiausvyra®, todél
administratoriaus praSyma atmeté.

Kitas teismy praktikoje sutinkamas atvejis, kuomet bankroto administratoriaus prasoma
patvirtinti 4.081,50 Eur administravimo i$laidy suma apeliacine teismo vertinimu laikoma nepagrjsta.
Teismui apeliacine tvarka nagrinéjant skunda dél administravimo i$laidy sumo dydzio, nustate, kad 1§
byloje pateikto pareiSkéjos mokumo atkiirimo plano projekto matyti, kad bankroto administratorés
atlyginimas ir administravimo islaidos sudarys 4.081,50 Eur su per visa 36 ménesiy laikotarpj, tame
tarpe rySiy iSlaidoms skiriama 150,00 Eur, kanceliarinéms islaidoms — 150,00 Eur, transporto
iSlaidoms — 262,00 Eur, 1é8y tvarkymui, banko mokeséiams, kt. — 1.476,00 Eur, plano vykdymo
ataskaity eigos rengimas — 355,00 Eur, pasto iSlaidos, laiSky parengimas — 220,00 Eur, turto
pardavimo organizavimas — 600,00 Eur, turto jgyvendinimo akto parengimas — 57,00 Eur, kreditoriy
susirinkimy suSaukimas — 630,00 Eur, turto vertinimo iSlaidos — 181,50 Eur. Apeliantés vertinimu,
3.000,00 Eur suma visam 36 ménesiy laikotarpiu yra per maza visoms administravimo islaidoms
padengti®®. Teismas vertindamas gin¢o aplinkybes nurodé, kad i§ pateikto mokumo atkiirimo plano

projekto nustatyta, kad bankroto administratoré detaliai iSvardijo, kokius veiksmus planuoja atlikti —

8 Jonavos rajono apylinkés teismo 2016 m. geguzés 2 d. nutartis civilinéje byloje Nr. e2FB-43-217/2016.
8 Ibid.

82 Klaipédos apygardos teismo 2016 m. kovo 7 d. nutartis civilinéje byloje Nr. e2S-274-265/2016.

83 Kauno apygardos teismo 2017 m. birzelio 14 d. nutartis civilinéje byloje Nr. €2S-1309-657/2017.
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disponuoti fiziniy asmeny turtu ir depozitinés sagskaitos léSomis, jstatymo nustatyta tvarka atlikti
mokumo atkiirimo plano projekte numatytus mokéjimus kreditoriams, tvarkyti fiziniy asmeny visy
gauty léSy ir jy naudojimo apskaita, Saukti kreditoriy susirinkimus, teikti plano vykdymo eigos
ataskaita, teikti duomenis ir informacija apie fiziniy asmeny bankroto procesg ir kt. Taciau, nors
bankroto administratoré detaliai iS§vardijo, kokius veiksmus jai gali tekti atlikti viso bankroto proceso
metu, taciau tvirtinant mokumo atkiirimo plano projekta bankroto administravimo iSlaidos nuo
mokumo atkiirimo plano patvirtinimo dienos iki bankroto bylos uzbaigimo yra tik planuojamos®4.
Teismas nurodé, kad mokumo atkiirimo plano rengimo ir tvirtinimo stadijoje néra zinoma, Kokius
pagal FABJ 12 str. 2 d., kurioje i§vardytos bankroto administratoriaus pareigos, veiksmus laikotarpiu
nuo plano patvirtinimo bus biitina atlikti, ir neijmanoma numatyti iy veiksmy sudétingumo. Juo labiau
jvertinus tai, kad planas bus vykdomas 3 metus. Taciau Siuo atveju sutiktina su kreditorés argumentais,
kad pateikti duomenys, nors ir detalizuoti, ta¢iau néra pagristi®®. Teismui apelianté taip pat nepateiké
jrodymy pagrindzianéiy $iy iSlaidy, numatomy atlikti veiksmy kiekio butinuma, kad bankroto procesas
Siuo atveju bus sudétingas, kad fizinis asmuo uzsiims individualia veikla ar pan., nors tokig galimybg
tur¢jo (CPK 314 str.). Tod¢l, apeliacinés instancijos teismo vertinimu, pirmosios instancijos teismas
pagristai sprendé, jog pareiskéja individualios veiklos nevykdo, debitoriy neturi, néra sudariusi
sandoriy, kuriy pagristumas turéty buti perziiirétas ar gincijamas, kreditoriy skaiCius byloje néra
didelis, todél bankroto procesas i§ esmés néra nesudétingas, ir kreditoriy nustatyta 3.000,00 Eur
administravimo i$laidy suma visam bankroto procesui yra pakankama ir pagrjsta®®.

Tesiant Sio darbo potemeg apie atlyginimg bankroto administratoriui, svarbu yra pazyméti ir tai,
kad bankroto administratoriui nustatytinas atlyginimas néra tapatus nustatomoms administravimo
iSlaidoms, kadangi administravimo i8laidy pagristumg bankroto administratorius privalo pagrjsti
iSlaidas patvirtinanciais dokumentais, o atlyginimas nustatomas uz visus bankroto proceso metu
atliktus veiksmus®.

Atlyginimo bankroto administartoriui klausymas yra placiai keliamas ne tik vykdant fiziniy
asmeny bankrota, taciau ir administruojant juridinius asmenis.Juridiniy asmeny bankrote laikomasi
pozicijos, kad teisé¢ pakeisti bankroto administratoriaus atlyginima priklauso kreditoriy susirinkimui,

taCiau jis negali biiti kei¢iamas retrospektyviai. Pavyzdziui, apeliacine tvarka nagrinétoje byloje

8 Kauno apygardos teismo 2017 m. birzelio 14 d. nutartis civilinéje byloje Nr. €2S-1309-657/2017.

% Ibid.
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87 Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegijos 2018 m. kovo 16 d. nutartis civilinéje byloje Nr.
e3K-3-87-219/2018.
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nustacius, kad kreditoriy nutarimu bankroto administratoriaus atlyginimas buvo sumazintas nuo
8.000,00 Lt iki 3.000,00 Lt per ménesj, pazyméta, kad®®, vadovaujantis JB] 23 ir 36 str. nuostatomis,
kreditoriai, atsizvelgdami | pasikeitusias aplinkybes bankroto proceso metu (pavyzdziui, sumazgjusias
administratoriaus darby apimtis), turi teis¢ administratoriaus atlyginimg keisti, taciau keiciant
administratoriaus dydj, j;j mazinti galima tik perspektyviai, t. y. | ateit]. KeiCiant administratoriaus
atlyginimg atgaline data, susidaryty teisinio neapibréztumo ir netikrumo situacija, biity pazeidziamas
teiséty likes¢iy principas, taip pat teisingumo, protingumo, sgZiningumo principai®®. Tiesa,
atkreiptinas démesys, kad minéta praktika yra pateikta kalbant apie bankroto administratoriaus
atlyginimg administruojant juridinius asmenis, taciau manytina, kad kilus analogiSkam klausimui dél
atlyginimo administratoriui keitimo administruojant fizinius asmenis tokia praktika irgi galéty buti
pasivadovauta.

Apibendrinant iSdéstyta, daroma iSvada, kad funkcijy sarasas atlickamas bankroto
administratoriaus salygoja teise gauti tinkama atlyginima. Taciau bankroto administratoriui mokamas
atlyginimas turi bati skiriamas tokio dydzio, kuris ne tik absoliu¢iai tenkinty bankroto
administratoriaus interesus ir teisétus likesCius bet ir pateisinty kreditoriy turtinius interesus,

iSlaikydamas kreditoriy ir bankroto administratoriaus interesy pusiausvyra.

2.2. Administravimo i$laidy patvirtinimo etapai ir apmokéjimo tvarka

Bankroto procesy administravimg galima priskirti prie specifinés verslo srities, kuria
uzsiimantis bankoto administratorius siekia gauti atitinkamga atlygj. Kaip buvo minima auksciau,
administravimo i§laidos ir atlyginimas bankroto administratoriui néra tapacios sgvokos, todel skiriasi
ne tik jy apmokéjimo tvarka, bet ir pats patvirtinimas. Bankroto administravimo i$laidy nustatymas ir

tvirtinimas fizinio asmens bankroto proceso metu susideda i$ dviejy daliy:

1) bankroto islaidos nuo bankroto bylos iskélimo iki mokumo atki@irimo plano patvirtinimo, ir

2) bankroto i$laidos nuo mokumo atkiirimo plano patvirtinimo iki bankroto proceso pabaigos®.

8 Imoniy bankroto ir restruktiirizavimo byly iskélimo teisines pasekmes reglamentuojanéiy teisés normy taikymo
Lietuvos teismy praktikoje apzvalga.

89| jetuvos apeliacinio teismo 2012 m. balandZio 26 d. nutartis, priimta civilinéje byloje Nr. 2-618/2012.

DLietuvos  AukiCiausiojo  teismo  praktikos  apzvalga  bylose  dél  fiziniy asmeny  bankroto,
https://www.lat.lt/data/public/uploads/2018/01/apzvalga_fiziniu_asmenu_bankroto_bylose.pdf. [ziaréta 2018-12-
03].
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2.2.1. Administravimo islaidos iki nutarties patvirtinti mokumo atkiirimo plang

jsiteiséjimo dienos.

FABI nuostatos reglamentuoja, kad bankroto administravimo iSlaidas iki nutarties patvirtinti
mokumo atkiirimo plang jsiteiséjimo dienos nustato bankroto bylg nagrinéjantis teismas ir jas apmoka
pats bankrutuojantis fizinis asmuo®. FAB] 4 str. 6 d., numato, kad jeigu fizinis asmuo, pateikdamas
teismui pareiskimg iSkelti bankroto byla, pasitlo bankroto administratoriaus kandidattra, prie
pareiskimo iSkelti bankroto bylg pridedamas bankroto administratoriaus léSy sumos, reikalingos
bankroto procediroms atlikti nuo teismo nutarties iskelti fizinio asmens bankroto bylg jsiteis¢jimo
dienos iki nutarties patvirtinti fizinio asmens kreditoriy reikalavimy tenkinimo ir jo mokumo atktirimo
plang jsiteiséjimo dienos, pagrindimas®>. Be to, jeigu fizinis asmuo bankroto administratoriaus
kandidatiiros nepasitilo, bankroto administratoriai, kuriy kandidatiira pasitilo Departamentas, teismui
taip pat pateikia 1éSy sumos, reikalingos bankroto procediiroms atlikti nuo teismo nutarties iskelti
fizinio asmens bankroto byla jsiteisé¢jimo dienos iki nutarties patvirtinti plang jsiteisé¢jimo dienos,
pagrindimg. Teismas, nutartyje iSkelti fizinio asmens bankroto bylg, nurodo, 1éSy suma, kurig bankroto
administratorius turi teis¢ naudoti bankroto procediiroms atlikti nuo teismo nutarties iskelti fizinio
asmens bankroto bylg jsiteiséjimo dienos iki nutarties patvirtinti plang jsiteis¢jimo dienos®. Pavyzdis
minétu atveju, galéty buti Klaipédos apygardos tesimo nutartis del bankroto bylos fiziniam asmeniui
iSkélimo. Minétoje nutartyje teismas nurodé, kad jvertinus teismui pateikta bankroto administratoriaus
1éSy sumos, reikalingos bankroto procediiroms atlikti nuo teismo nutarties iSkelti fizinio asmens
bankroto byla isiteis¢jimo dienos iki nutarties patvirtinti fizinio asmens kreditoriy reikalavimy
tenkinimo ir jo mokumo atkiirimo plang jsiteis¢jimo dienos, pagrindimg, kuriame bankroto
administratorius nurod¢, kad teismas gali savo nuoziiira paskirti sumg iki 365,00 Eur, atsizvelgdamas j
bylos apimtj ir pareiskéjo turto suma, laikytina, kad yra protinga ir pagrista nustatyti, kad bankroto
administratorius turi teis¢ naudoti bankroto procediiroms atlikti 350,00 Eury sumg (FAB] 4 str. 6 d., 6
str. 3 d. 4 p.). Todél teismas patvirtino 350,00 Eur (trijy $imty penkiasdeSimt eury) 18y suma, kurig
bankroto administratorius turi teis¢ naudoti fizinio asmens bankroto procediiroms atlikti nuo teismo

nutarties iSkelti fizinio asmens bankroto bylg jsiteiséjimo dienos iki nutarties patvirtinti fizinio asmens

9 http://www.bankrotodep.It/assets/Paslaugos/Bankrotas/Aiskinamoji-medziaga/fab5.pdf. [Zidiréta 2018-11-05].
92 Lietuvos Respublikos fiziniy asmeny bankroto jstatymas. Valstybés zinios. 2012, Nr. 57-2823.
9 http://www.bankrotodep.lt/assets/Paslaugos/Bankrotas/Aiskinamoji-medziaga/fab5.pdf. [Zitiréta 2018-11-05].
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kreditoriy reikalavimy tenkinimo ir jo mokumo atkiirimo plang jsiteis¢jimo dienos®. Taip pat teismy
praktikoje sutinkami atvejai, kuomet teismas patvirtina ir didesn¢ bankroto administratoriaus praSomag
patvirtinti sumg skirtg iSlaidoms dengti nuo bankroto bylos iskélimo iki mokumo atkiirimo plano
patvirtinimo, atsizvelgiant ] tai, kad bankrutuoja ne vienas asmuo o du asmenys. Vilniaus miesto
apylinkés teismas nutaré iSkelti abiems pareiskéjams bankroto bylg, 0 bankoto administratoriaus
paslaugoms skirti 891,46 Eur islaidy sumg. Teismas minétoje nutartyje nurodé, kad atsizvelgiant | tai,
kad byloje yra du pareiskéjai, kurie siekia bankrutuoti, teismas daro iSvada, kad bankroto
administratoriaus iSlaidos yra pagristos. Nurodyta iSvada teismas padaré taip pat jvertings pateikta
bankroto administratoriaus 1é8y sumos reikalingos bankroto procediiroms atlikti pagrindima®®.

FAB] 6 str. 6 d., numatyta, kad bankroto administratorius, atidargs depoziting saskaita, nurodo
kredito jstaigai, kad depozitinés saskaitos iSrasus turi teis¢ gauti fizinis asmuo, ir ne véliau kaip per
3 darbo dienas nuo depozitinés saskaitos atidarymo dienos perduoda Sios saskaitos duomenis fiziniam
asmeniui, o to paties straipnio 7 d., numato, kad fizinis asmuo kiek jmanoma greiiau nuo Sio
straipsnio 6 d., nurodyty duomeny gavimo dienos perveda bankroto procediiroms atlikti §io straipsnio
3d. 4p. nurodyta 15y sumg j bankroto administratoriaus nurodyta depozitine saskaita®. Minétos
nuostatos reiskia, kad fizinis asmuo turi pervesti teismo nutartyje nurodyta 1éSy suma, kuri yra skirta
administravimo i§laidoms padengti, bankroto administratoriui.

Nagrinéjant teismy praktikg aptariamu klausimu buvo nustatyta ir atitinkama jo problematika.
Teismuose neretai yra sprendziami gincai dél bankroto bylos nutraukimo fiziniam asmeniui tuo
pagrindu, jog fizinis asmuo nepervedé bankroto administratoriui 1éSy sumos, kurig nutartimi dél
bankroto bylos iSkélimo nustaté teismas. Kaip matyti minétos sumos, kuri yra skirta administravimo
iSlaidoms padengti, nepervedimas bankroto administratoriui salygoja ir neigiamas pasekmes, tokias
kaip bankroto bylos nutraukimas. Remiantis formuojama teismy praktika, matyti kad teismai
spresdami klausima dél bankroto bylos nutraukimo minétu pagrindu, vadovaujasi FAB] 10 str. 1 d. 8
p., nuostatomis vertinant tokj bankrutuojan¢io asmens elgesj kaip FABJ reikalavimy nevykdyma®’.
Analogisku klausimu yra pasisakes Klaipédos apylinkés teismas nagrinédamas praSyma dél bankroto
bylos asmenims nutraukimo. Teismas nustaté, jog mokumo atkiirimo plano 4 punkte buvo numatyta,

jog Klaipédos miesto apylinkés teismo 2016 m. spalio 21 d. nutartimi bankroto administratoriui buvo

% Klaipédos apygardos teismo 2017 m. kovo 22 d. nutartis cvilinéje byloje Nr. €2S-111-163/2017.

% Vilniaus miesto apylinkés teismo 2017 m. sausio 27 d. nutartis civilinéje byloje Nr. 2FB-1398-912/2017.
% Lietuvos Respublikos fiziniy asmeny bankroto jstatymas. Valstybés zinios. 2012, Nr. 57-2823.

9 Klaipédos apylinkés teismo 2017 m. liepos 13 d. nutartis civilinéje byloje Nr. 2FB-365-1032/2017.
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paskirta 842,67 Eur dydzio administravimo i$laidy sgmata iki mokumo atkiirimo plano tvirtinimo.
Nurodyta suma (842,67 Eur) administratoriui sutikus bus iSmokéta bankroto proceso metu lygiomis
dalimis kiekvieng ménesj po 23,40 Eur. Mokumo atkiirimo plane buvo sudarytas bankrutuojanciy
asmeny skoly grazinimo grafikas. Pazymétina, kad bankrutuojantys asmenys per teismo nustatyta
terming nepateiké nepateike jokiy jrodymy, dél negaléjimo tinkamai vykdyti mokumo plane prisiimty
jsipareigojimy, jokiy gautas pajamas ir iSlaidas pagrindzianciy dokumenty. Todé¢l teismas
apibendrinant nustatytas aplinkybes ir jvertings byloje esanéius jrodymus, konstatavo, kad
bankrutuojantys asmenys pagal patvirtintg mokumo atkiirimo plang nesilaiké kreditoriy reikalavimy
tenkinimo grafiko, nebendradarbiavo su bankroto administratore ir neapmokéjo bankroto
administratoriui administravimo iSlaidy, neteiké¢ jokiy duomeny apie objektyvias priezastis,
nulémusias finansinius sunkumus dél mokumo atkiirimo plano jgyvendinimo, todél bankroto byla
nutrauké®,

Administravimo i$laidy nesumokéjimas bankroto administratoriui yra vienas i§ svariy pagrindy
nutrauki bankroto procesa bei pakankamai daZnas atvejis pasitaikantis teismy praktikoje, Kuriuo
vadovaujasi teismai. Kaip to pagrindimas galéty biiti sekantis pavyzdis i$ teismy praktikos. Vilniaus
rajono apylinkés teisme gautas bankroto administratorius praSymas nutraukti pareiSkéjams bankroto
byla ir neleisti jiems bankrutuoti artimiausius 10 (deSimt) mety. Bankroto administratorius prasyme
nurod¢, kad pareiSkéjai plano projekto bankroto administratoriui néra pateike, todél akivaizdu, kad
egzistuoja FABJ] 10 str. 1 d. 1 p. jtvirtintas pagrindas nutraukti Siems asmenims bankroto byla, kadangi
nustatytas terminas plano projektui jau yra praleistas, pareiskéjai ne tik kad laiku nepateiké plano
projekto, taciau Sie asmenys taip pat nesumokéjo bankroto administratoriui teismo jsiteiséjusia
nutartimi patvirtinty administravimo iSlaidy nuo nutarties iSkelti bankroto byla jsiteis¢jimo dienos iki
plano patvirtinimo dienos, t. y. neatsiskait¢é su bankroto administratoriumi. Teismy praktikoje
pripazjstama, kad administravimo 1éSy nesumokéjimas pagal jsiteis€jusig teismo nutart] sudaro
pagrinda bankroto byla nutraukti remiantis FAB] 10 str. 1 d. 8 p., todé¢l Siuo atveju egzistuoja visos
aplinkybés, kad minétu pagrindu bankroto byla pareiskéjams bty nutraukta®.

Nagrinéjant minétg klausimg taip pat svarbu yra pazyméti, kad Siame etape atlyginimas

bankroto administratoriui néra nustatynéjamas'®, kadangi uz minéta laikotarpj atlyginima bankroto

% Klaipédos apylinkés teismo 2017 m. liepos 13 d. nutartis civilingje byloje Nr. 2FB-365-1032/2017.
9 Vilniaus rajono apylinkés teismo 2016 m. liepos 13 d. nutartis civilinéje byloje Nr. 2FB-192-647/2016.
100 | bid.
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administratoriui nustato pirmasis kreditoriy susirinkimas®®t,

FABI nuostatos nenumato salygy
bankroto administratoriui gauti atlygj laikotarpiu, kol dar nesuSauktas pirmasis kreditoriy
susirinkimas.

Taigi administravimo i$laidy iki nutarties patvirtinti mokumo atkiirimo plang jsiteiséjimo
dienos ypatumas yra tas, kad minétas iSlaidas patvirtina bankroto bylg nagrinéjantis teismas
iSkeldamas asmeniui bankroto bylg. Kreditoriai Siuo atveju, minéty islaidy patvirtinimo dydzio
nesprendzia. Kitas svarbus momentas yra tokiy iSlaidy apmokéjimo ypatumas, kuris pasireiskia tuo,

kad minétas islaidas, privalomai turi apmokéti pats bankrutuojantis fizinis asmuo, priesingu atveju, tai

gali salygoti neigiamas pasekmes, tokias kaip bankroto bylos nutraukima.

2.2.2. Administravimo islaidos nuo mokumo atkiirimo plano patvirtinimo iki bankroto proceso

pabaigos.

Pradedant nagrinéti klausima déladministravimo iSlaidy nuo mokumo atkiirimo plano
patvirtinimo iki bankroto proceso pabaigos, svarbu paminéti, kad §iuo metu galiojan¢iame FAB] néra
aiSkiy nuostaty dél bankroto administravimo islaidy ir bankroto administratoriaus atlyginimo dydzio.
Atsizvelgiant | tai, praktikoje kyla gincai ir diskusijos kuo remiantis ir | ka atsizvelgiant turi biiti
nustatomos administravimo iSlaidos, kurios atitikty ir bankroto administratoriaus ir kreditoriy turtiniy
interesy pusiausvyra.

Siuo metu galiojangio FAB] nuostatos numato, kad atlyginima bankroto administratoriui kaip
ir kitas i$laidas bankroto procediiros vykdymui nustato kreditoriy susirinkimas. FAB] 7 str. 1 d. 7 p.,
numatytas vienas 1§ reikalavimy mokumo atkiirimo planui, t. y. yra nurodyti bankroto administravimy
1Slaidy sumg ir jos pagrindima. FAB] 22 str. 2 d., numato, kad bankroto administravimo islaidy sagmata
tvirtina ir keiCia kreditoriy susirinkimas, o bankroto administravimo iSlaidos apmokamos ne reciau
kaip kartg per 3 ménesius!%2, Pirmasis kreditoriy susirinkimas, pritardamas mokumo atkiirimo plano
projektui, nustato suma, kuri turi biiti sumokéta bankroto administratoriui uz fizinio asmens bankroto
procedury atlikimg viso bankroto proceso metu, jskaitant laikotarpj nuo teismo nutarties iskelti fizinio
asmens bankroto bylg jsiteis¢jimo dienos (FAB] 22 str. 3 d.), t. y. kreditoriy susirinkimas nustato, kiek

iSlaidy yra skiriama bankroto procediiroms (turto pardavimui, rySiams, transportui ir kt.) atlikti ir kiek

101 |ietuvos Respublikos fiziniy asmeny bankroto jstatymas. Valstybés Zinios. 2012, Nr. 57-2823.
192 1bid.
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iSlaidy yra skiriama administratoriaus atlyginimui, kurio suma nurodoma (nustatoma) pavedimo
sutartyje, sudarytoje tarp fizinio asmens ir bankroto administratoriaus®®®. Siuo metu galiojan¢io FAB]
22 str. 3 d., nuostatos reglamentuoja, kad suma laikotarpiu nuo teismo nutarties iskelti fizinio asmens
bankroto bylg jsiteis¢jimo dienos iki nutarties patvirtinti plang jsiteis¢jimo dienos negali biiti didesné
negu 3 MMA%, Atsizvelgiant j minéta jstatymo nuostata, praktikoje neretai iskyla gindy tarp
kreditoriy ir bankroto administratoriaus, sprendziant klausimg dél minétos sumos patvirtinimo riby.
Stai pavyzdziui, vienoje byloje teismas nesutiko su kreditoriaus argumentais, kad 734,80 Eur suma
bankroto procediiroms iki mokumo atkiirimo plano patvirtinimo buvo nepagristai didelé. Apeliacinés
instancijos teismas konstatavo, kad atsizvelgiant j FAB] 22 str. 3 d. reglamentavima, pagal kurj
pirminé administravimo 1é8y suma negali bati didesné nei 3 MMA, néra pagrindo konstatuoti, kad
nagrinéjamu atveju nurodyty islaidy suma pirmosios instancijos teismas nepagristai vertino kaip
protingg!®. Teismas taip pat pazyméjo, kad minétos sumos patvirtinimas nereiskia, jog administratoré
yra laisva disponuoti sumomis, skirtomis adminitravimo islaidoms padengti, nevarzoma pareigos uz
turétas iSlaidas atsiskaityti kreditoriams. Teismas patvirtino administravimo iSlaidas tam, kad
uztikrinty sklandy bankroto procediiry vykdyma, ir tai nereiskia, kad visas Sias sumas administratoré
privalo i§naudoti ar uZ jy panaudojima neatsiskaityti kreditoriams*°.

Kaip jau buvo minéta auks¢iau, sumos dydis mokamas bankroto administratoriui nuo mokumo
atklirimo plano patvirtinimo dienos iki bankroto proceso pabaigos, FAB] néra nustatytas, todél yra
susiduriama sutinkamo atlyginimo bankroto administratoriui dydZio nustatymo problema. Taciau
FABI] 22 str. 4 d., nuostatos jvardija Kriterijus, kuriais remiantis $iy iSlaidy dydis yra vertinamas.

Analizuojant teismy praktika, kasacinis teismas yra pasisakes, kad $iy iSlaidy dydis priklauso
nuo to ar fizinis asmuo vykdo individualig ir (ar) Gkininko veikla, parduodamo turto rasj ir jo kiekj,
bankroto procediry kiekj ir sudétinguma. Pavyzdziui, vienoje byloje kasaciniam teismui sukélé
abejoniy 2.897,00 Eur bankroto administravimo iSlaidy dydis, kadangi pareiskéjas individualios
veiklos nevykde, kilnojamo, nekilnojamo ar kito realizuotino turto netur¢jo, todél bankroto procesas 18
esmés nesudétingas'®’. Kitoje byloje kasacinis teismas taip pat sprendé, kad kreditoriai pagrjstai tris

kartus nepritaré mokumo atktirimo planui dél dideliy administravimo iSlaidy, pazymédamas, kad

103 Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegijos 2018 m. kovo 16 d. nutartis civilinéje byloje Nr.
e3K-3-87-219/2018.

1041 jetuvos Respublikos fiziniy asmeny bankroto jstatymas. Valstybé szinios. 2012, Nr. 57-2823.

105 Klaipédos apygardos teismo 2016 m. birzelio 23 d. nutartis civilinéje byloje Nr. €25-1011-253/2016.

106 | bid.

107 Lietuvos Auk$¢iausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegijos 2014 m. gruodzio 19 d. nutartis
civilingje byloje Nr. 3K-3-561/2014.

37



nebuvo teisingos kreditoriy ir skolininko interesy pusiausvyros, nes suma skirta administravimo
iSlaidoms sudaro 46 proc., visy skolininko 1€y, tod¢l toks planas neatitinka bankroto proceso tiksly ir
kreditoriy interesy!®®. Ta¢iau $iuo klausimu teismy praktika nevienareik§miska, kadangi kitoje byloje
Klaipédos apygardos teismas vadovaudamasis FABI kriterijais, kuriais nutatomas administratoriaus
atlyginimas, pateisino didesnes bankroto administravimo iSlaidas konstataves, kad jeigu
bankrutuojantis asmuo turi realizuotino turto, bankroto administratoriui atsiranda papildomy pareigy.
Bankroto administratorius yra verslo subjektas, teikiantis administravimo paslaugas, ir jam uz
suteiktas paslaugas turi biiti atlyginama®®®.

Kaip jau buvo minéta auks$Ciau, fizinio asmens bankrotg reglamentuojancios teisés normos
nenumato konkretaus administravimo iSlaidy dydzio ir teismai administravimo iSlaidas nustato
remdamiesi FAB] nurodytais kriterijais. TaCiau praktikoje pasitaiko atveju, kai teismai tik
deklaratyviai nurodo kriterijus, kuriais remiantis nustato atlygj bankroto administratoriui neatlikdami
iSsamesnio $io atlyginimo dydzio vertinimo. Kasaciniame teisme buvo sprendziamas klausimas dél
bankroto administratoriaus atlyginimo dydzio, kuri planuojama gauti nuo parduoto turto sumos.
Kreditoriai patvirtino 1.500,00 Eur atlyginimg administratoriui nuo parduoto turto kainos ir 40,00 Eur
administravimo i$laidoms. Bankroto administratorius apskundé nutarimg nurodydamas, kad pagal
formuojama praktika patvirtinamo atlyginimo dydis yra nuo 10 % iki 15 % nuo realizuoto turto
nurodydamas, kad bankroto administratorius yra versla vykdantis subjektas, todél turi uzsidirbti.
Pirmosios ir apeliacinés instancijos teismai bankroto administratoriaus skundg tenkino. Taciau
kasacinés instancijos teismas nurodé, kad teismai vertindami administratoriaus atlyginimo dydj
neatliko i§samesnio atlyginimo dydzio vertinimo. Teismai nustatydami 6 % atlyginimg
administratoriui nejvertino kokius realiai veiksmus turés atlikti administratorius parduodamas turta, ar
tai bus tik turto pardavimo koordinavimo procesas, ar turés atlikti ir kitus veiksmus, nejvertino
administratoriaus veiksmy reikalingumo, biitinumo ir sudétingumo. Teismas nurodé, kad nurodytas 6
% nuo nekilnojamo turto pardavimo atlyginimas nesietinas su konkre€iu turto pardavimo terminu,
tod¢él nepagrindziama, kaip operatyviai siekiama parduoti turta. Be to, varzytynése parduodamas
didelés vertés nekilnojamasis turtas, todél nustatyti procentai nuo parduotos sumos yra gana didelis
atlygis. Teismas pazyméjo, kad tokio dydzio atlyginimo nustatymas negali biiti pripazjstamas

uztikrinan¢iu operatyvy procesg ir atitinkanéiy kreditoriy teisétus likesCius. Atsizvelgiant | tai,

108 Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegijos 2016 m. balandzio 22 d., nutartis
civilingje byloje Nr. 3K-3-228-313/2016.
109 Klaipédos apygardos teismo 2016 m. kovo 24 d. nutartis civilinéje byloje Nr. e2S- 543-513/2016.
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kasacinés instancijos teismas tiek pirmosios tiek apeliacinés instancijos teismy sprendimus
panaikino®?°,

Kaip matyti praktikoje,visgi kyla gin¢y dél nepagristy dideliy bankroto administratoriy
atlyginimy, kadangi ji nustatynéjant kiekvienoje konkrecioje byloje,teismas remiasi vertinamaisiais
kriterijais, kurie kaip matyti neturi pakankamo teisinio aiSkumo.

FABI 22 str. 5 d., reglamentuoja prioritetinj administravimo isSlaidy atlyginimg. Pateikta
nuostata nurodo, kad bankroto administravimo iSlaidos apmokamos pirmiausia, o tai reiskia, kad
administravimo i§laidos yra atlyginamos anks¢iau, nei tenkinami kreditoriy reikalavimai'!. Tame
pacCiame straispnyje taip pat yra sureguliuotas ir administravimo islaidy apmokéjimo biidas, t. Y.
nurodoma, kad bankroto administravimo iSlaidos apmokamos i§ fizinio asmens visy risiy 1ésy (gauty
pardavus ir (ar) perdavus fizinio asmens turtg, fiziniam asmeniui grazinty skoly, individualios ir (ar)
tikininko veiklos ir kity fizinio asmens bankroto proceso metu gauty 1€éSy). Minétas FABI straipsnis
numato, kad pardavus, ar perdavus jkeistg turtg, bankroto administravimo i§laidoms gali buti skiriama
ne daugiau kaip 15 % gautos 1éSy sumos ar Sio turto vertés, iSskyrus atvejus, kai jkaito turétojas,
hipotekos kreditorius sutinka kitaip!'2. Tac¢iau praktikoje pasitaiko atvejy, kai $i jstatymo nuostata
suprantama, kaip norma numatanti maksimalig visy bankroto administravimo islady sumag, nors is
tikryjy ji turéty buti suprantama kaip atskira pajamy suma, kurig bankroto administratorius turi teis¢
gauti tik i$ jkeisto parduoto turto. Pirmosios instancijos teismasnetvirtino mokumo atkiirimo plano,
kuriame buvo numatyta, kad bendra bankroto administravimo i§laidy suma — 4.200,00 Eur (70,00 Eur
x 60 mén.). Be to, numatyta, kad atlyginimas bankroto administratorei uz pareiSkéjo nekilnojamojo
turto pardavima, parduodant turtg nuo 4.344,00 Eur iki 8.689,00 Eur bus 10 proc. nuo turto pardavimo
kainos, bet ne maziau kaip 521,00 Eur, nuo 8.689,00 Eur iki 14.481,00 Eur - 8 proc. nuo turto
pardavimo kainos, bet ne maziau kaip 869,00 Eur, nuo 14.481,00 Eur iki 28.962,00 Eur - 6 proc. nuo
turto pardavimo kainos, bet ne maziau kaip 1.158,00 Eur, parduodant turtg uz didesne nei 28.962,00
Eur kaing - 4 proc. nuo turto pardavimo kainos, bet ne maziau kaip 1.737,70 Eur. Teismas sprendé,
kad numatomas atlyginimas administratoriui uz visg bankroto laikotarpj yra didesnis nei jstatymo
numatytas maksimalus dydis, todél bankroto administravimo i$laidy suma neatitinka FAB] 22 str. 5 d.

reikalavimy. Apeliacinés instancijos teismas spresdamas minétg klausimg, nurodé, kad esant

10 Lietuvos Auk3¢iausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegijos 2018 m. kovo 16 d. nutartis civilingje
byloje Nr. e3K-3-87-219/2018.

11 Kavalné, S., Mikuckiené, V., Norkus, R., Veli¢ka R. supra note, 1:233.

112 | jetuvos Respublikos fiziniy asmeny bankroto jstatymas. Valstybés Zinios. 2012, Nr. 57-2823.
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nurodytam teisiniam reglamentavimui, pripazintina, kad apmoké¢jimas administratoriui uz turto
pardavima negali virSyti 15 procenty gautos sumos ar parduoto turto vertés, taciau tai niekaip nesusije
su bendromis kasménesinémis bankroto administravimo i$laidomis, todél néra pagrindo konstatuoti,
kad plane nurodytos administravimo islaidos neatitinka FAB] 22 str. 5 d. reikalavimy*3,

Sioje rasto darbo vietoje tikty atkreipti démesj, kaip procentinis atlyginimas bankroto
administratoriui uz parduotg turtg yra sureglamentuotas kitose Salyse, pavyzdziui Latvijoje. Latvijos
Nemokumo teisés akte yra konkretizuota kokj procentg sudaris bankroto administratoriaus atlygis, jei
bus parduotas jkeistas turtas bei kokj procenta sudaris bankroto administratoriaus atlygis, jei bus
parduotas nejkeistas turtas. Latvijos Nemokumo jstatymo 169 str. numato, kad kai yra parduodamas
nejkeistas turtas administratoriaus atlyginimui skiriama 10 proc. nuo gautos sumos, o pardavus jkeistg
turta administratoriui skiriamaiki 15 proc., atlyginimo®*4,

Apibendrinant iSdéstyta, teigtina, kad administravimo iSlaidos nuo mokumo atkiirimo plano
patvirtinimo iki bankroto proceso pabaigos skiriasi nuo administravimo iSlaidy patvirtinamy iki
mokumo atkiirimo plano. Visy pirma, administravimo islaidas nuo mokumo atkiirimo plano
patvirtinimo iki bankroto proceso pabaigos tvirtina kreditoriy susirinkimas. Pirmasis kreditoriy
susirinkimas, taip pat nustato ir atlyginimg bankroto administratoriui jskaitant laikotarpj nuo teismo
nutarties iSkelti bankroto byla iki nutarties patvirtinti mokumo atkiirimo plang dienos. Antra, nustatant
administravimo iSlaidas,nuo mokumo atkiirimo plano patvirtinimo iki bankroto proceso pabaigos,
svarbu pabrézti tai, jog§iuo metu galiojanc¢iame FAB] néra aiSkiy normy dél bankroto administravimo
iSlaidy ir bankroto administratoriaus atlyginimo dydzio jskaitant ir procentinj atlyginimg gaunamag uz
parduota nejkeista turta, todé¢l teismai administravimo iSlaidas nustato remdamiesi FAB] nurodytais

kriterijais, kurie taip pat neturi pakankamo teisinio aiSkumo.

113 Klaipédos apygardos teismo 2015 m. liepos 7 d. nutartis civilingje byloje Nr. €2S-1159-538/2015.
114 L atvijos Respublikos Nemokumo teisés aktas [prieiga internete: https://m.likumi.lv/doc.php?id=214590].
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2.2.3. Administravimo islaidy keitimo tvarka

Kalbant apie administravimo iSlaidas ir jy problematika, manytina, kad biity tikslinga taip pat
paanalizuoti ir patvirtinty administravimo islaidy keitimo tvarka, kadangi praktikoje kartais pasitaiko
ginCy dé¢l administravimo iSlaidy keitimo tvarkos, t. y. jy sumazinimo ar padidinimo. Autoré turi
omeny atvejus, kai teismas jau yra patvirtings mokumo atkiirimo plang su kreditoriy nustatyta
administravimo i§laidy suma, tafiau kreditoriai nusprendzia ja pakeisti. Tokiais atvejais, kyla
klausimas kokia tvarka ir kaip turéty buti kei¢iamos patvirtintos administravimo islaidos ir, ar galima
mokumo atkiirimo plane patvirtintas administravimo iSlaidas pakeisti nekei¢iant paties mokumo
atkiirimo plano?

Mokumo atkiirimo planas yra vientisas dokumentas, skirtingos plano dalys gali biiti susijusios
viena su Kita tokiu btadu, kad kurios nors dalies pakeitimas i§ esmés pakeisty bankrutuojancio fizinio
asmens valig ir dél kity daliy nuostaty — pavyzdziui, nustacius kitokj plano jgyvendinimo terming arba
administravimo i§laidoms skiriamg fizinio asmens piniginiy léSy dali, gali pakisti fizinio asmens
ketinimai dél priemoniy, skirty mokumui atkurti (persikvalifikavimas, jsidarbinimas ir kt.), dél iSlaidy
biitiniems poreikiams dydZio ir pan'!®. Taigi, remiantis minéta formuluote, manytina, kad norint
pakeisti administravimo islaidas reikéty keisti j patj plang, kadangi administravimo islaidos yra
sudétiné ir neatskiriama plano dalis. Analizuojant teismy nutartis keliamu klausimu, nustatyta, kad
teismy praktika nepateikia vienareikSmisko atsakymo dél administravimo iSlaidy keitimo tvarkos,
taCiau nagrinéjant teismy praktika visgi pastebéta tendencija, kad administravimo i$laidas patvirtintas
mokumo atkiirimo plane, galima pakeisti atskiru kreditoriy susirinkimo nutarimu nekei¢iant paties
plano'®®, Bitent tokiu biidu aptariama klausimg i§sprendé Siauliy apygardos teismas civilingje byloje
kurioje buvo nustatyta, kad 2014-12-02 m. nutartimi patvirtintas fizinio asmens mokumo atkiirimo
planas su patvirtinta bankroto administravimo islaidy ir administratoriaus atlyginimo suma per visg
mokumo atkiirimo plano jgyvendinimo laikotarp; — 3.585,50 Eur. 2018-04-04 kreditoriy susirinkimas
priémé nutarimg sumazinti bankroto administravimo iSlaidas (tame tarpe bankroto administratoriaus
atlyginimg) iki 25,00 Eur (plius PVM) per ménes]. Bankroto administratorius skysdamas teismui tokj
nutarimg nurodé, kad nutartis patvirtinti plang yra galutiné ir neskundziama, o tai reiskia, kad teiséti

lukes¢iai sukuriami ne tik bankrutuojan¢iam asmeniui, jo kreditoriams, bet ir bankroto

115 Kauno apygardos teismo 2016 m. spalio 5 d. nutartis civilingje byloje Nr. 25-1944-259/2016.
116 Lietuvos Auksciausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegijos 2017 m. balandZio 7 d. nutartis civilingje
byloje Nr. 3K-3-169-219/2017.
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administratoriui. Tuo tarpu teismas tokj bankroto administratoriaus argumentg atmeté nurodydamas,
kad jstatyme nustatyta kreditoriy susirinkimo teisé¢ keisti mokumo plang. PrieSingu atveju buty
pazeistos esminés kreditoriy teisés dalyvauti sudarant mokumo atkiirimo planag, prizitiréti jo vykdyma,
kontroliuoti fizinio asmens bankroto procesa. Siuo atveju atkreiptinas démesys, kad pats mokumo
atkiirimo planas kei¢iamas nebuvo, administravimo iSlaidy sgmatg buvo sumazinta kreditoriy
susirinkimo nutarimu, kurj teismas pripazino teisétu, pagristu bei atitinkanciu bankroto proceso
tikslus®’,

Tesiant Sios potemés analize, galima pateikti ir dar vieng teismo nuomone dél administravimo
iSlaidy keitimo, kuomet bankroto administratorius argumentas, jog sprendimas dél administravimo
iSlaidy gali biti priimtas tik keic¢iant bankrutuojancio fizinio asmens mokumo atkiirimo plang buvo
vertinamas kaip nepagristas. Apeliacine tvarka buvo sprendziamas ginc¢as dél administravimo islaidy
samatos keitimo, kurio metu teimas nustaté, kad Vilniaus miesto apylinkés teismas 2015 m. vasario 5
d. nutartimi i8kélé bankroto bylg fiziniam asmeniui bankroto byla. 2015 m. rugpjticio 26 d. nutartimi
patvirtintas bankrutuojancio fizinio asmens kreditoriy reikalavimy tenkinimo ir mokumo atkiirimo
planas, kuriame buvo patvirtintos 150,00 Eur bendros administravimo iSlaidos per ménes;.
Suinteresuotas asmuo kreipési j teismg su skundu nurodydamas, kad Suinteresuotas asmuo turi teise
inicijuoti kreditoriy susirinkimo suSaukima, kad bity apsvarstytas klausimas dél administravimo
iSlaidy pakeitimo, kadangi uz bankroto administratoriaus paslaugas yra mokama per didelé suma, ja
galima sumazinti, o likusias 1ésas skirti kreditoriy reikalavimy tenkinimui. Bankroto administratorius
nurodé¢, kad Suinteresuotas asmuo negali inicijuoti kreditoriy susirinkimo dél bankroto
administratoriaus administravimo i$laidy sumazinimo, kadangi administravimo islaidos yra
sudedamoji mokumo atkiirimo plano dalis, tod¢l administravimo islaidy keitimo klausimas turi biiti
sprendziamas kartu su plano keitimul!®, Atsizvelgiant j ginéo metu nustatytas aplinkybes, teismas
pazymejo, jog pagal FABI 22 str. 2 d., bankroto administravimo iSlaidy samata tvirtina ir keicia
kreditoriy susirinkimas, o FABI 26 str. 4 p., itvirtinta, kad kreditoriy surinkimas turi teis¢ tvirtinti
bankroto administravimo islaidy samata, ja keisti, nustatyti bankroto administravimo islaidy mokeéjimo
tvarkg. Atsizvelgiant j tai, teismas padaré iSvada, kad teisinis reglamentavimas numato, jog kreditoriy

susirinkimas turi teis¢ priimti sprendimus del administravimo iSlaidy dydZio, todél atskirojo skundo

17 Siauliy apygardos teismo 2018 m. liepos 10 d. nutartis civilinéje byloje Nr. 25-557-856/2018.
118 Vilniaus apygardos teismo 2016 m. rugpjtcio 29 d. nutartis civilinéje byloje Nr. 2S-1899-866/2016.
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argumentas, kad sprendimas dél Siy iSlaidy gali buti priimtas tik keiCiant bankrutuojancio fizinio
asmens mokumo atkiirimo plana atmestinas kaip nepagrjstas®®.

Atsizvelgiant | teismy praktika Siuo klausimu, Autorés nuomoné biity kiek kitokia ir skirtysi
nuo formuojamos teismy praktikos. Autorés nuomone, administravimo islaidos negali buti kei¢iamos
atskirai nuo mokumo atktirimo plano. Reikalavimai mokumo atktrimo planui jtvirtinti FAB] 7 str.,
kurio 1 d. 7 p. numatyta, kad sudedamoji plano dalis yra administravimo iSlaidos ir jy pagrindimas.
Kad administravimo i§laidos yra neatskiriama plano dalis patvirtina paprasta formulé, kuri privalo buti
jtvirtinta kiekviename plane: bankroto proceso metu gaunamos pajamos (tiek i§ turto pardavimo, tiek
1§ kity riiSiy pajamy) yra padalinamos: bitiniesiems fizinio asmens poreikiams, administravimo
iSlaidoms bei kreditoriy reikalavimy tenkinimui. Vieng i§ pastaryjy sumy sumazinus, gautas skirtumas
perpaskirstomas kitoms islaidoms ir tai privalo atsispindéti plane, kad véliau nebiity keliami klausimai,
kad planas yra nevykdomas ar vykdomas netinkamai. Plano tvirtinimas, kaip ir administravimo islaidy
tvirtinimas, keitimas visy pirma priklauso kreditoriy susirinkimo kompetencijai. Taciau FABI
nuostatos aiskiai numato, kad plano pakeitimai svarstomi ir tvirtinami tokia pacia tvarka kaip ir pats
planas (FABI 8 str. 13 d.). FAB] nuostatuose néra numatyta, kad bankroto administratorius pats
savarankiskai gali keisti plang, patvirtintg jsiteis¢jusia teismo nutartimi. FAB] 12 str. 4 d. tik numatyta,
kad administratorius turi teis¢ suteikti pagalbg bankrutuojan¢iam fiziniam asmeniui rengiant plano
projekta ar jo pakeitimus. FAB] nuostatose taip pat néra jtvirtinta nei kreditoriy galimybé savo
nuozitira koreguoti plang, nei teismo teis¢ daryti kokius nors tokio plano pakeitimus — i§ esmés
jstatymy leid¢jas kreditoriams deleguoja tik teise pritarti arba nepritarti planui, o teismui patvirtinti
arba nepatvirtinti plang. Patj plang ir jo pakeitimus rengia ir teikia pats bankrutuojantis fizinis asmuo.
Administratorius tik teikia iSvadg dél plano jgyvendinimo galimybiy. Autorés nuomone,
administravimo iSlaidy, kurios yra sudétiné¢ plano dalis, keitimo tvarkos klausimas yra susijes su
jsiteiséjusia teismo nutartimi patvirtinto plano keitimu. Mokumo atkiirmo plane yra apraSomi pinigy
srautai, tame tarpe ir administravimo iSlaidos, todél tai reiSkia, kad norint keisti administravimo
i8laidas, reikia keisti ir plang, nes prieSingu atveju sumazinus, ar padidinus iSlaidas, keisis kitos
proporcijos ir jos neatitiks plane nurodyty grafiky.

Atsizvelgiant | iSdéstyta auks$Ciau bei Siuo metu formuojamg teismy praktikg klausimu dél
patvirtinty administravimo iSlaidy pakeitimo tvarkos, daroma iSvada, kad mokumo atkiirimo plane

patvirtintas administravimo i§laidas galima keisti atskirai nekeiciant paties mokumo atkiirimo plano.

119 Vilniaus apygardos teismo 2016 m. rugpjucio 29 d. nutartis civilingje byloje Nr. 25-1899-866/2016.
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2.2.4. Nesutarimo dél administravimo islaidy dydzio padariniali

Administravimo i§laidos ir jy pagrindimas yra sudedamoji mokumo atkiirimo plano dalis!?°,
Mokumo atkioirimo planui turi pritarti kreditoriy susirinkimas, o teismas remdamasis jam suteiktais
jgaliojimais jj patvirtinti*?!. Tagiau svarbu pazyméti, kad mokumo atkiirimo planas tvirtinamas tik
tokiu atveju, jei nustatoma, kad prasomas patvirtinti planas atitinka tokiam planui keliamus
reikalavimus. Kaip buvo minéta auksciau, vienas i§ reikalavimy planui yra administravimo i$laidos ir
ju pagrindimas. Nejvykdzius reikalavimo, nurodyti mokumo atkiirimo plane administravimo i$laidy
sumos arba nurodyti administravimo iSlaidy sumg prieStaraujanCig Saliy interesy pusiausvyros
principui, sudaromos prielaidos, vertinti mokumo atkairimo plano atitikima jstatymo reikalavimams
teismine tvarka.

Analizuojant teismy praktika, pastebéta tendencija, kad nesutarimai dél mokumo atkiirimo
plane nurodyty administravimo islaidy dydzio, dazniausiai kyla tarp bankroto administratoriaus ir
fizinio asmens kreditoriy. Siuo atveju svarbu pazyméti, kad kreditoriams ir bankroto administratoriui
neradus kompromiso dél administravimo iSlaidy dydzio nustatymo, mokumo atkiirimo plano
tvirtinimo stadijoje, planas gali buti nepatvirtintas ir sukelti neigiamas pasekmes. Viena i§ tokiy
neigiamy pasekmiy yra jtvirtinta FAB] 10 str. 1 d. 2 p.*??, kuris numato, kad teismui nepatvirtinus
plano, bankroto byla nutraukiama'?2,

Pavyzdys Siuo atveju galéty buti, kai byloje buvo sprendziamas klausimas dél mokumo
atkiirimo plano patvirtinimo. Teismas nustate, kad kreditoriy susirinkime buvo nepritarta patikslintam
bankrutuojancio asmens mokumo atkiirimo planui, kurio viena i§ prieZas¢iy buvo nepagrjstai didelés
administravimo i$laidos. Teismas nurod¢, kad bankroto administravimo iSlaidy dydis tiesiogiai susij¢s
su kreditoriy interesais, tod¢l nustacius, kad bankroto administravimo iSlaidos yra nepagristos, yra
pagrindas konstatuoti kreditoriy interesy pazeidimg. Kreditoriy susirinkimui nepritariant planui dél
administratoriaus atlyginimui skiriamy sumy, laikytina, kad kreditoriy nepritarimo planui priezastys
susijusios su FABI 7 str. reikalavimais, o mokumo atkiirimo plano neatitikimas FAB] nuostaty

reikalavimams yra pagrindas jo netvirtinti ir bylg nutrauktil?*,

120 ) jetuvos Respublikos fiziniy asmeny bankroto jstatymas. Valstybés Zinios. 2012, Nr. 57-2823.

121 Kauno apylinkeés teismo 2016 m. gruodzio 13 d, nutartis civilinéje byloje Nr. 2FB-2755-866/2016.
122 | jetuvos Respublikos fiziniy asmeny bankroto jstatymas. Valstybés Zinios. 2012, Nr. 57-2823.

123 Kauno apylinkés teismo 2014 m. rugséjo 29 d. nutartis civilinéje byloje Nr. 2FB-2632-192/2014.
124 Kauno apygardos teismo 2015 m. spalio 8 d. nutartis civilinéje byloje Nr. 25-2092-343/2015.
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Kitas pavyzdis i§ teismy praktikos, kuomet bankroto byla fiziniam asmeniui buvo nutraukta
nesant patvirtintam mokumo atkrimo planui, kurios viena i§ priezas¢iy buvo per didelés
administravimo iSaidos. Kauno apygardos teismas apeliacine tvarka nagrinédamas prasymag dél
mokumo atkiirimo plano patvirtinimo nustaté, kad pareiskéjo mokumo atkiirimo plano projekte
numatyta, kad bankroto administratoriaus atlyginimas per visg laikotarpj iki plano jgyvendinimo
pabaigos sudarys 3.000,00 Eur, todél mokumo atkiirimo plano projekte sitiloma skirti papildomai
2.052,20 Eur visam bankroto procesui. Kaip matyti i§ mokumo atkiirimo plano fizinis asmuo néra
padenges jokios dalies administravimo islaidy, todél visa bankroto administravimo iSlaidy suma
dengiama i§ léSy gauty pardavus nekilnojamajj turtg, proporcingai jkeisto ir nekeisto turto daliai.
Teismas nurodé, kad pareiskéjas vykdo individualia veikla, taciau turi tik vieng parduoting
nekilnojamojo turto objekta, debitoriy neturi, kreditoriy skaiciaus néra didelis, néra sudargs sandoriy,
kuriy pagristumas turéty biiti perziiirétas ar gin¢ijamas, bankroto procesas i§ esmés nesudétingas, todel
plane nurodytos papildomos 2.052,20 Eur bankroto administravimo i§laidy sumos pagrjstumas (450,00
Eur rysiy, kanceliarinéms, transporto ir patalpy nuomos ir eksploatavimo, spausdinimo islaidoms,
520,08 Eur administratoriaus padéjéjos darbui apmokéti, 240,39 Eur gauty 1éSy ir jy naudojimo
apskaitos tvarkymui, banko mokes¢iams, privalomiesiems moké&jimams, 87,67 Eur pasto iSlaidoms ir
laisky parengimui, kt.) kelia abejoniy. Teismas pazyméjo, jog kaip teisingai nurodé kreditoriai ir
pazymejo pirmosios instancijos teismas, tokia administravimo i$laidy suma néra adekvati skolininko
gaunamoms pajamos, kadangi 1§ pastaryjy atémus skolininko biitingsias iSlaidas ir administravimo
islaidas, nelieka 1ésy kreditoriy reikalavimy tenkinimui®?.

DazZniausiai teismy praktikoje pasitaikantys gincai, tvirtinant mokumo atkiirimo plang bei
galin¢ios sukelti bankroto bylos nutraukimo padarinj, yra bankroto administratoriaus teikiamy
paslaugy atlyginimo dydzio klausimas, sumy skirty skolininkui bankroto proceso metu pragyventi bei
sumos skirtos kreditoriy reikalavimams stenkinti klausimai'?®. Kadangi praktikoje tokio pobiidzio
gin€ai yra dazni bei galintys sukelti neigiamus padarinius, kaip bankroto bylos nutraukima, manytina,
kad nustatant sumas reikalingas bankroto bylai administruoti, fizinio asmens biitiniesiems poreikiams
tenkinti bei sumas reikalingas kreditoriy reikalavimams tenkinti, reikéty vadovautis Saliy interesy

pusiausvyros principu.

125 Kauno apygardos teismo 2016 m. birZelio 9 d. nutartis civilinéje byloje Nr. 2S-1112-657/2016.

126 | jetuvos Auk3ciausiojo Teismo praktikos apzvalga bylose dél fiziniy asmeny bankroto [prieiga
internete:https://www.lat.It/data/public/uploads/2018/01/apzvalga_fiziniu_asmenu_bankroto bylose.pdf ziliréta
2019 04 08].
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Saliy interesy pusiausvyros principas reikalauja islaikyti proceso $aliy interesy pusiausvyra,
kad nesuteikty nei vienai i§ Saliy perdéto pranasumo ar nesuvarZyty vienos proceso Salies teisiy
daugiau, nei bitina teisétam tikslui pasiekti'?’. Bankroto bylos ikélimo tikslas fiziniy asmeny
bankroto jstatymo prasme yra ne nuraSyti ar anuliuoti fizinio asmens skolas, bet atkurti fizinio asmens
mokumg, kad jis, vykdydamas patvirtinta plang, galéty patenkinti kreditoriy reikalavimus. Nors
jstatymas nenumato pareigos bankrutuojaniam asmeniui patenkinti kreditoriy finansinius
reikalavimus pilna apimtimi, taciau jis turi imtis aktyviy veiksmy siekdamas maksimalaus galimo
kreditoriy reikalavimy patenkinimo'?®, FABJ tikslas yra sudaryti sglygas atkurti saziningo fizinio
asmens mokumg uztikrinant kreditoriy reikalavimy tenkinima, siekiant teisingos skolininko ir jo

kreditoriy interesy pusiausvyros'?®

. Vykdant fizinio asmens bankroto procediras visy pirma turi buti
siekiama teisingos skolininko ir jo kreditoriy interesy pusiausvyros, kad nebiity pazeisti nei skolininko,
nei jo kreditoriy teisés ir teiséti interesai (FAB] 1 str. 1 d.). Taciau, kalbant apie interesy pusiausvyros

iSlaikyma tarp proceso $aliy, svarbu turéti omeny ne tik skolininko ir kreditoriaus interesus bet ir
bankroto administratoriaus interesus, kadangi tik esant visy $iy Saliy suderintam interesy visetui yra
galimas interesy balansas. Nustatynéjant administratoriaus atlyginimo dydj yra butina atsizvelgti j
kreditoriy bei paties bankrutuojancio asmens interesus, t. y. reikia siekti, kad kreditoriy reikalavimai
buty kiek jmanoma labiau patenkinti’*®. Taciau, visais atvejais turi biiti siekiama ieskoti budy
pusiausvyrai tarp Saliy interesy nustatyti'®!, kadangi turi biiti atsizvelgiama ne tik j kreditoriy
reikalavimy uztikrinimg bet ir j skolininko gyvenimo perspektyvas'®? bei bankroto administratoriaus
lukes€ius. Administravimo i8laidy ir atlyginimo administratoriui mazZinimas tiesiogiai apriboty
galimybes tinkamai vykdyti bei organizuoti bankroto procediira, tame tarpe siekti administratoriaus,
kaip juridinio asmens tikslo turéti pelna, apriipinti darbuotojus darbu, mokéti privalomus mokescius ir
pan!®. Interesy pusiausvyros principas reikalauja, kad nustatomos sumos tiek administravimo
iSlaidoms tiek kreditoriy reikalavimams tenkinti, tiek skolininkui biitiniesiems poreikiams uztikrinti,

nevarzyty kiekvieno i$ Siy Saliy teiséty interesy, leisty pasiekti kompromisg uztikrinantj visy bankroto

127 Vilniaus apygardos teismo 2018 m. gruodzio 4 d. nutartis civilinéje byloje Nr. e2s-3039-603/2018.

128 Kauno apygardos teismo 2016 m. birZelio 9 d. nutartis civilinéje byloje Nr. 2S-1112-657/2016.

129 Kauno apygardos teismo 2016 m. geguZés 2 d. nutartis cvilinéje byloje Nr. 2S-755-730/2016.

130 Kauno apygardos teismo 2016 m. birZelio 9 d. nutartis civilingje byloje Nr. 25-1112-657/2016.

131 Jonavo rajono apylinkés teismo 2016 m. geguzes 2 d. nutartis civilingje byloje Nr. e2FB-43-217/2016.
132 pjd.

133 1bid.
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proceso Saliy pusiausvyrg. Esant Saliy suderintai turtiniy interesy pusiausvyrai,bus uztikrintas sklandus
ir operatyvus bankroto procesas.

Apibendrinant isdéstyta, remiantis formuojama teismy praktika, teigtina, kad FAB] nuostatos
del administravimo islaidy dydzio nustatymo, neturi aiskiai apibrézty kriterijy, kuriomis remiantis
Salys galéty vadovautis nustatant administravimo i$laidas. Teismy praktikos pateikiami atvejai liudija,
jog gincai dél administravimo iSlaidy dydzio patvirtinimo kyla dél to, kad jokie teisés aktai nenumato
papildomy gairiy j ka biity galima orientuotis Salims sprendziant klausima dél administravimo islaidy.
Atsizvelgiant ] tai, siekiant sumazinti teisminiy gincy ir jnesti teisinio aiSkumo akivaizdu, kad yra
reikalingas FABJ nuostaty tobulinimas, todél Kitame skyriuje, aptarsime,kaip administravimo iSlaidy
dydzio nustatymo problema buvo i$sprgsta vykdant jmoniy bankroto procesa bei kokios yra FABI

nuostaty tobulinimo perspektyvos §iuo klausimu.
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3 ADMINISTRAVIMO ISLAIDU MODELIO NUSTATYMAS FIZINIU
ASMENU BANKROTO PROCESE

Administravimo iSlaidy klausimas yra aktualus ne tik fiziniy asmeny bankroto procese bet ir
juridiniy asmeny bankroto procese, kadangi i§ esmés abu procesai savo prigimtimi yra panasis.
Kalbant apie administravimo iSlaidas, patiriamas administruojant juridinius asmenis, svarbu pazyméti,
kad iki jsigaliojant 2016-05-01 ]B] redakcijai, administravimo iSlaidy ir atlyginimo bankroto
administratoriui klausimas irgi nebuvopakankamai aiskiai sureglamentuotas!®!, dél ko praktikoje
kildavo teisminiy gincai. Atsizvelgiant j tai, kad su panaSiomis administravimo islaidy dengimo
problemomis buvo susidurta ir juridiniy asmeny bankroto procese, §io darbo skyriuje aptarsime, kaip
buvo patobulintos nuostatos reglamentuojancios administravimo iSlaidy nustatymg ir patvirtinima
administruojant juridinius asmenis beipaanalizuosime, ar nereikéty panasiy patobulinimy fiziniy

asmeny bankroto procese, sprendziant klausimg dél adminitravimo i$laidy nustatymo.

3.1 Administravimo i$laidy nustatymo juridiniy asmeny bankroto procese reformos

esminiai tikslai ir bruozZai

Iki 2016-05-01 galiojusi IB] nuostaty redakcija numaté, kad administravimo islaidas juridiniy
asmeny bankroto procese sudaro atlyginimas administratoriui, su darbo santykiais susijusios imokos
jmones darbuotojams (jskaitant mokesCius, apskai¢iuojamus nuo susijusiy su darbo santykiais
1Smoky), kuriems biitina dalyvauti bankroto procese, iSlaidos jmonés auditui, turto jvertinimo,
pardavimo, atlieky, uzterSto dirvozemio ir grunto sutvarkymo bei kitos kreditoriy susirinkimo
patvirtintos islaidos'®®. To paties jstatymo nuostatos numaté, kad administravimo islaidy samata
tvirtina, kei¢ia ir disponavimo administravimo i§laidomis tvarka nustato kreditoriy susirinkimas®3®.
Vadovaujantis Sio jstatymo nuostatomis, pirmasis kreditoriy susirinkimas privalonustatyti suma, kuri

turi bati sumokéta administratoriui uz jmonés administravimg bankroto proceso metu, jskaitant

laikotarpi nuo teismo nutarties iSkelti jimonei bankroto bylg isiteis¢jimo dienos iki pavedimo sutarties

13 Lietuvos Respublikos valstybés kontrolé, Valstybinio audito ataskaita, Jmoniy bankroto proceso valdymas ir
kontrolé, 2014 m. lapkri¢io 25 d. Nr.VA-P-20-8-15., P. 30-32.

135 Lietuvos Respublikos jmoniy bankroto jstatymas. Valstybés Zinios. 2001, Nr. 31-1010, (galiojanti suvestiné
redakcija iki 2016-04-30).

136 | bid.
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su juo sudarymo dienos arba iki pirmojo kreditoriy susirinkimo dienos®*’. Tuo metu galiojanti JB]
redakcija reglamentavo, kad bankroto administratoriaus atlyginimo suma nustatoma pavedimo
sutartyje atsizvelgiant i tai, ar bankrutuojanti jmon¢ tesia veikla, i parduodamo jmonés turto rai§j ir
kiekj, taip pat | jmonei iskelty byly bei pareiksty civiliniy ieskiniy sudétinguma ir kiekj. Tuo tarpu
atlyginimas iSmokamas visas i§ karto baigus bankroto procesg arba dalimis vykdant bankroto
procesa'®. Taip pat yra svarbu paminéti ir pirmenybinj administravimo islaidy padengima jtvirtinta
IBI nuostatose, numatancios, kad pirmiausia yra dengiamos jmonés administravimo islaidos, kurios
apmokamos i§ jmonés visy riisiy 1esy**.

Toks galioj¢s reglamentavimas buvo lydimas nuolatiniy gin¢y tiek kreditoriy susirinkimuose
tiek teikiant skundus teismams, tod¢l, kad jame nebuvo normy numatanciy administravimo islaidy ir
atlyginimo administratoriui dydzio ir mokéjimo tvarkos. Minétuose teisés normose taip pat buvo
jtvirtinta absoliuti kreditoriy susirinkimo valia nustatant administravimo i$laidas, t. y., kad tik
kreditoriy susirinkimas galéjo nuspresti dél administravimo iSlaidy dydzio, o teismo kompetencija
apsiribojo tik vertinant tokiy nutarimy teisétuma*4°.

Galiojant minétam reglamentavimui, administruojant juridinius asmenis, gincy tarp bankroto
administratoriaus ir kreditoriy susirinkimo kildavo dél administravimo iSlaidy sumos dydzio.
Apeliaciniame teisme buvo sprendziamas klausimas dél kreditoriy susirinkimo nutarimo, kuriuo buvo
patvirtinta 50.000,00 Lt (su mokeséiais) administravimo iSlaidy samatg, i§ kurios 30.000,00 Lt
atlyginimas administratoriui, 20.000,00 Lt kitos administravimo iSlaidos, o prireikus iSlaidos turto
saugojimui gali buti skiriamos atskirai. Kreditoriaus manymu, priimtas kreditoriy susirinkimo
nutarimas prieStaravo teisingumo, saziningumo ir protingumo principams bei pazeidé kreditoriaus
interesus. Tuo tarpu administratorius atsiliepimu j skunda nurodé¢, kad tokia administravimo islaidy
sgmata yra per maza ir pra$¢ teismo priimta nutarimg panaikinti. Pirmosios intancijos teismas
panaikino kreditoriy susirinkimo nutarimo dalj, kuria nustatytos 20.000,00 Lt kitos administravimo
iSlaidos uz laikotarpj nuo bankroto bylos iSkelimo iki jmonés iSregistravimo i§ Juridiniy asmeny
registro, ir perdavé §j klausimg svarstyti kreditoriy susirinkimui i$ naujo. Tuo tarpu Kita gincijama
nutarimo dalj teismas paliko nepakeistg, nurodydamas, kad kreditorius savo skunde jokiy konkretesniy

argumenty, kodél administratoriaus atlyginimas laikytinas nepagristai dideliu, faktiSkai nenurodé. D¢l

B Lietuvos Respublikos jmoniy bankroto jstatymas. Valstybés Zinios. 2001, Nr. 31-1010, (galiojanti suvestiné

redakcija iki 2016-04-30).

138 |bid.

139 |bid.

140 Siauliy apygardos teismo 2014 m. birzelio 6 d. nutartis civilingje byloje Nr. B2- 840-372/2014.
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kity administravimo iSlaidy teismas nurodé, kad administratorius pateiké teismui informacijg apie jo
patirtas iSlaidas ataskaitiniu laikotarpiu, todél negalima laikyti, kad iSlaidos néra jrodytos. D¢l kity
administravimo i$laidy, teismas pazyméjo, kad tokia situacija, kai kreditoriy susirinkime nustatytos
administravimo iSlaidos visam bankroto procesui yra mazesnés negu patirtos iki aptariamo
susirinkimo, nenustacius, kad jos i8 tikryjy patirtos nepagristai dél administratoriaus kaltés, neatitinka
sgziningumo, protingumo ir teisingumo principy, todél teismas panaikino kreditoriy susirinkimo
nutarimo dalj dél kity administravimo iSlaidy. Apeliacinés instancijos teismas pirmosios instancijos
nutartj paliko nepakeista'*..

Kitas atvejis pasitaikantis praktikoje, tai gin¢ai dél administravimo i$laidy sumos atskyrimo
nuo administratoriaus atlyginimo. Pavyzdziui, Kauno apygardos teismas spresdamas gincg dél
administravimo iSlaidy samatos ir atlyginimo administratoriui nustatymo, nustaté, kad kreditoriy
susirinkimas patvirtino bendrg administravimo islaidy samata, jskaitant administratoriaus atlyginima,
nuo teismo nutarties dél bankroto bylos iSkelimo jsiteis¢jimo dienos iki jmonés iSregistravimo i$
juridiniy asmeny registro — 300 000 Lt plius mokétini mokesciai. PareiSkéjos nuomone,
administravimo iSlaidy samata neatitinka teisingumo, sgziningumo, protingumo kriterijy, prieStarauja
vieSajam interesui bei pazeidzia kreditoriy interesus, nesneaiSku koks procentas nuo patvirtintos sumos
bus skirtas administratoriaus atlyginimui, teisinéms paslaugoms apmokéti, o koks imonés apskaitai
tvarkyti, tkio bei kitoms iSlaidoms apmokéti. Teismas nagrinéjamu atveju padaré iSvada, kad
administravimo i$laidy tvirtinimo atskirumo kriterijaus nesilaikymas ne tik pazeidzia IB] 36 str. 5 d.
nustatytag pavedimo sutarties, turiniui keliamg reikalavimg — sutartyje apibrézti administratoriaus
atlyginimo mokéjimo tvarka bei jvardinti konkrety jy dydj, bet taip pat objektyviai uzkerta galimybe
kreditoriy susirinkimui jvertinti jy realaus (ne) panaudojimo tikslinguma, sgsajumg su biitinomis
vykdyti ir realiai vykdytomis bankroto procediiromis, kas padidinty gincy dél Siy klausimy ateityje
kilimo rizikg. Teismo vertinimu, nesant galimybés objektyviai nustatyti, koks tiksliai buvo nustatytas
administratoriaus atlyginimasir kokia suma skirta bankroto procediry vykdymo islaidoms apmokéti,
darytina iSvada, jog kreditoriy susirinkimas, tvirtindamas bankroto administratoriaus islaidy samata
nesivadovavo administravimo islaidy atskirtinumu42,

Dar vienas atvejis, kuomet minimas reglamentavimas turéjo pagrindo ginams, buvo visiska

kreditoriy valia nuspresti dél administravimo iSlaidy. Tai reiskia, kad teismams esant gincui dél

141 |_ietuvos apeliacinio teismo 2012 m. spalio 18 d. nutartis civilingje byloje Nr. 2-1216/2012.
142 Kauno apygardos teismo 2014 m. geguzés 22 d. nutartis civilinéje byloje Nr. B2-1708-413/2014.
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administravimo iSlaidy samatos, nebuvo suteikta teis¢ iSspresti gin€g 1S esmés ir patvirtinti
administravimo iSlaidy. Teismy praktikos buvo suformuota, kad teismas negali nustatyti atlyginimo
administratoriui, taciau, kilus gincui ir administratoriui skundziant kreditoriy susirinkimo nutarima,
jvertina, ar kreditoriy susirinkimo nustatytas atlyginimas atitinka teisingumo, protingumo ir
sgziningumo Kriterijus, ar pagrjstas IB] 36 str. 5 d. nurodytais specialiaisiais kriterijais. Tuo atveju, jei
teismas nustato, kad tokie kriterijai pazeisti, jis naikina kreditoriy susirinkimo nutarimg ir perduoda
klausima kreditoriy susirinkimui svarstyti i§ naujo, nurodydamas pazeidimus'*®. Siauliy apygardos
teisme, pareiskéja pras$é pripazinti neteisétais ir panaikinti kreditoriy susirinkimo nutarimus dél
administratoriaus atlyginimo nustatymo ir dél administravimo i$laidy sgmatos tvirtinimo bei prasé
teismo iniciatyva i$spresti klausimus dél administratoriaus atlyginimo ir administravimo islaidy
samatos. Vertinant pareiSkéjos praSyma, teismas pasisaké, kad samatos tvirtinimas yra priskirtas
iSimtinai kreditoriy susirinkimo kompetencijai, todél klausimai dél administravimo iSlaidy
patvirtinimo perduotini kreditoriy susirinkimui svarstyti i§ naujo*4,

Be to, minétas reglamentavimas taip pat nenumaté sumos dydzio, kuri turi biiti mokama
bankroto administratoriui uz laikotarpj nuo bankroto bylos iskélimo iki pirmojo kreditoriy
susirinkimo, kas atitinkamai buvo pagrindas gincams. Lietuvos Auks$¢iausiasis teismas i$aiskino, kad
atlyginimas administratoriui iki pirmojo kreditoriy susirinkimo negli biiti iSmokamas, nes
administravimo iSlaidy samata tvirtina ir atlyginimg administratoriui nustato kreditoriy
susirinkimas!#®. Esant tokiam reguliavimui administratoriai iki pirmojo kreditoriy susirinkimo (3 — 5
meénesius) negauna atlygio, o tai apsunkina bankroto administravimo paslaugy teikimg, ypac
administratoriams — fiziniams asmenims*4®.

Kaip matyti, iki 2016-05-01 galiojusios bankrotg reglamentuojancios teisés normos nebuvo
aiSkios administravimo iSlaidy dydzio nustatymo atzvilgiu. AukS¢iau pateiktas reglamentavimas
nenumaté normos, kuria remiantis teismas galéjopatvirtinti kreditoriy susirinkimo patvirtintg sgmatg
tais atvejais, kai administratorius ir kreditoriy susirinkimas negaléjo i8spresti ginco dél administravimo

iSlaidy samatos dydzio, 0 tai apsunkindavo bankroto procesg ir ilgindavo bendra bankroto proceso

143 Lietuvos Auk3¢iausio Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegijos 2010 m. lapkri¢io 30 d. nutartis civilingje
byloje Nr. 3K-3-486-/2010.

14 Siauliy apygardos teismo 2015 m. birzelio 02 d. nutartis civilinéje byloje Nr. B2-677-440/2015.

145 Lietuvos Auks¢iausiojo teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegijos 2010 m. lapkri¢io 30 d. nutartis civilinéje
byloje Nr. 3K-3-486/2010.

146 Lietuvos Respublikos juridiniy asmeny nemokumo jstatymo projektos aiskinamasis rastas.
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trukme!*’. Taip pat, kaip jau buvo minéta auks¢iau, tuo metu bankrota reglamentuojantys teisiniai
santykiai neturéjo ai$kiy nuostaty ir dél administratoriaus atlyginimo ir administravimo iSlaidy jkainiy,
kuriy nebuvimas nuolat kélé gincus kreditoriy susirinkimuose, teikiant skundus teismams taip ilginant
bankroto procesus ir didinant administravimo ilaidas*®,

Administravimo iSlaidy bei administratoriaus atlyginimo aiSkaus dydzio nebuvimas, teismo
teisés tvirtinti administravimo iSlaidy sgmatg esant ginCui tarp administratoriaus ir kreditoriy
nebuvimas, vieningos teismy praktikos sprendziant administravimo islaidy samatos tvirtinimg ir
nustatant atlygi administratoriui nebuvimas, dazni gincai tarp kreditoriy ir administratoriaus del
administravimo iSlaidy, bankroto proceso trukmés ilgéjimas bei bankroto procesy efektyvumo
sumaz¢jimas salygojo bei paskatino parengti bankrota relamentuojanciy teisés akty nuostaty
pakeitimus!*®. Akivaizdu, jog kaip matyti i$ pries tai buvusios dalies tokia pati situacija $§iuo metu
yra ir fiziniy asmeny bankroto procese, todél reikia tirti, ar reformos esminiy daliy negalima
administravimo i$laidy dydzio nustatymo klausimas buvo iSsprestas.

Siekiant sumazinti teisminius gin¢us dél administravimo islaidy patvirtinimo ir jnesti teisinio
aiSkumo buvo nutarta ne tik pakeisti bankrotg reglamentuojancias teisés akty nuostatas jas papildant,
bet ir atskiru pojstatyminiu aktu patvirtinti administravimo i$laidy rekomendacinius dydzius ir
atlyginimo administratoriui uz bankroto administravima nustatymo taisykles. Naujoji 2016-05-01 [BI
nuostaty redakcija dél administravimo iSlaidy mokéjimo ir nustatymo tvarkos, reglamentuoja, kad
administravimo i$laidy sgmata tvirtinama ir kei¢iama, atsizvelgiant j Lietuvos Respubliko Vyriausybés
patvirtintus bankroto administravimo islaidy rekomendacinius dydzius*®. Sie rekomendaciniai dydziai
yra nustatomi jvertinus per pra¢jusius 3 metus baigty bankroto procesy faktinius administravimo

i8laidy dydzius bei atsizvelgiant j jstatyme nurodytus jmong apibiidinancius kriterijus (pavyzdziui,

147 Lietuvos Respublikos valstybés kontrolé, Valstybinio audito ataskaita, Jmoniy bankroto proceso valdymas ir
kontrolé, supra note 109:31.

148 1bid., 31.

%9 Lietuvos Respublikos jmoniy bankroto jstatymo Nr. IX-216 pakeitimo jstatymo, Lietuvos Respublikos Cilivinio
kodekso 6.410 straipsnio pakeitimo jstatymo, Lietuvos Respublikos Akciniy bendroviy jstatymo Nr. VIII-1835
20, 24 straipsniy pakeitimo ir jstatymo papildymo 23 straipsniu jstatymo ir Lietuvos Respublikos Administraciniy
nusizengimy kodekso120 straipsnio pakeitimo jstatymo ir Lietuvos Respublikos jmoniy bankroto jstatymo 1, 2, 3, 6,
7,8, 9, 10, 11, 131, 18, 20, 21, 22, 23, 29, 30, 31, 32, 33, 35, 36, 37 straipsniy pakeitimo ir papildymo bei jstatymo
papildymo priedu jstatymo Nr. X-1557 26 straipsnio pakeitimo jstatymo ai$kinamasis rastas.

150 Lietuvos Respublikos Vyriausybés 2016-04-27 nutarimas Nr. 415 ,Dél Bankroto administravimo islaidy
rekomendaciniy dydziy saraso ir atlyginimo administratoriui uz Bankroto administravima nustatymo taisykliy
patvirtinimo*.
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jmonés dydj, veiklos pobiidj)*®*. Naujoji jstatymo redakcija numato ir tai, kad administratoriaus
atlyginimas bus nustatomas uz visg jmonés administravimo laikotarpj, atsizvelgiant j Vyriausybeés
patvirtintas atlyginimo administratoriui uz bankroto administravimg nustatymo taisykles, kurio
konkreti suma ir mokéjimo tvarka nustatoma pavedimo sutartyje®2. Be to, naujojo jstatymo redakcija
jtvirtino ir teismo teise¢, ginco tarp bankroto administratoriaus ir kreditoriy atveju, paiam patvirtinti
administravimo iSlaidy sgmatg atsizvelgiant j Vyriausybés patvirtintus bankroto administravimo
islaidy rekomendacinius dydzius'®.

AnksCiau minimais jstatymo pakeitimais sureglamentuota administravimo iSlaidy
apskaiCiavimo ir patvirtinimo tvarka turéjo jnesti aiSkumo dél administravimo islaidy nustatymo,
taiau ar pasiteisino praktikoje toks administravimo i§laidy sureguliavimas?

Teismine tvarka buvo skundZiamas kreditoriy susirinkimo nutarimas, kuriuo buvo nutarta
patvirtinti: bankroto administratoriaus atlyginimas 7000,00 Eur + PVM, bankroto administratoriaus
atlyginimas, kaip 4 procenty priemoka administratoriui uz jplaukas bankroto proceso metu; kitos
administravimo i$laidos - pagal fakta, nevirsijant 5000,00 Eur + PVM. Tuo tarpu administratorius su
tokiu nutarimu nesutiko ir prasé teismo patvirtinti administravimo islaidy samatg, kurig sudaro: 25
MMA + PVM (10.000,00 Eur + PVM) bankroto administratoriaus atlyginimas; 55 MMA + PVM
(22.000,00 Eur + PVM) kitos bitinos bankroto administravimo islaidos, kuriy panaudojimo
pagristumas privalo biiti patvirtintas raSytiniais dokumentais. Administratorius praSydamas teismo
patvirtinti tokias administravimo iSlaidas rémési argumentu, jog administruojama jmonés
atitinkavidutinés jmonés kriterijus. Teismas spresdamas ging nutaré palikti galioti kreditoriy
patvirtintas administravimo i$laidas, kadangi nutare, kad jos atitinka protingumo, s3Ziningumo ir
teisingumo principus, neprieStarauja [B] 36 str. nuostatoms ir yra patvirtintos vadovaujantis |
Vyriausybés patvirtintus rekomendacinius dydzius. Teismas taip pat pazyméjo, kad administratorius
nepateiké nei kreditoriy susirinkimui nei teismui patvirtinan¢iy dokumenty, kodél reikéty patvirtinti
didesnes administravimo i§laidas®®,

Taigi, kaip matyti,patvirtinti rekomendaciniai dydziai visgi turi privalumy sprendziant

klausimg dél administravimo iSlaidy dydzio sumos, kadangi Vyriausybés patvirtinti rekomendaciniai

11 Keitiasi jmoniy Bankroto teisinis reglamentavimas“, Advokaty kontora ,Jurex“ [prieiga internete:

http://jurex.It/keiciasi-imoniu-bankroto-teisinis-reglamentavimas/] [zitréta 2019-02-21].

152 1bid.

153 Lietuvos Respublikos jmoniy Bankroto jstatymas. Valstybé szinios. 2001, Nr. 31-1010, (galiojanti suvestiné
redakcija nuo 2016-05-01).

154 Siauliy apygardos teismo 2018 m. vasario 22 d. nutartis civilinéje byloje Nr. eB2-547-856/2018.
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dydziai proceso dalyviams yra kaip orientyras remiantis kuriuo atitinkamos islaidos yra prasomos
patvirtinti ir patvirtinamos, islaikant pusiausvyrg tarp kreditoriy ir bankroto administratoriaus interesy,
kas Autorés nuomone yra neblogai.

Dar vienas jdomus momentas, kurj verta paminéti kalbant apie administravimo iSlaidy
reglamentavimg yra naujasis Lietuvos Respublikos juridiniy asmeny nemokumo jstatymas (toliau -
JANI), kurio projektas $iuo metu yra svarstomas. JAN] pakeis §iuo metu galiojanti ]B] bei atitinkamai
patikslins bankroto teisinius santykius reglamentuojancias nuostatas, o tame tarpe ir nuostatas del
administravimo iSlaidy. Atsizvelgiant | tai, pasizitiréekime, kokj administravimo iSlaidy modelj sitlo
naujasis JAN] projektas.

Naujajame JAN] projekte yra numatyta, kad pirmajam kreditoriy susirinkimui nemokumo
administratoriaus pateikta administravimo iSlaidy samatg tvirtina ir keic¢ia kreditoriy susirinkimas
jvertings iSlaidy butinumg ir pagristumg. Jeigu kreditoriy susirinkimas nepatvirtina administravimo
iSlaidy sagmatos, nemokumo administratorius dél administravimo i$laidy sagmatos patvirtinimo turi teise
kreiptis j teismg. Teismas tvirtindamas administravimo islaidy sgmatg jvertina iSlaidy bitinumg ir
pagristuma, o teismo nutartis dél administravimo i§laidy samatos patvirtinimo yra neskundziama®®.
Kaip matyti, minétuose nuostatose atsisakyta teisinio reguliavimo numatancio, kad tvirtinant
administravimo iSlaidas reikia atsizvelgti | Vyriausybés patvirtintus rekomendacinius dydzius, kadangi

toks reglamentavimas yra vertinamas kaip nepagrjstai ribojantis kreditoriy teises®®.

Minétame
Jstatymo projekte taip pat yra sureglamentuotos ir nuostatos dél administratoriaus atlygio nustatymo,
kuriy principas yra kitoks negu Siuo metu galiojan¢iame IBI. JAN] projekte numatyta, kad nemokumo
administratoriaus atlygj sudaro bazinis atlygis uz bankroto proceso administravima, kintamasis atlygis
uz bankroto proceso administravimo rezultatus ir atlygis uz tikinés komercinés veiklos vykdyma, jei
tokia veikla vykdoma. Bazinio atlygio dalies sumg uz visg bankroto proceso administravimo laikotarpj
nustato teismas vadovaudamasis Vyriausybés patvirtintais atlygio dydZziais, nustatytais atsizvelgiant ]
juridinio asmens dydj. Tuo tarpu kintamojo atlygio dalj uz bankroto proceso rezultatus, kurios suma
apskaiCiuojama bankroto proceso pajamy ir bankroto proceso administravimo iSlaudy skirtuma
padauginus i§ procentinio Vyriausybés nustatyto dydzio, nustato kreditoriy susirinkimas®®”.

Ar toks JANI projekte pateiktas administravimo islaidy reguliavimas bus sutiktas palankiai ir

atitiks bankroto proceso dalyviy teisétus likesCius, interesus bei sumazins gincus paaiskés tik jam

155 |_ietuvos Respublikos juridiniy asmeny nemokumo jstatymo projektas.
156 Lietuvos Respublikos juridiniy asmeny nemokumo jstatymo projektos aiskinamasis rastas.
157 Lietuvos Respublikos juridiniy asmeny nemokumo jstatymo projektas.
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jsigaliojus ir pradéjus taikyti praktikoje? Taciau Autorés nuomone, toks reglamentavimas turéty atitikti
tiek kreditoriy tiek bankroto administratoriaus interesus, kadangi toks reguliavimas turéty uztikrinti
pakankamg skaidruma nustatant adminitravimo i$laidas ir atlyginimg administratoriui.

Apibendrinant $io skyriaus poteme, matyti, kad Su administravimo i$laidy reglamentavimo
problematika yra susiduriama ir administruojant juridinius asmenis. Taciau kaip matyti, rySkéjant
problematikai buvo priimami ir atitinkami sprendimo budai. Vienu atveju siekiant sureguliuoti
administravimo iSlaidy nustatymo principus buvo patvirtinti rekomendaciniai administravimo i$laidy
dydziai, kitu atveju yra sitlomos kitokios taisyklés dél administratoriaus atlygio ir administravimo
iSlaidy nustatymo, kurios yra aptartos JAN] projekte. Atsizvelgiant ] tai, kad su panaSia
administravimo islaidy reglamentavimo problematika yra susiduriama ir fiziniy asmeny bankroto
procese, kas salygoja teisiminius gincus bei komplikuoja bankroto procesy eiga, pasvarstykime kokios

galéty buiti FAB] nuostaty tobulinimo perpektyvos dél administravimo islaidy nustatymo.

3.2 Administravimo iSlaidy tobulinimo perspektyvos fiziniyu asmeny bankroto procese

Teismy praktika dél administravimo iSlaidy patvirtinimo ir nustatymo administruojant fiziniy
asmeny bankrota, i1SrySkino FAB] trikumus dél nuostaty reglamentuojanciy administravimo islaidas.
Nesant pakankamai aiSkiam administravimo i$laidy reglamentavimui ir daugéjant teisminiy gincy
administruojamas bankroto procesas tampa sudétingesnis. Atsizvelgiant j esamg problematikg bei j tai,
kaip analogiS$kg problemg sprendé jmoniy bankroto procese, Autoré sitilo aptarti galimus, problemy
sprendimo variantus ir dél administravimo i$laidy nustatymo fiziniy asmeny bankroto procese.
Autorés nuomone, spresti susiklosciusia administravimo iSlaidy nustatymo problemg galima bity:
pasiremti |B] nuostaty reglamentuojama analogija dé¢l rekomendaciniy dydziy patvirtinimo nustatant
administravimo i$laidas; konkre¢ius administravimo iSlaidy dydzius imperatyviai jtvirtinti jstatymo
nuostatomis; pasivadovauti JAN] projekte numatytais administravimo i§laidy nustatymo principais;
leisti galutinai susiformuoti teismy praktikai.

Kalbant apie galimybe nekeisti esan¢io reglamentavimo ir palikti jj galioti leidZiant formuotis
teismy praktikai Siuo klausimu, Autorés nuomone biity praséiausias pasirinkimas. Tiek pirmoje, tiek
antroje Sio rasto darbo dalyje buvo nustatyta, kad sprendziant dél administravimo islaidy nustatymo
néra pakankamo teisinio aiSkumo, todél teismy praktika néra vieninga $iuo klausimu, be to, kylantys

gincai tik sunkina ir brangina procesg. AtsiZvelgiant  tai, galimybé nekeisti esamo reguliavimo dél
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administravimo iSlaidy bei palikti esamg problematika spresti teismy praktikai biity vienas blogiausiy

pasirinkimy. Tod¢l atsizvelgiant ] tai, vienintelis variantas Autorés nuomone, kuris padéty iSspresti

administravimo i$laidy nustatymo problema, bty teisés normy tobulinimas nustatant aiSkesnius jy

dydzius. Autorés nuomone, tai pasiekti galima Siais biidais:

vadovautis analogiS$ka praktika dél administravimo i$laidy dydzio nustatymo kaip ir jmoniy
bankroto procese. Autoré turi omeny, jog tam, kad administravimo iSlaidy nustatymo
klausimas buty aiSkesnis galima buty ir fiziniy asmeny bankroto procese pasitvirtinti
rekomendacijas dél administravimo iSlaidy dydziy. Patvirtinus rekomendacines
administravimo i$laidy taisykles, bankroto proceso dalyviams biity apibréztas orientacinis
tokiy iSlaidy nustatymas. Tai reiSkia, kad tiek bankroto administratorius, kuris praso
atitinkamos i$laidy dydzio sumos, tiek kreditoriai, kurie vertina kokia suma galéty bati skirta
administravimo islaidoms, tiek teismas spresdamas gincg dél administravimo iSlaidy sumos
dydzio ir jos pagristumo galéty vadovautis nustatytais rekomendaciniais dydziais. Autorés
nuomone, tokiy rekomendacijy patvirtinimas galéty sumazinti gincus ir jnesti aiskumo dél
administravimo i§laidy sumos dydzio, kadangi dabartinis FAB] reglamentavimas nenumato
jokiy tiksliy nuostaty dél tokiy administravimo islaidy dydzio, kas suteikia pagrindg ginéams.
Taciau 1§ kitos pusés teigti, kad minétos rekomendacijos yra pakankamai aiSkiai suprantamos
del jy taikymo, Autoré negaléty, kadangi iSlaidy dydZio nustatymas yra paremtas, Autores
nuomone, sudétingy formuliy paskai¢iavimais, kuriy jgyvendinimas priklauso nuo atitinkamos
informacijos apie jmong turéjimo. Autoré taip pat noréty atkreipti démesj ir j sgvoka
,rekomendaciniai dydziai“, kuri kartais traktuojama dviprasmiskai. Nors kasacinio teismo
praktikoje laikomasi pozicijos, kad remiantis nuo 2016-05-01 jsigaliojusios redakcijos |B] 36
str. 2 d., tiek kreditoriai spresdami dél administravimo iSlaidy samatos dydzio, tiek teismas,
nagrinédamas ginc¢a dél kreditoriy patvirtintos administravimo islaidy samatos, turi vadovautis
Vyriausybés patvirtintais bankroto administravimo i$laidy rekomendaciniais dydziais!®®,
TacCiau praktikoje sutinkami atvejai, kuomet Vyriausybés patvirtinti rekomendaciniai

159

administravimo iSlaidy dydziai néra laikomi imperatyvu, kurio privalu laikytis*>. Atsizvelgiant

1 tai, kad pasitaiko tokios praktikosir siekiant i§vengti minétos sgvokos interpretacijy bei su tuo

158 |_jetuvos Auksciausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegijos 2018 m. spalio 25 d. nutartis civilingje byloje
Nr. 3K-3-391-690/2018.
159 Klaipédos apygardos teismo 2017 m. spalio 3 d. nutartis civilingje byloje Nr. B2-695-524/2017.
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susijusiy ginéy, vertéty pasvarstyti ir apie kitg administravimo islaidy tobulonimo kryptj, tokig
kaip administravimo islaidy dydzio nustatymas tiesiogiai jstatyme.

e Kita Autorés sitiloma administravimo islaidy tobulinimo perpektyva galéty biiti imperatyvus
administravimo iSlaidy dydzio nustatymas paciame jstatyme, kaip pavyzdziui yra sureguliuota
Latvijos Nemokumo teisés akte. Administravimo islaidy rekomendaciniai dydziai, kurie yra
patvirtinti jmoniy bankroto procese, yra jtvirtinti ne pac¢iame JB], o pojstatyminiame akte t. y.
Lietuvos Respublikos Vyriausybés nutarime, kas kaip rodo praktika sudaro sglygas juos
traktuoti kaip neturin¢iy privalomojo pobudzio. Taip pat, kaip buvo minéta auksciau, minétos
rekomendacijos dél jy sudétingy formuliy gali sukelti sunkumy jas apskai¢iuojant.
Atsizvelgiant i tai, kad administravimo iSlaidy dydis biity aiSkus ir turéty privalomajj taikyma,
galima bty fiziniy asmeny bankrotg reglamentuojanti teisés akta papildyti nuostatomis, kurios
numatyty apibrézta procentg skiriamg administravimo i§laidoms nuo parduoto ne tik jkeisto,
bet ir nejkeisto turto sumos arba nuo fizinio asmens gaunamy pajamy ir nuostatomis, kurios
numatyty atlyginimo bankroto administratoriui dydj iSreik§ta minimaliomis ménesinémis
algomis.

e Dar viena nuostaty, reglamentuojan¢iy administravimo iSlaidas fiziniy asmeny bankroto
procese, tobulinimo galimybé, Autorés nuomone, galéty bati bazinio ir Kkintamojo
administravimo i8laidy nustatymas, kaip yra numatyta dabartinianie JAN] projekte. Tokio
administravimo iSlaidy principo nustatymas, manytina, kad turéty atitinkamg apibréztumg ta
prasme, kad bazinis atlyginimas biity skiriamas bet kokiu atveju, o kintamasis nuo bankroto

administratoriaus veiksmy rezultaty.

Aptarus auksciau aptartus galimus, Autorés nuomone, administravimo islaidy tobulinimo
variantus, Autoré rekomenduoty ir sitilyty pasirinkti antragjg administravimo i$laidy tobulinimo krypt;.
Autoré sitilo, aiskesnius labiau detalizuotus administravimo i§laidy dydzius jtvirtinti paciame jstatyme.
Autorés vertinimu, toks administravimy islaidy reglamentavimas, visy pirma, jneSty pakankamo
aiSkumo nustatant suma skirtg administravimo islaidoms, antra, taip pat buty aiski suma skiriama
bankroto administratoriaus atlyginimui, tre¢ia imperatyvus jy pobudis nepalikty vietos interpretuoti jy

kaip neprivalomus taikyti.
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ISVADOS

FABI néra nustatytas baigtinis iSlaidy, kurios priskiriamos prie administravimo i$laidy, saraSas
taCiau pagal bendrg principg administravimo iSlaidos turi turéti bitinumo pozymj — tai yra
tokios islaidos, be kuriy negali biiti sékmingai uZzbaigta bankroto procediira, atlickamas

administratoriaus darbas.

Administravimo islaidy paskirtis yra i$laidy dydzio suderinimas su kreditoriais tokiu biidu, kad
nustatoma 1éSy suma neprieStarauty kreditoriy, skolininko ir bankroto administratoriaus

interesams, tinkamai naudojant paskirtas 1ésas.

Bankroto proceso sklandumas priklauso nuo visy bankroto proceso dalyviy turtiniy interesy
pusiausvyros, o pastaroji uztikrinama tuomet, kai skolininko mokumo atkiirimo plane yra
numatytos 1éSos tiek bankroto procediirai vykdyti, tiek kreditoriy reikalavimams tenkinti, tiek

paties skolininko bitiniesiems poreikiams uZztikrinti.

FABI nuostatos pateikia bankroto administravimo iSlaidy rasis t. y. iSlaidos bankroto
proceduroms atlikti (turto pardavimo, saugojimo, transporto, rySiy, kanceliarinés ir kitos
kreditoriy susirinkimo patvirtintos i§laidos) ir atlyginimas bankroto administratoriui, tac¢iau prie
administravimo iSlaidy rasiy tikslinga biity priskirti ir iSlaidas iki mokumo atkiirimo plano
patvirtinimo ir nuo mokumo atkiirimo plano patvirtinimo, kurios prie administravimo i$laidy
rusiy gali buti priskiriamos atsizvelgiant j bankroto administratoriaus pareigas atlickamas iki

plano patvirtinimo ir patvirtinus plang.

Bankroto administratoriui mokamas atlyginimo dydis FABI néra nustatytas, taciau bankroto
administratoriui nustatomo atlyginimo dydis turéty buti toks, kad ne tik leisty atlikti bankroto
procediiras, skatinty bankroto administratoriy tinkamai atlikti FAB] numatytas pareigas, bet ir
pateisinty kreditoriy turtinius interesus, iSlaikydamas kreditoriy ir bankroto administratoriaus

interesy pusiausvyra.

Bankroto administratoriui nustatytinas atlyginimas néra tapatus nustatomoms administravimo

iSlaidoms, kadangi administravimo i$laidy pagrjstumg bankroto administratorius privalo pagrjsti
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10.

11.

12.

13.

iSlaidas patvirtinanciais dokumentais, o atlyginimas nustatomas uz visus bankroto proceso metu

atliktus veiksmus.

Administravimo iSlaidos bankroto proceso metu nustatomos ir tvirtinamos dviems etapais t. y.
iSlaidos nuo bankroto bylos iskélimo iki mokumo atkiirimo plano patvirtinimo ir iSlaidos nuo

mokumo atkiirimo plano patvirtinimo iki bankroto proceso pabaigos.

Administravimo i$laidas iki nutarties patvirtinti mokumo atkiirimo plang jsiteis¢jimo dienos

patvirtina bankroto byla nagringjantis teismas, o apmoka pats bankrutuojantis fizinis asmuo.

Sumos dydis mokamas bankroto administratoriui nuo mokumo atkiirimo plano patvirtinimo
dienos iki bankroto proceso pabaigos, FABI néra nustatytas, todé¢l yra susiduriama su tinkamo
atlyginimo bankroto administratoriui dydzio nustatymo problema. I$laidy dydis yra vertinamas
ir nustatomas remiantis FAB] jvardytais kriterijais, kurie kaip nustatyta neturi pakankamo

teisinio aiSkumo.

FABI jtvirtinta nuostata, kad pardavus ar perdavus jkeista turta, bankroto administravimo
iSlaidoms gali buti skiriama ne daugiau kaip 15 % gautos 1éSy sumos ar §io turto vertés,
praktikoje kartais suprantama, kaip norma numatanti maksimalig visy bankroto administravimo
i8lady suma, nors i§ tikryjy ji turéty buti suprantama kaip atskira pajamy suma, kurig bankroto

administratorius turi teis¢ gauti tik i8 jkeisto parduoto turto.

Mokumo atkiirimo plane, patvirtintas administravimo iSlaidas, galima keisti atskirai nekeiciant

paties mokumo atkiirimo plano.

Administravimo iSlaidy, kurios yra tvirtinamos nuo bankroto bylos iSkélimo iki mokumo
atkiirimo plano patvirtinimo, nepadengimas, o taip pat bankroto administratoriui ir
kreditoriams neradus kompromiso dél administravimo iSlaidy dydzio tvirtinant mokumo

atkarimo plana, gali kilti neigiama pasekmé — bankroto bylos nutraukimas.

Administravimo i$laidy ir atlyginimo bankroto administratoriui klausimas juridiniy asmeny
bankroto procese irgi nebuvo pakankamai aiskiai sureglamentuotas, todél kaip problemos

sprendimo biida buvo nutarta ne tik pakeisti bankrotg reglamentuojancias teisés akty nuostatas
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jas papildant bet ir patvirtinti Vyriausybés rekomendacinius dydzius dé¢l administravimo i$laidy

ir atlyginimo administratoriui nustatymao.

14. Teismy praktika dél administravimo iSlaidy patvirtinimo ir nustatymo iSrySkino FAB]
trikumus dél nuostaty reglamentuojanciy administravimo i$laidas, todél administravimo
iSlaidy bei administratoriaus atlyginimo aiSkaus dydzio nebuvimas reikalauja FAB] nuostaty,

reglamentuojanc¢iy administravimo iSlaidas, pakeitimo.
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PASIULYMAI

Autoré situlo, FABI 22 str. ,,Administravimo iSlaidos* pakeisti ir Sio straipsnio redakcija

iSdéstyti sekanciai:

1. Bankroto administravimo iSlaidas sudaro: islaidos bankroto procediroms atlikti (turto
pardavimo, saugojimo, transporto, rysiy, kanceliarinés ir kitos kreditoriy susirinkimo patvirtintos
iSlaidos) ir atlyginimas bankroto administratoriui.

2. Bankroto administravimo iSlaidy samatg tvirtina ir keiCia kreditoriy susirinkimas.
Bankroto administravimo i$laidos apmokamos ne reciau kaip kartg per 3 ménesius.

3. Pirmasis kreditoriy susirinkimas, pritardamas plano projektui, nustato suma, kuri turi
buti sumokéta bankroto administratoriui uz fizinio asmens bankroto procediiry atlikimg bankroto
proceso metu, jskaitant laikotarpj nuo teismo nutarties iSkelti fizinio asmens bankroto byla
isiteis¢jimo dienos. Nustatoma suma laikotarpiu nuo teismo nutarties iSkelti fizinio asmens
bankroto byla jsiteis¢jimo dienos iki nutarties patvirtinti plang jsiteiséjimo dienos negali biiti
didesn¢ negu 3 MMA. Pirmasis kreditoriy susirinkimas, taip pat nustato ir sumg bankroto
administratoriaus atlyginimui, laikotarpiu nuo teismo nutarties patvirtinti plang jsiteisé¢jimo
dienos iki bankroto proceso pabaigos ar teismo nutarties nutraukti bankroto byla, kuri negali buti
mazesné negu 3 MMA ir didesné negu 10 MMA. Atlyginimas bankroto administratoriui
apmokamas i§ visy fizinio asmens rusiy 1éSy (gauty pardavus ir (ar) perdavus fizinio asmens
turta, fiziniam asmeniui grazinty skoly, individualios ir (ar) tkininko veiklos ir kity fizinio
asmens bankroto proceso metu gauty 1ésy).

4. Bankroto administratoriaus atlyginimo suma nustatoma pavedimo sutartyje, sudarytoje
tarp fizinio asmens ir bankroto administratoriaus.

5. Visoms kitoms administravimo i§laidoms, skirtoms bankroto procediiroms atlikti, yra
skiriama 20 proc. per ménes] nuo fizinio asmens gaunamy ménesiniy pajamy. Bankroto

administravimo i§laidos apmokamos pirmiausia.
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bankroto administravimag nustatymo taisykliy patvirtinimo®.
Teismy praktika

1. Lietuvos Auksciausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus 2018 m. spalio 25 d. nutartis civilingje
byloje (bylos Nr. 3K-3-391-690/2018).
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10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

Lietuvos Auksciausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus 2010 m. lapkri¢io 30 d. nutartis
civilinéje byloje (bylos Nr. 3K-3-486/2010).

Lietuvos Auksciausio Teismo Civiliniy byly skyriaus 2010 m. lapkri¢io 30 d. nutartis
civilinéje byloje (bylos Nr. 3K-3-486-/2010).

Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus 2017 m. balandzio 7 d. nutartis
civilingje byloje (bylos Nr. 3K-3-169-219/2017).

Lietuvos Auksciausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus 2018 m. kovo 16 d. nutartis civilingje
byloje (bylos Nr. e3K-3-87-219/2018).

Lietuvos Auksciausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus 2014 m. gruodzio 19 d. nutartis
civilingje byloje (bylos Nr. 3K-3-561/2014).

Lietuvos AukSciausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus 2016 m. balandzio 22 d., nutartis
civilingje byloje (bylos Nr. 3K-3-228-313/2016).

Lietuvos Auksciausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus 2018 m. kovo 16 d. nutartis civilinéje
byloje (bylos Nr. e3K-3-87-219/2018).

Lietuvos Auksciausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus 2018 m. kovo 16 d. nutartis civilingje
byloje (bylos Nr. e3K-3-87-219/2018).

Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2017 m. balandZio 7 d. nutartis civilinéjebyloje (bylos Nr. 3K-
3-169-219/2017).

Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2015 m. liepos 5 d. nutartis civilinéje byloje (bylos Nr. e3K-3-
434-686/2015).

Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2014 m. sausio 2 d. nutartis civilinéje byloje (bylos Nr. 3K-3-
106/2014).

Lietuvos Auksciausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus 2016 m. balandzio 22 d. nutartis
civilingje byloje ,,Dél mokumo atkirimo plano patvirtinimo ir kreditoriy susirinkimo nutarimy
panaikinimo ““ (bylos Nr. 3K-3-228-313/2016).

Lietuvos Auksciausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus 2018 m. kovo 16 d. nutartis civilinéje
byloje (bylos Nr. e3K-3-87-219/2018).

Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2017 m. balandzio 7 d. nutartis civilinéje byloje (bylos Nr. 3K-
3-169-219/2017).

Lietuvos Auksc¢iausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus 2009 m. rugséjo 21 d. nutartis civilinéje
byloje BUAB ,,Strauja” v. AB ,,Swedbank” (bylosNr. 3K-3-354/2009).
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17.

18.

19.

20.

21.

22.

23.

24,

25.

26.

217.

28.

29.

30.

31.

Lietuvos Auksciausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus 2018 m. geguzés 10 d. nutartis
civilingje byloje UAB ,,Brendas “v. BAB ,,Ukio bankas “(bylos Nr. 3K-3-193-969/2018).
Lietuvos apeliacinio teismo 2012 m. lapkri¢io 15 d. Civiliniy byly skyriaus teis¢jy kolegijos
nutartis civilinéje byloje (bylos Nr. 2-2097/2012).

Lietuvos apeliacinio teismo 2013 m. balandzio 15 d. Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegijos
nutartis civilingje byloje (bylos Nr. 2A-700/2013).

Lietuvos apeliacinio teismo 2012 m. balandzio 26 d. Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegijos
nutartis, priimta civilinéje byloje (bylos Nr. 2-618/2012).

Lietuvos apeliacinio teismo 2016 m. vasario 25 d. Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegijos
nutartis civilingje byloje (bylos Nr. 2-306-236/2016).

Lietuvos apeliacinio teismo 2012 m. spalio 18 d. Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegijos
nutartis civilinéje byloje (bylos Nr. 2-1216/2012).

Vilniaus apygardos teismo 2016 m. birzelio 3 d. nutartis civilinéje byloje (bylos Nr. 2-4579-
794/2016).

Klaipédos apygardos teismo 2017 m. geguzés 18 d. nutartis civilinéje byloje (bylo sNr. 2S-
1004-265/2017).

Kauno apygardos teismo 2013 m. lapkri¢io 5 d. nutartis civilingje byloje (bylos Nr. 2S-2361-
230/2013).

Kauno apygardos teismo 2013 m. kovo 5 d. nutartis civlinéje byloje (bylos Nr. 2S-563-
413/2013).

Siayliy apygardos teismo 2015 m. lapkri¢io 24 d. nutartis civilingje byloje (bylos Nr. 2S-1176-
440/2015).

Klaipédos apygardos teismo 2016 m. rugséjo 8 d. nutartis civilinéje byloje (bylos Nr. e2S-
1231-524/2016).

Klaipédos apygardos teismo 2015 m. lapkri¢io 19d. nutartis civilinéje byloje (bylos Nr.2S-
1748-826/2015).

Kauno apygardos teismo 2016 m. geguzés 2 d. nutartis civilinéje byloje (bylos Nr. 2S-755-
730/2016).

Klaipédos apygardos teismo 2017 m. geguzés 18 d. nutartis civilinéje byloje (bylos Nr. 2S-
1004-265/2017).
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32.

33.

34.

35.

36.

37.

38.

39.

40.

41.

42.

43.

44,

45.

46.

Kauno apygardos teismo 2016 m. rugséjo 2 d. nutartiscivilin¢je byloje (bylos Nr. 2S-1287-
555/2016).

Siauliy apygardos teismo 2018 m. lapkri¢io 15 d. nutartis civilinéje byloje (bylos Nr. 2FB-
16209-1042/2018).

Klaipédos apygardos teismo 2016 m. kovo 7 d. nutartis civilinéje byloje (bylos Nr. e2S-274-
265/2016).

Klaipédos apygardos teismo 2016 m. birzelio 23 d. nutartis civilinéje byloje (bylos Nr. e2S-
1011-253/2016).

Klaipédos apygardos teismo 2016 m. kovo 24 d. nutartis civilinéje byloje (bylos Nr. e2S- 543-
513/2016).

Klaipédos apygardos teismo 2015 m. liepos 7 d. nutartis civilingje byloje (bylos Nr. E2S-1159-
538/2015).

Kauno apygardos teismo 2016 m. spalio 5 d. nutartis civilin¢je byloje (bylos Nr. 2S-1944-
259/2016).

Siauliy apygardos teismo 2018 m. liepos 10 d. nutartis civilingje byloje (bylos Nr. 2S-557-
856/2018).

Kauno apygardos teismo 2015 m. spalio 8 d. nutartis civilinéje byloje (bylos Nr. 2S-2092-
343/2015).

Vilniaus apygardos teismo 2018 m. gruodzio 4 d. nutartis civilinéje byloje (bylos Nr. e2s-3039-
603/2018).

Kauno apygardos teismo 2016 m. geguzés 2 d. nutartis cvilingje byloje (bylos Nr. 2S-755-
730/2016).

Siauliy apygardos teismo 2014 m. birzelio 6 d. nutartis civilingje byloje (bylos Nr. B2- 840-
372/2014).

Kauno apygardos teismo 2014 m. geguzés22 d. nutartis civilinéje byloje (bylos Nr. B2-1708-
413/2014).

Siauliy apygardos teismo 2015 m. birzelio 02 d. nutartis civilinéje byloje (bylos Nr. B2-677-
440/2015).

Siauliy apygardos teismo 2018 m. vasario 22 d. nutartis civilingje byloje (bylos Nr. eB2-547-
856/2018).
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47.

48.

49,

50.

51.

52.

53.

54.

55.

56.

S57.

58.

59.

60.

61.

Klaipédos apygardos teismo 2017 m. spalio 3 d. nutartis civilinéje byloje (bylos Nr. B2-695-
524/2017).

Tauragés apylinkés teismo 2018 m. balandzio 4 d. nutartis civilinéje byloje (bylos Nr. 2FB-59-
761/2018).

Tauragés apylinkés teismo 2018 m. balandzio 4 d. nutartis civilinéje byloje (bylos Nr. 2FB-59-
761/2018).

Kauno apylinkés teismo 2018 m. birzelio 20 d. nutartis civilingje byloje (bylos Nr. 2FB-200-
753/2018).

Kauno apylinkés teismo 2018 m. birzelio 20 d. nutartis civilingje byloje (bylos Nr. 2FB-200-
753/2018).

Kauno apylinkés teismo 2018 m. birzelio 20 d. nutartis civilingje byloje (bylos Nr. 2FB-200-
753/2018).

TelSiy apylinkés teismo 2018 m. spalio 04 d. nutartis civilingje byloje (bylos Nr. e2FB-330-
971/2018).

Klaipédos apylinkés teismo 2017 m. balandzio 28 d. nutartis civilinéje byloje (bylos Nr. 2FB-
82-904/2017).

Tel$iy apylinkés teismo 2018 m. spalio 18 d. nutartis civilinéje byloje (bylos Nr. e2FB- 1567-
971/2018).

Telsiy apylinkés teismo 2018 m. spalio 04 d. nutartis civilingje byloje (bylos Nr. e2FB-330-
971/2018).

Telsiy apylinkés teismo 2018 m. spalio 04 d. nutartis civilinéje byloje (bylos Nr. e2FB-330-
971/2018).

Plungés apylinkés teismo 2018 m. kovo 30 d. nutratis civilingje byloje (bylos Nr. 2FB-321-
1024/2018).

Plungés apylinkés teismo 2018 m. kovo 30 d. nutratis civilinéje byloje (bylos Nr. 2FB-321-
1024/2018).

Telsiy apylinkés teismo 2018 m. spalio 04 d. nutartis civilingje byloje (bylos Nr. e2FB-330-
971/2018).

Klaipédos apylinkés teismo 2017 m. liepos 13 d. nutartis civilingje byloje (bylos Nr. 2FB-365-
1032/2017).
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62.

63.

64.

65.

66.

67.

68.

69.

70.

71.

72.

73.

1.

Kauno apylinkés teismo 2016 m. gruodzio 13 d, nutartis civilinéje byloje (bylos Nr. 2FB-2755-
866/2016).

Kauno apylinkés teismo 2014 m. rugséjo 29 d. nutartis civilinéje byloje (bylos Nr. 2FB-2632-
192/2014).

Jonavos rajono apylinkés teismo 2016 m. geguzés 2 d. nutartis civilingje byloje (bylos Nr.
e2FB-43-217/2016).

Siauliy apygardos teismo 2014 m. rugpjicio 4 d. nutartis civilingje byloje (bylos Nr. 2-848-
210/2014).

Klaipédos apygardos teismo 2016 m. vasario 18 d. nutartis civilingje byloje (bylos Nr. e2S-
378-459/2016).

Vilniaus miesto apylinkés teismo 2017 m. kovo 7 d. nutartis civilinéje byloje (bylos Nr. 2FB-
1490-967/2017).

Kauno apygardos teismo 2017 m. birzelio 14 d. nutartis civilinéje byloje (bylos Nr. €2S-1309-
657/2017).

Klaipédos apygardos teismo 2017 m. kovo 22 d. nutartis cvilinéje byloje (bylos Nr. e2S-111-
163/2017).

Vilniaus miesto apylinkés teismo 2017 m. sausio 27 d. nutartis civilingje byloje (bylos Nr.
2FB-1398-912/2017).

Vilniaus rajono apylinkés teismo 2016 m. liepos 13 d. nutartis civilinéje byloje Nr. 2FB-192-
647/2016.

Vilniaus apygardos teismo 2016 m. rugpjacio 29 d. nutartis civilinéje byloje (bylos Nr. 2S-
1899-866/2016).

Kauno apygardos teismo 2016 m. birzelio 9 d. nutartis civilinéje byloje Nr. 2S-1112-657/2016.
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7. ,Keiciasi jmoniy Bankroto teisinis reglamentavimas“ , Advokaty kontora ,Jurex“

[prieiga  internete: http://jurex.lt/keiciasi-imoniu-bankroto-teisinis-reglamentavimas/]
[zitréta 2019-02-21].

Kiti Saltiniai

1. Imoniy bankroto ir restruktiirizavimo byly i8kélimo teisines pasekmes reglamentuojanciy
teisés normy taikymo Lietuvos teismy praktikoje apzvalga.

2. Lietuvos Respublikos valstybés kontrolé, Valstybinio audito ataskaita, Imoniy bankroto
proceso valdymas ir kontrolé 2014 m. lapkri¢io25 d. Nr.VA-P-20-8-15.

Tarptautiniai teisés aktai

1. Latvijos Respublikos Nemokumo teisés aktas [prieiga internete:
https://m.likumi.lv/doc.php?id=214590].
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SANTRAUKA

Magistro baigiamajame darbe nagrin¢jama tema administravimo iSlaidos fiziniy asmeny
bankroto procese.

Pirmojoje magistro baigiamojo darbo dalyje yra aptartas jstatyminis administravimo iSlaidy
apibrézimas bei jy sudétis. Taip pat démesys yra skirtas administravimo iSlaidy paskirc€iai ir reikSmei
atskleisti, analizuojama koks yra bankroto procese dalyvaujanéiy subjekty vaidmuo nustatant
administravimo iSlaidas bei administravimo islaidy atsiradimo momentas.

Antroji magistro baigiamojo darbo dalis yra skirta aptarti administravimo islaidy rasis t. y. yra
detaliau analizuojama kokios islaidos yra skirtos bankroto procediiroms atlikti, kokios yra islaidos iki
mokumo atkiirimo plano patvirtinimo ir nuo mokumo atkiirimo plano patvirtinimo, kas yra
atlyginimas bankroto administratoriui ir kuo remiantis yra nustatyné¢jamas. Darbe yra paminéta kaip
administravimo iSlaidy reglamentavimas yra iSsprestas kaimyninéje Salyje, Latvijoje. Taip pat
antrojoje Sio raSto darbo dalyje yra detaliai aprasSytiadministravimo i$laidy patvirtinimo etapai ir jy
apmokéjimo tvarka. Darbe apzvelgiama ir administravimo i$laidy keitimo tvarka bei nesutarimo dél
administravimo i$laidy keitimo padariniai.

TreCiojoje magistro baigiamojo darbo dalyje yra iSanalizuota kaip panaSi problema dél
administravimo i$laidy nustatymo buvo iSspresta vykdant juridiniy asmeny bankrota bei tirta ar
negalima biity reformos esminiy daliy perkelti ir ] fiziniy asmeny bankroto institutg. Paskutiniojoje $io
raSto dalyje taip pat buvo aptartos perspektyvos dél administravimo i§laidy tobulinimo administruojant
fiziniy asmeny bankroto procesa.

Magistro baigiamgjj darba reziumuoja iSvados, kurios 1§ esmés apibendrina visus magistro

baigiamajame darbe nagrinétus klausimus.
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SUMMARY

The master's thesis examines the administration costs in the bankruptcy process of
naturalpersons.

The first part of the master's thesis discusses the legal definition of administrative costs
and their composition. It also focuses on the purpose and meaning of administrative costs,
analyzes the role of the subjects involved in the bankruptcy process in determining
administrative costs and the moment when administrative costs occur.

The second part of the master's thesis is intended to discuss the types of administration
costs in a more depth analysis of the costs involved in bankruptcy procedures, what are the costs
prior to the approval of the solvency recovery plan and what costs are after the approval of the
solvency plan, what is the reward for the bankruptcy administrator and on what it is guided. In
Master's thesis is also mentionedhow administrative costs are regulated in a neighboring country,
Latvia. In the second part of work are described stages of the approval of the administrative
expenses and their payment procedure. The second part of work also reviews the procedure for
changing administrative costs and the consequences of disagreement on changing costs.

The third part of the master's thesis analyze as a similar problem, regarding the
determination of administrative costs, was solved by the bankruptcy of legal persons, why it was
not possible to transfer the methodology to the institution of natural persons bankruptcy. The last
part of this work also discussed the prospects for improving costs in managing the bankruptcy of
natural persons.

The master's thesis is summarized in the conclusions, which essentially outline all the
issues discussed in the master's thesis.
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ANOTACIJA

AgnieSka Balsevi¢. Administravimo islaidos fiziniy asmeny bankroto procese / Civilinés ir verslo
teis€és magistro baigiamasis darbas. Vadové — doc. dr. Salvija Kavalné. Vilnius, Mykolo Romerio

Universitetas, Mykolo Romerio teisés mokykla, 2019.

Raktiniai Zodziai: administravimo islaidos, bankroto administratoriaus atlyginimas, fiziniy

asmeny bankroto procesas, mokumo atkiirimo planas, kreditoriai.

Magistro baigiamajame darbe yra nagrin¢jamas administravimo iSlaidy reglamentavimas
fiziniy asmeny bankroto procese. Magistro baigiamojo darbo tikslasyra atskleisti su kokiomis
problemomis susiduriama nustatant ir tvirtinant administravimo iSlaidas administruojant fiziniy
asmeny bankrota bei jvertinti ar pakankamai aiSkus yra jstatyminis reglamentavimas dél
administravimo iSlaidy dengimo. Pagrindinis démesys rasSto darbe buvo skiriamas administravimo
iSlaidy sampratai ir jstatyminiam jos reglamentavimui, administravimo i$laidy rasims, patvirtinimo
etapams bei kaip panaSi problema buvo i$spresta juridiniy asmeny bankroto procese. Magistro
baigiamajame darbe taip pat buvo paminéta kaip administravimo islaidy klausimas administruojant
fiziniy asmeny bankrota yra sureguliuotas Latvijos Respublikoje.

Atlikta analizé leidZia daryti i§vadg, kad administravimo iSlaidy nustatymas ir patvirtinimas
fiziniy asmeny bankroto procese néra pakankamai sureglamentuotas ir reikalauja teisés normy

pakeitimo, kuris spresty kylanc¢ias problemas.
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ANOTATION

AgnieSka Balsevi¢ Administrative costs in bankruptcy process of natural persons / Master's
thesis in civil and business law. Supervisor - doc. dr. Salvija Kavalné. Vilnius, Mykolas Romeris

University, Mykolas Romeris Law academe, 2019.

Key words: administrative costs, bankruptcy administrator salary, natural person

bankruptcy, solvency recovery plan, creditors.

The Master's thesis deals with the regulation of administrative costs in the bankruptcy of
natural persons. The aim of the master's thesis is to reveal the problems encountered in
determining and approving administrative costs in administering the bankruptcy of natural
persons and to assess whether the legal regulation on the coverage of administrative costs is
sufficiently clear. The main focus of work was on the concept of administrative costs and its
statutory regulation, types of administration costs, its approval stages, and how a similar problem
was solved in the bankruptcy of legal entities. There is also mentioned the main regulation

aspects of administration costs in administering the bankruptcy of natural persons in Latvia.

The carried outanalysis leads to the conclusion that determination and approval of
administrative costs in the bankruptcy of natural persons is not sufficiently regulated and
requires an amendment of the legal norms that would solve the problems.
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