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IVADAS

Paskutiniame pra¢jusio amziaus deSimtmetyje visuomené aktyviai kélé diskusinius
klausimus, siekdama suvokti, ar baudziamosios justicijos sistema vis dar pilnai jgyvendina
teisingumo koncepcija. Kaip vienas i§ susiripinimg kelian¢iy aspekty analizuojamas
baudziamosios justicijos sistemos susitelkimas ties kaltinamojo nubaudimu, bausmeés
paskyrimu, kas netenkino bendryjy visuomenés poreikiy. Be to, teismy sistema daZnai
nesugeba garantuoti saugumo jausmo, kurio siekia tiek individai, tiek ir pati bendruomené. Siy
baudziamosios teisinés sistemos trikumy pripazinimas traktuojamas kaip stimulas, skatines
ieskoti naujy teisinguma jgyvendinanéiy formy.'

VieSose diskusijose politikai vis dazniau émeé kalbéti apie liberalesnj pozitrj j
nusikaltimus ir bausmes. Didele naujove tuometiniam konservatyviam pozitriui j nusikaltimus
ir bausmes buvo didéjantis tarptautinis susidomeéjimas atkuriamojo teisingumo teorija.
Atkuriamasis teisingumas siiileé i§ esmeés kitokig sistemg siekiant suprasti ir reaguoti j
nusikalstamumg ir persekiojima. Atkuriamasis teisingumas pabrézé nusikaltimo aukos,
bendruomenés nariy svarba, laikydami nusikaltusius asmenis tiesiogiai atskaitingus Zmonéms,
prie§ kuriuos jie nusikalto, atlyginant aukoms materialinius nuostolius, stengiantis atkurti jy
emocing bukle ir sukurti galimybes Saliy dialogui, deryboms, kas suartinty visus konflikto
dalyvius ir sukurty saugumo bendruomenéje jausma.? Si nauja teorija sulauké vis didesnio
pritarimo i§ pataisos ir jkalinimo jstaigy, nukentéjusiyjy advokaty, teisésaugos institucijy bei
teismo pareigliny. Atkuriamasis teisingumas tapo unikaliu budu reaguoti j nusikalstamuma per
aktyvesnj nusikaltelio, aukos ir bendruomenés vaidmen;j.?

Iki 1989 m. aukos ir kaltininko mediacija praktiskai buvo vienintelis atkuriamojo
teisingumo modelis. Net iki $iol jis yra placiausiai ir dazniausiai taikomas modelis atkuriamojo
teisingumo praktikoje Jungtinése Amerikos Valstijose, Kanadoje ir Europoje. Suskai¢iuota, kad
visame pasaulyje aukos ir kaltininko mediacijos programy yra daugiau nei 1300.

Visame pasaulyje mediacijos idéja skatinama todél, kad konfikto Salys gali
savarankiSkai, konfidencialiai ir operatyviai i§spresti tarpusavio konfikta. Mediacijos proceso

metu priimti jsipareigojimai vykdomi efektyviau, kadangi jie yra priimami per bendra pokalbj,

! lIlyssa Wellikoff, ,,Victim-Offender Mediation and Violent Crimes: on the Way to Justice*, Benjamin N.
Cardozo Journal of Conflict Resolution (2004, Vol. 5.1): 1 http://cardozojcr.com/issues/volume-5-1/note-1/

2 Restorative justice*, Encyclopedia of Crime and Justice, ziaréta 2017 m. lapkricio 11 d.,
http://www.encyclopedia.com/social-sciences-and-law/law/law/restorative-justice

3 Ibid

* Tlona Michailovi¢ ir kt., Atkuriamojo teisingumo perspektyvos Lietuvoje (Vilnius, Lietuvos teisés
institutas, 2014), 50
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bet ne paskirti ,,i§ virSaus®. Mediacijos dalyviai patys prisiima tokius jsipareigojimus, kurie
patenkina abiejy Saliy poreikius.’®

Tiriama problema. Ar aukos ir nusikaltélio mediacijos institutg galima vertinti kaip
vieng i§ valstybés baudziamosios politikos elementy?

Darbo aktalumas. Nuo atkuriamojo teisingumo sgvokos atsiradimo net ir tokiose
Salyse kaip Jungtinés Amerikos Valstijos ar Rusijos Federacija, kur nusikaltimai ir teisingumas
traktuojamas be kompromisy, jvyko baudziamojo proceso permainy. Europoje nusikaltimo
aukos ir kaltininko mediacija sekmingai taikoma jau daugiau nei 30 mety.® Per daugelj mety
kity Saliy patirtis parode, kad mediacija yra efektyvi priemoné sprendziant konfiktus, kylan¢ius
i§ nusikalstamy veiky. Atkuriamojo teisingumo baudziamosiose bylose praktika ilgg laikg
egzistavo visose Europos Sgjungos valstybése, iSskyrus Lietuva. Lietuva — viena i§ nedaugelio
Europos Sajungos valstybiy, kurioje susidoméjimas mediacija baudziamojoje justicijoje vyravo
labiau teoriniu nei praktiniu lygmeniu.

Pazymeétina, kad Lietuvai, tapusiai viena i§ Europos Sgjungos valstybiy nariy, tapo
privalomi Europos Sajungos nustatyti teisiniai standartai. Vienas i§ tokiy standarty 2012 m.
spalio 25 d. Europos parlamento ir Tarybos direktyva 2012/29/ES, kuria nustatomi butiniausi
nusikaltimy auky teisiy, paramos joms ir jy apsaugos standartai ir kuria pakei¢iamas Tarybos
pamatinis sprendimas 2001/220/TVR. Pagal minéta direktyva, valstybés narés privalo imtis
priemoniy, kad buty laikomasi direktyvos nuostaty ir asmenims, nukentéjusiems nuo
nusikalstamy veiky, buty uztikrinama galimybé dalyvauti atkuriamojo teisingumo
(nukentéjusiojo ir kaltininko mediacijos) procediroje.

Atsizvelgiant i tai, kad valstybés narés iki 2015 m. pabaigos privaléjo parengti teisine
baze reikalingg taikinamojo tarpininkavimo instituto jdiegimui ar jo plétojimui, taip pat pateikti
duomenis parodancius kaip aukos naudojosi direktyvoje nustatytomis teisémis, yra tikslinga
iSanalizuoti Europos Sajungos valstybése narése taikyta mediacijos instituto jdiegimo praktika
ir nustatyti kokiy priemoniy buvo imtasi siekiant jdiegti taikinamojo tarpininkavimo institutg
Lietuvos baudziamosios teisés sistemoje.

Darbo mokslinis naujumas ir tiriamos problemos iStyrimo lygis. Efektyvus ir
greitas nusikalstamy veiky tyrimas ir nagrinéjamas, teisésaugos institucijy, teismy darbo kriivio
mazinimas bei visuomenés saugumas yra visuomet aktualus klausimas. D¢l to vienas i$
atkuriamojo teisingumo modeliy - mediacijos analizavimas aktualus visoms valstybéms, kurios

taiko ar tik pradeda taikyti §j instituta baudziamojoje teis¢je dél jo efektyvumo, operatyvumo,

Renata Giedryté-Maciuliené, ,Mediacijos jgyvendinimas probacijos taryboje Lietuvoje®, Teisés
problemos, 92,2 (2016): 70

®Anna Mestitz, Simona Ghetti, Victim-Offender Mediation with Youth Offenders in Europe. An Overview
and comparision of 15 Countries ( Netherlands: Springer, 2005), 4
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ekonomiskumo bei pozityvaus poveikio teisésaugos sistemai ir visuomenés saugumui.

Nemaza dalis uzsienio teisés mokslininky yra nagrinéje mediacijos institutg, jo vieta,
itakg ir svarba Siuolaikinei teisinei sistemai, tuo tarpu Lietuvoje taikinamuoju tarpininkavimu ir
aplamai paciomis atkuriamojo teisingumo idéjomis pradéta domeétis dar gana neseniai, todél
pasirinkta tyrimui problema iSnagrinéta pakankamai negausiai. Mokslinius darbus atkuriamojo
teisingumo temomis yra pristate tik keli Lietuvos teisés moksly atstovai — R. Uscila, I.
Michailovi¢, R. AZubalytée, R. Giedryté — Maciuliené, L. Uselé. Pazymétina, kad jsigaliojus
Europos parlamento ir Tarybos direktyvai 2012/29/ES, kuria nustatomi batiniausi nusikaltimy
auky teisiy, paramos joms ir jy apsaugos standartai ir kuria pakei¢iamas Tarybos pamatinis
sprendimas 2001/220/TVR, mediacijos institutas Lietuvoje turé¢jo buti jteisintas jau pries
kelerius metus. De¢ja tyrimai, susij¢ su aukos ir nusikaltélio mediacijos jdiegimu Lietuvos
Respublikos baudziamojoje justicijoje néra iSplétoti, todél Siame darbe bus siekiama nustatyti
ar Lietuvoje yra jgyvendintos minétos direktyvos nuostatos.

Darbo reikSmé. Darbe pateikiami tyrimo rezultatai, iSvados ir pasitilymai gali buti
naudinti teisés akty leidéjui, kaip pagalbiné priemoné sprendziant mediacijos procediiry
reglamentavimo aspektus, taip pat ir kitiems autoriams, ateityje nagrinésiantiems aukos ir
kaltininko mediacijos instituto reglamentavimo jpatumus.

Tyrimo tikslas. ISanalizuoti aukos ir nusikaltélio mediacijos instituto jdiegimo
problematika bei jvertinti Sio teisinio instituto jdiegimo perspektyvas Lietuvos baudziamojoje
teis¢je.

Tyrimo uzdaviniai. Tam, kad bty pasiektas minétas tikslas, darbe butina jgyvendinti
Siuos uzdavinius:

e iSnagrinéti aukos ir nusikaltélio mediacijos instituto sampratg, jos tikslus,
principus.

e jvertinti mediacijos daromg poveikj, aukai, nusikaltéliui, teisésaugos sistemai ir
visuomenei.

e iSanalizuoti mediacijos instituto jdiegimo prielaidas pasirinktose atskirose
Europos sgjungos valstybése.

e nustatyti aukos ir nusikaltelio mediacijos instituto vieta Lietuvos
baudziamosios teisés sistemoje bei atskleisti §io teisinio instituto vertinima.

Darbe naudojami tyrimo metodai. Darbe panaudoti jvairiis tyrimo metodai: siekiant
suvoti aukos ir nusikaltélio mediacija kaip teisinj instituta, bei $io instituto poveikj, panaudotas
apraSomasis mokslinés literatiiros analizés metodas. Analizuojant atskiry valstybiy praktikg

mediacijos taikymo klausimais buvo naudojamas apibendrinimo, teisés akty, antrinés duomeny




analizés bei statistiniy duomeny analizés metodas. Pasitelkus teisés akty analizés metoda,
nustatyta mediacijos vieta Lietuvos baudziamojoje teis¢je, o siekiant atskleisti mediacijos
instuto vertinimg Lietuvoje, panaudotas empirinis tyrimo metodas.

Tyrimo struktiara. Baigiamasis darbas susideda i$ jvado, keturiy pagrindiniy déstymo
daliy, baigiamas iSvadomis ir pasitilymais, naudotos literatliros saraSu, anotacija, santrauka
lietuviy ir angly kalbomis bei saziningumo deklaracija.

Pirmojoje baigiamojo darbo dalyje pristatoma atkuriamojo teisingumo samprata bei
aukos ir nusikaltélio mediacijos institutas, pateikiami esminiai jo bruozai, tikslai bei principai.

Antrojoje baigiamojo darbo dalyje apzvelgiamas mediacijos poveikis mediacijos
procediiroje dalyvaujan¢ioms ginco Salims bei visuomenesi ir teisésaugos sistemai.

Trecioje baigiamojo darbo dalyje analizuojamas mediacijos instituto jdiegimas trijose
pasirinktose atskirose Europos Sagjungos valstybése, jvertinant Sio teisinio instituto teigiama
poveikj.

Ketvirtoje baigiamojo darbo dalyje nagrinéjama mediacijos instituto jgyvendinimo
problematika Lietuvos baudziamojoje teis¢je bei pateikiami empirinio tyrimo rezultatai
atskleidziantys teisésaugos institucijy pozitirj | mediacijos instituta.

Ginamieji teiginiai. Aukos ir kaltininko mediacijos institutas yra placiai taikomas
daugelyje Europos Sajungos valstybiy dél jo teigiamo poveikio tiek aukai, tiek pacio
nusikaltélio integracijai bei visuomenei ir teisésaugai, taciau Lietuvoje vyraujantis
konservatyvus poziliris | naujoves, nepakankamas visuomenés Svietimas mediacijos tema,

stabdo mediacijos instituto diegimg baudziamojoje teis¢je.



1. MEDIACIJOS KAIP ATKURIAMOJO TEISINGUMO MODELIO SAMPRATA

1.1 Atkuriamojo teisingumo koncepcija

Bausmé kaip pasekmé uz nusikalstamos veikos padaryma visada buvo pagrindine
baudziamosios justicijos sistemos filosofija visame pasaulyje. Taciau paskutiniame praéjusio
amziaus deSimtmetyje visuomené prad¢jo vis aktyviau diskutuoti ar tokia baudziamosios
justicijos sistema pilnai jgyvendina teisingumo sistemg. Vienu i§ labiausiai susiripinimg
keélusiy klausimy buvo tai, jog baudziamosios justicijos sistema buvo susikoncentravusi tik ties
kaltinamojo nubaudimu, bausmés paskyrimu, o tai netenkino bendryjy visuomenés poreikiy.
Sistema ignoravo svarbiausia jos elementg - auka. Tokioje baudziamojo teisingumo sistemoje
nukentéjusysis beveik neturi jokio vaidmens, negali kontroliuoti teisminio proceso ir dél to
dazniausiai jaucia nepasitenkinimg teisingumo jgyvendinimu. Be to, teismy sistema daznai
nesugeba garantuoti saugumo jausmo, kurio siekia tiek individai, tiek ir pati bendruomené. Siy
baudziamosios teisinés sistemos trikumy pripazinimas traktuojamas kaip stimulas, skatines
ieskoti naujy teisingumg jgyvendinanéiy formy.’

Baudziamosios teisés reformy kuréjai Randy Barnett, Albert Eglash, Nils Christie
buvo vieni pirmyjy prakalbusiy apie baudziamojoje justicijoje kilusig krize ir atsiradusj poreikj
ieskoti atlernatyvy tuometinei baudZiamajai sistemai®.

1976 m. kovo 31 d. Nils Christie skaitydamas paskaita Sefildo universiteto
Kriminologiniy tyrimy centre, nusikaltimg jvardijo kaip konflikta, o konfliktg savo ruoztu kaip
nuosavybe, turinéig priklausyti konflikto Salims. N. Christie teigimu, konfliktas zmoniy,
profesine prasme susijusiy su baudziamaja justicija, buvo ,vagiamas® i§ labiausiai juo
suinteresuoty zmoniy. Vogimas ¢ia — metafora, bet N. Christie parodeé, kad auka praranda jtaka
ieSkodama konflikto sprendimo, teigeé, kad socialiné sistema turi biiti organizuota tokiu biidu,
jog konfliktai blty suvokiami kaip esminis visuomenés raidos elementas, o jy sprendimas
neblity monopolizuotas profesionaly, t. y. teisininky. N. Christie pasisaké uz apribojima teismo
procediry, kuriose advokatai, kaltintojai ir teiséjai — visi, budami oficialiai valstybés atzvilgiu
suprantamo konflikto atstovai, atstovauja tiesioginéms konflikto $alims ir nepalieka vietos nei
joms, nei jy nuomonei.’

Sis N. Christie straipsnis turéjo ypatinga poveikj, nes mazdaug po deSimties mety
daugelyje Saliy sukélé pastebimas baudziamojo proceso permainas ir iki Siol neprarado

aktualumo. Alternatyvus reagavimas j nusikaltimg ir auky teises paplito visame pasaulyje, net

7 1lyssa Wellikoff, supra note, 1

8Theo Gavrielides, Restorative JusticeTheory and Practice: Addressingthe Discrepancy, (Helsinki: European Institute
for Crime Prevention and Control, affiliated whit the United Nation (HEUNI), 2007), 21
? llona Michailovi¢ ir kt., supra note 4: 50
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Salyse, be kompromiso traktuojanciose nusikalstamumag ir teisinguma, pavyzdziui, Jungtinése
Amerikos Valstijose ar Rusijoje. '’

Randy Barnet taip pat teige, kad tradiciné baudziamoji sistema, naudojanti bausme
kaip atsakg j jvykdyta nusikalstamg veikg yra neveiksminga. Baudziamoji justicija jo nuomone
nusikalstamg veikg turi vertinti kaip veiksmus nukreiptus prie$ konkrety asmenj, o ne valstybe,
todél buatent nukentéjusiojo interesai (zalos atlyginimas), o ne valstybés (kaltininko
nubaudimas) turi biiti uztikrinimi pirmiausia.''

Tuo tarpu kitas zymus baudziamosios teisés reformy iniciatorius Albert Eglash,
sickdamas pakeisti visuomeneés pozitirj j antisocialy ir nusikalstama elgesj, 1977 metais pristaté
naujg baudziamosios justicijos modelj, pavadintg atkuriamuoju teisingumu, kuris labai greitai
tapo visuotiniu susidoméjimo objektu'?. A. Eglash poziirj j teisinguma skirsté j tris tipus:
retribucinj, reabilitacinj bei atkuriamajj ir tvirtino, kad dvi pirmosios teisingumo paradigmos
yra nukreiptos tik j nusikalteliy baudimg ir visiskai ignoruoja nukentéjusio asmens poreikius.
Tuo tarpu atkuriamojo teisingumo paradigma yra visy pirma orientuota j nusikalstama veika
padarytos zalos atlyginima,'® kas jo nuomone labiau atitinka teisingo baudZiamojo teisingumo
principus, o ne j sankcijy kaltininkui taikyma.

Apibudinti kas yra atkuriamasis teisingumas néra lengva, jau vien del to, kad
atkuriamojo teisingumo termino apibrézimy ir oficialiuose dokumentuose, ir mokslinéje
literatiiroje daug ir jie skirtingi. Zymi dalis atkuriamojo teisingumo atstovy atkuriamajj
teisingumg jvardija kaip ,,procesg”. H. Zehr atkuriamajj teisingumg traktuoja kaip procesa, i
kurj kuo placiau turéty buti jtraukti visi su specifiniu teisés pazeidimu susij¢ asmenys, kad
kartu identifikuoty zalas, poreikius ir jsipareigojimus, ir imtysi priemoniy jy atzvilgiu, siekdami
L.iSgydyti ir sutvarkyti situacija taip teisingai, kaip tik jmanoma*.'* P. McCold ir T. Wachtel
atkuriamajj teisingumag apibrézia kaip procesa, kuriame dalyvauja tiesiogiai suinteresuoti
asmenys, ir sprendzia, koks geriausias blidas istaisyti nusikalstamu elgesiu padaryta zalg. D. W.
van Ness atkuriamagjj teisingumg apibtidina kaip bet kurj procesa, kuriame auka, kaltininkas
ir/ar kiti su nusikaltimu susije¢ individai ar bendruomenés nariai kartu aktyviai dalyvauja
spresdami nusikaltimo iskeltas problemas. Literatiiroje dazniausiai yra remiamasi T. Marshall
suformuluota sgvoka, kuria atkuriamasis teisingumas apibréziamas kaip ,,procesas, kai visos su

konkreCiu teisés pazeidimu susijusios Salys susirenka kartu spresti, kg daryti su teisés

19 [lona Michailovi¢ ir kt., supra note 4:5-6.

! Masahiro Suzuki, Hennessey Hayes ,,Current Debates over Restorative Justice: Concept, Definition and Practice®,

Prison Service Journal, 228 (2016): 4-5,

https://www.researchgate.net/publication/309920391 Current_Debates_over Restorative Justice_Concept_Definition
and_Practice

12 Theo Gavrielides, supra note 8: 11

13 Masahiro Suzuki, Hennessey Hayes, op. cit., 4-5

4 Hovard Zehr, Ali Gohar , The Little Book of Restorative Justice (Pennsylvania: Good Books , 2003), 37
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pazeidimo padariniais ir su galima to teisés pazeidimo jtaka ateiciai*.'®

Dalis tyréjy, nagrinéjanciy atkuriamojo teisingumo instituta, akcentuoja jame
nusikaltusiojo atsakomybés prisiemimg. Atkuriamasis teisingumas — tai visy pirma
nepriverstinis atsakomybés uz nusikalstama elgesj prisiémimas, kuriuo siekiama
atstatyti/atkurti padaryta zala nusikaltimo aukoms, o taip pat pasiekti taikg ir ramybe tarp abiejy
prieSingy pusiy. Atkuriamasis teisingumas suteikia skirtingg nusikaltimo jvertinimo ir
atsakomybés uz jj strukttirg. Nusikaltimas suprantamas kaip zala individui ir bendruomenéms,
o ne kaip teisés pazeidimai, nukreipti prie§ valstybe. Aukos, bendruomenés nariai ir
nusikaltéliai tiesiogiai paveikiami nusikaltimo, todel skatinami atlikti aktyvy vaidmen;j
teisingumo procese. '®

Tikslinga iSskirti nors ir sglyginai nedidele atkuriamojo teisingumo koncepcijos
atstovy grupe, kuri pateikia ..struktiirines” definicijas. Atkuriamasis teisingumas — tai
reagavimas ] nusikaltimo padaryma, kada akcentuojamas nuostoliy, netek¢iy aukai atlyginimas,
nusikaltusiojo atsakomybés dél padarytos zalos prisiémimas bei santarves, taikos formavimas
bendrijoje.!” Atkuriamasis teisingumas pirmiausia suvokiamas ne kaip kaltininko teisinés
padéties Svelninimo priemoné, bet kaip biidas nusikaltimo aukai siekti patenkinti nusikaltimo
paveiktus savo interesus.

Nepaisant definicijy jvairoves, bendraja prasme atkuriamojo teisingumo tikslas yra:

e | procesg kuo labiau jtraukti nukentéjusj asmenj. Betarpiskas nukentéjusio
asmens dalyvavimas procese, kurio metu jis gali iSreiksti savo pykti, nusivylima, paaiskinti
kokias pasekmes jam ar jo artimai aplinkai sukelé jvykdyta nusikalstama veika, suteikia didesnj
pasitikéjimg baudziamuoju procesu taip pat suteikia galimybe gauti tokj zalos atlyginima, kuris
labiausiai tenkinty individualius aukos poreikius.'8

e Pripazinti, kad nusikalstama veika paveikia ne tik konkrety nukentéjusj asmenj,
bet ir visg bendruomene, kuri taip pat turi bati jtraukta j nusikalstama veika padarytos zalos
atlyginimo procesg. Aktyvus bendruomenes dalyvavimas atkuriamojo teisingumo procese
stiprina  bendruomeninius rySius, sukuria saugesne aplinka, suteikia galimybe lengviau
integruotis j bendruomene tiek nusikaltimo aukai, tiek ir nusikaltima jvykdZiusiam asmeniui.'®

e Neignoruoti nusikalstamajg veika padariusio asmens, o siekti didinti jo

15 Tlona Michailovi¢ ir kt., supra note 4: 22
16 R. Uscila, ,,Atkuriamojo teisingumo koncepcija, jo modeliai nepilname&iy justicijoje” i8 Nepilnameciy justicija
Lietuvoje: teorija ir praktika, leva Cesnaityté (Vilnius: Nusikalstamumo prevencijos Lietuvoje centras, 2007), 62

17 Ibid.

18 Russell E. Farbiarz, ,,Victim-Offender Mediation: A New Way of Disciplining America‘s Doctors®, /2 MSU
Journal of Medicine and Law, 359 (2008): 363-365
http://heinonline.org/HOL/LandingPage?handle=hein.journals/jmdl12&div=22&id=&page=

19 Ibid.



atsakomybés jausmg. Tradiciniame baudziamajame procese, nusikaltimg jvykdZiusiam
asmeniui yra nenaudinga pripazinti kalt¢, kadangi ja pripaZinus, didéja tikimybé buti
nubaustam. Tuo tarpu atkuriamojo teisingumo programos skatina nusikaltélius daugiau
nebesislépti uz padaryty nusikaltimy, o prisiimti atsakomybe uz savo veiksmus, atlyginti
padaryta zalg aukai bei visuomenei ir daugiau nebenusiZengti.

Taigi atkuriamojo teisingumo programos suteikia nauda, kurios negali duoti tradiciné
retribuciné baudziamoji sistema - aukai aktyviai dalyvaujant procese gauti tokj Zzalos
atlyginima, kuris geriausiai atitikty jos poreikius, nusikaltusiam asmeniui suteikti galimybe
suvokti viktimizacijos padarinius, pasimokyti i§ savo klaidy ir bent i§ dalies pakeisti savo
elgesj, o visuomenei daryti tiesiogine jtakg nusikalstamumui.

Taciau atkuriamojo teisingumo procesai neturi bati suvokiami kaip .,visuomenés
sveikatinimas®, ,,vertybiy ugdymas® ar pan. Nors atkuriamojo teisingumo procesai remias j
konflikto $aliy savanorisko dalyvavimo jj sprendZziant principu, toks savanoriskumas atsiranda
ne i§ ,gero gyvenimo®. Atkuriamojo teisingumo procesai yra sunkis ir kaltininkams, ir
aukoms, jie gali prisidéti prie auky antrinés viktimizacijos ir kaltininky stigmatizacijos,
galiausiai — reikalauja valstybés €3y, bent jau kol sprendimai pasiteina. Todél, kaip ir bet kuri
kita valstybinio poveikio priemoné, atkuriamojo teisingumo procesai turi biti inicijuojami tik
tada, kai jy reikia, kai teising iSraiSkg turintys konfliktai negali bati iSspresti maZesnémis
sanaudomis. Suvokimas, kad atkuriamojo teisingumo procesai skirti batent nusikalstamy veiky
nulemtoms problemoms spresti kaip tik ir reiksty, kad tokie procesai nebus pasitelkiami spresti
klausimams, kylantiems i$ lokaliyjy (pavyzdziui, mokiniy elgesio taisykliy ar daugiabuciy
namy savininky bendrijy vidaus tvarkos taisykliy ir kt.) ar jstatymy jgyvendinamyjy teisés akty

pazeidimy.?’

1.2 Mediacijos samprata ir pagrindiniai tikslai

Aukos ir nusikaltélio mediacija, kurios iStakomis laikoma tradiciné mediacija, yra
viena pirmyjy ir labiausiai taikomy atkuriamojo teisingumo modeliy visame pasaulyje.
Skirtingai nuo teisingumo vykdymo modelio, kurj taikant bausmé i§ esmés yra laikoma atpildu
(retribucinis  modelis), ir modelio, sukoncentruoto | resocializacija (reabilitacinis,
resocializacinis modelis), §io modelio pagrindinis tikslas yra nusikaltimu padarytos skriaudos

atlyginimas arba kompensavimas®'.

20 Tlona Michailovi¢ ir kt., supra note 4: 24-25

2! Tlona Michailovi¢, ,,Nepilnametio kaltininko ir nukentéjusiojo mediacijos galimybés Lietuvoje®, Teise 35 (2000):69
http://etalpykla.lituanistikadb.It/fedora/objects/LT-LDB-

0001:J.04~2000~1367185453063/datastreams/DS.002.0.01. ARTIC/content
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Mediacija - tai konflikty sprendimo procediira, kurios metu vienas ar keli mediatoriai
padeda Salims jj spresti pozityviai (taikiai). Bendraja prasme mediacijos terminu yra
apibiidinama gana didelé gin¢y sprendimo metody ir techniky jvairové nuo patobulinty deryby
iki tam tikry grupinés psichologinés terapijos atmainy.??

I$ kity ginCy sprendimo budy, mediacija i$siskiria $iais jai budingais brozais:

e Pirma, mediacija — tai konflikto sprendimo procesas, kuriame dalyvauja dvi ar
daugiau konflikto Saliy. Net kai mediacija vykdoma be tiesioginio $aliy kontakto (vadinamuoju
,.Saudykliniu® principu), mediatoriui ,.kursuojant™ nuo vienos $alies pas kitg, pati proceso esmé
vis délto koncentruojama j Salis, jy pastangas bei veiksmus. Mediacijos $alys laikomos proceso
..Seimininkémis“. Mediacijos procesas yra ne kas kita, o $aliy komunikacija, kurios tikslas —
bandyti taikiai sureguliuoti pacioms ,Salims priklausanc¢io® konflikto padarinius. Tokiu biidu
mediacija jgalina pacias konflikto Salis pozityviai kontroliuoti konflikt ir jj reguliuoti.??

e Antra, turi vykti aktyvus konflikto $aliy bendravimas, kurio paskirtis — bandyti
pa¢ioms Salims spresti ginéytinus klausimus, 3alinti konflikto priezastis. Saliy aktyvumas, valia
palaikyti dialoga, bendradarbiauti, komunikuoti paprastai pasizymi didesne ar maZesne
dinamika, kaita. Taciau bitent aktyvus Saliy dalyvavimas, juy pozityvi komunikacija, emocijy
suvaldymas, nekonkurenciniy sprendimy paieska leidZia pasireiksti mediacijos efektui.

e Trecia, mediacija kaip ginco sprendimo procesas pasizymi treiojo asmens
(mediatoriaus) pozityviaja intervencija, kuriai budingas $aliy palaikymas, pagalba joms siekiant
jveikti kliuvinius, palengvinimas (facilitavimas) derinant pozitrius ir nuomones. Mediatoriaus
funkcija — vesti $alis link jy paciy sukurty ir tvirtinamy sprendimy arba sekti paskui 3alis
ieskant tokiy sprendimy. Trediojo asmens intervencija ¢ia gerokai skiriasi nuo autoritarinés
baudziamosios ir slopinanciosios intervencijos, budingos tradiciniams teisminiams ir
policiniams procesams.*

Daugelis teisés mokslininky, aukos ir nusikaltélio mediacija jvardija kaip procesa,
kuriame aktyviai dalyvauja auka ir kaltininkas, taip pat dalyvauja nesaliskas tarpininkavimo
(taikinimo) specialistas (mediatorius), kurio tikslas — spresti i§ nusikaltimo kylangias
problemas.

AnalogiSkos nuostatos laikosi ir Europos Tarybos Ministry Komitetas, kaltininko ir
nusikalstamos veikos aukos mediacijg jvardindamas kaip ,,bet kokj procesa, kuriame auka ir
kaltininkas jgalinami, jeigu jie laisvai sutinka aktyviai dalyvauti sprendziant i§ nusikaltimo

kylan¢ius klausimus padedami nesalisko tre¢iojo asmens (mediatoriaus)“%>.

22 Jlona Michailovi¢ ir kt., supra note 4:72
% Tlona Michailovi¢, supra note 21: 75

24 Ibid.

% Europos Tarybos Ministry Komiteto rekomendacija Nr. R (99) 19 Dél mediacijos baudziamosiose bylose. Priimta
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Mediacijos metu suteikiama galimybé nusikaltimo aukai saugioje aplinkoje susitikti su
nusikalstamg veika padariusiu asmeniu, profesionaliam specialistui (mediatoriui) padedant
paaiskinti nusikalteliui kaip jo jvykdyta nusikalstama veika jj paveiké, gauti atsakymus j
ripimus klausimus ir tiesiogiai dalyvauti kuriant Zzalos atlyginimo plang. Tuo paciu
nusikalstamg veika jvykdes asmuo, turi galimybe pabandyti suprasti aukos iSgyvenimus,
jvertinti padarytos zalos masta ir stengtis jg atlyginti, tuo paciu tikétis mazesnés bausmes.

Saliy dalyvavimo ir jgalinimo spresti konflikta, aktyvaus bendravimo ir tretiojo
asmens pozityviosios intervencijos faktoriy poveikis ir tinkamas subalansavimas sudaro sglygas
Salims iSreiksti savo biiseng, jausmus ir poreikius, buti iSklausytoms ir iSgirstoms, atkurti
pasitikéjima savimi, socialing taikg ir sauguma, suderinti $aliy nuomones ir valig gin¢ytinais
klausimais ir keisti destruktyvy bendravimg konflikto metu j konstruktyvy. Tre¢iojo asmens
intervencija ir taikomos technikos leidzia tai jgyvendinti, net kai tiesioginis $aliy bendravimas
to pasiekti nepadeda ar kai apskritai nebendraujama.?®

Turinio pozitriu mediacija gali apimti bendravima, nukreiptg j:

o keitimasi pozitriais, kad kaltininkas ir auka vienas kitg galéty labiau suprasti.

e atsipraSymg ir savanoris$ka susitarima, pagal kurj kaltininkas atlygina aukai
zala.

e savanoriSkg susitarima, pagal kurj kaltininkas imasi kokiy nors kity
atkuriamyjy veiksmy, pavyzdziui, savanorisko neatlygintino darbo bendruomenéje arba
dalyvavimo reabilitacijos programoje (,,netiesioginio atkiirimo*).

e sprendima bet kokio konflikto tarp kaltininko ir aukos arba tarp jy Seimy ar
draugy.

e sutarty bausmiy ir veiksmy programa, kuri teikiama teismui kaip atitinkamy
sankcijy sitilymas.?’

[vairiy valstybiy skirtingas teisinis reguliavimas salygoja, kokkio masto tiksly gali buti
siekiama. Taip pat nustatoma, ar leidzima ir jmanoma siekti tik kurio nors vieno i§ nurodyty
tiksly, ar keliy tiksly. Tai lemia tradicijos, skirtingy valstybiy teisinio reguliavimo technika ir
mediacijos plétoteés toje valstybéje istorija bei peripetijos. Skirtumy pasitaiko ir priklausomai
nuo to, kokiy nusikaltimy atvejais ir kokioje baudziamojo proceso stadijoje mediacija
taikoma.?®

Taikinamuoju tarpininkavimu (mediacija) siekiama teisinés padéties atkarimo,

konflikto iSsprendimo, santykio tarp nusikaltélio ir aukos atstatymo, taip pat siekiama

1999 m. rugséjo 15 d. Europos Tarybos Ministry komiteto. Strasbiiras

26 Jlona Michailovi¢ ir kt., supra note 4: 73-74

27 Europos Tarybos Ministry Komiteto rekomendacija, supra note 25: 2-3
28 [lona Michailovi¢ ir kt., op. cit. 75
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susvelninti baudziamosios atsakomybés teisines pasekmes arba sudaryti galimybe asmenis
atleisti nuo baudziamosios atsakomybes. Vienas i§ atkuriamojo teisingumo pradininky Albert
Eglash tvirtino, kad taikinamasis tarpininkavimas sutelkia démesj j nusikaltimu padaryty
zalingy padariniy neutralizavimg, darnos atkiirimg ir j §j procesg jtraukia visas suinteresuotas

salis.??

1.3 Pagrindiniai mediacijos principai

Kaltininko ir aukos mediacija yra jautrus, karybiskas ir lankstus procesas, turintis
prisitaikyti prie dalyviy poreikiy ir nuomoniy, reikalaujantis Saliy palaikymo. Jo
veiksmingumas pasireiskia biitent per kaltininko ir aukos aktyvaus, konstruktyvaus dalykinio
bendravimo, dialogo uzmezgima, palaikyma ir siekimg suderinti nuomones dél teisingiausios ir
geriausios reakcijos | nusikalstamg veikg bei jvairiy atkuriamyjy veiksmy ir priemoniy. Tac¢iau
siekiant, kad mediacijos metu nebuty pazeistos dalyvaujanciy asmeny teisés ir kad mediacija
neiSsigimty, netapty manipuliacijy ir priespaudos priemone ypatingai pabréziama pagrindiniy
mediacijos principy svarba.

Daugelis analizuoty autoriy pagrindiniais mediacijos princpais jvardija savanoriskuma,
laisva Saliy valig, mediatoriaus nesalisSkuma ir kompetencija, konfidencialuma bei sauguma.

Vienu i§ esminiy mediacijos principy laikomas savanoriSkumas. Tai reiskia, kad
kaltininkas ir auka j mediacijos procesa jsitraukia tik jy paciy laisva valia, taip pat laisva valia
gali ir pasitraukti i§ mediacijos net nenurodant pasitraukimo priezas¢iy. Saliy valia jsitraukti
mediacija ir joje dalyvauti turi buti susiformavusi laisvai, saziningai, be apgaulés ir prievartos.
Savanoriskumo principas reik§mingas dviem aspektais — psichologiniu ir teisiniu®’.

Psichologinis aspektas svarbus tuo, kad nor¢jimas ir apsisprendimas dalyvauti
mediacijoje sudaro prielaidas, jog asmuo bus aktyvus, atsakingas ir pasirenggs pats spresti
konflikta.

Teisiniu pozitiriu savanoriskumo reik§me pirmiausia nulemia tai, kad teisé j nesaliska,
teisingg ir operatyvy teismg laikoma prigimtine zmogaus teise. Ji lygiomis salygomis
garantuojama ir kaltininkui, ir nukentéjusiajam. Kad aukos ir kaltininko mediacija turi vykti
savanoriskai grieztai pasisako ir tarptautiniai Saltiniai, pvz. Europos Tarybos Ministry Komiteto
rekomendacijos Salims naréms Nr. R (99) 19 Dél tarpininkavimo baudziamojoje srityje (toliau -
ET rekomendacija) priedo 1 punkte nustatyta, kad ,,Mediacija baudziamosiose bylose gali buti

vykdoma, tik jeigu Salys laisvai sutinka. Salys turi turéti galimybe atsiimti tokj sutikima bet

» Theo Gavrielides, supra note 8: 21

30 Ibid.
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kuriuo metu vykstant mediacijai. Europos Tarybos Teisingumo efektyvinimo komisijos 2007
m. gruodzio 7 d. patvirtintose Praktinése rekomendacijose dél geresnio egzistuojancios (ET)
rekomendacijos dél mediacijos baudziamosiose bylose jgyvendinimo (toliau — CEPEJ
rekomendacijos) savanoriSkumui teikiama didelé reikSmé. CEPEJ rekomendacijy 31 punkte
pazyméta, kad mediacijai butinas laisvas informuoty kaltininko ir aukos sutikimas ir kad ji
negali buti vykdoma, jeigu yra rizika, jog mediacija vienai $aliai suteiks per didelj pranasuma?'.
2012 m. spalio 25 d. Europos parlamento ir Tarybos direktyvos 2012/29/ES, kuria nustatomi
butiniausi nusikaltimy auky teisiy, paramos joms ir jy apsaugos standartai ir kuria pakei¢iamas
Tarybos pamatinis sprendimas 2001/220/TVR (toliau - ES direktyva Nr. 2012/29/ES) 12
straipsnio 1 dalies d punkte nurodoma, kad bet koks susitarimas mediacijoje turi biiti pasiektas
savanoriskai. Taigi Salys turi suprasti ir pacios samoningai noréti tvirtinti susitarimus, joms turi
buti sudarytos sglygos sudaromus susitarimus i$ anksto visapusiskai jvertinti, esant poreikiui
pasitelkti patar¢jus, taip pat daryti pertaukas.

Ne maziau svarbus uz savanoriSkumag bei glaudziai su juo susijgs yra laisvos $aliy
valios principas. Daugelis autoriy §j principg laiko vienu i§ mediacijos ,,stuburg™ sudaranciy
elementy. Saliy valia jsitraukti | mediacija ir joje dalyvauti turi biti susiformavusi laisvai,
saziningai, be apgaulés ar prievartos. SiGlymas dalyvauti mediacijoje, jeigu ji pateikia
profesionaliis baudZiamojo proceso dalyviai turi biti visapusis ir neklaidinantis. Salys turi gauti
visg reikiamg informacija apie mediacijg aiSkia, joms suprantama kalba. Turi biti pristatyti ne
tik mediacijos privalumai, bet ir trikumai. Tai apibréziama kaip laisvas informuoto asmens
sutikimas. Mediacija yra konsensuso procedira. Saliy sprendimai dél to, kaip elgtis, kg daryti,
ka sakyti, kam pritarti, kam prieStarauti ir pan., priimami praktiskai kiekviename mediacijos
zingsnyje, todél aliy laisva valia turi dominuoti per visa mediacijos procesa. Saliy laisva valia
turi pasireik$ti nustatant, kaip mediacija bus vykdoma, taip pat patvirtinant mediacijos
rezultatus — $aliy susitarimus, pasiektus mediacijos metu.’? Salies laisva valia dél mediacijos
procediiry ir rezultato gali pasireiksti arba pritariant mediatoriaus ar kity asmeny pasitlytai
proceso eigai ar sprendimo variantui, arba pacioms Salims inicijuojant tam tikas procediras ar
sitilant sprendimus. Teisiniu pozitriu laisvos valios principas yra $aliy valios autonomijos
konsensuso santykiuose iSraiska. ET rekomendacijos priedo 26 punkte nurodoma, kad
~Mediacija turi bati vedama ne$aliSku budu, pagristu bylos faktais ir $aliy poreikiais bei
pageidavimais®. Minetos rekomendacijos 31 punktas pabrézia, kad prie susitarimy turi bati
prieita Saliy laisva valia. Apie laisvg valig kaip mediacijos principa galima spresti i ECOSOC

principy (Jungtiniy Tauty Ekonomings ir socialinés tarybos rezoliucija Nr. 2002/12 patvirtinti

31 Tlona Michailovi¢ ir kt., supra note 4: 81

32 Ibid.
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,Pagrindiniai atkuriamojo teisingumo programy panaudojimo baudZiamosiose byloe
principai). Siy principy 13 punkto (c) papunktyje konkre¢iai nurodyta, kad nei auka, nei
kaltininkas negali buti priverstas arba sugundytas nesaziningais btidais sutikti su
atkuriamaisiais rezultatais.*®

Vienas i§ reikSmingiausiy mediacijos metodikos esmés aspekty yra treciojo asmens
lengvinanti intervencija j Saliy konflikta. Tre¢iojo asmens jsiterpimas j Saliy santykius atitinka
mediacijos poreikius ir kitus principus tada, jeigu $is asmuo ir jo veiksmai mediacijos procese
pasizymi dviem svarbiais ypatumais, kurie minétini kaip svarbiausiy mediatoriaus savybiy
principas.

Pirma, mediatorius turi bati nesaliskas. Sis apibudinimas reiskia, kad mediatorius
vienodai palaiko abi 3alis, vienodai joms abiem tarnauja, né vienai nesuteikia daugiau
palankumo ar pranaSumo bei neturi iSankstiniy nusistatymy né vienos Salies atzvilgiu.
Mediatoriaus neSaliskumas sudaro prielaidas abiem S$alims juo pasitikéti, skatinti abipuse
pagarbg ir pripazinimg, leisti aktyviai organizuoti $aliy dalykinés komunikacijos procesa,
aiskintis tiesioginio $aliy bendravimo ir bendradarbiavimo klititis, konflikto priezastis ir
sudaryti salygas jas veiksmingai $alinti bei ,,gydyti* Saliy santykius. Didesnis prielankumas
vienai i§ Saliy paprastai kelia grésme sgziningai ar lygiateisei elgsenai su abiem Salimis ir tampa
kliuviniu tinkamai organizuojant mediacija.**

Antra, mediatoriaus misija — jsiterpti j Saliy konflikta tam, kad teikty pagalba Salims
pacioms suvaldyti konflikta konstruktyviai, pozityviosios komunikacijos, Saliy jgalinimo ir
pripazinimo plétojimo budais. Mediatorius apsiima padéti Salims susitaikyti daznai tokiose
situacijose, kai tiesioginés derybos arba tiesioginé komunikacija net nevyksta arba yra
nerezultatyvi, todél nenuostabu, kad mediatoriaus veikla reikalauja aukstos kompetencijos, gery
Ziniy ir jgiidziy, gyvenimiskosios patirties ir i¥minties.*’

Be galo svarbiu mediacijos procese pripazjstamas ir konfidencialumo principas.
Bitent konfidencialumo garantijos suteikia Salims daugiau laisves ir drgsos atvirai reiksti
mintis, jsitikinimus ir jausmus, neslapukauti, labiau pasitikéti vienai kita ir mediatoriumi.

Skiriamas iSorinis ir vidinis konfidencialumas. ISorinis konfidencialumas reiskia, kad
mediacijos metu gauta informacija ir dokumentai negali ir negalés biiti atkleidziami tretiesiems
asmenims ir naudojami ne mediacijos tikslais. Vidinis konfidencialumas apima mediatoriaus
pareiga saugoti jam vienos i$ $aliy privataus bendravimo metu patikéta ar suZinotg informacija

ir neatskleisti jos kitai $aliai be informacija patikéjusios $alies leidimo ar pritarimo.*®

33 Tlona Michailovi¢ ir kt., supra note 4: 83

3 Ibid.

3 Ibid.

36 Ibid.

, 87

, 90
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Konfidencialumas likty vien skambi deklaracija, jeigu jis nebiity apsaugotas jrodymy
leistinumo ribojimy. Siekiant garantuoti visiska konfidencialumg nustatoma, kad visa
informacija, kurig Salys ar mediatorius suzinojo mediacijos metu, negali biiti naudojama kaip
jrodymai teisme ar kitose gin¢y sprendimo procediirose’’. Konfidencialumo imperatyvas yra
netaikomas tik iSimtiniais atvejais. Pazymétina, kad ET rekomendacijos priedo 30 punkte
nurodyta, kad mediatorius privalo prane$ti kompetentingiems pareigiinams arba
suinteresuotiems asmenims informacijg apie gresiantj sunky nusikaltima, kuris paaiskéja
mediacijos metu.® Kalbant apie konfidencialumo i§imtis paminétina ir tai, kad
konfidencialumo principas netaikomas, jeigu abi Salys sutinka jo netaikyti tam tikra apimtimi,
kadangi konfidencialumas nustatomas siekiant abiejy $aliy naudos ir interesy.>

Siekiant, kad mediacijos Saliy bendravimas vykty netrikdomai ir atvirai, pradéty
megztis tarpusavio pasitikéjimas yra biitina mediacijos metu Salims uztikrinti saugia aplinka.
Saugi aplinka sudaro salygas tam, kad mediacijos metu galéty visa apimtimi reikstis Saliy
laisvos valios principas*.

Skiriami trys mediacijai reikSmingi saugumo aspektai:

e fizinis saugumas. Fizinio saugumo aspektas nusako, kad mediacijos metu turi
buti sukurta aplinka, neleidzianti pasireiksti smurtui. Tai labai svarbu siekiant uztikrinti abiejy
Saliy, o ypac nusikalstamos veikos aukos, teises ir pasitikéjimg mediacija.

e Psichologinis saugumas. Psichologinis saugumas reiskia, kad mediacijos metu
démesio turéty buti skiriama sgziningam dialogui uztikrinti, apsaugoti abi S$alis nuo
psichologinio smurto, neleistino spaudimo, apgaulés bei kity manipuliacijy atmainy.

e Teisinis saugumas. Teisinis saugumas apima kaltininko ir aukos pagrindiniy
teisiy garantijas.*!

Tais atvejais, kai saugumas neuztikrinamas, mediacija negali buti vykdoma, o pradéta
turi biti nutraukta.

Taigi i§ pateiktos analizés yra akivaizdu, kad mediacijos principai — tai pagrindinés
idéjos, procediiry ,,stuburas®, kurio pazeidimas lemty mediacijos proceso diskreditavimg ir jo
misijos paneigima. Taip pat svarbu pazyméti, kad pagrindiniy mediacijos principy analizé bei
pristatymas biity nei§samus ir nevisapusis, jeigu greta Siy apsauginio pobiidzio principy nebiity
minimos aktyvaus bendradarbiavimo ir kiirybiskumo, proceso lankstumo ir efektyvumo idéjos,

kadangi jos jprasmina mediacijg ir atspindi jos esme, todél taip pat turéty biti priskirtos prie

37 Tlona Michailovi¢ ir kt., supra note 4: 90
3% Europos Tarybos Ministry Komiteto rekomendacija, supra note 25
3% Ilona Michailovi¢ ir kt., op. cit., 91

4 Ibid.
M Ibid.
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esminiy mediacijos principy.*?

1.4 Mediacijai tinkamos baudziamosios bylos

Kriterijus, pagal kuriuos baudziamosios bylos Salys yra siunciamos | mediacijg,
valstybés paprastai jtvirtina jstatymuose, kita dalis jy nusistovi ir yra iSgryninamos praktikos,
bendradarbiaujant jgalintiems siysti $alis | mediacija pareigiinams ir mediatoriams. Santykis
tarp jstatymy ir praktikos suformuoty kriterijy skirtingose valstybése varijuoja: anglosaksy
teisinés sistemos valtybése, pavyzdziui Jungtinéje Karalystéje ir Skandinavijoje dauguma
kriterijy formuluojami teisés akty uzribyje (mediacijos programos taisyklése, teisésaugos ir
mediacijos specialisty susitarimuose, praktikos apibendrinimuose ir pan.). Kontinentinés
teisinés sistemos valstybése kur kas dazniau matomi baudziamosios bylos aplinkybiy
tinkamumo mediacijai jstatymy kriterijai.*’

ES direktyvoje Nr. 2012/29/ES, pabréziama, kad, sprendziant dél baudziamosios bylos
Saliy siuntimo j atkuriamojo teisingumo paslaugy tarnybas ir vykdant atkuriamojo teisingumo
procesa, turéty buti atsizvelgiama j tokius veiksnius kaip nusikaltimo pobidis ir sunkumas,
padaryty traumy dydis, pakartotinis aukos fizinés, seksualinés ar psichologinés nelieCiamybés
pazeidimas, skirtinga aukos ir nusikaltélio galia, taip pat aukos amzius, branda ar intelektiniai
geb¢jimai, kurie galéty riboti ar mazinti aukos gebéjimg pasirinkti, atsizvelgiant | gautg
informacija, arba turéti jtakos tam, kad aukai rezultatas nebus palankus.**

Dauguma atkuriamojo teisingumo programy Europoje ir tos, kurios yra pagrjstos
jstatymu, ir tos, kurios veikia teisme ar bendruomenéje ar vis dar yra tiriamos — yra diversinio
pobudzio, t.y. bylos Salys yra siunciamos i§ baudziamosios justicijos sistemos ikiteisminio
tyrimo ar teisminio nagrinéjimo metu ir patenka j atkuriamojo teisingumo procesg. Diversinis
modelis baudziamosios justicijos pareigiinams i§saugo sprendimo priéméjo pozicija siunciant
proceso $alis | mediacijg ir tvirtinant mediacijos rezultatus.*’

Mediacija baudziamosiose bylose dazniausiai taikoma nesunkiy ar vidutinio sunkumo
nusikaltimy bylose. Paprastai bitent su tokio pavojingumo nusikalstamomis veikomis valstybiy
baudziamuosiuose ir procesiniuose jstatymuose yra siejamos diversijos taikymo galimybés.

Nors baudziamuyjy byly, kuriose gali buti taikoma mediacija, kategorijos pleciasi, vis

2 [lona Michailovi¢ ir kt., supra note 4: 92

 Ibid., 90

# Europos Parlamento ir Tarybos direktyva 2012/29/ES kuria nustatomi biitiniausi nusikaltimy auky teisiy, paramos
joms ir jy apsaugos standartai ir kuria pakei¢iamas Tarybos pamatinis sprendimas 2001/220/TVR Europos Sgjungos
oficialusis leidinys L 315/57 (2012)

http://eur-lex.europa.eu/legal-content/LT/TXT/?uri=CELEX%3A320121.0029

* Tlona Michailovi¢ ir kt., op. cit., 104
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tik didzioji dalis teisés mokslininky pripazjsta, kad mediacija labiausiai taikytina baudziamuyjy
nusizengimy atvejais, jvairaus pobudzio turtiniy nusikaltimy bylose, nusikaltimus jvykdZiusiy
nepilnameciy bylose ir bylose, kuriose katinami asmenys, nusikalstama veika jvykde pirma
karta.* Mediacijos taikymas iy kategorijy baudZiamosiose bylose sietinas su tuo, jog
individualaus pobudZio poveikio priemonés nusikaltelj paveikia labiau nei bendrosios
baudZiamojo poveikio priemonés, numatytos baudziamuosiuose jstatymuose.

Kaltininko ir aukos mediacijos tinkamumas sunkiy ir smurtiniy nusikaltimy bylose yra
nuolat svarstomas ir diskutuojamas daugelyje valstybiy, kuriose yra taikoma mediacija. Net ir
mediacijos Salininkai pripaZjsta, kad mediacija néra tinkama kai kuriy ar net daugumos tokiy
byly atveju, taGiau pabrézia, jog ypal atidziai vykdant atranka, dalyvaujant specialiai
parengtiems mediatoriams, mediacija kai kuriose Siose jautriose bylose yra galima.

Remiantis Jungtinése Amerikos Valstijose atliktu tyrimu, nustatyta, kad beveik 74
proc. visy smurtiniy nusikaltimy atvejais, auka ir kaltininkas pazinojo vienas kita. Viena vertus
atsizvelgiant j tai, kad iki nusikalstamos veikos padarymo tarp ginco $aliy jau buvo uzsimezges
atitinkamo pobtidzio rysys, kas ypatingai svarbu mediacijos atveju, Sio pobtidzio bylos galéty
biiti medijuotinos. Kita vertus, nusikalstamos veikos padariniai ir galios disbalansas, budingas
smurtiniams nusikaltimams, daro juos maziau tinkamais atkuriamojo teisingumo
programoms.*’ Pazymétina, kad Langlyje (Kanada) 1995 m. buvo atlikti tyrimai su 24 sunkiy
smurtiniy nusikaltimy (seksualinés prievartos, zmogzudysc¢iy, ginkluoty apiplésimy) aukomis,
dalyvavusiomis mediacijos programose. Atkreiptinas démesys, kad tik viena i tyrime
dalyvavusiy auky nurodé, kad mediacija nepateisino jos lukes¢iy, tuo tarpu like nukentéje
asmenys, nors ir jvarding mediacija kaip sudétingg procesa, galiausiai liko patenkiti jos
rezultatu — kompensuota zala, sumaz¢jusia baime, pyk¢iu, nusivylimu bei sustipréjusiu
pasitikéjimu savimi ir aplinkiniais.*3

Mediacija sunkiy smurtiniy nusikaltimy atvejais paprastai taikoma bausmes vykdymo
metu. Siuo atveju mediacija nepakeicia tradicinio baudziamojo proceso ar poveikio priemoniy,
ji jas tik papildo.*’

Prie labiausiai diskutuojamy ar tinkamos mediacijai priskiriamos ir smurto artimoje
aplinkoje bylos.*® Siy ragiy nusikaltimy tinkamumas mediacijai jvardijimas teisés aktuose néra

daznas. Tai paliekama praktikams, tokiu biuidu leidziant jvertinti kiekvieng situacija

46 Jeremy D. Andersen, Victim Offender Settlements, General Deterrence, and Social Welfare, (Cambrige, Harvard
Law School. Paper 402, 2003), 12

47 Jo-Anne Wemmers, Marisa Canuto, Victims * Experiences With, Expectations and Perceptions of Restorative
Justice: A Critical Review of the Literature (Canada, Department of Justice Canada, 2003), 27
http://www.justice.gc.ca/eng/rp-pr/cj-jp/victim/rrO1_9/rr01_9.pdf

8 Ibid.

129

4 Tlona Michailovi¢ ir kt., supra note 4: 106

30 Ibid.
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individualiai, neuzkertant kelio tam tikriems atvejams vis délto pasiekti mediacija.’!
Pazymétina, kad 1982 m. Kolumbijos valstijoje (Jungtinés Amerikos Valstijos) buvo atlikti
tyrimai su smurto artimoje aplinkoje aukomis. Tyrimy rezultatai parodé, kad 80 proc. tyrime
dalyvavusiy nukentéjusiy asmeny liko patenkinti mediacijos procesu, net 90 proc. nurodeé, kad
procesas buvo teisingas. Vir§ 80 proc. liko patenkinti su kaltininku sudarytu susitarimu. 73
proc. visy sudaryty susitarimy buvo visiskai jgyvendinti. Svarbu pazyméti, kad net 76 proc.
nukentéjusiyjy nurodé, jog dalyvavimas mediacijos programose joms nesukélé véliau jokiy
neigiamy padariniy.>?

Paminétina ir tai, kad kai kuriy valstybiy (pavyzdziui, Austrijos) istatymuose
nusikalstamos veikos, sukélusios mirtj, numatytos kaip klititis taikyti mediacija.>

Tinkamumas mediacijai yra jvertinamas ir atsizvelgiant | pacias ginco Salis.
Pirmiausia, byloje turi buti aiskus nukentéjusysis asmuo. Mediacija negali biiti vykdoma
bylose, kuriose néra nukentéjusiojo arba jis neaiskus, pvz., korupcinio pobiidzio nusikalstamos
veikos, dispovimas narkotinémis ir/ar psichotropinémis medziagomis, vairavimas apsvaigus
nuo alkoholio ar psichotropiniy medziagy ir pan.>*

Kitas svarbus kriterijus, tai kaltininko ir aukos sutikimas dalyvauti mediacijoje. Jis turi
buti duotas savanoridkai, laisva valia ir gali buti atSauktas bet kuriuo metu. Taip pat
pripazjstama, kad Kkaltininkas, bent i§ dalies nepripazings savo kaltés dél padarytos
nusikalstamos veikos, neturéty buti siunciamas j mediacija. Vertinant i§ aukos pozicijy,
susidiirimas su kaltinamuoju, neigian¢iu padaryta nusikalstama veika, gali sukelti antring
viktimizacijg. PanaSius iSgyvenimus auka gali patirti ir susidirusi su kaltinamuoju,
nesigailin¢iu dél savo jvykdytos nusikalstamos veikos. Mediacija neturéty vykti ir su
kaltininku, kuris linkes grasinti ar uzsipulti. Fizinis ir psichologinis aukos saugumas turéty biti
svarbiausias kriterijus sprendziant, ar byla tinkama mediacijai.’®

Mediacija paprastai netaikoma recidyvy atvejais, taip pat jei anks€iau panaSiomis
aplinkybémis jau buvo taikyta mediacija, taciau kaltininkas nesilaiké proceso metu pasiekto
susitarimo. Sie kriterijai siejami su tais atvejais, kai sékminga mediacija gali bati viena is
baudziamojo proceso nutraukimo salygy. Paprastai tokiu budu nutraukiant baudziamajj procesa
tikimasi, kad mediacijos ar kitos intervencijos pakaks, jog asmuo ateityje nebenusikalsty.
Minéti kaltininko kriminalinés praeities faktai veréia tuo suabejoti.*®

Mediacijos taip pat nerekomenduojama taikyti sudétingose bylose, kuriose daug

3! [lona Michailovi¢ ir kt., supra note 4: 106
52 Jo-Anne Wemmers, Marisa Canuto supra note 47: 31
33 Tlona Michailovi¢ ir kt., op.cit., 107

>4 Ibid.
35 Ibid.
56 Ibid.
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kaltininky ir nukentéjusiyjy ir jy vaidmenys susipyng. Tokiose bylose kiekvienas ar bent keli
dalyviai gali biti patyre Zalos, bet tuo pa¢iu metu ir bati kalti dél incidento. Taip neretai nutinka
vieSosios tvarkos pazeidimy bylose, eismo jvykiy bylose ir pan.

Sprendziant klausimg dél bylos tinkamumo mediacijai yra ne maziau svarbu jvertinti
ar abi Salys pasirengusios mediacijai, ypa¢ atkreipiant démesj j aukos gebéjimg isreiksti savo
poreikius ir atstovauti savo interesams. Jei nors viena i§ aliy néra pajégi suprasti mediacijos
proceso esmés dél amZiaus, protiniy gebéjimy ar kity priezasciy, byla laikoma netinkama
mediacijai.

Bylos tinkamumo kriterijus vertina ne tik pareiglinas, siunciantis bylos Salis j
mediacija, bet ir mediatorius. Tai paprastai neteisiniy bylos tinkamumo mediacijai kriterijy
perzilira. Mediatorius i§ dalyvaujan¢iy asmeny surenka informacijg apie tai, kas jvyko. Tie
duomenys daznai suteikia daugiau informacijos ir Siek tiek skiriasi nuo duomeny, gauty i$
subjekty, nukreipusiy bylg mediacijai. Mediatorius, bendraudamas su kaltininku ir auka, vertina
dalyviy tinkamuma, jy motyvacijg, gebé&jima komunikuoti su kita Salimi, aiSkina jiems
mediacijos esme, tikslus, eiga, rezultatus, atsako j jy klausimus.*’

Svarbu paminéti, kad teisés mokslininky tarpe yra mananciy, kad mediacija gali buti
taikoma visy rii§iy nusikalstamose veikose, kuriose tik galima aiskai identifikuoti aukas ir
kaltininkus. Pasak jy, svarbu neturéti iSankstinés nuomongés apie ,.tinkamus® ir ,,netinkamus®
atvejus, kadangi bylos tinkamuma mediacijai nustato biitent aukos ir nusikaltélio suvokimas ir

noras dalyvauti mediacijos procese.’®

57 Tlona Michailovi¢ ir kt., supra note 4: 107
58 paul Crosland, Marian Liebmann, 40 Cases Restorative Justice and Victim-Offender Mediation (Bristol: Mediation
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2. AUKOS IR NUSIKALTELIO MEDIACLJOS POVEIKIS

2.1 Mediacijos poveikis aukai

Nukentéjusio asmens ir valstybés pozitiris | nusikalstama veika ir kaip | ja turi bati
reaguojama skiriasi. Nukentéjusiam asmeniui nusikalstama veika yra asmeninis reikalas,
reikalaujantis patirtos materialinés ir emocinés Zalos atlyginimo. Valstybei — tai baudZiamosios
teisés pazeidimas, reikalaujantis nuoseklaus, prognozuojamo ir teisingo atsako pagal jstatyma.>

N. Christie suformulavo konflikty nuosavybés teorija, pagal kurig konfliktus tarp
nukentéjusio asmens ir kaltininko pasisavino valstybé (profesionaliis teisininkai ir teisésaugos
institucijos), siekdama savo pilie¢iy interesais sumazinti konfliktus ir apsaugoti
nukentéjusiuosius nuo materialiniy ir emociniy antrines viktimizacijos pasekmiy. Taciau kartu
imtas ignoruoti nukentéjusysis savo paties byloje, paneigiami jo interesai.*’

BaudZziamojo proceso teisingumo vykdymo funkcija negaléty buti jgyvendinama, jeigu
nebiity atsizvelgiama j nukentéjusiy nuo nusikalstamy veiky asmeny interesus. Tai reiskia, kad
nukentéjusiojo vaidmuo procese yra reikSmingesnis nei vien tik kaip subjekto, kurio
pranesimas apie nusikalstama veika ir parodymai jgalina prokurorg palaikyti kaltinima. Jis turi
biiti laikomas nukentéjusia Salimi, asmenybe su savo teisemis, | kurias turi bati struktiiriskai
atsizvelgiama visose ikiteisminio tyrimo ir teisminio proceso stadijose.®’

Taikinamasis tarpininkavimas nukentéjusiajai $aliai suteikia galimybg jaustis pilnateise
proceso dalimi kaip ir daug kity privalumy, kuriy tradiciné baudziamojo persekiojimo sistema
suteikti negali.

Visy pirma paminétina, kad mediacijos metu tarp aukos ir nusikaltélio uZsimezga
glaudesni santykiai, kuriy déka tarp Saliy gali vykti konstruktyvus dialogas vedantis jas
susitaikymo link.®? Kadangi tarpininkavimas tarp aukos ir nusikaltélio yra dialogo programa,
aukoms suteikiama iSskirtiné galimybé paklausti kaltininky kodél jie jvykde nusikaltima,
paaiskinti kaip tai paveiké jy ir jy artimyjy gyvenimus, galiausiai iSreiksti visas savo negatyvias
emocijas, tuo tarpu nusikaltusiems asmenims suteikiama galimybe prasyti atleidimo. Konflikto
Salys, Sioje ypatingoje socialingje ir teisingje situacijoje, besidalijancios savo patirtimi, turi
galimybe pazinti tarpusavio jausmus, suprasti kito zmogaus patirtj. Tai neeiliné galimybe

sumazinti aukos baime, kurig ji jau¢ia nusikaltéliui.®* Aukai yra labai svarbu pajusti pagarba,

UK, 2003), 4
59 Eglé Matuiziené, Nukentéjusiojo interesai baudziamajame procese, Socialiniy moksly studijos 4, 3 (2012): 1179

80 Ibid.
o1 Ibid.

2 Tlyssa Wellikoff, supra note 1

6 Judita Zukauskaité ,Nepilname¢iy nusikalstamas elgesys: psichologiniai mediacijos taikymo aspektai®, Teisés
problemos 2,76 (2012): 103
http://teise.org/wp-content/uploads/2016/09/2012-2-Zukauskaite.Nepilnameciu-nusikalstamas-elgesys....pdf
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i3girsti atsipra¥yma, sumazinti jtampa ir baime.** Atlikti tyrimai parodé, kad asmenims,
dalyvavusiems mediacijos programose potrauminio streso simptomai, atsirade dél apipléSimo
metu patirtos jtampos, sumazéjo apie 40 proc.” Akivaizdu, kad aukos ir nusikaltélio
susitaikymas padeda nukentéjusiajam grei¢iau jveikti nusikaltimo sukeltg baimg ir bejégisSkumo
jausma, atsikratyti pyk¢&io ir nepasitenkinimo, t.y. suteikia tam tikrg psichologing satisfakcija.
Kai kurie autoriai netgi teigia, kad nukentéjusiajam reikia ne tiek atsipraSymo, kiek galimybes
atleisti kaltininkui, taip palengvinant savo emocing biiseng. Nors emocing mediacijos nauda
aukai yra sunku jvertinti, tatiau dalyvavimas mediacijos procese neabejotinai aukai graZina
saugumo, savivertés jausma bei pasitikéjima kitais.*®

Zalos atlyginimas néra pagrindinis tarpininkavimo tarp aukos ir nusikaltélio tikslas,
tatiau jis atlieka svarbig funkcija siekiant aukos ir nusikaltélio susitaikymo.” Sékmingos
mediacijos procesas nejsivaizduojamas be konflikto $aliy sudaryto susitarimo, kuriuo gali biti,
kad ir netradiciniais, tatiau abiems Salims priimtinais budais ir formomis, kompensuojama
nusikalstama veika padaryta zala. Nors Zalos atlyginimas daugeliu atvejy apima finansinius
nusikaltélio jsipareigojimus, taciau gali bati susitarta ir del kitokio pobitidzio jsipareigojimu,
pvz. nusikaltélio privalomo dalyvavimo tam tikrose reabilitacinio pobiidZio programose ar
visuomenei naudingose veiklose.®®

Pazymétina, kad aukos jauciasi labiau patenkintos jvykdytu teisingumu, kai
pasirenkamas joms asmeniSkai svarbus padarytos zalos atlyginimo biidas, o ne uz jvykdyta
nusikalstama veika tradicinio baudZiamojo proceso metu skiriamos sankcijos.®* Svarbu
paminéti, kad Zalos atlyginimo klausimas tarp ginco Saliy mediacijos metu yra iSsprendZiamas
savanoriSkai, i§vengiant imperatyvaus teismo nurodymo, todél pasiektas susitarimas paprastai
jgyvendinamas Zymiai grei¢iau nei teismo paskirtasis. Tai aiSkinama tuo, kad sudarytg
susitarimg kaltininkas vertina kaip moraliai jpareigojantj, o ne kaip teismo primestg bausme.”
M. S. Umbreitas, R. B. Coatesas ir B. Vosas 2002 m. atlik¢ tyrima nustate, kad 90 proc.

mediacijos atvejy baigési Zalos atlyginimo sutarties pasiraSymu i§ kuriy 80-90 proc. buvo

4 Ilyssa Wellikoff, supra note 1

65 Katherine Beckett, Martina Kartman, Violence, Mass Incarceration and Restorative Justice: Promising Possibilities
(Washington, University of Washington, 2016), 7
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visiskai jvykdytos.”! Taigi mediacijos pagalba yra kur kas efektyviau uztikrinamas realus Zalos
atlyginimas asmenims nukentéjusiems nuo nusikalstamy veiky.

Mediacija taip pat skatina nusikaltimo aukas labiau pasitikéti paCia baudziamosios
justicijos sistema. Pagal M. S. Umbreito 1989 m. atlikto tyrimo duomenis net 80 proc.
mediacijoje dalyvavusiy nukentéjusiy asmeny, baudZiamosios justicijos sistemg jvardijo kaip
saziningg ir teisinga, tuo tarpu tos pacios nuomones apie baudZiamosios justicijos sistema
laikesi tik 38 proc. nukentéjusiy, dalyvavusiy tradiciniame baudziamajame procese.”” Tai
patvirtino ir M. S. Umbreito, R. B. Coateso ir B. Voso 2002 m. atliktas tyrimas, kurio metu
buvo nustatyta, kad daugiau kaip 80 proc. mediacijos procese dalyvavusiy nukentéjusiy asmeny
liko patenkinti mediacijos procesu jvardindami jj kaip teisinga, o pasiektg susitarimg kaip
saziningg abiejy gindo Saliy atZvilgiu. Pasitenkinimas mediacijos rezultatais neatsiejamai

formavo ir teigiama visos baudziamosios justicijos sistemos vertinima.”

2.2 Mediacijos jtaka nusikaltéliui ir jo integracijai

Dalyvavimas mediacijos procese pripaZjstamas naudingu ne tik aukai, bet ir
nusikalstama veikg padariusiam asmeniui. Be abejo pati akivaizdziausia nauda, kurios i$
mediacijos proceso gali tikétis nusikaltelis yra neabejotinai Svelnesés teisinés ir socialinés
pasekmés. Kai nusikaltélis néra pavojingas visuomenei, o jo jvykdyta veika néra laikoma
sunkiu nusikaltimu, mediacija suteikia galimybe nusikaltusiam asmeniui iSvengti
baudZziamosios atsakomybés. Net ir tais atvejais, kai rezultatyvi mediacija negali biti laikoma
pakankamu pagrindu nutraukti baudZiamajj persekiojima, kaltininkas savo atzvilgiu gali tikétis
sulaukti $velnesnés bausmés.”

Nusikalstamas veikas jvyde ir nuo jy nukentéje¢ asmenys mediacijos procese yra
laikomi lygiavertémis gino $alimimis, todél nenuostabu, kad nusikaltéliams lygiai taip pat kaip
ir jy aukoms, suteikiama galimybé aktyviai dalyvauti ginco sprendimo procese. Kaltininkui,
sudarant salygas aktyviai dalyvaujant su auka aptarti nuostoliy atlyginimo klausimg ir priimti
abiem tinkantj sprendimg, sukeliamas didesnis pareigos jausmas, verCiantis jvykdyti
nukentéjusiam asmeniui duotus pazadus. Tuo tarpu kai Zzalos atlyginimo biidg ir terminus

vienasaliskai nustato teismas, daznai neatsizvelgdamas j kaltininko galimybes, tokio ,,primesto*

I Mark S. Umbreit ir kt. ,, The Impact of Victim-Offender Mediation: Two Decades or Research®, Federal Probation,
vol. 65, 3 (2001), 35-39
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sprendimo jgyvendinimas kaltininkui tampa tiek fiziskai, tiek psichologiskai sudetingesniu. M.
S. Umbreitas ir R. B. Coatesas atliko tyrimg, kuriame lygino mediacijoje dalyvavusiy ir
nedalyvavusiy nepilname¢iy nusikaltéliy jsipareigojimy vykdyma. Tyrimo rezultatai parode,
kad nepilnametiai, dalyvave mediacijos procese, sekmingiau jgyvendino mediacijos sesijose
sutartus jsipareigojimus. [sipareigojimus jvykde 80 proc. dalyvavusiyjy. Tuo tarpu byla
nagrinéjant formaliai teisme, paskirtus jpareigojimus jvykdé tik 57 proc. jaunuoliy. Atlikus
eksperimentinés mediacijos programos rezultaty vertinima Lenkijoje paaiSkéjo, kad susitarimas
buvo pasiektas 75 proc. byly, nukreipty mediacijai, 90 proc. $iy susitarimy buvo visiSkai
jgyvendinta.”

Nusikaltélis proceso metu turi galimybe pamatyti savo auka kaip asmenj, tokj patj
individg kaip ir jis pats, suvokti kokius i§gyvenimus teko Siam asmeniui patirti dél kaltininko
veiksmy, kokio masto zala buvo padaryta, galiausiai paaiskinti nukenté&jusiajam, kokios
priezastys jtakojo ji nusikalsti. Tokiu biidu kaltininkas geriau jsisamonina savo kalte ir neretai
pajunta géda, atsakomybe uz savo elgesj, kitaip tariant, mediacija daro poveikj tolimesniam
nusikaltusio asmens elgesio varianto pasirinkimui ir atsakomybés prisiemimui. UZsienio Saliy
patirtis rodo, kad nepilnameciai asmenys mediacijos procese sutinka dalyvauti tikédamiesi
iSvengti bausmés ir bylos nagrinéjimo teisme. Ta¢iau vykstant mediacijos procesui jaunuoliai
daznai pakei¢ia savo nuomong ne tik apie patj procesa, bet ir apie asmenj, kuriam nusikalto. Per
bendrus pokalbius nusikaltimo auka praranda anonimi$kuma ir tampa realiu asmeniu, kuris dél
nepilnamecio veiksmy patyré skausma ir zala. Nusikaltélis, klausydamas nukentéjusiojo
pasakojimo, grei¢iau supranta padaryta zala, dél jos pradeda jausti kalte ir spontaniSkai nori
iStaisyti padaryta zalg.”®

Nereikéty pamirsti, kad kaltininkas jvykdes nusikaltima taip pat gali jausti emocinj ir
psichologinj diskomforta. Mediacijos proceso metu siekiama, kad nusikaltes asmuo suprasty
savo veiksmy padarinius, jausty géda ir noréty pasitaisyti. Nusikaltimo auka, pasidalijusi savo
patirtimi, paskatina $iy procesy vystymasi.”’ Tiesioginis dialogas tarp gin¢o 3aliy tampa puikia
proga kaltininkui atsiprasyti. AtsipraSymas ne tik suteikia emocing satisfakcijg aukai, taciau
leidzia ir kaltininkui pasirodyti ne tik kaip nusikaltéliui, o kaip asmeniui, kuris suklydo ir dél to
gailisi. Teigiami rezultatai pasiekiami ir del to, kad per §j procesg nusikaltimg padargs asmuo
néra smerkiamas, o yra laikomas asmeniu, kuris suklydo ir gali pasitaisyti.’®

Atlikty tyrimy duomenimis, mediacijos institutas turi aukstus pasitenkinimo rodiklius

tarp abiejy konflikto $aliy. Asmenys, dalyvave mediacijos procese ir like patenkinti proceso
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rezultatu, véliau palankiau vertina visg baudziamosios justicijos sistemg. Nustatyta, kad net 91
proc. kaltininky dalyvavusiy mediacijos programose buvo patenkinti mediacijos rezultatais, o
79 proc. mediacijos procesa jvardijo kaip saZininga.””

Pazymétina, kad kartais net patys nusikaltéliai nustemba pamate, jog konflikta galima
iSspresti taikiai ir, kad mediacija suteikia ap¢iuopiama nauda. M. S. Umbreitas 2001 metais,
apklauses mediacijoje dalyvavusius paauglius, pastebejo, kad Sie labai palankiai jg jvertino.
Jaunuoliai, kalbédami apie mediacijg, dziaugési, kad nusikaltimo aukos supranta, kad jie
suklydo ir nori pasitaisyti.®’

Mediacija $velnina ne tik nusikaltimo aukos, bet ir nusikaltusio asmens neigiamas
emocijas. M. Rossneris 2011 metais, atlikgs tyrima, pastebéjo, kad per nusikaltusiyjy ir auky
susitikima neigiamos baimés, pyké¢io ir priesiskumo emocijos keiCiasi | teigiamas
solidarumo/vienybés emocijas. Susitikimo dalyviai buvo jsitrauke i pokalbj, ir Sis, i§ pradziy
buves nepatogus ir kéles daug abejoniy, tapo solidarus ir paskatino dalytis emocijomis. Tokie
susitikimai transformuoja nemalony pokalbj j sékmingg.®!

Taigi mediacijos daromas pozityvus poveikis nusikaltélio elgesiui padidina galimybe
pasiekti konstruktyvy, abi Salis tenkinantj sprendimo variantg. Mediacija leidzia kaltininkui
pasijausti ne atstumtu ir baudziamu asmeniu, o turin¢iu lygias teises su auka ir kontroliuojanciu
vykstantj procesg. Tai galimybé jam biti matomam kaip asmeniui, o ne tik kaip nusikaltéliui.
Tokios galimybés jprastas baudziamasis procesas nesuteikia. Mediacija suteikia asmeniui
pasitikéjimo, pagarbos jausma ir skatina atsakomybés uz savo veiksmus prisiémimg. To
pasekoje nusikaltélis pradeda labiau pasitiketi ir pacia baudziamosios justicijos sistemai.®?
Konstruktyvus dialogas daugeliu atveju padeda atkurti pozityvius teisinius Saliy santykius ir
i§sklaido tarpusavio jtampa, o kaltés pripazinimas bei aktyvus gailestis gali buti traktuojami

kaip asmens siekis jrodyti savo nepavojinguma ir sekmingai integruotis j visuomeng.®3

2.3 Mediacijos poveikis teisésaugos sistemai ir visuomenei

BaudZziamosios justicijos sistema visada pripazino, kad nusikaltimas jvykdytas prie§

asmenj yra laikomas nusikaltimu jvykdytu prie§ visuomene. Si nuostata paaiskina kodél biitent
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valstybé, o ne nukentéjes asmuo, baudzia nusikaltélius. Visgi naudos i3 tradicinio baudZiamojo
proceso visuomené gauna maziau lyginant su nauda gaunama tarpininkavimo tarp aukos ir
nusikaltélio metu.

Vienas i§ svarbiausiy mediacijos duodamy teigiamy rezultaty visuomenei, tai recidyvo
mazinimas. Atlikty tyrimy duomenimis, mediacija ne tik teigiamai veikia asmenybe, ja aukléja
bet ir prisideda prie nepageidaujamo elgesio korekcijos. Pavyzdziui nepilnameciai pazeidéjai,
iStaise nusikaltimu padaryta Zala, daznai sulaukia teigiamos reakcijos i$ nukentéjusiy asmeny.
Pastarieji, atlyginus patirtus nuostolius, daznai domisi jaunuoliy ateitimi, o tai nepilnamec¢iams
duoda papildoma motyvacija nekartoti nusizengimo ateityje.** Specialistai, dirbantys su
nepilnameciais, pabrézia, kad mediacija ir atkuriamojo teisingumo modeliy taikymas jauniems
nusikaltéliams labiau nei tradiciniai baudziamosios justicijos modeliai padidina nusikalstamo
elgesio pasekmiy samoninguma.®> W. R. Nugentas, M. S. Umbreitas, L. Winamakis ir J.
Paddockas 2001 m. tlike tyrimg nustaté, kad nepilnameciai, dalyvave mediacijos programoje,
pakartotinai nusizengé 32 proc. maziau, palyginus su tais, kurie mediacijos procese
nedalyvavo. Taip pat nustatyta, kad pakartotinai mediacijos programos dalyviy jvykdyti
nusikaltimai buvo daug lengvesni nei kitos grupés.®® Taigi mediacija aukléja nepilnametius,
jsivélusius | konflikta su teise. Sékmingai jvykes mediacijos procesas suteikia vilCiy, kad
nusikaltes nepilnametis netaps rimtu nusikalteliu. M. Wrightas jau prie§ du deSimtmecius
straipsnyje ,,Mediacijos ateitis“ pabrézé mediacijos svarba vaiky ir jaunimo aukléjimo
procese.’” Autoriaus nuomone, mokant atkuriamojo teisingumo ir mediacijos pagrindy
mokykloje yra ne tik supazindinama su alternatyviu konflikty sprendimo biidu, bet ir ugdoma
pagarba kitam asmeniui, neatsiZzvelgiant j jo lytj, negalia, socialing ar etnin¢ kilme. Tai, be
abejo, padeda stengiantis pakeisti agresyvy nepilnameciy elgesj ne tik mokykloje, bet ir uz jos
riby. Taigi galy gale laimi visa visuomené.®

W. Bradshaw, D. Roseborougho ir M. S. Umbreito 2006 m. atliktas metaanalizeés
tyrimas parodé, kad mediacija yra efektyvus intervencijos biidas mazinant recidyva. Atliekant
tyrimg buvo prieita prie i§vados, kad mediacijos programas biitina tgsti ir plétoti, nes tai yra
veiksminga priemoné, maZinanti pakartotinj nusikalstamuma. Metaanalizes tyrimo duomenys
parodé, kad i3 15 atlikty tyrimy net 11 turéjo teigiama intervencijos efekta mazinant recidyva.®

Mediacijos programos padeda nusikaltusiam asmeniui grizti atgal j bendruomeneg.

Tradiciniame baudziamajame procese nusikaltélis uz jvykdytas nusikalstamas veikas
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siun¢iamas j jkalinimo jstaigas, taip jam tarsi parodant, kad jis yra Zemesnés kategorijos asmuo,
kuriam ne vieta gyventi tarp kity bendruomenés nariy. Svarbu paminéti, kad nusikaltusiojo
izoliavimas, patalpinimas j jkalinimo jstaigas atskirais atvejais nepriestarauja atkuriamojo
teisingumo idéjoms, pavyzdZiui kai padaromi itin sunkiis, ypa¢ smurtiniai, nusikaltimai, kai
susiduriama su patologinémis kriminalinémis asmenybémis, kurios pripazintos pavojingais
recidyvistais ir pan.”

Paleisto i3 jkalinimo jstaigos buvusio nusikaltélio bendruomené néra linkusi jsileisti,
nusikaltes asmuo priverstas gyventi stigmoje, kuri ir toliau jj atskiria nuo kity bendruomenés
nariy. Natiralu, kad yra labai mazai paskaty laikytis bendruomenés, kuri jo nepriima, taisykliy.
Tuo tarpu mediacija, tam tikrais atvejais suteikia galimybe nusikaltusiems asmenims iSvengti
patekimo j jkalinimo jstaigas, todél jie ,,nepraeina kalé¢jimo mokyklos", neperima nusikalstamo
pasaulio subkultiiros, nepraranda socialiniy rysiy, t.y. mazéja jkalinimo padariniy Zalingumas
visuomenei. Kadangi mediacijos procesas turi didelj poveikj Salinant nepagristas
nukentéjusiojo ar/ir bendruomenés nariy fobijas del galimo tolesnio persekiojimo, kerSto ar
veiklose, nusikaltes asmuo parodo savo pozityvig pozicijg tiek aukos, tiek bendruomenés
atzvilgiu, kurie savo ruoztu gali patys jsitikinti nusikaltusiojo atvirumu.®’ Nusikalte asmenys
jaudiasi jsipareigoje bendruomenei, kuri jo neatstime, o suteiké galimybe pasitaisyti. Suprates
savo veiksmy padarinius, nuoSirdZiai besigailintis ir zalg atlygings nusikaltelis turi galimybe
griZti j visuomene, istaisyti savo klaidas ir vél tapti pilnateisiu jos nariu.’?

Mediacija taip pat skatina bendruomeniskuma, visuomenes jsitraukima ir aktyvesnj
dalyvavimg baudziamajame procese, padeda formuoti konflikty sprendimo jguidzius, didina
visuomenés suvokimg apie viktimizacijos padarinius bei jy masta, didina pasitikéjima
baudziamosios justicijos sistema. Visuomené tokiu budu stipréja: ji turi galimybe persvarstyti
savo pazitras j nusikalstamas veikas jvykdziusius asmenis bei jiems skiriamas bausmes,
jdémiau pazvelgti | nukentéjusuosius nuo nusikaltimy, suprasti jy poreikius.

Taikinamasis tarpininkavimas turi teigiama poveikj ir paciai baudziamosios justicijos
sistemai. Visy pima dél to, kad leidzia sumazinti teisésaugos institucijy darbo krivi. Nemaza
dalis byly i§sprendZiamos dar ikiteisminio tyrimo metu, todél nepasiekia teismo salés. Pasak
teiséjy, tai leidzia skirti daugiau démesio teismuose nagrinéjamoms sudétingesnéms byloms.
Taip taupomas ne tik teis¢jy laikas, taciau ir mokes¢iy mokeétojy pinigai teisminio proceso
administravimui, taip pat asmens i§laikymui jkalinimo jstaigoje (vietoj jkalinimo pritaikius kitg

baudziamojo poveikio priemong). Mediacijos Salininkai taip pat pabrézia, kad mediacijos
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procediiros (apmokamos valstybes 1éSomis) yra palyginti nebrangios, todél tokiu biidu taupomi
mokes¢iy mokétojy pinigai. Jiems pritaria ir didelé dalis advokaty, teigian¢iy, kad sumazinus
valstybés kisimasi, gin¢o sprendimas tampa pigesnis nei jo nagrin¢jimas oficialiose teisingumo
institucijose. Be to, kaip rodo atlikty tyrimy rezultatai, asmenys, dalyvave mediacijos
programose, biina labiau patenkinti jvykdytu teisingumu, tuo paciu pradeda labiau pasitikeéti ir
vertinti visg baudziamaja sistema.

Taigi apibendrintai galima teigti, kad mediacija ne tik teigiamai veikia asmenybe, ja
aukléja ir prisideda prie nepageidaujamo elgesio korekcijos, bet taip pat didina teisingumo
pajutimg, pasitikéjima procesu ir pacia teisingumo sistema. Per mediacijos procesg prisiimti
isipareigojimai daZniau ir su didesniu noru realizuojami, didéja saugumo jausmas visuomenéje

bei mazéja recidyvo skaicius.”?
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3. AUKOS IR NUSIKALTELIO MEDIACIJOS INSTITUTO IDIEGIMO
UZSIENIO VALSTYBIU BAUDZIAMOJOJE JUSTICIJOJE REIKSME

3.1 Vokietijos Federaciné Respublika

Vokietijoje 1980 m. pradzioje teisés mokslininkai bei praktikai pradéjo intensyviai
dométis Jungtinése Amerikos Valstijose iSpopuliar¢jusiu aukos ir nusikaltélio mediacijos
institutu, kuris kaip buvo teigiama, padeda efektyviau spresti i§ nusikalstamos veikos kilusj
ginCg, geriau apsaugo nukentéjusiyjy asmeny interesus bei prisideda prie taikiy santykiy
palaikymo visuomengje.

Apie mediacija buvo kalbama kaip apie fenomenaly biida visiems konfliktams bei
gin¢ams spresti.®* Todél jau 1984 - 1985 m. Vokietijos probacijos organizacijai ,, Deutsche
Bewcdihrungshilfe e.V* jsteigus darbo grupe Tdter-Opfer-Ausgleich (vok. aukos ir nusikaltélio
mediacija) aukos ir nusikaltélio mediacijos projektai buvo jgyvendinti ir Vokietijoje.”
Bandomieji mediacijos projektai buvo vykdomi nepilnameciy nusikateliy bylose, véliau
metodiskai vertinti.

Atsizvelgiant | teigiamus pilotiniy mediacijos projekty rezultatus bei didéjantj
mediacijos projekty taikymo poreikj, 1990 m. buvo priimtos Nepilname¢iy teisingumo jstatymo
(ang. The Juvenile Justice Act) (toliau — JJA) pataisos, kuriomis buvo i$pléstas aukléjamojo
pobtdzio poveikio priemoniy katalogas, papildant jj nukentéjusiojo asmens ir nepilnamecio
nusikaltélio mediacijos institutu. [sigaliojus minétoms pataisoms buvo jtvirtintas teisinis
mediacijos taikymo pagrindas nepilname¢iy bylose.”®

Mediacijos taikymas numatytas JJA 10 skyriaus 1 dalies 7 punkte, kuriame nurodoma,
kad ,,<..> teisé¢jas gali nurodyti nepilnameciui bandyti susitaikyti su nukentéjusiuoju.” Tokia
nuostata jstatymy leidéjas akcentuoja nusikaltélio pastangas visy pirma siekti taikaus ginco
iSsprendimo ir susitaikymo su auka. Pagal minéto jstatymo 15 straipsnio 1 dalies 1 punkta,
mediacija nepilnamec¢iy bylose gali biti taikoma kaip savarankiska poveikio priemone siekiant
restitucijos. Vadovaujantis JJA 23 skyriaus nuostatomis, mediacija gali buti taikoma ir
probacijos metu, siekiant aukléjamojo ar drausminio poveikio.’’

Vadovaujantis JJA nuostatomis, bylas nukreipti mediacijai gali prokurorai (JJA 45

4 Helmut Kury, Annette Kuhlmnn ,,Mediation in Germany and other Western Countries®, Kriminologijos studijos 4
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straipsnio 2 dalis) ir teis¢jai (JJA 47 straipsnio 1 dalis). Kadangi nepilnamecio nusikaltélio
pastangos susitaikyti su nukentéjusiuoju yra prilyginamos aukléjamojo poveikio priemonei
numatytai JJA 10 straipsnio 1 dalyje, todél byla nagrin¢jantis prokuroras ar teis¢jas, atsizvelges
j sékmingg mediacijos procesg, kurio metu nusikaltimg jvykdes nepilnametis susitaiké arba
bandé susitaikyti su savo auka ir atlyginti jai padaryta zala, gali nutraukti ikiteisminj arba
teisminj bylos nagrinéjima.”®

JJA nuostatose néra reglamentuota kokio pobiidzio nusikalstamy veiky atvejais gali
biti taikoma mediacija, taCiau praktikoje pastebima, kad taikinamasis tarpininkvimas
(mediacija) paprastai taikomas baudziamyjy nusizengimy ir nesunkiy nusikaltimy atvejais.”

Vokietijos baudziamojoje teiséje (pilnameciy asmeny atveju) mediacijos institutas
jteisintas tik 1994 m., kai Baudziamasis kodeksas (angl. The Criminal Code) (toliau — CC)
buvo papildytas nauju 46a straipsniu, reglamentuojan¢iu mediacijos (CC 46a straipsnio 1dalis)
ir restitucijos (CC 46a straipsnio 2 dalis) taikymo salygas.

Pagal CC nuostatas, mediacija yra galima tik tais atvejais, kai nusikaltgs asmuo
susitaiké ar stengési susitaikyti su savo auka ir pilnai arba i$ dalies atlygino padaryta zalg arba
saZiningai stengési tai padaryti. Pazymétina, kad kaltininko nuosirdzios pastangos susitaikyti su
auka arba atlyginti jai zalg yra svarbia aplinkybe net ir tada, kai nukentéjes asmuo nesutinka
dalyvauti mediacijos procese, kadangi teismai, jverting kaltininko pastangas, gali skirti
$velnesne bausme, o tam tikrais atvejais atleisti ir nuo baudziamosios atsakomybes. %

Atkreiptinas démesys, kad CC néra reglametuota kokiy nusikalstamy veiky padarymo
atveju mediacija gali buti taikoma, todél mediacija teoriskai Vokietijoje galima ir sunkiy, ir
labai sunkiy nusikaltimy atvejais. Praktikoje, mediacijai paprastai nukreipiamos baudziamuyjy
nusizengimy ar nesunkiy, apysunkiy nusikaltimy bylos.'"!

1999 m. atsizvelgiant j kilusj poreikj reglamentuoti mediacijos instituto taikyma
baudziamosiose bylose, buvo papildytas Vokietijos Baudziamojo proceso kodeksas (angl. The
Code of Criminal Procedure) (toliau - CCP). Jame nustatyta, kad kiekviename baudziamojo
proceso etape tiek prokuroras, tiek ir teiséjas turi jvertinti mediacijos taikymo galimybe ir jai
esant, nukreipti j §j procesa to pageidaujancias ginc¢o Salis. CCP numatyta teis¢ prokurorui
(esant teismo pritarimui) ir teiséjui, atsizvelgiant j teigiamus mediacijos rezultatus nutraukti
mediacijai nukreiptos baudziamosios bylos (jprastai nesunkaus nusikaltimo atveju) nagringjima
(CCP 153 ir 153a straipsniai). Pagal CCP 153b straipsnj prokurorui ir teismui, atsizvelgiant j jy

kompetencijos ribas, suteikta teisé nutraukti ir oficialiai nenukreiptos mediacijai bylos

%8 Andrea Parosanu, supra note 83: 5
% Ibid., 6

10 Ibid.
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nagrinéjima, jei gin¢o Salys susitaike ir susitaré dél Zalos atlyginimo savo iniciatyva.'%?

1994 m. Aukos ir nusikaltélio tarpininkavimo paslaugy tarnyba (angl. The Federal
Working Group on Victim-Offender Mediation) kartu su Federaline aukos ir nusikaltélio
mediacijos darbo grupe (angl. Victim Offender Service Office) parengé Mediacijos kokybés
standartus (angl. The Victim Offender Mediation standards), kurie visoje Vokietijos teritorijoje
taikomi iki Siol. Minétuose standartuose detaliai reglamentuoti esminiai su mediacijos procesu
susij¢ klausimai neaptarti JJA, CC ir CCP, kaip kad byly tinkamy mediacijai atrankos kriterijai,
prioritetai, kvalifikaciniai reikalavimai keliami mediatoriams, organizacijoms, vykdan¢iomis
mediacijos procesus, mediacijos procesui keliami reikalavimai (aplinka, preliminaus sesijy
skaiCius ir kt.), proceso prieinamumas, bendradarbiavimas su kitomis organizacijomis,
keitimasis patirtimi ir pan. Pazymétina, kad vis daugiau mediacijos programy Vokietijoje
igyvendinama pagal $iuos standartus'®, to pasekmé - didéjantis procediiry skaidrumas.

Atsizvelgiant | teising mediacijos reglamentavimo baze, mediacija Vokietijoje yra
galima tik esant Sioms saglygoms:

e Esant aiSkiam nukentéjusiajam, kuriuo gali bati tik fizinis asmuo. Pazymétina,
kad mediacija bylose, kuriose nukentéjusiaisiais laikomi juridiniai asmenys (pvz., parduotuvés
apipléSimas) arba aiSkiy nukentéjusiyjy asmeny néra (pvz., disponavimas narkotinémis
medziagomis, keliy eismo taisykliy pazeidimai, nesusij¢ su asmeny suzalojimu, mirtimi ar turto
sunaikinimu) yra netaikoma.'*

e Esant aiSkioms nusikaltimo aplinkybéms ir nusikaltusio asmens prisipazinimui.

e Abiems gin¢o Salims norint dalyvauti mediacijos procese. Né viena i§ ginco
Saliy neturi jausti jokio spaudimo dalyvauti mediacijos procese.

e Mediatoriaus dalyvavimui.

Igyvendinus pimuosius aukos ir nusikaltélio mediacijos projektus 1980 m., mediacijos
populiarumas Vokietijoje nuolat augo, ypatingai 1990 m. Diinkel atlikta apklausa parodé, kad
mediacijos programomis 1994 m. buvo galima pasinaudoti beveik 80 proc. visy Vokietijos
federaciniy zemiy.

Mediacijos programas jgyvendina tiek privacios jstaigos, tiek ir valstybinés
organizacijos. Siuo metu Vokietijoje skai¢iuojama daugiau nei 400 organizacijy ir istaigy
teikian¢iy mediacijos paslaugas. Visos jos kartu per metus atlieka vidutiniskai apie 20 000

mediacijy, i§ kuriy apie 13 000 nepilnameciy bylose. Pazymétina, kad mediacijos paslaugos

12 Tomas Trenczek, ,,Victim-Offender Mediation in Germany — ADR Under the Shadow of the Criminal Law*, Bond
Law Review 13,2 (2001), 5

http://epublications.bond.edu.au/cgi/viewcontent.cgi?article=1210&context=blr

15 Andrea Pdrosanu, supra note 83: 20
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ginco $alims Vokietijoje teikiamos nemokamai.'®®

Kalbant apie patj mediacijos procesa, jis nepasizymi ypatingais poZymiais
iSskirianéiais jj i§ kity valstybiy taikomy mediacijos modeliy. Nustacius, kad byla atitinka
keliamus reikalavimus ir gali buti medijuotina, organizuojami atskiri susitikimai su ginco
Salimis. Pirmiausia susitikimas vykdomas su Kkaltininku. Jo metu siekiama iSsiaiskinti ar
kaltininkas tikrai nori dalyvauti mediacijoje, ar pripazjsta savo kalt¢ ir nori prisiimti
atsakomybe uZ savo veiksmus. Nusikaltusiam asmeniui iSreiskus nora, organizuojamas
susitikimas su nukentéjusiuoju, kurio lygiai taip pat teiraujamasi dél noro ir pasirengimo
dalyvauti mediacijoje. Jeigu auka sutinka dalyvauti mediacijoje, taCiau néra pasiruoSusi su
nusikaltéliu susitikti ,,akis j akj“, sitilomi kiti bendravimo budai, pvz. netiesioginé mediacija.
Susitikimo su auka metu taip pat siekiama jvertinti nusikalstama veika padaryto pazeidimo
mastg ir Zalos atlyginimo galimybes.'%

Salims sutikus dalyvauti mediacijoje, seka esminé mediacijos proceso dalis —
tiesioginis aukos ir nusikaltélio susitikimas. Tiesioginio susitikimo metu auka turi galimybe
kaltininkui iSsakyti kaip jvykdytas nusikaltimas paveiké ja ir jos artimuosius, kokius
iSgyvenimus teko patirti, jvardinti kokio padarytos zalos atlyginimo ji tikisi. Tuo tarpu
nusikaltes asmuo turi galimybe paaiskinti kas paskatino jj nusikalsti, atsipraSyti aukos,
paaiskinti ar turi realias galimybes atlyginti praSoma zala bei pasitlyti savo Zzalos
kompensavimo biida.

Viso proceso metu, mediatorius turi stengtis sukurti pasitikéjimo atmosfera, uztikrinti
pagarby Saliy bendravima bei kontroliuoti procesa. Mediacijos procesui pasibaigus, mediatorius
privalo pranesti prokurorui ar teis¢jui apie mediacijos rezultatus, Saliy, ypatingai nusikaltusio
asmens, pastangas susitaikyti bei atlyginti zalg.

Teise nukreipti byla mediacijai turi prokurorai ir teisé¢jai. Remiantis statistiniais
duomenimis, bitent prokurorai ikiteisminio tyrimo metu nukreipia didziaja dali byly (zr. 1
lentele). Nukreipes byla, prokuroras priZiiiri ir kontroliuoja visa mediacijos procesa.'”’

Mediacijos procesas vidutiniskai trunka apie 21 savaite, skai¢iuojant §j terming nuo
bylos nukreipimo mediacijai iki jos grazinimo nukreipusiam subjektui dienos.

Dar 1997 m. atliktas tyrimas atskleidé, kad prokurorai ir teis¢jai teigiamai vertino
mediacijos taikymg baudZiamosiose bylose, ypatingai kaip priemong geriausiai uztikrinancia

nukentéjusiojo asmens poreikius baudziamajame procese.'%®

105 Andrea Parosanu, supra note 83: 20
196 Tomas Trenczek, supra note 102: 8
197 Andrea Parosanu, op.cit., 21
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1 lentelé: Baudziamosios bylos, nukreiptos mediacijai ikiteisminio tyrimo metu'”

2009 2008 2007 2006 iki 2006

Saksonijoje buvo atlikta nepilname¢iy ir pilname¢iy nuo 18 iki 20 m. nusikaltusiy
asmeny bei jy auky apklausa, kuria siekta nustatyti paciy konflikto Saliy pozitirj j mediacija.
Tyrimas atskleidé aukstus pasitenkinimo mediacija rezultatus: net 63 proc. nukentéjusiy
asmeny ir 73 proc. kaltininky buvo patenkinti mediacijos procesu. 62 proc. nukentéjusiy liko
patenkinti mediacijos proceso metu pasiektu susitarimu. Panasis rezultatai buvo gauti ir
Siaureés Reino Vestfalijos Zeméje. Virs 90 proc. apklausoje dalyvavusiy respondenty (kaltininky
ir nukentéjusiyjy) liko patenkinti mediacijos procesu ir jvardijo ji kaip saziningg procesg. 21
proc. nukentéjusiyjy mediacija liko labai patenkinti, o patenkinti - 52 proc. Nusikalstusiyjy
asmeny tarpe stebimas taip pat didelis pasitenkinimo mediacija rodiklis, net 81 proc. kaltininky
liko patenkinti mediacijos procesu (43 proc.buvo labai patenkinti, 38 proc. patenkinti).
Susitarimu, sudarytu mediacijos metu, liko patenkini 51 proc. nukentéjusiy asmeny. Kaltininky
tarpe 55 proc. respondenty pasiektus susitarimus jvardijo kaip sgZiningus ir jgyvendinamus, 33
proc. kaip galimus jgyvendinti. Tik 12 proc. respondenty (tiek auky, tiek ir kaltininky) liko
nepatenkinti mediacijos rezultatais.''” Nukentéje asmenys be kita ko nurodé, kad mediacijos
pagalba jy interesai buvo apginti geriau nei tradicinémis baudziamojo poveikio priemonémis.
Tuo tarpu nusikalte asmenys esminiais mediacijos privalumais jvardijo galimybe paaiSkinti
nukentéjusiam asmeniui nusikaltimo motyvus, susitarti dél Zalos atlyginimo bei galimybg
su$velninti bausme. Pazymétina, kad po susitikimy aukos ir kaltininko santykiai Zenkliai
pagerédavo.

Ginco $aliy noras dalyvauti mediacijos procese yra pakankamai didelis, pvz. nuo 2006
m. iki 2009 m. apie 70 proc. visy nukentéjusiy asmeny isreiské norg dalyvauti mediacijos

programose. Tarp nusikaltusiyjy $is skai¢ius buvo dar didesnis ir sudaré 85 proc. Labiau

199 Andrea Parosanu, supra note 83: 12
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suinteresuoti dalyvavimu mediacijoje buvo nepilnameciai ir pilnameciai nuo 18 m. iki 20 m.
nusikalte asmenys.

Savanori$kas dalyvavimas tarpininkavimo procediroje lemia ir mediacijos proceso
sékme, kadangi apie 80-89 proc. visy mediacijos atvejy baigiasi susitarimy sudarymu.

Pazymétina, kad §is skai¢ius nekinta nuo pat 1993 m.'"!

Atsizvelgiant | tai, kad mediacijos
procesas yra pagrjstas savanorisku nusikaltusio asmens dalyvavimu, todel net 90 proc. sudaryty
susitarimy buina visiskai arba i$ dalies jgyvendinti.

Atsizvelgiant | gin¢o $aliy poreikius ir galimybes, mediacijos metu sudaromi jvairaus
pobiidzio susitarimai, pradedant atsipraS§ymu (dauguma atvejy) materialinés, moralinés zalos
kompensavimu, pagalbos nukentéjusiajam teikimu, dalyvavimu jvairiose korekcijos
programose ir pan.

Keletos atlikty studijy rezultatai parodé, kad mediacija jtakoja nusikaltimy recidyva.
2001 m. publikuotas Busse tyrimas parodé, kad mediacija teigiamai veikia paaugliy
nusiklastamumo rodiklius. Tyrimo metu surinkti duomenys atskleidé, kad pakartotinai
nusikalstamas veikas jvykdé 56 proc. mediacijos programose dalyvavusiy nepilnameciy, tuo
tarpu nedalyvavusiy mediacijoje nepilnameciy pakartotino nusikaltimo rodiklis sieké 82
proc.''? Mediacijos jtaka rezidyvo mazéjimui patvirtino ir Keudel atlikti tyrimai su
pilnameciais asmenimis. Remiantis tyrimo duomenimis tik 26 proc. asmeny, dalyvavusiy
mediacijoje, nusikalto pakartotinai, tarp nedalyvavusiy mediacijoje, pakartotino nusikaltimo
jivykdymo rodiklis sieké 82 proc.''?

Mediacija 2006 m. - 2009 m. laikotarpiu dazniausiai buvo taikoma nesunkiy ir
apysunkiy nusikaltimy atvejais. Mazdaug puse atvejy sudaré nesunkiis kiino suzalojimai, kita
dalj - jvairQis turtiniai nusikaltimai (vagystés, apipléSimai, turto sunaikinimo atvejai) bei
nusikaltimai susije su neteisétu asmens laisvés atémimu.''

Pazymétina, kad mediacijos programos yra taikomos ir Vokietijos kal¢jimuose.
Pirmieji mediacijos projektai kalé¢jimuose buvo jgyvendinti palyginus neseniai 2009 m. - 2011
m. Brémene. Atlikti tyrimai bei jkalinimo jstaigy personalo apklausos duomenys parode, kad
mediacija sékmingai gali biti taikoma ir bausmés vykdymo metu. Sios mediacijos programos

iSsiskiria tuo, kad j procesg jtraukiami ir tretieji asmenys — auky ir nusikaltéliy artimieji.

I Andrea Parosanu, supra note 83: 13
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3.2 Svedija

Priesingai nei Vokietijoje, Svedijoje nebuvo formuojamas ideologinis pagrindas aukos
ir nusikaltélio mediacijos institutui jtvirtinti. Instituto jdiegimag paskatino labiau pragmatinis
pozifiris ir siekis uzkardyti nepilnameéiy nusikaltéliy daromas nusikalstamas veikas.''
Pazymeétina, kad iki $iol joks teisés aktas nereglamentuoja atkuriamojo teisingumo taikymo
Svedijos baudziamojoje justicijoje.

Atkuriamasis teisingumas, kaip teisiné filosofija, kuria grindziama aukos ir
nusikaltélio mediacija, yra jvardijama tik Vyriausybés pateiktame Mediacijos jstatyme (ang.
The Mediation Act).''®

Aukos ir nusikaltélio mediacijos institutas Svedijoje pradéjo vystytis savaime, be
valstybes jsikisimo ir tikslingo orientavimo. Pirmasis aukos ir nusikaltélio mediacijos projektas
Svedijoje pradétas jgyvendinti 1987 m. Hudiksvallo mieste. Jis buvo orientuotas j
nusikalstamas veikas jvykdziusius nepilnamecius asmenis ir jgyvendintas policijos jstaigoje.
Tais paciais metais pradétas ir ,savanoriy mediacijos projektas”, kuris buvo vykdomas
Stokholmo priemies¢iuose Solna ir Sundbyberg. 1990 m. pradzioje mediacijos programos jau
buvo jdiegtos daugelyje 3alies savivaldy. 1998 m. Svedijoje veiké apie 20 aukos ir nusikaltélio
mediacijos programy. 2000 m. Svedijos Nacionalin¢ nusikaltimy prevencijos taryba (angl.
National Council for Crime Prevention (BRA)) pateiké baigiamajj pranesima apie Svedijos
aukos ir nusikaltélio mediacijos eksperimentg.'!”

1994 m. Vyriausybé priémé sprendimg, kuriuo generalinis prokuroras buvo jpareigotas
atlikti aukos ir nusikaltélio mediacijos programy taikymo analiz¢ bei pateikti jos ataskaita.
Pateiktame praneSime nurodyta, kad aukos ir nusikaltélio mediacijos institutas gali bati
iSplétotas kaip alternatyvaus arba papildomo pobudzio baudziamyjy byly nagringjimo
procesas.'!®

1998 m. Vyriausybé jpareigojo Nacionaling nusikaltimy prevencijos taryba atlikti
mediacijos projekty vertinima. Tais paciais metais visoje Salyje buvo atrinkti 32 projektai, kurie
buvo stebimi istisus metus. Atlikus tyrimg konstatuota, kad mediacija, taikoma nepilnameciy
kaltininky bylose, teigiamai veikia tick auka tiek ir patj kaltininka, todél mediacijos praktikg

sitilytina taikyti daZzniau. Ataskaitoje pazymima, kad j mediacijg turéty buti ziGrima kaip j

115 Frida Ericsson ,,Victim-offender mediation in Sweden and South Afrika* (Final thesis for Master of Law exam,
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papildomg aplinkybe padedancig prokurorui jvertinti nepilnamecio nusikaltélio atsakomybess
klausimg, o ne kaip j baudziamojo poveikio priemong. Tyrima atlikusi taryba pazyméjo, kad
mediacijos instituto teisinis reglamentavimas, suteikty jam daugiau teisétumo ir tai galimai
jtakoty daznesnj jo taikyma, todél pasitlé parengti ir priimti Mediacijos jstatymo projekta.
Atsizvelgiant | tai, kad geriausiai buvo jvertintos savivaldy socialiniy tarnyby vykdytos
tarpininkavimo paslaugos, todél biitent joms buvo siiilyta vykdyti mediacijos procediiras.'!
Kalbant apie medijuotinas bylas, taryba nerekomendavo mediacijos taikyti jvairiy seksualinio
pobiidzio nusikalstamy veiky atvejais ir bylose, kuriose néra aiskaus nukentéjusio asmens.'?

2003 m. Vyriausybé Nacionalinei nusikaltimy prevencijos tarybai pavedé plétoti
mediacijos veikla Svedijoje taip, kad ji baty prieinama visoje valstybés teritorijoje ir atitikty
aukstus kokybés standartus. Esminis Nacionalinés nusikaltimy prevencijos tarybos uzdavinys
buvo paskirstyti finansing paramg savivaldoms, norin¢ioms pradéti arba plétoti jau
jgyvendinamus mediacijos projektus, vykdyti mediatoriy mokymus bei prisiimti atsakomybe uz
mediacijos kokybe. Pazymétina, kad Vyriausybé iki 2005 m. tam tikslui skyre i§ viso 42 ml.
Svedijos krony, kas apytiksliai sudaro 4.5 mIn. Eur.'?!

Siuo metu Svedijos teisinéje sistemoje aukos ir nusikaltélio mediacijos institutas
jtvirtintas keliuose jstatymuose.

Pagrindinis teisés aktas, reglamentuojantis mediacijos instituta Svedijoje yra 2002 m.
liepos 1 d. jsigaliojgs Mediacijos jstatymas (angl. The Mediation Act (2002:445). Esminé $io
teisés akto paskirtis — nustatyti pagrindinius mediacijos principus bei salygas, uztikrinti
mediacijos teisétumg ir sgziningumag bei vienodinti mediacijos organizavimo ir vykdymo
praktika 3alyje.'”? Pazymétina, kad 3is teisés aktas nereglamentuoja paliy procediiry, taip
siekiant mediacija padaryti lanks¢iu institutu galimu pritaikyti jvairiose situacijose.'?*

Mediacijos jstatyme mediacija apibidanama ne kaip ginco sprendimo biidas, o veikiau
kaip procesas, kurio metu nusikaltélis, auka ir nesaliSkas tarpininkas susitinka pasikalbéti apie
nusikaltimg ir jo pasekmes'?*. [statymas nenustato koks skai¢ius auky arba kaltininky gali

dalyvauti posédyje, tai nustatoma kiekvienu atveju individualiai. Atkreiptinas démesys, kad
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pagal Mediacijos jstatymo 8 straipsnj, mediacijos sesijose neleidziama dalyvauti ginCo $alis
atstovaujantiems advokatams. Toks draudimas aiskinamas tuo, kad sesijy metu yra siekiama
pasalinti nusikalstama veika sukeltus neigiamus padarinius, sutaikyti ginco Salis, o advokatai
nors ir nesgmoningai gali tam trukdyti, bandydami ,.teisingai* iSspresti ginca.

[statyme jtvirtintas esminis mediacijos principas — savanoriSkumas, pazymint, kad
dalyvavimas mediacijoje yra grindziamas abiejy ginco Saliy savanoriSkumo principu. Ypatingas
démesys skiriamas aukos ir kaltininko teisei bet kuriuo metu pasitraukti i§ mediacijos proceso.
Si mediacijos dalyviy teis¢ yra laikoma esmine efektyvios mediacijos salyga. [statyme
imperatyviai nurodoma, kad mediacijos procesg galima pradéti tik tuo atveju, kai apie
nusikalstamg veikg buvo pranesta policijos pareiglinams, yra aiSkus kaltininkas ir jis pripazjsta
savo kalte.

[statymas nereglamentuoja mediacijos poceso dalyviy (kaltininky ir nukentéjusiyjy)
amziaus, taciau pazymi, kad mediacijoje gali dalyvauti tik brandis, galintys suprasti mediacijos
pasekmes asmenys, o jaunesni nei 12 mety amziaus asmenys mediacijoje gali dalyvauti tik
iSimtinais atvejais. Idomu tai, kad jstatyme uZsimenama apie reikalavimus, keliamus
nukentéjusiojo asmens ir kaltininko sudaromam susitarimui, nustatant, jog susitarimas turi biti
adekvatus, t.y. zalos atlyginimo buidas ir dydis turi bati adekvatiis padarytam nusikaltimui ir
realiai jgyvendinamas.'?’

Mediacijos instituta taikoma nepilname¢iy nusikaltéliy bylose Svedijos baudziamosios
teisés sistemoje fragmentiSkai reglamentuoja keletas Specialiyjy nuostaty dél nepilnameciy
nusikaltéliy jstatymo (ang. Law on Special Provisions concerning Young Offenders) nuostaty.
Pagal minéto jstatymo 4 straipsnj, nepilnameciy iki 18 m. asmeny jvykdytos nusikalstamos
veikos, uz kuriy jvykdyma yra numatyta laisvés atémimo bausme, turi bati iSnagrinétos skubos
tvarka per maksimaly 6 savaiciy terming. Nustatytas maksimalus terminas gali buti pratestas
jeigu Salys pasinaudoja mediacijos galimybe. Pagal minéto jstatymo 6 straipsnj, policijos
pareiglinai apie tokj nepilnametj privalo pranesti socialinéms tarnyboms, o patj kaltininkg
informuoti apie galimybe dalyvauti mediacijos procese.'?®

Svedijos baudziamajame kodekse (angl. The Swedish Penal Code (1962:700) néra
nuostaty tiesiogiai jvardijanciy aukos ir nusikaltélio mediacijos instituta. Apie mediacija
kodekse uzsimenama netiesiogiai, nurodant kad teismas, nagrinédamas baudziamaja byla turi
jvertinti kaltininko pastangas sumazinti ar kompensuoti jvykdyto nusikaltimo zalingus
padarinius ir atsizvelgiant | tai, taikyti Svelnesnes bausmes ypatingai tais atvejais, kai uz

ivykdyta nusikaltima yra numatyta laisvés atémimo bausmé (Svedijos baudziamojo kodekso 4
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straipsnio 30 dalis ir 29 straipsnio 5 dalis.'?’

Pagal Socialiniy paslaugy jstatymo (ang. The Social Services Act (2001:453) 5
straipsnio 1 C dalj, aukos ir nusikaltélio mediacijos paslaugy teikimas yra pavestas vietos
savivaldos.

Nuo 2008 m. sausio 1 d. mediacija Svedijoje tapo visuotinai privalomu procesu. Vietos
savivaldos buvo jpareigotos uztikrinti aukos ir nusikaltélio mediacijos taikyma visose bylose,
kuriose gin¢o Salys pageidavo jg taikyti ir asmens, jvykdziusio nusikalstama veika amzius
nevirsijo 21 m. 12

Svedijoje aukos ir nusikaltélio mediacija néra laikoma baudZiamojo poveikio sankcija
ar alternatyva baudZiamajam procesui.'” Mediacija yra laikoma sudétine savivaldos socialinés
ripybos dalimi, todél dauguma mediacijos projekty buvo jdiegti ir Siuo metu vykdomi
savivaldose veikian¢iy socialinio apripinimo tarnyby. Toks mediacijos modelio taikymo
modelis buvo pasirinktas visy pirma siekiant suteikti galimybe asmenims tarpininkavimo
paslaugomis pasinaudoti visoje valstybés teritorjoje, o antroji priezastis ta, kad mediacijos
paslaugos paklifina j socialiniy riipyby tarnyby vykdomos veiklos sritj."*’ Mediacija $iuo metu
vykdoma 154 Svedijos savivaldose ir apima du tre¢dalius visos 3alies teritorijos.

Mediacijos projektai vykdomi kartu su jvairiais socialiniais partneriais - policija,
prokuratiira, mokyklomis, paramos aukoms grupémis, kitais socialines paslaugas teikianciais
partneriais'®!. Bendradarbiavimas su socialiniais partneriais yra vienas i§ efektyvaus mediacijos
programy jgyvendinimo garanty'?.

Aukos ir nusikaltélio mediacija gali biiti vykdoma visose bylos nagrinéjimo stadijose —
ikiteisminio tyrimo metu, teisminio nagrinéjimo metu ir bausmés vykdymo metu. Paminétina,
kad teisés aktuose néra nuostaty, reglamentuojan¢iy bylos nukreipima mediacijai. Toks
reglamentavimo trikumas nei$vengiamai sukeldavo atitinkamy problemy, todél Gothenburgo
mediacijos centras (angl. The mediation service in Gothenburg) kartu su policija bei
prokuratiira pasitvirtino esmines bendradarbiavimo gaires, pagal kurias, byla nagrinéjantis
subjektas (policijos ar prokuratliros pareigiinas), suzinojes, kad kaltininkas nori dalyvauti
mediacijoje, kreipiasi | mediacijos centra kartu perduodant ir nagrinéjama byla. Taigi
ikiteisminio tyrimo metu byla mediacijai gali nukreipti tiek policijos pareiglinai, tiek ir
prokurorai. Sprendimg ar byla tinkama mediacijai priima mediatorius pasikonsultaves su byla

nukreipusiu subjektu. Abiems 3alims sutikus, kad byla gali buti medijuotina, rengiamas
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susitikimas su nusikaltusiu asmeniu siekiant nustatyti kick yra pagristas jo noras dalyvauti
mediacijoje. Nusta¢ius, kad nusikaltusio asmens ketinimas dalyvauti mediacijoje yra
neapsimestinis, dél mediacijos galimybés teiraujamasi nukentéjusiojo. Pastarajam sutikus -
organizuojamas abiejy gin¢o 3aliy susitikimas. Efektyvios mediacijos atveju, tarp nusikaltelio ir
aukos yra sudaromas susitarimas dél Zalos nuketéjusiajam atlyginimo, kuris gali apimti tiek
pinigines i¥mokas, kompensacijas natiira, taip pat aukai ar visuomenei naudingy darby atlikima
ir kt.'33 Lottie Wahlin atlikusi tyrima nustaté, kad 2005 m. 74 proc. visy pradeéty mediacijos
byly buvo ubaigtos sudarius susitarimus. Likusiais atvejais, kuriai nors gin¢o Saliai
pasitraukus, mediacijos procesas buvo nutrauktas.'**

Mediacijai pasibaigus, yra privaloma byla nukreipusiam subjektui pateikti ataskaitg
apie jos rezultatus, o mediacijos nejvykimo atveju, priezastis dél kuriy mediacija nejvyko.
Pazymétina, kad ataskaita apie mediacijos rezultatus turi biiti pateikta per 5 savaites nuo
kaltinimy asmeniui pareiskimo dienos.'*

Teisés aktai nereglamentuoja, kokios bylos gali biiti medijuotinos, o kokios ne. Apie
bylos tinkamumg mediacijai sprendziama kaskart individualiai, ta¢iau pagal nusistovejusia
praktika, mediacijg draudziama taikyti nusikalstamy veiky, susijusiy su narkotiniy ar
psichotropiniy medZiagy disponavimu, o seksualinio pobiidzio nusikaltimy ir smurto artimoje
aplinkoje atvejais, mediacija gali buti taikoma, tik jvertinus, ar dalyvavimas procese dar labiau
nepaZeis aukos interesy.'*® Nusikalstamos veikos, kuriose 2003 m. — 2007 m. laikotarpiu buvo
dazniausiai taikyta mediacija pavaizduota 2 lenteléje.

2 lentelé: Nusikalstamos veikos, kuriose 2003 m. — 2007 m. mediacija buvo

taikyta daZniausiai'’’

m Vagystés i$ parduotuviy

M Jvairaus pobudzio grasinimai
® Chuliganizmas

® Apiplésimai

m Priekabiavimas
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Mediacija jprastai taikoma bylose, kuriose kaltininkas — asmuo, nusikalstamg veika
jvykdes pirma kartg. Svarbu paminéti Svedijoje taikomos mediacijos i§skirtinuma - ji galima ir
tuo atveju, kai nukentéjusioji Salis yra juridinis asmuo.

Nors Svedijoje aukos ir nusikaltélio mediacija realiai funkcionuoja, pats mediacijos
institutas yra neformalaus pobtidZio. Néra konkrecios teisinés reglamentacijos, nenurodytos
formalios salygos, byly kategorijos, nusikalstamy veiky sarasas, pagal kurj biity nustatoma, ar
byla galima perduoti mediacijos centrams. Kitaip tariant, mediacijos institutas néra pripazintas
.istatyminiu” byly nagrin¢jimo procesu teisinéje Svedijos sistemoje. Niekur néra formaliai
jtvirtinta, kad nusikaltélis privalo arba turi teise dalyvauti mediacijos programose, nors i$ esmés
teismas, atitinkama socialiné tarnyba, prokuroras ar policija gali tai pasiilyti.'*

Déja tyrimy, rodan¢iy mediacijos poveikj baudziamosios justicijos sistemai yra labai
nedaug, kadangi Svedijoje ilga laika buvo renkamos Zinios tik apie pacias nusikalstamas veikas
kaip mediacijos ,,objektus®. Yra zinomos tik kelios atliktos apklausos, kuriy duomenimis,
mediacija apklausoje dalyvave respondentai vertino teigiamai.'** Esminiu teigiamu mediacijos
poveikiu respondentai jvardijo nusikaltimo sukelty neigiamy pasekmiy neutralizavima,
teigdami, kad mediacija ,,suteikia palengvéjimo ir artumo jausmga“. Atkreiptinas démesys, kad
mediacija buvo teigiamai jvertinta net ir tada, kai nebuvo sutarta del konkrecios Zalos
atlyginimo, kadangi dalyviams svarbesné buvo pati suteikta galimybé tiesiog pasikalbéti
saugioje aplinkoje.'*’

Atlikusi keletg tyrimy Nacionaliné nusikaltimy prevencijos taryba nustaté teigiama
mediacijos jtaka recidyvui. Pasak gauty rezultaty tik 20 nusikaltéliy i§ 600, dalyvavusiy
mediacijos programose, pakartotinai jvykdé nusikalstamas veikas. Itakg recidyvui patvirtino ir
kito tyrimo duomenys, pasak kuriy tikimybé pakartoninai nusikalsti asmenims dalyvavusiems
mediacijos programose sumazéja 47 proc.'*! Vis tik remiantis tik keleto atlikty tyrimy
duomenimis, drasiai teigti, kad dalyvavimas mediacijos programose, mazina recidyva, biity
nekorektiska. Dél tyrimy stokos taip pat negalima kalbéti ir apie teigiama mediacijos vaidmenj

Svedijos baudziamajai teisinei sistemai.
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3.3 Lenkija

Lenkijoje atkuriamuoju teisingumu susidométa 1990 m. padzioje, po to kai grupé
sudaryta i§ Senato kanceliarijos (angl. The Senate Chancellery) ir kaliniy interesus
atstovaujan¢iy nevyriausybiniy organizacijy atstovy aplanké taikinamojo tarpininkavimo
centrus Vokietijoje.

Po vizito, 1995 m. buvo sudaryta Mediacijos jgyvendinimo darbo grupé (angl. a Team
for the Introduction of Mediation) turéjusi parengti ir pristatyti Lenkijoje aukos ir nusikaltélio
mediacijos instituto jgyvendinimo vizijag. Darbo grupé bendradarbiavo su penitencinés
organizacijos nariais bei vienu i§ mediacijos id¢jos skleidéjy Heinrich Boll.

Tais paciais metais Lenkijoje buvo surengta tarptautiné konferencija skirta atkuriamojo
teisingumo idéjoms aptarti. Daugéjo jvairiy straipsniy ir teisinés literatiiros atkuriamojo
teisingumo, o ypatingai mediacijos tema. Mediacija buvo jvardijama kaip ,,savanoriskas, abiejy
Saliy — nusikaltélio ir aukos méginimas iSspresti gin¢a, kilusj dél jvykdytos nusikalstamos
veikos tarpininkaujant nesaliskam asmeniui ir sudarant susitarimg“.'*> Devintojo deSimtmecio
viduryje aukos ir nusikaltélio mediacijos nauda baudziamojo teisingumo sistemai buvo daznai
pabréziama leidiniuose, dokumentuose, pateikiama per konferencijas. 1996 m. pradétas leisti
7urnalas . Mediatorius®, skirtas mediatoriams, teis¢jams bei visiems besidomintiems
atkuriamojo teisingumo idéjomis. Minétas leidinys, kaip teigiama, neabejotinai prisidéjo prie
atkuriamojo teisingumo idéjy populiarinimui Lenkijoje.

2004 m. Lenkijos Senato iniciatyva buvo surengta konferencija kovos su
nusikastamumu klausimams aptarti. DidZioji dalis konferencijos dalyviy palaike idéja, kad
baudziamoji politika Lenkijoje visy pirma turéty buti grindziama atkuriamojo teisingumo
idéjomis, baudziamasis procesas neturéty biuiti sukoncentruotas j kersta, juo turéty biiti siekiama
atlyginti Zalg aukai, palaikyti taikius santykius visuomengéje bei neleisti nusikaltusiam asmeniui
atsidurti visuomenés uZribyje. Aukos ir nusikaltusio asmens mediacija buvo geriausias Sias
idéjas realizuojantis teisinis institutas.'*?

Mokslininkai ir specialistai, palaike mediacijos instituto jdiegima Lenkijos
baudziamojoje sistemoje, nuolat pabrézdavo jo nauda aukai, nusikaltéliui bei visuomenei.

Pirmasis mediacijos projektas Lenkijoje buvo jgyvendintas jo vieSinimo metu - 1996

142 Barbara Stando-Kawecka, Joanna Deszynska, Final National Report of Poland, 3E-RJ-Model. The 3E Model for a
Restorative Justice Strategy in Europe Greece, United Kingdom, Bulgaria, Finland, Hungary, Poland, Spain
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2013): 5
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m. Pilotiné mediacijos programa buvo vykdoma su nepilname¢iu nusikaltéliu. Tokj pasirinkimg
lemeé keletas priezas¢iy, viena i§ kuriy buvo ta, kad teismai, nagrinéjantys nepilnameciy
nusikaltéliy bylas, turéjo gana placia diskrecija taikyti jvairaus pobiidZio priemones procese,
todel net ir nesant specialaus reglamentavimo, teis¢jai byla galéjo nukreipti mediacijai. Antroji
priezastis 1émusi tokj pasirinkima buvo susijusi su aplinkybe, kad taikinamojo tarpininkavimo
programa jgyvendinta su nepilname¢iu nusikaltéliu sulaukty didesnio susidomeéjimo ir
palaikymo visuomenéje.'**

Teigiami pilotiniy mediacijos programy rezultatai paskatino teisinj mediacijos instituto
reglamentavimg. Nepaisant to, kad pirmieji mediacijos projektai buvo vykdomi su
nepilnameciais nusikaltéliais, vis tik nuostatos, reglamentuojancios mediacijos institutg
pirmiausia buvo jtvirtintos Baudziamgjame kodekse (angl. The Criminal Code) ir Baudziamojo
proceso kodekse (angl. The Code of the Criminal Procedure). Tuo tarpu mediacijos institutas
Nepilnameciy jstatyme (angl. The Juvenile Act), reglamentuojan¢iame nepilnameciy asmeny
baudziamajg atsakomybe, buvo jtvirtintas tik 2000 m., atlikus Nepilnameciy jstatymo
pakeitimus, jsigaliojusius 2001 m.'*’

Pagal Nepilname¢iy jstatymo 3a straipsnj, teismas savo paties iniciatyva arba aukos ir
kaltininko praSymu bylg, bet kurioje jos nagrinéjimo stadijoje, gali perduoti mediacijos
institucijoms arba ,,patikimam asmeniui“. Pazymeétina, kad minétame NepilnamecCiy jstatyme
yra nustatyta, kad mediacijai gali bati perduodamos tik bylos, susijusios su vertybiy, saugomy
baudZziamaisiais jstatymais pazeidimu. Tuo tarpu atitinkamy privalomy taisykliy ar instrukcijy
normy pazeidimo atvejai, pvz. bégimas i§ namy, mokyklos nelankymas ir pan. néra
medijuotini.'*

Mediacija nepilname¢iy bylose yra pagrista savanorisku dalyvavimu, todél teismas,
prie$ nukreipdamas byla mediacijai, privalo jsitikinti kad abi gin¢o Salys sutinka dalyvauti
procese. Pareiga paaiskinti mediacijos procesa ir jo pasekmes tenka teismui.

Pagal Nepilnameiy jstatyma, mediacija negalima bylose, kuriose kaltininkas turi
psichikos sutrikimy, bylose, kuriose yra keletas nukentéjusiy asmeny ar keletas kaltininky ir
bylose susijusiose su organizuotu nusikalstamumu.'*’ Nepilnamegiy jstatymo nuostatos leidZia
mediacija taikyti visose baudZiamosios bylos nagringjimo etapuose jskaitant ir bausmiy
vykdyma. Teismas, atsizvelgdamas j nusikaltusio nepilnamecio pastangas susitaikyti su auka ir

atlyginti jai padarytg Zala, gali nutraukti baudZiamosios bylos nagrinéjima, $velninti skiriamas
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bausmes arba paleisti nepilnametj lygtinai i3 pataisos jstaigos.'*®

Mediacijos proceduros reglamentuotos 2001 m. Teisingumo ministro potvarkyje dél
mediacijos taikymo nepilnameéiy bylose (angl. The Ordinance of the Minister of Justice on
mediation in juvenile). Minétame potvarkyje nustatyta, kad mediacijai gali biiti nukreipiamos
tik tos bylos, kuriose néra ginco tarp $aliy dél padaryto nusikaltimo ir esminiy jo aplinkybiy.
Jame taip pat nurodoma, kad mediacijos procesas yra konfidencialus ir gali trukti ne ilgiau nei
6 savaites. Pasibaigus procesui, mediatorius privalo apie mediacijos rezultatus informuoti
teisma, nukreipusj byla mediacijai.

Lenkijos baudZiamojoje teiséje mediacijos institutas buvo jvirtintas 1997 m.
Baudziamojo proceso kodekse, jsigaliojusiame nuo 1998 m. rugs¢jo 1 d. Pagal tuo metu
galiojusias nuostatas, mediacija buvo galima tik ikiteisminio tyrimo metu ir labai ankstyvoje
teisminio bylos nagrinéjimo stadijoje — atliekant pirminj kaltinamojo akto pagristumo
vertinima.'*® Toks ribotas mediacijos taikymas buvo labai kritikuojamas. Kritikuojama buvo ir
jstatymy leidéjo nenumtyta galimybé sustabdyti ikiteisminio tyrimo terminus mediacijos atveju.
Pazymétina, kad prokurorai vengdami praleisti nustatytus

terminus, bylas mediacijai nukreipdavo labai retai.'>

Po 2003 m. atlikty Baudziamojo proceso kodekso pataisy, mediacija tapo galima
visuose baudziamosios bylos nagrin€jimo etapuose, jskaitant apeliacing instancija ir bausmiy
vykdyma. Taip pat buvo numatyta galimybe sustabdyti ikiteisminj tyrima, mediacijos vykdymo
metu. Atkreiptinas démesys, kad Baudziamojo proceso kodekso 23a straipsnyje buvo nustatytas
mediacijai skiriamas laikotarpis — ji gali trukti ne ilgiau nei viena ménesj.'*' Nustatydamas tokj
terming, jstatymy leidéjas sieké iSvengti pernelyg ilgai trunkancio baudziamojo persekiojimo,
tatiau praktikoje tapo aisku, kad daugeliu atvejy nustatytas terminas mediacijai yra per
trumpas. BaudZiamojo proceso kodekso pataisose buvo aiskiai jvardinti subjektai galintys
nukreipti baudZiamasias bylas mediacijai - ikiteisminio tyrimo metu tai gali padaryti
prokuratiiros ir policijos pareiglinai, teisminio bylos nagrinéjimo ir bausmiy vykdymo metu
teismai savo paties iniciatyva ar gin¢o $alims prasant.'>?

Mediacijos institutas reglamentuojamas ir Baudziamgjame kodekse. Jame numatyta,
kad teigiami mediacijos rezultatai yra pagrindas skirti $velnesnes bausmes (53 straipsnis),

taikyti maZesnes baudas (60 straipsnis), o tam tikrais atvejais nutraukti ir baudziamajg byla,
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tiesa pastarosios nuostatos yra arsiai kritikuojamos.!'>

Procediirinés aukos ir nusikaltélio mediacijos nuostatos, mediatoriy teisé€s ir pareigos
reglamentuotos 2003 m. Teisingumo ministro potvarkyje dél mediacijos baudziamosiose bylose
(angl. the ordinance of the Minister of Justice on mediation in criminal cases). Pazymétina, kad
pagal minétg teisés akta, Lenkijoje yra galima tik tiesioginé mediacija.

Vertinant procedirinius mediacijos atlikimo aspektus, jie i§ esmés niekuo
neissiskiriantys i§ jau nagrinéty ir taikomy Vokietijoje ir Svedijoje. Pirmiausias mediatorius
susitinka su kiekviena i§ gin¢o 3aliy individualiai. Sio susitikimo tikslas — gin¢o aliai pateikti
iSsamig informacijg apie mediacijos procesg, jos pasekmes, taip pat nustatyti konkrecius $alies
lukes¢ius. Véliau organizuojamas tiesioginis nukentéjusiojo ir nusikaltusiojo asmens
susitikimas, kurio metu tiek aukai, tiek ir nusikaltéliui suteikiama galimybé iSsikalbéti, sutarti
deél zalos atlyginimo ir susitaikyti. Mediacijos procedirai pasibaigus mediatorius privalo bylg
mediacijai perdavusiam subjektui pateikti ataskaita apie mediacijos rezultatus, o sudarius
susitarima, pateikti ir susitarimo kopija.

Mediacija Lenkijoje gali teikti mediacijos jstaigos ar privaCia mediatoriaus praktika
uzsiimantys pavieniai asmenys, atitinkantys nustatytus reikalavimus ir jsiregistrave teismy
registre. Bylg mediacijai nukreipiantys subjektai privalo jsitikinti, kad asmuo ar organizacija
yra jregistruoti minétame registre. Pazymétina, kad siekiant uztikrinti konfidencialumo
principa, mediacijos sesijos negali vykti teismo rimuose.'>*

Mediacijos institutg, orgnizuodamos jvairius seminarus ar konferencijas, Lenkijoje
daugelj mety populiarina jvairios nevyriausybinés organizacijos, Lenkijos mediacijos centras.
Nuo 2005 m. mediacijos instituto sklaida rtpinasi ir Teisingumo ministerijos jkurta
Alternatyvaus gincy ir konflikty sprendimo budy taryba (angl. the Social Council of Alternative
Methods of Resolution of Conflicts and Disputes), surengusi plataus pobtdZio visuomeneés
informavimo kampanijas, padéjusi organizuoti teisejy, prokurory ir policijos pareigiiny
mokymus.

Vis tik nepaisant dideliy pastangy populiarinti aukos ir nusikaltélio mediacija, $is
teisinis institutas praktikoje taikomas labai retai. Remiantis statistiniais duomenimis, teismai
nuo 2004 m. iki 2008 m. iSnagrinéjo apie 26 — 28 tuikst. nepilnameciy baudziamyjy byly, tuo
tarpu mediacija buvo taikyta tik nuo 254 iki 366 karty. Taigi mediacija taikyta tik kiek daugiau
negu 1 proc. nepilnameciy nusikaltéliy baudziamyjy byly atvejy.'>> Nepilnameéiy nusikaltéliy

mediacijos metu pasiekty susitarimy skaicius pateikiamas 3 lenteléje.
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3 lentelé: Atlikty mediacijy skai¢ius ir jy rezultatai'*®

Atlikty mediacijy skaicius

= Mediacijy skai¢ius ™ Sudaryta susitarimy = Susitarimy nepavyko sudaryti ® Kita

Kalbant apie mediacijos taikyma pilnamec¢iy nusikalstama veika jvykdziusiy asmeny
atveju, nuo 2003 m., jsigaliojus 1997 m. Baudziamojo proceso kodekso pataisoms,
praplétusioms mediacijos taikymo galimybes, pastebimas $io instituto taikymo didéjimas (zr. 4
lenteléje), taciau atsizvelgiant | bendra baudziamuyjy byly skaiciy, kuris nuo 1999 m. iki 2008
m. svyruoja nuo 208 tikst. iki 513 tiikst. tai sudaro vos kelis procentus visy atvejy.'>’

Mediacijos procesas daugeliu atvejy baigiasi tarp ginco Saliy pasiektu susitarimu, i§
kuriy apie 80 proc. yra pilnai jgyvendinami. '8

Paminétina, kad apie 22-24 proc. nedalyvavusiy mediacijos programose nepilnameciy,
nusikalto pakartotinai, tuo tarpu pakartotinai jvykdziusiy nusikalstamas veikas nepilnameciy,
dalyvavusiy mediacijos programose buvo apie 14,4 proc. '** 2010 m. atlikta teis¢juy apklausa
parodé, kad didZioji dauguma apklausoje dalyvavusiy teisejy pritaré nuostatai, jog nusikalstamag
veika jvykdziusiy nepilnameéiy bylos pirmiausia turéty biiti nukreipiamos mediacijai,
stengiantis tokiu biidu i$spresti kilusj konflikta.'®’

Kalbant apie mediacijos rezultatus, atlikti tyrimai parodé, jog net 90 proc.

nukentéjusiy liko patenkinti mediacijos procesu, tuo tarpu nepasitenkinimg isreiské vos 4 proc.

156 Barbara Stando-Kawecka, Joanna Deszynska, supra note 142: 25

57 Ibid., 25

158 Thoran Hansen, ,,Restorative Justice in Eastern Europe* Center for Restorative Justice & Peacemaking /An
International Resource Center in Support of Restorative Justice Dialogue, Research and Training, University of
Minesota, zitiréta 2018 m. vasario 5 d.,

http://www.cehd.umn.edu/ssw/RJP/Projects/Victim-Offender-

Dialogue/RJ Dialogue%20Approaches/RJ_%20in_Eastern_Europe.pdf

159 Ibid.
160 Barbara Stando-Kawecka, Joanna Deszynska, op. cit., 26
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nukentéjusiyjy ir 9 proc. kaltininky. Apie 23 proc. nukentéjusiyjy pakeité pozitrj j nusikaltelj
ir net 65 proc. nusikaltéliy pakeité nuomone apie aukas.'®!

Remiantis statistiniais duomenimis didZigja dalj medijuoty byly apie 66,5 proc. sudaré
jvairaus pobiidzio nusikaltimai nuosavybei.'¢?

2012 m. atlikti tyrimai parodé, kad beveik 1 i§ 5 baudziamyjy byly, kurioje buvo
taikyta mediacija, teismy buvo nutrauktos, o apie 2 proc. byly vietoje laisvés atémimo bausmiy
buvo paskirtos baudos.

Taigi nors ir negausiis tyrimy duomenys rodo, kad mediacija gali biti naudinga tiek
nukentéjusiajam, tiek ir kaltininkui, tuo paciu mediacija gali sutrumpinti baudZiamojo
persekiojimo procediiras ir buti ekonomiskai efektyvia konflikty, kylan¢iy baudziamosios teisés

srityje, sprendimo primone.

4 lentelé: Mediacijai nukreiptos bylos ir sudaryty susitarimy skai¢ius'®

Atlikty mediacijy skaicius

B Mediacijy skai¢ius ™ Sudaryta susitarimy ™ Nepavyko susitarti ™ Kita
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161 Barbara Stando-Kawecka, Joanna Deszynska, supra note 142:26
162 Thoran Hansen , supra note 158

163 Postepowania w sprawach karnych w sadach powszechnych zakonczone w wyniku postepowania mediacyjnego
w latach 1998 - Ip.2010% , Ministerstwa Sprawiedliwosci, Zitiréta 2018 m. sausio 10 d.
https://bip.ms.gov.pl/pl/dzialalnosc/statystyki/statystyki-2010/
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4. MEDIACIJOS INSTITUTO TAIKYMO PROBLEMATIKA LIETUVOS
BAUDZIAMOJOJE TEISEJE

Aktyvi nusikaltimy auky apsauga yra vienas i§ pagrindiniy Europos Sgjungos ir jos
valstybiy nariy prioritety. Kaip nurodoma Europos Tarybos 2011 m. birzelio 10 rezoliucijoje
Nr. 2011/C187/01 dél nusikaltimy auky teisiy uZtikrinimo ir apsaugos, ypa¢ baudZiamosiose
bylose, gerinimo veiksmy plano: ,.Europos Sajunga sékmingai sukiré laisvo judéjimo ir
apsigyvenimo erdve, kurios privalumais pilie¢iai naudojasi vis daugiau keliaudami,
studijuodami ir dirbdami kitose, ne savo gyvenamosios vietos, Salyse. Taciau vidaus sieny
panaikinimo ir vis didesnio naudojimosi teisémis laisvai judéti bei apsigyventi neiSvengiama
pasekmé — vis didesnis asmeny, tapusiy nusikaltimy aukomis ir dalyvaujan¢iy nagrinéjant
baudziamasias bylas kitoje, ne savo gyvenamosios vietos, valstybéje naréje, skaicius. Todeél
reikia imtis konkre¢iy veiksmy siekiant uZtikrinti bendrus butiniausius nusikaltimy auky ir jy
teisiy apsaugos baudziamosiose bylose standartus visoje Sajungoje. Tokie veiksmai, kurie gali
apimti teisés aktus ir kitas priemones, sustiprins pilie¢iy pasitikéjima, kad Europos Sgjunga ir
jos valstybés narés apsaugos ir uztikrins jy teises.*!**

Nusikaltimy auky vaidmens klausimas Europos Sajungos lygiu jau buvo sprendziamas
2001 m. kovo 15d. Tarybos pamatiniame sprendime 2001/220/TVR dél nukentéjusiyjy
padéties baudziamosiose bylose. Ta¢iau pragjus daugiau kaip deSimc¢iai mety nuo jo
patvirtinimo, atsizvelgiant | Komisijos atliktus tyrimus, susijusius su nusikaltimy auky teisiy
uztikrinimo ir apsaugos priemoniy jgyvendinimu ir taikymu, atsirado biitinybé perzitréti Sio
pamatinio sprendimo turinj bei jj sugrieztinti, todel jau 2012 m. spalio 25 d. buvo priimta ES
direktyva Nr. 2012/29/ES, kuria siekta padidinti bei suvienodinti nuo nusikalstamy veiky
nukentéjusiy asmeny apsaugg baudziamojo proceso metu visoje Europos Sgjungoje. Minétoje
direktyvoje be kita ko yra nurodoma, kad valstybés narés privalo uztikrinti aukoms galimybe
pasinaudoti atkuriamojo teisingumo paslaugomis viso baudziamojo proceso metu. Pazymétina,
kad jstatymus ir kitus teisés aktus, butinus ES direktyvos Nr. 2012/29/ES nuostaty laikymuisi,
valstybés narés privaléjo priimti iki 2015 m. lapkri¢io 16 d.

Kokia apimtimi minétos direktyvos nuostatos jgyvendintos Lietuvos baudziamojoje

justicijoje, tikslinga panagrinéti detaliau.

164 Tarybos rezoliucija dél nusikaltimy auky teisiy uztikrinimo ir apsaugos, ypa¢ baudziamosiose bylose, gerinimo
veiksmy plano 2011/C187/01%, Europos Sajungos oficialusis leidinys C187/1, Zitiréta 2017 m. gruodzio 10 d.
http://eur-lex.europa.eu/legal-
content/LT/TXT/?uri=uriserv:0J.C_.2011.187.01.0001.01.LIT&toc=0J:C:2011:187:TOC
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4.1 Mediacijos instituto diegimo prielaidos

Lietuvoje atkuriamojo teisingumo idéjomis pradéta dométis XX a. devintojo
deSimtmecio pabaigoje XXI a. pradzioje. Pirmieji mediacijos projektai Lietuvoje buvo
vykdomi 1998 - 1999 metais - organizuoti specialis mokymai, kursai, konferencijos, iSleista
mokomoji metodiné medziaga, parengta eilé moksliniy publikacijy. Taciau mokslininky
tyrimai, nevyriausybiniy organizacijy pastangos buvo nepakankamos, kad mediacija tapty
oficialia aukos ir nusikaltélio konflikto nagrinéjimo procediira.'®’

2003 m. kovo 20 d. Lietuvos Respublikos Seimui patvirtinus Nacionaling nusikaltimy
prevencijos ir kontrolés programa, kurioje buvo pabréziama, jog bausmiy skyrimo ir vykdymo
politika vystoma siekiant sukurti atkuriamojo teisingumo sistemos koncepcija Lietuvoje,
siekiant atkurti buvusig padétj tarp subjekty, kuriuos paveiké nusikaltimas — aukos, nusikaltélio,
visuomenés'®, pradétos jgyvendinti tam tikros atkuriamojo teisingumo teisékiiros iniciatyvos.

Nacionalinés nusikaltimy prevencijos ir kontrolés programos jgyvendinimui,
Vyriausybé patvirtino Nacionalinés nusikaltimy prevencijos ir kontrolés programos 2005-2006
mety jgyvendinimo priemoniy plang. Minéto plano 15 priemone buvo siekta iSnagrinéti
galimybes i$plésti nusikaltimo aukos ir nusikaltélio susitaikymo instituto taikymag. Tuo tikslu
buvo atliktas tyrimas ,,Atkuriamasis teisingumas (2006): samprata, tarptautiniy dokumentuy,
rekomendacijy, uzsienio valstybiy patirties apzvalga, atkuriamojo teisingumo sistemos kiirimo
salygy analizé ir pasitlymai dél jos karimo Lietuvoje”. Tyrimo iSvadoje konstatuota, kad
Lietuvoje tikslinga jdiegti nusikaltimo aukos ir nusikaltélio mediacijg: tokio instituto poreikis
identifikuotas tiek tarp potencialiy paslaugos gavéju, tiek tarp naujai parengty ar rengiamy $ios
paslaugos teikéjy.'®” Kadangi teisinés atkuriamojo teisingumo modelio jdiegimo prielaidos
Lietuvoje yra labai silpnos, todél Sioje srityje biitina imtis priemoniy rengiant jstatymy
pakeitimy, jy papildymy projektus, taip Salinant teisines klilitis minétyjy modeliy taikymui
baudziamojoje justicijoje. Tyrimo autoriy nuomone, mediacijai diegti yra biitinas atskiras §j
procesg reglamentuojantis jstatymas, kuris detaliai nustatyty mediacijos funkcionavimo
principus, bylos, atvejo nagring¢jimo procesa, mediatoriams keliamus reikalavimus,

atsakomybe, susitarimo pasiraSymo salygas, jo kontrole ir pan. Taip pat siilomame jstatyme

165 Rokas Uscila, ,,Nusikaltimo aukos ir nusikaltélio mediacijos jdiegimo galimybés Lietuvoje”, Teisés problemos 2,
52 (2006): 1-12.

166 Lietuvos Respublikos Vyriausybés 2012 m. lapkri¢io 14 d. nutarimas Nr. 1381 ,,Dél Nacionalinés nusikaltimy
prevencijos ir kontrolés programos patvirtinimo®, TAR, ziuréta 2017 m. gruodzio 17d. https://www.e-
tar.It/portal/It/legal Act/ TAR.03398C5173D8

167 Laura Uselé, A. Matija3kaité, Rokas Uscila ,,Atkuriamasis teisingumas (2006): samprata, tarptautiniy dokumenty
rekomendacijy, uZsienio valstybiy patirties apzvalga, atkuriamojo teisingumo sistemos kurimo salygu analizé ir
pasitilymai dél jos kiarimo Lietuvoje”, Teisés institutas, Mokslo darby sgvadas http:/teise.org/wp-
content/uploads/2016/10/Atkuriamasis-teisingumas-2006.pdf
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turéty bati jtvirtintos specialios nuostatos mediacijai nepilname¢iy bylose detalizuoti.'®®

Atkuriamojo teisingumo sistemos Lietuvoje koncepcija parengta vykdant Lietuvos
Respublikos vyriausybés 2007 m. rugpjucio 8 d. nutarimu Nr. 806 patvirtinta Nacionalinés
nusikaltimy prevencijos ir kontrolés programos 2007-2009 mety jgyvendinimo priemoniy
plano 3 priemone. 2009 m. vasario 25 d. patvirtintose Lietuvos Respublikos Vyriausybés 2008
— 2012 mety programos jgyvendinimo priemonese, buvo numatyta iSanalizuoti mediacijos
baudziamosiose bylose instituto tobulinimo ir optimizavimo galimybes bei budus ir prireikus
parengti atitinkamy teisés akty pakeitimus.'®’

2011 m. gruodzio 22 d. buvo priimtas Lietuvos Respublikos probacijos jstatymas,
kuriuo nustatoma, jog probacijos vykdymas be kita ko yra grindziamas atkuriamojo teisingumo
principais, t.y. ,,probacijos vykdymo metu taikomos atkuriamojo pobiidzio priemonés, kuriomis
uztikrinamas nukentéjusio asmens ir probuojamojo sutaikinimas ir tarpininkavimas siekiant
atlyginti nusikalstama veika padarytg zalg.*!"

Sesioliktosios Vyriausybés 2012 - 2016 mety programoje bei Lietuvos Respublikos
Vyriausybés 2012-2016 mety programos jgyvendinimo prioritetinése priemonése buvo
numatyta skatinti ginCy taikinamojo tarpininkavimo (mediacijos) sistemos plétrg ir efektyvuma,
iSanalizuoti ir jvertinti taikinamojo tarpininkavimo (mediacijos) institutg, skatinti jo plétra,
didinti jo efektyvuma.

2014 m. atliktas tyrimas ,,Atkuriamojo teisingumo perspektyvos Lietuvoje®, skirtas
specialiai atkuriamojo teisingumo problematikai aptarti. Jame autoriai pazyméjo, kad Lietuvos
baudziamajame procese taikomuose jstatymuose yra nemazai nuostaty, kurios atspindi vieng ar
kit atkuriamojo teisingumo idéjg. Taciau Lietuvos baudziamojoje justicijoje néra nuostaty,
kurios leisty realizuoti atkuriamojo teisingumo id¢ja pilnai, o ne fragmentiskai. Lietuvoje
sprendziant mediacijos baudziamosiose bylose apimties klausimg svarbu apsispresti dél salygy,
kurioms esant proceso Salys galéty biiti nukreipiamos j mediacijg, bei jas reglamentuoti. Tyrimo
autoriai sitilé mediacijos procesa reglamentuoti atskiru jstatymu, taciau atitinkamas nuorodas j
mediacijos procesg jtvirtinant tiek Baudziamajame kodekse, tiek Baudziamojo proceso

kodekse.!!

2015 m. rugséjo 17 d. Lietuvos Respublikos teisingumo ministras patvirtino

18Laura Uselé, A. Matijaskaité, Rokas Uscila, supra note 167

199 Lietuvos Respublikos Vyriausybés 2009 m. vasario 25 d. nutarimas Nr. 198 ,Dél Lietuvos Respublikos
Vyriausybés2008-2012 mety programos jgyvendinimo priemoniy patvirtinimo®, TAR, zitréta 2017 m. gruodzio 16 d.
https://www.e-tar.It/portal/lt/legal Act/TAR.58398896D322

170 Lietuvos Respublikos probacijos jstatymas”, TAR, ziaréta 2017 m. gruodzio 16 d. https:/www.e-
tar.It/portal/lt/legal Act/ TAR.58398896D322/WZKIJWFXpUL

17l Tlona Michailovi¢, Skirmantas Bikelis, Algimantas Cepas, Margarita Dobrynina, Rimantas Simaitis, Darius
Sneideris, Laura Uselé, Judita VenckeviGiené ,,Atkuriamojo teisingumo perspektyvos Lietuvoje (2014)* Teisés
institutas, Mokslo darby savadas http:/teise.org/wp-content/uploads/2016/10/Atkuriamasis-teisingumas-20014.pdf
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Taikinamojo tarpininkavimo (mediacijos) sistemos plétros koncepcija, kuri apémé mediacijos
instituto analize ir taikymo galimybes civilinéje, administracinéje ir baudziamojoje teiséje.
Koncepcijoje be kita ko buvo sitloma skatinti taikinamojo tarpininkavimo plétrg
baudziamajame procese ir pirmiausia jtvirtinti nukentéjusiojo ir kaltininko mediacija, taip pat
reguliuojant atvejus, kas atstovauja juridiniams asmenims, valstybei, kai Zala padaroma Siems
subjektams. Véliau, jvertinus taikinamojo tarpininkavimo (mediacijos) veikimg baudziamajame
procese, galéty buti svarstomas kity atkuriamojo teisingumo formy taikymas baudziamajame
procese. Buvo sitloma numatyti privalomg mediacijg bylose, nagrinéjamose privataus
kaltinimo tvarka (Baudziamojo proceso kodekso (toliau — BPK) 413 straipsnis. Pazymétina,
kad 2017 m. spalio 1 d. jsigaliojo BPK pataisos, kuriomis privataus kaltinimo institutas
baudziamajame procese buvo panaikintas). Kitose baudziamosiose bylose taikinamajj
tarpininkavima (mediacijg) sitiloma leisti taikyti tik esant visoms Sioms privalomoms sglygoms:
nukentéjusiojo ir jtariamojo, kaltinamojo, nuteistojo sutikimui; aiskioms nusikalstamos veikos
aplinkybeéms; kaltininko kaltés pripazinimui. Mediacijos galimybe taip pat buvo siiilyta
numatyti ir po nuosprendzio priémimo.'’?

2015 m. birzelio 23 d. buvo priimtas Lietuvos Respublikos bausmiy vykdymo
jstatymo pakeitimas, pagal kurj nuteistyjy socialiné reabilitacija grindZiama nuteistyjy
nusikalstamo elgesio rizikos valdymu ir atkuriamojo teisingumo jgyvendinimu (137 straipsnio
1 dalis), o vienas i$§ socialinés reabilitacijos tiksly - uztikrinti nusikalstama veika padarytos
zalos atlyginima, nukentéjusio asmens ir nuteistojo sutaikinimg (137 straipsnio 2 dalies 3

punktas).'” Sios jstatymo pataisos sudaré galimybe mediacija taikyti bausmés vykdymo metu.
4.2 Mediacijos instituto elementai baudziamojoje teis¢je

Analizuojant Lietuvos baudziamojo teisinio reguliavimo nuostatas, keliose i§ jy yra
aptinkami atkuriamojo teisingumo elementai. Visy pirma paminétinas BK 38 straipsnis.
Minétame straipsnyje numatytas atleidimas nuo baudziamosios atsakomybés kaltininkui
susitaikius su nukentéjusiu asmeniu apima tris svarbius atkuriamojo teisingumo elementus:
zalos atlyginima, nukentéjusiojo sutikimg, kad jj tenkina kaltininko pastangos sureguliuoti
konflikta, ir kad jis neprieStarauja represinio poveikio kaltininkui $velninimui ir pa¢iam

represinio poveikio Svelninimui nutraukiant baudziamajj kaltininko persekiojima (tiesa, su

12Ljetuvos Respublikos teisingumo ministro 2015 m. rugséjo 17 d. jsakymas Nr. 1R-268 ,Dél taikinamojo
tarpininkavimo (mediacijos) sistemos plétros koncepcijos patvirtinimo®, TAR, Zzitréta 2018 m. sausio 20 d.
https://www.e-tar.lt/portal/It/legal Act/b84a2a305d3b11e589fccd6fal18ellc

173

,Lietuvos Respublikos bausmiy vykdymo kodekso pakeitimo jstatymas®, TAR, ziGréta 2018 m sausio 5 d.

https://www.e-tar.It/portal/It/legal Act/9d6449a024a4 1 1e5b336e9064 144f02a
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bandomuoju 1 mety laikotarpiu arba iki bus visiskai atlyginta 7ala).'” Tagiau kaltininko ir
nukentéjusiojo susitaikymo institutas baudziamojoje justicijoje nepasiekia tikry mediacijos
tiksly, kadangi néra nesaliSko tarpininko, sprendziancio konfliktg, kilusj tarp kaltininko ir
nukentéjusiojo.'”

BK 93 straipsnyje tik vienas i§ trijy alternatyviy pagrindy atleisti pirmg Kkartg
nusikaltusj nepilnametj nuo baudziamosios atsakomybés turi rySkesniy atkuriamojo teisingumo
elementy. BK 93 straipsnio 1 dalies 1 punkte yra numatytas reikalavimas, kad nepilnametis
atsiprasyty kaltininko, ta¢iau, nukentéjusiojo sutikimo dél kaltininko baudziamojo persekiojimo
nutraukimo nereikia. Reikalavimas atlyginti Zalg taip pat yra $velnesnis, nes reikalaujama
atlyginti tik turting zala. Nebuvimas salygos atlyginti neturting zalg ar sutarti dél jos atlyginimo
galutinai atima i$ nukentéjusiojo svertus daryti jtaka pirmag karta nusikaltusio nepilnamecio
galimybéms biti atleistam nuo baudziamosios atsakomybés §io straipsnio pagrindu, nes
neturtinés zalos dydis, skirtingai nuo turtinés zalos dydzio, kuris turi buti pagrjstas
dokumentais, nemazai priklauso nuo paties nukentéjusiojo vertinimo, o galutinis dydis,
tenkinantis nukentéjusjjj, gali biiti kaltininko bei nukentéjusiojo deryby objektas.'”®

Atkuriamojo teisingumo pozymiy galima jzvelgti ir vadinamojo privadiai vieSo
kaltinimo reguliavimo nuostatose - BPK 167 straipsnyje. Siuo atveju nukentéjusysis turi teise
spresti (paduodamas skundg ar jo nepaduodamas), ar dél tam tikry nusikalstamy veiky
padarymo kilgs konfliktas su kaltininku turéty buti sprendziamas pradedant ir vykdant
baudziamaji procesg. [statymas nukentéjusiajam suteikia neribota diskrecija sprendziant, ar
paduoti skundg del privaciai vieSo proceso nusikalstamy veiky (iSskyrus smurto artimoje
aplinkoje atvejus). Tai kaltininkui ir nukentéjusiajam atveria galimybes patiems spresti dél
nusikalstamos veikos padarymo kilusias problemas (jskaitant ir turtinés bei neturtinés zalos
atlyginimg) be baudziamojo persekiojimo pareiginy jsikiSimo. Aukai nusprendus i
nusikalstamos veikos sukelty problemy sprendima nejtraukti baudziamosios justicijos sistemos,
taciau tokiam sprendimui nepasiteisinus, ji gali veliau vis tiek paduoti skundg ir pradéti
baudziamajj procesa, kuris toliau vyks bendra tvarka. Kita vertus, jstatymas nenumato
galimybés, padavus skundg, jj atsiimti ir tokiu btidu nutraukti baudziamajj procesa, jeigu
baudziamojo proceso metu Salys savarankiSkai pasiekia abi puses tenkinantj problemy

sprendima.'”’

174" Lietuvos Respublikos bausmiy vykdymo kodekso pakeitimo jstatymas®, TAR, ziaréta 2018 m sausio 5 d.
https://www.e-tar.lt/portal/lt/legal Act/9d6449a024a4 11e5b336e9064 144102a

175 Lietuvos Respublikos teisingumo ministro 2015 m. rugséjo 17 d. jsakymas Nr. 1R-268 ,Dél taikinamojo
tarpininkavimo (mediacijos) sistemos plétros koncepcijos patvirtinimo, TAR, zituréta 2018 m. sausio 20 d.
https://www.e-tar.lt/portal/lt/legal Act/b84a2a305d3b11e589fccd6fal18ellc

176 Tlona Michailovi¢ ir kt., supra note 4: 185-186

177 Ibid.
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Né¢ vienas i§ auk$¢iau jvardinty instituty nenumato vieno i§ esminiy mediacijos
elemento — nesalisko tarpininkavimo (taikinimo) specialisto, padedancio ginco Salims taikiai
ispresti problemas, kilusias dél nusikalstamos veikos jvykdymo, todél darytina iSvada, kad
§iuo metu Lietuvos baudziamojoje teiséje taikinamasis tarpininkavimas (mediacija) néra

sureguliuotas. Egzistuoja tik institutai, kuriuose yra aptinkama tam tikry mediacijos elementy.

4.3 Mediacija penitencingje teisé¢je

Pagrindinis tikslas, keliamas atkuriamajam teisingumui, yra normalizuoti, stabilizuoti
konflikto dalyviy santykius, taip pat i$siaiskinti jvykio aplinkybes, kurios galbiit nebuvo
atskleistos teisésaugos institucijy, atskleisti zmoniy emocinius poreikius, sudaryti galimybe
atlyginti 7ala.'”®

ES rekomendacijoje teigiama, kad tiek jstatyma pazeides asmuo, tiek nukentéjes turi
teise pasinaudoti mediacija bet kurioje baudziamojo proceso stadijoje.'”® Sudarant salygas
konflikta dél nusikalstamos veikos spresti bet kurioje baudziamojo proceso stadijoje, konflikto
Salims palieckama galimybé apsispresti kada jie yra pasiruoSe¢ konflikta spresti mediacijos
bidu.'#

Lietuvos Respublikos probacijos jstatymo 4 straipsnio 5 punkte vienu i§ principy,
kuriais grindziamas probacijos vykdymas, jvardijamas atkuriamojo teisingumo jgyvendinimo
principas, t.y. probacijos vykdymo metu taikomos atkuriamojo pobiidZio priemonés, kuriomis
uztikrinamas nukentéjusio asmens ir probuojamojo sutaikinimas ir tarpininkavimas siekiant
atlyginti nusikalstama veika padaryta zalg. Atkuriamojo pobtuidzio priemoniy taikymas siekiant
sutaikyti probuojamajj ir nukentéjusjji ir atlyginti nusikalstama veika padaryta zalg yra
jvardijamas kaip viena i§ probuojamojo resocializacijos formy (18 straipsnio 8 punktas).'8!

2015 m. birzelio 23 d. buvo priimtas Lietuvos Respublikos bausmiy vykdymo
jstatymo pakeitimas, kuriame nurodoma, kad nuteistyjy socialiné reabilitacija grindziama
nuteistyjy nusikalstamo elgesio rizikos valdymu ir atkuriamojo teisingumo jgyvendinimu (137
straipsnio 1 dalis), o vienas i§ socialinés reabilitacijos tiksly - uztikrinti nusikalstama veika
padarytos Zalos atlyginimg, nukentéjusio asmens ir nuteistojo sutaikinima (137 straipsnio 2

dalies 3 punktas).'®?

178 Rokas Uscila ,,Atkuriamasis teisingumas penitencinéje sistemoje*, Pedagogika 103 (2011): 96

179 Europos Tarybos Ministry Komiteto 1999 m. rugséjo 15 d. rekomendacija Nr. R (99) 19 ,Dél mediacijos
baudziamosiose bylose*

130 1bid.

181 Lietuvos Respublikos probacijos jstatymas”, TAR, Zzitréta 2017 m. gruodzio 16 d. https://www.e-
tar.It/portal/It/legal Act/ TAR.58398896D322/WZKJWFXpUL

182 Lietuvos Respublikos bausmiy vykdymo kodekso pakeitimo jstatymas®, TAR, Zzitiréta 2018 m sausio S d.
https://www.e-tar.1t/portal/It/legal Act/9d6449a024a4 11e5b336e9064 144102
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2017 m. gruodzio 8 d. Kal¢jimy departamento prie Lietuvos Respublikos Teisingumo
ministerijos direktorius patvirtino Taikinamojo tarpininkavimo (mediacijos) probacijos
tarnybose taisykles, nustatan¢ias taikinamojo tarpininkavimo (mediacijos) principus,
taikinamojo tarpininkavimo (mediacijos) proceso organizavimo ir vykdymo probacijos
tarnybose tvarka bei taikinimo tarpininky kompetencija, teises, pareigas ir atsakomybe. '3

Taigi, teisinés prielaidos mediacijos instituto atsiradimui ir taikymui Lietuvoje buvo
suformuotos teisés aktuose, reglamentuojanciuose bausmiy vykdyma, o ne Baudziamajame ar
Baudziamojo proceso kodeksuose. Kaip teigia Lietuvos teisés instituto mokslininkai, néra
nustatyta, kuri mediacijos reguliavimo forma praktikoje yra efektyviausia, tai priklauso nuo
pacios valstybes. '8

R. Uscila, analizaves atkuriamgjj teisingumg penitencingje sistemoje, teigia, kad
atkuriamojo teisingumo koncepcija numato, kad reikia palaikyti ir stiprinti rySius tarp jstatyma
paZeidusio asmens ir bendruomenés, i$spresti konflikta tarp pazeidéjo ir nukentéjusiojo,
sudaryti sglygas zalos atlyginimui, nuostoliy kompensavimui ir pan. UZsienio valstybiy
praktika rodo, kad atkuriamasis teisingumas efektyviai taikomas nepriklausomai nuo
baudziamojo proceso stadijos. Si praktika gali bati efektyvi tiek jsigaliojus teismo
nuosprendziui ir jstatyma paZeidusiam asmeniui paskyrus bausme, tiek ir ji jkalinus.'®®

Pirmyjy mediacijos projekty Lietuvoje jgyvendinimas susijgs su 2011 m. balandzio 5
d. Lietuvos Respublikos ir Norvegijos Karalystés pasiraSyto susitarimo memorandumo dél
2009 m. — 2014 m. Norvegijos finansinio mechanizmo jgyvendinimo. Sio Norvegijos
finansinio mechanizmo 1éSomis buvo finansuojamos programos Nr. LT 14 , Pataisos, jskaitant
bausmes be jkalinimo®, kuriy tikslas — vadovaujantis tarptautiniais zmogaus teisiy uztikrinimo
standartais pagerinti Lietuvos bausmiy vykdymo sistemg. Programai jgyvendinti buvo skirta
31,3 mln. lity parama, i§ kuriy 85 proc. (26,6 mln. Lt) sudaré¢ Norvegijos finansinio
mechanizmo 1&30s ir 15 proc. (4,7 mln. Lt) Lietuvos Respublikos finansavimo lésos. '8

Pirma reali praktiné iniciatyva jtvirtinti mediacijg Lietuvos baudziamojoje justicijoje
buvo pradéta jgyvendinti 2014 metais, kuomet nuo 2014 m. spalio mén. iki 2016 m. balandzio
mén. buvo vykdomas vienas i§ $esiy ,,Pataisos, jskaitant bausmes be jkalinimo™ programos
projekty ,.Mediacijos jgyvendinimas probacijos tarnybose (MIPT)“. Programos metu buvo

sukurtas ir jdiegtas mediacijos modelis, suformuluoti teisiniai mediacijos taikymo probacijos

183 Kaléjimy departamento prie Lietuvos Respublikos teisingumo ministerijos direktoriaus 2017 m. gruodzio 8 d.
isakymas Nr. V-532 ,,Dél taikinamojo tarpininkavimo (mediacijos) probacijos tarnybose taisykliy patvirtinimo®, TAR,
zitiréta 2018m. sausio 20 d. https://www.e-tar.lt/portal/It/legal Act/080e8 1b0Odbed 11€7910a89ac20768b0f

184

Renata Giedryté — Maciuliene, supra note 5:73

135 Ibid.
186 Mediacija jau Lietuvoje®, Vilniaus apygardos probacijos tarnyba, 2018 m. vasario 2 d.
http://www.kaldep.lt/It/vapt/mediacija.html
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tarnybose pagrindai, parengta speciali mediatoriy rengimo programa, apmokyti 81 darbuotojai
— 67 probacijos tarnyby pareigiinai bei 14 specialiai atrinkti kandidatai, kurie véliau buvo
idarbinti kaip mediatoriai.'®’

MIPT projekto jgyvendinimo laikotarpiu, mediatoriai visoje Salyje gavo 1957
paklausimus dél mediacijos paslaugy, atliko 1 010 mediacijos atveju, i$ kuriy net 891 atvejis
buvo sékmingas, t.y. baigési abipusiais susitarimais. Apie 60 proc. (597) visy atvejy buvo
tariamasi dél zalos atlyginimo, apie tre¢dalj atlikty mediacijy (338) sudaré smurto artimoje
aplinkoje atvejai. DidZigjg dalj (apie 90 proc.) visy mediacijos atvejy sudaré probacijos tarnyby
pareigiiny nukreipti atvejai.'s®

MIPT projekto metu buvo atliktas Zvalgybinis tyrimas, kurio metu apie mediacijos
proceso naudg, mediacijos metu pasiekto susitarimo vertinima, mediatoriaus darbg bei
profesionalumg buvo apklaustos mediacijose dalyvavusios ginCo Salys — nukentéjusieji bei
nuteistieji.

Kaip parodé mediacijose dalyvavusiy Saliy (51,7 proc. uzpildZiusiy anketas)
atsakymai, 39,2 proc. asmeny susitikima su kita Salimi (dalyvavima mediacijoje) jvardijo kaip
naudinga, 36,7 proc. — apibidino kaip labai naudinga, 23,3 proc. negaléjo pasakyti, ar
susitikimas jiems buvo naudingas ar nenaudingas, 0,8 proc. jvardijo kaip nenaudingg / labai
nenaudinga. Pazymétina, kad jstatyma pazeide asmenys dazniau jvardijo susitikimg kaip
naudingag/ labai naudingg (79 proc.) lyginant su nukenté¢jusiais asmenimis (72,4 proc.).'%
Esminiais mediacijos privalumais tyrimo dalyviai jvardino galimybe aktyviai sitilyti konflikto
sprendimo variantus (pasirinkta 39 kartus) bei galimybe iSsakyti savo mintis ir jausmus
(pasirinkta 34 kartus).'”® Taigi i§ MIPT projekto rezultaty galima matyti, kad gin¢o 3alims yra
svarbu turéti galimybe patiems nuspresti ir susitarti dél zalos atlyginimo, jos budy, terminy ir
pan., taip pat ne maziau svabus gin¢o $alims yra ir emocinis (psichologinis) aspektas.

Kaip matyti i§ MIPT projekto apklausos, Salys, paklaustos, kaip vertina mediacijos
metu pasiekta susitarima, dazniausiai atsaké, kad gerai (45,8 proc.) arba labai gerai (36,7 proc.).
Nei gerai, nei blogai arba neZinojo kaip vertinti pasiekta susitarimg nurodé 13,3 proc. asmeny.
Blogai / labai blogai pasiekta susitarima jvertino 1,7 proc. asmeny. Istatymg pazeide asmenys
buvo linke geriau vertinti pasiekta susitarimg nei nukentéjusieji (85,5 proc. lyginant su
79,3 proc.). Galima manyti, kad tokiu atveju dalyvavimas mediacijoje yra naudingesnis
jstatymg pazeidusiam asmeniui, pavyzdZiui probuojamasis gali susitarti dél jam palankiy Zalos

atlyginimo terminy, jmoky dydZziy ir pan. Taciau kaip teigia tyrimo autoré, tokia nuostata

187 Nauja tendencija Lietuvoje: uzkasus karo kirvius konfliktai sprendziami taikiai*, Lietuvos Respublikos teisingumo
ministerija, 2018 m. sausio 16 d. http://www.tm.lt/naujienos/pranesimasspaudai/2452

188 Renata Giedryté — Maciuliené supra note 5:77

189 Ibid., 78
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vadovautis buty klaidinga. Mediacija po nuosprendzio priémimo — tai grei¢iau galutinis
konflikto i§sprendimas, siekis iSvengti kontakto su antstoliais stengiantis su kita Salimi susitarti
deél zalos atlyginimo galimybiy, terminy ir pan. Kalbant i§ aukos perspektyvos, paskelbtas
teismo nuosprendis negarantuoja, kad konfliktas yra iSsprestas ar zala bus atlyginta. Dar
2005 m. R. Uscila atlikes tyrimg teisésaugos institucijose padaré iSvada, kad net konstatavus
nukentéjusiojo ir kaltininko susitaikyma pagal BK 38 straipsnj, teisésaugos institucijy
pareiglinams nepavyksta iSspresti Saliy konflikto. 64 proc. teisésaugos pareigliny atsaké, kad
konfliktas dél nusikalstamos veikos i$sprendziamas tik i§ dalies, o 23 proc. — kad apskritai néra
iSsprendziamas. Tokiu bidu atkuriamasis teisingumas po nuosprendzio priémimo gali
kompensuoti teisminés sistemos, kuri neretais atvejais yra atitolusi nuo Saliy poreikiy ir jy
konflikto nagrinéjimo, trakumus. Be to, egzistuoja tokiy atvejy, kuomet mediacija negaléjo biiti
pasitilyta iki teismo nuosprendzio priémimo, pavyzdziui, dél antrinés viktimizacijos rizikos.
Taigi, néra pagrindo atsisakyti atkuriamojo teisingumo kaip atsako j nusikalstamas veikas ir
néra pagrindo manyti, kad tai yra kaltininko padétj $velninanti priemoné.""!

Ar Salims buvo naudinga dalyvauti mediacijoje, taip pat galima spresti i gauty
atsakymy | klausimus, ar tyrime dalyvave asmenys kita karta sutikty spresti konflikta
mediacijos budu, ar rekomenduoty kitiems (giminéms, pazjstamiems) pasinaudoti mediacija
sprendZiant konfliktus. Daugiau nei pusé tyrime dalyvavusiy asmeny (58,3 proc.) nurode, kad
greiCiau sutikty nei nesutikty kitg kartg spresti konflikta mediacijos budu, trec¢dalis asmeny
pazyméjo, kad priklausyty nuo paties konflikto pobuidzio, 4,2 proc. — greifiau nesutikty.
Pana3is atsakymai buvo fiksuojami ir kalbant apie tai, ar rekomenduoty kitiems (giminéms,
paZjstamiems) konfliktus spresti pasitelkus mediacija: grei¢iau taip nurodé 60 proc.,
priklausomai nuo konflikto pobtidzio — 31,7 proc., grei¢iau ne — 2,5 proc tyrimo dalyviy. '?

Taigi vertinant MIPT projekto rezultatus, pabréztinas teigiamas mediacijos proceso
jvertinimas. Mediacijos procesuose buvo s¢kmingai sprendziami konfliktai, tariamasi dél Zalos
atlyginimo. Principai, kuriais vadovaujantis vykdoma mediacija, nulemia tai, kad Salys lieka
patenkintos, turédamos galimybe pacios spresti konflikta ir sitilyti jo sprendimo variantus bei
turédamos galimybe mediacijos procese i$sakyti savo mintis ir jausmus.

Remiantis kity valstybiy pavyzdziais, mediacija probacijos tarnybose gali plétotis,
taciau teisinio reguliavimo pakeitimai yra bitini tam, kad mediacija vaidinty ne tik fragmentinj
vaidmenj visose baudZiamojo proceso stadijose, o tapty stipria baudziamojo proceso dalimi ir

atsvara tradiciniam baudziamajam atsakui.'*?

190 Renata Giedryté — Maciuliené supra note 5:78
1 1bid., 79-80

192 Ibid., 80-81

193 1bid., 83
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4. 4 Empirinis tyrimas

4.4.1 Empirinio tyrimo tikslas ir uzdaviniai

Empirinio tyrimo tikslas - jvertinti Lietuvos teisésaugos institucijose dirbanciy
asmeny, kuriems yra pavestos vykdyti valstybinés teisésaugos funkcijos (toliau — teisésaugos
institucijose dirbantys asmenys), poziirj j asmens, nukentéjusio nuo nusikalstamos veikos ir
nusikalstamg veikg jvykdZiusio asmens mediacijos instituta, jo taikymo bei jdiegimo galimybes
Lietuvos baudziamojoje teiséje. Teisésaugos institucijomis darbe yra jvardijamos $ios
institucijos: bendrosios kompetencijos teismai, Lietuvos Respublikos prokuratiira ir jos
struktdiriniai padalinai bei Lietuvos policija.

Empirinio tyrimo uzdaviniai:

e Nustatyti Lietuvos teisésaugos institucijose dirbanéiy asmeny turimas Zinias
apie mediacijos institutg.

e [vertinti Lietuvos teisésaugos institucijose dirban¢iy asmeny pozitirj j mediacija
ir jos daromg poveikj.

e Nustatyti mediacijos taikymo galimybes.

e [Jvertinti teisinio reglamentavimo batinuma.

4.4.2 Empirinio tyrimo metodologija

Empirinio tyrimo uZdaviniams pasiekti buvo pasirinktas kiekybinis tyrimo metodas.
Kiekybinis tyrimas pasirinktas todél, kad $is tyrimo tipas siekia objektyvaus ir nesalisko

194 suteikia galimybe gauti naujy sociologiniy Ziniy bei

pozilirio | tyrimo dalyvius ir jy aplinka
tiksliau nagrinéti statistinius ir dinaminius désningumus, taip pat $io tyrimo metu nesudétinga
valdyti didelius duomeny kiekius.'”” Kiekybiniam tyrimui biidingas siekis ieskoti iSoriniy
reiSkinio poZymiy, iSgaunant jvairius dydzius iSreik$tus skaiCiais, kurie véliau gali biiti
pateikiami lenteliy, grafiky ar diagramy forma. Taip pat kiekybinis tyrimas siekia statistiskai
pagristi objekto esminius poZymius, reiskiniy prieZastinius rySius, jy funkcionavimo
veiksnius. %

Aliekant empirinj tyrimg buvo naudotas vienas i§ labiausiai taikomy kiekybinio tyrimo
metody — anketiné apklausa. Tai vienas populiariausiy sociologinio tyrimo metody, kurio

pagalba galima gauti daugybe informacijos. Sis metodas paprastai taikomas kai tyrimo dalykas

194 K estutis Kardelis, Moksliniy tyrimy metodologija ir metodai (Siauliai:Liucijus, 2005): 273

195 Rimantas Tidikis, Socialiniy moksly tyrimo metodologija (Vilnius: Lietuvos teisés universitetas, 2003): 357

19 Julija Melnikova ,,Paskaity kursas. Kokybiniai ir kiekybiniai tyrimai*, 2017 m. birZelio 2 d. EPALE Elektroniné
platforma suaugusiyjy mokymosi Europoje, Ziaréta 2018 m. rugséjo 16 d. https://ec.europa.ew/epale/en/node/36444
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yra visuomeninés arba individualios sgmonés elementai: poreikiai, interesai, motyvacija,
nuotaikos, vertybes, jsitikinimai ir t.t."”’ Anketiniu apklausos metodu nesiekiama rasti naujy
mokslui neZinomy isvady. Jo paskirtis — verifikuoti teiginius, patvirtinti jvairias intuityvias
idéjas apie Zzmogaus elgesj, poziiirj, tarpusavio santykius.'”® Anketinés apklausos metodas
numato duomeny rinkimg naudojant anketos blanka, kuriame suformuluoti ir tam tikra tvarka
iSdéstyti klausimai, kuriais paprastai siekiama i3siaiskinti apklausiamojo nuomong apie elgesio
motyvus, vertybines orientacijas, kasdieninés veiklos veiksnius, pozidrj j aplinkg ir kt.'”’
Tyrimo atlikimui pasirinkta anoniminé ,,on-line“ anketiné apklausa. Internetiné apklausa
socialiniy moksly empiriniuose tyrimuose yra pakankamai naujas, taCiau sparciai
populiaréjantis tyrimo metodas. Sis metodas nereikalauja dideliy finansiniy ir laiko sanaudy, o
ankety griztamumo lygis yra santykinai aukstas.”” Respondenty pasiekiamumas naudojant ¥j
metodg priklauso nuo tiriamyjy specifikos. Apklausa daZniausiai atlieckama naudojantis
komunikacinémis priemonémis, o tiksliau — naudojami ,,on-line“ arba internetu tiesiogiai
prieinami klausimynai, kuriuos reikia uzpildyti prisijungus prie konkretaus puslapio pagal
gautg nuorodg. Duomenys tokiu atveju i§ karto kaupiami tam tikroje skaiCiuokléje, kurioje
galima atlikti duomeny statistinio apdorojimo veiksmus.

Empirinio tyrimo jgyvendinimui sudarytas tyrimo instrumentas — anoniming,
struktliruota, pusiau uZdara anketa, kuri pateikiama priede. Pagrindinis anketos uzdavinys —
uztikrinti tinkamg bendravimg tarp apklausos atlikéjo ir respondento, todél joje turi biti
suformuluoti specifiniai klausimai, j kuriuos respondentas turés ir galés atsakyti. Anketa taip
pat turi motyvuoti ir paskatinti respondento jsitraukimg j interviu, bendradarbiavima ir
dalyvavima iki pat apklausos pabaigos.?’! Ruogiantis tyrimui buvo atliktas pilotaZinis tyrimas,
kurio pagalba buvo nustatyta, jog aukos ir nusikaltélio mediacijos institutas, teisésaugos
institucijose dirbantiems asmenims dar néra gerai Zinomas, todél buvo parengti nesudétingi,
nereikalaujantys gilios analizés klausimai, atsakymai j kurivos padéty nustatyti respondenty
poziiirj j tyrimo problemg. PilotaZinio tyrimo metu taip pat jsitikinta, kad respondentai gerai
supranta anketos klausimus ir atsakymus.

Anketoje respondentams buvo pateikti 22 klausimai, suskirstyti j 5 grupes:

. Pirmgjg klausimy grupe sudaro klausimai, atskleidziantys respondenty turimas

197 Apklausy duomeny analizé*. Lietuvos HSM duomeny archyvas, Ziaréta 2018 m. rugséjo 20 d.
http://www.lidata.eu/index.php?file=files/mokymai/seminaras_20110129/sem0129.html&course_file=sem0129_1_1.h
tml

198 Julija Melnikova, supra note 196

199 Ibid.
200 Apklausy duomeny analizé“. Lietuvos HSM duomeny archyvas, Zitiréta 2018 m. rugséjo 20 d.
http://www.lidata.eu/index.php?file=files/mokymai/seminaras_20110129/sem0129.html&course_file=sem0129 1_1.h

201 Vytautas Dik&ius, Anketos sudarymo principai (Vilnius, 2011)
http://www.evaf.vu.lt/dokumentai/katedros/Rinkodaros_katedra/Medziaga_studentams/Anketos_sudarymo_principai.
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zinias apie mediacijos institutg ir jo vertinimg (1 ir 2 klausimai). Tai uzdaro tipo klausimai.

° Antroji klausimy grupé — klausimai, kuriais siekta nustatyti respondenty pozitirj
i aukos ir nusikaltélio mediacijos teikiama nauda (3 — 6 klausimai). Si dalis sudaryta i3 pusiau
uzdaro tipo klausimy.

° Trecioji klausimy grupé skirta iSsiaiskinti respondenty pozitrj j aukos ir
nusikaltélio mediacijos taikymo jpatumus (7 — 15 klausimai). Sig dalj sudaro 1 uzdaras ir 8
pusiau uzdari klausimai.

° Ketvirtaja klausimy grupe sudaro klausimai, skirti jvertinti respondenty pozitrj
i aukos ir nusikaltelio mediacijos jdiegimo galimybe¢ Lietuvos baudziamojoje teis¢je (16 — 18
klausimai). Si dalis sudaryta i§ 1 uzdaro ir 2 pusiau uzdary tipo klausimy.

° Penktaja klausimy dalj sudaro klausimai skirti iSsiaiSkinti respondenty
demografinius duomenis (19 — 22 klausimai). Tai uzdari klausimai.

Sio empirinio tyrimo tiksliné grupé — Lietuvos teisésaugos institucijose — teismuose,
prokuratiiroje ir policijoje dirbantys asmenys, kuriems yra pavestos valstybinés teisésaugos
funkcijos. Lietuvos statistikos departamento duomenimis, 2017 metais teismuose dirbo 769
teis¢jai, 672 prokurorai ir 8231 policijos pareigiinas. Atsizvelgiant j Lietuvos statistikos
departamento duomenis, empirinio tyrimo generaling aibg¢ sudaro 9672 teisésaugos institucijose
dirbantys asmenys, vykdantys pavestas valstybines teisésaugos funkcijas.

K. Kardelis nurodo, jog tais atvejais kai generaliné aibé yra baigtiné ir atliekami

kiekybiniai matavimai, atvejy skai¢ius apskai¢iuojamas taikant $ig formule:>*
ZZ = 82
n= Bl a
& ﬂ &
pa 4 T 2S

kur n — atvejy skaiCius atrankinéje grupéje.

N — yra visos populiacijos tiiris, kuris Siame tyrime yra 9672.

z — koeficientas, surandamas i§ Stjuento paskirstymo lenteliy ir kuris pasirenkamas
pagal tai, kokj patikimumg norime gauti. Moksliniame darbe paprastai pasikliaujama 95 proc.
patikimumu (p = 0,05), z = 1,96°®, todél Siame tyrime taip pat bus taikomas 95 proc.
patikimumas, taigi z = 1,96.

A — leistinas netikslumas, t. y. skirtumas tarp atrankinés grupés ir generalinés visumos
vidurkio, kuris pasirenkamas laisvai atsizvelgiant | duomeny tikslumui keliamus
reikalavimus.?** Siuo atveju A= 6 proc.

S — imties vidutinis kvadratinis nuokrypis, kuris apskai¢iuojamas pagal formulg:

pdf
202 Kestutis Kardelis supra note 194:317
203 bid., 312
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S =\%*(100 - %),

Kokybinis rodiklis % yra 35. Sis rodiklis nustatytas atlikus pilotinj tyrima - pagal
respondenty atsakymy skai¢iy, pateikta esminiam pilotazinio tyrimo anketos klausimui (35
proc. respondenty neZinojo kas yra aukos ir nusikaltélio mediacijos institutas).

Nustatytas imties vidutinis kvadratinis nuokrypis yra:

S=+35* (100-35)=47,7

2

o _ Zh = 1967 =47,7° 237
aigi, imties isyra: n= A2+zz pary i o 1,967 = 47,77 =
TN 9672

Atliktus skai¢iavimus nustatyta, kad kiekybiniam tyrimui atlikti yra reikalinga
apklausti 237 teisésaugos institucijose dirbancius asmenis, vykdancius pavestas valstybines
teisesaugos funkcijas.

Respondenty grupei pasirinkti buvo naudojamas vienas i$ tikimybiniy tiriamyjy grupiy
pasirinkimo biidy — sisteminis arba mechaninis. Taikant §j buda i§ populiacijos saraso tiriamieji
parenkami ne atstitiktinai, bet pagal tam tikra sistema.””> Formuojant empirinio tyrimo
tirlamyjy grupe, i$ generalinés aibés sgraso buvo pasirenkamas kas 20 asmuo.

Anketinés respondenty apklausos duomenims apibendrinti naudotas statistinis
duomeny apdorojimo instrumentas. Kiekybiniams tyrimams apdoroti naudota Microsoft Excel
2010 programa. Rezultatai pateikiami diagramomis, kad glaustai ir vaizdziai atskleisty gautus
duomenis.

4.4.3 Empirinio tyrimo eigos ir rezultaty apraSymas

Ruosiantis empiriniam tyrimui, 2018 m. kovo - balandzio meén. atliktas pilotinis
tyrimas, kuriuo buvo siekiama jvertinti teisésaugos institucijose dirbanciy asmeny turimas
Zinias apie aukos ir nusikaltélio mediacijos instituta bei patikrinti empiriniam tyrimui
parengtus anketos klausimus.

Empirinis tyrimas buvo atliekamas 2018 mety spalio 1 — 31 dienomis. Tyrimo
respondentais buvo pasirinkti teisésaugos institucijose dirbantys asmenys, kuriems yra
pavestos vykdyti valstybinés teisésaugos funkcijos — teiséjai, prokurorai ir policijos
pareigiinai.

Specializuotame ,on-line apklausy portale www.apklausa.lt buvo suformuota
struktiiruota, i§ 22 klausimy sudaryta, anoniminé anketa.

Respondentai dalyvauti apklausoje buvo kvieciami elektroniniais laikais, kuriuose

buvo pateikta aktyvi nuoroda j anketa: https://apklausa.lt/f/nusikaltimo-aukos-ir-nusikalstama-

204 Kestutis Kardelis supra note 194:313
205 Jbid., 324
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veika-ivykdziusio-asmens-mediacijos-idiegim-v9j41at.fullpage. Paspaudus aktyvig nuoroda,

respondentai biidavo nukreipiami j apklausy portale esanciag anketa, kur ja ir turéjo uzpildyti.

Ivertinus tai, kad galimai ne visi respondentai, gave pakvietimus dalyvauti apklausoje,
norés ir turés galimybe atsakyti j anketos klausimus, kvietimai dalyvauti apklausoje buvo
iSsiysti 300 respondenty. Anketas uzpildé 240 respondenty.

Pristatant respondenty socio - demografines charakteristikas pazymétina, kad didesne
dalj apklausoje dalyvavusiy respondenty sudare vyrai - 52,9 proc., moterys sudaré likusig 47,1
proc. visy respondenty dalj.

Beveik pus¢ respondenty (45,8 proc.) sudare 36 — 45 m. amziaus asmenys. [§samus
respondenty pasiskirstymas pagal amziaus grupes pateikiamas 5 lenteléje.

5 lentelé: Respondenty pasiskirstymas amziaus grupése (240 respondenty)

45,80%

23%
19,60%
9,20%
2,50%
18-25m. 26-35m. 36-45m. 46-55m. 56m.ir

daugiau

Didesnigja dalj apklausoje dalyvavusiy respondenty sudaré asmenys, teisésaugos
institucijose dirbantys 21 ir daugiau mety (35 proc.), tuo tarpu asmenys, turintys iki 6 mety
darbing patirtj teisésaugos institucijose sudare tik 10 proc. visy respondenty. Respondenty

pasiskirstymas atsizvelgiant  darbing patirtj teisésaugos institucijose pateiktas 6 lenteléje.
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6 lentelé: Respondenty pasiskirstymas pagal darbing patirtj jgyta teisésaugos
institucijose (240 respondenty)

@ nuo 0 iki 5 m.

@ nuo 6 m. iki 10 m.
@ nuo 11 m. iki 15 m.
# nuo 16 m. iki 20 m.

21 m. ir daugiau

Tyrimo pradzioje buvo siekiama jvertinti respondenty turimas Zinias apie nusikaltimo
aukos ir nusikaltusio asmens mediacijos institutg bei jo vertinimg. Gauti rezultatai rodo, kad tik
30 proc. apklausoje dalyvavusiy respondenty gerai zino kas yra aukos ir nusikaltélio mediacijos
institutas, o 12 proc. respondenty apie §j teisinj instituta iki $iol néra nieko girdéje. Svarbu
pazymeti, kad lyginant $io empirinio tyrimo rezultatus su daugiau nei prie$ pus¢ mety atlikto
pilotinio tyrimo duomenimis yra pastebimas teigiamas poslinkis mediacijos instituto Zinomumo
srityje. Pilotinio tyrimo metu surinkti duomenys atskleidé, kad aukos ir nusikaltélio mediacijos
institutas, pilotinio tyrimo vykdymo metu, buvo nezinomas daugiau nei 35 proc. apklausoje
dalyvavusiy respondenty. Akivaizdu, kad nepakankama atkuriamojo teisingumo idéjy sklaida ir
nepakankamas §iy programy vieSinimas, jtakoja mediacijos instituto zinomuma teisésaugos
institucijose dirbanéiy asmeny tarpe.

Tyrimo rezultatai atskleidzia, kad empiriniame tyrime dalyvavusiems respondentams
dar triiksta nuodugnesniy ziniy apie §j instituta, kadangi beveik pus¢ tyrime dalyvavusiy
respondenty (46 proc.) negaléjo jvertinti $io instituto. Labai teigiamai mediacijos instituta
jvertino tik 20 (8,4 proc.) apklausoje dalyvausiy respondety, teigiamai 106 respondentai (43,9

proc.), o neigiamai mediacijg jvertino 4 (1,7 proc.) apklausoje dalyvave respondentai.
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7 lentelé: Aukos ir nusikaltélio mediacijos Zinomumas (240 respondenty)

Gerai zinomas

Siek tiek zinomas

Nezinomas

0 20 40 60 80 100 120 140 160

Pasaulinéje praktikoje yra atlikta nemazai tyrimy, kuriuose isry$kéja teigiama
mediacijos jtaka ginCo Salims, visuomenei ir teisésaugai. Neretu atveju biitent mediacijos
teikiama nauda tampa akstinu Salies teisin¢je sistemoje jdiegti §j teisinj institutg. Kadangi
Lietuvos baudZiamojoje teis¢je vis dar néra nuostaty, reglamentuojan¢iy mediacijos instituta,
todél buvo siekiama suzinoti kaip mediacijos daromg poveikj aukai, kaltininkui, visuomenei ir
teisésaugos institucijoms vertina respondentai.

Daugumos respondenty nuomone, aukos ir nusikaltélio mediacija daro teigiamg jtaka
nusikaltimo aukai (8 lentel¢). Pasak respondenty, teigiama mediacijos jtaka aukai pasireiskia
trimis esminiais poZymiais: sumaZina neigiamas nusikalstamos veikos pasekmes, leidzia
pasijusti pilnateise baudziamojo proceso Salimi ir suteikia realiz galimybe gauti Zalos
atlyginima.

8 lentelé: Teigiamas mediacijos poveikis aukai (210 respondenty)

M Sumazina neigiamas
nusikalstamos veikos pasékmes
1,4% e SO ;
) 7 W LeidZia pasijusti pilnateise
baudZiamojo proceso 3alimi

® Suteikia realig galimybe gauti
zalos atlyginima

M Visi auksciau isvardinti

& Neturiu nuomonés

& Teigiamo poveikio neturi

W Kitas variantas
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Vertindami mediacijos jtakg nusikalstamg veika jvykdZziusiam asmeniui (9 lentelé)
absoliuti respodenty dauguma — 92 proc. mano, kad mediacija turi teigiamg poveikj ir
nusikaltusiam asmeniui, kuris Siuo atveju pasireiskia: galimybe tam tikrais atvejais i§vengti
baudziamosios atsakomybés, tikétis Svelnesniy bausmiy skyrimo bei galimybe susitaikyti su
nukentéjusiu asmeniu.

Atkreiptinas démesys, kad respondentai mediacijos teikiama nauda labiau sieja su
nusikalteliu nei su auka, tai leidzia daryti prielaida, kad dél informacijos apie §j instituta
trakumo, respondentai mediacijos instituta vertina kaip priemone padedancia nuskaltéliui
iSvengti bausmes.

9 lentelé: Teigiamas mediacijos poveikis nusikaltusiam asmeniui (210 respondenty)

M Suteikia galimybe tam tikrais
1% atvejais iSvengti baudZiamosios
, atsakomybés

M Suteikia galimybe tikétis Svelnesniy
bausmiy skyrimo

M Suteikia galimybe susitaikyti su
nukentéjusiuoju asmeniu
M Visi auksciau iSvardinti

M Teigiamo poveikio neturi

& Neturiu nuomonés

i Kitas variantas

Respondenty nuomone, mediacija suteikia naudg ne tik nuo nusikalstamos veikos
nukentéjusiam ir nusikalstamg veikg jvykdZiusiam asmeniui, bet ir visai visuomenei (10
lentele). Sis teisinis institutas prisideda prie nusikaltimy recidyvy mazinimo, leidZia
nusikaltusiam asmeniui neprarasti socialiniy rysiy, didina visuomenés sgmoninguma, taip pat

Sis institutas respondenty nuomone: ,, bent teoriskai, prisideda prie nusikaltimy prevencijos .
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10 lentelé: Teigiamas mediacijos poveikis visuomenei (210 respondenty)

® Mazina nusikaltimy recidyva

0,5%

® LeidZia nusikaltusiam asmeniui
neprarasti socialiniy rysiy
m Didina visuomenés sgmoninguma

| Visi auks¢iau isvardinti

W Teigiamo poveikio neturi

® Neturiu nuomonés

= Kitas variantas

Atsizvelgiant j tyrimo rezultatus, teigiama poveikj aukos ir nusikaltélio mediacija turi
ir teisésaugos institucijoms (11 lentelé). Respondenty nuomone, mediacijos pagalba yra
mazinamas teisésaugos institucijy darbo kriivis, didinamas pasitikéjimas baudziamaja sistema,
taupomos valstybés 1éSos. Keletas respondenty, iSreiske abejon¢ mediacijos instituto nauda
nurodé, kad: ,,jeigu mediacijos procesas vykty visisiskai nesikisant teisésaugos institucijoms,
tai teigiamas procesas galimai pasijusty .

11 lentelé: Teigiamas mediacijos poveikis teisésaugai (209 respondentai)

1% ® Mazina darby krivj

B Didina pasitikéjimg
baudziamaja sistema
W Taupo valstybés 1ésas

W Visi auk3ciau iSvardinti

W Teigiamo poveikio neturi

& Neturiu nuomoneés

ki Kitas variantas

Pazymétina, kad respondentai atsakydami j anketos klausimus apie mediacijos daroma
poveikj aukai, nusikaltéliui, visuomenei ir teisésaugos institucijoms, nenurodé kity, anketos
atsakymo variantuose nenurodyty teigiamy mediacijos poveikio aspekty. Toks atsakymy

pasirinkimas galimai susij¢s su pavirSutiniskomis respondenty ziniomis.
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[sigaliojus ES direktyvai Nr. 2012/29/ES, Lietuva, kaip ir kitos ES narés iki 2015 m.
lapkri¢io 16 d. privaléjo priimti jstatymus ir kitus teisés aktus, buitinus minétos direktyvos
nuostaty jgyvendinimui. Vienas i§ direktyvoje nurodyty reikalavimy valstybéms naréms —
uztikrinti, kad nuo nusikalstamos veikos nukentéjes asmuo, bet kuriuo baudziamojo proceso
metu galéty pasinaudoti mediacijos paslaugomis. Atliktoje teisés akty analizéje matome, kad
mediacija Lietuvoje $iai dienai yra galima tik bausmy vykdymo metu, tuo tarpu baudziamojo
persekiojimo metu pasinaudoti mediacijos institutu, galimybiy néra. Anketos 7-15 klausimais
buvo siekiama jvertinti teisésaugos institucijose dirbanéiy pareigiiny pozitrj i mediacijos
praktinio taikymo aspektus baudziamajame procese.

Respondenty pateikti atsakymai | anketos klausimg ar yra tikslinga aukos ir
nusikaltélio mediacija taikyti Lietuvoje (12 lentelé) rodo, kad mediacijos institutg teisésaugos
institucijose dirbantys asmenys visgi vertina kaip pakankamai efektyvig priemone konfliktams,
kylantiems i$ nusikalstamos veikos, spresti, todél taikyting Lietuvos baudziamojoje teiséjé.

12 lentelé: Mediacijos taikymo tikslingumas Lietuvos Respublikos
budziamojoje teiséje (210 respondenty)

Neturiu nuomonés

Ne

Taip

Pasaulingje praktikoje mediacijos, kaip teisinio instituto, vystymasis prasidéjo nuo
nepilnameciy byly. Teigiami mediacijos rezultatai nepilnameéiy bylose, paskatino $io instituto
taikymo plétrg ir palaipniui jvairios mediacijos programos buvo jgyvendinamos pilnamediy
nusikaltéliy bylose. Siuo metu valstybése, savo baudZiamosios teisés sistemose taikanciose
aukos ir nusikaltélio mediacijos institutg, mediacijos programose gali dalyvauti tiek nusikalte
nepilnameciai, tiek ir pilnameciai. Tyrimo rezultatai atskleidzia, kad Lietuvos teisésaugos
institucijose dirbantys asmenys, taip pat mano, kad mediacija vienodai sékmingai gali buti
taikoma tiek nepilnameciy, tiek ir pilnameéiy nusikaltéliy atzvilgiu (13 lentel¢). Tyrimo
rezultatai taip pat atskleidzia jdomy aspekta, jog respondentai (esant tik vienam pasirinkimo
variantui i§ dviejy) yra labiau linke mediacijg taikyti pilname¢iy nusikaltéliy bylose, nei
nepilnameéiy. Sis poziiiris kiek skiriasi nuo pasaulyje vyraujan&ios nuomonés, jog mediacija

labiau taikytina bitent nepilnameciy nusikaltéliy bylose.
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13 lentelé: Mediacijos taikymas atsizvelgiant j nusikalstama veika padariusiy
asmeny amziy (210 respondenty)
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Tik Tik pilnameciy Nepilnameciy Nusikalstamos ~ Neturiu  Kitas variantas
nepilnamediy nusikalstamg ir pilnameciy veikos nuomoneés
nusikalstama veika nusikalstamg  paradymo
veika padariusiy veika atvejais
padariusiy asmeny atveju padariusiy mediacija
asmeny atveju asmeny atveju negali bati
taikoma

Paprastai mediacija yra taikoma turtiniy ir nesunkiy smurtiniy nusikaltimy
atzvilgiu, tuo tarpu bylos dél jautriy nusikaltimy (pavyzdziui, seksualiniai nusikaltimai,
smurtas artimoje aplinkoje), taip pat sunkiy smurtiniy nusikaltimy bylos (ty¢inis nuzudymas,
tyCinis sunkus kiino suzalojimas, i$Zaginimas ir pan.) keliauja j teismg paprastai be
mediacijos alternatyvos galimybés arba ja paliekant labai iSimtinais atvejais, dazniausiai jau
po nuosprendzio priémimo, kaltininkui atliekant bausme. Tyrimo rezultatai atskleidZia, kad
panasios nuomonés yra ir Lietuvos teisésaugos instituijose dirbantys ir apklausoje dalyvave
asmenys (14 lentelé). Absoliuti respondenty dauguma mano, kad mediacija galéty biti
tinkamu teisiniu instrumentu taikomu sprendZiant kilusj konflikta baudziamyjy nusizengimy
ir neatsargiy nusikaltimy atvejais. PaZymétina, kad respondenty tarpe buvo mananciy, jog
$iy nusikalstamy veiky jvykdymo atvejais, mediacija turéty biiti netgi privaloma procedira.
Vir§ 70 proc. respondenty pritarty mediacijos taikymui tyCiniy nesunkiy nusikaltimy
atvejais, tuo tarpu mediacijos taikymo galimybei ty¢iniy apysunkiy nusikaltimy atvejais
pritarty tik 47 proc. respondenty, siejant $ig galimybe su papildomomis aplinkybémis: ,.tik
tuo atveju, jei nusikaltimq padaré pirmq kartq*, , atsizvelgiant j nusikalstamos veikos
padarymo aplinkybes bei jtariamajj charakterizuojancius duomenis ", ,,tam tikrais atskirais
atvejais . Svarbu pazyméti, kad nedidel¢ dalis respondenty neatmeta galimybés mediacijos
programas taikyti ir ty¢iniy sunkiy bei ty¢iniy labai sunkiy nusikaltimy atvejais. Pazymétina,
kad mediacija neturi biiti tapatinama su priemone, dazniausiai taikoma ikiteisminio tyrimo

arba bylos nagrinéjimo teisme metu ir tampancia tyrimo nutraukimo arba Svelnesnés
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bausmés skrimo prielaida, mediacija gali buti papildomu jrankiu siekiant atkuriamojo
teisingumo jau priémus nuosprendj. Kaip parodé Kanadoje atlikti tyrimai (1996 m. atvejis
Ankoridze (Alaska), 1996 m. atvejis Lenglyje (Brity Kolumbija)?*, net ir sunkiy ir labai
sunkiy nusikaltimy atvejais, bausmés vykdymo metu taikoma mediacija taip pat gali
teigiamai paveikti aukg ir nusikaltima jvykdziusj asmenj.

14 lentelé:Nusikalstamos veikos, kuriose gali biiti taikoma mediacija (210 respondenty)

B Galimas ® Negalimas & Neturiunuomonés M Kitas variantas

186 193 182

Mediacijos Mediacijos Mediacijos Mediacijos Mediacijos Mediacijos

taikymas taikymas taikymas taikymas taikymas taikymas
baudZiamyjy  neatsargiy ty€iniy ty€iniy ty€iniy sunkiy  tyciniy labai
nusizengimy  nusikaltimy nesunkiy apysunkiy nusikaltimy sunkiy
atvejais atvejais nusikaltimy  nusikaltimy atvejais nusikaltimy
atvejais atvejais atvejais

Pasaulinéje praktikoje laikomasi nuostatos, kad mediacijos galimybé paprastai yra
suteikiama asmeniui, neturin¢iam kriminalinés praeities. Siai nuostatai pritaria ir tyrime
dalyvave respondentai, pasisakantys uZ tai, kad mediacija biity taikoma tik tais atvejais, kai
asmuo nusikalsta pirmg kartg (15 lentelé). Tik apie 20 proc. apklausoje dalyvavusiy
respondenty mano, kad teis¢ pasinaudoti mediacijos programomis galéty biti suteikta ir
pakartotinai nusikaltusiam asmeniui, taciau su salyga: , jstatymiskai uZkertant kelig

piknaudZiauti Siuo institutu (pvz. sistemiSkumas, veikos ciniskumo atvejais ir 1.1.) .

206 Victims' Experiences with, Expectations and Perceptions of Restorative Justice: A critical Review of the
Literature®, Government of Canada. Departement of Justice, ziGréta 2018 m. rugséjo 14 d.:
https://www.justice.gc.ca/eng/rp-pr/cj-jp/victim/rr01_9/p4.html
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15 lentelé: Mediacijos taikymas atsizvelgiant j nusikalstama veika jvykdziusio
asmens kriminaling¢ praeitj (210 respondenty)
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pirmgkartg pakartotinai

Mediacijos procesas daugumoje Europos Sajungos valstybiy yra teisiskai daugiau ar
maziau sureguliuotas, ta¢iau pastebima skirtinga mediacijos instituto reglamentavimo praktika.
Pavyzdzui Kontinentinés teisinés sistemos valstybése mediacijos institutas paprastai yra
reglamentuotas baudziamuosiuose jstatymuose — baudziamgjame kodekse, baudziamojo
proceso kodekse, tuo tarpu anglosaksy teisinés sistemos valstybése vyrauja specialaus,
konkreciai mediacijos institutg reglamentuojancio jstatymo praktika. Lietuva, vadovaudamasi
ES direktyvos Nr. 2012/29/ES nuostatomis, kurios jpareigoja valstybe nare uztikrinti
nukentéjusiam asmeniui galimybe bet kuriame baudziamojo proceso etape pasinaudoti
mediacijos paslaugomis, taip pat privalés jgyvendinti atitinkamas teisékliros iniciatyvas.
Siekiant nustatyti respondenty pozitirj j mediacijos reglamentavimo ypatumus ir mediacijos
procesa galincius inicijuoti subjektus, buvo pateikti 16-18 anketos klausimai.

Didzioji dalis respondenty mano (16 lentelé), kad mediacijos institutas turéty buti
reglamentuotas baudziamuosiuose jstatymuose — baudziamgjame kodekse ir baudziamojo
proceso kodekse. Kaip jau minéta, toks pozitris budingas Kontinentinés teisinés sistemos

valstybéms.
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16 lentelé: Mediacijos teisinis reglamentavimas (210 respondenty)
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Atskirame aukos ir Baudziamgjame Kituose jstatymuose Nereikia
nusikaltélio kodekse ir reglamentuoti
mediacijos instituta Baudziamojo proceso
regalmentuojanciame kodekse
teisés akte

Teiraujantis apie subjektus, turinCius teis¢ nukreipti byla mediacijai (17 lentel¢),
nustatyta, kad pirmenybe respondentai suteikia prokurorams. Tokj respondenty pasirinkimag
galimai lémeé prokurory turima diskrecija ikiteisminiame tyrime. Pazymeétina, kad nedidelés
dalies respondenty (10 proc.) nuomone, mediacijg iki nuosprendzio priémimo turéty teise
inicijuoti tiek ikiteisminj tyrimg atliekantys pareigiinai, tiek jam vadovaujantys prokurorai, o
bylg perdavus teismui, jei mediacijos klausimas nebuvo sprendziamas ikiteisminéje stadijoje

turéty spresti ir teiséjas.

17 lentelé: Subjektai turintys teis¢ nukreipti byla mediacijai (210 respondenty)

3,8%

W Policijos pareigunai
® Prokurorai

m Teisejai

® Neturiu nuomones

W Kitas variantas
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Ne maziau svarbus klausimas yra ir kurioje baudziamojo proceso stadijoje mediacija
yra galima. Pasaulinéje praktikoje aukos ir nusikalstamg veikg jvykdziusio asmens mediacija
taikoma jvairiose baudziamojo proceso ir bausmiy vykdymo stadijose. Tuo tarpu apklausoje
dalyvavusiy respondenty nuomone, Lietuvos baudziamojoje teiséje mediacija turéty buti
taikoma ikiteisminio bylos nagrinéjimo metu - uz tai pasisaké 72 proc. respondenty. Mediacijos
taikymui bausmiy vykdymo metu pritaré tik kiek daugiau nei 1 proc. respondenty, o kita
atsakymo variantg pasirinkusiy respondenty nuomone, mediacija turéty buti taikoma: |, tiek
ikiteisminio tyrimo metu, tiek teisminio bylos nagrinéjimo metu, tiek bausmés vykdymo metu*,
,, bet kurivuo metu*, ,,is esmés mediacijos procesas biity jmanomas visose nurodytose stadijose.
Tokie tyrimo rezultatai rodo, kad dauguma respondenty mediacija i§ esmes sieja su
atsakomybes ir bausmiy Svelninimo galimybe ir nejvertina svarbaus aspekto, jog mediacijos
taikymas bausmés vykdymo stadijoje gali padéti nuteistojo resocializacijai, suteikti $ansg
nuteistajam atlyginti zala nukentéjusiajam, leisti nukentéjusiajam atsikratyti nuteistojo baimés
ir pan.

18 lentelé: Mediacijos taikymo stadija (210 respondenty)

M |kiteisminio tyrimo metu

W Teisminio bylos
nagrinéjimo metu

& Bausmeés vykdymo metu

 Neturiu nuomonés

B Kitas variantas

4.4.4 Empirinio tyrimo apibendrinimas

Atlikus empirinj tyrima ir apklausus 240 respondenty, buvo pasiektas empirinio
tyrimo tikslas — surinkta informacija, reprezentuojanti teisésaugos institucijose — teismuose,
prokurattiroje ir policijoje dirbanc¢iy asmeny, dalyvavusiy apklausoje, pozitrj i aukos ir
nusikaltélio mediacijos institutg bei $io instituto jdiegimo galimybes Lietuvos baudziamojoje
teiséje.

Empirinio tyrimo 1 uzdavinio apibendrinimas.

Rengiantis tyrimui buvo laikomasi nuostatos, kad aukos ir nusikaltélio mediacija dar
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néra pakankamai gerai zinomas konflikty, kylanéiy i§ nusikalstamos veikos, sprendimo budas
net ir teisésaugos institucijose dirban¢iy asmeny tarpe. Si nuostata buvo suformuota
atsizvelgiant j pilotinio tyrimo duomenis, kurie parodeé, kad net 35 proc. tyrime dalyvavusiy
respondenty nezinojo kas yra aukos ir nuskaltelio mediacijos institutas. Gauti empirinio tyrimo
rezultatai tai patvirtino tik i§ dalies, kadangi remiantis apklausos duomenimis, mediacijos
institutas nezinomas buvo jau tik 12 proc. respondenty, o 57 proc. respondenty jis buvo Siek
tiek Zinomas. Galimai i§samios ir nuodugnios informacijos apie mediacija trikkumas jtakoja ir
pacio instituto vertinima, kadangi tik kiek daugiau nei pusé apklausos dalyviy (52,3 proc.)
mediacijg vertina teigiamai, kai tuo tarpu net 46 proc. respondenty $io instituto jvertinti nei
teigiamai, nei neigiamai negaléjo.

Empirinio tyrimo 2 uzdavinio apibendrinimas.

Tyrimo metu nustatyta, kad didzioji dalis apklausoje dalyvavusiy teisésaugos
institucijy pareiginy (nuo 82 iki 92 proc.) mano, kad mediacija daro teigiama jtakg tiek
nusikaltimo aukai, tiek nusikaltéliui, tiek visuomenei ir teisésaugai. DidZiausia nauda,
respondenty manymu, mediacija suteikia nusikaltusiam asmeniui, maZiausig nauda gaung
visuomene. Paciy ginco $aliy tarpe mediacija, respondenty nuomone, taip pat yra naudingesné
nusikaltusiam asmeniui.

Didziausia mediacijos nauda nukentéjusiajam pasireiskia tuo, kad sumazina neigiamas
nusikalstamos veikos pasekmes, leidzia aukai pasijusti pilnateise baudziamojo proceso Salimi,
suteikia realig galimybe gauti zalos atlyginimg. Taip pat mediacijos metu aukai suteikiama
galimybé sumazinti priesisSkuma, sumazinti nezinomybe, iSlieti dél nusikalstamos veikos
kilusias neigiamas emocijas, t. y. patirti tam tikra psichologing satisfakcija.

Kaip minéta, didziausia nauda pasak respondenty mediacija suteikia nusikalstamg
veika jvykdziusiems asmenims, kadangi nuoSirdus dalyvavimas mediacijos procese suteikia
galimybe tam tikrais atvejais iSvengti baudziamosios atsakomybes, tikétis §velnesnés bausmeés
skyrimo bei susitaikyti su auka.

Tyrimo duomenys atskleidzia, kad mediacijos nauda visuomenei, respondenty
manymu, pasireiSkia visy pirma per nusikaltimy recidyvy mazinimg, nusikaltusio asmens
socialiniy ry$iy i$saugojimg, visuomenés samoningumo didinima bei prisidéjimg prie
nusikaltimy prevencijos.

Tuo tarpu didziausia nauda, kurig respondenty manymu mediacija suteikia teisésaugos
institucijoms - tai darby kriivio mazinimas ir su tuo glaudziai susijes valstybés 1ésy taupymas, o
teigiami mediacijos rezultatai didina pasitikéjimg pacia baudziamaja sistema.

Nedidelé dalis respondenty jokios medicijos daromos naudos nejzvelge, o keletas joje

izvelgeé tam tikras grésmes, pvz. galimybe visiSkai iSvengti baudziamosios atsakomybés arba
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antring viktimizacijg. Respondenty tarpe buvo mananéiy, jog mediacija vykdoma ne
ikiteisminio tyrimo pareiginy aplamai yra netikslinga, o teisésaugos institucijoms, dirbané¢ioms
grieztai pagal nustatytus jgaliojimus, mediacija teigiamos jtakos padaryti tiesiog nepajégi.

Empirinio tyrimo 3 uzdavinio apibendrinimas.

Tyrimo metu nustatyta, kad didzioji dalis respondenty (vir§ 75 proc.) pritaria
mediacijos instituto jgyvendinimui Lietuvoje, tuo tarpu pasisakan¢iy pries $io instituto diegima
Lietuvos baudziamojoje teis¢je yra tik apie 10 proc. Priezastys, dél kuriy respondenti
priestarauja mediacijos jdiegimui, $io tyrimo metu nebuvo nustatinéjamos.

Mediacija, pasak respondenty, gali bati vienodai sékmingai taikoma tiek
nepilnameciy, tiek ir pilnameciy bylose. Tagiau atkreiptinas démesys, jog respondentai (esant
tik vienam pasirinkimo variantui i§ dviejy) yra labiau linke mediacijg taikyti pilnameciy
nusikaltéliy bylose, nei nepilnametiy. Sie rezultatai kiek skiriasi nuo pasaulyje vyraujancios
nuomones, jog mediacijai labiausiai tinkancios yra biitent nepilnameciy nusikaltéliy bylos.

Kaip rodo tyrimo duomenys, mediacija turéty buti taikoma tais atvejais, kai
nusikalstama veikg asmuo jvykdo pirmg karta, tac¢iau nedidelés dalies respondenty (23,3 proc.)
manymu pakartotinai nusikaltusiam asmeniui taip pat turéty buti suteikta galimybé dalyvauti
mediacijoje. Respondentai taip pat akcentavo, kad sprendimas dél mediacijos taikymo biity
priimtas atsizvelgiant j aukos ir asmens padariusio nusikalstama veika tarpusavio santykj.

Kalbant apie medijuotinas bylas, didziosios dalies respondenty nuomone, mediacija
galéty buti sekmingai taikoma baudziamyjy nusizengimy, neatsargiy nusikaltimy ir ty¢iniy
nesunkiy nusikaltimy atvejais. Atkeiptinas démesys, kad tik nedidele persvara (dviem balsais),
respondentai pritaré¢ mediacijos taikymui ir tyCiniy apysunkiy nusikaltimy atvejais. Tuo tarpu
mediacija tyCiniy sunkiy ir labai sunkiy nusikaltimy atvejais, respondenty nuomone yra
negalima. Tokia respondenty pozicija atitinka ir daugelyje valstybiy, taikan¢iy mediacija,
vyraujan¢ig nuomone dél mediacijai tinkamy byly.

Empirinio tyrimo 4 uzdavinio apibendrinimas.

Tyrimo metu nustatyta, kad respondenty tarpe vyrauja Kontinentinés teisinés sistemos
valstybéms biidingas pozitris | mediacijos instituto reglamentavimg, kadangi beveik 80 proc.
apklausos dalyviy mano, jog mediacijos institutas Lietuvoje turéty biti reglamentuotas
Baudziamgjame kodekse ir Baudziamojo proceso kodekse. Tuo tarpu 10 proc. respondety
mano, kad teisiSkai reglametuoti mediacijos aplamai nereikéty.

Atsizvelgiant | tyrimo rezultatus, mediacija turéty bati taikoma ikiteisminio tyrimo
metu, o bylg nukreipti mediacijai turéty prokuroras. Teisminei mediacijai pritarty kiek daugiau
nei 14 proc. respondenty. Svarbu paminéti, jog nepaisant to, kad mediacija §iuo metu Lietuvoje

realiai jgyvendinama tik probacijos tarnybose, respondentai bausmés vykdymo stadija nurodo
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kaip maziausiai tinkancig mediacijai.

Apibendrinant gautus tyrimo rezultatus, galime teigti, kad Lietuvos teisésaugos
institucijose dirbantys asmenys, dalyvave apklausoje, palankiai vertina aukos ir nusikaltélio
mediacijos instituta bei pritaria jos jdiegimui Lietuvos baudZiamojoje teiséje. Teisésaugos
institucijose dirbanciy asmeny manymu mediacija yra efektyvi priemoné mazinanti teisésaugos
institucijy darbo kriivj, taupanti valstybes 1é3as, padedanti nukentéjusiajam asmeniui grei¢iau
gauti Zalos atlyginima, psichologiskai grei¢iau susidoroti su nusikalstamos veikos padariniais,
nesijausti baudziamojo proceso nuosalyje. Suteikianti realig galimybe nusikaltusiam asmeniui
pripaZinus kalte susitaikyti su nukentéjusiuoju, tuo paciu i§vengti baudZiamosios atsakomybés
ar sulaukti Svelnesnés bausmes. ISvenges laisvés atémimo bausmés, nusikaltes asmuo neperima
nusikalstamo pasaulio subkultiiros tuo padiu sutaupomos valstybés biudzeto 1é3os, skirtos
ikalinto asmens i$laikymui. Dél savo aukléjamojo poveikio, teigiamai jtakojanti nusikaltusiojo
asmenybe, ko pasekoje mazinamas nusikaltimy recidyvas. Mediacija, suteikdama galimybe
aktyviai gin¢y sprendime dalyvauti ir bendruomenés nariams, didina jy samoninguma,
formuoja konflikty sprendimo jgudzius, o teigiami mediacijos rezultatai jtakoja tiek gin¢o Saliy,
tiek ir visos visuomenés pasitikéjima bauziamaja sistema. Teisésaugos institucijy manymu,
reikia jvertinti ir galimas grésmes mediacijos metu — antring auky viktimizacija bei
nusikaltusiojo asmens siekj iSvengti baudziamosios atsakomybés bandant manipulioti auka,
todél diegiant mediacija turi bati jvertintos ir nustatytos aukos interesus apsaugancios
priemonés.

Tyrime dalyvavusiy teisésaugos institucijose dirban¢iy asmeny nuomone,
efektyviausiai mediacija galéty buti taikoma ikiteisminiame bylos nagrinéjime, kurio metu
prokurorui biity suteikta teisé spresti dél konkrecios bylos nukreipimo mediacijai.

Specialy mediacijos institutg ir jos taikymo jpatumus reglamentuojantj teisés aktg,
teisésaugos institucijose dirban¢iy asmeny nuomone, rengti netikslinga. Minétg institutg
reglamentuojancios nuostatos gali biiti sékmingai kodifikuotos Baudziamajame ir Baudzamojo
proceso kodeksuose.

Bitina atkreipti démesj, kad 12,5 proc. teisésaugos institucijose dirban¢iy asmeny néra
zinomas aukos ir nusikaltélio mediacijos institutas. Tokie tyrimo rezultatai parodo biitinybe
didinti teisésaugos institucijose dirban¢iy asmeny $vietimg atkuriamojo teisingumo, mediacijos

temomis.

72



ISVADOS

1. Nepasitenkinimas tradiciniu baudZiamuoju procesu, nesugebaciu garantuoti
saugumo jausmo, kurio sieké tek individai, tiek visuomené, skatino ieskoti naujy teisinguma
igyvendinanciy formy. Viena i§ tokiy formy tapo atkuriamasis teisingumas, kuris visy pirma
buvo orientuotas j nusikalstama veika padarytos Zalos atlyginima, o ne j sankcijy kaltininkui
taikyma.

2 Aukos ir nusikaltelio mediacija yra vienas pirmyjy ir labiausiai taikomy
atkuriamojo teisingumo modeliy visame pasaulyje. Juo galime jvardinti bet kokj procesa,
kuriame auka ir kaltininkas jgalinami, jeigu jie laisvai sutinka, aktyviai dalyvauti sprendziant i$
nusikaltimo kylancius klausimus padedant nesaliskam tre¢iajam asmeniui.

3. Mediacija siekiama teisinés padéties atkiirimo, konflikto issprendimo, santykio tarp
nusikaltélio ir aukos atstatymo, zalos nukentéjusiajam atlyginimo, taip pat baudZiamosios atsakomybés

teisiniy pasekmiy su$velninimo.

- Esant gin¢o Saliy valiai ir uztikrinus nukentéjusio asmens interesy apsauga,
galima daryti prielaida, kad mediacija gali bati taikoma visy rasiy nusikalstamose veikose,
kuriose tik galima aiskai identifikuoti aukg ir kaltininka.

5% Mediacijos institutg taikanciy valstybiy patirtis parodé, kad mediacija suteikia
daug privalumy, kuriy tradiciné baudziamojo persekiojimo sistema suteikti negali - teigiamai
veikia asmenybe, ja aukléja, prisideda prie nepageidaujamo elgesio korekcijos, suteikia
psichologing satisfakcijg, taip pat didina teisingumo pajutima, pasitikéjimg baudziamuoju
procesu ir pacia teisingumo sistema. Per mediacijos procesa prisiimti jsipareigojimai daZniau ir
su didesniu noru realizuojami, didé¢ja saugumo jausmas visuomenéje bei maZéja recidyvo
skai¢ius. Mediacijos pagalba mazinamas teisésaugos pareigliny darbas, taupomos valstybés
lésos.

6. Vyrauja dvejopa mediacijos instituto reglamentavimo praktika - Kontinentinés
teisinés sistemos valstybése mediacijos institutas reglamentuojamas baudziamuosiuose
istatymuose — baudziamajame kodekse, baudziamojo proceso kodekse, tuo tarpu anglosaksy
teisinés  sistemos  valstybése vyrauja specialaus, konkre¢iai mediacijos institutg
reglamentuojancio, jstatymo praktika. Pastebeta praktika, kad mediacijos institutas yra
reglamentuojamas ir valstybés socialing apsauga reglamentuojanciuose teisés aktuose, tokiais
atvejais mediacijg galima laikyti ne tik valstybés baudziamosios sistemos, bet ir socialinés
apsaugos sistemos dalimi.

7. Atsizvelgiant | Lietuvos Baudziamojo kodekso, BaudZziamojo proceso kodekso
analize galima daryti iSvada, kad $iuo metu Lietuvos baudziamojoje teisé¢je mediacija néra

sureguliuota, egzistuoja tik institutai, kuriuose aptinkama tam tikry atkuriamojo teisingumo
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elementy. Minéti institutai jtvirtinti BaudZiamojo kodekso 38 straipsnyje, 93 straipsnyje ir
BaudZiamojo proceso kodekso 167 straipsnyje.

8. Teisinés prielaidos mediacijos instituto atsiradimui ir taikymui Lietuvoje buvo
suformuluotos teisés aktuose, reglamentuojan¢iuose bausmiy vykdyma - Lietuvos Respublikos
probacijos jstatymo 4 ir 18 straipsniuose bei Lietuvos Respublikos bausmiy vykdymo jstatymo
137 straipsnyje.

9. Pirma reali praktiné iniciatyva jtvirtinti mediacija Lietuvos baudZiamojoje
justicijoje buvo pradéta jgyvendinti 2014 metais, kuomet nuo 2014 m. iki 2016 m. buvo
vykdomas vienas i $eSiy ..Pataisos, jskaitant bausmes be jkalinimo* programos projekty
.Mediacijos jgyvendinimas probacijos tarnybose (MIPT)*. Sios programos metu buvo sukurtas
ir jdiegtas mediacijos modelis, suformuluoti teisiniai mediacijos taikymo probacijos tarnybose
pagrindai, parengta speciali mediatoriy rengimo programa, apmokyti 81 darbuotojai, visoje
Salyje atlikta 1010 mediacijos atvejy. Atlikti MIPT projekto tyrimo rezultatai atskleide, jog
asmenys, dalyvave mediacijos procese teigiamai vertino mediacijos procesa dél galimybés
sekmingai spresti konfliktus ir tartis dél Zalos atlyginimo.

10.  Pagal 2012 m. spalio 25 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyvos
2012/29/ES, kuria nustatomi bitiniausi nusikaltimy auky teisiy, paramos joms ir jy apsaugos
standartai ir kuria pakei¢iamas Tarybos pamatinis sprendimas 2001/220/TVR nuostatatas,
Europos Sgjungos valstybés narés privalo sudaryti salygas nusikalstamy veiky aukoms
pasinaudoti mediacijos paslaugomis viso baudZiamojo proceso metu. Atsizvelgiant j tai, kad
Lietuvoje Siuo metu mediacija yra galima tik bausmiy vykdymo metu, darytina i§vada, kad
minétos direktyvos nuostatos Lietuvoje jgyvendintos tik i§ dalies.

11. Lietuvos teisésaugos institucijose (teismuose, prokuratiiroje ir policijoje)
dirbantys asmenys, kuriems yra pavestos vykdyti valstybinés teisésaugos funkcijos, aukos ir
nusikaltélio instituta vertina palankiai, jZvelgia teigiama jos poveikj aukai, nusikaltéliui,
teisésaugai bei visuomenei ir mano esant tikslinga minétg instituta jdiegti Lietuvos
baudziamojoje teis¢je, kodifikuojant mediacija reglamentuojancias nuostatas Baudziamagjame ir
Baudziamojo proceso kodeksuose.

12. Teisesaugos institucijose dirbantiems asmenims vis dar triiksta Ziniy apie aukos
ir nusikaltélio mediacijos instituta, todél turéty bati akcentuojamas $vietimas atkuriamojo
teisinugo, mediacijos temomis.

13.  Siuo metu mediacija Lietuvos baudziamojoje sistemoje egzistuoja epizodiskai,
todel teisinio reguliavimo pakeitimai yra butini tam, kad mediacija vaidinty ne tik fragmentinj
vaidmenj visose baudziamojo proceso stadijose, o tapty stipria baudZiamojo proceso dalimi ir

atsvara tradiciniam baudZiamajam atsakui.
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PASIULYMAI IR REKOMENDACIJOS

il Lietuva kaip ir kitos Europos Sajungos valstybés narés privalo pilna
apimtimi uZtikrinti asmeny, nukentéjusiy nuo nusikalstamy veiky, teisiy apsaugos
standartus, numatytus 2012 m. spalio 25 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyvoje
2012/29/ES, kuria nustatomi batiniausi nusikaltimy auky teisiy, paramos joms ir jy apsaugos
standartai ir kuria pakei¢iamas Tarybos pamatinis sprendimas 2001/220/TVR nuostatatas.
Dé¢ja Lietuvoje Direktyva dalyje del atkuriamojo teisingumo arba mediacijos instituto
taikymo baudziamosiose bylose néra jgyvendinta iki $iol. Atsizvelgiant j tai, kad teisiné
baze, reikalinga taikinamojo tarpininkavimo instituto jdiegimui, nacionalingje teis¢je
privaléjo biti parengta dar iki 2015 m. lapkri¢io 16 d., todél jstatymy leidéjui
rekomenduotina neatidéliojant sudaryti darbo grupe, arba pavesti $ig darbo grupe sudaryti
Lietuvos Respublikos Vyriausybei, kuri parengty Lietuvos Respublikos baudziamojo
kodekso ir Lietuvos Respublikos baudZiamojo proceso kodekso pakeitimy projektus,
atitinkan¢ius  Direktyvoje nustatytus reikalavimus, taip pat parengty taikinamojo
tarpininkavimo jgyvendinimo priemoniy plana.

e Atsizvelgiant j empirinio tyrimo rezultatus, sitilytina sudarytai darbo grupei,
rengiant Lietuvos Respublikos BaudZiamojo kodekso pakeitimo projekta, jame be kita ko
itvirtinti aukos ir nusikaltélio mediacijos instituta, numatyti, kad mediacija galéty bt
taikoma tik baudZiamyjy nusizengimy, neatsargiy nusikaltimy, ty¢iniy nesunkiy
nusikaltimy, ty¢iniy apysunkiy nusikaltimy atvejais. Taip pat nustatyti, kad mediacijoje
galéty dalyvauti tiek nepilnameciai, tiek ir pilnameciai asmenys, kurie atitinkamas
nusikalstamas veikas (nusikalt¢) yra jvykde pirmg karta.

3 Ivertinus empirinio tyrimo rezultatus, sudarytai darbo grupei siilytina
rengiamame Lietuvos Respublikos baudZiamojo proceso kodekso pakeitimo projekte
Itvirtinti nuostatg, numatancia, kad aukos ir nusikaltélio mediacijos procediiros biity galimos
tiek ikiteismingje baudZiamosios bylos nagrinéjimo stadijoje, subjektai galintys nukreipti
Salis mediacijai Sioje stadijoje - prokurorai, tiek ir teisminéje baudziamosios bylos
nagrinéjimo stadijoje, subjektai, turintys teis¢ Sioje stadijoje Salis nukreipti mediacijai —
teisejai.

4. Atsizvelgiant | tai, kad Lietuva privalés uztikrinti nuo nusikalstamos veikos
nukentéjusiems asmenims teis¢ baudZiamajame procese pasinaudoti mediacijos galimybe ir
ivertinus tai, kad teisésaugos institucijose dirbantiems asmenims vis dar triiksta Ziniy apie

mediacijos instituta, sifilytina organizuoti teisésaugos institucijose dirban¢iy asmeny,
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vykdan¢iy valstybines teisésaugos funkcijas mokymus, kuriuose biity pristatoma
atkuriamojo teisingumo paradigma, atkuriamojo teisingumo modeliai, jy taikymo ypatumai,
daromas poveikis ir pan.

5. Vykdyti visuomenés Svietimo priemones, kuriy pagalba visuomené biity
supazindinama su taikinamojo tarpininkavimo institutu.

6. Aukos ir nusikaltélio mediacija yra jautrus procesas, kurio sékmé didziaja
dalimi priklauso ir nuo mediacijos procesa vykdanéio mediatoriaus kompetencijos, todél
rekomenduotina, kad mediacijos procesa vykdyty specialiai tam parengti asmenys. Tuo
tikslu sitilytina jstatymy leidéjo ar jo pavedimu sudarytai darbo grupei, rengiant mediacijos
instituto jgyvendinimo priemoniy plano projekta, akcentuoti jame mediatoriy apmokymo

bitinybe.
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ANOTACIJA

ReikSminiai Zodziai: atkuriamasis teisingumas, mediacija, auka, nusikaltélis,
baudziamasis procesas.

Nors pasaulingje baudziamosios justicijos sistemoje aukos ir nusikaltélio mediacija
taikoma jau daugiau nei 40 mety, Lietuvoje jis vis dar laikomas mazai Zinomu teisiniu institutu.
Siame darbe yra nagrin€jamas aukos ir nusikaltelio mediacijos teisinis institutas: pristatoma jo
samprata, tikslai bei pagrindiniai principai. [vertinamas mediacijos daromas poveikis nuo
nusikalstamos veikos nukentéjusiam asmeniui, paciam kaltininkui, teisésaugos institucijoms bei
visai visuomenei. Teisés akty nuostaty analizés ir empirinio tyrimo pagalba siekiama atskleisti
mediacijos instituto vertinima Lietuvos teisésaugos institucijy tarpe bei $io teisinio instituto

jdiegimo galimybes.

ANNOTATION

Key words: restorative justice, mediation, victim, offender, criminal process.

Although in the global criminal justice system victims and offenders have been
using mediation for over 40 years, in Lithuania it is still considered a little-known law
institute. In this paper, the legal institute of the Victim/ offender mediation is examined:
concept, goals and basic principles are presented. The impact of mediation on the victim of
the crime, the perpetrator, law enforcement authorities and the general public is assessed.
The purpose of the analysis of legal provisions and empirical research is to reveal the
evaluation of the Institute of Mediation among the Lithuanian law enforcement institutions

as well as the possibilities for installing this legal institute.
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SANTRAUKA

Sio darbo tema ,Mediacijos jtaka baudZiamajai politikai* aktuali tuo, kad pasaulyje
daugiau nei 40 mety gyvuojancios atkuriamojo teisingumo idéjos pamazu tampa privalomais
teisiniais standartais Europos Sgjungoje. Ypatingas démesys Europos Sajungoje skiriamas
vienam i§ populiariausiy atkuriamojo teisingumo modeliy — aukos ir nusikaltélio mediacijai,
kurios jgyvendinimas valstybéms naréms tapo privalomas Europos Parlamentui ir Tarybai 2012
m. spalio 25 d. priemus direktyvg 2012/29/ES, kuria nustatomi bitiniausi nusikaltimy auky
teisiy, paramos joms ir jy apsaugos standartai ir kuria pakeic¢iamas Tarybos pamatinis sprendimas
2001/220/TVR.

Darbe yra nagrinéjamas Lietuvoje vis dar nepakankamai gerai zinomas aukos ir
nusikaltélio mediacijos teisinis institutas: pristatoma jo samprata, tikslai bei pagrindiniai
principai. [vertinamas mediacijos daromas poveikis nuo nusikalstamos veikos nukentéjusiam
asmeniui, paciam kaltininkui, teisésaugos institucijoms bei visai visuomenei. Taip pat
analizuojamos mediacijos jdiegimo prielaidos ir procesai trijose Europos Sgjungos valstybése
narése. Analizuojant teisés akty nuostatas, nustatoma aukos ir nusikaltélio mediacijos instituto
vieta Lietuvos baudziamojoje justicijoje, jverinama kokia apimtimi Lietuvoje yra jgyvendinta
Europos Parlamento ir Tarybos 2012 m. spalio 25 d. direktyva, o empirinio tyrimo pagalba
siekiama atskleisti mediacijos instituto vertinimag Lietuvos teisésaugos institucijy tarpe.

Darbo pabaigoje daroma iSvada, kad Lietuvos baudziamojoje justicijoje aukos ir
kaltinino mediacija egzistuoja tik penitencingje teis¢je, tuo tarpu baudziamojoje teis¢je mediacija
néra sureguliuota, egzistuoja tik institutai, kuriuose yra aptinkama tam tikry atkuriamojo
teisingumo elementy. Kadangi mediacija Lietuvos baudziamojoje sistemoje egzistuoja
epizodiskai, todeél teisinio reguliavimo pakeitimai yra biitini tam, kad mediacija vaidinty ne tik
fragmentinj vaidmenj visose baudziamojo proceso stadijose, o tapty stipria baudziamojo proceso
dalimi bei atsvara tradiciniam baudziamajam atsakui ir bty pilnai jgyvendinta Europos
Parlamento ir Tarybos 2012 m. spalio 25 d. direktyva Lietuvoje

Empirinio tyrimo rezultatai taip pat leidzia daryti pagrista iSvada, kad Lietuvos
teisésaugos institucijose (teismuose, prokuratiroje ir policijoje) dirbantys asmenys palankiai
vertina aukos ir nusikaltélio mediacijos instituta bei mano esant tikslinga jj jdiegti ir

baudziamojoje teiséje.
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SUMMARY

The topic of this paper - The Impact of Mediation on Criminal Policies - is relevant
in that fact that the ideas of restorative justice that has been in existence for more than 40
years in the world have gradually become mandatory legal standards in the European Union.
In the European Union significance attention is dedicated to one of the most popular models
of restorative justice - Victim/ offender mediation, the implementation of which has become
obligatory on the Member States according to the Directive 2012/29 / EU of the European
Parliament and the Council of 25 October 2012, following to the adoption of laying down
minimum standards on the rights, support and protection of victims of crimes and replacing
Council Framework Decision 2001/220/JHA.

This paper deals with still insufficient investigated legal institute in Lithuanian law
- Victim/ offender mediation: the concept, goals and basic principles are presented. The
impact of mediation on the victim of the crime, the perpetrator, law enforcement authorities
and the general public is assessed. It also analyses the assumptions and processes for the
introduction of mediation in the three Member States of the European Union. When
analysing the legal acts, the place of the legal institute of Victim/ offender mediation in the
Lithuanian criminal justice is determined, and the implementation in Lithuania of the
Directive the European Parliament and the Council of 25 October 2012 is assessed. In
addition, the evaluation of the legal institute of mediation in the Lithuanian law enforcement
agencies is intended to reveal by using the empirical research.

At the end of the work, it is concluded that in Lithuanian criminal justice the
Victim/ offender mediation exists only in penitentiary law, while in criminal law mediation
is not sufficiently regulated, exist only institutes in which certain elements of restorative
justice are discovered. Since mediation is episodic in the Lithuanian criminal system,
changes to the legal regulation are necessary in order to ensure that mediation plays not only
a fragmentary role in all stages of the criminal proceedings but becomes a strong part of the
criminal proceedings and counteracts the traditional criminal response, and the Directive the
European Parliament and the Council of 25 October 2012 is fully implemented in Lithuania.

The results of the empirical research also allow us to make a reasoned conclusion
that persons working in Lithuanian law enforcement agencies (courts, prosecutor's office
and the police) welcome the institution of the Victim/ offender mediation and consider it

appropriate to install it in criminal law.
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priedas

Empirinio tyrimo ,,Nusikaltimo aukos ir nusikalstamg veika jvykdZiusio asmens

mediacijos jdiegimo galimybés Lietuvoje“ apklausos anketa

Gerbiamas Respondente,

esu Mykolo Romerio universiteto magistrantiiros studijy VI kurso studenté Vilija
Verseckaité. Siuo metu atlieku tyrima, kurio tikslas nustatyti nusikaltimo aukos ir
nusikalstamg veikg jvykdZiusio asmens mediacijos (anketoje aukos ir nusikaltélio mediacija)
instituto vertinimg ir jo jgyvendinimo galimybes Lietuvoje. Tyrimo metu surinkta ir
apibendrinta informacija bus panaudota baigiamajame magistro darbe.

Apklausoje néra teisingy/klaidingy atsakymuy. Jusy atsakymai i pateiktus klausimus
yra ypal svarbus, kadangi vadovaujantis tik Jusy pateikta nuomone ir vertinimais, galima
isiaiskinti aspektus analizuojama darbo tema.

Apklausa yra anoniminé, tyrimo metu surinkta informacija yra konfidenciali, o gauti
duomenys bus panaudoti analizei ir pateikti tik apibendrinti tyrimo rezultatai ir tik mokslo
tikslais.

Apklausos atlikimas uztruks iki 10 min.

Kilus klausimams, prasau kreiptis el. pastu - vverseckaite@gmail.com.

Jeigu Jis norétumeéte gauti $io tyrimo rezultaty apibendrinima, praSyCiau man
parasyti.

[$ anksto dékoju uz Jasy pagalbg ir iSreikSta nuomong!

1.  Ar Jums yra zinomas aukos ir nusikaltélio mediacijos institutas?

o Nezinomas
o Siek tiek zinomas
o Gerai zinomas

2. Atsizvelgiant j Jasy turimas Zinias apie aukos ir nusikaltélio mediacija, kaip
jvertintuméte §j instituta?

Labai teigiamai

Teigiamai

Nei teigiamai nei neigiamai
Neigiamai

Labai neigiamai

O O O 0 O
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3. Jusy nuomone teigiamas aukos ir nusikaltélio mediacijos poveikis aukai
pasireiskia tuo, kad:

0O @ @ O OO O

Sumazina neigiamas nusikalstamos veikos pasekmes
Leidzia pasijusti pilnateise baudziamojo proceso $alimi
Suteikia realig galimybe gauti zalos atlyginima

Visi auksciau i§vardinti

Teigiamo poveikio neturi

Neturiu nuomonés

Kitas variantas

4. Jusy nuomone teigiamas aukos ir nusikaltélio mediacijos poveikis nusikalstamg
veika padariusiam asmeniui pasireiskia tuo, kad:

© 6 O 0 O O ©

Suteikia galimybe tam tikrais atvejais i§vengti baudZziamosios atsakomybés
Suteikia galimybe tikétis Svelnesniy bausmiy

Suteikia galimybe susitaikyti su nukentéjusiuoju

Visi auks$¢iau iSvardinti

Teigiamo poveikio neturi

Neturiu nuomongés

Kitas variantas

S. Jusy nuomone teigiamas aukos ir nusikaltélio mediacijos poveikis visuomenei
pasireiskia tuo, kad:

ONEONOEROFONO N0

Mazina nusikaltimy recidyva

Leidzia nusikaltusiam asmeniui neprarasti socialiniy rysiy
Didina visuomenés sgmoningumg

Visi aukséiau i§vardinti

Teigiamo poveikio neturi

Neturiu nuomoneés

Kitas variantas

6. Jiasy nuomone teigiamas aukos ir nusikaltélio mediacijos poveikis teisésaugos
institucijoms pasireiskia tuo, kad:

OO0 OO0 O OO0

Mazina darby krtivj

Didina pasitikéjimg baudziamaja sistema
Taupo valstybés lésas

Visi auks$¢iau iSvardinti

Teigiamo poveikio neturi

Neturiu nuomonés

Kitas variantas

7. Kaip manote ar biity tikslinga aukos ir nusikaltélio mediacijg taikyti Lietuvos
baudziamojoje teiséje?

)
©)
@)

Taip
Ne
Neturiu nuomoneés
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8.

10.

11.

12.

13.

Atsizvelgiant j nusikalstamg veika padariusj subjekta, aukos ir nusikaltélio
mediacija galéty biiti taikoma:

o Tik nepilnamec¢iy nusikalstama veikg padariusiy asmeny atveju

o Tik pilnamec¢iy nusikalstama veika padariusiy asmeny atveju

o Tiek nepilnameciy, tiek ir pilnameciy nusikalstama veika padariusiy asmeny
atveju

o Nusikalstamos veikos padarymo atvejais mediacija negali biiti taikoma

o Neturiu nuomongés

o Kitas variantas

Ar Jusy nuomone aukos ir nusikaltélio mediacija galéty biati taikoma taikoma
baudZziamujy nusiZengimy atvejais?

o Taip

o Ne

o Neturiu nuomonés
o Kitas variantas

Ar Jusy nuomone aukos ir nusikaltélio mediacija galéty biti taikoma neatsargiy
nusikaltimy atvejais?

Taip

Ne

Neturiu nuomonés
Kitas variantas

© O 6 6

Ar Jasy nuomone aukos ir nusikaltélio mediacija galéty buti taikoma ty&iniy
nesunkiy nusikaltimy atvejais?

Taip

Ne

Neturiu nuomonés
Kitas variantas

O O O O

Ar Jusy nuomone aukos ir nusikaltélio mediacija galéty biti taikoma ty¢iniy
apysunkiy nusikaltimy atvejais?

Taip

Ne

Neturiu nuomonés
Kitas variantas

O O O O

Ar Jusy nuomone aukos ir nusikaltélio mediacija galéty biti taikoma ty¢iniy
sunkiy nusikaltimy atvejais?

Taip

Ne

Neturiu nuomoneés
Kitas variantas

O O O O
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14. Ar Jusy nuomone aukos ir nusikaltélio mediacija galéty buti taikoma ty¢iniy labai
sunkiy nusikaltimy atvejais?

Taip

Ne

Neturiu nuomonés
Kitas variantas

O O O O

15. Aukos ir nusikaltélio mediacija turéty biti taikoma:

Kai nusikalstama pirma karta
Kai nusikalstama pakartotinai
Visi auks$éiau i§vardinti
Neturiu nuomonés

Kitas variantas

O O O OO

16. Aukos ir nusikaltélio mediacijos institutas Lietuvos baudZiamojoje teisés
sistemoje turéty biiti reglamentuotas:

Visiskai Nesutinku | Nesu tikra{ Sutinku | Visiskai
nesutinku sutinku

Atskirame

specialiame

jstatyme

Baudziamgjame kodekse
ir Baudziamojo proceso
kodekse

Kituose jstatymuose

Nereikia reglamentuoti

17. Kas Jusy nuomone turéty teis¢ spresti dél mediacijos taikymo konkreéiu atveju?

Policijos pareigtinai
Prokurorai

Teis¢jai

Neturiu nuomonés
Kitas variantas

O O O 0 O

18. Kuriame etape turéty bati taikoma aukos ir nusikaltélio mediacija?

Ikiteisminio tyrimo metu
Teisminio bylos nagrinéjimo metu
Bausmés vykdymo metu

Neturiu nuomonés

Kitas variantas

O 0 O 0O O
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19. Jusy lytis:

o Vyras
o Moteris

20. Jusy amzius:

18-25 m.
26-35 m.
36-45 m.
46-55 m.
56 m. ir daugiau

QL O OO @

21. Jas dirbate:

o Teisme
o Prokuratiroje
o Policijoje

22. Jusy darbo stazas, jgytas institucijose vykdancCiose teisésaugos veikly (policija,
prokuratiira, teismai) yra:

0-5 m.

6-10 m.

11-15 m.

16-20 m.

21 m. ir daugiau

O 0 O OO0
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PATVIRTINIMAS APIE ATLIKTO DARBO SAVARANKISKUMA

2018 m. gruodzio 10 d.
Vilnius

AS, Mykolo Romerio universiteto (toliau — Universitetas), Teisés mokyklos VieSosios teisés
instituto Mediacijos programos studenté Vilija Verseckaité, patvirtinu, kad §is magistro baigiamasis
darbas ,,Mediacijos jtaka baudZiamajai politikai‘:

1. Yra atliktas savarankiskai ir sgziningai;

2. Nebuvo pristatytas ir gintas kitoje mokslo jstaigoje Lietuvoje ar uZsienyje;

3. Yra paraSytas remiantis akademinio raSymo principais ir susipaZinus su raSto darby
metodiniais nurodymais.

Man Zinoma, kad uz saziningos konkurencijos principo paZeidimg — plagijavimg studentas gali

biti Salinamas i§ Universiteto kaip uz akademinés etikos pazeidimag.

2 A ,(Lf»;/ LepeCliaudy
arasas N vardas, pavardeé)
p 1 p
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