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[VADAS

Baigiamojo darbo problema. Ar teismy veikloje naudojamos informacinés
technologijos paspartina byly nagringjimg? Ar informaciniy technologijy naudojimas sudaro
prielaidas tinkamai jgyvendinti proceso operatyvumo, ekonomiSkumo ir bendradarbiavimo

principus? Ar dirbtinis intelektas gali pakeisti teisé¢jus?

Baigiamojo darbo aktualumas. XXI amzius yra nebejsivaizduojamas be moderniy
informaciniy ir elektroniniy ry$iy naudojimo (toliau — IRT) kasdieniniame gyvenime. Ne iSimtis
yra ir tokia visuomenés sritis kaip teismai. Siekiant veiksmingai jgyvendinti asmens teis¢ j kuo
greitesn] bylos iSnagrinéjima, tai yra per Kaip jmanoma trumpesnj laiko tarpa, jgyvendinant
koncentracijos ir ekonomiskumo principus, Siandien teismo procesa sunku jsivaizduoti be
informaciniy technologijy taikymo. Kaip daugelyje Saliy, taip ir Europoje IRT skverbiasi i
teismo procesus. Naudojant IRT pasitaiko sékmingy atvejy, kai modernios technologijos
sklandziai integruojamos j kasdiene teismy veiklg ir taip padeda taupyti tiek laika, tiek 1éSas bei
efektyvina teismo procesus, taip pakeliant i naujg kokybés lygi, taciau yra susiduriama ir su
nes¢kmémis, kai moderniy technologijy skverbimasis ir jy potencialo i§naudojimas ,,stringa®,
sukurti moderniis jrankiai neprigyja praktiskai arba tinkamai nepanaudojami.t

Siekiant didziausio efekto, biitina vykdyti strategiskai planuojamg ir subalansuotg IRT
plétrag Siais lygmenimis, tai yra asmeniniu — teiséjy, jy padéjéjy, teismo posédzio sekretoriy,
teismy administratoriy ir kity, zinybiniu — pavieniy teismy ir visos teismy sistemos ir
tarpzinybiniu — teismy santykiuose su kitais teismo procesy dalyviais, valstybiniais registrais ir
informacinémis sistemomis,? taip uztikrinant pakankama teismy kompiuterizavimo lygj, teismy
informaciniy sistemy nasuma, suderinimg su iSorés vartotojy sistemomis, sukurti patrauklias ir
vartotojams patogias sasajas.

Lietuvoje IRT pradétos naudoti teismy veikloje XX amZiaus paskutiniojo deSimtmecio
pradzioje. Pirmiausia buvo siekiama teismus apriipinti kompiuterine technika su standartiniais
taikomyjy programy paketais ir interneto prieiga, taip pat buvo diegiamos bazinés technologijos.
Tuo tarpu greta teismy kompiuterizavimo veiklos ir specialiyjy taikomyjy programy kiirimo,
pradétos vystyti ir teisés akty elektroninés duomeny bazés su elektroniniais paieskos jrenginiais,

kurie per kelerius metus sparciai istobuléjo, uzsipildé reikSminga ankstesnio laikotarpio teisine

! Vytautas Nekrosius ir kt., Asmens teisé j civilinés bylos iSnagrinéjimq per protingq laikq jgyvendinimo sqlygos
(Vilnius: Vilniaus universitetas, 2016), 59.
http://www.tf.vu.lt//wp-content/uploads/2017/01/Asmens_teises_bylos_el-lietuviu.pdf

2 Marco Velicogna, ,,Use of information and communication technologies (ICT) in European judicial systems”
European commission for the effiency of justice (CEPEJ), 2007 Strasbourg.
https://rm.coe.int/european-commission-for-the-efficiency-of-justice-cepej-use-of-informa/1680788281
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informacija, pradétos operatyviai atnaujinti naujausia teisine informacija ir tapo prieinamos
internetu.’

Naujas Suolis plétojant IRT taikymag Lietuvos teismuose jvyko 2004—2005 metais, kai
buvo pradéta eksploatuoti bendra Lietuvos teismy informaciné sistema LITEKO (toliau —
LITEKO). Vienas i$ reikSmingiausiy postimiy didinti IRT naudojimo efektyvumg ir spartinti
turimy IRT technologijy vystyma jvyko 2011 m. birzelio 21 d. Seimui parodzius politing valig ir
priémus Lietuvos Respublikos teismy jstatymo (toliau — Teismy jstatymas) ir Lietuvos
Respublikos civilinio proceso kodekso (toliau — CPK) pakeitimus, kuriuose buvo jtvirtintas
ambicingas sumanymas nuo 2013 mety vidurio pereiti prie informacinés teismo proceso
infrastruktiiros.* Po pakeitimy buvo modernizuotos ir ple¢iamos LITEKO duomeny saugyklos,
LITEKO funkcijos centralizuotos, sukurtas ir nuo 2013 m. liepos 1d. pradétas eksploatuoti
LITEKO Viesyjy elektroniniy paslaugy posistemis, tai yra Lietuvos teismy elektroniniy paslaugy
portalas, 1§ dalies modernizuota LITEKO, sudarant salygas vesti bylas elektroniniu budu, o
teismams galimybe naudotis el. paraSais bei formuoti ir perziaréti ADOC formato dokumentus.
Be viso to, sparciai kuriant modernias technologijas atsirado vis daugiau galimybiy jdiegti
dirbtinj intelekta, kuris ateityje galéty pakeisti teisininkus, tai yra teiséjus, advokatus ir kitus.

Apibendrinant galima teigti, kad Lietuvoje naudojama nemazai efektyviy IRT
priemoniy, kurios prisideda prie civiliniy byly i$nagrinéjimo per protingg laika, taciau $i tema
yra aktuali todé¢l, kad taip spar¢iai modernéjant informacinéms technologijoms sukuriama vis
naujy funkecijy, siekiant palengvinti teismy darbg ir paspartinti procesa, ta¢iau naujy technologijy
diegimas ne visada veikia taip kaip tikimasi, todél reikia nuolatos dométis galimomis naujovémis
bei vykdyti civilinio proceso elektronizavimo paZzangos stebéseng, lanks¢iai diegti naujas,
naSesnes ir vartotojy likesCius labiau atitinkanc¢ias priemones, taip pat intensyviau ir ryZtingiau
plétoti informacing teismy veiklos infrastruktiira, vykdyti tikslesnj ir aiSkesnj strateginj
planavima bei optimaliau nustatyti ir derinti vykdomy IRT plétros teismuose projekty prioritetus
norit pasiekti spartaus ir veiksmingo civiliniy byly nagrinéjimo nepakenkiant proceso kokybei ir

nepazeidziant proceso dalyviy teisiy.

Baigiamojo darbo mokslinis naujumas ir baigiamajame darbe tiriamos problemos
iStyrimo lygis. CPK 7 skyriaus 4 skirsnio Informaciniy ir elektroniniy rysiy technologijy
naudojimo teismo procese pavadinimas ir 175! straipsnis, reglamentuojantis informaciniy ir
elektroniniy rysiy technologijy naudojimo teismo procese ypatumus jsigaliojo 2013 m. liepos 1

d., 1752 straipsnis reglamentuojantis vaizdo konferencijy, telekomunikacijy naudojima jsigaliojo

3 Nekrosius, supra note 1: 60.
4 Ibid., 64.



2013 m. kovo 1 d.%, Lietuvos teismy elektroniniy paslaugy portalas pradéjo veikti nuo 2013 m.
liepos 1 d., 0 nuo 2014 m. sausio 1 d. jsigaliojus naujai CPK 168 straipsnio redakcijai buvo
jtvirtintas privalomas teismo posédziy garso jraSymas teisingumo ministro jsakymu nustatyta
Jranga, taigi Lietuvos teismy sistemoje buvo pradétos taikyti informaciniy technologijy naujovés,
kurios po $iy jstatymy pakeitimy nebuvo analizuotos ir aprasytos, kas sudaro pagrindg teigti, kad
jstatymy pakeitimai ir naujy technologijy jvedimas Lietuvos teismuose siekiant paspartinti
civilinj procesa rodo §io magistro baigiamojo darbo naujuma. Informaciniy technologijy ir
teismy elektronizavimo tema Lietuvoje yra rase V. Nekrosius®, R. Simaitis’, V. Vébraité ir A.
Brazdeikis, R. Césna®, i§ uZsienio autoriy galima isskirti M. Velicogna®, kuris i§samiai analizavo
elektronines technologijas diegiamas Europos teismuose, taip pat D. Reiling, F.Conti, A.
Cordella, J. Barnett ir kiti. Pagrindiniai Saltiniai, kurie bus nagrin¢jami analizuojant $ig tema yra
CPK, istatymai bei jy pakeitimai, Nacionalinés teismy administracijos praneSimai, Lietuvos bei

uzsienio autoriy straipsniai bei Lietuvos teismy praktika.

Baigiamojo darbo reik§mé. ISanalizavus teismy veikloje naudojamas informacines
technologijas bei nustacius, kokig jtaka jos turi byly nagrinéjimui, jrodymy rinkimui, proceso
kokybei ir proceso dalyviy teiséms, nustatyti, ar informacinés ir elektroniniy rysiy technologijos
dera su civilinio proceso principais, tokiais kaip proceso operatyvumo, ekonomiskumo bei
kooperacijos, ir nustatyti, ar uztikrina jy tinkama jgyvendinima, taip pat pasitlyti kylanciy

problemy sprendimo variantus ir galimas jdiegti naujoves.

Baigiamojo darbo originalumas. Siekiant i$analizuoti informaciniy technologijy
panaudojimo teismy veikloje privalumus ir trikumas bus atlieckama Vilniaus miesto apylinkés
teismo teiséjy bei teismo darbuotojy apklausa apie jy kasdieningje veikloje naudojamg LITEKO
sistemg. Taip pat iSanalizuota kaip dera informaciniy technologijy bei kity techniniy priemoniy,

tokiy kaip popierius, naudojimas teismy veikloje.

5> Lietuvos Respublikos civilinio proceso kodekso pakeitimo ir papildymo jstatymo 117 ir 387 straipsniy pakeitimo
istatymas®, Valstybés zinios, 2012-12-29, Nr. 153-7824, zitréta 2018 m. liepos 16 d.
https://e-seimas.lrs.It/portal/legal Act/It/ TAD/TAIS.440379

¢ Vytautas Nekrosius ir kt., ,,Elektronizavimo priemoniy naudojimas spartinant Lietuvos civilinj procesa, TEISE
2014 93.; Vytautas Nekrosius ir kt., Asmens teisé j civilinés bylos isnagrinéjimq per protingq laikq jgyvendinimo
sglygos (Vilnius: Vilniaus universitetas, 2016) ir kt.

7 Rimantas Simaitis, ,Informaciniy ir elektroniniy ry$iy technologijy plétra Lietuvos civiliniame procese,* i§
Nepriklausomos Lietuvos teisé: praeitis, dabartis ir ateitis : recenzuoty moksliniy straipsniy rinkinys. (Vilnius :
Vilniaus universitetas, 2012), ir kt.

8 Rytis Césna, ,,Kai kurie elektroniniy jrodymy panaudojimo civiliniame procese aspektai®, Jurisprudencija : mokslo
darbai, (Vilnius : Mykolo Romerio universitetas. 2007, Nr. 10(100))
https://www3.mruni.eu/ojs/jurisprudence/article/view/2674/2478

 Marco Velicogna, ,,Use of information and communication technologies (ICT) in European judicial systems”
European commission for the effiency of justice (CEPEJ), 2007 Strasbourg.
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Darbo tikslas. ISanalizuoti kokios informacinés technologijos S§iuo metu Yyra

naudojamos Lietuvos teismy veikloje bei kokig jtaka jos daro civiliniam procesui, proceso

operatyvumo, ekonomiskumo bei bendradarbiavimo principams, teismo veiklos spartinimui ir

kokybei.

Darbo uzdaviniai.

4.

Atskleisti informaciniy technologijy ir elektroniniy rysiy sampratg.

I8analizuoti kaip informaciné sistema LITEKO ir elektroniniy paslaugy portalas
uztikrina tinkamg proceso ekonomiSkumo, operatyvumo ir bendradarbiavimo
principy jgyvendinima.

ISanalizuoti, kokig naudg teismo procesui teikia garso jrasy bei vaizdo konferencijy
naudojimas teismo posédziy metu.

Istirti dirbtinio intelekto atsiradimo galimybe teismuose.

Darbo metodika.

Siame magistro baigiamajame darbe bus naudojami teoriniai ir empiriniai metodai.

1.

Lyginamasis metodas bus naudojamas Lietuvos teismy informacinés sistemos
LITEKO palyginimui su uzsienio valstybiy naudojamomis informacinémis
sistemomis ir jy daroma jtaka civiliniam procesui.

Teologinis teisés aiSkinimo metodas bus naudojamas analizuojant, kaip keitési
Jstatymai bei kokie pakeitimai buvo priimti jstatymo leid¢jo.

Lingvistinis metodas bus taikomas analizuojant svarbiausias $ios temos sgvokas.
Dokumenty analizés metodas bus taikomas analizuojant jvairius $ios temos
Saltinius, siekiant atskleisti jvairiy autoriy nuomones $ios temos klausimais.
Anketinis metodas bus taikomas siekiant iSsiaiskinti, kaip realiai veikia pagrindiné
Lietuvos teismy informaciné sistema apklausiant Vilniaus miesto apylinkés teismo
teiséjus bei teismo darbuotojus. Anketinio metodo pagalba bus siekiama nustatyti ar
LITEKO sistemos atsiradimas paspartina byly nagrinéjima, ar LITEKO sistemos
atsiradimas palengvina teis€jy bei teismo darbuotojy darba, kaip teis¢jai bei teismo
darbuotojai verting teismy informacinés sistemos veikimg bei kokie yra pagrindiniai
LITEKO sistemos veikimo trukumai, trukdantys sklandziam teis¢jy ir teismo

darbuotojy darbui.

Darbo struktiira. Magistro baigiamgjj darbg sudaro jvadas, trys déstymo skyriai,

i$vados, pasitilymai, santrauka, anotacija bei priedai.



Pirmajame Sio darbo skyriuje yra aptariama informaciniy ir elektroniniy rySiy
technologijy samprata, informaciniy technologijy atsiradimas Europos teismy veikloje bei
apraSomi civilinio proceso principai, prie kuriy spartesnio jgyvendinimo gali prisidéti
informacinés technologijos taikomos teismy veikloje. Taip pat Siame skyriuje analizuojamos
pagrindinés teismy veikloje naudojamos informacinés technologijos, tai yra pagrindiné Lietuvos
teismy informaciné sistema, jos atsiradimas, naudojimas, taip pat apraSoma Vilniaus miesto
apylinkés teismo teiséjy ir teismo darbuotojy atlikta apklausa apie LITEKO sistemos veikima,
privalumus ir trikumus, be viso to aptariamos uzsienio valstybiy teismy naudojamos
informacinés sistemos ir jy teikiama nauda. Pirmajame skyriuje apraSomas elektroniniy paslaugy
portalas, jo atsiradimas, pateikiama elektroniniy byly statistika bei aptariama, kaip pasikeité
procesiniy dokumenty gavimas bei jteikimas suklirus $ig sistemg ir su tuo susijusi teismy
praktika. Siame skyriuje taip pat aptariamas ir elektroninio paraso panaudojimas teismy veikloje

teikiant procesinius dokumentus

Antrajame Sio darbo skyriuje aprasomos informacinés technologijos, kurios teismy
veikloje panaudojamos jrodymams rinkti bei skaidriam procesui uztikrinti. Pirmiausia
analizuojamas garso jraSymo jrangos naudojimas skirtas fiksuoti teismo posédzius siekiant
proceso skaidrumo ir proceso dalyvio pasitik¢jimo. Taip pat Siame skyriuje analizuojamas
vaizdo konferencijos ir telekomunikacijos atsiradimas Europoje bei Lietuvos teismy veikloje
kaip priemonés padedancios greiCiau ir efektyviau apklausti proceso dalyvius, ypa¢ liudytojus,

esancius kitose valstybése narése, taip spartinant procesg bei taupant lésas.

Treciajame skyriuje analizuojama dirbtinio intelekto atsiradimo bei jo pritaikymo
galimybé uzsienio bei Lietuvos teismy veikloje. Taip pat aptariama civiliné atsakomybé uz

dirbtinio intelekto sukeltg zalg, tai yra kas bty atsakingas uZ modernaus roboto padaryta zalg.
Ginamieji teiginiai.
1. Informaciniy ir elektroniniy rysiy technologijos naudojamos Lietuvos teismy
veikloje prisideda prie kokybiskesnio teismy darbo ir uztikrina civilinio proceso

principy — operatyvumo, ekonomiskumo ir bendradarbiavimo tinkama

jgyvendinimg.



1. INFORMACINIU TECHNOLOGIJU NAUDOJIMAS PROCESO
OPERATYVUMO, EKONOMISKUMO IR BENDRADARBIAVIMO PRINCIPU
KONTEKSTE

1.1 Informaciniy technologiju raida teismy veikloje

Europos Sajungos pagrindiniy teisiy chartijoje bei Europos Zzmogaus teisiy ir
pagrindiniy laisviy apsaugos konvencijoje yra jtvirtinta asmens teisé¢ | bylos iSnagrinéjima per
kaip jmanoma trumpesnj laiko tarpa. Veiksmingas $ios asmens teisés igyvendinimas XXI
amziuje nebejsivaizduojamas be moderniy informaciniy ir elektroniniy rySiy technologijy,
sutrumpintai vadinamy IRT (toliau — IRT) taikymo bei naudojimo teismo procesams spartinti®.
Pastaruoju metu terminas informacinés technologijos daZznai prapleCiamas apimant ir
elektroninius rysius bei pavadinant Informacijos ir rysiy technologijos (IRT)*.

Europos valstybiy teismo procesuose moderniosios IRT buvo pradétos taikyti dar prie§
keliasde$imt mety. Pirmiausia kompiuterinés technologijos buvo naudojamos redaguojant bei
spausdinant tekstus, taip pat pradéjo plisti fakso aparaty naudojimas. Tobuléjant technologijoms
buvo atrandama vis daugiau naujy IRT panaudojimo galimybiy teismy veikloje. Taip didéjo IRT
naudojimo mastas bei poveikis organizuojant teismo procesg. Dar 1984 metais Europos Tarybos
Ministry komiteto rekomendacijos Nr. R(84)5 ,,.D¢l civilinio proceso principy, skirty pagerinti
teisingumo funkcionavimg® priedo 9 principe buvo nustatyta, kad: ,,Teismai turi biiti apriipinti
pazangiausiomis techninémis priemonémis, siekiant padéti jiems vykdyti teisinguma
veiksmingiausiomis kokios tik jmanoma salygomis, konkreciai uztikrinant prieigg prie jvairiy
teisés Saltiniy ir pagreitinant teisingumo vykdymo administravimg*‘?2. Europos Tarybos Ministry
kabinetas jzvelgé IRT potencialg tobulinti civilinj procesg ir po keliolikos mety savo
rekomendacijose Europos Tarybos Ministry komitetas pradéjo raginti sparCiau ir didesne
apimtimi pereiti prie moderniy technologijy naudojimo bei teismines paslaugas teikti
elektroniniu budu, jskaitant informacijos apie bylas gavima per teismy elektronines sistemas,
byly inicijavimg ir kity procesiniy veiksmy atlikimg elektroniniu biidu, teismu sprendimy gavima

elektronine forma ir kita.!®

10 Vytautas Nekrosius ir kt., ,,Elektronizavimo priemoniy naudojimas spartinant Lietuvos civilinj procesa* ,. TEISE
2014 93: 29

http://www.zurnalai.vu.lt/teise/article/view/5074/5219

11 Informacinés technologijos*, Vikipedija, zitiréta 2018 m. liepos 16 d.,
https://It.wikipwdia.org/wiki/Informacinés_technologijos

12 Europos Tarybos Ministry komiteto 1984 m. vasario 28 d. rekomendacija Nr. R(84)5 ,,Dél civilinio proceso
principy, skirty pagerinti teisingumo funkcionavima®, zitiréta 2018 m. rugpjicio 6 d.,

https://rm.coe.int/ COERMPublicCommonSearchServices/DisplayDCTMContent?documentld=09000016804e19b1
13 Europos Tarybos Ministry komiteto 2001 m. vasario 28 d. rekomendacija Nr. Rec(2001)3 ,,Dél teismy ir kity
teisiniy paslaugy teikimo pilieciams naudojant naujas technologijas®
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https://lt.wikipwdia.org/wiki/Informacinės_technologijos
https://rm.coe.int/CoERMPublicCommonSearchServices/DisplayDCTMContent?documentId=09000016804e19b1

M. Velicogna iSsamiai iSstudijavo elektronines technologijas, kurios yra diegiamos
Europos teismy sektoriuje ir i§skyré tas, kurios Siomis dienomis yra naudojamos teismy veikloje,
bei kurios padeda pasiekti geresne kokybe ir spartg. Pirmiausia jo nuomone i$skiriamos bazinés
technologijos, tokios kaip kompiuteriai su standartinémis biuro programomis, faksai ir panasiai.
Antra i$skiriama technologija — teismo veiklos administravimo ir organizavimo. Siai
technologijai autorius priskiria vaizdo konferencijas, teismo posédziy eigos fiksavima
elektroninémis priemonémis, elektroniniy duomeny ir dokumenty apsikeitimg tarp proceso
dalyviy bei teismy, byly automatinj paskirstyma, viesg sprendimy paskelbima, byly registracijg ir
apskaita, statistikos automatinj skaic¢iavima ir kita. Galiausiai iSskiriamos pagalbos teiséjy veiklai
technologijos, prie kuriy yra priskiriamos elektroninés jrodymy rinkimo priemonés, elektroninés
teismy praktikos bei teisés akty duomeny bazés, iSmanioji pagalba organizuojant procesa, tai yra
proceso dalyviy uzimtumo, terminy stebésenos ir panasiai, elektroniné pagalba rengiant teismy
sprendimus ir Kitus procesinius dokumentus bei kita.4,

Galima teigti, kad elektroniniy priemoniy naudojimas gali padéti spartinti procesg bent
keliais aspektais. Pirmiausia, dokumenty automatizavimas, redagavimas, spausdinimas, vidinis
apsikeitimas teismuose elektroniniais tinklais padeda taupyti teiséjy ir teismo tarnautojy laika.
Taip pat pazangesnés elektroninés sistemos gali uztikrinti ir sudétingesniy funkcijy, tai yra
teismo byly ir dokumenty elektroninj valdyma, byly elektroninj registravimg ir kita, vykdyma®®.
Ivedus elektroninj proceso dalyviy susizinojimg su teismais, vaizdo ir telekonferencijas
s¢kmingai gali biti pasiekiamas laiko ir sgnaudy taupymas. Taip pat teisés akty ir informacijos
paieskos elektroninés sistemos padeda spartinti teismy veikla, nes operatyviai yra gaunama
informacija reikalinga procese ar nuotoliniu biidu surenkami jrodymai.

CPK 2 straipsnyje yra jtvirtintas civilinio proceso tikslas ginti asmeny, kuriy
materialinés subjektinés teisés ar jstatymy saugomi interesai yra paZzeisti ar gin¢ijami, interesus,
tinkamai taikyti jstatymus teismui nagrinéjant civilines bylas, priimant sprendimus ir juos
vykdant bei kuo grei¢iau atkurti teising taikg tarp $aliy, taip pat aiskinti ir plétoti teise.!® Matyti,
kad CPK yra jtvirtintas siekis kuo grei¢iau iSnagrinéti ginca, tai yra kuo greiciau atkurti teising
taikg tarp Saliy. Sis civilinio proceso tikslas yra jgyvendinamas per civilinio proceso
koncentracijos (operatyvumo) principg. CPK 7 straipsnyje yra jtvirtintas proceso koncentracijos
ir ekonomiskumo principas, kuris numato, kad teismas turi imtis CPK numatyty priemoniy tam,
kad biity uZkirstas kelias proceso vilkinimui bei teismas turi siekti, kad byla biity iSnagrinétas

vieno teismo posédzio metu, jeigu tai nekenkia tinkamai i¥nagrinéti byla®’, tai reiskia, kad byla

14 Velicogna, supra note 2, zitiréta 2018 m. rugpjicio 27 d.

15 Nekrosius ir kt., supra note 10: 31.

16 Lietuvos Respublikos civilinio proceso kodeksas®, Valstybés Zinios, 2002-04-06, Nr. 36-1340
7 1bid.



turi bt i$nagrinéta per kaip jmanoma trumpesnj laiko tarpa. Sio straipsnio 2 dalyje yra
numatoma, kad dalyvaujantys byloje asmenys taip pat privalo nepiktnaudziauti ir saZiningai
naudotis jiems priklausan¢iomis procesinémis teisémis, ripintis greitu bylos iSnagrinéjimu, laiku
ir rupestingai pateikti jrodymus ar argumentus, kuriais jie grindzia savo reikalavimus ar
atsikirtimus.® Taigi, tick teismas, tiek proceso dalyviai turi ripintis greitu ir teisingu bylos
iSnagrinéjimu, bendradarbiauti tarpusavyje ir su teismu, kad paZeistos teisés biity apgintos kuo
operatyviau ir kuo mazesniais kaStais. 1® Kyla klausimas kaip informaciniy technologijy
atsiradimas teismy veikloje paveiké Siuos principus. Manytina, kad informaciniy ir elektroniniy
rySiy technologijy naudojimas civiliniame procese ir teismy veikloje padeda efektyviau
igyvendinti tiek koncentracijos ir ekonomiskumo, tiek kooperacijos principus, taciau $iuos
principus reikéty paanalizuoti atsizvelgiant | informaciniy technologijy, kurios yra jdiegtos
teismy veikloje, konteksta.

Taigi, XXI amziaus moderniy IRT plétra teismuose — tai peréjimas nuo popieriumi
pagristos teismy veiklos infrastruktiiros prie informacinés infrastruktiiros, kuri yra grindziama
elektronine informacija ir elektroniniais dokumentais. Tokia transformacija yra laikoma itin
didele ir radikalia pagal savo masta ir pobiidj.?’ IRT diegimas teismuose bei jy tobulinimas yra
sudétingas uzdavinys dél to, kad teismy veikla yra formalizuota ir intensyviai reguliuojama.
Teismy procesy pokyciai turi biiti preciziSkai apgalvoti bei diegiami laipsniskai, kad nenukentéty
pagrindiniai teismo proceso principai — saziningumas ir tinkamas teismo procesas?! bei biity

uztikrinti civilinio proceso principai — operatyvumo, ekonomiskumo ir bendradarbiavimo.

1.1.Pagrindinés teismy veikloje naudojamos informacinés technologijos

1.1.1. Pagrindinés Lietuvos teismy informacinés sistemos — LITEKO
atsiradimas ir modernizavimas

Informaciniy technologijy taikymo Lietuvos teismuose raidg biity galima suskirstyti |
tris etapus, tai yra teismy kompiuterizavimas ir apriipinimas interneto prieiga, specialiyjy
taikomyjy programy kiirimo teismams ir naudojimo Lietuvoje pradZia bei LITEKO sistemos

jdiegimas ir plétra.?? Pirmajame etape kiekvienas teismas apsiriipindavo kompiuterine technika

18 Supra notel6.

19 Inga Lukogitinaité, ,,Civilinio proceso operatyvumo ir teisingumo principy santykio problema®, (magistro
baigiamasis darbas, Mykolo Romerio universitetas, 2011), 11,
http://talpykla.elaba.lt/elaba-fedora/objects/elaba:1884632/datastreams/MAIN/content

20 VVytautas Nekrosius ir kt., supra note 10: 34.

21 VVytautas Nekrosius ir kt., supra note 10: 35.

22 Simaitis, supra note 7: 398.
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savarankiskai, taip pat sglygiSkai savarankiskai kaupdavo, saugodavo ir naudodavo informacija,
susijusig su procesu. Pradéjus apripinimag kompiuterine technika buvo sukurta ir pradéta diegti
speciali taikomoji programa ,,BYLOS®, kuri buvo skirta registruoti teismy gaunamai
korespondencijai, automatizuoti teismo rastiniy darbg, generuoti teismo posédziy tvarkarasc¢ius
bei i§ dalies automatizuojanti statistikos apskai¢iavima tam tikrais pjaviais.?® Salia teismy
kompiuterizavimo veiklos bei specialiyjy taikomyjy programy kiirimo buvo pradétos vystyti
teisés akty elektroninés duomeny bazés su elektroniniais paiesky jrenginiais. 2002 metais savo
veiklg pradéjo Turto aresto akty registras, o 2002 — 2003 metais buvo sukurta ir pradéjo veikti
antstoliy informaciné sistema. Taigi, buvo pradétos kurti ir tobulinti e. valdzios — tai yra visuma
vieSojo administravimo veikloje diegiamy informaciniy ir elektroniniy rySiy technologijy,
organizaciniy $ios veiklos pokyCiy ir naujy jgudziy, skirty vieSosioms ir administracinéms
paslaugoms, demokratiniams procesams ir vies$ajai politikai tobulinti, priemonés. Pasiekus tam
tikra kompiuterizavimo pazanga, atsirado pazangesnés teismo veiklos organizavimo,
administravimo ir pagalbos teismams technologijos, todél siekiant neatsilikti nuo pazangiausiy
valstybiy, Lietuvos teismuose buvo siekiama jdiegti naujausias technologijas, padedancias
spartinti civilinj procesa.

Naujas Suolis Lietuvos teismuose plétojant IRT technologijas jvyko 2004 — 2005
metais, kai buvo pradéta kurti ir taikyti vieninga Lietuvos teismy informaciné sistema LITEKO.

LITEKO — tai teismy informaciné sistema, skirta pagerinti teismo kaip organizacijos bei
visy teismy sistemos darbo kokybe, padidinti teismy sistemos darbo nasuma bei pagerinti darbo
teisme ir teismy sistemoje administravima, palengvinti teis¢jy ir teismo personalo darba, teikti
elektronines paslaugas tiek teisingumo vykdymo srityje, tiek informacijos teikimo kitoms
organizacijoms bei visuomenei.?*

Id¢ja sukurti LITEKO kilo dar 1996 metais Teisingumo ministerijoje ir toliau plétota su
Teismy departamentu, o 2002 metais jsikiirus Nacionalinei teismy administracijai pradéta rimtai
igyvendinti.?® Taigi, 2003 — 2004 metais Nacionaliné¢ teismy administracija ir Teisingumo
ministerija kartu su Svedijos nacionaline teismy administracija jgyvendino PHARE Dvyniy
projekta ,,Lietuvos teismy gebéjimy stiprinimas“. Sio projekto metu buvo sukurtas LITEKO
branduolys, tai yra duomeny bazé su visy Salies teismy informacija apie nagrinéjamas bylas ir jy
eigg. Vykdant §j projektg visuose Lietuvos teismuose buvo sukurti vietiniai kompiuteriy tinklai,

o kiekviename teisme pastacius vietinius serverius ir marSrutizatorius bei centriniame sistemos

2 Sigita Jacinevi¢iené-Baltaduoné, ,,Kur saugomi milijonai teismy byly?«, Teismai.lt, Nr. 4 (20), gruodis, 2015, 20
http://www.teismai.lt/data/public/uploads/2015/12/d1_zurnalas_teismai.lt_nr4 web.pdf

24 LITEKO¢, Vikipedija, zitréta 2018 m. rugpjucio 27 d., https://It.wikipedia.org/wiki/LITEKO

%5 Jacinevi¢iené-Baltaduoné, op. cit., 21.
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mazge pastacius centrinj serverj, Sie tinklai buvo sujungti | uzdarg Zinybinj teismy tinklg tokiu
biidu sukuriant vieningg visy teismy tinklo infrastruktiirg.?®

Pradiniame LITEKO kiirimo etape buvo planuojama sukurti trylika moduliy, tac¢iau dél
finansiniy i$tekliy, organizaciniy problemy ir laiko stygiaus to padaryti nepavyko. Siame etape
buvo jdiegti Se$i moduliai: byly registravimo ir apskaitos, informacijos susijusios su byla
apsikeitimo tarp teismy, teismy dokumenty Sablony, informacijos ir panasiy byly paieskos
LITEKO duomeny bazése, teismy procesiniy sprendimy vieso skelbimo internete bei statistiniy
ataskaity generavimo.?’ Nesukurti, bet planuojami jdiegti paskesniuose LITEKO vystymo
etapuose liko teismo posédziy tvarkara$éiy automatinio generavimo, automatinio byly
paskirstymo teiséjams, teismy siunCiamy ir gaunamy dokumenty rengimo ir registracijos,
informacijos paieskos duomeny bazése ir iSoriniuose registruose, procesiniy terminy steb&jimo,
teiséjy kriivio automatinio skaic¢iavimo bei proceso dalyviy uzimtumo kontrolés ir stebésenos
moduliai.?

Diegiant LITEKO ir Siuos modulius Lietuvos teismuose iSryskéjo nemazai taikomyjy
programy trikumy. Pirmoji LITEKO versija, kaip ir jos prototipas programa ,,BYLOS* buvo
pritaikyta teismo raStiniy darbui bei daliai raStiniy procesy automatizuoti ir statistikos
automatiniam skai¢iavimui, taigi triiko tikslumo ir ergonomikos, tod¢l daug priekaisty dél
LITEKO sistemos iS$saké teiséjai ir teiséjy padéjéjai, nes jie turéjo j sistemg registruoti ir jkelti
priimtus procesinius teismy sprendimus, juos suklasifikuoti, patikrinti ar raStinés darbuotojai
tinkamai suklasifikavo bylas bei nurodyti pagrindinius proceso jvykius.?° Tuo metu gaunama
nauda i§ LITEKO sistemos atrodé menka, nes sistemos atsiradimas trukdé jgyvendinti
operatyvumo principa, tai yra atsirado papildomy funkcijy uzimanciy teismo darbuotojy laika.

2005 metais siekiant padidinti LITEKO sistemos naudingumg buvo sukurtas ir jdiegtas
tvarkaraséiy automatinio generavimo modulis, taip pat buvo kuriami teismy ir teiséjy kriavio
automatinio skai¢iavimo bei byly paskirstymo moduliai, kurie galutinai baigti kurti ir jdiegti tik
tada, kai Lietuvos Respublikos Seimas 2008 m. liepos 3 d. priémé Teismy jstatymo 36 straipsnio
pakeitimg, kuriame nurodeé, kad nuo 2008 m. rugs¢jo 1 d. teismuose bylos turi biiti skirstomos
bei teiséjy kolegijos sudaromos naudojantis kompiuterine jranga.*® Taip pat Teismy taryba 2006
m. geguzés 10 d. nutarimu Nr. 13P-4623%! patvirtino LITEKO sistemos vystymo plang ir numaté
sukurti dar SeSis programinius modulius, tokius kaip teismy tarpusavio saugaus elektroninio

susizinojimo, procesiniy dokumenty ir informacijos elektroniniy mainy tarp proceso dalyviy ir

26 Nekrosius ir kt., supra note 10: 36.

7 1bid.

28 Lietuvos teismy informacinés sistemos nuostatai, patvirtinti Teismy tarybos 2006 m. vasario 11 d. nutarimu
Nr. 13P-435¢, www.teismai.lt/data/public/uploads/2006/02/20060211-435.doc

29 Nekrosius ir kt., supra note 10: 36.

% bid., 37.
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teismy, Zyminio mokesé¢io elektroninés apskaitos, teismo jsakymo isdavimo ir kity sumariniy
procesy automatizavimo, vieningos byly numeracijos bei teiséjy ir teismo darbuotojy
elektroniniy darbastaliy.®® LITEKO vystymo plane buvo numatyta $ig sistemg panaudoti ir
teismo posédziy garsui jrasyti bei skaitmeniniams jraSams apdoroti bei saugoti. Taip pat su
teismy procesu susijusiam vaizdo konferencijy rysiui, tai yra asmeny apklausoms ir panasiai,
jdiegti. Taigi, buvo suprogramuoti ir jdiegti teismo posédziy tvarkaraS¢iy automatinio
generavimo, automatinio byly skirstymo teiséjams bei automatinio teiséjy kolegijy sudarymo,
teis€jy kriivio skaic¢iavimo, proceso dalyviy uzimtumo stebésenos ir kontrolés, vieningos byly
numeracijos moduliai. 2009 metais buvo baigtas kurti ir pradétas testuoti, o 2011 metais jdiegtas
ir pradétas taikyti teismo jsakymo iSdavimo automatizavimo modelio prototipas. 2013 metais
baigtas kurti ir pradétas diegti procesiniy terminy stebéjimo modulis.

Siekiant modernizuoti LITEKO sistema, padidinti jos naSumg bei patoguma teismams ir
spariau kurti techninés jrangos infrastruktiira Nacionaliné¢ teismy administracija pagal
Norvegijos finansinio mechanizmo ,,Efektyvumas, kokybé ir skaidrumas Lietuvos teismuose*
programa sieké jgyvendinti vieng i§ programos projekty, tai yra ,,Teismy informacinés sistemos
(byly tvarkymo ir teismo posédziy garso jraSymo sistemy) modernizavimas®. Pagrindinis 2009-
2014 mety Norvegijos finansinio mechanizmo programos tikslas — nesaliskesné ir efektyvesné
teismy sistema.3? Apibendrinat Lietuvos teismy informacinés sistemos modernizavima, pries
projekta LITEKO sistema veiké neefektyviai, tai yra kildavo problemy tiek tvarkant duomenis,
tieck rengiant teismy dokumentus, taip pat trilko funkcijy, kurios leisty tvarkyti aktualig
informacijg, neefektyviis duomeny mainai su institucijomis, nes duomenys buvo teikiami pastu
arba faksu, kokybiskos IT jrangos nebuvimas trukdé efektyviam teismo darbui taip pat buvo
ribotos techninés galimybés LITEKO plétrai vykdyti.®® Jgyvendinus projekta naudotis LITEKO
sistema tapo greiCiau ir efektyviau, nes buvo panaikinti sistemos greitaveikos triikumai,
optimizuoti LITEKO veiklos procesai; daugiau kaip SeSiems Simtams Lietuvos teismy
darbuotojams buvo surengti mokymai, kuriy metu buvo mokama dirbti su modernizuota
LITEKO sistema; buvo uZztikrinti operatyvis tarpinstituciniai duomeny mainai, tai yra sudaryta
galimybé gauti teismy funkcijoms vykdyti reikalingus duomenis naudojantis LITEKO sistema i
susijusiy informaciniy sistemy ir registry, tokiy kaip: Lietuvos advokatiiros informaciné sistema,

Kal¢jimy departamenty informaciné sistema KADIS, Antstoliy informaciné sistema, Imoniy

81 Teismy tarybos 2006 m. geguzés 10 d. nutarimas Nr. 13P-462 ,,Dél Lietuvos teismy informacinés sistemos
(LITEKO) vystymo plano®, www.teismai.lt/data/public/uploads/2006/05/20060510-462.doc

32 EEE ir Norvegijos parama Lietuvai: partnerysté vertybéms kurti ir i$saugoti,” V$] Centriné projekty valdymo
agentira, 2013, zitréta 2018 m. rugpjucio 28 d., http://www.eeagrants.|t/programos/aprasymas/programos-
aprasymas/programID/5

33 Nacionaliné teismy administracija ,,Teismai PRIES ir PO »~Norway Grants
http://www.teismai.lt/data/public/uploads/2017/06/antras-leidinys.pdf

1333

, zitréta 2018 m. rugséjo 2 d.,
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restruktiirizavimo ir bankroto informaciné sistema, Gyventojy registras, Juridiniy asmeny
registras, Igaliojimy registras, Testamenty registras, Vedyby sutarCiy registras, Turto aresto akty
registras, Neveiksniy ir ribotai veiksniy asmeny registras, Lietuvos Respublikos hipotekos
registras, Lietuvos Respublikos apdraustyjy valstybiniu socialiniu draudimu ir valstybinio
socialinio draudimo iSmoky gavéjy registras bei Lietuvos Respublikos keliy transporto
priemoniy registras; taip pat teismy darbuotojai pradéjo naudotis nauja IT jranga, nes buvo
isigyta ir teismams perduota trys Simtai SeSiasdeSimt naujy stacionariy kompiuteriy, SesiasdeSimt
penki neSiojami kompiuteriai ir SeSiasdeSimt penkios plansSetés; galiausiai uztikrinta efektyvi
LITEKO sistemos plétra, nes pradéta kurti nauja teismy informaciné sistema LITEKO 2, kurios
veiklos pradzia numatoma 2020 metais.3*

Teis¢jy taryba 2017 m. sausio 27 d. priémé nutarimg dél teis¢jy tarybos 2017 — 2020
mety strateginiy veiklos krypciy patvirtinimo, kuriuo buvo patvirtinta ir viena i§ veiklos krypciy,
tokiy kaip ,,Informaciniy technologijy taikymo plétra Lietuvos teismuose”. Neabejotina, kad
teismy veiklos efektyvumas tiesiogiai susijes su informaciniy technologijy panaudojimu
kasdieniame darbe, todél siekiant uztikrinti informaciniy technologijy kryptinga plétra bei
atsizvelgiant j teisés akty pakeitimus teiséjy tarybos teigimu yra bitina tobulinti veikianéius
informaciniy technologijy jrankius bei uztikrinti pokyCiy pristatymg teismy sistemos
atstovams. *® Be viso to reikia organizuoti darbo su informaciniy technologijy jrankiais
mokymus, tobulinti Lietuvos teismy informacinés sistemos LITEKO veikla bei optimizuoti joje
esancius procesus ir uZztikrinti teismy apripinimg reikiama jranga. Siekiant apibrézti veiklos
kryptis, siektinus rezultatus bei terming iki kada rezultatai turéty buti pasiekti teiséjy taryba
nutarime pateikia lentele (zitréti lentelé Nr. 1). Pagal lenteléje pateikiamus duomenis matyti, kad
dar iki 2017 m. kovo 31 d. buvo siekiama jdiegti integracines sgsajas su valstybés registrais ir
kitomis informacinémis sistemomis, tai yra buvo siekiama sgsajos su SODROS duomeny baze,
Registry centro valdomais registrais. Siuo metu tiesiogiai per LITEKO sistema uzklausas galima
teikti Siems registrams: SODRALI, Jgaliojimy registrui, Lietuvos Respublikos hipotekos registrui,
Testamenty registrui, Turto areSto akty registrui, Neveiksniy ir ribotai veiksniy asmeny registrui,
Keliy transporto priemoniy registrui, Vedyby sutar¢iy registrui, antstoliy informacinei sistemg ir
kitiems. Tokiu budu pagreitéjo teismo darbuotojy darbas, nes iSraSai i§ karto yra matomi
konkrec¢ios bylos procese. Optimizuojant teismy ir kity valstybés institucijy bendradarbiavima
bei spartinant reikalingos informacijos duomeny gavimg ir teikimg 2017 metais naudojantis

LITEKO sistemos galimybémis teikti uzklausas kity institucijy informacinéms sistemoms ir

34 Supra note 33:7-8.

% Teiséjy tarybos nutarimas dél teiséjy tarybos 2017-2020 mety strateginiy veiklos krypéiy patvirtinimo®,
Teismai.lt, 2017, zitiréta 2018 m. rugséjo 2 d.,
www.teismai.lt/data/public/uploads/2017/01/20170127-13.doc
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registrams buvo jvykdyta 701 000 sékmingy uzklausy. Taip pat buvo siekiama integruoti j
LITEKO sistemg advokaty uzimtumo ir procesiniy terminy kontrolés modulius. Advokaty
uzimtumo modulis palengvino teis¢jy darbg skiriant teismo posédzius, suteikdamas galimybe
matyti advokaty uzimtuma prie§ paskiriant teismo posédzio datg. IS lentel¢je pateikty duomeny
matyti, kad iki 2017 m. kovo 31 d. taip pat buvo siekiama pagerinti LITEKO veikima,
uztikrinant didesn¢ sparta. Informacinés technologijos sparciai kinta ir keiciasi, todé¢l siekiant
kokybisko LITEKO sistemos veikimo §ig sistema nuolatos reikia gerinti, kad bty uztikrinta
didesné sparta. Dar iki 2018 m. liepos 1 d. buvo numatyta sukurti teismy kibernetinio saugumo
standartus. 2018 m. rugpjacio 13 d. Lietuvos Respublikos Vyriausybés nutarimu Nr. 818 buvo
patvirtinta nacionaliné kibernetinio saugumo strategija, kuri buvo parengta siekiant nustatyti
nacionalinio kibernetinio saugumo uztikrinimo tikslus ir uzdavinius bei siekiant uztikrinti
veiksmingg ir kryptingg kibernetinio saugumo sistemos plétra Lietuvos Respublikoje iki 2023
mety.>® Pagrindinis Sios strategijos tikslas yra uztikrinti galimybe Lietuvos visuomenei saugiai
naudotis informaciniy ir ry$iy technologijy, tai yra IRT teikiamomis galimybémis, efektyviai ir
laiku identifikuojant kibernetinius incidentus, uzkertant kelig jy atsiradimui ir plitimui bei valdant
kibernetiniy incidenty sukeltas pasekmes.’ Diegiamos IRT naujovés tik padés spartinti teismy
darba, taip uZtikrinant civilinio proceso principy tinkama jgyvendinima, tai yra naudojantis
LITEKO sistemos teikiama nauda ir galimybémis, pazeistos proceso dalyviy teisés bus apgintos
kuo operatyviau, nevilkinant teismo proceso ir taupant tiek teismo, tiek proceso dalyviy laikg ir
1¢Sas.

Modernizuojant LITEKO sistemg yra siekiama pagerinti jos veikima, palengvinti
teismo darbuotojy darba, taupyti proceso dalyviy laikg ir 1éSas, tai yra uztikrinti proceso
operatyvumo, ekonomiskumo ir bendradarbiavimo principy tinkamg jgyvendinima. LITEKO
sistema yra neatsiejama kasdienio teis€jy ir teismo darbuotojy darbo dalis, taciau kyla klausimas
ar ji $iuo metu yra pakankamai modernizuota ir palengvina bei paspartina teismy darbg. Siekiant
iSsiaiskinti kg apie LITEKO sistema mano patys teismo darbuotojai buvo atlikta Vilniaus miesto
apylinkeés teismo teiséjy bei teismo darbuotojy dirbanc¢iy su LITEKO sistema apklausa. Vilniaus
miesto apylinkés teismas savo veiklg pradéjo nuo 2013 m. sausio 1 d. reorganizavus ir | vieng
sujungus Vilniaus mieste veikusius keturis apylinkés teismus. Siame teisme §iuo metu dirba vir§
400 darbuotojy, tai yra teis¢jy, teiséjy padéjéjy, sekretoriy ir kity teismo darbuotojy, todél

Vilniaus miesto apylinkés teismas yra didZiausias Lietuvos teismas. Siekiant objektyviai jvertinti

3% Lietuvos Respublikos Vyriausybés nutarimas dél nacionalinés kibernetinio saugumo strategijos patvirtinimo®,
TAR, 2018-08-21, Nr. 13252,

https://e-seimas.|rs.It/portal/legal Act/It/TAD/94365031a53411e8aa33fe8f0fea665f?jfwid=dg8d31595

37 1bid.

15


https://e-seimas.lrs.lt/portal/legalAct/lt/TAD/94365031a53411e8aa33fe8f0fea665f?jfwid=dg8d31595

esamg situacijg buvo apklausti 200 teismo darbuotojy, pateikiant trumpas anketas (anketos

pavyzdys priedas Nr.2).

Pirmasis anketoje uzduodamas klausimas buvo ar LITEKO sistema jy nuomone
paspartina byly nagrinéjima, pateikiant du galimus atsakymy variantus, tai yra paspartina ir
nepaspartina. Sio klausimo tikslas buvo igsiaiskinti ar LITEKO sistemos atsiradimas prisidéjo
prie spartesnio byly nagrinéjimo. Apklausos rezultatai rodo, kad 151 respondentai (75,5
procentai) mano, kad LITEKO sistema paspartina byly nagrin¢jimg. Mananciy, kad LITEKO
sistema nepaspartina byly nagringjimo buvo 49 respondentai (24,5 procentai). Atsizvelgiant j
tyrimo rezultatus, darytina iSvada, kad LITEKO sistemos atsiradimas paspartina byly
nagrinéjimg, 0 proceso dalyviai gali pasidziaugti trumpiau besitesianCiu ir operatyvesniu
procesu. Reikéty pabrézti, kad Lietuvos teismai yra vieni i§ sparCiausiai civilines bylas
nagrinéjanciy teismy Europoje, spariau Sios bylos nagrinéjamos tik Liuksemburge - per 86
dienas - ir Belgijoje - per 87 dienas. Siuo metu civilin¢ byla Lietuvoje i$nagrin¢jama vidutiniskai
per 100 dieny, kai, pavyzdZiui, Maltoje ar Slovakijoje tokia pati byla nagrinéjama ilgiau nei 400
dieny, Italijoje — ilgiau nei 500 dieny.*®

Antrasis anketoje uzduodamas klausimas buvo ar LITEKO sistema paspartina teis¢jy ir
teismo darbuotojy darbg. Sio klausimo tikslas issiaiskinti kaip LITEKO sistema veikia paciy
teismo darbuotojy darba, tai yra jj palengving ar kaip tik jj pasunkina, tai yra ar greic¢iau viskg
iSsaugoti elektroningje erdvéje ar visgi ne. Apklausos rezultatai rodo, kad net 183
respondentams (91,5 procentas) LITEKO sistemos atsiradimas palengvino jy darbg teisme, ir kai
kurie pazym¢jo jog palengvina ypac elektroninése bylose arba, kad turéty palengvinti jeigu
sistema veikty sklandziai. Mananc¢iy, kad LITEKO sistema pasunkino jy darbg buvo 17
respondenty (8,5 procentai). Pastebétina, kad nemaza dalis apklaustyjy, kurie pasisake, kad
LITEKO sistemos atsiradimas nepaspartino byly nagrinéjimo, pazyméjo, kad Sios sistemos
atsiradimas visgi palengvina jy paciy darbg. IS apklausos duomeny matyti, kad net 91,5
procentai sutinka, kad sistemos atsiradimas palengvina darba, todél darbo autorés nuomone
galimos to prieZastys yra tos, kad pirmiausia palengvina procesiniy dokumenty siuntimo Salims
rengima, nes jeigu Salis yra EPP vartotoja, procesiniai dokumentai yra iSsiunciami pasiraSant
elektroniniu parasu, teiséjams taip pat nebereikia pasiraSinéti daugybés procesiniy dokumenty
kopijy, vieng kopija pasiraSant sistemoje, taip pat elektroninése bylose sutaupomas ypac
sekretoriy laikas sitinant bylas, nes didzioji dalis dokumenty tokiose bylose teikiami per EPP

sistema tiesiai j konkreCiag elektroning byla, taip pat vienas i§ sistemos privalumy, tiesioginis

38 The 2017 European Union Justice Scoreboard*, European Commission, Luxembourg: Publications Office of the
European Union, 2017
https://ec.europa.eu/info/sites/info/files/justice_scoreboard_2017_en.pdf
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uzklausimas registrams ir greitas informacijos pateikimas. Taciau zvelgiant i$ kitos pusés visus
dokumentus reikia sukelti j sistemg ir elektroninése bylose visus juos pasirasyti, o tai reikalauja
daug administraciniy ir zmogiskyjy istekliy, todél neprisideda prie proceso ekonomiskumo ir

operatyvumo principy jgyvendinimo.

Treciasis apklausoje uzduodamas klausimas buvo kaip teiséjai ir teismo darbuotojai
vertinty LITEKO sistemos veikima, tai yra labai gerai, gerai, patenkinamai, blogai ir labai
blogai. IS 200 apklausty respondenty, nei vienas LITEKO sistemos veikimo nejvertino labai
gerai. Gerai $ios sistemos veikimg jvertino 47 apklaustieji (23,5 procentai), patenkinamai — 118
apklaustyjy (59 procentai), blogai — 31 apklaustasis (15,5 procentai) ir labai blogai — 4
apklaustieji (2 procentai). IS apklausos rezultaty matyti, kad net 59 procentai apklausty teiséjy ir
teismo darbuotojy Sig sistemg jvertino patenkinamai, 0 15,5 procentai jvertino blogai i§ to
galima daryti i8vada, kad sistema veikia nepakankamai gerai ir sklandziai. Siekiant nustatyti
kokie yra pagrindiniai LITEKO sistemos trikumai, del kuriy galimai sistema vertinama tik

patenkinamai, reikéty apzvelgti ketvirtajj apklausos klausima.

Ketvirtasis apklausoje uzduodamas klausimas buvo LITEKO sistemos trikumai,
nurodant tokius pasirinkimo variantus: 1éta eiga, sistemos veikimo klaidos, nepatogi narSyklé,
trikumy néra. Pateikti atsakymy variantai, darbo autorés nuomone, yra labiausiai pastebimi
sistemos trikumai, galintys kelti didelj nepasitenkinimg $ia sistema. Kadangi pasirinkimo
variantai galéjo buti keli, tai rezultatai buvo skaiiuojami kiekvienam variantui atskirai.
Apklausos rezultatai rodo, kad respondentai didziausiu LITEKO sistemos triikumu pripazino
léta eiga. Sj varianta pazyméjo net 183 apklaustieji (91,5 procentai) i§ 200. Antroje vietoje liko
sistemos veikimo klaidos, kurj pasirinko 105 respondentai (52,5 procentai). Nepatogia narsykle,
kaip vieng i§ galimy LITEKO sistemos trikumy pazyméjo 51 respondentas (25,5 procentai).
Tuo tarpu varianta, kad LITEKO sistema neturi trikumy pazyméjo tik 1 apklaustasis (0,5
procentai). Svarbu pazyméti, kad prie trilkumy, kai kuriose apklausos anketose buvo pazyméta,
kad neiSsisaugo suvesti duomenys, todel tenka tg patj darbg daryti kelis kartus, taip pat kaip
trikumas buvo paminétas atliekamy uzduociy dubliavimas, toks kaip pavyzdziui, jsiteis¢jimo
Zyméjimas du kartus, taip pat prasta naudotojo sasaja, blogai i§déstyti naudotojo laukeliai ir
informacija, daznas informacijos nepateikimas teismo darbuotojams apie LITEKO sistemos
neveikima. IS apklausos rezultaty matyti, kad 1éta eiga ir gana daZnai pasitaikancios sistemos
veikimo klaidos yra pagrindiniai trikumai, kurie trukdo teismo darbuotojams sparciau ir
kokybiskiau dirbti, todél galima teigti, kad dél siy LITEKO sistemos trikumy, ji yra vertinama
tik patenkinamai ir neuZztikrina tinkamo proceso operatyvumo ir ekonomiskumo principy

1gyvendinimo.
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Atsizvelgiant ] tai kas iSdéstyta, galima daryti iSvada, kad LITEKO sistema yra
bandoma tobulinti, siekiant ja pritaikyta kuo efektyvesniam teismo darbui, kuriant jvairius
modulius, taiau i$ apklausos rezultaty matyti, kad nors LITEKO sistemos atsiradimas
paspartina byly nagrin€jimg ir palengvina teisé€jy ir teismy darbuotojy darba, taciau §i sistema
vertinama tik patenkinamai dél daznai pasitaikan¢iy sistemos veikimo klaidy, todél $i sistema
turi bati tobulinama ir pritaikoma prie vis naujai atsirandanciy Siuolaikiniy technologijy, tam kad
ji veikty be trikdziy ir buty galima visiSkai pereiti nuo popieriniy byly prie elektroniniy, taip
taupant proceso dalyviy, teismo darbuotojy ir teis€jy laika uztikrinant proceso operatyvumo,

ekonomiskumo ir bendradarbiavimo principy jgyvendinima.

Visoje Europoje informaciniy technologijy jgyvendinimo lygiai skiriasi.>® IRT spar¢iai
plétojamos tiek Europoje, tiek visame pasaulyje, todél idomu apzvelgti ir kity Europos valstybiy,

kurios yra laikomos vienomis i§ pazangiausiy, naudojamas technologijas teismy veikloje.

Remiantis Europos Komisijos vykdomomis teisingumo veiksmingumo apklausomis
(CEPEJ) galima suzinoti kaip informacinés technologijos yra pritaikomos ir jgyvendinamos
Europos teismuose. Prie pazangiausiy valstybiy pagal informaciniy technologijy jgyvendinima
yra priskiriamos Austrija, Suomija, Estija, Slovakija, Vengrija ir Jungtin¢ Karalysté. Taip pat
aukstas lygis yra ir Vokietijoje, Prancizijoje, Svedijoje, Latvijoje, Bulgarijoje, Nyderlanduose.
Prie vidutinio informaciniy technologijy jgyvendinimo lygio yra priskiriamos Belgija, Airija,
Kroatija. Tuo tarpu Kipras, Ukraina ir Rusija yra priskiriamos prie zemo lygio grupés.*°

Pazangiausio lygio grupéje naudojamos informacinés technologijos yra laikomos
teikianCiomis pagalba teis¢jams ir personalui bei spar€iai lenkia kitas grupes naudojamomis
skaitmeninémis prieigomis ir komunikacijomis, nes jie naudojasi jvairiomis interneto
svetainémis ir kitomis elektroninio rySio formomis placiau nei kitos valstybés zemesniuose
lygiuose. PavyzdZiui Austrija yra pirmoji Europos valstybé dar 1990 metais jdiegusi procesiniy
dokumenty elektroninio pateikimo teismams sistema (Elektronischer Rechtsverkehr — ERV),
kuri pirmiausia buvo skirta teisininkams, tac¢iau palaipsniui pritaikyta ir kitiems asmenims,
naudojantiems asmeninius elektroninius parasus.*! Taip pat Austrija dar 1999 metais pradéjo
naudoti elektroninio jteikimo sistema, kurios pagalba teismy elektroninés formos dokumentai
buvo jteikiami elektroniniu biidu arba automatiskai spausdinami, vokuojami ir perduodami pasto
paslaugy tiekéjams. 2001 metais Austrijos teismy elektroniné sistema uz pazangg buvo
apdovanota kaip viena i§ pazangiausiy e. valdZios sistemy Europos Sagjungoje. Dabar Austrijos

teismuose yra atliekamos ir tokios funkcijos kaip procesiniy dokumenty elektroninis jteikimas ir

% Dory Reiling ,,E-justice:experiences with court IT in Europe®, 2011
http://www.iijusticia.org/docs/Dory.pdf

40 Ibid., 1

41 Nekrogius ir kt., supra note 10: 33.
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pateikimas, elektroninis byly administravimas, elektroninis teismy mokes¢iy administravimas,
elektroninis statistikos apskaiciavimas, byly dél teismo jsakymy elektroninis administravimas,
vidinis teismy susizZinojimas, vaizdo konferencijos su proceso dalyviais ir jy administravimas,
teisinés informacijos ir teismy praktikos duomeny bazés, balso atpazinimo ir spausdinimo
administravimas bei kita.*? Dar 2012 metais Austrijoje naudojama elektroninio jteikimo sistema
sumazino pasto jteikimo islaidas apie 10 milijony eury, o vaizdo konferencijos 2013 metais

buvo panaudotos 4100 atvejais.*®

Tuo tarpu Suomijoje nuo 1993 mety IRT taikomos teismuose, pamazu mazinant
formaliuosius reikalavimus procesiniy dokumenty formai, jteisinant procesiniy dokumenty
apsikeitimg per elektronines sistemas, faksu ar elektroniniu pastu bei atsisakant kaip bitinojo
rekvizito originalaus rankrastinio para$o.** Procesiniy dokumenty jteikimas Suomijoje gali biiti
vykdomas per tam tikslui sukurtas sistemas: TUOMAS ir SANTRA.®® TUOMAS — yra byly
valdymo sistema, 0 SANTRA - elektroniniy perdavimy sistema, tai yra sistema uZztikrinanti
teismy ir stambiy privaciy bylininky elektroniniy sistemy sasajas, leidzianti siuntinéti
elektroninius dokumentus tarp iSorés vartotojy ir teismy elektroniniy dokumenty valdymo
sistemy. 6 Nors ir stengiamasi sparfiau vystyti peréjimg prie informaciniy technologijy
naudojimo, vis dar i$lieka byly vedimas popierine forma.

Kalbant apie Anglijos ir Velso teismy sistemos pazanga, viena i§ sékmingiausiy
sistemy yra — Money Claim Online. Si sistema pradéta naudoti dar 2001 metais ir buvo
vadinama specifine elektroniniy teismo jsakymy iki 100 000 svary sistema, kuri yra prieinama
internetu bei dazniausiai naudojama smulkaus verslo.*’ Analogiska aplikacija véliau buvo
pritaikyta ir kitam supaprastintam procesui — Possession Claim Online*, tai yra kilnojamojo
turto isreikalavimo procesui. Salia minéty elektroniniy sistemy teismuose yra aptinkamos ir byly
apskaitos sistemos, teismy proceso eigos elektroninio fiksavimo, tai yra stenografavimo
sistemos, vaizdo konferencijy sistemos ir netgi virtualios realybés jrankiy panaudojimas

atkuriant tiriamyjy jvykiy detales.*®

42 Nekrogius ir kt., supra note 10:33.

4 E.Justice Austria: Use of IT within Austrian Justice “, Federal Ministry of Justice, Republic of Austria,
January,2014,
https://www.justiz.gv.at/web2013/file/8ab4ac8322985dd501229ce3fh1900b4.de.0/itbrosch%C3%BCre-en.pdf
44 Nekrogius ir kt., supra note 10:33

4 Kari Kujanen, ,,E-services in the courts in Finland*, Jusletter 8, November (2004): 4,
https://rechtsinformatik.ch/wp-content/uploads/2004/06/kujanen.pdf

46 Marco Velicogna, Electronic Access to Justice: From Theory to Practice and Back (Droit et cultures 61, 2011)
http://droitcultures.revues.org/2447

47 Make a court claim fo money*, HM Courts and Tribunals Service, zitiréta 2018 m. rugséjo 3 d.,
https://www.justice.gov.uk/courts/northampton-bulk-centre/money-claim-online

8 Reiling, supra note 39.

49 Jeremy Barnett, ,,The United Kingdom*, William & Mary Bill of Rights Journal 687 (2004),
https://scholarship.law.wm.edu/wmborj/vol12/iss3/6
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Taigi, Sie pavyzdziai parodo, kad IRT skverbimasis j valstybiy teismy sistemas yra
gana letas ir sudétingas procesas, todel IRT potencialg teismuose sugebama iSnaudoti s€kmingai,
tik ribota apimtimi, tai yra naudojant standartines biuro programas, perkeliant | interneta oficialy
susizinojimg tarp proceso dalyviy ir teismy, visiSkai automatizuojant gana paprastus teismo
procesus elektroninés byly apskaitos ir statistikos apskaiCiavimo jrankiais ir kita, o byly
valdymo elektroniniai jrankiai, iSmani pagalba teiséjams ir kitos sudétingesnés elektroninés

technologijos kuriamos, pritaikomos ir prigyja létai.>

Apibendrinant galima teigti, kad Lietuvos teismy informaciné sistema LITEKO yra
sistema naudojama visy Lietuvos teismy darbuotojy kasdieninéje veikloje, todél yra svarbus jos
greitas veikimas siekiant spartesnio byly nagrin¢jimo, nes kiekvienas konkrecios bylos jvykis
yra fiksuojamas LITEKO sistemoje, o sistemos veikimo trikdziai stabdo teismo darbuotojy
darbg, o tai neprisideda prie proceso operatyvumo ir ekonomiskumo principy tinkamo

igyvendinimo.

1.1.2. Lietuvos teismy elektroninio paslaugu portalo sukiirimas ir
pritaikymas

Vienas didziausiy postiimiy didinti IRT panaudojimo efektyvuma ir IRT vystyma jvyko
2011 m. birzelio 21 d., kai Seimas priemé Teismy jstatymo ir CPK pakeitimus.>! Siy pakeitimy
esmé buvo nuo 2013 m. sausio 1 d., nors po to terminas buvo pratestas iki 2013 m. liepos 1 d.,
pradéti pereidinéti prie informacinés teismo proceso infrastruktiiros. Teismy jstatymo 37
straipsnyje buvo jtvirtinta, kad su teismo ir vykdymo procesais susij¢ elektroniniai dokumentai ir
duomenys turi biti tvarkomi, saugomi ir apskaitomi, naudojant informacines ir elektroniniy rysiy
technologijas. Numatytas ,,popieriniy* byly bei procesiniy dokumenty skaitmeninimas ir taip pat
numatyta galimybé atsisakyti byly tvarkymo ir popieriniu, ir elektroniniu bidu, taip jas
sudubliuojant ir pereiti tik prie byly vedimo vien elektronine forma. Siame straipsnyje taip pat
buvo jtvirtinta proceso dalyviy teisé procesinius dokumentus teismams pateikti nuotoliniu biidu
elektronine forma bei suteikta teis¢ j nuotoling prieiga prie elektroniniy byly.>? Be Vviso to
iteisintas elektroniniy procesiniy dokumenty bei elektroniniy parasy naudojimas teismy veikloje.

Tuo metu elektroniniai paraSai buvo mazai paplite, todél buvo jtvirtinta galimybé iSorés

50 Francesco Contini, Antonio Cordella, ,Information System and Information Infrastructure Deployment: the
Challenge of the Italian e-Justice Approach* Electronic Journal of e-Government Volume 5 Issue 1 (2007): 43,
http://www.ejeg.com/issue/download.html?idArticle=87 ; Reiling, supra note 41: 17-18

51 Lietuvos Respublikos civilinio proceso kodekso pakeitimo ir papildymo jstatymas,* Valstybés Zinios, 2011, Nr.
85-4126; ,,Lietuvos Respublikos teismy jstatymo 36, 37, 93, 94, 120 straipsniy pakeitimo ir jstatymo papildymo 371
straipsniu jstatymas,” Valstybés Zinios, 2011, Nr. 85-4128

52 Lietuvos Respublikos teismy jstatymo 36, 37, 93, 94, 120 straipsniy pakeitimo ir jstatymo papildymo 371
straipsniu jstatymas,” Valstybés Zinios, 2011, Nr. 85-4128.
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vartotojams autentifikuotis jvairiais budais LITEKO sistemoje, tai yra per elektroninés
bankininkystés sistemas ir panaSiai, o ne vien elektroniniais paraSais, pateikiant elektroninius
procesinius dokumentus teismams. Taigi, taip buvo siekiama jgyvendinti elektroniniy byly
atsiradimag, kuris turéty gerokai atpiginti, supaprastinti ir pagreitinti procesa, o tai reiskia, kad bus
1Svengta pasto iSlaidy ir laiko sgnaudy bei atsisakyta ne visai efektyviy pasto paslaugy bei visi
Saliy ir teismo procesiniai dokumentai galés biiti tiesiogiai siunciami naudojantis kompiuteriu.
Igyvendinus aptartus Teismy jstatymo bei CPK pakeitimus buvo modernizuotos ir
pleciamos LITEKO sistemos duomeny saugyklos, taip pat jvykdytas LITEKO funkcijy
centralizavimas bei buvo sukurta ir nuo 2013 m. liepos 1 d. pradéjo veikti LITEKO VieSyjy
elektroniniy paslaugy posistemis (LITEKO VEP), arba kitaip Lietuvos teismy elektroniniy

paslaugy portalas (toliau — EPP) — e.teismas.lt.

Lietuvos teismy elektroniniy paslaugy portalas yra speciali elektroniné erdve, kurioje
tiek fiziniai, tiek juridiniai asmenys gali pateikti ir gauti procesinius dokumentus civilinése ir
administracinése bylose, gali klausytis teismo posédziy jrasy, sumokéti Zyminj mokestj ir atlikti
kitus veiksmus neieidami i§ namy.* Iki $iol susipazinti su bylos medziaga, gauti dokumenty
kopijas ar teismo posedziy garso jrasus buvo galima tik nuvykus | teisma, bet atsiradus EPP
sistemai proceso dalyviai gali matyti visus dokumentus bei stebéti bylos nagrinéjimo eiga
prisijunge prie elektroniniy paslaugy portalo.>* Svarbu, kad apie bylos jvykius portalo vartotojai
yra papildomai informuojami elektroniniais laiSkais ir Zinutémis ; mobilyji telefong. Taciau
reikéty pazyméti, kad baudZiamyjy ir administraciniy teisés pazeidimy bylos néra matomos, nes

vadovaujantis galiojanciu teisiniu reguliavimu jos néra skaitmenizuojamos.>

Kuriant elektroniniy paslaugy portalg vienas i§ tiksly buvo sukurti skaidresnius
santykius tarp teismy ir visuomenés, siekiant visuomenés pasitikéjimo teismais.*® Biitinybé
integruoti | nauja sistemg SeSiasdeSimt du Lietuvos teismus, kuriy dauguma turé¢jo skirtingus
byly ir dokumenty valdymo procesus — labiausiai jtakojo projekto apimties dydj. Tuo paciu metu
reiké¢jo apmokyti biisimuosius sistemos naudotojus, tai yra teismy darbuotojus, advokatus,
notarus ir kitus su sistema susijusius iSoriniy institucijy vartotojus. Per metus buvo suprojektuota
ir suprogramuota sistema, kuri buvo integruota su advokaty bei Juridiniy asmeny registrais,

elektronine dokumenty pristatymo sistema bei Valstybinés mokesciy inspekcijos informacine

53 Marius Devyzis, Andrius Lukagonokas ,,EPP portalas gali padéti ne tik advokatams®, Infolex, 2015, Ziiiréta 2018
m. rugpjicio 29 d., https://www.infolex.It/Portal/start.asp?act=news&Tema=54&str=57079

54 Teismo paslaugomis galima naudotis neiSeinant i§ namy®, Zitiréta 2018 m. rugpjucio 29 d.,
http://www.teismai.lt/It/naujienos/teismu-sistemos-naujienos/teismo-paslaugomis-galima-naudotis-neiseinant-is-
namu/375

% Lietuvos teismy elektroniniy paslaugy portalas https:/e.teismas.It/It/public/duk/

%6 Jums nebereikés vykti j teisma*, IT sistemy kirimas, zitiréta 2018 m. rugpjicio 29 d.,
https://www.atea.lt/Klientu-atsiliepimai/jums-nebereikes-vykti-i-teisma/
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sistema. Taigi, buvo sukurta visiSkai nauja elektroniniy paslaugy informaciné sistema, o
anksCiau naudota teismy LITEKO sistema buvo modifikuota taip, kad buty galima valdyti
elektroninius dokumentus, todél dabar veikia dvi integruotos sistemos vienu metu, kurios
fiziskai atskirtos ir jeigu dél atnaujinimo darby, kuri nors sistema taptu laikinai nepasiekiama, tai
per kitg sistemg siun¢iami dokumentai niekur nedingsta ir yra uzregistruojami i§ karto, kai

neveikianti sistema tampa pasiekiama.®’

Kai kuriy praktiky nuomone, elektroninémis teismy paslaugomis pasinaudoti gali ne tik
teisininkai, bet ir paprasti pilieciai, stebint naudojimosi portalu tendencijas ir atsizvelgiant j
auditorijos poreikius, siekiama ne tik didinti vartotojy skaiciy, bet ir tobulinti padia sistema.>® I§
pradziy buvo manoma, kad pripratinti vartotojus naudotis sistema bus sunku ir sudétinga, taciau
per pirmus beveik metus laiko teismai gavo daugiau kaip trisdeSimt SeSis tikstanéius
elektroniniy dokumenty, o patys i$siunté beveik tris Simtus tukstanciy, o prie elektroninés teismy
sistemos fiziniai bei juridiniai asmenys jungiasi ne tik i§ Lietuvos, bet ir Didziosios Britanijos,
Italijos, Suomijos, Kanados, Australijos ir kity valstybiy.*

Kai kuriy teis¢jy nuomone, $is portalas yra labai svarbus zingsnis perkeliant kuo
daugiau valstybés teikiamy paslaugy i elektroning erdve, taip pat kartu puiki priemoné
operatyviau ir kokybiskiau nagrinéti bylas. Vienas i$ Lietuvos vyriausiojo administracinio teismo
teiséjy sake: ,,Esu aktyvus Sio portalo palaikytojas, jo nauda ir patogumu jsitikinau per keleto
ménesiy sistemos isbandymo laikotarpj. Si perspektyvi naujové tikrai palengvins Zmoniy ir
organizacijy dalyvavimag bylose, padés taupyti dokumenty rengimo, siuntimo ir Zyminio
mokescio iSlaidas. Teismy paslaugos bus lengviau pasiekiamos. [sivaizduokime, kiek riipesc¢iy
sumazés bylos dalyviui, jei, tarkime, jis gyvena Londone, o byla nagrinéjama Vilniuje.“®° I$ tiesy
pasirinkusieji naudotis elektroniniy paslaugy portalo paslaugomis gali patys pateikti teismui
praSymus, ieSkinius, pareiskimus, paaiSkinimus, atsiliepimus ir kita pagal standartinius
dokumenty ruoS$inius, kurie yra sistemoje bei papildomus dokumentus pakanka nuskanuoti,
uzuot siuntus i teisma paStu. Svarbu pazyméti, kad sudarant elektroning byla i ja turi biiti
perkeliama ir popieriné bylos medZiaga, tai yra dokumentai gauti popierine forma, taip siekiant
iSvengti daugybés kopijy siuntimo byla nagrinéjanéiam teismui. ® Teikiant procesinius

dokumentus per EPP sistemg nebereikia vargintis ir skai€iuoti kiek kopijy reikia pateikti teismui,

57 Supra note 56.

58 Portalu e.teismas.lt naudojasi visi: pilie¢iai, advokatai, jmonés®, Ziiréta 2018 m. rugpjticio 30 d.,
http://www.teismai.lt/It/naujienos/teismu-sistemos-naujienos/portalu-e.teismas.lt-naudojasi-visi-pilieciai-advokatai-
imones/306

%9 Ibid.

60 Supra note 54.

61 Vytautas Nekrosius ,,2011 mety civilinio proceso novelos. Ar pasiekti kelti tikslai?*, i§ Nepriklausomos Lietuvos
teisé: praeitis, dabartis ir ateitis: recenzuoty moksliniy straipsniy rinkinys, KNYGOS AUTORIU PAVARDES
(Vilnius: Vilniaus universitetas, 2012) 382.
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nes vienos dokumento ir jo priedy versijos pateikimas per EPP bus laikomas tinkamu ir atitiks

CPK numatytus reikalavimus.

Kaip paskata naudotis elektroninémis paslaugomis pateikiant dokumentus CPK 80
straipsnio 7 dalyje buvo jtvirtinta lengvata, kuri numaté, kad tais atvejais, kai pateikiamas
elektroninis procesinis dokumentas yra taikoma 25 procenty Zyminio mokesc¢io lengvata, tai yra
teikiant procesinius dokumentus teismui elektroniniy rySiy priemonémis yra mokami 75
procentai uz atitinkamg procesinj dokumentag mokétinos Zyminio mokes¢io sumos. Taigi,
pasirinkusieji elektroninj bylos nagrin¢jimo buda ne tik sutaupys dokumenty rengimo,
spausdinimo, siuntimo ar vykimo ] teismg iSlaidas, bet ir mokés ketvirtadaliu mazesnj zZyminj

mokest].

Iki pakeitimy CPK numaté ribotas galimybes procesiniy dokumenty jteikimui naudoti
informacines technologijas, nes buvo numatyta, kad procesinius dokumentus jteikti per
telekomunikacijy galinius jrenginius galima tik iS§imtinai byloje dalyvaujancio asmens sutikimu.
Taciau po pakeitimy situacija pasikeité i§ esmés, nes buvo iSplésta galimybé procesiniy
dokumenty jteikimui naudoti informacines technologijas. Siekiant paspartinti per¢jima prie
informaciniy technologijy naudojimo CPK 175 straipsnio 9 dalyje buvo jtvirtinta nuostata:
»Advokatams, advokaty padéjéjams, antstoliams, antstoliy padéjéjams, notarams, valstybés ir
savivaldybiy jmonéms, jstaigoms ir organizacijoms, finansy jstaigoms, draudimo jmonéms
teismas procesinius dokumentus jteikia elektroniniy rysiy priemonémis. <..>*“®2, Taip pat to
paties straipsnio 9 dalyje papildomai buvo nurodyta: ,<..> Be to, elektroniniy rySiy
priemonémis dokumentai jteikiami asmenims, kuriems teisés aktuose ar su teismy informacinés
sistemos valdytoju sudarytoje sutartyje nustatyta pareiga gauti procesinius dokumentus
elektroniniy rysiy priemonémis. <..>*®%, 2016 m. lapkri¢io 8 d. Lietuvos Respublikos civilinio
proceso kodekso pakeitimo jstatymu CPK 175 straipsnio 9 dalis buvo papildyta ir prie jau
minéty asmeny, kuriems procesiniai dokumentai jteikiami elektroninémis rySio priemonémis,
dabar priskiriami ir audito jmonés, teismo ekspertai, bankroto administratoriai bei
restruktiirizavimo administratoriai. ® Paanalizavus CPK 175! straipsnio 9 dalyje pateikta
subjekty sarasa, juos buty galima suskirstyti j tam tikras grupes. Pirmiausia galima i8skirti verslo
subjektus, kuriy savininké yra valstybe, valstybés institucijos ir privatiis asmenys, kurie vykdo
tam tikras valstybés funkcijas, tada galima iSskirti finansy ir draudimo jmones, nors valstybe
jose paprastai neatliecka savininko funkcijy ir jy funkcijos negali buti traktuojamos kaip

valstybinés, Siuo atveju yra kalbama apie dideles ir gerai organizuotas verslo struktiiras, kuriy

62 Supra note 16.

& bid.

64 Lietuvos Respublikos civilinio proceso kodekso pakeitimo jstatymas,* TAR 2016, Nr. XI1-2751,
https://www.e-tar.It/portal/legal Act.html?documentld=fa6431f0ac8f11e6b844f0f29024f5ac
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veikla daro gana didele jtakg ekonominiam visuomenés gyvenimui ir tre€ioji grupé€ yra
subjektai, kuriems tokia pareiga kyla i§ sutartiniy santykiy su informacinés sistemos valdytoju.®®
Taigi, teismo procesinius dokumentus Sie asmenys privalo priimti elektroninémis rySiy
priemonémis ir informacija apie jteikimg neturi bati patvirtinta raStu, nes $iems asmenims pagal
CPK 175! straipsnio 10 dalj procesiniai dokumentai elektroniniy rysiy priemonémis laikomi
jteiktais po procesinio dokumento iSsiuntimo dienos einancig darbo diena, todél adresaty,
kuriems tokiu biidu jteikiami procesiniai dokumentai, komandiruociy, ligos, atostogy ar kitokiy
priezas¢iy dél kuriy jy néra darbe ar kitos veiklos vykdymo vietoje atveju, korespondencija vis
vien turi biiti priimama.®®

Vokietijoje galimybé pateikti teismui procesinius dokumentus naudojantis elektroniniy
ry$iy priemones atsirado 2001 metais, kai Vokietijos civilinio proceso kodekso 130 a straipsnyje
buvo jtvirtinta galimybé¢ pateikti procesinius dokumentus teismui naudojantis elektroninio rysio
priemonémis, 0 130 b straipsnyje suteikta tokia pati teisé teismams ir antstoliams.®’ Kaip
Lietuvoje, taip ir Vokietijoje galiojo ta pati taisyklé, kad procesinius dokumentus teikiant
elektroniniy ry$iy priemonémis jie turi bati pasiraSyti kvalifikuotu elektroniniu parasu, taciau
esminis skirtumas yra tas, kad Lietuvoje savo asmens tapatybe teikiant procesinius dokumentus
galima patvirtinti ne tik elektroniniu parasu, bet ir kitais buidais, tokiais kaip pavyzdziui per
elektroninés bankininkystés sistema. Vokietijoje atsiradus tokioms nuostatoms buvo sukurtas
procesiniy dokumenty ir informacijos elektroniniy mainy tarp teismy ir kity proceso dalyviy
modulis, vokiskai vadinamas Elektronisches Gerichts — und Verwaltungspostfach EGVP .
Naudojantis Siuo moduliu atsirado galimybé tiek pateikti teismui, tiek gauti i§ teismo
elektroninius procesinius dokumentus, taciau norint pateikti tam tikrg elektroninj procesinj
dokumenta buvo biitina jj pasirasyti kvalifikuotu elektroniniu parasu.®® Pagal Vokietijos civilinio
proceso kodekso 174 straipsnio 4 dalj asmenys gave i§ teismo elektroninius procesinius
dokumentus, privalo informuoti teismg apie tinkamag procesiniy dokumenty jteikima,
nurodydami asmens, kuriam buvo adresuoti dokumentai patvirtinimg apie gautus procesinius
dokumentus, data bei kada dokumentai pasieké adresatg, o tokj prane$img galima pateikti ir
elektroniniy rys$iy priemonémis.’ Lietuvoje toks reikalavimas netaikomas ir asmuo i§ teismo

elektroniniy rySiy priemonémis gaves procesinius dokumentus neturi pateikti teismui

6 Nekrosius, supra note 61: 383.

8 Supra note 16.

67 ,Germany Code of Civil Procedure*

http://www.gesetze-im-internet.de/englisch_zpo/englisch_zpo.html#p0710

88 https://egvp.justiz.de/

89 Andrius LukaSonokas, ,,Informaciniy ir elektroniniy rysiy technologijy jtaka civilinio proceso normy vystymuisi
(magistro baigiamasis darbas, Vilniaus universitetas, 2012)

https://epublications.vu.lt/object/elaba:2149147/

0 Supra note 67.

0 Supra note 68.
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patvirtinimo, nes pagal CPK 175 straipsnio 10 dalj procesiniai dokumentai elektroniniy rysiy

priemonémis laikomi jteiktais po procesinio dokumento iSsiuntimo dienos einancig darbo dieng.

Lietuvos jstatymy leidéjas numaté dvigubg pareiga, tai yra teismas privalo procesinius
dokumentus CPK 175? straipsnio 9 dalyje nurodytiems asmenims jteikti naudojantis elektroniniy
ry$iy priemonémis, o byloje dalyvaujantys asmenys privalo Siuos dokumentus priimti. Visgi,
kyla gin¢y dél CPK 175! straipsnio 9 dalies taikymo jteikiant procesinius dokumentus $iame
straipsnyje iSvardytiems asmenims. Teismy praktikoje iSaiskinta, kad: ,,CPK 175 straipsnio 9
dalis numato, kad advokatams teismas procesinius dokumentus ijteikia elektroniniy rySiy
priemonémis“ !, Teismas konstatavo, kad: ,,<...> jei adresatas privalo procesinius dokumentus
gauti elektroniniy rySiy priemonémis, taciau jo LITEKO VEP posistemio paskyra néra aktyvi,
teismas registruotu laiSku informuoja proceso dalyvj, kad jis privalo aktyvuoti savo LITEKO
VEP posistemio paskyrg ir nustato ne trumpesnj nei 7 kalendoriniy dieny terming paskyrai
aktyvuoti. Suéjus teismo nustatytam terminui atsakingas teismo darbuotojas iSsiuncia
procesinius dokumentus | proceso dalyvio LITEKO VEP posistemio paskyrg ir $ie procesiniai
dokumentai laikomi jteiktais teisés akty nustatyta tvarka. Tais atvejais, kai asmuo, kuris privalo
gauti procesinius dokumentus elektroniniy rySiy priemonémis, néra sukiirgs savo paskyros
LITEKO VEP posistemyje, teismas sukuria paslaugy gavéjo paskyra ir suteikia jam
prisijungimo duomenis*?. Taigi, CPK 175! straipsnio 9 dalyje jvardyti subjektai privalo priimti
procesinius dokumentus siun¢iamus elektroniniy rySiy priemonémis, O neturintys gave
pranesimag susikurti ir pradéti naudotis Sia sistema, to nepadarius teismas turi teis¢ sukurti EPP
sistemoje paskyra Siame straipsnyje jvardytam asmeniui ir jteikti jam skirtus procesinius

dokumentus, o toks procesiniy dokumenty jteikimas pagal teismy praktikg laikomas tinkamu.

Pastebéta, kad teismo procesas tampa paprastesniu tada, kai besibylinéjancios Salys abi
teikia dokumentus elektroniniu bidu, taip suteikiant galimybe kitai Saliai grei€iau ir patogiau
susipazinti su naujais dokumentais. Dokumentus galima teikti dvideSimt keturias valandas per
para, o tai reiSkia, kad pateikus dokumentus pakuting termino dieng, likus minutei iki termino
pabaigos jis vis tiek bus laikomas tinkamai pateiktu. Taigi, taip yra jgyvendinamas
bendradarbiavimo principas, kai visi bylai reikSmingi dokumentai yra patalpinami specialioje
elektroningje erdvéje, todel tiek teismas, tiek proceso dalyviai EPP vartotojai, tiek jy atstovai
advokatai gali bet kuriuo metu ir i§ bet kurios vietos prisijungti ir sekti informacijg apie bylos
eiga, atliktus procesinius veiksmus ir gautus procesinius dokumentus. Toks teismo ir proceso

dalyviy bendradarbiavimas prisideda prie spartesnio bylos iSnagrin¢jimo suteikiant galimybe

™ Lietuvos apeliacinio teismo 2018 m. liepos 18 d. nutartis civilinéje byloje Nr. €2-865-407/2018, Infolex,
https://www.infolex.It/tp/1629329
72 |bid.

25


https://www.infolex.lt/tp/1629329

proceso dalyviams i§ anksto susipazinti su naujai gautais dokumentais, teismo posédziy garso

jrasais, ar net patiems pateikti naujai gautus papildomus procesinius dokumentus.

Modernéjant visuomenei naudojimasis portalo e.teismas.lt teikiamomis paslaugomis
toliau auga ir tampa neatsiejama Siuolaikiskos teismy sistemos ir visuomenés dalimi. 2017 mety
pabaigoje portalo e.teismas.lt paslaugy vartotojy skaicius sieké 39 500 asmeny (2016 m. — 28
178, 2015 m. — 24 710). Vien per 2017 metus portale e.teismas.It uzsiregistravo 11 551 naujas
vartotojas ir naudojantis $iuo portalu Lietuvos teismams buvo pateikti net 461 599 elektroniniai
procesiniai dokumentai, i§ kuriy 430036 — civilinése bylose. " Nacionalinés teismy
administracijos statistiniais duomenimis daugiau nei 21 procentas e.teismai.lt vartotojy teikiamy

procesiniy dokumenty buvo dél teismo jsakymo iSdavimo.

Kiekvienam EPP vartotojui yra biitina Zinoti, kad pradéjus naudotis Siuo elektroniniy
paslaugy portalu bei iniciavus elektroning bylg ar prisijungus jau prie esancios elektroninés
bylos jis savaim¢ duoda sutikimg lygiai tokiu pat bidu priimti jam jteikiamus procesinius
dokumentus ir teismas procesiniy dokumenty popierine forma nebesiuncia, todél bitina sekti
EPP pateikiamus praneSimus, siekiant iSvengti neigiamy pasekmiy, tokiy kaip pavyzdziui
procesiniy terminy praleidimas ar kita. Siekiant i§vengti neigiamy pasekmiy EPP sistema siunéia
proceso dalyviams elektroninius praneSimus ] jy nurodytus elektroninius pastus ar trumpasias
zinutes, nurodytu telefono numeriu, taip informuodami, kad yra gauti nauji procesiniai
dokumentai ar praneSimai. Reikéty paminéti tai, kad Siuo metu ne visos civilinés ir
administracinés bylos yra elektroninés, tod¢l galima teigti, kad vis dar nemazai asmeny
dokumentus teikia jprastu budu, kas trukdo sparc¢iau siekti visiSko proceso elektronizavimo ir
peréjimo tik prie elektroniniy byly. Taigi, nors ir viena i$ Saliy yra EPP vartotoja, bet jeigu byla
yra ne elektroniné susipazinti su ja nepavyks, nors tokioje byloje vis tiek islieka galimybé¢ Saliai

teikti procesinius dokumentus per EPP sistema.

Teismy praktikoje taip pat yra susiduriama su problema, kai proceso dalyvis inicijuoja
elektroning byla, taciau siunciamy procesiniy dokumenty tokiu pat biidu nepriima ir susiduria su
i$ to kylan¢iomis pasekmémis. Teismy praktikoje isaiskinta, jog: ,,Pagal CPK 175 straipsnio 9
dalj, teismas procesinius dokumentus jteikia elektroniniy rySiy priemonémis asmenims, kuriems
teisés aktuose ar su teismy informacinés sistemos valdytoju sudarytoje sutartyje nustatyta
pareiga gauti procesinius dokumentus elektroniniy rySiy priemonémis, o kitiems asmenims —

jeigu jie CPK nustatyta tvarka pageidavo procesinius dokumentus gauti elektroniniy rySiy

8 Teismy veiklos apzvalga 2017 m.*, Nacionaliné teismy administracija, 61, Zitréta 2018 m. rugséjo 15 d.,
http://www.teismai.lt/data/public/uploads/2018/04/d1_galutine-ataskaita-10.pdf
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priemonémis ir yra nurode reikalingus kontaktinius duomenis.*“’* I§ nagrinétos bylos medziagos
buvo matyti, kad ieSkové padavé ieskinj per EPP sistema, o tai reiSkia, kad pati inicijavo
elektroning civiling byla, todél tokiu budu ji sutiko gauti visus teismo procesinius dokumentus
savo LITEKO VEP posistemio paskyroje, o jokiy duomeny, kurie leisty manyti prieSingai,
byloje nebuvo (CPK 178 straipsnis, CPK 185 straipsnis).

Taigi, pradéjus naudoti EPP sistemg ir inicijavus elektroning bylg EPP vartotojas
savaime duoda sutikimg priimti jam siun¢iamus procesinius dokumentus lygiai tokiu pat btidu,
todél reikia sekti EPP sistemos teikiamus praneSimus apie naujai gautus procesinius

dokumentus, siekiant i§vengti i$ to kylan¢iy neigiamy pasekmiy.

Pasitaiko atvejy, kai proceso dalyviai turi susikiire EPP sistemoje paskyra, taciau ja jau
ilgg laikg nesinaudoja ir civiling bylg inicijuoja dokumentus pateikdami teismui ne per EPP
sistemg, o popieriniu variantu, taigi tokiu biuidu yra inicijuojama popieriné byla. Vienoje
Lietuvos apeliacinio teismo nagrinétoje byloje ieSkovui inicijavusiam popiering byla, procesiniai
dokumentai jam buvo i$siysti per EPP sistema. Teismas konstatavo kad: ,,CPK 175! straipsnis
reglamentuoja informaciniy ir elektroniniy rySiy technologijy naudojimo teismo procese
ypatumus. Sio straipsnio 9 dalyje nustatyta, kad advokatams, advokaty padéjéjams, antstoliams,
antstoliy padéjéjams, notarams, valstybés ir savivaldybiy jmonéms, jstaigoms ir organizacijoms,
finansy jstaigoms, draudimo ir audito jmonéms, teismo ekspertams, bankroto administratoriams
ir restruktiirizavimo administratoriams teismas procesinius dokumentus jteikia elektroniniy rySiy
priemonémis. Be to, elektroniniy rySiy priemonémis dokumentai jteikiami asmenims, kuriems
teisés aktuose ar su teismy informacinés sistemos valdytoju sudarytoje sutartyje nustatyta
pareiga gauti procesinius dokumentus elektroniniy rySiy priemonémis. Kitiems asmenims
teismas procesinius dokumentus jteikia elektroniniy rySiy priemonémis, jeigu jie CPK nustatyta
tvarka pageidavo procesinius dokumentus gauti elektroniniy rySiy priemonémis ir yra nurode
reikalingus kontaktinius duomenis.“ " Nagrinéjamoje byloje ieskinj teismui apeliantas pateiké
registruota pasto siunta, o byloje néra duomeny, kad jis pateikdamas teismui ieSkinj biity
iSreiSkes pageidavima ar sutikima, kad visi jam skirti procesiniai dokumentai biity siun¢iami ] jo
LITEKO VEP posistemio paskyra, kuria apeliantas, jo teigimu, i§ esmés nesinaudoja, taciau
apeliantas ieskinyje aiSkiai ir nedviprasmiSkai nurode¢, jog visus procesinius dokumentus praso
teismo siysti nurodytu apelianto adresu.’® Nagrinéjamos bylos atveju iSsiuntus procesinius

dokumentus per EPP sistema jie buvo jteikti netinkamai. Taigi, jeigu civiliné byla buvo

74 Lietuvos apeliacinio teismo 2018 m. sausio 25 d. nutartis civilinéje byloje Nr. €2-107-186/2018%, Infolex,
http://www.infolex.It/tp/1569185

75 Lietuvos apeliacinio teismo 2018 m. rugpjicio 30 d. nutartis, priimta civilingje byloje Nr. 2-1123-178/2018,
Infolex, http://www.infolex.It/tp/1636488

78 |bid.
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inicijuota ne elektroniniy rysSiy priemonémis ir asmuo dokumentuose iSreiSké norg procesinius
dokumentus gauti pastu nurodydamas, kad nesinaudoja EPP sistema, teismas privalo | tai
atsizvelgti siekdamas tinkamo ir teisingo bylos iSnagringjimo.

Dar viena kylanti problema yra tinkamas procesiniy dokumenty pateikimas teismui.
Teismy praktikoje i3aiskina, kad pagal Teismy jstatymo 37 straipsnio 3 dalj proceso dalyviai
turi teis¢ teismams visus procesinius dokumentus bei su teismo procesu susijusig informacija
teikti elektronine forma, naudodami elektroniniy rySiy priemones, teisingumo ministro nustatyta
tvarka bei teikdami procesinius dokumentus elektroniniy rySiy priemonémis, juos turi pasiraSyti
saugiu elektroniniu parasu arba savo asmens tapatybe patvirtinti kitais buidais, tai yra per
elektroninés bankininkystés sistemas arba uZsiregistruoti teismy informacinéje sistemoje. '’
Teismas konstatavo, kad: ,,CPK 175! straipsnio 2 dalyje numatyta, kad procesiniai dokumentai
teismui gali biiti pateikiami elektroninés formos elektroniniy rysiy priemonémis. Elektroninés
formos procesiniai dokumentai, pateikti teismui elektroniniy rySiy priemonémis asmens tapatybe
patvirtinus Teismy jstatyme nustatytais budais, atitinka Sio CPK 111 straipsnyje nustatyta
reikalavima, kad procesinis dokumentas turi biiti pasirasytas (CPK 175? straipsnio 6 dalis). <...>
norédamas realizuoti savo teis¢ teikti procesinius dokumentus teismui elektroniniy rysiy
priemonémis, apeliantas tai turi daryti pagal nurodyta nustatytg tvarka, o ne elektroniniu pastu,
kuriuo siunc¢iant dokumentus néra jokios objektyvios galimybés nei jsitikinti asmens tapatybe ir
jo valia teikti tokj procesinj dokumenta, nei §j dokumenta pasirasyti, kaip to reikalauja CPK 111
straipsnio 2 dalies 7 punktas.“’® Taigi, kaip matyti i§ teismy praktikos, procesinis dokumentas
teismui turi biiti pateiktas tinkamai kaip to reikalauja jstatymai, tai yra jis privalo buti
pasirasytas, kad teismas galéty nustatyti asmens, kuris teikia procesinj dokumentg tapatybe bei
pateikti elektroniniy rySiy priemonémis pagal nustatytg tvarka naudojantis EPP sistema jeigu

norima pasinaudoti elektroninémis paslaugomis.

Siekiant nustatyti kaip yra naudojamasi EPP sistema yra tikslinga apzvelgti
Nacionalinés teismy administracijos teikiamus duomenis apie Lietuvos teismuose gaunamas
elektronines bylas. Pazymeétina, kad tam tikry mety duomenys yra susisteminami mety pabaigoje
arba naujy mety pradzioje, tod¢l Siame darbe bus pateikiama 2017 mety statistika. Apzvelgus
Nacionalinés teismy administracijos’® pateiktus 2017 mety duomenis yra matyti, kad 2017
metais buvo gautos 194 497 civilinés bylos, o iSnagrinétos 196 439 civilinés bylos. Beveik 70

procenty visy teismuose iSnagrinéty civiliniy ir administraciniy byly yra elektroninés. 2017

77 Lietuvos apeliacinio teismo 2018 m. geguzés 18 d. nutartis civilingje byloje Nr. 2-580-464/2018%, Infolex,
http://www.infolex.It/tp/1599862

8 1bid.

™ Statistiniai duomenys paimti i§ 2017 m. Nacionalinés teismy administracijos teismy veiklos apzvalgos, supra note
73.
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metais Lietuvos Respublikos teismai i$ viso iSnagrin¢jo 157 688 elektronines bylas i§ kuriy
2 952 — administracinés ir 154 736 — civilinés elektroninés bylos (tuo tarpu 2016 metais buvo
iSnagrinétos 149 197 elektroninés bylos, i§ kuriy 4 074 — administracing ir 145 123 — civilinés, o
2015 metais iSnagrinétos 116 309 elektroninés bylos, 1§ kuriy 3 358 — administracinés ir 112 951
— civilinés). 2017 metais elektroniniy civiliniy byly dalis, lyginant su ankstesniais metais toliau
augo ir pasieké 73,59 procentus (2016 m. — 65,59 procentus, 2015 m. — 50,35 procentus)®.
Taigi, elektroniniy civiliniy byly skaic¢ius 2017 metais — 154 736 (2016 metais — 145 123, 2015
metais — 112 951), o tuo tarpu iSnagrinéty ,,popieriniy“ civiliniy byly skai¢ius 2017 m. — 55 519
(2016 metais — 76 136) rodo, kad yra pastebima tendencija, jog iSnagrinéty elektroniniy byly
skaiCius kasmet reikSmingai didéja, o tai leidzia daryti iSvada, kad tiek teismai, tiek asmenys

aktyviai priima naujoves ir aktyviai jomis naudojasi, taip taupydami tiek laika, tiek 1éSas.

Daugiausia elektroniniy civiliniy byly pirmajg instancija yra iSnagrinéta dél teismo
1sakymo iSdavimo (d¢l delspinigiy, paliikany priteisimo ir kita) — 46 procentai bei dé¢l ginco
teisenos (dél skolos priteisimo, zalos atlyginimo ir kita) — 32 procentai. Taigi, 2017 metais
pirmgja instancija iSnagrinéty elektroniniy civiliniy byly dalis siekia 75,32 procentus (2016
metais — 67,83 procentus, 0 2015 metais — 52,56 procentus), todél yra laikoma, kad §j pozityvy

pokytj lemia modernéjantys teismai bei aktyvi informacinés visuomenés plétra.5!

Apeliacine tvarka bendrosios kompetencijos teismuose iSnagrinéty elektroniniy
civiliniy byly dalis, lyginant su ankstesniais metais, iSaugo nuo 35,72 procenty 2016 metais iKi
49,17 procenty 2017 metais, o atskaitos tasku laikant 2015 metus — 20,89 procentus, Sis
did¢jimas laikytinas dar reikSmingesniu. Akivaizdus augimas pastebimas Lietuvos
Auksciausiajame Teisme, kuriame kasacine tvarka nagrinéjamy elektroniniy civiliniy byly
skai¢ius 2017 metais iSaugo beveik dvigubai ir sieké 46,31 procentus (2016 metais —
25,64 procentus, 0 2015 metais — 5,19 procentus)®. Siuos pakitimus lémé tai, kad 2016 metais
buvo manoma, kad aukStesnés instancijos teismuose didés elektronine forma tvarkomy byly
skai¢ius dél galiojanciy nuostaty, jog auksStesnés instancijos teismuose bylos tvarkymo forma, tai
yra popieriné ar elektroniné, parenkama pagal pirmosios instancijos teismo tvarkytos bylos
forma ir kaip matyti i§ pateikty duomeny §i prognoze pasitvirtino.

Matyti, kad elektroniniy byly teismuose sparciai daugéja, todél manytina, kad ateityje
liks tik elektroninés bylos, tac¢iau biity jdomu paanalizuoti kaip toks peréjimas $iuo metu veikia
kity techniniy priemoniy, tokiy kaip popierius panaudojimg. Gali susidaryti jspudis, jog

akivaizdZziai augant elektroniniy byly skaiciui, popieriaus sunaudojimas turéty mazeéti. Vilniaus

8 Supra note 73.
81 Supra note 73.
82 Supra note 73.
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miesto apylinkés teismas yra didziausias Lietuvos teismas, kuriame 2016 metais dirbo 50
civilines ir §eimos teisés bylas nagrin¢janciy teiséjy, kurie per metus sunaudojo 3 910 popieriaus
paky, 2017 metais dirbo 56 teiséjai, kurie sunaudojo 3 960 popieriaus paky, tac¢iau lyginant tuos
pacius 50 teiséjy matyti, kad 2017 metais buvo sunaudota 3 770 popieriaus paky, o tai reiskia,
kad tarp ty paciy teiséjy nuo 2016 iki 2017 mety sunaudoty popieriaus paky skaiCius sumazéjo
tik 140.% Tai rodo, kad nors elektroniniy byly daugéja, popieriaus sunaudojama palyginti
nemazai, to priezastys gali biiti bent kelios. Pirmiausia, daznai EPP vartotoja yra tik pradinj
dokumentg teismui teikianti Salis, tuo tarpu atsakovas ar skolininkas daznai btina ne EPP
vartotojas, o tai reiSkia, kad teismas procesinius dokumentus S$aliai privalo siysti paStu
pasitlydamas tapti EPP vartotoju ir toliau procesinius dokumentus gauti per EPP sistemg. Kita
priezastis, galimai jtakojanti didelj popieriaus sunaudojimg yra ta, kad ne visi teis¢jai ir teismo
darbuotojai pripazjsta procesiniy dokumenty skaitymg elektroniniu biidu, todél procesiniai

dokumentai yra spausdinami.

Teismy veikloje daznai pasitaiko situacijy, kai atsakovai, tretieji asmenys, skolininkai
ar suinteresuoti asmenys, tai yra tiek fiziniai, tiek juridiniai asmenys nesinaudoja EPP sistema,
todél tiek procesiniy dokumenty jteikimas, tiek pats procesas uztrunka. Siekiant paspartinti
procesa bei efektyviau jgyvendinti proceso operatyvumo, ekonomiskumo ir bendradarbiavimo
principus siiilytina jstatymy leidéjui priimti nuostatg, jpareigojancia juridinius asmenis nuo jy
jsisteigimo pradzios susikurti paskyrg EPP sistemoje, tam kad teismas Siems proceso dalyviams
procesinius dokumentus galéty jteikti per EPP sistemg. D¢l procesiniy dokumenty jteikimo kylg
problemy, kai juridiniai asmenys juridiniy asmeny registre nurodo buveinés adresa, taciau veikla
vykdo kitu adresu, todél teismui neturint veiklos vykdymo vietos adreso ir vadovaujantis
juridiniy asmeny registre nurodytu buveinés adresu, dokumenty jteikti nepavyksta, procesiniai
dokumentai siunc¢iami kelis kartus, todél procesas uztrunka ne vieng ménesj. Nepavykus
procesiniy dokumenty jteikti nei juridinio asmens buveinés adresu, nei kitais Zinomais adresais,
nei juridinio asmens vadovui, dokumentai yra iSsiunciami CPK 123 straipsnio 4 dalyje numatytu
biidu, tai yra procesiniai dokumentai i§siunc¢iami juridinio asmens buveinés adresu ir laikomi
jteiktais praéjus deSimt dieny nuo iSsiuntimo. Teismy praktikoje yra iSaiSkinta, kad sprendimas
uz akiy yra padarinys vienos 1§ ginco Saliy netinkamo ir pasyvaus procesinio elgesio, todél
teismo sprendimo uz akiy instituto specifika ir tikslai lemia, kad Salis, dél kurios priimtas toks
sprendimas, negali jo skysti nei apeliacine, nei kasacine tvarka, taciau teismo sprendimo uz akiy
priémimas néra teisiné sankcija teismo posédyje nedalyvaujanciai Saliai, o tik viena i§ priemoniy

proceso koncentruotumo principui jgyvendinti, todél ji turi biiti suderinama su pagrindiniu

30



civilinio proceso tikslu — teisingu bylos i$nagrinéjimu.®* Taigi, teisé teismui priimti sprendima
uz akiy glaudziai susijusi su asmens teisiy, tokiy kaip dalyvavimas pradétoje byloje ir galimybe
iSreiksti pozicija, uztikrinimu, jskaitant ir tinkamg asmens informavima apie pradéta civiling
bylg. CPK 123 straipsnio 4 dalies norma numatanti procesiniy dokumenty jteikimg praéjus
desimt dieny, nustato procesiniy dokumenty jteikimg pagal jstatyma, tai yra vienas i$ atvejy, kai
procesinis dokumentas laikomas jteiktu pagal jstatyma netikrinant ar dokumentas buvo faktiskai
jteiktas asmeniui.®® Teismas konstatavo, kad ,,<...> teismas turi teise priimti sprendima uz akiy,
esant CPK 285 straipsnyje nustatytiems pagrindams, tik tokiu atveju, kai jsitikina, kad asmuo,
dél kurio priimamas sprendimas uz akiy, realiai buvo informuotas apie pradétg civiling byla.
Kitaip tariant, svarbu uztikrinti, kad asmuo biity bent vieng karta tinkamu budu ir laiku
informuotas apie pries ji pradéta teismo procesg. Tik tokiu atveju bus uztikrintas Saliy
lygiateisiSkumas ir atitiktis CPK jtvirtintai sprendimo uz akiy paskirciai. Nesant duomeny apie
realy informavimg apie pradéty civiling byla, teismas, informaves asmenj apie pradéta civilineg
byla CPK 123 straipsnio 4 dalyje nurodytu budu, turéty priimti jprasta sprendimag, nes pastaruoju
atveju, priesingai nei sprendimo uz akiy atveju (sprendimo uz akiy atveju atlickamas tik
formalus jrodymy vertinimas pagal CPK 285 straipsnio 2 dalj), atlickamas iSsamus jrodymy

tyrimas ir vertinimas.*®®

Atsizvelgiant | naujausig Lietuvos AuksSc¢iausiojo Teismo formuojamg praktika
susikloscCiusi situacija galéty buti iSspresta jtvirtinus nuostatg dél juridiniy asmeny privalomo
paskyros susikiirimo EPP sistemoje, nes tokiu buidu juridinis asmuo bty jpareigotas tikrinti
paskyra siekdamas iSvengti neigiamy pasekmiy, O teismui biity zinoma, kad procesiniai
dokumentai yra jteikti juridiniam asmeniui ir jis yra tinkamai informuotas apie prasidéjusi
civilinj procesa, nes CPK nuostatos nereikalauja pateikti patvirtinimo apie gautus procesinius
dokumentus i$siystus per EPP sistema, jie laikomi jteiktais kitg darbo dieng po iSsiuntimo. Taigi,
turint duomeny apie realy juridinio asmens informavima, tai yra procesiniy dokumenty jteikima
per EPP sistemg, nekilty problemy ir dé¢l sprendimo uz akiy priémimo bei galéty biiti
realizuojama Salies prasancios priimti sprendimg uz akiy, kitai Saliai bunant pasyviai, teisé
pasinaudoti Siuo institutu, taip uztikrinant operatyvumo, ekonomiskumo ir teisingumo principus.
Taigi, sitilytina jtvirtinti nuostata, numatancia, kad juridiniai asmenys nuo jsisteigimo privalo
susikurti paskyra EPP sistemoje ir elgiantis pasyviai prisiimti visas i§ to kylancias neigiamas

pasekmes.

8 Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus 2018 m. balandZio 4 d. nutartis civilinéje byloje Nr. e3K-
3-123-421/2018*, Infolex, 28 punktas, https://www.infolex.It/tp/1586125
8 Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus 2018 m. spalio 11 d. nutartis civilinéje byloje Nr. e3K-3-

361-611/2018%, Infolex, https://www.infolex.It/tp/1648507.
% |bid.,32 punktas
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Taigi, statistiniai duomenys rodo, kad teismui elektronine forma teikiamy procesiniy
dokumenty skaiCius sparciai auga bei naudojimasis kitomis portalo e.teismas.lt paslaugomis
populiaréja, taip pat elektroniniy rySiy priemonémis vis labiau pasitikima ir kreipiantis j teisma
dél sudétingesniy gin¢y sprendimo, o tai reiskia, kad ir proceso dalyviai, ir teismai noriai priima
naujoves bei aktyviai jomis naudojasi, taip taupydami tiek laikg, tiek léSas jgyvendindami

proceso operatyvumo, ekonomiskumo ir bendradarbiavimo principus.

1.1.3. Elektroninis parasas ir jo reik§mé teisminiame procese

Kiekvienas dokumentas tam, kad biity pripazintas juridiskai galiojanciu, privalo turéti
jo tikrumg uztikrinanc¢ius rekvizitus, todél paraSas turi didziule reikSme jtvirtinant zmoniy
tarpusavio pasitikéjima, garantuojant teisiniy santykiy stabiluma.®’ Atsiradus elektroninéms
duomeny perdavimo priemonéms, vienais svarbiausiais informacinés sistemos atributais tapo
internetas ir elektroninis pastas, todél siekiant, kad dokumentas biity juridiskai galiojantis ir
pasiraSytas, tai padaryti elektronin¢je erdveje leido elektroninis paraSas. Pagrindiné priezastis
paskatinusi elektroniniu parasu pasiraSinéti elektroninius dokumentus buvo pasirasyty, gauty ir

i$siysty duomeny saugumo uztikrinimas.®

Europos Parlamento ir Tarybos reglamento Nr. 910/2014 dél elektroninés atpazinties ir
elektroniniy operacijy patikimumo uztikrinimo paslaugy vidaus rinkoje, kuriuo panaikinama
Direktyva 1999/93/EB 3 straipsnio 10 dalyje yra numatyta, kad elektroninis parasas yra
elektroninés formos duomenys, kurie yra prijungti prie kity elektroninés formos duomeny arba
logiskai susieti su jais ir kuriuos pasirasantis asmuo naudoja pasirasydamas.®® Taip pat to paties
Reglamento 25 straipsnio 2 dalyje yra nurodyta, kad kvalifikuoto elektroninio paraso teisiné
galia yra lygiaverté raSytiniam paraSui. Tuo tarpu pagal Lietuvos Respublikos elektroninés
atpazinties ir elektroniniy operacijy patikimumo uztikrinimo paslaugy jstatymg elektroninio
paraso, kuris neatitinka kvalifikuotam elektroniniam parasui keliamy reikalavimy, kurie yra

numatyti Reglamente, teisiné galia yra lygiaverté raSytiniam paraSui, jeigu tokio elektroninio

87 Tadas Limba, Lina Novikoviené ,,Elektroninio paraso ir laiko Zymos jtaka elektroniniy sutar¢iy apsaugai®,
Socialinés technologijos 2(2) (2012): 490-491.
https://www3.mruni.eu/ojs/social-technologies/article/view/211/202

8 |bid., 491.

8 Europos Parlamento ir Tarybos reglamentas Nr. 910/2014 dél elektroninés atpazinties ir elektroniniy operacijy
patikimumo uZztikrinimo paslaugy vidaus rinkoje, kuriuo panaikinama Direktyva 1999/93/EB,
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/LT/TXT/PDF/?uri=CEL EX:32014R0910&from=It
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paraSo naudotojai dél to i§ anksto susitaria rastu bei yra galimybé §] susitarimg iSsaugoti

patvariojoje laikmenoje.*

Taigi, Teismy jstatymo 37 straipsnyje yra numatyta, kad su teismo proceso bylomis
susij¢ elektroniniai duomenys teismuose yra tvarkomi, jtraukiami j apskaita ir saugomi
naudojant informacines ir elektroniniy rysiy technologijas. Proceso dalyviams yra numatyta teisé
visus procesinius dokumentus ir su teismo procesu susijusig informacijg teismams teikti
elektronine forma, teisingumo ministro nustatyta tvarka naudojantis elektroniniy rysiy
priemonémis, taciau teikiami procesiniai dokumentai elektroniniy rySiy priemonémis, turi buti
pasirasyti saugiu elektroniniu parasu arba asmuo savo asmens tapatybe turi patvirtinti kitais
budais, pavyzdziui per elektroninés bankininkystés sistemas, arba uzsiregistruoti teismy
informacinéje sistemoje. %! To paties straipsnio 5 dalyje yra nurodyta, kad teismuose yra
sudaromos reikiamos techninés salygos teismy procesinius sprendimus, vykdomuosius rastus ir
kitus su teismo procesu susijusius dokumentus ir jy kopijas tvirtinti saugiu elektroniniu parasu,
sukurtu saugia paraSo formavimo jranga ir patvirtintu kvalifikuotais sertifikatais, todél
elektroniniu parasu patvirtinti teismo procesiniai dokumentai ir jy kopijos turi tokia pat teising
galig kaip ir raSytiniais parasais patvirtinti procesiniai dokumentai.®?

Anksciau galiojusiame Lietuvos Respublikos elektroninio paraso jstatyme, kuris neteko
galios nuo 2018 m. geguzés 9 d. ir buvo pakeistas Lietuvos Respublikos elektroninés atpazinties
ir elektroniniy operacijy patikimumo uztikrinimo paslaugy jstatymu, buvo jtvirtintas
elektroninio paraSo apibrézimas — tai duomenys, kurie jterpiami, prijungiami ar logiskai
susiejami su kitais duomenimis pastaryjy autentiSkumui patvirtinti ir (ar) pasiraSanc¢iam
asmeniui identifikuoti.®® Siuo metu galiojan¢iame jstatyme néra iSskirto elektroninio paraso
apibrézimo, nes jstatyme pateikiamos ir vartojamos sgvokos suprantamos taip, kaip jos
apibréztos Reglamente (ES) Nr. 910/2014. Taigi, Siuo jstatymu yra jgyvendinamas 2014 m.
liepos 23 d. Europos Parlamento ir Tarybos reglamentas (ES) Nr. 910/2014 d¢l elektroninés
atpazinties ir elektroniniy operacijy patikimumo uZztikrinimo paslaugy vidaus rinkoje, kuriuo
panaikinama Direktyva 1999/93/EB. Pagal Lietuvos Respublikos elektroninés atpazinties ir
elektroniniy operacijy patikimumo uztikrinimo paslaugy jstatyma kvalifikuota ilgalaikés

apsaugos paslauga, naudojantis kvalifikuotu elektroniniu parasu yra preziumuojama, nustatant

% Lietuvos Respublikos elektroninés atpazinties ir elektroniniy operacijy patikimumo uZtikrinimo paslaugy
jstatymas®, TAR, 2018-05-08, Nr. 7474

https://www.e-tar.lt/portal/It/legal Act/88ad61b052c111e884cbc4327e55f3ca

% Lietuvos Respublikos teismy jstatymas®, Valstybés Zinios, 1994-06-17, Nr. 46-851,
https://e-seimas.lrs.It/portal/legal Act/It/TAD/TAIS.5825/HzoDfEhK pr?jfwid=fhhuSmvyf

% |bid.

9 Lietuvos Respublikos elektroninio paraso jstatymas®, Valstybés Zinios, 2000-07-26, Nr. 61-1827.
https://e-seimas.Irs.It/portal/legal Act/It/TAD/TAIS.105849/PMKVEWEiKo
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kad kvalifikuotas elektroninis paraSas apsaugomas patikimai, o kvalifikuoto elektroninio paraso

patikimumas uztikrinamas ir pasibaigus jo technologinio galiojimo laikotarpiui.®*

Pagal Europos Sajungos elektroniniy paraSy direktyva elektroninis paraSas yra
suprantamas placigja prasme. Elektroninis parasas laikomas saugiu jeigu jis yra vienareikSmiskai
susietas su pasirasan¢iu asmeniu, leidzia identifikuoti pasirasant] asmenj, yra sukurtas
priemonémis, kurias pasiraSantis asmuo gali tvarkyti tik savo valia ir yra susij¢s su pasirasytais
duomenimis taip, kad bet koks $iy duomeny pakeitimas yra pastebimas.*® Reikalavimai, kurie
keliami saugiam elektroniniam parasui, siejasi su CK jtvirtintais teksto apsaugos ir
pasirasanciojo asmens identifikavimo reikalavimais, tik saugaus elektroninio paraSo
reikalavimai yra papildomai detalizuojami uztikrinant, kad tik pasiraSantis asmuo galéty
pasirasyti elektroning informacijg ir nei viena trecioji $alis tokiy veiksmy negaléty atlikti vietoje
j0.%8 Taigi, jgyvendinus saugiam elektroniniam parasui keliamus reikalavimus yra jgyvendinami
ir CK numatyti reikalavimai, todél elektroniniu parasu patvirtinti jrodymai atitinka CPK
nuostatas, kad teismui turi biti pateikiami byloje dalyvaujanciy asmeny pasirasyti dokumentai,
nes tiek paprasto, tiek elektroninio paraso paskirtis ir funkcija tokia pati, tai yra patvirtinti teksto

vientisumga bei identifikuoti pasirasantjjj.®’

Be paprasto elektroninio paraSo yra iSskiriamas ir kvalifikuotas elektroninis parasas,
kuriam yra keliami gerokai didesni saugumo reikalavimai. Kvalifikuoto elektroninio paraso
teisiné galia yra tokia pat, kaip ir ranka pasirasyto paraSo. Elektroninis paraSas yra kvalifikuotas,
jei jis yra saugus ir sudarytas saugia paraSo formavimo jranga bei patvirtintas galiojanciu
kvalifikuotu sertifikatu. Sertifikatas — yra elektroninio pavidalo liudijimas, kuris patvirtina, kad
vieSasis Sifravimo raktas ir jj atitinkantis privatusis Sifravimo raktas priklauso sertifikate
nurodytam asmeniui. Sertifikatas identifikuoja zmogy, garantuoja jo teiséta ir saugy veikima
elektroningje erdvéje. Taigi, Lietuvoje kvalifikuoto elektroninio paraSo sertifikaty tiekéjais
pripazjstami Asmens dokumenty iSraSymo centras prie Lietuvos Respublikos vidaus reikaly
ministerijos, iSduodantis elektroninio paraSo sertifikatus asmens tapatybés kortelése bei
valstybés tarnautojo paZymeéjimuose ir valstybés jmoné Registry centras, kuris iSduoda USB
kriptografinj rakta, tuo tarpu UAB ,,Skaitmeninio sertifikavimo centras® nuo 2018 m. geguzés
11 d. nebeturi teises kurti ir iSduoti asmenims naujy kvalifikuoty elektroniniy paraSy sertifikaty,
o jau 18duotus kvalifikuotus elektroniniy parasy sertifikatus yra jpareigotas atSaukti.

Mobiliuosius elektroninius paraSus iSduoda UAB ,Tele2*, ,Telia Lietuva“ AB, UAB ,Bite

% Supra note 90.

% Supra note 93.

% Limba, Novikovieng, supra note 87:491.
% |bid.
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Lietuva®“ ir UAB , Teledema®. Taigi, jeigu elektroninio paraso sertifikatas yra iSduotas
kvalifikuotus sertifikatus sudarancio sertifikavimo paslaugy teikéjo ir tenkina visus kvalifikuoto

sertifikato reikalavimus, jis yra kvalifikuotas.

Vokietijoje asmens dokumentai paciy vokieCiy buvo retai naudojami, taiau
jgyvendinama reforma, tai buvo siekiama pakeisti. Pradéjus jgyvendinti Vokietijos jstatymg dél
tapatybés korteliy ir elektroniniy jrodymy, naujoji tapatybés kortelé jgijo tris naujas funkcijas,
tai pirmiausia tapo tarsi naujas pasas, kuriame buvo jdiegta bekontakté RFID mikroschema, kuri
iSsaugo biometrinius veido duomenis, tuo tarpu pir$ty antspaudy duomenys, kurie yra privalomi
Europos Sajungos valstybiy nariy pasuose yra issaugomi, tik gavus asmens prasyma.®® Antra,
tapatybés korteléje buvo jdiegti elektroniniai paraSai, taip suteikiant galimybe kiekvienam
asmeniui Vokietijoje turéti kvalifikuota elektroninj parasg, taciau §i funkcija néra privaloma.
TreCia, asmens tapatybés kortel¢je jdiegtas tapatybés elektroninis nustatymas, kuris yra
standartiné kiekvienos tapatybés kortelés dalis, o tai reiSkia, kad toks elektroninis tapatybeés

nustatymas padeda lengviau naudotis e.valdZios platforma ir kita.*

Nuo 2009 mety pradzios Lietuvos Respublikos pilie¢iams taip pat yra iSduodamos
naujos kartos asmens tapatybés kortelés, kurios greta savo jprastinés paskirties gali biiti
naudojamos asmens tapatybei elektroninéje erdvéje patvirtinti ar nustatyti bei elektroniniams
dokumentams pasiraSyti, nes jose integruoto kontaktinio lusto déka greta savo pagrindinés
paskirties gali biiti naudojamos kaip elektroninio paraso kiirimo priemoné.'® Elektroniniai
parasai, sukurti naudojant asmens tapatybés korteles, yra tvirtinami skaitmeniniais sertifikatais —
specialaus formato elektroniniais dokumentais, patvirtinanciais pasirasancio asmens tapatybe ir
leidzianciais patikrinti pasirasancio asmens elektroninj parasa. Taigi, norint pasinaudoti asmens
tapatybés kortele, kaip elektroninio paraSo priemone, reikia fiziSkai disponuoti pacia kortele bei
zinoti kortelés elektroninio paraso funkcijos aktyvavimo duomenis, tai yra PIN koda. Kortelés
PIN kodas yra naudojamas kiekvieng karta, kai pasiraSomas vienas ar kitas elektroninis
dokumentas elektroniniu parasu arba yra jungiamasi prie elektronines paslaugas teikianciy

interneto portaly, kurie vartotojo asmens tapatybe¢ nustato elektroninio paraso pagalba.

Europos valstybés siekia palengvinti savo pilie¢iy naudojimgsi elektroninémis

paslaugomis vienoje pagrindingje asmens tapatybés kortel¢je idiegdami net kelias funkcijas,

% Hornung, Gerrit ; RoBnagel, Alexander ,,An ID card for the Internet — The new German ID card with ,,electronic
proof of identity“, Computer Law and Security Review: The International Journal of Technology and Practice,
2010, Vol.26(2):151-157
https://ac-els-cdn-com.skaitykla.mruni.eu/S0267364909001873/1-s2.0-S0267364909001873
main.pdf?_tid=92cf38e2-7f9b-4262-9eee

a6a9d58b3724&acdnat=1540403235 64f3d6ba774f2ceca90710746d630b588

% |bid., 152.
100 Asmens tapatybés kortelé ir elektroninis paraSas®, Lietuvos Respublikos vidaus reikaly ministerija, zitréta 2018
m. rugséjo 5 d. http://www.nsc.vrm.lt/
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taciau pastebétina, kad elektroninis parasas néra privalomas ir pasirinktinai gali biiti naudojamas
arba ne. Siais laikais sparéiai plintant ir vis daugiau naudojantis elektroninémis ir nuotolinémis
paslaugomis, buity galima jstatymo leidéjui pasitlyti privaloma elektroniniy parasy jdiegima
asmens tapatybés kortelése kiekvienam asmeniui, taip uztikrinant, kad kiekvienas asmens
tapatybés kortelés turétojas, turéty ir savo kvalifikuotg elektroninj parasa, kurio pagalba biity

tinkamai pasirasomi reikalingi dokumentai elektroningje erdvéje.

Nuo 2009 m. lapkricio 26 d. wvalstybés tarnautojo pazymejimo kontaktinéje
elektroningje laikmenoje yra jraSomi valstybés tarnautojo atpazinimo elektroningje erdveje
sertifikatas ir valstybés tarnautojo elektroninio paraso kvalifikuotas sertifikatas. Valstybés
tarnautojo atpazinimo elektronin¢je erdvéje sertifikatas yra skirtas identifikuoti valstybés
tarnautoja, jam jungiantis prie valstybés informaciniy sistemy, valstybés ir Zinybiniy registry, o
elektroninio paraso kvalifikuotas sertifikatas suteikia valstybés tarnautojams galimybe pasirasSyti
institucijy ir jstaigy teikiamus liudijimus, iSraSus, pazymas ir kitus oficialius elektroninius
dokumentus kvalifikuotu elektroniniu parasu.'®* Asmens dokumenty israSymo centras, kaip
kvalifikuotus sertifikatus sudarantis patikimumo uztikrinimo paslaugy teikéjas, taip pat sudaro
skaitmeninius sertifikatus, skirtus tvirtinti elektroninius paraSus, sudarytus naudojant valstybés

tarnautojo pazymeéjimus bei vidaus tarnybos sistemos pareigiiny tarnybinius pazZyméjimus.

Tuo tarpu VI Registry centre yra iSduodamas elektroninis.It parasas USB laikmenoje,
kuris yra sudarytas i§ dviejy kvalifikuoty VI Registry centro isduodamy skaitmeniniy sertifikaty,
tai yra asmens identifikavimui skirtas skaitmeninis sertifikatas, kuris yra elektroninis asmens
tapatybés liudijimas bei susieja elektroninj parasg su pasiraSan¢iu asmeniu ir patvirtina arba
leidzia nustatyti pasirasanio asmens tapatybeg, taip pat pasiraSymui skirtas skaitmeninis
sertifikatas, kuris uztikrina elektroniniu parasu pasirasyty duomeny tikrumg bei jy apsauga nuo
klastojimo. 1% Toks skaitmeninio sertifikato veikimas grindZiamas asimetrinio Sifravimo
technologija. Asimetrine kriptosistema vadinama tokia sistema, kurioje kriptografinés funkcijos
realizuojamos naudojant matematiSkai susijusiy rakty porg: privatyj] rakta zinomag tik jo
savininkui ir su juo matematiskai susijusj vie$ajj rakta, Zinoma visiems vartotojams tinkle.'®® Si
rakty pora yra vadinama asimetriniais raktais. Asimetrinés kriptosistemos neretai dar vadinamos
vieSojo rakto kriptosistemomis, kurios leidZia spresti asimetrinio Sifravimo, elektroninio paraso,

rakty keitimosi ir kitus svarbius Siuolaikinei informacinei visuomenei uzdavinius. Elektroniniu

101 Valstybés tarnautojo pazyméjimai®, Valstybés tarnybos departamentas, zitiréta 2018 m. rugséjo 5 d.
http://portalas.vtd.lt/It/text/tekstai/valstybes-tarnautojams/tarnybiniai-pasai-ir-valstybes-tarnautojo-
pazymejimai/valstybes-tarnautojo-pazymejimai-468.html

102 Kaip sudarytas elektroninis.It paraias®, Registry centras, zitiréta 208 m. rugséjo 5 d.,
http://www.elektroninis.lt/It/apie/nid-513

103 Eligijus Sakalauskas, Narimantas Listopadskis, Gediminas Simonas Dosinas, Kriptografijos teorija (Kaunas:
Kauno technologijos universitetas, 2008), 11
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paraSu vadinamas asimetrinis S$ifravimas, kai duomenys uzsifruojami privaciuoju subjekto raktu,
o i8ifruojami — vieSuoju.1%

Taigi, Lietuvos teismy darbuotojai naudojasi V] Registry centro iSduodamais
elektroniniais parasais USB laikmenose ir Asmens dokumenty iSraS§ymo centro prie Lietuvos
Respublikos vidaus reikly ministerijos iSduodamais elektroniniais parasais esanciais valstybés
tarnautojo pazymeéjimuose, todél procesiniai dokumentai, kurie turi biti pasiraSyti saugiu
elektroniniu parasu yra pasiraSomi naudojant kvalifikuotus elektroninius parasus. Teismuose yra
sudaromos reikiamos techninés sglygos teismy procesinius sprendimus, vykdomuosius rastus ir
kitus su teismo procesu susijusius dokumentus ir jy kopijas tvirtinti saugiu elektroniniu parasu,
sukurtu saugia paraso formavimo jranga ir patvirtintu kvalifikuotais sertifikatais, tod¢l
elektroniniu paraSu patvirtinti teismo procesiniai dokumentai ir jy kopijos turi tokig pat teising
galig kaip ir raSytiniais paragais patvirtinti procesiniai dokumentai.%®

Siuo metu teismy darbas neturint elektroniniy para$y yra nebejsivaizduojamas, nes
kiekvienas teismo dokumentas elektroninéje byloje LITEKO sistemoje privalo buti pasirasytas
elektroniniu parasu, tam kad byloje esantys dokumentai biity skaitmenizuoti ir proceso dalyviai
naudojantys EPP sistemg galéty matyti byloje esancius dokumentus. Taip pat elektroninis
parasas yra privalomas procesinius dokumentus proceso dalyviams jteikiant per EPP sistema,
nes tik pasiraSytas lydrastis su prisegtais procesiniais dokumentais yra nusiun¢iamas asmeniui,
kuriam skirti procesiniai dokumentai. Naudojant elektroninius paraSus teismy veikoje yra
igyvendinami operatyvumo, ekonomiSkumo ir bendradarbiavimo principai, nes pasirasyti
procesiniai dokumentai yra matomi specialioje elektroningje erdvé¢je, taip suteikiant galimybe
proceso dalyviams matyti visag bylos medziagg bei pasiruos§ti bylos nagrinéjimui, taip pat
procesiniai dokumentai proceso dalyviams naudojantiems EPP sistema yra jteikiami
operatyviau. Darytina iSvada, kad kvalifikuoti elektroniniai parasai padeda ne tik identifikuoti
dokumentus pasirasantj asmenj, uztikrina jo saugy veikimg elektroninéje erdvéje, bet ir
paspartina teismy darba padedant operatyviau jteikti procesinius dokumentus bei sudarydami

galimybe proceso dalyviams susipaZinti su elektronine byla jiems patogiu metu.

104 Sakalauskas ir kt., supra note 103: 12.
105 | Vilniaus apygardos teismo Civiliniy byly skyriaus 2018 m. kovo 13 d. nutartis civilinéje byloje Nr. e2A-246-
640/2018%, Infolex, http://www.infolex.lt/tp/1602080
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2. INFORMACINIU TECHNOLOGIJU PANAUDOJIMAS RENKANT
IRODYMUS

2.1. Garso jrasai — ne tik teismo posédziy eigos fiksavimui, bet ir jrodymuy
rinkimui

2.1.1. Teismo posédZio eigos fiksavimas

Informacinés technologijos buvo panaudotos ir teismo posédziy eigai fiksuoti. Dar iki
2010 mety liepos ménesio teismo posédziy eiga buvo fiksuojama teismo posédziy sekretoréms
raSant teismo posédziy protokolus ranka, ta¢iau nuo 2010 m. liepos 1 d. isigaliojus Teismy
istatymo pakeitimams buvo nusprgsta teismo posédzius fiksuoti garso jraSymo jranga. Buvo
teigiama, kad raSytiniai protokolai nepakankamai uZztikrina teismo posédziy skaidrumg ir
vieSuma, taip pat del protokoly tikslumo kildavo nemazai gincy. Buvo nuspresta, kad geriausias
budas iSvengti $iy kylan¢iy problemy yra teismo posédziy fiksavimas garso jraS§ymo jranga, nors
tuo metu garso jrasai dar nebuvo laikomi sudétine nagrinéjamos bylos dalimi, tadiau jie visi

buvo saugomi.1%

Pirmoji teismo posédziy garso jraSymo jranga, fiksuojanti teismo posédzius buvo
diktofonai. Darant teismo posédziy garso jrasus diktofonais buvo susiduriame su nesklandumais.
Teismo posedziui vykstant didel¢je sal¢je daznai proceso dalyviai kalbédavo per tyliai, todél
garso jraSai gaudavosi prastos kokybés. Siekiant geros kokybés jraso reikalinga nuolatiné
diktofono priezitira, tai yra reikia uztikrinti, kad diktofonas biity nukreiptas tinkamu kampu,
stebéti, kad neissikrauty elementai ir panasiai.’’” Taigi, atsiradus garso jraSymo sistemai, garso
jraSai buvo daromi tik administracinése bylose, taciau nuo 2014 mety popieriniy protokoly
neliko ir civilinése bylose. Nuo 2014 m. sausio 1 d. jsigaliojus naujai CPK 168 straipsnio
redakcijai buvo jtvirtintas privalomas teismo posédziy garso jra§ymas teisingumo ministro
jsakymu nustatyta jranga ir kiekvienas zodinis bylos nagrinéjimas turi buti fiksuojamas teismo
posédzio garso jrasu, isskyrus CPK numatytus atvejus.!%® Tame paciame straipsnyje buvo
Jtvirtinta nuostata, kad teismo posédZio garso jraSas yra laikomas teismo posédzio protokolu ir
yra sudedamoji bylos dalis. Nors iki §iol baudziamosiose bylose kartu su garso jrasu yra islikes

protokoly ra§ymas ranka, taciau civilinése bylose nebéra protokoluojama, tik Salia garso jraSo

106 | Teismy posédzius fiksuos garso jra§ymo jranga®, Lietuvos Respublikos teisingumo ministerija,

http://www.tm.It/naujienos/pranesimasspaudai/1533

107 Teismy posédziy garso jrasai — skaidrumui ir autentiSkumui uztikrinti*, Zitréta 2018 m. rugséjo 2 d.,
http://www.teismai.lt/It/naujienos/teismu-sistemos-naujienos/teismu-posedziu-garso-irasai-skaidrumui-ir-
autentiskumui-uztikrinti/322

108 Sypra note 16.
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raSoma informaciné pazyma, tai yra fiksuojamas garso jraSo eigos laikas, pasisakanc¢io asmens
procesiné padétis bei procesinio veiksmo pavadinimas. Anks¢iau posédziy sekretorés garso
jrasus turédavo jraSyti i kompaktinj diska, taCiau Siandien dienai garso jrasai yra keliami i
LITEKO sistemg kartu su informacine paZyma taip palengvinant ir supaprastinant procesg

buvusi iki tol.

Teismy praktikoje buvo iSaisSkinta, kad iki 2014 m. sausio 1 d. CPK pakeitimy
kiekviename pirmosios instancijos teismo posédyje raSomas teismo posédzio protokolas ir
kiekviename teismo posédyje daromas garso jrasas, iSskyrus CPK nurodytus atvejus, apie
daromg teismo posédzio garso jrasg pazymima teismo posédzio protokole, o kai dél techniniy
priezasCiy nepavyksta tinkamai wuzfiksuoti teismo posédzio ar jo dalies garso jrasu,
vadovaujamasi tik teismo posédzio protokole esanéia informacija. 1°° Pasibaigus teismo
posédziui, ne véliau kaip kitg darbo dieng garso jraSas perkeliamas j garso jrasy saugyklos
laikinojo saugojimo aplanka, o visi baigtos bylos posédziy garso jrasai i§ garso jraSy saugyklos
laikinojo saugojimo aplanko suglaudinami ir jraSomi j kompiutering laikmeng ir kompiuteriné
laikmena su baigtos bylos posédziy garso jrasais perduodama teismo rastinei.*'® Jei dél techniniy
priezasCiy garso jraSu tinkamai uzfiksuoti teismo posédzio ar jo dalies nepavyksta, teismo
posédis vyksta jprastine tvarka ir vadovaujamasi tik teismo posédZzio protokole esancia
informacija.!'! Po pakeitimy iSaiskinta, kad kiekvienas Zodinis bylos nagrinéjimas fiksuojamas
teismo posédzio garso jraSu, iSskyrus CPK nurodytus atvejus, teismo posédzio garso jraSas
laikomas teismo posédzio protokolu ir yra sudedamoji bylos dalis, o kai dél techniniy priezasCiy
nepavyksta tinkamai uZfiksuoti teismo posédzio ar jo dalies garso jrasSu, byla nagrinéjantis
teismas Salies praSymu arba savo iniciatyva priima nutart] pakartoti procesinj veiksma, kurio
nepavyko garso jrasu uzfiksuoti.'!? Civilinése bylose padarytas garso jrasas yra sudedamoji
bylos dalis, pasibaigus teismo posédziui ne véliau kaip kitg darbo dieng garso jrasas perkeliamas
i LITEKO sistemg arba kompiutering laikmena.!*®. Nagrinéjamoje byloje kilus gin¢ui dél byla
nagrinéjusios teismo sudéties buvo konstatuota, kad kilus abejoniy dél teismo sudéties teisétumo
ir nesant kompiuterinés laikmenos su teismo posédzio garso jrasu, teismas pirmiausia turéjo
patikrinti LITEKO ir jeigu patikrinus informacing sistemg biity nustatyta, kad garso jrasas
nejkeltas, tai remiantis CPK 319 straipsnio 2 dalimi, teismas turéty uzklausti pirmosios
instancijos teismo informacijos dél garso jraso kompiuterinés laikmenos, jo iSsaugojimo ir

pateikimo bei tik atlikus Siuos veiksmus, atsizvelgiant | pirmosios instancijos teismo pateiktg

109 Lietuvos Aukséiausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus 2015 m. vasario 27 d. nutartis civilinéje byloje Nr. 3K -
3-105-969/2015%, Infolex, https://www.infolex.It/tp/1007557

110 1bid.

11 Ibid.

112 |bid.
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atsakyma, spresti dél garso jraSo (ne)iSsaugojimo ir vadovavimosi vien tik teismo posédzio

protokole uzfiksuota informacija.!'*

Kokybiski teismo posédziy garso jrasai padeda uZztikrinti, kad teismo procesas vykty
pagal taisykles, todél siekiant gerinti susiklosCiusig situacija bei vykdant jau anksciau aptarta
Lietuvos ir Norvegijos finansinio mechanizmo léSomis finansuotg programg ,,Efektyvumas,
kokybé ir skaidrumas Lietuvos teismuose™ buvo jgyvendintas finansinis projektas ,,Teismy
informacinés sistemos (byly tvarkymo ir teismo posédziy garso jraSymo sistemy)
modernizavimas®. Iki projekto teismo garso jrasy darymas buvo neefektyvus, nes tik vienuolika
teismy naudojo stacionarig garso jraSymo sistema, o visuose Kkituose teismuose posédziy
fiksavimui buvo naudojami diktofonai, kuriy garso jraSy kokybé dazniausiai budavo prasta bei
buvo neuztikrinamas jy saugumas.!® Taip pat teismo posédziy garso jrasy klausymas buvo
neefektyvus ir nepatogus. Igyvendinus projekta teismo posédziy garso jrasy darymas tapo daug
efektyvesnis, nes Lietuvos teismuose buvo jdiegta ir pradéta naudoti stacionari bei kilnojama
garso jraSymo jranga. Tai yra penkiasdeSimt penkiuose teismuose ir trys Simtai trisdeSimt
penkiose teismo posédziy salése buvo jdiegta stacionari ir kilnojama garso jraSymo jranga bei
tarnybinés stotys, kurios buvo skirtos teismo posédziy garso jraSams saugoti, buvo uztikrinta
tinkama garso jraSy kokybé ir informacijos saugojimas, taip pat nacionalinés teismy
administracijos patalpose praplésta garso jrasy kopijy saugojimo saugykla.''® Tuo tarpu teismo
posédziy garso jrasy galima klausytis greitai ir patogiai, taupant tiek teismo darbuotojy, tiek
proceso dalyviy laika, nes jdiegta jranga leidzia garso jrasy klausytis pagal posédyje

pasisakancius asmenis.

Nuo 2018 m. liepos 1 d. jsigaliojus Lietuvos Respublikos teismy jstatymo 38 straipsnio
pakeitimams, buvo numatyta, kad teismo posédzio eigai fiksuoti daromas garso jrasas proceso
jstatymy nustatyta tvarka, taip pat jrodymams fiksuoti ir tirti proceso jstatymy nustatyta tvarka
teismas gali daryti vaizdo jrasus, filmuoti ir fotografuoti ar naudoti kitas technines priemones.!*’
Proceso Salys proceso jstatymy nustatyta tvarka gali daryti teismo posé€dzio garso jraSg ir jj
naudoti tik savo procesiniy teisiy jgyvendinimo tikslais, apie tai informuojant byla nagrinéjantj
teisma. Po pakeitimy buvo jtvirtinta nauja nuostata, kuri numaté, kad asmens praSymu teismas
leidZzia visuomenés informavimo, mokslo ar mokymo tikslais teismo sprendimo skelbimag

transliuoti, filmuoti, fotografuoti, jo metu daryti garso ar vaizdo jrasg, naudoti kitas technines

114 Supra note 109.

115 Sypra note 33: 9.

116 |bid.

117 Lietuvos Respublikos teismy jstatymo Nr. [-480 7 ir 38 straipsniy pakeitimo jstatymas®, TAR, 2017-07-19, Nr.
12426, https://www.e-tar.It/portal/legal Act.html?documentld=f016aff06c5811e7827cd63159af616¢

40


https://www.e-tar.lt/portal/legalAct.html?documentId=f016aff06c5811e7827cd63159af616c

priemones laikantis §iame straipsnyje ir kituose teisés aktuose nustatyty reikalavimy.'® Teismo
leidimo nereikia, kai teismo sprendimo skelbimo garso jrasas daromas proceso Saliy. Lietuvos
Respublikos teismy jstatymo 38 straipsnio 6 dalyje buvo jtvirtinta, kad: ,, Techniniy priemoniy
panaudojimo rezultatus gali naudoti tik teismo leidime nurodytas asmuo teismo leidime
nurodytais tikslais, biidais ir sglygomis. Teismo leidime nurodyti asmenys, pageidaujantys
techniniy priemoniy panaudojimo rezultatus leisti naudoti kitiems asmenims arba naudoti kitais
tikslais, buidais ir saglygomis, negu nurodyta teismo leidime, privalo Teis¢jy tarybos nustatyta
tvarka gauti naujg teismo leidimg. Techniniy priemoniy panaudojimo rezultatai negali biiti
naudojami taip, kad buty pazeistos kity asmeny teisés ar kiti jstatymy saugomi interesai arba
biity iSkraipytas teismo sprendimo turinys ar esme, taip pat negali biiti naudojami politinés ar
kitokios reklamos, pramogy ir kitais su pagarba teismui nesuderinamais tikslais. Techniniy
priemoniy panaudojimo rezultatams ir jy naudojimui taip pat taikomi kituose jstatymuose
nustatyti visuomenés informavimo, asmens duomeny apsaugos, teisés ] privataus gyvenimo
nelie¢iamuma bei asmens garbés ir orumo apsaugos reikalavimai.“!*® Siais pakeitimais buvo
sickiama suteikti teismo procesui dar daugiau vieSumo ir skaidrumo bei pasitikéjimo teismu bei

teismo procesu.

Taigi, darytina iSvada, kad svarbu panaikinus protokoly raSyma ranka, tinkamai
1Ssaugoti ir patalpinti teismo posédzio garso jrasa, siekiant, kad nebiity pazeistos proceso dalyviy
teisés bei uztikrintas teismo posédziy skaidrumas. Manytina, kad garso jraSy darymas prisideda
prie didesnio pasitikéjimo teismy veikla, nes garso jraSo padaryto teismo posédzio metu néra
galimybés suklastoti, garso jrase uZzfiksuota informacija yra tiksli, neiSkraipyta, 0 proceso
dalyviams suteikta galimybés susipazinti su garso jrasu jkeltu | LITEKO sistemg bei matomu per
EPP, prisideda prie operatyvaus bylos i$nagrinéjimo ir sklandesnio bendradarbiavimo tarp

proceso dalyviy.

2.1.2. Garso jrasai, kaip jrodymy rinkimo priemoné

Garso jrasai civiliniame procese naudojami ne tik teismo posédziy eigos fiksavimui bet
ir kaip jrodinéjimo priemoné. Civiliniame procese vaizdo ir garso jraSai yra viena 1§ jrodiné€jimo
priemoniy jtvirtinty CPK 177 straipsnio 2 dalyje. Teismo posédzius fiksuojant garso jrasais yra
siekiama proceso skaidrumo ir tikslumo, tuo tarpu remiantis garso ar vaizdo jrasu kaip

jrodinéjimo priemone, teisme neturi biti pazeidziamos Visuomenés informavimo jstatyme

118 Supra note 117.
119 hid.

41



nurodytos saglygos. Remiantis Siomis sglygomis informacijg galima rinkti taip, kad nebiity
pazeistos asmens teisés, orumas, garbé ir privatus gyvenimas, todél svarbu zinoti, kad tik su
asmens sutikimu galima daryti garso ar vaizdo jrasus, jeigu tai néra iSimtis, kai tai daroma

motyvuotu teismo sprendimu ir reikalinga vykdant teisinguma.?°

Lietuvos Auksciausiasis Teismas yra isaiskings, kad: ,,Pagal CPK 177 straipsnio 2 dalj
jrodingjimo priemonémis, be kita ko, gali biiti nuotraukos, vaizdo bei garso jrasai, padaryti
nepazeidziant jstatymy. Sios jrodingjimo priemonés pasizymi tam tikra specifika, nes
jrodinéjimo procese naudojantis techninémis priemonémis gali buti pazeistos asmens neturtinés
teisés ir vertybés, jtvirtintos Lietuvos Respublikos Konstitucijoje ir kituose jstatymuose.
Konstitucijos 22 ir 24 straipsniy bei CK 2.23 straipsnio nuostatos saugo zmogaus teis¢ ] privaty
gyvenima, gina asmens susiras$inéjimo, pokalbiy telefonu ir kitokio susizinojimo nelie¢iamybe,
draudzia savavaliSkai ar neteisétai kiStis ] Zmogaus asmeninj ir Seiminj gyvenimg, saugo
Zmogaus biisto nelie¢iamybe, draudzia jeiti | asmens biistag be jo sutikimo, i$skyrus istatymo
numatytus atvejus, ir kita. Jeigu civilinés bylos Salis ginéija kitos Salies pateikty nuotrauky,
garso ar vaizdo jrasy leistinumg, motyvuodama tuo, kad jie yra padaryti pazeidziant jstatymy
ginamas asmens neturtines teises ir vertybes, tai yra neteisétai jéjus j asmens gyvenamasias ir
kitokias patalpas, aptverta privaig teritorija, neteisétai stebint asmenj, pazeidus asmens
telefoniniy pokalbiy, susirasin¢jimo ar kitos korespondencijos bei asmeniniy uzrasy
konfidencialumg ir kitokiais neteisétais veiksmais, teismas turi tirti gin¢ijamy jrasy padarymo
aplinkybes ir vertinti, ar Sios jrodinéjimo priemonés konkrecioje byloje gali buti pripazintos
leistinomis*t?,

Pagal kasacinio teismo praktikg jrodinéjimo priemonés leistinumas yra suprantamas
kaip informacijos, sudaran¢ios jrodymy turinj, gavimas nepazeidZiant jstatymy nustatytos
tvarkos. Vertinant garso jraSo leistinumg, kaip jrodinéjimo priemonés, pirmiausia turi biti
Jvertinama, ar §is jrodymas buvo gautas, nepazeidZiant subjekty, uzfiksuoty jraSe, teisiy ir
interesy, jy teisés ] privaty gyvenima bei atsizvelgiama ] jraSo padarymo aplinkybes, fiksavimo

biidg, priemones ir panasiai.'??

Ilga laikg buvo svarstoma ar slapta padarytas garso jrasas be kitos Salies sutikimo yra
leistinas jrodymas teisme. Lietuvos AukSciausiasis Teismas iSaiSkino, kad be kitos Salies

sutikimo, jos neinformavus padarytas garso jrasas laikomas tinkama jrodin¢jimo priemone tuo

120 K ristijanas Kaminskis ,,Vaizdo ir garso jrady naudojimas jrodinéjant: praktika, problemos ir teisés*, Lietuvos
zmogaus teisiy centras, 2018, http://manoteises.|t/enciklopedija/vaizdo-ir-garso-irasu-naudojimas-irodinejant-
praktika-problemos-ir-teises/

121 | Lietuvos Aukséiausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus 2017 m. lapkri¢io 2 d. nutartis civilinéje byloje Nr. e3K-
3-372-969/2017%, Infolex, https://www.infolex.lt/ta/Default.aspx?id=20&item=doc&Aktold=1535635&cid=60413
122 |bid.
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atveju, kai bylos salis sieja paskolos santykiai ir skolininkas skolg yra grazings, bet kita Salis Sios
aplinkybés nepripazjsta. Tokiose bylose esant gincui de¢l to ar pinigai sumokeéti, ar ne, daznai
truksta jrodymy arba jie yra silpni pagal savo prigimtj, taiau Lietuvos AuksSc¢iausiasis Teismas
nurodé, kad $iuo atveju darant garso jra$a pokalbyje turi dalyvauti abi sandorio $alys.*?® Kilus
klausimui ar toks garso jrasas nepazeidzia asmens teisés  privaty gyvenima, teismas konstatavo,
kad néra pazeidimo, nes dviejy privaciy asmeny civilinio ginco aplinkybés visgi néra laikomos
Siy asmeny privataus gyvenimo aplinkybémis, bet zinoma kiekvienoje byloje individualiai turi
buti vertinamos aplinkybés vertintos anksCiau. Taigi, tais atvejais, kai gincas kyla dél to ar
sumokéta skola, paskola, ar jvykdytas kitas jsipareigojimas, tinkamai padarytas ir tinkamo

turinio garso jrasas gali tapti vienu svariausiu jrodymu byloje.?*

Apibendrinant galima teigti, kad teismy veikoje garso jraSais fiksuojami ne tik teismo
posédziai, bet juos galima naudoti ir kaip vieng i$ jrodinéjimo priemoniy, siekiant apginti savo
pazeistas teises, taciau tokie garso jrasai neturi pazeisti kity asmeny teisiy, garbés ir orumo bei

privatus gyvenimo nelie¢iamumo.

2.2.Vaizdo konferencijy ir telekomunikacijy naudojimas teismo procese

2.2.1. Vaizdo konferencijos haudojimas jrodymu rinkimui ir
reglamentavimas Europos Sajungoje

Vaizdo konferencija — tai sgveikiyjy telekomunikacijos technologijy sgranka, kuri
leidzia konferencijos dalyviams vienas kita matyti, girdéti bei bendrauti tuo paciu metu esant
skirtingose vietose. Moderni vaizdo konferencijos jranga leidzia perduoti skaitmening ar
suskaitmenintg informacijg bei duomenis, dokumentus, o ne tik uztikrina kokybiska bendravima
per atstumg, taip pat vaizdo konferencijos rySys yra laikomas vienu i§ saugiausiy ir
ekologiskiausiy susisiekimo biidy.'?® Vaizdo konferencinis rysys S$iais laikais ypa¢ aktualus
teisingumo vykdymo procese, nes asmenims dé¢l tam tikry priezas¢iy negalintiems atvykti |
teisma, suteikia galimybg, nuotoliniu biidu dalyvauti teismo posédyje, todél dél savo lankstumo
vaizdo konferencijos yra pripazjstamos puikia priemone efektyviau panaudoti laika, sumazinti

i§laidas ir grei¢iau priimti sprendimus.

123 Rasa Vai¢ekauskyté ,,Slaptai padarytas garso jraSas gali tapti tinkamu jrodymu byloje?*, Infolex, 2018,
http://www.infolex.lt/Portal/start.asp?act=news& T ema=54&str=64739

124 |bid.

125 | Vaizdo konferencinés apklausos tarpvalstybiniuose teismo procesuose®, Nacionalinés teismy administracijos
Tarptautiniy santykiy skyrius, 2013, 3 http://www.teismai.lt/data/public/uploads/2014/12/vaizdo-konferenciniu-
apklausu-vadovas 2013.pdf
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Matant moderniy informaciniy bei komunikacijos technologijy naudojimo teikiama
naudg ir pranasumus teismo procesuose turinfiuose tarptautinj elementa, Europos Sajungos
valstybés narés dar 2008 metais geresnj vaizdo konferencijy technologijy naudojimg jvardijo
kaip vieng i§ 2009 — 2013 mety Europos e. teisingumo veiksmo plano prioritetiniy tiksly bei
siekdamos skatinti ir sudaryti palankesnes salygas panaudoti vaizdo konferencijas apklausiant
asmenis nuotoliniu biidu sutaré bendradarbiauti. 1% Siekiant skatinti naudotis vaizdo
konferencine sistema teisminiuose procesuose buvo parengtas vadovas ir informaciné atminting,
kuriuose bendrai apraSomas vaizdo konferencijy jrangos naudojimas tarptautiniuose teismo
procesuose ES lygiu, taip pat parengtas ir vaizdo konferencijy naudojimo civiliniuose ir
komerciniuose procesuose praktinis vadovas. ¥ Vaizdo konferencinés apklausos yra
pripazjstamos viena i§ savitarpio teisinés pagalbos formy. Vystantis technologijoms ir
galimybéms vaizdo konferencijy iranga panaudoti jgyvendinant teisinguma, atsiranda vis
daugiau teisés normy, kurios yra skirtos biitent tokiems procesams reguliuoti, taciau vaizdo
konferencinés apklausos tarpvalstybiniuose teismo procesuose néra automatinis procesas ir
daznai jos jvardijamos kaip viena i§ specifiniy savitarpio teisinés pagalbos formy. Nuostatos,
kurios yra skirtos vaizdo konferenciniy apklausy organizavimui turi biti aiskinamos ir taikomos
sistemiskai nepamirStant bendryjy teisinés pagalbos teikimo principy. Yra i$skiriami teisés aktai,
numatantys vaizdo konferencinés apklausos galimybe tarpvalstybiniuose teisminiuose
procesuose civilings ir komercinése bylose. Pirmiausia, 2001 m. geguzés 28 d. ES Tarybos
reglamentas Nr. 1206/2001 d¢l valstybiy nariy teismy tarpusavio bendradarbiavimo renkant
jrodymus civilinése ar komercinése bylose.'?® Tai yra pagrindinis teisés aktas, kurio pagrindu
yra rengiamos vaizdo konferencijos tarpvalstybiniuose procesuose civilinése ir komercinése
bylose. Kitas teisés aktas yra 2007 m. liepos 11 d. reglamentas (EB) Nr. 861/2007 nustatantis
Europos ieskiniy dél nedideliy sumy nagrinéjimo procediirg.’?® Sio reglamento 9 straipsnio 1
dalyje yra numatyta galimybé rinkti jrodymus per vaizdo konferencijg arba naudojant kitas rysiy
technologijas, jei turima techniniy priemoniy. Taip pat 2008 m. geguzés 21 d. direktyva
2008/52/EB dél tam tikry mediacijos civilinése ir komercinése bylose aspekty.'*° Direktyvoje

yra akcentuojama, kad jokiu buidu direktyva neturéty uzkirsti kelio mediacijos procese naudoti

126 Sypra note 125.

127 Naudingos informacijos galima rasti Europos e. teisingumo portale https://e-justice.europa.eu/nome.do (zr.
»leismy ir teisininky priemonés® / ,,Vaizdo konferencijos®).

128 2001 m. geguzés 28 d. ES Tarybos reglamentas Nr. 1206/2001 dél valstybiy nariy teismy tarpusavio
bendradarbiavimo renkant jrodymus civilinése ar komercinése bylose*
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/L T/TXT/PDF/?uri=CELEX:32001R1206&from=It

125 /2007 m. liepos 11 d. reglamentas (EB) Nr. 861/2007 nustatantis Europos ie$kiniy dél nedideliy sumy
nagrinéjimo procediirg*

https://eur-lex.europa.eu/legal-content/L T/TXT/PDF/?uri=CELEX:32007R0861&from=LT

130 /2008 m. geguzés 21 d. direktyva 2008/52/EB dél tam tikry mediacijos civilinése ir komercinése bylose aspekty*
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/L T/TXT/PDF/?uri=CELEX:32008L0052&from=LT
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Siuolaikines technologijas, jskaitant vaizdo konferencijos jrangg. Toliau yra kitos tarptautinés
konvencijos, kuriy dalyve yra Lietuva, taip pat Lietuvos Respublikos dvisalés ir triSalés teisinés
pagalbos sutartys bei nacionaliniai teisés aktai. Taigi, kiekvienu konkreCiu atveju reikia
pasitikslinti ar atitinkamas teisés aktas yra taikytinas konkreciai valstybei ir ar ji néra padariusi
8lygy.

2001 m. geguzés 28 d. Tarybos reglamentas (EB) Nr. 1206/2001 taikomas tik
civilinéms ir komercinéms byloms, todél negali biiti naudojamas jrodymams, kuriy neketinama
naudoti pradétame ar numatomame teismo procese, rinkti. Pagal reglamentg yra numatytos dvi
galimybés, kai vaizdo konferencija gali biiti naudojama liudytojams ir ekspertams apklausti.
Pirma, vadovaujantis Reglamento 10 — 12 straipsniais, tai yra netiesiogiai renkant jrodymus, kai
prasomosios valstybés teismas atlieka apklausg, tam tikromis saglygomis dalyvaujant prasanciojo
teismo atstovams. Taigi, Siuo atveju teismas praSo kitos valstybés narés teismo rinkti jrodymus
jo vardu, o praSomasis teismas tai atlicka pagal savo valstybés narés teise, taCiau praSantysis
teismas gali reikalauti, kad prasymas buity vykdomas ir specialia tvarka jeigu ji yra suderinama
su prasomojo teismo valstybés narés teise, arba jeigu dél to nekyla praktiniy sunkumy.**! Esant
tokiems atvejams Salys bei prasanciojo teismo atstovai gali dalyvauti apklausoje tiek asmeniskai,
tiek per vaizdo konferencija jeigu toks dalyvavimas nepriestarauja paraSomojo teismo valstybés
narés teisei. Antra galimybé jgyvendinama remiantis Reglamento 17 straipsniu, tai yra tiesiogiai
renkant jrodymus, kai prasomojo valstybés narés teismo sutikimu prasantysis teismas apklausia
liudytoja kitoje valstybéje naréje tiesiogiai per vaizdo konferencija.'®? Siuo atveju jrodymai gali
biiti renkami pagal prasanciosios valstybés narés teisg. Jeigu praSymas tiesiogiai rinkti jrodymus
priimamas, tai praSantysis teismas turi paskirti ir nurodyti jrodymus rinksianc¢ius asmenis, taip
pat prasantysis teismas turi praneSti liudytojui, kad parodymai gali biti duodami tik
savanoriSkai. Pagal Reglamento 17 straipsnj praSyma gali biti atsisakyta vykdyti tik dél labai
riboty motyvy, tokiy kaip: praSyme néra visos reikalingos informacijos, praSymas nepriklauso
reglamento taikymo sri¢iai arba praSymas prieStarauja praSomosios valstybés narés
pagrindiniams teisés principams.!3® Taigi, pagrindiniai skirtumai, tarp $iy dviejy galimybiy yra
taikytina teisé ir uz jrodymy rinkima atsakingas teismas.

Reglamente (EB) Nr. 1206/2001 numatyta dazniau naudoti Siuolaikines technologijas
siekiant palengvinti jrodymy rinkimg, nes 8 konstatuojamojoje dalyje pasakyta, kad veiksminga

civiliniy ar komerciniy byly nagrin¢jimo tvarka reikalauja, kad praSymy perdavimas ir

181 Supra note 125:8.

132 |bid,

133 Vaizdo konferencijy naudojimas jrodymams civilinése ir komercinése bylose rinkti pagal 2001 m. geguzés 28 d.
Tarybos reglamenta (EB) Nr. 1206/2001. Praktinis vadovas®, Europos teisminis tinklas civilinése ir komercinése
bylose, http://ec.europa.eu/civiljustice/
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vykdymas tarp valstybiy nariy teismy d¢l jrodymy rinkimo turi biti atlickamas tiesiogiai ir
grei¢iausiomis priemonémis.’** Veiksmingiausias biidas tiesiogiai rinkti jrodymus yra vaizdo
konferencija, nes kitaip tekty liudytojui atvykti j kitoje Salyje esantj prasantjjj teisma arba teismo
pareigiinams vykti apklausti liudytojo, o tai akivaizdziai reiskia, kad prireikty papildomo laiko ir
padidéty proceso iSlaidos, todél vaizdo konferencijomis pigiai ir veiksmingai iSsprendziamos

tokios problemos.

Naudojant vaizdo konferencijos jrangg tarpvalstybiniuose teismo procesuose yra
siekiama, kad vaizdo konferencija kuo labiau atitikty jprastinj teismo procesa, tai yra kai
parodymai yra duodami vieSame teismo posédyje. Todél tokiuose procesuose labai svarbus yra
tikroviSkumo principo uztikrinimas. Pagrindiné tikrovisSkumo principo idéja yra sudaryti salygas
vaizdo konferencijos dalyviams kuo natiiraliau bendrauti vieniems su kitais. Vaizdo
konferencijy naudojimo tarpvalstybiniuose teismo procesuose vadove yra pateikiami praktiniai
pasiilymai naudojant vaizdo konferencijas. Nurodoma, kad tais atvejais, kai vaizdo
konferencijoje turi buti apklausiamas liudytojas i§ uzsienio valstybés reikia atsizvelgti i laiko
zony skirtumus bei uztikrinti, kad laikas buty patogus tiek liudytojui, tiek bylos Salims bei jy
atstovams ir teismui.!® Taip pat nurodoma, kad vaizdo konferencijy priemonés teismo saléje
turéty biiti jrengtos ir naudojamos taip, kad dalyviai kiek jmanoma jaustysi taip, lyg dalyvauty
tradiciniame teismo posédyje. Taigi, procesas neatitiks tikroviSkumo principo reikalavimy jeigu
bus sunku bendrauti su vienu ar daugiau asmeny vienoje ar kitoje patalpoje, matyti kaip elgiasi
procese dalyvaujantys asmenys ir kaip jie reaguoja j vienas kito zodzius ar elgesj, uzmegzti ir
palaikyti akiy kontakts, taip pat jeigu bus sunku nustatyti garso Saltinj ir Kita.*® Taigi, pagal
CPK 17 straipsnyje jtvirtinta lygiateisiSkumo principa Saliy procesinés teisés yra lygios, todél
organizuojant teismo poséd] vaizdo konferencijos biidu $alims turi buiti uztikrintos lygios teisés,

nepazeidziant nei vienos puses interesy.

Europos Komisija 2018 m. geguzés 31 d. pateiké pasiilyma — Europos Parlamento ir
Tarybos reglamentas, kuriuo i§ dalies kei¢iamas 2001 m. geguzés 28 d. Tarybos reglamentas
(EB) Nr. 1206/2001 dél valstybiy nariy teismy tarpusavio bendradarbiavimo renkant jrodymus
civilinése ar komercinése bylose. 2018 metais Europos Sajungoje apie 3,4 mln. civiliniy ir

komerciniy teismo procesy buvo tarpvalstybinio pobiidzio.’*” Daugelyje tokiy procesy reikia

134 Supra note 133.

185 Vaizdo konferencijy naudojimo tarpvalstybiniuose teismo procesuose vadovas®, Liuksemburgas: Europos
Sajungos leidiniy biuras, (2013): 19

http://www.consilium.europa.eu/media/30604/qc3012963ltc.pdf

136 Rotterdam, P. & R. vanden Hoogen (2011). True-to-life requirements for using videoconferencing in legal
proceedings. In Braun, S. & J. L. Taylor (Eds.), Videoconference and remote interpreting in criminal proceedings.
Guildford: Universityof Surrey, p. 187-197.
http://www.videoconference-interpreting.net/wp-content/uploads/2014/04/10 vanRotterdam_vandenHoogen.pdf
137 Tyrimg atliko ,,Deloitte* pagal sutartj Nr. JUST/2017/JCOO/FW/CIV1/0087 (2017/07)
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gauti jrodymus 1§ kitos valstybés narés, todél reglamente dél jrodymy rinkimo yra numatytos
priemonés, kurios palengvina galimybe susipazinti su tais jrodymais. 2017 metais Komisija
sickdama pagristi aktualig, iSsamig ir naujausig analiz¢ ir iSvadas dél praktinio reglamento
veikimo, vadovaudamasi geresnio reglamentavimo gairémis, atliko reglamentavimo kokybés
(REFIT) vertinimg, kad jvertinty priemonés veikimg pagal penkis pagrindinius privalomus
efektyvumo, veiksmingumo, aktualumo, nuoseklumo ir ES pridétinés vertés vertinimo
kriterijus.®® Teigiama, kad reglamentu paskirtos jstaigos vis dar palaiko rysius beveik vien tik
popieriuje, o tai daro neigiamg poveikj sgnaudoms ir veiksmingumui, be to vaizdo konferencijos
retai naudojamos asmenims Kitoje valstybéje naréje apklausti, todél Siame pasitlyme yra
aptariamas modernizavimo, tai yra pirmiausia skaitmeninimo ir Siuolaikiniy technologijy
naudojimo tarpvalstybiniu mastu renkant jrodymus, poreikis. ES teisingumo darbotvarkéje 2020
mety pabréziama, kad siekiant padidinti valstybiy nariy tarpusavio pasitikéjimg viena kitos
teisingumo sistemomis, reikéty jvertinti poreikj sustiprinti procesines teises civilinése bylose,
pavyzdziui, susijusias su jrodymy rinkimu.!3® Todél Komisija savo 2018 mety darbo programoje
jsipareigojo parengti pasiiilyma perzitiréti reglamenta dél jrodymy rinkimo.**° Reglamentu buvo
didinamas teismy tarpusavio pasitiké¢jimas ir maZinama naSta pilieCiams ir jmonéms,
dalyvaujantiems tarpvalstybiniuose procesuose, taciau buvo nustatytos kelios klititys, rodancios,
kad dar yra ka tobulinti, dél kuriy jmonés ir pilieCiai gaiSta daug laiko ir patiria daug i$laidy, nes
neiSnaudojamos Siuolaikiniy spartesnio rySio technologijy ir tiesioginio jrodymy rinkimo
galimybeés, tai yra valstybiy nariy teismai ir valdzios institucijos nenaudoja elektroniniy rysiy ir
vis dar daugiausia bendrauja popieriniu formatu bei labai retai naudojamasi elektroniniais
rysiais, visy pirma vaizdo konferencijomis, tiesioginiam jrodymy rinkimui.}*!. Taigi, §iuo metu
reglamente nereikalaujama, kad teismy sistemoje bty diegiamos Siuolaikinés technologijos,
todeél tai priklauso vien nuo valstybiy nariy individualiy pastangy ir nuo bendro peréjimo prie
skaitmeniniy technologijy, todél tai 1émé 1éta pazangg vertinant absoliuciais skaiCiais ir lyginant
su Siuolaikiniy technologijy naudojimu namy ukio aplinkoje. Taigi, konkreciai sitilomy
reglamento 17 ir 17 a straipsniy pakeitimo tikslas yra uZztikrinti tinkamesnj, daZnesnj ir greitesnj
tiesioginio jrodymy rinkimo naudojimg pagal 17 straipsnj naudojantis vaizdo konferencija, jeigu

tokia galimyb¢ yra atitinkamuose teismuose ir ji yra tinkama atsiZvelgiant | konkrecias bylos

138 Europos Komisijos pasifilymas Europos Parlamento ir Tarybos reglamentas, kuriuo i$ dalies kei¢iamas 2001 m.

geguzés 28 d. Tarybos reglamentas (EB) Nr. 1206/2001 dél valstybiy nariy teismy tarpusavio bendradarbiavimo
renkant jrodymus civilinése ar komercinése bylose®, Briuselis, 2018 05 31

139 |ES teisingumo darbotvarké 2020 m. Pasitikéjimo didinimas ir judumo bei augimo skatinimas Sajungoje*,
Strasbiiras, (COM(2014) 144 final): 8.
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/LT/TXT/PDF/?uri=CELEX:52014DC0144&from=LT

140 /2018 m. Komisijos darbo programa ,,Vieningesnés, stipresnés ir demokratiSkesnés Sgjungos darbotvarke*,
Strasbiiras, (COM(2017) 650 final, 2017 10 24), 1l priedo 10 ir 11 punktai.

141 Supra note 138: 5.
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aplinkybes, taip pat yra sitloma reglamentg papildyti nauju 17 b straipsniu, kurio tikslas
palengvinti diplomatiniy atstovy ar konsuliniy pareigiiny atliekamg jrodymy rinkima, nes pagal
sitilomg straipsnj tokie asmenys galéty kitos valstybés narés teritorijoje ir jos dalyje, kurioje jie
vykdo savo funkcijas, be iSankstinio praSymo rinkti jrodymus, reikalingus valstybés narés, kuriai
jie atstovauja, teismuose vykdomam procesui, apklausdami tos valstybés narés pilie€ius, taciau

neversdami jy to daryti.1#2

Apibendrinant galima teigti, kad organizuojant vaizdo konferencija turi biiti uztikrinta,
kad asmuo dalyvaujantis apklausoje suprasty vaizdo konferencijos tvarka, zinoty kas yra vaizdo
konferencijos Salys bei kokios jy funkcijos, taip pat vaizdo konferencijos dalyviai turi aiskiai
matyti, girdéti bei suvokti kas vyksta teismo posédzio sal¢je ar patalpoje, kurioje vyksta asmens
apklausa.’*® Reikéty nepamirsti, kad vaizdo gavimas ir jj lydin¢io garso perdavimas Siek tiek
nesutampa, todél reikia uztikrinti, kad liudytojas ir kitas proceso dalyvis nepradéty kalbéti vienu
metu. Taip pat turéty buti uztikrinta galimybé susijusiems asmenims tarpusavyje konsultuotis,
negirdint treCiosioms Salims, todél organizuojant vaizdo konferencijg reikéty pagalvoti apie
tokios galimybés sudaryma. Jeigu tai techniSkai jmanoma padaryti, tai vaizdo konferencijos
metu turéty biiti sudaryta galimybé proceso dalyviams keisti dokumentais, tai yra turéti
galimybe pasinaudoti faksu ar dokumenty kamera ir Zinoma jeigu buity naudojamasi vertéjo
paslaugomis teismo posédzio vaizdo konferencijos biidu reikéty kalbéti aiskiai bei neskubant,
tam kad vertéjas spéty tiksliai viska iSversti.* Todél vykdant nurodytus reikalavimus biity
galima wuztikrinti kiek jmanomg sklandesnj teismo posédj vaizdo konferencijos bidu,

nepazeidziant Saliy teisiy ir interesy.

2.2.2. Irodymu rinkimas naudojant vaizdo konferencing¢ iranga
Lietuvos teismuose

Lietuvos teismy darbg sunkino kylancios problemos, kai teismo posédziuose turintys
dalyvauti proceso dalyviai dél jvairiy aplinkybiy j juos atvykti negalédavo arba jy dalyvavimas
buvo sunkiai jgyvendinamas bei finansiskai brangus. Siekdama spartinti byly nagrinéjima,
uztikrinti tinkama proceso dalyviy teisiy jgyvendinimg bei maZzinti su teismo procesu susijusias
iSlaidas Nacionalin¢ teismy administracija nusprend¢ jgyvendinti Lietuvos Respublikos ir
Sveicarijos Konfederacijos bendradarbiavimo programos lé$omis finansuojamga pavienj projekta

»Vaizdo perdavimo, jraSymo ir saugojimo sistemos sukiirimas ir jdiegimas teismuose“. Sio

142 Supra note 138: 5.
143 Supra note 125: 18.
144 |bid.
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projekto tikslas buvo sukurti sistemg, leidZianc¢ig proceso dalyviams dalyvauti teismo posédyje
per atstumg. Buvo siekiama panaudoti vaizdo konferencinj ry$j tam, kad buty galima apklausti
saugomus liudytojus, nusikaltimy aukas ar asmenis, kuriems atvykti j teismg yra sudétinga dél jy
negalios, taip pat nepilnamecius ar nuteistuosius, jtariamuosius, kurie yra laisvés apribojimo
jstaigose. 1*° Jgyvendinant projekta buvo manoma, kad jdiegta vaizdo konferencijy jranga
sudarys geresnes galimybes pazeidziamoms visuomenés grupéms dalyvauti teismy posédziuose,
taip pat padés paspartinti byly nagrinéjima, taupyti teismo ir proceso dalyviy laikg bei 1ésas,
skiriamas teisminiam bylos nagrin¢jimui.'*® Taigi, Lietuvos teismuose sickiant jdiegti vaizdo
konferencijos jrangg buvo siekiama prisidéti prie civilinio proceso operatyvumo, ekonomiskumo

ir bendradarbiavimo principy jgyvendinimo.

Igyvendinus projekta ,,Vaizdo perdavimo, jraSymo ir saugojimo sistemos sukirimas ir
idiegimas teismuose™ buvo sukurta sistema, leidzianti rengti nuotolinius teismo posédzius,
jra§yti ir saugoti §iy posédziy medziaga elektronine forma. Sios naujovés teismy veikloje
paskirtis buvo paspartinti byly nagrinéjimg ir uztikrinti visuomenés saugumg. Vykdant §j
projekta buvo iSsikelti bent keli uzdaviniai, tai yra praplésti moderniy technologijy taikyma
teismy veikloje, optimizuoti teismy darbg tiek laiko, tiek 1éSy sagnaudy atzvilgiu bei palengvinti
galimybe dalyvauti teismo posédZiuose tam tikroms visuomenés grupéms.*’ Jgyvendinant
projekta stacionari vaizdo konferencijy jranga buvo jdiegta astuoniolikoje Lietuvos teismuy,
penkiems apygardy teismams buvo skirta mobili vaizdo konferencijy jranga, trylika komplekty
sumontuota jkalinimo jstaigose bei du komplektai perduoti Generalinei bei Kauno apygardos
prokuratiroms. Taigi, nuotoliniai teismo posédZiai gali biiti organizuojami visuose Lietuvos
teismuose naudojant stacionarigja arba kilnojamaja vaizdo konferencijy jranga, kuri esant
poreikiui gali bati pristatoma j reikiamg vietg. Taip nuotolinio teismo posédzio dalyvis gali
kompiuterio ar televizoriaus ekrane stebéti vykstant] teismo posédj, uzduoti arba atsakyti |
klausimus ir nuotoliniu biidu perduoti dokumentus kitoje pus¢je esantiems proceso dalyviams.
Nuotoliniai teismo posédZiai naudojant vaizdo konferencijy jranga gali vykti ne tik Lietuvos
teismuose, bet ir uzsienio valstybése. Todél darytina iSvada, kad Sis projektas padéjo
visapusiskai optimizuoti teismy darbg ir palengvino galimybes dalyvauti teismo posédZiuose

tam tikry visuomenés grupiy atstovams.

145 Teismuose pradedama diegti vaizdo konferencijy jranga®, zitiréta 2018 m. rugséjo 11 d.,

http://www.teismai.lt/lt/naujienos/teismu-sistemos-naujienos/teismuose-pradedama-diegti-vaizdo-konferenciju-

iranga/303
146 |bid.
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»Pavienis projektas ,,Vaizdo perdavimo, jraSymo ir saugojimo sistemos sukiirimas ir jdiegimas teismuose**,
Lietuvos Respublikos finansy ministerija, 2016, zitiréta 2018 m. rugsejo 11 d.,
https://finmin.Irv.It/lIt/es-ir-kitos-investicijos/sveicarijos-parama/paramos-sritys-ir-formos/pavienis-projektas
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Lietuvai 2004 m. geguzés 1 d. tapus Europos Sajungos nare, jos teritorijoje pradéjo
galioti ir atitinkami Europos Sagjungos teisés aktai, kaip vienas i§ tokiy 2001 m. geguzés 28 d.
reglamentas (EB) Nr. 1206/2001 dél valstybiy nariy teismy tarpusavio bendradarbiavimo
renkant jrodymus civilinése ar komercinése bylose. Iki tol Lietuvos Respublikos Seimo
ratifikuotas tarptautinis dokumentas buvo 1970 m. kovo 18 d. Hagos konvencija dél jrodymy
civilinése arba komercinése bylose paémimo uzsienyje. Kylant klausimui kodél nepakako
Lietuvai Hagos konvencijos, tai pirmiausia ji galiojo tik daliai ES valstybiy, o tuo tarpu
reglamentas buvo taikomas visoms ES valstybéms, iSskyrus Danijg, taip pat konvencijoje per
didelis vaidmuo buvo suteikiamas valstybiy centrinéms jstaigoms, o tai savo ruoZtu gana
esmingai uzvilkina jrodymy rinkimg uZsienyje.'*® Kaip pagrindinis reglamento nuo Hagos
konvencijos skiriamasis bruozas buvo tas, kad reglamentas pasizyméjo esminiu valstybiy nariy
suvereniteto siaurinimu betarpiSkumo principo jrodymy rinkimo srityje jgyvendinimo naudai.
Pagal reglamenta jrodymy rinkimas yra suprantamas visoks teisminis informacijos gavimo
budas, tai yra visa veikla, skirta pateikti teismui informacija, todél informacija, kurig prasoma
surinkti, turi bati skirta batent jgyvendinti teisingumo vykdyma. Vadovaujantis reglamento
nuostatomis praSomuoju teismu gali buti Kiekvienas Lietuvos Respublikos miesto ar rajono
apylinkés teismas pagal savo veiklos teritorija, o prasymai dél jrodymy rinkimo Lietuvos

teismams gali buti teikiami lietuviy, angly ir pranciizy kalbomis, pastu arba faksu.

2011 m. birzelio 21 d. Lietuvos Respublikos civilinio proceso kodekso pakeitimo ir
papildymo jstatymu septintas kodekso skyrius buvo papildytas ketvirtu skirsiu, jtraukiant j jj
1752 straipsnj, kuris jsigaliojo 2013 m. kovo 1 d., reglamentuojantj Vaizdo konferencijy,
telekomunikacijy naudojima. Sios straipsnio 1 dalyje buvo jtvirtinta, kad: ,,proceso dalyviy
dalyvavimas teismo posédziuose ir liudytojo apklausa jo buvimo vietoje gali biiti uztikrinami
naudojant informacines ir elektroniniy rySiy technologijas (per vaizdo konferencijas,
telekomunikacijas ir kitaip). Teisingumo ministro nustatyta tvarka naudojant Sias
technologijas, turi biiti uZtikrintas patikimas proceso dalyviy tapatybés nustatymas ir duomeny
(jrodymy) objektyvus fiksavimas ir pateikimas.“*. Tuo tarpu 2 dalyje buvo nurodyta, kad
informacinés ir elektroniniy rysiy technologijos (vaizdo konferencijos, telekonferencijos ir kita)
gali biiti naudojamos ir jrodymams rinkti. Organizuojant teismo posédj vaizdo konferencijos
budu reikia atsizvelgti j civilinio proceso lygiateisiSkumo ir rungimosi principus, jtvirtinancius

kad Saliy teisés turi buti lygios, bei kad kiekviena Salis turi jrodyti tas aplinkybes, kuriomis

198 Vytautas Nekrosius ,,Europos Sajungos valstybiy nariy bendradarbiavimas renkant jrodymus civilinése ir
komercinése bylose, TEISE 75 (2010): 7-8,

http://www.journals.vu.lt/teise/article/viewFile/240/190

149 /2011 m. birZelio 21 d. Lietuvos Respublikos civilinio proceso kodekso pakeitimo ir papildymo jstatymas,
Valstybés zinios, 2011-07-13, Nr. 85-4126,

https://e-seimas.Irs.It/portal/legal Act/It/ TAD/TAIS.403087/TAIS_440667?jfwid=-2icx8sbch
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remiasi kaip savo reikalavimy ar atsikirtimy pagrindu, todél joms turi bati suteiktos tinkamos
galimybés jgyvendinti savo procesines teises ir toks teismo posédzio organizavimas, neturi
pazeisti minéty principy.

2017 metais Lietuvos teismuose vyko daugiau nei 800 nuotoliniy teismo posédziy
(2016 m. — 697, 2015 m. — 239). IS jy 8 posédziai organizuoti su uzsienio valstybémis
(Vokietija, Norvegija, Latvija, Svedija ir kitomis). Aktyviausiai nuotoline vaizdo konferencijy
jranga naudojosi ir nuotolinius teismo posédzius organizavo Vilniaus apygardos administracinis
teismas — 353 posédziai, tai yra 45 procentai visy suorganizuoty nuotoliniy posédziy.r*® Taigi,
galima matyti akivaizdy vaizdo konferencijos populiaréjimg Lietuvos teismuose, nes tai yra
vienas patogiausiy ir taupanciy lésas biidy ypa¢ organizuojant posédzius su proceso dalyviais
esanCiais Kaléjimy departamentui prie Lietuvos Respublikos teisingumo ministerijos
pavaldziose jstaigose, turinciose jdiegta vaizdo konferencijy jrangg (Marijampolés pataisos
namai, Alytaus pataisos namai, Pravieniskiy pataisos namai — atviroji kolonija, Siauliy tardymo

izoliatorius ir Kitos), Vilniaus Respublikine psichiatrijos ligonine ir kitomis jstaigomis.

Taigi, apibendrinant galima teigti, kad vaizdo konferencijos naudojimas sudaro
galimybe apklausti asmenis, kurie jprastai negali bei neturi galimybeés atvykti j teismo poseédi.
Naudojantis vaizdo konferencija mazinamos organizacinio darbo sgnaudos, taupomas laikas ir
nevilkinamas teismo procesas, todél galima teigti, kad vaizdo konferencijos naudojimas
organizuojant teismo posédzius uztikrina proceso operatyvumo, ekonomiSkumo ir
bendradarbiavimo principy tinkamg jgyvendinima, sudarant galimyb¢ tinkamai ir greitai
1Snagrinéti bylg. Kaip matyti 1§ statistiniy duomeny Lietuvos teismai vis daugiau naudoja
vaizdo konferencing jrangg tiek proceso dalyviy, tiek liudytojy apklausai, nes teismo posédziy
organizavimu vaizdo konferencijos biidu siekiama nepaZeisti rungimosi bei lygiateisiSkumo
principy, siekiama uztikrinti teise j teisingg teisma, psichologinj komfortg bei sauguma, taip

pat greiCiau ir operatyviau iSnagrinéti byla.

150 Supra note 73.
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3. DIRBTINIS INTELEKTAS

3.1.Dirbtinio intelekto atsiradimas ir taikymas teismuy veikloje

Naujausios technologijos naudojamos ne tik techniskai siekiant palengvinti teismy ir
teisininky darbg. Kyla klausimas ar yra galimybé, kad ateityje teisininkus, tai yra teiséjus,
advokatus ir Kitus Sios srities specialistus pakeis dirbtinis protas, tai yra dirbtinio intelekto
pagalba bus nagrin¢jamos bylos ir sprendziami teisiniai klausimai. Spar¢iai modernéjant
technologijoms kyla klausimas kokig jtaka technologijos ir dirbtinis intelektas daro teiséjo ir
kity teisininky profesijai, ar yra galimybé¢, kad ateityje teisininkus pakeis robotai teisininkai. I$
pradziy dirbtiniam intelektui teis¢je nebuvo skiriama tiek daug démesio kaip kitoms sritims,
kuriose dirbtinis intelektas galéjo buti taikomas efektyviai, ta¢iau galima isskirti tam tikrus
veiksnius, kurie paskatino plétoti dirbtinj intelektg ir Sioje srityje, tai pirmiausia besikei¢iantis
poziliris teisés srityje, gerokai padidéjes teisiniy dokumenty prieinamumas elektroninéje
erdvéje taip pat technologijy laiméjimai kuriant dirbtinj intelekta, visuotinis technologijy
diegimas bei dirbtinio intelekto sékmingas pritaikymas vieSajame ir privaciajame sektoriuje,

be to padidéjes poreikis reglamentuoti naujausiy technologijy diegima ir kita.*>!

Tarptautinés bendrovés ,,McKinsey Global Institute* atliktos studijos — ,,Artificial

Intelligence: The Next Digital Frontier*%?

— vertinimu, pradéjus naudoti visas sukurtas bei Siuo
metu laboratorijose testuojamas programas bei technologijas, galéty buti perimta apie 23
procentus teisininky atlickamy darby kontorose, o tuo tarpu teismy veikloje Sis procentas bty
panasus. Kaip teigiama per paskutinius penkerius metus investicijos j teisés srities technologijas
vir$ijo 800 milijony Jungtiniy Amerikos Valstijy (toliau — JAV) doleriy ir vienos aktyviausiy
investuotojy didZiosios teisés kontoros. Taigi, technologijos ir dirbtinis intelektas j teisés pasaulj
verziasi itin sparciai.

Ivertinus visas $iuo metu rinkoje esancias technologijas, jas buvo paméginta sugrupuoti
] tris grupes. Pirmoji grupé — atliekancios ar skirtos pagalbiniams darbams atlikti, tai yra

vartotojy, klienty duomeny sisteminimas ir tvarkymas, antra grupé — orientuotos j teisinius

procesus, tai yra aktualiy duomeny paieska elektroninéje erdveéje, Sabloniniy dokumenty

151 Floris Bex, Henry Prakken, Tom van Engers, Bart Verheij ,,Introduction to the Special Issue on Arti fi cial
Intelligence for Justice*, Artif Intell Law (2017) 25:1-3,
https://link.springer.com/content/pdf/10.1007%2Fs10506-017-9198-5.pdf

152 McKinsey Global Institute. Artificial Intelligence The Next Digital Frontier?*, McKinsey&Company discussion
paper, June 2017,
https://www.mckinsey.com/~/media/McKinsey/Industries/Advanced%20Electronics/Our%20Insights/How%?20artifi
cial%20intelligence%20can%20deliver%20real%20value%20to%20companies/MGI -Artificial-Intelligence-
Discussion-paper.ashx
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rengimas, sprendimai standartinése situacijose ir tre¢ioji grupé — skirtos teisiniams argumentams
rengti bei sprendimams priimti, tai yra dideliy duomeny kiekiy analizé, ekspertinés sistemos bei
dirbtinis intelektas. 1*® Sis skirstymas buvo sudarytas remiantis teisinio darbo suskaidymu
leidzianciu paprasCiau paaiskinti kaip technologijos laipsniskai skverbiasi ir veikia teisininko
veiklg. Taigi, nemaza teisininko darbo dalis yra pasikartojanc¢iy sprendimy priémimas bei
panaSiy dokumenty rengimas, taip pat teisininkas turi surinkti reikiamus pradinius duomenis i$
klienty tam, kad galéty pradéti savo darba, todél galima teigti, kad didziausios kompetencijos ir

iSminties reikalauja tik sudétingi, tarpsakiniai teisiniai klausimai.'®*

Siekiant geriau suprasti kaip veikia technologijos tam tikrose grupése arba lygiuose
reikia juos paanalizuoti iSsamiau. Pirmasis lygmuo yra pagalbinius darbus perimancios
technologijos. Informacijos surinkimas tiek i§ advokaty klienty, tiek i§ teismo paslaugy
vartotojy, tai yra skundy, ieSkiniy, kity procesiniy dokumenty priémimas ir administravimas,
dalyvaujanc¢iy byloje asmeny duomeny registravimas ir kita i§ esmés nereikalauja teisinio
i8silavinimo, todél tokios uzduotys yra vadinamos pagalbiniais darbais. Elektroninis paslaugy
portalas gali vykdyti nemaza dalj bylos nagrinéjimo procese Salims ir jy atstovams reikalingy
valdymo funkcijy, tai yra elektroniniu bidu priimti ir padéti administruoti procesinius
dokumentus, fiksuoti tam tikrus procesinius veiksmus, iSsiysti automatinius priminimus, todél
Sio lygmens technologijos maZzina kontory administratoriy bei teismo rastinés darbuotojy
darbo kriivj, laiko ir administravimo sgnaudas.® Antrasis lygmuo yra i§sami paieska ir
automatizuojami teisiniai dokumentai. Sutar¢iy, teismo nutarciy dél skolos priteisimo ir kity
dokumenty rengimas, teisés akty ir sprendimy paieska gali biiti automatizuoti ir §i darby sritis
Siuo metu yra patraukliausia kuriant naujas technologijas, nes tokios programos daZniausiai
specializuojasi tam tikrose teisés srityse arba yra skirtos konkreciai uzduociai, tokiai kaip

156

sutarCiy priezitra, atlikti Sio lygmens technologijos konkuruoja su jaunesniaisiais

dokumenty rinkimo darbu gali tapti nebereikalingi. Treciasis lygmuo yra viska suprantantis ir
gebantis mokytis dirbtinis intelektas. Sio lygmens technologijos tiesiogiai varzosi su
teisininkais sudétingos analizés ir argumenty rengimo srityje. Siame lygmenyje didele pazanga
daro JAV siekdama dirbtinj intelekta jvesti j teisés sritj. 2016 metais buvo sukurtas ,,Ross“*>’

algoritmas, kuris yra vadinamas pirmuoju pasaulyje dirbtinio intelekto teisininku galin¢iu

153 Rytis Valiinas ,,Robotas teisininkas: naujas filmo herojus ar neiSvengiama realybé?“, Teismai.lt NR. 3 (27)
lapkritis, 2017:8-9,

http://www.teismai.lt/data/public/uploads/2017/11/zurnalas_nrll -210x2975mmweb.pdf

154 Ibid.

155 |bid.

156 |bid.

157 https://rossintelligence.com/about/
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1Sanalizuoti visg teisés akty ir teismy sprendimy praktikg JAV bankroto ir nemokumo teisés
srityje. Sis algoritmas gali skaityti, suprasti kalbg , atlikti paieska ir pateikti i§vadas, atsakyti
klausimus bei mokytis i§ patirties, tai yra bendraudamas jis kasdien tobul¢ja ir jgyja naujy
ziniy. ,,Ross“ algoritma pirmoji jdarbinusi advokaty kontora yra ,Baker&Hostetler” %8,
Idomus faktas yra tas, kad vienas patyres amerikieciy advokatas skeptisSkai buvo nusiteikes dél
,»R0ss“ programos, todél nusprendé pats iSbandyti ir rengdamasis vienai bylai sugalvojo
programai pavesti rasti ir atlikti aktualiy precedenty analiz¢ bei palyginti su jo paties paieskos
rezultatais. Advokatas uztruko apie deSimt valandy kol rado aktualy precedentg, ieSkodamas
teismy sprendimuose, o tuo tarpu ,,Ross“ ta patj rado per kelias sekundes.*®® Taigi, be viso to

»Ross*“ gali parengti aktualaus teismo sprendimo santraukg bei keliy puslapiy atmintine apie

paieskos rezultatus.

Tai ne vienintel¢ programa, kuria sieckiama palengvinti teisininky darba JAV.
Programa ,,Argumentator®, kurios demonstraciné versija pristatinéjama teisininkams, geba
pagal situacijos apraSymga iSanalizuoti JAV teismy sprendimus bei atrinkti sékmingiausius
argumentus, taip pat nurodyti prognozuojamas kitos Salies taktikas, todél §is algoritmas gali
pateikti net keliy lapy apibendrinima su tinkamais argumentais ir net tikétina bylos baigtimi.*°
Algoritmas ,,Kira“ geba operatyviai iSanalizuoti sutaré¢iy nuostatas bei pateikti bendrg sutarties
vaizda, taip pat Sis algoritmas geba greitai rasti reikiamg nuostatg sutartyje bei palyginti

sutartis tarpusavyje. ! Taigi, Sie ir kiti pana$iis algoritmai padeda teisininkams surasti ir

suprasti svarbig informacijg bei pateikia jg tinkamiausiu budy.

Europoje Sefieldo, Pensilvanijos ir Londono koledZo universitety komandos sukurtas
dirbtinio intelekto algoritmas buvo iibandytas Europos Zmogaus Teisiy Teisme, kur i§ 584
pasirinkty byly, kuriy tematika buvo nuo kankinimy draudimo iki teisés ] teisinga teismo
procesa ir privataus asmens gyvenimo gerbima, dirbtinio intelekto algoritmas nuspéjo Siy byly
baigtj 79 procenty tikslumu.'®? Programg reikéty tobulinti, ta¢iau jau dabar biity galima teigti,
kad programa galéty leisti atlikti tam tikrg gauty skundy patikra tam, kad nustatyty ar byloje
yra netipiniy aplinkybiy, nukrypimy ir kokia yra tikimybe, kad toks atvejis yra Europos
Zmogaus teisiy konvencijos pazeidimas. PripaZjstama, kad Sis algoritmas yra didelis Zingsnis
dirbtinio intelekto tobuléjimui teis¢je bei prielaida, kad ateityje taikant dirbtinj intelekta bus

pradétos spresti bylos.

158 Cecille De Jesus, ,,Futurism. AI Lawyer “Ross* Has Been Hired By Its First Official Law Firm*, May 11th 2016
https://futurism.com/artificially-intelligent-lawyer-ross-hired-first-official-law-firm

159 Steve Lobhr, ,,A. 1. Is Doing Legal Work. But It Won’t Replace Lawyers, Yet*, The New York Times, March 19,
2017 https://www.nytimes.com/2017/03/19/technology/lawyers-artificial-intelligence.html

160 Valunas, supra note 153.

161 Kira Systems, https://www.kirasystems.com/

162 Valunas, supra note 153.
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Vis daugiau kyla diskusijy ar jmanoma pakeiti teis€jg robotu su dirbtiniu intelektu,
kuris spregsty Zmoniy likimg. Dirbtinio intelekto taikymas civiliniame procese turéty nemazai
privalumy. Pirmiausia galima i$skirti operatyvuma, nes biity sumazintas teiséjo darbo krivis ir
proceso eiga tapty spartesné jeigu buty pritaikytas dirbtinis intelektas ir dalis darbo, kurj
atlieka teis€jai biity perleista robotams. Teis¢jui kiekvienu konkre¢iu nagrinéjamo bylos atveju
tenka uzduotis rasti aktualig teismy praktika, taikytinas norminiy teisés akty nuostatas, todél
neabejojama, kad Siuos darbus patikéjus dirbtiniam intelektui, teis¢jas daugiau laiko galéty
skirti teisés taikymui, aiSkinimui bei paCiam bylos nagrin¢jimui. Prie dirbtinio intelekto
privalumy taip pat galime priskirti nesaliSkumg. Tyrimai rodo, kad i$ tikryjy nagrinédamas
bylas teiséjas taiko ir intuityvius sprendimy priémimo budus, o ne tik racionalius, tikslius bei
pagrijstus logika, ta¢iau dél tokiy sprendimy gali atsirasti jvairiy klaidy.® Dirbtinis intelektas
yra visiSkai atribotas nuo jvairiy emocijy — simpatijos, antipatijos, baimés ir kity jausmy, todél
Siuo atzvilgiu yra pranaSesnis uz teis¢jus. Galima biity teigti, kad dirbtinio intelekto taikymas
civiliniame procese galéty padéti padidinti pasitikéjimg teismy sistema kaip nesaliska
teisingumo vykdymo institucija.

Visgi nemazai kyla probleminiy klausimy dél dirbtinio intelekto taikymo civiliniame
procese. Teis¢jams, kaip teisinguma vykdantiems subjektams, yra keliami gana dideli
reikalavimai. Pagal Konstitucijos 112 straipsnj teis¢jais gali biiti tik Lietuvos Respublikos
pilie¢iail®, tai yra asmenys turintys nuolatinj teisinj ry$j su Lietuvos Respublika, kuris yra
grindziamas abipusémis teisémis ir pareigomis.!®® Kiti teis¢jams keliami reikalavimai yra
turéti auk$taj] universitetin teisinj iSsilavinima, buti nepriekaiStingos reputacijos, atitikti
istatymy numatytus reikalavimus, biitinus i§duodant leidimg dirbti ar susipazinti su jslaptinta
informacija, turéti atitinkamg teisinio darbo staza, pateikti sveikatos pazyméjima bei biti
islaikius pretendenty j teiséjus egzaming.®® Taigi, jeigu dirbtiniam intelektui biity pavedamos
funkcijos susijusios su teisingumo vykdymu, tai yra tokios, kurios sutampa su teiséjy
vykdomomis funkcijomis, kyla klausimas ar dirbtiniam intelektui turi buti keliami tokie patys
reikalavimai, kuriy tikriausiai nebiity jmanoma jvykdyti, pavyzdziui, tokiy kaip sveikatos
biiklé, nepriekaistinga reputacija ir kiti. Kaip yra zinoma, teismas sprendimus priima Lietuvos
Respublikos vardu, todél yra keliamas klausimas ar teiséjui robotui biity galima leisti

sprendimus, susijusius su teisingumo vykdymo jgyvendinimu priimti Lietuvos Respublikos

163 Viktoras Justickis, Gintautas Valickis, Dovilé Petkevi¢iuté-Barysieng, ,,Psichologiniai teiséjo priimamy
sprendimy subjektyvumo veiksniai, Jurisprudencija, 20(4) (2013): 1493.
https://www3.mruni.eu/ojs/jurisprudence/article/view/1856/1698

164 | Lietuvos Respublikos Konstitucija®, Valstybés Zinios, 1992, Nr. 33-1014

185 | Lietuvos Respublikos pilietybés jstatymas®, Valstybés Zinios, 2010, Nr. 144-7361

166 Supra note 91.
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vardu. **” Siuo metu galiojan¢ios Konstitucijos nuostatos dirbtiniam intelektui nesuteikia
galimybés bent tam tikra dalimi vykdyti teisingumo, todé¢l susikloscius tokiai situacijai, kai
dirbtinis intelektas perims teisingumo vykdyma, galima situacija, kad prireiks keisti

Konstitucijg.

Bendroji teisés tradicija yra paremta precedentais, o tai reiskia, kad priimant teismo
sprendimg galima ar netgi privaloma atsizvelgti | ankstesnius teismy sprendimus ir jais
vadovautis, todél galima teigti, kad dirbtiniam intelektui uztekty rasti taikyting precedentg
konkrecioje situacijoje pagal atitinkamus raktinius zodzius ar frazes ir byla jau biity iSnagrinéta
teisétai ir teisingai.'®® Tuo tarpu kontinentingje teisés tradicijoje 3altiniai yra skirstomi j
priminius ir antrinius, o esminis skirtumas yra tas, kad priminiai, tai yra teisés aktai privalomi
teiséjams. Taigi, kontinentinés teisés tradicijos valstybése, tokiose kaip ir Lietuva, teisés aktai
daznai yra dviprasmiski, ne visada aiskiis ir daznai keiciami, todél teismui kyla pareiga tokius
teisés aktus nuolatos aiskinti bei atskleisti tikrajg jy prasme kiekvienoje konkrecioje situacijoje,
todel teisés aiSkinimas yra gana sudétingas procesas reikalaujantis logikos, racionalumo,
situacijos i§manymo, ekonominio, socialinio suvokimo ir kita.®® Abejojama, kad dirbtinis
intelektas kontinentinés teisés tradicijos valstybése gebéty priimti ne tik teiséta, bet ir teisinga
sprendima, kuris atitikty tos valstybés ekonoming, socialing bei politing padéti. Matyti, kad dél
nevienody teisés tradicijy dirbtiniam intelektui, taitkomam civiliniame procese, tekty skirtingos
uzduotys. Nereikéty pamirsti, kad priimtas sprendimas turi biiti motyvuotas, taciau dar iki Siol
yra bandoma sukurti dirbtinio intelekto algoritma, kuris galéty ne tik savarankiSkai priimti
sprendimg, bet ji ir argumentuoti, todé¢l dirbtinio intelekto, kuris priimty galutinj sprendima
civiliniame procese, taikymas yra labai ribotas, tol kol nebus sukurtas toks, kuris galéty tinkamai
argumentuoti priimtus sprendimus.

Naujausiais tyrimy kompanijos ,,Baltijos tyrimai“ 2018 m. birzelio pabaigos — liepos
pradzios apklausos duomenimis pasitikéjimas Lietuvos teismais iSaugo iki 49 procenty.*’
Lietuvos AuksSciausiojo Teismo pirmininko nuomone: ,,Ivyke pokyciai teismy sistemoje, byly
nagrin¢jimo kokybeés gerinimas ir sparta, pagarbus teiséjy elgesys su proceso Salimis, pastangos

aiSkinant visuomenei priimtus sprendimus — pagrindiniai veiksniai, lemiantys Zmoniy nuomongés

167 Gabriela Klangauskaité, Miroslava Krystul ,,Moderniy technologijy jtaka ateities civiliniame procese* i§ Mokslo
teisés pavasaris 2018 , Vilniaus universiteto Teisés fakulteto studenty moksliné draugija (Vilnius: Vilniaus
universitetas, 2018)

http://www.tf.vu.lt/wp-content/uploads/2018/09/T M-pavasaris-2018-elektroninis-PDF.pdf

188 Gintaras Kurauskas, ,,Kontinentinés teisés tradicijos ir bendrosios teisés tradicijos santykis* (magistro
baigiamasis darbas, Mykolo Romerio universitetas, 2011), 32.
https://vb.mruni.eu/object/elaba:1822963/1822963.pdf

189 |bid., 9-10.

170 Benas Brunalas, ,,Naujausios apklausos: rekordiskai pasitikima teismais®, Zitiréta 2018 m. rugséjo 17 d.
http://www.diena.lt/naujienos/lietuva/salies-pulsas/naujausios-apklausos-rekordiskai-pasitikima-teismais-873606
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pokyéius“. 1t Kai kuriy mokslininku nuomone geréjantis teismy vertinimas Siejamas su
iSaugusia teismy kvalifikacija, didéjanciu teismy nepriklausomumu bei rezonansa sukélusiomis
politinés korupcijos bylomis.!’? Kaip matyti, vienas i§ veiksniy skatinantis pasitikéjima teismais
yra pats teis¢jy elgesys su proceso dalyviais, tod¢l kyla abejoniy ar dirbtinio intelekto
atsiradimas civiliniame procese neprarasty jau esamo pasitikéjimo teismais, kurj sukiir¢ teiséjai.
Zmonéms yra svarbus pasitikéjimo aspektas, todél yra manoma, kad ne kiekvienas asmuo
sutikty savo pazeisty teisiy gynimg ir ginfy sprendimg patikéti dirbtiniam intelektui, nes
kreipdamasi | teismg Salis tikisi ir ZzmogiSko supratingumo, o ne tik ginco iSsprendimo, kas
sudaro pagrindg teigti, kad tai yra dar vienas veiksnys, lemiantis pasitikéjima teismais.!” Reikia
pabrézti, kad sprendimai neturéty biti priimami remiantis simpatijomis, antipatijomis ir
emocijomis.

Vienas i$ veiksniy ribojanciy roboty su dirbtiniu intelektu diegima Lietuvoje yra tali,
kad néra galimybés pritaikyti jy praktiniam darbui su duomeny bazémis lietuviy kalba, nes
sistemos dazniausiai kuriamos angly kalbg ir yra nepritaikytos lietuviy kalbai. Buvo pabandyta
uzsiregistruoti ,,Ross* klientu, taciau tai padaryti buvo atsisakyta, nes §i paslauga Lietuvos kol
kas neapima.l’ Yra teigiama, kad lietuviy kalba Lietuvos teisininkams suteikia daling apsauga
nuo pasauliniy technologiniy tendencijy, nes ji yra pakankamai sudétinga ir reta. Vytauto
Didziojo universiteto bei Kauno technologijos universiteto mokslininkai kuria lietuviy kalbos
sintaksinés ir semantinés analizés sistemas, tam kad kompiuteriams biity lengviau analizuoti
lietuviy kalbg taip paspartinant ir dirbtinio intelekto greitesnj atsiradimg Lietuvoje, taciau
viena pagrindiniy problemy, kuri gali atsirasti pradéjus taikyti dirbtinj intelekta, yra darbo
viety maz¢jimas, todél yra teigiama, kad kadaise prestiZine buvusi teisininko profesija pamazu
tampa nebe tokia perspektyvi, nes tiek administracin} personala, tiek jaunesniuosius

teisininkus bus galima pakeisti robotais.

Naujausios ir paZangiausios technologijos Lietuva visada pasiekia véliau nei
labiausiai i$sivysc¢iusias valstybes, tokias kaip JAV, DidzZioji Britanija, Vokietija ar Pranciizija,
taciau $iuo metu nei vienoje i§ Siy valstybiy dirbtinis intelektas néra visiskai pakeites teiséjo ir
perémes sprendimy priémimo, todél Lietuvoje dirbtinis intelektas bus pradétas taikyti dar

negreitai.

11 Rimvydas Norkus, ,,Pasitikéjimas teismais — auki¢iausias per dvidesimt mety*, Zitiréta 2018 m. rugséjo 17 d.
http://www.teismai.lt/It/naujienos/teismu-sistemos-naujienos/pasitikejimas-teismais-auksciausias-per-dvidesimt-
metu/4695

172 Supra note 170.

173 1bid.

174 Valunas, supra note 153.
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Kai kuriy autoriy nuomone: ,Tikétina, jog teismo atlieckamas techninio ir
administracinio pobtidzio funkcijas, ypa¢ pirmosios instancijos teismuose nemaza dalj funkcijy
sudaro tarpiniy nutarciy, teismo jsakymy priémimas, leidimy i§davimas, teisés akty bei aktualios
teismy praktikos mechaninis ieSkojimas ir kt., ateityje pakeis dirbtinio intelekto algoritmy
programos®. 1> Tacdiau taip pat jy nuomone teis¢jo Kaip teisinguma vykdanéio subjekto
pagrindiné funkcija yra jvairiy teisiniy konflikty, gincy sprendimas, todél kiekvienas kilgs gincas
yra individualus ir jo sprendimas reikalauja kiirybinio darbo, mastymo bei loginio proceso, kas
leidzia abejoti jog dirbtinis intelektas galéty pakeisti teis¢jy kirybinj darba.’’® Pabréziama, kad:
,Kita vertus, be teiséjo turimy profesiniy jgiidziy, geb¢jimo aiskinti ir plétoti teise, nemaziau
reikSmingos yra tik zmogui biidingos savybés: jautrumas, démesingumas, supratingumas,
sgziningumas, realybés pojutis, atsakomybés jausmas. Sunkiai jsivaizduojama, kad galéty biiti
sukurtas algoritmas, kuris atkartoty zmogui biidingas savybes atitinkamai gin¢g iSspresti ne tik
formaliai teisétai, bet ir teisingai, protingai, saZiningai. Nesant tokio algoritmo, zmoniy gincus
turéty spresti zmogus.“!’’ Teigiama, jog: ,,Tam, kad procesas biity maksimaliai teisingas ir
operatyvus, dirbtinis intelektas gali prisidéti prie teisingumo vykdymo, taiau jis nepakeis
Zzmogaus, kaip teisinguma vykdancios asmenybés. Suprantama, zmogus gali klysti, taip pat gali
Kilti teis¢jy SaliSkumo klausimy, taciau drjséiau teigti, jog pasitik&jimas dirbtiniu intelektu yra ne
maziau, o gal net ir daugiau pavojingas nei byla nagrinéjanciy teiséjy dél labai paprastos
priezasties: tam, kad sukurtas algoritmas tarnauty tam tikriems tikslams, pakanka zmogui ji
pakeisti ir poveikis, nebitinai teigiamas, biity visai teisingumo vykdymo sistemai. Taigi tiek
teiséjo, nagrinéjanéio byla, tiek dirbtinio intelekto sukiirimo atveju neSaliSkumo (vidinio ir
iSorinio) klausimas islieka aktualus. Suprantama, kad tai tik bandymas jsivaizduoti, kas galéty
biti, bet ateitis parodys, kokie laukia i$stkiai ir, svarbiausia, ar visuomené bus pasirengusi juos
priimti. 178

,Pfizer” bendrovés teisés direktoriaus Graikijai, Kiprui, Maltai, daug démesio
skirian¢iam naujausiy technologijy diegimui jmonés teisininky komandose, teigimu
moderniosios technologijos gali pakeisti teisininkus darbuose, kuriuose yra mazai rizikos, o
kai yra vykdomi didelés apimties darbai technologijos padeda taupyti laikg svarbiy
probleminiy klausimy analizei bei pagreitina sutariy perzitiros procesa, todél teisininkai

turéty sutelkti démesj j tas darbo funkcijas, kurias sunku automatizuoti.'’® Dirbtinio intelekto

175 Dovilé Murauskiené, Rytis Valiinas, Zilvinas Terebeiza ,,Psichologija JAV ir Lietuvos teis¢je: pakeliui ar
atskirai?“, Teismai.lt, Nr. 1 (29), balandis 2018, 11.
http://www.teismai.lt/data/public/uploads/2018/04/zurnalas_nrl_balandis_web.pdf
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naudojimas siekiant pagreitinti teisminj procesg arba teisé¢jy teisinio argumentavimo Sablony ir
1zvalgy pateikimas yra viena, bet savo likimg visiSkai pavesti spresti robotams yra kas kita, nes
zmonéms patinka bendrauti su zmonémis ir ypac tais klausimais, kurie yra pagristi
pasitikéjimu.

Taigi, naujy technologijy ir programy sukiirimas ateityje perims didelg dalj teisininky
darbo, kurj jie dirba Siomis dienomis, todél norint islikti jiems reikés ugdyti naujas profesines
savybes ir supratimg apie naujas technologijas, nes svarbiomis tampa technologijy srities
Zinios, taip pat tokios sritys kaip kibernetinis saugumas, asmens duomeny apsauga bei kitos.
Nors dirbtinis intelektas teikia nemazai privalumy, taciau yra nemazai probleminiy aspekty ir
iki Siol neatsakyty klausimy. Pagrindinés problemos, kurios kyla dél dirbtinio intelekto
taikymo yra teisiniai aspektai, tokie kaip dirbtinio intelekto reglamentavimo ir statuso
problematika, motyvavimo galimybés, praktinés galimybés taikyti dirbtinj intelekta Lietuvos
civiliniame procese ir kitos, finansiniai, organizaciniai bei bendrieji roboty saugojimo ir
atsakomybés uz jy padaryta zala aspektai. 8! Apibendrinant galima teigti, kad dirbtinis
intelektas gali perimti dalj teismo veikloje vykdomy techninio ir administracinio pobtdzio
funkcijy, taciau tam, kad teismo procesas islikty teisingas ir operatyvus, sutiktina, kad dirbtinis
intelektas gali prisidéti prie teisingumo vykdymo, taciau negali pakeisti zmogaus, kaip

teisinguma vykdancio asmens, tai yra teis¢jo.

3.2. Civiliné atsakomybé uz dirbtinio intelekto sukeltg Zala

Pradé¢jus taikyti dirbtinj intelektg kilty civilinés atsakomybés klausimas, todé¢l biity
naudinga Siame darbe paanalizuoti kas turéty biti atsakingas uz dirbtinio intelekto sukeltg zala
ir kaip teismams reikéty nagrinéti tokio pobiidzio bylas.

Civiliné atsakomybé Lietuvos Respublikoje yra reglamentuojama civilinio kodekso
(toliau — CK) Sestos knygos dvide$imt antrame skyriuje. Pagal CK 6.245 straipsnio 1 dalj:
,»Civiliné atsakomybé — tai turtiné prievoleé, kurios viena Salis turi teis¢ reikalauti atlyginti
nuostolius (zalg) ar sumokéti netesybas (bauda, delspinigius), o kita Salis privalo atlyginti
padarytus nuostolius (Zala) ar sumokéti netesybas (bauda, delspinigius).“'®? Atsakomybé gali
biti sutartiné — tai yra turtiné prievolé, kuri atsiranda dél to, kad nejvykdoma ar netinkamai
Ivykdoma sutartis, kurios viena Salis turi teis¢ reikalauti nuostoliy atlyginimo ar netesyby

(sumokéti bauda, delspinigius), o kita Salis privalo atlyginti dé¢l sutarties nejvykdymo ar

180 Valunas, supra note 153:11.
181 Supra note 167: 203.
182 Lietuvos Respublikos civilinis kodeksas®, Valstybés Zinios, 2000-09-06, Nr. 74-2262.
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netinkamo jvykdymo padarytus nuostolius arba sumokéti netesybas (bauda, delspinigius) arba
deliktine - turtiné prievole, atsirandanti dél Zalos, kuri nesusijusi su sutartiniais santykiais,
iSskyrus atvejus, kai jstatymai nustato, kad deliktiné atsakomyb¢ atsiranda ir d¢l Zalos, susijusios

su sutartiniais santykiais. &

Teiséje roboty ir Zmoniy santykiai néra naujas dalykas. Pirmieji Zmoniy kuriami robotai
nebuvo tokie iSmantis kaip kuriami dabar, jie nesugebéjo savarankiskai priéminéti sprendimy ir
buvo uzprogramuoti zmoniy, todél teismai nagrinédami tokias bylas taikydavo civilinés
atsakomybeés uz zala, atsiradusig dé¢l netinkamos kokybés produkty, salygas roboty gamintojams
dél roboto defekty arba tam tikrai atvejais atsakingu pripazindavo roboto savininkg — valdytoja
dél to, kad buvo netinkamai naudojamasi robotu arba nebuvo laikomasi keliamy saugumo
reikalavimy.'® Dar kitais atvejais teismai remdamiesi faktiniy aplinkybiy visetu atsakingu uz
atsiradusig zalg pripazindavo patj nukentéjusjji dél saugumo reikalavimy nesilaikymo. Tokio
pobiidzio bylose daznai sunku nustatyti kas lémé roboty sukelta zalg. Nors iki Siol pakako
civilinés atsakomybés taisykliy tokiems atvejams, taciau kyla klausimas ar jy pakaks rinkoje
pasirodzius iSmaniesiems robotams su dirbtiniu intelektu, kurie geba patys priimti sprendimus ir

néra Zmoniy uzprogramuoti daryti vieng ar kitg veiksma.

2017 mety vasario ménes] klausimg dél roboty teisinio reguliavimo émeési nagrinéti
Europos Parlamentas, kuris priémé rezoliucija, tai yra rekomendacinio pobudzio akta, dél
robotikai taikomos civilinés teisés nuostaty. Taigi, 2017 m. vasario 16 d. buvo priimta Europos
Parlamento rezoliucija su rekomendacijomis Komisijai dél robotikai taikomy civilinés teisés
nuostaty (2015/2103(INL)).18 Pagal rezoliucijos B punkta pripazjstama, kad Zmonija stovi ant
naujos eros slenkscio, kai robotai, botai, androidai ir kitos dirbtinio intelekto iSraiSkos yra
patobulinti ir gali sukelti nauja pramonés revoliucija, galin¢ig paveikti visa visuomeng, todél
teisés akty leidéjams svarbu apsvarstyti visas Sio reiSkinio teisines ir etines pasekmes bei
poveikj, netrukdant diegti inovacijy.'® Dél jspiidingos pastarojo deSimtmecio technologinés
pazangos Siandien kuriami robotai gali ne tik atlikti veiksmus, kuriuos atlikdavo Zmogus, bet
tam tikry savybiy, tokiy kaip gebéjimas mokytis i§ patirties ir beveik savarankiskai priimti

sprendimus, plétojimas vis labiau pavercia juos subjektais, sgveikaujanciais su aplinka ir

183 Supra note 182.

184 Jurgis Bartkus, Tomas Stundys, ,,Dirbtinio intelekto teisiné atsakomybé: ko galima tikétis?*, i§ Mokslo teisés
pavasaris 2018 , Vilniaus universiteto Teisés fakulteto studenty moksliné draugija (Vilnius: Vilniaus universitetas,
2018)

http://www.tf.vu.lt/wp-content/uploads/2018/09/T M-pavasaris-2018-elektroninis-PDF.pdf

185 2017 m. vasario 16 d. Europos Parlamento rezoliucija su rekomendacijomis Komisijai dél robotikai taikomy
civilinés teisés nuostaty (2015/2103(INL))*,
http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//EP//NONSGML+TA+P8-TA-2017-
0051+0+DOC+PDF+VO//LT
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galinciais jg atitinkamai keisti, todél dél tokios padéties kylanti teisiné atsakomybé dé¢l zalingy

roboto veiksmy tampa vienu i§ esminiy klausimy.

Rezoliucijos AD punkte teigiama, kad pagal dabarting teising sistema roboty negalima
laikyti atsakingais per se uz veiksmus ar neveikima, kuriais sukeliama zala treCioms Salims.
Dabartinése atsakomybe reglamentuojanciose taisyklése yra aptariami tik tie atvejai, kai roboto
veiksmus ar neveikimg galima atsekti iki tam tikro zmogiSkojo subjekto, tai yra gamintojo,
operatoriaus, savininko ar naudotojo, kai tas subjektas galéjo numatyti zalingg roboto elgesj ir
jam uzkirsti kelig, todél Sie subjektai gali buiti laikomi atsakingais uz roboto veiksmus ar
neveikimg. Taigi, pagal galiojancig teising sistema Zzalai, kurig sukélé robotai arba dirbtinis
intelektas, taikoma atsakomybé uz produkty, jeigu produkto gamintojas atsakingas uz bloga
veikima, ir taisyklés, pagal kurias nustatoma atsakomybé uz veiksmus, dél kuriy padaryta Zala,
jeigu produkto naudotojas atsako uz elgesi, dél kurio kilo zala. Sparciai kuriant i§maniuosius
robotus rezoliucijoje teigiama, kad robotui sugebant savarankiSkai priimti sprendimus nepakaks
tradiciniy taisykliy, kad kilty teisin¢ atsakomybé uz roboty padaryta zala, nes jomis remiantis
nebus jmanoma nustatyti uz kompensacijos mokéjimg atsakingos Salies ir jos pareikalauti
atlyginti padaryta zalg.'®’.

CK yra iSvardytos civilinés atsakomybés salygos, tai yra neteiséti veiksmai, priezastinis
ry8ys, Zala ir nuostoliai bei kalté. Kalté civilingje teis¢je apibréziama kaip asmens negeb¢jimas
elgtis taip, kaip galima protingai i§ jo tikétis.’® CK 6.248 straipsnyje yra isskiriamos dvi kaltés
formos, tai yra tyCia ir neatsargumas. Tycia laikomas toks asmens elgesys, kai samoningai
sickiama padaryti zalos arba sgmoningai leidZziama jai atsirasti, tuo tarpu neatsargumas
suprantamas kaip elgesys, kai asmuo atitinkamomis aplinkybémis elgiasi nepakankamai
apdairiai, riipestingai ir atidziai.'®® Taigi, abi Sios kaltés formos yra tiesiogiai susijusios su
asmens sgmoningumu, todel galima teigti, kad nors iSmanusis robotas ir galéty atlikti neteisétus
veiksmus sukeldamas zalg bei blity galima nustatyti priezastinj rysi, taciau kalté kaip viena i$
salygy, abejotina ar leisty dirbtinj intelekta laikyti teisinés atsakomybés subjektu. Skirtumas tarp
natiiralaus ir dirbtinio intelekto yra tas, kad nattralus Zmogaus intelektas turi samones,
suvokimo modulj, o tuo tarpu dirbtinis intelektas visas funkcijas atlicka be vidinés

reprezentacijos, tai yra vadinamosios atsako sistemos.®® Taigi, i§manusis robotas neturédamas

187 Supra note 185.

188 Valentinas Mikelénas, Civilinés atsakomybés taikymo problemos. lyginamieji aspektai (Vilnius: Justitia, 1995).
189 Valentinas Mikelénas, Lietuvos Respublikos civilinio kodekso komentaras. Sestoji knyga. Prievoliy teisé (1)
(Vilnius: Justitia, 2003), 339.

190 Sarah Griffiths, ,,Robots will NEVER have feelings: Mathematics reveals that droids can’t experience emotions
like us®, zitréta 2018 m. rugséjo 28 d., https://www.dailymail.co.uk/sciencetech/article-2628150/Robots-NEVER-
feelings-Mathematics-reveals-droids-experience-emotions-like-us.html

61


https://www.dailymail.co.uk/sciencetech/article-2628150/Robots-NEVER-feelings-Mathematics-reveals-droids-experience-emotions-like-us.html
https://www.dailymail.co.uk/sciencetech/article-2628150/Robots-NEVER-feelings-Mathematics-reveals-droids-experience-emotions-like-us.html

samones negali sgmoningai siekti padaryti Zalos, todél manytina, kad teisiniu poziiiriu jo laikyti

kalty yra nejmanoma.

Svarbu paminéti tai, kad nors idéja dél iSmaniojo roboto laikymo teisinés atsakomybés
subjektu yra jvardyta rezoliucijoje, taciau islieka teisinés atsakomybés problema, kai iSmanusis
robotas dar néra laikomas tokiu subjektu. Rezoliucijos AE punkte yra teigiama, kad: ,,pagal
galiojancig teising sistemg zalai, kurig sukeélé robotai arba dirbtinis intelektas, taikoma
atsakomybé¢ uz produkta, jeigu produkto gamintojas atsakingas uz bloga veikima, ir taisykles,
pagal kurias nustatoma atsakomybé uz veiksmus, dél kuriy padaryta zala, jeigu produkto
naudotojas atsako uz elgesj, dél kurio kilo Zala.“!®! Sukiirus i¥manyjj robota savarankiskai
priimantj sprendimus gali nepakakti taikyti atsakomyb¢ uz roboty padaryta zala, nes nebus
jmanoma nustatyti atsakingos Salies, kuri turéty sumokéti kompensacija, tac¢iau kartu yra
pabréziama, kad tam tikrais atvejais tradicinés taisyklés pagal Direktyva 85/374/EEC% galéty
biiti taikomos imaniojo roboto, kaip produkto, defekto atvejais.!%® Rezoliucijos 56 punkte
nurodoma, kad: ,,i§ esmés, nustacius Salis, kurios prisiima galuting atsakomybe, reikéty laikyti,
kad jy atsakomybé turéty buti proporcinga faktiniam robotui duoty nurodymy ir jo
autonomiskumo lygmeniui, taigi, kuo tobulesnis roboto gebéjimas mokytis ar kuo didesnis jo
autonomiskumas ir kuo ilgesné roboto mokymo trukme, tuo didesné turéty buti jo mokytojo
atsakomybé; ypaC pazymi, kad, siekiant nustatyti asmenj, kuriam faktiSkai reikéty priskirti
zalinga roboto elgesj, ,,mokant* robotg jo igyty iglidziy nereikéty maiSyti su vien tik jam paciam
»mokantis* jsisavinty geb&jimy; pazymi, kad bent jau Siuo etapu atsakomybé uz tai turi tekti
7mogui, o ne robotui.“!% Taigi, rezoliucija pateikia atsakingo uZ roboto sukeltg zalg subjekto
identifikavimo buida, tac¢iau manytina, kad gali biiti sunku nustatyti kiekvieno i§ atsakomybés
subjekty indelj] mokant robotg, taip pat kiekvienu konkreCiu atveju teiséjui reikéty vertinti
informaciniy technologijy pobiidj, tai yra roboto gebéjimg mokytis bei jo autonomiSkumo

lygmenj kas prailginty teismo procesg, nors nesudétingais atvejais tai galéty biiti pritaikyta.'*®

Rezoliucijoje yra pasakyta, kad busima teis¢kiiros priemoné turéty biiti grindziama
iSsamiu Komisijos vertinimu, kuriame buty nustatyta, ar turéty buti taikomas grieztos
atsakomybeés ar rizikos valdymo metodas bei tuo pat metu paZymi, kad norint nustatyti grieZta

atsakomybe reikia tik jrodymo, kad buvo padaryta Zala, ir nustatyti prieZastinj rysj tarp zalingo
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192 Tarybos 1985 m. liepos 25 d. direktyva dél valstybiy nariy jstatymy ir kity teisés akty, reglamentuojanciy
atsakomybe uz gaminius su trikumais, derinimo*, OL L 210, 1985-8-7, 29-33.

193 Policy department C: citizens’ right and constitutional affairs study: European civil law rules in robotics*,
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roboto elgesio ir nukentéjusios Salies patirtos zalos, o tuo tarpu taikant rizikos valdymo metoda
individualiai atsakingas laikomas ne asmuo, kuris aplaidziai pasielgé, bet asmuo, kuris gali tam
tikromis aplinkybémis kuo labiau sumazinti rizikg ir susidoroti su neigiamomis pasekmémis.!%
Atsizvengiant ] Sias nuostatas yra manoma, kad grieztoji atsakomybé turéty biti taikoma
bendraja tvarka subjektui mokiusiam iSmanyjj robota, jeigu tai yra jmanoma nustatyti, o tuo
tarpu rizikos valdymo metodas turéty buti taikomas tais atvejais, kai iSmanusis robotas
savarankiskai iSmoko veiksmy sukélusiy zala, todél kai iSmanusis robotas mokési savarankiskal
uz tai turéty atsakyti subjektas, manytina kad valdytojas, kuris galéjo tam tikromis aplinkybémis

sumazinti zalos padarymo rizika bei susidoroti su neigiamais padariniais.*®’

Kylant klausimui dél Zalos atlyginimo didziausia problema yra sunkumas identifikuoti
atsakinga uz roboto sukelta zalg, subjekta, todel kaip vienas i§ sprendimo varianty rezoliucijos
58 punkte yra jvirtintas sitilymas sukurti privalomojo draudimo sistema, taciau pabréztina, kad
robotikai taikoma draudimo sistema turéty apimti visg atsakingy subjekty grandingje jmanoma
atsakomybe. Rezoliucijoje taip pat yra nurodoma, kad §i draudimo sistema turi biiti grindziama
gamintojo prievole apdrausti savo gaminamus autonominius robotus, taciau toks Europos
Parlamento pasitilymas yra vertinamas kritiSkai nes nei teisiniu, nei ekonominiu pozitiriu
draudimo prievolés taikymas gamintojui néra logiskas, todél kad draudimo taikymas gamintojui
neturéty pagrindo, nes jis dazniausiai pardaves iSmanyjj robota, prie jo mokymo ar nurodymy
davimo net neprisideda, taip pat taikant minétgjj rizikos valdymo metoda, kai iSmanusis robotas
mokési savarankiskai, uz tokio roboto sukeltg zalg turéty atsakyti asmuo, kuris gali tam tikromis
aplinkybémis kuo labiau sumazinti rizika ir susidoroti su neigiamais padariniais, todél
gamintojas nebiity rizikg prisiimantis subjektas, todél neatsakyty ir taikant rizikos valdymo
metoda. %8 Darytina i$vada, kad draudimo nas$ta turéty bati uzkraunama valdytojui, kuris
dazniausiai yra mokytojas, nes jis yra pagrindinis teisinés atsakomybés subjektas, tai yra rizikos
prisiéméjas, o ne gamintojui, kuris beveik niekada nebus laikomas atsakingu uZ iSmaniojo

roboto veiksmus, i$skyrus uz i$maniojo roboto defektus.

Apibendrinant galima teigti, kad rezoliucijoje pateikiami iSmaniojo roboto atsakomybés
sprendimo biidai yra pagristi, taciau yra galimas tam tikras jy tobulinimas ir koregavimas. Visgi
siilomas iSmaniojo roboto laikymas civilinés atsakomybés subjektu Siuo metu biity
nesuderinamas su teisiniu reguliavimu, tod¢l siekiant tai jgyvendinti manytina, kad reikéty 18
esmes keisti teisinj reguliavimg, tam kad buty jmanoma objektyviai jgyvendinti Zalos atlyginimo

bei iSmaniojo roboto kaltés institutus.

19 Supra note 185.
197 Supra note 184: 18-19.
198 1bid.
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ISVADOS

Elektroniniy paslaugy portalo, tai yra specialios elektroninés erdvés, sukiirimas sudaré
galimybes proceso Salims ir jy atstovams lengviau ir greiiau pateikti ne tik
procesinius dokumentus, bet ir susipazinti su nagrin¢jamos bylos medziaga, o
teismams sudaré galimybes vadovaujantis CPK 175 straipsnio 9 dalyje jtvirtinta
nuostata operatyviau jteikti procesinius dokumentus. Siekiant tinkamai iSnaudoti Sios
sistemos privalumus teismy veikloje atsirado ir elektroniniy parasy naudojimas
padedantis paspartinti teismy darbg, operatyviau jteikti procesinius dokumentus bei
skaitmenizuojanti dokumentus elektroninése bylose, taip sudarant galimybe proceso
dalyviams susipazinti su elektroninéje byloje esanciais dokumentais, jgyvendinant

proceso operatyvumo, ekonomiskumo ir bendradarbiavimo principus.

Lietuvos teismy informacin¢ sistema LITEKO yra pagrindiné sistema naudojama
teismy veikloje, kurios greitas ir kokybiskas veikimas yra svarbus siekiant spartesnio
byly nagrinéjimo, o sistemos veikimo trikdziai neprisideda prie operatyvumo ir

ekonomiSkumo principy tinkamo jgyvendinimo.

Teismo posédzio eigos fiksavimas garso jrasais prisideda prie proceso skaidrumo ir
pasitikéjimo teismy veikla, nes garso jrase uzfiksuota informacija yra tiksli,
neiSkraipyta, garso jrasai padeda teismams atkurti Saliy nurodytas aplinkybes, 0
proceso dalyviams yra suteikta galimybés susipazinti su garso jrasu jkelty j LITEKO
sistemg, 1§ karto po teismo posédzio, tod¢l prisideda prie operatyvaus bylos
iSnagrinéjimo ir sklandesnio bendradarbiavimo tarp proceso dalyviy, taip pat teismy
veikoje garso jraSus galima naudoti kaip vieng i$ jrodingjimo priemoniy, siekiant
apginti savo pazeistas teises, taCiau tai neturi pazeisti kity asmeny teisiy, garbés ir

orumo bei privatus gyvenimo nelie€iamumo.

Vaizdo konferencinés jrangos atsiradimas teismy veikloje tampa viena
veiksmingiausiy priemoniy organizuoti teismo posédzius, siekiant apklausti asmenis,
kurie jprastai negali bei neturi galimybés atvykti j teismo poséd] taip taupant tiek
lésas, tiek laiko sgnaudas, todél vaizdo konferencijos naudojimas organizuojant
teismo  poseédzius  uztikrina  proceso  operatyvumo, ekonomiSkumo ir
bendradarbiavimo principy tinkamg jgyvendinima, sudarant galimybe¢ tinkamai ir
greitai iSnagrinéti byla.

Dirbtinis intelektas gali perimti dalj teismo veikloje vykdomy techninio ir

administracinio pobudzio funkcijy, prisidédamas prie teisingumo vykdymo, ta¢iau
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negali pakeisti teiséjo, tai yra asmens gebancio ginca iSspresti ne tik formaliai teisétai,
bet ir teisingai, protingai, saZiningai.

Ginamasis teiginys, jog informaciniy ir elektroniniy rySiy technologijy naudojimas
uztikrina civilinio proceso operatyvumo, ekonomiskumo ir bendradarbiavimo

principy tinkamg jgyvendinimg, pasitvirtino.
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PASIULYMAI

1. Sitloma jstatymy leidéjui jtvirtinti nuostatg, jpareigojancig juridinius asmenis NUO
ju isisteigimo dienos susikurti paskyra EPP sistemoje ir teismy siunciamus procesinius

dokumentus priimti elektroniniy rySiy priemonémis.

2. Sitloma asmens tapatybés kortelése jdiegti kiekvienam fiziniam asmeniui
privaloma elektroninj paraSa, suteikiantj galimybe lengviau pasinaudoti elektroninémis

paslaugomis.
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ANOTACIJA LIETUVIU KALBA

Siame magistro baigiamajame darbe yra nagrinéjamas informaciniy ir elektroniniy
ry$iy atsiradimas ir naudojimas teismy veikloje, analizuojama kaip $iy technologijy naudojimas
prisideda prie civilinio proceso principy — operatyvumo, koncentracijos, ekonomiskumo ir

kooperacijos jgyvendinimo.

Pagrindinés informacinés sistemos naudojamos teismy veikloje yra Lietuvos teismy
informaciné sistema LITEKO ir su ja graudziai susijes elektroniniy paslaugy portalas, be kuriy
Lietuvos teismy darbas XXI amziuje yra nejsivaizduojamas siekiant operatyviai ir teisingai
iSnagrinéti bylas, taupyti teismo ir proceso dalyviy laikg ir 1éSas bei jgyvendinti civilinio proceso
tikslus ir principus. Garso jrasy naudojimas teismo posédziy eigai fiksuoti prisideda prie
skaidresnio ir patikimesnio teismo proceso, o populiar¢jantys teismo posédziai naudojant vaizdo
konferencing jrangg uztikrina teisingg teismo procesa, suteikdami galimybe procese dalyvauti
asmenims, negalintiems atvykti ] teismg, taip nepazeidziant jy teisiy ] teisingg bylos
1Snagrinéjima per kaip jmanoma trumpesn;j laiko tarpa. Dirbtinis intelektas galéty perimti dalj

teismy veiklos funkcijy, taciau negali pakeisti teis¢jo.

Raktiniai ZodZiai: informacinés ir elektroniniy rysiy technologijos, civilinio proceso

principai, LITEKO, vaizdo konferencija, dirbtinis intelektas

ANNOTATION IN ENGLISH

Emergence and usage of information links and electronic communications in the work
of courts are analysed in this final Master‘s thesis. This thesis also examines how using the
aforementioned types of technology contribute to implementation of the principles of civil

procedure — concentration, economy and cooperation.

The main information systems used in work of the courts are namely, information
system of the courts of Lithuania LITEKO and an electronic service portal, which is closely
linked to it, without which the work of the courts of Lithuania in the 21st century is impossible,
for examining cases expeditiously and correctly, saving time and funds of the court and that of
the litigants and implementing the objectives and the principles of civil procedure are
impossible. Using sound recordings for recording the course of hearings contributes to a more
transparent and a more reliable trial, and increasingly popular hearings, where

videoconferencing equipment is used, safeguard the fairness of the proceedings and enable the
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persons, who are unable appear before the court in person, to participate in the proceedings.
This, in turn ensures that a case is heard as quickly as possible without violating the rights of the
aforementioned persons. Artificial intelligence could take over some of the work functions of

the court but it cannot substitute a judge.
Keywords: information and electronic communication technology, principles of civil

procedure, LITEKO, videoconference, artificial intelligence
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SANTRAUKA LIETUVIU KALBA

INFORMACINIU TECHNOLOGIJU TAIKYMAS TEISMU VEIKLOJE

Siame magistro baigiamajame darbe nagrinéjamas informaciniy ir elektroniniy rysiy
technologijy atsiradimas ir pritaikymas teismy veikloje, analizuoja kaip informacinés
technologijos veikia civilinio proceso principy tinkamga jgyvendinima. Sio darbo tikslas yra
nustatyti ir iSanalizuoti kokios informaciniy ir elektroniniy rySiy technologijos Siuo metu yra
pritaikytos ir naudojamos Lietuvos teismy veikloje ir kokig jtakg Siy technologijy naudojimas
daro civiliniam procesui, civilinio proceso principams, teismo darbo kokybei ir teismo proceso
spartai, todél Siuo magistro baigiamuoju darbu yra siekiama atskleisti informaciniy ir
elektroniniy rySiy technologijy samprata ir raidg teismy veikloje, iSanalizuoti pagrindiniy
informaciniy sistemy — LITEKO ir elektroninio paslaugy portalo veikimg bei nustatyti kaip Sios
sistemos prisideda prie spartesnio teismo proceso ir tinkamo civilinio proceso principy
igyvendinimo. Analizuojamos teismo posédziy metu naudojamos informacinés technologijos —
garso jrasai ir vaizdo konferencija, siekiant nustatyti $iy technologijy teikiama nauda teismo

procesui bei siekiama iStirti dirbtinio intelekto atsiradimo galimybe teismy veikloje.

Pirmojoje darbo dalyje pateikiama informaciniy ir elektroniniy rySiy technologijy
samprata, jy raida teismy veikloje ir pagrindiniai civilinio proceso principai, kurie pradéjus
naudoti informacines technologijas gali biiti tinkamai jgyvendinami arba pazeidziami. Taip pat
Sioje dalyje analizuojama pagrindiné Lietuvos teismy informaciné sistema LITEKO, kurios
tinkamas veikimas prisideda prie spartesnio byly nagrin¢jimo ir paspartina teismo darbuotojy
darba, taiau Siuo metu daznos sistemos klaidos trukdo operatyviam darbui. Pirmoje dalyje
analizuojamas elektroniniy paslaugy portalas, kuris yra graudziai susijes su pagrindine teismy
sistema LITEKO, palengvinantis proceso dalyviy ir teismo bendradarbiavima, taip jgyvendinant
kooperacijos principa, taip pat aprasomas elektroninis parasas neatsiejamai susijes su teismy
veikloje naudojamomis technologijomis, naudojamas elektroniniy dokumenty tinkamam
patvirtinimui. Antrajame Sio darbo skyriuje analizuojamas garso jrasy panaudojimas teismy
veikloje ne tik teismo posédziy eigai fiksuoti, bet ir kaip jrodin¢jimo priemoné. Teismo pose€dziy
fiksavimas garso jrasais uztikrina skaidresnj teismo procesg ir didesnj pasitikéjimg teismy
veikla. Taip pat Siame skyriuje analizuojamas vaizdo konferencinés jrangos naudojimas teismy
veikloje organizuojant teismo posédzius vaizdo konferenciniu biidu. Vaizdo konferencija tampa
viena veiksmingiausiy priemoniy organizuoti teismo posédzius siekiant apklausti asmenis, kurie
Jprastai negali bei neturi galimybés atvykti | teismo poséd] taip taupant ir laika, ir 1éSas, todél

teismo posédziai vaizdo konferencijos biidu tampa vis populiaresni ne tik Lietuvoje, bet ir visoje
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Europoje. TreCiajame skyriuje analizuojama dirbtinio intelekto atsiradimo teismy veikloje
galimybé bei su tuo susijusi civiliné atsakomybé uz dirbtinio intelekto sukeltg zalg. Dirbtinis
intelektas gali perimti dalj teismo veikloje vykdomy techninio ir administracinio pobiidzio
funkcijy, taciau jis negali pakeisti Zmogaus, ypac teis€jo, gebancio gincg iSspresti teisingai,

protingai ir sgziningai, o ne tik formaliai teisétai.
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SUMMARY IN ENGLISH
APPLICATION OF INFORMATION TECHNOLOGY IN THE WORK OF COURTS

Emergence and application of information and electronic communication
technology in the work of courts are analysed in this final Master‘s thesis. This thesis also
examines the effect of information technology on successful implementation of the principles of
civil procedure. The aim of this thesis is to determine and to analyse the types of information and
electronic communication technology, which are currently applied and used in the work of
Lithuanian courts, and the effect that application of the aforementioned types of technology has
on civil proceedings, on the principles of civil procedure, on the job quality of the court and on
the speed of the trial. Therefore, this final Master‘s thesis aims to disclose the concept and
development of information and electronic communication technology in the work of courts, to
analyse the operation of the main information systems, namely, LITEKO and an electronic
service portal, and to determine how the aforementioned systems contribute to speeding up court
proceedings and to successful implementation of the principles of civil procedure. The
information technology used during court hearings, namely sound recordings and
videoconference, are analysed during court hearings in order to determine the benefit of the
aforementioned technology to the proceedings. There is also an objective to analyse a possibility

of occurrence of artificial intelligence in the work of courts.

The concepts of information and electronic communication technology, its
development in the work of courts and the main principles of civil procedure, which would be
implemented correctly or violated, once information technology was begun to be used, are
provided in the first part of the thesis. This part also analyses the main information system of the
Lithuanian courts, called LITEKO, the correct operation of which contributes to quicker trials
and enables the members of staff of the court work quicker. Frequent system errors, however,
are currently impeding the expedition of work. An electronic service portal, which is closely
linked to the main court system LITEKO, which facilitates the cooperation between the litigants
and the court, and this in turn helps to implement the principle of cooperation. An electronic
signature which is inextricably linked to the technology used in the work of courts, is described
in this thesis and is used for a correct approval of electronic documents. Sound recordings are
used in the work of courts, which are analysed in the second part of the thesis, not only to record
the course of the hearings but are also used as evidence. Sound recordings, which are used for

recording hearings, ensure that a trial is more transparent and creates more confidence in the
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work of courts. Usage of videoconference equipment in the work of courts when organising
videoconference hearings is also analysed in this chapter. Videoconference is becoming one of
the most effective measures in organising hearings in order to interview persons who normally
are unable or do not have a possibility of appearing in a hearing. This, in turn, helps to save time
and funds. Therefore, videoconference hearings are becoming more popular not only in
Lithuania but in Europe as a whole. A possibility of occurrence of artificial intelligence and the
civil liability for the damage caused by artificial intelligence are analysed in the third chapter of
this thesis. Artificial intelligence may take over some of the technical and administrational
functions, but it cannot replace a human being, especially a judge, who is able to solve a dispute

expeditiously, reasonably and in good faith, not only formally legally.

83



Lentelé (Priedas Nr. 1)

PRIEDAI

Veikla Siektinas rezultatas | Atsakingas | Terminas
Teiséju
tarybos
komitetas

1. Igyvendinti LITEKO, darbo Atlikti ir teismams Informaciniy | 2017 m.
uzmokescio apskaitos ir kity | pristatyti pakeitimai. technologijy | gruodzio 31 d.
mforlhnacn.nq. technologijy 100 mokymy dalyviy
jrankiy bei sistemy
pakeitimus, jgyvendinant
teismy reorganizavima,
organizuoti mokymus teismy
atstovams.

2. LITEKO modernizavimas

2.1. | Idiegti integracines sagsajas su | Veikiancios Informaciniy | 2017 m.
valstybés registrais ir kitomis | integracijos su technologijy | kovo 31 d.
informacinémis sistemomis. SODROS duomeny

baze, Registry centro
valdomais registrais

2.2. | Integruoti | LITEKO Idiegti jrankiai Informaciniy | 2017 m.
advokaty uzimtumo ir technologijy | kovo 31 d.
procesiniy terminy kontrolés
modulius.

2.3. | Pagerinti LITEKO veikima, 15 proc. padidéjusi Informaciniy | 2017 m.
uztikrinant didesn¢ sistemos greitaveika | technologijy | kovo 31 d.
spartg/greitaveika.

2.4. | Idiegti efektyvy teismy Veikiantis naujas Informaciniy | 2019 m.
poreikiy analize pagrista byly | byly skirstymo technologijy | gruodzio 31 d.
skirstymo modulj. modulis

2.5. | Idiegti dokumenty valdymo Visuose teismuose Informaciniy | 2019 m.
sistema. veikianti technologijy | gruodzio 31 d.

centralizuota
dokumenty valdymo
sistema, apimanti ir
procesiniy
dokumenty valdyma

2.6. | Pabaigti LITEKO 100 proc. Informaciniy | 2019 m.
modernizavima. igyvendintas technologijy | gruodzio 31 d.

LITEKO
modernizavimo
projektas.
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[vertinti galimybes sudaryti Priimtas sprendimas | Informaciniy | 2018 m.
salygas teiséjams ir teismy deél galimybés technologijy | liepos 1 d.
darbuotojams prisijungti prie | teis¢jams ir teismy
teismy informaciniy sistemy | darbuotojams
bei dirbti nuotoliniu budu ir prisijungti prie
spresti dél jgyvendinimo teismy informaciniy
priemoniy. sistemy nuotoliniu
budu jgyvendinimo
Uztikrinti efektyvy Teiséjy Visi strateginiai Informaciniy | Nuolat
tarybos dalyvavimg priimant | teismy informaciniy | technologijy
sprendimus dél teismy sistemy ir el.
informaciniy sistemy ir el. paslaugy plétros
paslaugy plétros. sprendimai teikiami
svarstyti Teis¢jy
tarybai suderinus su
Teiséjy tarybos
Informaciniy
technologijy
komitetu
Sukurti teismy kibernetinio Teiséjy tarybos Informaciniy | 2018 m.
saugumo standartus. nutarimu patvirtinti technologijy | liepos 1 d.
ir teismams pristatyti
Kibernetinio
saugumo standartai.
Atsizvelgiant | teisés akty Igyvendinta Informaciniy | 2020 m.
pakeitimus, jgyvendinti integracija. technologijy | gruodzio 31 d.
baudziamyjy byly perkélima j
elektroning erdve
(elektroniniy byly plétra),
sukuriant Integruotos
baudziamojo proceso
informacinés sistemos (IBPS)
ir LITEKO integracija,
bendradarbiaujant su IBPS
valdytoju.
Sukurti nuotoliniy apklausy, Teis¢jy tarybos Informaciniy | 2018 m.
taikant skirtingas patvirtintos technologijy | liepos 1 d.
informacines technologijas rekomendacijos.
(konferenciné jranga,
»Skype* ir kt.),
rekomendacijas.
Ne reciau kaip 1 kartg per du | Atliktas jrangos Informaciniy 2018 m.
metus atlikti techninés poreikiy jvertinimas | technologijy | gruedzio 31 d.
jrangos teismuose analize ir ir atnaujinimas 2020 m.
atnaujinima. gruodzio 31 d.
Idiegti teismuose jslaptintos Idiegta sistema 5 Informaciniy 2019 rvn
informacijos apsaugos apygardy teismuose. | technologijy | grvedzio 31 d.

sistemg ADA.
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Anketos pavyzdys (priedas Nr. 2):
APKLAUSA

Laba diena,

Esu Mykolo Romerio universiteto Teises fakulteto Civilinés ir verslo teisés programos
studenté Agné Arlikeviciiité ir raSau magistro baigiamajj darbg tema ,,Informaciniy technologijy
taikymas teismy veikloje®. Sio tyrimo tikslas apklausti teis¢jus ir teismo darbuotojus siekiant
iSsiaiskinti kaip jy darbg paveiké informaciniy technologijy atsiradimas teismy veikloje.

Tyrimo rezultatai bus panaudoti magistro baigiamajam darbui parengti.
PraSau paZymeéti Jums tinkamq atsakymo variantq.

1. Ar LITEKO sistema paspartina byly nagrinéjimq?

O Paspartina O Nepaspartina
2. Ar LITEKO sistema palengvina Jiisy darbg?
QO Palengvina O Pasunkina

3. Jisy vertinimu LITEKO sistema veikia:
QO Labaigerai O Gerai O Patenkinamai OBlogai QO Labai blogai
4. Jusy vertinimu LITEKO sistemos triukumai (galimi keli atsakymo variantai):
O Léta eiga

QO sistemos veikimo klaidos

O Nepatogi narsyklé
O Tritkumy néra
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PATVIRTINIMAS APIE ATLIKTO DARBO SAVARANKISKUMA

2018-12-10
Vilnius

AS, Mykolo Romerio universiteto (toliau — Universitetas),

Mykolo Romerio teisés mokyklos, privatinés teisés instituto, civilinés ir verslo teisés programos
(fakulteto / instituto, programos pavadinimas)

Studentas(¢) Agné Arlikevicitité ,
(vardas, pavardé)

patvirtinu, kad $is rasto darbas / bakalauro / magistro baigiamasis darbas

,.Informaciniy technologijy taikymas teismy veikloje*:

1. Yra atliktas savarankiskai ir sgziningai;

2. Nebuvo pristatytas ir gintas kitoje mokslo jstaigoje Lietuvoje ar uzsienyje;

3. Yra paraSytas remiantis akademinio ra§ymo principais ir susipazinus su rasto darby
metodiniais nurodymais.

Man Zinoma, kad uZ saziningos konkurencijos principo pazeidimg — plagijavimg studentas

gali biiti Salinamas 1§ Universiteto kaip uz akademinés etikos pazeidima.

(parasas) (vardas, pavarde)
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