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IVADAS

Lietuvos Respublikos Konstitucijos (toliau — Konstitucija) 22 straipsnis nurodo, kad
,Zmogaus privatus gyvenimas nelie¢iamas.“! Kita vertus, teismy praktikoje nurodoma, kad,
renkant informacijg apie rengiama, daromg ar padarytg nusikalstamg veikg, néra draudziama
apriboti Zmogaus teises ] jo privaty gyvenima, taciau Siais atvejais biitina ,,<...> iSlaikyti teisinga
pusiausvyrg tarp siekio iSsamiai atskleisti nusikalstamas veikas ir Zzmogaus privataus gyvenimo
nelieGiamumo uztikrinimo.*?> Labiausiai Zmogaus teises ir laisves varzantys veiksmai yra
procesinés prievartos priemones, kurios, be kita ko, apima ir slaptus ikiteisminio tyrimo veiksmus
(arba Siame darbe dar jvardijamus kaip slaptus (nevieso pobuidzio) tyrimo veiksmus), nustatytus
Lietuvos Respublikos baudziamojo proceso kodekso (toliau — BPK) 154 straipsnyje ir 158—
160 straipsniuose’.

Doktrinoje paZymima, kad ikiteisminio tyrimo metu ,,Proceso veiksmai turi biiti atliekami

“4, kurig formuoja BPK ir jame

ir proceso sprendimai priimami grieztai laikantis procesinés formos
nustatyty normy aiskinimas, jtvirtintas teismo precedentuose. Procesiné forma uztikrina
efektyvesnj ir tinkamesnj baudZiamaji procesa taip pat ir baudziamojo proceso dalyviy teises, be
to, uzkardo pareigiiny piktnaudziavimg ir aplaiduma’. Atkreiptinas démesys, kad asmens teises ir
laisves varzanc¢ios normos gali biiti taikomos ,,<...> jei jos atitinka proporcingumo reikalavimus.*®
Vadinasi, siekiant, kad asmens teisés ir laisvés biity ribojamos tik esant biitinybei, visy pirma, turi
biiti uZtikrintas teisinio reguliavimo aiSkumas ir kokybé; antra, suprantamas ir aiSkus
proporcingumo principo apibréZimas bei aiSkus jo kriterijy taikymas (ir vertinimas).

Baigiamojo darbo aktualumas. Zmogaus privatus gyvenimo nelieiamumas yra
akcentuojamas tiek tarptautiniuose, tiek nacionaliniuose teisés aktuose. Pavyzdziui, Europos
Sajungos pagrindiniy teisiy chartijos (toliau — Chartija) 7 ir 8 straipsniuose’, Europos Zmogaus

teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos konvencijos (toliau — Konvencija) 8 straipsnyje® ir minétame

1 ,,Lietuvos Respublikos Konstitucija“, LRSS, zitréta 2025 m. geguzeés 18 d.,

https://www.lIrs.It/home/Konstitucija/Konstitucija.htm.

2 Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo 2025 m. kovo 6 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-4-511/2025%, Infolex,
zitiréta 2026 m. sausio 25 d., https://www.infolex.1t/tp/2300672#B_0.

3 Lietuvos Respublikos baudZiamojo proceso kodeksas“, LRS, zitréta 2025 m. geguzés 18 d., https:/e-
seimas.lrs.It/portal/legal Act/It/TAD/TAIS.163482/asr.

4 Rima Azubalyté, Raimundas Jurka ir Jolanta Zajanckauskiené, BaudZiamojo proceso teisé Bendroji dalis I knyga,
(Vilnius: V] Registry centras, 2016), 33-34.

5 Ibid., 34.

¢ Vygantas Malinauskas, ,,Teisés kaip idealai ir kaip teisingumo reikalavimai®, Teisés apzvalga 2, 20 (2019): 6,
https://heinonline-

org.skaitykla.mruni.euw/HOL/Page?public=true&handle=hein.journals/teiapvglr20&div=4&start _page=3&collection
=journals&set_as_cursor=2&men_tab=srchresults.

7 ,Europos Sajungos pagrindiniy teisiy chartija®, eur-lex.curopa, zitiréta 2025 m. geguzés 18 d., https:/eur-
lex.europa.eu/legal-content/LT/TXT/?uri=CELEX:12016P/TXT.

8 . Europos Zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos konvencija®, LRS, Zitiréta 2025 m. geguzés 18 d., https:/e-
seimas.lrs.It/portal/legal Act/It/TAD/TAIS.19841?jfwid=-ucusi46i7.
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Konstitucijos 22 straipsnyje. Sie teisés aktai jtvirtinta asmens privataus gyvenimo, komunikacijos
slaptumo ir asmens duomeny apsaugg bei nurodo, kad kiSimasis j Sias asmens teises galimas tik
pagal jstatyma ir tik tiek, kiek tai butina demokratinéje visuomeng¢je. Taigi, tiek nacionaliniu, tiek
tarptautiniu mastu teisés aktai saugo ir uztikrina, kad | asmens privaty ir jo Seimos gyvenimag
nebiity savavaliSkai kiSamasi, kai néra teiséto ir jstatyme nustatyto pagrindo. Pazymétina, kad
Lietuvoje slapti (nevieSo pobiidzio) veiksmai gali biiti taikomi ne tik ikiteisminio tyrimo metu
pagal BPK nuostatas, taciau jie taip pat gali buti taikomi, vadovaujantis Lietuvos Respublikos
kriminalinés Zvalgybos jstatymo (toliau — KZ]) 915 straipsniy nuostatomis’, kai ikiteisminis
tyrimas dar néra pradétas. Be to, Sie veiksmai gali biiti taikomi pagal Lietuvos Respublikos
zvalgybos jstatymg!?, siekiant uztikrinti valstybés nacionalinj sauguma.

Doktrinoje nurodoma, kad ,,Baudziamojo proceso taisyklés turéty biiti pakankamai
aiSkios ir tikslios, kad biity uzkirstas kelias valstybés pareigtiny ir institucijy savivalei bei proceso
dalyviy piktnaudziavimui savo teisémis, bet ir ne per daug smulkmeniSkos, kad trukdyty
optimaliam, veiksmingam procesui.“!' Teisés mokslininkai pastebi, kad BPK ir KZ] nuostatuose
yra ne visai tinkamai jtvirtinti $iy veiksmy sankcionavimo ir taikymo pagrindai. Pavyzdziui,
R. Azubalyté nurodo, kad slapty (nevieso pobiidzio) veiksmy reguliavimas (BPK ir KZ]), pagal
formuluojama nacionaling teisés praktika, neatitinka jstatymo kokybeés reikalavimo, tod¢l teismai,
siekdami kompensuoti nekokybiska jstatyma, privalo taikyti proporcingumo principa 2. Todél
,»Byla nagrinéjantis teismas kiekvienu atveju turi ne tik jvertinti, ar procesinés prievartos
priemonés buvo taikomos laikantis BPK nustatyty formaliy reikalavimy, bet ir atsizvelgti |
taikomy priemoniy proporcingumg ir biitinumg.“!* Biitent proporcingumo principu siekiama
uztikrinti teisingg pusiausvyrg tarp skirtingy konstituciniy vertybiy, t. y. asmens teisiy ir laisviy
bei viesojo intereso'*.

Atsizvelgiant | nurodytas aplinkybes, matyti, kad §i tema yra aktuali dél to, jog
nacionaliniai teismai, vadovaudamiesi proporcingumo principu, siekia nustatyti, ar slaptus
ikiteisminio tyrimo veiksmus konkreciu atveju buvo galima taikyti. Tai spresdami, jie vadovaujasi

ne tik Lietuvos teisés aktais, formuojama nacionaline teismy praktika, bet ir tarptautiniy teismy

% ,Lietuvos Respublikos kriminalinés Zvalgybos jstatymas“, LRS, ziiréta 2025 geguzés 18 d., https:/e-

seimas.Irs.lt/portal/legal Act/It/ TAD/TAIS.434526/asr.

10 Lietuvos Respublikos Zvalgybos jstatymas“, LRS, zitréta 2026 m. balandzio 27 d., https://www.e-
tar.1t/portal/It/legal Act/TAR.1881C195D0E2/asr?csrt=5165618207174107138.

' Azubalyté, Jurka ir Zajanckauskiené, supra note, 4: 35.

12 Rima AZubalyté, ,Privataus asmens gyvenimo ribojimas slaptomis priemonémis: (ne)kokybisko jstatymo
problema®, Jurisprudencija 26(2) (2019): 289-290, https://ojs.mruni.eu/ojs/jurisprudence/article/view/5279/4664.

13 Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo 2023 m. spalio 24 d. nutartis baudZziamojoje byloje Nr. 2K-201-719/2023%,
Infolex, zitiréta 2025 m. geguzés 19 d., https://www.infolex.It/tp/2199435.

14 Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2019 m. balandZio 18 d. nutarimas Nr. 11/2017-5/2018%, Lietuvos
Respublikos  Konstitucinis  Teismas, zitréta 2025 m. geguzés 19 d.,  https:/Irkt.1t/It/teismo-
aktai/paieska/135/tal927/content.
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praktika, t. y. Europos Zmogaus Teisiy Teismo (toliau — EZTT), Europos Sajungos Teisingumo
Teismo (toliau — ESTT) formuojamais proporcingumo principo kriterijais. Todé¢l svarbu ir aktualu
yra iSanalizuoti naujausig nacionaling ir tarptauting teismy praktika bei nustatyti, kokie pokyciai
stebimi apibréziant proporcingumo principa ir i§skiriant jo vertinimo kriterijus (jei jie yra). Sio
klausimo kontekste svarbu nustatyti, kiek aiSkus proporcingumo principo turinio apibrézimas ir
aiSkus jo iSskiriamy kriterijy taikymas (ir vertinimas) yra betarpiskai susij¢ su proporcingumo
principo uztikrinimu, taikant slaptus ikiteisminio tyrimo veiksmus.

Taip pat Siame darbe aktualu yra iSanalizuoti, kiek (ne)kokybiSkas jstatymas siejasi su
proporcingumo principo uztikrinimu, taikant slaptus ikiteisminio tyrimo veiksmus. Aktualu
nustatyti, ar Lietuvos Auksc¢iausiasis Teismas (toliau — LAT arba kasacinis teismas), aiSkindamas
istatymy leidéjo paliktas spragas, sékmingai jas uzpildo. Darbo autorés nuomone, $io klausimo
kontekste, siekiant geriau iSanalizuoti nagrin¢jama tema, svarbu nustatyti (bei naudinga Zinoti),
koks yra paciy ikiteisminio tyrimo teis€jy vertinimas apie jstatymy leidéjo paliktas spragas. Taip
pat, siekiant pamatyti slapty ikiteisminio tyrimo veiksmy taikymo mastg, aktualu iSanalizuoti
apylinkés teismy (ar bent dalj jy) $iy veiksmy sankcionavimo statistikos duomentis.

Tiriama problema. Ar proporcingumo principo turinio neapibréZtumas ir neaiskus jo
kriterijy taikymas (ir vertinimas) yra vienas i$ §io principo uztikrinimo probleminiy aspekty,
taikant slaptus ikiteisminio tyrimo veiksmus? Ar esantj teisinj reglamentavima papildanti teismy
praktika uZtikrina proporcingumo principo laikymasi (Salina teisinio reguliavimo spragas), taikant
slaptus ikiteisminio tyrimo veiksmus? Ar itin auksStas prokurory praSymy dél slapty ikiteisminio
tyrimo veiksmy taikymo tenkinimo procentas leidZia daryti atsargia prielaida, kad teismai
neefektyviai vykdo teisming kontrole ir tai kelia abejoniy dél proporcingumo principo
uztikrinimo?

Baigiamojo darbo mokslinis naujumas ir tiriamos problemos iStyrimo lygis. Apie
slapty (nevie$o pobiidzio) veiksmy taikymo probleminius klausimus, BPK ir KZ] jstatymy leidéjo
paliktas spragas, proporcingumo principo vaidmenj, taikant procesines prievartos priemones, ir
kitomis panaSiomis aktualiomis temomis jvairiuose moksliniuose darbuose yra placiai iSnagringje

tokie autoriai kaip Artliras Panomariovas'>, Ramiinas Ramanauskas'®, Raimundas Jurka'’,

15 Pvz., Artliras Panomariovas, ,,Asmens privataus gyvenimo paslaptis ir su ja susijusios problemos baudziamajame
procese®, Jurisprudencija 23 (15) (2001), https://ojs.mruni.eu/ojs/jurisprudence/article/view/3683 ir kt.

16 Artfiras Panomariovas ir Ramiinas Ramanauskas, ,,Slaptumas — tiesos baudZiamajame procese nustatymo
priemoné®, Jurisprudencija 75, 67 (2005), https://ojs.mruni.eu/ojs/jurisprudence/article/view/2978/2779.

17 Pvz., Raimundas Jurka, ,,Slaptyjy tyrimo veiksmy procesinés formos darnos aspektai®, Teisés apzvalga 2 (14)
(2016), https://portalcris.vdu.lt/server/api/core/bitstreams/7567a834-1d6d-47a0-81e7-69dce0f04{86/content ir kt.
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Egidijus Losis'®, Gediminas Bugiiinas'’, Gintaras Goda?’, Aurelijus Gutauskas®!, Rima
Azubalyté??, Edgaras Markevi¢ius®® ir kiti Lietuvos mokslininkai. Slapty (nevieso pobiidzio)
veiksmy tema yra nagrinéjama ir uZsienio autoriy, pavyzdziui, Toon Moonen?*, Benjamin
Vogel?ir kt.?6 Nors §i tema yra nagrinéta gana pladiai ir jvairiomis temomis, kita vertus, tai tik
parodo, kad ji yra itin aktuali ir svarbi. Darbo mokslinis naujumas pasizymi tuo, kad Siame darbe
yra nagrinéjama naujausia ir aktualiausia Konstitucinio Teismo, EZZT, ESTT teismy praktika apie
proporcingumo principa ir jo iSskiriamus kriterijus. Siame darbe atlikta LAT nuo 2015 m. iki
2026 m. priimty nutar¢iy analizé, kuria siekiama nustatyti, kaip teismai pildo jstatymy leidéjo
paliktas spragas ir kiek nustatyta pazeidimy, taikant slaptus ikiteisminio tyrimo veiksmus. Atlikus
interviu su ikiteisminio tyrimo teiséjais, pateikiamas jy vertinimas apie slapty ikiteisminio tyrimo
veiksmy teisinj reglamentavima ir jo reikSme proporcingumo principo uztikrinimui. Be to, Siame
darbe yra pateikiama ir analizuojama Vilniaus miesto apylinkés teismo ir Kauno apylinkés teismo
2023-2025 m. slapty ikiteisminio tyrimo veiksmy sankcionavimo statistika.

Baigiamojo darbo reik§mé. Darbe yra analizuojama proporcingumo principo reikSmé
slapty ikiteisminio tyrimo veiksmy taikyme, taip pat nagriné¢jama, kaip proporcingumo principo
turinio neapibréztumas ir neaiSkus jo kriterijy taikymas (ir vertinimas) siejasi su §io principo
uztikrinimu minéty veiksmy taikyme. Darbe atlikta LAT nuo 2015 m. iki 2026 m. nutar¢iy analize,
kuria siekiama nustatyti, ar teismy praktika sékmingai uzpildo BPK aktualiuose straipsniuose
esamas spragas; kiek ir kokio pobtidZio nustatyta pazeidimy, taikant slaptus ikiteisminio tyrimo
veiksmus. Siekiant i§samiau iStirti §io darbo tema, buvo atlikti interviu su SeSiais ikiteisminio
tyrimo teis¢jais, kurie pateike savo praktika pagrista vertinima. Taip pat Siame darbe atlikta dviejy

didziausiy Lietuvos apylinkiy teismy statistiniy slapty ikiteisminio tyrimo veiksmy sankcionavimo

18 Pvz., Egidijus Losis, ,,Procesinés prievartos priemonés baudziamajame procese (daktaro disertacija, Mykolo
Romerio universitetas, 2010), https://cris.mruni.eu/server/api/core/bitstreams/710ee682-5afb-4450-85f1 -
90ea8148ccf7/content ir kt.

19 Gediminas Bugiiinas, ,,Slaptas sekimas — tinkamos pusiausvyros paieSka tarp visuomenés teisés biiti saugia ir
asmens teisés j privatuma” (daktaro disertacija, Vytauto Didziojo universitetas, Mykolo Romerio universitetas, 2014),
https://portalcris.vdu.lt/server/api/core/bitstreams/471c887a-2f50-4017-8c3f-b2b3 1eal4270/content.

20pyz., Gintaras Goda, ,,Teisé¢ kreiptis j teismg dél procesiniy prievartos priemoniy taikymo*, Teisé 98, (2016),
https://www.zurnalai.vu.lt/teise/article/view/9967/7975 ir kt.

21 Pyz., Aurelijus Gutauskas, ,,Privataus asmens gyvenimo apsaugos standartai vykdant kriminalinés Zvalgybos
tyrimus ~ Lietuvos  Auksciausiojo ~ Teismo  jurisprudencijoje”,  Jurisprudencija 31(2) (2024),
https://www.ceeol.com/search/article-detail 7id=1324309 ir kt.

22 Pvz., Azubalyté, supra note, 12, ir kt.

2 Pvz., Edgaras Markevicius, ,,Efektyvi teisés j privaty gyvenimg apsauga taikant kriminalinés Zvalgybos priemones*,
Teisés apzvalga 1(23) (2021), https://www.ceeol.com/search/article-detail?id=980281 ir kt.

24 Toon Moonen, ,,Special Investigation Techniques, Data Processing and Privacy Protection in the Jurisprudence of
the European Court of Human Right*, Pace international law review companion 9, 1 (2010),
https://digitalcommons.pace.edu/cgi/viewcontent.cgi?article=1012&context=pilronline.

25 Benjamin Vogel, Secret Evidence in Criminal Proceedings (Berlin: Duncker & Humblot, 2021),
https://pure.mpg.de/rest/items/item 3372586/component/file 3521614/content.

26 Volodymyr 1. Galagan ir kt., ,,Judicial control as a guarantee of non-interference in private life during the pre-trial
investigation: An observation under the European Court of Human Rights“, DIXI 23, 2 (2021),

https://ekmair.ukma.edu.ua/server/api/core/bitstreams/f798dd11-3b34-4a42-b266-17bdb0663ab6/content.
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duomeny analizé, kuri parodo realy Siy veiksmy taikymo mastg. Atsizvelgiant | nurodytas
aplinkybes, darbas reikSmingas jstatymy leidéjui ir praktikams, atnaujinant informacija apie
proporcingumo principo probleminius klausimus, susijusius su slapty ikiteisminio tyrimo veiksmy
taikymu.

Tyrimo tikslas. Kompleksiskai iSanalizavus proporcingumo principg bei jvertinus slapty
ikiteisminio tyrimo veiksmy teisinj reglamentavimg (jskaitant jj papildancig teismy praktika),
iSnagrinéti probleminius klausimus, susijusius su proporcingumo principo uZztikrinimu, taikant
Siuos veiksmus.

Tyrimo uzdaviniai.

1. I8analizuoti proporcingumo principo sampratg ir jo reik§me¢ procesiniy prievartos
priemoniy taikymo procese.

2. ISnagringjus slapty ikiteisminio tyrimo veiksmy pozymius, jvertinti Siy veiksmy
teisinio reglamentavimo (ne)kokybe bei nustatyti, ar (ir kaip) teismy praktika (ne)uztikrina
proporcingumo principo laikymasi.

3. ISanalizavus Vilniaus miesto apylinkés teismo ir Kauno apylinkés teismo slapty
ikiteisminio tyrimo veiksmy sankcionavimo statistikg, nustatyti Siy veiksmy taikymo
intensyvuma.

Baigiamojo darbo originalumas. Darbe atlikta naujausios nacionalinés ir tarptautinés
teismy praktikos analizé dél proporcingumo principo ir slapty ikiteisminio tyrimo veiksmy
taikymo; pateiktas ikiteisminio tyrimo teiséjy vertinimas dél BPK aktualiy straipsniy
reglamentavimo; pateikti Vilniaus miesto apylinkés teismo ir Kauno apylinkeés teismo aktualiis
statistiniai duomenys bei atlikta jy analizeé, siekiant iSanalizuoti probleminius proporcingumo
principo uZtikrinimo aspektus, taikant slaptus ikiteisminio tyrimo veiksmus. Darbe
suformuluojamos naujos originalios iSvados ir teikiami pasitilymai jstatymy leidéjui.

Atliekant tyrima, naudojami Sie moksliniai tyrimo metodai:

1. Dokumenty analizés metodu buvo atrenkama ir iSskiriama jvairt doktrininé
medZiaga, aktuali tyrimo tematikai, analizuojamas ir nagrin€¢jamas proporcingumo principas, t. y.
jo samprata, kriterijai, reikimé slapty ikiteisminio tyrimo veiksmy taikyme. Sis tyrimo metodas
naudojamas 77 LAT nutaréiy analizei, kuriy priémimo laikotarpis nuo 2015 m. iki 2026 m.,
siekiant nustatyti, kiek daZznai kasacinis teismas aiskina jstatymy leidéjo paliktas spragas, taip pat
kiek ir kokiy paZeidimy nustatyta. Taip pat, naudojantis §iuo metodu, pateikiami Vilniaus miesto
apylinkes teismo ir Kauno apylinkés teismo nuo 2023 m. iki 2025 m. statistiniai slapty ikiteisminio
tyrimo veiksmy (pagal BPK 154 straipsnj ir 158—160 straipsnius) sankcionavimo duomenys pagal

prokurory pateiktus praSymus ir atlickama Siy duomeny analizeé.



2. Sisteminés analizés metodas buvo naudojamas moksliniy straipsniy, daktaro
disertacijy, nacionalings ir tarptautinés teismy praktikos, BPK ir KZ] teisinio reglamentavimo bei
apklausy metu gauty rezultaty analizei.

3. Lyginamasis metodas naudojamas LAT, Konstitucinio Teismo, EZTT, ESTT teismy
praktikos, proporcingumo principo savoky, ikiteisminio tyrimo teiséjy apklausy metu gauty
rezultaty ir apylinkés teismy statistiniy duomeny palyginimui.

4. Apibendrinimo metodas naudojamas vertinant jvairiy mokslininky nuomones,
teismy praktikos suformuotus iSaiSkinimus, teisés akty nuostatas, ikiteisminio tyrimo teisé€jy
apklausy metu gautus rezultatus, taip pat apylinkés teismy statistinius duomenis, pagal kuriuos
buvo formuojamos i§vados.

5. Interviu metodas naudojamas atlickant pusiau standartizuotg interviu su ikiteisminio
tyrimo teis¢jais, kurio tikslas pateikti ikiteisminio tyrimo teis¢jy praktika pagrista vertinimg dél
istatymy leid¢jo palikty spragy ir jo reikSmés proporcingumo principo uztikrinimui, taikant slaptus
ikiteisminio tyrimo veiksmus. Interviu metu i$ viso apklausti $esi ikiteisminio tyrimo teiséjai.

Tyrimo struktiira. Darbg sudaro jvadas, déstomoji dalis, kuri susideda is$ trijy skyriy,
iSvados ir pasiiilymai, literatliros sgrasas, anotacija ir santrauka lietuviy, angly kalbomis bei
priedai. Pirmajame skyriuje nagrinéjama teisés principy reikSme, jy vieta teisinéje sistemoje ir
proporcingumo principo samprata, jo vaidmuo procesiniy prievartos priemoniy taikyme.
Antrajame skyriuje nagrin€¢jama slapty ikiteisminio tyrimo veiksmy samprata (iSskiriami
pozymiai); jvertinama $iy veiksmy teisinio reglamentavimo (ne)kokybé ir atlikta LAT nutarciy,
priimty nuo 2015 m. iki 2026 m., analiz¢ ir nustatoma, ar (ir kaip) teismy praktika (ne)uztikrina
proporcingumo principo laikymasi. Sio klausimo kontekste Siame skyriuje pateikiami ir
analizuojami ikiteisminio tyrimo teis€jy interviu metu gauti atsakymai. TrecCiajame skyriuje
pateikiami ir analizuojami Vilniaus miesto apylinkés teismo ir Kauno apylinkés teismo 2023—
2025 m. slapty ikiteisminio tyrimy veiksmy statistiniai duomenys, i§ kuriy daromos atsargios
prielaidos apie proporcingumo principo uztikrinimg.

Ginamieji teiginiai.

Proporcingumo principo turinio neapibréztumas ir neaisSkus jo kriterijy taikymas (ir
vertinimas) yra vienas i§ $io principo uztikrinimo probleminiy aspekty, taikant slaptus ikiteisminio
tyrimo veiksmus

Slapty ikiteisminio tyrimo veiksmy skyrimo ir taikymo kriterijjai néra tinkamai
reglamentuoti BPK, taciau i§ to kylancias problemas i§ esmés minimalizuoja formuojama teismy

praktika.



Itin auksStas prokurory prasymy dél slapty ikiteisminio tyrimo veiksmy tenkinimo
procentas kelia abejoniy dél efektyvios teismy vykdomos teisminés kontrolés, taip pat ir dél

proporcingumo principo uztikrinimo.



1. PROPORCINGUMO PRINCIPAS IR JO REIKSME PROCESINIU
PRIEVARTOS PRIEMONIU TAIKYME

Baudziamojo proceso paskirtyje, nustatytoje BPK 1 straipsnyje, akcentuojama tiek
zmogaus teisiy ir laisviy apsauga, tiek greitai ir isamiai atskleista nusikalstama veika?’. Siekiant
jgyvendinti Sig paskirt] reikalinga tinkama pusiausvyra tarp skirtingy vertybiy, kadangi
atskleidziant nusikalstamas veikas ne retai yra taikomos procesinés prievartos priemongs,
kuriomis, kaip minéta, yra ribojamos zmogaus teisés ir laisvés. Atsizvelgiant | tai, kiekvienu atveju
»<..>> turi biiti jvertinta, ar yra iSlaikoma jstatymy reikalavimus atitinkanti proporcija tarp
naudojamy priemoniy siekiant iSsamiai atskleisti nusikalstamas veikas ir Zmogaus privataus
gyvenimo nelie¢iamumo uZtikrinimo <..>.“*® BPK 11 straipsnyje, kuriame jtvirtintas
proporcingumo principas, nurodoma, kad procesinés prievartos priemonés turi biiti taikomos tik
tais atvejais, kai be jy néra galimybés pasiekti proceso tiksly?. Vadinasi, baudziamajame procese
procesiniy prievartos priemoniy taikymas turi biiti grindziamas ne tik teisés normomis, bet ir teisés
principais ($iuo atveju — proporcingumo principu). Pazymeétina, kad baudziamojo proceso teisés
principai yra iSvedami i§ bendryjy teisés principy, todél Siame skyriuje biitina aptarti jy sampratg

ir vietg teisinéje sistemoje.

1.1. Teisés principy samprata ir vieta teisinéje sistemoje

Siekiant iSanalizuoti proporcingumo principo reikSme procesiniy prievartos priemoniy
taikyme, kuriy, be kita ko, sudedamoji dalis yra slapti ikiteisminio tyrimo veiksmai, visy pirma,
tikslinga aptarti bendra teisés principy samprata, jy reikSme¢ ir vieta teisinéje sistemoje.
Atkreiptinas démesys, kad nacionaling¢je ir tarptautin¢je doktrinoje §i tematika yra nemazai
nagrinéta’, todél apie tai darbo autoré pasisakys glaustai, nei§siple¢iant, akcentuojat svarbiausius

aspektus.

27 Lietuvos Respublikos baudziamasis proceso kodeksas“, Infolex, zidréta 2025 m. lapkricio 1 d.,

https://www.infolex.It/ta/10708:str1.

28 Lietuvos Auk3¢iausiojo Teismo 2022 m. vasario 22 d. nutartis baudZiamojoje byloje Nr. 2K-90-788/2022¢, 7itiréta
2025 m. gruodzio 22 d., https://www.infolex.lt/ta/Default.aspx?id=20&item=doc&Aktold=2063306&cid=80112.

2 Lietuvos Respublikos baudZiamasis proceso kodeksas®, op. cit.

30 Pvz. Giedré Lastauskiené ir kt., Teisés teorija. I leidimas (Vilnius: Vilniaus universiteto leidykla, 2020);

Johanas Baltrimas ir Mindaugas Lankauskas, Argumentavimas remiantis teisés principais: atkuriamasis ir
plétojamasis bidai, mokslo studija (Vilnius: Lietuvos teisés institutas, 2014);

Kestutis Jankauskas, ,,Teisés principy samprata ir jos jtvirtinimas konstitucinéje jurisprudencijoje* (daktaro
disertacija, Lietuvos teisés universitetas, 2005),
https://scholar.google.com/scholar?hl=It&as_sdt=0%2C5&q=11.%09Jankauskas%2C+K%C4%99stutis.+%E2%80
%9ETeis%C4%97s+princip%C5%B3+sampratatirt+jos+%C4%AFtvirtinimas+tkonstitucin%C4%97je+jurisprudenc
1101€%E2%80%9C . +&btnG=;
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Lietuviy kalbos zodyne nurodyta, kad ,,principas‘ lotyniskai principum reiskia pradzia,
pagrinda. Vadovaujantis Sia reikSme, nurodoma, kad principas yra pagrinding, kurios nors teorijos,
mokslinés sistemos, poziiirio, koncepcijos idéja; pagrindinis, pradinis teiginys®!. Pastebétina, kad
nacionalin¢je doktrinoje teisés principy samprata apibréziama gana panasiai, nenukrypstant nuo
bendrinio principo aiskinimo ir suvokimo.

Ne vienas mokslininkas nurodo, kad teisés principams biidingas abstraktumas*?. Taip pat
teisés principai apibiidinami kaip isreiSkiantys visuomenés vertybes®®, désnius ar pamatines
nuostatas* | <..> kuriomis grindZiamas visas teisinis reglamentavimas, visi teisiniai sprendimai —
ir bendrieji, ir individualiis.“* Atsizvelgiant j tai, teisés principai jvardijami kaip nustatantys arba
padedantys uztikrinti vertybinj kryptinguma®¢, todél jie yra laikomi kreipianéiaisiais pradais®’ arba
vertybiniais orientyrais*®, kurie ne tik atspindi visuomenés vertybes, bet ir siekia jas apsaugoti*’.

Nurodytos aplinkybés rodo, kad teisés principai daro jtakg teisinio reguliavimo
vertybiniam turiniui*’. Vadinasi, nors teisés principai nenurodo konkrecios elgesio taisyklés, kita
vertus, jie nurodo vertybine kryptj*!. Teisés principy reik§me visai teisiniai sistemai akcentavo
K. Jankauskas, nurodydamas, kad ,, Teisés principai determinuoja (teisine prasme) kitus reiskinius,
kreipia kity reiskiniy turinj, daro jtaka kitiems teisinés sistemos elementams ir visai teisinei

3

sistemai.“*> Tai, kad teisés principai yra reik§mingi visos teisinés sistemos veikimui* ir jos

realizavimui** akcentuoja ir kiti teisés mokslininkai.

I Dewa Gede Atmadja ir Ketut Adi Wirawan, ,,Legal Principles in Legal System®, Proceedings of the International
Conference on “Changing of Law: Business Law, Local Wisdom and Tourism Industry” (ICCLB 2023), 2352-
5398,(2023): 589, https://www.atlantis-press.com/proceedings/icclb-23/125996693;

Ronald M. Dworkin, ,,The Model of Rules”, The University of Chicago Law Review 35, 1 (1967): 14-46,
https://www.jstor.org/stable/1598947?seq=1.

31 Lietuviy kalbos Zodynas®, Zidiréta 2025 m. spalio 5 d., https://www.lietuviuzodynas.lt/terminai/Principas.

32 Pvz., Lastauskiené ir kt., supra note, 30: 114;

Baltrimas ir Lankauskas, supra note, 30 ir kt.

33 Pvz., Baltrimas ir Lankauskas, supra note, 30: 9;

Linas Baublys ir kt., Teisés teorijos jvadas. 2 leidimas (Vilnius: MES, 2012), 230 ir kt.

3% Jankauskas, supra note, 30: 16.

35 Egidjijus Kiris, ,,Konstitucijos principai ir konstitucijos tekstas®, Jurisprudencija 23, 15 (2001): 54,
https://ojs.mruni.eu/ojs/jurisprudence/article/view/3680.

36 Baublys ir kt., op. cit.

37 Jankauskas, op. cit.

38 Deimanté Mamong, ,,Teisés principai ir jy teisinio argumentavimo funkcija®, Visuomenés pokyciai ir teisé,
(2023): 56-57,
https://scholar.google.com/scholar?hl=lt&as_sdt=0%2C5&q=TEIS%C4%96S+PRINCIPAI+IR+J%C5%B2+TEISI
NIO+++ARGUMENTAVIMO+FUNKCIJA&btnG=.

39 Baublys ir kt., op. cit.

40 Dworkin, op. cit.

4 Robert Alexy, 4 Theory of Constitutional Rights, (Oxford: Oxford University Press, 2010), 46-57,
https://books.google.lt/books?hl=1t&Ir=&id=ZbWxW Yhhe8UC&oi=fnd&pg=PR9&dq=Alexy.+Robert.+A+Theory
+oftConstitutional+Rights.+Oxford:+Oxford+University+Press.+2010.&ots=UcOalSApkd&sig=1sgzwk AyEEG6z
MwynFGfsAGESGk&redir_esc=y#v=onepage&q&f=false;

Atmadja ir Wirawan, op. cit.

42 Jankauskas, op. cit.

43 Mamong, op. cit.

4 Karis, op. cit.
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Darytina iSvada, kad dauguma mokslininky pateikia panasy teisés principy apibrézima,
t. y., kad teisés principams budingas abstraktumas, taciau juose jtvirtinamos pamatinés vertybés ir
id¢jos, kurios teisinéje sistemoje veikia kaip orientyras, leidziantis nenukrypti nuo nustatyty
pamatiniy nuostaty. Kita vertus, pateiktos teisinés principy sampratos nereikéty suabsoliutinti, nes,
J. Baltrimo ir J. Lankausko teigimu, ,,<...> konkreti teis€s principy samprata ir sgvoka daugiausia
priklauso nuo to, kokiai teisés filosofijos kryp¢iai labiau simpatizuoja vienas ar kitas autorius.**’
Darbo autoré neturi pagrindo paneigti nurodyta teiginj, kita vertus, pastebétina, kad mokslininkai
i§skiria pasikartojancius teis€s principy sampratai biidingus bruozus, kurie galéty bti laikomi Sios
formuojamos sampratos pagrindiniais bruozais.

Nors dauguma mokslininky panaSiai apibrézia teisés principy samprata, taciau,
pastebétina, kad dél teisés principy vietos teisingje sistemoje doktrinoje pateikiamos skirtingos
pozicijos. Pavyzdziui, G. Lastauskiené teigia, kad teisés principy vietos teisinéje sistemoje atskirai
aiskinti nebéra prasmés, nes teisés sistemos apibrézimo ribos buvo iSpléstos tiek, kad teisiné
sistema suprantama nebe tik kaip atskira teisés normy sistema, bet kartu kaip ir teisés principy
sistema*®, Kita vertus, baudZiamojo proceso teisés doktrinoje laikomasi kitokios pozicijos ir
teigiama, kad principas néra tolygus teisés normai. Sis teiginys paaiskinamas tuo, kad principas
kaip idéja ar nuostata gali biiti tiek faktinis, tiek teisinis, t. y. faktinis principas tampa teisiniu, kai
jo esmé¢ ir turinys yra jtvirtinti konkreciuose teisés normose arba jj pagrindzia teismy praktika,
taikydama kitas jstatymo nuostatas*’. I§ esmés panasios pozicijos laikosi ir K. Jankauskas, kuris
pazymi, kad teisés principai laikytini teisinés sistemos dalimi tik jei Siems priskiriama
savarankiska reguliavimo savybé*®. Sio mokslininko disertacijoje pladiai aptariami ir i§skiriami
trys pagrindiniai poZzilriai ] teisés principy vietg teisés sistemoje, kuriais vadovaujasi ir kiti
mokslininkai®.

Pirma, teisés principai paliekami uZz teisés kaip normy sistemos riby arba jie priskiriami
teisés normy sistemai, taciau jos laikomos kaip deklaratyvios normos, nes néra laikoma, kad teisés
principams yra priskiriama socialiniy santykiy reguliavimo savybé®’. Anot G. Lastauskiengs,

pagal §j modelj visas teisinis reguliavimas atitenka teisés normoms>!.

45 Baltrimas ir Lankauskas, supra note, 30: 6.

46 Giedré Lastauskiené, ,,Teisés principai Lietuvos teisés sistemoje: lemia ar nukreipia?”, Konstituciné justicija
Lietuvoje:  trys  veiklos  deSimtmeciai:  recenzuoty  moksliniy  straipsniy  rinkinys  (2023): 344,
https://scholar.google.com/scholar?hl=It&as_sdt=0%2C5&q=Teis%C4%97s+principai+Lietuvos+teis%C4%97s+sis
temoje%3A++lemiatar+nukreipia%3F&btnG=.

47 Raimundas Jurka ir kt., BaudZiamojo proceso principai (Vilnius: Eugrimas, 2009), 9-11.

48 Jankauskas, supra note, 30: 26.

4 Azubalyté, Jurka ir Zajanckauskiené, supra note, 4: 110.

30 Jankauskas, op. cit., 26, 27-31.

5! Lastauskiené, op. cit., 341.
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Antra, teisés principai laikomi teisés sistemos dalimi, nes jiems priskiriama socialiniy
santykiy reguliavimo savybé, taCiau jie veikia ne kaip savarankiSki sistemos elementai, bet
,»<...> kaip vieninteliy teisinio reguliavimo savybeg turinciy teisé€s sistemos elementy — teisés normy
— ypatingas porisis, t. y. teisés principai jtraukiami ] teisés (normy) sistemg ir kartu ,,islydomi‘
Sios sistemos elementuose.>? Kitaip tariant, pagal §j modelj teisés principai priskiriami teisés
sistemai, jei jie yra suformuoti paciame teisés akto tekste™.

Trecia, teisés principams priskiriama galia reguliuoti socialinius santykius ir jie kartu su
teisés normomis yra laikomi savarankiSkais teisés sistemos elementais®*. Taigi, pagal trecia
modelj, teisés principai yra veikiantys Salia teisés normy, kurie turi savarankiska reguliavimo
elementg®. Sio klausimo kontekste svarbu pazyméti, kad doktrinoje laikomasi nuomonés, jog
Lietuvos teisinéje sistemoje principai vertinami kaip Salia teisés normy egzistuojantys
savarankiski teisés sistemos elementai, kg patvirtina ir Lietuvos konstituciné jurisprudencija, taip
pat bendrosios kompetencijos teismy ir kasacinio teismo praktika®. Pavyzdziui, Konstitucinis
Teismas 2004 m. geguzés 25 d. nutarime yra nurodes, kad ,,<...> Konstitucija, kaip teising realybe,
sudaro jvairios nuostatos — konstitucinés normos ir konstituciniai principai, kurie jvairiose
Konstitucijos formuluotése yra tiesiogiai jtvirtinti arba yra i§ jy ivedami.“>” Nurodytos aplinkybés
patvirtina, kad teisés principai yra reikSmingi veiksmingai teisinei sistemai.

Nors baudziamojo proceso teisés principai yra adaptuojami i§ bendryjy teisés principy,
taciau, siekiant tinkamai atskleisti proporcingumo principg, kuris yra vienas i§ baudZiamojo
proceso teisés principy, bitina trumpai aptarti, kaip doktrinoje apibréZiami baudziamojo proceso
teisés principai ir kokios savybeés / poZymiai jiems yra iSskiriami.

Vienoje 1§ doktrinoje pateikiamy sampraty nurodoma, kad baudZziamojo proceso teis€s
principai yra kaip ,,<...> proceso eigg generuojantys veiksniai, nuo kuriy priklauso paties teisinio
proceso kokybé ir apimtis, procesg igyvendinanciy ir procese dalyvaujanciy teisés subjekty
elgesys, o galiausiai ir teisingo sprendimo baudZiamojoje byloje priémimas.“*® Pastebétina, kad
kiti teisés mokslininkai baudZiamojo proceso teis€s principy sampratg apibrézia gana artimai
bendrajai teisés principy sampratai, t. y., nurodydami, kad $ie principai yra kaip idéjos, pamatinés

nuostatos, kurios lemia visy baudziamojo proceso teisés normy turinj, nusikalstamy veiky tyrimo

52 Jankauskas, supra note, 30: 26-27, 31-38.

33 Lastauskiené, supra note, 46: 341.

54 Jankauskas, op. cit., 27, 38-45.

55 Lastauskiené, op. cit.

6 Azubalyté, Jurka ir Zajanckauskiené, supra note, 4: 110.

57 Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2004 m. geguzés 25 d. nutarimas Nr. 24/04%, Lietuvos Respublikos
Konstitucinis Teismas, zitiréta 2025 m. spalio 11 d., https://Irkt.It/It/teismo-aktai/paieska/135/ta265/content.

58 Jurka ir kt., supra note, 47: 11.
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ir baudziamyjy byly nagrinéjimo tvarka, kurios parodo baudziamojo proceso instituto esme>’.
Pagal kita doktrinoje pateikiamg samprata, be kita ko, iSskiriama Zzmogaus teisiy apsauga,
nurodant, kad ,,<...> baudziamojo proceso teis€s principai — tai baudziamojo proceso reguliavima
ir baudZiamojo proceso normy taikyma lemiantys veiksniai, kurie uztikrina baudziamojo proceso
teisés ir atskiry jos instituty paskirties jgyvendinimg bei Zmogaus teisiy baudziamajame procese
apsauga.**’

I$ baudziamojo proceso teisés principy sampratos doktrinoje yra iSskiriamos baudziamojo
proceso teisés principams biidingos savybés: pirma, baudziamojo proceso principas yra jtvirtintas
ir iSreikStas svarbiausiuose norminiuose aktuose, kas i§ esmeés sudaro teisinio reguliavimo bazg;
antra, jis gali biiti bendro pobidzio pamatiné¢ teisés norma, kurig sukonkretina Kkitos
patikslinancios normos; trecia, jam biidingas stabilumas; ketvirta, jis lemia procesiniy santykiy
raidos ir reguliavimo tendencijas; penkta baudziamojo proceso principai yra sistemiski (pazeidus
vieng principa, daZzniausiai pasizeidZia ir jy visuma); Sesta, teisés principams pripazistama
normatyvumo savybé, kuri suartina principus su baudZiamojo proceso teisés normomis®!.
Doktrinoje taip pat pazymima, kad baudziamojo proceso principai yra svarbiis savo funkcijomis,
t. y. formuoti baudziamajg politika; nustatyti materialigjg tikrajq tiesg ir priimti teisingg sprendima;
jie padeda iSaiSkinti teisés normas, ypatingai jy prieStaringumo atveju; atlieka kolizijy ir teisés
spragy Salinimo funkcija, taip pat leidzia iSskirti baudZiamojo proceso teis¢ nuo kity teisés Saky
siekiant netapatinti ar nepainioti panasiy teisés instituty®?.

Kaip minéta, baudziamojo proceso teisés principai yra iSvesti i§ bendryjy teisés principy,
todél jzvelgtini teisés principy ir baudziamojo proceso teisés principy sampraty panaSumai (jie
apibiidinami kaip idéjos, pamatinés nuostatos, kurios teis€s principy atveju formuoja visg teising
sistemg, o baudZiamojo proceso teisés principy atveju — baudzZiamojo proceso institutg).
PaZymeétina, kad baudZiamojo proceso teisés principams doktrinoje iSskiriama gana plati savybiy
ir funkcijy visuma, kuri yra reikSminga viso baudziamojo proceso formavimui. Atsizvelgiant j tai,
baudziamojo proceso teisé€s principai yra visos baudziamojo proceso teisés veikimo mechanizmo
uztikrinimo pamatas, be kita ko, jskaitant ir Zmogaus teisiy bei laisviy apsauga, kuri ypatingai

reik§minga procesiniy prievartos priemoniy taikyme.

% Gintaras Goda, Marcelis Kazlauskas ir Pranas Kuconis, Baudiamojo proceso teisé (Vilnius: V] Registry centras,
2011), 47.

0 Azubalyté, Jurka ir Zajanckauskiené, supra note, 4: 114.

o1 Jurka ir kt., supra note, 47.

62 Azubalyté, Jurka ir Zajanckauskiené, op. cit., 114-121;

Jurka ir kt., op. cit., 11-14.
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1.2. Proporcingumo principo samprata ir jo vaidmuo procesiniy prievartos priemoniy

taikyme

Europos Sajungos Bendrojo Teismo (toliau — ESBT) sprendime proporcingumo principas
jvardijamas kaip vienas i§ bendryjy Europos Sajungos teisés principy®. Taip §is principas pirma
kartg buvo jvardytas 1970 m. ESTT byloje Internationale Handelsgesellschaft, kurioje teismas ji
susiejo su pagrindiniy zmogaus teisiy apsauga ir nurod¢, kad valstybés valdzios jpareigojimai gali
biiti taikomi tik siekiant biitiny vieSojo intereso tiksly®*. Konstitucinis Teismas ne karta yra
isaiskines, kad $is principas yra konstitucinio teisinés valstybés principo elementas®. Siekiant
iSnagrinéti probleminius proporcingumo principo uztikrinimo aspektus, taikant slaptus
ikiteisminio tyrimo veiksmus, vadovaujantis doktrina, aktualia nacionaline ir tarptautine teismy
praktika, tikslinga iSnagrinéti proporcingumo principo apibrézima, Siam principui iSskiriamus
kriterijus ir kaip jie yra taikomi (bei vertinami).

Lietuviy kalboje zodis ,,proporcingas® yra kiles 1§ lotyny kalbos zodzio proportio, kuris
reiSkia proporcija, atitikima, santykj, todél ,,proporcingumas‘ aiSkinamas kaip pusiausvyra ar

atitikimas tam tikriems taisykliy modeliams®

. Lietuviy kalbos Zodyne ,,proporcingas®
apibréziamas kaip ,,pasiZymintis darnia, taisyklinga daliy proporcija, susij¢s tam tikru santykiu su
kuriuo nors dydziu*¢’. Sutiktina su E. Losio nuomone, kad toks lingvistinis ZodZio ,,proporcingas®
aiSkinimas tinkamiausiai iSreiSkiamas matematiniu santykiu®®, taciau jis tikrai néra tikslus
aiSkinant teis¢je nusistoveéjusius ,,proporcingumo‘ ir ,,proporcingumo principo‘ terminus, todél
teisés moksle Sie terminai yra aiSkinami kiek kitaip.

Visy pirma, tarptautinéje doktrinoje proporcingumo principas teisés mokslininky
R. Alexio ir S. Tsakyrakio jvardijamas kaip priemoné, kuria siekiama iSspresti vertybiy konfliktus,

taip uztikrinant teiséto ir objektyvaus sprendimo priémima® bei teiséto tikslo pasiekima’®. Sis

63 Europos Sgjungos Bendrojo Teismo 2025 m. rugséjo 3 d. sprendimo byloje Zalando SE prie§ Europos Komisijg
(Nr. T-348/23), Infolex, zitréta 2025 m. lapkricio 2 d.,
https://www.infolex.It/tp/default.aspx?id=1919&crd=124915&Ing=LT.

%4 Losis, supra note, 18: 44-45;

»Europos Sajungos Teisingumo Teismo 1970 m. gruodzio 17 d. sprendimas byloje Internationale Handelsgesellschaft
mbH prie§ Einfuhr- und Vorratsstelle fiir Getreide und Futtermittel, (Nr. 11-70)%, Infolex, zitiréta 2026 m. balandzio
11 d., https://www.infolex.It/teise/default.aspx?id=1919&crd=76702&Ing=LT.

65 Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2025 m. birZelio 17 d. nutarimas Nr. 14-A/2024%, Lietuvos
Respublikos  Konstitucinis  Teismas,  zitréta 2025 m. spalio 30 d.,  https:/Irkt.It/lt/teismo-
aktai/paieska/135/ta2159/content.

66 Lietuviskai“, zitiréta 2025 m. spalio 12 d., https://proporcingas.lietuviskai.lt/.

67 Lietuviy kalbos Zodynas“, supra note, 31.

%8 Egidijus Losis, ,,Proporcingumo principas — tarptautinis prievartos priemoniy taikymo standartas®, i§ Baudziamojo
proceso tarptautiskumas: patirtis ir isSukiai, Raimundas Jurka ir kt., (Vilnius: Mykolo Romerio universitetas, 2013),
380.

% Stavros Tsakyrakis, ,,Proportionality: An assault on human rights?, International Journal of Constitutional Law 7,
3 (2009): 469, 474, https://academic.oup.com/icon/article/7/3/468/703178?login=true.

0 Alexy, supra note, 41: 66-69, 72-76.
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principas taip pat apiblidinamas kaip geriausiai zinoma vieSosios teisés doktrina, kuri
reglamentuoja zmogaus teisiy pazeidimy konstitucinguma’!, arba kaip taisykliy rinkinys, kuris
demokratinése valstybése ir visame pasaulyje yra pagrindiné¢ konstituciniy Zmogaus teisiy
apsaugos priemoné’?.

T. Ucaryilmaz bendrgja prasme proporcingumo principg apibiidina kaip sgziningo ir
optimalaus interesy suderinimo kriterijy, taciau jis taip pat nurodo, kad §is principas zmogaus
teisiy srityje veikia kaip teisingumo garantas, kuriuo kontroliuojama valstybiy laisvé riboti
zmogaus pagrindines teises. Taigi, T. Ucaryilmaz proporcingumo principg apibrézia kaip
priemone, kuri padeda uzkirsti kelig valstybés teisiy piktnaudziavimui’>.

Sis principas panasiai ai$kinamas ir nacionalinés teisés mokslininky. E. Losis, kuris
placiai iSanalizavo proporcingumo principg procesiniy prievartos priemoniy taikyme, bendrai §j
principg apibiidina kaip saugiklj, kuris uztikrina taikytinos prievartos teisétuma ir teisinguma’?.
E. Leonaité, taip pat iSanalizavusi §j principa, nurodo, kad teisiniame kontekste bendriausia prasme
proporcingumo principas gali biiti suvokiamas kaip pamatiné teisés ir jos sistemos nuostata, kuri
kreipia teise j jos realizavima, j skirtingy interesy pusiausvyrg bei harmonija’°. I§ $ios sampratos
mokslininke i$skiria du pagrindinius proporcingumo principo tikslus: pirma, kaip tikslg, siekiancio
skirtingy interesy pusiausvyros; antra, kaip praktinj testa — instrumenta, skirtg teisés kiirimo ir
taikymo procesuose’®.

Baudziamojo proceso teisés metodinéje mokomoje priemonéje pateikiamas gana platus
proporcingumo principo apibréZimas, kuriuo kartu iSskiriami Sio principo kriterijai: visy pirma,
proporcingumo principo idé¢ja draudzia per grieZtai varZyti subjekty teises, laisves ar interesus;
antra, bet kokia taikoma valstybés institucijy poveikio priemoné, nesvarbu kokios rusies, turi biiti
adekvati siekiamam ir taikomos §ios priemongs tikslui; trecia, turi biiti taikomos tokios priemongs,
kurios savo pobiidZiu ir turiniu daryty minimaly neigiama poveikj asmeniui, kurio teisés ar laisveés
yra varzomos; ketvirta, visa tai turi biiti daroma tik tada, kai tai butina demokratinéje visuomengje

ir tai yra svarbiau uz zmogaus teises ar laisves’’.

"'lddo Porat, ,,Proportionality, i§ Max Planck Encyclopedia of Comparative Constitutional Law, Rainer Grote,
Frauke = Lachenmann, Rudiger = Wolfrum  (Oxford: = Oxford  University = Press,  2018), 1,
https://papers.ssrn.com/sol3/papers.cfm?abstract id=3792846.

72 Ariel L. Bendor ir Tal Sela, ,,How proportional is proportionality?*, International Journal of Constitutional Law
13, 2, (2015) 530, https://academic.oup.com/icon/article/13/2/530/735723?login=false.

73 Talya Ucaryilmaz, ,,The Principle of Proportionality in Modern Tus Gentium*, Utrecht Journal of International and
European Law 36, 1 (2021): 1, 25-26, https://repository.bilkent.edu.tr/server/api/core/bitstreams/a84477d3-711b-
4d12-9cee-2alc06745aab/content.

4 Losis, supra note, 18: 51.

5 Erika Leonaité, ,,Proporcingumo principas Europos Zmogaus Teisiy Teismo Jurisprudencijoje®, (daktaro
disertacija, Vilniaus universitetas, 2013), 28, https://epublications.vu.lt/object/elaba:1862519/.

76 Ibid.

7 Jurka ir kt., supra note, 47: 153.
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IS nurodyty apibrézimy matyti, kad pateiktos proporcingumo principo sampratos néra
konkregios. Sis principas daugumos mokslininky jvardijamas kaip priemoné, skirta apsaugoti
prigimtines zmogaus teises ir laisves nuo valstybés teisiy piktnaudziavimo. IS pateikty sampraty
akivaizdu tik tiek, kad, vadovaujantis proporcingumo principu, turi biiti uztikrinta pusiausvyra tarp
siekiamo tikslo ir tarp asmens privataus gyvenimo kiSimosi ar jo teisiy bei laisviy ribojimo. Kaip
nurodo R. Azubalyté, ,,<...> proporcingumo principas lemia zmogaus teisiy suvarzymo apimtis.“’®

Pastebétina, kad proporcingumo principas néra daznai expressis verbis jtvirtintas teisés
aktuose, taCiau netiesiogiai ir gana nuosekliai atsispindi nacionaliniuose ir tarptautiniuose teis€s
aktuose, pavyzdziui, kaip nurodyta Sio darbo jvade: Konstitucijos 22 straipsnyje, Chartijos
7 straipsnyje, Konvencijos 8 straipsnyje. Be nurodyty teisés akty zmogaus teisiy, laisviy ir
privataus gyvenimo apsauga jtvirtinta ir Jungtiniy Tauty Organizacijos Visuotinés zmogaus teisiy
deklaracijos (toliau — Deklaracija) 12 straipsnyje, kuriame nurodyta, kad ,,Niekas neturi patirti
savavaliSko kiSimosi ] jo privatuma, Seimos gyvenima, buit] ar susirasin¢jimg arba késinimosi | jo
garbe ir reputacija.” I esmés analogiskos nuostatos jtvirtinamos ir Jungtiniy Tauty Organizacijos
Tarptautinis pilietiniy ir politiniy teisiy pakto (toliau — Paktas) 17 straipsnyje®’. Kaip minéta,

proporcingumo principas tiesiogiai jtvirtintas BPK 11 straipsnyje®!.

Taip pat Sis principas
jtvirtintas ir Lietuvos Respublikos Generalinio prokuroro rekomendacijy dé¢l KZ], BPK normy
taikymo ir kriminalinés Zzvalgybos informacijos panaudojimo baudziamajame procese
patvirtinimo (toliau — Rekomendacijos) 37 punkte. Siame punkte nurodoma, kad, atliekant slaptus
ikiteisminio tyrimo veiksmus, turi buti laikomasi proporcingumo principo, t. y. slapti (nevieSo
pobiidZio) veiksmai turi biiti atliekami tik tada, kai be jy negalima pasiekti reikiamy proceso tiksly
— greitai ir i§samiai atskleisti nusikalstama veika®. Sis principas nors ir netiesiogiai, tadiau taip
pat yra jtvirtintas KZ] 5 straipsnio 1 dalyje®’.

IS aptarto reglamentavimo matyti, kad proporcingumo principas siejamas su Zmogaus
teisiy ir laisviy bei jo privataus gyvenimo apsauga, taiau nenurodoma, kokiomis konkreciomis
priemonémis tai turi biiti jgyvendinama. [statymy leidéjai abstrakc¢iai nurodo, kad Sie apribojimai
galimi tik jstatyme nustatytais atvejais, siekiant visuomeneés ir valstybés saugumo uztikrinimo,

taCiau Sio principo placiau ir konkreCiau neapibrézia. Darbo autoré, atsizvelgdama i aptarta

8 Azubalyte, supra note, 12: 266.

7 Visuotiné  Zmogaus teisiy  deklaracija“, LRS, zdréta 2025 m. spalio 27 d,
https://eseimas.Irs.It/portal/legal Act/It/ TAD/TAIS.278385.

80 Tarptautinis pilietiniy ir politiniy teisiy paktas, LRS, ziuréta 2025 m. spalio 27 d,
https://eseimas.lrs.1t/portal/legal Act/It/TAD/TAIS.174848

81 Lietuvos Respublikos baudZiamojo proceso kodeksas®, supra note, 3.

82 Lietuvos Respublikos Generalinio prokuroro jsakymas ,,Dél rekomendacijy dél kriminalinés Zvalgybos jstatymo,
baudziamojo proceso kodekso normy taikymo ir kriminalinés Zvalgybos informacijos panaudojimo baudziamajame
procese patvirtinimo*“, E-tar, zitréta 2025 m. spalio 27 d., https://www.e-
tar.lt/portal/lt/legal Act/ TAR.FBOE47A36ED6G.

8 Lietuvos Respublikos kriminalinés Zvalgybos jstatymas®, supra note, 9.
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doktring ir teisinj reglamentavimg, atkreipia démesj, kad konkreCios proporcingumo principo
sampratos nebuvimas lemia tolimesniy problemy kilima, kaip pavyzdziui, ne visai aiSky Sio
principo iSskiriamy kriterijy taikyma (ir vertinimag), kas toliau bus nagrin¢jama Siame skyriuje.
Nurodytos aplinkybés turi tiesioging s3sajg su teisés normy, reglamentuojanciy slaptus
ikiteisminio tyrimo veiksmus, taikymu ypac, kai jose yra paliktos reikSmingos spragos, todél tai
gali apsunkinti vienodg jy taikyma, taciau apie tai detaliau Sio darbo 2.2. poskyryje.

Kadangi nei nacionalinis, nei tarptautinis reglamentavimas iSsamiai neapibrézia
proporcingumo principo ir neiSskiria §io principo kriterijy, bitina atkreipti démesj | doktrinoje
i1§skiriamus proporcingumo principo kriterijus, kurie dar kitaip vadinami — proporcingumo testu.
Nors §is testas yra kiles i§ Vokietijos Federacinés Respublikos®*, tagiau juo naudojasi ir kitos
demokratinés valstybés, siekdamos jvertinti, ar zmogaus teises ribojantys veiksmai atitinka
teisétus vieSuosius interesus®’.

Proporcingumo testa sudaro trys vertinamieji kriterijai: pirmas — tinkamumas, kuriuo
vertinama, ar taikoma priemoné i$ tikryjy yra tinkama pasiekti teisétg tiksla; antras — biitinumo,
kuriuo vertinama, ar pasirinkta priemon¢ bitina siekiamam tikslui, t. y., ar be jos néra Svelnesnés
priemongs, kuri maziau varzyty zmogaus teises ir laisves ir su kuria bty galima pasiekti ta patj
tikslg; trecias — proporcingumas siaurgja prasme, kuriuo vertinama, ar atitinkamas rezultatas
pasiektas suderinus tiksla su poveikiu asmens teiséms ir laisvéems®. Sie proporcingumo principo
18skiriami kriterijai akcentuojami tiek nacionaliniuose, tiek tarptautiniuose teismuose. Pavyzdziui,
viename 1§ ESTT sprendimy nurodoma, kad priemonémis nustatyty ribojimy proporcinguma
reikia jvertinti ,,<...> ar tie ribojimai yra tinkami numatytiems tikslams pasiekti ir nevirsija to, kas
bitina jiems pasiekti, visy pirma, patikrinant, ar pagrindinése bylose nagrin¢jamais nacionalinés
teisés aktais i$ tikryjy nuosekliai ir sistemiSkai siekiama ty tiksly <..>.“” ESBT sprendime
nurodoma, kad pagal proporcingumo principg yra ,,<...> reikalaujama, kad Sajungos institucijy
veiksmai nevir§yty to, kas tinkama ir biitina nagrinéjamy teisés akty teisétiems tikslams pasiekti,

todel tais atvejais, kai galima rinktis 1§ keliy tinkamy priemoniy, reikia taikyti maZiausiai

8 Luka Andelkovi¢, ,,The elements of proportionality as a principle of human rights limitations®, Law and Politics
15, 3 (2017): 236, https://scispace.com/pdf/the-elements-of-proportionality-as-a-principle-of-human-

3uwec247ke.pdf.
8 Thomas Cottier ir kt., ,,The Principle of Proportionality in International Law*, NCCR Trade Regulation swiss

national center of competence in research 2012, 38 (2012): 4-6,
https://papers.ssrn.com/sol3/papers.cfm?abstract id=2598410.
86 Ibid.

87 Europos Sajungos Teisingumo Teismo 2025 m. spalio 16 d. sprendimas byloje Asociacion de Empresarios de
Salones de Juego y Recreativos de la Comunidad Valenciana prie§ Conselleria de Hacienda y Modelo Econémico de
la Generalitat Valenciana ir Organizacién Nacional de Ciegos Espafioles (Nr. C-718/23)%, Infolex, zitréta 2025 m.
lapkricio 2 d., https://www.infolex.It/tp/default.aspx?id=1919&crd=125724&Ing=LT.
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suvarzanéia, o sukelti nepatogumai neturi biiti neproporcingi siekiamiems tikslams <...>.“®8 I§
esmés tas pats nurodoma ir kituose $io teismo® ir ESTT sprendimuose®.

Sis proporcingumo principo testas doktrinoje yra skirstomas j vertikalyjj ir horizontaluyjj.
E. Losis, iSanalizaves proporcingumo principo testa, nurodo, kad vertikaliojo testo metu yra
nuosekliai vertinami ir tikrinimai visi trys elementai — tinkamumas, biitinumas ir adekvatumas
(proporcingumo siaurgja prasme). Pasak E. Losio, S$is vertikalusis testas doktrinoje
,,<..> apiblidinamas kaip tikslusis proporcingumo principas.“’! Priesingai nei vertikaliojo testo
biidu, vadovaujantis horizontaliuoju testu, vertinama visy trijy elementy visuma®.

Proporcingumo principo vokiskojo testo kriterijus kaip Sio principo reikalavimus iSskyré
ir teisés mokslininkas G. Goda, kuris jy visuma (butinus tikslui pasiekti; tinkamus tikslui pasiekt;
taikyti ne per grieztas priemones) jvardija kaip $io principo samprata, kuria, pasak jo, vadovaujasi
EZTT®. Pazymétina, kad EZTT proporcingumo principo kriterijais vadovaujasi vertindamas, ar
konkre¢iu atveju néra paZeistos EZTK 8 straipsnio nuostatos, kurios, kaip minéta, netiesiogiai
jtvirtina proporcingumo principa, taip pat ir 10 straipsnio nuostatos.

EZTT byloje Barthold pries Vokietijg, vertindamas, ar $ioje byloje paZeistas
EZTK 10 straipsnis, i$skiria tris proporcingumo principo kriterijus, kuriems esant gali biti
ribojamos zmogaus teis¢€s ir laisves, t. y. turi biiti teisinis pagrindas (nustatyta jstatymu); siekiama
teiséto tikslo; siekiamas tikslas yra biitinas demokratingje visuomenéje®*. Sie kriterijai pakartojami
ir vertinami kitose EZTT bylose, pavyzdziui, Lingens pries Austrijq’, Marcinkevicius pries
Lietuvg®® ir Mehmet Demir pries Turkijq®. Atkreiptinas démesys, kad kitoje EZTT byloje Smith

ir Grady pries Jungtine Karalyste nurodoma, kad Konvencijos 8 straipsnyje jtvirtintas principas

88 Europos Sajungos Bendrojo Teismo 2025 m. rugséjo 3 d. sprendimo byloje Zalando SE prie§ Europos Komisijg
(Nr. T-348/23)*, supra note, 63.

8 _Europos Sajungos Bendrojo Teismo 2025 m. sausio 12 d. sprendimas byloje Djchem Chemicals Poland S.A. ir
The Goodyear Tire & Rubber Company prie§ Europos Komisijg (Nr. T-174/24)%, Infolex, zitiréta 2026 m. vasario
18 d., https://www.infolex.lt/ta/default.aspx?1d=1919&crd=127038&Ing=LT.

% Pvz., ,,Buropos Sgjungos Teisingumo Teismo 2026 m. sausio 22 d. sprendimas byloje Europos Komisija pries
Vengrija (Nr. C-144/24)", Infolex, zitiréta 2026 m. vasario 18 d.,
https://www.infolex.lt/ta/default.aspx?id=1919&crd=127067&Ing=LT;

»Europos Sgjungos Teisingumo Teismo 2020 m. spalio 6 d. sprendimas byloje Europos Komisija pries Vengrija
(Nr. C-66/18)", Infolex, zitréta 2026 m. vasario 18 d.,
https://www.infolex.lt/tp/default.aspx?id=1919&crd=116600&Ing=LT ir kt.

o1 Losis, supra note, 18: 63.

%2 [bid., 63-67.

% Gintaras Goda, Vertybiniai prioritetai baud?iamajame procese, (Vilnius: V] Registry centras, 2014), 41.

% Europos Zmogaus Teisiy Teismo 1985 kovo 25 d. sprendimas byloje Nr. 8734/79 Barthold v. Germany*, HUDOC,
zitréta 2025 m. spalio 31 d., https://hudoc.echr.coe.int/eng#{%22itemid%22:[%22001-57432%22]} .

95 _Europos Zmogaus Teisiy Teismo 1986 m. liepos 8 d. sprendimas byloje Nr. 9815/82 Lingens v. Austria®, HUDOC,
zitréta 2025 m. spalio 31 d., https://hudoc.echr.coe.int/fre#{%22itemid%22:[%22001-57523%221} .

%  Europos Zmogaus Teisiy Teismo 2022 m. lapkri¢io 15 d. sprendimas byloje Nr. 24919/20 Marcinkevicius v.
Lietuvg®, HUDOC, ziuréta 2025 m. spalio 31 d., https://hudoc.echr.coe.int/#{%22itemid%22:[%22001-

224465%221}.
97 Europos Zmogaus Teisiy Teismo 2023 m. spalio 24 d. sprendimas byloje Nr. 55569/19 Mehmet Demir v. Tiirkiye*,
HUDOC, ziliréta 2025 m. spalio 31 d.,

https://hudoc.echr.coe.int/#{%22tabview%22:[%22document%221,%22itemid%22:[%22001-228359%22]} .
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vertinamas pagal du pagrindinius vertinamuosius pagrindus — pagal neatidélioting socialing
butinybe (angl. pressing social need) ir proporcinguma tarp siekiamo nacionalinio saugumo ir
vieSosios tvarkos tikslo’®. Kitose bylose, be kita ko, EZTT sprendzia, ar nacionalin¢ valstybé
jvertina konkuruojancius (vieSgjj ir privatyjj) interesus neperzengdama jai suteikto laisvo
vertinimo riby, kaip pavyzdZiui, byloje Dickson pries Jungtine Karalyste®. Pazymétina, kad
EZTT, vadovaudamasis $ias kriterijais, iki $iol vertina procesinés prievartos priemonés biitinuma
demokratinéje visuomengje, t. y., ar §i priemoné yra proporcinga sickiamiems teisétiems tikslams,
pavyzdziui, byloje Szelényi ir kt. pries Vengrijg'® ir kitose bylose'’!. Atsizvelgiant j EZTT
praktika, pritartina mokslininkei E. Leonaitei, kuri, iSnagrin€jusi proporcingumo testg, taikoma
EZTT jurisprudencijoje, nurod¢, kad §is teismas, atsizvelgdamas j byloje nustatytas aplinkybes,
proporcingumo principg vertina pla¢iau nei pagal vokiskajj trinarj modelj'*2.

Pazymétina, kad E. Losis, nacionaliniu lygiu iSanalizaves teismy praktika, nurodo, jog
Lietuvos baudZziamojo proceso doktrinoje formuojasi vertikalusis proporcingumo principo
nustatymo biidas, taciau procesiniy prievartos priemoniy taikymo aspektu subjektai néra linke
naudotis né vienu proporcingumo principo nustatymo metodu'®®. Tai reiskia, kad proporcingumo
principo uztikrinimo galimybeés, taikant slaptus ikiteisminio tyrimo veiksmus, tampa labiau
ribojamos.

Konstitucinis Teismas ne karta yra iSaiskines, kad pagal proporcingumo principa
,»<...> nustatytos teisinés priemoneés turi biti biitinos demokratinéje visuomenéje ir tinkamos
siekiamiems teisétiems bei visuotinai svarbiems tikslams (tarp tiksly ir priemoniy turi buti

pusiausvyra), jos neturi varzyti asmens teisiy labiau negu reikia Siems tikslams pasiekti <...>.1%4

% _Europos Zmogaus Teisiy Teismo 1999 m. rugséjo 27 d. sprendimas byloje Nr. 33985/96 ir 33986/96 Smith and
Grady v. the United Kingdom*, HUDOC, ziuréta 2025 m. spalio 31 d.,
https://hudoc.echr.coe.int/eng#{%22itemid%22:[%22001-58408%221} .

9 Europos Zmogaus Teisiy Teismo 2007 m. gruodzio 4 d. sprendimas byloje Nr. 44362/04 Dickson v. the United
Kingdom®“, HUDOC, zitiréta 2025 m. spalio 31 d., https://hudoc.echr.coe.int/eng#{%22itemid%22:[%22001-

83788%22]}.
190 Europos Zmogaus Teisiy Teismo 2026 m. vasario 3 d. sprendimas byloje Nr. 15147/23 ir 38303/23 Szelényi and
Others v. Hungary*, HUDOC, zitiréta 2026 m. vasario 19 d.,

https://hudoc.echr.coe.int/eng#{%22tabview%22:[%22document%22].%22itemid%22:[%22001-248199%221]} .
101pyz., , Europos Zmogaus Teisiy Teismo 2023 m. spalio 26 d. sprendimo byloje Nr. 18593/19 Plechlo v. Slovakia®,
HUDOC, ziaréta 2026 m. vasario 19 d., https://hudoc.echr.coe.int/eng# {%22itemid%22:[%22001-228383%221]};
,Europos Zmogaus Teisiy Teismo 2025 m. vasario 13 d. sprendimas byloje Nr. 51409/19 Macharik v. the Czech
Republic®, HUDOC, Zitiréta 2026 m. vasario 19 d,
https://hudoc.echr.coe.int/eng# {%22tabview%22:[%22document%221,%22itemid%22:[%22001-241743%22]} ;
,JEuropos Zmogaus Teisiy Teismo 2025 m. balandZio 1 d. sprendimas byloje Nr. 2799/16 Ships Waste Oil Collector
B.V. and Others v. the Netherlands“, HUDOC, zZiuréta 2026 m. vasario 19 d,
https://hudoc.echr.coe.int/eng#{%22tabview%22:[%22document%22].%22itemid%22:[%22001-242521%22]} ir kt.
102 _eonaite, supra note, 75: 45-51, 83, 177-203.

193 L osis, supra note, 18: 131.

104 Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2006 m. sausio 16 d. nutarimas byloje Nr. 7/03-41/03-40/04-46/04
5/05-7/05-17/05%, Lietuvos Respublikos Konstitucinis Teismas, zitiréta 2025 m. spalio 30 d., https:/Irkt.1t/1t/teismo-
aktai/paieska/135/tal93/content;
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Si Konstitucinio Teismo jurisprudencija, be kita ko, aiskiai parodo, kad proporcingumo principas
yra neatsiejamas kontroliuojant procesiniy prievartos priemoniy taikyma, jskaitant ir slaptus
ikiteisminio tyrimo veiksmus. Siais Konstitucinio Teismo i§skiriamais kriterijais vadovaujasi ir
LAT, nurodydamas, kad ,,<...> vertinant pagrindiniy (fundamentaliy) Zzmogaus teisiy ribojimo
teis€tumg ir pagristuma, turi biiti remiamasi biitent konstituciniu proporcingumo principu, kurj
sudaro trys konstitucinéje jurisprudencijoje iSskirti elementai — tinkamumo (naudojamos
priemongs tikslui pasiekti turi biiti tinkamos), biitinumo (naudojamos priemonés turi biiti tokios,
kurios maziausiai riboty asmens teises) ir proporcingumo stricto sensu (asmens teis€s ir laisves
gali biiti ribojamos ne didesniu mastu, nei biitina) <...>.*!%

Atkreiptinas démesys, kad Konstitucinis Teismas be minéty vokiskajam proporcingumo
testui buidingy pozymiy iSskiria ir kitus kriterijus, kuriems esant Zzmogaus teisiy ir laisviy ribojimai
laikytini pagristais. Pavyzdziui, Siame Konstitucinio Teismo nutarime prie jau esamo biitinumo
kriterijaus akcentuojami konstituciSkai svarbis tikslai ir teisétumo kriterijai, t. y., kad asmens
teisiy ir laisviy ribojimai galimi tada, kai ,,<...> tai daroma jstatymu; <...> siekiant apsaugoti kity
asmeny teises bei laisves ir Konstitucijoje itvirtintas vertybes, taip pat konstituciskai svarbius
tikslus; apribojimais néra paneigiama teisiy ir laisviy prigimtis bei jy esme; yra laikomasi
konstitucinio proporcingumo principo <...>.“!% Sios salygos ne karta pakartojamos ir kituose
Konstitucinio Teismo nutarimuose!?’. Be kita ko, jomis vadovaujasi ir LAT nutartyse aiskindamas
proporcingumo principa'®. Atsizvelgiant j Konstitucinio Teismo ir LAT jurisprudencija,
pastebétina, kad asmens teisiy ir laisviy ribojimai galimi tik pagal jstatyma, todél, nesant tinkamai

sureguliuotoms teisés normoms, didéja rizika, kad proporcingumo principas nebus tinkamai

,Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2008 m. gruodzio 24 d. nutarimas byloje Nr. 09/06-30/06-01/07-30/08",
Lietuvos Respublikos Konstitucinis Teismas, zitréta 2025 m. spalio 31 d., https:/lrkt.1t/lt/teismo-
aktai/paieska/135/ta511/content;

,Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2009 m. kovo 2 d. nutarimas byloje Nr. 28/08*, Lietuvos Respublikos
Konstitucinis Teismas, zifiréta 2025 m. spalio 31 d., https:/Irkt.It/It/teismo-aktai/paieska/135/ta513/content;
,Lietuvos Respublikos Konstitucinis Teismo 2025 m. geguzés 21 d. nutarimas byloje Nr. 13/2024%, Lietuvos
Respublikos ~ Konstitucinis ~ Teismas,  zitréta 2025 m. spalio 31 d.,  https:/Irkt.It/lt/teismo-
aktai/paieska/135/ta313 1/content ir kt.

105 Lietuvos Auksc¢iausiojo Teismo 2025 m. kovo 5 d. nutartis baudZiamojoje byloje Nr. 2K-47-648/2025%, LITEKO,
zitréta 2025 m. spalio 31 d., https://liteko.teismai.lt/viesasprendimupaieska/tekstas.aspx?id=fe20dec3-d4bc-4665-
9f43-5208ffc838c7.

106 Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2025 m. liepos 3 d. nutarimas byloje Nr. 15/2024, Lietuvos
Respublikos  Konstitucinis ~ Teismas,  zitiréta 2025 m. spalio 30 d.,  https:/Irkt.It/lt/teismo-
aktai/paieska/135/ta3147/content.

107 Pyz., ,Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2025 m. balandzio 17 d. nutarimas byloje Nr. 12/2024%
Lietuvos Respublikos Konstitucinis Teismas, zitréta 2025 m. spalio 30 d., https:/Irkt.It/lt/teismo-
aktai/paieska/135/ta3121/content;

,Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2025 m. kovo 19 d. nutarimas byloje Nr. 7/2024%, Lietuvos Respublikos
Konstitucinis Teismas, zitréta 2025 m. spalio 30 d., https://Irkt.1t/lt/teismo-aktai/paieska/135/ta3112/content ir kt.

108 pyz., ,,Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo 2026 m. kovo 23 d. nutartis baudZziamojoje byloje Nr. 2K -P-42-489/2026%,
Infolex, zitréta 2026 m. balandzio 21 d., https://www.infolex.1t/tp/2402939?id=20&item=doc&aktoid=2402939;
,Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2022 m. liepos 1 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-167-303/2022*, LITEKO,
zitréta 2025 m. spalio 31 d., https://liteko.teismai.lt/viesasprendimupaieska/tekstas.aspx?id=43890ed0-be97-457c-
a3¢6-68a05d31e300.
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uztikrintas, taikant slaptus (nevieSo pobiidzio) tyrimo veiksmus, taciau apie tai placiau
nagrinéjama Sio darbo 2.2. poskyryje.

Ivertinus nurodytas aplinkybes, darytina i§vada, kad nacionaliniai teismai taip pat iSskiria
daugiau nei tris vokiSkajam proporcingumo testui budingus kriterijus. Tai nurodoma ir
baudziamojo proceso teisés doktrinoje, kurioje iSskiriami penki pagrindiniai proporcingumo
principo kriterijai: pusiausvyra, tinkamumas, biitinumas, pagrjstumas ir teisétumas'®. Nors,
manytina, kad visi Sie kriterijai yra vienas su kitu glaudziai susij¢ (ir persipyng), taciau kyla
klausimas, ar, nesant aiSkaus jy taikymo (ir vertinimo) (kadangi proporcingumo principas,
atsizvelgiant | konkrecig situacijg, vertinamas placiau nei pagal vokiskajj trinarj modelj), jmanoma
uztikrinti proporcingumo principg procesiniy prievartos priemoniy taikyme atkreipiant démes;j |
tai, kad ,,<..> bendry interesy apsauga demokratinéje teisin¢je valstybéje negali paneigti
konkregios zmogaus teisés ar laisvés apskritai <...>.“!'"’ Sio klausimo kontekste pazymétina, kad
aptariamas proporcingumo testas ir jo taikymas praktikoje yra placiai analizuojamas teisés
mokslininky!!'!, kurie §j testg vertina gana skirtingai.

R. Alexy §j testg vertina kaip veiksmingg priemoneg, kuri leidzia nustatyti, kiek konkreciu
atveju leidziama ir galima riboti vieng vertybe siekiant kitos, t. y. siekiant teisingo balanso. Kita
vertus, mokslininkas pabrézé, kad $is testas negali biiti taikomas formaliai''>. Be kita ko,
doktrinoje nurodoma, kad §io testo trys zingsniai parodo skirtingas proporcingumo ir su juo
susijusiy kity principy puses, t. y. teisingumo, protingumo ir sagZiningumo' '3,

Proporcingumo testg kritiSkai vertina S. Tsakyrakis, kuris nurodo, kad testas turéty buti
neutralus ir objektyvus metodas, taciau Sio testo metu visada yra vertinamos skirtingos vertybés
(pavyzdziui, asmens privatumas ir visuomenés saugumas), kurios turéty biiti vertinamos moraliniu
poziiiriu, todél jy nejmanoma jvertinti objektyviai''*. Be to, valstybés interesai, kovojant su
nusikaltimais, EZTT jvardijami kaip visada labai svarbiais, todél zmogaus privatumas daZniausiai
lieka antraplaniu. Taigi, S. Tsakyrakio vertinimu, proporcingumo principo testas labiau laikytinas

115 Si problema mokslingje literatiiroje dar yra jvardijama kaip vertybiy

techniniu metodu
nepalyginamumo problema, kadangi individualiy ir vieSy interesy nejmanoma pasverti.

Nurodoma, kad ,,Metafora, kuri slypi uz pusiausvyros nustatymo procediros, nieko nepasako apie

199 Jurka ir kt., supra note, 47: 157.

110 Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2025 m. balandZio 17 d. nutarimas byloje Nr. 12/2024%, supra note,
107.

"' Porat, supra note, 71;

Bendor ir Sela, supra note, 72: 534-538.

112 Alexy, supra note, 41: 66—69.

13 Ucaryilmaz, supra note, 73: 25.

114 Tsakyrakis, supra note, 69: 469, 474-493.

115 Ibid.
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tai, kaip turi biiti vertinami atitinkami interesai ir ar i§ tikryjy jvairiy teisiy konfliktus galima
i§spresti taikant techning ir kiekybine priemone. !

Pazymétina, kad G. Goda taip pat kritiSkai pasisako dél proporcingumo principo
i§skiriamy kriterijy taikymo formalizavimo. Anot mokslininko, ,,<...> net ir tiriant panaSaus
pavojingumo nusikalstamas veikas toks pats veiksmas vienais atvejais gali buti atlieckamas kaip
proporcingas, kitais atvejais jis bus draudziamas kaip neproporcingas (nors formaliis to veiksmo
atlikimo pagrindai galéty biiti nustatyti), taigi tai, kas leidziama vienu atveju, negalima kitu.“!!”
Vadinasi, pasak mokslininko, proporcingumo kriterijai patys savaime neuztikrina vienareikSmio
sprendimo.

F. J. Urbina §j testa kritikuoja dél teis¢jams suteiktos placios diskrecijos, nes dél
subjektyvaus teiséjy vertinimo testas neuztikrina Zmogaus teisiy apsaugos!'®. Dél nurodytos
priezasties T. Ucaryilmaz §j principg jvardija kaip ,,achilo kulng* ir pazymi, kad teis¢jy sprendimai
gali priklausyti nuo $aliy jtikinamumo''®. Sis probleminis aspektas teisés moksle i§skiriamas dar
dvi problemas, t. y. racionalumo stokos problema ir teis€jy diskrecijos neapibréztumo problema.
Racionalumo problema atsiranda dél teiséjy subjektyviy nuostaty, intuicijos ir iSankstiniy
nusistatymy, nes néra nustatyty aiskiy taisykliy, kaip vertinti skirtingas vertybes, tai lemia
konfliktg tarp vertybiy ir savavalisku biidu priitmamus teis¢jy sprendimus. Dél nurodyty priezasciy
ad hoc analizés pobudis tiesiogiai lemia itin placig teiséjy diskrecijg ir priimty teismy sprendimy
nenusp¢jamumag, todel vertybiy pusiausvyros nustatymas atitenka teiséjo intuicijai ir dé¢l to gali

atsirasti ¥mogaus teisiy nuvertinimo rizika'?°

, kitaip tariant — proporcingumo principo
neuztikrinimas. N. Petersenas apie teis¢jams suteikta diskrecijg turi kitokia nuomong. lJis,
nagrinédamas Vokietijos Federacinés Respublikos teisés proporcingumo modelj, kuriam biidingas
horizontalusis proporcingumo principo testas, nurodo, kad net jei Vokietijos Federalinio
Konstitucinio Teismo teis¢jai turi diskrecija subalansuoti skirtingas vertybes ir nuspresti, kuri
vertybé nagrinéjamu atveju yra svarbesné, tai jie iki $iol $ia diskrecija naudojasi atsakingai'?!.
Manytina, kad siekiant sumazinti teis¢jams suteikta placig diskrecijg (iS to galimai

kilsiant] piktnaudZiavimg) jstatymy leidéjas turi kokybiSkai ir aiSkiai apibrézti procesiniy

116 Rasa Zibaité-Neliubsiené, ,,Laisvas jrodymy vertinimas baudziamajame procese: diskrecija apibréztose ribose
(daktaro disertacija, Mykolo Romerio universitetas, 2023), 206, https://gs.claba.lt/object/elaba:189488857/.

7 Goda, supra note, 93: 43.

118 Francisco J. Urbina, 4 Critique of Proportionality and Balancing (Cambridge, Cambridge University Press, 2017),
111-112, https://research-ebsco-com.skaitykla.mruni.eu/c/21dytd/ebook-viewer/pdf/w64zbb7ed5/page/pp_36.

19 Ucaryilmaz, supra note, 73.

120 7ibaite-Neliubsiene, op. cit.

121 Nielsas Petersenas, ,,Alexy and the ,,German‘ Model of Proportionality: Why the Theory of Constitutional Rights
Does Not Provide a Representative Reconstruction of the Proportionality Test*, German Law Journal 21,2 (2020):
166-168, 172—-173, https://www.cambridge.org/core/journals/german-law-journal/article/alexy-and-the-german-
model-of-proportionality-why-the-theory-of-constitutional-rights-does-not-provide-a-representative-reconstruction-
of-the-proportionality-test/2EB57D743 1 F604A4FE37663F41F99206.
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prievartos priemoniy (nagrinéjama tema — slapty ikiteisminio tyrimo veiksmy) taikymo teisinj
reglamentavimg. Detaliau apie teisinio reglamentavimo reikSme¢ proporcingumo principo
uztikrinimui, taikant slaptus ikiteisminio tyrimo veiksmus, nagrinéjama Sio darbo 2.2. poskyryje.

Nors tiek nacionalingje, tiek tarptautinéje doktrinoje keliama abejoniy dél proporcingumo
testo kaip tinkamos proporcingumo principo priemonés uztikrinimo, kita vertus, Sis testas
laikytinas pagrindiniu, kuriuo vadovaujamasi tiek nacionaliniuose, tiek tarptautiniuose teismuose
siekiant nustatyti teiséta balansa tarp zmogaus teisiy, laisviy ribojimo masto ir valstybés
teis€saugos institucijy numatyty tiksly. IS dalies pritartina L. Andelkoviciui, kad nors teismo
sprendimai neiSvengiamai grindziami subjektyviu teisminiu kriterijy vertinimu, taciau juos
jvertinti galima, vadovaujantis pagrindiniais proporcingumo principo keliamais kriterijais,
kadangi sunku sukurti tikslesnes taisykles, kurios galéty buti automatiSkai taikomos jvairiais
atvejais'?2.,

Pazymeétina, kad aptarta proporcingumo principo vaidmenj procesiniy prievartos
priemoniy taikyme vaizdziai apibuidina E. Losis. Jis visa tai palygina su teisés simboliu —
teisingumo deivés Temidés laikomomis svarstyklémis, kurios isreiSkia teisingumo esme.
»Baudziamajame procese prievartos priemoniy taikymo atveju biity galima teigti, kad vienoje
Temidés laikomy svarstykliy pusé€je — zmogaus teisés ir laisves, kitoje — visuomenés poreikis
(butinybé) jas varzyti, o pacios svarstyklés iSreiSkia subalansavimo mechanizmo -—
,.proporcingumo® funkcija.“'?* Sis proporcingumo principo palyginimas su Temidés laikomomis
svarstyklémis suteikia vaizdingg jo veikimo esmeg.

Manytina, kad niidienos laikas iSlaikyti Temidés laikomy svarstykliy balansg yra gana
sudétinga ne tik d¢l pries tai jvardyty proporcingumo principo uztikrinimo problemy (neaiskaus
Sio principo turinio apibréZimo, jo kriterijy taikymo (ir vertinimo)), tac¢iau dar ir todél, nes Sis
principo vertinimas turi tiesioginj ry§j su privataus gyvenimo sagvokos apibrézimu, kuris yra gana
platus ir besikeiciantis. ,,Konstitucinis Teismas yra konstataves, kad privatus Zzmogaus gyvenimas
— tai individo asmeninis gyvenimas: gyvenimo budas, Seiminé padétis, gyvenamoji aplinka,
santykiai su kitais asmenimis, individo paziiiros, jsitikinimai, jprociai, jo fiziné ir psichin¢ bikle,
sveikata, garbé, orumas ir kt. <..>.“!?* LAT vienoje i§ savo nutaréiy vadovaujasi EZTT pateikta
privataus gyvenimo sgvoka, kuri apima asmens fizinj bei psichinj nelie¢iamuma, pavyzdziui,
tapatybés aspektu asmens pavardé (vardas), sgsajos su Seima; seksualiné tapatybé ir orientacija;
asmeniné informacija ir pan. Taip pat nurodoma, kad, vadovaujantis Konvencijos 8 straipsniu,

siekiama uztikrinti, kad asmuo su kitais asmenimis palaikyty santykius be jokio iSorinio ki§imosi,

122 Andelkovié, supra note, 84: 243.

123 Losis, supra note, 68: 387.

124 | Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2025 m. balandZio 17 d. nutarimas byloje Nr. 12/2024%, supra note,
107.
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todél tai taip pat gali patekti j ,,privataus gyvenimo* sferg. Be kita ko, §i privataus gyvenimo sgvoka
gali apimti ir asmens profesing ar verslo veikla.'?> Nurodytos privataus gyvenimo savokos yra
gana placios, taciau tuo paciu ir abstrakcios, todél kiekvienu atveju, sprendziant slapty ikiteisminio
tyrimo veiksmy taikymo klausima, teis€jui butina de facto jvertinti, ar tai atitiks proporcingumo
principg, o S$i aplinkybé gali lemti ne vienodos praktikos formavimg procesiniy prievartos
priemoniy taikyme.

Apibendrinant galima teigti, kad ,,Proporcingumas nieko nepasako apie bendra prioritety

>«126 o vokigkasis proporcingumo principo testas, nors yra

(teisiy ir laisviy) hierarchijg <...
akcentuojamas kaip pagrindinis metodas, kuriuo vadovaujantis siekiama uztikrinti balansg tarp
konkuruojanciy, tac¢iau lygiaverte svarbg turinéiy vertybiy, vis délto jis konkreciai nenurodo, kaip
vertybés turi buti vertinamos. Dél Sios priezasties praktikoje proporcingumo principas yra
vertinamas placiau (kriterijy iSskiriama daugiau, o jy taikymas (ir vertinimas) priklauso nuo
nagrinéjamoje byloje nustatyty aplinkybiy). Dél nurodyty priezas¢iy proporcingumo principo
vertinimas tiesiogiai priklauso nuo teis€jy subjektyvaus vertinimo ,,<...> todél biitent vertintojas
(teiséjas) turi nustatyti tikragja kiekvienos teisés prasme ir pabrézti jos svarba.“!?’ Plati teiséjy
diskrecija gali lemti skirtingus rezultatus, o tai reiSkia ir galimos nevienodos praktikos
formavimasi, ta¢iau manytina, kad nuo to apsaugoti gali kokybiSkas reglamentavimas. Be to,
ijstatymo kokybé¢ svarbi ir ikiteisminio tyrimo pareigiinams, atlickantiems slaptus ikiteisminio
tyrimo veiksmus, nes jie, vadovaudamiesi jstatymu, veikia ad hoc. Tai pabrézia kokybisko ir
aiSkaus jstatymo, reglamentuojancio procesiniy prievartos priemoniy taikyma, bitinybg. Kita
vertus, pazymétina, kad jstatymas negali buti per daug detalus, kadangi tai gali apsunkinti praktinj
Siy veiksmy taikyma, o tai turéty tiesioginj poveikj nesékmingam nusikalstamy veiky tyrimui.
Biitent ¢ia iSrySkéja pusiausvyros (tarp aiSkumo ir lankstumo) reikSme, kuri tiesiogiai siejasi su
proporcingumo principo uztikrinimu slapty (nevieSo pobiidzio) tyrimo veiksmy taikyme.
Atsizvelgiant ] tai, toliau Siame darbe tikslinga iSanalizuoti jstatymy leidéjo paliktas spragas, su
tuo susijusig teismy praktikg ir darbo autorés atlikty interviu metu gauty ikiteisminio tyrimo teis€jy

pagrista asmenine patirtimi vertinima.

125 Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo 2018 m. geguzés 31 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-7-84-489/2018%,
Infolex, zitréta 2025 m. gruodzio 21 d., https://www.infolex.1t/tp/1602521.

126 7ibaite-Neliubsiene, supra note, 116: 205.

127 Ibid.
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2. SLAPTU IKITEISMINIO TYRIMO VEIKSMU PROPORCINGUMO
UZTIKRINIMO PROBLEMATIKA

Kasacinis teismas yra nurodgs, kad ,,<...> pareigiinai rinkti informacijg gali tik grieztai
jstatyme nustatyta tvarka.“!?® Konstitucinis Teismas nurodo, kad teisinis reglamentavimas, kuris
riboja asmens teises ir laisves, turi biti toks, kad ji buty galima pritaikyti individualiai, t. y. prie
kiekvieno asmens situacijos'?’. Pazymétina, kad dauguma mokslininky i§ esmés kritikuoja BPK
(tiek KZ]) normas, reglamentuojanéias slapty (nevieSo pobidZio) veiksmy taikyma'®°.
Atsizvelgiant ] tai, Siame skyriuje proporcingumo principo uztikrinimo problematika, taikant
slaptus ikiteisminio tyrimo veiksmus, bus nagrin¢jama per jstatymy leid¢jo paliktas spragas ir su
tuo susijusia teismy praktika, t. y., kaip teismai, taikydami BPK aktualias normas, jas aiSkina ir
uzpildo (jei jas reikia uzpildyti), taip $iy veiksmy taikyme uztikrindami proporcingumo principg.
Tam, kad nagriné¢jama tema biity iSanalizuota i§samiau Siame skyriuje pateikiami interviu metu
gauti ikiteisminio tyrimo teiséjy atsakymai apie aptariamas jstatymy leidéjo paliktas spragas,
formuojama teismy praktika ir jy reikSme proporcingumo principo uztikrinimui. Siekiant tinkamai
identifikuoti jstatymy leidéjo paliktas spragas, visy pirma, tikslinga atlikti slapty ikiteisminio
tyrimo veiksmy pozymiy analize, nes jie (bent dalis jy) yra susij¢ su nustatytomis reglamentavimo

spragomis.
2.1.  Slapty ikiteisminio tyrimo veiksmy samprata
Visy pirma, pazymétina, kad slapti ikiteisminio tyrimo veiksmai tiek uZsienio Saliy, tiek

Lietuvos doktrinoje, norminiuose teisés aktuose gali biiti jvardijami kaip specialiis tyrimo metodai,

ypatingos tyrimo priemonés, nevieSo pobiidZio procesinés prievartos priemonés, speciallis

128 Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo 2026 m. kovo 23 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-P-42-489/2026%, supra
note, 108.

129 Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2025 m. spalio 9 d. nutarimas byloje Nr. 1/2025%, Lietuvos
Respublikos  Konstitucinis ~ Teismas,  zitiréta 2025 m. spalio 30 d.,  https:/Irkt.It/lt/teismo-
aktai/paieska/135/ta3175/content;

»Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2025 m. sausio 23 d. nutarimas byloje Nr. 6/2024%, Lietuvos
Respublikos  Konstitucinis  Teismas,  zitréta 2025 m. spalio 30 d.,  https:/Irkt.lt/lt/teismo-
aktai/paieska/135/ta3101/content;

,Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2023 m. vasario 9 d. nutarimas byloje Nr. 6-A/2022, Lietuvos
Respublikos  Konstitucinis  Teismas,  zitréta 2025 m. spalio 30 d.,  https:/Irkt.lt/lt/teismo-
aktai/paieska/135/ta2803/content.

130 pyz., Azubalyté, supra note, 12: 260-291;

Zibaite-Neliubsiene, supra note, 116;

Aurelijus Gutauskas, ,,Kriminalinés Zvalgybos jstatyme jtvirtinty priemoniy taikymas ir Zmogaus teisiy apsauga
Siuolaikiniame moderniame gyvenime®, Vilnius University Open Series: Kelyje su konstitucija: recenzuoty moksliniy
straipsniy rinkinys, (2022): 5371, https://www.zurnalai.vu.lt/open-series/It/article/view/29794/28839;

Gutauskas, supra note, 21: 339-355 ir kt.
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ikiteisminio tyrimo veiksmai, kitos procesinés prievartos priemoneés, slapti ikiteisminio tyrimo
tyréjy veiksmai, slapto pobudzio ikiteisminio tyrimo veiksmai, kuriuos taikant yra siekiama
surasti, rinkti ir fiksuoti nusikalstamy veiky i$tyrimui reikimingus faktinius duomenis'3!,
Uzsienio doktrinoje slapti (nevieSo pobiidzio) veiksmai apibiidinami, kaip ultima ratio
priemoné, kuri naudojama tik tada, kai kitais biidais néra galimybés surinkti bylai reikSmingy
duomeny'?? arba, kaip jvardijo EZTT, turi bati nustatytas pagrjstas manymas, kad neatlikus $iy

veiksmy bylos tyrimas biity labai komplikuotas'*.

Uzsienio S$aliy doktrinoje taip pat
akcentuojama, kad Sie veiksmai gali buti taikomi: tik pagal jstatymg ir tik tada, kai yra gaunamas
tam tikro subjekto leidimas; turi biiti nustatytas Sio veiksmo taikymo terminas; biitina atsizvelgti |
proporcingumo principg ir kiek intensyviai bus ribojamos zmogaus teisés; veiksmai taikomi slapta,
asmeniui, prie$ kurj jie atlickami, neZinant'**,

Baudziamojo proceso teisés doktrinoje slapti ikiteisminio tyrimo veiksmai apibiidinami
kaip duomeny rinkimo ir jy patikrinimo prievartinio pobiidzio biidai, kurie: pirma, reikalingi gauti
baudziamajam procesui reikSmingus duomenis; antra, naudojami prie§ asmenj, kuris apie Siy
veiksmy taikyma nieko nezino; trecia, taikomi iSimtinais atvejais, kai kitais BPK nustatytais
biidais to padaryti néra jmanoma, pazymima, kad duomeny rinkimas ir jy patikrinimas yra
grindZiamas steb¢jimo pagrindu; ketvirta, irodymy vertinimo prasme, jvardijami kaip ,,jautresni*
procesiniai duomeny rinkimo ir jy patikrinimo buidai, kadangi Sie veiksmai reikalauja ypatingo
atlikimo pagrjstumo ir teisétumo'*.

G. Bucitinas slapta (nevieSo pobiidzio) tyrimo veiksmg apibiidina kaip baudZiamojo
proceso jstatyme jtvirtinta veiksmg ar veiksmy grupe, kurie atliekami ikiteisminio tyrimo
pareigiiny arba baudziamojo proceso jstatymu leidZziama kity asmeny aktyvi ir kryptingai
organizuota veikla, kai slapta jsibraunant j kito Zmogaus privaty gyvenimg su techniniy priemoniy

pagalba (arba be jy), siekiama surasti ir surinkti duomenis, reikSmingus nusikalstamai veikai

tirti'3e,

131 Bu¢iiinas, supra note, 19: 59.

132 Sophio Lasareishvili, ,,The Duration for Conducting Covert Investigative Actions as a Criterion for Determining
the Intensity of Interference with the Right to Personal Life*, Journal of Law (TSU) 2025, 1 (2025): 237,
https://heinonline-

org.skaitykla.mruni.euw/HOL/Page?public=true&handle=hein.journals/tsujrnl2025 &div=16&start_page=226&collect
ion=journals&set_as_cursor=0&men_tab=srchresults.

133 Europos Zmogaus Teisiy Teismas 2015 m. gruodZio 4 d. sprendimas byloje Nr. 47143/06 Roman Zakharov v.
Russia®“, HUDOC, zituréta 2026 m. vasario 17 d, https://hudoc.echr.coe.int/eng#{%?22itemid%22:[%22001-
159324%221}.

134 Tvanka Oberman, Franc Pozderec ir Tomaz Cas, ,, The Legal Justification for Covert Investigative Measures: A
Review of the Use of Covert Search in the Context of Human Rights Protection® ,Social Changes in the Global World:
Twelfth International Scientific Conference 1, 12 (2025): 183-186,
https://js.ugd.edu.mk/index.php/scgw/en/article/view/7705.

135 Rima Azubalyté ir kt., BaudZiamojo proceso teisé (Mykolo Romerio universitetas, 2014) 160.

136 Bugiiinas, op. cit., 60.
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Pastebétina, kad apibiidinant slaptus (nevieSo pobiidzio) tyrimo veiksmus mokslininkai
iSskiria pasikartojancius pozymius, pavyzdziui, anonimiskumas, stebéjimas, kryptingumas,
proporcingumas, trunkamumas ir pan. Pasak R. Jurkos, ,,<..> slaptiesiems tyrimo veiksmams,
priklausomai nuo jy funkcinés paskirties ir tarpusavio integralumo, biidingi tam tikri specialieji
pozymiai, padedantys skirti Siuos veiksmus nuo kity, paprastai vieso pobiidzio, tyrimo veiksmy.
Biitent specialiyjy pozymiy visuma, viena vertus, parodo slaptyjy tyrimo veiksmy riisinj tapatuma,
antra vertus, lemia $iy veiksmy bendros procesinés formos turinj.“!*’ Atsizvelgiant j tai, siekiant
1Sanalizuoti visapusiska slapty ikiteisminio tyrimo veiksmy sampratg, biitina iSsamiau aptarti
doktrinoje jiems iSskiriamus pozymius. Be to, slapty ikiteisminio tyrimo veiksmy pozymiy analizé,
leis tikslingiau pastebéti proporcingumo uZztikrinimo problemas, susijusias su istatymy leidéjo
paliktomis spragomis, kurios bus nagrinéjamos sio darbo 2.2. poskyryje.

Pirmas Siems veiksmams priskiriamas pozymis — anonimiskumas / neviesumas. Visy
pirma, aptariamy veiksmy pavadinimas jau savaime leidZia suprasti, kad Sie veiksmai yra neviesi.
Antra, kaip minéta, slapty (nevieSo pobuidzio) tyrimo veiksmy metu asmuo, prie§ kurj Sis
veiksmais yra taikomas, apie tai nezino arba asmuo to nesupranta, todél nesuteikia tam reikiamos
reikimeés'*®. Kaip nurodo E. Markevi¢ius ,,<..> slaptumas yra vienas esminiy kriminalinés
zvalgybos subjekty veiklos principy ir, tikétina, sekmingos jy veiklos prielaida. Visuotinai
pripazjstama, kad kriminalinés Zzvalgybos efektyvumas yra neatsiejamas nuo tokiy veiksmy
slaptumo bei fakto, kad duomeny subjektui i§ esmés néra Zinoma, jog jo asmens duomenys yra
tvarkomi.“!*° Pritartina, kad slaptumas (nevieSumas) yra esminis $iy veiksmy pozymis, kadangi,
kai asmuo neZino apie prie$ jj taikomus veiksmus, jis samoningai nepakeicia savo elgesio, todel
tai i§ esmés uztikrina veiksmingg duomeny rinkima!“’. Be to, Konstitucinis Teismas taip pat yra
pazymeéjes, kad ,,Modelis yra atlickamas slaptai, t. y. nezZinant asmeniui, kuriam jis taikomas, nes
priesingu atveju jis biity neveiksmingas.*!4!

Nors veiksmai taikomi slaptai, taciau, taikant Siuos veiksmus, i§ esmés visada egzistuoja
tikimybé, kad gali biiti pavieSinti slaptus (nevieSo pobtidzio) tyrimo veiksmus atlickantys asmenys,
specialiosios techninés priemonés ir metodai. Todél siekiant, kad visa 81 informacija likty slapta
veiksmai atliekami pagal i§ anksto suplanuotg tyrimo strategija ir atitinkama proceso veiksmy

atlikimo taktika'*?. G. Bugéiiinas nurodo, kad siekiant sumazinti paviesinimo rizika §iuos veiksmus

137 Jurka, supra note, 17: 269.

138 Gediminas Butitinas, Slaptas sekimas: teisinis reglamentavimas ir praktiniai aspektai (Vilnius: V] Registry
centras, 2012), 57.

139 Markevicius, supra note, 23: 47-48.

140 Jurka, op. cit., 269-270.

141" Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2000 m. geguZés 8 d. nutarimas byloje Nr. 2/99-27/99-29/99-1/2000-
2/2000%, Lietuvos Respublikos Konstitucinis Teismas, zitiréta 2026 m. vasario 17 d., https:/Irkt.1t/It/teismo-
aktai/paieska/135/ta340/content.

192 Jurka, op. cit.
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atliekantys subjektai vadovaujasi konspiracijos principu, kuris reiSkia, kad minéty veiksmy
atlikimo metu buidinga naudoti tokius elgesio modelius ir priemones, kurie sumazina galimybe
arba i§ viso leidzia iSvengti asmeniui, prie$ kurj yra taikomi Sie veiksmai, suvokti, kad jis yra
slaptai stebimas, yra renkama informacija apie jo atlickamus veiksmus ar vykstancius aplink jj,
taip pat su juo susijusius procesus ir reiskinius'*. Asmeniui, kuriam neZinant buvo taikomas
slaptas ikiteisminio tyrimo veiksmas, pranesama tik tada, kai tai nebepakenkia tyrimo sékmei'#*,
ka imperatyviai nustato BPK 161 straipsnis. Tai akcentuojama ir EZTT jurisprudencijoje'®’. Sis
teismas nurodo, kad, visy pirma, slapti (nevieSo pobiidzio) tyrimo veiksmai atlickami asmeniui,
prie§ kurj taikomi Sie veiksmai, nezinant ir tik po Siy veiksmy taikymo jam turi biti apie tai
pranesta!4s.

Stebéjimo metodas — kitas doktrinoje iSskiriamas slapty (nevieso pobiidzio) tyrimo
veiksmy pozymis’#’. Bendrai stebéjimas kaip tyrimo veiksmas, metodas ,,<...> buvo Zinomas ir
placiai taikomas zmoniy praktin¢je veikloje nuo pat pradzios Zmogaus kaip socialings ir
visuomenés biitybés egzistencijos pradzios.“!“®. R. Jurka, i$analizaves $iuos slaptiems (nevieso
pobudzio) tyrimo veiksmams budingus pozymius, akcentavo ir i§skyré stebéjimo metoda, kadangi
bet kurio slapto (nevieSo pobiidzio) tyrimo veiksmo atlikimo metu paprastai yra stebimas asmens
elgesys, fiksuojamas jo veikimas ar neveikimas, sekamas asmens santykis su kitais asmenimis ir
pan.'* Kadangi slapti (nevie$o pobiidZio) tyrimo veiksmai atliekami asmeniui neZinant, todél
steb¢jimo metu fiksuojami jvykiai, reiSkiniai ir procesai, susij¢ su stebimu objektu, natiiraliomis
salygomis, t. y. fiksuojama tikrovée tokia, kokia ji yra i§ tikryjy, asmeniui sgmoningai nekeiciant
savo elgesio. Sis metodas jvardijamas kaip vienas veiksmingiausiy tyrimo bady, kurio metu
gaunama objektyvi informacija'>’. Pazymétina, kad netinkamas subjekty, atliekanciy slaptus
(nevieSo pobiidzio) tyrimo veiksmus, stebéjimo metodo taikymas turi tiesioging s3gsajg su
provokacija, kas teismy praktikoje laikoma paZeidimu, taciau apie tai detaliau pasisakoma Sio

darbo 2.2.3. poskyrio skyrelyje.

43 Gediminas Budiiinas, ,,Konfidencialumo ir konspiracijos principai baudziamajame procese®, Teisés apzvalga
1 (11) (2014): 29, http://dx.doi.org/10.7220/2029-4239.11.2.

144 Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo 2022 m. kovo 22 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-79-697/2022¢, Infolex,
zitréta 2026 m. vasario 17 d., https://www.infolex.1t/tp/2069241#B_0.

145 Europos Zmogaus Teisiy Teismo 2021 m. geguzés 25 d. sprendimas byloje Nr. 35252/08 Centrum For Rittvisa
v. Sweden“, HUDOC, ziuréta 2026 m. vasario 16 d., https://hudoc.echr.coe.int/eng#{%22itemid%22:[%22001-
210078%221}.

146 Europos Zmogaus Teisiy Teismas 2015 m. gruodzio 4 d. sprendimas byloje Nr. 47143/06 Roman Zakharov v.
Russia“, supra note, 133.

147 Jurka, supra note, 17: 270.

148 Buciiinas, supra note, 138: 29.

1499 Jurka, op. cit.

150 Ibid.

Rima Azubalyté ir kt., supra note, 135: 152—153.
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Siy veiksmy taikymo metu asmuo, kurio atzvilgiu yra taikomi slapti (nevie$o pobiidzio)
tyrimo veiksmai, negali suvokti stebéjimo metodu atlickamos tikrosios prasmés, kadangi
pareigiinas, atliekantis slapta (nevieSo pobiidzio) tyrimo veiksma, ir asmuo, kurio atzvilgiu yra
atlickamas S$is procesinis veiksmas, Siam veiksmui priskiria skirtingas prasmes. Asmuo —
nesuvokia tikrosios kontakto reikSmés su slaptuoju tyréju, kadangi Sis yra paveiktas teisétos
apgaulés. Atkreiptinas démesys, kad tokiu biidu yra iSvengiama tiesioginio kontakto. Tiesioginio
kontakto nebuvimas ir teisétos apgaulés naudojimas yra taip pat jvardijami kaip slapty (nevieso
pobiidZio) tyrimo veiksmy poZzymiai'>!.

Slaptiems (nevieSo pobiidzio) tyrimo veiksmas yra iSskiriamas kitas budingas ir svarbus
pozymis — trunkamumas. Doktrinoje pazymima, kad Sie veiksmai néra vienkartinio, momentinio
pobiidzio, jy atlikimas trunka tam tikra laiko tarpa!>2. Jei per tam tikra laikotarpj negalima surinkti
pakankamai bylai reikSmingy duomeny, kuriais vadovaujantis biity galima asmenj patraukti
baudZiamojon atsakomybén, jo teisiy ribojimas turi liautis, t. y. slapti (nevieSo pobudzio) tyrimo
veiksmai turi biiti nutraukiami'>®. I esmés analogiSkai ne kartg taip yra pasisakes ir kasacinis
teismas, t. y., kad ,,BPK 1 ir 2 straipsniy nuostaty prasmé suponuoja, kad nusikalstama veika
imituojanciy veiksmy laikas turi biti optimalus, t. y. turi testis tiek laiko, kiek reikia, kad biity
visiSkai atskleista ir uzkardyta nusikalstama veika, surinkti jrodymai dél nusikalstamos veikos
padarymo, iSaiSkinti nusikaltimg padar¢ asmenys, kad biity galima greitai ir efektyviai nubausti
kaltininkus <..>.“!>* Be to, per ilgas §iy veiksmy tesimas gali biiti konstatuojamas kaip
provokavimas, todé¢l kiekvienu atveju turi biiti tikrinama, ar slapty (nevieSo pobiidzio) tyrimo
veiksmy trukmeé atitinka pagrjstumo, tikslingumo ir proporcingumo reikalavimus'>. Vadinasi, $iy
veiksmy trukmé gali buti tiesiogiai siejama su asmens teisé€s ] privaty gyvenima pazeidimu, o ilgas
jy taikymas gali lemti didesnj asmens teisés pazeidimo intensyvuma'*®. Vadovaujantis EZTT
jurisprudencija, galima teigti, kad slapty (nevieSo pobiidzio) veiksmy taikymo trukmé yra viena 1§
garantijy, leidZian¢iy siekti uztikrinti nuo valstybés teisésaugos veiksmy piktnaudziavimo'®’,
kadangi duomeny saugojimo trukmé turi biiti apribota iki grieZtai bitinos trukmés, nors

atsizvelgiant | pateisinancias aplinkybes ir Sia priemone siekiamo tikslo §i trukmeé gali biiti

51 Jurka, supra note, 17: 270-271.

152 Bugiiinas, supra note, 138: 58.

153 Oberman, Pozderec ir Cas, supra note, 134: 184.

154 Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo 2016 m. vasario 23 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-7-85-696/2016%,
Infolex, zitréta 2026 m. vasario 17 d., https://www.infolex.1t/tp/1218891.

155 Gutauskas, supra note, 130: 55.

156 Lasareishvili, supra note, 132: 232-234.

157 Europos Zmogaus Teisiy Teismo 2021 m. geguzés 25 d. sprendimas byloje Nr. 35252/08 Centrum For Rittvisa
v. Sweden “, supra note, 145.
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pratesta!>®

. Kaip bus matyti 1§ 2.2.2. poskyrio skyrelio, tik vienam slaptam ikiteisminio tyrimo
veiksmui yra nustatytas jo taikymo terminas. Kadangi tai tiesiogiai siejasi su proporcingumo
principo uztikrinimu, taikant slaptus (nevieSo pobiidzio) tyrimo veiksmus, detaliau §i problema
nagriné¢jama minétame poskyrio skyrelyje.

Taip pat doktrinoje akcentuojama, kad slapti (nevieSo pobiidzio) tyrimo veiksmai turi buiti
kryptingi, t. y. dazniausiai jie taikomi nebaigtoms, t. y. rengiamoms ar daromoms nusikalstamoms
veikoms atskleisti. Slaptais ikiteisminio tyrimo veiksmais yra siekiama tirti aplinkybes, kurios gali
atsirasti ateityje'”. EZTT jurisprudencijoje nurodoma, kad prie§ taikant slaptus (nevie$o
pobiidzio) veiksmus biitina nustatyti, ar yra pagrjsty jtarimy dél atitinkamo asmens
(angl. reasonable suspicion), kuris planuoja, daro ar padaré nusikalstama veika, pries kurj tikslinga
taikyti slaptas priemones!®’. Taigi, slapti (nevie$o pobiidzio) tyrimo veiksmai turi biiti taikomi
prie§ konkrecius objektus ir dél konkreciy nusikalstamy veiky, kadangi Siy veiksmy atlikimas dél

naujy nusikalstamy veiky gali biiti laikomas tirazavimu'¢!.

Dar vienas doktrinoje i$skiriamas pozymis — isimtinumas'®

, kuris tiesiogiai siejamas su
$io darbo pirmajame skyriuje gana pladiai iSnagrinétu proporcingumo principu'®. Siekiant
iSvengti kartojimosi, trumpai pazymétina, kad Zmogaus teisés néra absoliucios, atsizvelgiant |
visuomeneés interesa, jos gali biiti ribojamos, taciau biitina vadovautis proporcingumo principu,
kuris reikalauja patikrinti butinybe kistis | asmens privatuma, jo teisiy ir laisviy varzyma bei
ribojimo masta, taip siekiant pusiausvyros tarp asmens teisiy ir viedyjy interesy islaikymo!%,
Proporcingumo principas glaudziai siejasi su kitu slapty (nevieSo pobiidzio) tyrimo

165 Nors $iame darbe anks¢iau

veiksmy poZymiu, t. y. privataus gyvenimo garantijy suvarZymu
minéti nacionaliniai ir tarptautiniai teisés aktai saugo zmogaus teis¢ ] jo ir jo Seimos privaty
gyvenimg, ] biisto nelieCiamybe, susirasin¢jimo, telefoniniy pokalbiy, kitokio susizinojimo
slaptuma ir pan., kita vertus, §i asmens teisé¢ néra absoliuti. EZTT jurisprudencijoje nurodoma, kad

teisésaugos institucijos gali kiStis i asmens privatuma siekiant uztikrinti visuomenés saugumga arba

158 Europos Zmogaus Teisiy Teismo 2024 m. vasario 15 d. sprendimas byloje Nr. 19920/20 Skoberne v. Slovenia®,

HUDOC, zitiréta 2026 m. vasario 19 d.,
https://hudoc.echr.coe.int/eng# {%22tabview%22:[%22document%22],%22itemid%22:[%22001-230885%22]} .

159 Jurka, supra note, 17: 270.

160 Europos Zmogaus Teisiy Teismas 2025 m. vasario 13 d. sprendimas byloje Nr. 22790/19 Denysyuk and Others
V. Ukraine®, HUDOC, zitiréta 2026 m. vasario 17 d.,
https://hudoc.echr.coe.int/eng# {%22tabview%22:[%22document%22],%22itemid%22:[%22001-241747%22]} .

161 Lietuvos Auk$¢iausiojo Teismo 2011 m. balandZio 26 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-207/2011%,
Infolex, zitréta 2026 m. vasario 17 d., https://www.infolex.1t/tp/203805.

162 Bu¢iiinas, supra note, 138;

Rima AZubalyté ir kt., supra note, 135: 155.

163 Jurka, op. cit., 272.

164 Lasareishvili, supra note, 132: 231-232.

165 Jurka, op. cit., 272-273.
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uzkirsti keliag neramumams ar nusikaltimams'®. Kasacinis teismas nurodo, kad ,,<...> privataus
gyvenimo teisiné samprata siejama su asmens teisétais privataus gyvenimo likesciais.
<..>7mogaus privataus gyvenimo apsaugos ribos baigiasi tada, kai jis savo veiksmais
nusikalstamai ar kitaip neteisétai pazeidzia teisés saugomus interesus, daro zalg atskiriems
asmenims, visuomenei ir valstybei. Taigi jtariamas nusikaltimy darymu asmuo pats atsisako nuo
teisés ] privataus gyvenimo teising apsauga ta apimtimi, kurig nulemia jo daromas nusikaltimas.
Nusikalstamai veikai netaikomas Zmogaus privataus gyvenimo apsaugos principas <...>!¢’
Kasacinis teismas taip pat yra iSaiskinegs, kad slapti (nevieSo pobiidzio) veiksmai, kuriais
,»<...> ]siterpiama ] zmogaus privaty gyvenima, savaime nelaikytinos konstituciskai nepagristu
7mogaus teisés j privatuma ribojimu, taip pat neatitinkanéiomis Konstitucijos ir Zmogaus teisiy ir
pagrindiniy laisviy apsaugos konvencijos reikalavimuy.“!%® kai konkregiu atveju nustatomi visi
keturi $io darbo 1.2. poskyryje LAT ivardyti proporcingumo principo kriterijai'®. Be to,
doktrinoje Zmogaus teisiy ribojimai daznai jvardijami kaip neatsiejami nuo efektyvaus
baudziamojo proceso!”’.

Kaip minéta, slapti (nevieso pobiidzio) tyrimo veiksmai gali buti taikomi tik gavus tam
tikro subjekto leidima'’!. Mokslingje literatiiroje §is poZymis jvardijamas kaip sugrieztinta
kontrolé'”?. Kaip nurodo G. Goda, ,,Kol kas nesugalvota geresnio biido, kaip jpareigoti teismg
priimti sprendimus dél labiausiai Zmogaus teises ir laisves varzanéiy priemoniy taikymo <...>«!"3
Pagal BPK 154 straipsnj ir 158-160 straipsnius Sie veiksmai gali biiti taikomi tik gavus
ikiteisminio tyrimo teiséjo nutartj. Vadovaujantis BPK 160! straipsniu, neatidéliotinais atvejais
slapti ikiteisminio tyrimo veiksmai, nustatyti BPK 154, 158 ir 159 straipsniuose, gali biiti taikomi
gavus prokuroro nutarimg, o slaptas sekimas, nustatytas BPK 160 straipsnyje, prokuroro ar
ikiteisminio tyrimo pareigiino nutarimg. PaZymeétina, kad visais nurodytais atvejais Sie nutarimai
per tris dienas nuo jy priémimo dienos turi biiti patvirtinti ikiteisminio tyrimo teiséjo'’*.

Atsizvelgiant | tai, kad slapty (nevieSo pobiidZio) tyrimo veiksmy metu yra nei§vengiamai kiSimasi

166 Europos Zmogaus Teisiy Teismas 2022 m. sausio 18 d. sprendimas byloje Nr. 14833/18 Adomaitis prie§ Lietuva®,

HUDOC, zitréta 2026 m. vasario 18 d, https://hudoc.echr.coe.int/eng#{%22itemid%22:[%22001-218862%22]}.

167 Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2016 m. gruodZio 20 d. nutartis baudZiamojoje byloje Nr. 2K-424-696/2016%,
Infolex, zitiréta 2026 m. vasario 17 d., https://www.infolex.lt/tp/1395959#B 0.

168 Lietuvos Auksiausiojo Teismo 2026 m. kovo 23 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-P-42-489/2026, supra
note, 108.

169 Pyz., Ibid.

170 Gutauskas, supra note, 130: 53.

17l Brendon Murphy ,,,Regulating Undercover Policing: Subjects, Rights and Governmentality*, Critical Criminology
28, 1 (2020): 73, https://heinonline-
org.skaitykla.mruni.ew/HOL/LuceneSearch?terms=%22Regulating+Undercover+Policing%3 A+Subjects%2C+Right
stand+Governmentality%22&collection=all&searchtype=advanced&typea=text&tabfrom=&submit=Go&sendit=..
172 Rima Azubalyté ir kt., supra note, 135: 155.

173 Goda, supra note, 93: 49.

174 Lietuvos Respublikos baudziamojo proceso kodeksas“, supra note, 3.
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i Zmogaus privaty gyvenima, todél Siems veiksmams bitina teisminé kontrolé. Sis poZzymis
akcentuojamas ir uzsienio doktrinoje'”>.

Be nurodyty slapty ikiteisminio tyrimo veiksmy pozymiy, literatiroje nurodomas dar
vienas pozymis, t. y., kad Sie veiksmai turi biti suderinti su KZ] slaptais (nevieso pobiidzio)
veiksmais'’®. Atsizvelgiant i tai, kad pagal KZ] (9—15 straipsnius) slapti (nevieSo pobidzio)
veiksmai atlieckami dar nepradéjus ikiteisminio tyrimo, tod¢l, pradéjus ikiteisminj tyrima, Siy
veiksmy tolimesnis taikymas (jei yra iSlike¢ pagrindai) turi biiti suderintas su BPK nuostatomis
(154 straipsniu, 158—160 straipsniais). Taip siekiama nepazeisti baudziamosios procesinés formos,
duomeny rinkimo proceso ir Zmogaus teisiy bei laisviy'”’.

Pateikta slapty ikiteisminio tyrimo veiksmy pozymiy analizé¢ parodo, kad Sie veiksmai
susideda i$ gana gausios pozymiy visumos, kuri parodo jy specifiSkumg. Pazymétina, kad tam
tikrais atvejais tik Siais veiksmais teisésaugos institucijos gali gauti bylai reikSmingus objektyvius
duomenis, kurie reikalingi pakankamam baudziamajam persekiojimui'’®, ypatingai tarptautiniy ar
tarptautinio pobiidzio nusikaltimy atvejais, kurie daZnai biina organizuoti'’”®. Bendrai slapti
(nevieso pobiidzio) veiksmai yra siejami su nusikalstamumo kontrole, prevencija, kai oficialiomis
priemonémis siekiama uztikrinti valstybés ir visuomenés sauguma'’. Tai akcentuojama ir EZTT
jurisprudencijoje. Pavyzdziui, jau 1978 m. rugséjo 6 d. byloje Klass ir kiti pries Vokietijq
pasisakyta, kad slapti (nevieSo pobiidzio) veiksmai turi biiti taikomi esant iSimtinéms aplinkybéms,
pavyzdziui, terorizmo atvejais arba bendrai nurodant, kad jie taikomi tada, kai tai bitina
demokratinéje visuomeng¢je nacionalinio saugumo ir (arba) vieSosios tvarkos ar nusikalstamumo
prevencijos interesams'®'. Tokios pozicijos EZTT laikosi iki dabar, tadiau, atsizvelgdamas j $iy
dieny aktualijas, Sis teismas minéty veiksmy taikymo galimybes i$plété, nurodydamas, kad slapti
(nevieSo pobiidZzio) veiksmai aktualtis ne vien tik dél tokiy nusikaltimy kaip narkotiky
kontrabanda, prekyba Zmonémis, vaiky seksualinis iSnaudojimas, bet ir dél kibernetiniy ataky,

2

kurios kelia grésme nacionaliniam saugumui'®?. Kita vertus, doktrinoje paZymima, kad
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182 Europos Zmogaus Teisiy Teismo 2021 m. geguzés 25 d. sprendimas byloje Nr. 58170/13, 62322/14 ir 24960/15
Big Brother Watch and Others v. the United Kingdom®, HUDOC, zidréta 2026 m. vasario 17 d.,
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,Baudziamojo proceso metu prevencijos funkcija gali buti atlieckama tik tiek, kiek represinei
funkcijai skirti proceso veiksmai turi ir prevencinj poveikj.«!%3

Apibendrinant galima teigti, kad slapti ikiteisminio tyrimo veiksmai tai — nevienkartinio
pobiidzio organizuotos procesiné€s prievartos priemones, taikomos iSskirtiniais atvejais pries
asmenyj, kuris apie tai nieko nezino, siekiant gauti bylai reikSmingus objektyvius duomenis. Nors
Sie veiksmai turi tiesioginj ry$j su zmogaus teisiy ir laisviy varzymu, taciau be Siy veiksmy istirti
didesnio pavojingumo nusikaltimus ir taip uztikrinant visuomenés sauguma biity gana sudétinga
arba i§ viso nejmanoma. Siame poskyryje aptarty slapty (nevieSo pobidZio) tyrimo veiksmy
pozymiy visuma rodo $iy veiksmy specifiSkuma ir leidzia nustatyti dalj reikalavimy, kurie turi biiti
jtvirtinti, siekiant uztikrinti proporcingg jy taikymg. Tam, kad buty galima nustatyti
proporcingumo principo uztikrinimo probleminius klausimus, susijusius su reglamentavimo
spragomis, kitame poskyryje analizuojamas slapty ikiteisminio tyrimo veiksmy teisinis
reglamentavimas, su tuo susijusi aktuali teismy praktika ir nagrin¢jamai temai aktualiis

ikiteisminio tyrimo teiséjy interviu metu gauti atsakymai.

2.2.  Slapty ikiteisminio tyrimo veiksmy teisinio reglamentavimo ir ji papildancios

teismy praktikos probleminiai klausimai dél proporcingumo principo (ne)uztikrinimo

I8 Sio darbo pirmojo skyriaus nustatyta, kad proporcingumo principas jpareigoja subjekta,
priimant] sprendima dél slapto ikiteisminio tyrimo veiksmo taikymo, atsizvelgti | konkrecias
aplinkybes ir svarstyti, ar §is veiksmas bus proporcingas'®*. Kaip minéta, manytina, kad be
tinkamo teisinio reglamentavimo proporcingumo principo (ypac, kai yra neaiSkus Sio principo
turinio apibréZimas, jo kriterijy taikymas (ir vertinimas)) uztikrinimas yra apsunkintas, todél slapti

ikiteisminio tyrimo veiksmai turi biiti reglamentuojami tvirtu jstatyminiu pagrindu'®>

. Doktrinoje
nurodoma, kad procesiniy prievartos priemoniy, be kita ko, slapty ikiteisminio tyrimo veiksmy
atlikimo pagrindai, sglygos ir tvarka turi biiti kuo tiksliau reglamentuojami'®®. Atkeiptinas
démesys, kad tvirtas jstatyminis pagrindas nebiitinai turi reik$ti perteklinj reglamentavima,
kadangi jokiame jstatyme negali biiti itin tiksliai numatytos visos jmanomos teisinés situacijos'®’.
Itin grieztai nustatytos slapty ikiteisminio tyrimo veiksmy teisés normos gali apsunkinti

ikiteisminio tyrimo pareigliny darba atliekant Siuos procesinius veiksmus. Vadinasi, tai galéty

lemti pazeidimy didéjimg, surinkty duomeny nepripazinimg jrodymais ir nesékmingos bylos

183 Goda, supra note, 93: 63.

184 Ibid., 43.

185 Lasareishvili, supra note, 132: 235.
1% Goda, op. cit.

187 Ibid.
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baigt]. Atsizvelgiant | nurodytas aplinkybes, jstatymas, reglamentuojantis slaptus ikiteisminio
tyrimo veiksmus, turi biiti toks, kuris uZztikrinty pusiausvyrg tarp Zmogaus teisiy ir laisviy
proporcingo varzymo bei efektyvaus ikiteisminio tyrimo pareigiiny funkcijy vykdymo (siekiamo

visuomenei naudingo tikslo).

2.2.1. Istatymo, reglamentuojancio slaptus (nevieSo pobudzio) veiksmus,

kokybés reikalavimai

Uzsienio doktrinoje nurodoma, kad jstatymas, reglamentuojantis slapta (nevieSo
pobiidzio) veiksma, turi biiti pakankamai tikslus, nedviprasmiskas, aiskus ir jzvalgus'®®. I§ esmés
tokius pacius reikalavimus nurodo ir Lietuvos teisés mokslininkai'®’, kurie, be kita ko, akcentuoja,
kad teisin¢je valstybéje keliami reikalavimai ne tik teisinio reguliavimo buvimui, bet ir jo
kokybei!*’. Jstatymy leidéjas turi nustatyti garantijas ir saugiklius nuo galimo piktnaudziavimo, o
tai reiSkia, kad jstatyme turi buti aiSkiai ir tiksliai jtvirtinta, kokiais atvejais, kokiomis
aplinkybémis ir saglygomis bei kokiems pagrindams esant gali biiti taikomi veiksmai, kurie varzo
asmens teises ir laisves!®!,

Apie asmens teises ir laisves ribojantiems jstatymams keliamus reikalavimus nurodoma
nacionalinéje ir tarptautingje teismy praktikoje. EZTT jurisprudencijoje ijtvirtinta, kad
»<...>Istatymas, kuriuo reglamentuojamas slapto sekimo (stebéjimo) priemoniy taikymas
<.>turi buti iSdéstytas pakankamai tiksliai, kad tinkamai parodyty asmenims, kokiomis
salygomis ir aplinkybémis valstybés institucijos turi teis¢ taikyti tokj slapta ir potencialiai
pavojinga jy teisés j privataus gyvenimo ir susiraginéjimo slaptuma apribojima.“'*> Siuo EZTT
iSaiskinimu ne karta vadovavosi ir LAT'®3. EZTT taip pat yra pazyméjes, kad jstatyme turi biti
nurodyta: slapto sekimo priemoniy pobidis, apimtis ir trukmé; jy taikymo pagrindai; institucijos,

kompetentingos jas sankcionuoti, jgyvendinti ir kontroliuoti; teisinés gynybos priemonés'**. Taigi,

188 Lasareishvili, supra note, 132: 240.

189 Petras Tarasevi¢ius, ,,Techniniy priemoniy naudojimo kriminalinéje Zvalgyboje teisétumo problemos®, Teisé 105
(2017): 96, https://www.journals.vu.lt/teise/It/article/view/11114/9539;

Gutauskas, supra note, 130: 55-56;

Zibaite-Neliubsiene, supra note, 116: 207.

190 Azubalyte, supra note, 12: 268-269.

191 Bugiiinas, supra note, 19: 58-59;

Goda, supra note, 93: 42.

192 Europos Zmogaus Teisiy Teismo 2007 m. birzelio 28 d. sprendimas byloje Nr. 62540/00) Association for
European Integration and Human Rights and Ekimdzhiev v. Bulgaria®, HUDOC, zituréta 2026 m. vasario 19 d.,
https://hudoc.echr.coe.int/eng#{%22itemid%22:[%22001-81323%221} .

193 Pyz., ,,Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo 2015 m. kovo 31 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-168-139/2015%
Infolex, zitréta 2026 m. vasario 19 d., https://www.infolex.1t/tp/1024260;

,Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2023 m. lapkri¢io 22 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-168-594/2023,
Infolex, zitiréta 2026 m. vasario 19 d., https://www.infolex.1t/tp/2206736#B_0.

194 Europos Zmogaus Teisiy Teismo 2015 m. sausio 15 d. sprendimas byloje Nr. 68955/11 Dragojevi¢ v. Croatia®,
HUDOC, ziaréta 2026 m. vasario 19 d., https://hudoc.echr.coe.int/eng# {%22itemid%22:[%22001-150298%221} ;
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kad apribojimas biity ,,pagal jstatyma®, jis turi biiti ne tik pagrjstas nacionaline teise, bet ir atitikti
kokybés reikalavimus, t. y. jstatymas turi biiti prieinamas suinteresuotam asmeniui, kad jam biity
numatomas §io jstatymo galimas poveikis'®. Taip pat EZTT akcentuoja, kad tinkamas
reglamentavimas reikalingas tam, jog pakankamai aiSkiai nurodyty kompetentingoms
institucijoms suteiktos diskrecijos apimtj ir jos jgyvendinimo biidg, kad asmuo biity tinkamai
apsaugotas nuo savavalisko kisimosi'%°.

IS esmés panasiai nurodytos aplinkybés kartojamos ir nacionaliniy teismy. Konstitucinis
Teismas yra nurodegs, kad ,,<..> apribojimai turi biiti nustatomi tik jstatymu, kuris vieSai
paskelbiamas, o jo normos suformuluojamos pakankamai aiskiai. [statymais apibréziant teisiy
igyvendinimo ribas, biitina atsizvelgti | atitinkamos teisés (ar laisvés) paskirtj bei prasme ir
Konstitucijoje nustatytas jos ribojimo galimybes bei salygas.“!®’” Todél, pasak Konstitucinio
Teismo, jstatymy leidéjas turi ,,<...> nustatyti tokj teisinj reguliavima, kuris sudaryty prielaidas
pakankamai individualizuoti asmens teisiy ir laisviy apribojimus: ribojantis asmens teises ir laisves
jstatymo nustatytas teisinis reguliavimas turi buti toks, kad sudaryty prielaidas kiek jmanoma
jvertinti individualia kiekvieno asmens padétj ir, atsizvelgiant | visas svarbias aplinkybes,
atitinkamai individualizuoti konkrecCias tam asmeniui taikytinas ribojancias jo teises
priemones <...>.“!%® Kasacinis teismas, be kita ko, atkreipia démesj ir apie jstatymo kokybés
svarbg dél vykdomyjy institucijy ir pareigiiny, kurie, vadovaudamiesi jstatymu, tiesiogiai taiko
Siuos veiksmus, nurodydamas, kad slaptus (nevieSo pobidzio) veiksmus detalizuojanc¢iuose

norminiuose aktuose turi biti ,,<..> jtvirtintos adekvacios, veiksmingos, aiskios ir pakankamos

,Europos Zmogaus Teisiy Teismo 2014 m. balandZio 8 d. sprendimas byloje Nr. 36259/04 Blaj v. Romania“,
HUDOC, zitréta 2026 m. vasario 19 d., https://hudoc.echr.coe.int/eng#{%22itemid%22:[%22001-142529%221}.

195 Europos Zmogaus Teisiy Teismo 2025 m. balandzio 1 d. sprendimas byloje Nr. 2799/16 Ships Waste Oil Collector
B.V. and Others v. the Netherlands®, supra note, 101.

19 Europos Zmogaus Teisiy Teismas 2006 m. birzelio 29 d. sprendimas byloje Nr. 54934/00 Gabriele Weber and
Cesar Richard Saravia V. Germany*“, Ziuréta 2026 m. vasario 17 d,
https://hudoc.echr.coe.int/fre# {%22itemid%22:[%22001-76586%22]}.

,Europos Zmogaus Teisiy Teismas 2015 m. gruodzio 4 d. sprendimas byloje Nr. 47143/06 Roman Zakharov v.
Russia“, supra note, 133.

. Europos Zmogaus Teisiy Teismo 2021 m. geguzés 25 d. sprendimas byloje Nr. 35252/08 Centrum For Rittvisa v.
Sweden “, supra note, 145.

,JEuropos Zmogaus Teisiy Teismo 2025 m. vasario 13 d. sprendimas byloje Nr. 51409/19 Macharik v. the Czech
Republic®, supra note, 101.

197 Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 1997 m. vasario 13 d. nutarimas byloje Nr. 6/96-10/96%, Lietuvos
Respublikos  Konstitucinis  Teismas, zifiréta 2026 m. vasario 19 d.,  https:/Irkt.lt/lt/teismo-
aktai/paieska/135/ta389/content;

»Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2023 m. spalio 4 d. nutarimas byloje Nr. 9/2022-18/2022%, Lietuvos
Respublikos  Konstitucinis  Teismas, zifiréta 2026 m. vasario 19 d.,  https:/Irkt.1t/lt/teismo-
aktai/paieska/135/ta2905/content.

198 Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2014 m. balandZio 14 d. nutarimas byloje Nr. 22/2011-28/2011¢,
Lietuvos Respublikos Konstitucinis Teismas, zitréta 2026 m. vasario 19 d., https:/lrkt.1t/It/teismo-
aktai/paieska/135/tal9/content;

,Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2025 m. gruodzio 23 d. nutarimas byloje Nr. 6-A/2025-13/2025¢,
Lietuvos Respublikos Konstitucinis Teismas, zitréta 2026 m. vasario 19 d., https:/lrkt.1t/It/teismo-
aktai/paieska/135/ta3205/content.
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priemonés, kurios uzkirsty kelig galimam vykdomyjy institucijy ir jy pareigiiny piktnaudziavimui
ir kurios garantuoty individui adekvacia apsauga nuo savivalés, nekenkty teisétiems gynybos
interesams.“!”” Atkreiptinas démesys, kad aiskus, konkretus ir tikslus teisinis reglamentavimas
reikalingas tam, kad pareigiinams biity aiSkiai suprantama, kokius jstatymuose numatytus
instrumentus, kokiems tikslams ir kokiais atvejais jie gali taikyti®?’, siekiant i§vengti pazeidimy,
kurie gali neigiamai paveikti visg nusikalstamos veikos tyrima.

Vadinasi, kokybiSkas jstatymas nereiskia perteklinio reguliavimo, t. y. jis turi uztikrinti,
kad Sie veiksmai biity taikomi laikantis proporcingumo principo; jis turi biiti pakankamai
universalus, kad biity galima taikyti jvairiose situacijose; pakankamai aiskus pareigiinams, siekiant
uzkirsti kelig piktnaudziavimu jgaliojimames, ir pricinamas suinteresuotam asmeniui, kuriam biity
numatomas $io jstatymo galimas poveikis.

Atsizvelgus | nurodytus jstatymui, reglamentuojanciam slapta (nevieSo pobiidZio)
veiksma, keliamus reikalavimus, doktrinoje pateikiamas konkretus jy saraSas. Pirma, teisés aktai
turi biiti vieSai prieinami, kad bty galimybé patikrinti $iy veiksmy teisétuma; antra, turi biiti
nurodytas i$samus nusikalstamy veiky sarasas, dél kuriy galima taikyti slaptus (nevieSo pobudzio)
veiksmus arba saraSas aplinkybiy, kurioms esant $iy veiksmy taikymas biity pateisinamas; frecia,
turi biiti nustatytas faktinis pagrindas, kuris pagrindzia, kad asmuo yra jtariamas padargs
nusikaltima, kas patvirtina Siy veiksmy taikymo biitinuma; ketvirta, Sie veiksmai galimi tik tam
tikro pareigiino, nustatyto teisés aktais, motyvuotu praSymu; penkta, Sie veiksmai galimi tik gavus
teis¢jo arba dar kitaip jvardijamo pareigiino, kuris nepriklauso vykdomajai valdziai, leidima
(sankcijg); Sesta, teiséjo (pareigiino, nepriklausancio vykdomajai valdziai) leidime (sankcijoje)
turi biti nurodyti apribojimai $iy veiksmy taikymui, t. y. nurodytos priemonés taikymo laikotarpis;
septinta, nurodytos aplinkybés, kurioms esant gauta informacija gali biti arba privalo biiti
sunaikinta; astunta, turi biiti nurodyta, kad kompetentingoms institucijoms draudZiama skleisti
surinkta informacija, taip pat apraSytos atsargumo priemonés, kurios yra taikomos keiciantis gauta
informacija®’!. Esant §iems kriterijams, kuriais vadovaujasi dauguma valstybiy, galima teigti apie

slapty (nevie$o pobiidzio) veiksmy teisétumg ir proporcinguma®’?. Lietuvos doktrinoje Siems

199 Lietuvos Auksiausiojo Teismo 2026 m. kovo 23 d. nutartis baudZiamojoje byloje Nr. 2K-P-42-489/2026, supra
note, 108.

200 Goda, supra note, 93: 63.

201 QOleksandr Kozlenko ir kt., ,,Guarantees of Legality in the Implementation of Activities of a Covert Nature by
Criminal Police Units*, Journal of Legal, Ethical and Regulatory Issues 24, 3 (2021): 5, https://heinonline-
org.skaitykla.mruni.eu/HOL/Page?public=true&handle=hein.journals/jnlolletl2424&div=15&start page=1&collecti
on=journals&set as_cursor=0&men_tab=srchresults;

Azubalyte, supra note, 12: 271.

202 K ozlenko ir kt., op. cit.
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jstatymams iSskiriamas dar vienas papildomas kriterijus, t. y., kad turi biiti nustatytos taisykles,
reglamentuojancios ataskaity surayma, susijusiy su slapty jrodinéjimo priemoniy taikymu?%.

Manytina, kad S§iy kriterijy visuma iSsamiai parodo jstatymui keliamo kokybés
reikalavimo turinj, kurio nebuvimas gali pagrjstai kelti klausimg apie tinkamg proporcingumo
principo uztikrinimg, taikant slaptus (nevieSo pobiidzio) tyrimo veiksmus, nebent §ias jstatymy
leidéjo paliktas spragas uzpildo teismy praktika. Atsizvelgiant j reglamentavimo svarbg ir reikSme,
uztikrinant proporcingumo principg minéty veiksmy taikyme, toliau analizuojamos jstatymy
leidé¢jo paliktos spragos, pateikiant su tuo susijusiy kasacinio teismo nutarc¢iy, priimty nuo 2015 m.
iki 2026 m., tyrimo rezultatus. Taip pat siekiant iSsamesnés nagriné¢jamos temos analizés
pateikiamas ikiteisminio tyrimo teiséjy vertinimas, gristas asmenine patirtimi ir praktika.

Doktrinoje iSskiriami Sie jstatymy leidéjo nesureglamentuoti aspektai: nenurodytas
maksimalaus nusikalstamy veiky imitavimo modelio vykdymo terminas (BPK 159 straipsnyje);
nenurodytos nusikalstamy veiky kategorijos, kurias tiriant biity galima asmenj slaptai sekti
(BPK 160 straipsnyje), neapibréztas slapto tyrimo veiksmo turinys (BPK 158 straipsnyje) ir kt.2%4,
R. Azubalyté¢ nurodo, kad teismai, nustatg, jog minétus veiksmus reglamentuojan¢ios normos
neatitinka jstatymui keliamo kokybés reikalavimo, siekdami uztikrinti Zmogaus teise¢ ] privaty jo
gyvenimg apsauga, ,,<...> turi arba inicijuoti tokio jstatymo atitikties Konstitucijai patikros
procesa, arba ad hoc taikyti Konstitucijg, baudziamojo proceso principus, nagrin¢jamu atveju —
paprastai proporcingumo principa, taip kompensuodami nekokybiska jstatyma.“?% Vadinasi, $io
darbo 1.2. poskyryje analizuota proporcingumo principo problematika turi tiesioging s3saja su
formuojama teismy praktika, kadangi Siuo principu yra vadovaujamasi aiSkinant, ar slapti
ikiteisminio tyrimo veiksmai buvo taikomi proporcingai.

Apie teismy funkcijg ad hoc uzpildyti jstatymy leidéjo paliktas spragas akcentuojama ir
teismy praktikoje. EZTT jurisprudencijoje pazymima, kad nacionalinés valdZios institucijos, visy
pirma, teismai turi aikinti ir taikyti nacionaling teisg?*® ir jy formuojama teismy praktika tiiri biiti
vadovaujamasi, kadangi ,,teis€* suprantama ,,materialigja“, o ne ,,formaligja® prasme, tod¢l ji

apima ne tik jstatymus, bet ir teismy formuojama praktika?®’

. Konstitucinis teismas taip pat yra
pazymejes, kad ,,<...> vien tai, kad atitinkamas teisékiiros subjektas tam tikry santykiy laiku

nesureguliuoja teisiSkai arba juos teisiSkai sureguliuoja nepakankamai, nereiskia, kad teismai

203 Azubalyte, supra note, 12: 271.

204 Ibid., 275.

205 Ibid., 289.

206 Eyropos Zmogaus Teisiy Teismo 2025 m. kovo 18 d. sprendimas byloje 38798/13 BRD — Groupe Société Générale
S.A. V. Romania®, HUDOC, ziliréta 2026 m. vasario 20 d.
https://hudoc.echr.coe.int/eng#{%22tabview%22:[%22document%22],%22itemid%22:[%22001-242248%22]}.

207 Europos Zmogaus Teisiy Teismo 2025 m. geguzés 15 d. sprendimas byloje 3795/22 Versaci v. Italy, HUDOC,
zitréta 2026 m. vasario 20 d.
https://hudoc.echr.coe.int/eng# {%22tabview%22:[%22document%22],%22itemid%22:[%22001-243087%22]} .
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negali ir neturi vykdyti teisingumo. Tokiais atvejais nepaneigiama galimybé¢ teismams tam tikru
mastu teisés spragas uzpildyti ad hoc ir taikant teise¢ (inter alia naudojantis teisés analogija, taikant
bendruosius teisés principus, taip pat aukstesnés galios teisés aktus, pirmiausia Konstitucijg).*?%
I§ cituojamos teismy praktikos matyti, kad nacionaliniy teismy ir EZTT formuojama praktika
turéty kompensuoti jstatymui keliamus kokybés reikalavimo trukumus.

Siekiant nustatyti, kaip daznai kasacinis teismas aiSkina BPK aktualiuose straipsniuose
istatymy leidéjo paliktas spragas, taip pat kiek nustatyta pazeidimy dél nesureguliuoty slapty
ikiteisminio tyrimo veiksmy taikymo kriterijy, atlikta 2015-2026 m. priimty 77 LAT nutarc¢iy

analizé. Tyrimo rezultatai aptariami prie kiekvienos nustatytos jstatymo leidéjo paliktos spragos.

2.2.2. Slapty ikiteisminio tyrimo veiksmy taikymo terminas

Nors, kaip nustatyta Sio darbo 2.1. poskyryje, vienas 18 slapty ikiteisminio tyrimo veiksmy
pozymiy yra trunkamumas (kuris rodo, kad Sie veiksmai yra trunkamo pobiidzio), taciau tik
BPK 154 straipsnyje yra nurodyta, kiek Sis veiksmas gali biiti taikomas ir kokios yra galimybeés
deél Sio veiksmo taikymo termino pratesimo. Taigi, istatymy leid¢jas, nenurodydamas BPK 158—
160 straipsniuose $iy veiksmy taikymo termino ir galimybeés dél jo pratgsimo, sukuria prielaidas
neproporcingam asmens teisiy ir laisviy ribojimui.

Palyginus aktualius BPK 158—160 straipsnius su KZ] 10—13 straipsniais ir 15 straipsniu,
matyti, kad KZ] normose skirta daugiau démesio slapty (nevie$o pobiidzio) veiksmy taikymo
terminui ir dél galimybés ji pratesti — Siy veiksmy taikymo terminai nustatyti nuo 3 iki 6 ménesiy,
0 Jy pratesimo galimybé nurodyta iki 12 ménesiy arba apibréziama kaip neribojama. Atsizvelgiant
1 tai, jstatymy leid¢jo palikta spraga del BPK 158—-160 straipsniuose nustatyty veiksmy taikymo
termino ir galimybés dél jo pratgsimo nesureglamentavimo turéty biti pildoma kasacinio teismo.

Kasacinis teismas yra nurodgs, kad ,,Vis délto nusikalstama veikg imituojantys veiksmai
negali testis begalg laiko <...> BPK 1 ir 2 straipsniy nuostaty prasmé suponuoja, kad nusikalstama
veikg imituojanciy veiksmy laikas turi buti optimalus, t. y. turi testis tiek laiko, kiek reikia, kad
biity visiskai atskleista ir uzkardyta nusikalstama veika, surinkti jrodymai dél nusikalstamos veikos
padarymo, iSaiskinti nusikaltimg padar¢ asmenys, kad biity galima greitai ir efektyviai nubausti
<..> Taigi laiko optimalumas yra vertinamas kiekvienu konkreciu atveju, atsizvelgiant | veiky

sudétinguma, siekiamus tikslus.“?” LAT pazyméjo, kad testi slaptus ikiteisminio tyrimo veiksmus

208 Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2010 m. lapkri¢io 29 d. nutarimas byloje Nr. 09/2008%, Lietuvos

Respublikos  Konstitucinis  Teismas, zitréta 2026 m. vasario 20 d., https:/Irkt.lt/lt/teismo-
aktai/paieska/135/tal87/content.

209 Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo 2024 m. spalio 24 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-225-1214/2024*
LITEKO, zituréta 2026 m. kovo 7 d., https://liteko.teismai.lt/viesasprendimupaieska/tekstas.aspx?id=dbc1d99d-1c70-
45¢8-b5fa-354fb2e59¢7a.
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pagal BPK galima ,,<...> tik dé¢l tokiy veiky, kurios, pasibaigus jy sankcionavimo laikui, dar
nebuvo baigtos, arba nors ir surinkta pakankamai nusikalstamos veikos jrodymy, taciau reikia
iSaiskinti organizuoty grupiy ir nusikalstamy susivienijimy veikla, grupiy organizatorius, grupiy
rySius su kitomis grupémis ar pareigiinais tam, kad biity atskleistas visas jy organizacinis
tinklas.“?!? Tuo atveju, kai tesiant slaptus ikiteisminio tyrimo veiksmus buvo siekiama ne nustatyti
naujas teisiSkai reikSmingas aplinkybes, o tik dirbtinai pasunkinti kaltininko baudziamaja
atsakomybe, teismas turi jvertinti, ar teisétai prasideje veiksmai dél ilgalaikio nusikalstamos
iniciatyvos palaikymo neperaugo j provokacija®'!. Sios taisyklés aiskinamos ir ankstesnése
kasacinio teismo nutartyse?!?, vadinasi, teismy praktika $iuo klausimu jau kurj laika yra
nusistovejusi.

Darbo autorés nuomone, kasacinio teismo suformuota taisyklé dél termino taikymo ir dél
jo pratesimo galimybés yra gana abstrakti, bendrai nurodanti, kad Sie veiksmai negali tgstis begale
laiko, o veiksmy terminas priklauso nuo byloje esanc¢iy aplinkybiy ir siekiamy tiksly. Atlikus LAT
nutarciy analize, nustatyta, kad nemazai kasaciniy skundy yra susijusiy biitent dél per ilgai taikomy
slapty ikiteisminio tyrimo veiksmy, kurie dél ilgo jy taikymo, esa, peraugo i provokacija. Nors
kasaciniy skundy daug, taciau nustatyti tik 4 pazeidimai.

Pirmuoju atveju kasacinis teismas konstatavo, kad po pirmojo nusikalstamg veika
imituojancio veiksmo pakartotinai tie patys trys veiksmai neturé¢jo biiti sankcionuojami, kadangi
Ju taikymo metu nebuvo iSaiSkinta organizuotos grupés veikla, psichotropiniy medziagy tiekéjai,
jy igijimo badai ir saugojimo vietos. Siuo atveju nebuvo nustatyta tiesioginé provokacija, taciau
teismas pripazino, kad tgsiami veiksmai palaiké nusikalstamg iniciatyva, nors ji ir buvo kilusi 1§
paciy asmeny. Tokiu atveju susidare situacija, kai formaliai teiséti valstybés veiksmai supanas¢jo
su provokacija ir tapo neteisétais’'®. Kitais trimis atvejais kasacinis teismas konstatavo

pazeidimus, kai po ilgai taikyty KZJ slapty (nevieSo pobiidzio) veiksmy, pradéjus ikiteisminj

210 Lietuvos Aukséiausiojo Teismo 2024 m. lapkri¢io 20 d. nutartis baudZiamojoje byloje Nr. 2K-237-976/2024,
Infolex, zZitiréta 2026 m. vasario 21 d., https://www.infolex.1t/tp/2280335#B_0;

,Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2021 m. geguzés 6 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-51-788/2021, Infolex,
zitréta 2026 m. vasario 21 d., https://www.infolex.1t/tp/1993321#B_0.

211 Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo 2022 m. birzelio 29 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-195-976/2022,
Infolex, zitiréta 2026 m. vasario 26 d., https://www.infolex.1t/tp/2092579#B_0;

212 Pyz., ,Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo 2022 m. liepos 1 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-167-303/2022¢,
supra note, 108;

»Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2020 m. spalio 28 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-195-458/2020%, Infolex,
zitréta 2026 m. vasario 21 d., https://www.infolex.It/tp/1938629#B_0;

»Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2020 m. vasario 27 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-1-719/2020*, LITEKO,
ziaréta 2026 m. kovo 7 d., https://liteko.teismai.lt/viesasprendimupaieska/tekstas.aspx?id=41453d84-4ac7-4351-
a602-29a1{79cb77a;

,Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2018 m. kovo 13 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-7-8-788/2018%, Infolex,
ziuréta 2026 m. vasario 21 d., https://www.infolex.1t/tp/1634411 ir kt.

213 Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo 2015 m. geguzés 19 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-249-788/2015%,
LITEKO, ziuréta 2026 m. kovo 4 d., https://liteko.teismai.lt/viesasprendimupaieska/tekstas.aspx ?id=aa08f3c6-7dfe-
419e-8201-8c971b89a575.
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tyrimg, Sie veiksmai toliau buvo tesiami pagal BPK normas kaip slapti ikiteisminio tyrimo
veiksmai, t. y.: po 1,5 mety trukusiy pagal KZ] nusikalstamos veikos imitavimo veiksmuy, kai
pareigiinams buvo aiSku, jog asmuo neuzsiima stambaus masto narkotiniy medziagy prekyba,
pradéjus ikiteisminj tyrimg, buvo taikomi nusikalstamg veikg imituojantys veiksmai pagal
BPK 159 straipsnj’'4; po 3 mety pagal KZ] taikomy slapty (nevie$o pobidzio) veiksmy dar
1 metus ir 8 ménesius buvo taikomi slapti ikiteisminio tyrimo veiksmai, nustatyti BPK 154, 158 ir
160 straipsniuose®'”; po per ilgai pagal KZJ taikyto sekimo, vadovaujantis BPK 160 straipsniu,
toliau tesiamas slaptas sekimas buvo pripaZintas neteisétu®'®. Nurodytais atvejais pripazinta, kad
veiksmai buvo taikomi neproporcingai.

Pazymétina, kad pats savaime ilgas terminas nelaikytinas neproporcingu, jei jo pratgsimas
yra motyvuotas. Pavyzdziui, vienoje i$ tyrimo metu analizuoty nutar¢iy nurodyta, kad slapti
ikiteisminio tyrimo veiksmai buvo taikyti 10 ménesiy, taciau ,,<..> per §] laikotarp; jvyko
9 pareigiiny kontroliuojami A. V. ir E. P. (imituojancio nusikalstama veika atitinkancius veiksmus)
susitikimai, kuriy metu buvo renkama informacija apie A. V. aktyviai daromas nusikalstamas
veikas.“?'7 Siuo atveju LAT nenustaté paZeidimo, nurodydamas, kad terminy pratesimas buvo
argumentuotas ir pagristas tiriamos nusikalstamos veikos apimtimi, proceso eiga ir §iy priemoniy

taikymo tikslais®'®

. Kitoje kasacinio teismo nutartyje taip pat nenustatyta, kad slapti ikiteisminio
tyrimo veiksmai buvo taikomi per ilgai, t. y. pazeidziant proporcingumo principa, kai jie tgsési
daugiau kaip 8 ménesius. LAT nurod¢, kad §j laikotarpj ,,<...> 1émé siekis iSaiskinti ne tik galimg
psichotropiniy medziagy tiekimo granding, masta, galimus S§iy psichotropiniy medziagy
platintojus, ] Sias veikas jsitraukusiy asmeny skai¢iy, bet ir psichotropiniy medziagy gamintoja,
draudziamy medziagy slépimo ir laikymo vietas.*?!” D¢l i§ esmés analogisky priezaséiy
nenustatytas pazeidimas ir kitoje nutartyje, kai slapti ikiteisminio tyrimo veiksmai buvo taikomi

5 ménesius>??,

214 Lietuvos Auk3$¢iausiojo Teismo 2015 m. geguzés 19 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-238-139/2015%
LITEKO, zituréta 2026 m. kovo 4 d., https://liteko.teismai.lt/viesasprendimupaieska/tekstas.aspx?id=b5d849b4-1cfa-
4d89-bd79-47832d13d5e8.

215 Lietuvos Auks$¢iausiojo Teismo 2017 m. vasario 21 d. nutartis baudZiamojoje byloje Nr. 2K-57-696/2017¢,
LITEKO, zitréta 2026 m. kovo 10 d., https:/liteko.teismai.lt/viesasprendimupaieska/tekstas.aspx?id=e7db3bb5-
6355-45ac-ac85-fdacec9ead0?2.

216 Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo 2025 m. kovo 6 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-4-511/2025%, supra
note, 2.

27 Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo 2024 m. spalio 24 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-225-1214/2024%, supra
note, 209.

218 Ibid.

219 | Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2022 m. liepos 1 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-167-303/2022%, supra
note, 108.

220 Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo 2019 m. sausio 8 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-51-648/2019%,
LITEKO, ziuréta 2026 m. kovo 7 d., https://liteko.teismai.lt/viesasprendimupaieska/tekstas.aspx ?id=f9fabd97-02fd-
438a-85fe-3ef720947da9.
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Atkreiptinas démesys, kad visi Sesi apklausti ikiteisminio tyrimo teiséjai vienodai teige,
jog praktikoje nekyla problemy dél nenurodyty BPK 158160 straipsniuose nustatyty ikiteisminio
tyrimo veiksmy taikymo terminy ir galimo jy pratgsimo. Apklausos dalyviai nurodé, kad
praktikoje yra nusistovéjusi taisyklé, jog pirma kartg slapti ikiteisminio tyrimo veiksmai
maksimaliai yra sankcionuojami trims ménesiams. Ikiteisminio tyrimo teis€jai pazymeéjo, kad,
gave prokurory prasymus taikyti slaptus ikiteisminio tyrimo veiksmus, visy pirma, atsizvelgia, ar
Sie veiksmai yra proporcingi (biitini), ar tikrai néra kity maziau asmens teises ir laisves varzanciy
priemoniy, kuriomis biity galima gauti bylai reikSmingus duomenis, ir tik po to sprendzia, kokiam
terminui Siuos veiksmus galima taikyti.

Vertindami, ar $iy veiksmy taikymas bus proporcingas, jie atsizvelgia | tai, kokioje
stadijoje yra ikiteisminis tyrimas, | nusikalstamy veiky pobidj, pavojinguma, organizuotumo
laipsn;j ir pan. | tuos pacius kriterijus jie atsizvelgia vertindami praSomy veiksmy terming. Pasak
ikiteisminio tyrimo teiséjy, slapty ikiteisminio tyrimo veiksmy terminas bus ilgesnis
ikiteisminiuose tyrimuose, kurie yra didesnés apimties, t. y. tiriama daugiau nusikalstamy veiky,
nusikalstamos veikos yra pavojingos, testinés, su Siomis galimomis nusikalstamomis veikomis yra
susijes nemazas skaicius asmeny ir pan. Taip pat slapto ikiteisminio tyrimo veiksmo terming lemia
asmens, kurio atzvilgiu ketinama taikyti §j veiksma, procesinis statutas ir amzius. Siy veiksmy
taikymas jtariamiesiems bus nustatytas ilgesnis nei dél nukentéjusiyjy ar galimy liudytojy. Jei
asmuo, pries kurj praSoma taikyti slaptus ikiteisminio tyrimo veiksmus, yra nepilnametis, tikétina,
kad terminas bus nustatytas trumpesnis nei trys ménesiai. Taip pat visi ikiteisminio tyrimo teiséjai
pastebéjo, kad praSymy pratesti slapty ikiteisminio tyrimo veiksmy taikymg yra gaunama kur kas
maziau nei praSymy Siuos veiksmus taikyti pirmg karta. Ar Siuos veiksmus reikia pratesti, jie
konkrec€iu atveju sprendZzia atsizvelgdami j prokurory motyvus, taip pat | tai, kokios aplinkybeés
pasikeité, kai buvo prasoma Siuos veiksmus taikyti pirmg karta, kokie duomenys buvo surinkti per
ta laika, kokiy duomeny dar triikksta ir pan. Ar tgsiamos procesinés prievartos priemonés bus
proporcingos, jie atsizvelgia ] analogiskus kriterijus, nurodytus, sprendziant klausimg dél pirma
kartg taikomo slapto ikiteisminio tyrimo veiksmo ir jo termino nustatymo.

Pazymétina, kad du i§ SeSiy ikiteisminio tyrimo teiséjy nurodé, jog istatymy leidéjas
turéty nurodyti terming ir jo pratesimo galimybes. Jie $ig pozicijg grindé tuo, kad Sios procesinés
prievartos priemones riboja asmens teises ir laisves. Be to, vienam i§ $iy veiksmy, nustatytam
BPK 154 straipsnyje, taikymo terminas ir jo pratesimo galimybés jau yra nurodytos, todél
analogiSkai reikety nustatyti ir kietiems slapties ikiteisminio tyrimo veiksmams. Taip pat Sie
ikiteisminio tyrimo teis¢jai nurod¢, kad termino nustatymas uZztikrinty galimybe asmeniui, prie$
kurj taikomi slapti ikiteisminio tyrimo veiksmai, Zinoti, kiek jo atZvilgiu gali biti taikomos $ios

procesinés prievartos priemonés. Kiti ikiteisminio tyrimo teis€jai, atsizvelgdami ] tai, jog
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praktikoje néra piktnaudziaujama slapty ikiteisminio tyrimo veiksmy taikymu (nes jiems atlikti
reikalingi zmogiskieji iStekliai, kuriy ir taip triiksta), taip pat j tai, kad yra nusistovéjusi aiski
praktika dél termino skyrimo ir jo pratgsimo, nurodé, kad termino nustatyti nereikéty. Be to, Sie
apklausos dalyviai atkreipé¢ démesj, kad termino nustatymas gali suvarzyti itin sudétingy ir
organizuoty nusikalstamy veiky tyrimus, kai siekiant atskleisti Sias nusikalstamas veikas slaptg
ikiteisminio tyrimo veiksma reikéty taikyti apie vienerius metus, o jstatymy leidéjas biity nurodgs,
kad Sie veiksmai galimi tik iki devyniy ménesiy.

Atsizvelgiant ] kasacinio teismo formuojamg praktikg ir j ikiteisminio tyrimo teis¢jy
atsakymus, manytina, kad praktikoje d¢l Sios jstatymy leidéjo paliktos spragos dideliy problemy
nekyla. Nors LAT néra nurodes konkretaus slapty ikiteisminio tyrimo veiksmy taikymo termino,
kita vertus, jis nurodo aspektus, j kuriuos biitina atsizvelgti vertinant, kiek Sie veiksmai gali biiti
taikomi ir ] ka reikia atsizvelgti norint pratesti Siy veiksmy taikymga. IS nustatyty pazeidimy
skaiCiaus (nuo 2015 m. iki 2026 m. 4 pazeidimai), galima preziumuoti, kad praktikoje suformuoty
taisykliy dazniausiai pavyksta laikytis. Kita vertus, siekiant iSvengti abejoniy dé¢l neproporcingai
ilgo slapty ikiteisminio tyrimo veiksmy taikymo, manytina, kad jstatymy leidéjas turéty pasSalinti
Sig esanCig spragg ir sureguliuoti terming ir jo pratgsimo galimybes pagal nusistovéjusig praktika.
Pazymétina, kad termino nustatymas yra vienas i$ kokybisko istatymo kriterijy, o jei jstatymas
atitinka jam keliamus kokybés reikalavimus, maziau kyla abejoniy dél proporcingumo principo

uztikrinimo.

2.2.3. Savo tapatybés neatskleidzianciy ikiteisminio tyrimo pareigliny veiksmy

turinys

Doktrinoje akcentuojama jstatymy leid¢jo palikta spraga dél BPK 158 straipsnyje
reglamentuojancio savo tapatybés neatskleidzian€iy ikiteisminio tyrimo pareigiiny veiksmy
turinio neapibréztumo. Sig problema, be kita ko, nagrinéjo L. Belevi¢ius, kuris nurodé, kad
Istatymy leidéjo lakoniska ir neapibrézta formuluoté, vadovaujantis Rekomendacijomis (kuriose
i§ esmés i§vardyti visi KZ] veiksmai), yra aiskinama pletiamai nei expressis verbis jtvirtinta
jstatymo tekste, todél tai pagristai kelia abejoniy dél tokio jrodymy rinkimo veiksmo??!. Néra
pagrindo nesutikti, kad pleciamai aiSkinama formuluoté gali kelti pagristy abejoniy dél tinkamo
Jstatymy leidéjo paliktos spragos uzpildymo, o taip pat ir dél proporcingumo principo uztikrinimo.

Pazymétina, kad apklausos metu né vienas ikiteisminio tyrimo teis¢jas nenurode, kad,

221 Linas Belevicius, ,,Procesiniy prievartos priemoniy teisétumo ir jy taikymo metu gauty jrodymy leistinumo
probleminiai aspektai®, i§ BaudZiamasis procesas: nuo teorijos iki jrodinéjimo (prof. dr. Eugenijaus Palskio
atminimui), Egidijus Kurapka ir kt., (Vilnius: Mykolo Romerio universitetas, 2011), 335-342.
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vertindamas, ar prokuroro prasomi veiksmai gali biiti sankcionuojami pagal BPK 158 straipsnj,
atsizvelgia | Rekomendacijose nurodytus veiksmus. Taip pat pazymétina, kad, atlikus kasacinio
teismo nutarciy analize¢ nuo 2015 iki 2026 mety, nerasta nutarciy, kuriose §io veiksmo turinys biity
aiSkinamas, vadovaujantis minétomis Rekomendacijomis. Kita vertus, nurodytos aplinkybés
nepaneigia L. BeleviCiaus iSvados, ta¢iau manytina, kad jstatymy leid¢jas, neapibrézgs savo
tapatybés neatskleidzianCiy ikiteisminio tyrimo pareigiiny veiksmy turinio, $ig spraga pildyti
palieka teismy formuojamai jurisprudencijai.

Tyrimo metu pastebéta, kad kasacinis teismas, pasisakydamas dél savo tapatybés
neatskleidzianciy ikiteisminio tyrimo pareigiiny veiksmy, detaliai nenurodo, kokie veiksmai yra
leidziami daryti Siy veiksmy taikymo metu. Kita vertus, pastebétina, kad LAT i§ esmés savo
tapatybés neatskleidzianciy ikiteisminio tyrimo pareigiiny veiksmy turinj formuoja spresdamas su
Siais veiksmais susijusius klausimus, pavyzdziui, apie tai, kad: Siy veiksmy taikymo metu
pareiginams draudziama atlikti ,,neoficialias* apklausas; draudZiama provokacija, kurios pateiktas
apibrézimas i§ dalies nurodo, ko negalima daryti Siy veiksmy metu; kuo savo tapatybés
neatskleidzianciy ikiteisminio tyrimo pareigiiny veiksmai skiriasi nuo kity procesinés prievartos
priemoniy, pavyzdziui, atriboja poémj nuo aptariamo slapto ikiteisminio tyrimo veiksmo; dél
slapty (nevieSo pobiidzio) tyrimo veiksmy turinio neapibréZtumo ikiteisminio tyrimo teiséjy
priimty nutar¢iy rezoliucijos turi atitikti tam tikrus kriterijus.

De¢l ,,neoficialiy apklausy* kasacinis teismas nurodo, kad ,,<...> neleistina situacija, kai
ikiteisminio tyrimo pareigiinai, formaliai veikdami pagal BPK 158 straipsnj, inicijuoja neoficialius
pokalbius su jtariamaisiais, taip paZeisdami asmens teis¢ neduoti prie§ save parodymy.
<..>teisésaugos pareigiinai gali apklausti jtariamgjj tik laikydamiesi visy BPK nustatyty
reikalavimy, o ne jtvirtindami neformalias apklausas kaip BPK 158 straipsnyje nurodytos
procesinés prievartos priemonés vykdyma.“???> Sis draudimas akcentuojamas ir kitose LAT
nutartyse?”®. Pazymétina, kad nurodytas taisykles kasacinis teismas formuoja vadovaudamasis
EZTT sprendimais, pavyzdziui, Allan pries Jungtine Karalyste, kur EZTT konstatavo, jog
draudZiamos tokios situacijos, kai jtariamasis apklausos metu pasirenka tyléti, o institucija imasi

gudrybiy, siekdama iSgauti jtariamojo prisipaZinima ar kito pobiidZio parodymus, ir véliau Sie

222 Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2024 m. sausio 9 d. nutartis baudZiamojoje byloje Nr. 2K-61-594/2024%, Infolex,
ziliréta 2026 m. vasario 21 d.,
https://www.infolex.It/ta/Default.aspx?id=20&item=doc& Aktold=2217291&cid=86884.

223 Pyz., ,Lietuvos Aukséiausiojo Teismo 2024 m. vasario 14 d. nutartis baudZiamojoje byloje Nr. 2K-8-976/2024%,
LITEKO, zitiréta 2026 m. kovo 8 d., https://liteko.teismai.lt/viesasprendimupaieska/tekstas.aspx?id=fa1b969a-0306-
4184-8285-0c29¢e3f9d83;

,Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2022 m. birZelio 15 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-165-976/2022%, Infolex,
ziaréta 2026 m. kovo 9 d., https://www.infolex.1t/tp/2090385;

,Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2021 m. lapkri¢io 10 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-185-976/2021°,
LITEKO, ziaréta 2026 m. kovo 8 d., https://liteko.teismai.lt/viesasprendimupaieska/tekstas.aspx?id=ecc6a755-265-
4b43-8e45-ca0dcbe68a4?2 ir kt.
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parodymai teisme pateikiami kaip jrodymai®?*. Tiesa, EZTT yra pazyméjes, kad néra draudziama
taikyti slapty (nevieSo pobuidzio) veiksmy, pavyzdziui, slapto steb&jimo laisvés atémimo viety
istaigose, kai siekiama atskleisti tiesa baudziamojoje byloje ir jtariamyjy teisé | privataus
gyvenimo slaptumo apribojimas yra biitinas demokratinéje visuomenéje. Toks institucijy elgesys
savaime nelemia asmens teisés tyléti pazeidimo, jei jtariamasis kalba savanoriskai, jis néra

provokuojamas ir skatinamas??®

. Vadinasi, tokiu atveju Sie veiksmai néra laikyti neproporcingais.

IS LAT nutarCiy analizés matyti, kad tiriamuoju laikotarpiu nustatytas tik vienas
pazeidimas dél ,,neformalios* apklausos, kai, atliekant slaptg ikiteisminio tyrimo veiksmag pagal
BPK 158 straipsnj, pareigiino ,,neformaliis* pokalbiai su sulaikytu asmeniu ir slaptai padarytas
garso jrasas buvo pripazintas kaip neleistinas jrodymas byloje, nes jis vyko pareigiino inciatyva2S.
Kadangi pareiglinas perzengé¢ leistinas slapto ikiteisminio tyrimo veiksmo ribas, todél toks jo
elgesys, be kita ko, vertinamas kaip neproporcingas valstybés kiSimasis | asmens teises.

Kaip minéta, kasacinis teismas akcentuoja, kad, be kita ko, pagal BPK 158 straipsnj yra
draudziama provokacija. Kaip nurodyta Sio darbo 2.1. poskyryje, netinkamas subjekty, atlickanciy
slaptus (nevieso pobiidzio) tyrimo veiksmus, stebéjimo metodo taikymas turi tiesioging sasaja su
provokacija. Nors provokacijos draudimas yra reglamentuotas BPK 158 straipsnio 4 dalyje, kita
vertus, LAT provokacijos platesnis iSaiSkinimas i§ esmés parodo, kaip neturéty biiti elgiamasi savo
tapatybés neatskleidZianéiy ikiteisminio tyrimo pareigiiny veiksmy metu. Sio teismo praktikoje
provokacija apibiidinama kaip ,,<...> asmens lenkimas (kurstymas) padaryti nusikaltimg, turint
tiksla véliau su juo susidoroti teisésaugos institucijy pagalba patraukiant baudZiamojon
atsakomybén dél nusikalstamos veikos, kuri buvo padaryta sukurscius; provokacija yra tada, kai
operacijoje dalyvaujantys agentai — teis€saugos institucijy pareigiinai arba pagal jy nurodymus
veikiantys asmenys — neapsiriboja i§ esmeés pasyviu nusikalstamos veikos tyrimu, bet daro
asmeniui tokio pobudzio poveikj, kad paskatinty padaryti nusikalstama veika, kurios jis kitaip
nebiity padargs, taip siekdami sudaryti salygas konstatuoti veikos padarymo fakta, t. y. pateikti
jrodymus ir vykdyti baudziamajj persekiojimg <...>*“??’. Nors provokacijos apbrézimas gana
abstraktus, taciau i$ teismo iSaiSkinimo galima daryti iSvada, kad savo tapatybés neatskleidZianciy

ikiteisminio tyrimo pareigiiny veiksmai turi biiti atlickami pasyviai.

224 Europos Zmogaus Teisiy Teismo 2002 m. lapkri¢io 5 d. sprendimas byloje Nr. 48539/99 Allan v. the United

Kingdom®“, HUDOC, zitréta 2026 m. kovo 8 d., https://hudoc.echr.coe.int/eng#{%22itemid%22:[%22001-
60713%221}.

225 Europos Zmogaus Teisiy Teismo 2021 m. birzelio 15 d. sprendimas byloje Nr. 73357/14 Falzarano contre 1’Italie*,
HUDOC, ziaréta 2026 m. kovo 8 d., https://hudoc.echr.coe.int/eng#{%22itemid%22:[%22001-211236%22]}.

226 Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo 2019 m. kovo 7 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-62-628/2019%, LITEKO,
ziaréta 2026 m. kovo 11 d., https:/liteko.teismai.lt/viesasprendimupaieska/tekstas.aspx?id=113fca70-71a6-476a-
b4f0-0519620d112a.

227 | Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo 2024 m. sausio 9 d. nutartis baudZiamojoje byloje Nr. 2K-61-594/2024%, supra
note, 222.
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Vienoje 1§ naujausiy LAT nutarCiy pateiktas savo tapatybés neatskleidzianciy
ikiteisminio tyrimo pareigiiny veiksmy iSaiSkinimas, kuriuo buvo siekiama S§ig procesing
prievartos priemone atriboti nuo kitos procesinés prievartos priemonés — poémio. Sis teismas
nurodé, kad ,,<..> savo tapatybés neatskleidzianciy ikiteisminio tyrimo pareigiiny veiksmai
pasizymi platesne atliekamy veiksmy apimtimi. Si procesiné priemoné apima slapta, valstybés
kontroliuojamg veikla, kurios metu renkama ir fiksuojama informacija apie daromas ar jau
padarytas nusikalstamas veikas, siekiama nustatyti su jomis susijusius asmenis, jy tarpusavio
rySius, veikimo biidus bei nusikalstamos veikos mechanizma, taip pat sudaryti sglygas tokioms
veikoms uZzkardyti ar nutraukti. Jgyvendinant Siuos veiksmus gali biti atliekami jvairis
tarpusavyje susij¢ veiksmai, apimantys ne tik pasyvy stebéjimg ar informacijos fiksavima, bet ir
aktyvius tyrimo veiksmus. Be kita ko, tokios veiklos metu gali biiti imamasi priemoniy, susijusiy
ir su asmens gaunamais ar siunciamais objektais, jskaitant pasto siuntas: gali biiti kontroliuojamas
ju judéjimas, laikinai stabdomas perdavimas, keiiami jy turinio elementai teisétais objektais,
naudojamos techninés sekimo priemonés, organizuojamas kontroliuojamas pristatymas ar
sudaromos sglygos gauti siuntg, siekiant nustatyti su nusikalstama veika susijusius asmenis ir jy
vaidmenis. Tokiais atvejais siunta néra vien tikrinimo objektas, kaip tai budinga
BPK 148 straipsnyje reglamentuotam pasto siunty poémiui, taciau ji tampa viena i§ tyrimo
priemoniy, padedanciy visapusiSkai istirti nusikalstamos veikos aplinkybes.***® Pazymétina, kad
ikiteisminio tyrimo teis¢jai interviu metu taip pat akcentavo, kad jie, sankcionuodami slaptus
ikiteisminio tyrimo veiksmus pagal BPK 158 straipsnj, atkreipia démesj, jog prokurory prasomi
veiksmai nepersidengty su kitomis procesinémis prievartos priemonémis, kurias reikia
sankcionuoti atskirai. Ikiteisminio tyrimo teis¢jai taip pat pazyméjo, kad §is atskyrimas ne visada
blina paprastas, todél neretai tenka susisiekti su praSyma pateikusiu prokuroru ir iSaiskinti, kas
tiksliai bus daroma praSomu taikyti veiksmu.

Pastebétina, kad LAT, atsizvelgdamas | neiSsamias jstatymy leidéjo suformuluotas
nuostatas, yra akcentaves nutar€iy, kuriomis sankcionuojami slapti ikiteisminio tyrimo veiksmai,
svarbg. Kasacinis teismas nurodo, kad tokios nutarties ,,<...> rezoliucinéje dalyje turi biti tiksliai
nurodytas sankcionuojamy operatyviniy veiksmy pavadinimas, turinys, apimtis, laikas ir asmuo ar
asmenys, prie§ kuriuos leidziama atlikti veiksmus; netoleruotina, kai teismas nutarties
rezoliucinéje dalyje tik perraSo prokuroro teikimo rezoliucing dalj ir atitinkamg Kriminalinés
zvalgybos jstatymo straipsnj, nenurodydamas, kokie konkretiis veiksmai, priemonés ir kokia

apimtimi gali biiti vykdomi prie§ asmenj <...>“*??. Tokie patys reikalavimai taikomi ir nevieso

228 Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo 2026 m. balandZio 8 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-70-495/2026%,
Infolex, zitréta 2026 m. balandzio 25 d., https://www.infolex.lt/tp/2414214.

229 Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo 2024 spalio 24 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-7-119-719/2024*, Infolex,
zitréta 2026 m. vasario 21 d., https://www.infolex.It/tp/2274731.
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pobiidZio priemoniy, nustatyty BPK, skyrimui**°. Nurodyti reikalavimai reikalingi, kad ,,<...>byla
nagrinéjantys teismai galéty jvertinti ty veiksmy teisétumga (teisinj pagrinda) ir pagristuma (faktinj
pagrinda), butent, biity aisku, kokie veiksmai, kur, pries kokius asmenis, kiek laiko galéjo biiti

«231

vykdomi <..>*?*! Sio klausimo kontekste kasacinis teismas taip pat pabrézia, kad ,.<...> toks

reikalavimas negali biiti suprantamas kaip pertekliniy duomeny nurodymas teismo nutartyse.*>3?
Pastebétina, kad nurodyta kasacinio teismo praktika akcentavo ir apklausoje dalyvave
ikiteisminio tyrimo teisé€jai. Apklausos dalyviai taip pat nurodé, kad, nesant savo tapatybés
neatskleidzianciy ikiteisminio tyrimo pareigliny veiksmy sgraso, jie prokurory prasomus veiksmus
vertina vadovaudamiesi proporcingumo principu, taip pat atsizvelgdami j prokurory motyvus,
tiriamo nusikaltimo pobiidj, bendrg ikiteisminio tyrimo situacija, kokius duomenis siekiama
surinkti taikant Siuos veiksmus. Kaip minéta, ikiteisminio tyrimo teisé¢jams daznai dél praSomy
veiksmy tenka susisiekti su prokurorais ir pasitikslinti, kas biitent bus daroma $iy veiksmy metu.
Taip atsitinka d¢l to, nes kai kuriais atvejais praSymai néra itin konkretiis, tod¢l praSomo veiksmo
pobudi ir jo turinj galima vertinti labai skirtingai. Kai kurie ikiteisminio tyrimo teis€jai pripazino,
kad prasomus savo tapatybés neatskleidziancius ikiteisminio tyrimo pareigiiny veiksmus
sankcionuoja pasitikédami prokurorais ir Siuos veiksmus atliekanciais pareigiinais, nes Sie yra savo
srities profesionalai, todél geriau Zino, kokius veiksmus konkreciu atveju reikia taikyti. Nepaisant
to, ikiteisminio tyrimo teis€jai visais atvejais vis tiek vertina, ar bent $ie veiksmai atrodo susij¢ su
tiriama nusikalstama veika, ar taikant juos galima gauti bylai reikimingus duomenis. Sio klausimo
kontekste visi ikiteisminio tyrimo teiséjai vieningai nurodé, kad visgi savo tapatybeés
neatskleidZian¢iy ikiteisminio tyrimo pareigliny veiksmy turinio jstatymy leidéjui apibrézti
nereikéty, kadangi turinio objektyviai nurodyti néra jmanoma d¢l nuolatinés technologijy kaitos ir
naujy nusikalstamy veiky darymo btidy atsiradimo. Apklausos dalyviai pazyméjo, kad Siuo metu
daznai prasoma taikyti veiksmus, susijusius su elektronine erdve ir technologijomis, todél turinio
apibrézimas gali buti laikinas, kuris véliau buty nebeaktualus. Dél nurodyty aplinkybiy sumazéty
duomeny rinkimo galimybés, o tai pakenkty nusikalstamy veiky tyrimui. Ikiteisminio tyrimo
teis¢jai taip pat atkreipé démesj, kad S$iy veiksmy turinio apibrézimas padidinty advokaty skundy
kieki, kadangi jie gin€yty, kad tam tikry veiksmy pagal turinj nebuvo galima taikyti.
Apibendrinant galima teigti, kad Sio slapto ikiteisminio tyrimo veiksmo turinio

neapibréZtumas kelia tam tikry abejoniy dél proporcingumo principo uztikrinimo, kadangi 1§

230 Lietuvos Auks&iausiojo Teismo 2020 m. vasario 11 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-5-976/2020%,
LITEKO, zituréta 2026 m. kovo 7 d., https://liteko.teismai.lt/viesasprendimupaieska/tekstas.aspx?id=b5d6432b-ec34-
449a-bf42-edb682673567.

21 Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo 2024 m. spalio 24 d. nutartis baudZiamojoje byloje Nr. 2K-225-1214/2024%, supra
note, 209.

232 Lietuvos Auksé¢iausiojo Teismo 2023 m. lapkri¢io 22 d. nutartis baudZiamojoje byloje Nr. 2K-168-594/2023,
supra note, 193.
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esmes be Sio principo kito buido, kaip patikrinti, ar praSomus taikyti veiksmus tikrai galima
sankcionuoti, néra. Kaip nustatyta Sio darbo 1.2. poskyryje, proporcingumo principo turinio
neapibréztumas ir neaiSkus jo kriterijy taikymas (ir vertinimas) lemia, kad visas sprendimas
nemaza dalimi priklauso nuo teisé¢jo subjektyvaus vertinimo. Kita vertus, atlikta LAT praktikos
analiz¢ parodé, kad dél Sios spragos nustatytas pazeidimy skaicius yra itin mazas (vienas), tod¢l i§
esmés néra pagrindo kategoriskai teigti, kad Si jstatymy leidéjo palikta spraga kelia dideliy
problemy. Kaip matyti i§ ikiteisminio tyrimo teiséjy atsakymuy, turinio apibrézimas dél itin sparciai
besikeifian¢iy nusikalstamy veiky padarymo budy, mechanizmy ir spartéjanciy technologijy
vystymosi susiaurinty duomeny rinkimo galimybiy rata, o tai uzkirsty kelig nusikalstamy veiky

iStyrimui.

2.2.4. Nusikalstamy veiky riSys ir kategorijos, d¢l kuriy galimas slaptas

sekimas

R. Azubalyté, i$nagringjusi EZTT ir ESTT jurisprudencija, nustaté, kad né vienas i3
teismy nejvardija reikalavimy nacionaliniam jstatymy leidéjui nurodyti, dél kokiy nusikalstamy
veiky kategorijy leidZziama taikyti slaptus (nevieSo pobiidzio) veiksmus (teismai dazniausiai
jvardija, kad Sie veiksmai turi biiti taikomi dél rimty nusikalstamy veiky (angl. serious criminal
activity) arba sunkiy nusikaltimy)®**. Atkreiptinas démesys, kad §io darbo 2.2.1. poskyrio skyrelyje
nustatyta, jog nusikalstamy veiky saraso nurodymas yra vienas i§ jstatymui keliamy kokybés
reikalavimy, o nekokybiSkas jstatymas kelia abejoniy dél proporcingumo principo uZztikrinimo.
BPK 160 straipsnyje (slaptas sekimas) nenurodyta, dél kokiy nusikalstamy veiky riisiy ir
kategorijy gali biiti taitkomas §is veiksmas. Pagal esant] teisinj reglamentavima, slaptas sekimas
galimas tiriant visas nusikalstamas veikas (baudziamuosius nusizengimus, neatsargius ir ty¢inius
nusikaltimus). Taigi $iuo atveju, vertinant, ar konkreciu atveju galima taikyti slapta sekima, biitina
vadovautis proporcingumo principu. Taciau S§io darbo 1.2. poskyryje nustatyta, kad
proporcingumo principo vertinimas néra iki galo aiSkus, todél nenustacius, dél kokiy nusikalstamy
veiky riisiy ir kategorijy galimas slaptas sekimas, $io principo uZztikrinimas tampa sudétingesnis.

Pazymeétina, kad analogisko Sio veiksmo taikymas galimas dar nepradéjus ikiteisminio
tyrimo, t. y. kriminalinés Zvalgybos metu, vadovaujantis KZ] 15 straipsniu (sekimas). Nors KZ]
atskirai prie kiekvieno slapto (nevieso pobiidzio) veiksmo nenurodo, dél kokiy nusikalstamy veiky
kategoriju, ar kokiais atvejais esant galima taikyti §j veiksma, tadiau Sio KZ] 8 straipsnyje jvirtintos

bendrai visiems slaptiems (nevieSo pobiidzio) veiksmais taikomos taisyklés, kada Sie veiksmai gali

233 Azubalyté, supra note, 12: 281-282.
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biti taikomi, t. y., kai: turima informacijos apie rengiamg, daromg ar padarytg labai sunky ar sunky
nusikaltimg arba apie apysunkius nusikaltimus, nurodytus Sio straipsnio 1 dalies 1 punkte;
pasislepia jtariamasis, kaltinamasis arba nuteistasis (KZ] 8 straipsnio 1 dalies 2 punktas); dingsta
be Zinios asmuo (KZ] 8 straipsnio 1 dalies 3 punktas); vykdoma asmeny apsauga nuo nusikalstamo
poveikio (KZ] 8 straipsnio 1 dalies 4 punktas); j organizuoty nusikalstamy grupiy sara$a jtrauktos
organizuotos nusikalstamos grupés nariui ar su ja susijusiam asmeniui taikomos organizuoto
nusikalstamumo prevencijos priemonés (KZ] 8 straipsnio 1 dalies 5 punktas).

Tiriamuoju laikotarpiu, iSnagrin€jus kasacinio teismo praktika, nepavyko rasti né vienos
nutarties, kurioje buty detaliau pasisakyta, dél kokiy nusikalstamy veiky riisiy ir kategorijy galima
taikyti §j slaptg ikiteisminio tyrimo veiksma. Nurodytos aplinkybés leidzia teigti, kad kasacinis
teismas, atsizvelges j tai, jog Siuo atveju esminés problemos praktikoje néra, detaliau $ios jstatymy
leidéjo paliktos spragos neiSaiskino. LAT tik pazymeéjo, kad Sio veiksmo sankcionavimo atveju
reikia laikytis visiems slaptiems ikiteisminio tyrimo veiksmas taikomy kriterijy: minétus veiksmus
sankcionuoti BPK nustatyta tvarka; turi biiti nustatytas teisinis ir faktinis pagrindas; turi buti
laikomasi proporcingumo principo?**.

Atliktos LAT byly analizés metu nustatyta, kad slaptas sekimas analizuotose bylose buvo
taikomas nuo dél nesunkiy iki labai sunkiy nusikaltimy, taciau visais atvejais Salia nesunkiy
nusikaltimy buvo tiriami ir didesnio pavojingumo nusikaltimai, pavyzdziui, pagal Lietuvos
Respublikos baudZziamojo kodekso (toliau — BK) 184 straipsnio 1 dalj, 300 straipsnio 1 dalj
(nesunkiis nusikaltimai — BK 11 straipsnio 3 dalis), 228 straipsnio 2 dalj (apysunkis nusikaltimas
— BK 11 straipsnio 4 dalis), 225 straipsnio 3 dalj (sunkus nusikaltimas — BK 11 straipsnio
5 dalis)**°; BK 259 straipsnio 1 dalj (nesunkus nusikaltimas — BK 11 straipsnio 3 dalis)
ir 260 straipsnio 1 dalj (sunkus nusikaltimas — BK 11 straipsnio 5 dalis)**®. Pastebéta, kad
dazniausiai slaptas sekimas taikytas dél nusikaltimy valstybés tarnybai ir vieSiesiems interesams —
korupcinio pobiidZio nusikaltimy (BK 225-228 straipsniai)*}’ ir dél neteiséto disponavimo

narkotinémis ar psichotropinémis medziagomis turint tikslg jas platinti arba neteiséto disponavimo

234 Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo 2020 m. balandZio 2 d. nutartis baudZiamojoje byloje Nr. 2K-82-1073/2020%,
LITEKO, ziaréta 2026 m. vasario 21 d., https:/liteko.teismai.lt/viesasprendimupaieska/tekstas.aspx?id=abe31909-
8023-40ed-91ba-1c6eb4df94e4.

235 Lietuvos Aukséiausiojo Teismo 2025 m. kovo 20 d. nutartis baudZiamojoje byloje Nr. 2K-22-1214/2025%, Infolex,
zitréta 2026 m. kovo 7 d., https://www.infolex.1t/tp/2303258.

236 Lietuvos Auksiausiojo Teismo 2020 m. geguzés 14 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-124-489/2020%,
LITEKO, zitiréta 2026 m. kovo 10 d., https://liteko.teismai.lt/viesasprendimupaieska/tekstas.aspx?id=7ab72e13-f237-
4436-8565-ba4577a41cbe.

237 Pvz., ,,Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo 2024 m. geguzés 14 d. nutartis baudZziamojoje byloje Nr. 2K -7-1-788/2024,
Infolex, zitréta 2026 m. kovo 11 d., https://www.infolex.lt/tp/2244594;

,Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2017 m. vasario 21 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-57-696/2017%, supra
note, 215;

,Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2015 m. liepos 2 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-377-697/2015, LITEKO,
ziaréta 2026 m. kovo 4 d., https://liteko.teismai.lt/viesasprendimupaieska/tekstas.aspx?1d=0c8599f7-1b45-461e-
9013-a2fb5a7a0284.
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labai dideliu narkotiniy ar psichotropiniy medziagy kiekiu (BK 260 straipsnis)>*®. Zinoma, §i
procesiné prievartos priemon¢ taikoma tiriant ir kitokio pobiidzio nusikaltimus, pavyzdziui, dél
jtraukimo j prostitucija (BK 308 straipsnio 3 dalis)**°, ir kt.** Taigi 2015-2026 m. laikotarpiu
nerasta nutartis, kurioje slaptas sekimas biity taikomas tik dél baudziamojo nusizengimo,
neatsargaus nusikaltimo ar nesunkaus nusikaltimo.

Apie slapta sekimg detaliau yra pasisakes Vilniaus apygardos teismas, kuris nurode, kad
»~Formaliai minétg prievartos priemong¢ galima taikyti net ir tiriant baudziamuosius nusizengimus.
Kita vertus, toks jstatymo aiskinimas biity neteisingas, nes, atsizvelgiant j placias slapto sekimo
taikymo apimtis ir technines galimybes, Sios prievartos priemonés taikymu galima riboti ir jsiterpti
] asmens privaty gyvenimg zenkliai labiau nei tai biity daroma, taikant BPK 154 straipsnyje
numatyta prievartos priemong (pavyzdziui, klausantis asmens telefoniniy pokalbiy). Sioje byloje
siekta ne tik girdéti asmens privacius pokalbius, bet ir vizualiai stebéti asmen] ypatingai saugomoje
privataus gyvenimo aplinkoje — jo gyvenamojoje vietoje. Teismo isitikinimu, tokioje situacijoje
BPK 160 straipsnyje numatytos prievartos priemonés taikymas galimas tiriant ne maziau
pavojingas, nei BPK 154 straipsnio 1 dalyje numatytas nusikalstamas veikas, tac¢iau net ir toks
BPK nuostaty aiSkinimas, ypatingai tiriant kai kuriuos BPK 154 straipsnio 1 dalies nuostatose
paminétus nesunkius ir apysunkius nusikaltimus, gali sudaryti prielaidas Konvencijos 8 straipsnio
pazeidimui. <...> sprendziant dél slapto sekimo turinio, kiekvieng kartg biitina atsakingai jvertinti
ketinamo sekti objekto specifika, kiekvienu atveju individualiai vertinti jsiterpimo ] privaty
gyvenimg apimtis ir pirmiausia spresti dél maziausiai Zmogaus teises ribojancio §ios prievartos
priemonés taikymo biido.*“**! Pazymétina, kad R. AZubalyté yra nurodziusi, jog, jstatymy leidéjo
poziuriu, slaptas ikiteisminis tyrimo veiksmas, nustatytas BPK 154 straipsnyje, yra labiausiai
ribojantis privaty gyvenimg biidas**?, o $ioje cituojamoje nutartyje BPK 154 ir 160 straipsniuose
jtvirtinti slapti ikiteisminio tyrimo veiksmai jvardijami kaip beveik lygiaverciai. PaZymétina, kad

skirtingas vertinimas dél slapto sekimo jZvelgiamas ir tarp ikiteisminio tyrimo teiséjy.

8 Pyz., ,Lietuvos Auk3Ciausiojo Teismo 2023 m. gruodzio 11 d. nutartis baudZiamojoje byloje Nr. 2K-269-

697/2023%, Infolex, ziuréta 2026 m. kovo 7 d., https://www.infolex.1t/tp/2210771;

,Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2022 m. kovo 16 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-74-495/2022%, Infolex,
ziaréta 2026 m. kovo 11 d., https://www.infolex.lt/tp/2068442;

»Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2021 m. birzelio 23 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-65-648/2021%, Infolex,
zitréta 2026 m. kovo 7 d., https://www.infolex.1t/tp/2006456.

239 Lietuvos Auk3¢iausiojo Teismo 2019 m. birzelio 18 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-173-693/2019%,
LITEKO, ziaréta 2026 m. kovo 10 d., https://liteko.teismai.lt/viesasprendimupaieska/tekstas.aspx?id=49911130-
4¢1b-480d-8166-2f1fb31¢1810.

240 Pyz., ,Lietuvos Auki¢iausiojo Teismo 2020 m. balandZio 2 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-82-
107372020, supra note, 232,

,Lietuvos Auk3¢iausiojo Teismo 2025 m lapkric¢io 25 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-161-511/2025¢,
LITEKO, zituréta 2026 m. kovo 11 d., https://liteko.teismai.lt/viesasprendimupaieska/tekstas.aspx?id=a5f39cfc-6493-
4d49-95fc-dc90e1007c21.

241 Vilniaus apygardos teismo 2016 m. vasario 4 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 1S-182-1020/2016*, Infolex,
zitréta 2026 m. vasario 21 d., https://www.infolex.1t/tp/1258856#B_0.

242 Azubalyté, supra note, 12: 284.
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Vienas i8 Sesiy ikiteisminio tyrimo teiséjy kategoriskai teige, kad jstatymy leidéjas privalo
iStaisyti BPK 160 straipsnyje esancig spraga ir nurodyti, kad §j slaptg ikiteisminio tyrimo veiksma
biity galima taikyti analogiskai kaip nurodyta BPK 154 straipsnyje. Sis ikiteisminio tyrimo teiséjas
teigeé, kad baudziamasis nusizengimas yra per mazo pavojingumo, kad dél jo biity galima taikyti
Sig asmens teises ir laisves varzancig procesing prievartos priemoneg. Kitas ikiteisminio tyrimo
teiséjas nurod¢, kad slapta sekima turéty buti leidziama taikyti ir dél nesunkiy nusikaltimy, kadangi
praktikoje pasitaiko prokurory praSymy sekti asmenj, kuris jtariamas dél nesunkaus nusikaltimo,
nustatyto BK 259 straipsnio 1 dalyje (neteisétas disponavimas narkotinémis ar psichotropinémis
medZziagomis be tikslo jas platinti). Like ikiteisminio tyrimo teis¢jai teigeé, kad praktikoje problemy
del Sios procesings prievartos priemonés taikymo néra. Jie kiekvieng kartg gave prokuroro prasyma
taikyti slapta sekimg vertina, ar tai yra proporcinga. Jy vertinimu, slaptas sekimas néra itin stipriai
varzanti asmens teises ir laisves procesiné prievartos priemoné. Be to, Sis slaptas ikiteisminio
tyrimo veiksmas gali biiti jgyvendinimas tik fiziSkai, todél dél Zmogiskyjy iStekliy trikumo niekas
nepraso taikyti Sio veiksmo, kai jis tikrai néra butinas. Taip pat viena ikiteisminio tyrimo teiséja
atkreipé démesj, kad nusikaltimo pavojingumas ne visada sutampa su jam priskiriama nusikaltimo
kategorija, todé¢l nusikalstamos veikos ypatumas, o ne kategorija nulemia, ar slaptas sekimas yra
reikalingas. Apklausos dalyvés nuomone, Siuo atveju ikiteisminio tyrimo teis¢jams turi biiti palikta
diskrecija, kai jie, vadovaujantis proporcingumo principu, jvertina, ar prasomas slaptas sekimas
yra butinas, kadangi sekant asmenis, kurie padaro ne itin pavojingas nusikalstamas veikas,
istiriamos didelio masto nusikalstamos veikos. Sig mintj papildé kita ikiteisminio tyrimo teiséja,
nurodziusi, kad, pavyzdziui, sekant asmenj, jtariama dél baudziamojo nusizengimo padarymo dél
narkotiniy ar psichotropiniy medZiagy disponavimo neturint tikslo jy platinti (BK 259 straipsnio
2 dalis), gali biiti nustatomas organizuotos grupés daromos nusikalstamos veikos, t. y. narkotiniy
ar psichotropiniy medZziagy platinimo, pradzios taskas. Daugumos ikiteisminio tyrimo teisé€jy
vertinimu, nustacius nusikalstamy veiky kategorijas, biity suvarzyta galimybé atskleisti sunkaus ir
didelio masto nusikaltimus. Apklaustyjy nuomone, nebus itin pazeidziamos asmens, kuris bus
sekamas narkotiniy ar psichotropiniy medziagy jsigijimo metu, teisés ir laisves.

Nors kasaciniy nutarciy analizés metu nenustatyta pazeidimy dél nagrin¢jamos jstatymy
leidejo paliktos spragos, taip pat, didZiosios ikiteisminio tyrimo teiséjy dalies vertinimu, praktikoje
dél to problemy nekyla, visgi manytina, kad $ig paliktg spraga reikéty pasalinti. Visy pirma, nerasta
LAT nutarciy, kur slaptas sekimas biity pradétas taikyti dél baudZiamojo nusizengimo, vadinasi,
galima preziumuoti, kad tokiy ikiteisminio tyrimo teis¢jy nutar¢iy priimama labai nedaug. Tai
leidzia daryti prielaida, kad poreikis Siuos veiksmus taikyti dél baudziamyjy nusizengimy néra
akivaizdus. Be to, sutiktina su vieno 1§ apklausos dalyvio nuomone, kad baudziamasis

nusiZengimas yra per mazo pavojingumo nusikalstama veika, dél kurios biity galima pateisinti
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slapto sekimo taikyma, kuris bet kuriuo atveju suvarzo asmens teises ir laisves. Atsizvelgiant j tai,
darbo autorés nuomone, jstatymy leid¢jas galéty nurodyti, kad slaptas sekimas biity taikomas tik
dél nusikaltimy. Be to, atkreiptinas démesys, kad teismy praktikoje?*® ir teisés doktrinoje***
nurodoma, jog, siekiant trumpai pasekti ar pastebéti tam tikrg objekts, Sio veiksmo nereikia
sankcionuoti kaip slapto sekimo, nustatyto BPK 160 straipsnyje. Kasacinis teismas nurodo, kad
,»<...> pats savaime kokio nors objekto stebéjimas yra bendrasis pazinimo metodas, ir jeigu juo
nepazeidziamos pagrindinés zmogaus teisés ir laisves, néra draudziamas veiksmas, nesvarbu, kas
— privatus asmuo ar valstybés pareigiinas — tai daro. Jeigu stebint objektg renkama informacija apie
Lietuvos Respublikos Konstitucijos ir jstatymy saugomas vertybes, tai toks stebé&jimas turi biiti
atliekamas jstatymy nustatyta tvarka, pavyzdziui, informacija apie privaty asmens gyvenimg gali
biiti renkama tik motyvuotu teismo sprendimu ir tik pagal jstatyma (BPK 160, 160! straipsniai).«?*’

PavyzdZiui, nelaikytina slaptu sekimu pagal BPK 160 straipsni, kai policijos pareigiinai,
gave informacijg apie galimai vykstant] narkotiniy medziagy platinimg, steb¢jo aplink nama
esancig teritorija, nuo namo vaiksciojo nedideliu atstumu, taip pat i§ automobilio steb&jo nurodyto
namo teritorijg, ateinancius ir iSeinan¢ius asmenis, gaudavo informacijg i§ kity pareigiiny. Per §j
veiksma policijos pareigiinai pastebéjo moterj, kuri jéjo i stebimo namo kiema ir po keliy minuciy
1§ ten i8¢jo. Moters kratos metu rasta 11 suktinuky su narkotine medziaga. Neilgai trukus po to
policijos pareigiinai atliko neatidélioting kratg stebétame name, kuriame rado folijos lankstinukus
su gelsvos spalvos medziaga (131 vnt.) ir grynuosius pinigus (1 050 Eur)?*°.

Tokj policijos pareigiiny stebéjimg LAT argumentuoja kaip bendro pobiidZio, nes
veiksmai atlieckami vieSoje vietoje labai trumpa laiko tarpa, siekiant nustatyti nusikalstama veika
daran¢ius asmenis, veiksmai nefiksuojami naudojant vaizdo ar garso jranga, Siais veiksmais
nerenkama informacija apie kokio nors zmogaus privaty gyvenimg ar apie kokias nors kitas
Konstitucijos ir jstatymy saugomas vertybes**’.

Atkeiptinas démesys, kad visi apklausti ikiteisminio tyrimo teis¢jai vienodai teigé, jog
trumpo pobiidzio sekimas (tam tikro objekto steb&jimas), nenaudojant techniniy priemoniy,

siekiant patikrinti byloje esancig informacija, laikytina policijos pareigiino funkcija, kuri neturi

243 Pvz. , Lietuvos Aukséiausiojo Teismo 2023 m. spalio 23 d. nutartis baudZiamojoje byloje Nr. 2K-233-654/2023*,
LITEKO, zitréta 2026 m. vasario 21 d., https://liteko.teismai.lt/viesasprendimupaieska/tekstas.aspx?id=57467¢eba-
dab8-4f40-a3e3-c7bab86fe2ba ir kt.

24 7ibaité-Neliubgiene, supra note, 116: 221-222.

245 Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo 2021 m. sausio 28 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-8-1073/2021%,
LITEKO, zitiréta 2026 m. vasario 21 d., https:/liteko.teismai.lt/viesasprendimupaieska/tekstas.aspx?id=ddd48ad4-
defc-442¢-8ed3-785695a12547.

246 Lietuvos Auks&iausiojo Teismo 2025 m. vasario 13 d. nutartis baudZiamojoje byloje Nr. 2K-9-387/2025%
LITEKO, zitiréta 2026 m. vasario 21 d., https:/liteko.teismai.lt/viesasprendimupaieska/tekstas.aspx?id=b1da6573-
11c4-4de3-87b4-479499767d80.

247 Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo 2021 m. sausio 28 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-8-1073/2021%,
LITEKO, op. cit.
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biti sankcionuojama kaip slaptas sekimas, nustatytas BPK 160 straipsnyje. Ikiteisminio tyrimo
teis¢jai pasteb¢jo, kad pries prokurorams teikiant praSymus dél slapty ikiteisminio tyrimo veiksmy
taikymo ikiteisminio tyrimo pareigiinai turi surinkti Siek tiek daugiau duomeny, kurie pagristy
praSomo slapto ikiteisminio tyrimo veiksmo biitinuma. Todé¢l tokio pobtidzio trumpi, vienkartinio
pobiidzio pasteb&jimai, kurie uzfiksuojami tarnybiniuose pranesSimuose, yra viena i$ alternatyvy
patikrinti turimg informacijg. Ikiteisminio tyrimo teis¢jai nurod¢, kad riba, pagal kurig galima
atskirti, ar tai bendro pobudzio veiksmas, ar jau $is veiksmas panaSus | slapta sekima, nustatyta
BPK 160 straipsnyje, lemia veiksmo atlikimo trukmé, sistemiskumas ir techniniy priemoniy
panaudojimo faktas. Taip pat viena ikiteisminio tyrimo teiséja atkreipé démesj, kad, jei byloje yra
daug tarnybiniy pranesimy, kuriuose uzfiksuoti trumpi bendro pobtidzio stebéjimai ir néra né vieno
slapto sekimo protokolo, tokiu atveju kyla pagristy abejoniy, ar nagriné¢jamu atveju tikrai nereikéjo
sankcionuoti slapto sekimo. Be to, ji nurod¢, kad tarnybinis praneSimas néra laikomas lygiaverc¢iu
irodymu slapto sekimo protokolo atzvilgiu. Taip pat apklausos dalyviai nurodé, kad ne kartg yra
tvirting ikiteisminio tyrimo pareigiiny nutarimus dél neatidéliotinu atveju taikyto slapto sekimo.
Si aplinkybé leidzia teigti, kad pareigiinai nepiktnaudZiauja ir §j procesinj veiksma atlicka
tinkamai.

Darbo autorés vertinimu, tarp teismy praktikoje nurodyto bendro pazinimo pobudzio
stebéjimo ir slapto sekimo yra plona riba. Teismy praktikoje pazymima, kad slaptas sekimas yra
atlickamas per atstuma, tiesiogiai nekontaktuojant su sekamu asmeniu®**. Vadinasi, objekty
(Zmoniy, transporto priemoniy, pastaty ir pan.) stebéjimas vieSoje vietoje, siekiant surinkti bylai
reikSmingus duomenis, turéty biti vertinamas kaip slaptas ikiteisminio tyrimo veiksmas.
Atsizvelgiant | tai, sutiktina su mokslin¢je literatiroje iSskiriama pozicija, kad dél auksciau
nurodytos formuojamos teismy praktikos gali atsirasti piktnaudziavimo galimybé?*. Kita vertus,
atsizvelgus ] tai, kad tiriamuoju laikotarpiu nenustatyta paZeidimy, galima preziumuoti, kad
ikiteisminio tyrimo pareigiinai nepiktnaudziauja suformuota teismy praktika ir, jsiverting situacija,
neatidéliotinais atvejais (BPK 160! straipsnio 1 dalis) priima nutarimg dél slapto sekimo taikymo,

kuris veliau turi biiti patvirtintas ikiteisminio tyrimo teiséjo nutartimi.

248 Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo 2010 m. lapkric¢io 30 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-544/2010%, Infolex,

ziuréta 2026 m. vasario 21 d., https://www.infolex.1t/tp/182249#B 0.
24 Zibaitée-Neliubsiene, supra note, 116: 211.
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2.2.5. Kiti nustatyti pazeidimai ir jstatymy leidéjo pareiga uztikrinti teisinio

reglamentavimo kokybe¢

Be auksciau minéty pazeidimy, atliekant 77 kasacinio teismo nutarciy analize, rasti ir kiti
pazeidimai, kurie néra susije¢ su jstatymy leid¢jo paliktomis spragomis, taciau jie taip pat laikytini
svarbiais, kadangi Siy pazeidimy atveju, be kita ko, nebuvo uztikrintas proporcingumo principas.

Pirmas pazeidimas nustatytas de¢l to, nes privatus asmuo policijos pareigiiny zinioje daré
nesankcionuotus nusikalstamg veikg imituojancius veiksmus (BPK 159 straipsnis) ir, atlikdamas
veiksmus, sankcionuotus pagal BPK 158 straipsnj, provokavo asmenj padaryti nusikalstamg
veika?’; antras, atlikti veiksmai pagal prokuroro nutarima, kuris nebuvo patvirtintas ikiteisminio
tyrimo teiséjo nutartimi®®'; trecias, prokuroras, atlikdamas nusikalstamos veikos imituojancius
veiksmus, vir§ijo ikiteisminio tyrimo teiséjo nutartyje nustatytas ribas®?; ketvirtas, nei
ikiteisminio tyrimo teis¢jo nutarties apraSomojoje, nei rezoliucingje dalyje nebuvo parasyta apie
leidima naudoti technines priemones, fiksuojancias garsg ir vaizda, kuriomis buvo naudojamasi,
atliekant nusikalstamg veika imituojancius veiksmus, nors prokuroro prasyme toks veiksmy
fiksavimo ir duomeny rinkimo biidas buvo nurodytas®>*; penktas, netinkamai vykdyti nusikalstamg
veika imituojantys veiksmai perkant narkotines medziagas, todél pripazinta, kad nusikalstama
veika buvo iSprovokuota®®*; Sestas, atliekant slaptus ikiteisminio tyrimo veiksmus pagal
BPK 159 straipsnj, dalyvavo asmuo, kuris nebuvo tinkamai supazindintas su Siy veiksmy atlikimu,

be to, atsisake dalyvauti juos atliekant, véliau jo dalyvavimas nebuvo sankcionuotas, taip pat

256 258

nustatyta provokacija®>; septintas®®, astuntas®’ir devintas®® pazeidimai nustatyti i§ esmés dél ty

paciy aplinkybiy, t. y, kad mobiliojo rySio abonentais elektroniniy rysiy tinklais perduodamos

230 Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo 2021 m. lapkri¢io 16 d. nutartis baudZiamojoje byloje Nr. 2K-7-165-648/2021¢,
Infolex, zitiréta 2026 m. kovo 7 d., https://www.infolex.1t/tp/2038424.

21 Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo 2023 m. birzelio 8 d. nutartis baudZiamojoje byloje Nr. 2K-162-648/2023¢,
Infolex, zitréta 2026 m. kovo 7 d., https://www.infolex.lIt/tp/2170753.

252 Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo 2020 m. sausio 7 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-52-942/2020%,
LITEKO, ziuréta 2026 m. kovo 7 d., https://liteko.teismai.lt/viesasprendimupaieska/tekstas.aspx?id=8d6b3aa6-d 1 af-
4aa8-8779-d388cc954788.

233 Lietuvos Auk3¢iausiojo Teismo 2020 m. liepos 16 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-154-1073/2020%
LITEKO, zituréta 2026 m. kovo 7 d., https://liteko.teismai.lt/viesasprendimupaieska/tekstas.aspx?id=e25bb8d7-b7da-
4810-8f51-71fdb324d035.

2% Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo 2021 m. gruodZio 21 d. nutartis baudZiamojoje byloje Nr. 2K-240-697/2021¢,
LITEKO, zituréta 2026 m. kovo 7 d., https://liteko.teismai.lt/viesasprendimupaieska/tekstas.aspx?id=c61179¢7-8bf0-
4¢77-9d55-570239684264.

255 | Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo 2025 m. kovo 20 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-22-1214/2025%, supra
note, 233.

236 Lietuvos Auksc¢iausiojo Teismo 2022 m. vasario 22 d. nutartis baudZziamojoje byloje Nr. 2K-90-788/2022¢, supra
note, 28.

237 Lietuvos Aukséiausiojo Teismo 2023 m. spalio 13 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-196-628/2023,
LITEKO, zitréta 2026 m. kovo 11 d., https://liteko.teismai.lt/viesasprendimupaieska/tekstas.aspx?id=d7ff6214-629f-
4cca-898e-24fe0eac80db.

258 Lietuvos Auksé¢iausiojo Teismo 2023 m. lapkri¢io 23 d. nutartis baudZiamojoje byloje Nr. 2K-213-511/2023
Infolex, zitiréta 2026 m. kovo 14 d., https://www.infolex.1t/tp/2206452.
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informacijos kontrol¢ buvo vykdoma dé¢l nusikaltimy, kurie nepatenka ; BPK 154 straipsnio
1 dalyje nurodyta nusikaltimy, dél kuriy galima taikyti Siame straipsnyje nustatyta procesing
prievartos priemong, sarasa, todél buvo pazeistas proporcingumo principas.

Sie nustatyti pazeidimai patvirtina, kad net ir esant tinkamam reglamentavimui
proporcingumo principo uztikrinimas néra absoliutus. Pazymétina, kad be kokybisko jstatymo
proporcingumo principo uZztikrinimas priklauso ir nuo aiSkaus §io principo turinio apibrézimo bei
aiSkaus jo kriterijy taikymo (ir vertinimo) (apie tai nagrinéta Sio darbo 1.2. poskyryje), nes
ikiteisminio tyrimo teis€jy sprendimai sankcionuoti praSomus prokurory veiksmus priimami,
vadovaujantis biitent Siuo principu. Taip pat proporcingumo principo uztikrinimas priklauso ir nuo
tinkamo slapty ikiteisminio tyrimo veiksmy atliekan¢iy asmeny veiksmuy, t. y., kaip jie laikosi
ikiteisminio tyrimo teiséjo nutartyje nurodyty veiksmy apimties, ar veiksmus atlicka be
provokacijos ir pan.

Nors praktikoje esminiy ir itin daznai pasikartojanciy pazeidimy dé¢l Siame darbe aptarty
istatymy leidéjo palikty spragy nenustatyta (tai patvirtino ir ikiteisminio tyrimo teis€jai), kita
vertus, tai nereiskia, kad aktualiuose BPK straipsniuose toliau turéty likti minétos spragos (ar bent
dalis jy). Sig nuomong patvirtina Nacionalinés teismy administracijos pateikti slapty ikiteisminio
tyrimo veiksmy pagal ikiteisminio tyrimo teiséjy priimtus procesinius dokumentus duomenys. I8
Siy duomeny matyti, kad daugiausia slapty (nevieso pobiidzio) tyrimo veiksmy taikoma yra pagal
BPK 154 ir 160 straipsnius, t. y. pagal BPK 154 straipsnj 2023 m. taikyta 3 823 veiksmy, 2024 m.
— 3513, 2025 m. — 3 489; pagal BPK 160 straipsnj 2023 m. — 1 300, 2024 m. — 1 255, 2025 m. —
1 187. Kaip minéta, BPK 160 straipsnyje néra nustatytas nei Siy veiksmy taikymo terminas ir
galimybés dél jo pratesimo, nei dél kokio sunkumo nusikalstamy veiky Sis veiksmas gali biiti
taikomas. Tai palikta spresti ikiteisminio tyrimo teis¢jams. Atsizvelgiant | BPK 160 straipsnyje
esanCias spragas, taikomy veiksmy gana didel; skai¢iy, proporcingumo pricipo turinio
neapibréztuma ir jo taikymo (ir vertinimo) kriterijy neaiSkuma, manytina, kad bent Sio straipsnio
nuostatos turéty biiti sureguliuotos taip, kad atitikty jstatymui keliamus kokybés reikalavimus, o
tai leisty preziumuoti, kad kyla maZiau problemy dél proporcingumo principo uZztikrinimo.

Nors kasacinis teismas nurodo, kad ,,<...> teismo praktikoje byla po bylos formuojami
reikalavimai, susij¢ su faktiniu ir teisiniu slapty tyrimo veiksmy pagrindais: sankcionavimo forma
ir turiniu, taip pat jy realizavimo proporcingumu, trukme, ikiteisminio tyrimo pradéjimo laiku ir
kt.“?>, ta¢iau biitina atkreipti démesj, kad teises spragas turi $alinti jstatymy leidéjas, nes tai yra
jo tiesioginé funkcija. Konstitucinis Teismas yra pazyméje¢s, kad ,, Teisés spragy (neiSskiriant né

legislatyvinés omisijos) paSalinimas yra atitinkamo (kompetentingo) teisékiiros subjekto

239 Lietuvos Auksé¢iausiojo Teismo 2023 m. lapkri¢io 22 d. nutartis baudZiamojoje byloje Nr. 2K-168-594/2023,
supra note, 193.
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kompetencijos dalykas. <...> galutinai pasalinti teisés spragas (taip pat ir legislatyvine omisijg)
galima tik teis¢ kurian¢ioms institucijoms isleidus atitinkamus teisés aktus. Teismai to padaryti
negali, jie gali Zemesnés galios teisés aktuose esancias teisés spragas uzpildyti tik ad hoc, nes
teismai vykdo teisingumg, o ne yra legislatyvinés institucijos (pozityvigja ir placiausia Sios
savokos prasme) <...>.“?%" Konstitucinis Teismas $ios pozicijos laikosi ir nutarimuose?®!.
Apibendrinant galima teigti, kad jstatymo, reglamentuojancio slaptus ikiteisminio tyrimo
veiksmus, kokybé tiesiogiai siejasi su proporcingumo principo uztikrinimu. Nors teismai byla po
bylos siekia uzpildyti jstatymy leid€jo paliktas spragas, taip siekdami uztikrinti proporcingumo
principg slapty ikiteisminio tyrimo veiksmy taikyme, kita vertus, Siame skyriuje nustatyta, kad
taisyti jstatymuose esancias spragas privalo jstatymy leid¢jas, kadangi tai yra tiesioginé jo
funkcija. Tokios iSvados nepaneigia tai, kad, atlikus 2015-2026 m. laikotarpiu kasacinio teismo
nutar€iy analizés tyrimg, nenustatyta daug ir esminiy su tai susijusiy procesiniy pazeidimy
(proporcingumo principo pazeidimy), o ikiteisminio tyrimo teiséjy praktikoje yra nusistovéjusios
nerasytos taisyklés, todél esminiy problemy nepastebéta. Atkreiptinas démesys, kad kasacinio
teismo formuojama praktika gali keistis, todél suinteresuotiems asmenimis sudétinga ieskoti ir
kiekvienu atveju tikrinti, kokia teismy praktika jam reikSmingu laiku yra aktuali. Be to, doktrinoje
nagrinéjama tema akcentuojama jau ne vieno minéto mokslininko, todél, manytina, kad, pasalinus
BPK aktualiuose straipsniuose esancias spragas, gerokai sumazéty diskusijy ir abejoniy dél

proporcingumo principo uztikrinimo.

260 Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2006 m. rugpjicio 8 d. sprendimas byloje Nr. 34/03“, Lietuvos
Respublikos  Konstitucinis  Teismas,  zitréta 2026 m. kovo 16 d.,  https:/Irkt.It/It/teismo-
aktai/paieska/135/ta216/content.

261 pyz. , Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2010 m. lapkri¢io 29 d. nutarimas byloje Nr. 09/2008, supra
note, 208;

,Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2019 m. lapkri¢io 25 d. nutarimas byloje Nr. 14/2018%, Lietuvos
Respublikos  Konstitucinis  Teismas, zidréta 2026 m. kovo 16 d.,  https:/Irkt.1t/lt/teismo-
aktai/paieska/135/tal998/content.
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3. SLAPTU IKITEISMINIO TYRIMO VEIKSMU STATISTINE ANALIZE
PROPORCINGUMO PRINCIPO ASPEKTU

Skaiciai nevaldo pasaulio, bet jie parodo, kaip pasaulis yra valdomas.

J. W. von Goethe (J. V. fon Géte)

Slapty ikiteisminio tyrimo veiksmy sankcionavimo statistiné analizé¢ yra vienas i$
aspekty, i$ kurio taip pat galima vertinti proporcingumo principo uztikrinimg, o biitent Sio principo
uztikrinimg praktikoje. Atsizvelgiant j darbo apimtj, Siame darbe pasirinkta iSanalizuoti didziausiy
Lietuvos apylinkés teismy, t. y. Vilniaus miesto apylinkés teismo ir Kauno apylinkés teismo,
pateiktus trijy paskutiniy mety (2023-2025 m.) statistinius duomenis, susijusius su prokurory
prasymais taikyti slaptus ikiteisminio tyrimo veiksmus. Si statistiné analizé leidZia pamatyti §iy
procesiniy prievartos priemoniy taikymo masta, taip pat leidzia daryti atsargig prielaidg apie Sio

proporcingumo principo laikymasi, taikant Siuos veiksmus.

1 lentelé. Elektroniniy rysiy tinklais perduodamos informacijos kontrolés, jos fiksavimo

ir kaupimo (BPK 154 straipsnis) statistiniai duomenys Vilniaus miesto apylinkés teisme.

2023 m. 2024 m. 2025 m.
Gauta 746 804 693
Patenkinti / patenkinti | 734 (98,39 %) 797 (99,13 %) 682 (98,41 %)
18 dalies (sk. / %)
Atmesti (sk. / %) 4 (0,54 %) 1 (0,12 %) 5 (0,72 %)
Palikti nenagrinéti 4 (0,54 %) 4 (0,50 %) 4 (0,58 %)
(sk. / %)
Perduoti pagal 4 (0,54 %) 2 (0,25 %) 2 (0,29 %)
teisminguma (sk. / %)
Gauta dél pratgsimo | 178 208 155
Patenkinti / patenkinti | 174 (97,75 %) 205 (98,56 %) 151 (97,42 %)
1§ dalies (sk. / %)
Atmesti (sk. / %) - - 4 (2,58 %)
Palikti nenagrinéti 4 (2,25 %) 3 (1,44 %) -
(sk. / %)

IS lenteléje pateikty duomeny paskaiciuota, kad elektroniniy rySiy tinklais perduodamos
informacijos kontrolés, jos fiksavimo ir kaupimo prokurory praSymy per trejus metus vidutiniskai
gauta apie 748. Maziausias patenkinty prokurory praSymy pirmg kartg taikyti Siuo veiksmus
procentas nustatytas 2023 m. — 98,39 proc., taciau didziausias atmesty praSymy skaicius nustatytas

2025 m. — 5, kuris nesudaro net 1 procento. IS analizuojamo laikotarpio matyti, kad nutartys,
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kuriomis prokurory praSymai palieckami nenagrinéti savo skai¢iumi bendrai virSijo nutartis
netenkinti prokurory praSymy. Vadinasi, daugiau gauta praSymy, kurie neatitinka formos
reikalavimy nei praSymy, kurie neatitinka proporcingumo principo kriterijy. Pazymétina, kad,
lyginant pirmg kartg teikiamy prasymy skaiciy su praSymy skai¢iumi dél Siy veiksmy pratesimo,
matyti, jog praSymy dél veiksmy pratgsimo yra teikiama keturis kartus maziau. Nors nustatyta,
kad 2025 m. dél veiksmy pratgsimo keturi praSymai buvo atmesti, kita vertus, Siy prasymy

tenkinimo procentas vis tiek iSlieka aukstas, t. y. vir§ 97 proc.

2 lentelé. Savo tapatybés neatskleidzianciy ikiteisminio tyrimo pareigiiny veiksmy

(BPK 158 straipsnis) statistiniai duomenys Vilniaus miesto apylinkés teisme.

2023 m. 2024 m. 2025 m.
Gauta 149 172 159
Patenkinti / patenkinti | 149 (100 %) 170 (98,84 %) 158 (99,37 %)
i$ dalies (sk. / %)
Palikti nenagrinéti - 2 (1,16 %) 1 (0,63 %)
(sk. / %)
Gauta dél pratesimo | 21 67 58
Patenkinti / patenkinti | 21 (100 %) 67 (100 %) 58 (100 %)
i$ dalies (sk. / %)

PraSymy dél savo tapatybés neatskleidzianciy ikiteisminio tyrimo pareigiiny veiksmy
taikymo yra gaunama keturis su puse karto maziau nei dél elektroniniy rys$iy tinklais perduodamos
informacijos kontrolés, jos fiksavimo ir kaupimo. Atkreiptinas démesys, kad d¢l Siy veiksmy
nebuvo priimta né viena nutartis, kuria prokuroro praSymas biity atmestas. D¢l Siy veiksmy
priimtos tik kelios nutartys, kuriomis pra§ymai palikti nenagrinéti. Sioje lenteléje démesj atkreipia
2023 m. statistika, kadangi tais metais visi prokurory praSymai, t. y. tiek dél pirma karta praSomy
taikyti veiksmuy, tiek dél jy pratgsimo buvo tenkinti visiSkai arba 18 dalies. Nors dél savo tapatybés
neatskleidzianCiy ikiteisminio tyrimo pareigiing veiksmy pratgsimo uz 2023 m. prokurory
prasymy kur kas daugiau buvo gauta 2024 m. ir 2025 m., taciau jie visi buvo patenkinti visiskai
arba 1§ dalies. Atsizvelgiant | praSymy pirma kartg taikyti §j veiksma ir praSymy dél Siy veiksmy
pratesimo skaiCiy, darytina atsargi prielaida, kad veiksmai taikomi tikslingai planuojant, nes tikslai
pasiekiami per pradin} nustatyta laikotarp;, o tai leidzia teigti, kad néra perteklinio ir

neproporcingo asmens teisiy ir laisviy ribojimo.
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3 lentelé.

Leidimo  atlikti

nusikalstamg  veika

imituojancius  veiksmus

(BPK 159 straipsnis) statistiniai duomenys Vilniaus miesto apylinkés teisme.

2023 m 2024 m. 2025 m.
Gauta 14 5 2
Patenkinti / patenkinti | 13 (92,86 %) 5 (100 %) 2 (100 %)
1§ dalies
(sk. / %)
Perduoti pagal 1 (7,14 %) - -
teisminguma (sk. / %)
Gauta dél pratesimo | 4 5 -
Patenkinti / patenkinti | 4 (100 %) 5 (100 %) -
i$ dalies (sk. / %)

Analizuojamais metais praSymy d¢l leidimo atlikti nusikalstamg veika imituojancius

veiksmus gauta vis maziau. 2025 m. tokiy praSymy gauta tik 2, kai 2023 m. jy buvo gauta 14. D¢l

Siy veiksmy pratesimo gauta prasymy tik 2023 m. — 4 ir 2024 m. — 5. Bendrai né vienas i§ gauty

prasymy per trejus metus nebuvo atmestas ar paliktas nenagrinétas, tik 2023 m. vienas prasymas

buvo perduotas pagal teisminguma. Nors beveik visi prokurory praSymai buvo patenkinti visiskai

arba 1§ dalies, kita vertus, atsizvelgiant | jy gaunamg itin maza skaiCiy, galima teigti, kad Siuo

veiksmu néra piktnaudziaujama (néra taikoma neproporcingai).

4 lenteleé. Slaptas sekimas (BPK 160 straipsnis) statistiniai duomenys Vilniaus miesto

apylinkeés teisme.

i$ dalies (sk. / %)

2023 m. 2024 m. 2025 m.
Gauta 396 473 343
Patenkinti / patenkinti | 390 (98,48 %) 469 (99,15 %) 341 (99,42 %)
i$ dalies (sk. / %)
Palikti nenagrinéti 6 (1,52 %) 4 (0,85 %) 2 (0,58 %)
(sk. /%)
Gauta dél pratgsimo | 78 140 97
Patenkinti / patenkinti | 78 (100 %) 140 (100 %) 97 (100 %)

IS analizuojamos lentelés pastebéta, kad kiekvienais metais priimta vis maziau nutarciy,

kuriomis prasymai paliekami nenagrinéti, tod¢l patenkinty visiSkai arba i§ dalies prasymy del

pirma karta sankcionuojamy veiksmy procentas did¢ja, t. y. nuo 98,48 proc. padidéjo iki

99,42 proc. Atkreiptinas démesys, kad praSymy dél slapto sekimo pratesimo skaicius svyruoja, bet
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jie visais analizuojamais metais patenkinami visiskai arba 1§ dalies 100 proc. Pazymétina, kad Sis
veiksmas yra antras pagal daznumg taikomy slapty ikiteisminio tyrimo veiksmy, nors, kaip
nustatyta 2.2. poskyryje, Sis veiksmas turi daugiausia jstatymy leidéjo palikty spragy.
Apibendrinant Vilniaus miesto apylinkés teismo 2023-2025 m. pateiktus statistinius
duomenis, galima teigti, kad daugiausia i$ slapty ikiteisminio tyrimo veiksmy yra sankcionuojami
elektroniniy rySiy tinklais perduodamos informacijos kontrolés, jos fiksavimo ir kaupimo
(BPK 154 straipsnis) veiksmai, kurie, kaip minéta 2.2.4. poskyrio skyrelyje, doktrinoje laikomi
griez¢iausi 18 visy slapty ikiteisminio tyrimo veiksmy. D¢l Siy veiksmy taikymo praSymy vidurkis
yra apie 748, kuriy didzioji dauguma, t. y. vir§ 95 proc. yra patenkinti visiskai arba i§ dalies. Beveik
per pus maziau gaunama prasymy dél slapto sekimo (BPK 160 straipsnis) — 404, dar maziau
praSymy gaunama dél savo tapatybés neatskleidzian¢iy ikiteisminio tyrimo pareigiiny veiksmy
(BPK 158 straipsnis) — 160, o maziausiai gaunama prasymy dél leidimo atlikti nusikalstamg veika
imituojancius veiksmus (BPK 159 straipsnis) — 7. Maziausias bendrai per analizuojamus metus
tenkinty praSymy procentas dél pirma karta sankcionuojamy veiksmy nustatytas dél leidimo atlikti
nusikalstamg veikg imituojancius veiksmus (BPK 159 straipsnis) — 97,62 proc., didziausias — dél
savo tapatybés neatskleidzianciy ikiteisminio tyrimo pareigiiny veiksmy (BPK 158 straipsnis) —
99,40 proc. Pastebétina, kad dél visy slapty ikiteisminio tyrimo veiksmy gauta kur kas maziau
prasymy dél Siy veiksmy pratesimo nei praSymy pirma kartg taikyti Siuos veiksmus. IS Sios
statistikos darytina atsargi prielaida, kad procesinés prievartos priemones taikomos tikslingai,
iSvengiant neproporcingo pakartotinio taikymo. MaZiausias bendras per analizuojamus metus
patenkinty praSymy dél slapty ikiteisminio tyrimo veiksmy pratgsimo procentas (97,91 proc.)
nustatytas elektroniniy rySiy tinklais perduodamos informacijos kontrolés, jos fiksavimo ir
kaupimo atvejais (BPK 154 straipsnis). Taip yra todél, nes biitent dél Sio slapto ikiteisminio tyrimo
veiksmo buvo priimta nutar¢iy, kuriomis atmesti prokurory prasymai testi jo taikyma. ISanalizavus
Vilniaus miesto apylinkés teismo pateiktus statistinius duomenis, toliau atliekama Kauno
apylinkés teismo pateikty duomeny analizé ir palyginimas su Vilniaus miesto apylinkés teismo

duomenimis.

5 lentelé. Elektroniniy rysiy tinklais perduodamos informacijos kontrolés, jos fiksavimo

ir kaupimo (BPK 154 straipsnis) statistiniai duomenys Kauno apylinkés teisme.

2023 m. 2024 m. 2025 m.
Gauta 752 641 641
Patenkinti / patenkinti | 739 (98,27 %) 636 (99,22 %) 637 (99,38 %)
i$ dalies (sk. / %)
Atmesti (sk. / %) 7 (0,93 %) 2 (0,31 %) 1 (0,16 %)
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Palikti nenagrinéti 6 (0,80 %) 3 (0,47 %) 3 (0,47 %)
(sk. / %)
Gauta dél pratesimo | 167 173 181

Patenkinti / patenkinti | 167 (100 %) 173 (100 %) 181 (100 %)
1§ dalies (sk. / %)

IS pateikty duomeny matyti, kad dél elektroniniy rysiy tinklais perduodamos informacijos
kontrolés, jos fiksavimo ir kaupimo Kauno apylinkés teisme gautas praSymy skai¢ius gana nedaug
skiriasi nuo Vilniaus miesto apylinkés teisme gauty praSymy skaiciaus. D¢l Siy veiksmy taip pat
priimta nutarciy, kuriomis prokurory prasymai atmesti. Bendrai per analizuojamus metus atmesty
prasymy skaicius vienodas. Pastebétina, kad daugiausia praSymy gauta 2023 m., taip pat tais
paciais metais uzfiksuotas ir didziausias atmesty (7 / 0,93 proc.) ir palikty nenagrinéty praSymy
(6 /0,80 proc.) skaicius. Didziausias patenkinty visiSkai arba i§ dalies praSymy procentas
uzfiksuotas 2025 m. — 99,38 proc. Tais paciais metais fiksuotas ir didziausias praSymy dél Siy
veiksmy pratesimo skaiCius. Palyginus bendra pirminiy praSymy skai¢iy su prasSymais pratesti
taikomus veiksmus, nustatyta, kad dél Siy veiksmy pratgsimo gauta beveik keturis kartus maziau
praSymy. Analizuojamais metais visi prokurory praSymai dél veiksmy pratgsimo buvo patenkinti
visisSkai arba 1§ dalies. Vadinasi, kaip ir kity slapty ikiteisminio tyrimo veiksmy atzvilgiu mazesnis
prasymy pratesti skaicius leidzia daryti atsargig prielaida, kad ikiteisminis tyrimas yra tinkamai

organizuojamas, kas leidzia iSvengti papildomo asmens teisiy ir laisviy varzymo.

6 lentelé. Savo tapatybés neatskleidZianCiy ikiteisminio tyrimo pareigiiny veiksmy

(BPK 158 straipsnis) statistiniai duomenys Kauno apylinkés teisme.

2023 m. 2024 m. 2025 m.
Gauta 88 66 80
Patenkinti / patenkinti | 87 (98,86 %) 63 (95,45 %) 79 (98,75 %)
i$ dalies (sk. / %)
Atmesti (sk. / %) 1 (1,14 %) - -
Palikti nenagrinéti - 3 (4,55 %) 1 (1,25 %)
(sk. / %)
Gauta dél pratesimo | 10 9 12
Patenkinti / patenkinti | 10 (100 %) 9 (100 %) 12 (100 %)
i$ dalies (sk. / %)

D¢l savo tapatybés neatskleidzianciy ikiteisminio tyrimo pareiginy veiksmy Kauno
apylinkés teisme gauta beveik per pus maziau praSymy nei Vilniaus miesto apylinkés teisme.

Atkreiptinas démesys, kad daugiausia praSymy gauta 2023 m., kai tais paciais metais priimta
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vienintel¢ per analizuojamus metus nutartis atmesti prokuroro praSymga dél iy veiksmy taikymo.
2024 m. priimta daugiausia nutarciy, kuriais prokurory praSymai palikti nenagrinéti
(3/4,55 proc.). Pastebéta, kad nedaug gauta praSymy dél savo tapatybés neatskleidzianciy
ikiteisminio tyrimo pareigiiny veiksmy pratgsimo, taciau jie visi patenkinti arba patenkinti i$

dalies.

7 lentelé. Leidimo atlikti nusikalstamg veikg imituojanéius  veiksmus

(BPK 159 straipsnis) statistiniai duomenys Kauno apylinkés teisme.

2023 m. 2024 m. 2025 m.
Gauta 10 16 11
Patenkinti / patenkinti | 10 (100 %) 16 (100 %) 10 (90,91%)
1§ dalies (sk. / %)
Palikti nenagrinéti - - 1 (9,09 %)
(sk. / %)
Gauta dél pratesimo | 1 - 4
Patenkinti / patenkinti | 1 (100 %) - 4 (100 %)
1§ dalies (sk. / %)

Dél leidimo atlikti nusikalstamg veikg imituojancius veiksmy praSymy skaicius néra
didelis, taciau beveik dvigubai didesnis uZ Vilniaus miesto apylinkés teisme gauty praSymy
skaiciy. Kita vertus, Vilniaus miesto apylinkés teisme gauta daugiau prasymy dél Siy veiksmy
pratgsimo. PrieSingai nei Vilniaus apylinkés teisme, Kauno apylinkés teismo priimta nutartis
praSymg palikti nenagrinéta. ISskyrus §ig nutart], daugiau visi praSymai tiek deél veiksmy

sankcionavimo pirma karta, tiek dél jy pratesimo patenkinti visiSkai arba 1§ dalies.

8 lentele. Slapto sekimo (BPK 160 straipsnis) statistiniai duomenys Kauno apylinkés

teisme.
2023 m. 2024 m. 2025 m.

Gauta 379 328 346
Patenkinti / patenkinti | 378 (99,74 %) 325 (99,09 %) 344 (99,42 %)
i$ dalies (sk. / %)
Palikti nenagrinéti 1 (0,26 %) 3 (0,91 %) 2 (0,58 %)
(sk. / %)
Gauta dél pratesimo | 83 96 94
Patenkinti / patenkinti | 83 (100 %) 95 (98,96 %) 94 (100 %)
1§ dalies (sk. / %)
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Palikti nenagrinéti - 1 (1,04 %) -
(sk. /%)

Kauno apylinkés teisme dél slapto sekimo gautas praSymy skaiCius tik Siek tiek mazesnis
uz Vilniaus apylinkés teisme gauty praSymy skaic¢iy. Kauno apylinkés teisme priimta maziau
nutarc¢iy, kuriomis gauti praSymai dél pirma kartg taikomy veiksmy palikti nenagrinéti, todél Siame
teisme bendras patenkinty visiSkai arba i§ dalies praSymy procentas yra Siek tiek didesnis.
Lyginamyjy teismy d¢l slapto sekimo pratgsimo gauty praSymy skaicius taip pat yra gana panasus.

ISanalizavus Kauno apylinkés teismo statistinius duomenis, nustatyta, kad prokurory
praSymy pasiskirstymas pagal slaptus ikiteisminio tyrimo veiksmus yra analogiskas kaip ir
Vilniaus miesto apylinkés teisme, t. y. tiek vyraujanciy, tiek reciau pasitaikanéiy praSymy seka
visiSkai sutampa. Pastebétini tik patenkinty praSymy didziausi ir maziausi procenty skirtumai.
MaZiausias procentas bendrai per analizuojamus metus patenkinty praSymy dél pirma karta
sankcionuojamy veiksmy Kauno apylinkés teisme nustatytas dél leidimo atlikti nusikalstama veika
imituojancius veiksmus (BPK 159 straipsnis) — 96,97 proc., didziausias — dél slapto sekimo
(BPK 160 straipsnis) — 99,42 proc. Maziausias bendrai per analizuojamus metus patenkinty
prasymy dél slapty ikiteisminio tyrimo veiksmy pratesimo procentas (99,65 proc.) nustatytas del
slapto sekimo (BPK 160 straipsnis). Taip yra todél, nes biitent dél Sio slapto ikiteisminio tyrimo
veiksmo buvo priimta nutartis praSyma palikti nenagrinéta. Tiesa, abiejuose teismuose pasitaike
nutar¢iy, kuriomis prokurory pateikti praSymai palikti nenagrinéti. IS to preziumuojama, kad
prokurorai pateikia praSymus, kurie neatitinka jiems keliamy formos reikalavimy.

Apibendrinus teismy statistinius duomenis, esminiy skirtumy nenustatyta — abiejose
teismuose didzioji dalis prokurory praSymy yra patenkinami visiskai arba 1§ dalies. Galima teigti,
kad formuojasi i§ esmés panasi praktika. Taip pat gauti rezultatai leidzia atsargiai preziumuoti, jog
prokurory praSymai dazniausiai yra argumentuoti, atitinkantys jstatymy leid¢jo keliamus
reikalavimus, o tai reiSkia atitinka proporcingumo principg. Kita vertus, didelis praSymy
patenkinimo procentas, ypa¢ dé¢l elektroniniy rySiy tinklais perduodamos informacijos kontrolés,
jos fiksavimo ir kaupimo (BPK 154 straipsnis — griez¢iausias veiksmas) bei slapto sekimo
(BPK 160 straipsnis — Svelniausias veiksmas), dél kuriy abiejuose teismuose gaunama daugiausia
prasymy, gali kelti klausimy del ikiteisminio tyrimo teis¢jy formalaus prasymy vertinimo, tuo
paciu ir tinkamo proporcingumo principo uZztikrinimo. Pazymétina, kad neturint duomeny, kiek
visais taikyty slapty ikiteisminio tyrimo veiksmy atvejais yra / néra gaunama bylai reikSmingy
duomeny, atsizvelgiant i gana didelj sankcionuoty slapty ikiteisminio tyrimo veiksmy skaiciy ir |
tai, kad, iSanalizavus 77 kasacinio teismo nutartis, nustatytas santykinai nedidelis skaiius

pazeidimy, darytina atsargi prielaida, kad visgi teismai efektyviai vykdo teisming kontrole ir
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uztikrina proporcingumo principg. Taip pat pazymétina, kad abiejuose teismuose dél visy slapty
ikiteisminio tyrimo veiksmy gauta kur kas maziau prasymy dél Siy veiksmy pratesimo nei Siy
veiksmy taikymo primg kartg. Darbo autorés nuomone, $i aplinkyb¢ taip pat leidzia daryti atsargia
prielaidg, kad prokurorai nepiktnaudziauja praSymais dél slapty ikiteisminio tyrimo veiksmy
pratgsimo ir tikslingai parenka, kada slaptus ikiteisminio tyrimo veiksmus taikyti yra bitina. Be
to, atlikus minéty teismy statistine analizg, nustatyta, kad daugiausia praSymy atmesta dél slapto
ikiteisminio tyrimo veiksmo, nustatyto BPK 154 straipsnyje, kuris labiausiai atitinka jstatymo

kokybei keliamus reikalavimus, taip pat laikytinas griez¢iausiu veiksmu.
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ISVADOS IR PASIULYMAI

1. Baudziamojo proceso teisés principai yra visos baudziamojo proceso teisés veikimo
mechanizmo uztikrinimo pamatas, be kita ko, jskaitant ir Zzmogaus teisiy bei laisviy apsauga, kuri
ypatingai reikSminga procesiniy prievartos priemoniy taikyme. Atlikus doktrinos ir teismy
praktikos analize, nustatyta, kad proporcingumo principo samprata vis dar néra konkreti, o teismai
(tiek tarptautiniai, tiek nacionaliniai) daznai §j principg vertina ne pagal klasikinj vokiskajj trinarj
modelj (kriterijy iSskiriama daugiau, o jy taikymas (ir vertinimas) priklauso nuo nagrinéjamoje
byloje nustatyty aplinkybiy). Manytina, kad tokj vertinimg lemia, kadangi Sis testas konkreciai
nenurodo, kaip konkuruojancios vertybés turi biiti vertinamos. Taigi, taip teis¢jams suteikiama
gana plati diskrecija spresti, ar konkreciu atveju taikyti tam tikrg procesing prievartos priemong
yra proporcinga. Dél nurodytos aplinkybés sumazé¢ja galimybé uztikrinti vienodos praktikos
formavimasi. Taip pat pazymétina, kad proporcingumo principo vertinimg kiekvienu atveju gali
apsunkinti ir besiplecianti asmens privataus gyvenimo sgvoka, kuri taip pat turi tiesioginj rysj su
proporcingumo principo uztikrinimu procesiniy prievartos priemoniy taikyme. Nustatytos
aplinkybés patvirtina Sio darbo jvade iSkelta ginamajj teiginj, t. y., kad proporcingumo principo
turinio neapibréztumas ir neaiSkus jo kriterijy taikymas (ir vertinimas) yra vienas i§ §io principo
uztikrinimo probleminiy aspekty, taikant slaptus ikiteisminio tyrimo veiksmus.

2. Atlikta slapty (nevieSo pobiidzio) tyrimo veiksmy sampratos (poZymiy) analizé leido
nustatyti, kad kai kurie poZymiai, pavyzdziui, trunkamumas ir stebéjimo metodas, tiesiogiai siejasi
su jstatymy leidéjo (ne)nustatytais slapty ikiteisminio tyrimo veiksmy skyrimo ir taikymo
kriterijais. Kasacinio teismo nuo 2015 m. iki 2026 m. (77) nutar¢iy analiz¢ ir atliktas interviu su
ikiteisminio tyrimo teis€jais leidzia teigti, kad teismai 1§ esmes uzZpildo jstatymy leid¢jo paliktas
spragas, taCiau tai vienareikSmiSkai nepatvirtina, jog néra probleminiy aspekty, susijusiy su
teisiniu reglamentavimu, dél proporcingumo principo uZztikrinimo, nes:

2.1. ISnagrin¢jus aktualig teisés doktring ir teismy praktikg, nustatyta, kad, esant
neaiSkiam proporcingumo principo turinio apibréZimui, jo taikymo (ir vertinimo) kriterijams,
siekiant sumazinti teismams suteiktos diskrecijos apimtj (bei uZztikrinti proporcingumo principo
laikymasi, ar minimizuoti diskusijas dél neuztikrinimo), taikant slaptus ikiteisminio tyrimo
veiksmus, teisinis reglamentavimas turi biiti aiSkus ir kokybiSkas, taCiau ne per daug
smulkmeniskas, kad netrukdyty veiksmingam baudziamajam procesui.

2.2. ISnagrinéjus tris jstatymy leidéjo paliktas spragas (BPK 158-160 straipsniuose
nenustatytas veiksmy taikymo terminas ir galimybés dél jo pratgsimo; BPK 158 straipsnyje
reglamentuojancio savo tapatybés neatskleidzianciy ikiteisminio tyrimo pareigliny veiksmy

turinio neapibréztumas; BPK 160 straipsnyje nenustatyta, dél kokiy nusikalstamy veiky rusiy ir
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kategorijy gali biiti taitkomas Sis veiksmas), kurios siejasi su proporcingumo principo uztikrinimu,
nustatytas nedidelis pazeidimy skaicius, i§ kurio darytina iSvada, kad bylg nagrinéjantys teismai
vadovaujasi kasacinio teismo formuojamomis taisyklémis ir taip siekia uztikrinti proporcingumo
principg. Didzioji dalis apklausty ikiteisminio tyrimo teis€jy patvirtino, kad praktikoje,
vadovaujantis susiformavusiomis neraSytomis taisyklémis, proporcingumo principas yra
uztikrinimas, todél nekyla esminiy problemy dél jstatymy leidéjo palikty spragy. Nurodytos
aplinkybés patvirtina Sio darbo jvade iskelta antraji ginamajj teiginj, t. y., kad slapty ikiteisminio
tyrimo veiksmy skyrimo ir taikymo kriterijai néra tinkamai reglamentuoti BPK, taciau i$ to
kylancias problemas i§ esmés minimalizuoja formuojama teismy praktika.

2.3. Nors teismai ad hoc gana sékmingai pildo jstatymo leid¢jo paliktas spragas, kita
vertus, atsizvelgus | pazeidimy pobudj, jy kiekj ir j tai, kad pagal Konstitucinio Teismo
jurisprudencijg spragy pasalinimas yra jstatymy leidé¢jo kompetencijos dalykas manytina, kad:

2.3.1. Istatymy leidéjas galéty uzpildyti BPK 158—160 straipsniuose esancig spraga dél
veiksmy taikymo termino ir jo pratgsimo galimybiy nustatymo. Sj pasiiilyma patvirtina tai, kad
nuo 2015 m. iki 2026 m. didziausias pazeidimy skaicius nustatytas butent dél per ilgai taikomy
veiksmy. Nors apklausti ikiteisminio tyrimo teiséjai teigé, kad praktikoje Sie veiksmai taikomi
pagal susiformavusias taisykles, kita vertus, kai kurie i§ jy nurod¢, jog istatymy leid¢jas galéty
uzpildyti Sig spraga, taip paSalindamas abejones dél neproporcingai ilgai taikomy veiksmy;

2.3.2. Atlikus kasacinio teismo nutar¢iy analiz¢, nerasta n¢ viena nutartis, kurioje slaptas
sekimas buty taikytas tik dél baudZiamojo nusiZengimo. Taip pat, dalis apklausoje dalyvavusiy
ikiteisminio tyrimo teiséjy tvirtai teigé, kad §i procesiné prievartos priemon¢ turéty biti taikoma
tik dél nusikaltimy. Atsizvelgiant | tyrimy rezultatus, j Sios nusikalstamos veikos pavojinguma,
pvertinus, kad slaptas sekimas yra procesiné prievartos priemoné, kuri varZo asmens teises ir
laisves, jstatymy leidéjui sitlytina nustatyti, kad Sis veiksmas galéty buti taikomas tik del
nusikaltimy.

3. ISanalizavus Vilniaus miesto apylinkés teismo ir Kauno apylinkés teismo 2023—
2025 m. slapty ikiteisminio tyrimo veiksmy sankcionavimo statisting analize, nustatyti gana
panasis rodikliai:

3.1. DaZniausiai taikomi slapti ikiteisminio tyrimo veiksmai yra pagal BPK 154 ir
160 straipsnius, t. y. grieZ€iausias ir Svelniausias veiksmas.

3.2. PanaSus prokurory praSymy gavimo skaicius ir jy patenkinimo visiskai arba i§ dalies
procentas i§ esmés rodo vienoda slapty ikiteisminio tyrimo veiksmy taikymo masta.

3.3. Atsizvelgiant | tai, kad abiejuose teismuose dé¢l visy slapty ikiteisminio tyrimo

veiksmy gauta kur kas maziau praSymy dél Siy veiksmy pratesimo nei $iy veiksmy taikymo pirma
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karta, darytina atsargi prielaida, kad prokurorai nepiktnaudziauja praSymais dél slapty ikiteisminio
tyrimo veiksmy pratesimo ir tikslingai parenka, kada Siuos veiksmus yra biitina taikyti.

3.4. Tiek atliktas ikiteisminio tyrimo teis¢jy interviu, tiek LAT nuo 2015 m. iki 2026 m.
nutar¢iy analizé, leidzia teigti, kad teismai 1§ esmés daznu atveju efektyviai vykdo teisming
kontrolg dél slapty ikiteisminio tyrimo veiksmy taikymo, taip gana sékmingai uZztikrina
proporcingumo principo laikymasi. Nustatytos aplinkybés paneigia Sio darbo jvade iSkelta treciaji
ginamajj teiginj, t. y., kad itin aukstas prokurory prasymy dél slapty ikiteisminio tyrimo veiksmy
tenkinimo procentas kelia abejoniy dél efektyvios teismy vykdomos teisminés kontrolés, taip pat

ir dél proporcingumo principo uztikrinimo.
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https://www.e-tar.lt/portal/lt/legalAct/TAR.FB0E47A36ED6
https://www.e-tar.lt/portal/lt/legalAct/TAR.FB0E47A36ED6
https://hudoc.echr.coe.int/eng#{%22itemid%22:[%22001-57432%22]}

10.

1.

12.

,Europos Zmogaus Teisiy Teismo 1986 m. liepos 8 d. sprendimas byloje Nr. 9815/82
Lingens v. Austria*. HUDOC. Ziaréta 2025 m. spalio 31 d.
https://hudoc.echr.coe.int/fre# {%22itemid%22:[%22001-57523%221} .

,,Europos Zmogaus Teisiy Teismo 2022 m. lapkri¢io 15 d. sprendimas byloje Nr. 24919/20
Marcinkevi¢ius v. Lietuva®. HUDOC. Ziaréta 2025 m. spalio 31 d.
https://hudoc.echr.coe.int/#{%22itemid%22:[%22001-224465%22]}.

,.Europos Zmogaus Teisiy Teismo 2023 m. spalio 24 d. sprendimas byloje Nr. 55569/19
Mehmet Demir v. Tirkiye®. HUDOC. Ziaréta 2025 m. spalio 31 d.
https://hudoc.echr.coe.int/#{%22tabview%22:[%22document%22],%22itemid%22:[ %22
001-228359%22]}.

,.Europos Zmogaus Teisiy Teismo 1999 m. rugséjo 27 d. sprendimas byloje Nr. 33985/96
ir 33986/96 Smith and Grady v. the United Kingdom*. HUDOC. Ziiiréta 2025 m. spalio
31 d. https://hudoc.echr.coe.int/eng#{%22itemid%22:[%22001-58408%22]}.

,.Europos Zmogaus Teisiy Teismo 2007 m. gruodzio 4 d. sprendimas byloje Nr. 44362/04
Dickson v. the United Kingdom“. HUDOC. Ziiiréta 2025 m. spalio 31 d.
https://hudoc.echr.coe.int/eng#{%22itemid%22:[%22001-83788%22]}.

,.JEuropos Zmogaus Teisiy Teismo 1978 m. rugs¢jo 6 d. sprendimas byloje Nr. 5029/71
Klass and Others v. Germany“. HUDOC. Ziaréta 2026 m. vasario 7 d.
https://hudoc.echr.coe.int/eng#{%22itemid%22:[%22001-57510%22]} .

,.,Europos Zmogaus Teisiy Teismo 2021 m. geguzés 25 d. sprendimas byloje Nr. 58170/13,
62322/14 ir 24960/15 Big Brother Watch and Others v. the United Kingdom*. HUDOC.
Ziaréta 2026 m. vasario 7 d. https:/hudoc.echr.coe.int/fre#{%22itemid%22:[%22001-
210077%221}.

,.JEuropos Zmogaus Teisiy Teismo 2021 m. geguzés 25 d. sprendimas byloje Nr. 35252/08
Centrum For Rittvisa v. Sweden®. HUDOC. Ziaréta 2026 m. vasario 16 d.
https://hudoc.echr.coe.int/eng#{%22itemid%22:[%22001-210078%22]}.

,JEuropos Zmogaus Teisiy Teismas 2022 m. sausio 18 d. sprendimas byloje Nr. 14833/18
Adomaitis  prie§ Lietuva®. HUDOC. Ziaréta 2026 m. vasario 18 d.
https://hudoc.echr.coe.int/eng# {9%22itemid%22:[%22001-218862%22]}.

,.Europos Zmogaus Teisiy Teismas 2015 m. gruodzio 4 d. sprendimas byloje Nr. 47143/06
Roman Zakharov v. Russia®. HUDOC. Zidréta 2026 m. vasario 17 d.
https://hudoc.echr.coe.int/eng# {%22itemid%22:[%22001-159324%221}.

,.Europos Zmogaus Teisiy Teismo 2007 m. birZelio 28 d. sprendimas byloje Nr. 62540/00)

Association for European Integration and Human Rights and Ekimdzhiev v. Bulgaria®.
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https://hudoc.echr.coe.int/fre#{%22itemid%22:[%22001-57523%22]}
https://hudoc.echr.coe.int/#{%22itemid%22:[%22001-224465%22]}
https://hudoc.echr.coe.int/#{%22tabview%22:[%22document%22],%22itemid%22:[%22001-228359%22]}
https://hudoc.echr.coe.int/#{%22tabview%22:[%22document%22],%22itemid%22:[%22001-228359%22]}
https://hudoc.echr.coe.int/eng#{%22itemid%22:[%22001-58408%22]}
https://hudoc.echr.coe.int/eng#{%22itemid%22:[%22001-83788%22]}
https://hudoc.echr.coe.int/eng#{%22itemid%22:[%22001-57510%22]}
https://hudoc.echr.coe.int/fre#{%22itemid%22:[%22001-210077%22]}
https://hudoc.echr.coe.int/fre#{%22itemid%22:[%22001-210077%22]}
https://hudoc.echr.coe.int/eng#{%22itemid%22:[%22001-210078%22]}
https://hudoc.echr.coe.int/eng#{%22itemid%22:[%22001-218862%22]}
https://hudoc.echr.coe.int/eng#{%22itemid%22:[%22001-159324%22]}

13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.

21.

HUDOC. Zitiréta 2026 m. vasario 19 d.
https://hudoc.echr.coe.int/eng# {%22itemid%22:[%22001-81323%22]}.

,.JEuropos Zmogaus Teisiy Teismas 2006 m. birzelio 29 d. sprendimas byloje Nr. 54934/00
Gabriele Weber and Cesar Richard Saravia v. Germany*“. HUDOC. Ziaréta 2026 m.
vasario 17 d. https://hudoc.echr.coe.int/fre#{%22itemid%22:[%22001-76586%221} .

,.Europos Zmogaus Teisiy Teismo 2026 m. vasario 3 d. sprendimas byloje Nr. 15147/23 ir
38303/23 Szelényi and Others v. Hungary“. HUDOC. Ziiiréta 2026 m. vasario 19 d.
https://hudoc.echr.coe.int/eng#{%22tabview%22:[%22document%22],%22itemid%22:[
%22001-248199%221}.

,.JEuropos Zmogaus Teisiy Teismo 2025 m. vasario 13 d. sprendimas byloje Nr. 51409/19
Macharik v. the Czech Republic®. HUDOC. Ziiréta 2026 m. vasario 19 d.
https://hudoc.echr.coe.int/eng#{%22tabview%22:[%22document%22],%22itemid%22:[
%22001-241743%22]}.

,.JEuropos Zmogaus Teisiy Teismo 2025 m. balandZio 1 d. sprendimas byloje Nr. 2799/16
Ships Waste Oil Collector B.V. and Others v. the Netherlands“. HUDOC. Ziairéta 2026 m.
vasario 19 d.
https://hudoc.echr.coe.int/eng#{%22tabview%22:[%22document%22],%22itemid%22:[
%22001-242521%221}.

,JEuropos Zmogaus Teisiy Teismas 2025 m. vasario 13 d. sprendimas byloje Nr. 22790/19
Denysyuk and Others v. Ukraine“. HUDOC. Ziaréta 2026 m. vasario 17 d.
https://hudoc.echr.coe.int/eng# {%22tabview%22:[%22document%22],%22itemid%22:[
%22001-241747%221}.

,.Europos Zmogaus Teisiy Teismo 2023 m. spalio 26 d. sprendimo byloje Nr. 18593/19
Plechlo . Slovakia“. HUDOC. Zitréta 2026 m. vasario 19 d.
https://hudoc.echr.coe.int/eng#{ %22itemid%22:[%22001-228383%22]} .

,JEuropos Zmogaus Teisiy Teismo 2024 m. vasario 15 d. sprendimas byloje Nr. 19920/20
Skoberne v. Slovenia®. HUDOC. Ziiiréta 2026 m. vasario 19 d.
https://hudoc.echr.coe.int/eng# {%22tabview%22:[%22document%22],%22itemid%22:[
%22001-230885%22]}.

,JEuropos Zmogaus Teisiy Teismo 2015 m. sausio 15 d. sprendimas byloje Nr. 68955/11
Dragojevi¢ v. Croatia“. HUDOC. Zitiréta 2026 m. vasario 19 d.
https://hudoc.echr.coe.int/eng# {9%22itemid%22:[%22001-150298%22]}.

,.Europos Zmogaus Teisiy Teismo 2014 m. balandZio 8 d. sprendimas byloje Nr. 36259/04
Blaj v. Romania“. HUDOC. Zitréta 2026 m. vasario 19  d.
https://hudoc.echr.coe.int/eng#{%22itemid%22:[%22001-142529%221]}.
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https://hudoc.echr.coe.int/fre#{%22itemid%22:[%22001-76586%22]}
https://hudoc.echr.coe.int/eng#{%22tabview%22:[%22document%22],%22itemid%22:[%22001-248199%22]}
https://hudoc.echr.coe.int/eng#{%22tabview%22:[%22document%22],%22itemid%22:[%22001-248199%22]}
https://hudoc.echr.coe.int/eng#{%22tabview%22:[%22document%22],%22itemid%22:[%22001-241743%22]}
https://hudoc.echr.coe.int/eng#{%22tabview%22:[%22document%22],%22itemid%22:[%22001-241743%22]}
https://hudoc.echr.coe.int/eng#{%22tabview%22:[%22document%22],%22itemid%22:[%22001-242521%22]}
https://hudoc.echr.coe.int/eng#{%22tabview%22:[%22document%22],%22itemid%22:[%22001-242521%22]}
https://hudoc.echr.coe.int/eng#{%22tabview%22:[%22document%22],%22itemid%22:[%22001-241747%22]}
https://hudoc.echr.coe.int/eng#{%22tabview%22:[%22document%22],%22itemid%22:[%22001-241747%22]}
https://hudoc.echr.coe.int/eng#{%22itemid%22:[%22001-228383%22]}
https://hudoc.echr.coe.int/eng#{%22tabview%22:[%22document%22],%22itemid%22:[%22001-230885%22]}
https://hudoc.echr.coe.int/eng#{%22tabview%22:[%22document%22],%22itemid%22:[%22001-230885%22]}
https://hudoc.echr.coe.int/eng#{%22itemid%22:[%22001-150298%22]}
https://hudoc.echr.coe.int/eng#{%22itemid%22:[%22001-142529%22]}

22.

23.

24.

25.

26.

27.

28.

29.

30.

31.

,.Europos Zmogaus Teisiy Teismo 2025 m. kovo 18 d. sprendimas byloje 38798/13 BRD
— Groupe Société Générale S.A. v. Romania“. HUDOC. Ziiiréta 2026 m. vasario 20 d.
https://hudoc.echr.coe.int/eng# {%22tabview%22:[%22document%22],%22itemid%22:[
%22001-242248%221}.

,.Europos Zmogaus Teisiy Teismo 2025 m. geguzés 15 d. sprendimas byloje 3795/22
Versaci v. Italy*. HUDOC. Zidoréta 2026 m. vasario 20 d.
https://hudoc.echr.coe.int/eng# {%22tabview%22:[%22document%22],%22itemid%22:[
%22001-243087%221}.

,,Europos Zmogaus Teisiy Teismo 2002 m. lapkri¢io 5 d. sprendimas byloje Nr. 48539/99
Allan v. the United Kingdom“. HUDOC. Ziiiréta 2026 m. kovo 8 d.
https://hudoc.echr.coe.int/eng#{%22itemid%22:[%22001-60713%22]}.

,.Europos Zmogaus Teisiy Teismo 2021 m. birzelio 15 d. sprendimas byloje Nr. 73357/14
Falzarano  contre  [I’ltalie. HUDOC. Zitréta 2026 m. kovo 8 d.
https://hudoc.echr.coe.int/eng# {%22itemid%22:[%22001-211236%221}.

,Buropos Sajungos Bendrojo Teismo 2025 m. rugsé¢jo 3 d. sprendimo byloje Zalando SE
prie§ Europos Komisija (Nr. T-348/23). Infolex. Zitiréta 2025 m. lapkri¢io 2 d.
https://www.infolex.lt/tp/default.aspx?id=1919&crd=124915&Ing=LT.

,Buropos Sajungos Bendrojo Teismo 2025 m. sausio 12 d. sprendimas byloje Djchem
Chemicals Poland S.A. ir The Goodyear Tire & Rubber Company pries Europos Komisijg
(Nr. T-174/24)%. Infolex. Ziréta 2026 m. vasario 18 d.
https://www.infolex.lt/ta/default.aspx?id=1919&crd=127038&Ing=LT.

,»Buropos Sajungos Teisingumo Teismo 2025 m. spalio 16 d. sprendimas byloje
Asociacion de Empresarios de Salones de Juego y Recreativos de la Comunidad
Valenciana prie§ Conselleria de Hacienda y Modelo Econdémico de la Generalitat
Valenciana ir Organizacion Nacional de Ciegos Espafioles (Nr. C-718/23)“. Infolex.
Ziaréta 2025 m. lapkricio 2 d.
https://www.infolex.lt/tp/default.aspx?1d=1919&crd=125724&Ing=LT.

,Buropos Sajungos Teisingumo Teismo 2026 m. sausio 22 d. sprendimas byloje Europos
Komisija prie§ Vengrija (Nr. C-144/24). Infolex. Zifiréta 2026 m. vasario 18 d.
https://www.infolex.lt/ta/default.aspx?1d=1919&crd=127067&Ing=LT.

»Europos Sgjungos Teisingumo Teismo 2020 m. spalio 6 d. sprendimas byloje Europos
Komisija prie§ Vengrija (Nr.C-66/18)“. Infolex. Ziliréta 2026 m. vasario 18 d.
https://www.infolex.lt/tp/default.aspx?id=1919&crd=116600&Ing=LT.

,»Buropos Sajungos Teisingumo Teismo 1970 m. gruodZio 17 d. sprendimas byloje

Internationale Handelsgesellschaft mbH prie§ Einfuhr- und Vorratsstelle fiir Getreide und
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https://hudoc.echr.coe.int/eng#{%22tabview%22:[%22document%22],%22itemid%22:[%22001-242248%22]}
https://hudoc.echr.coe.int/eng#{%22tabview%22:[%22document%22],%22itemid%22:[%22001-242248%22]}
https://hudoc.echr.coe.int/eng#{%22tabview%22:[%22document%22],%22itemid%22:[%22001-243087%22]}
https://hudoc.echr.coe.int/eng#{%22tabview%22:[%22document%22],%22itemid%22:[%22001-243087%22]}
https://hudoc.echr.coe.int/eng#{%22itemid%22:[%22001-60713%22]}
https://hudoc.echr.coe.int/eng#{%22itemid%22:[%22001-211236%22]}
https://www.infolex.lt/tp/default.aspx?id=1919&crd=124915&lng=LT
https://www.infolex.lt/ta/default.aspx?id=1919&crd=127038&lng=LT
https://www.infolex.lt/tp/default.aspx?id=1919&crd=125724&lng=LT
https://www.infolex.lt/ta/default.aspx?id=1919&crd=127067&lng=LT
https://www.infolex.lt/tp/default.aspx?id=1919&crd=116600&lng=LT

Futtermittel, (Nr. 11-70)°. Infolex. Zitréta 2026 m. balandzio 11 d.
https://www.infolex.lt/teise/default.aspx?1d=1919&crd=76702&Ing=LT.

Lietuvos teismy praktika:

. ,Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2019 m. balandzio 18 d. nutarimas byloje
Nr. 11/2017-5/2018“. Lietuvos Respublikos Konstitucinis Teismas. Ziaréta 2025 m.
geguzeés 19 d. https://Irkt.1t/It/teismo-aktai/paieska/135/ta1927/content.

. ,Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2004 m. geguzés 25 d. nutarimas byloje
Nr. 24/04“. Lietuvos Respublikos Konstitucinis Teismas. Zifiréta 2025 m. spalio 11 d.
https://Irkt.1t/It/teismo-aktai/paieska/135/ta265/content.

. ,Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2025 m. birzelio 17 d. nutarimas byloje
Nr. 14-A/2024%. Lietuvos Respublikos Konstitucinis Teismas. Zidiréta 2025 m. spalio 30 d.
https://Irkt.1t/It/teismo-aktai/paieska/135/ta2 1 59/content.

. ,Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2006 m. sausio 16 d. nutarimas byloje
Nr. 7/03-41/03-40/04-46/04  5/05-7/05-17/05%. Lietuvos Respublikos Konstitucinis
Teismas. Ziaréta 2025 m. spalio 30 d. https://Irkt.1t/1t/teismo-

aktai/paieska/135/tal93/content.

. ,,Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2023 m. vasario 9 d. nutarimas byloje Nr. 6-
A/2022¢. Lietuvos Respublikos Konstitucinis Teismas. Ziaréta 2025 m. spalio 30 d.
https://Irkt.It/It/teismo-aktai/paieska/135/ta2803/content.

. ,Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2008 m. gruodzio 24 d. nutarimas byloje
Nr. 09/06-30/06-01/07-30/08“. Lietuvos Respublikos Konstitucinis Teismas. Zitréta
2025 m. spalio 31 d. https://Irkt.It/It/teismo-aktai/paieska/135/ta511/content.

. ,Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2009 m. kovo 2 d. nutarimas byloje
Nr. 28/08%. Lietuvos Respublikos Konstitucinis Teismas. Zitréta 2025 m. spalio 31 d.
https://Irkt.It/It/teismo-aktai/paieska/135/ta513/content.

,Lietuvos Respublikos Konstitucinis Teismo 2025 m. sausio 23 d. nutarimas byloje
Nr. 6/2024“. Lietuvos Respublikos Konstitucinis Teismas. Zifiréta 2025 m. spalio 31 d.
https:/Irkt.It/1t/teismo-aktai/paieska/135/ta3101/content.

. ,Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2025 m. spalio 9 d. nutarimas byloje
Nr. 1/2025“. Lietuvos Respublikos Konstitucinis Teismas. Zifiréta 2025 m. spalio 30 d.
https://Irkt.It/It/teismo-aktai/paieska/135/ta3175/content.
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10.

1.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.

,Lietuvos Respublikos Konstitucinis Teismo 2025 m. geguzés 21 d. nutarimas byloje
Nr. 13/2024“. Lietuvos Respublikos Konstitucinis Teismas. Zitiréta 2025 m. spalio 31 d.
https://Irkt.1t/1t/teismo-aktai/paieska/135/ta313 1/content.

,Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2025 m. liepos 3 d. nutarimas byloje
Nr. 15/2024“. Lietuvos Respublikos Konstitucinis Teismas. Zitiréta 2025 m. spalio 30 d.
https://Irkt.1t/It/teismo-aktai/paieska/135/ta3147/content.
,Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2025 m. balandzio 17 d. nutarimas byloje
Nr. 12/2024%. Lietuvos Respublikos Konstitucinis Teismas. Zitiréta 2025 m. spalio 30 d.
https://Irkt.It/It/teismo-aktai/paieska/135/ta3121/content.

,Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2025 m. kovo 19 d. nutarimas byloje
Nr. 7/2024“. Lietuvos Respublikos Konstitucinis Teismas. Zidiréta 2025 m. spalio 30 d.
https://Irkt.It/1t/teismo-aktai/paieska/135/ta3112/content ir kt.

,Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2000 m. geguzés 8 d. nutarimas byloje
Nr. 2/99-27/99-29/99-1/2000-2/2000“. Lietuvos Respublikos Konstitucinis Teismas.
Zitiréta 2026 m. vasario 17 d. https:/Irkt.It/It/teismo-aktai/paieska/135/ta340/content.

,Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2014 m. balandzio 14 d. nutarimas byloje
Nr. 22/2011-28/2011¢. Lietuvos Respublikos Konstitucinis Teismas. Zitréta 2026 m.
vasario 19 d. https://Irkt.1t/lIt/teismo-aktai/paieska/135/tal9/content.

»Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 1997 m. vasario 13 d. nutarimas byloje
Nr. 6/96-10/96%. Lietuvos Respublikos Konstitucinis Teismas. Zitréta 2026 m. vasario

19 d. https://Irkt.1t/1t/teismo-aktai/paieska/135/ta389/content.

,Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2023 m. spalio 4 d. nutarimas byloje
Nr. 9/2022-18/2022“. Lietuvos Respublikos Konstitucinis Teismas. Ziaréta 2026 m.
vasario 19 d. https:/Irkt.It/1t/teismo-aktai/paieska/135/ta2905/content.

,Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2025 m. gruodZio 23 d. nutarimas byloje
Nr. 6-A/2025-13/2025“. Lietuvos Respublikos Konstitucinis Teismas. Zitréta 2026 m.
vasario 19 d. https://Irkt.It/It/teismo-aktai/paieska/135/ta3205/content.

,Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2010 m. lapkri¢io 29 d. nutarimas byloje
Nr. 09/2008“. Lietuvos Respublikos Konstitucinis Teismas. Zifiréta 2026 m. vasario 20 d.
https://Irkt.It/It/teismo-aktai/paieska/135/tal87/content.

,Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2006 m. rugpjicio 8 d. sprendimas byloje
Nr. 34/03%. Lietuvos Respublikos Konstitucinis Teismas. Ziréta 2026 m. kovo 16 d.
https://Irkt.It/It/teismo-aktai/paieska/135/ta2 16/content.
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21.

22.

23.

24.

25.

26.

27.

28.

29.

30.

31.

,Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2019 m. lapkri¢io 25 d. nutarimas byloje
Nr. 14/2018“. Lietuvos Respublikos Konstitucinis Teismas. Zitréta 2026 m. kovo 16 d.
https://Irkt.1t/It/teismo-aktai/paieska/135/tal998/content.

,Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2010 m. lapkric¢io 30 d. nutartis baudziamojoje byloje
Nr. 2K-544/2010%. Infolex. Ziuréta 2026 m. vasario 21 d.
https://www.infolex.lt/tp/182249#B 0.

»Lietuvos Auksc¢iausiojo Teismo 2024 m. spalio 24 d. nutartis baudziamojoje byloje
Nr. 2K-7-119-719/2024%.  Infolex.  Ziréta 2026 m.  vasario 21  d.
https://www.infolex.1t/tp/2274731.

»Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2023 m. lapkri¢io 23 d. nutartis baudziamojoje byloje
Nr. 2K-213-511/2023*.  Infolex.  Ziaréta 2026 m. kovo 14  d.
https://www.infolex.1t/tp/2206452.

,Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2022 m. liepos 1 d. nutartis baudZiamojoje byloje Nr. 2K-
167-303/2022*. LITEKO. Zitiréta 2025 m. spalio 31 d.
https://liteko.teismai.lt/viesasprendimupaieska/tekstas.aspx?id=43890ed0-be97-457c-
a3c6-68a05d31e300.

,Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2016 m. gruodzio 20 d. nutartis baudziamojoje byloje
Nr. 2K-424-696/2016*.  Infolex.  Ziiréta 2026 ~m.  vasario 17  d.
https://www.infolex.It/tp/1395959#B 0.

,Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2011 m. balandzio 26 d. nutartis baudziamojoje byloje
Nr. 2K-207/2011*. Infolex. Zitréta 2026 m. vasario 17 d.
https://www.infolex.lt/tp/203805.

»Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2024 m. spalio 24 d. nutartis baudziamojoje byloje
Nr. 2K-225-1214/2024*. LITEKO. Zitréta 2026 m. kovo 7 d.
https://liteko.teismai.lt/viesasprendimupaieska/tekstas.aspx?id=dbc1d99d-1c70-45¢8-
b5fa-354fb2e59c7a.

,Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2015 m. kovo 31 d. nutartis baudZziamojoje byloje
Nr. 2K-168-139/2015%. Infolex. Zitréta 2026 m. vasario 19 d.
https://www.infolex.It/tp/1024260.

,Lietuvos Auksc¢iausiojo Teismo 2023 m. lapkri¢io 22 d. nutartis baudziamojoje byloje
Nr. 2K-168-594/2023*. Infolex. Ziaréta 2026 m. vasario 19 d.
https://www.infolex.It/tp/2206736#B_0.

,Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2020 m. balandZio 2 d. nutartis baudziamojoje byloje

Nr. 2K-82-1073/2020¢. LITEKO. Ziuréta 2026 m. vasario 21 d.
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36.
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39.

40.

41.

https://liteko.teismai.lt/viesasprendimupaieska/tekstas.aspx?id=abe31909-8023-40ed-
91ba-1c6eb4df94e4.

,Lietuvos Auksciausiojo teismo 2025 m. vasario 13 d. nutartis baudziamojoje byloje
Nr. 2K-9-387/2025%. LITEKO. Zitréta 2026 m. vasario 21 d.
https://liteko.teismai.lt/viesasprendimupaieska/tekstas.aspx?id=b1da6573-11c4-4de3-
87b4-479499767d80.

,Lietuvos Auksc¢iausiojo Teismo 2023 m. spalio 23 d. nutartis baudziamojoje byloje
Nr. 2K-233-654/2023“.  LITEKO.  Zitréta 2026 m.  vasario 21 d.
https://liteko.teismai.lt/viesasprendimupaieska/tekstas.aspx?id=57467eba-dab8-4140-
a3e3-c7bab86fe2ba.

,Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2016 m. vasario 23 d. nutartis baudziamojoje byloje
Nr. 2K-7-85-696/2016. Infolex. Zitréta 2026 m. vasario 17 d.
https://www.infolex.1t/tp/1218891.

,Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2022 m. birzelio 29 d. nutartis baudziamojoje byloje
Nr. 2K-195-976/2022*. Infolex. Ziaréta 2026 m. vasario 26 d.
https://www.infolex.1t/tp/2092579#B 0.

,Lietuvos Auks$c¢iausiojo Teismo 2020 m. spalio 28 d. nutartis baudziamojoje byloje
Nr. 2K-195-458/2020%. Infolex. Zitréta 2026 m. vasario 21 d.
https://www.infolex.1t/tp/1938629#B_0.

,Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2018 m. kovo 13 d. nutartis baudziamojoje byloje
Nr. 2K-7-8-788/2018. Infolex. Ziiréta 2026 m. vasario 21 d.
https://www.infolex.lt/tp/1634411.

»Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2024 m. lapkri¢io 20 d. nutartis baudziamojoje byloje
Nr. 2K-237-976/2024*. Infolex. Ziuréta 2026 m. vasario 21 d.
https://www.infolex.1t/tp/2280335#B 0.

,Lietuvos Auks$ciausiojo Teismo 2021 m. geguzés 6 d. nutartis baudziamojoje byloje
Nr. 2K-51-788/2021°. Infolex. Zitréta 2026 m. vasario 21 d.
https://www.infolex.It/tp/1993321#B_0.

,Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2024 m. sausio 9 d. nutartis baudziamojoje byloje
Nr. 2K-61-594/2024°. Infolex. Zitréta 2026 m. vasario 21 d.
https://www.infolex.lt/ta/Default.aspx ?1d=20&item=doc& Aktold=2217291&cid=86884.

,Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2021 m. sausio 28 d. nutartis baudziamojoje byloje
Nr. 2K-8-1073/2021°. LITEKO. Zitréta 2026 m. vasario 21 d.
https://liteko.teismai.lt/viesasprendimupaieska/tekstas.aspx?id=ddd48ad4-defc-442e-
8ed3-785695a12547.

75


https://liteko.teismai.lt/viesasprendimupaieska/tekstas.aspx?id=abe31909-8023-40ed-91ba-1c6eb4df94e4
https://liteko.teismai.lt/viesasprendimupaieska/tekstas.aspx?id=abe31909-8023-40ed-91ba-1c6eb4df94e4
https://liteko.teismai.lt/viesasprendimupaieska/tekstas.aspx?id=b1da6573-11c4-4de3-87b4-479499767d80
https://liteko.teismai.lt/viesasprendimupaieska/tekstas.aspx?id=b1da6573-11c4-4de3-87b4-479499767d80
https://liteko.teismai.lt/viesasprendimupaieska/tekstas.aspx?id=57467eba-dab8-4f40-a3e3-c7bab86fe2ba
https://liteko.teismai.lt/viesasprendimupaieska/tekstas.aspx?id=57467eba-dab8-4f40-a3e3-c7bab86fe2ba
https://www.infolex.lt/tp/1218891
https://www.infolex.lt/tp/2092579#B_0
https://www.infolex.lt/tp/1938629#B_0
https://www.infolex.lt/tp/1634411
https://www.infolex.lt/tp/2280335#B_0
https://www.infolex.lt/tp/1993321#B_0
https://www.infolex.lt/ta/Default.aspx?id=20&item=doc&AktoId=2217291&cid=86884
https://liteko.teismai.lt/viesasprendimupaieska/tekstas.aspx?id=ddd48ad4-defc-442e-8ed3-785695a12547
https://liteko.teismai.lt/viesasprendimupaieska/tekstas.aspx?id=ddd48ad4-defc-442e-8ed3-785695a12547

42.

43.

44,

45.

46.

47.

48.

49.
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51.

,»Vilniaus apygardos teismo 2016 m. vasario 4 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 1S-
182-1020/2016*. Infolex. Ziaréta 2026 m. vasario 21 d.
https://www.infolex.It/tp/1258856#B_0.

,Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2026 m. kovo 23 d. nutartis baudZiamojoje byloje
Nr. 2K-P-42-489/2026.  Infolex.  Ziiréta 2026 m. balandzio 21 d.
https://www.infolex.lt/tp/2402939?1d=20&item=doc&aktoid=2402939.

Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2026 m. balandzio 8 d. nutartis baudziamojoje byloje
Nr. 2K-70-495/2026“.  Infolex.  Zitréta 2026 m.  balandzio 25  d.
https://www.infolex.1t/tp/2414214.

»Lietuvos Auksc¢iausiojo Teismo 2023 m. spalio 24 d. nutartis baudziamojoje byloje
Nr. 2K-201-719/2023.  Infolex. ~ Zitréta 2026 m. kovo 14  d.
https://www.infolex.1t/tp/2199435.

»Lietuvos AukSciausiojo Teismo 2022 m. vasario 22 d. nutartis baudZiamojoje byloje
Nr. 2K-90-788/2022*. LITEKO. Zitréta 2026 m. kovo 11 d.
https:/liteko.teismai.lt/viesasprendimupaieska/tekstas.aspx?id=25e5bb98-3be8-4f4a-
9f62-1452e4436c¢a8.

»Lietuvos Auksc¢iausiojo Teismo 2023 m. spalio 13 d. nutartis baudZiamojoje byloje
Nr. 2K-196-628/2023. LITEKO. Zitréta 2026 m. kovo 11 d.
https://liteko.teismai.lt/viesasprendimupaieska/tekstas.aspx?1d=d7{f6214-629f-4cca-
898e-24fe0eac80db.

,Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2025 m. kovo 6 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-
4-511/2025%. LITEKO. Ziuréta 2026 m. kovo 10 d.
https://liteko.teismai.lt/viesasprendimupaieska/tekstas.aspx?1d=65309b5c-5¢cb6-4612-
8ef8-4242305ca82c.

»Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2017 m. vasario 21 d. nutartis baudZiamojoje byloje
Nr. 2K-57-696/2017¢. LITEKO. Zitréta 2026 m. kovo 10 d.
https://liteko.teismai.lt/viesasprendimupaieska/tekstas.aspx?id=e7db3bb5-6355-45ac-
ac85-fdaeec9ead02.

»Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2019 m. kovo 7 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-
62-628/2019%. LITEKO. Zitréta 2026 m. kovo 11 d.
https://liteko.teismai.lt/viesasprendimupaieska/tekstas.aspx?id=113fca70-71a6-476a-
b4f0-0519620d112a.

»Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2021 m. lapkri¢io 16 d. nutartis baudziamojoje byloje
Nr. 2K-7-165-648/2021°. Infolex. Ziaréta 2026 m. kovo 7 d.
https://www.infolex.1t/tp/2038424.
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60.

,Lietuvos AuksSciausiojo Teismo 2022 m. kovo 22 d. nutartis baudziamojoje byloje
Nr. 2K-79-697/2022%.  Infolex. ~ Ziaréta 2026 m.  kovo 7  d.
https://www.infolex.It/tp/2069241.

,Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2023 m. birzelio 8 d. nutartis baudziamojoje byloje
Nr. 2K-162-648/2023. Infolex. Zitréta 2026 m. kovo 7 d.
https://www.infolex.It/tp/2170753.

,Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2020 m. sausio 7 d. nutartis baudziamojoje byloje
Nr. 2K-52-942/2020%. LITEKO. Ziuréta 2026 m. kovo 7 d.
https://liteko.teismai.lt/viesasprendimupaieska/tekstas.aspx?id=8d6b3aa6-d1af-4aa8-
8779-d388cc954788.

»Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2020 m. liepos 16 d. nutartis baudziamojoje byloje
Nr. 2K-154-1073/2020%. LITEKO. Zitréta 2026 m. kovo 7 d.
https://liteko.teismai.lt/viesasprendimupaieska/tekstas.aspx?id=e25bb8d7-b7da-4810-
8f51-71fdb324d035.

,Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2021 m. gruodzio 21 d. nutartis baudziamojoje byloje
Nr. 2K-240-697/2021*. LITEKO. Zitréta 2026 m. kovo 7 d.
https://liteko.teismai.lt/viesasprendimupaieska/tekstas.aspx?id=c61179¢7-8bf0-4¢77-
9d55-570239684264.

,Lietuvos AuksSciausiojo Teismo 2019 m. sausio 8 d. nutartis baudZziamojoje byloje
Nr. 2K-51-648/2019¢. LITEKO. Zitréta 2026 m. kovo 7 d.
https://liteko.teismai.lt/viesasprendimupaieska/tekstas.aspx?id=f9fabd97-02fd-438a-85fe-
3ef720947da9.

,Lietuvos Auksc¢iausiojo Teismo 2020 m. vasario 11 d. nutartis baudziamojoje byloje
Nr. 2K-5-976/2020%. LITEKO. Zitréta 2026 m. kovo 7 d.
https://liteko.teismai.lt/viesasprendimupaieska/tekstas.aspx?id=b5d6432b-ec34-449a-
bf42-edb682673567.

,Lietuvos Auks$c¢iausiojo Teismo 2020 m. vasario 27 d. nutartis baudziamojoje byloje
Nr. 2K-1-719/2020¢.  LITEKO.  Zioréta 2026 m.  kovo 7  d.
https://liteko.teismai.lt/viesasprendimupaieska/tekstas.aspx?id=41453d84-4ac7-4351-
a602-29a1{79cb77a.

,Lietuvos AukSciausiojo Teismo 2015 m. geguzés 19 d. nutartis baudziamojoje byloje
Nr. 2K-238-139/2015%. LITEKO. Zitréta 2026 m. kovo 4 d.
https://liteko.teismai.lt/viesasprendimupaieska/tekstas.aspx?id=b5d849b4-1 cfa-4d89-
bd79-47832d13d5e8.
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,Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2015 m. geguzés 19 d. nutartis baudziamojoje byloje
Nr. 2K-249-788/2015%. LITEKO. Zitréta 2026 m. kovo 4 d.
https://liteko.teismai.lt/viesasprendimupaieska/tekstas.aspx?id=aa08f3c6-7dfe-4f9e-820f-
8c971b89a575.

,Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2025 m. kovo 5 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-
47-648/2025, LITEKO. Zitréta 2025 m. spalio 31 d.
https:/liteko.teismai.lt/viesasprendimupaieska/tekstas.aspx?id=fe20dec3-d4bc-4665-
9f43-5208ffc838c7.

,Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2018 m. geguzés 31 d. nutartis baudziamojoje byloje
Nr. 2K-7-84-489/2018“.  Infolex.  Ziaréta 2025 m. gruodzio 21 d.
https://www.infolex.It/tp/1602521.

»Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2025 m. kovo 20 d. nutartis baudziamojoje byloje
Nr. 2K-22-1214/2025%. Infolex. Zitréta 2026 m. kovo 7 d.
https://www.infolex.1t/tp/2303258.

,Lietuvos Auksc¢iausiojo Teismo 2020 m. geguzés 14 d. nutartis baudziamojoje byloje
Nr. 2K-124-489/2020“. LITEKO. Zitréta 2026 m. kovo 10 d.
https://liteko.teismai.lt/viesasprendimupaieska/tekstas.aspx?id=7ab72e13-1237-4436-
8565-ba4577a41cbe.

,Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2015 m. liepos 2 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-
377-697/2015%. LITEKO. Zitréta 2026 m. kovo 4 d.
https://liteko.teismai.lt/viesasprendimupaieska/tekstas.aspx?id=0c8599f7-1b45-461e-
9013-a2fb5a7a0284.

,Lietuvos AukSciausiojo Teismo 2024 m. geguzés 14 d. nutartis baudZiamojoje byloje
Nr. 2K-7-1-788/2024*. Infolex. Zitréta 2026 m. kovo 11 d.
https://www.infolex.1t/tp/2244594.

,Lietuvos AukSc¢iausiojo Teismo 2023 m. gruodzio 11 d. nutartis baudziamojoje byloje
Nr. 2K-269-697/2023*. Infolex. Ziaréta 2026 m. kovo 7 d.
https://www.infolex.It/tp/2210771.

,Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2022 m. kovo 16 d. nutartis baudziamojoje byloje
Nr. 2K-74-495/2022%. Infolex. Zitiréta 2026 m. kovo 11 d.
https://www.infolex.1t/tp/2068442.

»Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2021 m. birzelio 23 d. nutartis baudziamojoje byloje
Nr. 2K-65-648/2021¢. Infolex. Zitréta 2026 m. kovo 7 d.
https://www.infolex.1t/tp/2006456.
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https://liteko.teismai.lt/viesasprendimupaieska/tekstas.aspx?id=0c8599f7-1b45-461e-9013-a2fb5a7a0284
https://www.infolex.lt/tp/2244594
https://www.infolex.lt/tp/2210771
https://www.infolex.lt/tp/2068442
https://www.infolex.lt/tp/2006456

71. ,Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2019 m. birzelio 18 d. nutartis baudziamojoje byloje
Nr. 2K-173-693/2019. LITEKO. Zitréta 2026 m. kovo 10 d.
https://liteko.teismai.lt/viesasprendimupaieska/tekstas.aspx?id=49911130-4¢1b-480d-
8166-2f1fb31¢c1810.

72. ,Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2025 m lapkri¢io 25 d. nutartis baudziamojoje byloje
Nr. 2K-161-511/2025¢.  LITEKO.  Zidréta 2026 m. kovo 11  d.
https://liteko.teismai.lt/viesasprendimupaieska/tekstas.aspx?id=a5{39cfc-6493-4d49-
95fc-dc90e1007¢21.

73. ,,Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2024 m. vasario 14 d. nutartis baudziamojoje byloje
Nr. 2K-8-976/2024*. LITEKO. Ziaréta 2026 m. kovo 8 d.
https://liteko.teismai.lt/viesasprendimupaieska/tekstas.aspx?id=falb969a-0306-4184-
8285-0c29ee3f9d83.

74. ,Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2022 m. birZelio 15 d. nutartis baudZiamojoje byloje
Nr. 2K-165-976/2022“.  Infolex. ~ Zitréta 2026 m.  kovo 9  d.
https://www.infolex.1t/tp/2090385.

75. ,,Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2021 m. lapkri¢io 10 d. nutartis baudZiamojoje byloje
Nr. 2K-185-976/2021*. LITEKO. Zitréta 2026 m. kovo 8 d.
https:/liteko.teismai.lt/viesasprendimupaieska/tekstas.aspx?id=ecc6a755-2{65-4b43-
8e45-ea0dcbe68a4?2.

Tyrimo metu analizuota, bet nejdéta j teksta Lietuvos Auksciausiojo Teismo

praktika:

l. »Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2015 m. geguzes 12 d. nutartis baudZiamojoje byloje
Nr.  2K-241-693/2015“. LITEKO. Ziaréta 2026 m. kovo 4 d.
https://liteko.teismai.lt/viesasprendimupaieska/tekstas.aspx?1d=f40b9ad0-c4bf-4527-
abcb-1e95b85¢8d2b.

2. »Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2015 m. birzelio 16 d. nutartis baudziamojoje byloje
Nr.  2K-352-511/2015%.  LITEKO. Zidréta 2026 m. kovo 4 d.
https://liteko.teismai.lt/viesasprendimupaieska/tekstas.aspx?id=e6306db1-c162-4728-
801c-17815a49e079.

3. »Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2015 m. spalio 29 d. nutartis baudziamojoje byloje
Nr.  2K-430-746/2015“. LITEKO. Ziaréta 2026 m. kovo 4 d.
https://liteko.teismai.lt/viesasprendimupaieska/tekstas.aspx?1d=87b61061-2509-4204-
8976-cle49cbababde.
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https://liteko.teismai.lt/viesasprendimupaieska/tekstas.aspx?id=49911130-4c1b-480d-8166-2f1fb31c1810
https://liteko.teismai.lt/viesasprendimupaieska/tekstas.aspx?id=49911130-4c1b-480d-8166-2f1fb31c1810
https://liteko.teismai.lt/viesasprendimupaieska/tekstas.aspx?id=a5f39cfc-6493-4d49-95fc-dc90e1007c21
https://liteko.teismai.lt/viesasprendimupaieska/tekstas.aspx?id=a5f39cfc-6493-4d49-95fc-dc90e1007c21
https://liteko.teismai.lt/viesasprendimupaieska/tekstas.aspx?id=fa1b969a-0306-4184-8285-0c29ee3f9d83
https://liteko.teismai.lt/viesasprendimupaieska/tekstas.aspx?id=fa1b969a-0306-4184-8285-0c29ee3f9d83
https://www.infolex.lt/tp/2090385
https://liteko.teismai.lt/viesasprendimupaieska/tekstas.aspx?id=ecc6a755-2f65-4b43-8e45-ea0dcbe68a42
https://liteko.teismai.lt/viesasprendimupaieska/tekstas.aspx?id=ecc6a755-2f65-4b43-8e45-ea0dcbe68a42
https://liteko.teismai.lt/viesasprendimupaieska/tekstas.aspx?id=f40b9ad0-c4bf-4527-a6cb-1e95b85c8d2b
https://liteko.teismai.lt/viesasprendimupaieska/tekstas.aspx?id=f40b9ad0-c4bf-4527-a6cb-1e95b85c8d2b
https://liteko.teismai.lt/viesasprendimupaieska/tekstas.aspx?id=e6306db1-c162-4728-801c-17815a49e079
https://liteko.teismai.lt/viesasprendimupaieska/tekstas.aspx?id=e6306db1-c162-4728-801c-17815a49e079
https://liteko.teismai.lt/viesasprendimupaieska/tekstas.aspx?id=87b6f061-2509-4204-8976-c1e49c6a6a6e
https://liteko.teismai.lt/viesasprendimupaieska/tekstas.aspx?id=87b6f061-2509-4204-8976-c1e49c6a6a6e

10.

11.

12.

,Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2015 m. gruodZzio 15 d. nutartis baudziamojoje byloje
Nr. 2K-552-976/2015¢. LITEKO. Zioréta 2026 m. kovo 6 d.
https://liteko.teismai.lt/viesasprendimupaieska/tekstas.aspx?id=40280f88-beb2-4b3e-
b106-8c4c12755da7.

,Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2015 m. gruodzio 15 d. nutartis baudziamojoje byloje
Nr. 2K-7-414-303/2015“. LITEKO. Ziuréta 2026 m. kovo 6 d.
https://liteko.teismai.lt/viesasprendimupaieska/tekstas.aspx?id=47e31dd7-3805-4d6f-

a2a6-583f58f95117.

,Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2016 kovo 22 d. nutartis baudziamojoje byloje
Nr. 2K-97-976/2016*. LITEKO. Zitréta 2026  m. kovo 6 d.
https://liteko.teismai.lt/viesasprendimupaieska/tekstas.aspx?id=833c85cf-0e76-473b-
9987-4a1990a84a59.

»Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2016 m. birzelio 14 d. nutartis baudziamojoje byloje
Nr.  2K-242-699/2016“. LITEKO. Zioréta 2026 m. kovo 6 d.
https:/liteko.teismai.lt/viesasprendimupaieska/tekstas.aspx?id=09e7{00e-e356-43d8-
9751-7157a3d315ce.

»Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2016 m. rugséjo 27 d. nutartis baudZiamojoje byloje
Nr. 2K-295-507/2016“. LITEKO. Zioréta 2026 m. kovo 6 d.
https://liteko.teismai.lt/viesasprendimupaieska/tekstas.aspx?1id=012fc6ea-72fd-4{5¢c-
8eab-da6c7d4ec488.

»Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2016 m. spalio 11 d. nutartis baudZiamojoje byloje
Nr.  2K-294-139/2016“. LITEKO. Ziaréta 2026 m. kovo 6 d.
https://liteko.teismai.lt/viesasprendimupaieska/tekstas.aspx?id=cd537b23-4e05-47a7-
8aaa-baac7c¢5f909d.

»Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2015 m. birzelio 23 d. nutartis baudziamojoje byloje
Nr.  2K-344-788/2015“. LITEKO. Ziaréta 2026 m. kovo 6 d.
https://liteko.teismai.lt/viesasprendimupaieska/tekstas.aspx?1d=261a82bb-8635-4e5a-
842d-1d3314172ed3.

»Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2016 m. birzelio 21 d. nutartis baudziamojoje byloje
Nr. 2K-258-677/2016“. LITEKO. Ziaréta 2026 m. kovo 6 d.
https://liteko.teismai.lt/viesasprendimupaieska/tekstas.aspx?id=8aab1da0-247b-4860-
8779-79c09dda%4eS8.

»Lietuvos Auksc¢iausiojo Teismo 2016 m. gruodzio 19 d. nutartis baudziamojoje byloje

Nr. 2K-450-697/2016“. LITEKO. Ziiiréta 2026 m. kovo 6 d.
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https://liteko.teismai.lt/viesasprendimupaieska/tekstas.aspx?id=40280f88-beb2-4b3e-b106-8c4c12755da7
https://liteko.teismai.lt/viesasprendimupaieska/tekstas.aspx?id=40280f88-beb2-4b3e-b106-8c4c12755da7
https://liteko.teismai.lt/viesasprendimupaieska/tekstas.aspx?id=47e31dd7-3805-4d6f-a2a6-583f58f95117
https://liteko.teismai.lt/viesasprendimupaieska/tekstas.aspx?id=47e31dd7-3805-4d6f-a2a6-583f58f95117
https://liteko.teismai.lt/viesasprendimupaieska/tekstas.aspx?id=833c85cf-0e76-473b-9987-4a1990a84a59
https://liteko.teismai.lt/viesasprendimupaieska/tekstas.aspx?id=833c85cf-0e76-473b-9987-4a1990a84a59
https://liteko.teismai.lt/viesasprendimupaieska/tekstas.aspx?id=09e7f00e-e356-43d8-975f-7157a3d315ce
https://liteko.teismai.lt/viesasprendimupaieska/tekstas.aspx?id=09e7f00e-e356-43d8-975f-7157a3d315ce
https://liteko.teismai.lt/viesasprendimupaieska/tekstas.aspx?id=012fc6ea-72fd-4f5c-8eab-da6c7d4ec488
https://liteko.teismai.lt/viesasprendimupaieska/tekstas.aspx?id=012fc6ea-72fd-4f5c-8eab-da6c7d4ec488
https://liteko.teismai.lt/viesasprendimupaieska/tekstas.aspx?id=cd537b23-4e05-47a7-8aaa-baac7c5f909d
https://liteko.teismai.lt/viesasprendimupaieska/tekstas.aspx?id=cd537b23-4e05-47a7-8aaa-baac7c5f909d
https://liteko.teismai.lt/viesasprendimupaieska/tekstas.aspx?id=261a82bb-8635-4e5a-842d-1d33f4172ed3
https://liteko.teismai.lt/viesasprendimupaieska/tekstas.aspx?id=261a82bb-8635-4e5a-842d-1d33f4172ed3
https://liteko.teismai.lt/viesasprendimupaieska/tekstas.aspx?id=8aab1da0-247b-4860-8779-79c09dda94e8
https://liteko.teismai.lt/viesasprendimupaieska/tekstas.aspx?id=8aab1da0-247b-4860-8779-79c09dda94e8

13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.

https://liteko.teismai.lt/viesasprendimupaieska/tekstas.aspx?id=c6787¢56-9778-4b7b-
adcl1-5d66149adf92.

»Lietuvos Auksc¢iausiojo Teismo 2017 m. balandzio 25 d. nutartis baudziamojoje
byloje Nr. 2K-65-976/2017¢. LITEKO. Zituréta 2026 m. kovo 7 d.
https://liteko.teismai.lt/viesasprendimupaieska/tekstas.aspx?id=18d321a6-{f21-4495-
bd2e-3390587da473.

»Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2018 m. rugséjo 25 d. nutartis baudziamojoje byloje
Nr.  2K-234-895/2018“. LITEKO. Ziaréta 2026 m. kovo 7 d.
https://liteko.teismai.lt/viesasprendimupaieska/tekstas.aspx?id=e3e5a35a-e31d-42cc-
a535-6f2755d2e6db.

,Lietuvos Auksc¢iausiojo Teismo 2021 m. balandzio 27 d. nutartis baudziamojoje
byloje Nr. 2K-92-495/2021“. LITEKO. Zitréta 2026 m. kovo 7 d.
https://liteko.teismai.lt/viesasprendimupaieska/tekstas.aspx?id=9ba4f6b0-2a9c-43¢c2-
b463-510dd0ce74ab.

,Lietuvos Auksc¢iausiojo Teismo 2022 m. balandzio 12 d. nutartis baudziamojoje
byloje Nr. 2K-94-788/2022“. LITEKO. Zitréta 2026 m. kovo 7 d.
https://liteko.teismai.lt/viesasprendimupaieska/tekstas.aspx?1d=95236a03-6d04-44{3-
a929-4671ad229845.

,Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2018 m. lapkricio 15 d. nutartis baudZiamojoje byloje
Nr.  2K-299-489/2018“.  LITEKO. Ziaréta 2026 m. kovo 7 d.
https://liteko.teismai.lt/viesasprendimupaieska/tekstas.aspx?id=cc1479b9-8c9a-486b-
8b14-29cf5e52ect].

,Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2017 m. lapkricio 13 d. nutartis baudZiamojoje byloje
Nr.  2K-162-303/2017¢. LITEKO. Ziaréta 2026 m. kovo 7 d.
https://liteko.teismai.lt/viesasprendimupaieska/tekstas.aspx?id=0b504270-fe39-4ac7-
8a2b-b45887d67b41.

,Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2019 m. geguzes 9 d. nutartis baudziamojoje byloje
Nr.  2K-39-719/2019¢. LITEKO. Ziaréta 2026 m. kovo 7 d.
https://liteko.teismai.lt/viesasprendimupaieska/tekstas.aspx?id=95429431-7dfe-4fdd-
aaSe-7d9c8c127437.

,Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2021 m. lapkricio 25 d. nutartis baudZiamojoje byloje
Nr.  2K-214-719/2021¢.  Infolex.  Ziaréta 2026 m. kovo 7 d.
https://www.infolex.It/tp/2040507.
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https://liteko.teismai.lt/viesasprendimupaieska/tekstas.aspx?id=c6787c56-9778-4b7b-adc1-5d66f49adf92
https://liteko.teismai.lt/viesasprendimupaieska/tekstas.aspx?id=c6787c56-9778-4b7b-adc1-5d66f49adf92
https://liteko.teismai.lt/viesasprendimupaieska/tekstas.aspx?id=18d321a6-ff21-4495-bd2e-3390587da473
https://liteko.teismai.lt/viesasprendimupaieska/tekstas.aspx?id=18d321a6-ff21-4495-bd2e-3390587da473
https://liteko.teismai.lt/viesasprendimupaieska/tekstas.aspx?id=e3e5a35a-e31d-42cc-a535-6f2755d2e6db
https://liteko.teismai.lt/viesasprendimupaieska/tekstas.aspx?id=e3e5a35a-e31d-42cc-a535-6f2755d2e6db
https://liteko.teismai.lt/viesasprendimupaieska/tekstas.aspx?id=9ba4f6b0-2a9c-43c2-b463-510dd0ce74ab
https://liteko.teismai.lt/viesasprendimupaieska/tekstas.aspx?id=9ba4f6b0-2a9c-43c2-b463-510dd0ce74ab
https://liteko.teismai.lt/viesasprendimupaieska/tekstas.aspx?id=95236a03-6d04-44f3-a929-4671ad229845
https://liteko.teismai.lt/viesasprendimupaieska/tekstas.aspx?id=95236a03-6d04-44f3-a929-4671ad229845
https://liteko.teismai.lt/viesasprendimupaieska/tekstas.aspx?id=cc1479b9-8c9a-486b-8b14-29cf5e52ecf1
https://liteko.teismai.lt/viesasprendimupaieska/tekstas.aspx?id=cc1479b9-8c9a-486b-8b14-29cf5e52ecf1
https://liteko.teismai.lt/viesasprendimupaieska/tekstas.aspx?id=0b504270-fe39-4ac7-8a2b-b45887d67b41
https://liteko.teismai.lt/viesasprendimupaieska/tekstas.aspx?id=0b504270-fe39-4ac7-8a2b-b45887d67b41
https://liteko.teismai.lt/viesasprendimupaieska/tekstas.aspx?id=95429431-7dfe-4fdd-aa5e-7d9c8c127437
https://liteko.teismai.lt/viesasprendimupaieska/tekstas.aspx?id=95429431-7dfe-4fdd-aa5e-7d9c8c127437
https://www.infolex.lt/tp/2040507

21.

22.

23.

24.

25.

26.

27.

28.

29.

30.

,Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2021 m. geguzés 18 d. nutartis baudziamojoje byloje
Nr.  2K-123-697/2021¢.  Infolex.  Ziaréta 2026 m. kovo 7 d.
https://www.infolex.It/tp/1994902.

,Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2025 m. balandzio 1 d. nutartis baudziamojoje byloje
Nr.  2K-59-628/2025¢. LITEKO. Ziaréta 2026 m. kovo 8 d.
https:/liteko.teismai.lt/viesasprendimupaieska/tekstas.aspx?id=76f619e2-e84 1 -4dde-
a86d-9d42572f1ae4.

,Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2024 m. balandzio 24 d. nutartis baudziamojoje
byloje Nr. 2K-83-719/2024“. Infolex. Ziaréta 2026 m. kovo 8 d.
https://www.infolex.1t/tp/2240876.

»Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2022 m. lapkri¢io 8 d. nutartis baudziamojoje byloje
Nr.  2K-235-511/2022¢.  Infolex.  Zitréta 2026 m. kovo 9 d.
https://www.infolex.1t/tp/2119611.

,Lietuvos Auksc¢iausiojo Teismo 2017 m. lapkricio 30 d. nutartis baudziamojoje byloje
Nr. 2K-316-511/2017¢. LITEKO. Ziuréta 2026 m. kovo 10 d.
https://liteko.teismai.lt/viesasprendimupaieska/tekstas.aspx?id=a32aaael -f5e0-48cf-
bdcb-0792ce332¢e0f.

,Lietuvos Auksc¢iausiojo Teismo 2019 m. spalio 8 d. nutartis baudziamojoje byloje
Nr.2K-214-303/2019¢.  LITEKO. Ziaréta 2026 m. kovo 10 d.
https://liteko.teismai.lt/viesasprendimupaieska/tekstas.aspx?id=cf5b018c-3901-4e5e-
b4f3-aa04bc485b02.

,Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2025 m. lapkricio 13 d. nutartis baudZiamojoje byloje
Nr.  2K-138-594/2025“.  Infolex. Ziaréta 2026 m. kovo 11 d.
https://www.infolex.It/tp/2348915.

»Lietuvos Auksc¢iausiojo Teismo 2025 m. gruodzio 18 d. nutartis baudziamojoje byloje
Nr. 2K-181-788/2025¢.  LITEKO. Ziaréta 2026 m. kovo 11 d.
https://liteko.teismai.lt/viesasprendimupaieska/tekstas.aspx?id=d45e4e49-7dfb-4852-
8817-15b1013dd30e.

»Lietuvos Auksc¢iausiojo Teismo 2017 m. gruodzio 12 d. nutartis baudziamojoje byloje

Nr. 2K-304-303/2017¢.  LITEKO. Zitiréta 2026 m. kovo 11 d.

https://liteko.teismai.lt/viesasprendimupaieska/tekstas.aspx?id=4e9acde4-a39a-46dd-
8a75-7d7c54c9basf.

»Lietuvos Auksc¢iausiojo Teismo 2016 m. gruodzio 15 d. nutartis baudziamojoje byloje

Nr. 2K-390-895/2016“. LITEKO. Zitiréta 2026 m. kovo 11 d.
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https://www.infolex.lt/tp/1994902
https://liteko.teismai.lt/viesasprendimupaieska/tekstas.aspx?id=76f619e2-e841-4dde-a86d-9d42572f1ae4
https://liteko.teismai.lt/viesasprendimupaieska/tekstas.aspx?id=76f619e2-e841-4dde-a86d-9d42572f1ae4
https://www.infolex.lt/tp/2240876
https://www.infolex.lt/tp/2119611
https://liteko.teismai.lt/viesasprendimupaieska/tekstas.aspx?id=a32aaae1-f5e0-48cf-bdcb-0792ce332e0f
https://liteko.teismai.lt/viesasprendimupaieska/tekstas.aspx?id=a32aaae1-f5e0-48cf-bdcb-0792ce332e0f
https://liteko.teismai.lt/viesasprendimupaieska/tekstas.aspx?id=cf5b018c-3901-4e5e-b4f3-aa04bc485b02
https://liteko.teismai.lt/viesasprendimupaieska/tekstas.aspx?id=cf5b018c-3901-4e5e-b4f3-aa04bc485b02
https://www.infolex.lt/tp/2348915
https://liteko.teismai.lt/viesasprendimupaieska/tekstas.aspx?id=d45e4e49-7dfb-4852-8817-15b1013dd30e
https://liteko.teismai.lt/viesasprendimupaieska/tekstas.aspx?id=d45e4e49-7dfb-4852-8817-15b1013dd30e
https://liteko.teismai.lt/viesasprendimupaieska/tekstas.aspx?id=4e9acde4-a39a-46dd-8a75-7d7c54c9ba8f
https://liteko.teismai.lt/viesasprendimupaieska/tekstas.aspx?id=4e9acde4-a39a-46dd-8a75-7d7c54c9ba8f

31.

32.

33.

34.

35.

36.

1.

https://liteko.teismai.lt/viesasprendimupaieska/tekstas.aspx?id=17646a73-7c73-49be-
be69-d3dbad9b60528.

»Lietuvos Auksc¢iausiojo Teismo 2025 m. lapkricio 18 d. nutartis baudziamojoje byloje
Nr.  2K-152-813/2025“.  Infolex. Ziaréta 2026 m. kovo 14 d.
https://www.infolex.1t/tp/2349461.

»Lietuvos Auksc¢iausiojo Teismo 2022 m. lapkricio 11 d. nutartis baudziamojoje byloje
Nr.  2K-234-489/2022¢.  Infolex. Zitréta 2026 m. kovo 14 d.
https://www.infolex.1t/tp/2121003.

,Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2023 m. spalio 12 d. nutartis baudziamojoje byloje
Nr.  2K-214-976/2023“.  Infolex.  Zilréta 2026 m. kovo 14 d.
https://www.infolex.It/tp/2197004.
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ANOTACIJA LIETUVIU KALBA

Siekiant iSnagrinéti probleminius klausimus, susijusius su proporcingumo principo
uztikrinimu, taikant slaptus ikiteisminio tyrimo veiksmus, buvo analizuojami: proporcingumo
principas ir jo reikSmé procesiniy prievartos priemoniy taikyme; slapty ikiteisminio tyrimo
veiksmy teisinis reglamentavimas, su tuo susijusi nuo 2015 m. iki 2026 m. kasacinio teismo
praktika bei atlikto interviu metu su ikiteisminio tyrimo teiséjais gauti atsakymai; dviejy didziausiy
Lietuvos apylinkés teismy slapty ikiteisminio tyrimo veiksmy sankcionavimo statistika.

Darbe nustatyta, kad proporcingumo principo neaisSkus turinio apibrézimas ir neaisks jo
taikymo (ir vertinimo) kriterijai yra vienas i§ proporcingumo principo uztikrinimo probleminiy
aspekty, taikant slaptus ikiteisminio tyrimo veiksmus. Si problematika kartu su jstatymy leidéjo
paliktomis spragomis aktualiuose BPK straipsniuose suteikia teis¢jams placig diskrecijg spresti, ar
tam tikras slaptas ikiteisminio tyrimo veiksmas gali biiti taikomas. Nurodytos aplinkybés gali lemti
skirtingos praktikos formavimasi. Kasacinio teismo nutarciy ir ikiteisminio tyrimo teis€jy interviu
atsakymy analiz¢ leidzia teigti, kad teismai 1§ esmés sékmingai uzpildo jstatymy leidéjo paliktas
spragas. Kita vertus, atsizvelgus i $iy veiksmy taikymo gana didelj masta, ] tai, kad jie labiausiai
varzo asmens teises ir laisves, manytina, jog istatymy leidéjas turéty uzpildyti bent dalj esminiy
spragy.

Reik§mingi ZodZiai: proporcingumo principas, slapti ikiteisminio tyrimo veiksmai,

asmens teises ir laisves, jstatymy leid¢jo paliktos spragos, probleminiai aspektai.
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ANNOTATION IN ENGLISH

In order to examine the issues related to ensuring the principle of proportionality when
applying covert pre-trial investigation measures, the following were analyzed: the principle of
proportionality and its significance in the application of procedural coercive measures; the legal
regulation of covert pre-trial investigation measures, the relevant case law of the Supreme Court
from 2015 to 2026, and the responses obtained during interviews with pre-trial investigation
judges; statistics on the authorization of covert pre-trial investigation measures by the two largest
district courts in Lithuania.

The study found that the vague definition of the principle of proportionality and the
unclear criteria for its application are among the problematic aspects of ensuring the principle of
proportionality when conducting covert pre-trial investigation activities. This issue, combined
with the gaps left by the legislature in the relevant articles of the Code of Criminal Procedure,
grants judges broad discretion to determine whether a particular covert pre-trial investigation
measure may be applied. These circumstances may lead to the development of divergent practices.
An analysis of Supreme Court rulings and the responses of interview participants suggests that the
courts are generally successful in filling the gaps left by the legislature. On the other hand, given
the relatively large scale of the application of these measures and the fact that they most severely
restrict a person’s rights and freedoms, it is reasonable to conclude that the legislature should fill
at least some of the significant gaps.

Keywords: principle of proportionality, secret pre-trial investigation actions, individual

rights and freedoms, gaps left by the legislature, problematic aspects.
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SANTRAUKA LIETUVIU KALBA

PROBLEMINIAI PROPORCINGUMO PRINCIPO UZTIKRINIMO ASPEKTAIL TAIKANT
SLAPTUS IKITEISMINIO TYRIMO VEIKSMUS

Baudziamojo proceso teisés principai yra visos baudZiamojo proceso teisés veikimo
mechanizmo uztikrinimo pamatas, be kita ko, jskaitant ir Zzmogaus teisiy bei laisviy apsauga, kuri
ypatingai reikSminga procesiniy prievartos priemoniy taikyme. Atlikus doktrinos ir teismy
praktikos analize, nustatyta, kad proporcingumo principo samprata vis dar néra konkreti, o teismai
(tiek tarptautiniai, tiek nacionaliniai) daznai proporcingumo principg vertina ne pagal klasikinj
vokiSkaji trinarj modelj. Nurodytos aplinkybés suteikia teis¢jams placig diskrecijg spresti, ar
konkreciu atveju tam tikras slaptas ikiteisminio tyrimo veiksmas gali biiti taikomas, o tai gali lemti
nevienodos praktikos formavimasi. Todé¢l neaiSkus proporcingumo principo turinio apibrézimas ir
neaiSkus jo kriterijy taikymas (ir vertinimas) yra vienas i§ §io principo uZztikrinimo probleminiy
aspekty, taikant slaptus ikiteisminio tyrimo veiksmus.

Darbe, iSnagringjus slapty (nevieSo pobiidzio) tyrimo veiksmy sampratg (jy pozymius),
nustatyta, kad kai kurie i$skiriami pozymiai yra tiesiogiai susij¢ su jstatymy leid¢jo paliktomis
spragomis. Siekiant nustatyti, ar (ir kaip) teismai (ne)uztikrina proporcingumo principo laikymasi,
taikant dokumento analizés metoda, buvo iSanalizuotos kasacinio teismo nuo 2015 m. iki 2026 m.
priimtos 77 nutartys. Nustatytas mazas pazeidimy skaicius leidZia teigti, kad teismai i§ esmés
uzpildo jstatymy leid¢jo paliktas spragas. Vadinasi, teismai vadovaujasi kasacinio teismo
formuojamomis taisyklémis ir taip siekia uztikrinti proporcingumo principg. Siekiant iSsamiai
iSnagrinéti nagrin¢jama darba, atliktas SeSiy ikiteisminio tyrimo teis€jy pusiau struktiirizuotas
interviu, kurio metu nustatyta, kad didzioji dauguma ikiteisminio tyrimo teiséjy patvirtino, jog
praktikoje susiformavusios neraSytos taisyklés uZztikrina proporcingumo principg, todél nekyla
esminiy problemy dél jstatymy leidéjo palikty spragy. Darbe pazyméta, kad visgi teisés spragy
pasalinimas yra jstatymy leidéjo kompetencijos dalykas, todél, manytina, kad kai kurios esminés
jstatymy leidéjo spragos turéty biiti pasalintos.

[Sanalizuota Vilniaus miesto apylinkés teismo ir Kauno apylinkés teismo 2023-2025 m.
slapty ikiteisminio tyrimo veiksmy sankcionavimo statistiné analize 1§ esmes rodo vienodg slapty
ikiteisminio tyrimo veiksmy taikymo masta. Nustatyta, kad dazniausiai taikomas yra griez¢iausias
ir Svelniausias slaptas ikiteisminio tyrimo veiksmas. Atsizvelgiant | kur kas maZesnj gauty
praSymy dél Siy veiksmy pratgsimo nei Siy veiksmy taikymo pirmg kartg skaiciy, darytina atsargi

prielaida, kad Sios procesinés prievartos priemonés taikomos laikantis proporcingumo principo.
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SUMMARY IN ENGLISH

PROBLEMATIC ASPECTS OF ENSURING THE PRINCIPLE OF
PROPORTIONALITY IN THE APPLICATION OF SECRET PRE-TRIAL INVESTIGATION
ACTIONS

The principles of criminal procedure law form the foundation for ensuring the proper
functioning of the entire criminal procedure system, including, among other things, the protection
of human rights and freedoms, which is particularly important in the application of coercive
procedural measures. An analysis of legal doctrine and judicial practice has revealed that the
concept of the principle of proportionality remains vague, and courts (both international and
national) often assess the principle of proportionality not according to the classical German
tripartite model. These circumstances grant judges broad discretion to determine whether a specific
covert pre-trial investigation measure may be applied in a particular case, which may lead to the
development of inconsistent practice. Therefore, the unclear definition of the content of the
principle of proportionality and the unclear assessment of its criteria are among the problematic
aspects of ensuring this principle when applying covert pre-trial investigation measures.

After examining the concept of covert (non-public) investigative actions (and their
characteristics) in this study, it was found that some of the identified characteristics are directly
related to loopholes left by the legislature. To determine whether (and how) the courts ensure (or
fail to ensure) compliance with the principle of proportionality, 77 rulings issued by the Supreme
Court from 2015 to 2026 were analyzed using a document analysis method. The low number of
violations identified suggests that the courts essentially fill the gaps left by the legislature.
Consequently, the courts follow the rules established by the Supreme Court and thereby seek to
ensure the principle of proportionality. To thoroughly examine the subject matter, a semi-
structured interview was conducted with six pre-trial judges, during which it was found that the
vast majority of pre-trial judges confirmed that the unwritten rules established in practice ensure
the principle of proportionality, and therefore no significant problems arise due to loopholes left
by the legislature. The study notes, however, that the elimination of legal loopholes falls within
the legislature’s purview; therefore, it is believed that certain significant loopholes left by the
legislature should be eliminated.

A statistical analysis of the authorization of covert pre-trial investigation measures by the
Vilnius City District Court and the Kaunas District Court for the years 20232025 essentially
shows a consistent level of application of such measures. It was found that the most frequently

applied measures are the strictest and the least restrictive covert pre-trial investigation measures.
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Given that the number of requests received for the extension of these measures is significantly
lower than the number of requests for their initial application, it can be cautiously assumed that

these procedural coercive measures are applied in accordance with the principle of proportionality

93



PRIEDAI

Apklausos metu pateikti klausimai ikiteisminio tyrimo teis¢jams:

1. Kokie aspektai Jums yra svarbiausi vertinant, ar prasomas slaptas ikiteisminio tyrimo
veiksmas yra proporcingas?

2. Kuo vadovaujantis nustatote slapty ikiteisminio tyrimo veiksmy, nustatyty BPK
158-160 straipsniuose, taikymo terming? Kuo vadovaujantis priimate sprendimg pratesti praSomo
veiksmo taikyma ir pagal kg nusprendziate, kokiam terminui tikslinga pratesti §j veiksma?

3. Kai gaunate prokuroro praSyma atlikti veiksmus pagal BPK 158 straipsnj, kuo
vadovaujantis sprendziate, kg galima leisti taikyti, kai minétame straipsnyje néra detalizuojamas
savo tapatybés neatskleidzianciy ikiteisminio tyrimo pareigiiny veiksmy turinys?

4. Kokia Jisy nuomone, kad jstatymy leidéjas néra pateikes nusikalstamy veiky rasiy
ir kategorijy, del kuriy galima taikyti slapta sekimg (BPK 160 straipsnis)? Kaip manote, dé¢l kokiy
nusikalstamy veiky kategorijy turéty buti taikomas Sis slaptas tyrimo veiksmas?

5. Kokia, Juasy nuomone, dél policijos pareiginy veiksmy, kai tam tikras objektas
(namas, asmuo, automobilis ir pan.) biina stebimas tam tikrg laika, siekiant gauti bylai reikSmingus
duomenis, taciau Sis veiksmas nefiksuojamas techninémis priemonémis? Kaip manote, kaip
nustatyti riba, kada steb¢jimas yra bendro pobiidzio, kada Siam veiksmui yra reikalinga teismo
sankcija?

6. Kaip manote, ar jstatymy leid¢jas turéty sukonkretinti BPK 158— 160 straipsniy
nuostatas, t. y. nurodyti $iy veiksmy taikymo terminus ir jy pratgsimo galimybes; apibréZti savo
tapatybés neatskleidZianciy ikiteisminio tyrimo pareigliny veiksmy turinj; nurodyti nusikalstamy
veiky rusis ir kategorijas, dé¢l kuriy buty galima taikyti slaptg sekimg? Ar visgi teismy praktika
pilnai kompensuoja $ias spragas ir uztikrina proporcingumo principg, tode¢l jstatymy pakeitimai

néra butini?
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