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IVADAS

Temos aktualumas. Siuolaikinis zmogus siekia buti informuotas, t. y. ,turéti iStekliy,
i8silavinima ir jgudZius, kad galéty gauti ir dalyvauti laisvame patikimos ir naudingos informacijos
sraute per jvairias platformas ir zZiniasklaidos organizacijas, kurios suteikia jam galimybe priimti
apgalvotus sprendimus dél savo ekonominio, socialinio ir politinio gyvenimo*!. Demokratinéje
sistemoje indélis j informuotg visuomene yra viena i§ pagrindiniy Ziniasklaidos funkcijy?.
Naudojimasis zodZio laisve ir siekis informuoti visuomene® lemia, jog vis daugiau Zurnalisty ir
jvairiy aktyvisty atlieka plac¢ios apimties tyrimus, kurie apima, valdzios piktnaudziavimo,
korupcijos, aplinkosaugos pazeidimy ar kitus, visuomenei svarbiy sri¢iy, klausimus. Nors tokiu
elgesiu tiek zurnalistai, tiek visuomenés aktyvistai bando atskleisti visuomenei riipima
informacija, kartu taip jgyvendinant EZTK 10 str. ir ES pagrindiniy teisiy chartijos 11 str. jtvirtinta
saviraiSkos teise, leidzianc¢ig kiekvienam asmeniui ,,[...] laisvai reiksti savo mintis ir jsitikinimus*4,
realybé¢je $ig teis¢ bandoma riboti. Pavyzdziui, nuo pat zurnalisty profesijos atsiradimo zurnalistai
susiduria su teisinémis grésmémis®. Didéjantis i8puoliy ir grasinimy prie$ Zurnalistus, Zmogaus
teisiy gynéjus ir kitus aktyvistus skaicius rodo ne tik blogéjancia apsaugos padétj®, bet ir siekj
riboti §iy asmeny saviraiSkos teis¢. Ne tik neigiami veiksmai, kaip iSpuoliai ir grasinimai yra
7o0dzio laisvés ir saviraiskos teisés pazeidimo formos. Siy teisiy ribojimui gali biti pasitelkiamos
teisinés strategijos. Biitent viena i§ tokiy strategijy yra laikomi strateginiai ieSkiniai del
visuomenés dalyvavimo (SLAPP), kurie pasitelkiami ,kritiky nutildymui [...], bei jy
jbauginimui*’.

Sutinkamai su Europos Komisija SLAPP yra teismo procesai, kurie yra akivaizdZziai
nepagristi arba visiSkai ar i§ dalies nepagrjsti, kuriuose yra piktnaudziavimo elementy,

pateisinanciy prielaida, kad pagrindinis teismo proceso tikslas yra uZkirsti kelig visuomenes

' ,Top 5 ways to achieve an open and informed world*, World Economic Forum, Zitiréta 2025 m. birzelio 2 d.,
https://www.weforum.org/stories/2013/05/top-5-ways-to-achieve-an-open-and-informed-world-2/.

2 Anna Sophie Kiimpel, Luise Anter ir Julian Unkel, ,,What Does “Being Informed” Mean? Assessing Social Media
Users”  Self-Concepts  of  Informedness”, Media and  Communication, 10, 3  (2022): 94,
https://doi.org/10.17645/mac.v10i3.5310.

3, Lietuvos Respublikos visuomenés informavimo jstatymas®, LRS, Zzitiréta 2025 m. birzelio 2 d., https:/e-
seimas.Irs.It/portal/legal Act/It/ TAD/T AIS.29884/asr, 2 str. 1 p.

4 ,Europos zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos konvencija®, LRS, ziliréta 2025 m. birzelio 2 d., https://e-
seimas.Irs.It/portal/legal Act/It/ TAD/TAIS.19841, 10 str. 1 d.; ,,Europos Sajungos pagrindiniy teisiy chartija®“, EUR-
Lex, zitiréta 2025 m. birzelio 2 d., https://eur-lex.curopa.cu/legal-content/L'T/TXT/?uri=celex%3A12016P%2FTXT,
11 str.

> Amanda Gentz, Svea Vikander ir Victor Vicente, ,,Write or Fight: SLAPPs Against Journalists in Brazil, the United
States, and Spain“, Sur le journalisme, About journalism, Sobre jornalismo, 13, 1 (2024): 170,
https://doi.org/10.25200/S1.J.v13.n1.2024.523.

¢ Rafat Manko, The 'EU Legislation in Progress’ briefings. Strategic lawsuits against public participation (SLAPPs)
(EPRS | European Parliamentary Research Service, European Union, 2024), 2,
https://www.europarl.europa.eu/thinktank/en/document/EPRS BRI(2022)733668.

7 ,What is SLAPP?, Public Participation Project, zitiréta 2025 m. birZelio 2 d., https://anti-slapp.org/what-is-a-slapp.
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dalyvavimui, jj apriboti arba nubausti®. Tai reiskia, jog SLAPP ieSkiniai yra viena pagrindiniy
grésmiy Ziniasklaidos laisvei’®, kadangi jy esmé slypi ne ieSkovo siekyje, dél konkrecios teisés
apgynimo, bet ketinime daryti ekonominj ir psichologinj poveik;j atsakovui, kuris tiesiogiai lemty
atsakovo veiklos, ar pasisakymy viesojo intereso klausimais, nutraukimg. Toks SLAPP ieskiniy
pobidis ,konstituciniu pozidriu laikomas §meiztu [...]“!°. I$naudojant teisinj procesg ne teisiy
gynimui, bet akivaizdZiai nepagrijstam bylin¢jimuisi yra iSkraipoma teisingumo samprata, kartu
keliant pavojy demokratiniams procesams bei pilietinés visuomenés veiklai.

SLAPP ieskiniy skai¢ius nuolat didéja. 2024 m. CASE ataskaita apie SLAPP bylas
atskleidzia, kad nepagrjsty ieskiniy naudojimas siekiant nutildyti tuos, kurie kalba visuomenés
labui, nerodo jokiy létéjimo Zenkly'!. Europoje SLAPP byly skai¢ius auga - 2010 - 2023 m.
laikotarpyje 1§ viso nustatytos 1049 bylos, i§ kuriy 200 SLAPP ieskiniy buvo pateikta 2022 m., o
166 - 2023 m.'?. Didziausias SLAPP ieskiniy skaiGius pagal valstybes 2023 m. pabaigoje
uzfiksuotas Italijoje - 26, Rumunijoje - 15, Serbijoje ir Turkijoje po 10 ieskiniy., tuo tarpu
Lietuvoje - 1 ieskinys!. Sie skaiciai atskleidZia, jog problema yra aktuali ir egzistuoja, o taip pat
kartu parodo, jog turi biiti stiprinamos gynybos nuo SLAPP ieskiniy priemonés.

Paprastai SLAPP ieSkiniy iniciatoriams néra jokiy neigiamy pasekmiy, net jei jy ieSkiniai
atmetami'4, todél $ie procesai tampa ypac pavojingi ten, kur teisé dar néra pakankamai pasirengusi
tinkamai reaguoti j piktnaudziavimg bylin¢jimusi. LR CPK 95! str. jtvirtinta anti - SLAPP
procediira, taciau néra aiskiy ir efektyviy priemoniy, kurios leisty greitai identifikuoti ir atmesti
SLAPP pobitidzio bylas. D¢l Sios priezasties dazni atvejai, kai teisiniai gincai su zurnalistais ir
visuomenes veikéjais, dél jy atliekamy tyrimy, trunka ilgai, o butent ilgas teisinis procesas ir
suveikia, kaip $iy asmeny nutildymo priemoné.

Aprasyta situacija rodo, jog SLAPP reiSkinys yra aktualus ir jj reikia nagrinéti su tikslu
iStirti kokie teisiniai instrumentai galéty uztikrinti veiksmingg visuomenés apsaugg nuo
piktnaudziavimo teismais teikiant SLAPP ieSkinius, kartu neprieStaraujant teisétam teisés kreiptis

] teismg principui.

8 ,,Commission Recommendation (EU) 2022/758 of 27 April 2022 on protecting journalists and human rights
defenders who engage in public participation from manifestly unfounded or abusive court proceedings (‘Strategic
lawsuits against public participation’), EUR-Lex, zitréta 2025 m. birzelio 2 d., https://eur-
lex.europa.cu/eli/reco/2022/758/0j/eng.

° Anastasia Andreevna Selkova, ,,SLAPP Lawsuits as a Technology of «Legal Intimidation»*, Pravovoe gosudarstvo:
teoriya i praktika/The Rule-of-Law State: Theory and Practice, 3, 77 (2024): 95, DOI: 10.33184/pravgos-2024.3.11.
10 Judit Bayer ir kt., Strategic Lawsuits Against Public Participation (SLAPP) in the European Union. A comparative
study (EU-CITZEN: Academic network on european citizenship rights, 2021), 46.

1A 2024 Report on SLAPPs in Europe: Mapping Trends and Cases*, CASE, ziuréta 2025 m. birzelio 2 d.,
https://www.the-case.eu/resources/a-2024-report-on-slapps-in-europe-mapping-trends-and-cases/.

12 The Daphne Caruana Galizia Foundation, 4 2024 Report on SLAPPs in Europe: Mapping Trends and Cases. Third
Edition (CASE, Copenhagen, 2024), 13. https://www.the-case.eu/wp-content/uploads/2024/12/CASE-2024-report-
vf compressed-1.pdf.

13 Ibid.

14 Judit Bayer ir kt., op.cit.
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Tiriama problema. ,Kicekvienoje visuomenéje neiSvengiamai kyla gincai tarp asmeny
dél pazeisty subjektiniy teisiy ar jstatymy ginamy interesy”!>, tadiau ne visais atvejais paZeisty
teisiy gynimas laikomas teisé€tu, nors ir yra pasitelkiami teiséti pazeisty teisiy gynimo budai.
Asmuo, manydamas, jog jo atzvilgiu Zurnalisty ar kity aktyvisty atliekami tyrimai paZeidzia jo
interesus ar kenkia jo reputacijai, gali inicijuoti civilinj procesg ir savo paZzeistas teises ginti
civilinés teisés budais!S. Civilinio ieSkinio pateikimas turint realy tiksla apginta pazeistas savo
teises yra teiséta pazeisty teisiy gynimo priemong, taciau tais atvejais kaip j teismg yra kreipiamas
turint tikslg Zurnalistus, Zmogaus teisiy gynéjus, aplinkosaugos aktyvistus, nevyriausybiniy
organizacijy atstovus ar kitus visuomenés veikéjus, atgrasyti nuo vieSo domejimosi tam tikrais,
visuomenei svarbiais ir ripimais klausimais, yra piktnaudZiaujama procesinémis teisémis!’.
Biitent $iais piktnaudziavimo atvejais yra susiduriama su SLAPP reiskiniu.

Nors SLAPP reglamentavimas Lietuvoje yra pakankamai naujas - atsiradgs nuo 2022 m.
gruodzio 31 d., kuomet jsigaliojo LR CPK pakeitimai, kuriais jtvirtintas LR CPK 95! str., skirtas
anti-SLAPP procediirai, praktikoje vis dar sunku atpazinti ir tinkamai jvertinti ieSkinj, kaip
SLAPP. Minéta LR CPK norma jtvirtina galimybe atsisakyti nagrinéti ieSkinj, kuris galimai skirtas
atsakovo bauginimui ar jo teisétos veiklos varzymui, o ne pazeisty teisiy gynimui. Visgi, toks
esantis teisinis reguliavimas praktikoje dar neturi aiSkiai susiformavusiy SLAPP vertinimo
kriterijy, kurie padéty nuosekliai jvertinti, ar konkretus ieSkinys turi SLAPP pozymius. Teisinis
neapibréZtumas lemia, jog tokios bylos nagrinéjamos, kaip jprasti civiliniai ieSkiniai,
nepriklausomai nuo jy pobiidzio ir galimo poveikio visuomenei. Tokia situacija kelia rizika d¢l
nepakankamai kontroliuojamo piktnaudziavimo procesinémis teisémis, todel kyla klausimas, ar
LR CPK 95! str. pakankamai uZtikrina apsauga nuo SLAPP ieSkiniy, nepaZeidZiant
konstitucinés Zmogaus teisés kreiptis i teismg?

Baigiamojo darbo mokslinis naujumas ir tiriamos problemos iStyrimo lygis. Dél savo
poveikio visuomenés informavimui SLAPP ir su jais susij¢ klausimai aktualiis nacionaliniu ir
tarptautiniu mastu. Visgi, nacionaliniu lygiu tema yra menkai nagrinéta - randame tik tris Lietuvos
dalyvavimo (SLAPP)“!® nagrinéjo SLAPP proceso kilme ir jo esme, kartu identifikavo SLAPP
tikslus, o straipsnyje ,,Silenced for Participation: A Comparative Analysis of Anti-SLAPP

15 Feliksas Petrauskas, ,,Alternatyvaus gin¢y nagrinéjimo raida, teisiné padétis ir reglamentavimas®, Jurisprudencija
18(2) (2011): 631.

16 Liudvika Meskauskaité, ,,Ziniasklaidos paZeisty asmens konstituciniy teisiy gynimo biidai®, Jurisprudencija 64 (56)
(2005): 114.

17" Lietuvos Respublikos civilinio proceso kodeksas“, LRS, zitréta 2025 m. birzelio 2 d., hitps:/e-
seimas.lrs.lt/portal/legal Act/It/TAD/TAIS.162435/asr, 95 str.

18 Justé Kavaliauskaité, ,,Strateginiai ieSkiniai dél visuomenés dalyvavimo (SLAPP)”, Teisé 132 (2024): 94 — 106,
https://doi.org/10.15388/Teise.2024.132.7.
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Regulations in the European Union and United States*!”

analizavo apsaugos mechanizmus nuo
SLAPP Jungtinése Valstijose ir ES, nagrin¢jant naujausius ES teisés aktus dél apsaugos nuo
akivaizdziai nepagristy ieSkiniy ar piktnaudziaujamy teismo procesy. A. Dorzinkevi¢ ir M.
Kirkutis publikacijoje ,,Strateginiai ieSkiniai dél visuomenés dalyvavimo (SLAPP) kaip viena i§
piktnaudziavimo procesinémis teisémis formy*“?® démes;j teikia j SLAPP instituto reglamentavimo
analizei, atskleidziant SLAPP bruozus, kartu vertinant SLAPP, kaip piktnaudziavimo
procesinémis teisémis, forma. Temos analizés trikumg nacionaliniu lygiu lemia tai, jog Lietuvos
teis¢je SLAPP reglamentavimas atsirado tik 2022 m. gruodZio 31 d.

IS uzsienio Saliy literatiiros paminétinas R. Rachmawaty ir kt. straipsnis ,,Judges'
Philosophical Orientation in Resolving Anti-SLAPP Disputes“?!, kuriame autoriai filosofiniu ir
konceptualiu pozitiriu analizuoja teiséjy pozitirj i anti-SLAPP bylas ir atskleidzia, jog teisinio
reguliavimo triikumas sukelia sunkumus priimant sprendimus, o tai savaime lemia nepakankama
aplinkosaugos aktyvisty apsauga. A. Gentz, S. Vikander ir V. Vicente straipsnis ,,Write or Fight:
SLAPPs against Journalists in Brazil, the United States, and Spain“??, kuriame lyginamuoju
pozitriu analizuojama, kaip SLAPP naudojami siekiant nutildyti Zurnalistus Brazilijoje, JAV ir
Ispanijoje. J. Bayer, P. Bard, L. Vosyliiit¢ ir N. Ch. Luk knygoje ,,Strategic Lawsuits Against
Public Participation (SLAPP) in the European Union“?3 nuSvie¢ia SLAPP teising aplinkg ES ir jos
valstybése narése, t. y. pateikia su SLAPP susijusios teisékiiros ir teismy praktikos apzvalga, taip
pat analizuoja konkre¢ias EZTT bylas SLAPP kontekste. J. Borg-Barthet ir F. Farrington
mokslinéje publikacijoje ,,The EU’s Anti-SLAPP Directive: A Partial Victory for Rule*?*
nagrin¢jamos strateginio bylin¢jimosi formos ypatumai ir apzvelgiama ES kova su SLAPP,
paZymint, kad anti - SLAPP direktyvos priémimas yra veiksmingo teisinio mobilizavimo pavyzdys
ir svarbus teigiamas Zingsnis siekiant apsaugoti teisinés valstybés principg ES.

Tiriamos problemos iStyrimo lygis atskleidZia, jog nacionaliniu lygiu tema maZai
nagrinéta, todél triksta iSsamaus mokslinio pozitrio i SLAPP, kaip i piktnaudziavimo
procesinémis teisémis forma, o ne teiséta paZeisty teisiy gynimo biida. Sios nagrinéjamos temos

naujumas pasireskia tuo, kad Siame darbe sistemingai analizuojama SLAPP problematika

19 Justé Kavaliauskaité, “Silenced for Participation: A Comparative Analysis of Anti-SLAPP Regulations in the
European Union and United States”, Studia  Prawno-Ekonomiczne 134  (2025): 31 — 52,
https://doi.org/10.26485/SPE/2025/134/2.

20 Artur Dorzinkevi¢ ir Mykolas Kirkutis, ,,Strateginiai ieSkiniai dél visuomenés dalyvavimo (SLAPP) kaip viena i$
piktnaudziavimo  procesinémis teisémis formy“, Jurisprudencija 32, 2 (2025): 461 — 483,
https://doi.org/10.13165/JUR-25-32-2-08.

2l Rachmawaty Rachmawaty ir kt., ,,Judges' Philosophical Orientation in Resolving Anti-SLAPP Disputes®, Journal
of Human Rights, Culture and Legal System 4, 1 (2024): 149 — 168, https://doi.org/10.53955/jhcls.v4il.215.

22 Amanda Gentz, Svea Vikander ir Victor Vicente, supra note, 5: 170 — 181.

23 Judit Bayer ir kt., supra note, 10: 47.

24 Justin Borg-Barthet, Francesca Farrington, ,,The EU’s Anti-SLAPP Directive: A Partial Victory for Rule of Law
Advocacy in Europe®, German Law Journal 25, 6 (2024): 840 — 855, DOI: https://doi.org/10.1017/g1j.2024.51.
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nacionalings teisé€s kontekste, t. y. identifikuojami ne tik SLAPP pozymiai, bet ir galimos grésmés
vieSajam interesui, kartu jvertinama LR CPK 95! str. taikymo praktika, kuri kartu palyginama su
uzsienio valstybiy teisiniais modeliais, kas svarbu iSgryninant pasitilymus teisinio reguliavimo
tobulinimui.

Baigiamojo darbo reikSmé: atliktas tyrimas padés kristalizuoti pagrindinius SLAPP
pozymius, kas svarbu norint atskirti paZeisty teisiy gynimo ir piktnaudZiavimo procesinémis
teisémis institutus. SLAPP analizé padés jzvelgti pagrindines problemas atpazjstant Sio tipo
ieSkinius, kas leis padaryti iSvadas ir pateikti pasitilymus, kurie galéty turéti jtakos teisés akty,
reglamentuojanciy anti - SLAPP procediiras, tobulinimui.

Sio tyrimo tikslas yra istirti strateginiy ieskiniy dél visuomenés dalyvavimo (SLAPP)
reiskinj.

Tyrimo uzdaviniai:

1. ISanalizavus civilinio proceso paskirtj, tikslus ir principus bei atskleisti, kaip jie
iSkraipomi SLAPP bylose, pagrindziant SLAPP kaip procesinio piktnaudziavimo formos
sampratag.

2. ISanalizuoti SLAPP reiskinio teisinj reguliavimg tarptautinéje ir nacionalinéje teiséje,
identifikuoti SLAPP ieSkinio atpazinimo kriterijus.

3. Ivertinti Lietuvos civilinio proceso galimybes riboti SLAPP ieSkinius ir kokios
problemos kyla taikant bei perkeliant anti — SLAPP direktyvos reguliavima.

Atliekant tyrimg naudojami sekantys tyrimo metodai:

1. Istorinis metodas taikytas atskleidziant SLAPP reiSkinio kilme, raida ir jo kaita laike.
Tai padeda suprasti kokie veiksniai tapo lemiantys teisinio reguliavimo atsiradimui.

2. Mokslings literatiiros analizés metodas taikytas Lietuvos ir uzsienio Saliy mokslininky
moksliniy straipsniy, monografijy ir kitos mokslinés literattiros, kurioje iSsamiai analizuojamas
SLAPP reiSkinys, analizei.

3. Sisteminés analizés metodo pagalba nustatomi teisés akty loginiai rySiai, t. y. tiek
sgveika su to paties teisés akto, tiek su kity teisés akty, normomis, todél §is metodas taikomas
siekiant iStirti SLAPP reiskinj kaip procesinio piktnaudziavimo forma civilinio proceso teisés
kontekste. Sio metodo pagalba taip pat nustatoma, kaip SLAPP bylos paveikia civilinio proceso
veikima kaip vientisg sistema.

4. Dokumenty analizés metodas - sistemingai analizuojami teisés aktai, tarptautiniai
dokumentai, teismy praktika ir moksliné literatiira, siekiant gauti informacijos apie SLAPP
reiskinj.

5. Lyginamosios analizés metodas buvo naudotas siekiant palyginti skirtingy valstybiy

teisés aktus ir teismy praktikg SLAPP bylose. Tai svarbu norint nustatyti Lietuvos civilinio proceso



sistemos ypatumus tarptautiniy tendencijy kontekste, iSskirti galimus reguliavimo trikumus ir
jvertinti uZsienio Saliy taikomas prevencines priemones kaip galimg orientyra tobulinant
nacionaling teise.

6. Apibendrinimo metodas naudotas analizuotos medZiagos ir literatiiros apibendrinimui,
apibendrinamyjy iSvady darymui bei pasitilymy pateikimui.

Tyrimo struktiira. Magistro darba sudaro trys déstymo skyriai. Pirmajj skyriy sudaro
keturi poskyriai, kuriuose aiSkinamasi civilinio proceso paskirtis bei tikslai, kartu aiskinamasi kaip
jie yra idkraipomi SLAPP procese. Siame skyriuje taip pat aptariami procesiniai principai ir jy
galimybés apsaugoti nuo SLAPP reiskinio, taip pat analizuojamos strateginiy ieSkiniy dél
visuomenes dalyvavimo (SLAPP) atsiradimo prielaidos bei jy samprata kaip procesinio
piktnaudziavimo forma, iSkraipanti teisés gynimo mechanizmg. Antra skyrius skirtas teisinio
reguliavimo analizei. Pirmajame poskyryje apzvelgiamas SLAPP teisinis reguliavimas
nacionalingje ir tarptautinéje teis¢je. Antrajame poskyryje analizuojami kriterijai ir poZymiai,
leidZiantys ieskinj vertinti, kaip SLAPP ieskinj. Apzvelgiami tiek teisés aktuose jtvirtinti SLAPP
atpazinimo kriterijai, tiek teismy praktikoje iSrySkéjantys kriterijai. Treciaji skyriy sudaro trys
poskyriai, kuriuose analizuojama SLAPP reiskinio prevencija Lietuvos civiliniame procese. Siame
skyriuje nagrinéjamas anti-SLAPP procediiros taikymas ir jo problematika, ES direktyvos
perkélimo ] nacionaling teise i$Siikiai bei teisinés gynybos priemonés nuo SLAPP ieskiniy.

Tyrime formuojami Sie ginamieji teiginiai:

1. SLAPP ieskiniai i8kraipo civilinio proceso esme, nes yra nukreipti ne j pazeisty teisiy
gynima, bet | viesaja kritika reiSkian¢iy asmeny bauginima ir nutildyma.

2. Lietuvos civilinio proceso teiséje Siuo metu néra pakankamy teisinio reguliavimo

priemoniy, kurios leisty efektyviai identifikuoti ir uzkirsti kelia SLAPP pobiidzio byloms.



1. CIVILINIO PROCESO PASKIRTIS IR SLAPP KAIP PROCESINIO
PIKTNAUDZIAVIMO FORMA

Civilinio proceso déka demokratinése valstybése yra uztikrinamas paZzeisty teisiy
gynimas, t. y. ,, [...] ginCo Salims suteikiamas ginco nagrinéjimo mechanizmas, remiantis kuriuo
[...] teismai iSnagrinéja $aliy pateiktus jrodymus ir priima teisétg ir pagrista sprendima“%. Visgi,
ne visais atvejais civilinis procesas yra naudojamas pagal paskirtj - praktikoje pasitaiko
piktnaudziavimo civiliniu procesu atvejy. SLAPP ieskiniai yra vienas i§ buidy, kuriuo tiesiogiai
pazeidziama civilinio proceso paskirtis - Sie ieSkiniai iSkreipia teisés ] teisming gynyba turinj ir
transformuoja procesa | piktnaudziavimo jrankj. Atsizvelgiant | tai bei siekiant igyvendinti
baigiamojo darbo tikslg ir uzdavinius, $ioje baigiamojo darbo dalyje bus sistemiskai jvertinti
civilinio proceso tikslai, jy ribos bei procesiniai saugikliai, galintys uzkirsti kelig tokio pobiidzio

piktnaudziavimui.
1. 1. Civilinio proceso paskirtis ir teisés j teismin¢ gynyba ribos SLAPP kontekste

Terminas ,,civilinis procesas* yra sudarytas i§ dviejy elementy, t. y. sgvokos ,,civilinis* ir
procesas®. Trejopa termino ,civilinis“ samprata pateikiama lietuviy kalbos Zodyne. Zodyne
atskleidziama, jog ,,civilinis* gali buti suprantamas kaip pilietinis, teisinis ir nekarinis terminas.
Siuo atveju mums svarbiausia teisiné $io termino reik§me, pagal kurig ,.civilinis* suprantamas,
kaip ,,susijes su privatine teise, o ne baudziamaja‘“?®. Tuo tarpu terminas ,,procesas® jvardijamas
kaip ,,nuoseklus veiksmy vykdymas*?’, o kalbant i§ teisinés prizmés - kaip ,,bylos nagrinéjimas
teisme*?8. Atskiros terminy ,,civilinis* ir ,,procesas* sgvokos atskleidzia, jog bendriausia prasme
civilinj procesg turime suprasti, kaip nuoseklig veikla, kurios metu teismas, taikydamas
materialinés teisés normas, nagrinéja privaciy asmeny gincus, dél pazeisty jy teisiy. Tai ,,nuosekliy
procesiniy teisiniy santykiy, kylan¢iy tarp teismo ir jo nagrinéjamose civilinése bylose
dalyvaujanciy asmeny, sistema“?’.

Civilinis procesas yra civiliniy gincy sprendimo priemong, taciau pirmiausia tokiam
apibrézimui reikia nustatyti, kurie gincai yra ,,civiliniai“. Tam tikra prasme jie susij¢ su ,,civilinés

teisés taikymu konkreciais atvejais, jskaitant jvairias sritis, tokias kaip nuosavybé, sutartys,

25 Vytautas Nekrosius, ,,Profesorius E. Vaskovskis apie civilinio proceso tikslus ir principus®, Teisé 102 (2017): 8,
DOI: https://doi.org/10.15388/Teise.2017.102.10514.

26 Civilinis*, zodynas.lt, zitiréta 2026 m. vasario 15 d., https://www.zodynas.lt/terminu-zodynas/c/civilinis.

27 Procesas®, zodynas.lt, Ziairéta 2026 m. vasario 15 d., https://www.zodynas.lt/terminu-zodynas/p/procesas.

28 Ibid.

2 Civilinis procesas“, LNB Mokslo ir enciklopedijy leidybos centras, zidréta 2026 m. vasario 15 d.,
https://www.vle.lt/straipsnis/civilinis-procesas/.
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deliktai, Seimos teis¢, darbo teisé¢ ir kt., taip pat individualius ir kolektyvinius gincus*3°.

Baudziamieji ir administraciniai gincai (o kai kuriose sistemose ir konstituciniai gincai), taip pat
virSvalstybiniai ir tarptautiniai gincai nepriklauso civilinio proceso sriciai.
Mokslin¢je literatiiroje civilinis procesas apibréziamas, kaip teisinis kelias ,,patikrinti ir

«31

galutinai patvirtinti vienos 1§ ginfo Saliy reikalavimy teis€tumg ir pagristumg“-". Papras¢iau

tariant, tai mechanizmas, kuris ,,[...] civilinio proceso jstatymais yra suteikiamas ginco Salims, o
nepriklausomas teismas jvertina Saliy pateikty jrodymy ir argumenty teisétumg ir pagrjstumg‘32,

Civilinis procesas skirtas kuo paprasciau ir pigiau i§spresti gincus, o tai galima pasiekti
teismo sprendimu arba, geriausiu atveju, taikos sutartimi tarp ginco Saliy. Be to, civilinis procesas
padeda uztikrinti lygias galimybes jgyvendinant jstatymus, visy pirma garantuoti, kad finansiskai
silpnesnés Salys neatsidurty nepalankioje padétyje®. R. Avraham ir W. H. J. Hubbard pabrézia,
jog civilinis procesas skirtas ,,[...] palengvinti greitg ir nebrangy gincy sprendima, sudaryti salygas
ieSkoti tiesos teisme*34. Anot autoriy, akivaizdi civilinio proceso svarba iSry$kéja siekiant pazaboti
gin¢o Saliy manipuliacijas ir despotisSka elgesj, atgrasyti nuo nepageidaujamo (pirminio)
potencialiy atsakovy elgesio, palengvinti teisiniy precedenty kiirima, suteikti vieSa forumag
nukentéjusioms Salims, didinti vyriausybés skaidruma ir stiprinti teismy teis€tuma kaip valstybés
prievartos galios organg>>.

Civilinio proceso paskirtis glaudziai siejama su konstitucine, o kartu ir fundamentalia
teise j teisming gynybg3®. LR Konstitucijos 30 str., Visuotinés Zmogaus teisiy deklaracijos 8 str.,
Tarptautinio pilietiniy ir politiniy teisiy pakto 14 str., Europos Zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy
apsaugos konvencijos 6 str. bei Europos Sajungos pagrindiniy teisiy chartijos 47 str. garantuojama
teisé j teisiy gynimo priemones nepriklausomuose ir nesaliskuose teismuose. Si teis¢ yra ne tik

procediiring - ji yra teisinés valstybés pagrindas, uztikrinantis, kad suteiktos teisés biity ne tik

30 Michele Taruffo, ,,Civil Procedure: Philosophy of“, i§ Encyclopedia of the Philosophy of Law and Social
Philosophy, Mortimer Sellers, Stephan Kirste (Dordrecht: Springer, 2023),
https:/link.springer.com/rwe/10.1007/978-94-007-6519-1_354.

31 Vytautas Nekrosius, supr note, 25.

32 Ibid.

3 _What is the purpose or function of civil procedure?*, Ibesich, Ziliréta 2026 m. vasario 19 d.,
https://ibesich.at/en/fag/what-is-the-purpose-or-function-of-civil-procedure/.

34 Ronen Avraham ir William H.J. Hubbard, Civil Procedure as the Regulation of Externalities: Toward a New Theory
of Civil LitigationTheory of Civil Litigation (Chicago: University of Chicago Law School, 2022), 2,
https://chicagounbound.uchicago.edu/cgi/viewcontent.cgi?article=2608 &context=law_and_economics.

35 Ibid.

36 Visuotinés 7mogaus teisiy deklaracija“, TAR, ziuréta 2026 m. vasario 19 d., hitps:/e-
tar.It/mobile/legal Act.html?lang=1t&documentld=TAR.181EDAC3A371&csrt=11099249229687973630, 8 str.;
»larptautinis pilietiniy ir politiniy teisiy paktas, TAR, zitréta 2026 m. vasario 19 d., https://www.e-
tar.lt/portal/it/legal Act TAR.26 1D5S76EDC40, 14 str.; ,,Europos zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos
konvencija®“, LRS, zitiréta 2025 m. birzelio 2 d., https://e-seimas.lrs.lt/portal/legal Act/It/TAD/TAIS.19841, 6 str.;
»Europos Sajungos pagrindiniy teisiy chartija®, EUR-Lex, zitréta 2025 m. birzelio 2 d., https:/eur-
lex.europa.eu/legal-content/L T/TXT/?uri=celex%3A12016P%2FTXT, 47 str.; ,,Lietuvos Respublikos Konstitucija®,
TAR, zitiréta 2026 m. vasario 19 d., https://e-tar.1t/portal/en/legal Act/TAR.47BB952431DA, 30 str.
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teorinés, bet ir praktiSkai jgyvendinamos. Kitaip tariant, tai ne tik formali procediira, tai esminé
teisminio gynimo forma, skirta ,,pazeisty asmeniniy teisiy [...] gynimui“3’.

Civilinis procesas yra vienas 1§ biidy realizuoti teis¢ ] teisming gynyba. Pazymétina, jog
Konstitucinis Teismas $ig teis¢ pripaZjsta absoliucia, t. y. tokia, kuri negali biiti nei ribojama, nei
paneigiama®®. | Asmuo, manantis, jog jo teisés pazeistos, tik pats sprendzia, ar ginti paZeistg teise
ir kokj paZeisty teisiy gynimo biidg pasirinkti**°. Visgi, nors §i teisé¢ pripazjstama absoliuéia ir
asmuo tik pats gali spresti ar ja pasinaudoti, Konstitucinis Teismas kartu pripazjstg ir jstatymo
leidéjo galimybg ,,[...] nustatyti kreipimosi | teismg tvarkas ir tam tikrus formalius reikalavimas,
kuriuos turi atitikti teismui pateikiamas kreipimasis*“4°. Teismo sprendimas taip pat gali numatyti
ribojimus teisés kreiptis j teismg jgyvendinimui®!.

Analizuojant kasacinio teismo praktika, matome, jog teisé kreiptis j teismg priklauso tik
suinteresuotam asmeniui, t. y. ,,[...] teis¢ ] teisming gynybg turi asmuo, kurio teisé ar jstatymy
saugomas interesas yra pazeisti ar gin¢ijami“4?. Tik materialyjj teisinj suinteresuotumg turintis
asmuo gali kreiptis ] teismg. Teismy praktikoje pazymima, jog ,,[...] asmuo turi turéti aiSkiai
identifikuotg suinteresuotumg apginti materialiosios teisés normy saugomg teise ar interesg**? ir

44

»|-..] siekti realiy teisiniy padariniy“*®. Vadinasi, asmens keliamas reikalavimas, kuriuo ,,[...]

nesiekiama teisiniy padariniy kilimo néra ir negali biiti laikomas bylos nagrinéjimo dalyku‘4>.

37 Civilinis procesas®, supra note, 29.

38 Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2006 m. lapkri¢io 27 d. nutarimas byloje Nr. 10/04-12/04-18/04 A
,»Del Lietuvos Respublikos teismy jstatymo 90 straipsnio 8 dalies (2002 m. sausio 24 d. redakcija) atitikties Lietuvos
Respublikos  Konstitucijai“, LRKT, zitréta 2026 m. balandzio 12 d., https:/Irkt.lt/lt/teismo-
aktai/paieska/135/ta226/content; Aurimas Brazdeikis, ,,Piktnaudziavimas procesinémis teisémis® (daktaro disertacija,
Vilniaus universitetas, 2011), 225, https://www.tf.vu.lt/wp-content/uploads/2016/08/Aurimas-
Brazdeikis_Piktnaud%C5%BEiavimas-procesin%C4%97mis-teis%C4%97mis.pdf.

39, Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo 2009 m. lapkri¢io 3 d. nutartis civilingje byloje Nr. 3K-3-474/2009, eteismai,
zitréta 2026 m. balandzio 12 d., https://eteismai.lt/byla/83575021440440/3K-3-474/2009; ,,Lietuvos Auksc¢iausiojo
Teismo 2023 m. kovo 30 d. nutartis civilingje byloje Nr. e3K-3-92-943/2023, LAT, zitréta 2026 m. balandzio 12 d.,
https://lat.1t/lt/doclib/ihrszwo4jz6vgjuk71r7devOnnmt548n.

40 Armanas Abramavidius, ,,Teisé j teismine gynyba Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo jurisprudencijoje®,
Jurisprudencija 3, 117 (2009): 25, https://ojs.mruni.eu/ojs/jurisprudence/article/view/1541.

4 Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo 2011 m. balandZio 26 d. nutartis civilinéje byloje Nr. 3K-3-199/2011%, eteismai,
zitiréta 2026 m. balandzio 12 d., https://eteismai.lt/byla/251227470876848/3K-3-199/2011; ,,Lietuvos Auks¢iausiojo
Teismo 2023 m. kovo 30 d. nutartis civilingje byloje Nr. e3K-3-92-943/2023, LAT, zitiréta 2026 m. balandzio 12 d.,
https://lat.1t/lt/doclib/ihrszwo4jz6vgjuk7 1r7devInnmt548n.

42 Lietuvos AuksCiausiojo Teismo 2023 m. spalio 25 d. nutartis civilinéje byloje Nr. e3K-3-248-381/2023%, LAT,
zitiréta 2026 m. balandzio 12 d., https://share.google/kkC2F23N6Sy7WEOKX.

43 Ibid.

4 | Lietuvos Aukséiausiojo Teismo 2019 m. spalio 28 d. nutartis civilinéje byloje Nr. e3K-3-304-695/2019¢, eteismai,
ziuréta 2026 m. balandzio 12 d., https://eteismai.lt/byla/181561076525940/e3K-3-304-695/2019; ,,Lietuvos
Auksciausiojo Teismo 2023 m. rugséjo 27 d. nutartis civilinéje byloje Nr. e3K-3-236-943/2023%, Liteko, zitiréta 2026
m. balandzio 12 d., https://liteko.teismai.lt/viesasprendimupaieska/tekstas.aspx?id=f90eeael-1d12-46¢7-aaab-
44c426¢1ebtb.

4 Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo 2023 m. spalio 25 d. nutartis civilingje byloje Nr. e3K-3-248-381/2023*, op. cit.
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Taigi, kasacinis teismas konstatuoja, jog jgyvendinant teis¢ ] teismin¢ gynyba, ,,[...]
kreipimasis | teisma negali buti savitikslis“4S. Yra reikalaujama, jog materialusis teisinis
suinteresuotumas biity pagrjstas. Jei asmens kreipimasis ] teismg jgyvendinamas netinkamai ir
civilinis procesas inicijuojamas be aiSkaus ir pagristo materialiojo suinteresuotumo, arba tik
formaliu reikalavimu, teisé ] teismine gynyba netenka savo paskirties ir Siuo atveju teisés j teisming
gynyba jgyvendinimas civiliniame procese tampa piktnaudziavimu procesu. Anot A. Brazdeikio,

“47  kuriuos

»[---] piktnaudziauti galima labai jvairiai, tod¢l nejmanoma apraSyti visy veiksmy
galime kvalifikuoti kaip piktnaudZiavima teise j teisming gynyba.

Kaip vieng i§ piktnaudziavimo teise | teisming gynyba formy A. Dorzinkevi¢ ir M.
Kirkutis jvardija SLAPP ieSkinius*®. Nors formaliai SLAPP ieSkinys atitinka ieSkiniui keliamus
procesinius reikalavimus, jo tikslas néra siejamas su pazeisty teisiy gynimu. SLAPP ieskinio
tikslas - atsakovo spaudimas, jo finansiniy resursy sekinimas ir siekis atgrasyti nuo naudojimosi
savo teisémis*’. Nors reikalavimas formaliai suformuluotas kaip teisinis, visgi juo néra siekiama
realiy materialiniy teisiniy pasekmiy. Tai akivaizdziai atskleidzia, jog pateikiant SLAPP ieskinj
civilinis procesas naudojamas ne pagal paskirtj, nes ,,materialiyjy teisiniy padariniy nesukeliantis
reikalavimas negali biiti savarankiskas bylos nagrinéjimo dalykas“>°. Nors procesui pasitelkiamos
teisinés priemonés, tokiu procesu siekiama ne teisiniy tiksly, kadangi jis naudojamas kaip
strateginis instrumentas. Toks SLAPP ieSkinio naudojimas atitinka piktnaudziavimo sampratg.

Taigi, privaciy asmeny gin¢y sprendimas, taikant materialinés teisés normas ir uZtikrinant
veiksmingg pazZeisty teisiy gynimg apibréZia civilinio proceso paskirt]. Asmuo turédamas realy
materialyjj teisinj suinteresuotuma ir siekiantis konkreciy teisiniy padariniy kreipiasi j teisma, taip
sickdamas ne tik savo teisiy gynimo civilinio proceso tvarka, bet kartu ir jgyvendindamas
konstitucing teis¢ j teisming gynyba. Galima teigti, jog civilinis procesas yra viena i§ pagrindiniy
priemoniy jgyvendinti teis¢ ] teisming gynybg. AiSku, §ia teise turi buti naudojamasi pagal jos
paskirtj ir teisétai. Biitent teisés i teisming gynybg jgyvendinimas civiliniame procese ne pagal jos
paskirtj leidzia identifikuoti piktnaudZiavima $ia teise. Sioje vietoje susiduriame su SLAPP
bylomis ir jy problematika. Siose bylose per civilinj procesa jgyvendinama teisé j teisming gynyba
yra pasitelkiama neturint tikslo ginti savo pazeistas teises ir siekti realiy materialiniy teisiniy
pasekmiy. SLAPP ieSkiniai pasitelkiami kaip strateginiai spaudimo instrumentai, skirti sekinti

atsakovo isteklius ir atgrasyti jj nuo naudojimosi savo teisémis. Tai reiSkia, jog SLAPP ieSkiniai

46 Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo 2023 m. spalio 25 d. nutartis civilinéje byloje Nr. e3K-3-248-381/2023, supra
note, 42.

47 Aurimas Brazdeikis, ,,Piktnaudziavimas procesinémis teisémis“ (daktaro disertacija, Vilniaus universitetas, 2011),
137 - 138, https://www.tf.vu.lt/wp-content/uploads/2016/08/Aurimas-Brazdeikis Piktnaud%C5%BEiavimas-
procesin%C4%97mis-teis%C4%97mis.pdf.

48 Artur Dorzinkevi¢ ir Mykolas Kirkutis, supra note, 20: 461 — 462.

4 Ibid.,469.

30 Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo 2023 m. spalio 25 d. nutartis civilinéje byloje Nr. e3K-3-248-381/2023%, op. cit.

12



https://www.tf.vu.lt/wp-content/uploads/2016/08/Aurimas-Brazdeikis_Piktnaud%C5%BEiavimas-procesin%C4%97mis-teis%C4%97mis.pdf
https://www.tf.vu.lt/wp-content/uploads/2016/08/Aurimas-Brazdeikis_Piktnaud%C5%BEiavimas-procesin%C4%97mis-teis%C4%97mis.pdf

perzengia teisé€s ] teisming gynyba per civilinj procesg riba, kadangi jie iSkraipo civilinio proceso

paskirt, kartu keldami grésme visai teisingumo sistemai.

1.2. Civilinio proceso tikslai ir ju iSkraipymas SLAPP bylose

Kiekvienas procesas turi numatoma ir pageidaujamg rezultata, t. y. savo tikslg’!. Ne
i8imtis ir civilinis procesas. Civilinis procesas jgyvendina ,,[...] jstatymy arba civilinio proceso
teisés doktrinos suformuluotus siekius*>?, tai reiskia, jog §iuo procesu yra siekiama tinkamai
reglamentuota tvarka jgyvendinti teisés normas pagal jy turinj ir jtvirtinti teisinio tikrumo biiseng
civiliniy teisiniy santykiy srityje>3.

Sutinkamai su LR CPK 2 str. yra keli civilinio proceso tikslai, t. y. ,,ginti asmeny, kuriy
materialinés subjektinés teisés ar jstatymy saugomi interesai pazeisti ar gin¢ijami, interesus,
tinkamai taikyti jstatymus teismui nagrinéjant civilines bylas, priimant sprendimus bei juos
vykdant, taip pat kuo greiciau atkurti teising taikg tarp ginco Saliy, aiSkinti bei plétoti teisg*>*.
Analizuojant minéta norma, civilinio proceso tikslus galime suskirstyti j grupes. Anot E. Lauziko,
V. Mikeléno ir V. Nekrosiaus, civilinio proceso tikslai gali buti skirstomi j privacius ir
vieSuosius®. Ta¢iau analizuojant LR CPK 2 str. norma, galime jzvelgti ir dualistinj civilinio

proceso tikslg (zr. 1 paveikslas).

S Tikslas“, LNB Mokslo ir enciklopedijy leidybos centras, ziGréta 2026 m. balandzio 12 d,
https://www.vle.lt/straipsnis/tikslas/.

52 Vigita Vébraité, ,,Saliy sutaikymas kaip civilinio proceso tikslas ir jo galimybés Lietuvoje®, Teisé 69 (2008): 106,
doi:10.15388/Teise.2008.0.321.

33 Tomasz DemenDecki, ,,De-formalization and electronicization of civil proceedings and procedural guarantees of
its subjects®, Journal of Modern Science 59, 5 (2024): 23, DOI:10.13166/jms/194481.

34 Lietuvos Respublikos civilinio proceso kodeksas, supra note, 17: 2 str.

55 Egidijus Lauzikas, Valentinas Mikelénas ir Vytautas Nekrosius, Civilinio proceso teisé. I tomas (Vilnius: Justitia,
2003), 43.
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1 paveikslas. Civilinio proceso tikslai®

Civilinio proceso tikslai
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1 paveikslas atskleidZia, jog visy pirma civilinis procesas yra orientuotas j asmeny
pazeisty interesy gynyba. Sis civilinio proceso tikslas jgyvendinamas suteikiant asmenims teisg
kreiptis ] teismg dél savo teisiy ar teiséty interesy pazeidimo ar gincijimo. AiSku, ne tik teisé
kreiptis | teismg leidzia jgyvendinti §j civilinio proceso tikslg. Gindami savo pazeistas teises
asmenys turi ne tik teis¢ kreiptis j teisma, bet ir teis¢ naudotis kitomis procesinémis teisémis bei
teise 1 pagristo ir teisingo sprendimo priémimg. Pazymeétina, jog asmeny pazeisty teisiy gynima,
kaip vieng i§ civilinio proceso tiksly, galime tiesiogiai sieti su konstituciniu teisés ] teisming
gynyba principu. Biitent $is principas leidzia $ig teis¢ jgyvendinti realiai ir veiksmingai.

Antrasis privatus civilinio proceso tikslas - ,,[...] kuo greiCiau atkurti teisin¢ taika tarp
gino Saliy“®". Sis tikslas uztikrinamas jgyvendinant koncentracijos ir ekonomiskumo pricipus’®.
Asmenys, kurie kreipiasi ] teismg tikisi kuo griauc¢iau sulaukti teisingumo. Lukestis greiciau
iSgirsti teismo sprendimg ne tik siejamas su teisinés taikos atkiirimu, jis taip svarbus ir Saliy
finansinei padéciai, kadangi greitas bylos i$nagrinéjimas taupo 3aliy bylinéjimosi i§laidas. Sios
priezastys jtakoja poreikj civilines bylas nagrinéti per protinga laika, vengiant nepagrijsto proceso
vilkinimo ir pertekliniy procesiniy veiksmy. A. Brazdeikis nurodo, jog civilinis procesas turi biiti
organizuotas taip, kad teismo sprendimas tapty efektyvia pazeistos teisés gynimo priemone, o ne
vien formaliu procediriniu aktu®. Lietuvoje esantis ,,[...] bendras teisinis teisminés bylos

nagrinéjimo stadijos reglamentavimas sudaro geras salygas iSnagrinéti civilines bylas per protinga

36 Lietuvos Respublikos civilinio proceso kodeksas*, supra note, 17: 2 str.

57 Ibid.

38 Ibid., 7 str.

59 Aurimas Brazdeikis, ,,PiktnaudZiavimas procesinémis teisémis®, supra note, 47: 99.
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laikg [...], kai teismas tinkamai pasinaudoja jam suteiktomis teisémis, o proceso Salys riipinasi
proceso skatinimu, nebando piktnaudZiauti savo teisémis*°.

Ilgai trunkantis procesas gali paneigti pacig teisés gynimo esme, nes net ir teisingas
teismo sprendimas, priimtas po nepagrjstai ilgo bylin¢jimosi, gali prarasti savo prakting verte.
Tode¢l greitas ir operatyvus procesas laikytinas biitina veiksmingo teisés gynimo salyga.

Dualistinis civilinio proceso tikslas - ,tinkamai taikyti jstatymus teismui nagrinéjant
civilines bylas, priimant sprendimus bei juos vykdant“¢!, reiskia, jog nagrinéjant civilines bylas
teismas ne tik privalo greiCiau atkurti teising taikg tarp ginco Saliy, bet ir tinkamai taikyti
materialinés teis€és normas visose proceso stadijose - nuo bylos nagrinéjimo iki sprendimo
ivykdymo. Tinkamas jstatymy taikymas, tai bylos faktiniy aplinkybiy nustatymas, teisingas
kvalifikavimas bei atitinkamos teisés normos pritaikymas. Teisés doktrinoje pabréziama, jog
civiliniu procesu turi biiti siekiama ne tik formaliai teisingo sprendimo uztikrinimo, bet ir praktinio
jo veiksmingumo®?.

Viesieji civilinio proceso tikslai yra teisés aiSkinimas ir plétojimas. Teisés normy
aiSkinimas, siekiant atskleisti tikrajg jstatymy leid¢jo valig ir reguliavimo paskirtj, yra itin svarbis
praktikoje. Netikslus ar klaidingas aiSkinimas gali turéti reikSmingy neigiamy padariniy - jis
paveikia ne tik konkrecig ginco Salj, bet ir platesn] teisiniy santykiy lauka, nes tokia interpretacija
gali buti perkelta j kitas panaSias bylas. D¢l Sios priezasties teisés aiSkinimo reikSmé perzengia
individualaus ginc¢o ribas ir tampa svarbi visos teisés sistemos nuoseklumo bei stabilumo
uztikrinimui. Teismy atlieckamas teisés normy aiSkinimas prisideda prie teisés plétojimo per
formuojama teismy praktika, kuri tampa reikSmingu teisés Saltiniu.

Taigi, civilinio proceso tikslai yra privatis, viesieji ir dualistiniai. ISsiaiSkinus tai, galime

i8skirti atvejus, kaip SLAPP bylose yra iSkraipomi civilinio proceso tikslai (Zr. 1 lentele).

1 lentelé. Civilinio proceso tiksly ikraipymas SLAPP bylose®?

Eil. Nr. | Civilinio proceso tikslas Civilinio proceso tikslo iSkraipymas SLAPP bylose
1. Asmeny teiséty ir teiséty interesy | SLAPP ieSkinys pasitelkiamas, kaip spaudimo
gynimas priemone

e Tinkamas jstatymy taikymas Piktnaudziavimas procesinémis teisémis

3. Sprendimy vykdymas SLAPP bylos nagrinéjimas atsakovui sukelia
neigiamus padarinius - finansing, laiko ir psichologine
nasta

4. Greitas teisinés taikos atkiirimas Samoningai vilkinamas procesas

0 Aurimas Brazdeikis ir kt., Asmens teisés j civilinés bylos iSnagrinéjimq per protingq laikg jgyvendinimo sqlygos
(Vilnius: Vilniaus universiteto leidykla, 2016), 54, https://www.tf.vu.lt//wp-
content/uploads/2017/01/Asmens_teises_bylos_el-lietuviu.pdf.

61 Lietuvos Respublikos civilinio proceso kodeksas®, supra note, 17: 2 str.

62 Peter Grajzl, Jaka Cepec ir Barbara Morec, ,,Does court-annexed mediation facilitate case disposition? Evidence
from civil and commercial lawsuits®, [Infernational Review of Law and Economics 85 (2026),
https://doi.org/10.1016/j.irle.2025.106307.

63 Lietuvos Respublikos civilinio proceso kodeksas®, op.cit.
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LR CPK 2 str. nurodoma, jog civilinio proceso tikslas yra ,,ginti asmeny [...] interesus*%4,

Pateikdami ieSkinius teismui asmenys siekia prisiteisti skolg, nustatyti juridinj fakta ar kt. Tuo
tarpu asmenys, kurie pateikia SLAPP ieskinj, nesiekia savo pazeisty interesy gynimo. SLAPP
ieSkinys grindZiamas formaliais pagrindais, pavyzdZiui, reputacijos pazeidimu, o realus jo tikslas
,hutildyty atsakova konkreCiame ieskinyje ir turéty platesnj ,,atgrasomaji poveiki“ zurnalisty,

NVO ir pilietinés visuomenés darbui“%

. Dél Sios priezasties SLAPP ieSkiniy taikiniai yra
zurnalistai, nepriklausomos ziniasklaidos priemonés, akademikai, pilietiné visuomené¢ ir zmogaus
teisiy gynéjai.

Dar vienas civilinio proceso tikslas - tinkamas jstatymy taikymas civiliniy byly
nagriné¢jimo metu. PrieSingai, SLAPP ieSkiniai ir jy nagrinéjimas grindZiamas piktnaudZiavimu
procesinémis teisémis, kadangi SLAPP budingas ieskovo piktnaudziavimas procesu arba pernelyg
dideli reikalavimai bylose, kuriose atsakovas naudojasi konstituciskai saugoma teise®.

Sutinkamai su LR CPK 2 str. civilinio proceso tikslas ne tik sprendimo priémimas, bet ir
jo vykdymas. Taip uztikrinamas ne tik formalus sprendimo priémimas, bet ir praktinis rezultato
po sprendimo priémimo pasiekimas. Tik jvykdZius sprendimg yra jgyvendinama veiksminga
teisiné apsauga. Sj tiksla SLAPP bylos iskraipo, kadangi jau pats bylos nagrinéjimas tampa
spaudimo priemone atsakovui. Nepriklausomai nuo galutinio sprendimo, ,net jei ieSkinys
nepagrijstas ir atsakovas greiCiausiai laimés byla, toks procesas yra ir finansing, ir psichologiné

nasta atsakovui‘¢®’

. Dél Sios priezasties, SLAPP bylose realus teisiy atkiirimas praranda prakting
reikSme, nes sprendimo vykdymo stadija nebeatlieka savo funkcijos - Zala atsakovui yra padaroma
dar iki galutinio teismo sprendimo.

Vietoje greito ginco sprendimo SLAPP byly atveju procesas yra sgmoningai vilkinamas.
Proceso vilkinimui yra pasitelkiamos jvairios procesinés taktikos, kurios gali pasireiksti
akivaizdziai nepagristu, lengvabiidiSku ar vilkinti procesg nukreiptu teisminiu praSymu ar
parei$kimu, arba netinkamu ar ginCytinu elgesiu®®, kuriy tikslas vienas - atsakovo atgrasymas ir
psichologinis bei finansinis iSsekinimas.

Apibendrinant galime teigti, jog civilinio proceso tikslai apima kelis aspektus, t. y.
asmeny pazeisty teisiy gynima, greitg teisinés taikos atkiirima, tinkama teisés normy taikyma, jy
aiSkinima ir plétojima. Nors civilinio proceso tikslai yra aiSks ir sulygti LR CPK, SLAPP bylose

Sie tikslai yra sistemiskai iSkraipomi. Visy pirma civilinio procesy tiksly iskraipymas SLAPP

64 Lietuvos Respublikos civilinio proceso kodeksas®, supra note, 17: 2 str.

65 Justin Borg-Barthet, Benedetta Lobina ir Magdalena Zabrocka, The Use of SLAPPs to Silence Journalists, NGOs
and Civil Society (Brussels: European Union, 2021), 13,
https://www.europarl.europa.cu/RegData/etudes/STUD/2021/694782/IPOL_STU(2021)694782 EN.pdf.

% Jbid., 12.

67 Zuzanna Nowicka, ,,SLAPP vs. Mutual Trust: Protecting the Public Debate Through Public Policy Considerations”
German Law Journal 26, 4 (2025), https://doi.org/10.1017/g1j.2024.46.

68 Justin Borg-Barthet, Benedetta Lobina ir Magdalena Zabrocka, op. cit.,18.
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bylose pasireiSkia siekiu ginti ne paZeistg teisg, o turint tikslg ieSkinj panaudoti kaip strateginio
spaudimo priemong. Sekantis pazeidimas - sgmoningas piktnaudZiavimas procesinémis teisémis,
taip siekiant sukelti bylos vilkinima, kas akivaizdziai pazeidzia civilinio proceso tikslg i greita

teisinés taikos atkiirima.
1.3. Procesiniai principai kaip apsaugos nuo SLAAP pagrindas

Civiliniy gin¢y nagrin¢jimo tvarka yra pagrista esminémis nuostatomis, t. y. civilinio
proceso principais®. Sie principai yra pagrindinés taisyklés ir standartai, reglamentuojantys, kaip
civilinés bylos yra pateikiamos, nagrinéjamos ir sprendziamos teisme, jskaitant jurisdikcija,
ieSkinio standartus, jrodymy rinkimo ir teismo procediiras’’. LR CPK 5 - 21 str. i§skiriami sekantys
civilinio proceso principai: teisminés gynybos prieinamumo principas; teisingumg vykdo tik
teismas; proceso koncentracija ir ekonomiSkumas; kooperacijos (bendradarbiavimo) principas;
teismo posédzio vieSumas; bylos medziagos vieSumas; proceso kalba; rungimosi principas;
dispozityvumo principas; betarpiSkumo principas; zodiSkumo principas; teisminio nagringjimo
vientisumo ir teiséjy sudéties nekintamumo principas; Saliy procesinis lygiateisiSkumas; teismo
sprendimo, nutarties, jsakymo ir nutarimo privalomumas; sprendimo priémimo slaptumas;
valstybés garantuota teisiné pagalba; teiséjy ir teismy nepriklausomumas ir nesaliSkumas.

Sutinkamai su A. Driuku ir V. Valan¢iumi bei E. Lauziku, V. Mikelénu ir V. Nekro§iumi,
procesiniai principai yra klasifikuojami pagal jvairius kriterijus. | bendruosius, tarpSakinius ir
Sakinius principai skirstomi pagal veiklos sritj’!. Principy jtvirtinimo iSoriné forma juos leidZia
skirstyti j ,,[...] itvirtintus Konstitucijoje [...] ir jtvirtintus kituose teisés aktuose*“’?. Principy
taikymo sritis ir subjektai civilinio proceso principus leidzia skirstyti | keturias grupes (zr. 2

paveikslas).

% Egidijus Lauzikas, Valentinas Mikelénas ir Vytautas Nekroius, supra note, 55: 132.

70 Ibid.

"1 Ibid., 135; Artiiras Driukas ir Virgilijus Valaviius, Civilinis procesas: teorija ir praktika. I tomas (Vilnius: Teisinés
informacijos centras, 2005), 204.

2 Arturas Driukas ir Virgilijus Valavicius, Civilinis procesas: teorija ir praktika. I tomas (Vilnius: Teisinés
informacijos centras, 2005), 203.
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2 paveikslas. Civilinio proceso principai pagal taikymo sritj ir subjektus’3

Civilinio proceso principai pagal
taikymo sritj ir subjektus

I
| _ | | _ l ‘
Saliy teisiné padétis Teismas Irodingjimas Bylos nagrinejimas
teisme
. - valstybin¢ kalba
. ) - nepriklausomumas odiskumas
) dlsp021tyquas - neSaliSkumas . ZOCISRUME
- procesinis - vadovavimas ‘ ST - tiesioginis
lygiateisiSkumas procesui - teisé rinkti dalyvavunja.s
| —te.is‘é k{e.ip.tvis 1 teisma - sprendimo . .ir'odymu's savo - kooperacuna
-teisé biti 1s}<lausytam ] priémimo slaptumas iniciatyva ir 1a¥svas -koncen.tvracua
.-draudlfr'las . - sprendimo jrodymy vertinimas - ekonomiSkumas
plk'tn.au('imagu. ; privalomumas
procesinémis teisémis - teisingumg vykdo
tik teismai

2 paveiksle pateikty civilinio proceso principy suvokimas yra svarbus kiekvienai ginco
Saliai, kadangi Sie principai formuoja teisingumo veikimg ir uZztikrina sgziningumg visame
procese’*. I8 2 paveikslo matyti, jog civilinio proceso principus galima suskirstyti j keturias grupes,
kurios atskleidzia skirtingas principy funkcijas viso civilinio proceso metu.

Pirmoji principy grupé apibrézia Saliy teising padétj. Siai grupei priskiriamas
dispozityvumas, procesinis lygiateisiSkumas, teis¢ kreiptis | teismg, teis¢ biuti iSklausytam,
draudimas piktnaudziauti procesinémis teisémis, valstybés garantuojama teisiné pagalba.
Dispozityvumo principas reiskia $aliy valios raiskos laisve’>, leidzian¢ig laisvai disponuoti savo
teisémis. Disponuodami savo teisémis ir jgyvendindami jas teismuose visi turi bti lygiis’. Salies
teisé biiti iSklausytai prie$ teismg néra absoliuti ir neribojama teis€, o tai reiskia, kad Salis privalo
teisétai ir pagal civilinio proceso taisykles turéti teis¢ buti iSklausytai prie§ priimant sprendima.
Tais atvejais, kai Saliai tinkamai pripaZinta teis¢ buti iSklausytai prie§ teisma, reguliariai

informuojant apie teismo posédzio dieng ir valanda, jei §i Salis neatvyko i teismg be pagristos

73 Egidijus Lauzikas, Valentinas Mikelénas ir Vytautas Nekrosius, supra note, 55: 135.

74 Ibid.

75 Zurab Morchadze, ,,Third Parties Without Independent Claims in Civil Proceedings”, European Scientific Journal
18,20 (2022): 128, https://doi.org/10.19044/es].2022.v18n20p128.

76 Cleber Francisco Alves, ,,The nature of legal aid rights: civil or social/welfare right? Possible implications under
the 'ratchet effect’ doctrine®, Lex Humana, Petropolis 12, 2 (2020): 89,
https://seer.ucp.br/seer/index.php/LexHumana/article/view/2012.
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priezasties, tai neatima i§ teismo teisés iSspresti gincg net ir neiSklausius Salies”’. Prie principy
apibrézianciy Saliy teising padéti priskiriamas ir draudimas piktnaudziauti procesinémis teisémis,
kaip vienas i$ $aliy teising padéti apibrézianéiy principy’®, yra svarbus siekiant uztikrinti proceso
efektyvuma ir uzkirsti kelia nesaziningam naudojimuisi procesinémis teisémis. Anot A.
Brazdeikio, sgziningumo, koncentruotumo, ekonomiskumo ir kooperacijos principai ,,pagrindzia
piktnaudZiavimg procesu kaip teisés pazeidimg, nes uz jj nustatytos teisinés atsakomybeés
priemongs skatina asmenis elgtis apdairiai ir riipestingai, nevilkinti teismo proceso, neperkrauti jo
niekam nereikalingais veiksmais*’.

Teismo vaidmenj civiliniame procese nusako antroji principy grupé, kuriai priklauso
nepriklausomumo, nesaliSkumo, vadovavimo procesui, sprendimo priémimo slaptumo, sprendimo
privalomumo bei teisingumo vykdymo pavedimo tik teismams principai. Mokslings literatiiros
analizé¢ atskleidzia, jog teismy nepriklausomumo principas yra esminis nesaliSkam byly
nagrinéjimui, nes jis apsaugo teis¢jus nuo iSorinés jtakos ir uztikrina objektyvy Saliy pateikty
jrodymy bei teisiniy argumenty vertinima®. Paprasciau tariant, teisé j teisinga ir neSaliska teisma
bei veiksmingg teismine apsauga priklauso nuo teismy nepriklausomumo?®!. Siekiant, jog visas
civilinis procesas biity efektyvus, svarbus aktyvus teismo vaidmuo, t. y. vadovavimas procesui,
reiskiantis, jog teis€jas turi imtis aktyviy veiksmy nukreipdamas, formuodamas ir spartindamas
bylinéjimasi, o ne veikdamas kaip pasyvus arbitras. Nors aktyvaus teismo svarba civiliniam
procesui akivaizdi, svarbu, kad aktyviai veikdamas teismas veikty nustatytose ribose, kad priimty
sprendimus, kurie atitikty esmine tiesg®?. Galiausiai, sprendimy privalomumas ir jy priémimo
tvarka, pavyzdziui, sprendimo slaptumas, yra svarbiis, nes padeda uZztikrinti stabilumg teisiniuose
santykiuose ir stiprina pasitikéjimg teismu.

,Irodingjimo proceso tvarka nustato rungimosi ir laisvo jrodymy vertinimo principai‘®>.
Biitent rungimasi turime laikyti vienu svarbiausiy civilinio proceso principy, kadangi jis uztikrina
Saliy lygybés teisés jgyvendinima bet kuriame proceso etape®*. Sis principas apibiidina civilinj

procesa dar prie$ prasidedant bylos nagrin¢jimui pirmosios instancijos teisme. Sutinkamai su LR

77 Luan Hasneziri, ,,The Adversarial Proceedings Principle in the Civil Process®, European Journal of Marketing and
Economics 4,1 (2021): 89, DOI:10.26417/548nth20i.

78 Artiiras Driukas ir Virgilijus Valavi¢ius, supra note, 72: 373 - 388; Egidijus LauZikas, Valentinas Mikelénas ir
Vytautas NekroSius supra note, 55: 197 - 199.

7 Aurimas Brazdeikis, ,,Piktnaudziavimas procesinémis teisémis®, supra note, 47: 207.

80 Akhmedov Jamoliddin Davronovich, ,,The Role Of The Principles Of Civil Procedural Law In Ensuring A Fair
Trial“, The American Journal of Political Science Law and Criminology 8, 2 (2026): 10,
https://doi.org/10.37547/tajpslc/Volume08Issue02-03.

81 European Law Institute, ELI-Mount Scopus European Standards of Judicial Independence (Vienna: European Law
Institute, 2024), 11, https://www.europeanlawinstitute.cu/fileadmin/user_upload/p_eli/Publications/ELI-
Mount_Scopus_European_Standards_of Judicial Independence.pdf.

82 Aurimas Brazdeikis ir kt., supra note, 60: 145.

8 Artiiras Driukas ir Virgilijus Valavigius, op. cit., 206.

84 Zurab Morchadze, supra note, 75: 128.
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CPK 12 str., rungimosi principas reiskia, ,,[...] kad kiekviena Salis privalo jrodyti faktus, kuriais
remiasi kaip savo reikalavimais ir atsakymais, nebent jie grindZiami aplinkybémis, kuriy nereikia
jrodinéti*®>. Tokia jstatymo leidéjo formuluoté leidzia rungimosi principg sieti su Saliy lygybe,
kadangi kiekviena Salis turi galimybe aktyviai dalyvauti jrodin¢jimo procese ir ginti savo pozicija.
LR CPK 185 str. jtvirtintas laivo jrodymy vertinimo principas reiSkia, jog teismas priima
sprendimg remdamasis visy byloje esan¢iy jrodymy visuma ir savo vidiniu jsitikinimu®®. ,,Laisvo
jrodymy vertinimo principas tiesiogiai siejasi su teiséjo nepriklausomumo principu“®’, nes tik
nepriklausomas teiséjas, t. y. toks, kuriam jtakos nedaro iSorinis poveikis, gali vertinti byloje
esancius jrodymus pagal savo vidinj jsitikinima.

Ketvirtoji civilinio proceso principy grupé apibrézia bylos nagrinéjima teisme. Siai grupei
priskiriami sekantys principai: valstybinés kalbos, Zodiskumo, tiesioginio dalyvavimo,
kooperacijos, koncentracijos, ekonomiskumo. Sutinkamai su LR CPK 11 str., civilinis procesas
privalo vykti valstybine kalba, o jos nemokantiems asmenims yra sulygta teis¢ naudoti vertéjo
paslaugas®®. Teisminio proceso eiga - tai aktyvus Zodinis arba raSytinis bendravimas tarp asmeny,
turinciy skirtingg teisinj statusg, priklausomai nuo jy situacijos teisingumo procese. Viesi
posédziai ir atvira prieiga prie teisminés informacijos stiprina visuomenés pasitikéjimg teismy
sistema, o tuo paciu metu procesinio ekonomiskumo principas prisideda prie teisingumo, nes
uzkerta kelig nereikalingam vilkinimui ir pernelyg dideliam procesiniam formalizmui®. Jog gincas
bty iSsprestas efektyviai, teismas ir ginco Salys turi bendradarbiauti, taip jgyvendinat
kooperacijos principa.

Taigi, Sie principai laikytini fundamentaliomis teisés normose jtvirtintomis, teismy
praktikoje taitkomomis bei teisés doktrinoje suformuotomis idéjomis, kurios atskleidzia civilinio
proceso esme, lemia jo krypti ir sudaro visos $ios teisés Sakos raidos pagrindg. Per civilinio proceso
principus atsiskleidZia ne tik procediiring, bet ir vertybiné civilinés teisenos pusé, susiejanti
procesa su teisinés valstybés, teisingumo ir asmens teisiy apsaugos samprata.

Procesinius principus galime laikyti esminiu apsaugos nuo SLAPP ieskiniy mechanizmu.
Kadangi i$siaiSkinome, kokie procesiniai principai egzistuoja civiliniame procese, galime iSskirti
principus, kuriuos turime laikyti apsaugos nuo SLAPP pagrindu:

e Procesinis lygiateisiSkumas. ,,SLAPP institutas sudaro situacijas, kuomet procesinis

lygiateisisSkumas yra iSkreipiamas*®°, kadangi SLAPP paprastai inicijuoja jtakingi asmenys ar

85 | Lietuvos Respublikos civilinio proceso kodeksas*, supra note, 17: 12 str.

8 Artiiras Driukas ir Virgilijus Valavi€ius, supra note, 72: 370; Principle of free evaluation of evidence*, EPO, Zioréta
2026 m. balandzio 19 d., https://www.epo.org/en/legal/case-law/2025/clr_iii_g_4 1.html.

87 Artiiras Driukas ir Virgilijus Valavicius, op. cit.

88 Lietuvos Respublikos civilinio proceso kodeksas®, op.cit., 11 str.

8 Akhmedov Jamoliddin Davronovich, supra note, 80: 11.

% Artur Dorzinkevi¢ ir Mykolas Kirkutis, supra note, 20: 472.
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organizacijos, o jy taikinys - visuomenés prieziiiros institucijos ir pilietinés visuomenés veikéjai,
kurie bendrauja vieSojo intereso klausimais®!. Tokia situacija paprastai reiskia ginco Saliy
nelygybe. Siekiant, kad buty uZtikrintas ne tik formalus procesinis lygiateisiSkumas, turi biiti
imamasi realiy priemoniy proceso Saliy lygiateisiSkumo disbalanso kompensavimui, pavyzdziui,
turi biiti uztikrinama teis¢ biiti iSklausytam, prieiga prie teisinés pagalbos, tokj lygiateisiSkumo
disbalansa gali kompensuoti ir aktyvus teismo vaidmuo procese.

e Rungimosi principas glaudziai siejamas su procesiniu lygiateisiSkumu, kadangi
apsaugo atsakova nuo vienpusiSko proceso ir suteikia jam galimybe teikti tiek jrodymus, tiek
argumentus. SLAPP ieskiniai paprastai yra maziau skirti bylos laiméjimui, o labiau kritiky
bauginimui, apsunkinimui ar nutildymui per patj bylin¢jimosi procesg®?, todél Siuo atveju
rungimosi principas uztikrina atsakovo galimybe aktyviai gintis ir neutralizuoti procesinj
spaudima.

e Proceso koncentracija ir ekonomiSkumas yra svarbiis apsaugos nuo SLAPP principai.
Pirmasis principas riboja procesinius velavimus, reikalaudamas laiku pateikti argumentus ir
jrodymus. Tuo tarpu ekonomiskumo principas uztikrina, kada procesas islikty veiksmingas, taciau
kartu nesukelty dideliy iSlaidy proceso Salims.

e Teismo nepriklausomumas ir aktyvus vaidmuo leidZia anksti identifikuoti
piktnaudZziavimg procesu, tame tarpe ir SLAPP atvejus. Teismy nepriklausomumas uztikrina, kad
sprendimai biity priimami neSaliskai, be iSorés jtakos, o aktyvus teismy vaidmuo leidzia teismui
veiksmingai valdyti bylas ir ankstyvoje stadijoje nustatyti procesinio piktnaudZiavimo pozymius.

Taigi, galime teigti, jog civilinio proceso principai tai ne tik teorinis, bet ir praktinis
mechanizmas, apsaugantis nuo piktnaudZiavimo teisminémis procediiromis, pavyzdziui, SLAPP.
Procesinis  lygiateisiSkumas, rungimasis, koncentracija, ekonomiSkumas bei teismo
nepriklausomumas ir aktyvus vaidmuo - tai principai, kurie veiksmingai saugo nuo SLAPP,
kadangi jie riboja galimybe naudoti civilinj procesa kaip spaudimo ar bauginimo priemong¢, mazina
vilkinimo bei nepagristy iSlaidy rizikg ir suteikia atsakovui realia galimybe gintis. Todél
procesiniai principai laikytini esmine apsaugos nuo SLAPP dalimi, uZztikrinancia, kad civilinis
procesas tarnauty teisingumo jgyvendinimui, o ne tapty priemone riboti viesgj] dalyvavimg ar

saviraiSkos laisve.

! Francesca Farrington ir Magdalena Zabrocka, ,,Punishment by Process: The Development of Anti-SLAPP
legislation in the European Union* ERA Forum 24 (2023): 519-534. https://doi.org/10.1007/s12027-023-00774-5.
92 Justin Borg-Barthet ir Francesca Farrington, supra note, 24.
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1.4. Strateginiy ieSkiniy (SLAPP) atsiradimas kaip procesinio piktnaudziavimo forma

Terming SLAPP 1988 m. sugalvojo du Denverio universiteto profesoriai - teisés
profesorius George'as W. Pringas ir sociologijos profesoré Penelope Canan, kurie padaré iSvada,
jog paprasti pilieciai, susirtiping d¢l vietos vieSyjy problemy, yra ver¢iami tyléti vien uz tai, kad
naudojasi viena i§ miisy branginamy konstituciniy teisiy - ,kalbéti politiniais klausimais**3.
Biitent Siy profesoriy indélio déka SLAPP pradéta vartoti apibudinant situacija, kaip ,,jtakingy
subjekty (pvz., korporacijos, valstybés pareigiino, zinomo verslininko) pateikta ieskinj
nevyriausybiniams asmenims ar organizacijoms, kurie iSreiske kritiska pozicija esminiu politinio
intereso ar socialinés reik§més klausimu‘“*4.

Nors pats terminas SLAPP atsirado tik XX amziuje, praktiskai su strateginiy ieSkiniy
egzistavimu buvo susidurta gerokai anksciau. Seniausios bylas, kurios pagal dabarting samprata
galéty biti priskiriamos SLAPP byloms, buvo susijusios su teise pateikti peticija vyriausybei.
Biitent Sios teisés iStakos siekia netgi X amziy®. JAV Konstitucijos Pirmoji pataisa ir Anglijos
Teisiy bilis suformavo teisinj pagrinda, kuriuo buvo pripazinta ir jtvirtinta asmeny teis¢ taikiais
biidais reiksti skundus valdziai®®, o 1765 m., kaip Antspaudy akto (Stamp Act) padarinys atsirado
Teisiy ir skundy deklaracija (Declaration of Rights and Grievances), kurioje taip pat buvo jtvirtinta
teisé teikti peticijas karaliui ir Parlamentui®’. Taigi, kaip matome, SLAPP terminas ir jo esmé kyla
i§ jau X amziuje susiformavusios teisés kreiptis i valdzia, t. y. teisés, kuri su laiku tapo
demokratinés visuomenés pagrindu.

JAV tapo pagrindine SLAPP reiskinio tyrimo ir teisinés apsaugos kiirimo vieta. Pirmuoju
SLAPP ieskiniu JAV galima laikyti 1802 m. byla Harris prie§ Huntingtong, kurioje penki
Vermont pilie€iai, kurie pateiké peticijg valstijos jstatymy leid¢jams prie§ Harris pakartotinj
paskyrimg apygardos taikos teiséju, teigdami, kad jis yra ,,gin€yjantis, kovojantis ir Sabg lauzantis

1¢¢98

visuomeneés narys su pikta Sirdimi“”®. Harrisas padave piliecius ] teisma dél SmeiZto ir reikalavo

5000 doleriy Zzalos atlyginimo. Nors teismas iSreiské tam tikrg susiripinimg dél pilieciy

%3 Joseph W. Beatty, ,,The Legal Literature on SLAPPs: A Look Behind the Smoke Nine Years After Professors Pring
and Canan First Yelled "Fire!", University of Florida Journal of Law & Public Policy 9, 1, Article 4 (1997): 85, 88,
https://scholarship.law.ufl.edu/jlpp/vol9/iss1/4.

% Sofia Verza, ,,SLAPP: the background of Strategic Lawsuits Against Public Participation, ECPMF, Zitréta 2026
m. balandzio 25 d., https://www.ecpmf.eu/slapp-the-background-of-strategic-lawsuits-against-public-participation/.
% ,,A Brief History of SLAPP Suits*, ACLU, ziiiréta 2026 m. balandZio 25 d., https://www.acluohio.org/slapped-tool-
activists/brief-history-slapp-suits/.

% George W. Pring ir Penelope Canan, SLAPPs: Getting sued for speaking Out (Temple university Press, 1966), 15,
cituota i§ ,,A Brief History of SLAPP Suits“, ACLU, zidréta 2026 m. balandzio 25 d.,
https://www.acluohio.org/slapped-tool-activists/brief-history-slapp-suits/.

7 Ibid.

%8 A Brief History of SLAPP Suits*, op. cit.
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saziningumo, jis apgyné jy teise pateikti peticija ir bylg atmeté®®. Daugybé panaSiy byly, iskelty
XIX a., sulauké panaSaus likimo.

Pirmieji anti - SLAPP jstatymai JAV buvo priimti devintajame deSimtmetyje, o 2026 m.
sausio 1 d. duomenimis, 40 valstijy ir Kolumbijos apygarda jau tur¢jo specialius mechanizmus
piktnaudZziavimo ieSkiniams anksti sustabdyti'®.

Nors strateginiai ieSkiniai del visuomenés dalyvavimo kaip savarankiSka sgvoka ir
doktrininé kategorija pirmiausia buvo suformuluoti JAV, Europos teisinéje erdvéje analogisko
pobiidzio praktikos egzistavo ir anksC¢iau. Vis délto ilgg laika jos nebuvo sistemiSkai
identifikuojamos ir vertinamos kaip atskiras piktnaudziavimo civilinio proceso priemonémis
reiSkinys, galintis kelti grésme saviraiSkos laisvei ir demokratiniam vieSajam diskursui'®'.

Iki XXI amziaus pradzios Europos valstybése buvo fiksuojami pavieniai civiliniai gincai,
kuriuos inicijuodavo ekonomiskai ar politiSkai stipresni subjektai prieS Zzurnalistus,
nevyriausybines organizacijas, aplinkosaugos aktyvistus ar akademinés bendruomenés atstovus.
Tokie ieSkiniai dazniausiai biidavo grindziami garbés ir orumo gynimo, Smeizto, komercinés
reputacijos apsaugos ar sutartiniy jsipareigojimy pazeidimo argumentais. Taciau $ie gincai
paprastai buvo vertinami kaip jprasti privatiis civiliniai procesai, neanalizuojant jy galimo
piktnaudZiavimo pobiidzio ar poveikio vieSajam interesui'®?.

ReikSmingas ltizis SLAPP reiskinio suvokime Europoje pradé¢jo ryskéti apie 2010 - 2015
metus. Siuo laikotarpiu Zurnalisty asociacijos, Zmogaus teisiy organizacijos ir akademiné
bendruomen¢ émé sistemingai fiksuoti bylas, kuriy pagrindinis tikslas buvo ne ginco i§sprendimas
i§ esmes, bet procesinio spaudimo darymas atsakovams. Tokios bylos daznai pasiZyméjo itin
dideliais reikalaujamais zalos atlyginimo dydziais, sudétingomis procesinémis konstrukcijomis,
ilga bylinéjimosi trukme bei didele finansine ir psichologine nasta asmenims, veikiantiems vie$ojo

intereso srityje!®

. Butent Siuo laikotarpiu Europos teisés diskurse palaipsniui jsitvirtino SLAPP

terminas, perimtas i§ JAV doktrinos, tac¢iau adaptuotas kontinentinés teisés sistemy ypatumams.
Po 2017 mety SLAPP reiskinys Europoje jgijo aiSkesnj institucinj pripaZinimg. Po

Daphne Caruana Galizia nuzudymo suvokimas, kad vien jmoniy ieSkovy keliamy nepagristy

tarptautiniy bylinéjimosi grésmiy vie$oji byla keicia vieSaja tvarka, paskatino atidziau iSnagrinéti

9 A Brief History of SLAPP Suits®, supra note, 95.

100 Anti-SLAPP Legal Guide”, Reporters Committee for Freedom of the Press, 2026 m. balandzio 25 d.,
https://www.rcfp.org/anti-slapp-legal-guide/.

101 George W. Pring ir Penelope Canan, supra note, 96.

102 European Court of Human Rights, judgment of February 15, 2005, Steel and Morris v. United Kingdom. No.
68416/01¢, ECHR, zitréta 2026 m. balandzio 25 d., https://hudoc.echr.coe.int/eng#{%22itemid%22:[%22001 -
68224%221]}.

103 Strategic Litigation Against Public Participation®, European Centre for Press and Media Freedom, zitiréta 2026
m. balandzio 25 d., https://www.ecpmf.eu/engage/slapp/.
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ES teisés akty, susijusiy su saviraiSkos laisve, bikle!'%. Taigi, rezonansiniai ieSkiniai, nukreipti
pries tiriamosios Zurnalistikos atstovus ir pilietinés visuomenés veikéjus, atskleidé, kad formaliai
teiséti civilinio proceso instrumentai gali biiti naudojami kaip nutildymo ir jbauginimo priemong.
Siose bylose pats procesas tapdavo spaudimo jrankiu, o ne teisingumo vykdymo forma, taip
iskreipiant civilinio proceso paskirtj ir pazeidziant proporcingumo bei sgziningumo principus'®.

Atsizvelgdamos | Sias tendencijas, Europos Sajungos institucijos éme vertinti SLAPP ne
kaip pavienius piktnaudziavimo atvejus, bet kaip sisteming problema, keliancig grésme
demokratijai, saviraiS$kos laisvei ir teisinés valstybés principams. Tai atsispindi Europos
Parlamento rezoliucijose ir Europos Komisijos teisékiiros iniciatyvose, kuriose pabréziama
biitinyb¢ jtvirtinti specialius procesinius mechanizmus, leidZiancius ankstyvoje proceso stadijoje
identifikuoti akivaizdZiai nepagrijstus ar piktnaudZiavimo pobiidZio ieSkinius ir juos atmesti'®,

Galima konstatuoti, kad SLAPP reiskinys Europoje neatsirado staiga. Nors analogiskos
praktikos buvo pastebimos jau XX amziaus pabaigoje, kaip savarankiska doktrining ir teis¢kiiros
kategorija SLAPP Europoje susiformavo tik XXI amziaus antrajame deSimtmetyje. Galutinis Sio
reiskinio pripazinimas siejamas su suvokimu, jog problema néra pavieniai gincai, bet sisteminis
civilinio proceso instrumenty naudojimas pries vie$gjj interesg, i§ esmes priesStaraujantis civilinio
proceso paskirciai ir teisingumo vykdymo principams.

Apibendrinant galima teigti, jog SLAPP, kaip procesinio piktnaudziavimo formos,
atsiradimas siejamas ne su paties termino SLAPP atsiradimu. Procesinio piktnaudziavimo istakos
siegjamos su teise kreiptis } valdZios institucijas, kuri ilgainiui buvo iSplétota konstitucinése
garantijose, taciau véliau §i teisé pradéta naudoti ir kaip spaudimo priemon¢ pries vie$ojo intereso
dalyvius. SLAPP sgvoka atsirado XX a. pabaigoje JAV. Europoje SLAPP ilgg laikg nebuvo aiskiai
atskiriamas kaip savarankiskas reiSkinys, tac¢iau XXI a. pradzioje, ypa¢ po 2010 mety, vis dazniau
imta atpazinti ieSkiniy piktnaudZiavimo pobiid] ir poveikj vieSajam interesui. Palaipsniui SLAPP
pradeéti vertinti ne kaip pavieniai gincai, o kaip platesné problema, susijusi su civilinio proceso
naudojimu spaudimui daryti, o tai paskatino intensyvesnes diskusijas tiek akademingje

bendruomenéje, tiek teis¢kiiros lygmeniu.

104 Pilatus Bank bullies the local press. We will not be silenced*, Manuel Delia, zitiréta 2026 m. balandzio 25 d.,
https://manueldelia.com/2017/10/pilatus-bank-bullies-local-press-will-not-silenced/.

105 Article 19, SLAPPs against Journalists across Europe: Regional Report (London: ARTICLE 19, 2022),
https://www.article19.org/wp-content/uploads/2022/03/A19-SI APPs-against-journalists-across-Europe-Regional-
Report.pdf; Justin Borg-Barthet, Francesca Farrington, supra note, 24: 840 — 855.

106 Proposal for a directive of the European Parliament and of the Council on protecting persons who engage in public
participation from manifestly unfounded or abusive court proceedings (“Strategic lawsuits against public
participation”) COM/2022/177 final“, Eur-lex, ziuréta 2026 m. balandzio 25 d., https://eur-lex.europa.eu/legal-
content/EN/TXT/?uri=CELEX:52022PC0177.
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2. SIUOLAIKINIO SLAPP REISKINIO YPATUMALI IR IDENTIFIKAVIMO
POZYMIAI

2.1. SLAPP teisinio reguliavimo apZvalga tarptautinéje ir nacionalinéje teiséje

SV W —

pazeisty teisiy gynimui, bet siekiui atgrasyti nuo vieSos kritikos, korupcijos atskleidimo, jvairiy
aplinkosauginiy problemy viesinimo ir kt. Tokiu atveju susiduriame su SLAPP ieskiniais, kurie
nukreipiami prie§ Zurnalistus, nevyriausybines organizacijas, pilietinius aktyvistus, akademikus,
bendruomeniy atstovus ir kt., siekiant jiems sukelti tiek finansing¢ nasta, tiek psichologinj bei
procesinj spaudimg. Atsizvelgiant j augantj SLAPP byly masta, nacionalings ir tarptautings teisés
normos, kartu su valstybiy vykdoma politika bei visuomenés jsitraukimu, sudaro teisinj
mechanizmg, kuris reglamentuoja saviraiSkos laisvés apsaugg ir teisés ] teisingg teismag

igyvendinima.

2.1.1. Tarptautinis teisinis reguliavimas

SLAPP pobudzio byly grésmiy kélimas vieSajam diskursui ir pilietiniam dalyvavimui
reikalauja teisinio reguliavimo mechanizmo apsaugos, siekiant uztikrinti saviraiSkos laisve,
apsauga nuo piktnaudziavimo teisminiais procesais ir tiesiog galimybe laisvai dalyvauti
demokratiniame gyvenime. D¢l Siy priezasCiy, tiek tarptautingje, tiek regioninéje teisé¢ yra
jtvirtintos apsaugos nuo SLAPP priemonés, kurios grindZiamos keliais pagrindiniais teisiniais
pagrindais, daugiausiai susijusiais su saviraiSkos laisve, teise ] teisingumg ir demokratinio
dalyvavimo apsauga.

Netrukus po P. Canan ir G. W. Pring straipsnio, kuriame pirmg kartg pavartota SLAPP
savoka, paskelbimo, valstijos prad¢jo priimti jstatymus prie§ SLAPP, kad apsaugoty atsakovus,
kuriems iSkelti tokie ieSkiniai'?’.

Pirmieji anti - SLAPP teisés aktai buvo priimti JAV!%, Vagingtono valstija 1989 m.
priémé pirmajj Siuolaikinj jstatyma prie§ SLAPP, taCiau praktikoje Siame jstatyme nebuvo
nustatytos aiSkios ankstyvo nutraukimo perzitiros taisyklés. Nuo to laiko JAV AukSc¢iausiasis
Teismas aiskiai nurodé, kad jei peticija sickiama palankaus vyriausybés veiksmo, rezultato ar
baigties, ji yra saugoma ir byla turéty buti nutraukta. 2002 m. Pataisyto Vasingtono kodekso (The
Revised Code of Washington - RCW) 232 skyrius i$ dalies kei¢ia VaSingtono jstatyma, kad jis

107 Ryan Stahl, ,,California’s Anti-Slapp Statute. A Powerful Tool for Litigators, San Francisco Attorney magazine,
2016 m., vasara, https://www.sfbar.org/wp-content/uploads/2021/06/anti-slapp.pdf.

108 Pamela Shapiro, ,,SLAPPs: Intent or Content? Anti - SLAPP Legislation Goes International®, Review of European
Community & International Environmental Law 19,1 (2010): 17. https://doi.org/10.1111/7.1467-9388.2010.00661.x.
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atitikty Siuos teismo sprendimus, kuriuose pripazjstama, kad JAV Konstitucija saugo vyriausybés
gynima, neatsizvelgiant | turinj ar motyva, jei jis skirtas turéti tam tikrag poveikj vyriausybés
sprendimy priémimui'%,

1992 m. priimtas Kalifornijos jstatymas prie§ SLAPP (draudZiantis strateginius ieSkinius
pries visuomenés dalyvavimg), i§sivysté ] subtilia, bet galingg procediiring priemong¢ atsakovams,
susiduriantiems su ieSkiniais dél saugomy peticijy ar kalbos veiklos!!?. Kalifornijos civilinio
proceso kodekso 425.16 - 425.18 straipsniuose esantis mechanizmas atsakovams suteikia
galimybe ankstyvoje bylin¢jimosi stadijoje pateikti specialius praSymus atmesti potencialiai
nepagristus ieskinius ir kartu leidZziama atsakovams atgauti advokato iSlaidas, jei praSymas
patenkinamas'!!.

2000 m. priimtas konkreciam sektoriui skirtas anti - SLAPP jstatymas - Pensilvanijos
aplinkos apsaugos imuniteto jstatymas, kuris gina asmenis, kurie pranesa apie aplinkosaugos
pazeidimus vyriausybinéms agentiiroms'!2,

Véliau su anti - SLAPP reguliavimu susij¢ jstatymai buvo plétojami ir kitose valstijose,
pavyzdziui, 2011 m. Teksase priimtas Teksaso pilieciy dalyvavimo jstatymas, sutinkamai su
kuriuo, atsakovas turi teise pateikti praSyma dél ankstyvo bylos nutraukimo'!3, 2016 m. priimtas
Kanzaso vieSosios kalbos apsaugos jstatymas, numatantis procediira, leidziancig greitai atmesti
ieskinius, nukreiptus prie§ asmenis dél jy dalyvavimo vieSajame diskurse ar valdzios institucijy
veiklos kritikos!!4. Teise pateikti specialiy praSymy dél bylos nutraukimo, jei ieSkinys pateiktas
del atsakovo naudojimosi konstitucinémis saviraiSkos ar peticijos teisémis suteikia ir 2018 m.
Konektikuto bendryjy jstaty 52 - 196a nuostata''>. Kolorado pataisyty jstaty 13-20-1101 sekcija
(Colorado Revised Statutes 13-20-1101) apsaugo vieSajame diskurse dalyvaujan¢ius asmenis,

ribojant galimybe pateikti ieSkinius pries juos!!S.

109 Communication to government agency or self-regulatory organization - Immunity from civil liability*,
Washington Statet legislature, zitréta 2026 m. balandzio 20 d.,
https://app.leg.wa.gov/rcw/default.aspx?cite=4.24.510.

10 California®, Reporters Committee for Freedom of the Press, Zzidréta 2026 m. balandzio 25 d.,
https://www.rcfp.org/anti-slapp-guide/california/; Ryan Stahl, supra note, 107.

It California  Code of Civil Procedure“, Leginfo, ziiréta 2026 m. balandzio 26 d.,
https://leginfo.legislature.ca.gov/faces/codes_displaySection.xhtml?sectionNum=425.16&lawCode=CCP.

112 Michael Berry ir Kaitlin M. Gurney, ,,Pennsylvania Joins States Enacting Tough Anti-SLAPP Protections: The
New Uniform Public Expression Protection Act®, Pennsylvania Bar Association Quarterly XCVI, 1 (2025): 4,
https://www.ballardspahr.com/-/jssmedia/main/articles/berry-gurney-pa-anti-slapp-article.pdf.

13 ,,The Texas Anti-SLAPP Statute®, zitiréta 2026 m. balandZio 14 d.,
https://tlrfoundation.org/foundation papers/the-texas-anti-slapp-statute/.

14 Kansas Statutes Chapter 60. Procedure, Civil § 60-5320¢, Ksrevisor, zitréta 2026 m. balandzio 12 d.,
https://ksrevisor.gov/statutes/chapters/ch60/060_053_0020.html.

115 Connecticut, Reporters Committee for Freedom of the Press, zifiréta 2026 m. balandzio 12 d.,
https://www.rcfp.org/anti-slapp-guide/connecticut/; ,,Connecticut General Statutes®, Justia, ziaréta 2026 m. balandzio
12 d., https://law.justia.com/codes/connecticut/title-52/chapter-900/section-52-196a/.

116 ' Colorado Revised Statutes, Justia, ziiréta 2026 m. balandzio 12 d., https://law.justia.com/codes/colorado/title-
13/regulation-of-actions-and-proceedings/article-20/part-11/section-13-20-1101/.
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Apsauga nuo SLAPP kyla i§ saviraiSkos ir dalyvavimo demokratiniame gyvenime teisiy.
SLAPP byly tikslas yra ,,[...] slopinti teisétg saviraiskos laisvés jgyvendinimg* 7, todél teise j
saviraiSkos laisve uZtikrinantys teisés aktai yra pirmieji, nors ir ne tiesiogiai, apsaugg nuo SLAPP
jtvirtinantys teisiniai pagrindai. Si teis¢ jtvirtinta:

e Europos Zmogaus teisiy konvencijos 10 str., kuriame nurodyta, jog ,.kiekvienas turi
teise laisvai reik$ti savo mintis ir jsitikinimus [...] laikytis savo nuomonés [...]*!!8,

e Europos Sgjungos pagrindiniy teisiy chartijos 11 str. - ,kiekvienas turi teis¢ ]
saviraiSkos laisve [...] - turéti savo jsitikinimus, gauti bei skleisti informacija ir id¢jas valdzios
institucijoms nekliudant ir nepaisant valstybiy sieny“!!°.

e Tarptautinio pilietiniy ir politiniy teisiy pakto 19 str. 2 d. - , kiekvienas Zzmogus turi
teis¢ ] saviraiSkos laisve [...] - nekliudomai ieskoti, gauti ir perteikti visokig informacija bei idéjas
[...]120,

Pateiktos, saviraiskos laisve jtvirtinancios normos, gina tiek laisve gauti, tiek ieSkoti ir
skleisti informacijg. SaviraiSkos laisvé yra demokratijos kertinis akmuo, leidziantis asmenims ir
grupéms naudotis jvairiomis kitomis zmogaus teisémis ir laisvémis'?!. Pla¢igja prasme saviraiskos
laisvé yra laisvée reiksti teisingg kritikg vyriausybei ir valstybés tarnyboms, protestuoti vieSumoje,
klausytis radijo ir ziiiréti televizoriy, mégautis ezero ar upés krantu, tapyti, piesti, vaidinti, Sokti,
groti muzikg, dainuoti dainas, rinkti informacijg ir ja dalytis yra saviraiskos laisvés dalis'?2. Visgi,
Si teis€ néra absoliuti ir turi tam tikry, taciau teiséty, ribojimy, pavyzdziui, nekenkti kity
reputacijai, nesikisti j kity privatuma, nekurstyti smurto ar diskriminacijos. Sie apribojimai
neleidzia saviraiSkos laisvés riboti nepagrjstai. Butent dél to SLAPP pobtidzio bylos kelia ypatinga
gréesm¢ saviraiSkos laisvei, nes jy tikslas yra ,[...] slopinti teiséta saviraiSkos laisveés
jgyvendinimg‘“!?3. Tokie procesai sukuria vadinamajj ,,atstumiantj poveikj*, kai tyréjai, Zurnalistai
ar pilietiniai aktyvistai gali biti atgrasomi nuo vieSy tyrimy ir pasisakymy visuomenei svarbiais
klausimais.

Ne tik i§ teisés | saviraiSkos laisve, bet ir i§ teisés aktyviai dalyvauti sprendziant

viesuosius klausimus, kritikuoti valdzios institucijas, kelti visuomenei svarbias problemas ir

117 Justin Borg-Barthet, Benedetta Lobina ir Magdalena Zabrocka, supra note, 65: 23.

118 Europos zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos konvencija“, LRS, Zitiréta 2025 m. birzelio 2 d., https://e-
seimas.Irs.It/portal/legal Act/It/ TAD/TAIS.19841, 10 str.

119 Europos Sajungos pagrindiniy teisiy chartija®, EUR-Lex, zitréta 2025 m. birzelio 2 d., https:/eur-
lex.europa.eu/legal-content/L T/TXT/?uri=celex%3A12016P%2FTXT, 11 str.

120 Tarptautinis pilietiniy ir politiniy teisiy paktas, TAR, zitiréta 2026 m. vasario 19 d., https:/www.e-
tar.It/portal/it/legal Act/ TAR.261D576EDC40, 19 str.

121 Special Rapporteur on the promotion and protection of the right to freedom of opinion and expression, OHCHR,
zitréta 2026 m. balandzio 12 d., https://www.ohchr.org/en/special-procedures/sr-freedom-of-opinion-and-expression.
122 Gaikwad Sadhana, “The Study of Right to Freedom of Expression, Digital Media Laws and Demand for
Innovation”, Law and World 11, 33 (2025): 114 — 124, https://doi.org/10.36475/11.1.9.

123 Justin Borg-Barthet, Benedetta Lobina ir Magdalena Zabrocka, op. cit.
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prisidéti prie vieSojo diskurso formavimo, kyla apsaugos nuo SLAPP teisinis reguliavimas. Teis¢
dalyvauti vieSuose reikaluose jtvirtinta Tarptautinio pilietiniy ir politiniy teisiy pakto 25 str.!?4,
Kitas $iuo klausimu svarbus dokumentas - Orhuso konvencija, kuri jtvirtina visuomeneés teis¢ gauti
informacija apie aplinka, dalyvauti priimant su aplinkosauga susijusius sprendimus ir kreiptis |
teismus siekiant apginti aplinkosaugos interesus'?’. Nors $i konvencija sustiprina visuomenés
galimybes aktyviai dalyvauti aplinkosaugos klausimy sprendimo procese ir taip uZtikrina platesnj
demokratinj dalyvavima, visgi praktikoje asmenys ar organizacijos, kurios naudojasi Siomis
teisémis ir kelia visuomenei svarbius aplinkosaugos klausimus, neretai tampa SLAPP pobudzio
byly taikiniu. D¢l $ios priezasties Orhuso konvencijoje jtvirtintas teises turime laikyti netiesioginiu
teisiniu apsaugos nuo SLAPP pagrindu.

Kalbant apie ES teisés aktus, regioniniam SLAPP reguliavimui svarbi 2024 m. balandzio
5 d. Europos Tarybos Ministry Komitetas priimta Rekomendacija CM/Rec(2024)2 dél kovos su
strateginiy ieSkiniy prie§ visuomenés dalyvavimg (SLAPP) naudojimu. Susirtipings dél
atgrasanc¢iojo SLAPP poveikio saviraiskos laisvei ir visuomenés dalyvavimui, Ministry Komitetas
paragino valstybes nares parengti i§samias ir veiksmingas strategijas, skirtas kovoti su SLAPP!26,
Rekomendacijoje pateikiamas SLAPP apibréZimas, suprantamas kaip ,,teisiniai veiksmai, kuriais
grasinama, kurie inicijuojami ar vykdomi kaip priemon¢ persekioti ar bauginti jy taikinj ir kuriais
siekiama uZzkirsti kelig, trukdyti, apriboti ar bausti uz saviraiskos laisve viesojo intereso klausimais
ir su visuomenés dalyvavimu susijusiy teisiy jgyvendinimg*!?’.

Svarbu tai, kad pagal CM/Rec(2024)2 savoka ,kiekvienas® apima visus visuomenes
stebétojus ir vieSyjy diskusijy dalyvius bei visus vieSyjy reikaly dalyvius'?®. Todél ji taikoma ne
tik Zurnalistams ir kitiems Ziniasklaidos veikéjams, bet ir visiems kritiSkai vertinantiems balsams,
pavyzdziui, pilietinés visuomenés organizacijoms, aplinkosaugos asociacijoms ir aktyvistams,
akademikams ir Zmogaus teisiy gynéjams.

2024 m. Europos Parlamentas ir Taryba priémeé direktyva (ES) 2024/1069, dar kitaip

vadinamg anti - SLAPP direktyva'?. Sj antrinj ES teisés akta turime laikyti pirmuoju sisteminiu

124 Tarptautinis pilietiniy ir politiniy teisiy paktas, TAR, Ziliréta 2026 m. vasario 19 d., https:/www.e-

tar.lt/portal/it/legal Act/ TAR.261 D576 EDC40, 25 str.

125 Konvencija dél teisés gauti informacija, visuomenés dalyvavimo priimant sprendimus ir teisés kreiptis j teismus
aplinkosaugos klausimais — Deklaracijos, EUR — Lex, zitréta 2026 m. balandzio 20 d., https:/eur-
lex.curopa.eu/legal-content/L T/TXT/?uri=LEGISSUM:128056.

126 Recommendation on countering the use of SLAPPs“, University Women of Europe, Zifiréta 2026 m. balandZio
20 d., http://www.universitywomenofeurope.org/2024/04/11/recommendation-on-countering-the-use-of-slapps/.

127" Recommendation CM/Rec(2024)2 of the Committee of Ministers to member States on countering the use of
strategic lawsuits against public participation (SLAPPs)“, COE, zitréta 2026 m. balandzio 12 d.,
https://rm.coe.int/0900001680af2805.

128 Ibid.

129° 2024 m. balandzio 11 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva (ES) 2024/1069, dél asmeny, uZsiimandiy
visuomenés dalyvavimo veikla, apsaugos nuo akivaizdziai nepagristy ieskiniy ar piktnaudziaujamojo pobiidzio teismo
procesy (Strateginiai ieSkiniai dél visuomenés dalyvavimo)®, Eur-lex, zitiréta 2026 m. balandzio 12 d., https://eur-
lex.europa.eu/legal-content/LT/ALL/?uri=CELEX:32024L.1069.
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dokumentu susijusiu su anti - SLAPP reguliavimu Europoje. Direktyvos prigimtis lemia, jog ji yra
,[...] privaloma rezultato, kurj reikia pasiekti, atzvilgiu“!*°, todél iki 2026 m. geguzés 7 d.
valstybés narés, pasirinktu biidu, turi Direktyvos nuostatas jtraukti j savo nacionaling teise.
Direktyvoje numatytos jvairios procesinés priemones, pavyzdziui, akivaizdZiai nepagristy ieskiniy
atmetimas anksciau laiko, numatomas proceso iSlaidy uztikrinimas ir finansiné bei teisin¢ pagalba
SLAPP taikiniams'3!.

Taigi, tiek pacio reiskinio, tiek teisinio reguliavimo susijusio su SLAPP atsiradimas
siejamas su JAV, kadangi biitent Sios Salies mokslininkai apibréze §j reiskinj, po kurio seké atskiry
valstijy jstatymy priémimas. Kadangi apsauga nuo SLAPP tiesiogiai siejame su tokiy teisiy, kaip
saviraiSkos laisve ir teis¢ dalyvauti demokratiniame gyvenime, kurios jtvirtintos Europos Zzmogaus
teisiy konvencijoje, Europos Sajungos pagrindiniy teisiy chartijoje ir Tarptautiniame pilietiniy ir
politiniy teisiy pakte, taip pat Orhuso konvencijoje, uztikrinimu, galime teigti, jog ir Sie
tarptautiniai teisés aktai yra siejami su SLAPP reguliavimu. Did¢jant SLAPP byly skai¢iui
Europoje, §is reiskinys pradétas spresti ir specialiomis regioninémis teisékiiros priemonémis, kaip
Europos Tarybos rekomendacija CM/Rec(2024)2 bei Europos Parlamento ir Tarybos direktyva

(ES) 2024/1069, kuri nustato konkrecius mechanizmus kovai su piktnaudziaujanciais ieskiniais.

2.1.2. Lietuvos civilinio proceso teisés reguliavimas SLAPP kontekste

Kaip jau iSsiaiSkinome, 2024 m. Europos Parlamentas ir Taryba priéme direktyva (ES)
2024/1069, dar kitaip vadinama anti - SLAPP direktyva, kurig iki 2026 m. geguzés 7 d. valstybés
narés, turi inkorporuoti j nacionaling teis¢. Taciau Lietuvoje SLAPP procediirg reguliuojancios
nuostatos atsirado anksciau nei buvo priimta anti - SLAPP direktyva.

2022 m. gruodzio 22 d. LR CPK buvo papildytas 95! straipsniu, kuris jsigaliojo nuo 2022
m. gruodzio 31 d. Naujasis straipsnis numato kovos su piktnaudziavimu procesinémis teisémis,
tais atvejais, kai siekiama pakenkti atsakovo vykdomai veiklai, procediirg. Sutinkamai su nurodyto
straipsnio 1 d., ,,atsakovas turi teis¢ prasyti ieSkinj nutraukti iki jo nagrinéjimo i§ esmés, jei jis
mano, jog ieSkovas pareiské nepagrjsta ieSkinj, siekdamas pakenkti atsakovo veiklai, susijusiai su

vieSuoju interesu*!32,

130 Direktyva®“, Eur-lex, zifircta 2026 m. balandzio 12 d. https:/eur-lex.curopa.eu/LT/legal-

content/glossary/directive.html.

BY Protecting Freedom of Expression and of the Media in the Western Balkans (PRO-FREX). Regional Baseline
Assessment of Legislative and Policy Needs for Implementing Council of Europe and European Union Standards on
Countering the Use of SLAPPs. Albania, Bosnia and Herzegovina, Kosovo, Montenegro, North Macedonia and Serbia
(European Union and the Council of Europe, 2024), 24, https://rm.coe.int/regional-baseline-assessment-of-legislative-
and-policy-needs-for-imple/1680b2e38f.

132 Lithuanian Court of Appeal Rules on Anti-SLAPP Procedures Related to Lawyers’ Professional Activities®,
EAPIL, zitiréta 2026 m. balandzio 20 d., https://eapil.org/2025/01/09/lithuanian-court-of-appeal-rules-on-anti-slapp-
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Pazymétina, jog piktnaudziavimg procesinémis teisémis, siekiant pakenkti atsakovo
vykdomai veiklai, jtvirtinanti norma yra pirmoji, aiSkiausiai su SLAPP susijusi nuostata Lietuvoje.
Lietuvos Auksciausiasis Teismas civilinéje byloje Nr. e3K-3-43-469/2026 yra konstataves, jog
,.LR CPK 95! straipsnyje jtvirtintas specialus kovos su piktnaudZiavimu procesinémis teisémis,
siekiant pakenkti visuomenés dalyvavimui vieSojo intereso procesuose, institutas, atitinka Europos
Sajungos ir tarptautinés teisés strateginio pobiidzio ieSkiniy dél visuomenés dalyvavimo (SLAPP)
institutg*!33.

LR CPK 95! str. yra vienintelé norma, kuri tiesiogiai reglamentuoja SLAPP reiskinj,
taciau tam tikry garantijy, kurios gali apsaugoti nuo SLAPP, galime rasti ir kituose teisés aktuose.

LR Konstitucijos 25 str. jtvirtintos zmogaus teisé€s ,,[...] turéti savo jsitikinimus ir juos
laisvai reiksti [...], ieSkoti, gauti ir skleisti informacijg bei idéjas [...]“!34. 3 Sio straipsnio dalyje
jtvirtintas draudimas riboti Sias Zmogaus teises, iSskyrus atvejus, kai tai daroma ,,[...] jstatymu, jei
tai btina apsaugoti Zzmogaus sveikatai, garbei ir orumui, privac¢iam gyvenimui, dorovei ar ginti

konstitucinei santvarkai‘!33.

LR Konstitucinis Teismas yra iSaisSkines, jog ,,[...] Zmogaus
jsitikinimy, informacijos laisv¢ - tai vienas i§ demokratinés tvarkos pagrindy, kity Zmogaus teisiy
ir laisviy jgyvendinimo prielaida. [...] jsitikinimy i§raiSkos, informacijos laisvés ribojimas visada
turi biiti suvokiamas kaip iSimtinio pobtidZio priemoné, o ribojimo pagrindy negalima aiskinti jy
iSplediant [...]“!3¢. Taigi, Sios konstitucinés teisés jgyvendinimas ir apsauga tampa svarbiis SLAPP
reiSkinio kontekste, kadangi jais siekiama atgrasyti nuo nuomonés reiSkimo ar vieSojo intereso
klausimy kélimo.

LR visuomenés informavimo jstatymo 4 str. jtvirtinta informacijos laisve, kurig
jgyvendindamas ,,[...] kiekvienas asmuo gali laisvai reik§ti savo mintis ir jsitikinimus, nevarzomai
rinkti, gauti ir skleisti informacija bei idéjas“!?”. Si norma ir visas LR visuomenés informavimo
Jstatymas yra pagrindas Zurnalisty, nevyriausybiniy organizacijy ir kity pilietinés visuomenes
dalyviy veiklai. Informacijos laisve suteikia galimybe skleisti informacija apie visuomenei
reikSmingus klausimus bei kritikuoti valdzios institucijy ar kity jtakingy subjekty veikla. Tokios
veiklos bitinumas akivaizdus demokratinéje visuomené¢je, kadangi taip padedama galimy

pazeidimy atskleidimui, taip pat yra skatinama vieSa diskusija bei saugomas vieSasis interesas.

procedures-related-to-lawyers-professional-activities/; ,,Lietuvos Respublikos civilinio proceso kodeksas®, supra
note, 17: 95! str.

133 Lietuvos Auk3i¢iausiojo Teismo 2026 m. kovo 5 d. nutartis civilingje byloje Nr. e3K-3-43-469/2026%, LAT,
ziuréta 2026 m. balandzio 20 d., https://www.lat.It/data/public/uploads/2026/03/e3k-3-43-469-2026-s.docx.

134 Lietuvos Respublikos Konstitucija“, TAR, zitréta 2026 m. vasario 19 d., hitps:/e-
tar.It/portal/en/legal Act/ TAR.47BB952431DA, 25 str. 1 -2 d.

135 Ibid., 3 d.

136 | Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 1998 m. kovo 10 d. nutarimas ,,Dél valdininky atsistatydinimo®.
Santrauka®, LRKT, Zitiréta 2026 m. balandzio 12 d., https:/Irkt.1t/It/teismo-aktai/paieska/135/ta372/summary.

137 | Lietuvos Respublikos visuomenés informavimo jstatymas®, supra note, 3: 4 str.
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Visgi, atsizvelgiant j tai, jog ,,[...] strateginiai ieSkiniai nukreipti ne tik ] nevyriausybines grupes ar

asmenis, bet ir ] profesines pareigas atliekan¢ius asmenis - Zurnalistus, advokatus*!38

, jais siekiama
,,[...] ibauginti Siuos asmenis [...]!* ir sickiama, jog to pasekoje jie nustoty naudotis informacijos
laisve. Tokiu atveju, nepagristi ieSkiniai prie§ Zurnalistus ar aktyvistus gali biiti vertinami kaip
bandymas riboti jstatymu saugoma saviraiskos laisve.

Taigi, LR Konstitucija ir LR Visuomenés informavimo jstatyme jtvirtintos saviraiskos ir
informacijos laisvés, saugancios zurnalisty ir pilietinés visuomenés nariy teis¢ kelti vieSojo
intereso klausimus, suteikia apsauga nuo SLAPP ieSkiniy, taciau tiesioginés nuo SLAPP ieSkiniy
saugancios normas jtvirtintos LR CPK 95! str. jsigaliojo 2022 m. gruodzio 22 d. Bitent §iy normy
pagrindu atsakovui yra suteikta teis¢ praSyti nutraukti nepagrista ieskinj, jei juo siekiama pakenkti

veiklai, susijusiai su vieSuoju interesu.

2.2. SLAPP atpaZzinimo Kriterijai ir poZymiai

2.2.1. SLAPP atpazinimo Kkriteriju teisinis reglamentavimas

Tiek teisiniy, tiek socialiniy reiskiniy identifikavimui nustatomi specifiniai kriterijai ir
pozymiai, kurie leidzia tam tikra reiSkinj atskirti nuo kity i ji panasiy reiskiniy ar procesy. SLAPP
reiskinio atveju atpazinimo Kkriterijy vertinimas ir nustatymas leidzia atsakyti j klausima, ar
konkretus gincas yra laikomas SLAPP.

Jau pats tiriamo reiskinio pavadinimas - SLAPP (strateginis ieSkinys dél visuomenés
dalyvavimo), identifikuoja tam tikrus, §j reiskinj leidziancius atpaZinti kriterijus. Atsizvelgiant |
tai, paanalizuokime SLAPP sgvoka. Visy pirma sagvokoje esantis terminas ,,strateginis* atskleidzia
ilgalaikj, samoninga ir tikslingg planavima, siekiant tam tikro tikslo'4°. Antrasis sagvokos démuo -
»ieskinys®, nurodo, jog pasirinktos strategijos jgyvendinimui pasirinktas teisinio mechanizmo
naudojimas'#!. Tregiasis SLAPP ieSkinio atpazinimo kriterijus kyla i§ savokos ,,dél visuomenés
dalyvavimo®, reiSkiancios tikslingg koncentravimasi j asmenis, kurie transliuoja vieSa kritika,
atlieka jvairius tyrimus ir akcijas, susijusias su visuomenei svarbiais, vieSojo intereso klausimais.
Siuo atveju yra siekiama nutildyti asmens, kuriam pareikitas ieskinys, vieSojoje erdvéje
reiSkiamus pareiSkimus, kai gincijami pareiSkimai yra susij¢ su socialiai svarbiu klausimu,

inicijavimg'#?. Taigi, galime teigti, jog SLAPP sgvoka iSskiria sekancius $io reiSkinio kriterijus,

138 Justé Kavaliauskaité, supra note, 18: 102.

139 Ibid., 101.

140 Strateginis®, zodynas.lt, zitiréta 2026 m. vasario 15 d., https://www.zodynas.lt/terminu-zodynas/s/strateginis.

141 Teskinys, LNB Mokslo ir enciklopedijy leidybos centras, zidréta 2026 m. balandzio 12 d.,
https://www.vle.lt/straipsnis/ieskinys/.

142 Pamela Shapiro, supra note, 108: 16.
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t. y. strateginj ieSkinio naudojima, teisiniy procediiry naudojima, nukreipima pries vieSojo intereso
tyrimus ir diskusijas.

Nors SLAPP sgvokoje galime jZvelgti tris Sio reiSkinio atpaZinimo kriterijus, literattiroje
daznai sutinkami keturi arba penki. Pavyzdziui, George'as W. Pringas patvirtino keturis kriterijus:

1. Civilinis skundas arba prieSieskinis (dél piniginés Zalos atlyginimo ir (arba) teismo
isakymo).

2. Pateiktas prie$ nevyriausybinj asmenj ir (arba) grupes.

3. Pateiktas dél praneSimy vyriausybinei jstaigai, pareigiinui ar rinkéjams.

4. Dél vieSojo intereso ar susiriipinimg kelian¢io klausimo!'*.

2024 m. balandZzio 5 d. priimtoje Europos Tarybos Ministry Komiteto rekomendacijoje
CM/Rec(2024)2 numatytas kur kas ilgesnis SLAPP atpazinimo kriterijy saraSas'#*. Sutinkant su

minéta Rekomendacija, iSskiriami SLAPP atpazinimo kriterijai pateikiami 2 lenteléje.

2 lentelé. SLAPP atpazinimo kriterijai'#’

taikymas

Eil. Nr. Kriterijus Apibudinimas
1. Piktnaudziavimas Ieskovas siekia daryti spaudimg atsakovui pasinaudodamas savo
galia finansiniu pranasumu, politine galia ar visuomenine jtaka.
2. Nepagristi arba silpni | IesSkovo pateikti argumentai yra iS dalies arba visiSkai nepagristi ir
argumentai neturi pakankamo faktinio ar teisinio pagrindo.
3. Neproporcingi Ieskovo praSomos teisiy gynimo priemonés yra neproporcingos,
reikalavimai pernelyg didelés arba nepagristos lyginant su gin¢o aplinkybémis.
4. Piktnaudziavimas Ieskinys i§ esmés prilygsta jstatymy ar teisiniy procediry
teisminémis piktnaudziavimui.
procediiromis
5. Procesinés  taktikos | Ieskovas taiko bylin¢jimosi strategijas, kuriomis siekia padidinti
piktnaudziavimas atsakovo iSlaidas ar apsunkinti procesa, pavyzdziui, vilkina bylos
nagrinéjima, pasirenka atsakovui nepalanky forumga ar teikia mazai
sékmés perspektyvy turincius skundus.
6. Netinkamo subjekto | Teisinis veiksmas sgmoningai nukreipiamas pries fizinius asmenis, o

ne prieS organizacijas ar institucijas, atsakingas uz gincijama
veiksmg.

7. Viesuyjy rySiy | Teisinj veiksma lydi vieSyjy rySiy kampanija, kuria siekiama
spaudimas ibauginti, diskredituoti ar daryti spaudima vieSose diskusijose
dalyvaujantiems asmenims arba nukreipti démesj nuo ginco esmes.
8. Priekabiavimo ar | Ieskovas ar jo atstovai imasi teisiniy veiksmy, prickabiauja, grasina
grasinimy modelis arba ankscCiau yra taip elgesi.
9. Koordinuoti keli | Ieskovas ar su juo susijusios Salys inicijuoja kelis koordinuotus arba
teisminiai veiksmai tarpvalstybinius teisminius procesus, grindziamus tais paciais faktais
ar susijusiais klausimais.
10. Neteisminiy Ieskovas sistemingai atsisako naudotis alternatyviais gincy
sprendimo biidy | sprendimo budais (pvz., mediacija ar derybomis) pries inicijuodamas
ignoravimas teisminj procesa.

143 Judit Bayer ir kt., supra note, 10: 22; George W. Pring, “SLAPPs: Strategic Lawsuits against Public Participation”,
Pace Environmental Law Review 7, 1 (1989): 8.

144 Recommendation CM/Rec(2024)2 of the Committee of Ministers to member States on countering the use of
strategic lawsuits against public participation (SLAPPs)“, supra note, 127.

145 Ibid.
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2 lenteléje pateikti kriterijai visy pirma atskleidzia egzistuojantj galios disbalansg tarp
Saliy. SLAPP paprastai inicijuoja jtakingi asmenys ar organizacijos, o jy taikinys - visuomenés
priezidiros institucijos ir pilietinés visuomenés veikéjai, kurie bendrauja vieSojo intereso

klausimais!4®,

Todel SLAPP budingas ginco Saliy nelygybés atvejis. SLAPP neapsiriboja
konkreciomis ieSkiniy kategorijomis ir gali buti jvairiy formy, taCiau SmeiZtas, privatumo
pazeidimas, autoriy teisiy pazeidimas ir duomeny apsauga yra dazni ieskiniai'4’. SLAPP ieSkovai
remiasi procesinémis iSlaidomis, susijusiomis su ieSkinio gynimu, ir neproporcingos Zalos grésme,

kad sutrukdyty atsakovui realiai jgyvendinti savo teise j visuomenés dalyvavimg!'4?

. Taip pat
budingos piktnaudZiaujancios procesinés taktikos, kuriomis vilkinamas procesas, atliekami
pertekliniai procesiniai veiksmai, didinantys atsakovo i$laidas.

SLAPP atpazinimo kriterijai randami ir 2024 m. balandzio 11 d. Europos Parlamento ir
Tarybos direktyvoje (ES) 2024/1069, dél asmeny, uzsiimanciy visuomenés dalyvavimo veikla,
apsaugos nuo akivaizdziai nepagristy ieskiniy ar piktnaudziaujamojo pobiidzio teismo procesy
(Strateginiai ieSkiniai dél visuomenés dalyvavimo), taciau joje nepateikiamas aiskiai apibréztas
SLAPP atpazinimo kriterijy sarasas. ISanalizavus minétos direktyvos nuostatas, galima teigti, jog
SLAPP leidzia identifikuoti akivaizdZiai nepagrjstas ieSkinys, piktnaudziavimas teisminiu procesu
pries visuomenés dalyvavimg, spaudimas atsakovui per bylin¢jimosi islaidas, bylos rySys su
vieSojo intereso diskusijomis bei sankcijy ir kompensacijos taikymo galimybés!.

LR CPK 95! str. taip pat randame nustatytus SLAPP atpazinimo kriterijus. Sutinkamai su
minétu straipsniu, teismas, spresdamas dél akivaizdziai nepagristo ieSkinio, vertina tokius
kriterijus kaip:

¢ ieskovo nesgziningumas pareiSkiant ieskinj;

e akivaizdus nepagristumas;

e atsakovo vykdoma visuomenes dalyvavimo veikla;

e piktnaudZiaujamojo pobiidZzio proceso pozymiy egzistavimas*!>°,

PiktnaudZiaujamojo pobudZio proceso poZymiy egzistavimas reiskia, jog kiekvienas
konkretus atvejis yra individualus ir vertinamas atsizvelgiant j visas bylos faktines aplinkybes bei

proceso Saliy elgesi. Teismui palieckama diskrecijos teise¢, jvertinus tiek ieskinio turinj, tiek

procesines aplinkybes, nustatyti, ar nagrinéjamas procesas néra naudojamas piktnaudziaujant teise

146 Francesca Farrington ir Magdalena Zabrocka, supra note, 91.

147 Susan Coughtrie ir Poppy Ogier, Unsafe for Scrutiny: Examining the Pressures Faced by Journalists Uncovering
Financial Crime and Corruption Around the World (Londonas: Foreign Policy Centre, November 2020), 11,
https://fpc.org.uk/wp-content/uploads/2020/1 1/Unsafe-for-Scrutiny-November-2020.pdf.

148 Justin Borg-Barthet, Benedetta Lobina ir Magdalena Zabrocka, supra note, 65: 14.

149 2024 m. balandzio 11 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva (ES) 2024/1069, dél asmeny, uZsiimandiy
visuomenés dalyvavimo veikla, apsaugos nuo akivaizdziai nepagristy ieskiniy ar piktnaudziaujamojo pobiidzio teismo
procesy (Strateginiai ieSkiniai dél visuomenés dalyvavimo)®, supra note, 129.

150 | Lietuvos Respublikos civilinio proceso kodeksas®, supra note, 17: 95! str.
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] teisming gynyba. Toks reguliavimas leidzia lanksciai reaguoti ] skirtingas situacijas ir uztikrinti
veiksminga apsauga nuo SLAPP.

Taigi, SLAPP pasireiskia skirtingais buidais, ir jiems identifikuoti gali biiti naudojami
jvairiis rodikliai. SLAPP atpaZinimo poZymiai ir kriterijai yra tarpusavyje susij¢ ir leidZia atskirti
teiséty paZeisty teisiy gynima nuo teisiniy priemoniy naudojimo siekiant ne ginti paZeistas teises,
o piktnaudziauti teisine sistema. Pats SLAPP termino turinys suponuoja pagrindinius §io reiskinio
bruozus, kurie kartu yra ir atpazinimo kriterijai. Atlikus SLAPP termino analize, darytina iSvada,
jog Sio pobiidzio ieskiniais pripazjstami tie ieSkiniai, kurie yra strateginiy teisiniy procediry
naudojimo dalis ir nukreipti prie§ asmenis, dalyvaujancius vieSojo intereso diskusijose. Platesnis
spektras SLAPP atpazinimo pozymiy pateikiamas ir detalizuojamas ES teisés dokumentuose,
pavyzdziui, Europos Tarybos Ministry Komiteto rekomendacijoje CM/Rec(2024)2 pateikiami
kriterijai atskleidzia tipines SLAPP bylin¢jimosi formas, tokias kaip galios disbalanso
iSnaudojimas, nepagristi ar neproporcingi reikalavimai, piktnaudziavimas procesinémis
priemonémis bei koordinuoti teisminiai veiksmai, kuriais siekiama sukelti spaudimg atsakovui.

Europos Parlamento ir Tarybos direktyva (ES) 2024/1069 taip pat prisideda prie SLAPP
identifikavimo mechanizmo formavimo, numatydama procesines priemones, leidziancias
ankstyvoje stadijoje atmesti akivaizdziai nepagristus ieskinius, priteisti byliné¢jimosi iSlaidas ir
taikyti sankcijas piktnaudziaujantiems ieSkovams. Nors direktyvoje nepateikiamas iSsamus
kriterijy saraSas, jos nuostatos leidzia identifikuoti esminius SLAPP poZymius - akivaizdZiai
nepagrijsta ieSkinj, piktnaudZiavimg teisminiu procesu, siekj daryti spaudimg atsakovui bei bylos
ry$i su vieSojo intereso diskusijomis.

Lietuvos teis¢je Siy kriterijy taikymas jtvirtintas LR CPK, kuriame pateikiamas
nebaigtinis SLAPP atpazinimo pozymiy saraSas, kas leidzia teismui kiekvieng ginca vertinti
individualiai, atsizvelgiant j bylos faktines aplinkybes, Saliy procesinj elgesj ir sieckiamus tikslus.
SLAPP identifikavimas praktikoje néra grindziamas vien formaliu kriterijy patikrinimu, bet
reikalauja kompleksinio ginco konteksto vertinimo, siekiant nustatyti, ar teisminis procesas néra
naudojamas kaip priemon¢ riboti visuomenés dalyvavimg ar daryti nepagrista spaudima vieSojo
intereso diskusijose dalyvaujantiems asmenims. D¢l Sios priezasties ,,[...] sprendziant dél SLAPP
turi buti vertinamos visos reikSmingos aplinkybés ir jy tarpusavio kontekstas, né viena vertinama
atsietai aplinkybé néra pakankama iSvadai dél SLAPP pagrjsti“!3!. Teisminei valdziai yra ,,[...]

patikéta spresti, ar ieskinys yra piktnaudziavimas teise kreiptis j teisma, ar ne*“!32,

151 Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo 2026 m. kovo 5 d. nutartis civilinéje byloje Nr. e3K-3-43-469/2026, supra note,

133.
152 Judit Bayer ir kt., supra note, 10: 22.
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Apibendrinant galime teigti, jog SLAPP terminas suponuoja pagrindinius kriterijus,
leidziancius ieskinj laikyti SLAPP ieskiniu, t. y. strateginj teisiniy procediiry naudojima, ieskinio
inicijavimg ir jo nukreipimg prie§ asmenis, dalyvaujancius vieSojo intereso klausimy aptarime.
Visgi, kalbant apie SLAPP atpazinimo kriterijus, tarptautiniuose dokumentuose ir teisés doktrinoje
randame detalizuotus papildomus kriterijus - galios disbalansg tarp S$aliy, nepagristus ar
neproporcingus reikalavimus, piktnaudZiavimg procesinémis priemonémis, koordinuotus
teisminius veiksmus ar siekj sukelti finansinj ir psichologinj spaudimg atsakovui. Nei nacionaliné,
nei tarptautiné ar regioniné teis¢ nepateikia baigtinio SLAPP atpaZinimo kriterijy saraso, kadangi
kiekvienu atveju teismas vertina atskiras bylos aplinkybes, Saliy elgesj ir tai, ar yra galimas siekis

riboti dalyvavimg vie$ojo intereso diskusijoje.
2.2.2. SLAPP atpazinimas teismy praktikoje

SLAPP bylose daznai nevartojama sgvoka SLAPP. Ieskiniais, kuriais siekiama trukdyti
visuomengs dalyvavimui, yra gin¢ijama asmeny saviraiskos laisve, teis¢ kreiptis j teisma (teisingas
bylos nagrinéjimas), teis€¢ ] reputacija. Teismy praktikoje Siy teisiy vertinimas gali biti
identifikuojamas kaip SLAPP pobiidZio net ir tais atvejais, kaip gincai yra formaliai susij¢ su
defamacija'>3.

EZTT byloje Steel ir Morris pries Jungtine Karalyste pareiskéjai teigé, kad pries juos
iskeltos bylos dél $meiZto pazeidé jy teises j teisinga teisma pagal EZTK 6 str. 1 d. ir j saviraiskos
laisve pagal 10 str.!>*, Pareikéjai, Steel ir Morris, buvo apkaltinti ,,McDonald's* $meiztu - jie
iSplatino lankstinuka, kuriame ,,McDonald's buvo smerkiama kaip iSnaudotojanti, godi ir
nesveika. PareiSkéjai kreipési dél teisinés pagalbos, taCiau ji buvo atmesta, nes Jungtinéje
Karalystéje teisiné pagalba Smeizto bylose néra teikiama. Teismo metu jie save atstovavo patys,
padedami advokaty ir neatlygintiny teisininky. Teismas patenkino ,,McDonald's* reikalavimus ir
priteise jiems 60 000 svary sterlingy Zalos atlyginimo (po apeliacijos sumazino sumg iki 40 000
svary sterlingy). EZTT pripaZzino, jog $iuo atveju teisinés pagalbos nesuteikimas atéemé is
pareiSkéjy galimybe veiksmingai pateikti savo byla teisme - tai yra esminis teisingo bylos
nagrinéjimo koncepcijos elementas!>. Pareiskéjai gyné savo teise j saviraiSkos laisve, finansinés
pasekmes jiems buvo didelés, o byla buvo labai sudétinga tiek faktiSkai, tiek teisiSkai. Teisinés

pagalbos nelygybé lémé nesgzininguma. Kaltinimai buvo ,,politiné raiSka®, reikalaujanti auksto

153 Defamacija - tai asmens garbe ir orumg Zeminandiy, tikrovés neatitinkanéiy Ziniy platinimas, $meiztas.

154 European Court of Human Rights, judgment of February 15, 2005, Steel and Morris v. United Kingdom. No.
68416/01%, supra note, 102.

155 Steel & Morris v United Kingdom®, 5RB, Zzitiréta 2026 m. balandZio 25 d., https://www.5rb.com/case/steel-
morris-v-united-kingdom/.
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lygio apsaugos. Leidimas jmonéms paduoti ieskinj dél $meiZto nebuvo nesuderinamas su EZTK
10 straipsniu. Atsizvelgiant  procesinj nesaZininguma, Saliy nelygybe ir pareisSkéjy iSteklius, zalos
atlyginimas buvo neproporcingas 10 straipsnio pazeidimas.

Lingens pries Austrijg byloje EZTT priémé sprendima, kuriame teigiama, kad Austrijos
zurnalisto Peterio Lingenso apkaltinamieji nuosprendZziai dél SmeiZto uZ straipsnius, kuriuose
kritikuojamas kancleris Bruno Kreisky, pazeidé EZTK 10 straipsnj, kuris saugo saviraiskos laisve.
Bylos duomenys atskleidzia, jog Lingensas paskelbé du straipsnius, kuriuose abejojo Kreisky
pritarimu Friedrichui Peteriui - politikui, turin¢iam dokumentuotg SS tarnybos Antrojo pasaulinio
karo mety istorijg - ir Kreisky politinius manevrus bei akivaizdy abejingumg naciy aukoms
apibiidino kaip ,,amoralius®, ,,niekSiskus® ir ,,negarbingus“!*°. Kreisky, kaip Austrijos socialisty
partijos lyderis, atsaké privaciu kaltinimu dél kuriy Vienos apygardos teismas Lingensui skyré 20
000 3ilingy bauda (atitinka 1450 eury) ir konfiskavo paZeidzianéius leidinius. EZTT nusprendé,
kad nors apribojimas buvo nustatytas jstatymu ir skirtas reputacijos apsaugai - teisétam tikslui -
demokratin¢je visuomenéje jis neatitiko butinumo kriterijaus, atsizvelgiant j virSesnj visuomenes

interesg neribotose politinése diskusijose'>’

. Politikai dél savo vieSyjy pareigy turi kesti platesne
kritikg nei privatiis asmenys ir kad vertybiniai sprendimai (o ne faktiniai teiginiai) tokiais atvejais
reikalauja tik faktinio pagrindinés informacijos pagrindo, o ne pacios nuomones jrodymuy, jei jie
pateikiami saziningai!*®. Sis sprendimas pirmenybe teikia spaudos laisvei atskleidZiant politinj
elgesj ir atgraso nuo pernelyg dideliy Smeizto apribojimy, kurie galéty suvarzyti Zurnalisting
valdzios kontrolg.

2022 m. kovo 15 d. EZTT paskelbé sprendima, kuriame pirma karta rémési SLAPP
savoka'>®. Byloje OO0 Memo pries Rusijg EZTT ireiskia susiriipinima dél teismo procesy,
kuriais siekiama apriboti visuomenés dalyvavimag ir trukdyti Ziniasklaidos, Zurnalisty ar kity
visuomenés priezidiros institucijy saviraiSkos laisvei, keliamos rizikos demokratijai'®’. Byloje
00O Memo pries Rusijg nagrinéjamas civilinis ieSkinys dél Smeizto, kurj regioniné¢ vykdomoji
valdzia (Volgogrado srities administracija) i§kélé prie§ interneting ziniasklaidos priemong, kuri
paskelb¢ kritika vieSojo intereso klausimu. Vietos teismai nustaté, kad publikacija kenkia valdzios
institucijos reputacijai, ir jpareigojo Zziniasklaidos bendrove atSaukti savo teiginius. EZTT

pagrindinis klausimas buvo, ar §is pareiskéjo saviraiskos laisvés apribojimas pagal EZTK 10

156 Lingens v. Austria“, Grokipedia, zitiréta 2026 m. balandZio 25 d., https://grokipedia.com/page/lingens_v_austria.
157 European Court of Human Rights, judgment of 8 July 1986, Lingens v. Austria, No. 9815/82*, ECHR, zitréta
2026 m. balandzio 25 d., https://hudoc.echr.coe.int/eng# {%22itemid%22:[%22001-57523%22]}.

158 European Court of Human Rights, judgment of 8 July 1986, Lingens v. Austria, No. 9815/82%, op. cit.

159 Strategic Litigation Against Public Participation”, Media Defence, zifiréta 2026 m. balandzio 25 d.,
https://www.mediadefence.org/ereader/publications/modules-digital-rights-europe/module-7-defamation-
reputation/slapp-suits/.

160 European Court of Human Rights, judgment 15 March 2022, 000 Memo v. Russia, No. 2840/10“, ECHR, zifiréta
2026 m. balandzio 25 d., https://hudoc.echr.coe.int/eng# {%22itemid%22:[%22001-216179%22]}.
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straipsnj buvo pagrjstas. Nors Teismas pripazino, kad Smeizto jstatymai gali teisétai apsaugoti
asmeny ir komerciniy subjekty reputacija, jis nusprendé, kad §is pagrindimas netaikomas valstybés
vykdomosioms institucijoms, kurios egzistuoja tam, kad tarnauty visuomenei ir turi biiti atvirai
tikrinamos. Teismas padar¢ iSvada, kad apribojimas nebuvo pagrijstas, nes juo nebuvo siekiama
Hteiseto tikslo“, kaip apibrézta 10 straipsnio 2 dalyje. Leidimas vykdomosioms institucijoms
reiksti SmeiZto ieskinius Ziniasklaidai uzkrauna neproporcinga nasta ir kelia grésme atgrasanciam
poveikiui vieSoms diskusijoms'6!,

Sis sprendimas yra reik§mingas SLAPP kontekste, nes jame pripaZjstamas augantis
susiriipinimas, kad teisiniai procesai gali buiti strategiSkai panaudoti kritikai ir visuomenés
dalyvavimui slopinti. Siuo atveju valdzios disbalansas tarp valstybés institucijos ir Ziniasklaidos
priemongs, kartu su Smeizto jstatymo taikymu kritikai nutildyti, atspindéjo pagrindinius SLAPP
bylin¢jimosi bruozus ir pabrézé poreikj stiprinti saviraiSkos laisvés apsauga demokratinése
visuomeneése.

Dar vienas SLAPP pavyzdys, EZTT byla Tolstoy Miloslavsky pries Jungtine Karalyste.
Pareiskéjas parase broSitirg su Smeizikiskais teiginiais apie lordg Aldingtona, jskaitant teiginj, kad
jis yra karo nusikaltélis. Po 10 savaiciy trukusio Smeizto bylos nagrinéjimo, kuriame pareiskéjas
bandé pateisinti savo kaltinimus, prisiekusieji priémé sprendimg ieSkovo naudai ir priteisé jam 1,5
mln. svary sterlingy zalos atlyginimo. Buvo paskirtas draudimas toliau publikuoti. PareiSkéjas
sieké apskysti sprendima, tac¢iau jam buvo nurodyta sumokéti 124 900 svary sterlingy kaip uzstata
bylinéjimosi i§laidoms padengti. Pareiskéjas teige, kad buvo pazeisti EZTK 6 ir 10 straipsniai.
EZTT &ioje byloje nurodé, jog turi biiti vertinamas saviraiskos laisvés ribojimo proporcingumas -
,,ar tai buvo proporcinga teisétam siekiamam tikslui““!®. Teismas konstatavo, jog ,,[...] priteistos
sumos dydis [...] buvo neproporcingas pareiskejo teisés i saviraiSkos laisve pazeidimas ir dél to
10 straipsnio pazeidimas*'®3. Taigi, tokia sankcija yra neproporcinga, pazeidzia EZTK 10 str. ir
kartu turi atgrasomaji poveik].

2022 m. birZelio 9 d. Antverpeno apeliacinio teismo sprendime tvirtai remiama tiriamoji

zurnalistika vieSojo intereso klausimais, kartu pripazjstant zalingg SLAPP poveikj'®4. Byla susijusi

161 Buropean Court of Human Rights, judgment 15 March 2022, OO0 Memo v. Russia, No. 2840/10%, supra note,
160.

162 European Court of Human Rights, judgment of 13 July, 1995, Tolstoy Miloslavsky v. The United Kingdom, No.
18139/91“, ECHR, ziuréta 2026 m. balandzio 25 d., https://hudoc.echr.coe.int/eng#{%22itemid%22:[%22001 -
57947%221}.

163 Tolstoy Miloslavsky v United Kingdom*, 5tb, Zitiréta 2026 m. balandZio 25 d., https://www.5rb.com/case/tolstoy-
miloslavsky-v-united-kingdom/.

164 Dirk Voorhoof, ,,Arrest geeft flinke steun in de rug van de onderzoeksjournalistick door Apache®, Apache, Zitiréta
2026 m. balandzio 25 d., https://www.apache.be/2022/06/10/apache-opnieuw-vrijgesproken-fornuis-zaak; ,,Antwerp
Court of Appeal, Judgment of 9 June 2022, No. C/820/2022%, cituota i§ Dirk Voorhoof, ,,Belgian news site Apache
acquitted of stalking and breach of privacy in SLAPP-case Antwerp Court of Appeal condemns applicant civil party
for abuse of process®, Iris merlin, Zitiréta 2026 m. balandzio 25 d., https://merlin.obs.coe.int/article/9594.
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su Belgijos tiriamosios zurnalistikos portalu Apache, prie§ kurios Zurnalistus inicijuoti teismo
procesai dél jy kritiniy publikacijy apie nekilnojamojo turto projektus ir rySius su vietos valdZia.
Ieskovas, projekto vystytojas Erikas Van der Paalo, kaltino Zurnalistus persekiojimu, jo teisés }
savo atvaizda pazeidimu, privatumo pazeidimu. Teismas nustaté, kad Van der Paalas nesielge kaip
apdairus ir riipestingas asmuo, o i§ esmés turéjo tikslg (finansiSkai) iSvarginti ,,Apache® ir
sustabdyti kritiSka ,,Apache* reportaza apie jj. Teismas nusprende, kad (slaptas) vaizdy darymas,
ju apdorojimas ir integravimas j reportaza buvo atsakingo zurnalistinio reportazo dalis socialiai
svarbia tema. Apeliacinis teismas pripaZino, kad byla buvo piktnaudziavimas procesu, ,,Apache®
zurnalistai patyré turting zalg dél to, kad buvo trukdoma jy profesinei veiklai, taip pat moraling
7ala, nes jie liko netikri dél galutinio sprendimo ir dél to, kad buvo neteisétai uzpultas jy profesinis
veikimas, jskaitant jy gerg varda. Vyriausiajam ,,Apache® redaktoriui ir Zurnalistui taip pat buvo
priteista padidinta 6 000 eury kompensacija uz teisines iSlaidas, atsizvelgiant j Van der Paalo
piktnaudZiavimg apeliacinio proceso metu'®,

Byloje Delfi AS pries Estijg EZTT sprendé, ar internetinio naujieny portalo pripaZinimas
atsakingu uz $meizikiskus vartotojy komentarus pazeidé EZTK 10 straipsnj. Teismas pritaiké trijy
daliy testg ir nustaté, kad nors ,,Delfi* saviraiSkos laisvé buvo apribota, tai buvo nustatyta jstatymo,
sieké teiséto tikslo (reputacijos apsaugos) ir buvo numatoma, atsizvelgiant j ,,Delfi* kontrole
komentary skiltyje'®. Teismas galiausiai nusprendé, kad apribojimas buvo biitinas demokratinéje
visuomengje. Jis pabrézeé, kad ,,Delfi veike kaip leid¢jas, Zinojo apie neteiséty komentary rizika
ir, nepaisant kontrolés mechanizmy, jy nedelsdamas nepasalino. Paskirta sankcija buvo gana
nedidel¢ ir proporcinga. Todél Teismas padaré iSvada, kad 10 straipsnis nebuvo pazeistas,
pabrézdamas saviraiSkos laisvés ir asmeny apsaugos nuo zalingo turinio internete pusiausvyra!¢’.

Kaip dar vieng SLAPP atvejj galime paminéti byla Maroko karalysté pries Ignacio
Cembrero. Sioje byloje Maroko Karalysté pateiké ieskinj pries ispany Zzurnalista Ignacio Cembrero
del pastarojo komentary ir praneSimy, pagristy tarptautiniais tyrimais, kad jis buvo neteiséto
Maroko valdzios institucijy vykdomo $nipinéjimo programy stebéjimo taikinys'S. Zurnalistas

komentavo, jog Mohamedo VI rezimo slaptosios tarnybos atakavo daugiau nei 10 000 mobiliyjy

165 Dirk Voorhoof, ,,Belgian news site Apache acquitted of stalking and breach of privacy in SLAPP-case Antwerp
Court of Appeal condemns applicant civil party for abuse of process*, Iris merlin, Zitiréta 2026 m. balandzio 25 d.,
https://merlin.obs.coe.int/article/9594.

166 European Court of Human Rights, judgment of 16 June 2015, Delfi AS v. Estonia, No. 64569/09“, ECHR, Zifiréta
2025 m. birzelio 3 d., https://hudoc.echr.coe.int/fre#{%22itemid%22:[%22001-155105%22]}.

167 Delfi AS v. Estonia“, Global Freedom of Expression Columbia University, Zitiréta 2026 m. balandZio 25 d.,
https://globalfreedomofexpression.columbia.edu/cases/delfi-as-v-estonia/.

168 Morocco files lawsuit against Spanish journalist over his claims it used Pegasus spyware to surveil him*, European
Centre for Pressand Media Freedm, ziiiréta 2026 m. balandzio 25 d., https://www.mapmf.org/alert/25031; Justin Borg-
Barthe ir Francesca Farrington, Open SLAPP Cases in 2022 and 2023. The Incidence of Strategic Lawsuit Against
Public Participation, and Regulatory Responses in the European Union (Policy Department for Citizens’ Rights and
Constitutional Affairs Directorate-General for Internal Policies, 2023), 31,
https://www.europarl.europa.cu/RegData/etudes/STUD/2023/756468/IPOL_STU(2023)756468 EN.pdf.
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telefony, jskaitant jo telefong. Kreipimusi ] Ispanijos teismga Marokas tesia Zziniasklaidos
specialisty politinio persekiojimo strategijg ir jau ketvirtg karta prie§ Zurnalistg Ignacio Cembrero
tam naudojasi Ispanijos teismais. Nors byloje zala nebuvo jvertinta, ieSkinys rodo, kad buvo
siekiama didelés finansinés kompensacijos!®. Pirmosios instancijos teismas bylg atmeté ir
jpareigojo Maroko Karalyste padengti visas teisines i§laidas. Si byla - akivaizdus SLAPP
pavyzdys, iliustruojantis galios disbalansg bei atgrasomajj poveikj!’.

Byloje Morice pries Pranciizijg EZTT nusprendé, kad pareiskéjo nuteisimas uz $meiztg
buvo neproporcingas jo saviraiskos laisvés apribojimas pagal EZTK 10 straipsnj. Bylos duomenys
atskleidzia, jog nacionaliniai teismai advokata Morice nuteis¢ dé¢l jo spaudoje vieSai pateikty
pareiskimy, kuriuose jis kritikavo teis€jus, nagrin¢jusius rezonansing byla (susijusig su teis¢jo
Borrel mirtimi). Anot Morice, teiséjai elgési Saliskai ir netinkamai vykdé tyrima, t. y. ,.elgesiu,
kuris visi$kai prieStaravo nesaliskumo ir lojalumo principams‘!7!. Teismas pabréze, kad kalboms
viesojo intereso klausimais, ypac¢ susijusioms su teisingumo sistemos veikimu, taikomas aukstas
apsaugos lygis ir kad apribojimy galimybés yra ribotos. Jis taip pat pakartojo skirtumg tarp faktiniy
teiginiy ir vertybiniy vertinimy, pazymedamas, kad reikalavimas jrodyti vertybinius vertinimus
yra nesuderinamas su saviraiSkos laisve. Teismas nustaté, kad Morice teiginiai buvo vertybiniai
vertinimai, pagristi pakankamu faktiniu pagrindu, ir buvo platesnés vieSos diskusijos, o ne
asmeninio iSpuolio dalis!’?. Jis pabrézé, kad net ir santykinai nedidelés sankcijos gali sukelti
»atgrasant] poveikj“, ypa¢ kai dalyvauja teisininkai, atsizvelgiant j jy vaidmenj ginant klientus ir
prisidedant prie vie$y diskusijy. EZTT nusprendé, jog Morice sprendimas uz $meizta buvo
neproporcingas kiSimasis ] jo teis¢ ] saviraiSkos laisve ir todél nebuvo ,.biitinas demokratinéje
visuomeng¢je®, dél kurio buvo pazeistas EZTK 10 straipsnis'’3.

Taigi, uzsienio teismy praktikos analizé leidZia teigti, jog SLAPP sgvokos turinys teismy
praktikoje atsiskleidZia saviraiSkos laisvés, teisés ] reputacijg ir teisés ] teisinga teisma gynimu.
Siy teisiy pazeidimai leidZia identifikuoti SLAPP pobiidzio bylas. Nagrinéta teismy praktika
atskleidzia akivaizdy bylos Saliy galios disbalansg, ilgus ir sudétingus procesus ir dideles
finansines pasekmes. Steel ir Morris pries Jungting Karalyste ir Tolstoy Miloslavsky pries Jungting
Karalyste bylose SLAPP galime atpaZzinti i§ procesinio ir finansinio spaudimo prizmiy - Saliy
nelygybé ir sudétingo proceso nasta, apsunkina galimybe veiksmingai gintis. Bylose Lingens pries

Austrijg ir Morice pries Pranciizijg pabréziama vies$o intereso apsauga ir kritikos ribos, t. y., jog

169 Morocco files lawsuit against Spanish journalist over his claims it used Pegasus spyware to surveil him*, European

Centre for Pressand Media Freedm, zitiréta 2026 m. balandzio 25 d., https://www.mapmf.org/alert/25031.

170 Ibid.

71 Ibid.

172 European Court of Human Rights, judgment of 23 April 2015, Morice v. France, No. 29369/10“, ECHR, Ziiiréta
2026 m. balandzio 25 d., https://hudoc.echr.coe.int/eng#{%22itemid%22:[%22001-154265%22]}.

173 Morice v. France®, Global Freedom of Expression Columbia University, zifiréta 2026 m. balandzio 25 d.,
https://globalfreedomofexpression.columbia.edu/cases/morice-v-france/.
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kritika vieSojo intereso klausimais, ypa¢ susijusi su politika ar teisingumo sistema, turi biti
saugoma net ir tada, kai ji yra astri ar nepatogi. Byloje OOO Memo pries Rusijg jau randame
SLAPP reiSkinio identifikavimg ir akcentavima, jog valstybés institucijy inicijuoti ieSkiniai pries
ziniasklaidg gali kelti grésme¢ demokratijai. Belgijos ,,Apache* byla ar Maroko Karalystés gincas
su zurnalistu atskleidzia, jog bylin¢jimosi procesas tampa spaudimo Ziniasklaidai jrankiu. Kaip
matome, nors byly faktinés aplinkybés yra skirtingos, jas vienija bendri poZymiai - galios
disbalansas, neproporcingos priemongs ir rizika, kad teisminiai procesai bus naudojami siekiant
slopinti viesg kritika.

Lietuvos teismy praktika, susijusi su SLAPP bylomis, néra gausi, taciau tokios bylos
,hagrinéjamos tiek Zemesnés instancijos, tiek apeliacinés instancijos teismuose“!’4, 0 2026 m.
svarbi nutartis priimta ir LAT.

Klaipédos apylinkés teisme nagrinéta civiliné byla Nr. e2-15-1112/2024, kurios ieSkovai
V. S. ir UAB ,,Statega“ prasé ,,pripazinti , kad atsakovai UAB ,,15min* ir S.C. paskleidé tikrovés
neatitinkancia, [...] ieSkovy V. S. garbe¢ ir orumg ,UAB ,,Statega* dalykine reputacijg zeidziancig
informacijg [...]*!”. IesSkovai prasé paneigti daugybe konkreciy teiginiy, pasalinti publikacijas,
atsipraSyti dé¢l V. S. atvaizdo naudojimo koliazuose, taikyti ,.teis¢ biiti pamirStam®, paSalinti ir
uzsienio portaluose publikuotus tekstus, taip pat priteisti neturting zalg. IeSkovy pozicija buvo
grindZziama tuo, kad publikacijos buvo tendencingos, paremtos nepatikimais ar net galimai
suklastotais dokumentais, o jy tikslas buvo diskredituoti ieSkovus ir suformuoti jspiidj apie jy
tariamus ryS$ius su Pusiaujo Gvinéjos rezimu, pinigy plovimu, ginkly prekyba ir kitomis galimai
neteisétomis veikomis. Sioje byloje atsakovai savo pozicija grindé tuo, kad publikacijos buvo
teisétos tiriamosios Zurnalistikos rezultatas ir turéjo faktinj pagrinda. Jie pabréze¢, kad ,,[...] visi
ieSkovy nurodyti teiginiai [...] atitinka tikrove ir buvo padaryti remiantis objektyviais

duomenimis*!7°

, 0 dalis jy ,,yra ne faktai, o nuomon¢*. Atsakovai nurode¢, jog straipsniuose buvo
siekiama pateikti ir ieSkovy pozicijg, taciau ,,V. S. [...] atsisaké kalbéti“!”’. Atsakovai teige, kad
reikalavimai paSalinti publikacijas ir taikyti ,,teis¢ biiti pamirStam* yra nepagristi, nes ,,Lietuvos
Respublika nustaté teisés buti pamirStam i§imtj Ziniasklaidos atzvilgiu®, o ,,visuomenés teisé Zinoti
informacija [...] yra svarbesné“!78. Kartu atsakovas S. C. aiskiai nurod¢, kad ieskinys turi SLAPP

pozymiy: ieSkovai ,siekia persekioti zurnalista uz jo profesinés pareigos atlikima®, o jy

174  SLAPP ieskiniai: teismo vaidmuo saugant asmeny teis¢ reik$ti nuomoneg ir dalyvauti vieSajame gyvenime*, LAT,

zitréta 2026 m. balandzio 25 d., https://www.lat.lt/naujienos/slapp-ieskiniai-teismo-vaidmuo-saugant-asmenu-teise-
reiksti-nuomone-ir-dalyvauti-viesajame-gyvenime/1960.

175 Klaipédos apylinkés teismo 2024 m. vasario 12 d. sprendimas civilinéje byloje Nr. €2-15-1112/2024%, Liteko,
ziuréta 2026 m. balandzio 25 d., https:/liteko.teismai.lt/viesasprendimupaieska/tekstas.aspx?id=3¢921c9f-0d 18-
4722-8dfe-543dac081472.
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177 Ibid.

178 Ibid.
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reikalavimai yra ,,orientuoti ] [...] reputacijos diskreditavimg ir galéty lemti organizacijos
paralyziavima“!”®, Teismas nenustaté, jog atsakovy publikacijos ,,[...] pazeidé ieSkovy garbe,
orumg ar dalykin¢ reputacija”, ir nebuvo pagrindo taikyti ,teisés biiti pamirStam* ar Salinti
publikacijas“!8°. Nors $ig bylg teismas sprendé kaip garbés ir orumo bei dalykinés reputacijos
gin¢a, pagal savo pobudj ji gali buti laikoma SLAPP pavyzdziu, kadangi civilinis procesas
naudojamas kaip priemone daryti spaudimg vie$ojo intereso informacija skelbiantiems asmenims.

Civilinés bylos Nr. €2-651-912/2024 duomenimis UAB ,JCOR* pareiské ieskinj
keturiems atsakovams - trims advokatams ir buvusiam Energetikos ministerijos kancleriui - ir
prase priteisti 7 264 900 Eur zalos atlyginima. Ieskové teigé, kad atsakovai, ,,nuslépé nuo Lietuvos
Respublikos Vyriausybés esmin¢ informacija, gavo jos sutikimg ir kitoje civilinéje byloje
valstybés vardu pareiSké nepagristg ieSkinj UAB , JCOR““!8! o dél to bendrové patyré ,,reputacine
Zala ir kitus nuostolius*“!8?. Atsakovai savo ruoztu tvirtino, kad toks ieSkinys yra SLAPP, nes juo
siekiama ,,pakenkti atsakovy vykdomai veiklai, [...] atgrasyti atsakovus nuo $ios profesinés veiklos
[...] ir atkerSyti atsakovams uZ jy profesiniy advokato ar valstybés tarnautojo pareigy vykdyma*!83.
Vis délto nei pirmosios, nei apeliacinés instancijos teismas su tuo nesutiko. Lietuvos apeliacinis
teismas pabrézé, kad apeliantai ,,nevykdo visuomeneés informavimo ar kitokios su vie$ojo intereso
tenkinimu ar gynimu susijusios veiklos®, todel ieSkovés ieskinys ,,nelaikytinas SLAPP ieSkiniu
CPK 951 straipsnio prasme“!®4. Teismas taip pat pazyméjo, kad nors direktyvoje apsauga tam
tikrais atvejais gali biiti taikoma ir teisininkams, tai galioja tik tada, kai jie remia asmenis, kuriems
,gresia SLAPP“185 o §iuo atveju ,,apelianty veikla nelaikytina visuomenés dalyvavimo veikla, o
valstybé - asmeniu, kuriam gresia SLAPP“!3¢, Be to, teismas atmeté argumentg dél butino galios
disbalanso, pazymédamas, kad nors didelé reikalavimo suma ,,galéty buti SLAPP ieSkinio
pozymiu“!¥7, byloje néra duomeny, kad tai buty sutrikde atsakovy veiklg ar apriboje¢ jy galimybes
gintis.

Civilingje byloje Nr. €2S-1328-794/2024 buvo sprendziama ar UAB ,,Evecon® ieskinys
pries asociacija ,,Krastovaizdis* ir jos prezidentg T. B. dél dalykinés reputacijos gynimo i8 tikryjy

buvo teisétas reputacijos gynimas, ar strateginis ieskinys, kuriuo siekta nutildyti visuomening

179 Klaipédos apylinkés teismo 2024 m. vasario 12 d. sprendimas civilinéje byloje Nr. e2-15-1112/2024*, supra note,
175.

130 1hid.

181 Lietuvos apeliacinio teismo 2024 m. lapkri¢io 21 d. nutartis civilinéje byloje Nr. €2-651-912/2024*, Liteko,
ziiréta 2026 m. balandzio 25 d., https://liteko.teismai.lt/viesasprendimupaieska/tekstas.aspx?id=7b4fe004-a0ee-
4014-8a5¢c-cc66¢dc29119.
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kritikg dél planuojamo véjo elektriniy parko. Ieskové tvirtino, kad atsakovai ,,viesai skleidzia itin
neigiamg ir melaginga informacija apie ieSkovés vykdoma projekta, [...] todél prasé pripazinti
duomenis neatitinkanciais tikrovés, juos paneigti ir solidariai priteisti 50 000 Eur neturtinés
Zalos“!®8, Atsakovai savo ruoztu aiskino, kad iekinys pateiktas biitent tada, kai jie turéjo teise
teikti pastabas dél poveikio aplinkai vertinimo ataskaitos, todél juo ,,siekiama jbauginti ir nutildyti
atsakovus“!®. Pirmosios instancijos teismas su tuo sutiko ir ieSkinj paliko nenagrinéta kaip
SLAPP. Teismas pabrézé, kad asociacija veikia aplinkosaugos srityje, taigi jos veikla susijusi su
vieSuoju interesu, o ieSkinys ,,pareikStas iSimtinai dél atsakovés asociacijos ,,KraStovaizdis‘
vykdomos veiklos“!®°, Teismas taip pat akcentavo, kad ieSkové reikalavo ,tokio pobiidzio
gincuose iSskirtinai didelj neturtinés zalos atlyginimg*, kad ieSkinys pareikstas ir T. B. asmeniskai,
nors jis veiké kaip asociacijos prezidentas, ir kad ieSkinio pateikimo laikas sutapo su PAV
procedira, todél buvo pagrindas manyti, jog juo siekta ,atgrasyti atsakovus nuo tolesnés
visuomeninés veiklos“!®!. Apeliacinés instancijos teismas $ig nutartj paliko nepakeistg ir pabrézé,
jog ,,LR CPK 95! str. 3 d. iSvardyti pozymiai néra privalomi visi kartu, nes jstatymas leidzia
atsizvelgti ir j kitas reikSmingas aplinkybes*“!®2. Pirmosios instancijos teismas turéjo pakankamg
pagrindg konstatuoti, jog byla buvo SLAPP, kadangi ,,[...] ieSkinys pateiktas strategiSkai jautriu
momentu, reikalauta neproporcingos 50 000 Eur sumos, T. B. be pagrindo patrauktas kaip fizinis

asmuo*!?3

, o trijy advokaty pasitelkimas irgi galé¢jo veikti kaip spaudimo priemoné. Taigi
»Evecon® kreipimasis nebuvo vien reputacijos gynimas, o turéjo ir atgrasymo bei spaudimo
poZymiy visuomenininkams, kritikuojantiems projekta.

LAT nagrin¢jo byla Nr. e3K-3-43-469/2026, kurioje buvo sprendziama, ar UAB ,,SKR
Baltic* ieSkinys prie§s UAB ,,Delfi* d¢l 2022 m. geguZzés 30 d. publikacijos buvo teisétas dalykinés
reputacijos gynimas, ar vis delto strateginis ieskinys, kuriuo siekta spausti ziniasklaidg ir atgrasyti
Ja nuo tolesnio visuomenés informavimo. leSkové praSé pripazinti straipsnyje paskelbtus teiginius
neatitinkanciais tikroves, jpareigoti juos paneigti ir priteisti 10 000 Eur Zalos atlyginimg. Pirmosios
ir apeliacinés instancijos teismai §j ieSkinj laik¢é SLAPP, nes jis buvo pareikStas i§ esmes dél
,Delfi” vykdomos visuomenés informavimo veiklos apie didelés vertés valstybinj Zemés sklypa,

o pats ieskinys, teismy vertinimu, kiiré spaudimg redakcijai ir zurnalistui'*. Buvo akcentuota, kad

188 _Vilniaus apygardos teismo 2024 m. birzelio 13 d. nutartis civilinéje byloje Nr. €2S-1328-794/2024%, Liteko,
ziiréta 2026 m. balandzio 25 d., https://liteko.teismai.lt/viesasprendimupaieska/tekstas.aspx?id=70640104-fab0-
4416-926¢c-e5062a512¢36.
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ieskinys pateiktas praé¢jus daugiau kaip dvejiems metams po publikacijos, dalis teiginiy jau buvo
nagrinéti ankstesné¢je byloje, ieSkové anksciau reiSké pretenzijas dél publikacijy turinio ir mégino
daryti jtakg tam, kaip turi biiti skelbiama informacija. D¢l to teismai padaré i§vada, kad ieSkiniu
siekta ne vien ginti reputacija, bet ,,[...] bausti, siekti apriboti visuomenés informavima, atgrasyti
nuo tolesnio doméjimosi valstybinés Zemés sklypo likimu*“!®’. Kasacinis teismas $io poziiirio
nepakeité. Jis iSaiSkino, kad CPK 95' straipsnio 3 dalyje pateiktas ne baigtinis, o pavyzdinis
SLAPP pozymiy sarasas, todél nebiitina nustatyti visy galimy kriterijy i$ karto. LAT pabrézé, kad
Sis institutas turi biiti aiSkinamas Europos Sajungos teisés kontekste ir skirtas apsaugoti zurnalistus
bei kitus vieSojo intereso klausimais veikian¢ius asmenis nuo byly, kuriomis siekiama juos
jbauginti ar nutildyti. Taigi bylos esmé ir galutiné iSvada tokia - teismas pripaZino, kad ,,SKR
Baltic* ieskinys prie$ ,,Delfi” buvo neleistinas SLAPP pobiidzio ieskinys, todél jo palikimas
nenagrinéto buvo teisétas.

Apzvelgta teismy praktika leidzia pazymétina, jog ,byla nagrinéjantis teismas
[spresdamas apie pareikstas ieSkinys yra piktnaudziaujamojo pobiidzio] vertinta visumag
reikSmingy aplinkybiy: tiek tiesiogiai jstatyme nustatytus poZymius (ieSkinyje pareiksto
reikalavimo ar jo dalies neproporcinguma, perteklinj ar nepagrista pobudj, jskaitant pernelyg
didele ginco dalyko verte; tai, kad ieSkovas ar su juo susij¢ asmenys dél panasiy reikalavimy yra
inicijave keleta byly; ieSkovo ar ieskovo atstovy vykdoma bauginima, priekabiavimg ar grasinimus
iki proceso ar jo metu, taip pat ieSkovo elgesj panaSiose ar tuo paciu metu nagrinéjamose bylose;
nes3gziningg naudojimasi procesinémis teisémis, kt., tiek kitas reikSmingas aplinkybes, kuriy
visuma patvirtina, kad ieSkinys yra piktnaudZiaujamojo pobudzio“!®®.

Taigi, galime daryti iSvada, jog Lietuvos teismy praktika, susijusi su SLAPP bylomis,
néra gausi, tac¢iau SLAPP ieskiniy pagrindu kylancios bylos atpaZjstamos ir vertinamos nuosekliai.
Teismai geba atskirti tikrg reputacijos gynimg nuo bandymy daryti spaudimg ziniasklaidai ar
visuomeneés veikéjams. Analizuotos bylos atskleidzia, jog lemiama reikSme turi ne pats ieskinio
pavadinimas, o jo tikslas, kontekstas ir poveikis, t. y. jei ieSkiniu siekiama jbauginti, nutildyti ar
atgrasyti nuo dalyvavimo vieSajame gyvenime, jis gali biiti latkomas SLAPP, taciau kai gincas
kyla tik i§ privaciy santykiy ir yra nesusij¢s su vieSuoju interesu, tokia kvalifikacija netaikoma.
Lietuvos teismy praktikoje taikomi SLAPP atpazinimo kriterijai i§ esmés sutampa su tarptautinéje
praktikoje iSskiriamais SLAPP pozymiais - galios disbalansu, neproporcingais reikalavimais,
proceso naudojimu kaip atgrasymo priemone ir vie$ojo intereso dimensija. Taciau dél santykinai

naujo teisinio reguliavimo ir dar besiformuojancios praktikos islicka tam tikras neapibréztumas,

195 Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo 2026 m. kovo 5 d. nutartis civilinéje byloje Nr. e3K-3-43-469/2026, supra note,
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todél tolesnis nuoseklus teismy praktikos vystymas yra biitinas siekiant uztikrinti veiksminga

apsauga nuo piktnaudZiavimo procesu.
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3. SLAPP REISKINIO PREVENCIJOS PROBLEMATIKA LIETUVOS CIVILINIAME
PROCESE

SALPP ieskinius pasitelkia jmonés ir verslininkai bei politikai ir valstybés pareigiinai
siekdami jbauginti kritiSkus pavieniy zurnalisty, Ziniasklaidos jmoniy, aktyvisty ir NVO dél jy
atliekamy tyrimy, susijusiy su korupcija, aplinkosaugos problemomis, vyriausybés veiksmais,
sveikatos politika ir piktnaudziavimo valdzia tyrimais. Nuo 2010 m. Europoje buvo uzfiksuota i$
viso 1303 SLAPP atvejai, o vien 2024 m. uZregistruoti 167 nauji atvejai - tai Siek tiek daugiau,

palyginti su 166 atvejais ankstesniais metais'®’

. Galime manyti, jog SLAPP ieskiniy skaiciaus
augimas parodo, jog esamos apsaugos priemonés néra pakankamos. Atsizvelgiant | tai, §io
skyriaus poskyriuose analizuojant teismy praktika bus siekiama nustatyti kaip teismai atpazjsta
SLAPP, kaip Lietuvos teismy praktika, susijusi su SLAPP bylomis, atitinka tarptautinius
saviraiSkos laisvés ir Zzmogaus teisiy apsaugos standartus. Taip pat vertinami anti - SLAPP

direktyvos ir LR CPK pakeitimy jgyvendinimo i$Stkiai.

3.1. Anti-SLAPP procediiros taikymo ypatumai ir problematika

Kalbédami apie SLAPP reiskinj Lietuvos civiliniame procese, kalbame ne vien apie
doktrining ar teoring problemg. Kovai su Siuo reiSkiniu yra numatytas specialus mechanizmas,
kuris jtvirtintas LR CPK 95! str. ,,piktnaudZiavimas procesinémis teisémis siekiant pakenkti
atsakovo vykdomai veiklai“!®®, Sutinkamai su LAT, minétame straipsnyje jtvirtintas ,,institutas
atitinka Europos Sajungos ir tarptautinés teisés strateginio pobiidzio ieskiniy del visuomenés
dalyvavimo (SLAPP) instituta“!®®. Tai reiskia, jog Lietuvos teiséje SLAPP reiskinys yra
pripazjstamas jstatymiskai, kas savaime reiSkia ir pripazinima, jog ieSkiniai pasitelkiami ne tik
pazeisty teisiy gynimui.

Sutinkamai su LR CPK 95" str., galime i$skirti pagrindinius anti - SLAPP procediiros
etapus:

1. PraSymg taikyti LR CPK 95' str. 2 d. numatyta procediira, ,,siekiant akivaizdziai
nepagrijsto ieSkinio ankstyvo atmetimo*. Atsakovas, manydamas, kad ,,[...] ieSkovas nesgZiningai
pareiske akivaizdZziai nepagrista ieskinj dél to, kad jis uzsiima visuomenés dalyvavimo vieSojo

intereso klausimais veikla [...] turi teis¢ atsiliepime ] ieSkinj arba kitame procesiniame dokumente

197 CASE Report 2025: SLAPPs still on the rise across Europe*, Blueprint For Free Speech, Ziaréta 2026 m. balandzio
26 d., https://www.blueprintforfreespeech.net/en/news/case-report-2025-slapps-continue-to-increase-across-europe.
198 Lietuvos Respublikos civilinio proceso kodeksas®, supra note, 17: 95! str.

199 Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo 2026 m. kovo 5 d. nutartis civilinéje byloje Nr. e3K-3-43-469/2026, supra note,
133.
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iki bylos nagrinéjimo i§ esmeés pradzios pateikti teismui praSyma taikyti LR CPK 95! str. 2 d.
numatytg procediirg® .

2. Gavgs atsakovo prasSyma, teismas preliminariai jvertina jo pagrjstuma. Jeigu teismas
preliminariai jsitikina praSymo pagrijstumu, jis ne véliau kaip per tris darbo dienas persiuncia
praSymo kopijg ieSkovui ir jpareigoja jj per keturiolika dieny pateikti atsikirtimus bei tikétinai
pagristi savo ieskinio reikalavima, pateikiant atitinkamus jrodymus .

3. Jeigu ieskovas nepateikia atsikirtimy arba teismas, jvertings ieSkovo pateiktus
argumentus ir jrodymus, preliminariai nustato, kad ieSkinys galéjo biiti nesaziningai pareikstas dél
atsakovo vykdomos visuomenés dalyvavimo veiklos, teismas priima nutartj nagrinéti byla LR
CPK 95! str. 4 d. nustatyta tvarka.

Si procedira taikoma tiek nacionalinéms, tiek tarptautinems byloms. Jstatymy leidéjas
nurodé, kad dauguma atitinkamy savoky (pvz., ,,visuomenés dalyvavimas“ arba ,vieSasis
interesas‘) taikomos atsizvelgiant  ES teisés akty igyvendinimo jstatyma, kuriuo perkeliamos anti
- SLAPP direktyvos nuostatos>®.

Nors formaliai anti — SLAPP procedira yra sulygta LR CPK 95! str. praktikoje
susiduriama su §ioje normoje taikomy sgvoky vertinimo problema, ko pasekoje $ig procedira
siekia taikyti tokios teisés neturintys subjektai. Pavyzdziui, Vilniaus apygardos teismo civilin¢je
byloje Nr. e2-2087-779/2024 atsakové UAB ,Belor* nurod¢, jog ,,[...] ieSkove, veikdama
nesgziningai, pareiské akivaizdziai nepagrista ieSkinj atsakovei, tokiu biidu siekdama jbauginti ir
nutildyti atsakove, pakenkti jos vykdomai su vieSojo intereso tenkinimu ir gynimu susijusiai
veiklai, t. y. siekiui ginti kreditoriy teises, uztikrinti bankroto proceso teis¢tumg ir bendrovés

nemokumo administratoriaus teisétg veikimag‘?%!

. Atsizvelgiant ] tai ieSkin] buvo praSoma
kvalifikuoti kaip strateginj dél visuomenés dalyvavimo LR CPK 95! str. pagrindu ir palikti
nenagrinétu. Teismas byloje nurodé, jog Siuo atveju pagrindo taikyti LR CPK 95! str. néra, kadangi
atsakovas ,,[...] néra asmuo, uzsiimantis visuomenés informavimo veikla, [...] néra zurnalistas,
leidéjas, ziniasklaidos organizacija, praneS¢jas ar zZmogaus teisiy gyn¢jas, [...] néra pilietineés
visuomenés organizacija, NVO, profesiné sajunga, menininkas, tyréjas ar akademinés

bendruomenés narys, [...] nevykdo jokios su vieSojo intereso tenkinimu ar gynimu susijusios

veiklos“2?2, Siuo atveju SLAPP procediirg atsisakyta taikyti, kadangi byloje nebuvo jokiy SLAPP
pozymiy.

200 Artur Dorzinkevi€ ir Ana Kiknadze, ,, Transposition of Anti-SLAPP Directive in Lithuania: Key Procedural
Changes and Challenges*, EAPIL, zitiréta 2026 m. geguzés 17 d., https://eapil.org/2026/03/20/transposition-of-anti-
slapp-directive-in-lithuania-key-procedural-changes-and-challenges/

201 Vilniaus apygardos teismo 2024 m. lapkri¢io 27 d. sprendimas civilinéje byloje Nr. €2-2087-779/2024¢, Liteko,
zitréta 2026 m. balandzio 25 d., https://liteko.teismai.lt/viesasprendimupaieska/tekstas.aspx?id=1eb2e38e-f3ee-4247-
91b5-2¢324dcbb8ac.
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Vilniaus regiono apylinkés teismo byloje Nr. e2-12-1141/2022 ieSkovas M. (M.) D. gyné
savo garbe ir orumag, dél atsakovo A. N. dél komentary ir atsiliepimy, paskelbty rekvizitai.lt ir
15min.It, kuriuose atsakovas kritikavo ieSkovo vadovaujamos UAB ,,Minsko 7 veiklg dé¢l lietaus
nuoteky problemos ir sklypy uZliejimo?®*. Komentarus ieSkovas prasé¢ pripaZinti neteisétais, juos
paSalinti ir priteisti 2 000 Eur neturtinés Zalos. Teismas ieSkinj atmeté, kadangi ginco pasisakymai
i§ esmés buvo atsakovo nuomong, o ne tikrinamos zinios, nes jie buvo paskelbti komentary ir
atsiliepimy skiltyse, iSreiSké susirtipinimg realia, vieSai aptarta problema ir turé¢jo pakankama
faktinj pagrindg?®*. Nors teismas formaliai nepripaZino bylos kaip SLAPP, ieskinys buvo
pareikstas nesgziningai ir faktiskai sieké apriboti atsakovo saviraiskos laisve, todél turéjo SLAPP
biidingy poZymiy.

Klaipédos apygardos teismo buvo nagrin¢jama byla Nr. e2S-444-459/2026, kurioje
atsakove pateiké apeliacinj skundg motyvuodama tuo, kad teismas ignoravo jos pateiktus
jrodymus, netinkamai vertino aplinkybes ir ieSkinio nevertino kaip SLAPP, nors jis atitinka LR
CPK 95! str. Apeliacinés instancijos teismas konstatavo, jog ,,[...] siekiant taikyti LR CPK 95" str.
numatytas procediras, su vieSuoju interesu susijusi veikla turi biti aiSkinama platesniame
kontekste [...] - kaip veikla, daranti reikSminga poveikj visuomenei ar jos pagrindinéms teiséms ir
dél kurios egzistuoja teisétas visuomenés interesas gauti informacija, [...] orientuota i visuomeneés
informavima ar vieSojo intereso gynima, o ne ] privaciy asmeny tarpusavio konflikty sprendimg ar
asmeniniy interesy gynimg“?%. Bylos duomenys atkleidZia, jog apelianté néra ,,[...]Jprofesionali
zurnalisté ar visuomenés informavimo priemoniy vieSosios informacijos rengé¢ja [...] ji nevykdo
visuomenés informavimo veiklos ar kitaip dalyvauja vieSojo intereso gynimo procese*?%,
Informacijos apie ieSkove vieSinimas ,,[...]neleidZia daryti iSvados, kad tokia veikla yra susijusi su

«207 Bylos

visuomenés informavimu ar vieSojo intereso gynimu LR CPK 95' str. prasme
kontekstas atskleidzia, jog tai privaciy asmeny konfliktas - informacija skleista privataus konflikto
kontekste, o ne informacija, kuri gali daryti poveikj visuomenei. Atsizvelgiant j tai, apeliacinis
teismas pirmosios instancijos teismo nutart palikti nepakeistg.

Analogiska situacija galime jZvelgti Kauno apygardos teismo civilingje byloje Nr. e2S-
340-413/2026. Byla yra skolos priteisimo pobiidzio, taciau atsakové band¢ jrodyti, jog ,,ieSkové

pries ji vykdo persekiojima, nes siekia i§ atsakovo prisiteisti jvairias sumas ir kitose bylose®, todél

203 Vilniaus regiono apylinkés teismo 2022 m. vasario 1 d. sprendimas civilinéje byloje Nr. e2-12-1141/2022¢,
Liteko, zitiréta 2026 m. balandzio 25 d., https://liteko.teismai.lt/viesasprendimupaieska/tekstas.aspx?id=a0336463-
2116-492d-9857-706¢8¢9ca2d6.

204 Ibid.

205 Klaipédos apygardos teismo 2026 m. kovo 26 d. nutartis civilinéje byloje Nr. €2S-444-459/2026%, Liteko, ziliréta
2026 m. balandzio 25 d., https://liteko.teismai.lt/viesasprendimupaieska/tekstas.aspx?id=59efdb0b-0d51-4ee5-9b97-
90bac5bc86b7.
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,jis jauciasi persekiojamas valdzios institucijy*?°®

. Apeliacinés instancijos teismas pirmosios
instancijos teismo nutartj palikti nepakeista motyvuodamas tuo, kad ,,ieSkinio reikalavimai yra
kildinami i§ [...] prievoliniy teisiniy santykiy*?%, todél ,,néra jokio pagrindo pripazinti, kad
ieSkinys [...] pareikstas dél atsakovo vykdomos visuomenés informavimo [...] veiklos“?!0,

Pateikti pavyzdziai atskleidzia, jog LR CPK 95! str. vartojamos sgvokos ,,visuomenés
dalyvavimas®, ,akivaizdziai nepagristas ieSkinys“ ir ,nesaziningai pareikStas ieSkinys* yra
grindziamos teismo atlieckamu individualiu kiekvienos bylos aplinkybiy vertinimu. Dél S$ios
priezasties teismui kiekvienu atveju tenka nustatyti, ar konkretus gin¢as patenka j LR CPK 95! str.
taikymo sritj, atsizvelgiant j byloje esanc¢ig informacijg ir pateiktus jrodymus.

LR CPK 95! str. nustatyta anti - SLAPP procedira yra aiski, tatiau jos taikymas -
sudétingas. Anti - SLAPP procediiros taikymo sudétingumas pasireiskia tuo, jog ,,[...]
piktnaudziavimas procesinémis teisémis, siekiant pakenkti atsakovo vykdomai veiklai turi buti
nustatytas pradinéje civilinio proceso stadijoje, t. y. kai civilinés bylos nagrin¢jimas i§ esmés dar
néra prasidéjes‘?!!. Jprastai piktnaudziavimas procesinémis teisémis gali biiti nustatytas civilinés
bylos nagrinéjimo metu iki ,,[...] bylos iSnagrin¢jimo, kuris pasibaigia baigiamuoju teismo

procesiniu sprendimu dél ginco esmés‘?!?

. »Asmens procesinio elgesio patikra sgziningumo
aspektu galima iki bylos dél ginfo esmés iSsprendimo*?!®, taiau anti - SLAPP procediiros
taikymas reiskia, jog piktnaudziavimas procesinémis teisémis, siekiant pakenkti atsakovo
vykdomai veiklai turi buti nustatytas dar iki faktinio bylos nagrinéjimo teisme. Teismas tik
preliminariai, remdamasis atsakovo pateiktu prasymu, o véliau ir ieSkovo pateiktais atsikirtimas ir
jrodymais, gali jvertinti ar pateiktas ieSkinys yra SLAPP pobudzio. Dél to praktikoje kyla poreikis
uztikrinti pusiausvyrg tarp operatyvios apsaugos nuo SLAPP ieskiniy ir ieSkovo teisés ] teisingg
procesa.

Anti — SLAPP procediiros taikymas neiSvengiamai reikalauja aktyvaus teismo vertinimo

bei diskrecijos. Teismas kiekvienu konkreciu atveju turi nustatyti, ar ,, [...] ieSkinys reiSkiamas

siekiant apginti pazZeistas teises, [...] ar procesas naudojamas kaip spaudimo priemoné pries§

208 Kauno apygardos teismo 2026 m. vasario 24 d. nutartis civilinéje byloje Nr. €2S-340-413/2026%, Liteko, Zidréta
2026 m. balandzio 25 d., https://liteko.teismai.lt/viesasprendimupaieska/tekstas.aspx?id=f3a13d79-f58b-41a6-bef2-
806da49377cc.

299 Ibid.

210 1pid.

211 Liudvika Meskauskaité, ,,Anti SLAPP procediira: naujovés ir perspektyvos (1 dalis)“, TeiséPro, zidiréta 2026 m.
balandzio 26 d., https://www.teise.pro/index.php/2024/09/05/1-meskauskaite-anti-slapp-procedura-naujoves-ir-
perspektyvos-1-dalis/.

212 Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo 2003 m. kovo 3 d. nutartis civilinéje byloje Nr. €3K-3-15-421/2023, LAT, Zidréta
2026 m. balandzio 25 d. https:/www.lat.lt/It/doclib/27wi8y9jrscxrzww4dgerc7pspnrdtva; ,ISnagrinéta byla dél
piktnaudziavimo procesinémis teisémis priverstinio akcijy pardavimo byloje*, LAT, zioiréta 2026 m. balandzio 26 d.,
https://www.lat.lt/naujienos/isnagrineta-byla-del-piktnaudziavimo-procesinemis-teisemis-priverstinio-akciju-
pardavimo-byloje/1347.

213 Lietuvos Aukséiausiojo Teismo 2003 m. kovo 3 d. nutartis civilinéje byloje Nr. e3K-3-15-421/2023%, op. cit.
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visuomenés dalyvavimo veiklg vykdantj asmenj?'*. Nors anti-SLAPP instituto taikymo praktika
Lietuvoje jau formuojasi, vienodi $ios procediros taikymo kriterijai ir jy ribos vis dar plétojami
teismy praktikoje. Dél to praktikoje gali pasitaikyti nevienodas anti-SLAPP procediiros taikymas.

Anti - SLAPP procediiros taikymas pagal LR CPK 95! str. nesukelia automatinio ieSkinio
palikimo nenagrinétu padariniy. PrieSingai, §1 procedira lemia greitesnj bylos nagrin€jimg ir
suteikia teismui galimybe operatyviai jvertinti, ar ieSkinys néra pareikStas piktnaudziaujant
procesu dél atsakovo vykdomos visuomenés dalyvavimo veiklos. Vis délto ieSkovui tokioje
proceso stadijoje taikomi grieztesni reikalavimai pagristi savo reikalavimus bei pateikti juos
pagrindziancius jrodymus.

Taigi, anti - SLAPP procediiros taikymas praktikoje kelia tam tikry teisiniy ir procesiniy
i8Sukiy. Teismy praktika atskleidzia, kad LR CPK 95' str. vartojamos sgvokos yra vertinamojo
pobiidzio, todél kiekvienu konkreciu atveju teismui tenka individualiai nustatyti, ar gincas i$ tiesy
susijes su visuomenés dalyvavimo veikla bei ar ieskinys turi piktnaudziaujamojo pobtudzio
pozymiy. Be to, anti - SLAPP procediiros taikymas reikalauja jau ankstyvoje proceso stadijoje
preliminariai jvertinti galimg piktnaudziavima procesinémis teisémis, nors bylos nagrinéjimas i$
esmés dar néra pradétas ir néra surinkta visa jrodymy visuma. D¢l to praktikoje kyla poreikis
uztikrinti pusiausvyrg tarp operatyvios apsaugos nuo SLAPP ieskiniy ir ieSkovo teisés i teisinga
procesa. Nors anti - SLAPP instituto taikymo praktika Lietuvoje formuojasi, vienodi S$ios
procediiros taikymo kriterijai ir jy ribos vis dar plétojami teismy praktikoje, todél praktikoje galimi

nevienodi SLAPP atvejy vertinimai.

3.2. ES anti-SLAPP direktyvos perkélimo j Lietuvos civilinj procesa isSukiai

Su tikslu i nacionaliné teis¢ perkelti anti - SLAPP direktyvos nuostatas, nuo 2026 m.
geguzés 7 d. jsigaliojo LR CPK pakeitimai. 3 lenteléje pateikiami esminiai LR CPK 95! str.

pasikeitimai.

3 lentelé. ES SLAPP direktyvos nuostaty jtvirtinimas LR CPK?!°

LR CPK iki 2026-05-06 LR CPK po 2026-05-07
SLAPP samprata | ,, [... JieSkovas nesaziningai pareiske | ,,[...] ieSkovas nesgziningai pareiske
nepagrista  ieskinj siekdamas | akivaizdziai nepagrijsta ieskinj [...] dél to,
pakenkti atsakovo vykdomai [...] | kad jis uzsiima visuomenés dalyvavimo
veiklai ar atgrasyti®. [...] veikla®.

214 Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo 2026 m. kovo 5 d. nutartis civilinéje byloje Nr. €3K-3-43-469/2026%, supra note,
133.

215 Lietuvos Respublikos civilinio proceso kodeksas®, supra note, 17: 95' str.; ,Lietuvos Respublikos civilinio
proceso kodekso 95, 95-1, 142 straipsniy pakeitimo ir Kodekso papildymo priedu jstatymas®, TAR, zitiréta 2026 m.
balandZio 26 d., https://www.e-tar.lt/portal/lt/legal Act/f63377a2e55e11f08918eladc7c5blec.
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LR CPK iki 2026-05-06

LR CPK po 2026-05-07

Ankstyvas
vertinimas

Atsakovas gali praSyti taikyti
procediirg.

,»prasyma taikyti [...Jprocediira, siekiant
akivaizdziai nepagrijsto ieskinio ankstyvo
atmetimo*.

Irodinéjimo nasta

»l...] pateikti atsikirtimus [...] jei
tokie jrodymai nebuvo pateikti®.

»l...] tikétinai pagrijsti savo iesSkinio

reikalavimg ir pateikti jrodymus*.

Proceso pasekmeés | ,[...] ieskinys paliekamas | IS esmés iSlaikoma ta pati pasekmé, bet
nenagrinétas®. procediira detalizuota ir pagreitinta.
Terminai Nera aiskiai struktiiruoti visam | »l--] ne véliau kaip per keturiolika dieny
procesui. [...] pateikti atsikirtimus®;
».-.|byla turi buiti iSnagrinéta ne véliau
kaip per trisdesimt dieny“.
Teismo vaidmuo Remiasi Saliy pateiktais | ,,[...] teismas turi teis¢ savo iniciatyva
duomenimis. rinkti jrodymus*.

Ribota, bendros taisyklés. »l.--] teismas turi teis¢ jpareigoti [...]
sumokéti uzstata galimy [...] iSlaidy

atlyginimui‘.

Finansiné apsauga

SLAPP pozymiuy solee] atsizvelgia I [...] | »[...] atsizvelgia i [...] piktnaudziaujamojo
vertinimas neproporcinguma, perteklinj pobudj | pobuidzio [...] pozymius [...] ir Kkitas
[...] ir kitas reikSmingas | reikSmingas aplinkybes®.
aplinkybes*.

3 lenteléje pateikiami LR CPK 95! str. pakeitimai atskleidZia, jog apsauga nuo SLAPP
ieSkiniy yra sustiprinta sekant anti - SLAPP direktyvos nuostatas, aiSkiau apibréZiant pacig SLAPP
sampratg, jtvirtinant ankstyva tokiy ieSkiniy vertinimo mechanizmg, numatant papildomas
priemones atsakovo finansinei apsaugai uztikrinti.

Visgi, nors LR CPK 95! str. pakeitimai atlikti perkeliant anti - SLAPP direktyvos
nuostatas, praktinis §iy normy jgyvendinimas gali kelti i§Stkiy sekanciais atvejais:

1. Ribos tarp teiséto naudojimosi teise kreiptis j teisma ir piktnaudziavimo ja atskyrimas.
Praktikoje $ig ribg nustatyti néra paprasta. LR CPK 95! str. sulygta, jog teismas turi vertinti jvairias
aplinkybes, t. y. ,,ieskinyje pareiksto reikalavimo ar jo dalies neproporcinguma, perteklinj ar
nepagrista pobiidj, jskaitant pernelyg didele ginco dalyko verte; tai, kad ieSkovas ar su juo susije
asmenys dé¢l panasiy reikalavimy yra inicijave keleta byly; ieskovo ar ieSkovo atstovy vykdoma
bauginimg, priekabiavimg ar grasinimus iki proceso ar jo metu, taip pat ieSkovo elgesj panasiose
ar tuo pa¢iu metu nagrin¢jamose bylose; nesaziningg naudojimasi procesinémis teisémis, kt.), tick
kitas reikSmingas aplinkybes, kuriy visuma patvirtina, kad ieskinys yra piktnaudziaujamojo
pobiidzio“?!6, Vis délto $ie kriterijai yra nebaigtiniai ir gana abstraktus, todél daug kas priklauso
nuo teismo vertinimo konkrecioje byloje. Tai reiSkia, kad egzistuoja rizika arba per placiai taikyti
SLAPP savoka ir nepagristai riboti teis¢ kreiptis i teisma, arba prieSingai - per siaurai jg taikyti ir

neuztikrinti veiksmingos apsaugos nuo piktnaudziavimo.

26 Lietuvos Auk3&iausiojo Teismo 2026 m. kovo 5 d. nutartis civilinéje byloje Nr. €3K-3-43-469/2026%, supra note,

133.
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2. Jrodin¢jimo nasSta. Nuo 2026 m. geguzes 7 d. jsigaliojusiame teisiniame reguliavime
ieSkovui perkeliama pareiga pagrjsti reikalavima ankstyvoje stadijoje. Tokia situacija gali kelti
klausimy de¢l reikalavimy pagrindimo pakankamumo. Jprastai civiliniame procese jrodiné€jimo
nasta paskirstoma proceso metu, o ne ankstyvoje stadijoje. Aisku, akivaizdu, jog Siuo atveju toks
jrodymy reikalavimas yra skirtas atsakovo apsaugai nuo nepagristy ir piktnaudziaujamojo
pobiidZio ieskiniy, visgi kyla klausimy dél ieskinio ,tikétino pagrindimo®, kas §iuo atveju bus
laikoma pakankamu pagrindimu, kad pateiktas ieskinys nebiity pripazintas SLAPP.

3. Egzistuoja galimybeg, jog ir atsakovas gali piktnaudZiauti procesu, t. y. jis LR CPK 95!
str. jtvirtintg procediirg gali taikyti strategiskai - bandyti bet kurj ieskinj kvalifikuoti kaip SLAPP,
siekdami jj atmesti ankstyvoje stadijoje. P. Coe, R. Moosavian ir P. Wragg paZzymi, kad ankstyvo
atmetimo mechanizmai praktikoje gali buti ydingas ir kelti problemy dél jy strateginio naudojimo

217

proceso Saliy interesais='’. Autoriai pabrézia, kad pernelyg placiai taikomos anti-SLAPP

procediiros gali apsunkinti teis¢ kreiptis j teismg ir sudaryti prielaidas atsakovams manipuliuoti

procesu?!®

.J. Standen pazymi, kad anti-SLAPP procediros suteikia atsakovui itin stiprig procesing
priemong, leidziancig ankstyvoje stadijoje sustabdyti jrodymy rinkimg bei pareikalauti i§ ieSkovo
pateikti ,,prima facie* bylos pagrindima dar iki bylos nagrinéjimo i§ esmés?'® . Apibendrinant tick
P. Coe, R. Moosavian ir P. Wragg, tiek J. Standen teiginius, manytina, jog atsakovui sudarytos
prielaidos strategiSkai remtis anti-SLAPP procediira net ir tais atvejais, kai ieSkinys néra
akivaizdZiai piktnaudZiaujamojo pobudZio.

4. LR CPK 95! str. 3 d. numatytas 30 dieny terminas bylos i$nagrinéjimui gali bati
sunkiai jgyvendintas dé¢l didelio teismy darbo kriivio. Kadangi yra siekiama, jog procesas, kuris
akivaizdziai yra SLAPP “[...] biity uzbaigtas kuo grei¢iau“>?°, didelis teismy kriivis apsunking §io
tikslo jgyvendinima.

5. ki 2026 m. geguzés 7 d. Lietuvoje galiojusi LR CPK 95! straipsnio redakcija leido
teismui dar pasirengimo stadijoje ieSkinj palikti nenagrinéta, jeigu buvo nustatoma, kad jis
pareikstas siekiant pakenkti atsakovo veiklai vieSojo intereso srityje. Taciau naujuoju reguliavimu
$i procediira buvo pakeista  pagreitintg bylos nagrin¢jima i§ esmeés. Kaip pazymi A. Dorzinkevi¢

ir A. Kiknadze, ,,naujai priimtas LR CPK pakeitimas visiSkai pakeiCia ankstesne procediirg nauja

217 Peter Coe, Rebecca Moosavian ir Paul Wragg, ,,Addressing Strategic Lawsuits against Public Participation

(SLAPPs): A Critical Interrogation of Legislative, and Judicial Responses”, Journal of Media Law 17, 1 (2025): 103
— 142, https://doi.org/10.1080/17577632.2024.2443096.

218 Ibid.

219 Jeffrey Standen, ,,The Anti-Slapp Knockout: Litigation Incentives, the Seventh Amendment, and the Lost Tort of
Defamation”,  University = of  Louisville,  Law  Review,  Forthcoming, September 12, 2023,
https://papers.ssrn.com/sol3/papers.cfim?abstract id=4569534.

2202024 m. balandzio 11 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva (ES) 2024/1069, dél asmeny, uZzsiimangiy
visuomenés dalyvavimo veikla, apsaugos nuo akivaizdziai nepagrjsty ieskiniy ar piktnaudziaujamojo pobiidzio teismo
procesy (Strateginiai ieSkiniai dél visuomenés dalyvavimo)®, supra note, 129: 33 punktas.
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procediira‘“??!

. Lietuva ] nacionaling teis¢ perkélé anti — SLAPP direktyvoje numatytg ankstyvo
bylos vertinimo mechanizmg, tac¢iau pasirinko ne ieSkinio atmetimg pasirengimo stadijoje, o
pagreitintg nagrinéjimg i§ esmés. Toks modelis reiSkia, jog net ir akivaizdaus SLAPP ieSkinio
atveju bylinéjimosi proceas vyks. Toks modelis kelia prakting rizika, kadangi anti-SLAPP
dirketyvos tikslas - ne tik uztikrinti greita bylos iSnagrinéjima, bet ir apsaugoti vieSajame
gyvenime dalyvaujancius asmenis nuo paties proceso kaip spaudimo priemonés. Kaip pazymi J.
Borg-Barthet ir F. Farrington, ,,SLAPP ieskiniy problema slypi ne vieno galutinio teismo
sprendimo, bet ir paciame procese, kuris naudojamas slopinant visuomenés dalyvavimg® ir sukelti
didelés finansinés ir psichologinés ilaidos atsakovui???. Lietuvos pasirinktas anti- SLAPP modelis
neleis i§vengti teismo proceso, taip iki galo neuZztikrinant visiSkai veiksmingos apsaugos nuo
SLAPP poveikio. Atsizvelgiant i tai, galima daryti iSvada, jog iki 2026 m. geguzés 6 d. galiojes
teisnis reguliavimas suteiké platesng apsaugag nei dabartinis reguliavimas, leisdamas ankstyva
ieSkinio atmetima, taip atitinakant pagrindinj anti-SLAPP direktyvos reguliavimo tiksla - kuo
greiCiau sustabdyti piktnaudziaujamojo pobiidzio procesg ir apsaugoti atsakovg nuo bylinéjimosi
nastos.

6. Nebaigtinis SLAPP kriterijy sarasas teismams perkelia pareigg nustatyti ar atvejis yra
SLAPP. SLAPP ieSkinio vertinimas yra tiesiogiai susij¢s su teismo diskrecija. Teismas ,,savo
sprendimus, priimamus vadovaujantis diskrecijos teise, turi pagristi objektyviais faktais bei
bendraisiais teisés principais — jstatymo virSenybés, objektyvumo, proporcingumo,
nepiktnaudziavimo valdzia, efektyvumo®??3. Tai reikSia, jog teismas remiasi ne tik formaliais
teisés normy kriterijais, bet ir jy taikymo interpretacija konkrecioje situacijoje. Visig, ,,teismy
praktikoje susiduriama su vienodos teismy praktikos uztikrinimo problema??*. Tai ypa¢ aktualu
SLAPP atvejais, nes neapibrézti kriterijai, t. y. ,,akivaizdZiai nepagrjstas ieskinys®, ,,visuomeneés
dalyvavimas* ar ,,piktnaudziavimas‘, neiSvengiamai reikalauja teismo vertinimo. Teisés normos
interpretuojamos kiekvienoje situacijoje, kas reiskia, jog vienodos taisyklés gali biti skirtingai
pritaikytos skirtingose bylose.

Europos Sajungos anti-SLAPP direktyvos jgyvendinimas taip pat patvirtina atvejy
interpretacijos skirtumus praktikoje. ES valstybés narés skirtingai perkelia anti- SLAPP direktyvos

221 Artur Dorzinkevi€ ir Ana Kiknadze, ,,Transposition of Anti-SLAPP Directive in Lithuania: Key Procedural
Changes and Challenges*, supra note, 200.

222 Justin Borg-Barthet, Francesca Farrington, ,,The EU’s Anti-SLAPP Directive: A Partial Victory for Rule of Law
Advocacy in Europe®, supra note, 24.

223 Riata Baskeviiené, ,Diskrecijos sgvoka Liectuvos vieSojoje teiséje”, Teise 105 (2017): 73
https://etalpykla.lituanistika.lt/object/LT-LDB-0001:J.04~2017~1515510416149/1.04~2017~1515510416149.pdf.
24 Artur Dorzinkevig, ,, Teismy praktikos formavimo problemos taikant laikingsias apsaugos priemones civiliniame
procese®, Jurisprudencija 30, 1 (2023): 136, https://doi.org/10.13165/JUR-23-30-1-06.
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kriterijus ] nacionaling teis¢, todé¢l atsiranda nevienodas SLAPP sgvokos taikymas skirtingose
jurisdikcijose??’.

Nebaigtinis SLAPP kriterijy sgrasas yra biitinas lankstumui uztikrinti, tac¢iau kartu jis
neiSvengiamai didina teismy diskrecijos apimtj. D¢l to pereinamuoju laikotarpiu galima tikétis
nevienodos teismy praktikos formavimosi. Vienodesni kriterijai formuosis tik palaipsniui,
plétojantis nacionalinei ir Europos Sajungos teismy praktikai.

Taigi, nors LR CPK 95 pakeitimai sustiprina apsauga nuo SLAPP ieskiniy, vis délto nuo
2026 m geguzeés 7 d. jsigaliojusiy nuostaty praktinis taikymas gali kelti 188tkiy, susijusiy su ribos
tarp teiséto ieskinio ir ieskinio, kuriuo piktnaudziaujama, nustatymu, jrodinéjimo standartais,
galimu proceso piktnaudziavimu bei nevienodos teismy praktikos formavimusi. Tai rodo, kad vien
teisinio reguliavimo nepakanka - esming¢ reikSme turés nuoseklus ir subalansuotas jo taikymas

praktikoje.

3.3. Teisinés gynybos priemonés nuo SLAPP ieSkiniy

Teismo tikslas, kad bylos biity nagrinéjamos teisingai ir proporcingomis sgnaudomis,
kitaip tariant - laikantis pagrindinio civilinio proceso tikslo. Atvejai, kuomet yra piktnaudziaujama
civiliniu procesu lemia teisinés gynybos priemoniy taikymo poreikj. Civiliniame procese
pagrinding iniciatyva taikyti teisinés gynybos priemones yra suteikta teismui??®,

,Procesings teisés, kurias dalyvaujantis byloje asmuo jgyvendina, pazeisdamas kity
asmeny teises | greitg ir teisingg bylos iSnagrinéjima bei Sias teises atitinkancias paties byloje

dalyvaujancio asmens pareigas, negali teismo biiti pripazjstamos ir ginamos*“??’

. Tokiu atveju,
teismas, nustates, jog yra elgiamasi piktnaudZiaujant procesu, turi buti aktyvus ir taikyti teisinés
gynybos priemones. Sutinkamai su anti - SLAPP direktyva ir LR CPK 95! str. 3 d., teismas,
nustates, jog ieSkinys yra SLAPP, gali taikyti sekancias teisinés gynybos priemones:

e uzstato reikalavimas;

e ankstyvas ieSkinio atmetimas;

e bauda ir kompensacija.??®

225 Artur DorZzinkevi¢ ir Ana Kiknadze, ,,Transposition of Anti-SLAPP Directive in Lithuania: Key Procedural
Changes and Challenges*, supra note, 200.

226 Aurimas Brazdeikis, ,,Piktnaudziavimas procesinémis teisémis®, supra note, 47: 211.

227 Ibid., 212.

2282024 m. balandzio 11 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva (ES) 2024/1069, dél asmeny, uZzsiimangiy
visuomenés dalyvavimo veikla, apsaugos nuo akivaizdziai nepagristy ieskiniy ar piktnaudziaujamojo pobiidzio teismo
procesy (Strateginiai ieSkiniai dél visuomenés dalyvavimo)*, supra note, 129; ,,Lietuvos Respublikos civilinio proceso
kodekso 95, 95-1, 142 straipsniy pakeitimo ir Kodekso papildymo priedu jstatymas®, supra note, 214.
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Anti - SLAPP direktyvoje numatyta, jog valstybés narés turéty nustatyti taisykles,
atitinkanc¢ias nacionaling teise ir praktika, sieckdamos uZztikrinti, kad teismai, nagrin¢jantys bylas
prie$ visuomenés dalyvavima, turéty teise reikalauti, kad ieSkovas pateikty procesiniy iSlaidy ir
Zalos atlyginimo uZztikrinimg??®. LR CPK 95 str. pakeitimo jstatyme nustatyta, jog ,,[...] teismas
turi teis¢ jpareigoti [...] asmen] sumokéti uzstatg galimy bylinéjimosi iSlaidy atlyginimui
uztikrinti“?*®, Reikalavimas ieSkovams jnesti uZstata yra kaip atgrasymo nuo nepagristy ar
piktnaudZziaujamy ieskiniy pateikimo priemoné?3!.

Ankstyvas ieSkiniy dél visuomenés dalyvavimo nutraukimas yra viena i§ pagrindiniy
procesiniy apsaugos priemoniy, iSdéstyty anti - SLAPP direktyvoje ir Europos Tarybos
rekomendacijoje d¢l SLAPP. Europos Tarybos rekomendacijoje nustatyta, kad valstybés narés
savo nacionalinés teisés sistemose turéty numatyti nuostatas, leidziancias teismams ankstyvoje
proceso stadijoje atmesti ieSkinius kaip SLAPP, savo iniciatyva arba atsakovy praSymu?*?.
Teismui akivaizdZziai matant, jog ,,ieSkinys yra aisSkiai nepagrijstas, jis gali ji atmesti, kol byla dar
nepradéta nagrinéti i§ esmeés*?33.

Pazymétina, jog Lietuvos teis€je toks modelis jgyvendintas i§ dalies - ne kaip tiesioginis
automatinis ieSkinio atmetimo institutas, bet kaip preliminaraus vertinimo ir pagreitinto procesinio
nagrin¢jimo mechanizmas, jtvirtintas LR CPK 95! straipsnyje. Gavgs atsakovo prasyma taikyti
anti-SLAPP procediirg, teismas pirmiausia atliecka pirminj praSymo pagristumo vertinimg, o
ieSkovui suteikiama galimybé per nustatyta terming pateikti atsikirtimus ir pagrjsti ieSkinio
reikalavimus jrodymais?**. Tik jvertines Saliy pateikta medziaga, teismas sprendZia, ar egzistuoja
pagrindas taikyti anti-SLAPP procediirg ir pereiti prie pagreitinto bylos nagrin¢jimo. Lietuvos
reguliavimas labiau orientuotas j procesinj balansg tarp ieSkovo teisés kreiptis ] teismg ir atsakovo
apsaugos nuo piktnaudziaujamo pobudzio ieskiniy, o ne i griezta SLAPP ieskiniy eliminavima
pacioje proceso pradzZioje.

Baudos ir kompensacijos yra dar vienos i$ teisiy gynimo priemoniy, nurodyty ES anti -

SLAPP direktyvoje ir Europos Tarybos rekomendacijoje dél SLAPP. Europos Tarybos

229 protecting Freedom of Expression and of the Media in the Western Balkans (PRO-FREX). Regional Baseline
Assessment of Legislative and Policy Needs for Implementing Council of Europe and European Union Standards on
Countering the Use of SLAPPs. Albania, Bosnia and Herzegovina, Kosovo, Montenegro, North Macedonia and
Serbia, supra note, 131: 22,

230 Lietuvos Respublikos civilinio proceso kodekso 95, 95-1, 142 straipsniy pakeitimo ir Kodekso papildymo priedu
jstatymas®, op. cit.

B Judit Bayer, ,,Legislative instruments protecting freedom of expression in Europe - an overview*, ERA Forum 26
(2025): 411 — 428, https://link.springer.com/article/10.1007/s12027-025-00852-w.

232 Recommendation CM/Rec(2024)2 of the Committee of Ministers to member States on countering the use of
strategic lawsuits against public participation (SLAPPs)“, supra note, 127: 25 — 34 punktai.

233 SLAPP ieskiniai: teismo vaidmuo saugant asmeny teise reik$ti nuomone ir dalyvauti vie$ajame gyvenime*, supra
note, 174.

234 Artur Dorzinkevic ir Ana Kiknadze, ,, Transposition of Anti-SLAPP Directive in Lithuania: Key Procedural
Changes and Challenges®, supra note, 200.
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rekomendacijoje aiSkiai nurodyta, kad valstybés narés turéty numatyti tinkamas nuostatas, kad
SLAPP aukos biity pripaZintos tokiomis ir joms biity visiSkai atlyginta patirta Zala, apimanti tiek
turting, tiek neturting zalg, pavyzdziui, pajamy netekimg ir emocinj stresg, taip pat iSlaidas -
teisines ir administracines i§laidas®*>. Pazymétina, jog anti - SLAPP direktyva susieja Zalos
atlyginimo mokéjima su baudomis. Direktyvos 15 straipsnyje teigiama, kad valstybés narés
uztikrina, jog teismai ar tribunolai, nagrinéjantys piktnaudziavimo procesus prie§ visuomenés
dalyvavima, galéty skirti veiksmingas, proporcingas ir atgrasomas baudas arba kitas lygiavertes
priemones?*,

Sutinkamai su A. Dorzinkevi¢ ir M Kirkuc¢iu (2025), nors uzstato reikalavimas, ankstyvas
ieSkinio atmetimas bei bauda ir kompensacija yra teisinés gynybos priemonés apsaugancios nuo
SLAPP ieskiniy, visgi jy taikymas ,,[...] neturi tapti teismo savivale, teismas turéty atsiklausti ginco
Saliy nuomongés ir isklausyti abi Salis prie$ taikydamas bet kokias priemones®?’.

Taigi, ES lygmeniu anti-SLAPP procediiros reguliavimas numato kelis pagrindinius
apsaugos instrumentus - uzstato reikalavima, ankstyva ieskinio atmetimg bei zalos atlyginimg ir
sankcijas (baudas). Sios priemonés skirtos uztikrinti tiek atsakovo apsaugg nuo nepagristo
bylinéjimosi spaudimo, tiek proceso efektyvumga ir atgrasymag nuo piktnaudziavimo. Lietuvos
teis¢je Sios priemones jgyvendintos i§ dalies — ne kaip automatinio ir tiesioginio ieskinio atmetimo
mechanizmas, o kaip preliminaraus teismo vertinimo ir pagreitinto procesinio nagrinéjimo
modelis, kuriame teismui suteikiama diskrecija spresti dél SLAPP pozymiy egzistavimo. Tai rodo,
kad Lietuvos reguliavimas labiau orientuotas j procesinj balansg tarp Saliy teisiy, o ne j griezta

ankstyva SLAPP ieSkinio eliminavima.

5 Protecting Freedom of Expression and of the Media in the Western Balkans (PRO-FREX). Regional Baseline
Assessment of Legislative and Policy Needs for Implementing Council of Europe and European Union Standards on
Countering the Use of SLAPPs. Albania, Bosnia and Herzegovina, Kosovo, Montenegro, North Macedonia and
Serbia, supra note, 131: 24; ,Recommendation CM/Rec(2024)2 of the Committee of Ministers to member States on
countering the use of strategic lawsuits against public participation (SLAPPs)“, supra note, 127.

2362024 m. balandzio 11 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva (ES) 2024/1069, dél asmeny, uZzsiimangiy
visuomenés dalyvavimo veikla, apsaugos nuo akivaizdziai nepagristy ieskiniy ar piktnaudziaujamojo pobiidzio teismo
procesy (Strateginiai ieSkiniai dél visuomenés dalyvavimo)®, supra note, 129: 15 str.

237 Artur Dorzinkevi¢ ir Mykolas Kirkutis, supra note, 20: 481.
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ISVADOS

1. SLAPP reiskinys, savo siekiais ieSkinj panaudoti kaip strateginio spaudimo
priemong, samoningai piktnaudziauti procesinémis teisémis, taip siekiant sukelti proceso
vilkinima, akivaizdZziai pazeidzia civilinio proceso paskirtj ir tikslus, kuriais siekiama asmeny
pazeisty teisiy gynimo, greito teisinés taikos atkiirimo, tinkamo teisés normy taikymo, jy aiskinimo
ir plétojimo.

2. SLAPP yra pripazjstamas ir reguliuojamas tiek tarptautiniu, tiek Europos ir
nacionaliniu lygmeniu, o jo atpazinimas grindziamas tokiais kriterijais kaip galios disbalansas tarp
Saliy, nepagrjsti ar neproporcingi reikalavimai, piktnaudziavimas procesinémis priemonémis,
koordinuoti teisminiai veiksmai ar siekis sukelti finansinj ir psichologinj spaudima. Sis SLAPP
atpazinimo kriterijy sgraSas néra baigtinis, kas reiSkia teismo diskrecijos teis¢ kiekvienu atveju
vertinti atskiras bylos aplinkybes, Saliy elges; ir tai, ar yra galimas siekis riboti dalyvavima viesojo
intereso diskusijoje, ir nuspresti, ar konkretus atvejis patenka ] SLAPP reiskinio konteksta.

3. Nuo 2026 m. geguzés 7 d. jsigalioje LR CPK 95! pakeitimai sustiprina apsaugg nuo
SLAPP ieskiniy, taiau normos nuostaty praktinis taikymas gali kelti i§8tkiy, susijusiy su ribos
tarp teiséto ieSkinio ir ieSkinio, kuriuo siekiama piktnaudziavimo, nustatymu, jrodinéjimo
standartais, galimu proceso piktnaudziavimu bei nevienodos teismy praktikos formavimusi. Tai
rodo, kad vien teisinio reguliavimo nepakanka - esming reikSme turés nuoseklus ir subalansuotas
jo taikymas praktikoje.

4. Ginamasis teiginys, jog SLAPP ieSkiniai iSkraipo civilinio proceso esmg, nes yra
nukreipti ne | pazeisty teisiy gynima, bet | vie$aja kritikg reiSkian¢iy asmeny bauginimg ir
nutildyma, pasitvirtino, kadangi tiek uzsienio, tiek nacionaliniy teismy praktika ir doktrina
atskleidzia, jog SLAPP ieskiniai néra skirti realiam pazeisty teisiy gynimui, o prieSingai -
naudojami kaip priemoné¢ daryti spaudimg Ziniasklaidai, aktyvistams ar kitiems vieSojo intereso
dalyviams. Toks SLAPP ieskiniy pobudis iSkraipo civilinio proceso paskirtj ir prieStarauja jo
tikslui - sgziningai ir efektyviai spresti teisinius gincus.

5. Ginamasis teiginys, jog Lietuvos civilinio proceso teiséje Siuo metu néra pakankamy
teisinio reguliavimo priemoniy, kurios leisty efektyviai identifikuoti ir uzkirsti kelia SLAPP
pobudzio byloms, i§ dalies pasitvirtino, kadangi, nors Lietuvos teiséje jau yra itvirtintos specialios
kovos su SLAPP ieskiniais normos, visgi praktinis jy taikymas néra pakankamai aiskus ir
nuoseklus - egzistuoja neapibréztumas, vieningos teismy praktikos stoka ir sunkumai ankstyvoje

stadijoje identifikuoti SLAPP bylas.
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PASIULYMAI

1. Nors nuo 2026 m. geguzeés 7 d. jsigaliojusiame LR CPK 95! str. 1 d. jvedamos sgvokos
»akivaizdZiai nepagrjstas ieSkinys*, ,,visuomenés dalyvavimas®, o d¢l pastarosios nukreipiama j
,Lietuvos Respublikos civilin procesg reglamentuojanciy Europos Sajungos ir tarptautinés teises
akty jgyvendinimo jstatyma®, siekiant teisinio aiSkumo ir norint i§vengti SLAPP ieSkinius
regulivojan¢iy normy naudojimo gincy, kylan¢iy i§ privaciy santykiy, sprendimui, tikslinga
aiSkiau apibrézti SLAPP savoka. Atsizvelgiant j tai sitiloma LR CPK 95! str. papildyti 1! p. ir jj
iSdéstyti taip:

,,95! straipsnis. Piktnaudziavimas procesinémis teisémis siekiant pakenkti atsakovui dél
jo uzsiémimo visuomengés dalyvavimo vieSojo intereso klausimais veikla

1'. Sio straipsnio 1 dalyje nurodytas akivaizdziai nepagristas ie$kinys yra strateginis
ieSkinys, kurio pagrindinis tikslas yra ne pazeisty teisiy gynimas, o atsakovo bauginimas,
nutildymas, jo reputacijos menkinimas ar atgrasymas nuo visuomenés dalyvavimo vies$ojo intereso

klausimais veikloje.*

2. LR CPK 95! str. 5 d. formuluotéje iSvardijami abstraktiis SLAPP atpaZinimo kriterijai:
»teismas [...] atsizvelgia j teismo byloje turimg informacija apie piktnaudziaujamojo pobiidzio
teismo proceso dél visuomenés dalyvavimo tikslo pozymius, nurodytus Lietuvos Respublikos
civilin] procesg reglamentuojanc¢iy Europos Sagjungos ir tarptautinés teisés akty jgyvendinimo
istatyme, ir kitas reikSmingas aplinkybes‘. Tokie formuluoté néra informatyvi, dél ko gali kilti tiek
teismo, tiek proceso dalyviy skirtingas aiSkinimas ir nevienodos teismy praktikos formavimosi
rizika. Atsizvelgiant j tai sitloma pakeisti LR CPK 95! str. 5 d. formuluote, jtraukiant
Rekomendacijoje CM/Rec(2024)2 nurodyta nebaigtini SLAPP atpazinimo kriterijy sarasg ir
normg iSdéstyti taip:

»J. Teismas, vertindamas, ar ieSkovas nesgziningai pareiSké akivaizdziai nepagrista
ieSkinj, atsizvelgia ] teismo byloje turimg informacija ir visy pirma vertina Siuos
piktnaudziaujamojo pobudzio ieSkinio pozymius:

1) ieSkovo siekj pasinaudoti Saliy galios disbalansu, jskaitant finansinj pranasumg ar
politing, ekonoming ar socialing jtaka, darant spaudima atsakovui;

2) ieSkovo pateikty argumenty nepagristumg arba akivaizdy nepakankamuma;

3) reikalavimy neproporcinguma, perteklinj ar nepagrista pobudj;

4) piktnaudziavimg teisés normomis ar procesinémis procediiromis;

57



5) procesiniy veiksmy naudojimg siekiant padidinti atsakovo bylinéjimosi iSlaidas ar
apsunkinti jo dalyvavima procese, iskaitant proceso vilkinimg, neperspektyviy skundy teikimg ar
kitus perteklinius veiksmus;

6) ieskinio nukreipimg pries fizinj asmenj, kai gin¢ijama veikla susijusi su juridinio
asmens ar organizacijos veikla;

7) ieskinj lydincius veiksmus, kuriais siekiama diskredituoti, jbauginti ar kitaip paveikti
atsakova vieSojoje erdvéje;

8) 1ieskovo ar su juo susijusiy asmeny ankstesnj elgesj, rodantj teisinj spaudima,
priekabiavimg ar grasinimus;

9) keliy tarpusavyje susijusiy, koordinuoty ar tarpvalstybiniy ieSkiniy pareiSkima del ty
paciy ar panasiy faktiniy aplinkybiy;

10) ieskovo atsisakyma pasinaudoti ne teisminémis ginco sprendimo priemonémis;

11) kitas reikSmingas aplinkybes.*

3. SLAPP reiskinys néra naujas, taciau kaip teisin¢ kategorija ir reguliavimo objektas yra
palyginti naujas. D¢l Sios priezasties siiiloma Nacionalinei teismy administracijai organizuoti
teis€¢jy mokymus, skirtus §io reiSkinio atpazinimui ir vertinimui, konkreciai orientuojant juos i

EZTT praktikos ir anti - SLAPP direktyvos analizg.

4. Siekiant iSvengti atvejy kai Zurnalistai ir aktyvistai nesupranta, jog prie§ juos yra
nukreipiamas SLAPP ieskinys, biitinas visuomenes Svietimas apie SLAPP reiSkinj. SvieCiamieji
renginiai ar broS$itiros gali padéti supaZintini visuomen¢ su Siuo reiSkiniu, o tai prisidéty prie

saviraiSkos laisves ir vie$ojo intereso apsaugos stiprinimo.
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ANOTACIJA

Baigiamajame darbe kristalizuoti pagrindinius SLAPP pozymiai, kurie svarbiis norint
atskirti paZeisty teisiy gynimo ir piktnaudziavimo procesinémis teisémis institutus. Tyrimo tikslas
yra i8tirti strateginiy ieSkiniy dél visuomenés dalyvavimo (SLAPP) reiSkinj. Darbe keliama
problema, ar LR CPK 95! str. pakankamai uztikrina apsaugg nuo SLAPP ieSkiniy, nepazeidziant
konstitucinés zmogaus teisés kreiptis j teisma?

Daroma iSvada, jog SLAPP ieSkiniai néra skirti realiam paZeisty teisiy gynimui, o
priesingai - naudojami kaip priemoné¢ daryti spaudimg Ziniasklaidai, aktyvistams ar kitiems vie$ojo
intereso dalyviams. Toks SLAPP ieskiniy pobiidis iSkraipo civilinio proceso paskirtj ir prieStarauja
jo tikslui - saziningai ir efektyviai spresti teisinius gincus. Nors Lietuvos teiséje jau yra jtvirtintos
specialios kovos su SLAPP ieskiniais normos, praktinis jy taikymas néra pakankamai aisSkus ir
nuoseklus - egzistuoja neapibréztumas, vieningos teismy praktikos stoka ir sunkumai ankstyvoje
stadijoje identifikuoti SLAPP bylas.

ReikSminiai zodziai: strateginiai ieSkiniai dé¢l visuomenés dalyvavimo, Zmogaus teisés,

saviraiSkos teis¢, piktnaudziavimas.

ANNOTATION

The final thesis crystallizes the main features of SLAPP, which are important in order to
distinguish between the institutes of protection of violated rights and abuse of procedural rights.
The aim of this thesis is to investigate the phenomenon of strategic lawsuits for public participation
(SLAPP). The thesis puts forward the problem of whether Article 951 of the Civil Procedure Code
of the Republic of Lithuania sufficiently ensures protection against SLAPP lawsuits without
violating the constitutional human right to apply to court?

It is concluded that SLAPP lawsuits are not intended for the real protection of violated
rights, but on the contrary - are used as a means to put pressure on the media, activists or other
participants in the public interest. Such a nature of SLAPP lawsuits distorts the purpose of civil
proceedings and contradicts its goal - to resolve legal disputes fairly and effectively. Although
Lithuanian law already contains special norms for combating SLAPP lawsuits, their practical
application is not sufficiently clear and consistent - there is uncertainty, a lack of uniform case law
and difficulties in identifying SLAPP cases at an early stage.

Keywords: strategic public participation lawsuits, human rights, right to expression,

abuse.
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SANTRAUKA

Strateginiy ieskiniy dél visuomenés dalyvavimo (SLAPP) problematika ir perspektyvos Lietuvos

civiliniame procese

SLAPP ieskiniai yra viena pagrindiniy grésmiy ziniasklaidos laisvei, kadangi jy esmé
slypi ne ieSkovo siekyje, dél konkrecios teisés apgynimo, bet ketinime daryti ekonominj ir
psichologinj poveik] atsakovui, kuris tiesiogiai lemty atsakovo veiklos, ar pasisakymy vie$ojo
intereso klausimais, nutraukimg. ISnaudojant teisini procesg ne teisiy gynimui yra iSkraipoma
teisingumo samprata, kartu keliant pavojy demokratiniams procesams bei pilietinés visuomenes
veiklai.

SLAPP reiSkinys yra aktualus ir jj reikia nagrinéti su tikslu istirti kokie teisiniai
instrumentai galéty uZztikrinti veiksmingg visuomenés apsauga nuo piktnaudZiavimo teismais
teikiant SLAPP ieSkinius, kartu neprieStaraujant teisétam teisés kreiptis ] teismg principui.
Atsizvelgiant ] tai baigiamojo darbo tikslas yra iStirti strateginiy ieskiniy dél visuomenés
dalyvavimo (SLAPP) reiskin;.

Baigiamojo darbo tikslui pasiekti keliami sekantys uzdaviniai: iSanalizavus civilinio
proceso paskirtj, tikslus ir principus bei atskleisti, kaip jie iSkraipomi SLAPP bylose, pagrindziant
SLAPP kaip procesinio piktnaudziavimo formos sampratg; iSanalizuoti SLAPP reiSkinio teisinj
reguliavimg tarptautinéje ir nacionalinéje teis¢je, identifikuoti SLAPP ieSkinio atpazinimo
kriterijus; jvertinti Lietuvos civilinio proceso galimybes riboti SLAPP ieskinius ir kokios
problemos kyla taikant bei perkeliant anti — SLAPP direktyvos reguliavima.

Magistro darbg sudaro trys déstymo skyriai. Pirmajame skyriuje aptariamas SLAPP
atsiradimas, atskleidziama civilinio proceso paskirtis bei tikslai, kartu aiSkinamasi kaip jie yra
iSkraipomi SLAPP bylose, aptariami procesiniai principai ir jy galimybés apsaugoti nuo SLAPP.
Antrajame skyriuje apZvelgiamas SLAPP teisinis reguliavimas nacionalinéje ir tarptautinéje
teis¢je, analizuojami SLAPP atpazinimo Kkriterijai, aptariamos galimos sisteminés ir teisinés
spragos bei teisinés gynybos priemonés. Treciajame skyriuje analizuojama SLAPP reiskinio
prevencija Lietuvos civiliniame procese, atskleidziant anti-SLAPP procediiros taikymag ir jo
nuo SLAPP ieskiniy.

Daroma i8vada, jog SLAPP ieskiniy pobudis iSkraipo civilinio proceso paskirt] ir
prieStarauja jo tikslui - sgziningai ir efektyviai spresti teisinius gincus, o esancio teisinio
reguliavimo praktinis taikymas néra pakankamai aiSkus ir nuoseklus, kadangi egzistuoja sunkumai

ankstyvoje stadijoje identifikuoti SLAPP bylas.
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SUMMARY

Issues and perspectives of strategic lawsuits for public participation (SLAPP) in Lithuanian civil

proceedings

SLAPP lawsuits are one of the main threats to media freedom, because their essence lies
not in the plaintiff's desire to protect a specific right, but in the intention to exert economic and
psychological pressure on the defendant, which would directly lead to the termination of the
defendant's activities or statements on issues of public interest. By using the legal process not for
the protection of rights, the concept of justice is distorted, while at the same time endangering
democratic processes and the activities of civil society.

The SLAPP phenomenon is relevant and needs to be examined with the aim of
investigating what legal instruments could ensure effective protection of the public from abuse of
the courts by filing SLAPP lawsuits, while not contradicting the legitimate principle of the right
to access the court. In this regard, the purpose of the thesis is to examine the phenomenon of
strategic lawsuits for public participation (SLAPP).

To achieve the goal of the final thesis, the following tasks are set: to analyze the purpose,
goals and principles of civil proceedings and reveal how they are distorted in SLAPP cases,
substantiating the concept of SLAPP as a form of procedural abuse; to analyze the legal regulation
of the SLAPP phenomenon in international and national law, to identify the criteria for recognizing
a SLAPP claim; to assess the possibilities of Lithuanian civil procedure to limit SLAPP claims
and what problems arise in applying and transposing the regulation of the anti-SLAPP directive.

The master's thesis consists of three chapters. The first chapter discusses the emergence
of SLAPP, reveals the purpose and goals of civil proceedings, explains how they are distorted in
the SLAPP process, discusses procedural principles and their possibilities to protect against the
SLAPP. The second chapter reviews the legal regulation of SLAPP in national and international
law, analyzes the criteria for recognizing SLAPP, discusses possible systemic and legal gaps and
legal remedies. The third chapter analyzes the prevention of the SLAPP phenomenon in Lithuanian
civil proceedings, revealing the application of the anti-SLAPP procedure and its problems, the
challenges of transposing the EU directive into national law, and legal remedies against SLAPP
claims.

It is concluded that the nature of SLAPP lawsuits distorts the purpose of civil proceedings
and contradicts its goal - to resolve legal disputes fairly and effectively, and the practical
application of the existing legal regulation is not sufficiently clear and consistent, as there are

difficulties in identifying SLAPP cases at an early stage.
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