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IVADAS

Baudziamajame procese ypatingai svarbu uZztikrinti teisingg baudziamajj procesa
jtariamajam/kaltinamajam ir nukentéjusiajam, o ne tik kazkuriam i§ jy. Siame darbe pasirinkta
analizuoti teisétumo ir teisingumo principy veikimo santykj baudziamajame procese per triados
modelj, t.y. atskleidziant visuomenés saugomo gério (visuomenés saugumas, nukentéjusysis, zala
valstybei), jtariamojo/kaltinamojo ir teismo vieta, jgyvendinant teisingumg. Teisésaugos funkcijos
veikimas baudZiamajame procese yra sglygojamas nusikalstamos veikos kvalifikavimu, iStyrimu,
kaltojo asmens nubaudimu ir teisiniy santykiy satisfakcija. Sis darbas gristas tuo, kad teisingumo
principas yra pamatinis principas, kurio pagrindu baudziamojoje teiséje egzistuoja ir Kiti principai.

Norint atskleisti teisingumo ir teisétumo principy santykj baudziamajame procese teorine ir
praktine prasme, démes;j telkiant ] baudziamojo proceso jgyvendinimg, suformuojami §ie baigiamojo
darbo elementai:

Tiriama problema — ,,Ar pakankamai uztikrinama jtariamojo/kaltinamojo ir visuomenés
saugomo gerio teis¢ ] teisinguma teisés reguliavimo ir teisé€s taikymo aspektu?*

Darbo aktualumas ir objektas Siuo atveju — sutampa. Darbe atskleidziamas teisétumo ir
teisingumo principy santykis Lietuvos baudZiamajame procese per visuomenés saugumo gerio ir
jtariamojo/kaltinamojo procesiniy garantijy aspekta.

Baigiamojo darbo mokslinis naujumas (i$skirtinumas) ir tiriamos problemos iStyrimo
lygis — teisingumo ir teisétumo principai, tai tikrai néra nauja tema mokslo doktrinoje, nes jau nuo
antikos laiky $i tema susilauké daug filosofy, teisininky démesio. Teisingumo ir teisétumo principy
prasmeg, jy reik§mg Lietuvos teisinei sistemai plac¢iai nagrin¢jo Sie autoriai: Prof. dr. A. Vaisvila, Prof.
dr. V. Slapkauskas, Prof. habil. dr. Vytautas Piesliakas ir kt. Taip pat yra parengta magistro baigiamujy
darby, kuriy tikslas apibrézti Siy principy santykij tarpusavyje: G. Budvytis ,,Teisingumo principo
samprata ir jo jgyvendinimo budai baudZiamojoje teis¢je‘‘, B. Stravinskaité¢ ,,Ar kvaziteismams
suteikta diskrecija nepriesStarauja LR Konstitucijos nuostatai, kad teisinguma Lietuvos Respublikos
vykdo tik teismai?“ ir kt. Sio darbo isskirtinumas, kad §i tema dar nebuvo nagrinéta per baudziamojo
proceso veiksmus ir garantijas siekiant uZtikrinti valstybés saugomo gério ir asmens traukiamo
baudziamojon atsakomybén teises.

Sio baigiamojo darbo problemos istyrimo lygis, remiasi nacionaliniy ir tarptautiniy teisés akty,

mokslo doktrinos ir teismy praktikos analize ir aiSkinimu. Baigiamojo darbo adresatas: teisés studentai



ir kiekvienas visuomenés narys, kuris nori suzinoti, kaip Lietuvoje realiai veikia teisingumo ir
teisétumo principai baudziamajame procese.

Darbo tikslas — atskleisti, kaip teisétumo ir teisingumo principai sgveikauja tarpusavyje
jgyvendinant teisésaugos funkcija baudziamajame procese, uZztikrinant jtariamojo/kaltinamojo ir
nukentéjusiojo, civilinio ieskovo teisines garantijas.

UZdaviniai:

1. ISnagrinéti teisingumo ir teisétumo principy sampratas ir jy taikymo reikSme¢ vykdant
teisésaugos funkcijg kriminalingje justicijoje.

2. ISnagrinéti valstybés saugomo gério, nukentéjusiojo, Zzalos atlyginimo wvalstybei ir
jtariamojo/kaltinamojo turimy teisiy ir garantijy baudziamajame procese teisinj reglamentavima.

3. ISnagrinéti 2 uzdavinyje apibrézto teisinio reglamentavimo jgyvendinimo tvarka ir iSskirti
praktinius atvejus teisés taikymo etape, kai teisingumas lieka nejgyvendintas.

Naudoti tyrimo metodai: aprasomasis, dokumenty tyrimo, Sisteminis ir istorinis.
ApraSomajame metode siekiama atskleisti teisingumo sampratos raida, pagrindines koncepcijas,
teisingumo rasis ir teisétumo principy paskirtj. Dokumenty tyrimo metodas — (vyrauja antroje darbo
dalyje), analizuojamas teisétumo ir teisingumo principo santykis per teisés normas ir teismy praktika.
Sisteminis metodas naudojamas nuosekliai aprasant teoring principy reikSme, po to pereinama prie
praktinio jgyvendinimo per baudziamojo proceso taikyma. Istorinis metodas — vyrauja pirmoje darbo
dalyje analizuojant bendraja teisingumo principo ir baudziamojo teisingumo raida.

Tyrimo struktiira: Jvadas, jame apibréziamas kuo sglygojamas temos aktualumas, koks
formuluojamas baigiamojo darbo tikslas ir i$ jo kylantys uzdaviniai. Déstomajg dalj sudaro dvi dalys:
pirmoji - orientuota j teisingumo ir teisétumo principy teoring sampraty ir paskirtj, apibiidinamos
teisingumo rusys, didZiausia démesj skiriant kompensaciniam, baudziamajam ir procediiriniam
teisingumui, kadangi jie vyrauja baudziamajame procese. Taip pat atlickama teisingumo funkcijg
igyvendinanciy institucijy apzvalga. AtskleidZiama teismo vieta, vykdant teisingumo funkcija.
Antroji dalis — atskleidzia, kaip baudZiamajame procese uztikrinamas teisingumo vykdymas
visuomenés saugomo gerio atzvilgiu ir tuo paciu, kaip baudziamajame procese yra jtvirtinti
,,saugikliai‘‘, kurie jgyvendinant teisinguma, jpareigoja laikytis teisingumo ir teis€tumo principy
jtariamojo/kaltinamo atzvilgiu. ApibréZiamos asmens garantijos, jei jo atzvilgiu paZeistos teisétumo
salygos jgyvendinant baudziamgji teisingumg. ISvadose pateikiamas apibendrinimas, dél minéty

principy saveikos. Pridedamas literatiiros sgrasas, anotacija ir santrauka lietuviy ir angly kalbomis.



Ginami teiginiai:

1. Teisétumo principas sietinas tik su jstatymo raide, o teisingumo principas yra siekis
teisinémis priemonémis jvertinti jtariamojo/kaltinamojo nusikalstama veika ir uztikrinti visuomeneés
saugumg, nukentéjusiojo teis¢ j adekvacia pazeisty teisiy satisfakcija.

2. Baudziamajame procese yra atvejy kai neislaikoma teisétumo ir teisingumo principu
pusiausvyra. Tokiais atvejais démesys skiriamas teisétumo principui.

Naudota literatiira: tarptautiniai ir nacionaliniai norminiai teisés aktai, moksliné doktrina,

teismy praktika ir internete vieSai skelbiami Saltiniai.



1. TEISESAUGOS FUNKCIJA JGYVENDINANCIU
INSTITUCIJU SAMPRATA

Teisésaugos institucijos — remiantis konstituciniais norminiais aktais nuolatinei ir vienintelei
teisésaugos veiklai vykdyti jkurty institucijy sistema, siekiant apsaugoti zmogaus teises, visuomening
rimt], socialing tvarka, uzkardyti teisés pazeidimus ar kitaip jgyvendinti teis¢ taikant partnerysteés,
jtikinimo metodus bei pozityviosios teisés reglamentuotg teisine prievarta ir apsaugos priemones.*

Teisésaugos institucijy samprata yra labai plati, nes daugumai subjekty galima biity pritaikyti
minétg apibrézima, bet teisésaugos institucijas i$ kity valstybéje veikianéiy subjekty, galima atskirti,
pagal tik jy veiklai biidingus bruozus?:

Visada turi biiti teisinis pagrindas;

Veikla reglamentuota jstatymais, pagal tam numatyta procesing forma;

Teisésaugos funkcijas gali jgyvendinti tik pareigiinai, kurie dazniausiai turi turéti teisinj iSsilavinima,
pagal atliekamas funkcijas, priklauso teisinio i$silavinimo laipsnis;

Teisésaugos institucijy sprendimas dazniausiai yra teisinio poveikio priemon¢, pagrjsta jstatymu ir
faktinémis aplinkybémis;

Teiséti ir pagrjstai priimti teis€saugos institucijy sprendimai, visiems subjektams yra privalomi, o uz
Jju nevykdyma gresia sankcijos;

Institucijy sprendimai, susij¢ su Konstitucijoje garantuojamy asmens teisiy ir laisviy ribojimais, gali
biti skundziami teismui jstatymo numatyta tvarka.

Teisésaugos institucijos yra steigiamos teisétvarkos uztikrinimui ir pazeidzian¢iy asmeny
nubaudimui, pazeistos teisés atkiirimui, todél teisésaugos institucijy sistemoje viena nuo kitos
skiriamos, pagal atlickamas funkcijas. Teisés doktrinoje iSskiriamos pagrindinés funkcijos:
konstitucing priezitra; teisingumo vykdymas; teisétos civilinés apyvartos uztikrinimas; baudziamasis
persekiojimas ir valstybinio kaltinimo palaikymas; nusikaltimy tyrimas; operatyviné veikla; teismo
sprendimy ir nuosprendziy vykdymas; teisinés pagalbos asmenims uztikrinimas ir nusikalstamumo
prevencija.®

Daugiausiai minéty teisésaugos funkcijy yra atliekama baudZiamajame procese, jos gali biiti

taikomas viena po kitos arba kelios i8kart, kaip pvz.: prokuroras kaltina, o gyn¢jas gina.

!Danisauskas G. Teisésaugos insitucijos (Vilnius: Justitia, 2013), 23.
2 Kuconis P., Nekrosius V. Teisésaugos institucijos (Vilnius: Justitia, 2011), 14.
3Ibid., 17;



Teisésaugos institucijy sistema Lietuvoje: 1. Prokuratiira; 2. Vidaus reikaly institucijos (policija,
pakranciy apsauga, pasienieciai ir t.t.); 3. Vykdomosios valdzios institucijos, esan¢ios Teisingumo
ministerijos administracijos srityje (antstoliai, mokesc¢iy inspekcija ir t.t.); 4. Subjektai teikiantys
teising pagalbg (advokatai, notariatas ir t.t.), 5. Teismai. Kai kurie autoriai, mokslo doktrinoje, teismy
nepriskiria prie teisésaugos subjekty, bet Sio darbo autorius laikosi pozicijos, kad teismus, reikia
laikyti teisésaugos institucija. Teismai atitinka visus teisésaugos veiklai biidingus bruozus ir jy
paskirtis yra vykdyti teisinguma dél teisés pazeidimo, pazeistos teisés atkiirimo. Kartu ir kontroling
funkcija, nes visada, kai ikiteisminio tyrimo institucijos pareigiinas atlicka procesinius veiksmus,
jstatymai sudaro galimybe skysti veiksmy neteisétuma, ne tik aukstesniam pareigiinui, bet ir teismul.

Tik dalis ] teisésaugos subjekty ratg jtraukty institucijy priklauso baudziamosios justicijos
institucijoms, todél negalima vadinti teisésaugos institucijy, kaip sinonimu, baudziamosios teisés ir
baudziamojo proceso apsaugos ir gynimo subjektui jvardinti, nes tai yra klaidinga. Baudziamosios
justicijos institucijos — tai institucijos, kuriy veikla visiSkai arba i§ dalies susijusi su nusikalstamu
uzkardymu.* Kadangi, baigiamasis darbas orientuotas j teisétumo ir teisingumo principo santykj
garantuojant valstybés saugomo gério ir jtariamojo/kaltinamojo teises baudziamajame procese, todél
aktualios tik Sios baudziamosios justicijos teisésaugos institucijos — ikiteisminio tyrimo jstaigos ir
teismai.

Visy ikiteisminio tyrimo jstaigy sarasas yra iSvardintas BPK 165 straipsnyje. D¢l ribotos darbo
apimties ir atsizvelgiant | darbo temg, Siame darbe démesys telkiamas j: policijos, prokuratiiros
veiksmy teisétuma, veiklos principus, prisidedant prie teisingumo vykdymo. IS esmés visy
ikiteisminio tyrimo jstaigy steigima jtvirtinantys jstatymai, deklaruoja panasius veiklos principus.
Teismy, kaip teisingumg jgyvendinandio subjekto statusas, veiklos principai analizuojami 1.2,
poskyryje.

1.1. Teisésaugos instituciju veiklos principai

Teisés doktrina iSskiria Siuos veiklos principus, budingus visoms teisésaugos institucijos:
,centralizacijos ir decentralizacijos, socialiniy paslaugy teikimo ir jy tarpusavio dermes,
humaniskumo, visuomenés dalyvavimo policijos veikloje, operatyvumo, mobilumo, intensyvumo,
atsakomybés uZ padarytus nusikaltimus bei vieSosios tvarkos paZeidimus neiSvengiamumo,
strategijos ir taktikos suderinamumo, plataus mokslo ir technikos laiméjimy panaudojimo,

dinamiskumo ir vykdymo kontrolés‘*°,

4 Kuconis P., Nekrogius. V. supra note, 2:15.
5 Zilinskas D. Kai kurie Lietuvos teisésaugos institucijy bruozai ir veiklos principai, Jurisprudencija, 5, 83 (2006), 54.
7



Teisésaugos institucijos vykdydamos teisésaugos funkcija, baudziamajame procese,
vadovaujasi norminiuose teisés aktuose numatyta procesiniy veiksmy tvarka ir tos teisésaugos
institucijos veiklos principais. Asmeny turimos teisés, o kartu ir baudZiamojo proceso paskirtis,
procediira kyla pirmiausia i§ Konstitucijos (jstatymy virSenybés principas, lygybés principas,
nekaltumo prezumpcija), Europos zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy konvencijos (kankinimy
draudimas, bandymy su zmonémis draudimas, tarptautiné orumo apsauga)®. Taip pat jtvirtina Lietuvos
Respublikos baudziamojo proceso kodeksas (toliau vadinama BPK) (procesiniy veiksmy atlikimo
procediirings taisyklés, teisés ir pareigos procesiniy dalyviy), Lietuvos Respublikos Kriminalinés
7valgybos jstatymas’ ir kt. nacionaliniai ir tarptautiniai teisés aktai.

Kiekvienos institucijos veiklos principai numatyti, tos institucijos veiklg reguliuojan¢iame
jstatyme, nagrin¢jamu atveju — Lietuvos Respublikos policijos veiklos jstatyme®, Lietuvos
Respublikos prokuratiiros jstatyme”®.

Lietuvos Respublikos policijos veiklos jstatymo 4 straipsnis numato, pagrindinius policijos
veiklos principus:

1. Policija, vadovaudamasi jstatymais ir kitais teisés aktais ir jgyvendindama policijos
uzdavinius, nesaliSkai gina visus asmenis, esancius Lietuvos Respublikos teritorijoje, nepaisydama jy
rases, lyties, kalbos, kilmés, socialinés ar turtines padéties, religijos ar tikéjimo, jsitikinimy, politiniy
ar kitokiy pazitry, priklausymo tautinei mazumai, negalios, amziaus, lytinés orientacijos.

2. Policijos veikla grindziama profesinés etikos, pagarbos zmogaus teiséms, humanizmo,
visuomenés moralés, teisétumo, politinio neutralumo, veiklos vieSumo ir konfidencialumo derinimo,
tarnybinio pavaldumo, subsidiarumo, taip pat prievartos naudojimo tik biitinais atvejais ir jos
panaudojimo proporcingumo principais.

Lietuvos Respublikos prokuratiiros jstatymo 3 straipsnis deklaruoja Siuos prokuratiiry
veikimo pagrindinius principus:

1. Prokuratiira savo veikloje vadovaujasi Lietuvos Respublikos Konstitucija, Siuo Istatymu,
kitais teisés aktais bei Lietuvos Respublikos tarptautinémis sutartimis (toliau — tarptautinés sutartys).

2. Prokuroras sprendimus priima savarankiskai ir vienvaldiSkai, vadovaudamasis jstatymais
ir protingumo principu, gerbdamas asmens teises ir laisves, laikydamasis nekaltumo prezumpcijos,

taip pat principo, kad jstatymui, valstybés institucijoms ir pareiginams visi asmenys yra lygis

6 _Europos zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos konvencija‘‘ , Valstybés Zinios, 40-987 (1995).
7 Lietuvos Respublikos Kriminalinés Zvalgybos jstatymas’’, Valstybés zinios, 122, 6093 (2012).

8 Lietuvos Respublikos policijos veiklos jstatymas‘‘TAR , 10818, (2015).

%, Lietuvos Respublikos prokuratiiros jstatymas‘*, Valstybés Zinios, 81, 1514 (1994).



nepaisant asmens socialinés ir Seiminés padéties, pareigy, uzsiémimo, jsitikinimy, pazitiry, kilmés,
rasés, lyties, tautybés, kalbos, tikéjimo ir iSsilavinimo.

3. Teiséti prokuroro reikalavimai ir nutarimai yra privalomi visoms valstybés, savivaldybiy
institucijoms ir jstaigoms, pareigiinams, tarnautojams ir darbuotojams, fiziniams bei juridiniams
asmenims ir turi biti vykdomi visoje Lietuvos valstybés teritorijoje. Sie subjektai uz prokuroro
reikalavimy ir nutarimy nevykdyma atsako pagal jstatymus.

4. Prokuroro veiksmai ir sprendimai jstatymy nustatyta tvarka gali biiti skundziami auk$tesniajam
prokurorui ir teismui.

5. Dél neteiséty prokurory veiksmy ar neveikimo asmenims atsiradusi Zala atlyginama Zalos,
atsiradusios dél valdzios institucijy neteiséty veiksmy, atlyginimo jstatymo arba Civilinio kodekso ir
Civilinio proceso kodekso nustatyta tvarka.

Kaip matyti, Sie i§ ikiteisminio tyrimo jstaigy steigimo jstatymy kylantys principai, jtvirtina

darbe nagrinéjamus teisingumo ir teisétumo principus.

1.1.1. Teisingumo principo samprata

Aristotelis yra pasakes: teisingumas yra laikomas didziausia is visy dorybiy - ,,nei rytiné, nei vakariné zZvaigzdé néra

tokia nuostabiai puiki. **

Lietuvoje teisingumas yra neabejotinai pripazjstamas teisés tikslu, teisinés valstybés pagrindu
bei universaliu bendruoju teisés principu.*? Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo nutarimuose
konstatuojama, kad: ,,vienas pagrindiniy teisés, kaip socialinio gyvenimo reguliavimo priemonés,
tiksly — teisingumas. Jis yra vienas svarbiausiy moraliniy vertybiy ir teisinés valstybés pagrindy*!.
Teisingumo principas pripazjstamas bendruoju teisés principu, kadangi jis kyla i§ Konstitucijos 109
straipsnio ,,Teisingumg Lietuvos Respublikoje vykdo tik teismai.‘“2, jtvirtintas visuose proceso

kodeksuose — Lietuvos Respublikos BPK 6 str.'®, Lietuvos Respublikos civilinio proceso kodekso

10Baublys L. ,,Aristotelio Teisingumos distinkcija $iuolaikiniame teisiniame diskurse‘*, Vilnius: Jurispredencija, 2006,
84-88.

H1ietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo nutarimas. 1995 m. gruodzio 22 d. ,,Dél pilietiy nuosavybés teisiy j islikusj
nekilnojamajj turtg atstatymo tvarkos ir salygy“, 8 straipsnio antrosios dalies 4 punkto ir ketvirtosios dalies normos
atitikimo Lietuvos Respublikos Konstitucijai‘‘. Nr. 9/95, KT,
http://www.Irkt.It/doc_links/pagr.htm. https://www.Irkt.It/doc_links/pagr.htm.

12 Lietuvos Respublikos Konstitucija’’, Valstybés Zinios, 33, 1014 (1992).

13 Lietuvos Respublikos baudziamojo proceso kodeksas*‘, Valstybés zinios 37, 1341 (2002).
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(toliau vadinamas CPK) 6 str.!4, kituose materialinius santykius reguliuojanciuose jstatymuose ir
poistatyminiuose teisés aktuose.

Nei vienas teisés aktas neapibrézia teisingumo principo sampratos, ja iSplétojo tik mokslo
doktrina. Teisingumo, kaip termino samprata zodyne (lot. iustitia, i$ lot. justus 'teisétas') — tinkamy
vertybiniy doroviniy, t. y. teisingy dalyky jgyvendinimas, jy praktinis pasireiSkimas,
(jsi)vieSpatavimas; tiesos, teisybés siekis; pamatiné vertybé, kriterijus.

Toliau, pateikiama teisingumo sampratos raida uzsienio ir Lietuvos teisés doktrinoje, filosofy
veikaluose ir populiariausios teisingumo koncepcijos iki $iol:

1. Platonas (IV a. pr. Kr.) pirmasis suformulavo teisinés valstybés uZzuomazgas. Teisinguma
aiSkino kaip moralin} asmens santykj su savimi ir tik tada su kitu asmeniu. Jstatymo nesiejo su
teisingumu, o teisingumg kildino i§ moralés, ,,atiduoti kiekvienam savo*‘ uZzuomazgos.

2. Aristotelis (384-322 m. pr. Kr.) nuo teorinio teisingumo pereita prie praktinio, keliant
klausimg, kaip jgyvendinti teisingumg: ,,Teisingumas yra jstatymy ir lygybés gerbimas, o
neteisingumas — jstatymy ir lygybés nepaisymas... Teisingumas - tai visos dorybés kartu, ji yra tobula,
del to, kad tas, kuris ja turi, gali ja panaudoti ne tik sau pa¢iam, bet ir kito atzvilgiu“*6. Aristotelis
teisinguma kildino 1§ valdzios leidziamy jstatymy, i§ asmeny kuriamy sutartiniy santykiy (mainy
teisingumas), dalijimosi teisingumo (paskirstomasis teisingumas) ir visaapimancio teisingumo, Kuris
siejamas su morale, teise, Seima, politika. Butina pazyméti, kad Aristotelis teisingumg kildino, tik 18
tvarkingy jstatymy akcentuodamas, ,.kai jstatymas yra priimtas skubotai ar neatspindi teisingumo
galima naudotis epiekeia‘?’. Aristotelis teisinguma analizavo proporcijos pagrindu, Kkuris
suprantamas, kaip vidurys tarp neteisingo veiksmo ir neteisingo patyrimo, nes vienas i$ ty dalyky
reiSkia ,,per daug*‘, o kitas ,,per mazai‘‘. Teisingumas yra vidurys, o neteisingumas yra kraStutinumas.
Pirmasis akcentavo Zzmoniy lygybe pries istatyma, nepriklausomai nuo luomo, rasés, kilmés ar lyties,
kiek tuo metu tai buvo jmanoma. Taip pat akcentavo, kad teisingumg jkiinija neSaliSkas arbitras —
teiséjas, kuris nusprendZia teisingai ar neteisingai Salys pasielgé.®

2. Teisininkas Ulpianas (III a. po Kr.): jtvirtino pagrinding teisingumo taisykle, ,,atiduoti

kiekvienam savo‘‘. Kurig galima suvokti, kaip pareiga atiduoti asmeniui gérybes, nastos dalj,

14 Lietuvos Respublikos civilinio proceso kodeksas‘‘, Valstybés Zinios 36, 1340 (2002).

15 Vikipedijos Zodynas. Zitiréta 2016 m. rugséjo mén. 5 d., https:/It.wikipedia.org/wiki/Teisingumas.

18 Aristotelis. Nikomacho etika, Rinktiniai rastai (Vilnius: Mintis 1990), 35.

17 Aristotelis vadino aukStesniu teisingumu, nes jo prigimtis yra ,,jstatyminio teisingumo pataisymas ten kur jstatymas dél
savo bendrumo palieka spragy.”’

18 |. Baublys, ,,Antikiné teisingumo samprata ir jos jtaka Vakary teisés tradicijai’’, (Vilnius: Mykolo Romerio
universitetas 2005), 139-140.
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atsizvelgiant j jo socialinj statusa, padarytus veiksmus, darba, tuo siekiant pusiausvyros.'® Iplétota
Platono ir Aristotelio teisingumo sampratg per socialinj, kompensacinj ir baudziamajj teisinguma.

3. T. Akvinvietis (XIII a. po Kr.), plétojo Aristotelio suformuotg teisingumo samprata, dar
kartelj akcentuodamas, kad: ,,teisingumas yra santykio su kitu dorybé¢, tai visos kitos santykio su kitu
dorybés dél to, kad yra santykio dorybés, gali buti priskirtos teisingumui. IS to, kas jau pasakyta,
akivaizdu dar ir tai, kad biiti teisingu — tai kitam grazinti lygiai tiek, kiek jam priklauso. Kiekviena
kita santykio su kitu dorybé teisingumo dorybei neprilygsta todél, kad grazina ne lygiai tiek, kiek
kitam priklauso, arba grazina ne tai, kas priklauso. ISskyré tris teisingumo rtsis: jstatyminis, moralinis
ir teisétumo teisingumas. Pagal jstatyminj teisinguma privaloma tai, kg graZinti jpareigoja jstatymas,
ir toks privalomumas tiesiogiai riipi teisingumui, kuris yra svarbiausioji dorybé. Pagal dorinj
teisingumga privaloma tai, ko reikalauja dorybés kilnumas. Teisétumo teisingumas, kad viskas turi biiti
daroma laikantis procediiriniy reikalavimy*“%°

4. J. Rawlsas (XX a. po Kr.): ,teisingumo objektas - tai baziné visuomeniné santvarka, tai
biidas, kuriuo pagrindinés visuomeneés institucijos skirsto fundamentalias teises bei pareigas ir tvarko
visuomeninés kooperacijos pranasumy paskirstymg. Teisingumo principai J. Rawlso teorijoje siejami
su sgziningumu ir lygybe. Moralinis autoritetas, nusprendziantis, kas gerai, kas blogai, riipinasi, kad
galimybés biity visiems padalytos po lygiai‘“?*. Sios teorijos tesé¢jas amerikie¢iy etikos profesorius
R. De George ,,siuolaikinéje visuomenéje skiria keturis teisingumo tipus: (De George Richard T.,
1995): 1. Kompensacinis teisingumas, kada yra atlyginama uZz praeities zalg ir neteisinguma.
2. Baudziamasis teisingumas, kada yra baudZiami asmenys, padare Zalos kitiems. Pagrindinis
Sio teisingumo kriterijus: Ar bausmé atitinka nusikaltimg? 3. Skirstomasis teisingumas apima dorg
geérybiy paskirstymg. Pagrindinis Sio teisingumo kriterijus: ar tam tikras suinteresuotasis dél tam
tikros miisy politikos ar veiksmy gavo teisingg dalj? Ar Zmogus s3aZiningai praturtéjo dél tam tikry
veiksmy? 4. Procedirinis teisingumas nustato saziningg sprendimy praktika ir jvairiy
suinteresuotyjy susitarimus. Pagrindinis Kriterijus: Ar atlyginimy ir bausmiy, naudos ir iSlaidy
skirstymo bei valdymo taisyklés yra sgziningos?* ‘2
Teisingumo sampratg aiSkinant Siuolaikingje teisés sistemoje yra susiformavusios kelios

koncepcijos. Pirmaja samprata pateikia Prof. dr. V. Slapkauskas teisinguma analizuojant siauraja ir

19 1hid., 228.

2Akvinvietis T. ,,Apie potencialiasias teisingumo dalis’’, Teologijos suma. http://www.litlogos.eu/eidos/translations/akv
in2.html.

2L Pruskus V. ,,Verslo etika’’ (1 dalis), ,.Bendravimo, moralés ir etikos rySys’’, Vilnius: 2012, p. 8-24. Ziaréta 2016 m.
liepos 12 d. http://elibrary.lt/resursai/Leidiniai/Litfund/Lithfund leidiniai/verslas/Verslo%20etika%20%5BLT%5D.pdf.
2bid.
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placigja prasme. PlaCigja prasme — visuomenés priedermiy jos nariy atzvilgiu samprata, Kkuri
suvokiama kaip bendro gério samprata. Visuomenés priedermés yra moralinés, teisinés, socialinés,
politinés. Si samprata remiasi, pirmiausia, bendrojo gério samprata, kaip visuomenés didZiausios
vertybés. Siauraja prasme — suprantamas tik kaip paskirstymo taisyklés ir jy jgyvendinimas.?® Siauroji
samprata Siy dieny visuomengje yra vyraujanti, nes visuomenés nariai nori naudotis savo teisémis,
kad kiti asmenys nepazeisty jy teisiy, o pazeidéjai biity nubausti.

Prof. dr. A. VaiSvila d¢l teisingumo sampratos nurodé: ,,teisingumas gali biiti suprantamas
keliomis prasmémis: etine, teisine, socialine. Etinei ir teisinei teisingumo formoms biidinga ta pati
teisiy ir pareigy vienove kaip iSreiSkianti pacig teisingumo esmg: asmuo gali pretenduoti tik j tokj kity
asmeny jam teikiamo gério (paslaugy) mastg ir asortimenta, kiek jis pats Sio gério yra kitiems suteikes;
Salia Sios vienovés néra pagrindo kalbéti apie teisingumg. Todél, mainy lygiavertiSkumas yra
teisingumo objektyvumo ekonominis turinys, o teisiy ir pareigy vienové - tokio lygiavertiSkumo
(teisingumo) juridiné iSraiska (forma)‘“?*. Prieingai yra su socialiniu teisingumu, jame yra valstybés
pareiga padéti, o asmens teis¢ gauti pagalbg. Analizuojant §ia teisingumo sampratg, teisinis
teisingumas (normatyvistinis) suvokiamas, kaip pagrindiniy teisiy ir pareigy iSreiSkimas jstatymy
lygmeniu, jtvirtinant apsaugos ir gynimo saugiklius, jei tam tikry pareigy nevykdoma arba
naudojamasi teisémis pazeidziant kito asmens teises. Etinis teisingumas, prieSingai nei teisinis, kyla
ne i§ jstatymo raidés, o i§ Zmogaus vidinés samongs, kas yra gerai, o kas blogai. Sia vidine samong
suformuoja vie$oji nuomoné, aukléjimas ir vidinis asmens suvokimas. Socialinis teisingumas, tai
valstybés, o kartu ir kiekvieno visuomenés nario pagalba , silpnesniajam‘ visuomenés nariui. Sj
silpnumg gali nulemti liga, motinysté, nedarbas ir kt. faktoriai, kurie ateina kartu su visuomene ir
teisine valstybe. Apie $ig teisingumo forma, bus nagrinéjama placiau 1.1.1.1. poskyrio B dalyje
kadangi socialinis teisingumas sudaro paskirstomojo teisingumo turin;.

Dr. V. Vaicaitis analizuodamas teisingumo mitologing - filosofing ir Siuolaiking sampratg
pabréze, kad: ,.teisingumas visada yra lydimas klaidos rizika, nes niekada Zzmogus néra visiskai tikras,
kad jis elgiasi teisingai. O teismo, kaip teisingumo sergétojo pareiga yra ne tik procediiriniu poZitiriu
patikrinti ar teisétai teis¢ jgyvendinama, bet kartu suspenduoti taitkoma norma to nagrinéjamo santykio

apimtyje, patikrinti jos tinkamuma procesiniy santykiy reguliavime ir esant reikalui kreiptis j Lietuvos

2 Slapkauskas V. ,, Teisés sociologijos pagrindai** (Vilnius : M. Romerio universiteto Leidybos centras, 2004), 411-413;
2 Vaidvila A.,,Teisingumas, jo formos ir socialiné reiksmé’, metodologinis aspektas (Vilnius:2003), 7-9.
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Respublikos Konstitucinj Teisma, dél konstitucingumo nustatymo ‘2. Teisingumas suvokiamas, kaip
teismo, kuris teisia veikla, atliekama grieztai laikantis jstatymo reikalavimy.?

Teisingumo samprata, Lietuvos Respublikos baudziamojoje teis¢je, pasak Prof. dr. V.
Piesliako suvokiama, per $iuos trys aspektus:

1. Istatymy turinj, kuris nustatomas Lietuvoje pagrinde Seimo (jtvirtina kas leidziama/kas
draudziama, numato sankcijy rasis ir jy dydzius);

2. Teismy vykdoma teisinguma (teismai sprendzia santykiy kvalifikavima, taikoma sankcijos
rus] ir dydj, pabréziant, kad pagal Lietuvos Respublikos BK 54 straipsnio 3 d., yra numatyta teis¢
teismui skirti Svelnesng bausme nei numatyta jstatymu);

3. Formuojama teismy praktika, kurioje siekiama sukurti taisyklg, kad uz tapaliomis
aplinkybémis padarytg ir tg pacig nusikalstamg veikg bty ta pati sankcija.

Siekiant iSvengti kartojimosi darbe, Lietuvos Respublikos BK 54 straipsnio 3 d. numatyta
teismo teisé skirti Svelnesng bausme, nei numato jstatymas bus iSnagrinéta 2.2 punkte, kuriame bus
atskleidziama biitinumo nubausti nusikaltélj esmé.

Prof. dr. V. Piesliakas akcentavo, kad teismo vykdomas teisingumas, tai ne bausmés
grieztumas ar Svelnumas, o asmens teisiy apsaugos jgyvendinimas, tinkamas veikos jvertinimas,
baudziamosios atsakomybés taikymas tik kaltam asmeniui ir teismo iniciatyva bylg iSspresti
teisingai.?’

Norint i§vengti fragmentiSkumo ir aiskiai atriboti antikinés ir dabartinés teisingumo sampratos

skirtumus ir panaSumas, pagal lyginamuosius kriterijus, $io darbo autorius sudaré lentele..

Lyginamieji kriterijai | Skirtumai PanaSumai

Istatymy laikymasis Istatymy laikymasis antikos laikais buvo | Per jstatymus tiek antikoje tiek
siejamas  su teisingumu. Siais | $iuolaikinéje teis¢je
laikais tai  priskiriama teisétumo | jgyvendinamas  teisingumas.
principui. Teisingumo principas | Istatymai gali  jgyvendinti
patikrina ar jstatymas Yyra teisingas | teisingumg tik demokratinése

Salyse, kai jie kuriami liaudies

BVaicaitis V. ,,Teisingumo samprata ir Lietuvos Respublikos Konstitucinis Teismas‘‘, Lietuvos Respublikos
Konstitucinio Teismo biuletenis, Sausis — Kovas 1( 13) 2009, 206-222.
26 Kuconis P., Nekrogius V. supra note, 2:39.

27 piesliakas V. Lietuvos BaudZziamoji teisé (Antroji pataisyta ir papildyta laida), Vilnius: Justitia, 2009, p. 108-115.
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ir suteikia salyga esant jo neteisingumui
jo netaikyti ir jj panaikinti.
Teisingumo principas jtvirtino teisés ir

jstatymo analogija.

gerovei, 0 ne valdanciyjy

interesy tenkinimui.

Galimybé priimti

Svelnesne sankcija

Skirtumo néra.

Tiek dabar tiek anksc¢iau buvo
jtvirtintas institutas leidziantis
skirti

iSimtinais  atvejais

Svelnesne bausme nei numato

Jstatymas.
Teismo funkcija Teismai  buvo  priklausomi  nuo | Procedirinio teisingumu
valdovo, todél sprendimai daznai | grista, kurio tikslas pritaikyti
buvo 3aliki. Siuo metu galioja | tinkamai jstatymus ir paskirti

absoliuti asmens teisé j teisingg teisma.

teisingg bausme. Teisinguma

gali jgyvendinti tik teismai.

Lygybé Antikoje dalis zmoniy tam tikrais | Analogiskose bylose
laikotarpiais nebuvo laikomi | sprendimai priimami
pilieciais ir todél jiems nebuvo taikoma | analogiSkai, 0 skirtingose —
teisiné apsauga (vergai, svetimsaliai, | skirtingai.
moterys, vaikai).

Atsakomybé Antikoje galéjo buati baudziamos ir | Nesvarbu ar pazeidima padaré

gamtos stichijos, daiktai -

gyviinai,

pvz. isplakamas vanduo, kuriame

nuskendo Zmogus, nuzudomas jautis,

subades zmogy ir pan.  Taip

pat bausmiy skirtumas. AnksCiau

buvo galima kankinti, zeminti, skirti

mirties bausmg.

geras ar blogas Zmogus,
nesvarbu geram ar blogam
Zmogui, Vis tiek turi atlyginti

kilusig zalg ir biiti nubaustas.

Zmogaus ir valstybés

santykis

Valstybés buvo auks¢iau zmogaus.
Zmogus buvo valstybés dalis, kaip
sraigtelis mechanizme. Svarbts buvo

zmogaus nuopelnai valstybei.

Zmogus yra auk$éiau valstybés
iki Zmogaus teisiy
suabsoliutinimo. Yra svarbis
ne Zmogaus nuopelnai

valstybei  kaip teisingumo
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iSraiskai, 0 tai kaip asmuo
vykdo savo pareigas
naudodamasis savo teisémis.
(Pazymétina, kad  turima

mintyje, demokratinj rézima).

Zmogaus teisés Antikoje  zmogaus teisiy  sgvokos
nebuvo, bet tam tikru laikotarpiu imta
kalbéti  apie  prigimtines  teises,
turint  omenyje Zmogaus dvasing,
dieviska prigimtj ir i§ to sekant]
zmogaus unikalumg ir svarbuma (jei jis
sugeba suvokti ir realizuoti
§ig savo geriausig dalj). Fiziné ir
emociné  prigimtis  nebuvo  tiek
svarbios. O dabar kalbama apie
Kiekvieno Zzmogaus orumg, Kkuris ir
yra  neatimamy  zmogaus  teisiy
Saltinis.  Nesvarbu, kad Zmogus
padaré pacius ziauriausius nusikaltimus,
bet teises Jis Vis tiek
turi. Tai Antikoje baty nesuvokiamas

dalykas.

Lentele

Auksc¢iau minéty teisingumo principo sampraty pagrindu Sio darbo autorius padare iSvada, kad
teisingumas prasideda nuo Zmogaus vidinio suvokimo moraliniy vertybiy ir kuris materializuojasi
valstybése per teisés akty baze (kodeksus, istatymus ir t.t.).

Demokratin¢je valstybéje pasitaiko atvejy, kai priimami teisés aktai neapima visy teisiniy
santykiy, gali bati ,,per griezti*“ pagal faktines aplinkybes, todél numatyti jvairlis instrumentai
igyvendinti teisingumg (Svelnesnés bausmés skyrimas, su laisvés apribojimu nesusijusios bausmeés,
bausmés atidéjimas ir t.t.). Bet valstyb¢je nepakanka priimti vien teisés akty norint apsaugoti asmens

teises, todél kiekvienoje valstybéje butina jtvirtinti mechanizma, kuris leisty ginti savo teises, jei jos
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pazeidziamos. Lietuvoje Sig gynybos funkcija baudziamajame procese atlieka ikiteisminio tyrimo
istaigos ir teismai.

Lietuvoje yra jtvirtintas valdziy padalijimo principas, siekiant uztikrinti, kad teisés aktus
priimty, juos jgyvendinty ir juos aiSkinty bei teisinius gincus spresty skirtingi subjektai, biitent dél
teisingumo jgyvendinimo realumo. Teismai Lietuvoje jgyvendina teisinguma tiek, kiek tai leidzia
jstatymai, teismai nekuria teisés, o ja taiko ir aiSkina. Teismy vykdomo teisingumo detalesné analizé
bus pateikta 1.2. dalyje.

Teismo teisé jei teisés aktas priesStarauja Lietuvos Respublikos Konstitucijai kreiptis deél jo
antikonstitucingumo j Konstitucinj teismg, asmens teis¢ skysti teismo sprendimus, teis¢ ] Zalos
atlyginima, jei jj patyré dél nepagristai ar netinkamai vykdomo baudziamojo proceso, nukentéjusiojo
teisé | zalos atlyginimg jrodo, ne vieng saugiklj teisinio reguliavimo prasme, Kkuriais siekiama

teisingumo realumo Lietuvoje.

1.1.1.1. Kompensacinis, paskirstomasis ir procediirinis teisingumas

Teisingumas pagal savo paskirtj, veikimo pobudj skirstomas j tam tikras rasis. Pagrindinés
ruSys: baudziamasis teisingumas (pataisomasis, kriminalinis), kompensacinis, procedirinis ir
paskirstomasis. Teisés doktrinoje yra teigianciy, kad teisingumas skirstomas j: teisinj, etinj, politinj,
kurie vadinami bendrai, kaip visa apimantis teisingumas. Rengiamo darbo temai, aktuali pirmoji

teisingumo klasifikacija.

A. Kompensacinis

Prof. dr. V. Slapkauskas kompensacinj teisinguma jvardija, kaip pataisomajj teisinguma, kurj
apima baudZiamasis ir kompensacinis teisingumas, t.y. pagal nustatyta specialig veiksmy tvarka kaltei
pripazinti, bausmés arba Zalos kompensacijoms riboms apibrézti yra jgyvendinamas pataisomasis
teisingumas.?® Aristotelis priskyré kompensacinj teisinguma prie sutartiniy santykiy kuriuos sukuria
patys zmonés laisva valia.?

Kaip jau buvo minéta, R. De George kompensacinj teisingumg apibiidino: kada yra
atlyginama uz praeities Zalg ir neteisinguma.

Kompensacinis teisingumas, §io darbo autoriaus nuomone, taikomas tiek privatingje, tiek

baudziamojoje teis¢je. Sios teisingumo formos tikslas kompensuoti asmenims patirta Zala, panaikinti

28 Slapkauskas V. supra note, 23:413.
2 Aristotelis supra note, 16:149.
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neteisinguma materialine prasme, o ne juos bausti, atgrasinti nuo tolimesnio késinimosi j valstybés
saugoma gérj. Norint atskleisti baudziamojo teisingumo reikSme ir paskirtj reikia Sias dvi rusis atskirti
ir jas jvardinti atskirai.

Baudziamojoje teis¢je kompensacinis teisingumas taikomas nukentéjusiojo, nukentéjusiojo
artimyjy, valstybés patirtos zalos atzvilgiu ir jtariamojo/kaltinamojo atzvilgiu, kai pradétas
baudziamasis procesas pripazjstamas neteisétu ir neteisingu. Apie kompensacinio teisingumo veikimo

formas, atlyginant patirtg Zala proceso dalyviams bus placiai nagriné¢jama 2 dalyje.

B. Paskirstomasis teisingumas

Paskirstomasis teisingumas, pasak Aristotelio: ,teisingas valstybés elgesys paskirstant
pinigus, turtus ir kt. gérybes — reikalauja paskirstymo pagal nuopelnus.®® Si teisingumo forma, dar
vadinama socialiniu teisingumu. Prof. dr. V. Slapkauskas d¢l $ios teisingumo formos akcentavo, kad:
,,siekiant moralaus paskirstymo valstybei leistina perskirstyti pajamas ir turtg ty, kurie juos turi, ir

atiduoti  priveligijuotoms  grupéms**3L.

Priveligijuotos grupés, jokiu biidu, negali biti
interpretuojamos, kaip neteiséta diskriminacija, kad vieni asmenys gauna daugiau i§ valstybes, kiti
maziau. Visas valstybés biudzeto skirstymas turi biiti priimamas jstatymo pagrindu ir pagal teisétg
procediirg.

A. VaiSvila nurodé, kad socialinio teisingumo paskirtis ,,socialinis teisingumas, kiek jis
nepavaldus tiesiogial suprantamai teisiy ir pareigy vienovei, néra teisinis: jis kyla ne i§ asmens teisés,
o tik i§ teiséto intereso, 1§ visuomenés mielasirdystés, socialinio solidarumo, i$ to fakto, kad asmuo
gyvena tam tikroje bendrijoje ir kad visi tos bendrijos nariai reikalingi vienas kitam ne tik kaip
daiktiniy paslaugy keitimosi subjektai, bet ir kaip salyga, kad del buvimo Salia vienas kito daryty
vienas kitam pozityvig jtaka, islikty Zmonémis‘*32 .

Taigi, paskirstomasis teisingumas, tai teisingumo raisis, kuri sukuria asmenims teisg, kurie yra
labiau pazeidziami socialiai, | tam tikry iSmoky, kompensacijy, pasalpy ar maisto daviniy, gavima.
Kaip pvz. bedarbiai, socialiai remtinos Seimos, vaikai, pensinio amzZiaus asmenys.

Paskirstomasis teisingumas baudziamajame procese analizuojant valstybés saugomo gério,
nukentéjusiojo ir jtariamojo/kaltinamojo apsauga ir gynimg pasireiSkia: valstybés saugomo gério

atzvilgiu — visuomeneés saugumo uztikrinimas, pastangos, kad kuo maziau bty nusikalstamy veiky.

“Aristotelis supra note, 16:149.
31 Slapkauskas V.. supra note, 23:416.
32 Vaigvila A. supra note, 24:7-9.
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Moralinis suvokimas formuojamas nuo mazens Svietimo jstaigose, Seimose, kas leidziama, kas
draudziama. Labai svarbi prevencija. Nukentéjusiojo atzvilgiu - apsauga nuo nusikalstama veika
padariusio asmens, jei kaltininkas neturi pajamy sulaukti jy i$ jvairiy fondy, teisé gyventi skyrium su
nusikalstamg veika padariusiu asmeniu ir t.t. Jtariamojo/kaltinamojo atzvilgiu - teisé j gynéja, jei
negali jo nusisamdyti naudotis valstybine teisine pagalba, teis¢ j nemokama fiziologiniy poreikiy
tenkinimg sulaikymo vietose (maistas, higiena, lova ir t.t.), jei serga j nemokamas gydymo paslaugas,
teis¢ dirbti ir uzsidirbti jkalinimo jstaigose. Socialinio teisingumo forma visada veikia su
baudziamuoju ir kompensaciniu teisingumu baudziamajame procese. Socialinis teisingumas uztikrina
zmogaus, o kartu ir visos visuomenés, kaip ypatingos vertybés apsaugg. Kitos teisingumo formos
jgyvendina teisin] teisingumg, kuris kyla i§ jstatymo pazeidimo (padarius nusikalstamg veikg —
jsijungia baudziamasis teisingumas, kilus zalai lygiagre¢iai — kompensacinis).

C. Procediirinis teisingumas

Procediirinis teisingumas, tai asmeny pasitikéjimas baudZiamojo proceso eiga, t.y. ikiteisminio
tyrimo institucijy ir teismy veiksmais. Procediirinis teisingumas negali biiti aiSkinamas tik kaip teismo
funkcija, nors toks aiSkinimas netiesiogiai pateikiamas teisés aktuose. Procediirinio teisingumo
principo garantija yra numatyta: Lietuvos Respublikos Konstitucijos 31 straipsnio 2 d.: ,,Asmuo,
kaltinamas padares nusikaltimg turi teise, kad jo bylg viesai ir teisingai iSnagrinéty nepriklausomas ir
besaliskas teismas.‘, Lietuvos Respublikos BPK 6 straipsnyje: ,,BaudZiamgsias bylas nagrinéja tik
teismai. Teisingumas baudZziamosiose bylose vykdomas vadovaujantis principu, kad jstatymui ir
teismui visi asmenys lygiis nepaisant kilmés, socialinés ir turtinés padéties, tautybeés, rasés, lyties,
i8silavinimo, kalbos, religiniy ar politiniy paziiiry, veiklos rtsies ir pobtuidzio, gyvenamosios vietos ir
kity aplinkybiy. Draudziama kam nors teikti privilegijy arba daryti apribojimus dél kokiy nors
aplinkybiy bei Zmogaus asmeniniy savybiy, socialinés bei turtinés padéties. ‘* Teisingas turi biiti visas
procesas nuo pat jo pradzios iki pabaigos, iskaitant ir reikSmingy bylai tirti ir nagrinéti duomeny
rinkima.>3

Pabréztina, kad procediirinis teisingumas, pirmiausia, kyla i§ baudziamajj procesg
reguliuojanciy teisés akty: Lietuvos Respublikos baudziamojo proceso kodekso, Lietuvos
Respublikos bausmiy vykdymo kodekso, Generalinio prokuroro rekomendacijy, kurie visu savo
turiniu i§ esmés jgyvendina procedirinj teisinguma, nes kiekvienas kodekso straipsnis jtvirtina tam

tikrg teis¢ ar garantija.

3 Goda G., Kazlauskas M., Kuconis P. ,,Baudziamojo proceso teisé’’(2-0ji pataisyta ir papildyta laida), Vilnius: Registry
centras (2011) p. 52-55.
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Sio darbo autoriaus nuomone, svarbiausios procediirinio teisingumo garantijos teisés
reguliavimo prasme: teisé | gynyba, teisé ] greita procesa, teis¢ j vieSa posédj, j nukentéjusiojo
apsauga, teis¢ skysti neteisétus sprendimus, ikiteisminio tyrimo procesiniy veiksmy teisétumas ir
draudimas versti asmenj daryti nusikalstamas veikas, zadéti asmeniui to, kas nebus iSteséta.

V. Justickis, G. Valickas analizuodami procediirinj teisinguma Lietuvos kriminalingje
justicijoje akcentavo, kad: ,,jei zmogus akivaizdziai mato, kad pareigiinas elgiasi teisingai, nors
sprendimas jo atzvilgiu nebuvo palankus, toks veiksmas gali paskatinti jj pakeisti netgi neigiamg savo
nuomong. Ir atvirksciai jeigu Zzmogus sulauké palankiy rezultaty, taciau pareigiinas su juo elgési
neteisingai, tikétina, kad nepaisant palankaus rezultato, $is pareigiinas bus vertinamas neigiamai* ‘34,
Lietuvos Respublikos Konstitucinis Teismas 2006 m. rugséjo 21 d. nutarime yra pazymeéjgs,

kad: ,,Konstitucijoje jtvirtintas teisingumo principas, taip pat nuostata, kad teisinguma vykdo teismai,

reiSkia, jog: ,,konstituciné vertybé yra ne pats sprendimo priémimas teisme, bet biitent teismo teisingo

sprendimo priémimas®‘¢.

Teismy veiklg prizitirinti Teis€jy taryba, viename i$ nutarimy akcentavo motyvavimo reikSme

teismo sprendimy teisingumui (taikomos tos pacios taisyklés taip pat baudziamosiose bylose

priimamiems teismo nuosprendziams ir nutartims). Teismo motyvams taikomi Sie reikalavimai:
-Turi jtikinti. Teismo sprendimo motyvai neturi apsiriboti bendro pobiidzio samprotavimais
ar teiginiais. Teismo sprendimo motyvai turi biiti glausti, aiSkis, logiski, nedviprasmiski, konkretis,

objektyviis ir ne tendencingi.

34 Justickas V., Valickas G. ,,Procediirinis teisingumas Lietuvos kriminalinéje justicijoje’’, monografija, (Mykolo
Romerio universitetas: 2006), 21-22.

35| jetuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2006 m. rugséjo 21 d. nutarimas. ,,Dél Lietuvos Respublikos
administraciniy byly teisenos jstatymo 85 straipsnio 3 d. (2000 m. rugséjo 19 d. redakcija), 139 straipsnio 2,3 daliy (2000
m. rugséjo 19 d. redakcija), Lietuvos Respublikos Baudziamojo proceso kodekso 306 straipsnio (2004 m. liepos 8 d
redakcija), 308 straipsnio (2006 m. birzelio 1 d. redakcija), 2 d (2002 m. kovo 14 d. redakcija), 324 straipsnio 12,13 d.
(2002m. kovo 14 d redakcija), 377 straipsnio (2004 m. liepos 8 d. redakcija) 9 d. (2002 m. kovo 14 d. redakcija), 448
straipsnio 7 d. (2002 m. kovo 14 d. redakcija), 454 straipsnio 5,6 d. (2002 m. kovo 14 d. redakcija), 460 straipsnio 4,5 d.
(2002 m. kovo 14 d. redakcija), Lietuvos Respublikos civilinio proceso kodekso 268 straipsnio 3 d. (2002 m. vasario 28
d. redakcija), 285 straipsnio 2,5 d. (2002 m. vasario 28 d. redakcija) 286 straipsnio 1 d. (2002 m. vasario 28 d. redakcija),
288 straipsnio 4 d. (2002 m. vasario 28 d. redakcija), 289 straipsnio 2 d. (2002 m. vasario 28 d. redakcija), 303 straipsnio
2 d. (2002 m. vasario 28 d. redakcija), 320 straipsnio 2 d. (2002 m. vasario 28 redakcija), 325 straipsnio 2,3 d. (2002 m.
vasario 28 d. redakcija), 358 straipsnio 2,3 d. (2002 m. vasario 28 d. redakcija), atitikties Lietuvos Respublikos
Konstitucijai, taip pat dél pareiskéjo Seimo nariy grupés praSymo istirti, ar Lietuvos Respublikos Teismy jstatymo 119
straipsnio 2 d. 1 p. (2002 m. sausio 24 d. redakcija), 119 straipsnio 5 d. (2002 m. sausio 24 d. redakcija), 120 straipsnio
(2003 sausio 21 d. redakcija), 1 p. (2002 m. sausio 24 d. redakcija), Lietuvos Respublikos Prezidento 2003 m. vasario 19
d. dekretas Nr. 2067 ,,Dél apygardos teismo teiséjo jgaliojimy pratgsimo’’, Lietuvos Respublikos Prezidento 2003 m.
birzelio 18 d. dekretas ,,Dél apygardos teismy skyriy pirmininky skyrimo’’ ta apimtimi, kuria nustatyta, kad Vilniaus
apygardos teismo teis¢jas Konstantas Ramelis skiriamas Sio teismo civiliniy byly skyriaus pirmininku, neprieStarauja
Lietuvos Respublikos Konstitucijai”’. Nr. 35/03-11/06, Valstybés Zinios,,
http://www.Irkt.It/It/teismoaktai/paieska/135/ta218/conten.
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-Teismas, aiSkindamas ir taikydamas teis¢, atsizvelgia | teisingumo, protingumo ir
sgziningumo principus. Kai teismo sprendime tiesiogiai remiamasi teisingumo, protingumo ir
sgziningumo principais, nurodoma, kokj turinj jiems suteikia teismas konkrecioje situacijoje. Teismo
sprendime nurodomos visos teismo nustatytos faktinés aplinkybés, kurios turéjo reikSme atitinkamam
sprendimui priimti ir i§déstomi visi motyvai, kuriais remiantis teismas priémé sprendima, net jei tai
yra ir ne iSimtinai teisinio pobiidzio argumentai.

- Motyvai turi biiti nuoseklas ir pakankami, negali priestarauti vieni Kitiems.

- Teismo sprendimas turi buti aiSkus ir suprantamas.

- Sprendimo motyvai negali biiti surasomi po sprendimo paskelbimo.*®

Geriausiai procediirinio teisinguma egzistavimg atskleidzia visuomenés nariy apklausos.

G. Valicko, V. Justickio ir kt. autoriy parengtoje monografijoje tema ,,Procediirinis teisingumas
ir zmoniy pasitikéjimas teisésaugos pareigiinais ir institucijomis‘‘ (2013 m.) yra atliktos 73 nuteistyjy
ir 70 nukentéjusiyjy apklausos. Apklausy metu gauty duomeny pagrindu nustatyta, kokie
procediriniai pazeidimai daZniausiai padaromi jtariamojo/kaltinamojo, o kokie nukentéjusiojo
atzvilgiu.

Kaltinamojo atzvilgiu: su kaltinamojo teisiy iSaisSkinimu, susij¢ pazeidimai (nusalinimo teis¢
— 47,4 proc., teisé | gynybg — 17,5 proc., teisé pasakyti paskutinj Zodj — 15,8 proc.), negaléjo daryti
poveikio teismo procesui — 45,5 proc., teiséjas demonstravo savo iSanksting nuomone - 49,3 proc.,
nebuvo iSaiSkinta né viena teis¢ — 11,0 proc., teisés buvo iSaiSkintos formaliai -77,8 proc.
Nukentéjusiojo atzvilgiu dazniausiai pasitaikantys procesiniai pazeidimai: (negaléjo daryti poveikio
teismo procesui — 47, tik is dalies galéjo iSsakyti savo nuomone — 40 proc., neturéjo galimybés teismo
metu pateikti praymy - 21,8 proc.®’

Kartu reikia pasakyti, kad teisminj bylos nagrin¢jimg palyginti su ikiteisminiu tyrimu,
nuteistieji vertino pozityviau. Pavyzdziui, tik daugiau kaip trec¢dalis nuteistyjy ikiteisminio tyrimo
pareigiiny elgesj vertino kaip daugiau ar maziau teisingg (42,9 proc. tiriamyjy nurodé, kad pareigtinai
neatsizvelgé j jy praSymus, 47,9 proc. - kad jiems nebuvo isaiskinta né viena teisé, 45,2 proc. - kad

jiems buvo daromas spaudimas, 57,5 proc. - kad pareigiinai elgési Salidkai ir pan.).%

% Teiséjy tarybos 2016 m. geguzés 27 d. nutarimas ,,Dél rekomenduojamy teismy procesiniy sprendimy kokybés standarty
patvirtinimo’* Nr.13P65(7.1.2). Zitréta 2016 m. liepos 22 d. https://www.etar.It/portal/It/legal Act/0a88ed90974d11e5a6f
4e928c954d72b.

$"Valickas G., Justickis V., Vanagaité K., Voropaj K. ,,Procediirinis teisingumas ir zmoniy pasitikéjimas teisésaugos
pareigtinais bei institucijomis‘, monografija (Vilniaus universitetas:2013), 149-190.

381bid.
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2017 m. spalio 6-15 d. ,,Vilmorus** atsakinga uz visuomenés nuomongs ir rinkos tyimus atliko
tyrimg tema: ,,Ar Jus pasitikite, ar nepasitikite Siomis Lietuvos institucijomis?, %‘‘. Tyrime buvo
apklausti 1030 respondenty, respondentams apklausos metu pateikiamas 19 institucijy sarasas. Siam
darbui, pagal darbo temg aktualu, ikiteisminio tyrimo jstaigos ir teismai, todél tyrimo rezultatai bus
nurodomi, tik susij¢ su $iais subjektais. Tyrimo rezultatai : Teismais (pasitiki - 26,3%, nepasitiki —
24,1% ), prokuratiira (pasitiki — 29,4% , nepasitiki -19,0% ), policija (pasitiki - 61,2%, nepasitiki —
11,6%).%° Kaip matyti, i§ naujausios apklausos didziausias pasitikéjimas siejamas su policijos
pareigiiny veikla. Pazymétina, kad lyginti monografijoje pateikty duomeny su §ios apklausos
duomenimis negalime, kadangi néra zinoma, kiek i§ apklausty respondenty buvo susidure su
baudziamojo proceso taikymu. Tuo remiantis daryti iSvados, kad asmenys susidurg su baudziamuoju
procesu, §iuo metu pozityviau vertina ikiteisminio tyrimo jstaigy nei teismy veikla, negalime.

Paminétina, kad yra buve keletg byly Europos Zzmogaus teisiy teisme, kuriose kaltinamieji
laiméjo pries Lietuvos Respublikg jrode, kad jy atzvilgiu Lietuvoje jgyvendinant baudziamajj procesa,
buvo padaryti procediiriniai teisingumo pazeidimai.*°

1.1.1.2. Baudziamojo teisingumo istoriné raida ir Siuolaikiné samprata

Baudziamasis teisingumas reiskiasi per jrodymy rinkimg, bausmeés skyrimg ir vykdyma.
Baudziamasis teisingumas analizuojant istoring jo samprata nuéjo ilga kelig humanizmo link, ilga
laikg buvo siejamas su uz neteisétus veiksmus taikoma mirties bausme. Anksc¢iausiai mirties bausme
jtvirtings teisés aktas — Babilono valdovo Hamurabio teisynas. Jame buvo apraSytos 25 nusikaltimy
rusys, uz kurias biidavo pasmerkiama myriop. Senasis Testamentas nustato mirties bausme¢ uz
zmogzudyste, pagrobima, burtus, Sabato ne§ventima, $ventvagiskas kalbas, daugeli seksualiniy
nusikaltimy. Senovés Graikijoje apie 621 m. pr. m. e. Drakonto jstatymais buvo jtvirtintas mirties
bausmeés taikymas uz daugelj nusikaltimy. ViduramzZiais, panasSiai kaip ir Graikijoje, mirties bausmeé
buvo taikoma kaip pagrindiné bausmé, kol nebuvo i§vystyta Siuolaikiné kaléjimy sistema.*!

Iki XVII a. baudZiamasis teisingumas buvo jgyvendinamas tik vieSai, skiriant kiino bausmes,

dazniausiai baudZiama mirtimi. Bausmiy tikslas baudziant prasikaltusjjj: jbauginti visuomene ir kartu

%Informacija rasta internetiniu adresu: http://www.vilmorus.It/index.php?mact=News,cntnt01,detail,0&cntntOlarticleid
=2&cntnt0lreturnid=20. Zidreta: 2017 m. lapkriéio 21 d.

“Europos Zmogaus Teisiy Teismo 2008 m. lapkri¢io 4 d. sprendimas byloje Balsyté — Lideikiené pries Lietuva
(Pareiskimo Nr. 72596/01) (Teismas atsisake tenkinti praSyma apklausti vieSam teismo poséd] ekspertus, kuriy iSvados
turéjo lemiamg reikSme iSsprendziant Dbyla), LRV atstovas, https://Irv-atstovas-eztt.lt/uploads/BALSYTE-
LIDEIKIENE 2008 sprendimas.pdf. Europos Zmogaus Teisiy Teismo 2008 m. liepos 1 d. sprendimas byloje Malininas
pries§ Lietuva (pareiSkimo Nr. 10071/04) (nustatyta, kad padarytas procediirinis pazeidimas, nes buvo iSprovuokuota
padaryti nusikalstamg veika), LRV atstovas, http://Irv-atstovas-eztt.It/uploads/MALININAS 2008 sprendimas.pdf.

“1 Draksas R.,,Mirties bausmé: situacija ir perspektyvos’’. Monografija. Vilnius: Eugrimas, 2002, 1-191.
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parodyti valdovo turimg galig (bet kada, bet kam atimti gyvybe), kerStas visuomenés vardu.
Prasikaltes asmuo tapdavo nebevertas gyventi, todél jo gyvybé buvo nutraukiama. Vyravo mitas, kad
asmuo, kuris nekaltas turédavo iSgyventi visas bausmes, tada pripazjstamas nekaltu ir valstybé ji
iSteisindavo. Esminis aspektas iki bausmiy $velnéjimo, kad bausmés vykdomos visuomenés kersto
vardan (ne jstatymo), begaliné valdzia valdovo rankose, kankinimai, vieSa atgaila, néra bausmés
individualizavimo.*?

XVII-XIX a. prasideda bausmiy evoliucijos laikotarpis. Paminétini Sie esminiai aspektai:
XVII a. bausmes vykdymas buvo dar vieSas renginys, atlieckamos vieSos atgailos, Zmonés buvo
kankinami ypac Ziauriai. Prasikaltes asmuo daznai buvo pazymimas tam tikra Zyme, kuri parodydavo
visuomenei uz kokj nusikaltimg asmuo baudZiamas. Atlikdavo vieSg atgaila, kurios metu daZniausiai
ardomas kiino vientisumas, zmogus buvo ilgai kankinamas, kol mirdavo léta, skausminga mirtimi.
Vyravo asmens kankinamas ne tik asmenj baudziant, bet ir renkant jrodymus apie padaryta
nusikalstamg veikg. Taikomas Kvestiros ir Tortiiros modelis. Kvestiira - jtariamojo kankinimai
siekiant iSgauti prisipazinimg apie padarytg nusikalstamg veika, surinkti jrodymus. Turimi jrodymai
nepasakomi, jei asmuo atlaiko kankinimus, asmuo iSteisinamas. Vadinamas dar iSankstinis asmens
baudimas, siekiant palauzti jo valig. Tortira — jrodymy rinkimas ir dvikova, pasakomi turimi
jrodymai. Kiinas patiria kankinimus ir remiantis kankinimais iSgautais duomenimis nustatomas kaltés
laipsnis. Asmuo nesurinkus pakankami jrodymy apie kaltuma nebuvo iSteisinamas, o tik iSvengdavo
mirties bausmés. Nedrasiai visuomené ima kalbéti apie bausmiy neteisinguma.*?

XVIII ir XIX a atsisakoma vie$os atgailos, gédos stulpy. Véliausiai atsisaké Pranciizija. Siame
amziuje atsiranda pirmieji teisés aktai jtvirtinantys zmogaus teises. Prasideda bausmiy Svelnéjimas,
skiriamos bausmés, kurios greiiau atima Zmogaus gyvybe. Imta kalbéti, kad baudziamasis
teisingumas turi bausti, 0 ne kerSyti. Mirties bausmés dar populiarios, taikomos kartuvés ir budeliai,
renginiai tebéra viesi. Atribojamas jrodymy rinkimas ir baudimas. Salia mirties bausmiy atsiranda
pirmieji kaléjimai, kaip jie suprantami dabar. Jy paskirtis nusikaltimg padariusj asmenj nubausti
atribojant jj nuo Seimos, artimyjy, leidziant jam dirbti ir siekiant jj peraukléti. Kal¢jimai buvo atskiri
pagal lytis. Buvo taikomos trys laisvés ribojimo formos: vienuté (vienatve, tamsa, maisto ribojimas),
suvarzymas (truputi palankiau nei vienuté), tiesiog kal¢jimas (uzdarymas j kamera). Bet iki XX a.
beveik visame pasaulyje vis dar taikomos mirties bausmés, nors ir re¢iau, jvedamos jvairios bausmiy

alternatyvos.*

%2 Foucault M. ,,Disciplinuoti ir bausti, kaléjimo gimimas‘‘. (Vilnius: Baltos lankos, 1998), 1-160.
3 Ibid.
4 Ibid.
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XX a. 1948 m gruodzio 10 d. Jungtiniy Tauty Generalinés asambléjos balsy dauguma priimta
Visuotiné zmogaus teisiy deklaracija®, kuri padalino Zzmogaus teises j $ias kategorijas: pilietinés,
politinés, ekonominés, socialinés ir kultiirinés teisés. Pasaulis jtvirtino draudimg asmens atzvilgiu
taikyti kankinimus. Todél, nei renkant jrodymus, nei baudziant asmuo negaléjo biti kankinamas.
Pasaulyje jsivyravo humaniskesnés mirties bausmés, populiariausios - suSaudymas, dujy kameros,
elektros kédés. Lietuvoje taip pat vyravo mirties bausmé. Paskutiné mirties bausmé jvykdyta 1995 m.
Borisui Dekanidzei. Lietuvoje mirties bausmé panaikinta 1998 metais*®.

XXI a. Baudziamasis teisingumas per visg evoliucijos laikotarpj tapo pats humaniskiausias
kaltinamojo atzvilgiu. Asmenims suteikiama daug teisiy ir garantijy baudziamajame procese, bausmes
$velnéja, kankinimai oficialiai nebeegzistuoja. Labai retai bausmés yra vie$os. Siuo metu pasaulyje
mirties bausmés institutas, nors ir létokai, bet nuosekliai iSnyksta.

Dabar jau net 122 pasaulio Salys atsisaké nuo mirties bausmés skelbimo nuosprendziy. Tiesa,
74 valstybése ji formaliai neatSaukta, taciau daugelyje jy tokie nuosprendziai nevykdomi. Realiai
mirties bausmeés nuosprendZiai tebevykdomi 25-iose valstybése. Sudaryti tokiy valstybiy ,reitingg“
gana sudétinga. Tuo labiau kad mirties bausmés neatsisakiusiose valstybése tokie duomenys
kruopséiai slepiami ir laikomi vos ne valstybés paslaptimi.*’ Bet kiek Zinoma i§ Ziniasklaidos jvairiy
straipsniy, mirties bausmeé taikoma vis dar Amerikos kai kuriuose valstybése, musulmoniskose Salyse,
Azijos Salyje.

Kai kuriose valstybése, nepanaikinusiose mirties bausmés, ji taikoma uz sunkiausius
nusikaltimus asmeniui: i§ anksto suplanuota nuzudyma, nuzudymg i§ savanaudisky paskaty,
Snipin€jima, valstybés iSdavimg ir veikimg prie§ savo valstybe, musulmoniskuose kraStuose mirties
bausmé taip pat taikoma uz seksualinius nusikaltimus.*® 2006 m. gruodzio 30 diena, 6 valanda 7
minutés vietos laiku populiariausia pasaulyje vieSai nuskambéjusi mirties bausmé buvo pritaikyta
Sadamui Huseinui ( jis buvo pakartas).*®

XXI a. ypatumas tas, kad vieSumas taikomas ne bausmés vykdymui, o teisminiam procesui,
kuriame nagrin¢jama byla ir nuasmeninty sprendimy vieSumui. Siekiant uztikrinti procedurinj

teisinguma, prevencija visuomenei. VieSumas néra besalyginis, nes Lietuvos Respublikos

4 Visuotiné zmogaus teisiy deklaracija’’ Priimta 1948 m. gruodzio 10 d. Lietuva prisijungé prie $ios deklaracijos 1991
m. kovo 12 d. Valstybés Zinios, 2006-06-17, Nr. 68, 249.

“paskuting mirties bausmé vis dar kruvina mjsle, tv3.t. Ziaréta 2017 m. balandzio 1 d.
https://www.tv3.1t/naujiena/432861/paskutine-mirties-bausme-vis-dar-kruvina-misle.

4’Katinas P. ,Mirties bausmés atsisako ne visi”’, XXI amzius, 2007 m. vasario 21 d.
http://www.xxiamzius.lt/numeriai/2007/02/21/pasa_01.html.

*8Vikipedijos zodynas. Ziiiréta 2016 m. spalio mén. 16 d. https:/It.wikipedia.org/wiki/Mirties_bausmeé.

“vikipedijos zodynas. Zidiréta 2016 m. spalio mén. 16 d. https://It.wikipedia.org/wiki/Sadamas Huseinas.
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baudziamojo kodekso 9 straipsnyje yra numatyti pagrindai, kuriais remiantis bylos gali biiti
nagriné¢jamos ne viesai, taip pat asmenys iki 16 m. neturintys dalyvio statuso j teismo posédzius
nejleidziami.

R. Draksas analizuodamas baudziamosios atsakomybés realizavimo formas Lietuvoje
nurodé, kad: ,,Baudziamasis teisingumas prasideda ikiteisminiame tyrime renkant jrodymus ir baigiasi
bausmeés jvykdymu. Sis procesas yra salygojamas kity asmens teisiy (teisés j privatuma, teisés j
nuosavybe, nekaltumo prezumpcija), tiek uZztikrinant jtariamajam/kaltinamajam teises, tiek
nukentéjusiajam, nes baudziamasis teisingumas glaudziai susijes su humanizmu visiems. Pabréziant
bausmés individualuma, lengvinanéias ir sunkinan¢ias aplinkybes‘*®° . Darytina i§vada, kad Lietuvoje
galiojanti dabartiné baudziamojo teisingumo samprata apima veiksmy priskyrimg nusikalstamoms
veikoms ir teismo pareiga teisingai kvalifikuoti asmens padaryta nusikalstama veika, paskirti teisingg
bausme, apimant bausmés riisj. Taip pat teisésaugos institucijy pareiga inicijuoti baudziamajj procesa

ir pareigg nekaltag Zmogy iSteisinti.

1.2. Teisétumo principo samprata

Teisés teorijos jvade teisétyrininkai akcentuoja, kad ,,teis€tumo principas iSreiskia reikalavima
grieztai laikytis nustatyty kompetencijos riby ir procediriniy taisykliy. Sio principo pagrindas gladi
poreikyje uztikrinti teisés sistemos darng ir nuoseklumg. Teisés akty leidybos rezultato pozitiriu
teisétumas reiskia teisés akty nuostaty atitikima aukstesnés teisinés galios nuostatoms . Siuo atveju
akcentuojamas jstatymo virSenybés principas. Lietuvos Respublikos Konstitucijos 7 straipsnyje
numatyta, kad ,,negalioja joks istatymas prieSingas Konstitucijai’’. Tai pagrindZia, kad Lietuvoje
aukscCiausig teising galig turi Konstitucija, kuriai negali prieStarauti nei Konstituciniai jstatymai, nei
ratifikuotos sutartys, nei paprasti jstatymai, nei tuo labiau jstatymus jgyvendinantys teisés aktais
(pojstatyminiai ar teisés taikymo).

Nors teisés teorijoje nurodoma, kad tarptautinés sutartys yra zemesnéje hierarchijoje nei
konstituciniai jstatymai ir Konstitucija, bet valstybé yra jsipareigojusi ratifikuodama tarptautines
sutartis sukurti tokig teising baze, kad teisés aktai neprieStarauty nei Konstitucijai, nei tarptautinéms

sutartims.

9Draksas R. ,,Baudziamoji atsakomybé ir jos realizavimo formos ‘‘(Vilnius: Justitia, 2008, 55-61.
51 Baublys L., Beinoravic¢ius D., Kaluina A. ir kt. ,, Teisés teorijos jvadas” Vilnius: Mes, 2012, 279-280.
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D¢l esamy teisés akty neatitikimo yra numatyta konstituciné kontrole, teis¢ kreiptis tam
tikriems subjektams dél teisés akto antikonstitucingumo.

Kaip minéta, asmenj pripazinti kaltu ir pritaikyti baudZziamaja atsakomybe gali tik teismas.
Siekiant, kad $is taikymas nebiity pazeidziantis asmens teises yra numatyti teismo baigiamajam aktui
Sie reikalavimai: teismo sprendimas laikomas teisétu, jeigu jis priimtas nepazeidus ir tinkamai
pritaikius materialinés bei procesinés teisés normas, t. y. teismo priimtame sprendime privalo biiti
nurodytos konkrecios materialinés ir procesinés teisés normos, kuriomis teismas vadovavosi
i8spregsdamas bylg. Priimdamas sprendimg teismas turi laikytis teisés norminiy akty hierarchijos
principo.>2

Prof. dr. A.Vaisvila akcentavo, kad teis€tumo principas taip pat reiSkia: ,,teismai teisés aktus
gali aiskinti ne bet kada, bet vykdydami teisinguma, t.y. kai asmuo pazeidzia teis¢ ir aiSkindamas teise
nuspresti ar surinktus duomenis galima pripazinti jrodymais ir pagristi, kad asmens kalté yra
jrodyta““®3,

R. DrakSas analizuodamas baudziamosios atsakomybés ir jos realizavimo formas per
teisétumo principo veikimg nurodé, kad ,teis€tumas baudziamojoje teis¢je ir baudziamajame procese
salygoja tai, kad negali biiti taikoma analogija nei teisés nei jstatymo kontekste>*”” .

Baudziamoji teis¢ ir baudZiamasis procesas yra sureguliuotas konkreciai, prieSingai, nei kitos
teisés reguliavimo sritys, t.y. kad tik nustaCius asmens atliktuose veiksmuose visus nusikalstamos
veikos pozymius, numatytus Lictuvos Respublikos baudziamojo kodekso tam tikro straipsnio
dispozicijoje, galima asmenj pripazinti kaltu. Grieztai draudziama atlikti veiksmus, kurie teisiSkai
nejtvirtinti. Ikiteisminio tyrimo vykdymas, duomeny rinkimas, teisminis procesas, bausmiy
vykdymas, viskas turi biiti jgyvendinama pagal Lietuvos Respublikos baudziamaji kodeksa, Lietuvos
Respublikos baudziamojo proceso kodeksa, Generalinio prokuroro rekomendacijas, Lietuvos
Respublikos bausmiy vykdymo kodeksa™, o esant paZeidimams, asmuo turi teis¢ skysti veiksmy
teisétuma.

Pazymétina, kad pagal Lietuvos Respublikos baudZiamojo proceso kodekso 329 straipsnj yra

numatyti su teisétumo principu susije teisiniai pagrindai, kuriems esant apeliacinés instancijos teismas

naikina pirmos instancijos teismo sprendimg ir priima naujg. Priémus tokj sprendima asmuo jgyja

S2Trumpulis U. ,, Teisétumo principo taikymas Lietuvos Vyriausiojo administracinio teismo praktikoje kaip teisingumo
ivykdymo prielaida’’. Jurisprudencija, 12,102, 2007, p. 75-80.
%3 Vaigvila A. ,,Teisinis aiskinimas kaip teisés atpazinimas jstatymy tekstuose**. Jurisprudencija, Nr. 8, 86, (2006), p. 10-
11.
% Draksas R. supra note 50:52-54.
% Lietuvos Respublikos bausmiy vykdymo kodeksas**. Valstybés Ziniose 73, 3084 (2002).
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teise reikalauti kompensacijos, dél valstybés institucijy neteiséty veiksmy. Taip pat pripazinus asmenj
kaltu, paskyrus jam bausme turi biti atitinkamai grieztai laikomasi Lietuvos Respublikos bausmiy
vykdymo kodekso.

Teisétumo principas, kurj analizavo R. Draksas taip pat yra siejamas su baudziamojo proceso
pradéjimo tikslingumu. Akcentuojant, kad kiekvienu atveju, kai yra gaunamas praneSimas apie
galimai padaryta nusikalstamg veika, ikiteisminio tyrimo pareigiinas ar prokuroras turi nuspresti ar
esant tokiems faktiniams duomenims yra biitina pradéti ikiteisminj tyrimg ar jmanoma paZzeistas teises

apginti kitokiomis teisinémis priemonémis, pvz. civiliniu procesu.

Norima pazyméti, kad teisétumo principas neatsiejamai taip pat turi biti sietinas su Lietuvos

Respublikos baudziamojo kodekso taikymu laiko atzvilgiu. Turint mintyje, kad asmuo yra

baudziamas pagal nusikalstamos veikos padarymo metu galiojant] baudziamajj jstatyma, iSskyrus
Lietuvos Respublikos baudziamojo proceso kodekso 3 straipsnyje numatytas iSimtis.

Taigi, teis€tumo principas baudZiamajame procese jtvirtina asmenims teis¢, kad tik nustacius
visus nusikalstamos veikos poZymius, tik atlikus teisétas ikiteisminio tyrimo ir teismines procediiras,
asmuo gali biiti teisétai patraukiamas baudziamojon atsakomybén ir tik grieztai laikantis jstatymy jam

gali buti teisétai paskiriama ir jvykdoma teismo paskirta bausmé.

1.2.1. Teismy iSimtiné teisé vykdyti teisingumg
Apibiidinant teisingumo sampratg, buvo minima, kad teisingumg jgyvendina teismai, toje
apimtyje, kai teisés paZzeidimas jau padarytas. Si ypatinga teismo funkcija Lietuvos Respublikoje kyla
i§ Konstitucijos 109 straipsnio, jtvirtinanc¢io nuostata, kad ,,teisingumg Lictuvos Respublikoje vykdo
tik teismai.

Lietuvos Respublikos Konstitucinis Teismas priémé nutarima, jrodydamas ypatingg teismo
statusg vykdant teisingumg baudziamajame procese ,,teismai vykdydami teisingumg turi ne tik remtis
ikiteisminio tyrimo institucijy surinkta bylos medziaga, bet, jei jos triiksta arba ji yra nepakankama
teisingumui byloje nustatyti, patiems atlikti ikiteisminio tyrimo institucijy funkcijas papildant turima
medziagg konkrecioje byloje, t. y. teismai atlikdami teisésaugos funkcijas patys renka jrodymus, o
prireikus skiria eksperta arba specialista. Lietuvos Respublikos Konstitucinis Teismas konstatavo, kad
rajony (miesty) apylinkiy teismai (apylinkiy teismy teiséjai) esant biitinumui veikia kaip bylas

nagrinéjantys organai (pareigiinai)“°°.

%0 jetuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2008 m. geguzés 28 d. nutarimas ,,.Dél Lietuvos Respublikos
administraciniy teisés pazeidimy kodekso 256 straipsnio 3 dalies (2000 m. rugse¢jo 19 d. redakcija) atitikties Lietuvos
Respublikos Konstitucijai“.Nr. 39/06, KT, http://www.Irkt.It/It/teismo-aktai/paieska/135/ta495/content.
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Kaip matyti, i§ Konstitucinio Teismo nutarimo, teismo teis¢ vykdyti teisinguma pirmiausia
kildinama i§ jrodinéjimo proceso, teismo teisés duomenis pripazinti jrodymais. Taisyklés, pagal kurias
nusprendziama, kokie baudziamojo proceso metu surinkti duomenys laikytini jrodymais, nustatytos
Lietuvos Respublikos BPK 20 straipsnio 1-4 dalyse. Lietuvos Respublikos BPK 20 straipsnio 2
dalyje nustatyta, kad tai, ar gauti duomenys laikytini jrodymais, kickvienu atveju sprendzia teisé¢jas ar
teismas, kurio Zinioje yra byla, o 1, 3, 4 dalyse — kokius duomenis teismas gali pripazinti jrodymais.
Teismas jrodymus jvertina pagal Lietuvos Respublikos BPK 20 straipsnio 5 dalyje nustatytas
taisykles.

Lietuvos Respublikos BPK 20 straipsnio 5 dalyje jtvirtinta teismo teisé ir pareiga vertinti
jrodymus pagal savo vidinj jsitikinimg, kuris susiformuoja jam paciam kruops€iai iSnagrinéjus ir
atskirai patikrinus 18§ kiekvieno Saltinio gaunamg informacija. Taigi, jstatymas numato iSskirting byla
nagrin¢jancio teismo kompetencijg nuspresti, kurie 1§ byloje esan¢iy duomeny turi jrodomaja verte ir
ar jy pakanka nustatyti visy konkrecios nusikalstamos veikos sudéties pozymiy buvimg asmens,
kuriam §i veika inkriminuojama veiksmuose. Jrodymy vertinimas ir jais pagristy iSvady byloje
sprendziamais klausimais darymas yra teismo, priimancio baigiamajj akta, prerogatyva. Vertindamas
jrodymus teismas turi jsitikinti, ar jie patikimi, ar gauti teisétu biidu, ir nuspresti, ar jais gristinos
teismo iSvados, ar jie atmestini. Turi buti jvertintas kiekvienas jrodymas atskirai ir jrodymy visuma.
Kasacinés instancijos teismo praktikoje pripazjstama, kad jrodymy visumos vertinimo reikalavimas
(Lietuvos Respublikos BPK 20 straipsnio 5 dalis) nereiSkia, jog: ,,...faktinéms aplinkybéms nustatyti

turi buti iSnaudojamos visos jmanomos jrodin€¢jimo priemonés. Teisingg teismo baigiamojo akto

priémima lemia ne jrodinéjimo apimtis, o daromuy teisiniy i§vady pagrjstumas‘®’.

Lietuvos Respublikos teismy jstatymo 12 straipsnis numato Lietuvoje jsteigty teismy sistema,
kurig sudaro bendrosios kompetencijos ir specializuoti teismai. Jtvirtinta 4 grandziy bendrosios
kompetencijos teismy sistema, kurie nagrinéja civilines, baudZziamyjy ir administraciniy pazeidimy
bylas. Bendrosios kompetencijos teismy sistemg sudaro: 49 apylinkés teismai, 5 apygardos teismai, 1
Lietuvos Apeliacinis Teismas, 1 Lietuvos Respublikos Auks¢iausiasis Teismas. Baudziamyjy byly
priskyrimg apylinkés ar apygardy teismams numato Lietuvos Respublikos BPK 224 - 227 straipsniali,
jtvirtinantys byly teismingumo taisykles.

Specializuotiems teismams priskiriamas Lietuvos Respublikos Vyriausiasis administracinis

teismas ir 5 apygardy administraciniai teismai. Specializuoty teismy paskirtis nagrinéti i§ vieSojo

5 Lietuvos Auk3¢iausiojo Teismo 2017 m. sausio 31 d. nutartis priimta baudziamojoje byloje Nr. 2K-55-699/2017",
Liteko, http://liteko.teismai.lt/viesasprendimupaieska/tekstas.aspx?id=36837917-3a25-4f96-bbc6-e011820d29e5.
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administravimo kilusius gincus, pilietybes klausimus ir kt., kurie priskiriami pagal Lietuvos
Respublikos administraciniy byly teisenos jstatyma.°®

Teismy sistemoje veikia taip pat Konstitucinis Teismas, kuris nepriskirtinas nei bendrosios nei
specializuoty teismy sistemai, bet taip pat yra teisminé institucija. Konstitucinis Teismas iSaiSkino
savo paties statusg teismy sistemoje, nurodydamas, kad: ,,Konstitucinis Teismas yra konstitucinés
justicijos institucija, vykdanti konstitucing teismin¢ kontrolg, kad pagal savo kompetencija
spresdamas dél zemesnés galios teisés akty atitikties auksStesnés galios teisés aktams ir vykdydamas
kitus savo konstitucinius jgaliojimus, Konstitucinis Teismas — Savarankiskas ir nepriklausomas
teismas — vykdo konstitucinj teisingumg, garantuoja Konstitucijos virSenybe teisés sistemoje ir
konstitucinj teisetumg. Nutarime pabrézta, kad institucijos, kuriai pagal Konstitucijg pavesta vykdyti
konstitucing teisming kontrolg, pavadinimas — Konstitucinis Teismas — yra tiesiogiai jtvirtintas pacioje
Konstitucijoje ir kad valstybés valdzios institucija, kuri pacioje Konstitucijoje yra jvardyta kaip
teismas, savo konstitucine prigimtimi negali biiti ne teismas, t. y. ne teisminé institucija‘*°.

Visi teismy priimami teisés aktai turi poZymius, kurie i$skiria juos i$ kity teisés akty:

1) Privalomas vykdymas, (teisiné galia lygiaverté jstatymams), to nesilaikant, taikoma
valstybés prievarta;

2) Individualaus pobudzio teisés aktai (taikomi tik tam tikram asmeniui, ar asmeny grupei,
prieSingai, nei jstatymai);

3) Néra valstybés prievarta uztikrinamas pirmos instancijos teismo sprendimo vykdymas, kol
néra suéje apskundimo terminai®.

Baudziamojoje teiséje principas, kad teisingumg vykdo tik teismas, teisés doktrinoje reiskia,
kad tik teismas gali:
1.Konstatuoti, kad baudziamojo jstatymo uzdrausta veika tikrai buvo padaryta;
2.Nuspresti, kad kaltinamasis yra kaltas dél tos veikos padarymo - kaltés klausimo i$sprendimas bei
bausmes skyrimas sudaro bylos nagrinéjimo ir teisingumo vykdymo baudziamojoje teisenoje dalyka;
3.Kaltu pripaZintam asmeniui paskirti kriminaling bausme¢ arba atleisti nuo baudziamosios

atsakomybés ar bausmés vykdymo.®*

%8 Lietuvos Respublikos administraciniy byly teisénos jstatymas’’. Valstybés zinios. 13, 308 (1999).

9Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2006 m. birZelio 6 d. nutarima,, Dél Lietuvos Respublikos Konstitucinio
Teismo jstatymo 1 straipsnio pavadinimo ,,Konstitucinis Teismas — teisminé institucija‘* ir §io straipsnio 3 dalies atitikimo
Lietuvos Respublikos Konstitucija‘“. Byla Nr. 12/06, KT. http://www.lrkt.It/It/teismoaktai/paieska/135/ta214/content.

80 Kuconis P., Nekrogius V. supra note, 2:41.
b1 Goda G., Kazlauskas M., Kuconis P. supra note, 33:57.
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Teismy vykdomas teisingumas baudziamajame procese ypatingai reik§mingas, kadangi tik
baudziamoji atsakomybé numato laisvés atémimo bausmg, teistumo taikyma. Todél, teismai remiantis
esamu teismo statusu, priimdami nuosprendzius turi biti visiSkai jsitiking, d¢l asmens kaltumo, deél
bausmés adekvatumo, dél proceso ir nuosprendzio teisingumo. Galima teigti, kad teismai jgyvendina

visas teisingumo rusis.

1.2.1. Teisé Kkreiptis j teismg bei teisé j teisinga bylos nagrinéjima

Teisinguma Lietuvos Respublikoje taikydami jstatymus ir kt. teises aktus, kaip ne kartag minéta
Siame darbe, vykdo teismai. IS Konstitucijos 30 straipsnio kyla garantija, kad: ,,Asmuo, kurio
konstitucinés teisés ar laisvés pazeidziamos, turi teis¢ kreiptis ] teisma.* Lietuvos Respublikos
Konstitucinis Tesimas yra pazyméjes: ,,teisé kreiptis j teisma yra absoliuti; asmens konstitucing teisé
kreiptis ] teismg negali biiti dirbtinai suvarZoma, taip pat negali biiti nepagrijstai pasunkinamas jos
jgyvendinimas. Prie§ingu atveju tekty konstatuoti Sios konstitucinés teisés deklaratyvuma*©.5?

Baudziamojo proceso doktrinoje iSskirti pagrindiniai proceso dalyviai, kuriems turi biiti
garantuota teisé j teisming gynyba: tai nukentéjusysis ir jtariamasis (kaltinamasis). 5

Lietuvos Respublikos Konstitucijos 31 straipsnio 2 d. garantuoja: ,,asmuo, kaltinamas padares
nusikaltimg turi teisg, kad jo bylg viesai ir teisingai iSnagrinéty nepriklausomas ir besaliSkas teismas ‘.
Lietuvos Respublikos Konstitucijos 109 straipsnio 2 d.: ,, Teis¢jas ir teismai, vykdydami teisinguma,
yra nepriklausomi. Teis¢jai, nagrinédami bylas, klauso tik jstatymo.‘‘ Pagal Lietuvos Respublikos
BPK 6 straipsnio 2 d. ir 3 d.: ,, Teisingumas baudziamosiose bylose vykdomas vadovaujantis principu,
kad jstatymui ir teismui visi asmenys lygiis nepaisant kilmes, socialinés ir turtinés padéties, tautybes,
rasés, lyties, iSsilavinimo, kalbos, religiniy ar politiniy pazitry, veiklos rii§ies ir pobidZio,
gyvenamosios vietos ir kity aplinkybiy. Draudziama kam nors teikti privilegijy arba daryti
apribojimus dél kokiy nors aplinkybiy bei zmogaus asmeniniy savybiy, socialinés bei turtinés
padéties.

Teisés kreiptis | teismg ir teiseés ] teisingg teismo procesa, neuztenka tik teoriSkai deklaruoti,

norint, kad teismai jgyvendinty teisinguma. Tam yra sukuriamas didelis apsaugos mechanizmas, kuris

62 Konstitucinio Teismo 1999 m. gruodzio 21 d. nutarimas ,,Dél Lietuvos Respublikos teismy jstatymo 14, 25(1), 26, 30,
33, 34, 36, 40, 51, 56, 58, 59, 66, 69, 69(1) ir 73 straipsniy atitikimo Lietuvos Respublikos Konstitucijai®. Nr. 109-3192,
TAR. http://www.lrkt.It/lIt/teismo-aktai/paieska/135/ta39/content.

83 Azubalyté R. ,,Nukentéjusiojo nuo nusikalstamos veikos asmens teisé¢ kreiptis j teismg kaip teisminés gynybos
realizavimo baudziamajame procese prielaida’’. Jurisprudencija, (2010), 8.

29


http://www.lrkt.lt/lt/teismo-aktai/paieska/135/ta39/content

uztikrina teisingumo vykdymo realumg: teismy tarpusavio kontrolé, teismy precedenty jtvirtinimas,
teismy veiklos principai.

Lietuvos Respublikos Konstitucinis Teismas, yra pazyméjes: ,,nepriklausomai nuo teismy
sprendimy paskelbimo, bendrosios kompetencijos teismy instanciné sistema turi funkcionuoti taip,
kad buty sudarytos priclaidos formuotis vienodai (nuosekliai, nepriestaringai) bendrosios
kompetencijos teismy praktikai, tokios pat (analogiskos) bylos turi buiti sprendziamos taip pat, tai yra,
jos turi biiti sprendziamos ne sukuriant naujus teismo precedentus, konkuruojancius su esamais, bet
paisant jau jtvirtinty, Zemesneés instancijos bendrosios kompetencijos teismai priimdami sprendimus
yra saistomi auksStesnés instancijos bendrosios kompetencijos teismy sprendimy - precedenty ty
kategorijy bylose* ‘%4,

Kitame nutarime Lietuvos Respublikos Konstitucinis Teismas akcentavo, kad: ,,turi biti
nustatytas toks teisinis reguliavimas, kad pirmosios instancijos bendrosios kompetencijos ar
specializuoto teismo baigiamgjj aktg buty galima apskysti bent vienos aukStesnés instancijos
teismui* <,

Pagrindiniai teismy veiklos principai, kylantys i§ Konstitucijos visumos:

1. Teisinguma vykdo tik teismai, $is principas teigia, kad jokia kita institucija negali jgyvendinti
teisingumo ir teismy priimtg sprendimg galima skysti, tik teismams, o ne kitai institucijai.

2. Teis¢juy nepriklausomumas ir jy veiklos teisétumas. Sis principas suvokiamas, kaip teismy ir
teiséjy nepriklausomas. Dél teismy nepriklausomumo bylose, Europos Zmogaus Teisiy Teismas
nurodé: ,,Konvencijos 6 straipsnio 1 dalyje jtvirtintas beSaliSkumo reikalavimas turi du aspektus.
Pirma, teismas turi biiti subjektyviai besaliskas, t.y. né¢ vienas teismo narys neturi asmeniskai turéti

iSankstinio nusistatymo ar biiti tendencingas. Asmeninis besaliSkumas yra preziumuojamas, jeigu néra

84Lietuvos Respublikos Konsitucinis Teismo 2006 m. kovo 28 d. nutarimas ,,Dél Lietuvos Respublikos Konstitucinio
Teismo jstatymo 62 straipsnio 1 d. 2 p., 69 straipsnio 4 d. (1996 m. liepos 11 d. redakcija), Lietuvos Respublikos teismy
jstatymo 11 straipsnio 3 d. (2002 m. sausio 24 d. redakcija), 96 straipsnio 2 dalies (2002 m. sausio 24 d. redakcija) atitikties
Lietuvos Respublikos Konstitucijai’’. Nr. 33/03, KT http://www.Irkt.It/It/teismoaktai/paieska/135/ta202/content.

8 Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2006 m. sausio 16 d. nutarimas ,,Dél Lietuvos Respublikos baudziamojo
proceso kodekso 131 straipsnio 4 d. (2001 m. rugséjo 11 d. redakcija) atitikties Lietuvos Respublikos Konstitucijai, dél
Lietuvos Respublikos baudziamojo proceso kodekso 234 straipsnio 5 d. (2003 m. balandzio 10 d., 2003 m. rugséjo 16 d.
redakcija), 244 straipsnio 2 d. (2003 m. balandZio 10 d., 2003 m. rugséjo 16 d. redakcija), 407 straipsnio (2003 m. birzelio
19 d. redakcija), 408 straipsnio 1 d. 2002 m. kovo 14d. redakcija), 412 straipsnio 2 ir 3 d. (2002 m. kovo 14 d. redakcija),
413 straipsnio 5 d. (2002 kovo 14 d. redakcija), 414 straipsnio 2 d. (2002 kovo 14 d. redakcija) atitkties Lietuvos
Respublikos Konstitucijai ir dél pareiskéjo Siauliy rajono apylinkés teismo prasymy istirti, ar Lietuvos Respublikos
baudziamojo proceso kodekso 410 straipsnis (2002 kovo 14 d. redakcija) neprieStarauja Lietuvos Respublikos
Konstitucijai’’. Nr. 7-254, KT http://www.|rkt.It/It/teismo-aktai/paieska/135/ta34/content.
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tam prieStaraujanciy jrodymy. Antra, teismas turi biiti besaliSkas objektyvigja prasme, t.y. jis turi
pateikti pakankamas garantijas, pasalinan¢ias bet kokia su tuo susijusia abejone**®.

3. Konstitucijos vir§enybés principas. Sis principas deklaruoja, kad teismai negali taikyti nei
vieno teisés akto priestaraujan¢io Konstitucijai, o jei dél tokio teisés akto pripazinimo
antikonstituciniu privalo kreiptis j Konstitucinj Teisma.

4. Teisé j teismine gynyba. Si teisé apima ir asmens teis¢ pasirinkti gynéja, valstybés pareiga,
asmeniui neturiniam piniginiy &Sy pasisamdyti gynéja suteikti jam galimybe pasinaudoti teise |
nemokamg teising pagalba, o bylose, kuriose privalomas gynéjo dalyvavimas, net asmenims
nesutinkant, pakviesti gynéja.

5. VieSumo principas. UZtikrina asmeny teis¢ nuo 16 m. dalyvauti teismo posédziuose, iSskyrus
1§ proceso kodekso kylancias iSimtys, kurios skirtos apsaugoti nepilnameciy interesus, valstybés
paslaptis ir t.t.

6. Lygybé jstatymui.

Yra ir daugiau principy, kurie sukuria teismy veiklos taisykles, funkcijas, garantijas ir
pareigas, bet buvo paminéti reikSmingiausi i8 jy, kurie realizuoja teisingumo jgyvendinimo realuma.

Sio skyriaus i§vada: ikiteisminio tyrimo jstaigos renka duomenis reik§mingus nusikalstamy
veiky tyrimui, bet teisingumo nejgyvendina, nes visi proceso veiksmai, kuriais ribojamos asmens
teisés gali buti skundziami teismui. Ne tik teismai vykdo teisinguma, bet taip pat i§ dallies ir jstatymo
leidéjas — teisinio reguliavimo lygmenyje. Tik jstatymy leidéjas nustato, kokie asmens veiksmai
priskiriami nusikalstamy veiky sudétims, sukuria taisykles pagal kurias turi bati jgyvendinamas
baudziamasis procesas ir teismy vykdomas teisingumas. Jstatymo leid¢jo funkcija, galima jvardinti,
netiesioginiu teisingumo vykdymu. Bet esant Sio vykdymo antikonstitucingumui, visada teismai turi

teis¢ kreiptis dél visy teisés akty teisétumo patikrinimo j Lietuvos Respublikos Konstitucinj teisma.

66Europos Zmogaus Teisiy Teismas 2000 spalio mén. 10 d. sprendimas, byloje (Daktaras v Lietuva). Pareiskimo Nr.
42095/98, LRV atstovas, http://Irv-atstovas-eztt.It/uploads/DAKTARAS 2000 sprendimas.pdf.
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2. TEISETUMO IR TEISINGUMO PRINCIPU SANTYKIS BAUDZIAMAJAME PROCESE
GARANTUOJANT KALTINAMOJO/ITARIAMOJO IR VALSTYBES SAUGOMO GERIO
APSAUGA

Sio darbo skyriaus paskirtis yra daugiau praktiné apzvelgti su kokiomis problemomis
susiduriama baudZiamajame procese, siekiant trijy tiksly: mazinti nusikalstamy veiky masta, atkurti
nukentéjusiojo teising padétj kiek tai faktiSkai jmanoma ir uztikrinti jtariamojo/kaltinamojo teises.

Baudziamasis procesas i§ vienos pusés garantuoja apsaugg nukentéjusiajam - teis¢ j kaltojo
nubaudimg, asmens pareigg atlyginti Zalg nukentéjusiajam, valstybei, o i§ kitos pusés - jtvirtina
begales saugikliy sauganciy jtariamojo/kaltinamojo teises. Deja, nors baudziamajame procese yra
labai daug jvairiy teisiniy garantijy nukentéjusiajam ir jtariamajam/kaltinamajam, bet jgyvendinant

teisinguma vis dar susiduriama su jsiSaknijusiomis problemomis.

2.1. Valstybés saugomo gério apsauga. Nukentéjusysis ir jo Seimos nariai. Zala valstybei.
A. Valstybés saugomo gério apsauga.

Aristotelis yra pasakes ,kiekvienas menas ir kiekvienas mokslas, taip pat Kiekvienas
veiksmas ir sgmoningas pasirinkimas siekia ko nors gero. Todél, teisinga vadinti gériu, tai ko visi
siekia.®” Valstybés saugomas géris yra vertybiy, kurios valstybéje laikomos svarbiomis apsauga ir
gynimas.

Visos pagrindinés Lietuvoje saugomos vertybés kyla i§ Konstitucijos (Zmogus, nuosavybe,
valstybé, Zalos atlyginimas, teisé kreiptis j teismg ir aibé kity). Késinimasis j saugomas vertybes gali
biiti jvairaus pavojingumo, tod¢l vertybiy apsauga taip pat turi biti uztikrinama jvairiomis teisinémis
priemonémis, jvairiy teisés akty pagrindu. Pavyzdziui, asmens teis¢ i nuosavybe saugo Lietuvos
Respublikos Konstitucijos 23 straipsnis ,,nuosavyb¢ nelieCiama‘‘, Lietuvos Respublikos civilinio
kodekso 4 knyga daiktin¢ teisé, 6 knyga prievoliy teise ( apima deliktinés atsakomybés taikymg), taip
pat Lietuvos Baudziamojo kodekso 28 skyrius.

Lietuvoje pati grieZ€iausia visuomenés saugomo gerio apsaugos priemoniy yra baudZiamosios
atsakomybés uz jstatyme numatyty veiky padaryma, taikymas. Lietuvos Respublikos Konstitucinis
Teismas yra nurodgs, kad: ,,pagal Konstitucija jstatymy Ileidéjas baudziamajame jstatyme

nusikalstamomis gali jvardyti tik tas veikas, kurios yra i$ tikryjy pavojingos ir kuriomis daroma didele

%7 Aristotelis, supra note, 16: 63.
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7ala asmens, visuomenés ir valstybés interesams**®,

Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso
specialioji dalis suskirstyta i skyrius, pagal vertybes i kurias késinamasi ir tuo pagrindu suformuojami
skyriy pavadinimai, pvz. 17 skyrius Nusikaltimai zmogaus gyvybei, 18 skyrius Nusikaltimai Zmogaus
sveikatai.

Pazymétina, kad baudziamosios atsakomybés taikymas galimas tik esant Lietuvos
Respublikos baudziamojo kodekso kazkurio i§ straipsniy pazeidimui. Kiekvienas Lietuvos
Respublikos baudziamojo kodekso skyrius skirstomas ] straipsnius, straipsniai j dalis, o dalys
punktus (jei jie yra). Kiekviena straipsnio dalis ir punktas turi objektg j kurj késinamasi. Pvz. Lietuvos
Respublikos baudziamojo kodekso 17 skyrius, 129 straipsnis nuzudymas, kaip nusikalstama veika
apibrézta dviejose dalyse. Pirmoji dalis numato bendrgjg nuzudymo sampratg, o antroji dalis sudaryta
18 13 punkty, kurie kvalifikuoja nuzudyma pagal pavojingumg (nuzudymas nés¢ios moters,
nuzudymas i§ savanaudiSky paskaty). Istatymo leid¢jas Siuo kvalifikavimo iSskiria tam tikras
nuzudymo riisis, pagal késinimosi tikslg, objekta.

[statymy leidéjas jtvirtings nusikalstamy veiky sudétis baudziamajame kodekse, sukuria
baudziamosios teisinés atsakomybés taikymo pagrindg. Nors yra numatytos nusikalstamy veiky
sudeétys, pagal kurias norint pradéti baudziamajj procesg yra reikalingas nukentéjusiojo skundas arba
§] procesg pradeda ir kaltinimg palaiko nukentéjusysis, bet Siy veiky pavojingumas, néra maziau
reikSmingas. [statymy leid¢jas taip jtvirtino tik papildoma baudziamosios atsakomybeés kilimo sglyga.

[tvirtinus nusikalstamos veikos sudétj yra uztikrinama pirminé saugomy vertybiy apsauga.
Antriné saugomy vertybiy apsauga siejama su baudziamosios atsakomybés taikymu, kuris skirstomas
] stadijas: ikiteisminé, teisminé ir nuosprendzio vykdymas. Pirmyjy dviejy stadijy paskirtis yra iStirti
faktines bylos aplinkybes, nuspresti ar traukiamas atsakomybén asmuo yra kaltas, kokia bausme turi

biiti taikkoma.
B. Nukentéjusysis ir jo Seimos nariai.
PazeidZiant tam tikrg vertybe, dazniausiai, yra padaroma tam tikra Zala Zmogui, todél

baudziamajame procese yra jtvirtintas nukentéjusiojo statusas ir jo teisés. Lietuvos Respublikos

baudziamojo proceso kodekso 28 straipsnio 1 d. numato: ,,Nukentéjusysis yra fizinis asmuo, kuriam

88 jetuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2003 m. birzelio 10 d. nutarimas ,,Dél Lietuvos Respublikos baudziamojo
kodekso 45 straipsnio (1998 m. liepos 2 d. redakcija) ir 312 straipsnio 3 d. (1998 m. vasario 3 d. redakcija) atitikties
Lietuvos Respublikos Konstitucija”’. Nr. 57-2552, Valstybés Zinios,
https://wwuw.etar.lt/portal/lt/legal Act/ TAR.A02385AE38D1.
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nusikalstama veika padaré fizinés, turtinés ar neturtinés zalos, arba nuo nusikalstamos veikos mirusio
fizinio asmens Seimos narys ar artimasis giminaitis, kurie dél to asmens mirties patyré fizinés, turtinés
ar neturtinés zalos. Asmuo pripazjstamas nukentéjusiuoju ikiteisminio tyrimo pareigiino, prokuroro
nutarimu ar teismo nutartimi.“

Lietuvos Respublikos baudziamojo proceso kodeksas nejtvirtina fizinés, turtinés ir neturtinés
zalos sampraty. Baudziamojo proceso teisés teorija Sias zalos formas jvardija: fiziné Zala — sveikatos
sutrikdymas, fizinio skausmo sukeélimas. Turtiné zala — pinigy, materialiniy vertybiy, kito turto
netekimas. Moraliné Zala — asmens orumo, jo garbés pazeminimas, dvasiniy kandiy suteikimas*“5°,

Deél nukentéjusiojo teisinio statuso Lietuvos Respublikos Konstitucinis Teismas nurodé: ,,18
Konstitucijos kylanti valstybés priedermé saugoti kiekvieng asmenj ir visg visuomeng¢ nuo
nusikalstamy késinimysi ir asmens teisé j tinkama teisinj procesa suponuoja kiekvieno asmens,
manancio, kad jo teisés pazeistos dél nusikalstamos veikos, teis¢ ginti savo teises teisme ir valstybés
pareiga uztikrinti veiksminga $ios asmens teisés jgyvendinimo mechanizma. Sioje srityje jstatymy
leidéjas turi gana placig diskrecijg: jis gali numatyti pagrindus, kuriems esant pradedamas
nusikalstamos veikos tyrimas, subjektus (institucijas), pradedan¢ius nusikalstamos veikos tyrima, ir
pan*’°,

Asmeniui, pripaZzintam nukentéjusiuoju baudziamajame procese, Lietuvos Respublikos
baudziamojo proceso kodekso 44 straipsnio 10 dalis, numato $ias garantijas: ,,teis¢ reikalauti, kad
biity nustatytas ir teisingai nubaustas nusikalstamg veikg padarges asmuo, gauti dél nusikalstamos
veikos padarytos zalos atlyginima, o jstatymy numatytais atvejais — ir kompensacijg 1§ Nukentéjusiy
nuo nusikaltimy asmeny fondo, taip pat jstatymy nustatyta tvarka nemokamai gauti valstybés
garantuojamg teisine pagalba ‘',

Nukentéjusysis gali naudotis tik viena i§ baudziamojo proceso kodekso kylanéia garantija,

pvz. reikalauti tik nubausti kaltajj asmenj (nepareiksti civilinio ieskinio); arba reikalauti tik atlyginti

% Goda G., .Kazlauskas M., Kuconis P. supra note, 33:57.

""Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2006 m. sausio 16 d. nutarimas ,,Dél Lietuvos Respublikos baudziamojo
proceso kodekso 131 straipsnio 4 d. (2001 m. rugséjo 11 d. redakcija) atitikties Lietuvos Respublikos Konstitucijai, dél
Lietuvos Respublikos baudziamojo proceso kodekso 234 straipsnio 5 d. (2003 m. balandZio 10 d. redakcijos, ,2003 m.
rugséjo 16 d. redakcijos) 444 straipsnio 2 d. (2003 m. balandzio 10 d. 2003 m. rugséjo 16 d. redakcijos), 407 straipsnio
(2003 m. birzelio 19 d. redakcija), 408 straipsnio 1 d. (2002 m. kovo 14 d. redakcija), 412 straipsnio 2 ir 3 d. (2002 kovo
14 d. redakcija), 413 straipsnio 5 d. (2002 m. kovo 14 d. redakcija), 414 straipsnio 2 d. (2002 m. kovo 14 d. redakcija)
atitikties Lietuvos Respublikos Konstitucijai ir dél pareiskéjo - Siauliy rajono apylinkés teismo prasymy istirti, ar Lietuvos
Respublikos baudziamojo proceso kodekso 410 straipsnis (2002 m. kovo 14 d. redakcija) nepriestarauja Lietuvos
Respublikos Konstitucijai. Nr. 7-254, KT, https://www.e-tar.It/portal/lt/legal Act/ TAR.205171704990.

", Lietuvos Respublikos baudZiamojo proceso kodeksas‘‘, Valstybés Zinios 37, 1341 (2002).
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zalg (pvz. sutikdamas taikytis viesojo kaltinimo bylose). Praktikoje, dazniausiai, nukentéjusieji teismo
praso ir nubausti kaltinamajj ir zalos atlyginimo.

Remiantis Lietuvos Respublikos Konstitucijos 30 straipsnio 2 d. ,,Asmeniui padarytos
materialinés ir moralinés Zalos atlyginimg nustato jstatymas.‘“ Tuo pagrindu, baudziamojo proceso
kodekse numatytas nukentéjusiojo ypatumas, galimybé iki jrodymy tyrimy pradzios teisme, pareiksti
civilinj ieSkinj baudziamojoje byloje. (Lietuvos Respublikos baudziamojo proceso kodekso 112
straipsnis). Nukentéjusysis tampa taip pat ir civiliniu ieSkovu.

Paminétina, kad civilinj ieSkinj gali pareiksti ne tik tiesiogiai nukentéjusysis, bet taip pat
nukentéjusiojo artimieji giminai¢iai. Artimyjy giminaiiy sgra$g numato Lietuvos Respublikos
baudZiamojo proceso kodekso 248 straipsnio 1 d. Artimieji giminai¢iai gali pareiksti civiliny ieSkinj
byloje tik tuo atveju, kai nukentéjusysis yra neveiksnus arba ribotai veiksnus arba jei nukentéjusysis
dél padarytos nusikalstamos veikos yra nebegyvas. Jei nukentéjusysis, kuris dél savo fizinés ar
psichinés biiklés negali saves atstovauti, o artimyjy giminaiciy néra arba jie nereiskia noro neveiksny
asmen] atstovauti civilinio ieSkinio pagrindu, tokj asmenj turi pareigg atstovauti valstybés jgaliotos
institucijos. Lietuvos Respublikos baudziamojo proceso kodekso 110 straipsnis numato civilinio
ieSkovo teises.

Pagal Lictuvos Respublikos baudziamojo proceso kodekso 109 straipsnio nuostatas nuo
nusikalstamos veikos nukentéjusiam asmeniui gali biiti atlyginta ne tik turtin€, bet ir neturtiné zala.
Sparciai keiiantis socialiniams ir ekonominiams santykiams, taip pat atsizvelgus ] Lietuvos
Respublikos civiliniame kodekse suformuluotas nuostatas, praplésta turtinés zalos samprata —
civilinio ieSkinio dalyku pripaZintos ir negautos pajamos ( Lietuvos Respublikos civilinio kodekso
6.249 straipsnio 1 dalis). Civiliniame ieskinyje nurodomas turtinio ir neturtinio reikalavimo dydis ir
Ji pagrindZiantys jrodymai. Civilinio ieSkinio turinj reglamentuoja Lietuvos Respublikos civilinio
kodekso 11 straipsnis, 135 straipsnis.

Civilinis ieSkinys nagrin¢jamas kartu su byla. Turting Zalg jrodyti yra nesudétinga, nes asmuo
gali remtis kvitais, daikty rinkos verte ir kt. leistinomis jrodinéjimo priemonémis. Problema kyla su
neturtinés Zalos dydzio nustatymu.

Asmuo reik§damas neturtinés Zalos reikalavimg nurodo subjektyvy neturtinés Zalos dydj,
remdamasis asmeniniu vertinimu. Baudziamosios teisés teorija laikosi nuostatos, kad turtin¢ Zala yra

jrodoma, o neturtinés zalos dydj nustato teismai.?

"2Skirtingai nuo turtinés, neturtinés zalos dydzio tiksliai iSreiksti pinigais ir tai pagrjsti jrodymais néra jmanoma. Neturtiné
zala yra laikoma bendraisiais nuostoliais, kuriy dydis ne jrodin¢jamas, o nustatomas teismo pagal tam tikrus nustatytus
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Nustatant neturtinés zalos dydj teismas vadovaujasi teismy praktika analogiskose bylose
(bylos klasifikuojamas pagal vertybes kurias saugo baudziamasis kodeksas) ir numatytais neturtinés
zalos dydzio nustatymo kriterijais. Bendrieji neturtinés zalos dydzio nustatymo Kriterijai numatyti
Lietuvos Respublikos civilinio kodekso 6.250 str. 2 d. : ,, Teismas, nustatydamas neturtinés zalos dydj,
turi atsizvelgti j jos pasekmes, Zalg padariusio asmens kaltg, jo turting padétj, padarytos turtinés Zalos
dydj bei kitas turinias reikSmés bylos aplinkybes, taip pat j protingumo, saziningumo ir teisingumo
kriterijus.“

Teismy praktikoje nurodoma, kad: ,,.néra pateiktas iSsamus neturtinés zalos dydzio kriterijy
sgraSas, nes, priklausomai nuo bylos aplinkybiy, teismas gali pripazinti ir kitus neturtinés Zalos
atlyginimo dydZio nustatymo kriterijus. Kaip nurodé Lietuvos Respublikos Konstitucinis Teismas
2006 m. rugpjucio 19 d. nutarime: ,,materiali (piniginé) kompensacija uz moraling zala, kaip
materialaus toks moralinés Zzalos atitikmuo, taip pat turi biti skiriama vadovaujantis visiSko
(adekvataus) zalos atlyginimo principu, kurio taikymui tokiais atvejais biidingi svarbiis ypatumai, nes
tokia materiali kompensacija savo turiniu 1§ esmés skiriasi nuo pacios moralinés Zalos, kuri buvo
padaryta ir uz kurig yra kompensuojama, turinio ir dé¢l to pagal savo prigimt] negali (arba ne visada
gali) atstoti patirtos dvasinés skriaudos. D¢l to, kaip jau minéta, jstatymas nustato tik kriterijus, j
kuriuos turi atsizvelgti teismas. Teis¢jy kolegija pazymi, jog tik paminéty aplinkybiy visumos
jvertinimas leidZia jgyvendinti jstatymo reikalavima, kad Zala turi buti atlyginama teisingai, nustatant
protinga jos dydj, siekiant nukentéjusiojo ir Zala padariusiojo asmens interesy pusiausvyros*‘’3,

Baudziamosios teisés doktrina neturtinés Zalos paskirtj jvardija, kaip: ,,priteisiami pinigai uz
neturting zalg visy pirma reikalingi asmens pazeistam orumui (placigja prasme) apginti... Priteisiamas
sumas suprantant kaip teisingumo ir pagarbos nukentéjusiajam iSraiskos akta, tampa nesvarbu, ar
nukentéjusysis faktiskai jaucia ir suvokia padaryto delikto padarinius, ar jis turi galimybg¢ pasinaudoti
priteisty pinigy teikiamomis galimybémis susikurti tam tikrg alternatyvy komfortg ‘",

Zmogaus orumas kaip vertybé yra neatsiejama nuo asmeny lygybés principo. Orumas yra
negraduojama vertyb¢, Siuo aspektu visi Zmones yra lygls. Atitinkamai uz neturting Zalg priteisiamos
sumos, kaip pagarbos Zmogaus orumui iSraiSka, turi biti objektyvaus pobiidzio, vienodos esant

vienodoms pazeidimo aplinkybéms ir i esmés nepriklausyti nuo subjektyvaus nukentéjusiojo

kriterijus. Sios sampratos pradininkas R. Volodko ,,Neturtinés Zalos atlyginimas Lietuvoje’’. (Vilnius: Registry centras,
2010), 178.

8Kauno apygardos teismo 2015 m. geguzés 22 d. nutartis priimta baudziamojoje byloje Nr. 1A-365-530/2015, eteismai.lt,
http://eteismai.lt/byla/87249548339382/1A-365-530/2015.

"Bikelis S. ,,Neturtinés zalos atlyginimas baudziamosiose bylose dél gyvybés atémimo ir sunkaus sveikatos sutrikdymo**,
Vilnius: Teisés problemos, 4,74 (2011), 13.

36


http://eteismai.lt/byla/87249548339382/1A-365-530/2015

asmeninio vertinimo, kuris galéty biti tik neesming reikSme turin¢iu piniginiy sumy dydzio nustatymo
kriterijumi.” Tai jrodo, pirmoje darbo dalyje analizuota teisingumo samprata, kad visi asmenys lygiis
ir analogiskose bylose turi biiti priimami sprendimai tokie patys. Taip pat, kaip matyti, neturtinés Zalos
paskirtis yra ne kaltininkg nubausti, bet apginti nusikalstama veika pazeista nukentéjusiojo oruma.

Jei nukentéjusysis arba jo atstovas nepareiskia civilinio ieSkinio baudziamojoje byloje, tokj
ieskinj galima pareiksti civilinio proceso tvarka. Siy ieskiniy ypatumas, besalygiskas asmens
atleidimas nuo Zyminio mokescio, pagal Lietuvos Respublikos baudziamojo proceso kodekso 112
straipsnio 10 d ir pagal Lietuvos Respublikos civilinio proceso kodekso 83 straipsnio 2 d. 4 p.

Kaip jau minéta, neturtinés zalos dydis yra pagrindziamas sudétingiau, néra nustatyta tam tikry
minimaliy ir maksimaliy riby neturtinés Zalos dydziui, o jis nustatomas kiekvienu atveju individualiai.
Toks teisinis reguliavimas sudaro prielaida ne tik nukentéjusiojo orumo satisfakcijai, bet kartu atlieka
prevencing funkcija kaltinamajam ir visuomeneli, ateityje nebenusikalsti. Apie nusikalstamy veiky
prevencijos paskirt] ir tikslg bus aptarta antrame Sio darbo skyriaus punkte.

Neretai pasitaiko atvejy, kad kaltinamasis neturi pajamy atlyginti priteistos zalos.
Nukentéjusysis tuo pagrindu jgyja teis¢ gauti bent dalinj zalos atlyginimg i§ garantiniy fondy.
Praktikoje dazniausiai pasitaikantis atvejis zalos atlyginimas nukentéjusiems nuo smurtiniy
nusikaltimy. Zalos atlyginimas asmenims nukentéjusiems nuo smurtiniy nusikaltimy numato $ias
maksimalias Zalos atlyginimo ribas: turtiné Zala uz gyvybés atémimg iki 3800 Eur ir neturtiné zala —
4560 Eur.™

Nukentéjusiojo teisé j kaltojo asmens nubaudimg realizuojama per:

1. Lietuvos Respublikos baudziamojo proceso kodekso 2 straipsnj: ,,Prokuroras ir ikiteisminio
tyrimo jstaigos kiekvienu atveju, kai paaiskéja nusikalstamos veikos pozymiy, privalo pagal savo
kompetencija imtis visy jstatymy numatyty priemoniy, kad per trumpiausia laikg biity atliktas tyrimas
ir atskleista nusikalstama veika. Sis straipsnis jpareigoja ikiteisminio tyrimo subjektus imtis visy
priemoniy, kad atskleisti nusikalstamos veikos aplinkybes, nustatyti nusikalstamg veika padariusj
asmenj.

2. Lietuvos Respublikos baudZiamojo proceso 166 straipsnis numato, asmens teis¢ paduoti
skunda, dél galimai padarytos nusikalstamos veikos. Taip pat baudziamasis procesas jtvirtina

nusikalstamy veiky sarasa, dél kuriy ikiteisminis tyrimas inicijuojamas tik nukentéjusiojo iniciatyva.

5 Ibid., 14.
6 Lietuvos Respublikos smurtiniais nusikaltimais padarytos Zalos kompensavimo jstatymas‘‘, Valstybés Zinios, 85,
3140, (2005).
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3. Lietuvos Respublikos baudziamojo proceso kodekso 167 straipsnis numato iSsamy sarasa,
del kokiy nusikalstamy veiky ikiteisminis tyrimas gali buti pradedamas, tik esant nukentéjusiojo
skundui (iSimtys pradéti ikiteisminj tyrimg, be nukentéjusiojo skundo numatytos to paties straipsnio
2 ir 3 d.). Baudziamajame procese yra atskirai jtvirtintas privataus kaltinimo institutas, kuriame
nukentéjusysis pats gina savo interesus palaikydamas kaltinima teisme, ikiteisminis tyrimas néra
organizuojamas.

4. Lietuvos Respublikos baudziamojo proceso kodekso 407 straipsnyje numatytas
nusikalstamy veiky saraSas, pagal kurj esant nukentéjusiojo skundui, gali buti pradéta kaltinamajam
privataus kaltinimo byla. Siy byly ypatumas, kad néra ikiteisminio tyrimo, jose prokuroras
nedalyvauja, nukentéjusysis savo interesus atstovauja pats arba per atstova.

Paradoksalu, bet kaip nukentéjusysis turi teis¢ ] kaltojo nubaudimg, taip turi galimybe
remiantis Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso 38 straipsniu, susitaikyti su kaltinamuoju ir taip
uztikrinti Siam galimybe biiti atleistam nuo baudziamosios atsakomybés. Apie §j institutg bus
nagrinéjama 2 $ios dalies skyriuje.

Nusikalstamos veikos Zala ne visada padaroma fiziniam asmeniui, kuris baudziamojo proceso
tvarka pripazjstamas nukentéjusiuoju, ji gali biiti padaroma ir juridiniam asmeniui. Juridinis asmuo
gali pareiksti pareiSkima, dél galimai padarytos nusikalstamos veikos ir taip pat teikti civilinj ieskinj,
pagal auksSCiau minétus Lietuvos Respublikos baudziamojo proceso kodekso 166 straipsnj, 110

Straipsnj ir 112 straipsnj.

D. Zala valstybei.

Taip pat nusikalstamos veikos pagrindu, Zala gali biiti padaroma valstybei. Zala valstybei gali
biiti padaroma dvejopai: pirma nusikalstamomis veikomis, kuriy objektas yra tiesiogiai pazeisti
valstybés interesus (tiesioginé Zala) ir antra — zala padaroma valstybei, nors nusikalstamos veikos
objektas nebuvo valstybé (netiesioginé Zala).

Tiesioginé Zala valstybei yra padaroma Siomis nusikalstamomis veikomis: valstybés paslapties
atskleidimas, visi ekonominiai nusikaltimai, nusikaltimai valstybés tarnybai, korupcinio pobiidzio
nusikaltimai ir kt. nusikalstamos veikos, kuriomis vienaip ar kitaip pazeidziami valstybés interesai.

Zala valstybei taip pat yra padaroma netiesiogiai, kaip pvz. sveikatos suzalojimo atveju
ligoninei teikiant gydymo paslaugas uz nukentéjusiojo gydyma, kontrabandos atveju naikinant

kontrabandines prekes, socialinio draudimo fondo valdybai, kai asmuo yra nedarbingas. Valstybés
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interesg teismuose atstovauja prokuroras, zala priteisiama taip pat reiSkiant civilinj ieskinj, kurio
reikalavimai yra analogiski, kaip ir nukentéjusiajam ar jo atstovui reiskiant civilinj ieSkinj.

Problema su kuria susiduriama siekiant apsaugoti visuomenés saugoma gérj yra ta, kad labai
daznai kaltinamasis neturi finansiniy galimybiy atlyginti turting zala, ka jau kalbéti apie neturting zalg.
Veikiantys valstybéje jvairis garantiniai fondali, tik i§ dalies nukentéjusiajam kompensuoja zala, ko

pasekméje, nukentéjusiojo atzvilgiu teisingumas lieka nejgyvendintas.

2.2. Butinumas nubausti nusikaltélj uz jo neteiséta veika ir prevenciskai atgrasyti nuo
tolesnio nusikaltimy darymo tiek patj asmenj, tiek visuomene¢

Teisingumo vienas i§ pagrindiniu siekiu yra bitinumas nubausti nusikaltel; uz pazeistas
visuomenges saugomas vertybes, bet teisingumas, turi biiti suprantamas, ne kaip bet kurios bausmeés
skyrimas, o tik teisingos bausmés. Teisinga bausmé yra traktuojama, kaip teisingas nusikalstamos
veikos ir asmens padariusio nusikalstamg veikg vertinimas. Kadangi, teisingumas yra labai plati
sgvoka ir gali biiti jvairiai interpretuojama, todél siekiant teisingai nubausti nusikaltélj yra jtvirtinti
papildomi principai, tokie kaip: atsakomybés neiSvengiamumo, Sanso, dvigubo baudimo draudimo.
Atsakomybés neiSvengiamumo principas vienas svarbiausiy bausmiy skyrime, kuris uztikrina, kad
kiekvienas padares nusikalstamg veikg asmuo turi sulaukti bausmés arba kitokiy baudziamojo teisinio
poveikio priemoniy, kurias numato baudziamasis jstatymas.

Bausmeés nebus be baudziamosios atsakomybés, kadangi baudziamoji atsakomybé yra ultima
ratio priemoné, todél konkreCiy sglygy visumg, kada asmeniui gali bati taikoma baudziamoji
atsakomyb¢, numato Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso 2 straipsnis:

1. Veika buvo uZzdrausta baudziamojo jstatymo, galiojusio nusikalstamos veikos padarymo
metu;

2. Asmuo yra kaltas dé¢l jstatymo uzdraustos nusikalstamos veikos padarymo;

3. Veikos padarymo metu i$ jo galima buvo reikalauti jstatymus atitinkancio elgesio;

4. Veika atitinka baudZiamojo jstatymo numatyta nusikaltimo ar baudziamojo nusizengimo
sudétj.

5. Jau ne karta minétas, nukentéjusiojo vaidmuo inicijuojant baudZiamajj procesa, kad kai
kurioms nusikalstamoms veikoms yra reikalingas nukentéjusiojo skundas arba baudziamoji byla
inicijuojama nukentéjusiojo. Bausmeés neiSvengiamumo principas sgveikauja su nukentéjusiojo

diskrecijos principu.
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Nesant bent vienai i§ minéty salygy, baudziamosios atsakomybés taikymas asmeniui yra
negalimas. Siekiant iSvengti asmeny piktnaudziavimo teise, jstatymo leid¢jas tame paciame
straipsnyje jtvirtino prezumpcija, kad: ,,jstatymy nezinojimas nuo atsakomybés neatleidzia.‘ Teismas
nustates visas baudziamajai atsakomybei kilti biitinas sglygas turi pareiga remiantis atsakomybés
neiS§vengiamumo principu spregsti dél asmeniui skiriamos bausmés rasies dydzio arba esant
numatytiems baudziamojo kodekso (36-40 straipsniuose) pagrindams, gali atleisti asmenj nuo
baudziamosios atsakomybes ( aptariama $io darbo skyriaus pabaigoje).

Pazymétina, kad asmuo traukiamas baudZiamojon atsakomybén apkaltinamojo nuosprendzio
arba baudziamuoju jsakymu pagrindu. BaudZiamasis jsakymas yra supaprastinto baudziamojo
proceso instrumentas, kuris leidzia baigti grei¢iau baudziamajj procesa ir jo pagrindu dazniausiai
asmeniui skiriama bauda.

Lietuvos Respublikos baudZziamojo kodekso 41 straipsnis numato bausmés sgvoka: bausmé
yra valstybés prievartos priemone, skiriama teismo nuosprendZiu nusikaltimg ar baudZiamajj
nusizengimg padariusiam asmeniui.

Bausme, kaip baudziamosios atsakomybés taikymo priemoné turi tik jai biidingus poZymius:
bausmes skiria tik teismas, skiriama apkaltinamuoju nuosprendziu, asmens pripazinimas kaltu dél tam
tikros nusikalstamos veikos padarymo, pasmerkimas valstybés vardu, teistumas uz nusikaltimus.
Pazymétina, kad nei viena teisinés atsakomybés forma, iSskyrus baudziamagjg, nesukuria asmeniui
teistumo biisenos.

Bausmés paskirtis, o kartu ir per ja jgyvendinami tikslai kyla i§ jau minéto Lietuvos
Respublikos baudziamojo kodekso 41 straipsnio:

1) Sulaikyti asmenis nuo nusikalstamy veiky darymo;

2) Nubausti nusikalstamg veika padariusj asmenj;

3) Atimti ar apriboti nuteistam asmeniui galimybe daryti naujas nusikalstamas veikas;

4) Paveikti bausme atlikusius asmenis, kad laikytysi jstatymy ir vél nenusikalsty;

5) Uztikrinti teisingumo principo jgyvendinima.

Bausmés skyrimo taisykles, bausmiy ruisis ir dydZiy intervalus numato Lietuvos Respublikos
baudziamojo kodekso bendroji dalis, o konkrecias bausmés uz tam tikrg nusikalstamg veikg numato
specialioji dalis. Pagrindinés bausmés skyrimo taisyklés kylanéios i§ Lietuvos Respublikos
baudziamojo kodekso bendrosios dalies:

1. Bausme skiriama pagal specialiosios dalies straipsnio dispozicija, numatancig atsakomybe

uz padaryta nusikalstamg veika, sankcijg (54 straipsnio 1 d.), atsizvelgiant j padarytos nusikalstamos
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veikos pavojinguma, stadija, kaltés forma ir rasj, motyvus ir tiksla, kaltininko asmenybe taip pat
atsakomybe Svelninancias ir sunkinancias aplinkybes (54 straipsnio 2 d.);

2. Uz vieng nusikalstama veikg viena bausmé (42 straipsnio 3 d.), kelios nusikalstamos veikos
— kelios bausmés. Negalima bausti du kartus uz ta patj, todél asmuo gali biiti baudziamas tik vieng
karta. Bausmés yra bendrinamos;

3. Jeigu kaltininkas savo noru prisipazino padargs nusikaltimg, nuoS$irdziai gailisi, aktyviai
padéjo iSaiSkinti nusikaltimag ir néra atsakomybe sunkinanciy aplinkybiy, teismas skiria jam ne
didesn¢ kaip straipsnio sankcijoje uz padaryta nusikaltimg numatytos bausmés vidurkis laisvés
atémimo bausme¢ arba su laisvés atémimu nesusijusig bausme. (61 straipsnio 4 d.)

4. Gali buti su bausme skiriamos poveikio priemonés (42 straipsnis 6 d.);

5. Pirmg karta baudZiamam asmeniui uZ neatsargy ar nesunky ar apysunkj nusikaltimg
dazniausiai teismas skiria su laisvés atémimu nesusijusias bausmes. (Sanso principas) Recidyvistui
prieSingai, dazniausiai skiriama su laisvés atémimu susijusig bausme (56 straipsnis);

6. Nepilnameciams numatyti bausmés skyrimo ypatumai (91 straipsnis).

Teismas kiekvienu atveju bausme skiria individualiai atsizvelgiant j aukS¢iau minétas
taisykles. Bet, teismo pareiga pritaikyti teisingg bausme¢ ne visada gali biiti pateisinamas net pacia
maziausia sankcijoje numatyta bausme, todél yra numatyta iSimtiné teismo teis¢ paskirti Svelnesng
bausmg¢ nei numatyta sankcijoje.

Svelnesnés nei numatyta sankcijoje bausmés skyrima baudZiamosios teisés teorija sieja su:

1. Paskirti Svelnesne bausme, negu straipsnio sankcijoje uz nusikalstamg veika numatyta
maziausia bausme;

2. Paskirti Svelnesnés bausmés rii§], negu numatyta straipsnio sankcijoje;

3. Paskirti pavojingam recidyvistui mazesn¢ bausme negu straipsnio dispozicijoje numatytas
bausmes vidurkis.

[Simtiné teismo teisé skirti Svelnesng bausme nei numato baudziamojo kodekso specialiosios
dalies straipsniai kyla i§ Lietuvos Respublikos baudZiamojo kodekso 62 straipsnio ir salyginai i§ 54
straipsnio 3 d.

Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso 62 straipsnis numato imperatyviai, kokioms
aplinkybéms faktiSkai egzistuojant, teismas gali (taciau neprivalo) skirti asmeniui Svelnesng bausme
nei numatyta sankcijoje. PrieSingai yra su Lietuvos Respublikos baudZziamojo kodekso 54 straipsnio

3 d., kurioje numatyta: ,Jeigu straipsnio sankcijoje numatytos bausmés paskyrimas aiskiai
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priestarauty teisingumo principui, teismas, vadovaudamasis bausmés paskirtimi, gali motyvuotai
paskirti Svelnesne bausme. “*

Kaip matyti, Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso 54 straipsnis neturi imperatyviai i$
istatymo kylanciy salygy, kurioms esant teismas gali skirti Svelnesne bausme, o tik jvardija
,.teisingumo principo priestaravimu*. Si jstatymy leidéjo formuluoté yra labai plati, todél siekiant jos
aiSkumo Lietuvos Auksciausiojo Teismo Senatas nutarimu Nr. 40, iSaiskino, kad: ,,Taikydamas
Svelnesnés, negu straipsnio sankcijoje numatyta, bausmés paskyrimg (BK 54 str. 3 d. ), teismas turi
nurodyti, kokios yra i§imtinés aplinkybés, kad straipsnio sankcijoje numatytos bausmés paskyrimas
Siam asmeniui uz $ios nusikalstamos veikos padarymag aiSkiai prieStarauty teisingumo principui.
Taikyti BK 54 str. 3 d. nuostatas galima, kai néra BK 62 str. nurodyty pagrindy. Skirdamas Svelnesne,
negu jstatymo numatyta bausme¢ (BK 62 str. 1, 2, 4 dalys) nuosprendyje teismas turi iSvardyti
nustatytas BK 62 str. atitinkamos dalies sglygas ir pagristi, kokios kitos bylos aplinkybés leidzia taip
$velninti bausme*“’’.

BaudZiamosios atsakomybés nei§vengiamumo principas konkuruoja su Sanso principu. Sanso
principas yra tarsi bandomasis laikotarpis, kuris turi biiti siejamas su sglyginiu atleidimu nuo
baudziamosios atsakomybés ir bausmés vykdymo atidéjimu.

Atleidimas nuo baudZziamosios atsakomybés gali biti sglyginis (Lietuvos Respublikos BK 38
ir 40 straipsniai) ir besglyginis (Lietuvos Respublikos BK 36, 37, 39 straipsniai). Atleidimy nuo
baudziamosios atsakomybés ypatumas, kad teismas sprendzia gali biiti asmuo atleidziamas nuo
baudziamosios atsakomybés, siekiant jgyvendinti numatytus auksc¢iau bausmés tikslus ar ne, t.y. ar
bitina skirti bausme, kad biity jgyvendintas teisingumas.

Su Sanso principu, turéty biiti siejamas salyginis atleidimas nuo baudziamosios atsakomybés.
Jau ne karta minétas, Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso 38 straipsnis ir Lietuvos
Respublikos baudziamojo kodekso 40 straipsnis.

Remiantis Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso 38 straipsniu, kaltinamajam sukuriama
galimybé jei: pripazino nusikalstamg veika, atlygino Zala, susitaiké su nukentéjusiuoju ir teismas
mano, kad daugiau nusikalstamy veiky asmuo nedarys, biiti atleistam nuo baudZiamosios
atsakomybés. Sis atleidimas yra salyginis, nes jstatymo leidéjas jtvirtino, Lietuvos Respublikos

baudziamojo kodekso 38 str. 3 d. ir 4 d., kad: ,,asmeniui per vienerius metus padarius nauja

Lietuvos Auksciausiojo Teismo Teiséjy Senato nutarimas ,,Dél teismy praktikos taikant Baudziamojo proceso kodekso
normas, reglamentuojandias nuosprendzio suraS§yma‘‘, Nr. 40, 2003 m.  birzeli 20 d., Teisés
gidas, http://www.teisesgidas.lt/modules/paieska/lat.php?id=26403.
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nusikalstamg veika, teismas turi teis¢ panaikinti atleidimg nuo baudziamosios atsakomybés ir spresti
dél bausmés skyrimo uz visas nusikalstamas veikas.

Susitaikymas su nukentéjusiuoju galimas, tik jei asmuo padaré baudziamajj nusizengima,
neatsargy, nesunky ar apysunkj ty¢inj nusikaltimg ir jei praéjo ne maziau nei ketveri po susitaikymo
su nukentéjusiuoju instituto taikymo. Taigi, Sanso principas susitaikius su nukentéjusiuoju turi taip
pat ne vieng saugiklj, kuris uztikrinty, kad asmuo nepagrijstai nei§vengty bausmés uz nusikalstamas
veikas ir biity taikomas tik kai iSpildytos visos jstatyme numatytos salygos ir kai teismas mano, kad
asmuo nepadarys naujy nusikalstamy veiky.

Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso 40 straipsnis numato atleidimg nuo
baudziamosios atsakomybés pagal laidavimg. Laidavimo ypatumas yra tas, kad norint taikyti
atleidimg pagal laidavimg yra reikalingas pasitik€jimo vertas Zzmogaus, kuris daro jtakg kaltinamajam,
sutikimas laiduoti uz kaltinamajj. Laiduotojas turi uz kaltininkg jmokeéti teismo nustatytag dydzio
uzstata, nebent teismas nuspresty laidavimg skirti be uzstato. Taip pat kaltinamasis turi atlikti
laidavimo taikymui butinus veiksmus: prisipazinti dél nusikalstamos veikos padarymo, gailétis, bent
1§ dalies atlyginti zalg, teismas turi biiti jsitikings, kad kaltinamasis visiskai atlygins zala, nebedarys
naujy nusikalstamy veiky.

Laidavimo trukme¢ numato teismas nuo vieneriy iki trijy mety. Laidavimo institute jtvirtinti du
saugikliai: laiduotojo atsakomybé ir pinigy sumos jmokéjimas j teismo sgskaitg, jpareigoja kaltinamajj
elgtis tinkamai. Jei kaltinamasis, visgi padaro nauja nusikalstamg veikg per laidavimo laikotarpj,
remiantis to paties Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso straipsnio 3 ir 4 d., teismas turi teis¢
,,Spresti dél bausmés skyrimo uz visas nusikalstamas veikas. Sumokétas uzstatas pereina valstybés
Zinion.**

Kaip matyti, laidavimo institutas, nors suteikia kaltinamajam Sansg, buti atleistam nuo
baudziamosios atsakomybés, bet taip pat ir jtvirtina salygas, kurias asmuo turi padaryti norédamas
biiti atleistas nuo baudZiamosios atsakomybés, o nesilaikant atleidimo tvarkos gali biti traukiamas
atsakomybén bei netenka jmokéto uZzstato.

Su Sanso principy taip pat turéty biiti siejamas Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso
75 straipsnis. Bausmés vykdymo atidéjimas daug visuomenés nariy diskusijy susilaukes
baudZziamosios teisés institutas. Asmuo patraukiamas baudziamojon atsakomybén, teismas ji
pripazjsta kaltu, dél nusikalstamos veikos padarymo, skiria su realiu laisvés atémimu susijusia
bausme, bet atideda bausmés vykdyma. Visuomenéje Sis institutas susilaukia daug démesio, kadangi

daznai yra painiojamas su atleidimu nuo bausmeés vykdymo. Siuo atveju, asmuo néra atleidziamas,
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nes atleidimas galimas tik esant imperatyviai numatytiems Lietuvos Respublikos baudZiamojo
kodekso pagrindams: liga, lygtinis atleidimas, amnestija arba maloné.

Remiantis Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso 75 straipsniu bausmés vykdymo
atidéjimas: ,,Asmeniui, nuteistam laisvés atémimu ne daugiau kaip SeSeriems metams uz dél
neatsargumo padarytus nusikaltimus arba ne daugiau kaip ketveriems metams uz vieng ar kelis
ty¢inius nusikaltimus (iSskyrus labai sunkius nusikaltimus), teismas gali atidéti paskirtos bausmeés
vykdyma nuo vieneriy iki trijy mety. Bausmeés vykdymas gali buti atidétas, jeigu teismas nusprendzia,
kad yra pakankamas pagrindas manyti, kad bausmeés tikslai bus pasiekti be realaus bausmes atlikimo. “*

Atidedant bausmés vykdymg pagrindinis ypatumas yra tai, kad asmeniui taikomos jvairios
baudziamojo poveikio priemonés ir teismas mano, kad Siy priemoniy pakaks pasiekti bausmes
tikslams. Pazymétina, kad kai kurios baudziamojo poveikio priemonés i§ dalies suvarzo asmens
laisve, bet teismy praktikoje akcentuojama: ,,atidéjus laisvés atémimo bausmés vykdyma teismo skirti
Jpareigojimai negali biiti latkomi ar prilyginami laisvés apribojimo bausmei. Nepaisant to, kad teismo
skirti jpareigojimai tam tikru laiku biiti namuose ar tgsti mokslg gali biiti privalomi nuteistajam
skiriant laisvés apribojimo bausme* '8,

Teismai dél bausmés vykdymo atidéjimo akcentuoja: ,,BK 75 str. nuostaty taikymas yra teismo
teis¢, bet ne pareiga. D¢l to, net ir esant formaliems pagrindams pagal nusikalstamos veikos kategorija,
esminé minéto straipsnio taikymo sglyga yra teismo iSvada, kad bausmés tikslai bus pasiekti be realaus
bausmeés atlikimo. Sprendziant klausima, ar bausmés vykdymas gali buti atidétas, turi biiti vertinamos
visos bylos aplinkybés, susijusios ir su padaryta veika, ir su nuteistojo asmenybe, turi buti jvertinta,
ar yra pagrindas manyti, kad atidéjus laisvés atémimo bausmés vykdyma, asmuo bus sulaikytas nuo
nusikalstamy veiky darymo, ar nuteistasis laikysis istatymy ir daugiau nenusikals, ar bus uztikrintas

teisingumo principo jgyvendinimas‘‘’®.

Nesilaikant bausmés vykdymo atidéjimo laikotarpiu
numatyty jpareigojimy, teismas sprendzia dél bausmés atlikimo jkalinimo jstaigoje.

Bausmés vykdymo atidéjimo instituto svarba, kaip Sanso principo suteikimas, jau nebe
kaltinamajam, o nuteistajam yra reikSmingas tuo, kad net ir nuteisiamas asmuo laisvés atémimo

bausme jgyja teis¢ j antrg Sansa, t.y. laikytis atidéjimo salygy ir iSvengti laisvés atémimo bausmes.

8 Klaipédos apygardos teismo 2016 m. balandzio 4 d. nutartis priimta baudziamojoje byloje Nr. 1S-125-382/2016,
eteismai.lt., http://eteismai.lt/byla/55193622785507/1S-125-382/2016.

9 Kauno apygardos teismo 2015 m. geguzés 13 d. nutartis priimta baudziamojoje byloje Nr. T-180-785/2015, eteismai.lt,
http://eteismai.lt/byla/150765476444682/T-180-785/2015.
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Nors nuo seno nusistovéjusi visuomenés nuomoné ir gajus teismy jsitikinimas vykdant
teisinguma, kad kuo grieztesné laisves atémimo bausmeé, tuo didesné tikimybé¢, kad bus pasiekta
bausmés paskirtis, palaipsniui ima keistis.

Teismai Lt. zurnale buvo atlickamas interviu su Klaipédos apygardos teismo baudziamyjy byly
skyriaus pirmininku Z. Pociumi tema ,,Laisvés atémimo bausmé nebéra efektyviausia bausmé**.
Siame straipsnyje buvo pateikta statistika, kad: 2015 m. Probacijos tarnyba vykdé (dél bausmés
vykdymo atidéjimo) 1 432 nuteisty asmeny priezitrg, o jkalinimo jstaigose bausme atliko 6 643
nuteistieji.<8° Teis¢jas, dél bausmés vykdymo atidéjimo reik§meés akcentavo: ,,Nuolatinis asmens
laikymas uzdaroje jstaigoje ne visuomet jj skatina keisti gyvenimo biidg, nebenusikalsti. Priesingai,
aktyvus darbas su nuteistuoju laisvéje gerina jo integracijos ] visuomene¢ galimybes, leidzia
,patikrinti elgesj, ugdo atsakomybés jausmg, skatina teigiamus pokycius. IS esmés probacija
siekiama saugios visuomenés, mazinti nusikalstamy veiky skai¢iy. Kartu bandoma padéti ir
nuteistajam, todél neuzmirstama pagarba zmogaus teiséms bei teisés principui — proporcingumui, t. y.
ginti zmogy nuo pernelyg didelio valstybés vykdomo jo teisiy ribojimo. Kartu neuzmirstamas ir
nukentéjes asmuo, kuriam siekiama atlyginti nusikalstama veika padaryta zala. ‘8!

Toks iSsakytas baudziamyjy byly pirmininko poziiris, dél bausmés vykdymo atidéjimo
taikymo reikSmés, sukuria pagrijsta prielaida, kad ateityje daugés bausmeés vykdymo atid¢jimo atveju,
nes taip asmenims biity sukuriama galimybé neprarasti socializacijos, dirbti ir kartu sutaupomos
valstybés l€sos.

Ar bausmeés dydis turi biiti laikoma prevenciné priemoné sulaikyti ne tik prasikaltusj asmenj
nuo tolimesnio nusikalstamy veiky darymo, bet taip pat kitus visuomenés narius atgrasyti nuo
nusikalstamumo?

Kiekvienas asmuo turi teis¢ susipazinti su bausmiy dydziais ir rG§imis. Si asmens teisé
jgyvendinama per jau minétg Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso normy vieSumg ir Lietuvos
Respublikos baudziamojo proceso kodekso 9 straipsnj: Bylos visuose teismuose nagrinéjamos viesai,
i8skyrus atvejus, kai tai prieStarauja valstybés, tarnybos, profesinés ar komercinés paslapties
saugojimo interesams.

Jei asmenys neturi galimybés dalyvauti teismo posédziuose, bet nori susipazinti su skirtomis
bausmémis uz nusikalstamas veikas gali susipaZinti su vieSai publikuojamais nuasmenintais teismy

sprendimais.

80Z. Pocius ,Laisvés atémimo bausmé nebéra efektyviausia bausmé‘c, Teismai.lt, 2016 m. spalis, Nr.23, 6-8,
http://www.teismai.lt/data/public/uploads/2016/10/zurnalas_teismai.lt nr7 web.pdf.
81 Ihid.
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Siuo metu, vis dar egzistuoja nuomoné, kad grieztos bausmés uz nusikalstamas veikas atbaido
kitus visuomenés narius pazeisti jstatymus. Su Sia nuomone, Sio darbo autorius, nenori sutikti, nes
bausmiy grieztumas Lietuvoje nedaro tokios efektyvios prevencijos kaip norétysi. Kaip pvz. Lietuvos
Respublikos baudziamojo kodekso 260 straipsnis jtvirtinantis baudziamaja atsakomybe uz
disponavimg psichotropinémis ir narkotinémis medziagomis numato laisvés atémima nuo dvejy iki
aStuoneriy mety. (Remiantis Narkotiky, tabako ir alkoholio departamento 2017 m. metiniame
praneSime pateikta statistika: Lietuvoje uzregistruota nusikalstamy veiky susijusiy su narkotiniy
medziagy disponavimu 2004 m. - 1552, 0 2016 m. - 2288). Lietuvos Respublikos baudziamojo
kodekso 199 straipsnis numato baudziamgjg atsakomybe iki astuoneriy mety laisvés atémimo uz
kontrabanda, nelegaliai gabenant valstybé¢je uzdraustus daiktus, baudziamoji atsakomybé siekia net
iki deSimties mety. (Remiantis Lietuvos Respublikos prokuratiiros 2016 m. veiklos ataskaitoje
pateikta statistika, pradéta ikiteisminiy tyrimy dél kontrabandos nusikaltimy 2011 m. - 410, 0 2016
m. — 609).82 Kaip zinoma, Sie duomenys tik salyginiai, nes kiek i$ tikro $iy nusikaltimy jvykdoma per
metus nustatyti yra nejmanoma. Kaip matyti, nusikaltimai Siose srityje ne maze¢ja, nes vykdant Sias
nusikalstamas veikas gaunamas didelis pelnas.

Taip pat Lietuvos Respublikos baudziamasis kodeksas numato dideles laisvés atémimo
bausmes uz smurtinius nusikaltimus, bet $iy nusikaltimy taip pat nemazéja, o kaip tik rySkéja
tendencija dél Siy nusikalstamy veiky brutalumo, taip pat didelio smurto proverzio prie$
nepilnamecius Seimos narius.

Todél, darytina iS§vada, kad Lietuvoje bausmiy grieztumas, kaip prevencijos priemoné pries
nusikalstamas veikas yra neefektyvi. Lietuvoje prevencija prie§ nusikalstamas veikas neveikia ir
asmenys prasikalsta dél socialiniy problemy, kuriy bausmiy grieZtumas neisspres.

Tod¢l, Sio darbo autorius laikosi nuomonés, kad bausmés skyrimo tikslas, Siuo metu
pirmiausia turi buti orientuotas sulaikyti asmenj, kuris jau prasizengé¢, nes toks asmuo potencialiai
yra labiau pazeidziamas. Posédziy vieSumas, teismy sprendimy vieSumas, bausmiy dydis, tai tik
netiesioginé priemoné prevenciSkai atgrasyti nuo nusikalstamy veiky darymo, kitus visuomeneés
narius.

Teismai atlieka ypatingg funkcija baudziamosios atsakomybés taikymo srityje, nes jie
individualiai pagal visas aplinkybes turi nuspresti, kada bus geriausiai pasiekiama bausmés paskirtis.

Bitinybé nubausti nusikaltélj kyla i§ Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso specialiosios dalies

82 Lietuvos Respublikos prokuratiiros veiklos ataskaita, 2016-03-01 Nr. 17.9.-1308, 28. Zitréta 2017 m. lapkrigio 18 d.
http://prokuraturos.lt/data/public/uploads/2017/03/2016-m.-ataskaita-galutinis-2017-03-21.pdf.
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straipsniy dispoziCijos, bet teisingai nubausti, tai jau iSimtinai teismo iniciatyva, nes labai daug
straipsniy numato kelias bausmiy rii§is, bausmiy intervaly dydziai Zenkliai skiriasi. Tod¢l, ar parinkta
bausmé bus teisinga ar tik teiséta, priklauso tik nuo teismo veiklos. Pagrindinés problemos su kuriomis
susiduriama bausmiy skyrime, jau minétas vis dar didelis realaus laisvés atémimo bausmiy skyrimas,

daroma visuomengés jtaka, dél bausmiy dydzio, visuomenés nusiteikimas prie§ nusikaltusj asmenij.

2.3.Itariamojo/kaltinamojo teisé j gynyba ir Zinoti kuo yra kaltinamas
Baudziamasis procesas turi biiti paremtas, ne tik teisingos ir teisétos bausmes skyrimu uz tam
tikrg nusikalstamg veika, o pirmiausia uztikrinti asmens teise ] pacio baudziamojo proceso teisinguma
ir teisétuma.
Baudziamojo proceso teisingumas ir teis€tumas pirmiausia turi biiti siejamas su asmens
teisémis: zinoti kuo yra kaltinamas, teise j gynyba, j procesiniy prievartos priemoniy teisétuma ir teise
skysti priimtus sprendimus.

2.3.1. Ikiteisminio tyrimo organizavimas

Prokuroras ar ikiteisminio tyrimo pareiglinas gaves pareiSkimg, dél galimai padarytos
nusikalstamos veikos remiantis jau minétu Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso 2 straipsniu:
,,kai paaiskéja nusikalstamos veikos pozymiy, privalo pagal savo kompetencijg imtis visy jstatymy
numatyty priemoniy, kad per trumpiausig laikg bty atliktas tyrimas ir atskleista nusikalstama veika. ‘¢

Lietuvos teismy praktikoje dél ikiteisminio tyrimo pradéjimo reikSmés nurodoma: ,,siekiant
patraukti asmenj baudziamojon atsakomybén, jo veiksmuose biitina nustatyti visus butinus
nusikalstamos veikos sudéties pozymius. Nutarimas pradéti ikiteisminj tyrimg negali buti grindZiamas
prielaidomis, prieSingai, jis turi biiti grindZiamas tik patikimais duomenimis. BaudZiamasis procesas
turi prasmg tik tuomet, kai ji inicijuojant ir tgsiant yra manoma, kad bus iSaiSkinta nusikalstama veika
ir ja padariusiam asmeniui bus pritaikyta baudziamajame jstatyme numatyta sankcija’*%3,

Lietuvos Respublikos baudZiamojo proceso kodekso 168 straipsnio 1 dalyje numatyta, kad:
,,Prokuroras ar ikiteisminio tyrimo pareigiinas, gaves skunda, pareiSkimag ar praneS§ima, o reikiamais
atvejais — ir jy patikslinima, atsisako pradéti ikiteisminj tyrimg tik tuo atveju, kai nurodyti duomenys
apie nusikalstamg veika yra akivaizdZziai neteisingi ar yra aiSkios Sio Kodekso 3 straipsnio 1 dalyje
nurodytos aplinkybés. Gauto skundo, pareiskimo ar praneSimo duomeny patikslinimui gali buti atlikti

veiksmai, kurie nesusij¢ su procesinémis prievartos priemonémis: jvykio vietos apziiira, jvykio

8panevezio apygardos teismo 2014 m. geguzés 22 d. baudziamojoje byloje priimta nutartis Nr. 1S-487-185/2014,
eteismai.lt. http://eteismai.lt/byla/158911495849288/1S-487-185/2014.
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liudytojy apklausos, taip pat i§ valstybés ar savivaldybés jmoniy, jstaigy, organizacijy, pareiskéjo ar
asmens, kurio interesais pateiktas skundas, pareiskimas ar praneSimas, reikalaujami duomenys ar
dokumentai, atliktos pareiSkéjo ar asmens, kurio interesais pateiktas skundas, pareiSkimas ar
pranesimas, apklausos.*

Tokie proceso veiksmai turi buti atlikti per kuo trumpesnius terminus, bet ne ilgiau kaip per
desimt dieny. Nustacius nusikalstamos veikos pozymius ir esant zZinomam jtariamajam, ikiteisminio
tyrimo pareigiinas ar prokuroras turi uztikrinti, kad jtariamajam jteikiant jtarima, dél galimai padarytos
nusikalstamos veikos bty uztikrinta asmens teis¢ ] gynyba.

Asmens teis¢ ] gynyba uZtikrina Sie galiojantys nacionaliniai ir tarptautiniai teisés aktai:
Europos zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos konvencijos 6 str. 3 p.8, Jungtiniy Tauty
Organizacijos Generalinés Asambléjos 1989 m. kovo 13 d. rezoliucija (A/RES/43/1173), Lietuvos
Respublikos Konstitucijos 31 straipsnis, Lietuvos Respublikos baudziamojo proceso kodeksas.

Lietuvos Respublikos Konstitucinis Teismas savo jurisprudencijoje akcentavo Kkad:
,,Konstitucijos 31 straipsnio 6 dalyje nustatyta asmens teis¢ ] gynyba, taip pat ir teis¢ turéti advokatg
yra absoliuti, ji negali buti paneigta ar suvarzyta jokiais pagrindais ir jokiomis sglygomis.
Konstitucijos 31 straipsnio 6 dalyje jtvirtintos teis€s | gynyba, taip pat teisés turéti advokatg kyla
jstatymy leidéjo pareiga jstatymais sukonkretinti, kaip jgyvendinama §i asmens konstituciné teise. IS
konstitucinés teisés ] gynyba, taip pat teisés turéti advokatg kyla ir valstybés institucijy pareiga
uztikrinti, kad galimybé jgyvendinti $ias teises biity reali‘®. Taip pat ,,Konstitucijos 31 straipsnio 6
dalyje laiduota kaltinamojo teisé j gynyba suponuoja, kad kaltinamajam turi biiti garantuotos
pakankamos procesinés priemonés gintis nuo pareikSto kaltinimo bei uZtikrinta galimybé jomis
pasinaudoti. Kaltinamojo teisé j gynyba yra viena i tiesos byloje nustatymo garantijy. Si teis¢ laikoma
biitina sglyga igyvendinant baudziamojo proceso uzdavinj teisingai nubausti kiekvieng nusikaltima
padariusj asmenj ir uztikrinanti, kad nekaltas asmuo nebiity patrauktas baudziamojon atsakomybeén ir
nuteistas* <%,

Asmens teise | gynyba gali biiti jgyvendinama paties asmens arba gynéjo. Gynéju gali biiti tik

advokatai arba advokato pavedimu advokato padé¢jéjas. Pazymétina, kad advokato padéjéjas negali

8 Europos Zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos konvencija’’ priimta 1950-11-04, Lietuvoje galioja nuo 1995-

06-20. Valstybés zinios. 40, 987, (1995).

8Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2001 m. vasario 12 d. nutarimas ,,Dél Lietuvos Respublikos advokatiiros

istatymo 26 straipsnio 3 ir 4 daliy atitikties Lietuvos Respublikos Konstitucijai’’, Nr. 15/99-34/99-42/2000, KT,

http://www.Irkt. [t/It/teismo-aktai/paieska/135/ta316/content.

8 jetuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 1999 m. vasario 5 d. nutarimas ,,Dél Lietuvos Respublikos baudZiamojo

proceso kodekso 255 straipsnio 4 ir 5 daliy, 256 straipsnio 4 dalies, 260 straipsnio 4 dalies, 280 straipsnio 1, 2 ir 6 daliy

atitikimo Lietuvos Respublikos Konstitucijai’’, Nr. 5/98, KT, http://www.Irkt.It/It/teismoaktai/paieska/135/ta351/content
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biiti asmens gynéju dél sunkiy ir labai sunkiy nusikaltimy. Lietuvos Respublikos baudziamojo proceso
kodekso 48 straipsnis detaliai numato gynéjo turimas teises ir pareigas.

Lietuvos Respublikos baudziamojo proceso kodekso 51 straipsnio 1 d. yra numatytas sarasas
aplinkybiy, kurioms esant asmuo negali gintis pats, o gynyba turi biiti jgyvendinama per gynéja.
Remiantis to paties straipsnio 3 d. yra jtvirtinta asmens teisé j nemokamag teising pagalbg, jei asmuo
dél sunkios turtinés padéties negali nusisamdyti advokato. Nemokamos teisinés pagalbos teikimo
tvarka numato Lietuvos Respublikos valstybés garantuojamos teisinés pagalbos jstatymas.®’
Privalomas gynéjo dalyvavimas turi biiti taikomas tik Lietuvos Respublikos baudZiamojo proceso
kodekse numatytais atvejais, nes kitaip biity suvarzyta asmens teisé gintis pa¢iam ir nepagrjstai bty
primetamas gynéjo dalyvavimo biitinumas.

Europos Zmogaus Teisiy Teismo praktikoje akcentuojama, kad: ,kaltinamojo teis¢ j
veiksmingg gynéjo, prireikus paskirto valstybés, pagalba yra vienas fundamentaliy teisingo proceso
pozymiy. Tam, kad teis¢ ] teisingg bylos nagrin¢jimg biity pakankamai reali ir veiksminga,
Konvencijos 6 straipsnio 1 dalis paprastai reikalauja, jog galimybé pasinaudoti gynéjo pagalba bty
suteikta nuo pirmosios jtariamojo apklausos momento, iSskyrus, kai yra jtikinamy priezas¢iy apriboti
Sig teis¢. (Didziosios kolegijos 2008 m. lapkri¢io 27 d. sprendimas byloje Salduz pries Turkija,
peticijos Nr. 36391/02; Didziosios kolegijos 2015 m. spalio 20 d. sprendimas byloje Dvorski prie$
Kroatija, peticijos Nr. 25703/11)<88,

Lietuvos Auks¢iausiasis Teismas pazyméjo, kad: ,,EZTT praktikoje yra pabréziama
ikiteisminio tyrimo stadijos svarba parengiant baudziamaja bylg teismui, nes tyrimo metu surinkti
jrodymai lemia baudziamosios bylos nagrin¢jimo teisme pagrindg. Taigi jtariamajam jau S$ioje
(tyrimo) stadijoje turi buti suteikiama galimybé pasinaudoti gynéjo pagalba, o gynéjui, savo ruoztu,
suteikiama galimybé uZztikrinti esminius gynybos aspektus (diskutuoti dél bylos, rinkti jtariamajam
palankius duomenis, pasirengti apklausoms, palaikyti jtariamajj)‘ <.

Pagrindiné gynéjo pareiga numatyta Lietuvos Respublikos baudZiamojo proceso kodekso 48
straipsnio 2 d. ,,panaudoti visas jstatymuose nurodytas gynybos priemones ir budus, kad bity
nustatytos aplinkybés, teisinancios ginamagjj ar lengvinancios jo atsakomybe, ir teikti ginamajam

reikiama teising pagalba‘‘. Gynéjui jgyvendinant Sig savo pareiga, remiantis Lietuvos Respublikos

87 Lietuvos Respublikos valstybés garantuojamos teisinés pagalbos jstatymas’’. Valstybés zinios., 18-572, (2005).

8L ietuvos Auksiciausiojo Teismo 2015 m. lapkri¢io 3 d. nutartis priimta baudziamojoje byloje Nr. 2K-462-697/2015,
eteismai,lt, http://eteismai.lt/byla/87961993394986/2K-462-697/2015.

1bid.
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advokatiiros jstatymo® 45 straipsnio 1 d. ,,Draudziama kliudyti advokatui be pasaliniy susitikti su
klientu.* Europos Zmogaus Teisiy Teismas Campbell ir Fell byloje pries Jungtine Karalyste (1984).
Europos Zmogaus Teisiy Teismas pazyméjo, jog: ,,Europos Zzmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy
apsaugos konvencijos 6(3) (b) straipsnio nuostatos gali biiti interpretuojamos placiau, t. y. kad esant
tam tikroms iSimtinéms aplinkybéms valstybé turi teise¢ riboti teisiniy konsultacijy konfidencialuma.
Kilus pagrjstiems jtarimams, kad gynéjas piktnaudZiauja savo procesine padétimi ir kaltinamajam
teikiamais patarimais klaidina teismg ar trukdo normaliai proceso eigai, valstybé gali pazeisti teisiniy
konsultacijy privatumo principa‘‘®!. Remiantis Lietuvos Respublikos baudziamojo proceso kodekso
49 straipsniu, teismas gali nuSalinti gynéja, tik jei Sis naudoja neteisétas gynybos priemones.

Lietuvos baudZiamajame procese néra numatyta teismo teisés nusalinti gynéjo jei §is naudoja
neefektyvias gynybos priemones. Pavyzdys i$ teismy praktikos: ,,2013-10-11 Panevézio miesto
apylinkés teisme, sprendziant kardomosios priemonés — suémimo termino pratgsimo jtariamajam R.
C. klausima, buvo gautas jtariamojo R. C. Zodinis pra§ymas nusalinti gynéja advokata R. K.. Prasyma
jtariamasis motyvavo tuo, kad advokatas jo tinkamai negyné sprendziant kardomosios priemonés -
suémimo skyrimo jam klausimg. 2013 m. spalio 11 d. nutartimi Panevézio miesto apylinkés teismo
ikiteisminio tyrimo teiséjas atmeté jtariamojo R. C. prayma nusalinti gynéja advokata R. K.,
motyvuodamas tuo, kad néra advokato nuSalinimo pagrindy, numatyty Lietuvos Respublikos
baudziamojo proceso kodekso (toliau — BPK) 61 str. Byloje néra duomeny, kad advokatas Sioje byloje
buty Saliskas ar biity naudojes netinkamas arba neteisétas gynybos priemones. Tai, kad skiriant
kardomajg priemone¢ — suémimg, advokatas prokuroro pareiSkimui nepriestaravo, teismo nuomone,
nerodo advokato $aliskumo®*%2. Padavus skunda dél §io teismo sprendimo, Panevézio apygardos
teismas atsisaké $j skundg nagrinéti remiantis Lietuvos Respublikos baudziamojo proceso kodekso
439 straipsnio 2 d. — nutartys dél nusalinimo neskundZiamos apeliacinei instancijai.

Pavyzdys i§ teismy praktikos, kai Lietuvos AuksCiausiasis Teismas pripazino, kad buvo
paZeista asmens teisé | gynyba. Trumpai apie bylos fabula: ,,B. Z. nuteistas uz tai, kad 2012 m. rugs¢jo
29 d., apie 16.30 val., prie namo, esancio Vilniuje, ( - ), ty¢ia sudavé medine lazda A. P. (A. P.) per
desine ranka, padarydamas jam musting Zaizdg deSinés alkiinés sanario srityje, kuri komplikavosi

suptliavimu; dél patirto suzalojimo deSinés rankos funkcija buvo sutrikdyta ilgiau nei 10 dieny.

%, Lietuvos Respublikos advokatiiros jstatymas‘‘ . Valstybés zinios, 50, 1632, (2004).

ILietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo nutarimas 1994 m. lapkri¢io 18 d. ,,Dél Lietuvos Respublikos baudZiamojo
proceso kodekso 58 straipsnio antros dalies trecio punkto atitikimo Lietuvos Respublikos Konstitucijai’’, 91, 1789, KT,
https://www.e-tar.lt/portal/lt/legal Act/ TAR.13EOAEB516A2.

92Panevézio apygardos teismo 2013 m. spalio 23 d. nutartis priimta baudziamojoje byloje Nr. 1S-867-366/2013, eteismai,
http://eteismai.lt/byla/85121328870829/1S-867-366/2013.
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Tokiais veiksmais nuteistasis B. Z. nesunkiai sutrikdé A. P. sveikatg. Vilniaus apygardos teismas,
nustates, kad dél nuteistojo amziaus ir nejgalumo jis pagal BPK 51 straipsnio 1 dalies 2 punkta viso
proceso metu tur¢jo absoliucig teis¢ j buting gyné¢jo dalyvavima, o ikiteisminio tyrimo metu gynéjas
nedalyvavo, nepagrjstai netenkino praSymo bylg nagrinéjant apeliacine tvarka atlikti visg jrodymy
tyrimg ir apklausti teismo apylinkés teisme neapklaustus asmenis (S. G., M. M., E. M. ir V. M),
apsiribodamas tik jy ikiteisminio tyrimo metu duoty parodymy perskaitymu. Taip buvo i§ esmés
suvarzyta nuteistojo teisé tiek paciam, tiek per gynéjg uzduoti minétiems asmenims klausimus ir taip
gintis nuo pareiksto kaltinimo* %,

Nuteistasis ir jo gynéjas pateiké kasacinj skundg. Kasacinis teismas jj patenkino ir nurode,
kad: ,,Chronologiskai analizuojant ikiteisminio tyrimo medZziaga, konstatuotina visa grandiné
pamatiniy asmens procesiniy teisiy pazeidimy. B. Z. kaip jtariamasis apklaustas 2014 m. vasario 17
d.; jam buvo iSaiSkinta teisé turéti gyn€ja, taCiau gynéjo jis atsisaké. Atkreiptinas démesys | tai, kad
apklausos metu B. Z. buvo 88 metai. IS ranka rasyty jo teksty matyti, kad asmuo turi sunkumy su
raSyba, protokoluose nenurodyta, taciau jau véliau teismui pateikti dokumentai patvirtina ir tai, kad
B. Z. negirdi 80-84 proc., mazai padeda ir klausos aparatas. Esant tokiems akivaizdiems asmens
fiziniams trikumams bei atsizvelgiant j jtariamojo senyvg amziy ir ribojancias galimybes suvokti
jtarimy bei atlickamy ikiteisminio tyrimo veiksmy esme, tyréja privaléjo paskirti jam gynéjg tam, kad
uztikrinty realias galimybes gintis nuo pareiksto kaltinimo. Siuo atveju atsisakymas gynéjo, juolab
nenurodant motyvy, yra neprivalomas ikiteisminio tyrimo pareigiinui*‘%.

Teis¢ | gynyba apima ne tik teis¢ j advokata, bet visas jtariamojo/kaltinamojo numatytas teises
baudziamajame procese:

1. Biiti aiSkiai informuotam dél kokiy nusikalstamy veiky yra jtariamas/kaltinamas. Lietuvos
Auksciausiasis Teismas yra akcentaves: ,,Kaltinamasis aktas yra svarbiausias ikiteisminio tyrimo
stadijos dokumentas; suraSydamas kaltinamajj akta prokuroras suformuluoja kaltinima, pagal kurj
vyksta bylos nagringjimas teisme. BPK 219 straipsnio 3 punkte nustatyta, kad kaltinamajame akte turi
biiti nurodoma nusikalstamos veikos apraSymas: padarytos nusikalstamos veikos vieta, laikas, biidai,
padariniai ir kitos svarbios aplinkybés. Sie reikalavimai jtvirtinti tam, kad jtariamasis suprasty, kuo
yra kaltinamas, ir buity nustatytos nagrin¢jimo teisme ribos. Konkrecias bylos nagriné¢jimo teisme ribas

apibréZia ir teiséjo nutartis bylg perduoti nagrinéti teisiamajame posédyje* %°.

%Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2015 m. lapkri¢io 3 d. nutartis priimta baudziamojoje byloje Nr. 2K-462-697/2015,
eteismai.lt, http://eteismai.lt/byla/87961993394986/2K-462-697/2015.

% Ibid.

% Lietuvos Auks¢iausiasis Teismas 2011 m. balandZio 5 d. nutartis priimta baudziamojoje byloje Nr. 2K-159/2011, LAT,
file:///C:/Users/Asus/Downloads/L071E9E48F4E1.pdf.
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2. Turéti laiko pasiruosti gynybai (ypac aktualu, kai nusikalstama veika perkvalifikuojama).

3. Dalyvauti apklausiant liudytojus, atliekant ikiteisminio tyrimo veiksmus, teikti duomenis
apie nusikalstamas veikas ir t.t., kiek tai nepazeidzia kity asmeny teisiy.

Atskleidziant nusikalstamas veikas yra naudojami jvair@is ikiteisminio tyrimo veiksmai:
nukentéjusiojo, liudytojo ir jtariamojo apklausos, daiktiniy, rasytiniy, elektroniniy duomeny tyrimai,
taip pat neiSvengiamai naudojamos jvairios procesinés prievartos priemonés. Procesinés prievartos
priemongés yra reik§mingos tuo, kad neatsiejamos nuo pacio asmens ir vienaip ar kitaip suvarzo asmens
teises. Visos procesinés prievartos priemonés pagal asmens teisiy ribojimg gali biiti skirstomos j Sias
grupes: suvarzanc¢ios asmens laisve, privataus gyvenimo nelie¢iamumg ir oruma, biisto nelie¢iamuma,
teis¢ laisvai judéti. Procesinés prievartos priemones praktikoje pagrinde skirstomos j kardomasias ir
kitas procesines prievartos priemones.

Kardomosios prievartos priemonés numatytos Lietuvos Respublikos baudziamojo proceso
kodekso 11 skyriuje. Kardomyjy priemoniy tikslas numatytas Lietuvos Respublikos baudZiamojo
proceso kodekso 119 straipsnyje: ,,skiriamos siekiant uztikrinti jtariamojo, kaltinamojo ar nuteistojo
dalyvavima procese, netrukdoma ikiteisminj tyrima, bylos nagrin€jimg teisme ir nuosprendzio
ivykdyma, taip pat siekiant uzkirsti kelig naujoms nusikalstamoms veikoms.

Sios priemonés labiausiai suvarzandios asmens teises, todél jos turi bati skiriamos tik tais
atvejais, kai tai yra neiSvengiama. Pacios griezCiausios kardomosios priemonés suémimas, namy
are$tas ir jpareigojimas gyventi skyriumi nuo nukentéjusiojo gali bti skiriamas tik ikiteisminio tyrimo
teis¢jo nutartimi. Kitas kardomgsias priemones gali skirti prokuroras, neatidéliotinais atvejais ir
Lietuvos Respublikos baudziamojo proceso kodekso numatytais atvejais taip pat ikiteisminio tyrimo
pareigiinas.

Kardomuyjy procesiniy prievartos priemoniy skyrimo bendrosios taisyklés®®:

1. Priimamas nutarimas ar nutartis;

2. Turi buti pakankamai duomeny, kad asmuo padaré nusikalstama veika, privaloma, kad
pries§ skiriant kardomaja priemong asmeniui buty jteiktas jtarimas.

3. Suémimas visada taikomas tik kraStutiniu atveju, kai yra pakankamas duomeny kiekis
manyti, kad Svelnesnés kardomosios priemonés nesuveiks. Skiriant suémimg kitos kardomosios

priemonés neskiriamos.

% Goda G, Kazlauskas M., Kuconis P., supra note, 33:224-227.
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4. Sprendimas priimamas atsizvelgiant | nusikalstamos veikos sunkumag, jtariamojo
asmenybe, ] tai ar jis turi nuolating gyvenamaja vieta, turi darba, | amziy, sveikatos buklg, Seiming
padétj, kt. aplinkybes, kurios konkre¢iu atveju turéty reik§més kardomosios priemonés skyrimui.
Detaliai kiekvienos kardomosios priemonés (iSskyrus suémimg) skyrimo tvarkg numato 2015 m.
gruodzio 1 d. Lietuvos Respublikos Generalinio prokuroro jsakymas Nr. 1-306 ,,Dél rekomendacijy
dél kardomyjy priemoniy, i$skyrus suémimga, skyrimo ikiteisminio tyrimo metu tvarkos ir nustatyty
salygy laikymosi kontrolés patvirtinimo‘‘. Suémimo skyrimo tvarkag numato detaliai Lietuvos
Respublikos baudZiamojo proceso kodekso 122 ir 123 straipsniai. Suémimo vykdymo tvarka numato
2015 m. birzelio 23 d. priimtas Lietuvos Respublikos suémimo vykdymo jstatymas Nr. X11-1819.

Procesiniy prievartos priemoniy teis€tumg jtvirtina taip pat jtvirting 2015 m. liepos 3 d.
Lietuvos Respublikos Generalinio prokuroro jsakymas Nr. 1-192 , Dél rekomendacijy dél
fotografavimo, filmavimo, matavimo, ranky atspaudy, pavyzdzio genetinei daktiloskopijai paémimo
tvarkos ir Eurodac sistemos pirSty antspaudams lyginti naudojimo patvirtinimo.‘*

Vis0s procesinés prievartos priemonés turi biiti taikomos laikantis §iy pamatiniy taisykliy:

1. Teisé apskysti procesinés prievartos priemonés neteisétuma;

2. Nepazeisti asmens teisiy daugiau nei yra biitina.

3. Biiti proporcinga, kai be jy negalima pasiekti reikiamy baudziamojo proceso tiksly.

4. Draudziama naudoti smurtg prie§ asmenj, (iSskyrus asmens agresyvumo numalSinimui),
zeminti ar kitaip pazeisti asmens oruma, sveikata.

Lietuvoje tebéra labai opi problema, kad ikiteisminiame tyrime daznai asmenims taikomas
suémimas.

Siag problema suimti asmenys bando spresti skundziant taikytas kardomasias priemonés
apeliacine tvarka. Lietuvos apeliacinis teismas 2016 mety ataskaitoje nurodé¢, kad: ,,2016 metais
Lietuvos apeliacinis teismas astuoniose bylose panaikino zemesnés instancijos teismo nutartis,
konstatuodamas, kad uz suémima Svelnesnés kardomosios priemones yra efektyvios, veiksmingos ir
pakankamos kardomyjy priemoniy tikslams jgyvendinti. Penkiose bylose teismas patenkino skundus
deél kardomosios priemonés — suémimo — termino pratesimo ir suémimg pakeité | Svelnesnes
kardomasias priemones (dviejose bylose — j uzstata, intensyvig priezitirg, dokumenty paémima, kitoje
— 1 uZstata, namy aresta, jpareigojimg periodiskai registruotis policijos jstaigoje, kitoje — tik } namy
areSta, dar kitoje — | namy aresta, dokumenty paémimg). Dar trijose bylose Lietuvos apeliacinis
teismas panaikino Zemesnés instancijos teismo nutartis, kuriomis §velnesnés kardomosios priemonés

pakeistos j suémima, konstatuodamas, kad Svelnesnés kardomosios priemonés buvo veiksmingos,
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pakankamos kardomyjy priemoniy tikslams pasiekti, todél zemesnés instancijos teismai nepagristai
pakeité jas | griezCiausia kardomaja priemone — suémima. (Lietuvos apeliacinio teismo nutartys
bylose Nr. 1S-384-396/2016, Nr. 1S-4-150/2016, Nr. 1S-401-518/2016)““%".

Suémimo taikymo mastg tikétina, kad mazins intensyviosios prieziiiros jtvirtinimas. Lietuvos
Respublikos baudziamojo proceso kodekso 131! straipsnis numato, kad: ,Intensyvi priezitira —
jtariamojo kontrol¢ elektroninémis stebéjimo priemonémis. ¢ Sios procesinés prievartos priemonés
priemimo prieZastis buvo salygota siekiant mazinti suémimo taikymo mastg Lietuvoje. ISvengiant
asmens visi§ko izoliavimo nuo artimos aplinkos nesant teismo sprendimo, uzkertant kelig reikalauti
jei asmuo biity iSteisintas kompensacijos uz neteis€tg suémima, taip pat taupant valstybes lésas, kurios
yra eikvojamos, kai asmuo yra tardymo izoliatoriuje. Si priemoné pradéta taikyta nuo 2017 mety
sausio 1 d., todél vieSy ir tiksliy duomeny, kiek iki dabar buvo pritaikyty intensyvios prieZiiiros
priemonty, ar §i priemoné tikrai pasiteisino - néra.

Sio darbo autorius nori pazyméti, kad Ziniasklaidos daroma jtaka ikiteisminiam tyrimui yra
labai rimta Lietuvos problema. Ziniasklaidos priemonése, neretai informacija apie pradétus
baudziamuosius persekiojimus yra netinkamai interpretuojama. Turima mintyje, kad tokie teiginiai,
kaip ,,asmuo jvykdé nusikaltimg‘‘, ,,asmuo yra kaltas ar nekaltas‘‘ yra klaidinancios sagvokos, kurios
sukuria realybe, jog jei asmuo traukiamas baudziamojon atsakomybé jis jau turi buiti pripazintas kaltu.
Po kurio laiko, kai asmuo isteisinamas, tada visuomené nusivilia teisésaugos institucijomis, ypac
teismais ir nebetiki teisingumu. Taip pat internetinéje erdvéje asmenys komentuoja pareigiiny
veiksmus, kritikuoja — netiesiogiai darydami spaudimg, kad jei pareigiinai netaikys grieztos
kardomosios priemonés, ar prokuroras neprasys skirti maksimalios bausmés, nebus jvykdytas
teisingumas.

Darytina iSvada, kad ikiteisminio tyrimo organizavimo pagrindinés problemos: sué¢émimo
taikymo daznumas, nusikalstamy veiky tyrimy efektyvumui daroma ziniasklaidos jtaka, kas paneigia
teisingumo principo reikSme, nors ir nepazeidzia teisétumo principo riby. Taip pat kaip papildoma
problema reikéty i$skirti: gynybos realumo patikrinimo negalimuma. Turint mintyje, kad néra teisinio
instrumento, kuris jgalinty patikrinti advokato teikiamy teisiniy paslaugy kokybiskuma, kas, siekiant
uztikrinti jtariamojo/kaltinamojo teisiy gynimg yra labai svarbu. Baudziamojo proceso kodeksas

numato, gynéjo paSalinima i§ proceso tik uz nevienkartinj nedalyvavimg arba neteiséty priemoniy

9ietuvos Apeliacinio Teismo 2016 mety pranesimas, 2017, Vilnius, Zidréta 2017 m. lapkriio 4 d.
file:///C:/Users/Asus/Downloads/metine_draft2 r%20(galutinis).pdf.
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naudojima procese, bet ne uz nekokybisky teisiniy paslaugy teikima. Siuo atveju, gynéjo paslaugy
kokybiskumo klausimas palieckamas asmens nuoziiirai, kuris gali méginti nekokybiskas paslaugas
skysti civiline tvarka ar advokaty tarybai. Jei gynyba buvo teikiama pagal nemokamos teisinés
pagalbos sutartj, asmuo turi teis¢ kreiptis dél gynéjo pakeitimo tokia pat tvarka, kaip gynéjas buvo
paskirtas.

2.3.2. Nekaltumo prezumpcija

Nekaltumo prezumpcijos principas yra jtvirtintas tiek nacionaliniuose tiek tarptautiniuose
teisés aktuose. Tarptautiniai teisés aktai numatantys nekaltumo prezumpcijos principa: Europos
Zmogaus Teisiy Konvencijos 6 straipsnio 2 d., 1966 m. Tarptautinio pilietiniy ir politiniy teisiy pakto
14 straipsnio 2 d. Nacionaliniai teisés aktai — Lietuvos Respublikos Konstitucijos 31 straipsnis,
Lietuvos Respublikos Baudziamojo proceso kodekso 44 straipsnio 6 d. Visuose minétuose teisé€s
aktuose nekaltumo prezumpcijos turinys yra jtvirtintas analogiskai, todé¢l bus analizuotinas tik vienas
i§ teisés akty — Lietuvos Respublikos Konstitucijos 31 straipsnis.

Remiantis Lietuvos Respublikos Konstitucijos 31 straipsniu: ,,Asmuo laikomas nekaltu, kol
jo kaltumas nejrodytas jstatymo nustatyta tvarka ir pripazintas jsiteiséjusiu teismo nuosprendziu. ‘¢
Dél nekaltumo prezumpcijos reik§més Lietuvos Respublikos Konstitucinis Teismas konstatavo, kad:

Ltvirtinta nekaltumo prezumpcija yra viena svarbiausiy teisingumo vykdymo demokratinéje teisinéje

valstybéje garantijy. Tai pamatinis teisingumo vykdymo baudZiamujy byly procese principas, svarbi

zmogaus teisiy ir laisviy garantija. Nekaltumo prezumpcija neatskiriamai siejama su kity Zmogaus

konstituciniy teisiy ir laisviy, taip pat jgyty teisiy gerbimu ir apsauga. Ypac svarbu, kad nekaltumo

prezumpcijos laikytysi valstybés institucijos ir pareigiinai. Viesieji asmenys, kol asmens kaltumas

padarius nusikaltimg nebus jstatymo nustatyta tvarka jrodytas ir pripazintas jsiteiséjusiu teismo

nuosprendziu, apskritai turi susilaikyti nuo asmens jvardijimo kaip nusikaltélio. PrieSingu atveju

galéty biiti paZeistas Zmogaus orumas ir garbé, galéty biiti pakenkta asmens teiséms ir laisvéms ‘%,

Doktrinoje i$skiriami $ie analizuojamo principo esminiai aspektai®:

1. Kol néra jsiteiséjusio apkaltinamojo nuosprendZzio, joks asmuo negali biiti laikomas kaltu;

2. Asmuo gali buti pripaZintas kaltu dél nusikalstamos veikos padarymo tik pagal jstatyme
numatytas taisykles iStyrus ir iSnagrinéjus baudZiamaja byla; dél Sio nekaltumo prezumpcijos

aspekto Lietuvos Auksciausiasis Teismas akcentavo, kad: ,,Europos Zmogaus Teisiy Teismo

98 1 jetuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2004 m. gruodZzio 29 d., 2006 m. sausio 16 d., 2007 m. sausio 16 d., 2009
m. birzelio 8 d. nutarimai.
% Goda G., Kazlauskas M., Kuconis P. supra note, 33:50-51.
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praktikoje konstatuota, kad nusikalstama veika turi bati aiSkiai apibrézta jstatyme. Sis

reikalavimas yra patenkinamas tuo atveju, kai asmuo gali i§ atitinkamos nuostatos formuluotés

ir prireikus pasitelkdamas jos aiSkinima teismy praktikoje Zinoti, kokie veiksmai ar neveikimas
sukelia jo baudziamaja atsakomybe ir atitinkamai reguliuoti savo elges;.<1%;

3. Ipareigoja, kad taikomos procesinés prievartos priemonés nebiity traktuojamos, kaip bausme
ir neturéty bausmés pozymiy (ypatingai Sis aspektas svarbus taikant asmeniui suémimg.
Suémimas turi buti taikomas esant pagristy duomeny, kad bus trukdoma baudziamojo proceso
eigai arba daromos naujos nusikalstamos veikos, o0 ne siekiant nubausti
jtariamaji/kaltinamaj}.);

4. Visi gauti duomenys baudziamojo proceso metu, kurie kelia abejoniy dé¢l kaltinamojo kaltés,
turi biti  vertinami kaltinamojo naudai. Atskleisdamas nekaltumo prezumpcijos turinj
Lietuvos Respublikos Konstitucinis Teismas 1994 m. lapkricio 18 d. nutarime konstatavo, kad:
,,pagal Konstitucijos 31 straipsnio 1 dalyje jtvirtintg nekaltumo prezumpcija baudziamajame
procese kaltés jrodin€jimo nasta tenka kvotos ir tardymo organams (ikiteisminio tyrimo
pareigiinams). Jtariamasis ar kaltinamasis savo nekaltumo jrodinéti neprivalo. 10!

Analizuojant nekaltumo prezumpcijos principo reik§me biitina paminéti, kad EZTT ne karta
nagrin€jo bylas, kuriose pareiskéjai nurodo, kad Lietuvos teismai jy atzvilgiu pazeidé nekaltumo
prezumpcijos principa, kaip pvz.: Daktaras prie§ Lietuvg (2000 m. spalio 10 d. sprendimas, peticijos

Nr. 42095/98), A. Butkevicius prie$ Lietuvag (2002 m. kovo 26 d. sprendimas peticijos Nr. 48297/99),

Paulikas pries Lietuvg ( 2017 m. sausio 24 d. peticijos Nr. 57435/09).

Visose Siose bylose pareiskéjai prasé pripazinti, nekaltumo prezumpcijos principo pazeidima,
remiantis tuo, kad nepriémus teismo apkaltinamojo nuosprendzio asmenys vieSai buvo jvardijami,
kaip padare¢ nusikalstamg veika.

Pirmos dvi bylos yra reik§mingos tuo, kad EZTT pripaZino esant nekaltumo prezumpcijos
pazeidimg ir priteis¢ pareiSkéjams kompensacines iSmokas.

Paskutiné byla reikSminga tuo, kad dar nauja Siai dienai ir joje nebuvo nustatyta pazeidimo,
todél biitina paminéti kg akcentavo EZTT §ioje byloje: ,,svarbu ne subjektyvus pareiskéjo jsitikinimas
del Ziniasklaidos poveikiu teismams, bet tai, ar jis laikytinas objektyviai pagrindZziamu. Faktoriai, |

kuriuos atsizvelgtina vertinant Ziniasklaidos poveikj yra trys: 1) laikas, pra¢jgs nuo Ziniasklaidos

190 Lietuvos Respublikos Auk3i¢iausiojo Teismo 2014 m. balandzio 11 d. nutartis priimta baudziamojoje byloje Nr. 2K-P-
93/2014, eteismai.lt, http://eteismai.lt/byla/57594094255429/2K-P-93/2014.

101 1 jetuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 1994 m. lapkri¢io 18 d. nutarimas ,,Dél Lietuvos Respublikos baudziamojo
proceso kodekso 58 straipsnio antrosios dalies 3 punkto atititikimo Lietuvos Respublikos Konstitucijai‘‘, Nr. 13/2014,
KT, https://e-seimas.Irs.It/portal/legal Act/It/ TAD/TAIS.18995
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kampanijos pradzios iki teismo pradzios 2) ar publikacijos priskirtinos valdzios atstovams ar rengtos
remiantis jy teikiama informacija 3) ar publikacijos jtakojo teis€jus ir bylos baigti. Teismas man¢, kad
nors tam tikri pasisakymai gal¢jo jtakoti visuomen¢ manyti, kad S. Paulikas buvo kaltas, taciau byla
buvo iSnagrinéta 3 instancijy teismy priimant tinkamai motyvuotus sprendimus, bylag nagrinéjo
profesionalls teiséjai (o ne prisiekusiyjy teismas), kuriy iSsilavinimas ir patirtis leidzia jiems nepaisyti
nederamos iSorés jtakos. Teismas nurodé, kad Sioje byloje nebuvo jokiy jrodymy, kad bylg nagrinéje
teiséjai buvo kaip nors paveikti ziniasklaidos publikacijy ‘1%

Kasaciniu nutar¢iy, kuriuvose pareiskéjai skundzia pirmos ir antros instancijos teismus, del
galimai pazeistos nekaltumo prezumpcijos remiantis tuo, kad buvo priimtas apkaltinamasis
nuosprendis nesurinkus pakankamai jrodymy, buvo remiamasi prielaidomis, asmuo turi jrodinéti savo
nekaltumg - yra aibé. Dél magistrinio darbo apimties ribojimo $iy pavyzdziy nebus pateikta.

2.3.3. Teisé | greitg procesa

Dar viena jtariamojo/kaltinamojo teisé j teisingg baudziamajj procesa, tai teisé j greitg procesa.
Si teisé kyla, i§ jau ne karta Siame darbe minéty, Europos Zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy
konvencijos 6 straipsnio (aktuali 1 d.), Lietuvos Respublikos baudziamojo proceso kodekso 2
straipsnio.

Lietuvos Respublikos baudziamojo proceso kodekso 176 straipsnio 1 d. jtvirtina terminus per
kuriuos privalo biiti baigtas ikiteisminis tyrimas. Ikiteisminio tyrimo trukmés, kelis papildomus
terminus taip pat jtvirtina Lietuvos Respublikos generalinio prokuroro jsakymas ,,D¢l ikiteisminio
tyrimo terminy kontrolés apraso patvirtinimo““'%® bendryjy nuostaty 4 ir 5 p. Lietuvos Respublikos
baudziamojo proceso kodekso 176 straipsnio numatyta terminy trukmé yra imperatyvi ir to paties
straipsnio 2 d. numatyta iSskirtin¢ prokuroro teisé¢ tik iSimtinais atvejais, dé¢l bylos sudétingumo,
apimties, pratesti ikiteisminj tyrimg. Ikiteisminio tyrimo pratgsimo tvarka, terminy skaiciavimo
tvarka detaliai numato minétas generalinio prokuroro jsakymas ,,D¢l ikiteisminio tyrimo terminy
kontrolés apraso patvirtinimo**.

Siekiant uztikrinti, kad jtvirtinti ikiteisminio tyrimo trukmés terminai nebity tik fiktyvi
istatymo fikcija, istatymo leid¢jas priemé Lietuvos Respublikos baudziamojo proceso kodekso 215
straipsnj. Sis straipsnis numato jtariamojo arba jo atstovo teise paduoti skunda ikiteisminio tyrimo

teiséjui del ikiteisminio tyrimo vilkinimo. Sio skundo ypatumas yra tai, kad ikiteisminio tyrimo

102 yyriausybes atstovas Europos Zmogaus Teisiy Teisme,. ,,[siteis¢jo sprendimas Pauliko byloje’’, 2017 m. spalio 18 d.,
LRV atstovas, http://Irv-atstovas-eztt.It/Itl/naujienos/isiteisejo-sprendimas-pauliko-byloje.

103 jetuvos Respublikos generalinio prokuroro jsakymas ,,Dél ikiteisminio tyrimo terminy kontrolés apraSo patvirtinimo,
Nr. 1-142, (2010).
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teis¢jas iSnagrinéjes skunda priima viena i§ Siy nutarciy: 1) skundg atmesti; 2) jpareigoti prokurora
uzbaigti ikiteisminj tyrimg per nustatyta terming; 3) ikiteisminj tyrimg nutraukti. Jei ikiteisminio
tyrimo teiséjas nusprendzia atmesti skunda, asmuo turi teis¢ skysti Sig nutartj apygardos teismo
teiséjui. Teiséjui nusprendus tenkinti skunda ir tuo pagrindu nutraukti ikiteisminj tyrima, ikiteisminio
tyrimo nutraukimas yra besalyginis.

Dél proceso vilkinimo Lietuvos apeliacinis teismas yra pazyméjes: ,, Europos Zmogaus Teisiy
Teismo praktikoje yra nurodyta, kad proceso trukmes pagristumas turi biiti vertinamas atsizvelgiant |
bylos aplinkybes remiantis Siais kriterijais: bylos sudétingumo, pareiskéjo ir institucijy elgesio ir
proceso poveikio pareiskéjui (zr. pavyzdziui, Philis v. Greece (no. 2), 1997-06-27, § 35 ir Portington
v. Greece, 1998-09-23, § 21). IS esmés tokius pat kriterijus yra nurodgs ir kasacinis teismas:
konkrecios bylos sudétingumas; asmens, d¢l kurio vykdytas baudziamasis persekiojimas, elgesys;
valstybés institucijy elgesys, organizuojant bylos procesg; baudziamajame procese sprendziamy
klausimy reik§meé pareiskéjui‘ 1%,

Terminy per kiek baudziamoji byla turi biiti iSnagrinéta teisminéje stadijoje — néra.

2.3.4. Asmens teisé ginti savo teises, jei jas paZeidé teisingumo funkcijas jgyvendinantys

subjektai, kaip teisingumo principo iSraiska

Teisés ] gynybg klausimas iSkyla, ne tik tada, kai asmuo ginasi nuo jam pareiksty kaltinimy,
bet taip pat, kai buvo prie§ asmenj neteisétai panaudotos kardomosios priemonés, taikyta per ilga
proceso trukmé. Tokig asmens teis¢ uztikrina BPK 44 straipsnio 4 d., 46 straipsnio 1 d. ,,Kai
baudziamasis procesas nutraukiamas d¢l to, kad nenustatyta nusikaltimo ar baudziamojo nusizengimo
poZymiy, o asmuo buvo suimtas, taip pat kai priimamas isteisinamasis nuosprendis, prokuroras ir
teis¢jas privalo iSaiskinti asmeniui dél neteiséto sulaikymo, suémimo ar nuteisimo paZeisty teisiy
atklirimo ir zalos atlyginimo tvarka.“ Esant Siam teisés pazeidimui asmuo jgyja teis¢ i Zalos
atlyginimg i§ valstybés.

Pazeistos teisés gynimas galimas dvejomis formomis: neteismine ir teismine.

Neteismine tvarka — jgyvendinama remiantis Lietuvos Respublikos zalos, atsiradusios dél
valdZios institucijy neteiséty veiksmy, atlyginimo ir atstovavimo valstybei jstatymu.'% Asmuo su

praSymu atlyginti Zala kreipiasi } Teisingumo ministerija, Galimybé pasinaudoti Sia tvarka yra

104 Lietuvos apeliacinio teismo 2016 m. balandzio 5 d sprendimas priimtas civilinéje byloje Nr. 2A-189-178/2016,
http://eteismai.lt/byla/147900343479578/2A-189-178/2016.

105 Lietuvos Respublikos Zalos, atsiradusios dél valdzios institucijy neteiséty veiksmuy, atlyginimo ir atstovavimo valstybei
istatymas’’. Valstybés zinios. 56,2228, (2002).
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terminuota — asmuo dél zalos atlyginimo privalo kreiptis ne véliau kaip per 3 metus nuo suzinojimo,
jog buvo atlikti neteiséti veiksmai. Paduodamas pra§ymg Teisingumo ministerijai asmuo taip pat turi
pateikti jsiteiséjusj prokuroro ar teismo sprendimg, kuriame nurodomi padaryti pazeidimai. Taigi, Sia
tvarka asmuo gali pasinaudoti tik tuo atveju, kai jo atzvilgiu padaryti pazeidimai jau buvo oficialiai
Konstatuoti. Si gynybos forma turi Zalos kompensavimo ribas. Turtiné Zala kompensuojama ne
daugiau 2900 Eury, o neturtiné ne daugiau 1500 Eury.

Teisminé tvarka - reglamentuojama civilinés teisés, o jgyvendinama civilinio proceso tvarka.
Remiantis Lietuvos Respublikos civilinio kodekso 6.272 straipsniu, kuriame numatyta, kad: ,,Zala,
atsiradusig dél neteiséto nuteisimo, neteiséto suémimo kardomosios priemonés taikymo tvarka,
neteiseto sulaikymo, neteiséto procesineés prievartos priemoniy pritaikymo, neteiséto administracinés
nuobaudos — aresto — paskyrimo, atlygina valstybé visiSkai, nepaisant ikiteisminio tyrimo pareigiiny,
prokuratiiros pareigiiny ir teismo kaltés. Jeigu zala atsirado dél ikiteisminio tyrimo pareigiiny,
prokuratiiros ar teismo pareigliny ar teis€¢jy tyCiniy veiksmy, tai valstybé, atlyginusi Zalg, jgyja
atgreztinio reikalavimo teise i§ atitinkamy pareigiiny jstatymy nustatyta tvarka iSieSkoti jstatymy
nustatyto dydzio sumas’’.

Norint, taikyti $ig atsakomybés rai§j, kaip nurodé Lictuvos AuksCiausiasis Teismas reikia
jrodyti: ,,neteisétus veiksmus, priezastinj rysj tarp neteiséty veiksmy ir Zalos, Zalos kilimo fakta’ 1%,
Lietuvos Respublikos civilinio kodekso 6.272 straipsnis iSskiria ,,neteiséty veiksmy‘‘ sgvoka, dél
kurios Zalos kompensavimas néra pateisinamas kiekvienu atveju, kada asmuo isteisinamas. Lietuvos
Auksciausiasis Teismas nurodé: ,,iSteisinamojo nuosprendzio pri€mimas savaime néra pripazjstamas
pagrindu preziumuoti, kad baudziamosios bylos iSkélimas ir visi su baudziamuoju persekiojimu susije
procesiniai veiksmai buvo neteiséti; civilinés atsakomybés aspektu reikSminga aplinkybé yra
iSteisinimo pagrindas; baudziamyjy ar administraciniy procesiniy veiksmy teisétumo patikrinimas Siy
teisés Saky normy nustatyta tvarka yra viena i§ aplinkybiy, kurias, laikydamasis civiliniy procesiniy
jrodinéjimo taisykliy, turi jvertinti civiling byla dél Zalos atlyginimo nagrinéjantis teismas* 1%’

Vadovaujantis Lietuvos Respublikos civilinio kodekso 6.282 straipsnio 1 dalies nuostatomis,
kai ,,paties nukentéjusio asmens didelis neatsargumas padéjo atsirasti Zalai arba jai padidéti, tai,

atsizvelgiant | nukentéjusio asmens kaltés dydj (o kai yra zalos padariusio asmens kaltés, — ir | jo

108 1 jetuvos Auks¢iausiojo Teismo 2008 m. liepos 8 d. nutartis, priimta civilinéje byloje s Nr. 3K-3-364/2008,
http://eteismai.lt/byla/10735168235744/3K-3-364/2008.

W7 Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus i$pléstinés teiséjy kolegijos 2003 m. geguzés 8 d. nutartis,
priimta civilinéje byloje Nr. 3K-7-381/2003, http://www.teisesgidas.lt/modules/paieska/lat.php?id=25698.
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kaltes dydj), zalos atlyginimas gali biiti sumazintas arba reikalavimas atlyginti zala gali bati atmestas,
jeigu jstatymai nenustato ko kita’’.

Pavyzdys i teismy praktikos, kai asmens atzvilgiu buvo pradétas ikiteisminis tyrimas, asmuo
buvo patrauktas baudziamojon atsakomybén, o teisme iSteisintas ir sieké prisiteisti kompensacijg i$
Lietuvos Respublikos uZ neteiséta baudziamajj procesa. Siame pavyzdyje bitina atkreipti démesj
ieSkovo prasomos neturtinés zalos dydj ir teismy priteisiama neturtinés zalos dydj, norint pastebéti
tai, kad asmenys neturtinés zalos priteisimo instrumentg neretai bando paversti ,,praturtéjimo budu’’.

Ikiteisminis tyrimas buvo pradétas del suk¢iavimo i$Svais¢ius Europos Sgjungos pinigines
1€Sas skirtas Zuvininkystés plétrai: ,,IeSkovas R. V. kreipési ] teismg su ieSkiniu Lietuvos Respublikai
(4-12 b.l., 1 t.), prasydamas priteisti i§ atsakovo jo naudai 7 906,62 EUR turtinés ir 42 093,38 EUR
neturtinés zalos, padarytos neteisétais ikiteisminio tyrimo pareigiiny, prokuroro, teis€jo, teismo
veiksmais baudziamojoje byloje (teisminio proceso Nr. 1-06-1-11005-2010-8; toliau — tik
baudziamoji byla) atlyginima, bei patirtas bylin¢jimosi iSlaidas.

Teismo pripazintas prokuroro ripestingumo pareigos pazeidimas, turéjes esming ir lemiama
reikSme ieSkovo teisiy pazeidimui baudziamajame procese, dél kurio ieSkovui baudziamasis
persekiojimas, nesurinkus pakankamai duomeny, kad jis padaré inkriminuojamas nusikalstamas
veikas, nepagrijstai peréjo ] teisming bylos nagriné€jimo stadija, sukele ieskovui ilgalaike netikrumo
biiseng d¢l savo ateities ir galimos bylos baigties, didelj nerimg, nuovargj bei jtampa, kuriuos teismas
kaip ieSkovo patirtg neturting zalg jvertina 3 000 EUR suma, kuri, teismo vertinimu, atspindi Salies
socialinj kontekstg ir yra socialiai teisinga. Teismo jsitikinimu, $i neturtinés zalos suma bei prokuroro
ripestingumo pareigos pazeidimo pripazinimas, yra pakankama ieSkovui atsiradusios neturtinés Zalos
satisfakcija’’1%,

Pagrindiniai du privalumui teisminés zalos atlyginimo formos:

v Nereikia turéti akto, kuriame baty konstatuota, kad buvo padarytas pazeidimas baudziamajame
procese, dél ko, asmuo jgijo teis¢ | zalos atlyginimga.

v' Néra Zalos atlyginimo dydzio riby.

108 Ukmergés rajono apylinkés teismo 2016 m. sausio 25 d. sprendimas priimtas civilinéje byloje Nr. 2-31-981/2016,
http://eteismai.lt/byla/237520485013140/2-31-981/2016.
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ISVADOS

1. Teisingumo ir teisétumo principai baudziamojoje justicijoje turi sudaryti pusiausvyra, kuri
uztikrinty, kad teisingumas vykdomas laikantis teisétumo, o teisétumo laikymasis uztikrina
teisingumo jgyvendinima.

1.1. Kas yra teisingumo principas joks teisés 3altinis konkregiai neapibrézia. Sio principo
sampratg teisés doktrina plétoja iki Siol. Teisingumo principas keifiantis valstybés ir zmogaus
santykiui i§ ,kerSto*‘, kankinimy, vieSos atgailos sampratos jgavo teisingos bausmés ir teisingo
proceso sampratg. Siy dieny teisinéje doktrinoje teisingumas jvardijamas, kaip ,.teisiy ir pareigy
vienove‘‘. Vienas asmuo naudojasi savo teisémis nepazeisdamas kito asmens teisiy, vykdo prisiimtas
pareigas, o esant teisiy pazeidimui, pareigy nevykdymui, kiekvienas asmuo jstatymo numatyta tvarka
turi biiti traukiamas teisinén atsakomybén. GrieZ€iausia teisinés atsakomybés forma yra
baudziamosios atsakomybeés taikymas.

1.2. Teisétumo principas yra konkretus principas numatantis, kad joks teisés aktas negali
prieStarauti Konstitucijai ir visos teisésaugos institucijos steigiamos ir jy veiksmai vykdomi tik
laikantis teisés aktuose numatytos tvarkos. Baudziamajame procese teisétumo principas sietinas su:
a) asmuo baudziamojon atsakomybén gali biiti traukiamas tik jei jo veiksmai atitinka, kurig nors
Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso straipsnio dispozicija; b) baudziamasis procesas turi biiti
vykdomas tik grieztai laikantis Lietuvos Respublikos baudziamojo proceso kodekse numatytos
tvarkos; ¢) jstatymo numatytos tvarkos nesilaikymas yra teismo nuosprendzio naikinimo pagrindas.

2. Baudziamasis procesas Lietuvoje yra sureguliuotas taip, kad bty uztikrinta visuomenés
saugomo gério, nukentéjusiojo, zalos atlyginimo valstybei ir jtariamojo/kaltinamojo apsauga. Tai
pagrindziama §iais argumentais:

2.1. Istatymo leid¢jas nusikalstamoms veikoms priskyré tik paius pavojingiausius asmens
veiksmus ir uz Siy veiksmy atlikima baudziamajame kodekse jtvirtino baudziamaja atsakomybe,
numaté¢ taikomas bausmiy riisis ir dydziy intervalus. BaudZiamosios atsakomybés jtvirtinimas sudaré
salygas apsaugoti visuomen¢je reikSmingiausias vertybes ir tuo pagrindu nubausti asmenj padariusj
nusikalstamg veika ir skirti jam bausme, jtvirtino teistumo institutg. Taip pat jtvirtino nukentéjusiojo
ir civilinio ieSkovo teises ir garantijas.

2.2. Kiekvienas nukentéjusysis baudziamajame procese turi teis¢ i nusikalstamg veika
padarytos zalos kompensavima ir kaltojo asmens nubaudima. Jei nusikalstama veika padargs asmuo
neturi galimybiy atlyginti padarytos Zalos valstybéje veikia garantiniai fondai, kuriy paskirtis atlyginti

zala, kai kaltinamasis neturi pajamy.
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2.3. Nusikalstama veika neretai padaroma zala valstybés atzvilgiu. Valstybés atzvilgiu zala
gali biiti padaroma tiesiogiai arba netiesiogiai. Nusikalstamomis veikomis valstybés santvarkai,
finansams ir ekonomikai bei kitomis baudziamosiomis veikomis padaroma tiesioginé Zala valstybés
interesams, o netiesioginé zala - kai dél nusikalstamy veiky valstybé patiria papildomy iSlaidy
(gydymo islaidos ligoninéje, socialinio draudimo iSmokos). Taip pat gali biiti netiesioginé zala
padaroma valstybei tuo paciu metu, kai valstybé patiria ir tiesioging zalg, kaip pvz. kontrabanda.
Valstybé praranda daug pajamy ir patiria iSlaidas naikindama kontrabandines prekes.

2.4. Baigiamojo darbo tyrimas atskleide, kad jtariamasis/kaltinamasis baudZiamajame procese
yra daugiausiai procesiniy teisiy turintis subjektas. Turimas procesines teises galima sugrupuoti j Sias
kategorijas: a) teis¢ zinoti kuo yra kaltinamas ir teisé ] gynyba; b) teisé | nekaltumo prezumpcijg; c)
teise ] greitg procesg; d) teisé | neSaliSka teisma; e) teis¢, kad labiausiai asmens teises varZancias
procesines prievartos priemones skirty tik ikiteisminio tyrimo teiséjas; f) teisé skysti procesinius
veiksmus ir esant jy neteisétumui jgyja teis¢ ] Zalos atlyginimg i§ valstybés.

2.5. Darytina apibendrinancioji iSvada, kad teisinio reguliavimo lygmeniu yra uZztikrinama
visuomenés saugomo geério ir jtariamojo/kaltinamojo teisiy apsauga. Visuomenés saugomas geris, $io
darbo apimtyje yra suvokiamas, kaip visuomenés saugumas, nukentéjusiojo teisiy apsauga, civiliniam
ieSkovui padarytos Zalos atlyginimas.

3. Baigiamojo darbo tyrimas atskleidé¢, kad s€kmingg procesiniy teisiy ir garantijy taikyma
riboja grupé praktiniy problemy, kurios apsunkina baudziamojo teisingumo jgyvendinimg:

3.1. Atlyginamos zalos samprata buvo praplésta jtraukiant ,,negauty pajamy sampratg‘‘.
Teismy praktikoje akcentuojama, kad ,,neturtiné zala turi apginti pazeista asmens orumg‘‘. Bet
faktiskai civilinio ieSkovo teisé j zalos atlyginimg yra susiejama su jtariamojo/kaltinamojo turtine
padétimi. Jei jtariamasis/kaltinamasis néra finansiskai apsirtipings nukentéjusysis praktiskai praranda
teis¢ ] adekvaty Zalos atlyginima, nes valstybeje veikiantys garantiniai fondai neturi finansiniy resursy
atlyginti tikrajj patirtos zalos dydi.

3.2. Nors jtariamasis/kaltinamasis jstatymo pagrindu yra labiausiai apsaugotas subjektas, bet
deja, teisés taikymo etape jo atZzvilgiu yra padaroma daugiausiai paZeidimy. Vyraujancios paZeidimy
grupés: a) formaliai iSaiSkinamos asmens teisés; b) teisés | gynyba pazeidimai; ¢) suémimo taikymo
daznumas; d) iSankstinis nusistatymas, jei asmens atzvilgiu pradétas baudZiamasis persekiojimas; e)
nekaltumo prezumpcijos pazeidimai, pasireiskiantys Ziniasklaidoje.

3.3. Lietuvos baudziamojo proceso analizé¢ teisés taikymo aspektu atskleid¢, kad

jtariamojo/kaltinamojo atzvilgiu teisés taikyme maZzéja pazeidimy mastas. Sig i§vada grindziame tuo,
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kad, siekiant maZzinti asmens laisvés ribojima, jau realiai veikia procesiné prievartos priemoné -
intensyvi prieziiirg, yra jteisintas bausmeés vykdymo atid¢jimo institutas. Teis¢jy apklausy analizé
atskleide, kad palaipsniui nyksta teismy nusistatymas pries jtariamaja/kaltinamaja, kad tik griezta
bausmé gali atstatyti teisinguma, kad reikia kuo greifiau izoliuoti nusikalstama veikg padariusj
asmenj. PrieSingai, sieckiama nenutraukti asmens socialiniy jgiidziy. Todél vis dazniau bausmés
vykdymas atidedamas, maz¢ja suémimo taikymo mastas.

3.4. Apibendrintai tyrimas atskleidé problemas teisés taikyme, kurios yra: a) nusikalstamumo
masto nevaldomumas, prevencijos neefektyvumas; b) nukentéjusiojo teisés ] zalos atlyginimo
realumo priklausymas nuo kaltinamojo turtinés padéties; c) Ziniasklaidoje paneigiama nekaltumo
prezumpcija; d) teisés j gynyba pazeidimai. Siy problemy egzistavimas riboja teisingumo sampratos

lgyvendinimg.
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PASITULYMAI

1. Papildyti Lietuvos Respublikos civilinio kodekso 2.24 straipsnio 5 d. Siame straipsnyje néra
visuomengés informavimo priemonés atstovo atsakomybés uz nekaltumo prezumpcijos pazeidimus
kai, asmuo be teismo nuosprendzio jau apibiidinamas, kaip jvykdes nusikalstamg veika, sukuriant
tokia tikrove, kad pradéjus ikiteisminj tyrimg asmuo jau yra kaltas. Toks interpretavimas visuomenés
informavimo priemonése asmeniui sukelia neigiamy pasekmiy: darbe, Seimoje. Dél Sio pazeidimo
daznumo bitina CK 2.24 straipsnio 5-1 d. jtvirtinti teisés normg: ,,Visuomenés informavimo
priemoniy veikloje pazeidus nekaltumo prezumpcijos principg turi biiti atlyginama asmeniui padaryta
turting ir neturtiné Zala*‘.

2. Asmens teis¢ ] gynybg yra viena pagrindiniy baudZiamojo proceso garantijy
jtariamajam/kaltinamajam. Teis¢ | advokatg turi biiti suprantama tik kaip teis¢ ] kokybiskas teisines
paslaugas teikiant] advokatg. Asmenys norintys tapti advokatais turi atitikti Lietuvos Respublikos
advokatiiros jstatyme numatytus reikalavimus ir bati ilaike advokatiiros egzamina. Siuo metu yra
pateiktas svarstyti jstatymo projektas ,,Lietuvos Respublikos bendrojo teisés kvalifikacinio egzamino
jstatymas‘‘, kuriuo sieckiama jtvirtinti, kad asmenys norintys tapti teis¢jais, prokurorais ir advokatais
laikyty ta pat] egzaming. Remiantis minéto jstatymo projekto 2 straipsnio 2 p. nuo egzamino
atleidziami ,,asmenys, $io jstatymo jsigaliojimo metu einantys teis€jo, prokuroro pareigas ar jraSyti ]
Lietuvos praktikuojanciy advokaty sarasg ir iki Sio jstatymo jsigaliojimo jgij¢ ne trumpesnj nei
septyneriy mety teiséjo, prokuroro ar advokato darbo stazg.*

Sio darbo autorius, mano, kad priémus jstatyma, kuris numatyty, kad teis¢jai, prokurorai ir
advokatai turi laikyti vienodg egzaming visapusiSkai bity uztikrinta asmens teisé j teisingg procesg ir
teise 1 gynyba. Todel, Sio jstatymo projektas turéty biiti priimtas.

D¢l jstatymo projekto 2 straipsnio 2 p. dalies, kad ,,asmenys iki jstatymo priémimo
uzsiimantys advokato praktika ne trumpiau nei septynerius metus neturi laikyti bendrojo teisés
egzamino‘‘ yra neteisinga visuomenés atzvilgiu. Teis¢ | gynyba turéty biiti uztikrinama vienodai, t.y.
visi advokatai turi atitikti vienodus reikalavimus ir bati i§laike vienodus egzaminus. Jei valstybéje
jteisinamas bendrasis teisés egzaminas, vadinasi visi advokatai ir privalo jj i§laikyti, norint uZtikrinti

visiems asmenims teis¢  realig teising gynyba.
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ANOTACIJA

Baigiamojo darbo tema ,,Teisingumo ir teis€tumo principy santykis vykdant teisésaugos
funkcija’’. Si tema yra labai plati, nes teisésauga suvokiama, kaip visos valstybéje egzistuojanéios
teisés realizavimas, kurig atlieka tiesiogiai tik jstatymu jsteigtos teisésaugos institucijos.

Sio darbo autoriaus nuomone, baudziamasis procesas yra pagrindiné sritis, pagal kurig galima
vertinti teisingumo ir teisétumo principy realy veikimo santykij valstybés jgyvendinamoje teisinéje
politikoje. O pasirinkta, batent, analizuoti baudZiamajame procese per jtariamojo/kaltinamojo ir
valstybés saugomo gério uztikrinamg teisiy ir garantijy srit], nes tai aiSkiausiai atskleidzia minéty
principy santykj baudziamajame procese, o kartu ir nagrin¢ja visuomenéje opy klausimg ,,valstybés

poziur] ] kaltinamajj ir nukentéjusyji’’.

ANNOTATION

Topic of master's graduation : justice and legitimacy principles of relation with executing
functions of judiciary. Topic is very wide, because of judiciary are perceived like realization of all
existing state laws, which carried out directly by law established judiciary authorities.

Also regarding this thesis author opinion, criminal process is the main sphere, during which
may value justice and legitimacy actual effect relation in state law implementation policy. The chosen
namely to analyze in criminal process suspect/accused and state security goodness ,assurance within
the scope of the rights and guarantees, because it most clearly reveals the mentioned relation of
principles in criminal process. At the same time examine an important issue in society ,,state approach

to suspect and accusatory’’.
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SANTRAUKA

Magistro baigiamojo darbo tema: ,,Teisingumo ir teisétumo principy santykis vykdant
teisésaugos funkcijg‘‘. Tyrimo tikslas: atskleisti, kaip teisétumo ir teisingumo principai sgveikauja
tarpusavyje  igyvendinant  teisésaugos funkcija  baudziamajame procese, uztikrinant
jtariamojo/kaltinamojo ir nukentéjusiojo, civilinio ieSkovo teisines garantijas. ISsikelti baigiamojo
darbo uzdaviniai: I$nagrinéti teisingumo ir teisétumo principy sampratas ir jy taikymo reikSme
vykdant teisésaugos funkcijg kriminalingje justicijoje. ISnagrinéti valstybés saugomo gério,
nukentéjusiojo, Zalos atlyginimo valstybei ir jtariamojo/kaltinamojo turimy teisiy ir garantijy
baudziamajame procese teisinj reglamentavimg. ISnagrinéti 2 uzdavinyje apibrézto teisinio
reglamentavimo jgyvendinimo tvarka ir iSskirti praktinius atvejus teisés taikymo etape, kai
teisingumas lieka nejgyvendintas.

Teisingumo ir teisétumo principai, tai pamatiniai, bendrieji teisés principai, kuriais remiantis
yra kuriamos ir taikomos visy teisés Saky teisés normos, ne i$imtis, baudZiamoji teisé ir baudziamasis
proceso teisé. Siekiant, kad teisés normos nebiity tik fikcija, valstybéje veikia teis€saugos institucijy
sistema. Teis€saugos institucijos viena nuo kitos skiriasi pagal savo paskirtj. Nors visos teisésaugos
institucijos Lietuvoje yra jsteigtos siekiant vieno tikslo: apsaugoti i§ Konstitucijos kylan¢ias asmens,
visuomengés ir valstybés teises, pasitelkiant visus teisétus metodus, kylancius i$ teisés akty.

Igyvendinamas teisingumas gali buti tik jstatymy numatyta tvarka ir jstatymy numatyty
subjekty. VisiSkai atsisakant kankinimy, pazeminimy ir pripazjstant valstybés saugoma gérj —
zmogaus teises. Teisingumas pagal savo veikimo modelj skirstomas : kompensacinj, paskirstomajj ir
procediirin;.

Sio darbo i§vada, kad esama teisiné bazé jtvirtina aibe jtariamojo/kaltinamojo ir nukentéjusiojo
asmens teisiy baudZiamaja procese. Bet analizuojant teisinius pavyzdZzius i§ Lietuvos teismy ir
Europos Zmogaus Teisiy Teismo praktikos, matyti, kad Lietuvoje vis dar egzistuoja Sios teisés
taikymo problemos: suémimo taikymo daznumas, bausmés dydis neatgraso nuo nusikalstamy veiky
darymo, zalos atlyginimas priklauso nuo kaltinamojo turtinés padéties, néra kaip patikrinti ar taikoma
gynyba yra kvalifikuota. Visuomenéje vis dar tvyro nuostata, kad pradéjus ikiteisminj asmuo jau yra
kaltas. Darytina i§vada, kad teisétumo ir teisingumo principai Lietuvoje, kai kuriais atvejais i8siskiria,

o ne vienas kitg perdengia.
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SUMMARY

Topic of the final master‘s thesis: relation between principles of justice and legitimacy in the
sphere of law enforcement. Point of analysis: to reveal how the principles of legality and justice
interact with each other in the enforcement of the law enforcement function in criminal proceedings,
ensuring the legal guarantees of the suspect / defendant and the victim, the civil claimant. To complete
the tasks of the final thesis: To analyze the concepts of the principles of justice and legality and their
significance in the enforcement of the law enforcement function in criminal justice. To examine the
legal regulation of the state-protected good, victim, damage to the state and the rights and guarantees
of the suspect / defendant in criminal proceedings. To examine the procedure for the implementation
of the legal regulation defined in Task 2, and to distinguish between practical cases at the stage of
application of law, when justice remains unfulfilled.

The principles of justice and legitimacy are fundamental, general principles of law, on the
basis of which the legal norms of all branches of law are created and applied, not exception, criminal
law and criminal process law. In order to ensure that legal norms are not just a fiction, in the state
exists a system of law enforcement institutions. Law enforcement agencies differ according to their
purpose. though all law enforcement agencies in Lithuania are established for the one main purpose:
protect the rights of the individual, society and the state arising from the Constitution, using all legal
methods arising from the legal acts.

Implemented justice can only be provided by the law and by the statutory subjects. Completely
abandoning torture, humiliation and recognizing the good of the state - human rights. Justice is divided
according to its operating model: compensatory, distributive and process.

The conclusion of this thesis is: that the existing legal basis consolidates the rights of the
suspect / defendant and the victim's rights in the criminal proceedings. Analyzing the legal examples
from the Lithuanian courts and the courts of European Human Rights case law, it is clear that the
problems of applying this right still exist in Lithuania: the frequency of arrest, the size of the sentence
did not deterred from making criminal offenses, not fully compensating the victim, there is no way
how to check whether the defence applicable is qualified. In the society still belief that when starting
pretrial investigation, the person is already guilty. Conclution: principles of legality and justice in

Lithuania are, in some cases, distinguished, and not overlapping with each other.
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