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SANTRUMPU SARASAS

LR BK — Lietuvos Respublikos baudziamasis kodeksas.

LR BPK — Lietuvos Respublikos baudziamojo proceso kodeksas.
Lietuvos TSR — Lietuvos Taryby Socialistiné Respublika.

str. — straipsnis.

d. —dalis.

LP KTC — Lietuvos policijos kriminalistiniy tyrimy centras.

LR TE] — Lietuvos Respublikos teismo ekspertizés jstatymas.
LTEC — Lietuvos teismo ekspertiziy centras.

VTMT — valstybin¢ teismo medicinos tarnyba.

AVPK — apskrities vyriausiasis policijos komisariatas.



IVADAS

Bendra charakteristika ir aktualumas. Lietuvos Respublikoje, kaip ir daugelyje Europos
Sajungos Saliy, nusikalstamumo ir kovos su juo problemoms yra skiriamas didelis démesys.
Nusikalstamumas daro labai didele neigiamg jtaka valstybés socialiniam, finansiniam,
ekonominiam, politiniam gyvenimui. Nusikalstamy veiky kiekis, skaudiis jy padariniai, lemia tg
fakta, kad kova su nusikalstamumu yra nuolat tobulinama. Vienas i§ pagrindiniy teisiniy kovos
su nusikalstamumu jrankiu valstyb&je yra baudziamoji teis¢ ir baudZiamasis procesas. Bet be
teisés normy, reglamentuojanciy nusikalstamy veiky tyrimg, yra ir kita, kriminalistiné
nusikalstamy veiky tyrimo pusé, kuri yra lygiavert¢ kaip ir teisinis reglamentavimas. Tai
nusikalstamy veiky tyrimo praktiniai aspektai — tyrimo taktika, metodika, technika. Visus Siuos
dalykus jungia vienas mokslas — kriminalistika.

Nusikaltamy veiky tyrimo metu vienas svarbiausiy veiksmy ir dazniausiai pirmas yra
jvykio vietos apzifra. Siuo metu Lietuvoje kaip ir jvykio vietos apziira, taip ir jvykio vietos
tyrimas reglamentuojami baudziamojo proceso jstatyme. Suteikiama galimybé apziliros metu
atlikti objekty tyrimus. Baudziamojo proceso kodekso normos i§ esmés pakeite iki tol buvusia
Istatymiskai itvirtintg tik jvykio vietos apzitiros koncepcija. Vis délto galima uzduoti klausima,
kaip jvykio vietos tyrimo koncepcija pritaikoma praktikoje, su kokiomis problemomis susiduria
ikiteisminio tyrimo tyréjai, prokurorai, jgyvendindami baudziamojo proceso normga, kaip tai
veikia ikiteisminio tyrimo eigg. Ar praktikoje i§ viso yra taikoma S§i norma, ar pagrinde
atlieckamos jvykio vietos apzitiros, ar teisingai suprantama jvykio vietos tyrimo koncepcija — visa
tai pabandysime iSsiaiSkinti magistro baigiamajame darbe — jvykio vietos tyrimas: teorija ir
praktika.

Tyrimo objektas yra jvykio vietos tyrimo teorija ir praktika — teisinis reglamentavimas ir
praktinis Sios koncepcijos jgyvendinimas.

Tyrimo dalykas yra kriminalistiné bei kita teisiné literattira apie jvykio vietos tyrimg ir
apziurag, baudziamojo proceso jstatymas, Zzinybiniai teisésaugos institucijy (policijos,
prokuratiiros, ekspertiniy jstaigy) teisés normy aktai, reglamentuojantys jvykio vietos tyrimg ir
apziiirg, nidienai susiklos¢iusi jvykio vietos tyrimo praktika ar jtakojama policijos reformos
Lietuvoje, 18 jos iSplaukiancios praktinés problemos, su kuriomis susiduria praktikai, atliekantys
8] procesin] veiksmg. Baltarusijos, Kazachstano ir Lenkijos Respubliky bei Rusijos Federacijos
baudziamojo proceso kodeksy reglamentuojanciy jvykio vietos apziiirg analize.

Tyrimo tikslas isanalizuoti jvykio vietos tyrimo instituta, jo tikslus, uzdavinius, palyginti
J1 su jvykio vietos apziiira, iSanalizuoti teisinj reglamentavima, atskleisti praktines problemas,

susijusias su jvykio vietos tyrimo taikymu, pasiiilyti $iy problemy sprendimo biidus.



Tyrimo uzdaviniai. Siekiant anksCiau iSkelto tikslo yra suformuluoti tokie darbo
uzdaviniai:

1. aptarti jvykio vietos tyrimo koncepcijos teorinius pagrindus;

2. iSanalizuoti procesinj jvykio vietos tyrimo reglamentavima;

3. iSanalizuoti jvykio vietos tyrimo praktikg Lietuvoje; nustatyti jvykio vietos tyrimo
taikymo teigiamus ir neigiamus aspektus;

4. jvertinti susiklosCiusig jvykio vietos tyrimo praktika ikiteisminio tyrimo metu bei
atskleisti problemas, su kuriomis susiduria praktiniai darbuotojai, pateikti $iy problemy
sprendimo bidus.

Darbo hipotezé — dabartingje nusikaltimy tyrimo praktikoje nepakankamai naudojamas
ivykio vietos tyrimas.

Metodika. Darbe naudotasi $iais tyrimo metodais: loginiu — analitiniu, lyginamosios
teisétyros, istoriniu lyginamuoju, sisteminés analizés, apklausos, anketavimo.

Siame darbe bus isanalizuota jvykio vietos tyrimo koncepcija, analizuojamos praktinés
problemos, atsizvelgiant | konkrecias tyrimo aplinkybes. Visus darbe analizuojamus duomenis
galima suskirstyti | tris grupes, pirmoji, tai biity teoriniai Saltiniai, antroji — teisés normy aktai ir
trecia grupé — praktinés veiklos rezultatai: protokolai, specialisty iSvados.

Darbo struktiira. Magistro baigiamaji darba sudaro jvadas, Sesi skyriai, i§vados,
pasiiilymai, anotacija, santrauka lietuviy ir angly kalbomis, literatiiros sarasas, priedai.

‘

Pirmajame skyriuje ,,teoriniai jvykio vietos apzitiros aspektai* atskleidZziami jvykio
vietos apzilros koncepcijos teoriniai pagrindai, jy reikSmé tiriant nusikalstamas veikas.
Analizuojame pagrindines idé¢jas, lémusias istoring jvykio vietos apziiiros koncepcijos raidg.
Taip pat atliekama Baltarusijos, Kazachstano ir Lenkijos Respubliky bei Rusijos Federacijos
baudziamojo proceso kodeksy, reglamentuojanciy jvykio vietos apzitira, analizé ir lyginimas.

Antrajame skyriuje ,, teisiniai jvykio vietos apZiiros ir jvykio vietos tyrimo
reglamentavimo klausimai* yra analizuojamas procesinis jvykio vietos apziiiros ir tyrimo
reglamentavimas Lietuvoje, apibréziamas dabartinés jvykio vietos tyrimo koncepcijos
lgyvendinimas praktikoje ir i§ to kylancios problemos. Nagriné¢jame Zinybinius teisés normy
aktus specialiyjy ziniy sampratai, specialisto veiklos reglamentavimui apibudinti. Didelj démes;
skirsime specialisto bei ikiteisminio tyrimo pareigiino ar prokuroro tarpusavio santykiy, atliekant
jvykio vietos tyrima, reglamentavimo klausimul.

TreCiajame skyriuje ,,jvykio vietos tyrimo taktika® panagrinésime situacija, kuri $iuo
metu susiklosté dél jvykio vietos tyrimo taktikos sampratos ir strukttiros. Aptarsime jvykio vietos
tyrimo eigos ir rezultaty fiksavimag bei kaip praktikoje jgyvendinamos specialisto funkcijos

ivykio vietoje ir koks jo vaidmuo jvykio vietos rekonstravimo mechanizme. Nagrinésime



specialisty paruosimo ir kvalifikacijos problemas, analizuosime kokius specialiuosius tyrimus
galima atlikti jvykio vietos tyrimo metu.

Ketvirtajame skyriuje ,,eismo jvykiy jvykio vietos tyrimo ypatumai bei praktika*
analizuosime eismo jvykiy jvykio vietos tyrimy praktinius bei teorinius aspektus. Taip pat
apzvelgsiu tai, kas yra budinga tik jvykio vietos tyrimui, o bitent, kokius objekty tyrimus butina
ar buity galima atlikti, tiriant eismo jvykiy jvykio vietas.

Penktajame skyriuje ,,jvykio vietos tyrimo praktika“ analizuosime susiklos¢iusig jvykio
vietos tyrimo praktikg, remiantis specialisty, ikiteisminio tyrimo tyréjy, prokurory, teis€jy
anketiniy apklausy rezultatais ir ikiteisminio tyrimo medziagy bei baudZziamyjy byly anketavimu.

Sestajame skyriuje ,,jvykio vietos tyrimo problemos, tendencijos ir perspektyvos
analizuosime jvykio vietos tyrimo subjekty bendradarbiavimo bei jy daromy subjektyviy klaidy,
Ivykio vietos apsaugos ir nelieCiamumo uztikrinimo problemas ir kaip jas biity galima iSspresti.
Be to, apibrésime pagrindines $io instituto tendencijas ir kokias galima jzvelgti perspektyvas i$
atlikto darbo.

Rasant darbg buvo naudota Lietuvos bei uzsienio Saliy teisés aktai, lietuviy ir uzsienio
Saliy moksliné literattira, kriminalistikos, baudziamojo proceso mokslo Saky literattra, Lietuvos
teisésaugos institucijy vadovy jsakymai bei rekomendacijos, teismy praktika, ikiteisminio tyrimo

medziagos ir baudziamosios bylos.



1. TEORINIAI JVYKIO VIETOS APZIUROS ASPEKTAI

1.1. Istoriné jvykio vietos apzitiros koncepcijos raida

Jau gilioje senovéje Zmonés buvo linke nusikalsti dél jvairiy priezas¢iy. Vieni
nusikalsdavo dél skurdo, kiti dél prigimties, dar kiti dél pavydo, kersSto ar kity motyvy. Padarytus
nusikaltimus reikédavo tirti. Tyrimams buvo naudojami kankinimai ir uz nusikaltimus skiriamos
ziaurios bausmés. Kai visuomené iSsivysté iki to, kad jau nebegaléjo kankinimais aiSkintis
nusikaltimus reikéjo rinkti jrodymus, tam pasitelkiant mokslinius metodus. Daugelio nusikaltimy
aiSkinimas, jo tyrimas prasideda nuo jvykio vietos. Jvykio vietoje analizuojant, logiskai
sisteminant surinktus objektus, pédsakus, daiktus buvo surenkami jrodymai. Véliau, juos tiriant,
reikéjo pritaikyti jvairiy tiksliyjy mokslo ziniy. Apibendrinus sukauptas mokslines zinias ir
véliau jas panaudojus praktikoje — i$sivysté kriminalistikos mokslas.

Vienas pirmyjy, nagrinéjusiy jvykio vietos apZzitiros problemas ir pateikusiy tam tikras
Sio tyrimo veiksmo atlikimo taisykles, buvo austry mokslininkas ir kriminalistas Hansas Grosas.
Jis paklojo postulatus, kurie yra tokie unikalds, jog tinka ir Siandien.

IS pradziy privalo biiti atlikti pasiruoSiamieji veiksmai. Pirmiausia yra atkreipiamas
svarbus démesys yra jvykio vietos apzitiros protokolg ir bandoma nuspresti, kiek i§ jo bus galima
gauti informacijos nusikaltimo tyrimo metu. Protokolo pildymui reikalingi tam tikri jgudziai:
vidinis pasitikéjimas, dvasinis pasiruoSimas ir tinkamy pildymui salygy sudarymas. Pildant
protokola pirmumas teikiamas svarbiausioms aplinkybéms. Tuo metu apZidiroje kartu su
tardytoju dalyvaudavo rasStvedys, kuris turéjo biiti kruopStus, atidus, pastabus. Binant tokios
darnios komandos nariu, privaloma laikytis tarpusavio atvirumo, pasitikéjimo. Jis tampa apZitiros
dalyviu, padéjéju, kuris pasiZymi praleistus momentus véliau juos iSpildant. Prie pasiruoSimo
veiksmy priskiriamos ir susisiekimo priemoniy turéjimas, jei prireikty pasikviesti papildomus
padé¢jéjus, bei uniformuoto pareigiino dalyvavimas. Pastarasis reikalingas tvarkai palaikyti,
sulaikymams vykdyti ir kitoms tarnybinéms pareigoms atlikti.

Kitas privalomas pagal H. Grosg bruozas buvo veiksmy eiga nusikaltimo vietoje.
Dirbant jvykio vietoje reikia laikytis tos pacios veiksmy tvarkos tiek svarbiuose nusikaltimuose
(vagystés, plésimai, nuzudymai, padegimai) tiek maZiau svarbiuose. Cia akcentuojamas tardytojo
susikaupimas atliekant savo pareigas. Laikytis eiliSkumo, nesiblaskant tarp veiksmy, taip pat
pasitikéti savimi, kas energetiSkai persiduoda dalyvaujantiems. Atvykus j jvykio vieta reikia
ramiai ir atidZiai jg apZzitréti. Palyginti su pirminémis gautomis iki atvykimo Ziniomis ir jas
pertvarkyti, perorientuoti su esan¢iomis. Numatyti pirminius veiksmus, taciau biitina sugebéti

juos planingai keisti ir pritaikyti prie esamy aplinkybiy. Po ko apZiiiréjus vietove bendrai bei



detaliai jg sugretinti su nusikaltimo jvykiu. Biitina nustatyti asmenj, kuris iSdéstyty tikrasias arba
labiausiai artimas jvykiui aplinkybes. Cia, turint patirties, svarbiu tampa momentas, kai reikia
apciuopti riba,jog neeikvotum laiko veltui smulkmenoms ir nepraleistum svarbiy dalyky. Kam
tokios patirties triikksta, gali remtis puikiu teisininky pasisakymu, taip uzduodant sau eile
klausimy: ,,kas, ka, kur, kokiomis priemonémis, kod¢l, kaip ir kada* ir ieSkant j juos atsakymy.
Gavus pirminius duomenis, privaloma paskirstyti pajégas dél jvykio dalyviy ir jy pateikty
tikroves fakty apsaugojimo. Patartina juos atskirti. Tuo pat metu arba iSkarto atvykus reikia
apsaugoti pacia jvykio vietg ir joje esancius nusikalstamos veikos pédsakus.

Pagal H. Grosg paskutinis etapas — protokolo pildymas. Galutinai nustacius, kuo yra
susije¢ apzitrimi daiktai su daiktais turinciais reikSmés nusikalstamai veikai, juos reikia kaip
jmanoma tiksliau aprasyti. Reikia laikytis tvarkos pagal tai, jog neaprasius daikto jo negalima
neperkelti i§ vietos ir liesti. Protokolas pildomas privalomai laikantis eiliSkumo, raStvedybos
taisykliy, tikslumo. Loginis dokumento pildymas atlieckamas pagal plang nuo bendro pereinant
prie detalaus ir negrjztant prie to, kas jau apzituréta. Svarbus vaidmuo skiriamas raSymo budui ir
suprantamam daikto apraSymui, ilaikant stiliy ir logika. Taip pat galimas apzitiros protokolo
pildymas ] patvirtintas formas. Protokolo apimtis labai priklauso nuo nusikaltimo risies, taciau
kiekviename protokole reikia laikytis tvarkos. Anot H. Groso, aprasinéjant jvykio vieta,
praktisSkai visada reikia nusakyti:

1. Pacig nusikaltimo vieta;

2. Kelia, kuriuo nusikaltélis atéjo | nusikaltimo vieta;

3. Kelig, kuriuo jis i8¢jo;

4. Vieta, i$ kurios liudytojai maté, ar galé¢jo matyti nusikaltima;

5. Visas vietas, kuriose buvo rasti pédsakai, ar gal¢jo biti rasti, bet dél kokiy nors
priezas¢iy nerastil.

Tos taisyklés kiek pakitusios iSliko bei yra naudojamos miisy laikais.

Nuo H. Groso laiky buvo isleista publikacijy, skirty jvykio vietos apziiiros problemoms
nagrinéti, taCiau pati jvykio vietos apziiiros samprata buvo traktuojama nevienareikSmiskai.

Daug démesio jvykio vietos apzitros atlikimo praktiniams, organizaciniams
klausimams buvo skiriama ir Tarpukario Lietuvoje. ApZitirai buvo teikiama iSskirtiné reikSme. Ja
labiausiai pabrézé kriminalistikos taktikos tyréjai K. Budrevicius, V. Sebedevas, P. Pamataitis,

A. Krisciukaitis, A. Survila, A. Kindurys, A. Klemas. ISsamiai jvykio vietos apziiiros reikSme

! Tanc T'pocc, Pykosodcmeo ons cyoebmwix credosameneti kax cucmema xpumunaiucmuxu (Mocksa: JlekcOct

2002), 162.



aprasyta tarpukario laikotarpiu ir atskleista E. Palskio monografinéje studijoje ,,Lietuvos
kriminalistikos istorijos apybraizos*2, naudojant to meto teisine literatiirg ir praktinius leidinius.

PraktiSkai visi pareigiinai, to meto policijos valdininkai, pabrézdavo ypatingg jvykio
vietos apzitros svarbg. K. Budrevi€ius rasé: ,,Nei viena i§ priemoniy, leisty naudotis policijai
aiskinti nusikaltimus, néra tokia svarbi, kaip apzitiréjimas, jei jis atliktas sgmoningai ir prityrusio
Siam darbe asmens‘3,

Tarpukario laikotarpio vadovélyje ,,Nusikaltimams kelti ir tirti“ apzitira buvo
apibudinama kaip ,,nuodugni nusikaltimo vietos apzvalga ir jraS§ymas ] protokolg Siuo iskelty
pédsaky, nusikaltélio palikty jrankiy, jo sugadinty daikty ir apskritai visa, kas gali turéti reikSmeés
nustatant patj nusikaltimo fakta, taip pat nurodyti nusikaltélj arba jj jkalinti**,

Pagrindiniai apzitros tikslai pagal K. Budreviciy buvo nurodyti tokie:

1. ,]Ivykio aplinkybiy iStyrimas;

2. Daiktiniy jrodymy ieskojimas, jy rinkimas ir i§saugojimas;

3. Piktadario nustatymas*®.

Kitaip apibubina apziiiros tikslus V. Sebedevas. ,Nusikaltimo vietos apZidiréjimo
tikslas, — pazymi jis, — iStirti ja, iSaiSkinti, koks nusikaltimas padarytas, kaip jis jvyko, pazinti
auka ir surasti nusikaltélj. Tuo tikslu policijos valdininkas privalo metodiskai iStirti nusikaltimo
vietg, nepraleidziant smulkmeny, nustatyti vietos ir jos daliy topografija, isSkelti aikStén ir
apsaugoti nusikaltimo pédsakus, sustatyti tiksly objektyviska, pilng ir sistemiSkg protokola,
surinkti Zinias, padaryti apklausimg, ir, jei reikalinga, tai, nustafius savo sumetimus dél
nusikaltimo, pradéti sekimo darbg“®.

Pati jvykio vieta buvo suprantama ne tik kaip nusikaltimo padarymo vieta, bet pastarasis
terminas aiSkintas gana placiai. ,,Nusikaltimo vieta, — nurodo P. Pamataitis, — suprantama ne tik
ta vieta, kur guli lavonas, bet ir aplinkui, kur buvo pasiruosta aukos laukti, kur buvo
uzsimaskuota, pasistatyta susisiekimo priemoné, kad, padarius nusikaltima, greitai biity galima
pasiSalinti ir t.t.«.

Procesiné jvykio vietos apziiira skirta surinkti jrodymams, turintiems reikSmes tiriant
konkrety jvyki (byla). Kalbant apie procesinj jvykio vietos reglamentavima, pirmiausia reikéty

glaustai apZvelgti $io tyrimo veiksmo reglamentavimo istoring raida.

2 Eugenijus Palskys, Lietuvos kriminalistikos istorijos apybraizos 1918 — 1940: monografiné studija (Vilnius:
Lietuvos policijos akademija, 1995), 204 — 222.

3 Kazys Budrevicius, ,,Apzitréjimas.“ Policija, 11 (1927): 21.

4 Nusikaltimams kelti ir tirti vadovélis (Kaunas, 1925): 28.

% Kazys Budrevicius, ,,Apzitréjimas.“ Policija, 11 (1927): 21 — 22.

6 Vsevolodas Sebedevas, ,,Moksliné policija. VRM pilieciy apsaugos leidinys (Kaunas, 1926), 167.

7 Petras Pamataitis, ,,Jvykio vietoje kojy pédsaky apsaugojimas.“ Policija, kovas (1944): 13.



Ivykio vietos apzitros klausimus jau tuomet gana smulkiai ir iSsamiai reglamentavo
tuometinis BaudZiamojo proceso jstatymas®, instrukcijos ir praktinés kriminalistinés
rekomendacijos, kurios gana daznai buvo spausdinamos ,,Policijoje*.

Tarpukario Lietuvos BaudZiamojo proceso jstatyme buvo gana smulkiai detalizuojama
bendra apzitiros tvarka, jos dalyviy teisés ir pareigos, funkcijos. Nustatomos pagrindinés
daiktiniy jrodymy rinkimo, saugojimo, protokoly sura§ymo taisyklés. Istatyme nurodoma, kad
apzifiras daro teismo tardytojas prie kviestiniy, pats vienas arba su ekspertais®. Nemazai apZiiiros
taisykliy buvo surasyta 1930 mety instrukcijoje ,,Administracijos organams ir policijai
nusikalstamiems darbams tirti ir byloms kelti*, taip pat Sioje instrukcijoje buvo detalizuojamos
BaudZiamojo proceso nuostatos<C.

Tarpukario Lietuvos Baudziamojo proceso kodekse yra minimas ekspertas — tardytojo
padéjéjas, apzifirint jvykio vieta. Pasak E. Palskio!, apziiira, kurig atlikdave ekspertai, buvo
vadinama kvalifikuotaja, o atlickama be jy — paprastaja apziiira. Be to Baudziamojo proceso
istatyme buvo numatyta eksperto veiklos rezultatus laikyti jrodymais.

Daug démesio buvo skiriama jvykio vietos apzitros taktinéms taisykléms.
Akcentuojamas jvykio vietos apsaugojimas ir policininko veiksmai joje iki kity pareigiiny
atvykimo. Taip pat buvo nurodomos ir kitos taktinés taisyklés: apzitiros neatidéliotinumas, jos
atlikimas laiku, planingumas, nuoseklumas, i§samumas, visapusiskumas, individualumas.

Nemazai démesio buvo skiriama jvykio vietos apzitiros biidams ir atskiry nusikaltimy
rusiy apziliry ypatumy nagrin€jimui.

Apibendrinant tarpukario Lietuvos kriminalistikos ypatybes, pazymétina, jog per t3
laikotarpj ji pasieké auksta lygj taikant kriminalistikos Zinias praktikoje.

Pokario Lietuvoje jvykio vietos apziliros problematika nagrin¢jo J. Blieka, P.
Danisevicius, E. Palskys, P. Prijalgauskas, J. Dagys, S. Kraujalis.

Kalbant apie procesing jvykio vietos reglamentavimo raida, be abejonés reikia paminéti
tarybinés Lietuvos laikotarpj. 1940 m. Lietuvai tapus Soviety Sgjungos dalimi Salyje jsigaliojo
1923 m. Rusijos Taryby Federacinés Socialistinés Respublikos baudZiamojo proceso kodeksas.
Lietuva, vadovaudamasi galingos Soviety Sajungos jvesta santvarka, negaléjo elgtis ir gyvuoti
Kitaip, o tik taip, kaip buvo nurodyta. 1958 m. buvo priimti Soviety Socialistiniy Respubliky
Sajungos ir Sgjunginiy Respubliky baudZiamojo proceso pagrindai, kuriais remiantis visos

Sajunginés Respublikos, tarp jy ir Lietuvos Taryby Socialistiné Respublika, priémé nacionalinius

8 Eugenijus Palskys, Lietuvos kriminalistikos istorijos apybraizos 1918 — 1940: monografiné studija (Vilnius:
Lietuvos policijos akademija, 1995), 206.

® Ibid.

10 1bid., p. 310 - 313.

11 Alfa, Nusikaltimo vietos apzitréjimas, Policija, 6 (1931), 109.
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baudZiamojo proceso kodeksus. Siuo atzvilgiu buvo paliestos visos visuomeninio ir valstybinio
gyvenimo sritys, tarp jy teisé bei praktiskai visi teisésaugos institucijy veiklos pagrindai. Tas
procesas palieté ir kriminalistikg. 1961 m. Lietuvos TSR buvo priimtas Lietuvos Baudziamojo
proceso kodeksas. ,,Ten buvo nurodyti specialieji apzitros, tarp jy ir jvykio vietos apziliros
uzdaviniai (Lietuvos BPK 199 str.): a) pédsaky ir kity daiktiniy jrodymy radimas; b) jvykio
situacijos iSaiSkinimas; ¢) kity aplinkybiy, turin¢iy reik§Smés bylai, iSaiskinimas. H. Malevskio
manymu apibubinami apzitros tikslai, kurie yra bendresnio pobiidzio, ir jy pagrindu jau yra
formuluojami konkretaus pobiidzio uzdaviniai*?.

Toliau kalbant apie procesinj specialisto veiklos reglamentavimg svarbu tai, kad
tarybiniame Baudziamojo proceso jstatyme iki 1967 m. spalio 27 d. buvo minima vienintelé
specialiy ziniy panaudojimo forma — ekspertizé. Specialistas, kaip procesiné figiira, nebuvo
minimas, nors praktikoje buvo gana placiai naudojamasi jvairiy specialisty pagalba. Po 1967 m.
spalio 27 d. BaudZziamojo proceso kodekso pakeitimy ir papildymy®3, atsiranda procesiné savoka
»specialistas®, kuriuo laikomas asmuo, turintis specialiy ziniy ir jgudziy, pakviestas dalyvauti
byloje, kad kodekse nustatyta tvarka padéty surasti, jtvirtinti bei paimti jrodymus ir pateikty
paaiSkinimus specialiais klausimais, kylanciais atliekant tardymo veiksmg arba teisminj tardyma.
Taip nustatomos pagrindinés specialisto teisés ir pareigos parengtiniame tardyme ir teisme,
pateikta bendroji specialisto sgvoka, iSpléstas ratas tardymo veiksmy, kuriuos atliekant gali
dalyvauti specialistas®.

Tuometinei Lietuvos teisinei sistemai didziule jtaka daré tarybiné teisiné sistema, todél
didzioji mokslo ir praktikos sri¢iy dalys remdavosi tarybinés Rusijos mokslininky atliktais
darbais. Mokslin¢je literatiroje galime aptikti nemazai jvykio vietos apziliros sgvokos
apibrézimy. Pasak R. S. Bielkino, jvykio vietos apziiira — tai neatidéliotinas tardymo veiksmas,
nukreiptas j jvykio vieta ir kitus faktinius duomenis, kurie kartu su kitais jrodymais leidzia
padaryti iSvadg apie jvykio mechanizmg ir kitas tiriamo jvykio aplinkybes, fiksavima ir
istyrima?®.

Kiek kitaip jvykio vietos apziirg, pavadindamas tardymo apZzilira, apibrézia rusy
kriminalistas V. Kolmakovas. Jo nuomone, jvykio vietos apzitra — tai procesinis tardytojo

veiksmas, kurio metu jis kartu su jstatymo reglamentuojamais asmenimis suranda, betarpiSkai

2 Hendryk Malevski, ,,Jvykio vietos apZiiira ir jvykio vietos tyrimas: naujos kriminalistinés koncepcijos modelis*
(daktaro disertacija, Lietuvos policijos akademija, 1997), 18.

18 Lietuvos Taryby Socialistinés Respublikos jstatymas ,dél Lietuvos Taryby Socialistinés Respublikos
BaudZziamojo proceso kodekso patvirtinimo* http://www.infolex.It/ta/70900:ver13

14 Janina JuSkeviCiité, ,,Specialisto instituto raida Lietuvos baudZiamajame procese. Jurisprudencija, 76 (68)
(2005): 16.

15 T.B. Asepwsnosa, P.C. benkun, I0.I. Kopyxos, E.P. Poccunckas, Kpumunanucmukxa. YueOnux ons 6y306
(MockBa: HOPMA, 2000), 580.
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suvokia, tiria, vertina ir fiksuoja materialiniy objekty, susijusiy su tiriamu jvykiu, biikle,
pozymius ir savybes, siekdami iSsiaiskinti faktinius duomenis ir aplinkybes, turin¢ias reikSmés
tiesai byloje nustatyti®. Kito rusy kriminalisto O. Firsovo nuomone, $iame V. Kolmakovo
apibrézime truksta kryptingy kriminalistiniy veiksmy su objektais, kurie yra paimti kaip objektai
turintys reikSmés bylos tyrimui. O. Firsovas papildydamas teigia, kad jvykio vietos apZitra — tai
procesinis veiksmas, atliekamas tam tikroje situacijoje dalyvaujant asmenims, numatytiems
jstatyme, naudojant kriminalistikos rekomenduojamus mokslinius metodus, technines priemones
ir taktinius biidus, siekiant surasti, iStirti, jvertinti ir uzfiksuoti materialiy objekty savybes ir
pozymius, taip pat tam tikrg aplinka, susijusig su tiriamu jvykiu, nustatyti faktinius duomenis,
tiriant ir siekiant mazinti nusikaltimy skai¢iy®’.

Lietuvos kriminalistingje literatiiroje taip pat pateikiami skirtingi jvykio vietos apziiiros
apibrézimai. Praeito amziaus septinto deSimtmecio viduryje iSleistame mokomajame leidinyje
ivykio vietos apziiira apibubinama kaip tardymo veiksmas, kurio metu betarpiSkai akivaizdziai
iStiriama ir uzfiksuojama jvykio vieta, jos aplinka, surandami, jtvirtinami ir paimami jvykio
istyrimui reikalingi objektai’®,

Keiciantis laikams mokslas ir technika nestovi vietoje, ji spariai keiciasi todél
reikalingi teisiniai jstatyminiai pakeitimai. Zlugus Taryby Sajungos imperijai, jos sudétyje
esancios valstybés gal¢jo laisvai atkurti sau tinkancius reikalavimus. Lietuvoje tas ypatingai
pradéjo reikstis atgavus nepriklausomybe 1991 m. sausio 13 d. buvo pertvarkoma ir naujai
kuriama teisiné bazé. Tuo laikotarpiu Lietuvos Respublikos Auksciausioji taryba kaip jstatymy
leid¢jas iSleido jstatyma ,,Dél Lietuvos Respublikos baudZiamojo proceso kodekso pakeitimo ir
papildymo*. Vykstant Lietuvoje baudZiamojo proceso reformai, buvo keiiama dalis normy,
kurios tiesiogiai ar netiesiogiai liet¢ jvykio vietos apzitiros klausimus. Pavyzdziui, jstatymas
nereikalauja, kad jvykio vietos apzitiroje dalyvauty kviestiniai, o anksciau tai buvo biitina.

Susiklosciusios ir praktiskai veikiancios apZitiros taisyklés turi tam tikra teoring ir
teising baz¢. Kriminalistikoje jvykio vietos apzitra pagal H. Malevski apibréZiama kaip
neatidéliotinas procesinis veiksmas, kurio metu tiesiogiai iStiriama, suvokiama organoleptiniais
ir techniniais budais ir uzfiksuojama jvykio, turin¢io nusikalstamos veikos pozymiy, vieta, jos

aplinka, randami, jtvirtinami, preliminariai iStiriami ir paimami nusikaltimui iStirti reikalingi

16 Hendryk Malevski, ,,Jvykio vietos apziiira ir jvykio vietos tyrimas: naujos kriminalistinés koncepcijos modelis*
(daktaro disertacija, Lietuvos policijos akademija, 1997), 22.

1 ®upcos Omer Anexcanmposuy, , KpUMUHAIMCTHYECKOE HCCIIENOBAHME UBETHBIX (DOTOMATEPHATIOB TPH
NpOBEJCHUH (OTOTEXHUYECKON OSKCIEpTH3bl (IuC. KaHH. 1opui. HaykK, CapaTOBCKMH IOPHIMYECKHH HHCTHUTYT,
2000), 14, http://www.dslib.net/kriminal-process/kriminalisticheskoe-issledovanie-cvetnyh-fotomaterialov-pri-

provedenii.html
18 Jurgis Blieka ir Petras Danisevi€ius, Jvykio vietos apZiira (Vilnius: Vilniaus universitetas, 1962), 5.
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objektai bei jy lokalinés struktiiros®®. Panasiis jvykio vietos apziiiros apibrézimai pateikiami ir
kitose H. Malevski disertacijoje bei remiantis disertacija iSleistoje knygoje?®. Many¢iau, jog §i
sgvoka iSsamiausiai ir tiksliausiai apibrézia Sio procesinio veiksmo reikSme.

H. Malevski jvykio vietos apzitiros koncepcijg iSsaké ir pagrindé 1997 metais. Jis siiilé,
atsizvelgiant j esamas Lietuvos galimybes ir poreikius, skirti trijy lygiy jvykio vietos apZitiras®*:
paprasta apziiira, kvalifikuota apzitira; jvykio vietos tyrimas.

Paprastoji — tiriami nesunkiis arba akivaizdiis nusikaltimai. Jg galéty atlikti ir vienas
pareigiinas be apziiiros grupés. Atliekant tokig apzitrg H. Malevski siiilé taikyti nesudétingus
apzitros metodus ir priemones.

Kvalifikuotoji — tiriami sudétingi, sunkts arba neakivaizdis nusikaltimai. Tada jau
turéty dalyvauti jvykio vietos apzitiros grupé, pradéti taikyti Siuolaikinius metodus ir priemones
pédsakams surasti, jtvirtinti ir paimti.

Ivykio vietos tyrimas — jo atlikimo metu kvalifikuotai apzitrima jvykio vieta ir
atliekami jvykio situacijos, jos atskiry elementy tyrimai, norint suvokti nusikaltimo mechanizma
ir jo aplinkybes, jame dalyvavusiy asmeny veiksmus bei jy charakteristikas, iSkeliamos pagrjstos
versijos dél nusikaltimo ir kity svarbiy bylos aplinkybiy.

Tuo metu jvykio vietos tyrimas buvo kokybiskai naujas institutas, kuris nebuvo
jtvirtintas baudziamojo proceso kodekse. Rengdami naujajj baudziamojo proceso kodeksa, jo
rengéjai atsizvelgé | H. Malevskio i$sakyta koncepcija. Vykstant teisinés sistemos reformai, vis
dazniau buvo kalbama apie tai, kad jvykio vietg apziiiréti ir iStirti turéty specialistas. Tuomet
naujojo baudziamojo kodekso rengéjai rasé: ,Nors taktinése ir metodinése kriminalistikos
rekomendacijose nuolat pabréziamas paieSkomasis — tiriamasis jvykio vietos apziliros pobidis,
daZniausiai jokie tyrimai apziiiros metu neatlieckami, ji yra tapusi formaliu konstatuojamuoju
veiksmu. Naujajame BPK numatytas jvykio vietos tyrimas, kurj atlieka ikiteisminio tyrimo
jstaigy pareigiinai, turintys reikiamy specialiy Ziniy ir jgtidziy*?2.

Kaip teigé M. Kazlauskas ir P. Kuconis ,,ilgg laikg Lietuvos praktikoje dominavusioje
1vykio vietos apzitiros koncepcijoje daugiausia démesio buvo skiriama §io veiksmo procesiniams

ir taktiniams jtvirtinimo (fiksavimo) aspektams ir ji buvo orientuota | pédsaky ir kity

19 Rysardas Burda ir kt., Kriminalistikos taktika ir metodika (Vilnius: Lietuvos teisés universitetas, 2004), 26.

20 Hendryk Malevski, ,,Jvykio vietos apziiira ir jvykio vietos tyrimas: naujos kriminalistinés koncepcijos modelis*
(daktaro disertacija, Lietuvos policijos akademija, 1997). Hendryk Malevski, jvykio vietos apZigra (Vilnius:
Lietuvos teisés akademija, 1999).

2l Hendryk Malevski, ,Jvykio vietos tyrimo instituto raida: atsiradimo prielaidos, jgyvendinimo problemos ir
tobulinimo perspektyvos.* Jurisprudencija 1, 79 (2006): 67.

22 Hendryk Malevski, ,Jvykio vietos tyrimo instituto raida: atsiradimo prielaidos, jgyvendinimo problemos ir
tobulinimo perspektyvos.* Jurisprudencija 1, 79 (2006): 66.
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kriminalistiniu poziiiriu svarbiy objekty suradima, fiksavimg bei paémimg ir su Siais veiksmais
susijusius organizacinius klausimus*?3,

Atlikti moksliniai tyrimai, kryptingas naujos jvykio vietos tyrimo koncepcijos
propagavimas mokslinéje ir metodinéje literatiroje turéjo jtakos rengiant modernyjj
BaudZziamojo proceso kodeksa.

Kuriant modernyji Baudziamojo proceso kodeksa, jo rengéjai (M. Kazlauskas ir P.
Kuconis) nurodé, kad Siame BPK nenumatomas procesinis veiksmas ,apzidra“. Sis veiksmas
kei¢iamas jvykio vietos, patalpy, daikty ir dokumenty tyrimu. Suprantama, kad tai nebuvo tik
formalus veiksmo pavadinimo pakeitimas. Iki pakeitimo buvo nuosekliai einama ir ruoSiamasi.
Projekte jau buvo numatoma, kad tokj veiksmg atliks ikiteisminio tyrimo jstaigy pareigiinai,
turintys reikiamy specialiy ziniy ir jgtidziy (dabartinis atitikmuo — specialistai), tiriamyjy objekty
vietoje, o prireikus — laboratorijoje ir jo rezultatai pagal turinj atitinka apziiirg, specialisto
atliekama tyrima, revizija ir kai kurias maziau sudétingas ekspertizes®*.

Pribrendo laikas keisti sengjj, su daugeliu pataisymy ir pritaikymy Lietuvos Respublikos
teisinéje bazéje naudojamg ir jtvirtinti naujajj teisés aktg. Naujajame Lietuvos baudziamojo
proceso kodekse, kuris jsigaliojo 2003 m. geguzés 1 d., jau minima ne tik apie jvykio vietos
apziiirg (BPK 207 str.), bet ir apie jvairiy objekty, taip pat ir jvykio vietos tyrima (BPK 205 str.).

Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso komentare rasoma ,,Objekty tyrimas
atliekamas tais atvejais, kada reikSmingy tyrimui aplinkybiy nustatymas susij¢s su specialiosios
kriminalistinés ar kitokios technikos panaudojimu ir specialiy metodiky taikymu. Kai
reikSmingas tyrimui aplinkybes galima nustatyti paprastu objekty buvimo vietos, jy padéties ar
biklés konstatavimu ir tam nereikia naudoti specialios technikos ar specialiy tyrimo metodiky,
atliekama apzifira, numatyta BPK 207 str., o ne objekty tyrimas“?°,

Siuo BPK 205 str. jvykio vieta jvardijama kaip atskiras tyrimo objektas, dél ko
nusikalstamy veiky tyréjams buvo sudaryta jstatyminé baze, kuri leidzia jvykio vietg iStirti kaip
vieng visumg, kurioje uzfiksuojami, atsispindi ne tik materialls, bet ir kriminalistiniai
psichologiniai bei geografiniai pédsakai®®. Teisés aktas, jvykio vieta jvardijes kaip vieng i§
tyrimo objekty riiSiy, daugiau Sio specifinio objekto tyrimo iSsamiau nereglamentuoja, tuo

parodydamas, remiantis kriminalistikos mokslo Zinovy nuomone, kad Sis objektas, nepaisant jo

23 Hendryk Malevski, ,Jvykio vietos tyrimo instituto raida: atsiradimo prielaidos, jgyvendinimo problemos ir
tobulinimo perspektyvos.* Jurisprudencija 1, 79 (2006): 66.

24 1bid.

% Lietuvos Respublikos baudziamojo proceso kodekso komentaras I-IV dalys (Vilnius: V] Teisinés informacijos
centras, 2003) 552.

% Egidijus Kurapka ir Snieguolé Matuliené, Kriminalistika: Taktika ir metodika (Vilnius: Mykolo Romerio
universitetas, 2013), 79.
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ypatingumo tyrimo prasme, niekuo neiSsiskiria i§ kity objekty ir jo tyrimui galioja visy kity

objekty tyrima, jo jforminimg reglamentuojancios normos.

1.2. Ivykio vietos apZiiiros reglamentavimas kity Saliy
baudZiamuosiuose proceso kodeksuose

Atlikdamas jvykio vietos apzitiros koncepcijos istoring raida apzvelgiau uzsienio Saliy
ivykio vietos apziiiros reglamentavimg baudziamuosiuose proceso kodeksuose.

Rusijos Federacijos baudziamojo proceso kodekso?’ (toliau — RF BPK) analizés metu
pastebéjau, kad jame naudojama jvykio vietos apzitros koncepcija atlickant ikiteisminés teisenos
procesg. Kodekso 24 skyrius reglamentuoja apziiira, patikrinimg-apzitir¢jima (tai atitinka asmens
apzitirai Lietuvos BPK), bei tardymo eksperimenta. Vadovaujantis RF BPK 176 str. jtvirtintais
apzitros atlikimo pagrindais baudziamojoje byloje ieskant turin¢iy reik§més nusikalstamai veikai
tirti ir nagrinéti pédsaky ir kity aplinkybiy, apzitirimi jvykio vieta, vietove, bistas, kitos patalpos,
daiktai ir dokumentai. Taip pat numatyta, kad jvykio vietos, dokumenty ir daikty apzitra gali
biti atlickama ir iki baudziamosios bylos pradéjimo.

Rusijos Federacijos BPK 177 str. dél apzitros atlikimo, numatoma, kad surasti
nusikaltimo pédsakai ar kiti daiktai apZitirimi tyrimo veiksmo atlikimo vietoje, i§skyrus atvejus,
kai reikia daug laiko ar apzitira apsunkina vietove, tada Sie daiktai iSimami, supakuojami,
uzantspauduojami ir apzilros vietoje pasiraSomi tardytojo. Paimami tik tie daiktai, kurie turi
reikSmés byloje. Apie iSimamy daikty individualius poZymius ir savybes apraSoma apziliros
protokole. Viskas kas aptikta ir paimta parodoma apziiiros dalyviams. Biisto apZiiira atliekama
tik su gyvenanciojo sutikimu ar teismo sprendimu. Pagal RF BPK 165 str. jeigu Sio biisto
gyventojas dél apziiiros nesutinka, tardytojas su pareiSkimu dél apzitiros kreipiasi ] teisma
proceso nustatyta tvarka gauti teismo nutarimg. Organizacijos patalpy apzitira atlieckama
dalyvaujant tos organizacijos atstovui, jei tokios galimybés néra apie nedalyvavima paZymima
protokole.

Rusijos Federacijos BPK 180 str. nurodo, jog apziiiros rezultaty fiksavimas atlickamas
pildant tardymo veiksmy protokola. Vadovaujantis RF BPK 167 str. tvarka, jeigu asmuo
dalyvaves atliekant §j proceso veiksma atsisako arba del fizinés buklés negali pasiraSyti
protokolo, tai patvirtina tardytojas jraSydamas j protokola, taip pat, tai turi patvirtinti
dalyvavusiojo atstovai arba kviestiniai. RF BPK 179 str. yra atskirai numatyta zmogaus kiino bei

lavono apzitira. Lavono apzitirg atlieka tardytojas kartu su teismo medicinos ekspertu, ar kitu

21 YronoBHO-IIpoLecCyanbHblil Kogeke Poccuiickoit denepanuu, N 174-®3 ot 18.12.2001. Zidiréta 2017 sausio 24
d. http://www.zakonrf.info/upk/
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gydytoju bei gali kviestis kitg specialista. Asmens kiino apziiirg atlieka tardytojas priémes
nutarimg, kuris privalomas apzilirimajam, taip pat gali pasitelkti gydytoja ar kitg specialistg.
Jeigu apziiirimasis yra kitos lyties ir papildomai susij¢ su kiino apnuoginimu, tai atlicka
gydytojas.

Tardytojas kaip apzitros subjektas pagal RF BPK 168 str. turi teis¢ atlikdamas tardymo
veiksmus pasikviesti specialista. Prie§ tardymo veiksmg tardytojas turi jsitikinti specialisto
asmenybe, kompetencijomis, iSaiskinti teises, pareigas ir atsakomybe dél ko pasiraSo, nustatyti
santykius su veiksmo dalyviais. Po tardymo veiksmo specialistas pateikia savo nuomong
surasytg iSvadoje, atsakydamas j Saliy pateiktus klausimus, kuriuos jis gali patikslinti apklausoje.

Rusijos Federacijos BPK 58 str. pateikiama specialisto sgvoka, kuriuo laikomas asmuo,
turintis specialiy ziniy, kvieciamas dalyvauti procesiniuose veiksmuose, suranda, uzfiksuoja,
iSima daiktus ir dokumentus, tiriant baudZiamosios bylos medziaga naudoja technines
priemones, pateikia klausimus ekspertui, taip pat savo profesinés kompetencijos ribose teikia
paaiskinimus $alims ir teismui.

Atlikes Rusijos Federacijos BPK analize pastebiu, kad tiriant nusikaltimy jvykio vietas
yra taikoma jvykio vietos apzitiros koncepcija. Si koncepcija savyje apima jvykio vietos apZiiiros
ir objekty tyrimg. Procesinio veiksmo metu tardytojas atlieka pagrindinius veiksmus, kuriam
kaip pagalbininkas padeda specialistas.

Analizuodamas Baltarusijos Respublikos baudziamojo proceso kodeksa?® (toliau — BR
BPK) pastebiu, kad 8 skyriuje, kuris reglamentuoja parengtinj tyrimg ir jo 23 skirsnyje yra
Ivykio vietos apzilira kartu su apzitréjimu (lietuviskas atitikmuo biity asmens apZiiira) ir
tardymo eksperimento veiksmais. BR BPK 203 str. pagrindais apzitrimi jvykio vieta, lavonas,
vietove, patalpos, teiséta gyvenamoji nuosavybé, daiktai ir dokumentai, kai yra pagrindas
manyti, jog turima tam pakankamai duomeny, o §iy tyrimo veiksmy atlikimo metu gali biiti
aptikti nusikaltimo pédsakai, materialis daiktai, bei iSsiaiSkintos kitos aplinkybés turincios
reikSmés baudziamajai bylai.

Baltarusijos Respublikos BPK 204 str. numato apziiiros atlikimo tvarka, kuri vykdoma
tardymo veiksmo atlikimo vietoje. Jeigu tam reikia ilgo laiko arba nusikalstamo vietoje apZiiira
apsunkinta, tai objektai iSimami, jpakuojami, uZantspauduojami ir nepakenkiant gabenami j
apZitirai tinkamg vietg. ApZiliros metu gali biiti naudojamos mokslinés techninés priemonés,
matavimai, braizomi planai ir schemos, daromos pédsaky atliejos ir atspaudai. Esant reikalui

pédsakai imami su daiktu ar jo dalimi. ISimami tik tie objektai, kurie susij¢ su byla. ISimti

2 YronosHo-TIponeccyanbHblii kogekc PecryOmuku Benmapycs 16 wons 1999 r. Ne 295-3. 3akon Pecny6Ginku
Benapycp ot 20 ampens 2016 r. Ne 358-3. Zitréta 2016 rugséjo 6 d. http://kodeksy.by/ugolovno-processualnyy-
kodeks
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objektai supakuojami, antspauduojami, uz juos pasiraso tardytojas ir dalyvave asmenys. Visa,
kas apziiiroje aptikta ir paimta, parodoma dalyviams.

Dalyvauti apziiiroje gali biiti kvieiami jtariamasis, kaltinamasis, nukent¢jes, liudytojas
tai pat specialistas. Dalyvaujantys gali nurodyti tardytojui atkreipti démesj }, jy manymu,
svarbias nusikalstamos veikos aplinkybes bylai. Biisto ir teisétos nuosavybés apziiira gali buti
atlickama esant savininko ar gyvenancio pilnamecio sutikimui ar tardytojo nutarimu, patvirtintu
prokuroro, kuris pateikiamas prie§ apziira, ir dalyvaujant kviestiniams.

Jeigu bistas ar nuosavybé yra jvykio vieta ar jame yra nusikalstamos veikos jrankiai,
daiktai ant kuriy yra nusikaltimo pédsaky arba daiktai ir priemonés uz kuriy saugojimg numatyta
baudziamoji atsakomyb¢ ir yra biitina juos apzitiréti, tai apziiirg galima atlikti tardytojo nutarimu
be prokuroro sankcijos, bet apie tai jam reikia pranesti per 24 valandas po apzitiros. Bisto ir
nuosavybés apziiiros metu turi dalyvauti jo pilnametis gyventojas, jei tokios galimybés néra, tada
turi dalyvauti biisto fondo jstaigos ar vietos savivaldos atstovas. Taciau, kai néra atstovy, o visos
aplinkybés pagrindzia, kad tai yra nusikaltimo vieta, galima atlikti ir be jy.

Istaigos patalpose, kuriose yra materialiniy vertybiy, apzitira atlickama su jy atsakingais
atstovais. UZzsienio Saliy, tarptautiniy organizacijy, diplomatiniy ar konsuliniy atstovybiy, kurios
pagal tarptautines sutartis Salyje naudojasi diplomatiniu imunitetu, ir tam prilygintos
gyvenamosios patalpos, kur gyvena atstovy Seimos, patalpy apzitra atlickama tik esant
atitinkamo atstovybés vadovo praSymu ir sutikimu bei jam dalyvaujant. D¢l leidimo kreipiamasi
per Salies uzsienio reikaly ministerijg ir atliekama dalyvaujant prokurorui ir ministerijos atstovui.
Apziiiros atlikimo metu pildomas protokolas vadovaujantis BR BPK 193, 194 str.

Pagal Baltarusijos Respublikos BPK 200 str. baudZiamajj persekiojimg atliekanti jstaiga
gali kviestis nepriklausomg specialista tyrimo veiksmams atlikti. BR BPK 205 str. atskirai
numatyta lavono apzilra, kurig atlieka tardytojas ar kvotéjas kartu su teismo medicinos
specialistu-gydytoju.

Baltarusijos Respublikos BPK 62 str. specialistu laikomas asmuo nesudomintas bylos
baigtimi, turintis specialiy Ziniy mokslo, technikos, meno, profesinése ir kitose veiklos srityse,
pakviestas dalyvauti procesg vedanciojo ir padéti atlikti tardymo bei procesinius veiksmus.
Pedagogas ar psichologas dalyvaujantis nepilnamecio jtariamojo, kaltinamojo, nukentéjusiojo
liudytojo apklausoje taip pat yra specialistas. Specialistas jokiy tyrimy neatlieka, dalyvauja
tardymo ar kituose procesiniuose veiksmuose, taip pat ir teisminiame nagringjime, kuriy metu
yra pildomi protokolai. Susipazings su protokolu bei pateikes pastebéjimus dél atlikimo eigos ar
kity aplinkybiy, specialistas jame pasiraSo. [rodymy Saltiniais laikomi BPK tvarka suraSyti

tardymo veiksmy protokolai patvirtinantys aplinkybes ir jvykius atliekant apzitrg, apZiiiréjima,
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poémj, kratg, atpazinimus, parodymy patikrinimg vietoje, tardymo eksperimentg, ekschumacijg ir
kitus proceso veiksmus.

Apzvelgus Baltarusijos Respublikos BPK reglamentuojamg jvykio vietos apzilirg
pasteb¢jau, kad jame su nedideliais skirtumais nuo Rusijos Federacijos BPK, jtvirtinta apziiiros
koncepcija. Jvykio vietos apzilirg atlieka tardytojas arba kvotéjas, kuris atlikdamas §j proceso
veiksma gali pasitelkti specialista.

Taip pat palyginau ir paanalizavau Kazachstano Respublikos baudziamojo proceso
kodeksa?® (toliau — KR BPK). Tai naujausias jstatymas i§ visy mano nagrinéty uZsienio 3aliy
baudziamojo proceso kodeksy, nors priimtas 2014 metais, taciau vis dar papildomas. Jame
naudojama jvykio vietos apzitiros koncepcija yra priskirta ypatingosios proceso dalies 6 skyriuje,
atliekant ikiteisming teiseng baudziamojoje byloje. Apziiira yra 27 skirsnyje kartu su apzitir¢jimu
(LR BPK atitikmuo — asmens apzitra). KR BPK 219 str. apzitra atlickama siekiant surasti
nusikalstamos veikos pédsakus ir kitus materialiuosius objektus, nustatyti jvykio situacija,
aplinkybes, turincias reikSmés bylai. Asmuo, vykdantis ikiteisminj tyrima, atlicka vietovés,
patalpy, daikty, dokumenty, gyvy Zmoniy kiiny, lavony ir gyviiny apzilirg. Apziiirin¢iojo
nurodymai privalomi visiems tyrimo veiksmo dalyviams.

Kazachstano Respublikos BPK 220 str. iSsamiai iSdéstyta apzitros atlikimo tvarka.
Apziura atliekama neatidéliotinai, kai tam yra biitinumas. Asmuo atliekantis ikiteisminj tyrima,
vyksta | jvykio vietg ir atlieka apzitirg. Kai toks asmuo negali laiku atvykti, tai turi atlikti
praneSimg gavusios istaigos kvotéjas ar kitas tos jstaigos pareigiinas. Kvotos jstaigos pareigiinai
turi padeéti atlikti apZzitirg ikiteisminio tyrimo pareigiinui.

Apzitiroje naudojamos mokslo ir techninés priemonés. Esama atvejy, kada dalyvauja
kviestiniai, jtariamasis, nukentéjusysis, liudytojas, taip pat specialistas. Apzitiros metu pédsakai
ir kiti objektai apzitirimi jy radimo vietoje. Jei tai truks ilgai ar apZitira bus apsunkinta, objektai
i$imami, supakuojami, antspauduojami ir nepazeidZiant gabenami j tinkamg vieta. Viskas, kas
aptinkama ir iSimama, parodoma kviestiniams ir dalyviams, apie tai paZymint protokole
(vadovaujantis KR BPK 199 str. numatyta tvarka). ISimami tie objektai, kurie turés reikSmés
bylai. Apziliroje matuojami objektai, sudaromi planai ir schemos, fotografuojama ar kitaip
fiksuojama, apie tai paZymima protokole, o materialiis objektai pridedami prie protokolo.

Gyvenamyjy patalpy apzitra atlickama sutikus pilnameciam gyventojui arba esant

tyrimo teis¢jo sankcijai. Jeigu patalpose gyvena nepilnameciai arba asmenys su aiskiais sunkiais

2 YronoBHO-TponieccyanbHbIi koneke Pecnyommku Kazaxcran ot 4 urons 2014 roma Ne 231-V (¢ Hu3MEHEHUSIMH |
JIOTIOJTHEHUSIMU o COCTOSIHUIO Ha 26.07.2016 r.). Zitiréta 2016 rugsejo 7 d.
http://online.zakon.kz/Document/?doc_id=31575852&doc_id2=31575852#p0s=258;7&p0s2=3270;-8
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psichikos negalios pozymiais, arba dél apzitros nesutinka, tuomet ikiteisminj tyrimg atliekantis
asmuo priima nutarimg dél priverstinio apzitiréjimo, kuris patvirtinamas tyrimo teis¢jo.

Jei gyvenamosios patalpos yra nusikaltimo vieta ir dél to apziliros negalima atidéti,
ikiteisminj tyrimg atliekantis asmuo priima nutarimg, kuris paskui pereina jteisinimo proceduiras
nuo prokuroro iki teiséjo. Neteisétai surinkta medziaga negali biiti jrodymais. Gyvenamyjy
patalpy apzitroje privalo dalyvauti pilnametis asmuo, jam nesant, vietos savivaldos atstovas.
Istaigos patalpy apzitiroje turi dalyvauti jos administracijos atstovas. Diplomatinése atstovybése
ir gyvenamosiose patalpose prilygintose atstovybéms tik su jy vadovo ar pavaduojan¢io asmens
sutikimu bei dalyvavimu. D¢l leidimo suteikimo biitina kreiptis | Kazachstano Respublikos
uzsienio reikaly ministerija. Apziiiroje turi dalyvauti prokuroras bei uzsienio reikaly ministerijos
atstovas.

Jeigu pirmosios apziliros metu nepilnai iStiriami objektai jie apzilrimi papildomai.
Pakartotiné to paties objekto apzitra atlickama esant netinkamoms salygoms pirminés apZzitiros
metu iSsamiam objekto perpratimui. Po pirminés apzitiros gavus naujy duomeny, taip pat tuomet
kai pirmin¢ apzitra atlikta nekokybiskai.

Kaip minéta procese apzitros metu gali dalyvauti specialistas. Pagal Kazachstano
Respublikos BPK 80 str. specialistu laikomas asmuo kvie¢iamas dalyvauti baudziamosios bylos
teisenoje ir nesudomintas bylos baigtimi, turintis specialiy ziniy baitiny surinkti, iStirti ir jvertinti
jrodymus pateikiant paaiskinimus j baudziamojo proceso dalyviy klausimus savo kompetencijos
ribose, taip pat taikyti mokslo technikos priemones.

Specialistu gali biiti pedagogas ar psichologas, dalyvaujantis tyrimo ar kituose
procesiniuose veiksmuose su nepilnameciu, taip pat gydytojas iSskyrus atvejus, jeigu jie gali biti
paskirti ekspertais. Teisésaugos institucijos arba specialiosios valstybinés jstaigos darbuotojas
galintis atlikti tyrimg ir pateikti iSvadg taip pat yra specialistas. Specialistui proceso tvarka yra
numatytos teisés ir pareigos bei apribojimai ir draudimai, esant biitinumui taikoma valstybés
garantuojama apsauga jam, jo Seimos nariams ir artimiesiems.

Pagal Kazachstano Respublikos BPK 177 str. specialistas, atlikgs tyrima, pateikia
specialisto iSvada, kurioje iSdéstomi nustatyta tvarka duomenys, tyrimo eiga, atsakymai |
pateiktus proceso vedanciojo ar Saliy klausimus. Sudétiné i§vados dalis yra priedai bei likusieji
po tyrimo daiktai. Apklausos metu dél atliktos iSvados specialistas gali zodziu teikti
paaiSkinimus, patikslinimus, kurie turés jrodomgja galia. BaudZiamojo persekiojimo organams
specialisto iSvada néra pagrindas jrodymams, tac¢iau savo nesutikimg su iSvada turi motyvuoti.

Apzvelges ir iSanalizaves Kazachstano Respublikos baudziamojo proceso kodekse
apibudinamas sgvokas dél jvykio vietos apzitiros pastebiu, kad KR BPK vyrauja jvykio vietos

apzituros koncepcija. Remdamasis tuo galiu daryti prielaida, jog visos S§ios ank$¢iau mano
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paminétos Salys yra priklausiusios tarybinei santvarkai, kurios baudZiamojo proceso institute
buvo naudojama jvykio vietos apzitira ir kiek pakitusi bei papildyta naudojama ir dabar.

Taip pat noréciau paanalizuoti ir palyginti Siek tiek j vakarus nuo Lietuvos esancios
Lenkijos teisésaugos institucijy veikloje naudojama apZitiros tyrimo veiksma. Zlugus
postkomunistiniam blokui, 1997 m. Lenkijoje buvo priimtas naujas BaudZiamojo proceso
kodeksas®.

Apziura Lenkijos kovos su nusikalstamumu praktikoje nagrinéjama baudziamojo
proceso ir kriminalistikos aspektais. BaudZiamojo proceso teis€¢ nustato apziiiros teisinius
pagrindus ir sglygas, o kriminalistika — apziiiros atlikimo taktinius principus bei jy technines
priemones. Apzilira — tai veikimo sistema, pagrista nustatytomis normomis, kurios vadinamos
principais. Lenkijos BPK 23 skirsnyje reglamentuojamas apziiiros veiksmas taip pat lavono
ekschumavimas ir procesinis eksperimentas. 207 str. numato vietos, asmens arba daikty apziiirg.
ISskiriami trys apziliros etapai, tai atlikimo metodo nustatymas, pédsaky suradimas,
numeravimas ir jy apsaugojimas bei fiksavimas, pédsaky ir kity daikty lokalizacijos nustatymas.
Po pagrindinio etapo iSskiriamos dvi stadijos — statiné ir dinaminé. Apzitiros eiga ir rezultatai turi
biiti aprasyti protokole. Kiekvienos apzitiros tikslas yra dokumentuoti jvykio vietos situacijg ir
uzfiksuoti jrodymus teismui®l. Be vietos apziiiros dar gali biiti apZifirimi asmenys ir objektai. Jei
objektas ar jo dalis gali biiti pazeisti ar sugadinti, jy tyrimas atlickamas atitinkamu budu.

Lenkijos BPK reglamentuoja specialiy ziniy panaudojimg. Kodekso jrodymy dalies 22
skirsnyje yra minimi asmenys, kuriy Zinios priskiriamos specialioms Zinioms. Tai specialistai,
Zinovai (ekspertai) ir vertéjai. Kodekso 205 straipsnyje specialistas yra asmuo, turintis specialiy
ziniy 1ir jgidziy mokslo, meno, technikos, jvairiose veiklos srityse. Tai jvairiy specialybiy
Zinovai, kurie pagal procesinio organo nutarimg atlieka tyrimus ir teikia iSvadas specialiais
klausimais. Jis atitinkamo pareigiino nurodymu atlieka apziliros techninius veiksmus.
Specialistas, kuris yra ne proceso jstaigos valdininkas, kvie¢iamas dalyvauti tyrimo veiksme
raStiSkai pasizada dél pateikiamy duomeny ar nuomones tikrumo. Po atliktos iSvados pateikimo,
gali duoti paaiSkinimus apklausos metu. Lenkijos policijoje dirba dvi asmeny, kurie turi specialiy
ziniy ir tam tikros srities specialyjj parengima, grupés. Didesn¢ grupe sudaro technikai-
kriminalistai, maZesne — ekspertai-kriminalistai®. Apzvelges ir isanalizaves Lenkijos

baudziamojo proceso kodeksa, o ypatingai skirsnj, kuriame reglamentuojama apziiira, pastebiu,

% Kodeks postepowania karnego Rzeczypospolitej Polskiej ujednolicony tekst ustawy z dnia 1997-06-06
aktualizacja: 2016-11-16 (The Code of Criminal Procedure of the Republic of Polish consolidated text of the Act of
1997-06-06 Updated: 2016-11-16) http://www.prawo.egospodarka.pl/kodeksy/kodeks-postepowania-karnego

31 Grazyna Kedzierska, ,,Polskie prawo i kryminalistyka o ogledzinach, Jurisprudencija 18, 10 (2000): 93.

32 Grazyna Kedzierska, ,,Szkolenie ekspertow kryminalistyki polskiej policji, Jurisprudencija 18, 10 (2000): 63-64.
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kad jame taip pat jtvirtinta jvykio vietos apzitros koncepcija, o apziarint naudojama asmens
specialisto turincio specialiy Ziniy proceso dalyvio figiira.

Apibendrinant istoring jvykio vietos apziiiros koncepcijos raida pastebiu, kad ji pradéjo
vystytis nekvalifikuotuose ir neiSsamiuose baudziamajj procesg reglamentuojanciuose
Saltiniuose, pracidama ilgg ir sunkiai pripazjstamg kelig iki dabar. IS viso to galiu daryti iSvada,
kad jvykio vietos apziiira yra reikSmingiausias ir pats svarbiausias, pirminis ir neatidéliotinas
procesinis veiksmas tolimesniam nusikaltimo aplinkybiy iSsiaiSkinimui. Nes vélesné ar
pakartotiné jvykio vietos apzitra tikrai bus daug prastesné, o gal net iSvis nieko verta, dél ko
nebus surinkti patys svarbiausi materialiis ir kiti svarbiis jrodymams objektai. Tai turi atlikti
teisinj supratimg turintys pareiglinai, nes jie turéty atlikti pirminj jvykusio nusikaltimo
kvalifikavimg ir tik tada paskirstyti savo jégas ir démesj atliekant jvykio vietos apzilira, o jeigu
reikia, tai pacios jvykio vietos, kaip objekto, tyrimg. Tai bus nejkainojamas pareigiino

sprendimas, kuris pasireik$ tolimesniu proceso resursy ekonominiu panaudojimu.
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2. TEISINIAI JVYKIO VIETOS APZIUROS IR JVYKIO VIETOS
TYRIMO REGLAMENTAVIMO KLAUSIMAI

2.1. Teisés akty, reglamentuojanciy jvykio vietos apziiirg, analizé

Pagal Lietuvos Respublikos BPK 166 straipsnio nuostatas, ikiteisminis tyrimas
pradedamas nustacius nusikalstamos veikos pozymius. Tuomet yra atliekami ikiteisminio tyrimo
veiksmai. Vienas i§ pagrindiniy, pirminiy ir dazniausiai atliekamy ikiteisminio tyrimo veiksmy
yra jvykio vietos apziiira. Tai nurodoma BPK 207 straipsnio 2 dalyje, kurioje sakoma, kad del
apzitros suraSomas protokolas. Jvykio vieta kriminalistikoje kaip ir baudziamajame procese — tai
vieta, kur buvo padaryta nusikalstama veika ir vieta, kur randami nusikalstamos veikos pédsakai
ir kiti objektai, kurie gali biiti reikSmingi tyrimui, jvykio situacijai ir bylos aplinkybéms
nustatyti. Ne visada jvykio pédsaky ar nusikalstamos veikos objekty suradimo vieta biina ir
nusikalstamos veikos padarymo vieta, t.y. Sios vietos ne visuomet sutampa, bet visada biina
jvykio vieta®>. Jvykio vietos apZiiira yra pirminis ir nepakei¢iamas tyrimo veiksmas, kurio metu
surenkami patys svarbiausi duomenys byloje, nustatomos aplinkybés, padedancios isaiskinti
nusikalstamg veika, taip pat aplinkybés, palengvinusios ja padaryti. Tokios apzitiros metu
surenkami ne tik nusikalstamos veikos pédsakai, bet ir nustatomi kiti duomenys, iSaiskinami
nukentéjusieji, liudytojai, itariamieji, patikrinama, kas gal¢jo jvyki matyti ir girdéti.

BPK 207 str. reglamentuoja apziiiros atlikima, o jo pirmoje dalyje i§vardijami subjektai,
galintys atlikti §j veiksmag: prokuroras, ikiteisminio tyrimo pareigiinas, specialistas. ISskirtiniais
atvejais jstatymas iSskiria dar vieng subjekta — gynéja, galintj atlikti tik dviejy objekty — jvykio
vietos ir transporto priemonés apziiirg (BPK 48 str. 1 d. 6 p.). Apzitiros objekto sagvoka vartojama
daiktui, pédsakui ar dokumentui apibreézti, kai kuriuose BPK straipsniuose, kaip antai 91 str., 205
str. ir 207 str.

Baudziamojo proceso kodekse yra teisiSkai jtvirtinti ir reglamentuoti objekty apzitiros ir
objekty tyrimo institutai. BPK 207 str., — apZiiira, nurodo, kad turinCius reikSmeés nusikalstamai
veikai i8tirti daiktus ar kitus objektus, kuriy nereikia tirti Sio Kodekso 205 straipsnyje nustatyta
tvarka, apZitri prokuroras, ikiteisminio tyrimo pareigiinas ar specialistas. D¢l apZitiros suraSomas
protokolas. ApZiiiros protokole smulkiai apraSomi apZiiiréti objektai, nurodomi jy poZymiai,
turintys reik§més nusikalstamos veikos aplinkybéms nustatyti. Apzitirimi daiktai, kiek galima

nufotografuojami arba nufilmuojami.

33 Max M. Houck, Frank Crispino ir Terry McAdam, The science of crime scenes (Oxford: ELSEVIER, 2012), 23-
24.
3 Lietuvos Respublikos baudZiamojo proceso kodeksas.* Valstybés Zinios 37, 1341 (2002).
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BPK 205 str. — objekty tyrimo tvarka, nurodo, kad siekiant surasti nusikalstamos veikos
pédsakus ir kitus objektus, turinCius reikSmeés tyrimui, nustatyti jvykio situacijg ir kitas bylai
reikSmingas aplinkybes, atlieckamas jvykio vietos, zmogaus kiino, lavono, vietovés, patalpy,
dokumenty ir kity objekty tyrimas. Daiktai, dokumentai ir kitokie objektai tiriami jy radimo
vietoje. Daiktai, dokumentai ar kitokie objektai, kuriems istirti reikia daug laiko arba kuriuos
biitina tirti techninémis priemonémis, gali biti tiriami laboratorijoje arba kitoje vietoje, kur yra
tam reikalingos salygos. Objekty tyrima atlieka specialistai. Specialistui, kuris néra ikiteisminio
tyrimo jstaigos pareigiinas, uzduotis atlikti objekty tyrima duodama rastu.

Pastebéjau, kad pagrindiniai jstatyme jtvirtinti $iy veiksmy skirtumai yra du — apziiiros
atveju subjektas yra daug platesnis, o objekty tyrimo atveju Sio procesinio veiksmo subjektas yra
specialistas. Pirmuoju atveju yra stebima ir fiksuojama jy padétis, o kitu yra atliekamas
betarpiSkas objekty tyrimas. Esminiai jvykio vietos apzitiros ir tyrimo koncepcijy skirtumai
pilnai atitinka kriminalistinéje doktrinoje iSsakytiems skirtumams. Detalus $iy teoriniy teiginiy
nagrinéjimas kelia nemazai klausimy dél abiejy $iy skirtumy reglamentavimo.

Cia tikslinga baty atlikti teisésaugos institucijy vadovy, Lietuvos Respublikos
generalinio prokuroro bei Lietuvos policijos generalinio komisaro, iSleisty teisés akty analize,
reglamentuojanéia jvykio vietos apzitira. Siuos teisés aktus vertéty laikyti kaip tam tikra galima
metodine medziaga.

Pirmasis zinybinis teisés aktas, kuris reglamentuoja, kg pirmasis atvykes i jvykio vieta
policijos pareigiinas turi joje daryti, yra 2011 m. liepos 19 d. Lietuvos policijos generalinio
komisaro jsakymas, reglamentuojantis policijos patruliy veikla®. Sios instrukcijos ketvirtoji dalis
numato policijos patruliy veiksmus reaguojant j praneSimus apie jvykius. Taip pat detalizuojami
patruliy veiksmai vykstant j jvykio vietg ir atvykus j ja bei ten organizuojant pirminius veiksmus.

Atvykus atsakingiems uz tyrimg pareigiinams, patrulis grupés vyresniajam turi pranesti
apie jvyki, gautus ir surinktus duomenis, jvykdytas priemones ir rezultatus ir vykdyti grupés
vyresniojo arba budétojo nurodymus.

Dabar galime paanalizuoti jsakymus, kuriuose yra nustatyti atvykusio j jvykio vietg
tyréjo ir specialisto atitinkami veiksmai. Siuos veiksmus numato Lietuvos policijos generalinio
komisaro jsakymas dél teritoriniy policijos jstaigy veiklos apzilirint ir tiriant jvykio vietas

tobulinimo koncepcijos patvirtinimo®. I§ esmés jame jtvirtintas veikimo jvykio vietoje modelis.

% Lietuvos policijos generalinio komisaro 2011 07 19 jsakymas Nr. 5-V-673 ,Dél policijos patruliy veiklos
instrukcijos patvirtinimo*. Zitiréta 2017 sausio 14 d. http://www.infolex.lt/ta/148023?nr=1

% Lietuvos policijos generalinio komisaro 2006 07 24 jsakymas Nr. 5-V-454.  Dél teritoriniy policijos jstaigy
veiklos apzifrint ir tiriant jvykio vietas tobulinimo koncepcijos patvirtinimo.* Paskelbta institucijos. Zitiréta 2017
sausio 14 d. http://www.infolex.It/ta/129853?nr=3
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Policijos jstaigose gauta informacija apie nusikalstamas veikas, kitus teisés pazeidimus
ir jvykius, jy tyrimo procesg ir rezultatus privalomai registruojama. Policijoje registruojamy
ivykiy ruSiavimas ] kategorijas atlickamas pagal pajégy reagavimo prioriteta ir greitj.
Atsizvelgus j tai, operatyvine grupe ,,A* ir ,,B“ kategorijuy pranesimams®’ apie jvykj istirti, turéty
sudaryti teritorinés policijos jstaigos tyré¢jas, kriminalistiniy tyrimy padalinio specialistas arba
teismo ekspertas, kai kuriais atvejais — kinologas, teismo medicinos specialistas. Atsizvelgiant |
nusikaltimo rii§j, gali biiti pakviesti papildomi teritorinés policijos jstaigos kriminalistiniy tyrimy
padalinio specialistai, Lietuvos policijos kriminalistiniy tyrimy centro specialistai, teismo
medicinos, gelbé&jimo ir kity specialiyjy tarnyby darbuotojai®.

Policijos istaigos tyréjas arba prokuroras ir teritorinés policijos jstaigos kriminalistiniy
tyrimy padalinio specialistas, atvykes j nusikalstamos veikos padarymo vieta, susipazjsta su
ivykio vieta ir ja supancia aplinka, nusikalstamos veikos padarymo aplinkybémis, jvertina jas ir
priima sprendimg dél jvykio vietos apzifiros ar tyrimo atlikimo®. Jeigu teritorinés policijos
istaigos tyréjas arba prokuroras jvykio vietos apzilrai ar tyrimui vadovauja pats (kai tyrimo
objektas — jvykio vieta yra didelés apimties, padarytas sunkus ar labai sunkus nusikaltimas),
kriminalistiniy tyrimy padalinio specialistas tampa pirmuoju jo pagalbininku, vykdanciu visus
teritorinés policijos jstaigos tyréjo arba prokuroro nurodymus, ir yra jam pavaldus. Siuo atveju
kriminalistiniy tyrimy padalinio specialistas padeda teritorinés policijos jstaigos tyréjui arba
prokurorui atlikti kvalifikuota jvykio vietos apziiirg ar tyrima, o atlikes nusikalstamos veikos
pédsaky ir kity zymiy, objekty tyrimus, specialisto iSvada jraSo i ivykio vietos apZiiiros protokola
ir toliau vykdo teritorinés policijos jstaigos tyréjo arba prokuroro nurodymus. Kriminalistiniy
tyrimy padalinio specialistas gali rekomenduoti teritorinés policijos jstaigos tyréjui arba

prokurorui iSsikviesti atitinkamos srities (specializacijos) specialista.

37 Plagiau zitiréti: ,,Lietuvos policijos generalinio komisaro 2016 01 29 jsakymas Nr. 5-V-80 ,deél policijos
registruojamy jvykiy registro duomeny tvarkymo taisykliy patvirtinimo* nauja redakcija. Zitiréta 2017 sausio 14 d.
https://www.epolicija.lt/avilys: Ivykio kategorija (A, B, C) — policijos registruojamy jvykiy raSiavimas pagal
policijos pajégy reagavimo prioritetg ir greiti. A kategorijos praneSimas apie ivyki — praneSimas apie rengiama,
daromg ar padaryta labai sunky ar sunky, apysunkj nusikaltima, kai nukentéjusiojo gyvybei, sveikatai ar didelés
vertés turtui gresia pavojus (nustatoma, kai reaguoti reikia labai skubiai). B kategorijos pranesimas apie jvykj —
pranesimas apie rengiama, daromg ar padaryta sunky, apysunkj ar nesunky nusikaltimg arba kai nukentéjusiojo
gyvybei ar sveikatai gali kilti pavojus, néra informacijos apie nukentéjusiojo buklg, yra neteiséto turto pasisavinimo
ar jo sunaikinimo pavojus, jeigu neturintis jgaliojimy asmuo sulaiké teisés pazeidéja, taip pat praneSimas apie
chuliganiskus vieSosios tvarkos pazeidimus, vieSosios rimties trikdyma, kiti teisés pazeidimai, kai gali kilti pavojus
zmoniy gyvybei ar sveikatai (nustatoma, kai reaguoti reikia skubiai). C kategorijos praneSimas apie jvykj —
praneSimas apie rengiamg, daromg ar padarytg apysunkj, nesunky nusikaltima, baudziamajj nusizengima ar jvykj ir
kai asmens, kuriam reikalinga policijos pagalba, gyvybei, sveikatai arba jo didelés vertés turtui negresia pavojus,
taip pat kai praneSama apie kitus teisés pazeidimus (nustatoma, kai skubiai reaguoti nereikia arba fiksuojamas
informacinis policijos registruojamas jvykis).

3 Lietuvos policijos generalinio komisaro 2006 07 24 jsakymas Nr. 5-V-454. | Dél teritoriniy policijos jstaigy
veiklos apzitrrint ir tiriant jvykio vietas tobulinimo koncepcijos patvirtinimo.“ Paskelbta institucijos. Zitiréta 2017
sausio 14 d. http://www.infolex.It/ta/129853?nr=3

% Lietuvos Respublikos baudziamojo proceso kodekso komentaras I-IV dalys (Vilnius: V] Teisinés informacijos
centras, 2003), 555.
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Kai teritorinés policijos jstaigos tyréjas arba prokuroras duoda kriminalistiniy tyrimy
padalinio specialistui pavedima atlikti (objekto) ivykio vietos apzitirg ar tyrimg (BPK 89 str. 1
d.), teritorinés policijos jstaigos specialistas, vadovaudamasis BPK nuostatomis, atliecka
teritorinés policijos jstaigos tyréjo ar prokuroro pavedima. Siuo atveju specialistas gali
pasikviesti ] pagalbg teritorinés policijos jstaigos kriminalistiniy tyrimy padalinio specialistus,
taip pat ir Lietuvos policijos kriminalistiniy tyrimy centro ar kity jstaigy specialistus. Teritorinés
policijos jstaigos kriminalistiniy tyrimy padalinio specialistas suraso jvykio vietos (objekto)
apzituros protokola ar jvykio vietos tyrimo specialisto iSvada, kuriuos su visais priedais
(schemomis, grafikais, planais, nuotraukomis ir kitokia vaizdine informacija) pateikia teritorinés
policijos jstaigos tyréjui. Jeigu jvykio vietos tyrimui vadovauja prokuroras, specialisto iSvada
pateikiama prokurorui.

Sie teiginiai i§sprendzia teoring vadovavimo jvykio vietos apZiiiroje problema, tadiau
neiSsprendzia vadovavimo jvykio vietos tyrimui problemos. Aisku, tai pazeidzia jvykio vietos
tyrimo koncepcijos vieng i§ pamatiniy pozymiy — veiksmo subjekta, tadiau atsizvelgiant |
dabarting padétj Lietuvoje, toks vadovavimo paskirstymas yra bitinas. Kita priezastis, lemianti,
kad instrukcijoje atsiranda tokia nuostata, kurios néra tikslaus reglamentavimo jstatyme (BPK).

Kitas pojstatyminis teisés aktas del jvykio vietos apziiiros bei joje atliekamo tyrimo yra
policijos generalinio komisaro jsakymas ,,dél objekty tyrimy, ekspertiziy atlikimo ir paaiskinimy
teikimo Lietuvos policijos kriminalistiniy tyrimy centre bei teritoriniy policijos jstaigy
kriminalistiniy tyrimy padaliniuose nuostaty“*’. Jy 3.14 punkte nurodyta, kad KTC ir jy
teritoriniai padaliniai, atliekantys jvykio vietos tyrima, siekia nustatyti jvykio situacijg ir kitas
ikiteisminiam tyrimui reikSmingas aplinkybes, apziiiri ir fiksuoja jvykio vieta, jos aplinka, iesko
nusikalstamos veikos pédsaky, daikty, dokumenty, kity reikSmeés nusikalstamai veikai tirti ir
nagrinéti turinCiy objekty, kurie BPK nustatyta tvarka jforminami ir paimami. Tai rodo, kad
apzilrint jvykio vieta yra atliekamas jvykio vietos tyrimas kaip atskiras specialus tyrimas. Tai
procesinis veiksmas, kurio metu atlieckamas kompleksas jvairiy skirtingos riiSies tyrimy, apie
kuriy atlikimo biitinumg yra sprendziama jvykio vietos tyrimo metu, atsizvelgiant j jvykio
situacijg.

Siekdamas tinkamai organizuoti kriminalistiniy tyrimy specialisty veikla, taip pat

atliekant jvykio viety apzitiras ir tyrimo veiksmus, Lietuvos policijos generalinio komisaro 2009

40 Lietuvos policijos generalinio komisaro 2008 07 11 jsakymas Nr. 5-V-398. , Dél objekty tyrimy, ekspertiziy
atlikimo ir paaiskinimy teikimo lietuvos policijos kriminalistiniy tyrimy centre bei teritoriniy policijos jstaigy
kriminalistiniy ~ tyrimy  padaliniuvose  nuostaty  patvirtinimo“.  ZiGréta 2016  gruodzio 14  d.
http://ktc.policija.lt/It/teisine_informacija/isakymai/policijos_generalinio_komisaro_isakymai_kriminalistiniai_tyrim
ai/
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m. balandZio 24 d. jsakymu Nr. 5-V-300, buvo patvirtinta specialisty veiklos instrukcija*’. Siuo
metu policijos jstaigy veikla optimizuota, taciau instrukcija vis dar galioja. Joje yra detaliai
reglamentuotos Lietuvos policijos kriminalistiniy tyrimy centro, teritoriniy policijos jstaigy
kriminalistiniy tyrimy padaliniy specialisty funkcijos. Pagal Siuos nuostatus specialistas privalo
arba padéti prokurorui ar ikiteisminio tyrimo pareigiinui atlikti jvykio vietos apzilirg ar tyrima,
arba jy pavedimu pats atlikti Siuos veiksmus.

Kriminalistiniy tyrimy padalinio ar kriminalistiniy tyrimy specialistas, gaves
ikiteisminio tyrimo pareigiino ar prokuroro pavedima organizuoti ir atlikti jvykio vietos tyrima,
atlicka pavedimg ir suraSo specialisto iSvadg, kurios blanko pavyzdys patvirtintas Lietuvos
Respublikos generalinio prokuroro 2007 m. spalio 30 d. jsakymu Nr. 1-146%,

Ivykio vietos apzilros ar tyrimo metu specialistas yra pavaldus pareiginui,
vadovaujan€iam ikiteisminio tyrimo veiksmui, ir vykdo jo teisétus nurodymus. Atlikdami
ikiteisminio tyrimo veiksmus visi be iSimties policijos pareigiinai privalo vengti uztersti
nusikalstamos veikos Zymes, pédsakus bei kitokius objektus, remdamiesi rekomendacijomis,
kaip neuztersti jvykio vietos, pateiktomis Lietuvos policijos kriminalistiniy tyrimy centro 2006
m. leidinyje ,,Jvykio vietos apziiiros atmintine®.

Atlikes teisés akty, reglamentuojanciy jvykio vietos apziiirg, analiz¢ galiu teigti, kad
ivykio vietos apzitrg gali atlikti BPK 207 str. pirmojoje dalyje iSvardinti subjektai, prokuroras,
tyréjas, specialistas-kriminalistas. O jvykio vietos tyrimg Siuo atzvilgiu atlieka tik specialistas.
Be to, jvykio vietos apziiira yra svarbiausias ir dazniausiai atliekamas procesinis veiksmas, kurio

metu surenkami naudingiausi duomenys ir objektai tolimesniam bylos tyrimui.

2.2. lvykio vietos tyrimo reglamentavimas

Lietuvos Respublikos BPK 205 str. jvykio vieta jvardijama kaip viena i§ tyrimo objekty
risiy, daugiau Sio specifinio tyrimo objekto iSsamiau nereglamentuoja, tuo parodant, kad Sis
objektas nepaisant jo ypatingumo tyrimo prasme, niekuo neissiskiria i$ kity objekty ir jo tyrimui

galioja visy kity objekty tyrima, jo jforminimg reglamentuojancios normos. Objekty tyrimas yra

4l Lietuvos policijos generalinio komisaro 2009 04 24 d. jsakymas Nr. 5-V-300 ,Dél Lietuvos policijos
kriminalistiniy tyrimy centro, teritoriniy policijos jstaigy kriminalistiniy tyrimy padaliniy ir policijos komisariaty
kriminalinés policijos skyriy (poskyriy) kriminalistiniy tyrimy specialisty veiklos instrukcijos patvirtinimo®. Zitiréta

2017 sausio 13 d.
http://ktc.policija.lt/It/teisine _informacija/isakymai/policijos_generalinio _komisaro isakymai_kriminalistiniai_tyrim
ai.html?&psl=2

42 1bid.
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ikiteisminio tyrimo veiksmas, kuriuo siekiama surasti nusikalstamos veikos pédsakus ar kitus
objektus, turin¢ius reik§més tyrimui, nustatyti jvykio situacijg ir kitas reik§mingas aplinkybes®.

Nagrin¢jant jvykio vietos tyrimo reglamentavimg, tenka susidurti su jvairiais
klausimais: dél jvykio vietos tyrimo subjekto nustatymo ir asmens (-y), dalyvaujancio (-iy)
jvykio vietos tyrime, bendradarbiavimo, be to, dél objekty tyrimo, kaip jvykio vietos tyrimo
dalyko, jforminimu. Sie klausimai — glaudziai susije ir yra aptariami.

Specialisto ir ikiteisminio tyrimo pareigiino ar prokuroro tarpusavio bendradarbiavimo,
atlickant jvykio vietos tyrimg, reglamentavimas. Baudziamojo proceso kodekse
reglamentuojama, kad jvykio vietos tyrimg atlicka specialistas, kuris atsako uz daikty,
dokumenty ir kity objekty tyrima. Taip pat jis atsako ir uz visos jvykio vietos tyrimg. Specialistas
tampa savarankiSku procesiniu subjektu. BPK pateikiamas specialisto dalyvavimas Siame
veiksme: ,,objekty tyrimg atlieka specialistai. Paprastai jie biina ikiteisminio tyrimo jstaigy,
tirian¢iy nusikalstama veika, pareigiinai. Tokiems specialistams speciali uzduotis atlikti objekty
tyrimg neduodama. To paties objekto tyrima gali atlikti keliy sri¢iy specialistai. Pavyzdziui, ]
autoavarijg patekusig transporto priemon¢ gali tirti kriminalistas, ieSkodamas ja vairavusio
asmens pédsaky, taip pat auto-technikas, siekdamas nustatyti atskiry tos transporto priemonés
agregaty techning biikle. Jeigu objekty tyrima turi atlikti specialistas, nesantis ikiteisminio tyrimo
istaigos, tiriancios nusikalstama veika, pareigiinu, specialistas kvie¢iamas BPK 89 str. nustatyta
tvarka. Tokiam specialistui rastu duodama uzduotis atlikti objekty tyrimg. Uzduotyje nurodoma:
nusikalstamos veikos aplinkybés; objektai, kuriuos reikia istirti, ir klausimai, i kuriuos reikia
atsakyti. UZduotyje atlikti objekty tyrima specialistas jspéjamas déel baudZiamosios atsakomybés
uz melagingos iSvados ar paaiSkinimo pateikimg pagal BK 235 str. Specialistui, kuris yra kitos
ikiteisminio tyrimo jstaigos pareigiinas, uzduot] atlikti objekty tyrimg duoda prokuroras (BPK
171 str. 2 d. 3 p)*“*4. Nors komentaras néra jstatymas, ta¢iau jo esmé yra aiski — turi biiti rastiska
uzduotis.

Vadinasi, kad tyrimga atlieka specialistas, taciau uzduot] jam duoti gali tik prokuroras ar
ikiteisminio tyrimo pareigiinas. PaaiSkéja, jog konkrecios jvykio vietos tyrime turi dalyvauti ir
prokuroras (arba ikiteisminio tyrimo pareigiinas).

Objekty tyrimo, kaip jvykio vietos tyrimo dalyko, iforminimas. Pagrindinis tyrimo ir
apzitros skirtumas, numatytas BPK yra tas, kad atliekant tyrimg yra naudojama speciali
kriminalistiné technika. Objekty tyrimas atliekamas tais atvejais, kai reikSmingy tyrimui

aplinkybiy nustatymas susijes su specialios kriminalistinés ar Kitokios technikos panaudojimu ir

43 Lietuvos Respublikos baudziamojo proceso kodekso komentaras 1-IV dalys (Vilnius: V] Teisinés informacijos
centras, 2003), 551.

4 Lietuvos Respublikos baudZiamojo proceso kodekso komentaras 1-IV dalys (Vilnius: V] Teisinés informacijos
centras, 2003), 552 — 553.
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specialiy metodiky taikymu. Kai reikSmingas tyrimui aplinkybes galima nustatyti paprastu
objekty buvimo vietos, jy padéties ar buklés konstatavimu ir tam nereikia naudoti specialios
technikos ar specialiy tyrimy metodiky, atliekama apziiira, numatyta BPK 207 str., o ne objekty
tyrimas. Kiekvienu konkreciu atveju prokuroras ar ikiteisminio tyrimo pareigiinas, vadovaujantis
nusikalstamos veikos tyrimui, nusprendzia, ka atlikti — objekty tyrima ar jy apzitira*. Objektai
paprastai tiriami jy radimo vietoje. Jeigu ten jy tinkamai iStirti nejmanoma, jie tiriami
laboratorijoje ar kitoje vietoje, kur yra tam reikiamos salygos. Tokiu atveju surasti objektai
uzfiksuojami apzitros protokole, nufotografuojami, paimami, supakuojami ir perduodami
laboratorijai. Laboratorijoje ar kitoje vietoje Sie objektai tiriami ir nustatomos reikSmingos
tyrimui aplinkybés*®. Kyla klausimas, jei tokie objektai yra randami jvykio vietoje jos tyrimo
metu — koks tai proceso veiksmas, — tyrimas ar apzitira? Pvz., atlickant uzkasto lavono paieska
yra naudojami lavono ieSkikliai arba specialiai apmokytas Suo. Atlieckamas vietovés tyrimas.
Suradus lavona, jis gabenamas ] morga, kur atlieckamas jo detalesnis tyrimas. Kokj tyrimo
veiksmo protokolg reikéty pildyti — apzitiros ar tyrimo. Pagal komentaro autorius, turéty buti
pildomas apziiiros protokolas. Nors kaip ir prieStarauty veiksmo esmei — jo metu buvo
naudojama technika ar specialiai apmokytas Suo vietovés iStyrimui, o tai jau vietos tyrimo ir
apzitiros santykis. D¢l to turéty biiti sprendziamas jy tarpusavio klasifikavimo klausimas, bet
praktika eis lengviausiu keliu — viska fiksuojant apzitiros protokole, neatmetant atvejy, kada gali
sukelti rimty juridiniy problemy tolesnése baudziamojo proceso stadijose.

Kalbant apie reglamentavima reikia paliesti procesinius dokumentus. Siuo metu yra
naudojamas jvykio vietos apZilirai ir tyrimui apzilros protokolo blankas patvirtintas LR
generalinio prokuroro 2014 m. gruodzio 29 d. jsakymu Nr. I-288, 2016 m. vasario 2 d. jsakymu
Nr. 1-33 ir 2016 m. geguzés 16 d. jsakymu Nr. I-122, dél ,,baudZziamojo proceso dokumenty
formos su pakeitimais®.

Istaigos, kurioms pateikiamas objekty tyrimas, jeigu juos reikia tirti laboratorijoje ar
tam tinkamoje vietoje, kur yra reikiamos salygos, atlike objekty tyrimg atsakymus teikia savo
istaigos blanko specialisto iSvadoje arba ekspertizés atlikimo akte. Tokie jstaigy atlikti tyrimai ir
blankai yra patvirtini ,,Nacionalinio akreditacijos biuro* akreditavimo paZyméjimu, suteikianciu
teis¢ abejoniy nekeliancius ir baudziamajame procese turin¢ius jrodymy galia.

Lietuvos baudziamasis procesas numato tik vieng procesinj dokumenta, jvardijama
isvada — tai specialisto i§vada, numatyta BPK 90 str. Sis straipsnis nurodo, kad specialisto

i$vadoje, kuri suraSoma kaip atskiras dokumentas, turi biiti Sie duomenys: specialisto asmens

4 Lietuvos Respublikos baudziamojo proceso kodekso komentaras 1-IV dalys (Vilnius: V] Teisinés informacijos
centras, 2003), 552.
%6 Ibid.
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duomenys — vardas, pavardé, iSsilavinimas, specialybé, kvalifikacija; tirti objektai; naudoti
tyrimo metodai ir techninés priemonés; specialisto nustatytos aplinkybés, turin€ios reikSmeés
nusikalstamai veikai tirti. Prie specialisto i§vados pridedama vaizdin¢ medziaga. Si i§vada
surasoma atlikus objekty tyrimg. Taciau iS jvykio vietos tyrimo koncepcijos mes matome, kad
jvykio vietos tyrimas néra Siaip paprastas atskiras tyrimas, toks kaip pvz., daktiloskopinis,
biologinis, teismo medicininis ir pan. Tai yra kompleksinis keliy specialiyjy tyrimy, atlieckamy
jvykio vietoje, veiksmas. Tod¢l ir Sio veiksmo atskiru nepavadinsi. Jis yra atliekamas keliy
skirtingy sri¢iy specialisty, kurie pateikia savo iSvadas, kurias paskui apibendrina jvykio vietos
tyrimo specialistas. Praktika nuéjo supaprastintu keliu — jvedé atskirg tyrimg, greta visy kity,
pavadino jvykio vietos tyrimu, visus asmenis, neturincius jokios specialiyjy Ziniy srities, bet
dirbancius kriminalistiniy tyrimy srityje, padaré jvykio vietos tyrimo specialistais. Tai rodo, kad
praktikai nori supaprastinti $ig koncepcija. Specialisto i§vados turinys yra nurodytas BPK 90 str.
3 d. Visos ekspertinés jstaigos, savo nuostatuose yra reglamentavusios specialisto iSvados turinj.

BPK 205 str. reglamentuoja, kad jvykio vietos tyrimas priskiriamas prie tyrimo
veiksmy, kuris turi biti fiksuojamas protokolo blanke. [vykio vietos tyrimas néra taip vadinamas
»ekspertinis tyrimas®, tai yra kompleksinis procesinis veiksmas, kuris savyje apima ir jvykio
vietos apzilirg, kurioje sprendziami visai ne ekspertiniai klausimai, atliekama pédsaky bei daikty,
turin¢iy reikSmés nusikalstamai veikai tirti ir nagrinéti, paieska, jy apziiira bei fiksavimas, o taip
pat jvykio vietoje rasty objekty tyrimg (kuris gali bati jvairus — daktiloskopinis, trasologinis,
biologinis ir pan.), galy gale jvykio vietos situacijos tyrimg (kada sprendziami identifikaciniai,
diagnostiniai ir kiti uzdaviniai). Visuomet jvykio vietos apzitra ir tyrimas buvo priskiriami prie
neatidéliotiny pirminiy ir taip vadinamy aktyviyjy ,,dinaminiy* tyrimo veiksmy. Tokiy veiksmy
metu atliekami aktyvis veiksmai, skirti tam tikram tikslui — jrodymy paieSkai, radimui,
fiksavimui*’. Tai néra pasyvus veiksmas — Kaip objekty tyrimas laboratorijoje ar ekspertizés
atlikimas, kurios supaprastinta schema atrodo taip — gautas objektas ir klausimai, objekto
apZitira, tyrimas naudojant mokslinius metodus ir priemones, iSvady formulavimas. Tai yra
atskiras tyrimo veiksmas, kurio metu vienas i$ prioritety ir yra tokiy objekty radimas. [vykio
vietos tyrimas turi savo dinaming eiga, kurig biitina fiksuoti. O tai, pagal galiojantj baudziamojo
proceso jstatyma, galima atlikti tik protokolu.

Kaip matome, jvykio vietos yra didelés apimties kompleksinis tyrimo veiksmas, savyje
apimantis kitus tyrimo veiksmus — jvykio vietos apzilira, objekty, jvykio situacijos tyrimus ir
pan. BPK 179 str., nurodo, kad atliekant tyrimo veiksmus, raSomi protokolai. Tyrimo veiksmy

metu taip pat gali biiti fotografuojama, filmuojama, daromas garso ir vaizdo jrasas, daromi

47 Bglé Bilevicitité ir kt., Europos kriminalistikos bendros erdvés 2020 vizijos jgyvendinimo Lietuvoje moksliné
koncepcija: mokslo studija (Vilnius: Mykolo Romerio universitetas, 2016), 122.
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pédsaky atspaudai ir atliejos, sudaromi planai ir schemos bei naudojami kitokie fiksavimo budai.
Protokolg raso tyrimo veiksmga atliekantis arba jam padedantis asmuo tyrimo veiksmo metu arba
tuojau pat ji pabaigus. Protokole turi biiti nurodyta tyrimo veiksmo atlikimo vieta ir laikas.

Apzitiros protokolo blanke, tarp kity tyrimo veiksmg reglamentuojanciy straipsniy yra
jtrauktas BPK 180 str., reglamentuojantis specialisto dalyvavimg atlickant tyrimo veiksmus.
Siame straipsnyje pateikiama, kad dalyvauti atliekant tyrimo veiksmus gali bati pasitelkiami
specialistai. Jei tokiam veiksmui pasitelkiamas specialistas ne ikiteisminio tyrimo jstaigos
pareigiinas, turi biiti jsitikinama jo asmens tapatybe ir kompetentingumu, i$siaiSkinami jo rysiai
su jtariamuoju ir nukentéjusiuoju bei pagrindas jj nusSalinti. Prie§ pradédamas atlikti savo
pareigas toks specialistas raStiSkai pasizada saziningai atlikti pavestas uzduotis ir turi biti
ispéjamas dél atsakomybés pagal BK 235 str., uz melagingos iSvados ar paaiskinimo pateikima.
Kaip matome S$is straipsnis reglamentuoja galimybe pasitelkti specialistus atliekant tyrimo
veiksmus.

Taip pat specialisto specialiyjy Ziniy naudojimas yra nusikalstamy veiky tyrimo proceso
sudétiné dalis. Baigiamasis teigiamas tyrimo rezultatas daznai priklauso nuo kvalifikuoto
specialiy ziniy panaudojimo. Zodis ,,zinios“ dabartinés lietuviy kalbos Zodyne* aiskinamas kaip
mokéjimo, iSsilavinimo turinys, informacija. Taigi specialios zinios, viena vertus, gali biiti
laikomos iSsilavinimo, kaip igytos specialybés, profesijos, turinys. Taciau jos gali buti
suprantamos ir kaip ypatingos, iSskirtinés tam tikros specialybés, profesijos zinios, t.y. ne visas
i§silavinimo turinys, o tik tam tikra jo dalis.

Kaip pastebime savokos egzistuoja tik su jomis susijusioje aplinkoje, tam tikru laiku ir
tik tada jos jgauna savo prasme bei reikSme. Taigi ir sgvoka ,,specialiosios Zinios* baudZiamojo
proceso teis¢je jgyja tam tikra, specifing reikSme.

Kaip pastebi K. Stungys iskyla lygmuo, nuo kurio $ios Zinios laikomos specialiosiomis.
Manoma, kad riba galéty bti vidurinio i$silavinimo Ziniy lygis, suteikiantis galimybe betarpiskai
suvokti su byla susijusig informacija, esancig tam tikrose laikmenose, specialiy ziniy
panaudojimo procesines galimybes, eksperto arba specialisto panaudoty tyrimy esme. Vidurinis
issilavinimas suprantamas ne tik kaip vidurinés mokyklos programa fiksuojamas Ziniy lygis®.
Tai daugiau visuomenés nariy bendravimo Zziniy lygis, nuolat formuojamas Ziniasklaidos,
propaguojancios mokslo ir technikos laiméjimus, skatinamas gyvenimo keliamy reikalavimy

tobuléti. Taciau riba skirianti specialias ir ne specialias zinias néra tvirta.

48 Lietuviy kalbos istekliy informaciné sistema. Dabartinés lietuviy kalbos Zodynas, Ziiréta 2017 sausio 15 d.,
http:/Ikiis.Iki.lt/dabartinis
49 Kestutis Stungys, ,,Specialiy Ziniy samprata ir panaudojimo ypatumai,* Jurisprudencija 52, 44 (2004): 82.
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Nagrinéjant uzsienio valstybiy $iuo metu galiojanc¢ius baudziamojo proceso jstatymus,
nustatyta, kad beveik visuose mums prieinamuose baudziamojo proceso kodeksuose yra
vartojamas specialiy ziniy terminas, pavyzdziui ,, wiadomosci specjalne*“ — Lenkijos Respublikos
BPK 193 str. nurodoma, kada kvieCiami specialiy zZiniy turintys subjektai specialistai, Zinovai
ekspertai. Salys kaip valstybing arba lygiagreiai su valstybine kalba einanéia ir baudziamojoje
teisenoje naudojamg proceso kalbg rusy, terming ,,cneyuanvue snanus® naudoja Rusijos
Federacijos BPK 195 str., Baltarusijos Respublikos BPK 226 str., Kazachstano Respublikos BPK
270 str., kuriuose nurodoma, kada skiriama ekspertizé. Reikia pazyméti, kad né viename Siy
minéty Saliy baudziamojo proceso kodeksy nepateikiamas specialiy ziniy termino apibrézimas.

Pagal Lietuvos Respublikos teismo ekspertizés jstatymg ,specialios Zzinios —
iSsilavinimo ir specialaus pasirengimo arba profesinés veiklos déka jgytos iSsamios mokslo,
technikos, meno ar bet kokios kitos zmoniy veiklos srities Zinios, reikalingos ekspertizei atlikti®.
Si savoka kritikuojama, motyvuojant tuo, kad jstatymas specialigsias Zinias sieja tik su viena
specialiyjy ziniy panaudojimo forma — ekspertizés atlikimu. Todé¢l laikoma, kad Sis apibrézimas
yra per siauras ir netinkamas, o manyciau, kad nereikéty vadinti specialiyjy ziniy sgvoka.

Specialios zinios apibréziamos kaip profesinés zinios i§ mokslo, technikos, meno arba

amaty srities, biitinos spresti klausimus, kylanCius tiriant ar nagrinéjant teisme konkrecias
bylas®. Savokoje informaciné specialiyjy ziniy pusé isreiskiama pla¢iai bei nurodoma kokiu
biidu gaunamos Zinios. Ziniy panaudojimo sfera apibréziama konkreéiai.
ISnagringjusi JAV, Lenkijos, Rusijos, Vokietijos, Lietuvos baudziamojo proceso jstatymus, ji
sitilo tokig sgvoka: ,,Specialiosios Zinios — tai mokslo, technikos ar bet kurios kitos Zzmogiskosios
veiklos srities Zinios, jgytos iSsilavinimo, specialaus studijavimo arba profesinés veiklos déka,
naudojamos gauti jrodomaja arba kitg informacija, biiting nusikaltimui i§tirti*°L,

Specialiosios Zinios jrodingjimo procesui svarbios tuo, kad jomis siekiant patikrinti
jrodymy patikimuma kartu siekiama jrodinéjimo procesui materialigja prasme suteikti tikrumo ir
objektyvumo, kas sudaro prielaidas $alinti subjektyvizmg vertinant jrodymus. Specialiosios
zinios sudaro prielaidas pamatuoti jrodymy patikimumo savybe konkrecioje baudziamojoje

byloje®?.

% Taresana ButannesHa ABepbsiHOBa U Ap., Kpumunamcmuxa. Yuebnux o 6ysoe (Mocksa: Hopma, 2000), 454 —
455,

51 Janina Juskevidiité, ,Specialiy Ziniy panaudojimas tiriant nusikaltimus: buklé ir perspektyvos* (daktaro
disertacija, Lietuvos teisés akademija, 1998), 63.

52 Raimundas Jurka ir Rasa Zibaité Neliubsiené, ,,Specialios Zinios kaip priemoné nustatant jrodymy patikimuma,*
Kriminalistika ir teismo ekspertologija: mokslas, studijos, praktika 11, (2013): 199.
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Viena 1§ reikSmingy kvalifikuoto specialiy ziniy panaudojimo salygy tampa
informaciniy pazintiniy modeliy taikymas ikiteisminiame tyrime. ,, Tikslin¢ ir savalaike specialiy
ziniy panaudojimo problema darosi ypac aktuali dél Siuolaikiniy technologijy raidos bei
globalizacijos procesy. Ne maziau reikSmingas veiksnys yra baudziamojo proceso teis€s
pokyciai, kurie numato pasitelkti jvairiy sriciy specialistus nusikaltimams tirti. Aktyvy specialiy
ziniy naudojima skatina ir Siuolaikinio mokslo ir technikos pasiekimai darant nusikalstamas
veikas“®3. Todél specialiy Ziniy panaudojimas atliekant tyrimus bei konsultuojant teisésaugos
pareigiinus tampa butinumu.

Apibendrindamas §j poskyrj galiu teigti, kad atlickant jvykio vietos tyrimg jstatymas
reglamentuoja jvykio vietos tyrimo protokolo suraSyma, kuriame savo tyrimy eigg ir rezultatus
apraSo jvairiy sri¢iy specialistai pateikdami savo iSvadas. Jame fiksuojama visa tyrimo eiga,
tiriami objektai, kokie tyrimai ir kokie specialistai juos atliko, pastaryjy iSvados, ivykio vietos
tyrimg apibendrinancios i§vados, ivykio eigos fiksavimo budai ir priemonés, paimti objektai ir
pan. Be to, specialiomis ziniomis laikysiu mokslo, technikos ar bet kurios kitos zmogiskosios
veiklos srities zinias, jgytas iSsilavinimo ir specialaus pasirengimo arba profesinés veiklos déka,

naudojamas gauti jrodomaja arba kitg informacija, Siuo atveju biiting nusikalstamai veikai iStirti.

2.2.1.  Specialisto veiklos reglamentavimas

Apibiidings jvykio vietos tyrimo reglamentavima, specialiy ziniy sgvoka ¢ia paaiskinsiu
kaip reglamentuojama specialisto kaip baudziamojo proceso subjekto veikla. Specialisto veiklos
reglamentavimas yra numatytas teisés aktuose. Taciau norint suvokti specialista, kaip subjekta,
prasminga bty apzvelgti specialisto sgvokos apibrézima, kuri yra reglamentuota jstatyme.

BPK 89 str. yra nurodomas specialisto apibrézimas, tai asmuo, kuris turi specialiy Ziniy
ir jgiidZiy. Remiantis generalinio prokuroro rekomendacijomis ,,d¢l uzduociy specialistams ir
ekspertams skyrimo® specialistas sgvoka jvardijama kaip ,,asmuo, turintis specialiy ziniy ir
igidziy, reikiamy atlikti paskirta objekty tyrima“®*. Baudziamojo proceso teisés vadovélyje
teigiama, kad ,,specialistas — reikiamy ziniy ir jgtidZiy turintis asmuo, kuriam pavedama atlikti

objekty tyrima ir pateikti i§vada arba paaikinima jo kompetencijos klausimais*>°.

53 Banepwuit Tumenko, ,,[icnons3oBaHue crenuaibHBIX 3HAHUH B HHOOPMAIIMOHHO MO3HABATEILHOHN NEATEIHHOCTH
no paccienoBanuto npecrymienuit, Kriminalistika ir teismo ekspertologija: mokslas, studijos, praktika 12, (2016):
260.

% Lietuvos Respublikos generalinio prokuroro jsakymu patvirtintos rekomendacijos ,,Dél uzduociy specialistams ir
ekspertams skyrimo,“ Valstybés zinios 8, 379 (2011).

% Gintaras Goda, Marcelis Kazlauskas ir Pranas Kuconis, Baudziamojo proceso teisé. Vadovélis (Vilnius: Registry
centras, 2011), 204.
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IS apibrézimo, kad specialistas atlieka objekty tyrimg, todél biitina panagrinéti Sio
proceso dalyvio teisinj veiklos reglamentavimg.

BPK 205 str., pirmojoje dalyje nurodoma, kad specialistas atlieka objekty tyrima,
kuriuo siekiama surasti ir savo turimomis specialiomis Ziniomis iStirti nusikalstamos veikos
pédsakus, bei padéti teisésaugos institucijoms iSaiskinti nusikaltimo aplinkybes, kurios turi
reikSmés bylai. Antroje $io straipsnio dalyje nurodyta, kad objektai, turintys reikSmés bylai, gali
biti tiriami jy radimo vietoje, taCiau jei objektui tirti yra reikalinga speciali jranga, jie turi buti
pristatyti j atitinkama jstaigg. Treciojoje dalyje nurodoma, kad tyrimg atlieka specialistas, kuris
turi specialiyjy Ziniy butent tam objektui tirti.

Pagal generalinio prokuroro rekomendacijas yra pateikiamas objekty tyrimo
apibrézimas, kuris nurodo, jog tai yra ,,ikiteisminio tyrimo veiksmas, kuriuo siekiama pritaikius
specialias Zinias surasti ir iStirti nusikalstamos veikos pédsakus ar kitus objektus, turinCius
reik§més tyrimui, nustatyti jvykio situacijg ir kitas reik§mingas aplinkybes*°.

Vadovaujantis baudziamojo proceso kodekso normomis, objektai, turintys reik§més
nusikalstamai veikai tirti ir nagrinéti, tiriami pasitelkus specialigsias zinias ikiteisminiame
tyrime. Butent tada yra labai svarbu tyréjui darbuotis kartu su specialistais, kurie skiriant
uzduotis atlieka objekty tyrimg ir padeda ikiteisminio tyrimo institucijoms tirti ir analizuoti
nusikalstamas veikas. Atsizvelgus | teikiamy specialisto iSvady reik§Smingumg byloje, galima
manyti, nors ir specialisto veikla néra pla¢iai reglamentuota, taciau specialisto iSvada taip pat turi
jrodomaja reiksme®’.

Taigi, iSanalizavus specialisto apibrézima, galima daryti iSvada, kad specialistas ,,turi
turéti ne tik specialiyjy ziniy, bet ir jgiidziy (to nereikalaujama net i3 eksperto)“*®. Apibendrinus
specialisto veiklos reglamentavimg, pastebima, kad specialisto veiklos reglamentavimas yra
bendrai nurodytas viename BPK straipsnyje. Taip matoma, kad specialisto pareigos ir
atsakomybé beveik niekuo nesiskiria nuo liudytojo pareigy ir atsakomybés, nors specialistas yra
teis€saugos institucijos darbuotojas, ta¢iau iSimtinais atvejais ir remiantis Generalinio prokuroro
rekomendacijomis, nesant ekspertui, teismo sprendimu gali biiti paskirtas asmuo, turintis
specialigsias Zinias ir jam bus taikomos eksperto teisés, pareigos bei atsakomybe. Atsizvelgus |
visa, kas iSdéstyta, darytina iSvada, kad specialisto veiklos reglamentavima bitina praplésti,

sukuriant atskirg tik jam skirtg teisiy, pareigy ir atsakomybeés jstatyminj reglamentavima.

% Lietuvos Respublikos generalinio prokuroro jsakymu patvirtintos rekomendacijos ,,Dél uzduociy specialistams ir
ekspertams skyrimo,“ Valstybés zinios 8, 379 (2011).

57 Eglé Bilevicitité ir kt., Europos kriminalistikos bendros erdvés 2020 vizijos jgyvendinimo Lietuvoje moksliné
koncepcija: mokslo studija (Vilnius: Mykolo Romerio universitetas, 2016), 77.

% Rysardas Burda ir Janina Juskevi¢iiité, ,,Specialiyjy Ziniy naudojimo formy Lietuvos baudziamajame procese
optimizavimas,“ Jurisprudencija 11, 89 (2006): 20.
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Siuo metu Lietuvoje specialistus-kriminalistus galime vadinti ir jvykio vietos tyrimo
specialistais. Jie atlieka jvykio vietos tyrimg — tiria jvykio situacijg ir kitas ikiteisminiam tyrimui
reikSmingas aplinkybes, iStiria ir uzfiksuoja jvykio vieta, jos aplinka, suranda, BPK nustatyta
tvarka jformina ir paima nusikalstamos veikos pédsakus, daiktus, dokumentus, kitokius objektus,
turinCius reikSmés nusikalstamai veikai tirti ir nagrinéti. Susipazinus su Lietuvos specialisty
sarasu nustatyta, kad jvykio vietos tyrimo specialistai, daugumoje atvejy yra ir kity sriciy
specialistai — trasologai, dokumentotyrininkai, radysenos specialistai, balistai ir pan.*®. Jvykio
vietos tyrimas — tai néra atskira speciali sritis, jj atlicka asmuo, kuris turi turéti kompleksg
specialiy ziniy (daktiloskopiniy, trasologiniy, balistiniy ir pan.) kaip atlikti ir uzfiksuoti jvykio
vietos tyrimg, biidamas kitos srities specialistu turinciu teis¢ atlikti jvykio vietos tyrima.

Lietuvos policijos kriminalistiniy tyrimy centras (toliau KTC) yra specializuota
policijos istaiga, kurios paskirtis teikti policijos istaigoms ir kitoms Salies teisésaugos ir
teisétvarkos institucijoms moksling ir techning pagalbg tiriant nusikalstamas veikas bei vykdant
Ju prevencija. Policijos teritoriniy jstaigy kriminalistiniy tyrimy padaliniy specialistai rengiami
KTC padedant metodiskai ir praktiskai.

Asmuo, siekiantis, kad jam bty suteikta specialisto kvalifikacija, privalo:

1. pateikti atitinkamg iSsilavinimg patvirtinanius dokumentus ir turéti aukstaji
neuniversitetinj, aukstesnjjj arba iki 1995 mety igyta specialyjj vidurinj iSsilavinima, jeigu siekia
igyti specialisto kvalifikacija; turéti ne mazesnj kaip vidurinj iSsilavinima ir jgyta profesing
kvalifikacija, jeigu siekia jvykio vietos tyrimo specialisto kvalifikacijos;

2. pateikti tarpininkavimo raSta (praSyma), kuriame biity reikiama informacija apie
pretendenta, siekiant] jgyti specialisto kvalifikacijg (iSsilavinimas, darbo vidaus reikaly sistemoje
ir kriminalistiniy tyrimy padalinyje (ikiteisminio tyrimo jstaigoje) staZas, per paskutiniuosius
metus atlikty tyrimy skaicius ir pan.);

3. atlikti specializuotg stazuote KTC arba teritorinés policijos jstaigos kriminalistiniy
tyrimy padalinyje (Kauno, Klaipédos, Panevézio arba Siauliy apskrities vyriausiuose policijos
komisariatuose) ir pateikti stazuotés i§vada;

4. atsizvelgiant ] tyrimy sritj, pateikti penkiy specialisto iSvady, parengty mokantis,
kopijas arba penkiy jvykio viety tyrimy medziagos kartu su aptikty pédsaky aprasSymu, parengtos
mokantis, kopijas. Specialisto iSvados arba jvykio viety tyrimy medziaga turi biiti parengta kartu

su stazuotés vadovu ir pasiraSyta abiejy (stazuotojo ir stazuotés vadovo);

% Lietuvos policijos kriminalistiniy tyrimy centro vir§ininko 2013 rugséjo 13 d. jsakymu Nr. 140-V-70 (2016 m.
gruodzio 29 d. jsakymo Nr. 140-V-101 redakcija) patvirtintas ,,Lietuvos policijos objekty tyrimo specialisty
sgrasas*. Zitiréta 2017 sausio 13 d.

http://ktc.policija.lt/It/teisine_informacija/lietuvos policijos_objektu_tyrimo_specialistu_sarasas.html
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5. i8laikyti specialisto kvalifikacijos egzaming®.

Pretendentas, siekiantis jgyti specialisto kvalifikacija, jo kompetencijai ir pasirengimui
savarankiskai atlikti tyrimus patikrinti kvalifikaciné komisija organizuoja kvalifikacinj
egzaming, kuris vyksta dviem etapais. Teisiniy ir specialiyjy teoriniy ziniy patikrinimas rastu,
kurio metu atsako j ne maziau kaip penkis pateiktus klausimus, j kuriuos gali biiti jtraukiama
praktiné uzduotis ar pan.. Po ko vyksta specialiyjy praktiniy ziniy patikrinimas zodziu.

Teisiniy ziniy patikrinimas specialisto kvalifikacijai jgyti rengiamas vadovaujantis
teisiniy Ziniy programa pretendentui, siekian¢iam specialisto kvalifikacijos. Specialiyjy praktiniy
ziniy patikrinimas vykdomas pagal specialisto kvalifikacijos egzamino programg pasirinktoms
tyrimy rasims.

Pretendentui, i$laikiusiam kvalifikacinj egzaming, suteikiama specialisto kvalifikacija ir
atitinkamai i§duodamas specialisto kvalifikacijos paZyméjimas. Specialistui suteikta kvalifikacija
ir i8duotas pazyméjimas galioja penkerius metus nuo kvalifikacinés komisijos sprendimo
priémimo dienos. Véliau tgsiamas toje pacioje jstaigoje, kurioje buvo laikytas kvalifikacinis
egzaminas. Naujai iSduotam ar priémus sprendimg pratgsti pazymejimo galiojimo terming,
suteikti papildomai jgyta kvalifikacijg, tam atitinkamai nustatyta tvarka kvalifikacinés komisijos
sekretorius inicijuoja Lietuvos policijos specialisty sarasy keitimo procediira.

KTC suteikiamy objekty tyrimo specialisty 45 kvalifikacijy sgraSas, tarp kuriy yra
ivykio vietos tyrimo specialisto kvalifikacija.

Apibendrings galiu teigti, kad ruoSiami jvykio viety apziiiros specialistai orientuojami i
visy nusikaltimo pédsaky radima, fiksavimg ir paémima, nesuteikiant prioriteto jokiai pédsaky
rusiai — jie privalo taikyti modeliavimo metodg ir priklausomai nuo nusikaltimo pobidZio ir
konkreciy salygy ieskoti biitent tos ruSies peédsaky. Ivykio vietos tyrimas yra unikalus ir
nepakartojamas ikiteisminio tyrimo veiksmas, todél apziliros metu turi biiti paimti visi su

nusikalstamu jvykiu susij¢ pédsakai ir objektai.

8 Lietuvos policijos kriminalistiniy tyrimy centro vir§ininko 2009 birzelio 11 d. jsakymu Nr. 140-V-45 patvirtinti
,Eksperty ir specialisty kvalifikavimo Lietuvos policijos kriminalistiniy tyrimy centre nuostatai®, 7.1.-7.5. Zitiréta
2017 sausio 13 d.

http://ktc.policija.lt/It/teisine_informacija/isakymai/ktc_virsininko_isakymai/del ekspertu_ir_specialistu_kvalifikavi
mo_lietuvos_policijos_kriminalistiniu_tyrimu_centre nuostatu_patvirtinimo.html
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3. IVYKIO VIETOS TYRIMO TAKTIKA

Nusikalstamumo raida, naujos jo pasireiskimo formos, tobulesni nusikalstamy veiky
padarymo biidai ir priemonés, nusikaltéliy profesionalumas yra viena opiausiy visuomenés
problemy. Analizuojant baudZiamojo proceso jstatymy realijas, reikia stengtis, kad jame
jtvirtintos normos skatinty veiksminga, greitg ir rezultatyvy nusikaltimy tyrimg atsizvelgiant j
pokycius, vykstancius Siandieniniame gyvenime. Vykstant Siems pokyc¢iams, vystosi technika,
mokslai. Kriminalistika kaip mokslas taip pat keiCiasi, joje taikoma vis daugiau naujy techniniy
priemoniy. Kalbédamas apie jvykio vietos tyrimg, noriu paminéti ir jo raidg: bandoma
sugrupuoti smulkiausias dalelytes mikro ir makro lygiu. Toks darbas turi buti patikétas tik
specialistui, turin¢iam tos srities specialiy ziniy ir jgudziy. Juk nusikaltimo tyrimas prasideda
Ivykio vietoje ir ten prarastos informacijos niekuomet negalésime atkurti. Nusikalstamumo
buklé, nusikaltimy aiSkinimas ir tyrimas Lietuvoje, kad pakeitus jvykio vietos apzitros
koncepcija 1§ esmés pager¢jo jos atlikimas, o tai padeda geriau tirti nusikaltimus ir turi jtakos
nusikaltimy prevencijai.

Palaipsniui pozitris | jvykio vietos apzilros turinj ir uzdavinius kito. Daugelyje
kriminalistinés literatiiros Saltiniy jvykio vietos apziiiroje buvo akcentuojama jrodymy rinkimo
funkcija, ilgainiui pradéta kalbéti apie materialiy objekty nagringjima, tyrimg jvykio vietoje. Jau
P. Danisevicius pabrézé, kad atliekant jvykio vietos apziiirg betarpiskai iStiriama ir uzfiksuojama
Ivykio vieta, jos aplinka, jtvirtinami ir paimami jvairis iStyrimui reikalingi objektai. E. Palskio,
M. Kazlausko, P. Danisevi¢iaus darbuose ivykio vietos tyrimas traktuojamas kaip ,,iSsamus,
nuoseklus ir aktyvus ne tik organoleptinis, bet ir kriminalistiniy objekty naudojant
kriminalistines priemones apzitréjimas, jy savybiy iSnagrinéjimas turint tikslg juos uzfiksuoti ir
panaudoti tolimesniame tyrime*®*.

E. Palskio ir kity mokslininky traktatuose pateikiama jvykio vietos apZzitiros sagvoka kaip
tardymo veiksmas, kurio metu betarpiskai akivaizdziai iStiriama ir uzfiksuojama jvykio vieta, jos
aplinka, surandami, jtvirtinami ir paimami nusikaltimui iStirti reikalingi objektai. Anot H.
Malevskio, ,,Cia tyrimo sgvoka suprantama ne tik kaip i§sami, nuosekli ir aktyvi organoleptine
veikla, bet ir kaip kriminalistiniy objekty apzitréjimas bei jy savybiy iSnagrinéjimas,
panaudojant technines kriminalistikos priemones, tikslu juos wuzfiksuoti ir panaudoti
tolimesniame tyrime. Taciau tai, nors ir aukStesnés pakopos, bet visgi klasikiné jvykio vietos ir

esanéiy ten objekty apzitira“®2.

81 Jurgis Blieka ir Petras Danisevicius, Jvykio vietos apZiira (Vilnius: Vilniaus universitetas, 1962), 5.
82 Hendryk Malevski, ,,Jvykio vietos apziiira ir jvykio vietos tyrimas: naujos kriminalistinés koncepcijos modelis‘
(daktaro disertacija, Lietuvos policijos akademija, 1997), 92.
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Taigi reformuotoje teisinéje sistemoje, jvykio vietos apzitiros praktikos problema buvo
nagrinéta dar placiau, giliau. Apie jvykio vietos tyrima savo disertacijoje ras¢ H. Malevskis. Jis
§i veiksmg iSnagrinéjo placiai ir visapusiskai. Anot jo ,,jvykio vietos tyrimas — tai savarankiskas
procesinis veiksmas, daromas jvykio vietoje, siekiant aktyviais ekspertiniais metodais istirti
atskirus pédsakus, jy visuma arba jvykio situacijg, turint tikslg nustatyti jvykio mechanizmg arba
kitas reikSmingas jvykio aplinkybes ir pateikti patikimg informacija neatidé¢liotinam jvykio
aiskinimui ir jtariamojo nustatymui‘®,

Ivykio vieta yra vienas i$ reikSmingiausiy objekty, kuriy tyrimo tvarka nustatyta BPK
205 straipsnyje, kur raSoma: ,,siekiant surasti nusikalstamos veikos pédsakus ir kitus objektus,
turinius reik§més tyrimui, nustatyti jvykio situacijg ir kitas reikSmingas bylai aplinkybes,
atlieckamas jvykio vietos, zmogaus kiino, lavono, vietovés, patalpy, dokumenty ir kity objekty
tyrimas.

Daiktai, dokumentai ir kitokie objektai tiriami jy radimo vietoje. Daiktai, dokumentai ar
kitokie objektai, kuriems istirti reikia daug laiko arba kuriuos bitina tirti techninémis
priemonémis, gali biiti tiriami laboratorijoje arba kitoje vietoje, kur yra tam reikalingos salygos.

Objekty tyrimag atlieka specialistai. Specialistui, kuris néra ikiteisminio tyrimo
pareigiinas, uzduotis atlikti objekty tyrima duodama rastu54,

Be to, baudziamojo proceso poziiiriu nustatomi du objekty tyrimo biitinumo procesiniai
pagrindai:

e Bitinumas surasti nusikalstamos veikos pédsakus ir kitus objektus, turinéius
reikSmeés tyrimui;

e Bitinumas nustatyti jvykio situacijg ir kitas reikSmingas bylai aplinkybes.

Nusikalstamos veikos pédsakai ir kiti objektai, turintys reikSmeés tyrimui, yra bet kokie
materialtis pakitimai aplinkoje, atsirad¢ dél nusikalstamos veikos, pagal kuriuos nustatomas
nusikalstamos veikos faktas, §ig veikg padare¢ asmenys, veikos biidas, motyvas, mechanizmas ar
bet kokios kitos aplinkybés, reik§mingos tyrimui. Siame straipsnyje jstatymo leidéjas,
naudodamas sgvoka ,.kitokie objektai®, palieka objekty sarasg atviru, o tai reiskia, kad i§ principo
gali biiti tiriami bet kokie objektai, kur tikimasi surasti nusikalstamos veikos pédsakus, atkurti

jvykio situacija, arba nustatyti kitas reikSmingas bylai aplinkybes.

8 Hendryk Malevski, ,,Jvykio vietos apziiira ir jvykio vietos tyrimas: naujos kriminalistinés koncepcijos modelis‘
(daktaro disertacijos santrauka, Vilnius, 1997), 18.

8 Lietuvos Respublikos baudziamojo proceso kodekso komentaras I-IV dalys (Vilnius: VI Teisinés informacijos
centras, 2003), 552 — 553.
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Objekty tyrimas atlickamas tais atvejais, kai reikSmingy tyrimui aplinkybiy nustatymas
susijgs su specialios kriminalistinés ar kitokios technikos panaudojimu ir specialiy metodiky
taikymu.

Kiekvienu konkreciu atveju prokuroras ar ikiteisminio tyrimo pareigiinas, vadovaujantis
nusikalstamos veikos tyrimui ir specialistas nusprendzia, ka atlikti — objekty tyrima ar jy apziiira,
bet jei reikSmingas aplinkybes galima nustatyti paprastu konstatavimu, atliekama apzitra.

Objektai paprastai tiriami jy radimo vietoje. Jeigu ten jy tinkamai istirti nejmanoma, jie
tiriami laboratorijoje ar kitoje vietoje, kur yra tam reikiamos salygos.

Kriminalistiniu poziiiriu jvykio vietos tyrimas — ,tai kriminalistiniy techniniy ir
kriminalistiniy taktiniy bei metodiniy veiksmy sistema, realizuojama procesiniam tikslui
pasiekti*®°,

Tyrimas — tai pazinimo metodas, kurio metu informacija pereina i§ vienos biisenos j
kita. Kriminalistikoje Sis veiksmas beveik tapatinamas su ekspertizés atlikimu, nors pastarojoje
tyrimas — tik vienas elementy. Kaip pazymima literatiroje ,,j tiriamajg ekspertizés dalj jeina
ekspertin¢ tiriamyjy objekty apzitra, ekspertinis eksperimentas, palyginimas, rezultaty
jvertinimas“®®. Ypatingai atkreiptinas démesys j tai, kad j tyrimo, kaip paZinimo metodo,
struktiirg jeina atskiry elementy apzitra kaip pazinimo metodas. Biitina nuolat prisiminti, kad
apzilra kaip tyrimo veiksmas ir kaip pazinimo metodas néra tapatiis. Apzilroje kaip tyrimo
veiksme apzitiros metodas naudojamas greta kity pazinimo metody (matavimo, palyginimo).
Apzitra kaip pazinimo metodas yra naudojama ir kituose tyrimo veiksmuose.

Atkreiptinas démesys, kad i§ vienos pusés jvykio vietos tyrimas yra lyg jvykio vietos
apZitiros tesinys, taciau i§ kitos pusés — tai visiskai savarankiSkas veiksmas. ApZiiiros funkcija
yra rinkti jrodymus (surasti pédsakus, juos uzfiksuoti ir paimti), kai tyrimo funkcija yra surinkus
apziliros metu jrodymus istirti, iSanalizuoti. [vykio vietos tyrimas néra paprasta apzitira ir atlikty
ekspertizés elementy visuma, o tai sudétinga struktiira. Kartu jvykio vietos tyrimas — ir
retrospektyvinis paZzinimo procesas, kurio metu taikomi euristiniai paZinimo metodai.

H. Malevski pabrézdamas, kad jvykio vietos tyrimas apima kvalifikuotos jvykio
apzitros bei kompleksinés ekspertizés elementus, i$skiria §io proceso privalumus. Tai:

e nusikaltimy tyrimo operatyvumas ir kryptingumas;

e moksliniy techniniy metody taikymas ir platus priemoniy naudojimas jau jvykio

vietoje;

8 Hendryk Malevski, ,,Jvykio vietos apZiiira ir jvykio vietos tyrimas: naujas kriminalistinés koncepcijos modelis‘
(daktaro disertacija, Lietuvos policijos akademija, 1997), 105.
% 1bid., p. 98.
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e kompleksinis pédsaky, daikty ir pacios jvykio vietos tyrimo metu gautos
informacijos panaudojimas taktinés operacijos metu;

e ckonomiskumas®’.

Taigi kalbant apie jvykio vietos tyrimg yra akcentuojamas jo sudétingas, kompleksinis
ir daugiaplanis pobudis, kai galima ne tik kvalifikuotai surasti ir jvertinti pédsakus, bet ir
tinkamai juos iStirti, atskleidziant juose esancig informacijg. Platus kriminalistiniy metody
taikymas ir priemoniy naudojimas sglygoja ne tik kokybiska pédsaky tyrima, bet ir jy suradimg
ne tik nusikaltimui iStirti, bet ir nusikaltimg padariusio asmens kaltei jrodyti.

Didelis jvykio vietos tyrimo privalumas yra jo efektyvumas ir ekonomiskumas — Sio
kompleksinio procesinio veiksmo déka gaunama informacija, kurig kitais biidais gauti buty
sugaista daug laiko ir atlikta daug tyrimo veiksmy®®,

Ivykio vietai tirti taikomi taip pat empirinis bei loginis pazinimo biidas, indukcijos,
dedukcijos metodai.

Tiriant jvykio vietg atsizvelgiama j jvykio sudétinguma, akivaizdumg — tirti pradedama
nuo akivaizdziy pédsaky, pereinant prie neakivaizdziy. ISskiriami keli jvykio vietos tyrimo

lygiai:

e tiriami pédsaky pozymiai;
e tiriami pédsakus palikusiy objekty savybés;
e nuo atskiry nustatyty fakty pereinama prie jy rysio;

e nuo pavieniy fakty pereinama prie skirtingo fakty lygio sistemy.

Ivykio vietos tyrimg galima suvokti kaip peréjimg i§ tyrimo makrolygyje | mikrolygj ir
grizima atgal su didesniu informacijos kiekiu. Taigi nuo pavieniy objekty pereinama prie tam
tikros objekty sistemos (lokalinés struktiiros) ir jvykio vietos situacijos. Pastaroji kategorija
suvokiama ne taip, kaip kriminalistinéje literatiiroje, o kaip tam tikry objekty — pédsaky, daikty —
ir susijusiy su tiriamu jvykiu jy tarpusavio rySio sistema. Ji yra kintama, lengvai pazeidziama ir
priklausomai nuo laiko skiriami tokie etapai, kaip: 1) ikikriminalinis; 2) kriminalinis; 3)
postkriminalinis; 4) ikitardyminis; 5) jvykio vietos tyrimo®.

Ivykio vietos tyrimo sglygos priklauso nuo tokiy veiksniy kaip nusikaltimo rtsis, turima
informacija apie jvykj, galimg nusikaltélj, taip pat turimos pajégos, techninis kriminalistinis ir
informacinis apripinimas, laikas ir kita. Jei jvykio vietos apziliroje daZzniausiai naudojami

organoleptiniai, betarpiSki objekto stebé&jimo biuidai ir nesudétingos techninés priemonés, tai

87 Hendryk Malevski, fvykio vietos apZiiira (Vilnius: Lietuvos teisés akademija, 1999), 88.

8 Max M. Houck, Frank Crispino ir Terry McAdam, The science of crime scenes (Oxford: ELSEVIER, 2012), 23-
24,

% Hendryk Malevski, ,,Jvykio vietos apZiiira ir jvykio vietos tyrimas: naujos kriminalistinés koncepcijos modelis*
(daktaro disertacijos santrauka, Vilnius, 1997), 45.
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jvykio vietos tyrime — tai tik pirmoji, bet biitina stadija. Véliau naudojami gana sudétingi
instrumentiniai tyrimo budai ir atitinkama aparattira bei jrenginiai.

Kaip ir atliekant jvykio vietos apzilira, taip ir atliekant jos tyrimg vadovaujamasi tam
tikrais principais. Taigi principai iSskiriami Sie:

e savalaikiSkumas, nusikalstamy veiky tyrimo operatyvumas ir kryptingumas,
atsizvelgiant j objekto savybes;

e planingumas, veiksmy plano sudarymas ir jo laikymasis;

e objektyvumas ir visapusiSkumas, fiksuojant visas objekto ir ant jo esancias faktines
savybes ir pédsakus;

e aktyvumas dalyvaujant veiksmuose;

e  moksliniy metody taikymas ir platus techniniy priemoniy panaudojimas;

e bendryjy ir specialiyjy elgesio taisykliy su daiktais, objektais bei pédsakais
laikymasis;

e ckonomiskumas siekiant geriausio rezultato;

o efektyvumas siekiant tiksly’.

Atliekant jvykio vietos tyrima be svarbiy euristiniy ir loginiy pazinimo metody taip pat
placiai taikomas jau minétas modeliavimo metodas. Pastarasis i§ esmés yra jvykio vietos
situacijos pazinimo pagrindas’®. Sis metodas taikomas atliekant ekspertize, ikiteisminio tyrimo,
zvalgybinius bei organizacinius veiksmus ir yra suprantamas kaip pazinimo metodas, kai
tiesiogiai tiriamas ne pats objektas (procesas, reiskinys, daiktas), o jo pakaitalas, modelis.
Modeliavimas apzitirint jvykio vieta — tai atliejy ir kity pédsaky bei daikty kopijy darymas, taip
pat plany braiZymas, fotografavimas, vaizdo jrasy darymas. Modeliavimo objektais gali buti ir
jvairiis visiSkai ar 1§ dalies sunaikinti daiktai (nusikaltimo jrankiai, padegimo ar sprogdinimo
medZziagos, ginklai, statiniai, transporto priemonés ir kita); jvykio vietos situacija; kojy,
avalynés, ranky, transporto priemoniy, lauzimo jrankiy ir kity materialiniy daikty pédsakai; i$
dalies paZeisti ar sunaikinti dokumentai; tarpiniai kriminalinés situacijos etapai ir pan.’?.

Ypatinga ir specifiné modeliavimo forma yra rekonstrukcija, kuri gali biiti idealioji ir
materialioji. Sios rekonstrukcijos yra glaudziai susijusios. Idealiosios pagalba iskeliamos jvairios

versijos, nustatomos tyrimo kryptys, veiksmy eiliSkumas. Tai — tam tikro mintyse sukurto

70 Janina Juskeviciité ir kt., Kriminalistika. Metodiné priemoné (Vilnius: Mykolo Romerio universitetas, 2014), 54 -
55.

I Hendryk Malevski, op. cit., p. 67.

2 B. M. JloreuH u ap., Ocmomp mecma npoucuiecmeus: npakmuyeckoe nocobue (Mocksa: IOpnmurundopwm, 2011)
riiaBa 2.
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objekto vaizdas. Materialioji — tai nusikaltimui iStirti visy situacijos elementy (visapusiska) ar
atskiry situacijos elementy, jy lokaliniy sistemy atkiirimas (fragmenting)’>.

Taigi, kaip matome, jvykio vietos apziros ir jvykio vietos tyrimo veiksmai turi daugiau
sutapimy nei skirtumy, tadiau skirtumai yra pakankamai reik§mingi. Siy veiksmy objektas yra tas
pats, taCiau skiriasi pazinimo lygiai. Jvykio vietos tyrimas daznai siekia mikrolygj ir jo metu
nagrinéjami ne pozymiai, bet objekty savybés. Pagrindiniai jvykio vietos apziiiros ir jvykio
vietos tikslai sutampa, iSskyrus vieng. Tiriant jvykio vieta nagrin¢jami, tiriami jvairiis pédsakai,
t.y. taikomi ekspertiniai pazinimo metodai, pertvarkoma, atskleidziama informacija, kuri slypi
pédsakuose’. Jvykio vietos tyrimo metu galima iSsamiau istirti jos objektus, nes taikomi
ekspertiniai objekty tyrimo metodai ir priemonés. Vienas i§ svarbiausiy skirtumy, iSskirianéiy
ivykio vietos tyrimg, yra subjektas. Tai specialistas, kuris tampa savarankisku jvykio vietos
tyrimo subjektu, nepriklausanciu nei nuo prokuroro, nei nuo ikiteisminio tyrimo pareigiino. Jis
atsako uz daikty, dokumenty ir kity objekty tyrima.

Rimty skirtumy galime nustatyti ir taikomy metody bei priemoniy sferoje. Pagal
galiojancias kriminalistikos taisykles apzitirint jvykio vieta negalima taikyti metody, kurie gali
pazeisti arba sunaikinti pédsakus. Ivykio vietos tyrimo metu, kaip ir atliekant ekspertizg, jei néra
kitos galimybés, leistini veiksmai, kurie gali pakeisti (pazeisti arba net sunaikinti) tiriamus
objektus™.

Ivykio vietos tyrimo eigos ir rezultaty fiksavimas.

Procesinis ir kriminalistinis jvykio vietos apziiiros bei tyrimo jforminimas, arba kitaip,
eigos ir rezultaty fiksavimas — reik§mingiausias jvykio vietos baigiamosios stadijos veiksmas.
Fiksavimas néra atskira stadija, jis vykdomas per visg apziiirg. Tai toks teorinis modelis, kai
fiksavimas yra atskiras etapas, o gyvenime, kg apzitiri ir tada aprasai. Ta¢iau daznai d¢l jvykio
vietoje esanciy nepalankiy salygy, tai padaryti labai sunku. Tokiu atveju, naudojant jvykio
vietoje diktofong, ijsiraSyta informacija, juodras€iuose pasizymeétomis pastabomis bei
nuotraukomis, turéty buti kiek galima greiciau, atlikus veiksmg, suraSomas protokolas, nes
pra¢jus ilgesniam laikui po apZitiros, tam tikros detalés uzmirStamos. Atlikus jvykio vietos
apzilira baigiamas suraSyti protokolas, kadangi svarbu ne tik aptikti ir i§saugoti pédsakus, bet ir
smulkiai juos aprasSyti. Protokolas yra vienas svarbiausiy dokumenty, nes jame fiksuojama
informacija daZniausiai yra vienintelé ir pagrindiné sprendZiant tyrimui ir teismui iSkilusius

klausimus. Protokolas turi biiti surasSytas aiskiai, tiksliai, laikantis BPK normy. Greta tokiy

8 Robert R. Ogle, Jr., Crime scene investigation and reconstruction: second edition (New Jersey: Pearson
education, 2004), 293.

4 Deborah Beaufort-Moore, Crime scene management and evidence recovery (Oxford: Oxford university press,
2009), 20-21.

S Rysardas Burda ir kt., Kriminalistikos taktika ir metodika (Vilnius: Lietuvos teisés universitetas, 2004), 38 — 39.
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reikalavimy, kaip aiSkus, nuoseklus, iSsamus jvykio vietoje rasty, uzfiksuoty bei paimty pédsaky,
kity objekty apras§ymas, protokole turi biiti laikomasi betarpiskumo, objektyvumo, kryptingumo,
specialios terminologijos vartojimo ir kity principy. Jame turi biti vengiama pateikti
subjektyvius samprotavimus, iSvadas, nuomones.

Specialistas, atlikdamas jvykio vietos tyrima, tampa savarankiska procesine figiira, su i$
to iSplaukian¢iomis teisémis ir pareigomis. Uz visus savo sprendimus, susijusius su tyrimo
taktika, pédsaky paieska, fiksavimu, paémimu, tyrimu atsakingas specialistas. Baudziamojo
proceso kodekso 207 straipsnio antroje dalyje nurodyta: ,,dé¢l apzitros suraSomas protokolas.
Apziiiros protokole smulkiai aprasomi apziuréti objektai, nurodomi jy pozymiai, turintys
reikSmés nusikalstamos veikos aplinkybéms nustatyti. Apziarimi daiktai kiek galima
nufotografuojami arba nufilmuojami®. Ikiteisminio tyrimo pareigiinas ar prokuroras suraso
ivykio vietos tyrimo protokola, o specialistas, pagal jam suformuluotus klausimus, suraso
atskirai specialisto i§vada arba savo iSvadg jraso i jvykio vietos tyrimo protokolg. Pazymétina,
kad kol kas nusistovéjusioje praktikoje yra taikomas vienodas protokolo blankas — tiek ir objekty
apziiirai, tiek ir objekty tyrimui’®. Jame yra nurodytas procesinio veiksmo pagrindas — LR BPK
205 str., kuris surasomas atlikus apziiira bei jos rezultaty fiksavimas. Siame protokole yra
pastraipa, palikta specialisto iSvadai, kas patvirtina, kad buvo atlickamas objekty tyrimas.

Specialistas, atlikes pavesta objekty tyrima, pateikia iSvada. Specialisto iSvada suraSoma
atskiru dokumentu arba gali biiti jraSoma j tyrimo veiksmo protokola. Po iSvada, jrasyta j tyrimo
veiksmo protokolg, specialistas pasiraSo. Pasigirsta teiginiy, kad kodél specialistas negali
suraSyti jvykio vietos apzitiros protokolo, o todél, kad jis neturés tam pakankamai laiko ir
negalés pats tinkamai uzfiksuoti visos jvykio vietos tyrimo eigos bei jos rezultaty. Jis tik gali
atlikti tyrimg, kurj jam paveda ikiteisminio tyrimo pareigiinas ar prokuroras, bei duoti iSvada
atsakant j jam pateiktus klausimus. [vykio vietos tyrimo rezultaty bei eigos fiksavimas, kuris yra
pats svarbiausias procesiniu poZziliriu yra paliekamas ikiteisminio tyrimo pareiglinui ar
prokurorui. Prokurorui ar ikiteisminio tyrimo pareigiinui suteikta teis¢ esant biitinumui kviestis ir
duoti uzduotj kitos srities specialistui.

Specialistas baudZiamajame procese yra laikomas specialiy Ziniy ir jglidziy turintis
asmuo, kuriam pavedama atlikti objekty tyrimg ir pateikti tikslingg i§vada ar paaiskinimg’’. Tai

rodo, kad jis turi tam tikros mokslo srities specialiy zZiniy — biologiniy, trasologiniy ir kita. Tai

6 Baudziamojo proceso dokumenty formos su pakeitimais patvirtintos generalinio prokuroro 2014 m. gruodzio 29
d. jsakymu Nr. 1-288, 2016 m. vasario 2 d. jsakymu Nr. [-33 ir 2016 m. geguzés 16 d. jsakymu Nr. [-122, Zidiréta
2017 sausio 12 d., http://www.prokuraturos.lt/It/pareigunams/aktuali-teisine-informacija/procesiniu-dokumentu-
formos/76

" Gintaras Goda, Marcelis Kazlauskas ir Pranas Kuconis, Baudziamojo proceso teisé. Vadovélis (Vilnius: Registry
centras, 2011), 204.
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yra svarbu jvykio vietos tyrime atliekant tam tikrus objekty tyrimus. Fiksuojant visg $io tyrimo
eiga bei jo rezultatus jvykio vietos tyrime yra svarbu nustatyti, kur ir kaip galimai nusikaltélis
judéjo, ka jis lieté, spresti identifikacinius klausimus. Taip pat yra svarbu juos tinkamai
uzfiksuoti, kad jie galéty tapti faktiniais duomenimis, kuriais remiantis teismas galés priimti
kaltinamajj; nuosprendj. Pvz., kraujo démiy netinkamas uzfiksavimas jvykio vietos apzitiros
protokole, gali turéti lemiama reikSme, kad teismas nepripazins jy jrodymais, ir tokiu atveju
visas sudétingas jvykio vietos tyrimas neturés jokios juridinés prasmés. Todél, mano nuomone,
jvykio vietos tyrime turi dalyvauti asmuo, turintis teisiniy ziniy. Baudziamajame procese,
ikiteisminio tyrimo stadijoje tokie asmenys yra ikiteisminio tyrimo pareigiinas ar prokuroras.

Pagal uzsienio $aliy literatiira, jvykio vietos tyrimo grupe sudaro: vadovaujantis tyréjas,
medicinos tyréjas-ekspertas, prokuroras, teismo laboratorijos ekspertas (grupés sudétis gali kisti
priklausomai nuo nusikaltimo riigies)’®.

LR BPK nurodo, kad specialistui nejvardijamos teisés kviestis kitus specialistus, taciau
jame ir nebiitina jvardinti, kadangi specialistas vadovaujasi savo veiklos instrukcija’®.

Apibendrings galiu daryti iSvada, kad tinkamai panaudota jvykio vietos tyrimo taktika
padeda tiksliau ir iSsamiau iStirti nusikaltimus, pagrindZiant tai surinktais tam tikrais
nenuginéijamais objektais. Siy objekty tikslus surinkimas ir paruosimas tirti labai priklauso nuo
specialisto turimy jgudziy ir gebéjimo panaudoti specialigsiais zinias. Taip pat jvykio vietos
tyrime atitinkamy pareigtiny glaudus bendradarbiavimas padeda pilnai ir i§samiai atlikti jvykio

vietos tyrimg, o véliau i$siaiSkinti patj nusikaltima.

8 Jacqueline T. Fish, Larry S. Miller ir Michael C. Braswell, Crime scene investigation (Burlington: ELSEVIER,
2011), 4-5.

2009 balandzio 24 d. Lietuvos policijos generalinio komisaro jsakymas Nr. 5-V-300 ,,Dél Lietuvos policijos
kriminalistiniy tyrimy centro, teritoriniy policijos jstaigy kriminalistiniy tyrimy padaliniy ir policijos komisariaty
kriminalinés policijos skyriy (poskyriy) kriminalistiniy tyrimy specialisty veiklos instrukcijos patvirtinimo*, Zitiréta
2017 sausio 13 d.
http://ktc.policija.lt/It/teisine_informacija/isakymai/policijos_generalinio_komisaro_isakymai_kriminalistiniai_tyrim

ai.html?&psl=2
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4. EISMO JVYKIU IVYKIO VIETOS TYRIMO YPATUMAI BEI
PRAKTIKA

Siame skyriuje paanalizuosiu eismo jvykiy jvykio vietos tyrimy praktinius bei teorinius
aspektus. Kriminalistinéje literatiiroje pakankamai placiai ir detaliai aptarta eismo jvykiy jvykio
vietos apzitros ypatumai. Taip pat apzvelgsiu aspektus, kurie yra budingi tik jvykio vietos
tyrimui, o biitent, kokius objekty tyrimus biitina ar biity galima atlikti tiriant eismo jvykiy jvykio
vietas. Tenka prisiminti, kad jvykio vietos tyrimas turi biiti taitkomas ne kiekvieng kartg apzitirint
kiekvieno nusikaltimo jvykio vieta, kadangi jvykio vietos tyrimas turi biiti atlieckamas tik
iSimtinais atvejais, tiriant rezonansinius ar didel¢ tyrimo veiksmy apimt] turin¢iy nusikaltimy
ivykio vietas.

Keliy eismo taisyklés yra pagrindinis teisés aktas, kuris nustato eismo keliais tvarkg
visoje Lietuvos Respublikos teritorijoje. Siose taisyklése pateikiamas toks eismo jvykiy
apibudinimas: tai jvykis kelyje, vieSosiose arba privaciose teritorijose, kurio metu, judant
transporto priemonei, zuvo arba buvo suzeista zmoniy, sugadinta ar apgadinta bent viena
transporto priemoné, krovinys, kelias, jo statiniai ar bet koks kitas jvykio vietoje buves turtas®.
Tai transporto priemong vairuojan¢io asmens Keliy eismo taisykliy pazeidimas, dél kurio kilo
zalingos pasékmes.

Atsizvelgiant | zalingy pasekmiy pobiid] Sie jvykiai gali buti iSsprendziami keliais
budais: jei pasekmés yra nesunkios, t.y. jei transporto priemonés yra apgadintos nezymiai ir
eismo jvykio dalyviai geranoriskai sutaria dél Zalos atlyginimo, tai jie tik uzpildo eismo jvykio
deklaracijg ir jvykis i§sprendZiamas remiantis draudimo jstatymu.

Jeigu per jvyki nebuvo sunkiai sutrikdyta Zmoniy sveikata ir smarkiai apgadintos
transporto priemonés arba jeigu eismo jvykio dalyviams nepasiseka susitarti dél eismo jvykio, tai
Sie eismo jvykiai tiriami kaip administracinés teisés pazeidimai. Administracing atsakomybe uz
keliy eismo taisykliy paZeidimus reglamentuoja Lietuvos Respublikos administraciniy
nusiZzengimy kodeksas. Jeigu eismo jvykis turi nusikalstamos veikos poZymiy, tai atsakomybé uz
nusikalstamas veikas eismo saugumui numatyta Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso 39
skyriuje ,,Nusikaltimai ir baudZiamieji nusizengimai transporto eismo saugumui®. Baudziamoji
atsakomybé uz Keliy eismo taisykliy pazeidimus numatyta Baudziamojo kodekso 281 ir 282
straipsniuose. Esminis §iy straipsniy skirtumas yra tas, kad pagal Baudziamojo kodekso 281
straipsnj atsako asmenys, vairuojantys transporto priemon¢, o pagal BaudZiamojo kodekso 282

straipsnj baudziamojon atsakomybén traukiami kiti eismo dalyviai.

8 Patvirtinta Lietuvos Respublikos Vyriausybés 2002 m. gruodzio 11 d. nutarimu Nr. 1950. Valstybés Zinios 7, 263
(2003).
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Dazniausiai keliy eismo jvykiai jvyksta dé¢l to, kad Keliy eismo taisykles pazeidzia
vairuotojai. Eismo jvykiai yra labai susije su Zmogaus elgesiu, nes eismo jvykyje visuomet
dalyvauja transporto priemoné, kurig vairuoja zmogus. Vairuotojo neatsakingas elgesys
dazniausiai pasireiskia, kad jis virSyje leisting greitj, neblaivus vairuoja transporto priemong,
nesilaiko saugaus atstumo tarp transporto priemoniy, iSvaziuoja j prieSprieSing eismo juosta.

Taigi eismo jvykio tyrimo tikslas yra surasti, uzfiksuoti ir paimti pédsakus bei objektus,
kurie gali suteikti informacijos apie eismo jvykji, jo mechanizma, | eismo jvyki patekusias
transporto priemones ir asmenis. Kiek informacijos susidaré eismo jvykio aplinkoje, labai
priklauso nuo eismo jvykio rasies ir pobtdzio.

Atliekant eismo jvykio vietos tyrimg daugeliu atvejy ivykio vieta yra vienintelis
informacijos Saltinis apie jvykj, jame dalyvavusius asmenis, todél jvykio vietos apzilira yra tas
neatidéliotinas tyrimo veiksmas, kuris turi buti kuo skubiau atliktas. Ta skuba yra susijusi su
keletu veiksniy: jvykio vieta gali biiti labai judrus kelio ruozas, kuriame eismas negali buti ilgiau
apribotas, nei reikia laiko jvykio vietai apzitréti. Kita priezastis gali buti nepalankios
meteorologinés salygos: snygis, smarkus lietus, galintys ,,paslépti jvykio pédsakus. Esant
tokioms salygoms jau keliy patrulis turéty pasiriipinti pédsaky issaugojimu®?.

Objekty tyrimas — tai specialisto atliekamas ikitiesminio tyrimo veiksmas, kuriuo
sieckiama taikant specialigsias Zinias istirti pédsakus ir objektus, kaip manoma, turinéius reikSmés
tyrimui, nustatyti jvykio situacijg ir kitas reikSmingas aplinkybes. Atlieckami objekty tyrimai gali
biti skirstomi pagal:

tyrimq atliekanciy specialisty skaiciy: vienasmeniai arba komisijos. Specialisty
komisijos tyrimas yra tyrimas, kai tuos pacius objektus tirti ir klausimus spresti pavedama
keliems tos pacios srities specialistams, o $ie, apibendring ir jverting tyrimo duomenis, pateikia
bendrg iSvada;

atliekamy tyrimy apimtj: pagrindiniai ir papildomi. Papildomas tyrimas — tyrimas
atlieckamas nustacius, kad pirminis tyrimas nepakankamai aiSkus ar neiSsamus, taip pat pateikus
papildomus klausimus ar paaiskéjus naujoms su tyrimo objektu susijusioms aplinkybéms;

tyrimy eilisSkumg: pirminiai ir pakartotiniai. Pakartotinis tyrimas — tyrimas atliekamas
paaiskéjus, jog pirminio tyrimo iSvados nepagristos ar prieStaraujancios kitai ikiteisminio tyrimo
ir (ar) bylos medziagai;

naudojamy mokslo Ziniy sriciy kiekj: vienariiSiai (naudojamasi vienos mokslo srities
ziniomis) ir kompleksiniai. Kompleksinis tyrimas — tyrimas, kai tiems patiems objektams tirti ir

klausimams spresti reikia keliy specialiy mokslo sriciy ziniy.

81 Juskevitite, Janina, ir kt., Kriminalistika. Metodiné priemoné (Vilnius: Mykolo Romerio universitetas, 2014),
287.
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Eismo jvykiy tyrimo metu, atliekant jvykio vietos tyrimg dazniausiai turi biiti atlickami
Sie tyrimai: teismo medicinos, eismo jvykio, trasologinis, kompleksinis teismo medicinos —
eismo jvykio.

Teismo medicininis tyrimas atlickamas tuomet, kai eismo jvykyje buvo suzaloti ar zuvo
zmongs. Teismo medicinos specialistui yra pateikiami klausimai apie kiino suzalojimy pobiid;j ir
laipsnj, mirties priezastj ir laika, suzalojimy susidarymo mechanizma ir jy iSsidéstyma,
nukentéjusiojo bukle (pvz., neblaivus, apsvaiges nuo narkotiniy medz. ar vaisty) ir kita.

Eismo jvykio tyrimas yra eismo jvykio aplinkybiy atskleidimas. Jo metu siekiama
nustatyti atkurti eismo jvykio eigg, kaip susidaré tam tikra kelio situacija, ar ji kélé grésme
saugiam eismui, kaip Sioje situacijoje elgési arba turéjo elgtis eismo dalyviai, ar vairuotojai
galéjo idvengti eismo jvykio, kaip suzaloti nukentéje eismo jvykyje zmonés ir kita. Siuos
klausimus sprendzia specialistai — ekspertai, atlikdami laboratorinius, kompleksinius
medicininius tyrimus. Sis tyrimas atlickamas, siekiant nustatyti transporto priemoniy techninius
gedimus, jy atsiradimo laika, eismo jvykio mechanizmg, atkurti kelio situacijg eismo jvykio
vietoje, techniniu pozidiriu jvertinti eismo jvykio dalyviy veiksmus, taip pat nustatyti kitas
aplinkybes, turéjusias jtakos kilti eismo jvykiui. Tokio pobiidZio tyrimas, nors ir jtrauktas ]
ivykio vietos tyrimg, taciau §io procesinio veiksmo metu negaléty biiti atliktas, kadangi tiriant
transporto priemoniy susidirimo aplinkybes, dazniausiai reikia atlikti daug sudétingy
matematiniy skai¢iavimy, iSnagrinéti ir modeliuoti daugelj varianty.

Specialistas tiria transporto priemones ir jy agregatus, aplinkybes, apibudinancias eismo
jvykio mechanizmg arba jo elementus, eismo jvykio dalyviy veiksmus®. Tai atlikdami
specialistai naudoja kompiutering programing jranga, skirtg automobiliy susidiirimo mechanizmo
ir automobiliy judéjimo dinamikai atkurti. Eismo jvykio vietoje pradiniy duomeny surinkimas
yra labai svarbus, todél pirminiai veiksmai objekty paieSka, pagrindiniai matavimai, padéties
fiksavimas ir kita, gali buti atlikti jvykio vietos tyrimo metu. O Sie duomenys sékmingai
pasitarnaus vélesniam eismo jvykio tyrimui ekspertizés metu.

Kompleksinis teismo medicinos — eismo jvykio tyrimas atlickamas tuomet, kai biitina
nustatyti kuriuo eismo jvykio momentu ir kokiu biidu buvo suzalotas nukentéjes Zmogus, kuomet
nepakanka vien medicinos Ziniy. SuZalojimy padarymo eiga biitina sieti su automobilio ir
zmogaus kiino judéjimu jvairiais rezimais veikiant jvairioms jégoms (inercijos, smigio,
pasiprieSinimo judéjimui ir kita). Pavyzdziui 2013-06-28 specialisto iSvadoje Nr. 11K-96 (13)
nurodyta, ,.kad nagrinéjamo jvykio metu vaziuodamas dviraciu V. S. buvo partrenktas ta pacia

kryptimi i§ paskos didesniu grei¢iu vaziavusio vilkiko ,,Volvo FH 42T, valst. Nr. (duomenys

82 Lietuvos teismo ekspertizés centras, Zitiréta 2016 gruodzio 18 d., http://www.ltec.It/eismo-ivykiu-metodines.
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neskelbtini) Pirminis susidiirimas (partrenkimo kontaktas) jvyko V. S. kaire kiino puse
kontaktuojant su vilkiko ,,Volvo FH 42T* priekinés dalies deSiniuoju kampu, dél ko V. S. su
dviraciu buvo bloskiamas ] priekj ir i deSing prie$ jvyki buvusios judéjimo krypties atzvilgiu ir
V. S. dar sédint ant dviraCio balnelio, dviratis galinio rato purvasargiu, tikétina, slystamai
kontaktavo su vilkiko ,,Volvo FH 42T deSiniojo Sono priekine dalimi, jsirémé j padanga bei
besideformuodamas prasisuko rato riedéjimo kryptimi. Tikétina, kad V. S. liemens apatinés
dalies kairés pusés suzalojimai buvo padaryti vilkiko ,,Volvo FH 42T*, valst. Nr. (duomenys
neskelbtini) kabinos (priekinio pavirSiaus) deSine puse (kampu). Tikétina, kad V. S. kairés
Slaunies suzalojimai buvo padaryti vilkiko ,,Volvo FH 42T* priekiniame deSiniajame kampe
esanciu posukio (gabaritiniy Sviesy) zibintu, V. S. sédint ant dviracio balnelio, kairés kojos
Slauniai esant ant paminos, artimoje horizontaliai padétyje“®. Atskira metodologiniu poZifiriu
kompleksiniy medicininiy eismo jvykiy tyrimy grup¢ sudaro tyrimai, kuriuos atliekant
sprendziama, kas eismo jvykio metu vairavo transporto priemong (séd¢jo prie vairo). Tam tikru
atveju tyrimo kompleksiskumo esmé ta, kad tiriamy nukentéjusiy asmeny kiino suzalojimy
padarymo mechanizmas nagrinéjamas siejant ji su nukentéjusiyjy judéjimu dél jvairiy eismo
ivykio metu kilusiy jégy poveikio. Kitaip tariant, kompleksiskai tiriama, kaip, kokioje padétyje ir
kokiomis dalimis suZaloti transporto priemonéje buve Zzmonés, jiems judant transporto priemonés
viduje ar iSkrentant i§ jos eismo jvykio metu. Atlikti tokj tyrima pavedama dviejy skirtingy
zinyby ekspertinéms jstaigoms: LTEC ir VIMT specializacijy specialistams.

Tai trys pagrindiniai tyrimai, kuriuos biitina atlikti eismo jvykio vietos tyrimo metu.
Taciau gali buti atliekami ir kiti tyrimai, pvz., kada identifikuoti asmenj, eismo jvykio metu
vairavus] transporto priemong¢ ar transporto priemone, pasisalinusig i$ eismo jvykio. Prie Siy,
identifikacinius uzdavinius sprendzianciy tyrimy priskiriami §ie tyrimai:

Transporto trasologinis tyrimas. Trasologinio tyrimo dalykas — faktiniai duomenys apie
transporto priemonés pedsakus ir jy susidarymo mechanizmo nustatymas. Pagrindinis $io tyrimo
uzdavinys — identifikuoti transporto priemon¢ palikusig pédsakus. Transporto priemoniy
pédsakai skirstomi ] pédsakus-atspindzius, pédsakus-daiktus ir pédsakus-medziagas. Keliy
transporto jvykiai daZniausiai jvyksta susiduriant ar uzvaziuojant. D¢l to transporto pédsakai
daznai padeda nustatyti transporto jvykio mechanizmg. Trasologinio transporto tyrimo metu yra
tiriami pédsakai, susidar¢ eismo jvykio metu ant kelio dangos, ant pakelés objekty (stulpeliy,
stulpy, medziy, pastaty ir kita), ant transporto priemoniy (automobiliy, troleibusy, traktoriy,
motocikly, motoroleriy, dviraciy, vezimy ir kita), ant transporto priemonés sugadinty detaliy, ant

Zmogaus kiino ir drabuziy bei apavo. Trasologinio transporto tyrimo uZzdaviniai skirstomi j

8 Klaipédos apygardos teismo Baudziamyjy byly skyriaus 2014 m. lapkri¢io 21 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr.
1A-611-557-2014, Saltinis: (http://www.infolex.It/tp/940485?nr=2). Ziiiréta 2016 gruodzio 18.
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identifikacinius ir neidentifikacinius. Identifikaciniai uzdaviniai — nustatyti transporto priemonés
individualig ar grupin¢ priklausomybe, taip pat visumg i§ daliy. Neidentifikaciniais uzdaviniais
siekiama nustatyti transporto priemoniy susidiirimo mechanizma, o biitent transporto priemoniy
susidirimo, atsitrenkimo, apsivertimo mechanizma arba jy elementus, ar eismo jvykis buvo
imituotas.

Biologinis tyrimas — Siuo atveju identifikuojami transporto priemonés kabinoje ant
vairo, prietaisy skydelio, pavary svirties, sédynés rasti, uzfiksuoti ir i§imti biologiniai pédsakai, o
véliau 1§ vairuotojo paimti kraujo pavyzdziai. Paskui juos iStyres specialistas atsako j klausima,
koks asmuo Siuos pédsakus paliko. Tai padeda identifikuoti vairuotojg. Tai konstatavo Lietuvos
Auksciausiasis teismas 2005 m. rugséjo 13 d. kasacinéje nutartyje Nr. 2K-423, kad ,,buvo
iSpjautos priekinés sédynés apmusaluose matomos raudonos démés ir perduotos ekspertizei,
kurios i§vadose teigiama, kad kraujas likes ant apmusaly priklauso J. S.“®. Tai leido teismui
daryti i§vada, kad transporto priemong eismo jvykio metu vairavo nuteistasis J. S.

Pluosty tyrimas — §iuo atveju identifikuojami transporto priemonés kabinoje nuo
vairuotojo sédynés nuimti mikropluosty pavyzdziai, kurie yra sulyginami su vairuotojo drabuziy
mikropluostais. Siuos objektus istyres specialistas atsako j klausima ar pluoStai rasti ant
vairuotojo sédynés sutampa su mikropluostais nuo jtariamojo drabuziy.

Daktiloskopinis tyrimas — $iuo atveju identifikuojami transporto priemonés kabinoje ant
vairo, prietaisy skydelio, pavary svirties rasti ir i§ vairuotojo paimti pirSty atspaudai, kuriuos
iStyres specialistas atsako i klausima, koks asmuo Siuos pédsakus paliko.

Odorologinis tyrimas — Siuo atveju identifikuojami transporto priemonés kabinoje nuo
vairuotojo sedynés bei Soninio fono paimti kvapy pavyzdziai, kurie yra sulyginami su vairuotojo
kvapy pavyzdziais. Siuos objektus iStyres specialistas (pasitelkes tarnybinj Sunj) atsako j
klausima, ar kvapai nuimti nuo vairuotojo sédynés sutampa su pateiktais tyrimui vairuotojo
kvapais.

Eismo jvykiy tyrimas, nors Sios nusikalstamos veikos daZniausiai yra padaromos dél
neatsargumo, neatsakingumo, iSsiblaSkymo, yra labai sudétingas procesas, reikalaujantis 1§
ikiteisminio tyrimo tyréjo ne tik gero, bet ir specializuoto bendrojo profsinio pasirengimo bei
atsidavimo tirti tokias nusikalstamas veikas, nes tam reikalingos tiek sukauptos specialiosios

Zinios, tiek ir kity mokslo sriciy Zinios.

8 Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo Baudziamyjy byly skyriaus 2005 m. rugséjo 13 d. nutartis baudziamojoje byloje
Nr. 2K-423 Saltinis: (http://www.infolex.It/tp/52372?nr=3). Zitréta 2016 gruodzio 26.
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S. IVYKIO VIETOS TYRIMO PRAKTIKA

Paaiskéja, kad teisiniai jvykio vietos tyrimo pagrindai yra suformuoti. Nors jie
nevisuomet yra tinkamai reglamentuojami, taciau teisiSkai konstruktyvus pagrindas jvykio vietos
tyrimo atlikimui Lietuvoje yra. Tyrimas parodé ar Sie teisiniai pagrindai realiai veikia praktikoje,
ar jie yra naudojami teisésaugos institucijy darbuotojy. Siekiant nustatyti tobulinimo tendencijas
ir perspektyvas, bitina Zinoti nusikaltimy tyrimo praktikoje susiklos¢iusig realig situacijg. Jvykio
vietos tyrimas baudziamosiose bylose — pagrindinis mano vykdomo tyrimo objektas. Tiriant
praktikag gaunama informacija, kokia kryptimi turi biiti atlickami tyrimai ir pateikiamos
mokslings, taktinés — kriminalistinés rekomendacijos. I$ nusikaltimy tyrimo praktikos galime
iSsiaiSkinti kriminalistinés taktikos vystymosi eigg ir ypatybes.

Nagrinédamas jvykio vietos tyrimo praktika, atlikau Alytaus apskrities vyriausiojo
policijos komisariato bei Alytaus rajono apylinkés teismo archyvuose ikiteisminio tyrimo
medziagy ir baudziamyjy byly tyrima, pildydamas tyrimo protokola pagal pridéta pavyzdj
(priedas Nr. 1). Taip pat atlikau teisésaugos institucijy darbuotojy (ikiteisminio tyrimo tyréjy,
specialisty, prokurory ir teis€jy) anoniming anketing apklausg pagal pridétus ankety pavyzdzius

(priedai Nr. 2, 3, 4, 5).

5.1. Tyrimo organizavimas ir vykdymas

Tyrimo tipas — empiriné tyrimo rezultaty analizé ir i§ to atitinkamy i$vady
konstatavimas.

Tiriamieji respondentai — apskrities policijos jstaigos ikiteisminio tyrimo tyréjai ir
kriminalistiniy tyrimy skyriy specialistai, Kauno apygardos prokuratiiros prokurorai ir teis¢jai.

Imtis — bendroji. Tyrimui i$siysta 614 ankety.

Duomeny rinkimo metodas — anketiné apklausa. Sis biidas buvo pasirinktas kaip
efektyviausias bei informatyviausias, leidziantis greiCiau apklausti respondentus ir maziausiai
trukdantis jy tiesioginiam darbui atlikti.

Tyrimo instrumentas — anoniminé anketa. Tyrimo instrumentg sudaré 4 tipy apklausy
anketos. Apklausos anketa tyré¢jams, ja sudaré 30 uzdaro ir 4 atviro tipo klausimai. Atitinkamai
specialistams buvo pateikti 26 uzdaro ir 5 atviro tipo klausimai. Prokurorams — 19 uzdary ir 2

atviri klausimai, o teis¢jams — 20 uzdaryjy ir 1 atvirasis.
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Tyrimo atlikimas — vykdytas naudojantis internetinés svetainés ,, ManoApklausa.lt“&
apklausy pavyzdziy iSdéstymo Sablonais. Véliau sukuriant apklausos forma ir iSsiunciant jos
nuorodg | vieSai atitinkamuose teisésaugos institucijy jstaigy internetinése svetainése esancius
darbuotojy elektroninio pasto adresus.

Duomeny apdorojimas — surinkti duomenys susisteminami ir apdorojami internetinéje

svetainéje ManoApklausa.lt.

5.2. Ikiteisminio tyrimo medziagy ir baudziamuyjy byly analizé

Atliktas empirinis tyrimas buvo dvideSimties ikiteisminio tyrimo medziagy ir
baudziamyjy byly anketavimas. Tyrimui buvo pasirinktos Alytaus apskrities vyriausiojo
policijos komisariato kaip ikiteisminio tyrimo jstaigos, atlikusios ikiteisminj tyrimg dél
nusikalstamy veiky, medziagos ir baudZiamosios bylos su jsiteis¢jusiais nuosprendziais®. Tiek
medziagos, tiek bylos pasirinktos pagal ivairias nusikalstamas veikas del apysunkiy, sunkiy ir
labai sunkiy nusikaltimy. IStirtos ikiteisminio tyrimo medziagos pagal Sias nusikalstamas veikas,
tai: nuzudymai, pléSimai jsibraunant j patalpa, panaudojant fizinj smurtg, pagrobiant didelés
vertés turta, dalyvaujant organizuotoje grupéje, neatsargus gyvybés atémimas, neteisétas
disponavimas Saunamaisiais ginklais, keliy transporto eismo saugumo taisykliy pazeidimai su
sunkiomis ar tragiSkomis pasekmémis, daugiau kaip dviejy Saunamyjy ginkly pagrobimas,
neteisétas disponavimas narkotinémis ar psichotropinémis medziagomis turint tikslg jas platinti
arba labai dideliu kiekiu, prekyba Zmonémis esant dviem ar daugiau nukentéjusiy asmeny,
gaisrai, 1§Zaginimas ir kita.

Tyrimo metu paaiSkéjo, kad anketacijai pasirinktose medziagose ir baudziamosiose
bylose, visi veiksmai jvykio vietoje fiksuojami kaip jvykio vietos apzitira. Taciau iSanalizavus
tyrimo veiksmo protokolus, i§ jy sudétingumo, atsizvelgiant j tyrimo veiksmo metu naudotus
kriminalistinius metodus bei dalyvavusiy specialisty specializacija, tampa aiSku, kad tik vienoje
buvo atlieckama kvalifikuota jvykio vietos apZiiira. Likusiose — paprasta jvykio vietos apZiiira.

Tesiant anketavimg nustatyta, kad paprastoje jvykio vietos apziiiroje dazniausiai
dalyvauja apytikriai du asmenys: ikiteisminio tyrimo tyréjas ir specialistas-kriminalistas.
Priesingu atveju, kvalifikuotoje apziiiroje, mazdaug keturi, penki asmenys: ikiteisminio tyrimo
pareigiinas, specialistas-kriminalistas, teismo medicinos specialistas, vieSosios tvarkos

pareigiinas bei prokuroras.

8 http://manoapklausa.lt/surveys/ (ManoApklausa.lt siiilo paruostus apklausy pavyzdZius skirtingiems tikslams
pasiekti).
% Tkiteisminio tyrimo medZiagy ir baudZiamyjy byly sarasas pridedamas naudotos literattiros skyriuje.
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Pastabu tai, kad ne visose anketavimui pasirinktose medziagose jvykio vietos apziiiros
metu dalyvavo specialistas, nors jis, mano nuomone, buvo reikalingas ir biity galéjgs padéti
surasti reikSmingus tyrimui objektus: ranky, avalynés, transporto priemoniy pédsakus,
mikroobjektus, biologinius, kvapy pédsakus. Taip pat anketuojant buvo nustatyta, kad
dazniausiai jvykio vietos apzitiroje dalyvaudavo specialistas-kriminalistas bei teismo medicinos
specialistas. Pastarasis jvykio vietos apzitirose dalyvauja atsizvelgiant j jvykio pobud] —
nusikaltimuose prie$ asmenj (nuzudymai) bei j jvykio vietoje aptiktus specialius tyrimo objektus:
zmogaus kiinas, jo dalys, biologinés kilmés pédsakai. Suprantama, kad kity specialisty
dalyvavimas buvo nulemtas nusikaltimo padarymo biido ir pédsaky, kuriuos biity galima aptikti,
pvz., §tvio, trumpojo jungimo.

Visais atvejais, kada buvo atlickamas jvykio vietos apziliros procesinis veiksmas, buvo
pildomas $io apzitros veiksmo protokolas, kurj pildydavo tyréjas ir tik viename atvejyje ji pilde
specialistas. Prie protokolo jvykiui fiksuoti buvo naudojami papildomi fiksavimo bidai:
fotografavimas, filmavimas, plany, bréZiniy ir schemy darymas.

Dvylikoje iSanalizuoty medziagy jvykio vieta apziliréjes pareigiinas toliau atliko ir
ikiteisminj tyrimg. Jvykio vietos apzilros metu dazniausiai buvo apZzitrima nusikaltimo
ivykdymo vieta. Keturiose — jvykio vieta ir kitos greta esancios patalpos bei visa teritorija. Kiek
maziau, ty. dviejose — jvykio vieta, patalpos, teritorija ir galimi nusikaltéliy atvykimo ir
iSvykimo keliai. Be to, buvo apklausiami jvykio liudytojai. Jvykio vietos apziliros metu buvo
Surasti ir iSimti ranky, avalynés, transporto priemoniy, jsilauzimo jrankiy, biologiniai (kraujas)
pédsakai, mikroobjektai, nusikaltimo bei galimi padegimo jrankiai. Taip pat iSimti Stvio
pédsakai, audinio ir degésiy pavyzdZiai.

I8 tyrimui pasirinkty medziagy SeSiuose tyrimuose, siejamuose su nuzudymu, neatsargiu
gyvybés atémimu, keliy transporto eismo saugumo taisykliy pazeidimais su sunkiomis ar
tragiSkomis pasekmeémis, daugiau kaip dviejy Saunamyjy ginkly pagrobimu, buvo atlikta
pakartotina jvykio vietos apziiira. Dviejose medziagose pakartoting apziiirg léme susiklosciusios
nepalankios pirminés salygos, o keturiose, be jau iSvardinty pirminiy priezas¢iy, nustatytas
biitinumas praplésti jvykio vietos apzitros ribas. Tyrime dél daugiau kaip dviejy Saunamuyjy
ginkly pagrobimo susiklosté salygos, nulémusios pirminés apzitiros trikumus, kurios pasireiské
tuo, jog tyrimo grupé netur¢jo reikiamos jrangos ir priemoniy (metalo iskikliy, nardymo
jrangos).

Po apzitros atliekant ikiteisminj tyrimg buvo skiriamos uzduotys specialistams, 0
ekspertams bylos nagrinéjimo teisme metu siejamose su eismo jvykiais, surinktiems nusikaltimo
pédsakams ir objektams tirti. Tai uZduotys, dél ranky, transporto priemoniy, biologiniy (DNR)

pédsaky, trasologinés, mikrodaleliy, balistiné ir objekty tyrimams. Pastebéta, kad skiriamos
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uzduotys dazniausiai yra nustatomos pagal panaudoty mokslo Ziniy sri¢iy kiekj — vienartisés ir
kompleksinés, pagal tyrimy masta — pagrindinés ir tyrimy eiliSkumg — pirminés ir pakartotinés.
Tai ir kompleksinis objekty tyrimas; teismo psichiatrinis — psichologinis; narkotiniy medziagy ir
daktiloskopinis; pirminis DNR daktiloskopinis balistinis, neSaunamojo ginklo tyrimas vienos
srities; medicininé — eismo jvykio ekspertize.

Apibendrinus matome, kad procesiniai veiksmai jvykio vietoje fiksuojami kaip jvykio
vietos apziiira, o i$ jy sudétingumo vyrauja paprasta jvykio vietos apziiira. Tokio tyrimo metu
dalyvauja tyréjas ir specialistas—kriminalistas. IS to matyti, kad specialistui surasti reikSmingus

tyrimui objektus yra sudétinga bei labai priklauso nuo jo kompetencijos.

5.3. Anketiniy apklausy analizé

5.3.1. Ikiteisminio tyrimo tyréjy apklausos rezultaty analizé

Respondenty pristatymas. Tyrimui iSsiysta trys Simtai anketiniy apklausy nuorody,
gautos penkiasdesimt keturios uzpildytos anketos.

Taigi pirmiausia buvo nustatin¢jamas respondenty amzius. Apklaustyjy amzius svyravo
nuo 31 iki 47 mety. Remiantis duomenimis gautas vidutinis respondenty amzius: 40.4 metai.

IS surinkty atsakymy dél , jgyto issilavinimo* suvestiniy duomeny matome, kad
dauguma respondenty turi aukstajj universitetinj teisinj (50 %), kiek maziau aukstaj]
universitetin] neteisini (30 %), likusieji aukstaj]i neuniversitetinj iSsilavinima (20 %). Taigi
dauguma respondenty turi auk$tajj universitetinj iSsilavinima, kas parodo atsakiusiyjy
profesionaluma, iSmong bei tinkamumg dirbti Sioje srityje.

Atsakymai apie studijy krypties pasirinkimg parode¢, jog 50 % apklaustyjy pasirinko
teisés ir policijos veiklos, 40 % — socialiniy moksly, ir 10 % respondenty nurodé pasirinke teisés
studijy krypties iSsilavinimg. Tampa aisku, kad dauguma atsakiusiyjy yra igyje teisés ir policijos
veiklos bei teisés moksly srities iSsilavinima, kas yra labai svarbu ir gali kompetetingai dirbti
teis€saugos institucijose.

Gauti atsakymai | klausimg d¢l ,,darbo stazo biinant tyréju teisésaugos institucijoje (-
se) “ rodo, kad dauguma, t. y. 50 % respondenty turi 15 mety ir daugiau darbo staza, nuo 12 iki
14 mety turi 20 %, nuo 9 iki 11 mety — 10 %, tiek pat (10 %) apklaustyjy darbo stazas yra nuo 6
iki 8 mety ir pradedantieji (iki 3 mety) sudaro 10 % visy respondenty. Apibendrinus matyti, kad
tyréjais dirba su didesniu darbo stazu. Sis svarbus rodiklis taip pat parodo apklaustyjy

profesionalumag ir atsidavima darbui bei jgauty Ziniy panaudojimg praktiSkai.
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IS atsakymy j klausima, ,, kiek jvykio vietos apziury tenka atlikti per metus “, jy skaiCius
per metus sudaro: iki 10 apzitiry — 80 % ir labai nedidel¢ dalis, dvi grupés po 10 %, atlicka nuo
11 iki 20 ir nuo 21 iki 30 apzitiry per metus. Neabejotina, kad taip retai tyréjai dalyvaudami
1vykio vietos apziiirose, palaipsniui gali prarasti ir praranda profesionalumg. D¢l to verta daugiau
démesio skirti kokybiSkam ikiteisminio tyrimo medziagos surinkimui, t.y. sistemingam
iSvykimui | jvykio vietas.

I klausima, ,,kaip vertinate jvykio viety apziury lygj“, dauguma (50 %) nurodé, kad
lygis yra tik vidutinis, 40 %, kad aukstas ir 10 % nurodziusiy, kad apZzitry lygis yra Zemas. Tai
parodo, kad respondentai jvykio vietos apzitiras, su kuriomis jie susiduria nusikaltimy tyrime,
apibendrinus vertina vidutiniskai. Taciau pries tai gauti atsakymai pateikia duomenis, kad tyréjai,
turédami teisinj iSsilavinima, jvykio vietas apziiiri vidutiniS$kai. Tai svarbis aspektai, kurie
vélesnése tyrimo stadijose atsiliepia neigiamai.

Siuo klausimu buvo siekiama i8siaiSkinti, ,, kokie tritkumai dazniausiai iSryskéja jvykio
vietos apziiros metu*. 33,3 % apklaustyjy nurodé, kad jvykio vietos apziliros atlickamos
nedalyvaujant specialistams, o labiausiai pabrézé, kad nepakankamas tyrimo grupéje esanciy
pareigiiny tarpusavio bendradarbiavimas jvykio vietoje (37,6 %). Daugeliui yra svarbu, kad
neapsaugota jvykio vieta (20,8 %), kaip bebiity keista, maziausiai jvardijamas nepakankamas
techninis kriminalistinis apripinimas (tik 8,3 %). Taigi matyti, kad labiausiai akcentuojamas yra
bendradarbiavimas tarp pareigliny jvykio vietoje bei jvykio vietos apsaugojimas. Dél jvykio
vietos apsaugojimo, kaip visada nulemia zmogiSkasis faktorius, apie tai lyg ir visi Zino, taiau to
nepadaro. Tai turéty nurodyti policijos jstaigos budétojas kiekvienam pareigiinui.

Apklausoje buvo siekiama iSsiaiSkinti, ,, kokie tyréjy tritkumai dazZniausiai iSrySkéja
jvykiy vietos apZiiros metu‘. Respondentai nurodé, kad labai daznas trikumas yra
nepakankamas teorinis ikiteisminio tyrimo pareigiiny paruosimas (18,2 %), bet labiausiai truksta
praktinio pareigiiny pasiruo$imo (31,9 %), ir tiek pat apklaustyjy nurodé, kad yra nelaiku
apzitrima jvykio vieta. Neypatingai daug (3,6 %) respondenty nurod¢, kad yra nepakankamas
specialisty paruoSimas, 4,5 % nurodé kaip ,, kitas prieZastis “, kurios pasireiskia tyréjo nenoru ar
nesugebéjimu pastebéti galimai paliktus pédsakus jvykio vietoje. IS to pastebima, kad labai
svarbus yra praktinis pareigiiny bei specialisty paruoSimas.

Atsakydami j klausima, ,, kokius uzdavinius turi besqlygiskai spresti operatyvinei grupei
vadovaujantis ikiteisminio tyrimo pareigiinas jvykio vietos apziiiros eigoje “, daugiausia (23,8 %)
buvo uz pasiruoS§img ir jvykio vietos apZziliros organizavima, po lygiai (11,9 %) surinko keturios
nuomonés dé¢l jvykio vietos apzitiros biido bei riby nustatymo, pédsaky bei objekty paieskos, jy
uzfiksavimo ir paémimo, jvykio vietos apzitiros protokolo sura§ymo, plany, schemy sudarymo.

Trecia pagal svarbuma (9,5 %) buvo nuomoné dé¢l nusikaltélio persekiojimo ,.karStais pédsakais*
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organizavimas ir 7,1 % versijy iSkélimo apie jtariamus asmenis jau jvykio vietoje. Labai gaila,
bet niekas nepritaré pirminiy nusikalstamos veikos pédsaky bei objekty tyrimo atlikimui, kodél
nebuvo palaikyta §i nuomon¢ ja patikrinsime supratimu apie jvykio vietos apzitrg ir jvykio
vietos tyrimg.

Siuo klausimu buvo siekiama patikslinti, ,,ar specialistai jvykio vietos apziiiros metu
dalyvauja procese, ar jie yra reikalingi tiriant ir apziarint jvykio vietq*. Beveik visi (90 %)
nurodé, kad dalyvauja ir yra labai reikalingi ir tik 10 % apgailestavo, kad nedalyvauja, bet
pripazjsta, jog yra labai reikalingi. Niekas nepritaré nuomonei, kad specialistas yra nereikalingas.

Taip pat teiravausi nuomonés, ,,dél kokiy priezasciy specialistai jvykiy vietose dirba

‘

nepakankamai kokybiskai ir efektyviai®, ¢ia sulaukéme priekaisto i§ 23,5 % apklaustyjy dél
iniciatyvos stokos. Trys atsakymy grupés po 11,8 % dél praktinio nepasiruo$imo, netinkamo
techninio apriipinimo, apsiribojimo apziiiros metu tik ieSkojimu vienos ar keliy riisiy pédsaky.
Keturios atsakymy grupés po 8,8 % dé¢l teorinio specialisty paruoSimo, nepakankamy Ziniy apie
ikiteisminio tyrimo jrodymy granding, nesidoméjimo galutiniais apzitiros rezultatais. Maziausiai
(5,9 %) buvo jvertinta nepakankama orientacija jvykio vietos apzitiros taktikoje. Taigi matau,
kad specialistas turi biiti iniciatyvus, orientuotas, teoriSkai ir praktiskai pasiruoses, gebantis
taikyti specialigsias Zinias ir jgiidzius renkant jrodymus jvykio vietoje.

IS atsakymy i klausima, ,, kokias uzduotis turi besqglygiskai spresti specialistas jvykio
vietos apziuroje“, vyravo trejopa nuomoné (14,3 %), kad privalo fotografuoti, daryti jvykio
vietos vaizdo jrasus, schemas, atlikti pédsaky pirmine apziiirg jvykio vietoje, surasti, iSryskinti
bei techninémis priemonémis ir metodais uzfiksuoti jvairius pédsakus. Trys grupés po 11,9 %
apklaustyjy pasisaké uz tai, kad konsultuoty pareigiing apie vieny ar kity techniniy
kriminalistiniy priemoniy panaudojimg apziiiroje, nustatyty apziliros pravedimo tvarkg ir
eiliSkuma, jpakuoty nusikalstamos veikos pédsakus ir kitus objektus. 9,5 % dél to, kad turi
nustatyti konkrecias technines kriminalistines priemones ir metodus, ieSkant, fiksuojant ir
paimant tam tikry riiSiy pédsakus. 7,1 % nurodé¢, kad specialistas turéty padeéti iSkelti versijas
apie jvykio mechanizmg. Tik 4,8 % respondenty laikosi nuomonés, kad specialistas atlikty
papildomus techninius darbus pagal ikiteisminio tyrimo pareigiino nurodymus. Taigi jvykio
vietoje specialistas atlieka svarbias uzduotis pédsaky ir objekty suradimo atzvilgiu.

Siuo klausimu buvo siekiama isiaiskinti, dél ,, kriminalistinés technikos naudojimo, kai
jvykio vietos apZiuroje nedalyvauja specialistas ““, daugelis (net 60 %) nesiryZta jos naudoti, o tik
40 % ima ir naudoja. Vélgi naudoti kriminalisting technikg tyréjui biity profesionalu. Tam reikia
ja kuo dazniau naudoti, o ne tik teisintis jgiidZiy stoka.

vvvvv

kriminalistinés technikos. Dvi atsakymy grupés po 40 % nurod¢, kad neturi jgudziy ir
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kriminalisting technikg turi naudoti tik specialistas. 10 % apklaustyjy pasisaké, jeigu jie
panaudoty turimg technika, tai neduoty pastebimos naudos, bei tiek pat respondenty (10 %)
nurodé¢ kitas priezastis, pvz., kad tiesiogiai nedalyvauja jvykio vietos apziiiroje. I$ Siy atsakymy
pastebiu, kad apklaustieji nelinkg patys naudotis kriminalistine technika dél to, kad neturi
jgidziy. Tai rodo, kad tyréjai turi sistemingai tobulinti savo patirtj.

IS atsakymy ] klausima, dél ,,dalyvavimo specialiuose apmokymuose (kursuose)
susijusiuose su konkreciais tyrimais“, 28,6 % respondenty nurodé, jog buvo jvykio vietos, 14,3
% objekty tyrimo kursuose. 57,1 % nurode¢ kaip kitus bei detalizavo juos i kvapy, odorologiniy
pédsaky tyrimo kursuose. Gautas originalus atsakymas, kad yra buves tik studijuojant Lietuvos
policijos akademijoje. Taigi, kiekvienas turi noréti tobuléti ir nesikuklinti kelti savo
kompetencijas mokantis.

Nidiena rodo, kad policijoje vyksta dideli pasikeitimai, todél buvo pasiteirauta
respondenty ar jiems yra , teke tirti nusikaltimq, kurio jvykio vieta buvo apziuiréta policijos
patrulio®. 90 % i §j klausimg atsaké, kad dar neteko ir tik 10 % iS jy yra tyr¢ tokj nusikaltima.
Tai parodo, kad nauja reforma dar tik prasideda, todél kiekviena naujové priimama atsargiai, o
gal net jos bijoma. Po ko buvo siekiama iSsiaiskinti ,, ar kokybiskai buvo apziuréta jvykio vieta “.
Net 70 % pabreze, kad nekokybiskai, o tik 30 % nurodé¢, kad kokybiskai. Todél kiekvienas
policijos pareigiinas, kuriam tenka atvykus ] jvykio vietg paciam atlikti jvykio vietos apzitirg, turi
tobuléti ir zengti koja kojon su technologijomis.

Atsakydami j klausimg dél policijos patrulio nekokybiskai apzitirétos jvykio vietos,
dauguma (60 %) nurodé¢ tai, kad neteko susidurti su nekokybiskai apZzitrétomis jvykio vietomis.
30 % apklaustyjy atsake, kad papildomai vyko atlikti §j procesinj veiksma, na o likusieji 10 %
pavedé pakartotinai atlikti apzilirg ja padariusiam pareigiinui. Viena vertus, principingai
pasilegia tie pareigiinai, kurie paveda pakartotinai atlikti jvykio vietos apZiiira ja nekokybiskai
atlikusiam, taiau jau prarasty objekty nebesugrazinsi. Taigi tyrimui yra labai svarbu kokybiskai
atlikti bei uZfiksuoti jvykio vietos apZziiirg.

Apibendrinus galiu daryti iSvada, kad kiekvienas ikiteisminis tyrimas turi biti
atliekamas itin profesionaliai, neatsizZvelgiant ar tai paprastas nusiZzengimas, ar tai sunkaus

nusikaltimo tyrimas. Todé¢l viskas priklauso nuo kiekvieno darbuotojo pasiruo§imo.
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Siekiant iSsiaiSkinti ,,ar pareigiinai skiria jvykio vietos apziirg nuo jvykio vietos
tyrimo“. Buvo nustatyta (diagrama Nr. 1), kad 70 % respondenty nurodé, jog ivykio vietos

tyrimas daug sudétingesnis, reikalaujantis dideliy pastangy veiksmas. Trys atsakymy grupés

B tai identizki veiksmai; (10%)

B ivykio vietos apZdra daug
sudétingesnis, reikalaujantis
dideliy pastangy veiksmas; (10%)

B jvwkio vietos tyrimas daug
sudétingesnis, reikalaujantis
dideliy pastangy veiksmas; (70%)

B veiksmai tapatuds, tadiau skiriasi
iSvykstanciy pareiginu
operatyvinés grupés sudétis;
(10%)

M kita (irasykite) (0%)

Diagrama Nr. 1. Tyréjy gebéjimas skirti jvykio vietos apZiiirq nuo jvykio vietos tyrimo (proc.)

surinko po 10 %, kurios nurodé, kad tai — identiSki veiksmai; kad jvykio vietos apzitura daug
sudétingesnis, reikalaujantis dideliy pastangy veiksmas; arba, kad veiksmai tapatis, taciau
skiriasi iSvykstanciy pareigiiny operatyvinés grupés sudétis. Tai parodo, kad dauguma pareigiiny
skiria $iuos procesinius veiksmus, pagal jy sudétinguma, dalyvaujanciy pareigiiny ir specialisty
sudétj ir kiekj.

Apklausoje buvo siekiama iSsiaiskinti, ,, ar respondenty praktikoje buvo atliktas jvykio
vietos tyrimas . 80 % respondenty atsaké, kad ,,ne* ir tik 20 % — pasisaké ,,taip*. Tai parodo, kad
jvykio vietos tyrimas yra svarbus procesinis veiksmas, kuris nebus atliekamas kiekviename
nusikaltimo tyrime. Taciau praktikoje vis dar yra jvykio vietos apZiiira kaip svarbesnis procesinis
veiksmas ir pagrindas tiriant nusikaltimus.

Siuo klausimu buvo teirautasi dél nuomonés, , ar visy nusikaltimy tyrime turi biti
skiriamas jvykio vietos tyrimas*“. 20 % respondenty atsaké, kad ,taip*, 60 % supranta, kad ne
visuose, taip pat dar 20 % nurodé, jog pagal nusikaltimo sunkuma bei tik sunkiy ir labai sunkiy
nusikaltimy tyrime. Taigi buvo patikslinama, ,, kokiy nusikaltimy tyrime yra reikalingas jvykio
vietos tyrimas‘. Dauguma (80 %) pasisaké uz tai, jog tik ypatingais atvejais, tiriant labai
sunkius, rezonansinius nusikaltimus ir 20 % tiriant sunkius arba labai sunkius nusikaltimus. Tam,
kad biity atliekamas jvykio vietos tyrimas tiriant smulkius, paprastus ir apysunkius nusikaltimus,
niekas nepritaré. Apibendrings galiu daryti iSvada, kad jvykio vietos tyrimas turi biiti atliekams
tik ypatingais atvejais tiriant sunkius arba labai sunkius nusikaltimus, taip pat tiriant
rezonansinius nusikatimus, sukélusius didelj atgarsj visuomeng¢je. Tg patj patvirtina baudZiamojo

proceso ir kriminalistikos teorija.
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I klausima, , kas turi dalyvauti jvykio vietos tyrime*, dauguma apklaustyjy (60 %)
atsake, kad visi paminétieji, t. y. tyr¢jas, specialistas, kinologas, prokuroras, reagavimo ir veiklos
grupés pareiginai, ir 30 % nurodé, kad tik specialistas. Dar 10 % nurodé¢, kad labai priklauso nuo
jvykio sudétingumo, kartais pakanka reagavimo grupés pareigiino, o kartais reikty net ir
prokuroro. Po to, buvo pageidaujama jvardyti, ,, kokios riisies specialistai turéty dalyvauti jvykio
vietos tyrime ‘. Daugumos (70 %) nuomoné buvo uz visus i§vardintus anketoje, o biitent, bendros
paskirties specialistai-kriminalistai, dirbantys prie VPK, teismo medicinos, atitinkamy
specializacijos rasiy KTC ir LTEC jstaigy specialistai. 20 % pasisake, kad pakakty ir prie VPK
dirbanciy specialisty-kriminalisty. Jdomi likusi 10 % i8sakyta nuomong, kad dél to turi nuspresti
tyr¢jas. Apibendrings galiu daryti iSvada, kad respondentai sutinka su tuo, kad jvykio vietos
tyrime turi dalyvauti specialistas, kuris numatytas ir jtvirtintas jstatyme.

Apklausoje buvo siekiama i$siaiskinti, ,,ar pareigiinai paskiria atlikti nusikalstamos
veikos pédsaky ar kity objekty tyrimq jvykio vietoje . 10 % atsake ,.taip* ir 30 % pareiginy, kad
pasitargs su specialistu dél objekto tinkamumo. Net 40 % neskiria, o 20 % dar yra neteke skirti.
Taigi, objekty tyrimg jvykio vietoje skirti néra taip paprasta, kadangi ne visada pavyksta objektus
aptikti ir jvertinti jy tinkamuma apZitros metu. Bet tai daZniausiai padaroma vélesniuose
etapuose ikiteisminio tyrimo metu.

Buvo siekiama nustatyti, ,,ar dalyvaujant jvykio vietos tyrimo metu buvo naudota
mobilioji kriminalistiné laboratorija*, tik 10 % atsakeé, kad buvo naudota, o 90 %, kad nebuvo
naudota. Tesiant apklausg teirautasi ,,dé/ mobiliosios laboratorijos panaudojimo efektyvumo *.
40 % nurod¢, kad panaudota pakankamai efektyviai: leido surasti, uZfiksuoti bei paimti aptiktus
pédsakus, taCiau 60 % panaudojo ja kaip paprastg susisiekimo priemone¢. Po to bandZiau
18s1aiskinti, ,, jeigu mobilioji kriminalistiné laboratorija buvo naudojama, tai ar buvo atliekami
pirminiai pédsaky tyrimai“. 20 % atsake, jog visada buvo atliekami, o dauguma 80 % nurode,
kad nebuvo atliekami. Apibendrinus galiu teigti, jog kriminalistin¢ laboratorija yra naudojama
tik tiriant sunkius ir labai sunkius nusikaltimus. D¢l kriminalistinés laboratorijos turi biiti prie§
1Svykstant | jvykio vieta sprendZiama ar ji bus reikalinga, to pakakty jsitikinus ar yra tinkamy
tyrimui pédsaky. I§ atsakymy matyti, kad kriminalistiné laboratorija labai retai tik 10 %
dalyvauja, tac¢iau gal but ji galéjo dalyvauti dazniau. Valstybeé, pagal jstaigy sukurtus
reikalavimus, savu laiku skyré milijonines 1€Sas joms jsigyti, taCiau jos S§iuo metu
neiSnaudojamos.

Buvo siekiama iSsiaiskinti dél nuomonés, ,,ar skiriasi jvykio vietos apziiros lygis, kai
yra daromas tyrimas ir, kai yra atliekama tik apZiiira, ar niekuo nesiskiria“, sulaukém beveik
vienbalsio (90 %) atsakymo, jog skiriasi, ir kad lygis yra aukStesnis, kai daromas tyrimas.

Teigusiyjy, kad skiriasi, o lygis yra aukStesnis, kai atlickama apzitira buvo tik 10 %.Vadinasi,
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pareigiinai netapatina S$iy abiejy veiksmy kaip lygiaverciais, bet juos skiria ir tai parodo jy
profesionalias zinias.

Siuo apklausos klausimu buvo siekiama issiaiskinti, ,kuo svarbus yra jvykio vietos
tyrimas . Atsakymai pateikti atviri ir juos susistemintus gauti duomenys: i§ kuriy 23,1 %
pasiekiamas efektyvumas, atlickamas iSsamesnis tyrimas. Uzfiksuojami galimi jkalciai, kury
ateityje nebus galimybés paimti — 23,2 %. Pasisakiusiy buvo — 11,6 % svarbus tuo, kad tai
pagrindinis ir pirminis aptikty pédsaky nusikaltimo vietoje iStyrimas. Juo nustatomi tolimesni
1vykio tyrimo veiksmai. 23,6 % surenkama daugiau tyrimui reikSmingy objekty, atliekamas esant
bitinybei, tyrimo metu keliamos galimos versijos, nusikaltimo padarymo btdai, Stviy kryptys ir
pan.. 18,5 % tai jog jvykio vietoje leidzia nustatyti jvykio situacija, operatyviai istirti
ekspertiniais metodais atskirus pédsakus, iSkeliamas tikslas nustatyti jvykio mechanizma,
reikSmingas jvykio aplinkybes, surenkama patikima informacija jvykio aiSkinimui ir jtariamojo
nustatymui.

Apibendrings respondenty nuomones apie jvykio vietos tyrimo svarbg, galiu daryti
iSvada, kad jvykio vietos tyrimas yra pagrindinés ir pirminés informacijos gavimas, rinkimas,
fiksavimas apie nusikaltimo situacijg, siekiant atkurti ne tik nusikaltimo padarymo aplinkybes,
iSkeliant jvairias versijas, bet ir siekiant nustatyti nusikaltimg padariusius asmenis, pagal
surinktus jrodymus. Nuo jvykio vietos tyrimo kokybés labai priklauso tolesné tyrimo sékmeé.

Siandienos aktualijos rodo, kad policijoje vyksta pasikeitimo procesai dél veiklos
efektyvumo ir jos gerinimo, tod¢l buvo siekiama iSsiaisSkinti, ,, ar vykstanti reforma pagerins
jvykio vietos tyrimo atlikimg, ar pablogins, o galbiit neturés jtakos . Sulaukiau jvairiy atsakymuy,
todeél pateikiu susistemintus j grupes:

Dauguma 37 % iSreiSkia nuomong, jog ,, neturés jtakos“. Jie pasisako, jog vykstanti ir
Ivykusi reforma neturés jokios jtakos, jeigu tai atliekantis asmuo padarys viska kokybiskai ir
savalaikiai.

33,2 % pasisako uz tai, kad , pagerés“. Jie mano, jog padés sukurti efektyvig
kriminalistinio aptarnavimo sistemg, uZtikrins specialisty dalyvavimg tiriant padaryty
nusikaltimy vietas.

29,8 % pesimistiskai nusiteikig teigia, kad ,, pablogins “. Sie jy argumentai yra, kadangi
Ivykio vietos tyrimo institutas reikalauja ne tik siaury specifiniy Ziniy, bet ir teisiniy Ziniy
placigja prasme, gretinant jvykio vietoje gautus duomenis su BPK normomis. Pirminés grandies
pareigiinas sugebés tik siaurai, SabloniSkai atlikti jvykio vietos tyrima, taip pat laikas atsakys.

Apibendrinus tyréjy apklausas galiu daryti iSvada, kad Si vykdoma reforma padés
sukurti efektyvig kriminalistinio aptarnavimo sistemg, kuri uZtikrins specialisty dalyvavima

tiriant sunkiy ir labai sunkiy nusikaltimy padarymy vietas, taip pat atliekant kvalifikuotas
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apysunkiy nusikaltimy padarymo viety apzitiras. Uztikrins racionaly ir tiksly rasty nusikalstamy
veiky pédsaky suradima, uzfiksavima, paémima, kity zZymiy ir objekty apraSyma jvykio vietos
apzitros protokoluose, specialisto i§vadose ir kituose ikiteisminio tyrimo veiksmy procesiniuose
dokumentuose. Bus efektyviai panaudoti Siuolaikiniai mokslo ir technikos laiméjimai atliekant

laboratorinius objekty tyrimus.

5.3.2.  Specialisty-kriminalisty apklausos rezultaty analizé

Respondenty pristatymas. Tyrimui iSsiysta Simtas anketiniy apklausy nuorody, gautos
keturiasdeSimt keturios uzpildytos anketos.

Pirmiausia buvo nustatiné¢jamas respondenty amzius. Anketas pildé respondentai, kuriy
amzius buvo nuo 29 iki 54 mety. Remiantis atsakymais gautas vidutinis respondenty amzius yra
41 metai.

Kaip parodé teoriniai reikalavimai dé¢l specialisty igyjamo iSsilavinimo, buvo uzduotas
klausimas siekiant iSsiaiSkinti respondenty iSsilavinimg. IS atsakymy suvestiniy duomeny
matome, kad dauguma respondenty turi aukstaji universitetinj teisinj (63,6 %), kiek maziau
auks$taji universitetinj neteisinj iSsilavinima (36,4 %). Dalyvave anketingje apklausoje
respondentai turi aukstaji universitetinj iSsilavinima.

Kadangi apklaustieji nurodé¢ turintys aukstaji universitetinj i$silavinimg, buvo uzduotas
klausimas, ,, kokiq studijy kryptj respondentai buvo pasirinke jgydami issilavinimg*. 63,6 %
nurodé teisés ir policijos veiklos, 18,2 % — technikos moksly, 9,1 % nurodé¢ turintys gamtos
moksly studijy krypties i8silavinima. Taip pat, dar 9,1 % apklaustyjy nurodé ekonomikos moksly
krypties studijas. Taigi 63,6 % nurodziusiy teis€s ir policijos studijy programa yra nemaza dalis,
bet sudéjus kitus rodiklius net 36,4 % tokio iSsilavinimo stokoja. Tai galima vertinti kritiSkai,
taCiau specialistai turintys technikos moksly iSsilavinimg yra priimtini labiau negu ekonomikos
studijy krypties, nors tai galima kompensuoti tobulinantis.

Gauti atsakymai ] klausima, dé¢l ,, darbo staZzo einant specialisto pareigas teisésaugos
institucijoje (-se) “, rodo, kad dauguma, t. y. 63,6 % nurodé dirbantys 15 mety ir daugiau. Nors
nuo 9 iki 11 mety bei nuo 12 iki 14 mety nebuvo nurodyta, taciau 18,2 % apklaustyjy nurode
darbo staza nuo 6 iki 8 mety, tiek pat (18,2 %) nurodé¢ ir pradedantieji (iki 3 mety). IS anketos
apklausos matyti, kad dauguma respondenty turi astuoneriy mety darbo stazo atskirtj tarp
pazengusiyjy bei patyrusiy. Nepaisant to, kad specialistai yra baige jvairius mokslus ir jau dirba
daug mety, Sie svarbis rodikliai pagrindzia apklaustyjy profesionalumg ir patirtj atitinkamoje

srityje.
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Vykdant anketavimg buvo sudaryta klausimy grupé dél specialisty dalyvavimo tam
tikruose apmokymuose, tode¢l buvo siekiama nustatyti, ,, kokiuose respondentai buvo
apmokymuose, susijusiuose su konkreciais tyrimais“. Atsakymai parodo, kad respondentai
dalyvavo: jvykio vietos tyrimo — 27,3 %, balistiniy tyrimy — 18,2 %, trasologiniy pédsaky — 13,6
%, biologiniy pédsaky — 4,5 %. Kiti 36,4 % nurod¢, kad buvo apmokymuose susijusiuose su:
odorologiniais tyrimais, daikty, neSaunamojo ginklo, tyrimai poligrafu, sprogmeny, sprogimo
aplinkybiy, ranky pédsaky. Nuomong iSsaké ir pradedantieji, kurie galimai dar nespéjo
sudalyvauti jokiuose mokymuose. Taigi Sie duomenys parodo, kad respondentai neuzsibiina su
turimomis Ziniomis, jie ple¢ia savo specialigsias zinias bei jgauna labai svarbig patirtj.

Véliau respondentai turéjo nurodyti vykusiy apmokymy trukme. Atsakusieji nurodé: 1
dienos — 18,2 %, 2 dieny — 18,2 %, 5 dieny trukmés mokymuose niekam neteko dalyvauti. Dvi
savaites praleido 9,1% apklaustyjy, o 54,5 % sudar¢ kitokios trukmés mokymai, tai yra: nuo 5
akademiniy valandy, savaités, 10 savaiciy bei nuo 1 dienos iki 6 savaiciy.

Siuo klausimu buvo siekiama nustatyti, , ar, respondenty nuomone, apmokymuose
paruosimo programos pakankamos . Dauguma (net 54,5 %) nurodé, kad programos
nepakankamos, 36,4 % pasisake, kad jiems uzteko, bet 9,1 % neiSsaké savo nuomonés dél
pateikto klausimo. Todél galiu teigti, kad dauguma specialisty-kriminalisty siekia jgyti
papildomy specialiy Ziniy ir visada linkg tobuléti.

Tesiant doméjimasi specialisty-kriminalisty apmokymais, buvo siekiama issiaiskinti,
,,ar apmokymy metu praktiniy uzsiéemimy uzteko “. 45,5 % Apklaustyjy nurode, kad uZzteko, 36,4
% — truko ir 18,2 % pasisake, kad neuzteko bei kodél. Vieni nurodé¢, jog buvo per mazai laiko
paskaitai, kiti pasisake, kad apmokymy trukmé galéjo biiti ilgesné ir dél to biity buve daugiau
praktiniy uzsiémimy. Apibendrinus galiu daryti i§vada, kad respondentai noriai dalyvauja jvairiy
tyrimy rasiy apmokymuose, iSsako nuomong apie savo pasiruoS$imo lygj. Tai patvirtina mano
ankstesne nuomoneg, kad specialistai linke tobuléti ir yra motyvuoti darbui.

Toliau buvo teiraujamasi, ,,kokias Zinias respondentai labiausiai noréty praplésti.
Sulaukta pakankamai jvairiy atviry atsakymy, kuriuos susistemintus pateikiu: jvykio vietos
apzitiros, balistikos klausimais, tam tikry tyrimy specializacijy, daktiloskopiniy tyrimy srityje,
ivykio vietos tyrimo taktikos srityje, gal biit Suny dresavimo bei pédsekystéje. Apibendrindamas
galiu tvirtinti, kad specialistai neuZsibtina su vienu ziniy bagazu, jie link¢ dométis, jsisavinti
naujoves. Ne iSimtis, kad yra ir tokiy, kurie dar kol kas, kaip jie mano, turi pakankamai ziniy, bet
juk ir jie dirbdami klysta, nors yra geriau mokytis i§ profesionaly.

Apklausoje buvo teirautasi respondenty ,,ar jie yra buve teismo medicinos kursuose*.
Tai yra specialis kursai ir tai normalu, jog juose buvo 18,2 % apklaustyjy, o 81,8 % ] tokius

kursus nevyko. Galiu teigti, kad nepakankamas specialisty skaiCius sitilosi arba yra siun¢iami
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dalyvauti teismo medicinos kursuose. Apklausa parodé, jog tai yra labai mazai. Vadinasi,
stokojama kompetencijos tobulinimo. Sias tendencijas reikia keisti skatinant kompetencijy
igijimo ir jy atnaujinimo, periodiskai dalyvaujant jvairiy sri¢iy specialiuose mokymuose.

Taip pat buvo siekiama iSsiaiskinti, ,, ar specialistams yra teke dalyvauti konferencijose
arba seminaruose, kuriy metu analizuojamos jvykio viety tyrimo ir apziury klaidos “. Taigi 45,5
% atsakiusiy yra dalyvave tokiuose renginiuose, o 54,5 % 1 tokius renginius dar nebuvo nuvyke.
Tai nattiralu ir galima tikéti, jog i tokius renginius dazniausiai vyksta vadovaujantis personalas,
bet tai turéty keistis, nes vadovauti ir dirbti praktikoje néra tas pats. Bitinas tobul¢jimas arba
turimy ziniy atnaujinimas, dalyvaujant tarpinstituciniuose mokymuose.

IS atsakymy j klausima, ,, kiek jvykio vietos apziiiry tenka atlikti per metus “, jy skaicius
per tokj laikotarpj sudaro iki 10 apzitry — 63,6 %, kiti (36,4 %) nurod¢, jog iSvis nedalyvave
Siame procesiniame veiksme. Apibendrindamas galiu manyti, jog tai — specializuotas padalinys ir
jo specialistai vyksta i sudétingesnius ir svarbesnius jvykius, todél toks kiekis jvykio vietos
apzitiry yra normalus. Palyginus su tyréjais, kurie dabartiniu metu taip pat iSvyksta j jvykio
vietas panaSiomis mazéjimo tendencijomis kaip ir specialistai. O tai rodo, kad dabartiniu metu
sumaz¢jo ypatingy nusikaltimy. Dazniausiai nusikaltimai yra siejami daugiau su buitiniais ar
smurtu artimoje aplinkoje, kurie yra aiskis ir jvykio vietos apziiira néra aktuali.

Anketinéje apklausoje buvo siekiama iSsiaiskinti, ,, kaip respondentai vertina jvykio
viety apziury lygj“. Dauguma (54,5 %) vertino vidutiniu vertinimo Kriterijumi, 27,3 % — kaip
auksto lygio, bet 18,2 % apklaustyjy jvertino ir Zemu jvykio vietos apzitiry lygio kriterijumi.
Vadinasi, jvykio vietos yra apZzitirimos tik vidutini$kai. Tam prieZastis yra, kad dauguma tyréjy ir
specialisty-kriminalisty neiSreiSkia pageidavimy deél jvairiy priezas¢iy vykti j tam skirtus
specialius tobulinimosi kursus. Kas véliau daro jtaka jvykio vietos apzitiros atlikimo kokybei.

Atsakydami | klausima, ,, kokie tritkumai dazniausiai iSrySkéja jvykio vietos apZiiiros
metu “, respondentai nurodé¢, kad 10,6 % ivykio vietos apZzitiry atliekamos be tyré¢jo. Dvi grupés
po 26,4 % nurodé, jog jvykio vietos apzitiros atlickamos be specialisto kriminalisto bei yra
nepakankamas techninis kriminalistinis apriipinimas. Manau, labai svarbus trikumas buvo
nurodytas tas, kad tyrimo grupéje esanciy pareiginy bendradarbiavimas jvykio vietoje —
nepakankamas (31,7 %). Kitos priezastys (5,4 %) yra nurodytos kaip nelabai reik§mingos.
Apibendrindamas galiu teigti, kad jvykio vietos apzitiros grupé€je dirbantys pareigiinai
tarpusavyje turi bendrauti, padéti ir patarti.

Siuo klausimu buvo siekiama nustatyti, ,, kokie tyréjy paruosimo trikumai dazniausiai
isryskéja jvykio vietos apzZitiros metu*. Trys atsakymy grupés sudaré po 17,4 %, kurie nurode¢,
kad nepakankamas teorinis tyréjy paruoSimas, nepakankamas specialisty kriminalisty paruoSimas

ir nesavalaikis jvykio vietos apzitros atlikimas. Net 39,1 % nurod¢, kad tyréjai neturi praktiniy

61



1gidziy. Kitos priezastys sudaré¢ 8,7 %, kuriomis iSsakyta, jog jvykio vietas apZiliri ne
specialistai. Taigi apibendrings galiu teigti, kad specialistai kelia atitinkamus reikalavimus tyréjy
praktiniam pasiruoSimui.

Siekiant i$siaiskinti, ,, kokius uzdavinius turi besqlygiskai spresti operatyvinei grupei
vadovaujantis ikiteisminio tyrimo pareiginas jvykio vietos apziiros eigoje*, buvo gauti tokie
atsakymai. PasiruoS$imo ir jvykio vietos apziiiros organizavimo — 23,4 %, dvi atsakymy grupés
po 11,6 % — jvykio vietos apziiiros biido bei riby nustatymo ir versijy iSkélimas jvykio vietoje
apie jtariamus asmenis. Trys atsakymy grupés po 9,3 % buvo uz veiksmus, susietus su pédsaky
bei daiktiniy jrodymy paieska, uzfiksavimu ir paémimu; jvykio vietos apziliros protokolo
suraSymu; versijy dél jvykio mechanizmo iskélimo. Dar trys atsakymy grupés po 7 % pasisaké
uz nusikaltélio persekiojima ,karstais pédsakais organizavima; jvykio vietos apzitiros vaizdo
fiksavima; plany, schemy sudarymg. Likusios dvi grupés po 2,3 % nurodé konkreciy techniniy
kriminalistiniy priemoniy bei metody, pédsakams surasti, uzfiksuoti bei paimti, nustatyma;
nusikalstamos veikos pédsaky ir kity objekty jpakavima. Apibendrinus tenka pastebéti, kad
niekas nenurodé pateikto atsakymo varianto apie pirminiy nusikalstamos veikos pédsaky bei
objekty tyrimo atlikimg. Taciau labiausiai vertinamas pasiruo§imas ir jvykio vietos apZziliros
organizavimas.

IS apklausos dalyviy buvo siekiama nustatyti, ,, kokias uzduotis turi besqlygiskai spresti
specialistas jvykio vietos apziuroje . 18,9 % apklaustyjy teigé, jog butina jpakuoti nusikalstamos
veikos pédsakus ir kitus objektus. Apie tai, kad fotografuoti, daryti jvykio vietos vaizdo jrasus,
schemas, taip pat surasti, i§ryskinti bei techninémis priemonémis ir metodais uzfiksuoti jvairius
pédsakus, dvi atsakymy grupés nurodeé po 17 %. O 15,1 % nurodeé, kad privalu atlikti pédsaky
pirming apzitrg jvykio vietoje. 13,2 % jzvelgia, kad reikia nustatyti konkrecias technines
kriminalistines priemones ir metodus, ieSkant, fiksuojant ir paimant tam tikry rusiy pédsakus.
Dvi atsakymy grupés po 7,5 % sutaria dél to, jog pravartu informuoti ikiteisminio tyrimo
pareigling apie vieny ar kity techniniy kriminalistiniy priemoniy panaudojimg apZiiiroje;
nustatyti apziliros pravedimo tvarkg ir eiliSkuma. Apie tai, kad galima iSkelti versijas apie jvykio
mechanizma, pasisaké 3,8 % respondenty. Taigi, specialistai labiausiai pasisako uz objekty bei
nusikalstamos veikos pédsaky, kaip svarbiy jrodymy, jpakavimg. Todél vélesnése tyrimo

stadijose objektai ir pédsakai bus tinkamai iStirti.
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IS klausimo ,,ar respondentai skiria jvykio vietos apZiirq nuo jvykio vietos tyrimo
atsakymy suvestiniy buvo nustatyta (diagrama Nr. 2). 36,4 % apklaustyjy nurodé, kad tyrima
atlieka specialistai, 27,3 %, kad apziira — prokuroras, ikiteisminio tyrimo pareigiinas ar

specialistas, 27,3 % pakomentavo savaip: kad jvykio vietoje dalyvauja jvairiy sri¢iy specialistai

= neZinau; (0%)

B niekuo; (9.1%)

=] tyrima atlieka specialistai; (36.4%)

[ apZidrg - prokuroras, ikiteisminio
tyrimo pareigdnas ar specialistas;
(27.3%)

B kita (jrasykite) (27.3%)

Diagrama Nr. 2. Specialisty gebéjimas skirti jvykio vietos apZiiirg nuo jvykio vietos tyrimo
(proc.)

(pvz.: biologai ir pan.), praktikoje — neskiria, jvykio vietos tyrime pasitelkiami tam tikros srities
specialistai, kurie gali pateikti iSvadas atitinkamoje srityje. Buvo ir tokiy (9,1 %), kurie pasisake,
kad niekuo nesiskiria. Apibendrings manau ir Sie duomenys parodo, kad dauguma pareigiiny
skiria $iuos procesinius veiksmus, juos tinkamai atlieka pritaikydami praktikoje.

Vykdant tyrimg buvo siekiama iSsiaiskinti, ,, kokiy jvykiy vietas, tiriant baudziamgsias
bylas, reikia tirti . Uz nuzudymy jvykiy vietas pasisaké 30 %, dél to, kad biity tiriamos jvykio
vietos susijusios su narkotinémis, psichotropinémis medziagomis — 26,7 %, eismo jvykiy vietos
— 16,7 % pasisakiusiy, dél gaisry — 13,3 %. Dar buvo i§sakyta nuomoné (13,3 %), kad reikia tirti
visy iSvardinty anketos klausime, sunkiy, rezonansiniy nusikaltimy atveju, susijusias su
sprogmeny ir Saunamyjy ginkly panaudojimu. Taigi perSasi iSvada, kad specialistai ypatingai
gerai supranta, jog ne visy nusikaltimy jvykio vietas reikia tirti.

Aktualu buvo nustatyti, ,,ar respondentai tiria nusikalstamos veikos pédsakus ir kitus
objektus jvykio vietoje (jy radimo vietoje)“. 1S §i0 klausimo suvestinés matomos dvi ryskios
nuomoniy stovyklos, kurios pasisako, kad (36,4 %) tiria ir atitinkamai (27,3 %) netiria. Kitos dvi
atsakymy grupés pasiskirsté po 18,2 % i$ kuriy vieniems dar néra teke tirti, o kiti pasisako uz tai,
jei yra galimybé, bitinai tiria. IS to galima apibendrintai pasakyti, kad Siuo metu specialistai gali
pilnavertiSkai atlikti tyrimus jvykio vietoje.

I klausima, ,,ar biitinas tyréjo dalyvavimas tiriant jvykio vietq“, buvo atsakyta
vienareikSmiskai ,.taip* (72,7 %), niekas nepasisaké, jog nebitinas. 18,2 % pritaré nuomonel,
kad tyr¢jas netgi labai padéty. 9,1 % papildomai atsake, jog biitinas, bet pasitaike ir tokiy, kurie

nezino. Taigi galima teigti, kad vienas specialistas jvykio vietoje — ne karys, nors jstatymo
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numatyta, kad jvykio vietos tyrimg atlieka specialistas. Ta¢iau bendradarbiavimas su tyréju yra
neatsiejamas.

Tesiant tyrimag siekéme suzinoti, ,,kiek Zmoniy turi dalyvauti jvykio vietos tyrime ir
kokiy specializacijy “. Sulaukéme jvairiy atviry nuomoniy, kurias susistemintas pateikiu:

> maziausiai 4 — 5;

» priklauso nuo jvykio vietos;

> tyr¢jas, specialistas;

» maziausiai: vienas ikiteisminio tyrimo pareigiinas, vienas specialistas ir maziausiai
du kriminalinés Zvalgybos pareigiinai;

> bent 2 — tyr¢jas ir specialistas;

»  priklausomai nuo nusikaltimo ir pédsaky kuriuos reikia istirti, 2 ir daugiau;

> minimum 3.

Apibendrindamas galiu manyti, kad jvykio vietos tyrime turi dalyvauti tyréjas,
specialistas, kriminalinés zZvalgybos pareigiinas ir tam tikry sri¢iy specialistai priklausomai, kokj
nusikaltima reikia tirti.

Apklausoje respondentai turéjo iSreiksti nuomone apie ,, gebéjimg vienam atlikti jvykio
vietos tyrimgq, kai joje yra lavonas, ar pasitelkti medikq specialistq, kaip numato jstatymas .
Dauguma (63,6 %) pasitelkia medika specialista, o 36,4 % nurodé jvairiai, kad negali atsakyti,
taip pat priklausomai nuo lavono buklés bei, jog netiria, ar dar néra atlikes tokio, paminéto
klausime, tyrimo. Apibendrinus matau, kad lavono tyrimas reikalauja specialiy Ziniy ir tam
specialistas rekomenduoja kviestis medika specialista. Kas rodo, jog bus istirta profesionaliai ir
nekils neatsakyty klausimy apie vienus ar kitus atsitiktinai praleistus apZiiiros etapus.

Siuo klausimu buvo norima i$siaiskinti, , kas jvykio vietos tyrimo metu turi uzduoti
klausimus, specialisto i§vadai parengti“. Cia didzioji dalis (81,8 %) respondenty pasisaké uz
ikiteisminio tyrimo tyréja. Kiti (18,2 %) pasisaké, kad klausimus uzduoti gali visi jvykio vietoje
esantys asmenys, bei tai gali padaryti pats specialistas. Nuomon¢ tvirta ir nepakei¢iama. |
pateiktus prokuroro ir gynéjo variantus atsakiusiy nebuvo. Todél galiu manyti ir tvirtai teigti, kad
Jvykio vietos tyrimo metu, dalyvauja iSskirtinai tik ikiteisminio tyrimo tyréjas, kuris
bendradarbiaudamas su dalyvaujanciu specialistu formuluoja tyrimui reikalingus klausimus.

Remiantis teorija ir praktika buvo siekiama nustatyti, , kuris bidas geresnis
dokumentuojant jvykio vietos tyrimg . Cia vieninteliame klausime sulaukéme 100 % vienbalsio
pasisakymo uz procesinj jvykio vietos tyrimo iforminima, ji iraSant | jvykio vietos apzilir0S
protokola. Niekas nepanoro pritarti nuomonei dél specialisto i§vados sura§ymo. Taigi darytina
1Svada, kad apzitiros protokolas visiems yra priimtinas procesiniam $io veiksmo jforminimui, nes

specialisto i§vada raSoma atliekant konkrety tyrimg laboratorijoje ar tam tinkamoje vietoje.
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Remiantis klausimo, ,, kokias uzduotis turi besglygiskai spresti specialistas jvykio vietos
tyrime*, atsakymy suvestinémis nustaciau: dauguma (23,7 %) nurodé, kad turi atlikti pédsaky
pirminius tyrimus jvykio vietoje. Dvi atsakymy grupés po 18,4 % pasisaké uz konkreciy
techniniy kriminalistiniy priemoniy ir metody nustatyma ieskant, fiksuojant ir paimant tam tikry
rusiy pédsakus, be abejo, turi surasti, iSrySkinti bei techninémis priemonémis ir metodais
uzfiksuoti jvairius pédsakus. 15,8 % — iskelti versijas apie jvykio mechanizmg. Kiek maziau
(13,2 %), kad turi konsultuotis su kitais specialistais apie vieny ar kity techniniy kriminalistiniy
priemoniy panaudojimg tyrime. 7,9 % pasisaké uz tyrimo pravedimo tvarkos ir eiliSkumo
nustatymg. Teikiamas susistemintas 2,6 % pasitilymas modeliuoti situacijg. Vadinasi, pastebétas
svarbus dalykas, kad specialisto besalygiska uzduotis yra atlikti pédsaky pirminius tyrimus
ivykio vietoje. Kas véliau palengvins tolimesnius tyrimo etapus.

Kaip tyréjy, taip ir specialisty-kriminalisty buvo klausiama, ,, ar jy atliktame jvykio
vietos tyrime buvo panaudota mobilioji kriminalistiné laboratorija ir, jeigu taip, koks jos
panaudojimo efektyvumas ““. Kaip suprantame, jvykio vietos tyrimas i$skirtinai atlickamas tiriant
sunkius ir labai sunkius nusikaltimus, todél natiiralu, kad nedaug naudojamos ir mobilios
laboratorijos. 9,1 % apklaustyjy teige, kad buvo panaudota efektyviai: leido jvykio vietoje iStirti
tam tikrus pédsakus bei objektus. 18,2 % — buvo panaudota pakankamai efektyviai: leido surasti,
uzfiksuoti bei paimti aptiktus pédsakus. Didzioji dalis (45,5 %) apklaustyjy nurodé¢, kad nebuvo
naudojama, o 27,3 % nurodé, kad jos néra. Apibendrinus galiu manyti, kad laboratorijos
naudojimas yra efektyvus bidas atliekant jvykio vietos tyrima, taciau jos naudoti kiekvieno
Ivykio tyrime bty neracionalu. Tai buvo pasakyta ankstesniuose atsakymuose, kad dabartiniu
metu sudétingy nusikaltimy sumazéjo.

Aktualiu klausimu buvo siekiama i$siaiskinti, kodél ,,specialistai jvykiy vietose dirba
nepakankamai kokybiskai ir efektyviai, ir dél ko tai gali buti“. Vienas 1§ didziausiy (23,7 %)
kokybés trikumy — netinkamo praktinio specialisty paruoSimo. Dvi atsakymy grupés po 18,4 %
nurodé dél nepakankamo teorinio specialisty paruo$imo ir iniciatyvos nebuvimo. Kitos dvi
atsakymy grupés po 10,5 % pasisaké, jog netinkamas techninis apriipinimas ir ikiteisminio
tyrimo pareigiino, kaip operatyvineés grupés vadovo, pasyvumas. Dar dvi atsakymy grupés po 5,3
% teigia, kad nepakankama specialisto orientacija jvykio vietos apzitiros taktikoje, taip pat
susisteminus kitus atsakymus paaiskéja: daznai dél laiko stokos ar didelio darbo krivio ir
protokoly suraSymo. Galiausiai trys atsakymy grupés po 2,6 % pabrézia nepakankamy
specialisto Ziniy apie ikiteisminio tyrimo pareigiino tikslus ir uzdavinius trikumga atliekant jvykio
vietos apziiirg; specialisto apsiribojimo apziiiros metu tik ieSkojimu vienos ar keliy riisiy
pédsaky; nepatenkinamo operatyvinés grupés darbo organizavimo. Labai gerai, kad niekas

nepasisaké dél specialisto nesidoméjimo galutiniais apziliros rezultatais. Apibendrings galiu
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teigti, kad specilistai vertindami save kritiskai jzvelgia trikumus. Todél galima daryti iSvada, kad
specialistas turi nuolatos gilinti teorines Zinias ir jas taikyti praktikoje, tobulinti jgtidZius. Na o
laikas yra visada vienodas, bet vis tiek reikia padaryti pavestus darbus.

Siandienos aktualijos rodo, kad policijos sistemoje vyksta pasikeitimo procesai dél
veiklos efektyvumo ir jos gerinimo, todél buvo siekiama suzinoti specialisty-kriminalisty
nuomone, ,, ar vykstanti reforma pagerins jvykio vietos tyrimo atlikimg, ar pablogins, o galbiit
netureés jtakos . Sulaukiau jvairiy atsakymy, tod¢l pateikiu susistemintus j grupes:

Dauguma (26,8 %) apklaustyjy teigia, jog vykstanti reforma pablogins, taciau pagristi
Sios savo nuomones nenori. Dél ko galiu manyti, kad §i dalis respondenty stokoja kompetencijy
atlikti jvykio vietos tyrimg. Tai parodo, jog yra neiSvengiamas pareigiiny tobulinimo procesas,
kitaip bus sudétinga, o kartais ir nejmanoma, atskleisti nusikaltimus, kas yra apgailétina.

23,2 % isreiSké nuomong, kad laikas parodys, dar anksti apie tai galvoti. Taip pat
sulaukiau atsakymy tokiy kaip pamatysim bei bus matyti. Velgi matyti, kad tokie pareigiinai yra
linke laukti permainy, kurias priims laikui bégant ir tada jau elgsis taip kaip diktuos susiklosciusi
situacija.

19,7 % pasisakiusiy buvo apie tai, jog jiems apie §ig vykdoma reformg nezinoma, arba
tiesiog atsaké, kad nezino kg atsakyti i tokj suformuluota klausimg. Tai reiSkia, kad yra
pareigiiny nesidominciy esama padétimi ir jiems viskas gerai kaip yra.

11,1 % buvo mananciy, kad rimtesniy jvykiy pagerins, o kity — pablogins. Tai dvilypé
nuomoné, kuri savotiSkai tuo pat metu pritaria ir teigia, kad sunkiy ir labai sunkiy nusikaltimy
tyrimui tai labai padés. Na o turint omeny ,Kkitus®“, tai reikia suprasti, jog tai nesunkis ir
apysunkiai nusikaltimai, $iy tyrimy atzvilgiu situacija pablogées. Ir tai suprantama, kaip tokiems
nusikaltimams aiSkintis bus pritaikyta formalizuota nusikaltimy tyrimo tvarka.

9,7 % pasisako uz tai, kad pagerins. Jie mano, jog padés sukurti racionalig ir savalaike
kriminalistinio aptarnavimo sistema, uztikrinancig specialisty dalyvavimg atliekant jvykio viety
apziuras bei jy tyrimus.

9,5 % pasisako uz tai, kad nusikaltimams, kuriems yra reikalingas jvykio vietos tyrimas
neturés jtakos. Sig savo nuomone grindzia tuo, kad jeigu tai atliekantis asmuo padarys viska
kokybiskai ir savu laiku.

Apibendrinus specialisty—kriminalisty apklausas galiu daryti i§vadg, kad jvykio vietos
tyrimas, nepaisant reformy, iSliks kaip svarbus procesinis veiksmas, atliekamas pagal
baudZziamojo proceso keliamus reikalavimus. Tam, kad specialistas galéty profesionaliai iSpildyti
procesinius reikalavimus, jis turi biiti periodiSkai jpareigotas tobulinti savo kompetencija, jeigu

kokios nors kompetencijos triiksta jis privalo siekti jg jgyti.
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5.3.3. Prokurory apklausos rezultaty analizé

Respondenty pristatymas. Tyrimui iSsiysta Simtas SeSiasdeSimt keturios anketiniy
apklausy nuorodos, gautos trisdeSimt aStuonios uzpildytos anketos.

Pirmiausia buvo nustatinéjamas respondenty amzius. Atsakytose anketose nurodytas
amzius buvo nuo 33 iki 61 mety. Remiantis atsakymais gautas vidutinis respondent amzius: 45
metai.

Kitas jdomus kriterijus buvo dél ,, darbo stazo “. Dauguma (89,5 %) nurod¢ dirbantys 15
mety ir daugiau. 5,3 % apklaustyjy nurodé darbo staza nuo 9 iki 11 mety, tiek pat nurodé ir nuo 6
iki 8 mety. Tarp apklaustyjy nepapuolé respondenty, kuriy stazas biity iki 3 mety, nuo 3 iki 5 ir
nuo 12 iki 14 mety. Sie svarbiis rodikliai parodo apklaustyjy profesionaluma, didelia
baudZiamojo proceso iSmanymo patirt] bei vadovavimg atliekant ikiteisminij tyrima, o taip pat
palaikant valstybinj kaltinimg nagrinéjant baudziamaja byla teisminiame nagrinéjime.

Remiantis teorinémis Zziniomis ir praktika buvo siekiama iSsiaiskinti, ,,ar reikia
prokurorui vykti j jvykio vietos apziurg“. 21,1 % respondenty nurodé, kad nereikia. Didzioji
dauguma (78,9 %) pasisaké uz nuomong, jog prokurorui vykti j jvykio vietg reikia tik esant
i§skirtiniam atvejui. Todé¢l galima teigti, kad i jvykio vietos apZitiras prokurorai dazniausiai
nevyksta, o tai daro tik iSskirtiniais atvejais.

IS atsakymy analizés | klausima, ,, kaip respondentai vertina jvykio vietos apziiry lygj“,
buvo nustatyta. Sie rezultatai pasirodé nelabai dZiuginantys, kadangi pusé apklaustyjy (52,6 %)
nurodé, jog apzitry lygis Zemas, o labai zemas nurod¢ 10,5 %. Taciau Siuo rodiklius praskaidrina
tai, kad 26,3 % nurodo, jog vidutinis, 5,3 % aukstas ir 5,3 % labai aukstas. Apibendrindamas
galiu teigti, kad jvykio viety apzitiry lygis yra nekokybiskas. Kas vercia susimastyti, kad galbtt
prokuroro, kaip ikiteisminio tyrimo vedanciojo ir organizuojancio, nedalyvavimas lemia prasta
Ivykio vietos apziiiry lygj.

IS pries tai buvusio klausimo iSplaukia poreikis nustatyti, ,, kokios pagrindinés prieZastys
lemiancios vertinimq, kad jvykio viety apziiry lygis yra nepakankamai aukstas“. 28,1 %
vertinanCiyjy pasisake, kad nepakankamas praktinis ikiteisminio tyrimo pareigiiny paruosSimas.
17,5 %, kad nepakankamai teoriSkai pasiruoS¢ ikiteisminio tyrimo pareigiinai. 15,8 %
apklaustyjy nurodé, kad jvykio vietos apzitiros atliekamos nedalyvaujant specialistams. 10,5 % —
1vykio vietos apziiiros atlieckamos praéjus tam tikram laikui. Trys atsakymy grupés sudaré po 7 %
dél to, kad nepakankamas specialisty paruoSimas, neapsaugotos jvykio vietos ir nepakankamas
operatyvinéje grup¢je esanciy pareigiiny bendradarbiavimas jvykio vietoje. Dvi atsakymy grupés
sudare po 3,5 % pareikSdamos, kad nepakankamas techninis kriminalistinis apripinimas ir

1Ssakytos tokios nuomonés kaip skub¢jimas, neatidumas, atlikimas atmestinai, o juo labiau
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specialistai neimami ] jvykio vieta, nes tada nebus galima stabdyti tyrimo formalizuota tvarka. IS
viso to paaiSkéja, kad priezastys yra pareigliny teorinis ir praktinis nepasiruo$imas, nekvieciami
specialistai, apzitiros atliekamos pavéluotai. Tam, kad biity galima atlikti ikiteisminj tyrima per
ypa¢ sutrumpintus terminus, reikia atlikti tik butinus proceso veiksmus ir uzpildyti tik butinus
procesinius dokumentus.

Esant tokiai situacijai buvo siekiama issiaiskinti, ,, dél kokiy priezasciy specialistai
jvykiy vietose dirba nepakankamai kokybiskai ir efektyviai“. 1§ gauty atsakymy nustatyta: 15,8
%, kad nerodo iniciatyvos. 14 % pareiSke, kad dél pasyvaus ikiteisminio tyrimo pareigiino, kaip
operatyvinés grupés vadovo. Trys atsakymy grupés po 12,3 % pasteb¢jo specialisto
nepakankamus jvykio vietos apzitros jgiidzius, apsiribojimu apziiiros metu ieskojimu tik vienos
ar keliy rsiy pédsaky, nesidoméjimu galutiniais apzitros rezultatais. 10,5 % — nepakankamu
praktiniu paruoSimu. Dvi atsakymy grupés po 7 % pasisakeé dél nepakankamo teorinio paruoSimo
ir nepakankamy Ziniy apie uzdavinius atliekant jvykio vietos apziiirg. Dar dvi atsakymy grupés
po 3,5 % iSsaké nuomone dél nepakankamo techninio apriipinimo ir i§sakytos tokios nuomonés
specialistams, kaip taisyklé, pretenzijy maziausiai, kad specialisty (ne tyréjy) darbas jvykio
vietose pakankamai geras. 1,8 % pateiké, kad dél nepatenkinamo operatyvinés grupés darbo
organizavimo. Vadinasi, nepakankamai kokybiskai ir efektyviai specialistas dirba nerodydamas
iniciatyvos, dél to turi biiti aktyvus operatyvinés grupés vadovas. Dél Siy jvykio vietos apziiiros
subjekty sklandaus bendradarbiavimo jvykio vietos apziiiros taps Zymiai kokybisSkesnés.

Tesiant tyrimg buvo siekiama iSsiaiskinti, ,, kokias uzduotis turi besqlygiskai spresti
specialistas jvykio vietos apziiiroje*. Dauguma 17,3 % nurod¢, kad turi jpakuoti nusikalstamos
veikos pédsakus ir kitus objektus. Dvi atsakymy grupés po 16 % teigia, kad turi atlikti pédsaky
pirming apzilra jvykio vietoje taip pat surasti, 1SrySkinti bei techninémis priemonémis ir
metodais uzfiksuoti jvairius pédsakus. 14,8 % respondenty pasisako uz tai, kad turi fotografuoti,
daryti jvykio vietos vaizdo jrasus, schemas. 12,3 % — nustatyti konkreCias technines
kriminalistines priemones ir metodus ieSkant, fiksuojant ir paimant tam tikry risiy pédsakus. 8,6
% — informuoti ikiteisminio tyrimo pareigiing, prokurorg apie vieny ar kity techniniy
Kriminalistiniy priemoniy panaudojimg apzitroje. Pasisakiusiy uz iSkelti versijas apie jvykio
mechanizma buvo 6,2 % respondenty. 4,9 % nurodé, kad turi nustatyti apziiiros pravedimo
tvarkg ir eiliSkumg. Apie tai, kad turi atlikti papildomus techninius darbus pagal ikiteisminio
tyrimo pareigiino, prokuroro nurodymus, teigé tik 2,5 % apklaustyjy. Taigi dauguma pasisake,
kad specialisto uzduotis jvykio vietoje yra tinkamas objekty ir pédsaky jpakavimas, kas véliau
palengvins teikiant nepaneigiamus jrodymus ikiteisminio tyrimo medZiagoje ir vélesniame

baudZiamosios bylos nagringjime teisme.
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ISsamiam palyginimui buvo siekiama nustatyti, ,,ar bylose, kurioms respondentai
vadovavo arba kontroliavo, atlikty jvykio viety apZiiry metu buvo naudota mobilioji
kriminalistiné laboratorija ir, jeigu taip, koks jos panaudojimo efektyvumas®. 158 %
apklaustyjy pasisakeé, kad buvo panaudota efektyviai ir leido jvykio vietoje iStirti tam tikrus
pédsakus bei objektus. Kiek daugiau (26,3 %) nurode, kad panaudota pakankamai efektyviai,
déka ko, leido surasti, uzfiksuoti bei paimti aptiktus pédsakus. Taciau apie tai, jog nebuvo
naudojama nurodé 57,9 % respondenty. Apibendrings ir palygines tyréjy, specialisty-kriminalisty
ir Siuos prokurory atsakymus galiu teigti, kad kriminalistiné laboratorija naudojama tik tada, kai
yra atliekami sunkiy ir labai sunkiy nusikaltimy tyrimai, o nenaudojama, kai néra tam biitinybés.

Siuo klausimu buvo bandoma nustatyti, ,, kokj modelj geriausia naudoti nusikaltimo
jvykio vietoje: apziuros, ar tyrimo*. Didzioji dauguma (89,5 %) respondenty nurodé, kad jie
naudoty apZidiros ir tyrimo. Kiti (5,3 %) pasisake tik uz tyrimo modelj. Tiek pat (5,3 %) sitle
vertinti pagal tam tikra konkreciag byla, juo labiau atsizvelgiant j faktines aplinkybes.
Apibendrinus galiu spresti, kad tikslinga naudoti ta modelj, kuris labiausiai biity tinkamas tiriant
atitinkamo nusikaltimo tyrima.

Tuomet buvo siekiama i8siaiskinti, ,, ar bylose, kurioms respondentai vadovavo, dazniau
buvo atliekama jvykio vietos apzitira ar tyrimas®. Atsakymai pateikti procentine israiska,

susisteminti j grupes bei pavaizduoti skritulinéje diagramoje (diagrama Nr. 3):

apziura ild 10% (0%)
nuo 11% iki 20% (0%)
nuo 21% iki 30% (0%)
nuo 31% iki 40% (0%)

B nuo 41% iki 50% {5.2%)
nuo 51% iki 60% (0%)
nuo 61% iki 70% (0%)

B nuo 71% iki BO% (10.6%)

B nuo 81% iki 90% (26.4%)

B nuo 91% iki 100% (57.8%)

tyrimas B iki 10% (63.1%)

B nuo 11% iki 20% (10.6%)
@ nuo 21% iki 30% (10.6%)
nuo 31% iki 40% (0%)
B nuo 41% iki 50% (5.2%)
nuo 51% iki 60% (0%)
nuo 61% iki 70% (0%)
nuo 71% iki 80% (0%)
B nuo B1% iki 90% (10.6%)
nuo 1% iki 100% (0%)

Diagrama Nr. 3. Jvykio vietos apziuros ir tyrimo atlikimo daznumas bylose, kurioms
vadovavo prokurorai, (proc.)
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Pirmoji diagramos dalis skirta tyrimo medziagoms (klausime suformuluota bylos),
kuriose buvo atliekama jvykio vietos apziiira. Antroji diagramos dalis skiriama toms tyrimo
medziagoms, kuriose jvykio vietos apzitiroje buvo atliekamas jvykio vietos kaip objekto tyrimas.
Apibendrinus galiu daryti i§vada, kad nuo 70 % iki 100 % byly, kurioms respondentai vadovavo,
dazZniausiai buvo atliekama jvykio vietos apzitira, o 30 % byly tyrimuose buvo kartu atlickamas
ir jvykio vietos tyrimas. Tai natiiralu, kad tyrimas bylose atlickamas tik esant sunkiems ir labai
sunkiems nusikaltimams.

[Ssamiam palyginimui bandziau iSsiaiskinti, ,, ar respondentai pritaria nuomonei, kad
jvykio vietos apZiuira ir jvykio vietos tyrimas néra tapatiis veiksmai‘. Dvi atsakymy grupés po
42,1 % pritaré, jog tai néra tapatiis veiksmai ir tai, kad skiriasi kokybe. 5,3 % nepritar¢ pasiiilytai
nuomonei, 10,5 % taip pat nepritaré, nes skiriasi tik pavadinimas. Apibendrings ir palygings
tyréjy bei specialisty-kriminalisty taip pat prokurory atsakymus galiu teigti, kad dauguma
respondenty skiria jvykio vietos apzilirg nuo jvykio vietos tyrimo kaip tai numatyta BPK.

I klausima, ,,ar bitinas kiekvienos jvykio vietos tyrimas®. Dauguma (84,2 %)
apklaustyjy nurodé¢, kad nebitinas ir tik 15,8 % teigé, kad reikia tirti kiekvieng jvykio vieta.
Manau, kad tai yra neracionalu bei netikslinga.

Apklausoje buvo siekiama iSsiaiskinti, , kada turi buti atliekamas jvykio vietos
tyrimas ‘. Didzioji dalis (47,5 %) respondenty pasisake, kad tiriant sunkius arba labai sunkius
nusikaltimus. Uz tai, kad ypatingais atvejais, tiriant labai sunkius, rezonansinius nusikaltimus,
nurodé 36,9 % apklaustyjy. Tai pat 15,9 % laikési nuomonés, kad reikia atsizvelgti j jvykio laikg
bei nusikaltimo pobtidj. Kadangi net ir labai sunkaus nusikaltimo vietoje, po mety laiko, nebus
realu kazka rasti atliekant tyrimg. Kiti nurodé, kad pasirinkti vieno atsakymo negalima, nes
1vykio vietg biitina apziiiréti visais atvejais, kai gali rasti ir paimti tyrimui reikSmingus pédsakus.
Apibendrings galiu daryti i§vada, kad visais atvejais biitina apZidiréti jvykio vieta ir tik tada
apsispresti ar reikés organizuoti jvykio vietos tyrima.

Todel kitu klausimu buvo siekiama iSsiaiskinti, ,,kaip respondentai organizuoja
procesiniy veiksmy atlikimg jvykio vietos tyrime*. Dauguma (84,2 %) apklaustyjy nurodé, jog
paskiria vadovaujantjji. 15,8 % — priima sprendima, kiek turéty dalyvauti specialisty. Apie tai,
kad reikia nustatyti, koks yra specialisty pasirengimas ir specializacija, pasisukusiyjy nebuvo.
Taigi galiu teigti, kad pries atliekant jvykio vietos tyrimg turi biiti iSsprendziami organizaciniai
taktiniai klausimai.

Apklausoje buvo siekiama nustatyti, ,,ar respondentams yra teke spresti specialisty
nuomoniy nesutarimo klausimus priimant sprendimg*. 94,7 % respondenty nurodé, kad jiems
neteke spresti tokiy nuomoniy nesutarimo. 5,3 % nurodé, kad yra teke, bet tik tada, kai

gaunamos skirtingos iSvados. PerSasi iSvada, kad toks nuomoniy nesutarimas tikriausiai
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sprendziamas apklausiant specialistus apklausose, o galiausiai, kai vyksta teismo posédis, tada
specialistas galutinai paaiskina visus kilusius nuomoniy nesutarimy klausimus.

IS atsakymy i §j klausima, ,, kaip suprantamiau procesiniame dokumente pateikti atlikty
objekty tyrimq jvykio vietoje “, buvo pasiekta nuomoniy pusiausvyra po 47,4 %, o bitent jrasant |
jvykio vietos apziiros protokolg arba pridedant atskiru dokumentu — specialisto iSvada.
Susisteminus likusius 5,3 % atsakymus, prieita nuomonés, kad nesvarbu, kuriame dokumente
viskas suraSyta, svarbu — iSsamumas, tikslumas, kokybé. Apibendrinus galiu teigti, kad
suprantamiausiai pateikiamas procesiniuose dokumentuose atliktas objekty tyrimas jvykio
vietoje, kai jis yra kokybiskas, tikslus ir iSsamus.

Taip pat svarbu buvo nustatyti, ,, koks yra pakankamas teisinis reglamentavimas jvykio
vietos tyrimo duomeny fiksavime . 63,2 % apklaustyjy nurodé, kad pakanka duomenis fiksuoti
apzitiros protokole. Specialisto i§vada pazyméjo 21,1 % apklaustyjy. 15,8 % iSsake kitas
nuomones, kurias apibendrings pateikiu: tai, pagal aplinkybes, gali biiti abu, svarbiau ne forma, o
turinys, apzituros protokole fiksuota specialisto iSvada. Todél galiu daryti iSvadg, kad teisinis
reglamentavimas yra pakankamas, kai jvykio vietos tyrimy duomenys fiksuojami apziiiros
protokolo blanke.

Darbarties aktualijos rodo, kad policijos sistemoje vykstantys pasikeitimo procesai dél
veiklos efektyvumo ir jos gerinimo, vercia suzinoti, ,, ar vykstanti reforma pagerins jvykio vietos
tyrimo atlikimg, ar pablogins, o galbiut neturés jtakos*. Sulaukiau atviry nuomoniy, kurias
susistemintas pateikiu:

» nezinau reformos esmés; nesu susipazinusi su planuojamais pokyciais, todél
vertinti negaliu;

» reforma idéja gera, tadiau rezultaty kol kas néra, Siuo metu pablogino,
perspektyvoje turéty pageréti;

> pagal idéja turéty pagerinti, bet bus kaip ir visada, nei pagerés, nei pablogés; is
esmes priklausys nuo specialisto kvalifikacijos lygio;

» pablogins, nes jvykio vietos apziiiroje (tyrime) dalyvave pareigiinai (tikétina i$
veiklos grupés, o ne i§ tyrimo grupés) nesidomeés tolimesnio ikiteisminio tyrimo eiga ir nebus
motyvuoti atlikti §j veiksmg kokybiskai; Nesvarbu rezultatas ir jis uz tai neatsakingas.

» sukryzminus buldogg su raganosiu, nieko gero negalima tikétis — patrulio ir tyréjo
visiS§kai kitas pasiruo$imas, kaip taisyklé — skiriasi mokslo cenzas (kam patruliui magistro
laipsnis), i$ ko ir seka katastrofiskas darbo kokybés blogéjimas;

> negaliu atsakyti. Bet kokiu atveju universalumas — platina bendrajg kompetencijg ir

tuo paciu mazina specialigja;
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» kaip vykstanti reforma paveiks jvykio vietos tyrimo atlikimg, Siuo metu atsakyti
negalima. Kaip bus, parodys praktika;

» jokiu biidu nepagerins. Policijos sistemoje vykdoma reorganizacija. Policija i$¢jo i
gatves. Taigi, nereikia ziuréti kaip tinkamai apziiirinéti jvykio vietas, svarbu kad kuo maziau
parodyti nusikaltimy, tuo pateisinti, kad reforma duoda rezultatus;

> kadangi, mano nuomone, vykstanti reforma yra neefektyvi, vykdoma
neatsizvelgiant j praktinj darbg dirbancius specialistus, vykdoma ,,dé¢l statistikos®, todel jvykio
vietos tyrimo kokybés ji nepagerins, kadangi visa reforma yra orientuota j kuo greitesnj tyrima,
visai neatsizvelgiant | kokybe, o kokybiskas darbas jvykio vietoje yra butent ,létas®, todél
specialistai neturés galimybés kokybiskai atlikti apZzitros;

» viskas priklauso nuo veiksma atliekanciy pareigiiny pasiruoSimo, jy patirties, jy
kruop$tumo, jzvalgumo ir sumanumo;

Apibendrings galiu teigti, kad kiekviena reforma jneSa savotisky pokyciy. Juos reikia
suprasti, su jais susigyventi ir dirbti siekiant bendro tikslo teisésaugos sistemoje.

Atviruoju klausimu buvo siekiama nustatyti, ,, kg reikia daryti, kad jvykio viety tyrimai
biity atliekami kokybiskai ir efektyviai“. Sulaukiau jvairiy nuomoniy, kurias susistemintas
pateikiu:

» savalaikiai atlikti. Uztikrinti kvalifikuoty specialisty ir tyréjy dalyvavima;

» netaupyti 1éSy techniniam apripinimui, specialisty dalyvavimo uztikrinimui,
apzitros atlikimo laikui;

» didinti ikiteisminio tyrimo pareiginy ir jy vadovy atsakomybg, motyvuoti
pareigiinus biiti aktyviu ir iniciatyviu, kuriam ripéty galutinis rezultatas, kad veiksmus atlikty ne
atmestinai, o riipestingai;

»  pareigiiny mokymai, ypa¢ naujy pareigiiny praktiniai mokymai;

» specialistai ir tyréjai turi turéti specialiy ziniy;

» mazinti tyréjy, per kuriy rankas pereina ikiteisminio tyrimo byla. Idealu, kad nuo
pat pirmo veiksmo (jvykio vietos) iki bylos perdavimo prokurorui kaltinamajam aktui surasyti,
byla buty vieno tyré¢jo rankose. Taip tyrejas suklydes, blogai apziiiréjes jvykio vieta vieng karta,
matydamas, kad nesurinko tam tikry duomeny jtarimui jteikti, kitoje byloje bus pazangesnis.
Jeigu jvykio vietg apziiir€s vienas tyréjas, o byla toliau tirs kitas — pirmas tyréjas niekada iki galo
nesuvoks apzitros reikSmes vertinant jg kity jrodymy kontekste;

» daugeliu atveju priklauso nuo apziiirg atliekanio asmens kompetencijos,
kruopStumo ir galimybés skirti tam pakankamai laiko;

» motyvuoti specialistus arba reikalauti i$ tyréjy kokybisko darbo rezultato;
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» reikia, kad tyréjai turéty pakankamai teoriniy ziniy ir praktiniy jgiidziy. Taip pat,
turi biti tinkamas policijos vadovy pozitris i nusikalstamy veiky iStyrimg. Vienodas démesys
turi buti skiriamas visoms nusikalstamoms veikoms istirti. Ydinga praktika, kai vienos veikos
tiriamos, o kitos ,,nuraSomos* dangstantis formalizuota tvarka. Akivaizdu, kad atliekant tyrima
formalizuota tvarka, niekas rimtai netirs jvykio vietos;

» motyvuoti darbuotojus, mokyti dirbti, jskiepyti reikiamus jgudzius;

» reikia saziningy, atsidavusiy, nepriklausomy ir nebijanciy dirbti pareigiiny;

» svarbus yra specialisty parengimas, jvykio viety tyrimams reikalingy priemoniy
jgijimas ir darbo jvykio vietoje saglygy sudarymas (kad nebiity raginimo specialistui dirbti kuo
greiCiau, nes reikia vaziuoti j kitg jvykj);

» tyrimg pradedantys ir atliekantys pareigiinai turi jsisgmoninti, kad tai vienas i$
svarbiausiy tyrimo veiksmy, duodanciy daugiausiai objektyvios informacijos, kurios, praleidus
laika, nebus galima atstatyti.

Apibendrinus galiu spresti, kad kokybiskas ir efektyvus jvykio vietos tyrimas didzigja
dalimi priklauso nuo jj atlickancio asmens, jo savybiy, atsakomybés siekiant bendro tikslo —
kokybiskai ir efektyviai iStirti nusikaltima.

IS atsakymy i klausima, , kaip respondentai vertina jsibégéjusiq reformgq, taikancig
,universalaus policininko“ metodq, kad jvykio vietos apZiirq gali atlikti vienas pareigiinas “,
matyti, kad teigiamai vertinanciy buvo 5,3 % apklaustyjy. DidzZioji dalis (84,2 %) respondenty
pasisake radikaliai pries. Taip pat, 10,5 % buvo iSsakiusiy kita nuomong, kad neigiamai. Kadangi
vienam pareiglinui atlikti apZiiirg, apsaugoti jvykio vieta, nustatyti liudininkus ir dar galimai
atlikti tyrimg pagal ,karStus pédsakus® yra sunkiai jgyvendinama. Taip pat, kad nesudétinguose
tyrimuose apzitirg gali atlikti ir vienas pareigiinas. Apibendrinus galiu teigti, kad tinkamai ir
kokybiskai atlikti darbg gali tik profesionaliai pasiruoSgs pareigiinas. Tai yra siekiamybeé, kuri
palaipsniui bus jgyvendinama.

Apibendrinus prokurory apklausas galiu daryti iSvada, kad pagrindinis démesys
skiriamas savalaikiai jvykio vietos apzitrai. Jos atlikimg turi uztikrinti kvalifikuoti, atsakingi,
motyvuoti, riipestingi pareigiinai. Siy pareigiiny paruofimui nuolat skirti praktinius tarp
institucinius mokymus. Taip pat siekiama, kad jvykio vietos apZiiirg atliekantys pareiglinai
suprasty, jog yra labai svarbi apziiiros reikSmé vertinant ja kity jrodymy kontekste. D¢l
neatsakingo darbo nebus surinkta tam tikry duomeny jtarimui jteikti, o véliau perdavus byla
prokurorui kaltinamajam aktui suraSyti. Taip pat akcentuojama, jog vienodas démesys turi biiti

skiriamas visoms nusikalstamoms veikoms iStirti.

73



5.3.4. Teiséju apklausos rezultaty analizé

Teis¢jai apklausai buvo pasirinkti tam, kad nustatyti jy nuomong, kaip jie mato bylos
tyrimo teisme rezultatg. Byla teisme — tai galutinis ikiteisminio tyrimo ,,produktas®, todél svarbu
iSsiaiskinti teis€jy pozitr] j jvykio vietos apzitirg. Kaip ir kiek skiriasi jy nuomoné nuo
ankstesniy apklausty respondenty.

Respondenty pristatymas. Tyrimui i$siysta penkiasdeSimt anketiniy apklausy nuorody,
gautos trylika uzpildyty ankety.

Taigi pirmiausia buvo nustatinéjamas respondenty amzius. Apklaustyjy amzius svyravo
nuo 40 iki 58. Remiantis duomenimis gautas amziaus vidurkis buvo 51 metai.

IS atsakymy dél ,, darbo stazo** dauguma (80 %) apklaustyjy nurodé dirbantys 15 mety
ir daugiau. 20 % apklaustyjy nurodé darbo stazg nuo 11 iki 14 mety. Tarp apklaustyjy nepapuole
tokiy, kuriy stazas biity iki 3 mety, nuo 3 iki 6 ir nuo 7 iki 10 mety. Apibendrings galiu teigti,
kad Sie rodikliai parodo apklaustyjy ilgametj darbo staza, patirtj ir profesionalumg nagrin¢jant
baudziamasias bylas bei priimant jose nuosprendzius.

Taip pat buvo bandoma nustatyti, ,, kaip respondentai vertina jvykio viety apziiury lygj
pagal bylos medziagoje esancius protokolus . 60 % apklaustyjy nurode, kad daugumoje byly
1vykio vietos apzitry lygis yra vidutinis. Dvi atsakymy grupés sudare po 20 %, tarp kuriy buvo ir
aukstas, ir zemas jvykio viety apziiiry lygis pagal byloje esancius protokolus. Nei vienas jvykio
viety apzitry lygis nesulauké labai kritiSky vertinimy. Palygines ir apibendrines jvykio viety
apzitry lygius, kuriuos prokurorai jvertino kaip prasto lygio, teis¢jy vertinimas tampa daug
Svelnesnis. Taip nutinka dél to, nes prokuroras, organizuojantis ir vykdantis ikiteisminj tyrima,
ikiteisminio tyrimo medziagoje rades netinkamy jvykio vietos apzitiros protokoly uzpildymo
teikia nurodymus juos suforminti tinkamai. Dél ko galiu manyti, kad daugumoje byly,
nagrinéjamy teisme, jvykio viety apzitiry lygis yra vidutinis.

Tesiant jvykio viety apzitry lygio vertinimg buvo siekiama iSsiaiSkinti to
., nepakankamai auksto vertinimo prieZastis“. 26,3 % apklaustyjy nurodé, kad pagrindiné
priezastis yra nepakankamas praktinis ikiteisminio tyrimo pareigiiny paruoSimas. Dvi atsakymy
grupés po 15,8 % mano, kad yra nepakankamas teorinis ikiteisminio tyrimo pareigiiny
paruoSimas bei jvykio vietos apzitiros atliekamos nedalyvaujant specialistams. Net keturios
atsakymy grupés po 10,5 % teigia, kad tai nepakankamas teorinis specialisty-kriminalisty
paruoSimas, taip pat ir nepakankamas praktinis specialisty-kriminalisty paruoSimas. Be to,
nepakankamas techninis kriminalistinis apriipinimas ir nesavalaikis jvykio vietos apziiiros
atlikimas. Apie tai, kad jvykio vietos biina neapsaugotos, niekas nepazymejo, o tai lemia, jog

baudziamojoje byloje apie tokj veiksmg net neuzsimenama. Apibendrinus galiu daryti iSvada,
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kad visur yra akcentuojamas praktinis visy pareigiiny pasiruoSimas. Taip pat galiu pritarti, jog
biitinas ir labai svarbus teorinis pasiruo$imas bei iniciatyva dirbant jvykio vietoje.

Vykdant tyrimg buvo bandoma iSsiaiskinti, ,, kokius uzdavinius turi besqlygiskai spresti
operatyvinei grupei vadovaujantis ikiteisminio tyrimo pareiginas jvykio vietos apZziiiros eigoje “.
16 % nurod¢, kad turi spresti pasiruo$imo ir jvykio vietos apZiliros organizavimo. Kiti 16 % —
ivykio vietos apzitiros vaizdo fiksavimo. Trys atsakymy grupés po 12 % nurodé dél veiksmuy,
susiety su pédsaky bei objekty paieska, uzfiksavimu ir paémimu, taip pat, konkreciy techniniy
kriminalistiniy priemoniy bei metody, pédsakams surasti, uzfiksuoti bei paimti, nustatymu,
galiausiai, versijy dél jvykio mechanizmo iskélimu. Trys atsakymy grupés po 8 % nurodo, kad
turi spresti jvykio vietos apziiiros buido bei riby nustatyma, be to, pirminiy nusikalstamos veikos
pédsaky bei objekty tyrimo atlikimg bei versijy i§kélima jvykio vietoje apie jtariamus asmenis. 4
% apklaustyjy pasisake uz organizavimg dél nusikaltélio persekiojimo ,karstais pédsakais®. Taip
pat 4 % — plany, schemy sudarymo. Nebuvo pritarian¢iy dél jvykio vietos apzitiros protokolo
sura§ymo ir nusikalstamos veikos pédsaky ir kity objekty jpakavimo. Apibendrings galiu daryti
iSvada, kad ikiteisminio tyrimo pareigiinas, kaip operatyvinés grupés vadovas, turi iSmanyti
kriminalistikos uzdavinius ir taktika, ja profesionaliai pritaikyti praktikoje.

IS atsakymy 1 klausima, ,, ar, respondenty nuomone, verta skirstyti procesinj veiksmq j:
jvykio vietos apziurg, ir jvykio vietos tyrimg“, buvo nustatyta, kad 80 % apklaustyjy nepritarée, o
tik 20 % pasisaké uz tokj skirstymg. Apibendrings tyréjy, specialisty-kriminalisty taip pat
prokurory bei teiséjy atsakymus galiu palyginti, kad dauguma respondenty skiria jvykio vietos
apzilira nuo jvykio vietos tyrimo kaip tai numatyta BPK. Taciau paaiskéja, kad dauguma
respondenty teis¢jy nepritaria skirstyti jvykio vietos apziiiros ir jvykio vietos tyrimo. Kadangi,
atliekant apZiiirg ir tik iSkilus poreikiui, turi biti atlickamas jvykio vietos tyrimas.

Taip pat apklausoje buvo siekiama nustatyti, ,,ar yra bitina daryti jvykio vietos
tyrimg “. Sulaukiau jvairiy atviry nuomoniy, kurias susistemines pateikiu:

> bitina, nes jvykio vieta duoda daugiausia informacijos. Pirminiai tyrimo veiksmai
gali nulemti viso tolesnio tyrimo s¢kme. Padarytos greitos iSvados nurodo tolimesng ikiteisminio
tyrimo eiga, kryptis.

» manau, kad nebttina, nes tinkamai apziiiréjus jvykio vieta ir kvalifikuotai, laikantis
procesiniy reikalavimy, surinkus jvykio vietoje esancius jrodymus. Tolimesnius veiksmus galima
atlikti ir vélesnése tyrimo stadijose.

> jvykio vietos tyrima reikia atlikti tuomet kai yra sunkus ar labai sunkus
nusikaltimas. Tai padés nustatyti jvykio situacija, paties jvykio mechanizma, reikSmingas jvykio

aplinkybes, ir informacijg tam, kad pradéti nedelsiant tirti jvykj ir nustatyti jtariamajj.
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Apibendrinus galiu spresti, kad respondentai supranta jvykio vietos tyrimo koncepcijos
reikSmeg, taciau jai ne visada linke pritarti. Tai parodo nuomoniy jvairove, bet verc¢ia susimastyti
dél jvykio vietos tyrimo koncepcijos esmés.

I klausima, ,, ar visose baudziamosiose bylose turi biiti skiriamas jvykio vietos tyrimas “,
sulaukéme 100 % vieningo atsakymo, kad ne visose bylose reikia skirti jvykio vietos tyrima.
Apibendrinus matome, kad respondentai pritaria jvykio vietos tyrimui, tik tai turi bti atliekama
ypac svarbiuose nusikaltimy aiskinimuose. Manau, kad tai yra neracionalu bei netikslinga.

Kitu klausimu buvo siekiama nustatyti, ,, kurie atliekami procesiniai veiksmai jvykio

I3

vietoje bus kokybiskiausi*, sulaukéme vieningo atsakymo, kad tie veiksmai, kuriuos atliekant
dalyvavo ir specialistas, ir tyré¢jas. Tai parodo, kad tyréjas ir specialistas-kriminalistas yra
svarbiausi subjektai pirminéje nusikaltimo tyrimo stadijoje.

Véliau buvo teirautasi nuomoneés, ,, kaip suprantamiau procesiniame dokumente pateikti
atliktq objekty tyrimq jvykio vietoje“. 40% pasisake uz tai, kad jrasant j jvykio vietos apZzitiros
protokola nors tiek pat (40 %) pritaré siilymui pridéti specialisto i§vada kaip atskirg dokumenta.
Si pusiausvyra nenulémé likusios 20 % susistemintos nuomonés, kad abiem atvejais bty
tinkamas atsakymas: tiek jrasant j protokola, o kai reikia atlikti tyrimg ir pateikti iSvada. Taigi
matome, kad tarp respondenty yra jsitvirtinusi pusiausvyra dél apzitiros protokolo arba dél
specialisto iSvados.

Siuo klausimu buvo siekiama i$siaiskinti, ,, ar respondentai, nagrinédami baudziamyjy
byly medziagas, pastebéjo, kokie asmenys dalyvauja atliekant jvykio vietos apziirg ‘. Tam buvo
pateikti keliy ruSiy pareiginai. UZ tyréjus pasisake 38,5 %, uz prokurorus — 7,7 %, uz
specialistus — 30,8 %, taip pat, uz kinologus pasisaké 23,1 %. Apibendrings Siuos rezultatus,
galiu daryti iSvada, kad dauguma respondenty pastebéjo, jog ivykio vietos apziiirose dazniausiai
dalyvauja tyréjai ir specialistai. Todél galiu drasiai teigti, kad Siy subjekty bendradarbiavimas
duoda pastebimy ir naudingy rezultaty.

Na, o paskui buvo siekiama nustatyti, ,, ar yra reikalingas prokuroras atliekant jvykio
vietos apziiirq “. 40 % respondenty pasisake, kad reikalingas, o 20 % nurodé, jog nereikalingas.
Be to, kitag nuomong i8sake 40 % apklaustyjy pasiiilé, kad kartais biity reikalingas ir tai priklauso
nuo nusikaltimo sudétingumo ir sunkumo. Apibendrinus ir palyginus prokurory atsakymus ir
Siuos teiséjy pateiktus duomenis, persasi iSvada, kad biitinumo prokurorui dalyvauti jvykio vietos
apzituroje néra. Taciau tai priklausyty nuo nusikaltimo sunkumo. Priminsiu, kad prokurorai
pasisakeé pries biitinumg dalyvauti jvykio vietos apziiiroje.

IS atsakymy j klausima, ,, ar bylos teisminiame nagrinéjime jvykio vietq turéty pristatyti
Jq apziiiréjes ir tyres specialistas “, buvo gautos 40 % respondenty nuomongs, jog tai néra bitina,

nes tai matyti 1§ bylos medziagos. Kitos (60 %) susistemintos nuomonés teige, jei atsiranda
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butinumas, ,kartais“, jeigu kyla neaiSkumy, ,,taip, biity labai gerai, taip pat, jj blity galima
apklausti dél kilusiy neaiskumy ir jo profesionalios nuomonés. Apibendrings galiu teigti, kad
bylos teisminiame nagrinéjime specialistas turéty pateikti paaiskinimus apie atlikto procesinio
veiksmo eigg bei atsakyti proceso dalyviams j iSkilusius klausimus.

Apklausoje buvo siekiama nustatyti, ,,kokie trikumai daZniausiai pasireiskia jvykio
vietos apziiiros protokoly aprasymuose*. Sie duomenys apie tai, kokie trikumai daZniausiai

pasireiSkia protokoly apraSymuose (diagrama Nr.4).

o 8 neissamus, nelogiskas aprasymas;
>~ (25%)

a neinformatyvus, sunku suprast,
kas ir kur jvyko; {1B.B%)

B3 troksta nuoseklumo, loginiy
sgsajy tarp jvykio aplinkybiy;
(12.5%)

@ nepakankamas arba per didelis

ivykio vietos nuotrauky
pateikimas; {12.5%)

Bivykio vietos apZidros schemy
trdkumai; (18.8%)

@ netinkamai suformuluotos
iSvados; (12.5%)

Diagrama Nr. 4. Dazniausiai pasireiSkiantys trikumai jvykio vietos apZiiiros protokoly
aprasymuose

Apibendrings galiu daryti iSvada, kad protokole informacija turi buti pateikiama
iSsamiai, logiskai, informatyviai. Taip pat turéti logines sasajas tarp jvykio aplinkybiy. Labai
svarbu papildyti juos pakankamu jvykio vietos nuotrauky, bei suprantamy schemy kiekiu. Be to,
kad buty tinkamai suformuluotos sprendimy i§vados.

Vykdant anketavimg buvo sudaryta klausimy grupé dél papildomy jvykio vietos
vizualinio fiksavimo biidy. D¢l to buvo siekiama i8siaiskinti, ,, kaip vertinama bylos medziagoje
pateikiamy foto lentelése nuotrauky kokybé . 60 % atsakiusiyjy teigé, jog nuotraukos yra geros.
Dvi atsakymy grupés po 20 % nurodé, kad tik patenkinamos arba prastos. Apibendrinus galiu
teigti, kad nuotrauky kokybe, pateikianti i§samias jvykio aplinkybes, jo detales, privalo biiti
vienareikSmiSkai gera arba labai gera. D¢l to turi buti suinteresuotas specialistas bei 1§ jo
reikalauti tyréjas.

Tada buvo nustatin¢jama, ,, ar pakankamas pateikiamy nuotrauky informatyvumas *. 20
% respondenty nurodé, kad juos tenkina toks nuotrauky informatyvumas. Kiti (80%) teigé, kad
nepakankamos, o susisteminus §ias nuomones matau, jog kategoriSko atsakymo néra, nes
pasitaiko jvairls atvejai, taip pat, nepateikiamos skaitmeninés spalvotos nuotraukos ir kartais

nukrypstama j detales prie§ tai nepateikiant bendry atvaizdy.
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Véliau bandziau iSsiaiskinti, ,, kaip respondentai vertina bylos medziagoje pateikiamas
jvykio vietos schemas . 40 % apklaustyjy nurod¢, kad schemas jie vertina gerai, o 60 % pasisake,
jog pateikiamy schemy kokybé yra patenkinama. Respondentai nenurodé, jog tokios schemos yra
labai geros arba prastos. Pateikus klausima, ,ar pakankamas pateikiamy schemy
informatyvumas “. Visi apklaustieji solidariai (100 %) pasisaké, kad jos papildo ir padeda
suprasti jvyki. Apibendrinus manau, kad jvykio vietos schemos privalo biiti profesionaliai
pateikiamos, iSlaikant matavimy tikslumus jvykio vietoje, prieSingu atveju, tai gali nulemti
aplinkybiy iSsiaiSkinima.

Apklausoje buvo siekiama isaiskinti, ,, ar protokoluose jvykio vietos aprasymai visuomet
yra logiski, ar galima lengvai suprasti, kur tam tikras jvykis jvyko*. 40 % apklaustyjy nurode,
kad jiems i$ protokoluose pateikty duomeny bina aisku, kas, kur, kada ir kaip jvyko. 60 %
apklaustyjy papildydami jvairiai pasisaké, dél ko susisteminus tampa aiSku, kad dazniausiai
galima suprasti, tac¢iau pasitaiko atvejy, kurie biina net kurioziski (nurodant ne tg jvykio vieta,
aprasant ne to ikiteisminio tyrimo objektus), na, ir kartais pateikiamos labai smulkios detalés
pries tai jy tinkamai neapibuidinus su kuo jos siejasi. Apibendrings galiu teigti, kad jvykio vietos
apzitiros kaip tyrimo veiksmo metu uZzfiksuoti duomenys reikSmingi tuo, jog kiti proceso
dalyviai apie jvykio vietos aplinka, jos objekty tarpusavio rySius, jy savybes ir pozymius galés
spresti tik remdamiesi duomenimis ir informacija, jtvirtinta procesiniame dokumente —
protokole.

Pabaigoje buvo pasidométa, ,, ar respondentai dalyvavo organizuojamuose seminaruose
(kursuose), kur buvo analizuojamos nusikaltimy jvykio vietos”. Nei vienas i§ respondenty
nenurode, jog yra teke dalyvauti tokiuose seminaruose, taciau 40 % i$ jy noréty sudalyvauti. Kiti
(40 %), jog jiems tai néra reikalinga ir greiCiausiai neaktualu. Taip pat, 20 % respondenty i$saké
kita nuomong, 1§ kurios matyti, jog daugelis respondenty dalyvavo studijy metu ir tik déka
déstytojo. IS to matau, kad apklaustiems respondentams pagal jy uzimama procesinj statusg néra
aktualus dalyvavimas tokio pobiidzio seminaruose, bet Ziniy akira¢io turtinimas visada biina
vertingas.

Apibendrinus visas dalyvavusiy respondenty (tyréjy, specialisty-kriminalisty, prokurory
bei teiséjy) apklausas, galiu jy atsakymus i konkrecius klausimus palyginti. Tyréjy ir specialisty
amziaus vidurkis svyruoja apie 40 mety, taip pat prokurory — 45 metai, na, o teiséjy siekia 51
metus. Remiantis nustatytais apklaustyjy amziaus vidurkiais galima teigti, jog respondentai turi
sukaupe didel¢ gyvenimiSka ir prakting patirtj. Daugumos respondenty darbo stazas jvairiose
pareigose siekia penkiolika mety ir daugiau. IS Sio rodiklio galiu spresti, kad visi jie yra tikri

savo srities profesionalai, turintys tvirtg ir aiSky pozitirj.
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Nuomong d¢l jvykio vietos apzitiros lygio tyréjai ir specialistai nurodé kaip viduting,
tadiau buvo jvertinusiy kaip auksto ir, prie§ingai, zemo lygio. Siuo klausimu daugiau kaip puse
prokurory kritikavo dél zemo, o teis¢jai, spresdami i$ byloje esanciy protokoly, pasisako uz
vidutinio lygio jvykio vietos apziiiras. Visi respondentai skiria jvykio vietos apzitrg nuo jvykio
vietos tyrimo. Prokurorai labiau naudoty apziiiros ir tyrimo modelj, na, o teis€jai nepritaré
skirstyti §] procesinj veiksmag ] jvykio vietos apziiirg ar tyrimg. Visi pasisaké uz tai, kad ne
visuose nusikaltimy tyrimuose turi biiti atlickamas jvykio vietos tyrimas, o tik sunkiuose ir labai
sunkiuose bei rezonansiniuose nusikaltimuose. Jdomu ir tai, kad dazniausiai prokurory
vadovaujamy ar kontroliuojamy byly tyrimuose buvo atlikta jvykio vietos apzitra. Vieningos
nuomonés sulaukiau ir dél jvykio vietos tyrimo dalyviy: dazniausiai, tai tyréjai ir specialistai, o
iSskirtiniais atvejais — prokurorai. Dauguma jvykio vietos tyrimg dokumentuoty ji jrasSydami ]
ivykio vietos apziiros protokola, o teis¢jai pritaria, kad papildomai galéty biiti pateikiama
specialisto iSvada, kuri palengvinty ir paspartinty tolimesnj tyrima. Analizuodamas atsakymus
pastebéjau, kad jvykio vietos tyrimas buvo efektyvesnis ir i§samesnis, kai buvo naudojama
kriminalistin¢ laboratorija, kuri jau pirminé¢je nusikaltimo aiSkinimosi stadijoje padéjo istirti
svarbius objektus bei pédsakus. Taciau ji visada bus naudojama racionaliai ir tik esant
i§skirtiniams atvejams.

Pabaigoje buvo apibendrinta nuomoniy gausa apie policijoje vykdoma reformg dél
vieSosios bei kriminalinés policijos padaliniy sgjungos ir universalaus pareigino modelio
ivedimo teisésaugos srityje. Apie reformos vykdymo galimg jtakg buvo klausiama, idant jvykio
vietos apzitiros kokybés kaitos. 33,2 % apklausty tyréjy pasisaké, kad pagerés, o 26,8 %
specialisty teige, kad pablogés. Patj didziausig nuosmukj sukélé¢ ir prasciausiai jvertino vykdoma
reformg — prokurorai (50 %). Apibendrindamas galiu teigti, kad absoliuc¢iai universalus
policininkas — turbiit utopija, bet didelé siekiamybé, nors jvairesnis skirtingy specializacijy
pareigiiny panaudojimas, jy bendras komandinis darbas neabejotinai sustiprina policija, didina

jos veiklos efektyvuma ir naudg tiek teisésaugai, tiek visuomenei.
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6. IVYKIO VIETOS TYRIMO PROBLEMOS, TENDENCIJOS IR
PERSPEKTYVOS

Kiekvienoje teisés Sakoje irodymai — vienas i§ svarbiausiy dalyky. Baudziamojo
proceso metu kuo tiksliau turi biti atkurtos spéjamai buvusio praeities reiskinio esminés detalés
— 1SaiSkintos nagrinéjamos nusikalstamos veikos padarymo aplinkybés, dél veikos kile
padariniai, Kitos su nusikalstama veika glaudziai susijusios aplinkybés. Tik tokiu atveju
baudziamojoje byloje gali buti priimtas teisingas sprendimas.

Jau nuo H. Grosso laiky yra aprasoma jvairiy nusikaltimy tyrimo metodikos. Taciau visi
autoriai yra vieningos nuomonés, kad nusikaltimo iStyrimui didele reikSme¢ turi, o taip pat
teisingo ir objektyvaus istyrimo sékmé priklauso nuo nusikaltimo jvykio vietos apzitiros.

Civiliniame ir administraciniame procesuose reikalavimy pagristumg jrodingja Salys, 0
baudziamajame — nekaltumo prezumpcija jpareigoja, kad nusikaltimg ir atsakingg uz tai asmen;j
jvardyty ir perduoty j teismg teisésaugos institucija. Pirmoji pakankamai didelé ir opi problema
nusikaltimy tyrimuose yra daznai pasitaikancios pareigiiny, atliekanciy jvykio vietos apziiira,
subjektyvios klaidos — reikiamos kvalifikacijos neturéjimas, o kartais tiesiog atsakomybés stoka
ar aplaidumas. Sios klaidos labai apsunkina jrodymy rinkima bei tolimesnj tyrima. Nekokybiskai
apziuréjus jvykio vieta, neuzfiksavus objektyviy jvykio tyrimui reikSmingy duomeny bei
nesurinkus jkal¢iy, daznai véliau tai padaryti yra tiesiog nejmanoma, o bandant iStaisyti
padarytas klaidas yra daromi jvairGis procesiniai pazeidimai bei sudaromos palankios salygos
kaltininkui ir gynybai pasinaudoti Siomis spragomis.

Norint jgyvendinti baudziamojo proceso reikalavimus, keliamus jvykio vietos tyrimo
koncepcijai, ikiteisminio tyrimo jstaigoms yra suteikti galingi jrankiai. Vienai i$ tokiy, policijos

sistemai, suteikiamas policijos jstatymas®’

, kurio 25 straipsnyje yra pabréziamos policijos
pareigiino pareigos. Sios pareigiino pareigos detalizuojamos Lietuvos policijos generalinio
komisaro 2011 m. liepos 19 d. jsakyme Nr. 5-V-673 reglamentuojan¢iame policijos patruliy
veikla®®.

Kita nemaziau svarbi problema —jvykio vietos nelieGiamumo ir saugumo uztikrinimas.
Siekiant tinkamai apsaugoti jvykio vieta, | ja atvykes patrulis turi atkreipti démesj j teisés
paZzeidimo padarymo jrankius, galimus jkalCius, pédsakus ar kitus nusikaltimo tyrimui
reikSmingus objektus. Taip pat jis privalo greitai ir operatyviai reaguoti | apie nusikaltimo
1vykdyma duota praneSima, kadangi tik laiku ir greitai atvykus ] jvykio vieta, galima jg tinkamai

apsaugoti ir uzkirsti kelig tolimesniems pazeidimams bei taip palengvinti ir paspartinti tolimesnj

87 Lietuvos Respublikos policijos jstatymas, Valstybés Zinios 90, 2777 (2000).
8 Lietuvos policijos generalinio komisaro 2011 m. liepos 19 d. jsakymas Nr. 5-V-673 ,Dél Policijos patruliy
veiklos instrukcijos patvirtinimo* Valstybés Zinios 96, 4537 (2011).
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tyrimg. Na, o véliau, atvykus atsakingiems uz teisés pazeidimo tyrimg pareiginams, patrulis turi
pranesti apie jvykj, gautus ir surinktus duomenis, jvykdytas priemones ir rezultatus, vykdyti
grupés vyresniojo ar budétojo nurodymus. Tik taip yra sudaromos palankios salygos apsaugoti
jvykio vietg ir iSlaikyti jos nelieCiamuma.

Kaip matome, patruliy veiksmai jvykio vietoje yra ganétinai konkretiis. Taciau
nebetenkina esama padétis dél policijos pajégy reagavimo j jvykius. Siuo metu siekiant
uzsibrézty tiksly, kad Lietuvoje zmonés jaustysi zymiai saugesni, policijoje vykdoma visa eilé
perspektyviy reformy. Viena is tokiy reformy yra kriminalinés ir vieSosios policijos struktiiriniy
padaliniy optimizavimas, norint, kad kuo daugiau policijos pareigliny blity matomi gatvése. Taip
pat, kad teisés pazeidimo tyrimas biity vykdomas kokybiSkai bei trukty zymiai trumpiau. Tam,
kad kriminalinés ir vieSosios policijos padaliniy optimizavimas biity efektyvus ir kokybiskas,
policijos vadovybé iSleidzia naujas bei pakeicia buvusias specialiyjy mokymo moduliy
programas. Tai daroma tam, kad kriminalinés policijos pareigiinai, vykdydami savo zZvalgybing
veikla, galéty atlikti ir ikiteisminio tyrimo veiksmus, o vieSosios policijos pareigiinai, vykdydami
veiklg savo kompetencijos ribose, galéty ikiteisminio tyrimo veiksmy atlikimo metu priimti i$
gyventojy ,,zZvalgybinio pobiidZio* informacijg ir ja tinkamai jforminus pateikti. 2015 m. sausio
30 d. Siam tikslui iSleistas Lietuvos policijos generalinio komisaro jsakymas Nr. 5-V-94 dél
specialiyjy mokymo moduliy programos ,,kriminalinés policijos pareigiiny veikla“ patvirtinimo*
pakeitimo, ir papildytas moduliu ,,Ikiteisminio tyrimo veiksmai ir tyrimo prioritety nustatymas
jvykio vietoje“. Sio modulio tikslas suteikti teoriniy ir praktiniy Ziniy pareigiinams,
reaguojantiems j jvykius ir jforminantiems tikrinimo rezultatus. Siy mokymy metu yra
formuojami gebéjimai efektyviai reaguoti ; gyventojy praneSimus, atlikti jvykio vietos apziiirg,
Hforminti jvykiy patikrinimo rezultatus ir atlikti pirminius neatidéliotinus veiksmus (ikiteisminio
tyrimo pradéjimas, prioritety nustatymas, galutinio procesinio sprendimo priémimas). Jvykio
vietoje turéty buti situacijos jvertinimas bei bendravimo taktikos pasirinkimas su joje esanciais
asmenimis. Taip pat, jvykio vietos apZzitiros metu proceso veiksmy atlikimas, pareiSkimo apie
padaryta nusikalstamg veika ir proceso veiksmy atlikimo protokolo (5/1) bei su Siuo protokolu
susijusiy procesiniy dokumenty pildymo tvarka ir ypatumai®®.

IS esmés buvo jtvirtinta, kad kuo daugiau pareigiiny dirbty jvykio vietoje ir palaikyty
nusistovejus] veikimo jvykio vietoje modelj. Kaip gerosios praktikos pavyzdys vis dar iSlikes ir
galiojantis 2006 liepos 24 d. Lietuvos policijos generalinio komisaro jsakymas Nr. 5-V-454 | D¢l

teritoriniy policijos jstaigy veiklos apzilrint ir tiriant jvykio vietas tobulinimo koncepcijos

8 Lietuvos Respublikos generalinio prokuroro 2014 m. lapkri¢io 19 d. jsakymu Nr. 1-257 patvirtinta protokolo
forma. Pareiskimo apie padaryta nusikalstama veika ir proceso veiksmy atlikimo protokole, jvertinus jvykio
situacija, gali biiti atliekami procesiniai veiksmai: priimamas pareiskimas, apklausiamas liudytojas, atliekama jvykio
vietos apzilra, i§ asmens iSreikalaujami daiktai ir dokumentai arba asmens jie savanoriskai pateikiami.
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patvirtinimo®, kuriuo buvo jtvirtinta teritoriniy policijos jstaigy veiklos apziiirint ir tiriant jvykio
vietas tobulinimo koncepcija. Joje akcentuojama pirmo ] jvykio vieta atvykusio pareigiino
veiksmai, jvertinant aplinkybes ir sprendziant del sugebéjimo apzitiréti jvykio vietg ir teisiSkai
jforminti pagal BPK ir kriminalistikos mokslo reikalavimus. Kai pareigiinui truksta techniniy
priemoniy ar neturi reikiamy praktiniy jgudziy, apie tai praneSa teritorin€s policijos jstaigos
operatyvaus padalinio budétojui ir organizuoja jvykio vietos apsaugg. Tada operatyvaus
padalinio budétojas organizuoja teritorinés policijos jstaigos kriminalistinio tyrimo padalinio
specialisto arba operatyvinés grupés iSvykima j jvykio vieta atlikti tyrimo. Sia koncepcija
siekiama gerinti jvykio vietos apziiiros ir tyrimo kokybg.

Nagringjant tyréjo ir specialisto bendradarbiavimo ypatumus, tenka pastebéti, jog
daugiausiai démesio skiriama Siy subjekty sgveikai jvykio vietos apziiiros metu. Ivykio vietos
apziiira ir tyrimas iSlieka vienas svarbiausiy, informatyviausiy ikiteisminio tyrimo veiksmy, dél
to tyréjo ir specialisto bendradarbiavimas neapsiriboja vien tik dalyvavimu $iame veiksme. Siuo
atveju bendradarbiavimas tampa tiksline priemone gerinant specialiyjy ziniy panaudojimo lygij
visame ikiteisminiame tyrime. Tyr¢jo ir specialisto bendradarbiavimo formos pasireiskia jvykio
vietoje, skiriant uzduotis ir atlickant tyrimus, taip pat atliekant kitus ikiteisminio tyrimo
veiksmus. Siy subjekty bendradarbiavimo teisinis reglamentavimas yra sureguliuotas, lieka tik
apibendrinti jo efektyvinimo tendencijas. Taciau ¢ia kyla ir tam tikry problemy. DidZiausia
iSkylanc¢ig problema galéciau jvardyti, kaip tyréjo pasyvumag (nekviecia specialisto j tam tikrus
tyrimo veiksmus). Kitos nemaziau svarbios problemos yra tos, jog specialistas nekokybiskai
surenka tyrimui skirta medZiaga, na, o tyréjas netinkamai formuluoja klausimus specialistui
paskirtoje uzduotyje, be to, tyréjas daznai nelaiku pateikia medziaga istirti. Sios problemos ir
sukelia komplikuotg pareigiiny tarpusavio bendradarbiavimg. Siekiant visapusiskai efektyvinti
bendradarbiavimg, sitlytina jj tobulinti kompleksiskai veiklos ir mokymy srityje, véliau
pritaikant praktikoje.

Remiantis teisiniais ir moksliniais pagrindais, praktikoje atsiranda perspektyvy, kurios
skatina skirti zymiai daugiau démesio jvykio vietos apzitros kokybei uztikrinti. Kei¢iantis darbo
jvykio vietoje galimybéms, vis labiau yra akcentuojamas Sio veiksmo tiriamasis aspektas.
Dabartiniame BPK numatytas specialisto objekty tyrimas, kuris apima ir jvykio vietos tyrima.
Taciau noréciau pridurti, jog iSkelta darbo hipotezé pasitvirtino, kadangi jvykio vietos tyrimas,
remiantis mano atliktu anketavimu dél jvykio vietos tyrimo praktikos, yra atlickamas
nepakankamai daznai. Tokia situacija susiklosto dél to, nes jvykio vietos tyrimas yra ganétinai
brangus procesinis veiksmas, lyginant su jvykio vietos apziiira, taip pat dél to, kadangi sunkus
nusikalstamumas mazéja ir poreikio atlikti tyrimg — nelieka. Teoriskai jvykio vietos apzitiroje

reikéty skirti démesj informaciniams pazintiniams $io veiksmo aspektams, atlieckant objekty
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tyrimg. Kriminalistikos teorija ir procesinis jvykio vietos tyrimo reglamentavimas iSplecia
specialisto-kriminalisto funkcijas. Esant dabartinéms galimybéms ir poreikiams Siandien yra trijy
lygiy ivykio vietos apziiiros: paprastos, kvalifikuotos ir jvykio vietos tyrimai. Toks skirstymas
yra biitinas, nes nejmanoma uztikrinti, kad visose jvykio vietos apziiirose dalyvauty specialistas-
kriminalistas bei buty pasiektas aukS$tas profesinis lygis ir rezultatai. Jvykio vietos tyrimo
taktikoje buty gerai turéti sunkiy nusikaltimy tipiniy situacijy jvykiy ir jy apzitry jvykio vietose
schemas, kur galéty biiti nurodyti blidingiausi pozymiai, dazniausiai pasitaikantys pédsakai ar
objektai.

Apibendrinant galiu teigti, jog butina tobulinti tyrimg jvykio vietoje, stiprinti ir suderinti
bendradarbiavimg tarp specialisty ir eksperty, bei tyréjy ir prokurory. Ypatingg reikSme turi
moksliSkai pagristas specialiy ziniy taikymas tiriant nusikalstamas veikas ir jas uzkardant.
ReikSmingi yra logiSkai parengti teisés aktai, uztikrinantys kryptinga, nuosekly ir efektyvy jy
panaudojima. Taip pat biitinos veiksmingai veikian¢ios teisésaugos institucijos, turin¢ios aukstos
kvalifikacijos pareigiinus, Siuolaiking technika bei efektyvias veikimo procediras, paremtas

Siuolaikinio kriminalistikos, ekspertologijos ir valdymo moksly pasiekimais.
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ISVADOS

Ivykio vietos tyrimo koncepcija yra atsiradusi i$ jvykio vietos apziiiros koncepcijos. Bet
jvykio vietos tyrimas yra labiau iStobul€jes procesinis veiksmas, kuris reikalauja didesnio
teorinio ir praktinio pasirengimo, taip pat yra brangesnis, todé¢l gali biiti taikomas ne visuomet, o
tik didele reikSme turin¢iuose nusikaltimy tyrimuose.

Ivykio vietos apzilira ir tyrimas yra ganétinai panasiis procesiniai veiksmai, taciau vis
tiek turi keletg skiriamyjy bruozy: atliekamy tyrimo veiksmy turinys ir apimtis, veiksmo atlikimo
subjektas, naudojamos priemonés ir metodai. ISnagrinéjus jvykio vietos tyrimo reglamentavima,
tenka susidurti su keletu klausimy: dél jvykio vietos tyrimo subjekto nustatymo ir asmens (-y),
dalyvaujancio (-iy) jvykio vietos tyrime, bendradarbiavimo, be to, dél objekty tyrimo, kaip
jvykio vietos tyrimo dalyko, jforminimu. Sie klausimai — glaudziai susije ir yra itin aktualiis
reglamentuojant jvykio vietos tyrima.

Tampa aisku, jog tinkamai pasirinkta ir panaudota jvykio vietos tyrimo taktika padeda
tiksliau ir iSsamiau istirti nusikaltimus, pagrindziant tai tam tikrais surinktais tyrimo objektais.
Siy objekty tikslus surinkimas ir paruo$imas tirti labai priklauso nuo specialisto turimy jgdziy ir
gebéjimo panaudoti specialigsiais zinias. Taip pat jvykio vietos tyrime atitinkamy pareigiiny
glaudus bendradarbiavimas padeda pilnai ir iSsamiai atlikti jvykio vietos tyrima, o véliau
aiskintis patj nusikaltimg. Dazniausiai procesiniai veiksmai, nesvarbu, kokie jie bebiity, jvykio
vietoje fiksuojami kaip jvykio vietos apzitira, o i§ jy sudétingumo pastebime, kad vyrauja
paprasta jvykio vietos apzitira. Tokio tyrimo metu dalyvauja tyréjas ir specialistas-Kriminalistas.
IS to matyti, kad specialistui surasti reikSmingus tyrimui objektus yra sudétinga bei labai
priklauso nuo jo kompetencijos ir turimy teoriniy ziniy. Be to, absoliuciai universalaus
policininko modelis yra didelé¢ siekiamybé teisésaugos srityje, bet skirtingy specializacijy
pareigiiny veikla, jy bendradarbiavimas neabejotinai sustiprina visg policijos sistema, didina jos
veiklos efektyvuma ir naudg tiek teisésaugai, tiek visuomenei.

Apzvelgus turimus duomenis ir zinias, didZiausios policijos sistemoje esancios
problemos yra pareigiiny tarpusavio neglaudus ir atmestinas bendradarbiavimas, kurj tobulinti
biity galima dalyvaujant jvairiuose mokymuose bei uzsiémimuose. Taip pat specialiyjy Ziniy
stoka ir nesugeb¢jimas tinkamai jy pritaikyti, kas taip pat privesty prie pasiiilymy dalyvauti
tarpinstituciniuose mokymuose. Be to, yra pageidautinos veiksmingai darbg atliekancios
teisésaugos institucijos, turin¢ios auks$tos kvalifikacijos, iSsilavinusius pareiglinus, modernig
technika bei efektyvias veikimo procediras, paremtas Siuolaikinio kriminalistikos,

ekspertologijos ir valdymo moksly pasiekimais.
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PASIULYMAI

Suformulavus i$vadas, galime pateikti savo pasitilymus, kaip pagerinti jvykio vietos
tyrimo koncepcijos jgyvendinima.

1. Stiprinti ir suderinti bendradarbiavima tarp specialisty ir tyréjy. Skiriant uzduotis ir
atliekant tyrimus, tyréjas turéty aiskiai ir logiskai suformuluoti uzduotis specialistui, kad jas
atlikus gautas rezultatas paspartinty tolimesnj tyrimg ir duoty konkrecios naudos. Nagrinéjant
pastarojo deSimtmecio tyr¢jo ir specialisto bendradarbiavimo ypatumus Lietuvoje, tenka
pabrézti, jog daugiausiai démesio iki Siol buvo skiriama Siy subjekty sgveikai jvykio vietos
apzitiros metu. Taciau reikéty atkreipti démesj i specialisto ir tyréjo bendradarbiavima jvykio
vietos tyrimo metu, nes Sis procesinis veiksmas yra atlieckamas retai dél jo paskirties, todél Sie
subjektai nebiina tinkamai pasiruo$e atlikti jvykio vietos tyrimg ir dél to galimai kyla nuomoniy
nesutarimai tarp specialisto ir tyréjo. Siy nesutarimy biity galima i§vengti tinkamai paruo$us
subjektus tiek teoriskai, tiek praktiskai.

2. Remiantis anketavimo duomenimis, tikslinga buty tyréjams ir specialistams
privalomai lankytis atitinkamy specializacijy raSiy mokymuose: ivykio vietos tyrimo atlikimo,
balistiniuose, daktiloskopiniuose, biologiniy pédsaky bei trasologiniuose, kadangi Sie tyrimo
subjektai yra pagrindiniai ir jie pirmieji tiria jvykio vietg. Pagal ankety rezultatus, ne visi tyréjai
ar specialistai yra linke skirti arba suvokti, kuo skiriasi jvykio vietos tyrimas nuo apzitros. Tai
parodo, kad tyréjai neretai nesikviecia, nors ir patys néra tinkamai pasiruos$¢ bei neskiria tyrimo
nuo apziiiros, ] jvykio vieta specialisty ir nesuteikia jiems galimybés tobuléti praktiskai, del ko
véliau atsiranda netinkamas praktinis ir teorinis pasiruoSimas jvykio vietai tirti. Tik lankantis
specializuotuose mokymuose tyrimo subjektai jgyty daugiau teoriniy ziniy ir bty tinkami dirbti
policijos sistemoje, o tai galéty padéti greiCiau, operatyviau ir efektyviau iStirti jvairius
nusikaltimus.

3. Bitina tobulinti tyrimg jvykio vietoje, o tai padaryti galima tik skyrus adekvaty
finansavima policijos kriminalistiniy tyrimy padaliniams tam, kad biity galima jsigyti reikiamg
kriminalisting technikg ir naudoti ja bet kokio sunkumo nusikaltimy tyrimuose (technikos
trikumg parodo ir tyrimo rezultatai), su ja supazindinti ir apmokyti tyréjus bei specialistus. Taip
pat ypatinga reikSme turi prasmingas ir moksliSkai pagrjstas specialiyjy Ziniy taikymas, aiSkinant
ir tiriant nusikalstamas veikas, jvykiy vietas bei uzkertant kelig kitiems nusikaltimams. Be to,
reikalingos veiksmingai veikiancios valstybés struktiiros, turin¢ios kvalifikuotus ir iSsilavinusius
pareigiinus, Siuolaikine specialigja rysiy, kompiutering ir kitg technika bei tinkama ir efektyvy

veikimo principg, paremtg Siuolaikiniy kriminalistikos tyrimy modeliu.
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ANOTACIJA

Magistro baigiamajame darbe iSanalizuota ir jvertinta jvykio vietos tyrimo koncepcija
bei jos problemos, iSnagrinétas Sios koncepcijos teorinis reglamentavimas ir iStirtos dabartinés
jvykio vietos tyrimo koncepcijos jgyvendinimo problemos. Bendrojoje tyrimo dalyje yra
nagrin¢jami teoriniai jvykio vietos koncepcijos pagrindai, jy reikSmé tiriant nusikalstamas
veikas, t. y., jvykio vietos tyrimo santykis su jvykio vietos apziiira, jvykio vietos teisinio
reglamentavimo problemos: specialisto ir tyré¢jo bendradarbiavimas atliekant jvykio vietos
tyrimg, objekty jforminimo ypatybés. Taip pat analizuojamos pagrindinés idéjos, lémusios
istoring jvykio vietos apzitiros koncepcijos raidg. O specialiojoje tyrimo dalyje yra analizuojama
ivykio vietos tyrimo praktika, nagrinéjamos specialisty paruos$imo problemos bei jy gebéjimas
taikyti specialigsias Zinias, metodinio ir teisinio jvykio vietos tyrimo pagrindy uztikrinimas ir
tendencijos.

ReikSminiai zodziai: jvykio vietos apziiira, jvykio vietos tyrimas, ikiteisminio tyrimo

pareigiinas, specialistas, specialiosios zinios.

Miciulis A. Investigation of the incident scene: theory and practice. Master thesis of

Law and police activity studies. Supervisor doc. Dr. J. Juskeviciuté, Kaunas. Mykolas Romeris
University, Faculty of Public Security. 2017. — 119 p.

ANNOTATION

This master thesis analyses and evaluates the conception and problems of investigation
of incident scene. It also considers the theoretical reglamentation of this conception and the
problems of implementing it. The main part of the research assays the theoretical fundamental
concepts of incident scene investigation and their value on inquiring criminal deed, meaning the
ratio between incident scene investigation and incident scene examination. Thesis as well reflects
on the judicial reglamentation problems: contribution between the specialist and the investigator,
while conducting the examination of incident scene and peculiarities of object formalization.
Additionally, this thesis analyses the main ideas, which determined the development of historical
concept of incident scene examination. The special section of the research concentrates on the
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practical part of incident scene investigation, the problems regarding preparation of the
specialists and their abilities to apply special knowledge, methodical and judicial assurance of

fundamentals concerning incident scene investigation and its tendencies.
Key words: examination of incident scene, investigation of incident scene, officer of the

pre-trial investigation, specialist and special knowledge.
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SANTRAUKA

Miciulis A. [vykio vietos tyrimas: teorija ir praktika. Teisés ir policijos veiklos magistro

v —

Universitetas, VieSojo saugumo fakultetas. 2017. — 119 p.

Darbo tyrimo objektas yra jvykio vietos tyrimo teorija ir praktika — teisinis
reglamentavimas ir praktinis jos jgyvendinimas, panaudojant kriminalisting technika, taktikg ir
metodika, siekiant tinkamai atlikti jvykio vietos tyrimg. Darbo tyrimo dalykas — kriminalistiné
bei kita teisiné literatiira apie jvykio vietos tyrimg ir apziiirg, baudziamojo proceso jstatymai,
teisésaugos institucijy zinybiniai teisés normy aktai, reglamentuojantys jvykio vietos tyrimg ir
apziiirg, Siai dienai susiklosCiusi jvykio vietos tyrimo praktika, statistiniai rodikliai, praktinés
problemos, su kuriomis susiduria darbuotojai, atliekantys §j procesinj veiksmg. Darbo tikslas yra
iSanalizuoti jvykio vietos tyrimo instituta, jo tikslus, uzdavinius, vieta kriminalistikoje, palyginti
ji su jvykio vietos apziiira, iSanalizuoti teisinj reglamentavima, atskleisti praktines problemas,
susijusias su jvykio vietos tyrimo taikymu, atsizvelgiant | praktika, suformuluoti Siy problemy
galimus sprendimo budus. Darbo uzdaviniai — aptarti jvykio vietos tyrimo koncepcijos teorinius
pagrindus bei iSanalizuoti procesinj jvykio vietos tyrimo reglamentavima, iSanalizuoti jvykio
vietos tyrimo praktika bei nustatyti jvykio vietos tyrimo taikymo teigiamus ir neigiamus aspektus
ir jvertinti susiklos¢iusig jvykio vietos tyrimo praktikg ikiteisminio tyrimo metu bei atskleisti
problemas, su kuriomis susiduria praktiniai darbuotojai, pateikti $iy problemy sprendimo biidus.

Darbo hipotezeé — dabartinéje nusikaltimy tyrimo praktikoje nepakankamai naudojamas
1vykio vietos tyrimas.

Magistro baigiamajame darbe remtasi bendraisiais teoriniais tyrimo metodais: analize,
lyginamuoju teisiniu, loginiu bei istoriniu ir kt., ir empiriniais tyrimo metodais: sisteminémis
analizémis, apklausomis ir anketavimu. Rasant darbg autoriui padé¢jo jo praktiné patirtis dirbant
Alytaus apskrities vyriausiojo policijos komisariate vyresniuoju tyréju. Anketuojant buvo
apklausta minétos apskrities policijos jstaigos ikiteisminio tyrimo tyréjai ir kriminalistiniy tyrimy
skyriy specialistai, Kauno apygardos prokuratiiros prokurorai ir teiséjai.

Atliktas empirinis tyrimas parodé, kad dauguma pareigiiny skiria jvykio vietos tyrimg
nuo jvykio vietos apziiiros, o tai teigiamai atsiliepia tiriant sunkius ir labai sunkius ar
rezonansinius nusikaltimus ir neapriboja galimybés pasiekti jstatyme keliamus baudziamojo
proceso tikslus, nors tokiy sunkiy nusikaltimy skaicius vis maz¢ja.

Pirminiai praktikos tyrimai parodo, kad jvykio vietos tyrimas néra daznai naudojamas

sunkiy ir ypa¢ sunkiy ar rezonansiniy nusikaltimy tyrime. I§ dalies tai suprantama dél jo
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brangumo ir sudétingumo. Taciau tiriant sunkius ir labai sunkius nusikaltimus §is veiksmas
galéty ir privaléty buti naudojamas tiriant tokio lygio nusikaltimus. [vykio vietos tyrimas — tai
veiksmas, kuris nepakeicia jvykio vietos apziiiros ir yra atlickamas tik tuomet, kai butina
tiriamaisiais metodais ir priemonémis operatyviai iStirti tam tikrus objektus kartu su juos
supancia aplinka, siekiant nedelsiant gauti reikSmingos informacijos nusikaltélio paieSkai bei

nusikaltimo aplinkybiy nustatymui.

SUMMARY

Miciulis A. Investigation of the incident scene: theory and practice. Master thesis of
Law and police activity studies. Supervisor doc. Dr. J. Juskeviciaté, Kaunas. Mykolas Romeris

University, Faculty of Public Security. 2017. — 119 p.

The object of this work is theory and practice of incident scene investigation. This
consists of judicial reglamentation and practical implementation, using forensic techniques,
tactics ant methods, in order to conduct the incident scene investigation correctly. The subject of
this thesis is forensic and other legal literature about both investigation and examination of
incident scene. It comprises from legislation of the criminal procedure, acts regarding law
enforcements’ departmental legal norms, which regulate the examination and investigation of
incident scene. It also reflects on nowadays practice regarding incident scene investigation,
statistical indicators and practical problems, with which, during the process, workers have to deal
with. The aim of this work is to analyze the institute of incident scene investigation, its goals,
problems, importance in the criminal law, compare it to the incident scene examination, to
analyze the judicial reglamentation, reveal the problems regarding practical application of it and
to formulate possible solutions of these problems. The objective of this thesis is to discuss the
theoretical fundamentals of incident scene investigation conception and to analyze the
reglamentation of it, to examine practice of investigations and determine positive and negative
aspects of implementing this investigation. Also it has to reflect the evaluation of the practice of
incident scene investigation during pre-trial process and to identify the problems, which are
being faced by the workers in this field and give possible solutions to these problems.

Hypothesis - the incident scene investigation is not being used enough in nowadays
practice of criminal investigations.

Master thesis refers to general theoretical methods of investigation: analysis,
comparative legal, logical and historical and empirical methods of investigation - systemic
analysis and surveys. Experience in working as the chief investigator in Alytus district general
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police commissariat has helped the author while writing this thesis. While conducting surveys
investigators of pre-trial investigation and specialists of criminal investigations were questioned
in the mentioned district, also prosecutors and judges from Kaunas district Prosecutor's Office
were surveyed.

The conducted empirical research has shown that most of the officers do see the
difference between incident scene investigation and incident scene examination. This helps to
investigate felonies or resonant crimes and gives the opportunity to achieve the goals of criminal
procedure, even though the number of this type of crimes is decreasing.

Primary practical outcomes of the research show that investigation of incident scene is
not often used to investigate felonies or resonant crimes. In one way it is understandable because
of its expensiveness and complexity. However, regarding investigation of felonies it could and
should be implemented. Incident scene investigation - is an act, which does not change the
examination of incident scene and is conducted only when it is necessary for the purpose of
research methods. It is carried out with materials to examine objects operatively with the
surrounding environment, in order to get the needed information for the search of criminal and

determining circumstances of the crime immediately.
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PRIEDAI

Priedas Nr. 1
BAUDZIAMUJU BYLU ANKETA
Ikiteisminio tyrimo jstaiga, atlikusi ikiteisminj tyrima
BaudZziamoji bylg Nr. pagal nusikaltimo poZymius, numatytus LR BK str.

1. Baudziamosios bylos baigtis, eiga:
1. atlikus tyrimg byla i$siysta j teismg, priimtas apkaltinamasis nuosprendis;
2. atlikus tyrimg byla i$siysta j teisma, taciau priimtas iSteisinamasis nuosprendis;
3. byla nutraukta nesant nusikaltimo, baudZiamojo nusizengimo pozymiy (nepadarytas
nusikaltimas);
4. byla nutraukta, nes ikiteisminio tyrimo metu nesurinkta pakankamai duomeny pagrindzianciy
jtariamojo kalte nusikalstamos veikos padarymu;
5. byla nutraukta suéjus senaties terminams;
6. byla nutraukta esant kitiems baudziamojo proceso pagrindams;
7. byla tyrimo eigoje;
8. ikiteisminis tyrimas sustabdytas.
2. Kiek laiko tirta baudZiamoji byla:
1. bylos sprendimas priimant baudziamajj jsakyma;
2. bylos sprendimas pagreitinto proceso tvarka (iki 5 dieny);
3. iki 2 ménesiy;
4. iki 4 ménesiy;
5. iki 6 ménesiy;
6. vir§ 6 ménesiy.
3. Kiek laiko praéjo nuo nusikaltimo padarymo ir praneSus teisésaugos pareigiinams ju
atvykimo j jvykio vieta:
1. iki1val;
2. nuo 1 val. iki 3 val.;
3. nuo 3 val. iki 6 val.;
4. nuo 6 val. iki 24 val.;
5. daugiau nei 1 para;
6. nusikaltimo padarymo laikas nenustatytas.
4. Kas, kokie objektai jvykio vietoje buvo apZiuréti (jei nei vienas, paZyméti):
1. nusikaltimo vieta;
2. aplinkingé vietové;

3. patalpos;
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4
5.
6

7.

. zmogaus kiinas;

dokumentai;

. rasti, paimti daiktai;

kiti objektai:

5. Kas buvo atliekama:

1.
2.
3.

paprasta jvykio vietos apzitra;
kvalifikuota jvykio vietos apziiira;

jvykio vietos tyrimas.

6. Ar buvo atlickama pakartotina jvykio vietos apziiira (tyrimas):

1.
2.

~

1.
2.

oo

1.

© © N o g M w0 D

e =
= o

taip;

ne.

Jei jvykio vietos apziiira buvo atliekama pakartotinai, tai dél kokiy priezasciy:

objektyvios priezastys — apziiira daryta nepatogiu jam laiku (naktis ar kt.). [vardinti prieZastj;
subjektyvios priezastys — apzitros (tyrimo) klaidos (nepakankamas jvykio vietos sudétingumo
jvertinimas, papildomy duomeny apie nerasty pédsaky buvimg atsiradimas, kt.), dél kuriy ji

reikia pakartoti. J[vardinti priezastj: ;

. Ivykio vietos apZiiiroje dalyvavo (jei ne vienas — pazyméti):

prokuroras;

tyréjas;

ikiteisminio tyrimo pareigiinas;
specialistas kriminalistas;

pasitelkta kriminalistiné laboratorija;
Kitos srities specialistas;

kinologas;

techninis pagalbininkas;

reagavimo grupés pareigiinas;

vieSosios tvarkos pareiglinas;

. kiti asmenys (nurodyti specialybe, pvz.: gaisrininkas, iSminuotojas, vie$ojo saugumo

pareigiinai, vidaus tarnybos pareigtinai ar kiti):

9. Kokios srities specialistas dalyvavo:

1.
2
3
4,
5

6.

specialistas-kriminalistas (bendros krypties);

. teismo medicinos specialistas;

. teismo psichiatrijos specialistas (psichologas);

trasologas specialistas;

. balistikos specialistas;

kita (jrasykite):

10. Ar jvykio vietg apziiiréjes pareigiinas atliko ikiteisminj tyrimg baudZiamojoje byloje:

1.

taip;
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2.

ne.

11. Ivykio vietos apZiiiros metu buvo:

1.
2.
3.

5.

apziuréta tik jvykio vieta;

apziuréta jvykio vieta ir artimos patalpos bei teritorija;

apziuréta jvykio vieta ir artimos patalpos bei teritorija ir galimi nusikaltéliy atvykimo ir
iSvykimo keliai;

apziiiréta jvykio vieta ir artimos patalpos bei teritorija ir galimi nusikaltéliy atvykimo ir
iSvykimo keliai arba atliktas objekty tyrimas vietoje. Dalyvavo visa operatyviné tyrimo grupé
kartu su ekspertine laboratorija, galimai pasitelkiant papildomas tarnybas (kinologai,
specializuoty padaliniy pareigtnai, ir kita);

kiti papildomai naudoti atvejai (pvz. ,,Sukuotas* misko masyvas):

12. Ar jvykio vietos apzitiros metu buvo naudojamos mokslinés techninés priemonés:

1.
2.

taip (jvardinti kokios);

ne.

13. Ivykio vietos apziiiros metu prie protokolo jvykiui fiksuoti buvo naudojami Kkiti

papildomi budai:

1.
2.
3.
4.

fotografavimas;
filmavimas;
planai, bréziniai, schemos;

kita (jraSykite):

14. Ar jvykio vietos apZiiiros metu buvo atlikti kiti tyrimo veiksmai:

1.

ne;

2. jeigu taip, tai kokie (pvz.: apklaustas asmuo, gauta specialisto iSvada, kita):

15. Tvykio vietos apZziiiros organizacinio pobuidZio trikumai:

1.

6.

pradéta atlikti apziiira pavéluotai, dél kokiy priezaséiy: ;

2. jvykio vietos apzitiros metu nedalyvavo specialistas-kriminalistas;

3. nedalyvavo kitos (privalomos pagal aplinkybes) srities specialistas — nurodyti kokios srities;
4.
5

iki grupés atvykimo, jvykio vieta nebuvo saugoma;

. 1vykio vieta pakeista, neiSsaugoti ar sunaikinti pédsakai. Dél kokiy priezasciy: ;

kiti organizacinio pobiidzio trikumai:

16. Atliekant jvykio vietos apZiiira yra nustatyti taktiniai trikumai:

1.

5.

jvykio vieta apziiréta tik dalinai (liko neapziiirétos kokios nors patalpos, vietos, nusikaltéliy

atvykimo, i$vykimo keliai);

2. apziura atlikta nenuosekliai;
3.
4

. nedalyvavo specialistas, nors jis buvo biitinas;

nepanaudotos galimos techninés priemonés pédsakams surasti;

kiti taktiniai trakumai:

17. Tvykio vietos apziiiros metu buvo surasti ir paimti:
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ranky pédsakai;

avalynés pédsakai;

transporto priemoniy pédsakai;

jsilauzimo jrankiy pédsakai;,

biologiniai pédsakai (kraujas, plaukai ir kita)
mikroobjektai;

nusikaltimo jrankiai;

nusikaltimo pasikésinimo objektai;

galimi padegimo jrankiai;

10. trumpo elektros laidy sujungimo pédsakai;

11. Kkiti pédsakai ir objektai ;

12. nieko nerasta ir nepaimta.

18. Jeigu buvo atlikta pakartotina apZiura, tai to priezastys:

1.
2.
3.

19. Ar

nepalankios pirminés apzitiros saglygos;
bitinumas praplésti jvykio vietos apziiiros ribas;
pirminés apzitros trilkumai, nekokybiskas darbas (pvz.: nepaimti galimi jkal¢iai): .

sprendziant i§ baudZiamosios bylos medziagos, panaudojus Kkriminalistikos

galimybes, jvykio vietos apZiiiros metu buvo galima rasti:

1.

2
3
4
5.
6
7
8
9

ranky pédsaky;

avalynés pédsaky;

transporto priemoniy pédsaky;
isilauzimo jrankiy pédsaky;
mikroobjekty;

biologiniy pédsaky;

nuorukas;

padegimo pédsaky;

kvapy pédsaky;

10. Kity pédsaky .

20. Kokios specialisty iSvados buvo gautos jvykio vietos apziiiros (tyrimo) metu:

1.

© ®©® N o g~ e D

sprendziami diagnostiniai klausimai;
dél ranky pédsaky;

dél avalynés pédsakuy;

deél transporto priemoniy pédsaky;
trasologiniais klausimais;

tiriant mikrodaleles;

tiriant biologinius pédsakus (DNR);
tiriant kvapy pédsakus (odorologijos);

tiriant dokumentus;
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10. tiriant raSysena;
11. kitos

21. Po apziuros atliekant ikiteisminj tyrima, kokios buvo paskirtos uzduotys ekspertams ar

specialistams, surinktiems nusikaltimo pédsakams ar tyrimo objektams tirti:

1. ranky pédsaky;

avalynés pédsaky;

transporto priemoniy;

trasologings;

mikrodaleliy;

biologiniy pédsaky (DNR);

kvapy pédsaky (odorologijos);

fizikiné (metalizacijos);

© © N o g &~ w0 D

medicining;

-
©

dokumenty tyrimo;

[
[

. raSysenos;

-
o

balisting;

o
w

dokumentiné revizija;
14. kitos
22. Kurio ikiteisminio tyrimo procesinio veiksmo metu surinkti pédsakai ar tyrimo
objektai buvo tiriami:
1. jvykio vietos apziliros;
2. kratos;
3. poémio, daikty ar dokumenty reikalaujamo ar savanorisko pateikimo;
4. asmens kratos;
5. kita:

23. Ikiteisminiame tyrime skirtos uZduoties objektuy tyrimui pavadinimas.
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ANONIMINE TYREJU APKLAUSOS ANKETA

Priedas Nr. 2

Gerbiami respondentai, esu Mykolo Romerio universiteto magistrantas, rengiantis magistro
baigiamaji darbg tema — ,Ivykio vietos tyrimas: teorija ir praktika®. Maloniai prasau Jisy atsakyti |
anketoje pateiktus klausimus, paZymint vieng ar kelis atsakymo variantus. Jisy atsakymai yra labai

svarbiis. I§ anksto dékoju.

1. Jusy amZius:

e iki 25 mety;
nuo 25 iki 30 mety;
nuo 31 iki 40 mety;
nuo 41 iki 50 mety;
virs 51 mety.

2. Jusy iSsilavinimas:
aukstesnysis teisinis;
aukstasis neuniversitetinis;
universitetinis neteisinis;
universitetinis teisinis;
kita (jraSykite)

3. Studijy kryptis:
e teis¢;

teisé ir policijos veiklos programa;

kiti socialiniai mokslai;

kita (jraSykite)

4. Jusy darbo stazas biinant tyréju teisésaugos institucijoje (-se):
e iki 3 mety;

nuo 3 iki 5 mety;

nuo 6 iki 8 mety;

nuo 9 iki 11 mety;

nuo 12 iki 14 mety;

15 mety ir daugiau.

5. Kiek jvykio vietos apZitiry Jums tenka atlikti per metus:
e ki 10;

e nuo 11 iki 20;

e nuo 21 iki 30;

e nuo 31 iki 50;

e vir§ 50.

6. Kaip Jis vertinate jvykio viety apzitiry lygi:
labai aukstas;

aukstas;

vidutinis;

zemas;

labai zemas.

7. Jusy nuomone, kokie trikumai daZniausiai iSrySkéja jvykio vietos apZiiiros metu:

e jvykio vietos apziiiros atlickamos nedalyvaujant specialistams;
e nepakankamas techninis kriminalistinis apriipinimas;
e neapsaugota jvykio vieta;

Arturas Miciulis
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nepakankamas tyrimo grupéje esanciy pareigiiny bendradarbiavimas jvykio vietoje;
Kitos priezastys (jrasykite)

8. Kaip manote, kokie tyréjuy trilkumai daZniausiai iSrySkéja jvykiy vietos apZiiiros metu:

nepakankamas teorinis ikiteisminio tyrimo pareigiiny paruosimas;
nepakankamas praktinis ikiteisminio tyrimo pareigtiny paruo§imas;
nepakankamas specialisty paruosimas;

nesavalaikis jvykio vietos apziiiros atlikimas;

kitos priezastys (jraSykite)

9. Kokius uZdavinius turi besalygiSkai spresti operatyvinei grupei vadovaujantis ikiteisminio
tyrimo pareigiinas jvykio vietos apZiiiros eigoje:

pasiruosimo ir jvykio vietos apZiliros organizavimo;

ivykio vietos apziiiros biido bei riby nustatymo;

veiksmai, susieti su pédsaky bei objekty paieska, uzfiksavimu ir paémimu,

nusikaltélio persekiojimo ,,karstais pédsakais“ organizavimas;

ivykio vietos apziiiros protokolo sura§ymo;

Ivykio vietos apziiiros vaizdo fiksavimo;

plany, schemy sudarymo;

konkreciy techniniy kriminalistiniy priemoniy bei metody, pédsakams surasti, uzfiksuoti bei
paimti, nustatymo;

nusikalstamos veikos pédsaky ir kity objekty jpakavimas;

versijy dél jvykio mechanizmo iskélimas;

pirminiy nusikalstamos veikos pédsaky bei objekty tyrimo atlikimas;

versijy iSkélimas jvykio vietoje apie jtariamus asmenis;

kitos uzduotys (jrasykite)

10. Kaip manote, ar specialistai jvykio vietos apZiiiros metu dalyvauja procese, ar jie yra reikalingi
tiriant ir apziiirint jvykio vieta:

dalyvauja ir yra labai reikalingi;
dalyvauja, bet néra reikalingi;
nedalyvauja, bet yra labai reikalingi;
nedalyvauja ir yra nereikalingi;

kita (jrasykite)

11. Jeigu Jis manote, kad specialistai jvykiy vietose dirba nepakankamai kokybiskai ir efektyviai,
tai gali buti dél:

nepakankamo teorinio specialisty paruo§imo;

netinkamo praktinio specialisty paruo§imo;

iniciatyvos nebuvimo;

netinkamo techninio apriipinimo;

nepakankamos specialisto orientacijos jvykio vietos apzitros taktikoje;

nepakankamy specialisto ziniy apie ikiteisminio tyrimo jrodymy granding;

specialisto apsiribojimo apzitiros metu tik ieSkojimu vienos ar keliy riisiy pédsaky;
specialisto nesidoméjimo galutiniais apzitiros rezultatais;

ikiteisminio tyrimo pareigiino, kaip operatyvinés grupés vadovo, pasyvumo;
nepatenkinamo operatyvinés grupés darbo organizavimo (pvz. transporto nebuvimas ir kt.);
kitos prieZastys:

12. Kokias uZduotis turi besalygiskai spresti specialistas jvykio vietos apZituroje:

konsultuoti ikiteisminio tyrimo pareigling apie vieny ar kity techniniy kriminalistiniy priemoniy
panaudojimg apZzitiroje;

nustatyti apzitiros pravedimo tvarkg ir eiliSkuma;

ipakuoti nusikalstamos veikos pédsakus ir kitus objektus;
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e nustatyti konkre€ias technines kriminalistines priemones ir metodus, ieSkant, fiksuojant ir
paimant tam tikry rusiy pédsakus;

fotografuoti, daryti jvykio vietos vaizdo jrasus, schemas;

iSkelti versijas apie jvykio mechanizma;

atlikti pédsaky pirmine apziiira jvykio vietoje;

surasti, i§rySkinti bei techninémis priemonémis ir metodais uzfiksuoti jvairius pédsakus;

atlikti papildomus techninius darbus pagal ikiteisminio tyrimo pareigino nurodymus;

kitos uzduotys (jrasykite)

13. Jeigu ivykio vietos apZiiiroje nedalyvauja specialistas, ar Jus naudojate kriminalistine technika:
e taip;
e Ne.

14. Jei naudojate kriminalistines priemones, tai daZniausiai kokias:
° a)

15. Jei nenaudojate, tai kodél:
neturiu jgiidziy;

néra kriminalistinés technikos;

manau, kad tai duoda mazai naudos;

manau, kad su ja gali naudotis tik specialistas;

yra organizaciniy trilkumy paimti kriminalisting technika;
kitos priezastys (jrasykite)

16. Ar Jis buvote specialinose apmokymuose (kursuose) susijusiuose su konkreciais tyrimais:
e jvykio vietos;
e objekty tyrimo;
e kita (jrasykite)

17. Ar teko Jums tirti nusikaltima, kurio jvykio vieta buvo apziiiréta policijos patrulio:
o taip;
e NNe.

18. Jeigu taip, tai ar kokybiskai buvo apZituréta jvykio vieta:
e apziiréta kokybiskai;
e apriuréta nekokybiskai.

19. Jeigu jvykio vieta buvo apZiiiréta nekokybiskai Jus:
e pats papildomai vykote atlikti §] procesinj veiksma;
e pavedéte pakartotinai atlikti tai padariusiam pareigiinui;
e kita (jrasykite)

20. Jeigu jvykio vietos apZiiira yra atlikta gerai arba blogai, kuo remiantis galite apie tai spresti. Ar
visuose nusikaltimuose taip biina:
e  (jrasykite)

21. Kuo skiriasi jvykio vietos apZiiira nuo jvykio vietos tyrimo:

e tai identiSki veiksmai;
ivykio vietos apzilira daug sudétingesnis, reikalaujantis dideliy pastangy veiksmas;
ivykio vietos tyrimas daug sudétingesnis, reikalaujantis dideliy pastangy veiksmas;
veiksmai tapatiis, taciau skiriasi iSvykstanciy pareigliny operatyvinés grupés sudétis;
kita (jrasykite)

22. Ar Jusy praktikoje buvo atliktas jvykio viety tyrimas:
e taip;
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ne.

23. Kaip Jiis manote, ar visy nusikaltimy tyrime turi biiti skiriamas jvykio vietos tyrimas:

taip;
ne;
kita (jrasykite)

24. Kokiy nusikaltimy tyrime, Jiisy nuomone, yra reikalingas jvykio vietos tyrimas:

25.

K
[ ]
[ ]
[ ]
[ ]
[ ]
[ ]
[ ]
[ ]

tiriant smulkius nusikaltimus (baudziamuosius nusizengimus);
tiriant paprastus ir apysunkius nusikaltimus;

tiriant sunkius arba labai sunkius nusikaltimus;

ypatingais atvejais, tiriant labai sunkius, rezonansinius nusikaltimus.

as Jiisy nuomone turi dalyvauti jvykio vietos tyrime:

tyréjas;

specialistas;

kinologas;

prokuroras;

reagavimo grupés pareigiinas;
veiklos grupés pareigiinas;
kita (jrasykite)
visi paminéti.

26. Jiisy nuomone, kokios riuiSies specialistai turéty dalyvauti jvykio vietos tyrime:

bendros paskirties policijos specialistai dirbantys prie VPK;
teismo medicinos specialistai;

KTC jstaigos specialistai;

LTEC specialistai;

kita (jraSykite)
visi i§vardinti.

27. Kokias uZduotis turi besglygiskai spresti specialistas jvykio vietos tyrime:

konsultuotis su Kitais specialistais apie vieny ar kity techniniy kriminalistiniy priemoniy
panaudojima tyrime;

nustatyti tyrimo pravedimo tvarka ir eiliSkuma;

ipakuoti nusikalstamos veikos pédsakus ir kitus objektus;

nustatyti konkrecias technines kriminalistines priemones ir metodus ieSkant, fiksuojant ir paimant
tam tikry rasiy pédsakus;

fotografuoti, daryti jvykio vietos vaizdo jrasus, schemas;

iSkelti versijas apie jvykio mechanizma;

surasti, iSryskinti bei techninémis priemonémis ir metodais uzfiksuoti jvairius pédsakus;

atlikti papildomus techninius darbus pagal ikiteisminio tyrimo pareigtino nurodymus;

kitos uzduotys (jrasykite)

28. Ar Jus skiriate atlikti nusikalstamos veikos pédsakuy ar kity objekty tyrima jvykio vietoje:

taip;
ne;
pasitares su specialistu dél objekto tinkamumo;
neteko skirti;
kita (jrasykite)

29. Ar Jums dalyvaujant jvykio vietos tyrimo metu buvo naudota mobilioji kriminalistiné
laboratorija:

buvo naudota;
nebuvo naudota.
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30. Jeigu taip, tai koks jos panaudojimo efektyvumas:
e panaudota efektyviai: leido jvykio vietoje iStirti tam tikrus pédsakus bei objektus;
e panaudota pakankamai efektyviai: leido surasti, uzfiksuoti bei paimti aptiktus pédsakus;
e panaudota kaip paprasta susisiekimo priemoné.

31. Jeigu mobilioji kriminalistiné laboratorija buvo naudojama, tai ar buvo atliekami pirminiai
pédsakuy tyrimai:

e visada buvo atliekami;

e nebuvo atliekami.

32. Jasy nuomone, ar skiriasi jvykio vietos apZiuros lygis, kai yra daromas tyrimas ir kai yra
atlieckama tik apZiiira, ar niekuo nesiskiria:

skiriasi, lygis yra aukstesnis, kai daromas tyrimas;

skiriasi, lygis yra aukstesnis, kai atliekama apZiiira;

skiriasi, lygis yra Zemesnis, kai daromas tyrimas;

skiriasi, lygis yra Zemesnis, kai atlickama apzitira;

nesiskiria, nes tai du lygiaverciai procesai;

nesiskiria, nes tyrimas niekada nedaromas;

nesiskiria, nes apziiira niekada neatliekama;

kita (jraSykite)

33. Jiisy nuomone, kuo svarbus yra jvykio vietos tyrimas (jrasykite):
[ ]

34. Kaip manote, ar vykstanti reforma pagerins jvykio vietos tyrimo atlikima, ar pablogins, o
galbiit neturés jtakos
e (jrasykite savo nuomone)

Dékoju uz atsakymus!
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Priedas Nr. 3
ANONIMINE SPECIALISTU APKLAUSOS ANKETA

Gerbiami respondentai, esu Mykolo Romerio universiteto magistrantas, rengiantis magistro
baigiamaji darba tema — ,,Ivykio vietos tyrimas: teorija ir praktika“. Maloniai praSau Jusy atsakyti j
anketoje pateiktus klausimus, paZymint vieng ar kelis atsakymo variantus. Jisy atsakymai yra labai
svarbiis. I§ anksto dékoju.

Arturas Miciulis

1. Jusy amZius:

e iki 25 mety;
nuo 25 iki 30 mety;
nuo 31 iki 40 mety;
nuo 41 iki 50 mety;
virs 51 mety.

2. Jusy iSsilavinimas:
aukstesnysis;
aukstasis neuniversitetinis;
universitetinis neteisinis;
universitetinis teisinis;
kita (jraSykite)

3. Studijy kryptis:
e teisé ir policijos veiklos programa;

policijos veikla;

kiti socialiniai mokslai;

gamtos mokslai;

technikos mokslai;

kita (jraSykite)

4. Jusy darbo stazas einant specialisto pareigas teisésaugos institucijoje (-se):
e iki 3 mety;

nuo 3 iki 5 mety;

nuo 6 iki 8 mety;

nuo 9 iki 11 mety;

nuo 12 iki 14 mety;

daugiau nei 15 mety.

5. Kokiuose buvote apmokymuose, susijusiuose su konkreciais tyrimais:
e jvykio vietos;

biologiniy pédsaky;

trasologiniy pédsaky;

balistiniai;

kita (jrasykite)

6. Apmokymy trukmé:
e 1dienos;
e 2 dieny;
e Sdieny;
e dvi savaites.
7. Ar, Jiisy nuomone, apmokymuose paruo$imo programos pakankamos:

e taip;
e ng;
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e neturiu NUOMONES.

8. Ar apmokymy metu praktiniy uZsiémimy uZteko:
e taip;
e e,
e jei neuzteko, kodél (jrasykite)

9. Kokias Zinias Jiis labiausiai norétuméte praplésti (irasykite):

10. Ar esate buves teismo medicinos kursuose:
e taip;
e ne;
e jei buvote, kokiuose (jraSykite)

11. Ar Jus dalyvavote konferencijose arba seminaruose, kuriy metu analizuojamos jvykio viety
tyrimo ir apZzitiry klaidos:

e taip;

e ne;

e kita (jrasykite)

12. Kiek jvykio vietos apziiiry Jums tenka atlikti per metus:
e ki 10;

nuo 11 iki 30;

nuo 31 iki 50;

nuo 51 iki 70;

virs 71;

kita (jraSykite)

13. Kaip Jis vertinate jvykio viety apZitiry lygi:
e labai aukstas;

aukstas;

vidutinis;

zemas;

labai Zemas.

14. Jiisy nuomone, kokie trilkkumai daZniausiai iSrySkéja jvykio vietos apZiliros metu:
e jvykio vietos apzitros atlickamos be tyréjo;

jvykio vietos apzitros atliekamos be specialisto kriminalisto;

nepakankamas techninis kriminalistinis apriipinimas;

nepakankamas tyrimo grupéje esanciy pareigiiny bendradarbiavimas jvykio vietoje;

kitos priezastys (jrasykite)

15. Kaip manote, kokie tyréju paruosSimo triikkumai daZniausiai iSrySkéja jvykio vietos apziuros
metu:
e nepakankamas teorinis tyréjy paruoSimas;
nepakankamas praktinis tyréjy paruosimas;
nepakankamas specialisty kriminalisty paruoSimas;
nesavalaikis jvykio vietos apzitros atlikimas;
kitos priezastys (jrasykite)

16. Kokius uzZdavinius turi besalygiSkai spresti operatyvinei grupei vadovaujantis ikiteisminio
tyrimo pareigiinas jvykio vietos apZiiiros eigoje:

e pasiruo$imo ir jvykio vietos apziliros organizavimo;

e jvykio vietos apzitros btido bei riby nustatymo;

e veiksmai, susieti su pédsaky bei daiktiniy jrodymy, paieska, uzfiksavimu ir paémimu;
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17.

18.

19.

20.

21.

22

23.

nusikaltélio persekiojimo ,karStais pédsakais“ organizavimas;

jvykio vietos apziiiros protokolo suraSymo;

Ivykio vietos apziiiros vaizdo fiksavimo;

plany, schemy sudarymo;

konkre¢iy techniniy kriminalistiniy priemoniy bei metody, pédsakams surasti, uzfiksuoti bei
paimti, nustatymo;

nusikalstamos veikos pédsaky ir kity objekty jpakavimas;

versijy dél jvykio mechanizmo iskélimas;

pirminiy nusikalstamos veikos pédsaky bei objekty tyrimo atlikimas;

versijy iSkélimas jvykio vietoje apie jtariamus asmenis;

kitos uzduotys (jrasykite)

Kokias uzduotis turi besalygiSkai spresti specialistas jvykio vietos apZitiroje:

Kokiy kriminalistiniy priemoniy néra Jusy tarnyboje:

Kokiy kriminalistiniy priemoniu reikéty Jiisy tarnyboje:

informuoti ikiteisminio tyrimo pareigiing apie vieny ar kity techniniy kriminalistiniy priemoniy
panaudojima apziiiroje;

nustatyti apziiiros pravedimo tvarka ir eiliSkuma;

Ipakuoti nusikalstamos veikos pédsakus ir kitus objektus;

nustatyti konkrecias technines kriminalistines priemones ir metodus, ieSkant, fiksuojant ir
paimant tam tikry rasiy pédsakus;

fotografuoti, daryti jvykio vietos vaizdo jrasus, schemas;

iSkelti versijas apie jvykio mechanizma;

atlikti pédsaky pirmine apziiirg jvykio vietoje;

surasti, iSryskinti bei techninémis priemonémis ir metodais uzfiksuoti jvairius pédsakus;

atlikti papildomus techninius darbus pagal ikiteisminio tyrimo pareigino nurodymus;

kitos uzduotys (nurodyti kokias)

Kuo skiriasi jvykio vietos apZiiira nuo jvykio vietos tyrimo:

nezinau;
niekuo;
tyrima atlieka specialistai;

apziiirg - prokuroras, ikiteisminio tyrimo pareigiinas ar specialistas;
kita (jrasykite)

Jiisy manymu, kokiy jvykiy vietas, tiriant baudZiamgsias bylas, reikia tirti:

nuzudymo;
narkotiniy, psichotropiniy medziagy;
eismo jvykiy;
gaisry;

kita (jrasykite)

. Ar tiriate nusikalstamos veikos pédsakus ir kitus objektus jvykio vietoje (ju radimo vietoje):

tiriu;
netiriu;
perduodu kitam specialistui;
neteko tirti;
kita (jrasykite)

Jiisy nuomone, ar bitinas tyréjo dalyvavimas tiriant jvykio vietg:

taip;
ne;

jis labai padeéty;
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e jis labai trukdyty;
e kita (jrasykite)

24. Kaip manote, kiek Zmoniy turi dalyvauti jvykio vietos tyrime ir kokiy specializaciju (jrasykite):

25. Ar Jus vienas gebate atlikti jvykio vietos tyrima, kai joje yra lavonas, ar pasitelkiate medika
specialista, kaip numato jstatymas:

o galiu atlikti vienas;

e pasitelkiu medika specialista;

e kita (jrasykite)

26. Kas, Jisy manymu, jvykio vietos tyrimo metu turi uZduoti klausimus, specialisto iSvadai
parengti:

e ikiteisminio tyrimo tyréjas;
prokuroras;
gyngjas;
kita (jraSykite)

27. Jusy nuomone, kuris biidas geresnis dokumentuojant jvykio vietos tyrimg:
e jraSymas ] jvykio vietos apziiiros protokola;
e specialisto iSvada;
e kita (jrasykite)

28. Kokias uzduotis turi besglygiSkai spresti specialistas jvykio vietos tyrime:
e konsultuotis su kitais specialistais apie vieny ar kity techniniy kriminalistiniy priemoniy
panaudojima tyrime;
e nustatyti tyrimo pravedimo tvarkg ir eiliskuma;
nustatyti konkrecias technines kriminalistines priemones ir metodus ieSkant, fiksuojant ir paimant
tam tikry rusiy pédsakus;
atlikti pédsaky pirminius tyrimus jvykio vietoje;
iSkelti versijas apie jvykio mechanizma;
surasti, iSryskinti bei techninémis priemonémis ir metodais uzfiksuoti jvairius pédsakus;
atlikti papildomus techninius darbus pagal ikiteisminio tyrimo pareigtino nurodymus;
kitos uzduotys (jrasykite)

29. Ar Jusy atliktame jvykio vietos tyrime buvo panaudota mobilioji kriminalistiné laboratorija ir,
jeigu taip, koks jos panaudojimo efektyvumas:
e panaudota efektyviai: leido jvykio vietoje istirti tam tikrus pédsakus bei objektus;
panaudota pakankamai efektyviai: leido surasti, uzfiksuoti bei paimti aptiktus pédsakus;
buvo panaudota kaip paprasta susisiekimo priemoné;
nenaudojama, nes néra;
nebuvo naudojama.

30. Jeigu Jus manote, kad specialistai jvykiu vietose dirba nepakankamai kokybiSkai ir efektyviai,
tai gali baiti dél:

nepakankamo teorinio specialisty paruo§imo;

netinkamo praktinio specialisty paruo$imo;

iniciatyvos nebuvimo;

netinkamo techninio apriipinimo;

nepakankamos specialisto orientacijos jvykio vietos apzitros taktikoje;

nepakankamy specialisto ziniy apie ikiteisminio tyrimo pareigtno tikslus ir uzdavinius atliekant
ivykio vietos apzilirg;

specialisto apsiribojimo apzitiros metu tik ieskojimu vienos ar keliy rasiy pédsaky;

e specialisto nesidoméjimo galutiniais apzitiros rezultatais;

e ikiteisminio tyrimo pareigtino, kaip operatyvinés grupés vadovo, pasyvumo;
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e nepatenkinamo operatyvinés grupés darbo organizavimo (pvz. transporto nebuvimas ir kt.);
e kitos priezastys:

31. Kaip manote, ar vykstanti reforma pagerins jvykio vietos tyrimo atlikimg, ar pablogins, o
galbiit neturés jtakos:
e (jrasykite savo nuomong¢)

Dékoju uz atsakymus!
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Priedas Nr. 4
ANONIMINE APKLAUSOS ANKETA PROKURORAMS

Gerbiami respondentai, esu Mykolo Romerio universiteto magistrantas rengiantis magistro
baigiamajj darbg tema — ,,Jvykio vietos tyrimas: teorija ir praktika“. Maloniai prasau Jisy atsakyti j
anketoje pateiktus klausimus, paZymint vieng ar kelis atsakymo variantus. Jisy atsakymai yra labai
svarbiis. I§ anksto dékoju.

Arturas Miciulis

1. Jusy amZius:

iki 30 mety;

nuo 31 iki 40 mety;
nuo 41 iki 50 mety
virs 51 mety.

2. Jusy darbo stazas:

e iki 3 mety;
nuo 3 iki 5 mety;
nuo 6 iki 8 mety;
nuo 9 iki 11 mety;
nuo 12 iki 14 mety;
15 mety ir daugiau.

3. Jiisy nuomone, ar reikia prokurorui vykti j jivykio vietos apZitira:

e taip, nes

e e, nes

e tai puikiai galima atlikti nuotoliniu biidu;
o tik esant iSskirtiniam atvejui (jrasykite)

e kita (paraSykit)

4. Kaip Jis vertinate jvykio viety apzitiry lygi:
labai aukstas;

aukstas;

vidutinis;

zemas;

labai Zemas.

5. Jeigu manote, kad jvykio viety apziiiry lygis yra nepakankamai aukStas, tai pagrindinés
priezastys, lemiancios tokij ju vertinima, yra:
e nepakankamas teorinis ikiteisminio tyrimo pareigiiny paruos$imas;
nepakankamas praktinis ikiteisminio tyrimo pareigtiny paruo$imas;
nepakankamas specialisty paruos$imas;
vykio vietos apzitiros atliekamos nedalyvaujant specialistams;
Ivykio vietos apsaugos neuztikrinimas;
nepakankamas techninis kriminalistinis apriipinimas;
nesavalaikis jvykio vietos apzitiros atlikimas;
nepakankamas operatyvinéje grupéje esanciy pareigiiny bendradarbiavimas jvykio vietoje;
kitos priezastys (jrasykite)

6. Jeigu Jus manote, kad specialistai jvykiy vietose dirba nepakankamai kokybiskai ir efektyviai,
tai gali buti dél:

nepakankamo teorinio paruosimo;

nepakankamo praktinio paruos$imo;

iniciatyvos nebuvimo;

nepakankamo techninio apriipinimo;
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nepakankamy jvykio vietos apziiiros jgudziy;

nepakankamy ziniy apie uzdavinius atliekant jvykio vietos apzilira;

apsiribojimo apziliros metu tik ieSkojimu vienos ar keliy rtsiy pédsaky;

nesidoméjimo galutiniais apzitiros rezultatais;

ikiteisminio tyrimo pareigtino, kaip operatyvinés grupés vadovo, pasyvumo;
nepatenkinamo operatyvinés grupés darbo organizavimo (pvz. transporto nebuvimas ir kt.);
kita (jraSykite)

7. Kokias uZduotis turi besalygiskai spresti specialistas jvykio vietos apZitiroje:
e informuoti ikiteisminio tyrimo pareiging, prokurorg apie vieny ar kity techniniy kriminalistiniy
priemoniy panaudojimg apziliroje;
e nustatyti apzitiros pravedimo tvarka ir eiliSkuma;
e jpakuoti nusikalstamos veikos pédsakus ir kitus objektus;
nustatyti konkrecias technines kriminalistines priemones ir metodus, ieSkant, fiksuojant ir
paimant tam tikry raiSiy pédsakus;
fotografuoti, daryti jvykio vietos vaizdo jrasus, schemas;
iSkelti versijas apie jvykio mechanizma;
atlikti pédsaky pirmine apziiirg jvykio vietoje;
surasti, iSryskinti bei techninémis priemonémis ir metodais uzfiksuoti jvairius pédsakus;
atlikti papildomus techninius darbus pagal ikiteisminio tyrimo pareigtino, prokuroro nurodymus;
kita (jraSykite)

8. Ar bylose, kurioms Jiis vadovavote arba kontroliavote, atlikty jvykio viety apZitiry metu buvo
naudota mobilioji kriminalistiné laboratorija ir, jeigu taip, koks jos panaudojimo efektyvumas:

e panaudota efektyviai: leido jvykio vietoje istirti tam tikrus pédsakus bei objektus;

e panaudota pakankamai efektyviai: leido surasti, uzfiksuoti bei paimti aptiktus pédsakus;

¢ nebuvo naudojama.

9. Jusy nuomone, kokji modelj geriausia naudoti nusikaltimo jvykio vietoje: apZiiiros, ar tyrimo:
e apzilros;
e tyrimo;
e ir apziliros, ir tyrimo;
e kita (jrasykite)

10. Bylose, kurioms Jiis vadovavote, daZniau buvo atliekama jvykio vietos apZiura ar tyrimas
(atsakymg pateikite procentais):

e apziiira;

e tyrimas;

11. Ar Jus pritariate nuomonei, kad jvykio vietos apZiura ir jvykio vietos tyrimas néra tapatus
veiksmai:

e pritariu;

e nepritariu;

e pritariu, nes skiriasi kokybe;

e nepritariu, nes skiriasi tik pavadinimas;
e kita (jrasykite)

12. Kaip Jus manote, ar buitinas kievienos jvykio vietos tyrimas:
e taip;
e e,
e kita (jrasykite)

13. Jiisy nuomone, kada turi buti atlieckamas jvykio vietos tyrimas:
e tiriant smulkius nusikaltimus (baudziamuosius nusizengimus);
e tiriant paprastus ir apysunkius nusikaltimus;
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e tiriant sunkius arba labai sunkius nusikaltimus;
e ypatingais atvejais, tiriant labai sunkius, rezonansinius nusikaltimus
e kita (jrasykite)

14. Kaip Jus organizuojate procesinj veiksma jvykio vietos tyrime:
e paskiriu vadovaujantjjj;
e nustatau dalyvausianciy specialisty kiekj;
e nustatau, koks yra spacialisty pasirengimas ir specializacija.

15. Ar Jums yra teke spresti specialisty nuomoniy nesutarimo klausimus priimant sprendima (jei
taip, tai jraSykite, kaip, kur ir kada teko spresti):

e taip (jrasykite);

e Ne.

16. Kokias uzZduotis turi besglygiskai spresti specialistas jvykio vietos tyrime:
e konsultuoti ikiteisminio tyrimo pareigiing, prokurorg apie vieny ar kity techniniy kriminalistiniy
priemoniy panaudojima tyrime;
e nustatyti tyrimo pravedimo tvarka ir eiliskuma;
e jpakuoti nusikalstamos veikos pédsakus ir kitus objektus;
nustatyti konkrecias technines kriminalistines priemones ir metodus ieskant, fiksuojant ir paimant
tam tikry rasiy pédsakus;
fotografuoti, daryti jvykio vietos vaizdo jrasus, schemas;
atlikti pédsaky pirminius tyrimus jvykio vietoje;
iSkelti versijas apie jvykio mechanizma;
surasti, iSryskinti bei techninémis priemonémis ir metodais uzfiksuoti jvairius pédsakus;
atlikti papildomus techninius darbus pagal ikiteisminio tyrimo pareigtino, prokuroro nurodymus;
kitos uzduotys (jrasykite)

17. Jusy nuomone, kaip suprantamiau procesiniame dokumente pateikti atlikty objekty tyrima
ivykio vietoje:

e jrasant j jvykio vietos apziliros protokola;

e pridedant atskiru dokumentu — specialisto iSvada;

e kita (jrasykite)

18. Kaip Jiis manote, koks yra pakankamas teisinis reglamentavimas jvykio vietos tyrimo duomeny
fiksavime:

e apzilros protokolas;

e specialisto iSvada;

e kita (jrasykite)

19. Kaip manote, ar vykstanti reforma pagerins jvykio vietos tyrimo atlikimg, ar pablogins, o
galbut neturés jtakos:
e (jrasykite savo nuomong)

20. Ka, Jusy nuomone, reikia daryti, kad jvykio viety tyrimai biuty atliekami kokybiskai ir
efektyviai (jrasykite):

21. Kaip Jiis vertinate jsibégéjusia reforma, taikancia ,,universalaus policininko“ metoda, kad
ivykio vietos apZitira gali atlikti vienas pareigiinas:

teigiamai;

neigiamai;

praeis kiek laiko ir visi perpras, iSmoks bei prisitaikys;

kita (jrasykite)

Dékoju uz atsakymus.
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Priedas Nr. 5
ANONIMINE TEISEJU APKLAUSOS ANKETA

Gerbiami respondentai, esu Mykolo Romerio universiteto magistrantas, rengiantis magistro

baigiamaji darba tema — ,Ivykio vietos tyrimas: teorija ir praktika®. Maloniai prasau Jisy atsakyti |
anketoje pateiktus klausimus, paZymint vieng ar kelis atsakymo variantus. Jisy atsakymai yra labai
svarbiis. I§ anksto dékoju.

Arturas Miciulis

1. Jusy amZius:

iki 30 mety;

nuo 31 iki 40 mety;
nuo 41 iki 50 mety;
virs 51 mety.

2. Jusy darbo stazas:

iki 3 mety;

nuo 3 iki 6 mety;
nuo 7 iki 10 mety;
nuo 11 iki 14 mety;
15 mety ir daugiau.

3. Kaip jus vertinate jvykio viety apziiiry lygj pagal bylos medZiagoje esancius protokolus:

labai aukstas;
aukstas;
vidutinis;
zemas;

labai Zemas.

4. Jeigu manote, kad jvykio viety apziiiry lygis yra nepakankamai aukS$tas, tai pagrindinés
priezastys, lemiancios tokij ju vertinima, yra:

nepakankamas teorinis ikiteisminio tyrimo pareigiiny paruosimas;
nepakankamas praktinis ikiteisminio tyrimo pareigiiny paruosimas;
nepakankamas teorinis specialisty kriminalisty paruosimas;
nepakankamas praktinis specialisty kriminalisty paruos$imas;
Ivykio vietos apziiiros atliekamos nedalyvaujant specialistams;
Ivykio vietos apsaugos neuZztikrinimas;

nepakankamas techninis kriminalistinis apriipinimas;

nesavalaikis jvykio vietos apzitros atlikimas;

kitos priezastys (jrasykite)

5. Jeigu Jus manote, kad specialistai jvykiu vietose dirba nepakankamai kokybiskai ir efektyviai,
tai gali baiti dél:

nepakankamo teorinio specialisty kriminalisty paruos$imo;

netinkamo praktinio specialisty paruo§imo;

iniciatyvos nebuvimo;

netinkamo techninio apriipinimo;

nepakankamos specialisto orientacijos jvykio vietos apzitros taktikoje;

nepakankamy specialisto ziniy apie ikiteisminio tyrimo pareigtino tikslus ir uzdavinius atliekant
ivykio vietos apzilirg;

specialisto apsiribojimo apzitiros metu tik ieskojimu vienos ar keliy rasiy pédsaky;

specialisto nesidomeéjimo galutiniais apZiiiros rezultatais;

ikiteisminio tyrimo pareigtino, prokuroro, kaip operatyvinés grupés vadovo, pasyvumo;

kitos priezastys (jraSykite)
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6. Jisy nuomone, kokius uzdavinius turi besalygi$kai spresti operatyvinei grupei vadovaujantis
ikiteisminio tyrimo pareigiinas jvykio vietos apZiiiros eigoje:
e pasiruo$imo ir jvykio vietos apziliros organizavimo;
ivykio vietos apziiiros biido bei riby nustatymo;
veiksmai, susieti su pédsaky bei objekty paieska, uzfiksavimu ir paémimu,
nusikaltélio persekiojimo ,,karstais pédsakais“ organizavimas;
ivykio vietos apziiiros protokolo sura§ymo;
Ivykio vietos apziiiros vaizdo fiksavimo;
plany, schemy sudarymo;
konkreciy techniniy kriminalistiniy priemoniy bei metody, pédsakams surasti, uzfiksuoti bei
paimti, nustatymo;
nusikalstamos veikos pédsaky ir kity objekty jpakavimas;
versijy dél jvykio mechanizmo iskélimas;
pirminiy nusikalstamos veikos pédsaky bei objekty tyrimo atlikimas;
versijy iSkélimas jvykio vietoje apie jtariamus asmenis;
kitos uzduotys (jrasykite)

7. Jisy nuomone, ar verta skirstyti procesini veiksmg j: jvykio vietos apziiira, ir jvykio vietos
tyrima:

e taip

e ne

e Kita (jrasykite)

8. Kaip Jus manote, ar yra biitina daryti jvykio vietos tyrima (atsakyma pateikite remdamiesi savo
nuomone ir praktinémis Ziniomis):

9. Jeigu Jus pritariate dél jvykio vietos tyrimo, tai ar visose baudZiamosiose bylose turi biti
skiriamas jvykio vietos tyrimas:

e taip;

e ne;

e kita (jrasykite)

10. Kaip manote, kurie atliekami procesiniai veiksmai jvykio vietoje bus kokybiskiausi:
o veiksmai, kuriuos atliekant dalyvavo specialistas;

veiksmai, kuriuos atliekant nedalyvavo specialistas;

veiksmai, kuriuos atliekant dalyvavo tik tyréjas;

veiksmai, kuriuos atliekant dalyvavo ir specialistas, ir tyréjas;

kita (jrasykite)

11. Jasy nuomone, kaip suprantamiau procesiniame dokumente pateikti atlikta objekty tyrimg
ivykio vietoje:

e jrasant j jvykio vietos apziliros protokola;

e pridedant atskiru dokumentu — specialisto i§vada;

e kita (jrasykite)

12. Ar Jus pastebéjote nagrinédamas baudziamuyjuy byly medziagas, kokie asmenys dalyvauja
atliekant jvykio vietos apZiiira:

tyréjas;
prokuroras;
specialistas;
kinologas;
kita (jrasykite)

13. Kaip manote, ar prokuroras yra reikalingas atliekant jvykio vietos apZiiira:
e taip;
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e e,
e kita (jrasykite)

14. Kaip Jis manote, ar bylos teisminiame nagrinéjime jvykio vietg turéty pristatyti ja apZiaréjes ir
tyres specialistas:

e taip, biity labai gerai;

e tai néra biitina, nes tai matyti i§ bylos medZziagos;

e kita (jrasykite)

15. Kaip manote, kokie triikkumai daZniausiai pasireiskia jvykio vietos apZiiiros protokoly
apraSymuose:
e neiSsamus, nelogiskas apraSymas;
neinformatyvus, sunku suprasti, kas ir kur jvyko;
truksta nuoseklumo, loginiy sgsajy tarp jvykio aplinkybiy;
nepakankamas arba per didelis jvykio vietos nuotrauky pateikimas;
Ivykio vietos apzitros schemy trukumai;
netinkamai suformuluotos i§vados;
kita (jrasykite)

16. Kaip Jus vertinate bylos medZziagoje pateikiamy fotolentelése nuotrauku kokybe:
o labai geros;

geros;

patenkinamos;

prastos;

kita (jraSykite)

17. Ar pakankamas pateikiamy nuotrauky informatyvumas:
e pakankamas;
e nepakankamas, nes (jrasykite)

18. Kaip Jis vertinate bylos medZiagoje pateikiamas jvykio vietos schemas:
o labai geros;

geros;

patenkinamos;

prastos;

kita (jrasykite)

19. Ar pakankamas pateikiamy schemy informatyvumas:
e jos papildo ir padeda suprasti jvyki;
e nejmanoma suprasti jvykio;

20. Ar protokoluose jvykio vietos apraSymai visuomet yra logiski, ar galima lengvai suprasti, kur
tam tikras jvykis jvyko:

o taip;

e ne;

e kita (jrasykite)

21. Ar Jus dalyvavote organizuojamuose seminaruose (kursuose), kur buvo analizuojamos
nusikaltimy jvykio vietos:

taip;

taip, bet tai néra reikalinga;

ne, bet noréciau sudalyvauti;

ne, tai néra reikalinga;
kita (jrasykite nuomong)

Dékoju uz atsakymus.
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PATVIRTINIMAS APIE ATLIKTO DARBO SAVARANKISKUMA

2017-05-08

Kaunas

AS, Mykolo Romerio universiteto (toliau — Universitetas), viesojo saugumo fakulteto,

teisés ir policijos veiklos programos

Studentas Arturas Miciulis, patvirtinu, kad §is rasto darbas magistro baigiamasis darbas

,»Ivykio vietos tyrimas: teorija ir praktika“:

1. Yra atliktas savarankiSkai ir sgZiningai;

2. Nebuvo pristatytas ir gintas kitoje mokslo jstaigoje Lietuvoje ar uzsienyje;

3. Yra parasytas remiantis akademinio ra§ymo principais ir susipazinus su rasto darby
metodiniais nurodymais.

Man zinoma, kad uZ sgziningos konkurencijos principo pazeidimg — plagijavimag

studentas gali biiti Salinamas i§ Universiteto kaip uz akademinés etikos pazeidima.

Arturas Miciulis
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