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Bakalauro darbo santrauka

Bakalauro darbe analizuojami vaiky kalbos pragmatikos sutrikimy apibréZimai, prieZastys,
pozymiai, jy raiSka skirtingy sutrikimy atveju. Taikant anketinés apklausos metoda, atskleidZiamas
logopedy pasirengimas apibrézti kalbos pragmatikos sutrikima, i3skirti poZzymius ir vertinti kalbos
pragmatikos gebéjimus. Analizuojamas logopedy pasirengimas i3skirti ir diferencijuoti kalbos
pragmatikos sutrikimo pozymius Kity sutrikimy, t.y. kalbos neisivystymo, intelekto ir autizmo spektro,
atveju bei ldentifikuojami logopedy patiriami isS0Kkiai, vertinant ikimokyklinio amZiaus vaiky kalbos
pragmatikos gebéjimus. Tyrime, kuris buvo atliktas 2017 m. kovo — balandZio ménesj, dalyvavo 86 Salies
logopedés, turin€ios patirties vertinant ikimokyklinio amzZiaus kalbos pragmatikos sutrikimy turin€ius
vaikus.

Mokslinés literatlros Saltiniy analizé parodé, kad néra vieno, bendrai priimtino kalbos
pragmatikos apibrézimo, nes Sio sutrikimo atsiradimg lemia jvairios prieZastys. Ikimokyklinio amZiaus
vaiky kalbos pragmatikos gebéjimai jvairiy sutrikimy atveju turi panaSumy ir skirtumy. Pagrindiniu
kalbos pragmatikos ir kity kalbos sutrikimy diferenciniu skirtumu galima laikyti amZiy atitinkancius
kalbos gebéjimus. Atlikus anketing apklausg, paaiSkéjo, kad logopedy pasirengimas apibrézti kalbos
pragmatikos sutrikimus, iSskirti pagrindinius pozymius bei vertinti kalbos pragmatikos gebéjimus, néra
pakankamas. Logopedai skirtingai supranta kalbos pragmatikos sutrikimy sampratg. Sutrikimg apibréZia
kaip bendravimo, kalbos vartojimo sunkumus, socialiniy jgidZiy stokg ar sunkumus perduodant mintis
kitam asmeniui. Apibendrinus tyrimo rezultatus, galima teigti, kad tyrime dalyvave logopedai kalbos
pragmatikos sutrikimy poZymius tapatina su Kitais kalbos sutrikimais (autizmo, kalbos neiSsivystymu,
specifiniais kalbos sutrikimais). Tai parodo, kad 3alies logopedams yra sudétinga identifikuoti ir atpaZinti
kalbos pragmatikos sutrikimy poZzymius jvairiy sutrikimy atveju. Atlikus tyrima, paaidkéjo, kad kalbos
pragmatikos sutrikimy gebéjimy vertinimas yra apsunkintas dél daugelio veiksniy: vertinimo instrumenty
Lietuvoje nebuvimo, gerosios patirties sklaidos trakumo. Patiriami sunkumai ir i830kiai yra susije ir su
menkomis logopedo teorinémis Ziniomis ir patirtimi bei informacijos apie kalbos pragmatikos gebéjimy
vertinima trakumu.

Esminiai ZodZiai: logopedy pasirengimas, kalbos pragmatikos sutrikimai, kalbos pragmatikos

gebejimy vertinimas.



Jvadas

Aktualumas ir problema. Socialiné komunikacija — tai nenutriokstantis, nesibaigiantis ir
integralus tarp dviejy ir daugiau Zmoniy, siekiant bendro supratimo (Gudoniené, 1998). Socialine
komunikacijg galime charakterizuoti kaip kryptingus socialiniy subjekty rySius laike ir erdveéje,
skirtus perduoti ir keistis socialine informacija, jvairiy veikly sujungimg j vieng procesg
(lvoskuviene, BalcCilnaite, 2002). Autores teigia, kad jvairios komunikacijos funkcijos yra
susijusios su jvairiais kalbos aktais, kurie identifikuojami jvairiais budais filosofy, filology ir
lingvisty. Pasak GruZaités, IvoSkuvienes (2000), nesusiformavusios kalbos atvejais, iSoriskai
identiSki kalbos sutrikimai turi skirtingg lingvistinio nepakankamumo atsiradimo mechanizmg ir
struktdrg. Vaikai, negaledami / nemokedami komunikuoti verbalinémis ir neverbalinemis
priemonémis, jauciasi izoliuoti, vienisi, atstumti, negali iSsakyti savo nuomoneés ir uzmegzti
kontakto.

Uzsienio Salyse socialines komunikacijos sunkumams jvardyti vartojama kalbos
pragmatikos sutrikimy (angl. social communication (pragmatical) disorder / pragmatica
language disorder) savoka, tatiau Lietuvos kalbéjimo ir kalbos sutrikimy klasifikacijose! $is
sutrikimas néra isskiriamas. Nors vaiky, turinCiy specialiyjy ugdymosi poreikiy, bendravimo ir
komunikacijos ypatumai yra analizuojami jvairiy autoriy (Gevorgianiene, 1999; JureviCieng,
2012; Cegyté, Kaffemaniené, 2006) Lietuvoje néra jokiy moksliniy tyrimy kalbos pragmatikos
sutrikimy tema.

Ivoskuviene (2015) pastebi, kad sudétinga tiksliai identifikuoti ir diferencijuoti kalbos,
kalbejimo, komunikacijos sutrikimus del keliy priezasCiy. Pirmiausia del to, kad sutrikimai
iSoriskai neatrodo skirtingi ir sudétingi, nors kilmes priezastys yra skirtingo pobudzio. Moksliniy
tyrimy, Ziniy apie §j sutrikimg stoka Lietuvoje lemia ir kalbos pragmatikos sutrikimy atpaZzinimo
/ identifikavimo praktikos (sgvokos apibréZties sutrikimy klasifikacijose, sutrikimo
identifikavimo pozymiy, jvertinimo metody bei instrumenty) ir sutrikimo jveikimo praktikos
stoka. Vaiky kalbos pragmatikos gebéjimy vertinimas, sutrikimo identifikavimas ir atpazinimas

logopedo darbe batini, siekiant tikslingos pagalbos bei sutrikimo jveikimo.

! Kalbéjimo ir kalbos sutrikimy klasifikavimas pagal Mokiniy, turingiy specialiyjy ugdymosi poreikiy, grupiy
nustatymo ir jy specialiyjy ugdymosi poreikiy skirstymo j lygius tvarkos apraSa (Valstybés Zinios, 2011, Nr.: 93 -
4428).



Tyrimo aktualumg apibadina Sie probleminiai klausmai: koks Salies logopedy

pasirengimas identifikuoti kalbos pragmatikos gebejimus ir juos vertinti? Kaip kalbos

pragmatikos sutrikimo pozymiai atpazjstami skirtingy sutrikimy atvejais?

Tyrimo objektas — logopedy pasirengimas identifikuoti ikimokyklinio amziaus vaiky

kalbos pragmatikos sutrikimus.

Tyrimo tikslas — atskleisti logopedy pasirengimg identifikuoti ikimokyklinio amziaus

vaiky kalbos pragmatikos sutrikimus.
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2.

3.

4.

Tikslui pasiekti iSkelti Sie uzdaviniai:
Teorinés literatlros analizés pagrindu, atskleisti vaiky kabos pragmatikos sutrikimy
apibreztj, priezastis, pozymius, jy raiSkg skirtingy sutrikimy atveju bei kalbos
pragmatikos gebéjimy raidos vertinimo ypatumus.
Atskleisti logopedy pasirengimg apibrézti kalbos pragmatikos sutrikimag, iSskirti
pozymius ir vertinti kalbos pragmatikos gebéjimus.
Atskleisti logopedy pasirengimg isskirti ir diferencijuoti kalbos pragmatikos sutrikimo
pozymius kity sutrikimy, t.y. kalbos neissivystymo, intelekto ir autizmo spektro, atveju.
Atskleisti logopedy gebejimg isskirti kalbos pragmatikos sutrikimo pozymius kity
sutrikimy, t.y. kalbos neiSsivystymo, intelekto ir autizmo spektro, atveju.
Tyrimo metodai - mokslinés literatlros Saltiniy analizé, anketiné apklausa.

Tyrimo dalyviai — 86 Salies logopedes, turincios patirties, dirbant su kalbos pragmatikos

sutrikimy turinCiais ikimokyklinio amziaus vaikais.

Baigiamojo darbo strukttra. Baigiamajj pedagoginj darbg sudaro: santrauka lietuviy ir

angly kalbomis, jvadas, du skyriai, iSvados, naudotos literatlros sarasas, priedai.



1 skyrius TEORINIAI IKIMOKYKLINIO AMZIAUS VAIKY KALBOS PRAGMATIKOS
SUTRIKIMY IDENTIFIKAVIMO ASPEKTAI

1.1 Socialinés komunikacijos ir kalbos pragmatikos apibreztis

Kadangi uzsienio literatiroje kalbos pragmatikos ir socialines komunikacijos sgvokos
vartojamos lygiagreciai, daznai sinonimiskai, tikslinga apibrézti Siy sgvokas.

Socialinés komunikacijos apibréztis. Mokslingje literatdroje pateikiami jvairls
komunikacijos komponentai (Harting, 2007; Hilbig, 2009; Ernst, 2002 ir kt.) ir jy sgveika, kuri
yra abipusis supratimas; tikslingumas, kuris galimas iSpletotos kalbos, t.y. Zenkly sistemos
(artikuliacija, fonologija, sintaksé, semantika), pagalba. Socialinés komunikacijos terminas yra
gan naujas terminas, atsirades per pastarajj deSimtmetj. Tai néra nauja koncepcija.

Kiti autoriai (Volkmar, Paul, Klin, Cohen, 2005) teigia, kad socialiné komunikacija
geriausiai suprantama kaip Zzinios, supratimas, komunikacija. Autoriy nuomone, socialiné
komunikacija apima tris pagrindinius tyrimo laukus: kalbos, kalbejimo ir kalbos pragmatikos.
Kalba apima supratimg ir garsy tarimo, fraziy, gramatiniy struktlry vartojimag ir perteikimg
jvairiuose kontekstuose. Kalbéjimas suprantamas kaip ekspresyvus ir aktyvus veiksmas, tariant
garsus, juos jungiant j zodzius, o zodzius — j frazes. Kalbos pragmatika suprantama kaip zodzio,
kalbos funkcijy naudojimo bei paskirties sistema, kuri glaudziai susijusi su verbaline ir
neverbaline kalba, apima asmens elgesj bei bendravima.

Kalbant apie socialinés komunikacijos sutrikimus, iSkyla batinybé aptarti socialine
tarpusavio sgveika bei bendravimg — kaip vieng koncepcijg. Moksliniy sampraty issiaiskinimui,
pirmiausia siiloma nustatyti jy giminingus bruozus ir skirtumus. Socialinés komunikacijos
gimininga yra socialines sgveikos samprata. Jos specifika ta, kad komunikacija realizuoja vieng
IS pirmyjy visuomenés poreikiy — informacijos cirkuliavima.

Pasak Rosengren (2000), socialine komunikacija yra universalus pagalbinis mechanizmas,
kurio pagalba vyksta bet koks socialines sgveikos aktas, bet kokiame socialiniame lygyje vyksta
informaciniai, kryptingi rySiai. Tubbs, Moss (1991) akcentuoja labiau tekstine grupe (Zenklus,
kodus, kalbg).

Rees (1978) teigia, kad kalba kaip sistema sudaro galimybe vykdyti keletg funkcijy: 1)
komunikacijos su savimi (intra - personaline) — kalba naudojama mastymui, svajojimui,
jsivaizdavimui, problemy sprendimui; 2) komunikacijos su kitais (inter - personaline) — kalba
naudojama bendravimui, t.y. klausimy pateikimui, atsakymui j juos, praSymui ir kt.; 3) idéjy

(minciy) raiskos; 4) kognityviniy funkcijy raidos skatinimo. Bates (1974) nurodo, kad socialiné
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komunikacija vyksta jvairiomis skirtingomis formomis. Pagrindinés i$ jy yra verbaliné ir
neverbaline. Verbalinés priemonés yra skirtos informacijos perdavimui, tuo tarpu neverbalinemis
apibreziami tarpasmeniniai santykiai, o kartais papildomas zZodinis praneSimas.

Adams (2005) socialinés komunikacijos sgvoka apibrézia kaip socialing sgveika, socialinj
pazinima, pragmatikos gebéjimus (verbaliné ir neverbaliné), receptyviosios ir iSraiSkingos kalbos
procesa.

Kalbos pragmatikos apibreztis. Susidomejimg kalbos pragmatika, t.y. kaip kalba
vartojama komunikacijos kontekste atskleidzia jvairiy sriCiy moksliniai tyrimai: lingvistikos
(Sperber, Wilson, 1986), kalbos sutrikimy (McTear, Conti - Ramsden, 1992). McTear, Conti -
Ramsden (1992) teigia, kad néra vieno, bendrai priimtino kalbos pragmatikos apibrezimo, nes Si
sritis yra labai plati ir skirtingai suprantama. Bates (1974) nurodo, kad kalbos pragmatika reiskia
kalbos vartojimg jvairiuose kontekstuose, tarp realiy kalbétojy ir klausytojy, realiose situacijose.

ASHA (2013) nurodo, kad kalba — simboliy / Zenkly sistema, pagrjsta taisyklémis,
jungianti pagrindinius komponentus - kalbos formg, kalbos turinj ir funkcijg: kalbos turinys -
(semantika, t.y. sistema, nusakanti zodziy, fraziy, teksto reikSmes (zodziai derinami pagal
prasme, ne tik pagal gramatikos taisykles) priezasties - pasekmés rySiai, daikty apibadinimai,
Zodziy daugiareikSmiSkumas, minties iSreiSkimas, leksika; kalbos forma nusakoma
universaliomis zmoniy kalbos charakteristikomis (fonetika, prozodija); kalbos funkcija /
vartojimas — pragmatika - vienas iS kalbos sistemos komponenty, kuris apima derme tarp:
kalbos vartojimo tikslo, kalbos turinio ir konteksto. Pragmatika apima tris pagrindinius
bendravimo lygmenis (Amercian Speech Language Hearing Asociation, 2015): kalbos
vartojimas skirtingose situacijose; kalbos keitimas priklausomai nuo situacijos arba klausytojo
poreikiy; pokalbio ir pasakojimo taisykliy laikymasis. Jvairiose kulttrose Sios taisyklés gali
skirtis. Kalbos pragmatika reiskia kalbos vartojima jvairiuose kontekstuose, tarp realiy kalbétojy
ir klausytojy, realiose situacijose (Bates, 1974).

Apibendrinant galima teigti, kad kalbos pragmatikos ir socialines komunikacijos sgvokos
yra artimos viena kitai, nes kalbos pragmatika yra socialines komunikacijos dalis. Kalbos
pragmatika pirmiausia akcentuoja situacijos poveikio, socialinio organizavimo, interaktyviy
sgveiky tyrimus. Tuo tarpu socialiné komunikacija akcentuoja abipusj komunikacijos poveik],

kurj lemia iSpletotos zenkly sistemos (artikuliacija, fonologija, sintakse, semantika).



1.2. Kalbospragmatikos sutrikimo apibréztis, pozymiai ir priezastys

Kalbos pragmatikos sutrikimo apibréztis ir pozymiai. Uzsienio Salyse socialines
komunikacijos sunkumams jvardyti vartojama kalbos pragmatikos sutrikimy (angl. social
communication disorder, pragmatical language disorder, pragmatical sematical disorders, kt.)
sgvoka. Kalbos pragmatikos sutrikimai aprasomi diagnostikos ir statistikos vadove (Diagnosis
and Satistical Manual of Mental Disorders 5th edition (DSM-5)), kuriame kalbos pragmatikos
sutrikimai apibddinami kaip verbalinés ir neverbalinés komunikacijos jgudziy sunkumai. Pagal
DSM-52, pagrindiniai socialinés komunikacijos (kalbos pragmatikos) sutrikimo pozymiai yra:

1) Nuolat pasireiskiantys socialines verbalines ir neverbalinés komunikacijos sutrikimai:

= socialines komunikacines stoka jvairiuose socialiniuose kontekstuose, siekiant dalytis

informacija;

= apsunkintas gebejimas keistis informacija bendraujant, kai kontekstas neatitinka

klausytojo poreikiy (pavyzdziui, bendravimas klaseje skiriasi nuo bendravimo zaidziant;

bendravimas su vaikais skiriasi nuo bendravimo su suaugusiais, iSvengiant formalumy);

» pokalbio ar pasakojimo sunkumai, laikantis taisykliy (pavyzdZiui, bendraujant dialogu;

gebant Kklausti, kai nesupranta; gebant naudoti verbalinius ir neverbalinius signalus,

reguliuojancius interakcija);

= stebimi sunkumai apibendrinant, formuluojant iSvadas, kai reikia suprasti informacija,

kuri nera aiSkiai nurodoma; sunkumai suprantant perkeltinés reikSmes Zodzius (pavyzdZiui,

idiomas, humora, metaforas, patarles, priezodzius), kuriy reikSme priklauso nuo konteksto.
2) Sunkumai del efektyvios komunikacijos, socialinio dalyvavimo, socialinio bendravimo ir
bendradarbiavimo, akademiniy pasiekimy ar profesinés veiklos funkciniy apribojimy.

Teoriniuose Saltiniuose iSskiriami kalbos pragmatikos (socialines komunikacijos)
sutrikimy identifikavimo pozymiai (Rapin, Allen, 1983; Muggleton, 1997; Bishop, Norbury,
2002; Bishop, 2000; Amercian Speech Language Hearing Asociation, 2015), kuriuos galima
sugrupuoti j Sias pozymiy grupes.

1. ribotas klausos démesys: sunku koncentruoti demesj klausantis; vaikai iSsiskiria savo
impulsyvumu ir neatidumu;
2. kalbinés informacijos supratimo sunkumai: istorijos, informacijos supratimas,

sunkumai suvokiant tekstg; negebéjimas suprasti situacijos; daznai nezino kalbos

2 Diagnostic and Statistical Manual of Mental Disorders, Edited by American Psychiatric Association. Diagnosis
and Statistical Manual of Mental Disorders 5th edition (DSM - 5).

http://dsm.psychiatryonline.org/doi/book/10.1176/appi.books.9780890425596
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11.

reikSmiy;

amziy atitinkantys kalbos gebejimai: sakinio konstrukcijos, sudetingumas, zodziy
struktdros iSlaikymas atitinka amziaus normas; vaikai aiskiai taria zodzius, vartoja
gramatiSkai taisyklingus sakinius;

kalbos sutrikimas, Zemesnio lygmens ekspresyviosios kalbos gebéjimai: sulétejusi kalbos
raida; istorijos pasakojamos nenuosekliai; silpni ekspresyviosios kalbos gebéjimai;
verbaliniai gebéjimai yra zemi;

kitoks kalbos mokymosi stilius. svarbiau jsiminti ZodZius, nei suzinoti atskiry Zodziy
prasme;

konkreti, situaciné kalba: gerai jaucCiasi, kai kalbama apie nuotraukas, paveikslelius ar
paveiksléliy serijg, taCiau dazniausiai jie pateikia tik plikus faktus; atkreipia demesj |
paveikslélyje pavaizduotas detales, nesusijusias su pagrindine mintimi; retai turi
sunkumy su dydzio, formos, spalvos sgvokomis;

perkeltinés prasmés suvokimo sunkumai ir empatijos trdkumas: tiesioginis
anekdoty, posakiy, metafory, sarkazmo supratimas; negeba apibadinti zmoniy,
pavaizduoty paveikslélyje, minciy, ketinimy, bet gali numatyti ateities jvykius; sunkumai,
matyti pasaulj kity Zmoniy akimis, suprasti, kad Zmonés gali galvoti kitaip negu jie;
sudetinga veikti naujose situacijose ar veiklose;

perkeltiniy prasmiy nesupratimo; mégsta chaotiSkai keisti Zaidimus arba prieSingai, Vvis
Zaisti su tuo paciu; jiems jdomiau Zaisti su realiais daiktais, pvz. vandeniu, elektroniniais
zaislais; vaikai vélai atranda pieSimo jgudzius;

dalyvavimo pokalbyje sunkumai: kalbejimo taisykliy nesilaikymas; negebéjimas
palaikyti pokalbio; negebéjimas parinkti tinkamy Zodziy, atitinkanciy pokalbio
tema; pokalbio metu pasakomi nelogiSki ar nesusije dalykai su pokalbio tema; geba
lengvai atsiriboti nuo triukSmo kambaryje ar klaseje, jsiterpti j pokalbj, kuris visiSkai su
jais nesusijes; padidejes nerimas; vaikas gali nesuprasti, kam skirtas jo pokalbio
partneris; pateikia keistus atsakymus j klausimus; pakeicia pokalbio temg, nuolat kalba,
neleisdamas jsiterpti savo partneriui;

socialinio bendravimo ir sgveikos inicijavimo, palaikymo sunkumai: apsunkintas
gebejimas susirasti draugy, draugisky santykiy palaikymas; didesnis doméjimasis
savimi, nel kitais ar aplinka;

neverbalinés komunikacijos sunkumai: apsunkintas neverbalinés komunikacijos

supratimas ir naudojimas; kalbos intonacijos traikumas;
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12. isskirtiné atmintis: turi iSskirtinius atminties jgudzius, kurie kompensuoja bendravimo
sunkumus; vaikai daznai atsimena smulkmeniskus praeities jvykius, kuriy kiti neatmena;
jiems budinga puiki zodziy, skaitymo, melodijy jsiminimo atmintis;

13. smulkiosios ir stambiosios motoriky sunkumai: jiems sudetinga raSyti; véliau iSmoksta
vaziuoti dviraciu; suvokimo sunkumai trukdo praktiniams jgudzZiams ugdytis.

Uzsienio Saliy mokslingje literatiroje nurodomos jvairios kalbos pragmatikos sutrikimo
priezastys. Rapin, Allen (1983) pragmatikos sutrikimus pirmg kartg literataroje priskyré kalbos
sutikimy grupei, nors iki tol klasifikacijoje kalbos pragmatikos sutrikimai buvo priskiriami
sindromy grupei. Siomis dienomis jsigaléjusi nuostata, kad vaikai, turintys kalbos pragmatikos
sutrikimy, patiria ir kity sunkumy. Del to kalbos pragmatikos sutrikimai priskiriami
komunikacijos sutrikimy grupei. Kaip viena iS kalbos pragmatikos atsiradimo priezasciy,
mokslinéje literatlroje (Rapin, Allen, 1983; Muggleton, 1997; Bishop, Norbury, 2002; Bishop,
2000;) nurodoma — genetinis paveldimumas, taCiau mokslininkai mano, kad tai yra kiek

sudetingesne problema, nei tévy perduodamas genas.

1.3.  Ikimokyklinio amziaus vaiky, turinciy jvairiy sutrikimuy,

kalbosir komunikacijosypatumai ir sgsajos su kalbos pragmatikos sutrikimais

Vaiky kalbos ir raidos sutrikimai trikdo pazinimo ir socialine raidg (Hallahan, Kauffman,
2003). Su kalbos ir kitais raidos sutrikimais glaudZiai susije regimojo suvokimo, orientavimosi
erdveje bei laike sutrikimai (lvoSkuviené, Mamonieng, PecCiuliené, StoSiuviene, 2002). Kalbos
sutrikimai létina vaiko asmenybés raidos formavimasi. Anot Gruzaites, lvoskuvienés (2000),
ankstyvojoje vaikystéje nustaCius kalbos raidos sutrikimus lengviau juos jveikti. Tiketina, kuo
veliau vaikas pradeda kalbéti, tuo Zemesnis jo kalbos plétotés lygis, pradedant lankyti mokykla.
Vaikams, turintiems kalbos sutrikimy, bldingas nepakankamas pazinimo funkcijy bei motorikos
iSlavéjimas. Kalbos pragmatikos pozymiy raiSkos pradzia stebima ankstyvuoju raidos
laikotarpiu, nors sutrikimai Siuo laikotarpiu dar nera aisSkiai pastebimi (DSM-5).

Kabos pragmatikos sutrikimai néra tapatinami su kitais neurologinés ar medicinines
kilmes sutrikimais, t.y. kalbos, intelekto, autizmo spektro sutrikimais (DSM-5; Swineford, Baird ir
kt., 2014), taCiau mokslingje literatroje (Cummings, 2014) teigiama, kad minéty sutrikimy atvejais
daznai iSryskeéja kalbos pragmatikos sutrikimo pozymiai.

Vaiky, turinCiy kalbos neiSsivystyma, kalbos ir komunikacijos ypatumai. Kalbos
neissivystymas - tai visiSkas ar nepakankamas visos kalbos sistemos susiformavimas, apimantis

fonetika, leksikg ir kalbos gramatine sandarg (IvoSkuviené, Mamonieng, PeCiulieng, StoSiuviené,
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2002). Pasak GarSvienés (1996), vaikams, kuriy kalba neiSplétota, budinga velyva kalbos
pletotés pradzia, skurdokas Zodynas, agramatizmai, tarimo ir fonemines analizés trukumai.

Gruzaite, lvoskuviené (2000) pazymi, kad vaika klysta pavadindami daiktus, veiksmus,
ypatybes. YpaC skurdus vaiky badvardziy Zodynas. RysSkls kalbos gramatinés sandaros
netikslumai: daznai nesudaro mazybiniy daiktavardzZiy, nezino reciau vartojamy veiksmazodziy.
Pasakojimams badinga ribota zodziy atsarga. Vyrauja vienazodziai sakiniai. Praleidziamos
sakinio dalys, badingi minties Suoliai. Pasakojimai nevisiSkai suprantami.

Garsviené, IvoSkuviené (1998) iSskiria jvairaus lygio kalbos neiSsivystymo lygius:
nezymus - Snekamojoje kalboje pasitaiko daug tarimo klaidy, nemazai leksiniy, semantiniy,
morfologiniy ir fonologiniy netikslumy; nedaug apibendrinamuyjy savoky ir zodziy, reiSkianciy
abstrakcCius daiktus, veiksmus, daikty ir veiksmy ypatybes, erdves ir laiko santykius; vidutinis -
badingi Snekamosios kalbos pradmenys, ribotas kalbos supratimas, kalboje vyrauja paprasti
sakiniai, stebimos ribotos vaiky kalbines galimybeés; Zzymus - vaikai visiSkai nekalba arba norus
ir mintis reiSkia garsazodziais, gestais, mimika, ribotai supranta kalbg, vaika neturi poreikio
pamegdzioti suaugusiyjy kalbg, bandydami pakartoti pasako tik atskiras zodzio dalis, pasyvusis
Zodynas Zymiai gausesnis uz aktyvuyjj.

Garsvienés, Bielskienés (2003) teigimu, iStyrus vaiky, turinCiy kalbos neiSsivystyma,
gebejimg bendrauti, paaiskejo léeta, nepakankama komunikacijos jgidziy dinamika. Taip pat
rezultatai parodé silpnesnes gebejimo bendrauti sritis: stebimas nemokejimas iSreiksti noro
bendrauti, atkreipti demesj j save, tinkamai paprasyti ne tik suaugusiyjy, bet ir bendraamziy,
iSklausyti kalbanciuosius, tinkamai jsiterpti ir pratesti pokalbj.

Nagringjant kalbos pragmatikos ir kalbos neiSsivystymo sutrikimy pozymius, galima
pastebéti keletg sutampanciy pozymiy. Apibendrinant galimateigti, kad tiek kalbos pragmatikos
sutrikimy, tiek kalbos neiSsivystymo atvejais ikimokyklinio amziaus vaikams budingi kalbinés
informacijos supratimo sunkumai, Zemesnio lygmens ekspresyviosios kalbos gebejimai,
perkeltinés prasmes suvokimo sunkumai ir empatijos trakumas, stebimi dalyvavimo pokalbyje
sunkumai  bei socidinio bendravimo, saveikos inicijavimo, palaikymo sunkumai. Zemi
neverbalines komunikacijos gebejimai. Pagrindiniai diferenciniai  skirtumai Siy sutrikimy
pozymiai - amZiy atitinkantys kalbos gebéjimai ir iSskirtiné atmintis.

Vaiky, turinCiy intelekto sutrikimg, kalbos ir komunikacijos ypatumai. Lietuvos ir
uzsienio mokslininkai akcentuoja socialiniy jgadziy svarbg intelekto sutrikimg turinCiy vaiky
socialinei adaptacijai. Apibudinant sutrikusio intelekto asmeny komunikacijos ypatumus, kaip
vieni ryskiausiy bruozy pazymimi Siy asmeny socialiniy jgudziy trakumai (Gresham ir kt.,
2001).
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Kaip pazymi JureviCiene, Kaffemaniene (2009a), nepakankamai iSplétoti socialiniai
jgudziai nepalankiai veikia asmens socialing raidg, komunikavimo ypatumus, gali bati kaip
asmens socialinés atskirties ir kity nepageidautiny pasekmiy priezastis. JurevicCiene (2012)
nurodo, kad bendravimas skatina visy kity socialiniy jgudziy raidg: padeda iSmokti socialiai
priimtino elgesio ir emocijy raiskos bady, kontroliuoti elgesj, iSreiksti emocijas, konstruktyviai
spresti konfliktus bei stiprinti tarpusavio rysius.

Gardviené, Neverdauskaité (2008), Kaffemaniené, Cegyté (2006) moksliniuose tyrimuose
akcentuoja, kad gebéjimas bendrauti yra esminé sglyga sutrikusio intelekto asmeny visaverciam
funkcionavimui bet kokioje visuomengje. Skirtingai nuo raidos sutrikimy neturinCiy asmeny,
intelekto sutrikimg turinCiy asmeny gebéjimas bendrauti nesiformuoja savaime kaip aplinkinio
pasaulio atradimo, pazinimo ir sgveikos su juo rezultatas (GarSviené, Neverdauskaite, 2008).

Gevorgianiené (1999) iSskiria dominuojancias vidutinj intelekto sutrikimg turinCiy vaiky
bendravimo formas. trumpalaiké situaciné — asmeniné (démesio sau siekimas); situaciné —
dalykiné sgveika (bendros velklos motyvas); nesituaciné — pazintine (motyvas — ko nors
pazinimas). Svarbu paminéti tai, kad vaiky, turinCiy intelekto sutrikima, bendravimg su sutrikimy
neturinciais vaikais apsunkina psichiniai ypatumai, negebejimas toleruoti sutrikusio intelekto
asmens saviraiskos; negebéjimas kritiskai vertinti savo paties saviraiskos.

Anot Garsvienes, Neverdauskaites (2008), jau vaikysteje galima pastebeti, kad kai kurie
vaikai neiesko akiy kontakto, neatsako Sypsena ar savais garsais | kalbinimg, nesidomi jj
supanciais daiktais, Zmonemis. Tilindiené ir kt. (2008) teigia, kad dél sutrikusio intelekto
vaikams badingo menko poreikio bendrauti, negebejima spresti kylanCiy bendravimo sunkumy
batina ugdyti Siy vaiky gebejima bendrauti, dalyvauti grupinéje veikloje, nes tai jgalina individg
kurti paveikius tarpasmeninius santykius, kai veiksmingumas pripazjstamas ne tik jo paties, bet
ir Kity.

Lyginant vaiky, pasizymincCiy intelekto bei kalbos pragmatikos sutrikimais, kalbos
gebéjimus, abiem sutrikimo atvejais iSrySkeja ribotas klausos demesys, kalbines informacijos
supratimo sunkumai bei Zemesnio lygmens ekspresyviosios kalbos gebeéjimai. Tiek kalbos
pragmatikos sutrikimy, tiek intelekto sutrikimo atveju, stebimi perkeltinés prasmés suvokimo
sunkumai ir empatijos trakumas. Skurdi Siy vaiky vaizduoté ir riboti karybiniai Zaidimai. Daznai
stebimi ir dalyvavimo pokalbyje sunkumai bei socialinio bendravimo ir sgveikos inicijavimo,
palaikymo sunkumai. Pagrindinis kalbos pragmatikos ir intelekto sutrikimy diferencinis

skirtumas - kalbos pragmatikos sutrikimy atveju, kalbos gebejimai atitinka amziaus normas.
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Vaiky, turinCiy autizmo spektro sutrikimy, kalbos ir komunikacijos ypatumai.
Socialinis elgesys - tai Zmogaus gebejimas jsitraukti j kity Zzmoniy grupe ir aktyviai arba bent i$
dalies aktyviai dalyvauti tos grupes gyvenime.

Anderson, Jablonsky, Thomeer (2007) nurodo kelis socialiniam elgesiui badingus
pagrindinius bruozus: adekvatus reagavimas j kitus Zmones; Zmogaus kaip veikianCio objekto
suvokimas; jvairaus kontakto palaikymas; kito Zmogaus jausmy supratimas. Autoriai teigia, kad
autizmo spektro sutrikimg turintys vaikai netinkamai supranta socialinius - emocinius signalus:
jis nepakankamai reaguoja j Kity Zmoniy emocijas, savo elgesiu negeba prisitaikyti prie
socialinés situacijos.

Maurice, Green, Foxx (2001) mano, jog kai kurie autistiSki vaikai kalbg vartoja tik
norédami iSreiksti savo poreikius, o ne norédami bendrauti. Kai kurie nesupranta juokuy,
anekdoty, perkeltiniy prasmiuy.

Mikulénaité, Uleviciate (2005) nurodo, kad autizmo spektro sutrikimy turintiems vaikams
badingas skurdus socialiniy signaly vartojimas ir silpna socialiniy, emociniy ir komunikacijos
jgldziy integracija, ypaC socialinio ir emocinio bendravimo stoka. Stebimas nepakankamas
socialinis turimy kalbiniy jgudziy vartojimas, nepakankami gebéjimai Zaisti imitacinius bei
socialinius Zaidimus, stebimi sinchroniSkumo ir gebéjimo bendrauti trikumai pokalbio metu,
nelanksti kalbos iSraiSka ir klrybingumo bei fantazijos stoka mastymo procesuose.

Ivoskuviene, BalCionaite (2002) isskiria sutrikusio socialinio elgesio ir socialinés
komunikacijos poZymius: nereaguoja j Zmones; Zmogaus kaip daikto suvokimas; akiy kontakto
vengimas; neadekvatus elgesys; kito Zmogaus jausmy nesupratimas ir kt. Autores nurodo, kad
socidinio elgesio sutrikimy pazinimas padeda jvertinti autizmg. Skiriamos trys socialiniy
problemy grupes:
= socialinis vengimas - vaikai, noredami iSvengti kontakto, atsuka nugarg. Tokia poza buvo
suprantama kaip Zmoniy baimé arba nemégimas. TaCiau i$ tiesy problema kyla dél to, kad
autistiski vaikai yra jautras sensoriniams dirgikliams;
= socialinis abgjingumas — asmenys, bendraujantys su kitais Zzmonémis nepatiria malonumo, nes
Ju smegenyse yra pakites betaendorfino kiekis. Jiems budinga anhedonija (negaléjimas jausti
malonumo) ir tai lemia bendrg emocinj sastingj;
= socialinis nerangumas - asmenys, pasizymintys autizmu, bando uzmegzti kontaktus su kitais
zmonemis, taCiau negeba jy palaikyti. Viena iS nesekmingo bendravimo priezasCiy, negebejimas
iSklausyti kity. DaZniausiai jie kalba apie save, yra ekscentriski. Jie neturi socialiniy jgudziy, nuo

kuriy priklauso socialiniai sprendimai.
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Mokdliniais tyrimais (Halahan, Hauffman, 2003; Siegel, 2003; Sicile — Kira, 2004)
jrodyta, kad tarp autizmo spektro ir kalbos pragmatikos sutrikimy yra glaudus rysys. Siuo badu
siekiama aktyvesnio kalbos funkcionalumo socialineje sgveikoje bei motyvacijos komunikuoti
jvairiose situacijose.

ISnagrinéjus teorijoje pateiktus kalbos pragmatikos ir autizmo sutikimy pozymius, galima
rasti daug bendry pozymiy. Kalbos pragmatikos ir autizmo spektro sutrikimams galima priskirti
ribotg klausos démesj, kalbinés informacijos supratimo sunkumus, Zzemesnio lygmens
ekspresyviosios kalbos gebéjimus. Abiejy sutrikimy atvejais vaikams sunku suvokti perkeltinés
prasmes Zodzius, empatijos stoka bei vaizduotés trikumai. Stebimi dalyvavimo pokalbyje,
socialinio bendravimo ir sgveikos inicijavimo, palalkymo bel neverbalines komunikacijos
sunkumai. Daznai stebimi smulkiosios ir stambiosios motoriky sunkumai. Pagrindinis skirtumas
tarp kalbos pragmatikos ir autizmo spektro sutrikimy — kalbos pragmatikos sutrikimy atveju
vaiky kalbos gebéjimai atitinka amziy (sakinio konstrukcijos, sudétingumas, Zodziy struktdros
iSlaikymas atitinka amziaus normas; vaikai aiSkiai taria Zodzius, vartoja gramatiskai taisyklingus
zodzius).

Apibendrinant galima teigti, kad kalbos pragmatikos sutrikimai glaudZziai siejasi su kalbos
neissivystymo, intelekto ir autizmo spektro sutrikimais. TacCiau aptinkami ir diferenciniai

skirtumai. Kabos pragmatikos sutrikimy atveju vaiko kalbos gebéjimai atitinka amziaus normas.

1.4. Kalbos pragmatikos gebéjimy raidos vertinimas

Kalbos pragmatikos gebéjimy vertinimo instrumentai. Susidomejimg kalbos
pragmatika komunikacijos kontekste atskleidzia jvairiy sriCiy moksliniai tyrimai: lingvistikos
(Sperber, Wilson, 1986), kalbos sutrikimy (McTear, Conti-Ramsden, 1992; Smith, Leinonen,
1992). Pasak autoriy, vaiky kalbos pragmatikos aspektus sudétinga sistemingai tyrinéti be
detalaus stebejimo ir analizes, kurie uzima daug laiko, todel kalbos vertinimas ir sutrikimy
jveikimo metodai daznai taikomi neatsizvelgiant j pragmatika.

Kalbos pragmatikos raidg tyrinéjo daugelis autoriy (Golinkoff, 1983; Roth, Spekman,
1984; Backer, 1990; McTear, Conti - Ramsden, 1992). Kalbos vaiky kalbos pragmatikos
gebejimams vertinti uzsienyje taikomi jvairts instrumentai (zr. 1 lentelé).

Deskriptyviniai, kokybiniai vertinimo metodai vis dazniau taikomi psichologijos (Robson,
1993), kalbos ir kalbéjimo (Berko, 1989), edukologijos ir sveikatos moksly srityse. Kalbos
pragmatikai vertinti sudétinga taikyti psichometrinius ir kitus kiekybinius tyrimo metodus

(Gallagher, 1991), nes pragmatikos vertinimas yra kalbos vertinimas tam tikrame kontekste.
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Kalbos forma kinta priklausimai nuo pasnekovo, vietos ir veiklos, todél taikant standartizuotas

metodikas, neatsizvelgiama j kontekstg.

1 lentelé
Kalbos pragmatikos gebéjimy vertinimo instrumentai
Autorius I nstrumento pavadinimas Instrumento/Vertinimo
turinys
Phelps — Terasaki Kalbos pragmatikos testas (ang. Vertinami  pagrindiniai  pragmatikos
and Phelps— Gunn | Test of Pragmatic Language) komponentai: fiziologiniai duomenys,
(1992). girdimasis suvokimas, vertinimo tema,

tikslas, regimasis suvokimas.

Carrow — Woolfolk | ISsamus sakytinés kalbos vertinimo | Sakytinés kalbos vertinimo testas,
(1999). instrumentas (angl. Comprehensive | skirtas jvertinti 4 pragmatikos
Assessment of Spoken Language) komponentus: pragmatika,
frazeologizmus, neverbaling kalbg ir
iSvady pateikima.

Bishop (2003). Kontrolinis vaiky komunikacijos Vertinimg sudaro 70 Klausimy
vertinimas ( ang. Children‘s instrumentas, skirtas jvertinti struktdrine
Communication Checklist). kalbg (kalbéjima, sintakse, semantikg ir

nuosekluma) ir pragmatine kalbg
(pokalbio inicijavima, scenarijy,
konteksta, neZzodinj bendravima,
socialinius santykius ir interesus).

ONseill (2002). Kalbos vartojimo priemonés (ang. | Vertinimo turinj sudaro 14 skaliy.
Language Use Inventory). Tyrimo klausimais siekiama jvertinti
gesty, ZodZiy ir sudétiniy sakiniy
funkcijas.
Dewart, Summers | Ikimokyklinio amZiaus vaiky Klausimynas skirtas jvertinti vaiky
(1995). pragmatikos gebéjimy aprasas ir pragmatikos gebéjimus. Pagrindinis $io
Ikimokyklinio amZiaus vaiky apraso tikslas - surinkti informacija,
pragmatikos gebéjimy vertinimas kuri padety jvertinti, kaip vaikas
(klausimynas tévams). bendrauja kasdieniniame gyvenime.

Aprasg sudaro struktdruotas interviu,
kuris atliekamas neformaliai bendraujant
su tévais, pedagogais ar kitais
asmenimis.

Bates (1993) nurodo, kad, tinkamai pateikdami klausimus, tévai gali pateikti objektyvig
informacijg apie ankstyvojo amziaus vaiky kalbos raida, neretai tikslesne nei formalus
stebejimas ir vertinimas. Tévy pateikiamos informacijos validumg patvirtina atlikti moksliniai
tyrimal (O’Sullivan, Martley, Saunders ir kt., 1994). Pasak Dewart, Summers (1995), kalbos
pragmatikos gebejimai turéty bati vertinami remiantis pagrindiniais kalbos pragmatikos raidos
aspektais:

1) kalbos komunikacinés funkcijos raidos. kai vaikas mokosi iSreiksti jvairius ketinimus
(intencijas), t.y. paprasyti, pasisveikinti, perteikti informacijg jvairiais komunikacijos

bldais gestais, vokalizacija, kalba);
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2) vaiko atsako j komunikacijg raidos: kaip vaikas supranta ir reaguoja j paSnekovus;

3) dalyvavimo interakcijos situacijose ir pokalbyje raidos, andizuojant vaiko, kaip

socialines interakcijos dalyvio elgesj (bendravimo iniciavimas, savo eilés pokalbyje

lalkymasisir savo pasisakymo koregavimas).

4) visy kalbos pragmatikos gebejimy raida vertinama atsizvelgiant, kaip Siuos pragmatikos

aspektus veikia jvairas kontekstai — laikas, vieta ir pokalbio dalyviai.

Kalbos pragmatikos gebejimy raida. Pragmatikos gebéjimy vertinimas turéty bati

atliekamas, atsizvelgiant j vaiky kalbos pragmatikos raidos nuoseklumg ir skirtingus kalbos

pragmatikos gebéjimy komponentus (Dewart, Summers, 1995): 1) komunikacijos tikslus,

funkcijas; 2) reakcijg j komunikacija; 3) interakcijg ir pokalbj. Kalbos komunikacinés funkcijos

raida, vaiko atsakas j komunikacijg bei interakcijos ir pokalbio gebéjimy raida pateikiama 2

lenteleje.

2 lentelé

Kalbos pragmatikos gebéjimy raida

(Sudaryta autoriaus, remiantis Dewart, Summers, 1995)

Komunikacijosfunkcijos

Reakcijos j komunikacija

Interakcijos ir pokalbio gebéjimai

gebéjimai gebéjimai
3-4 metai
Vaikas naudoja kalbg; 1.Toliau formuojas 1. Gali pradéti pokalbj naudodamas

» pasakodamas apie praeities
ar ateities jvykius;
« perteikdamas informacija.

suaugusiyjy komunikacijos
tiksly supratimas.

2. Pastebi jprasty pasakojimy
[eilérasCiy formulavimo
pakeitimus.

verbalizacija, pvz., Sauksmininkas
(kreipinys) ir komentaras ar klausimas.

2. Lavéja komunikacijos su nepaZjstamais
joudziai

3. Bendraudamas su bendraamZiais gali
lengvai pereiti nuo pokalbio su savimi
prie pokalbio su paSnekovu

4. Geba dalyvauti vaidmeniniuose
Zaidimuose ir pereiti nuo vieno kalbéjimo
bido (kodo) prie kito, atlikdamas
skirtingus vaidmenis.

5. Gali atsakyti /jsiterpti j kity Zmoniy
pokalbj.

6. Geba greitai pakeisti pokalbio tema.

7. Kai vaiko kalbos nesupranta, jis gali
pakartoti tg patj, nekeisdamas savo
pasakojimo.

4-7 metai

1. Mokosi bendrauti (iSreiksti

savo ketinimus) jvairiais badais,

kurie atitikty klausytojo
poreikius ir mandagaus elgesio
taisykles.

2. Pradeda naudoti
netiesioginius praSymus.

Kalba vartoja:

» siekdamas patraukti ir

1. Formuojasi netiesioginiy
praSymy supratimas.

2. Kalbos supratimas maZiau
priklauso nuo konteksto (pvz.,
klaséje).

3. Kai nesupranta nurodymu,
praSo juos paaiskinti.

4. Jsiklauso j bendraamziy
instrukcijas ir atsako j jy

1. Vaikas iSmoksta efektyviau pradéti ir
palaikyti pokalbj, kontroliuodamas kieno
eilé kalbéti. Zenkliai didéja pokalbio
trukme.

2. 1I3moksta tinkamai jsiterpti j kity
Zmoniy pokalbj.

3. Pasakodamas susiduria su sunkumais
numatydamas kg pasnekovas Zino, kad
galéty pasakojima suprasti, pvz., mano,
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iSlaikyti suaugusiojo démesj,
pvz. ,ar Zinai?"

o perteikti informacija;

» siekdamas gauti informacijg
i$ Kity Zmoniy;

e perteikdamas instrukcijas
bendraamziams;

* nustatydamas/ nurodydamas
taisykles;

e tardamasisar kai reikia
derétis;

 iSreikSdamas jvairius
jausmus ir emocijas;

* perteikdamas savo
jsitikinimus ir nuomoneg;

e norédamas pasiSaipyti ar
pagasdinti / jbauginti.

3. Pradeda pasakoti juokingus
nutikimus, anekdotus.

4. Pasakoja apie savo patirtj,
skundZiasi kity Zmoniy elgesiu,
moka papasakoti nesudétingas
istorijas.

klausimus.

5. Pradeda analizuoti kalbg ir
apie jg kalbéti (meta
lingvistinis supratimas).

6. Mégsta juokus, pokstus,
taiau dar nepilnai supranta
ZodZiy Zaismo.

7. Klauso ispléstiniy
pasakojimy ir gali perskaityti
nesudétingg teksta.

kad paSnekovas Zino situacijg ar jos
dalyvius.

4. Ne visada pavyksta skirti sgvokas
»ten, Cia“, todél paSnekovas turi
pasitikslinti apie kg kalbama.

5. Kai vaiko nesupranta, jis gali plaCiau
paaiskinti ir sutikti klausytojui daugiau
informacijos.

6. Naudoja klausimus, siekdamas, kad
padnekovas jam paaiskinty tai, ko jis
nesuprato.

7. Dalyvauja vaidmeniniuose Zaidimuose,
kai kalbantis yra susitariama kas vyks
Zaidimo metu.

8. Laipsniskai mokosi jvairiy pokalbio
bady atitinkanciy bendravima su skirtingo
amzZiaus, lyties ir statuso paSnekovais.
9. Jgyja daugiau Ziniy apie socialines
kalbos vartojimo taisykles, pavyzdZiui,
vartoja mandagesnes praSymo formas ir
vertina kity mandagaus bendravimo
pobudj.

"vv =

Praktikoje kalbos pragmatikos vertinimas specialistams tampa tikru i8stkiu dél keliy

priezasCiy. Siekiant atpazinti vaiko kalbos pragmatikos gebéjimus, jy lygj, identifikuojant

sutrikimg, diferencijuojant kalbos pragmatikos sutrikimg nuo kity kalbos sutrikimy, svarbu

parinkti tinkamus vertinimo instrumentus. Kokybinis tyrimas (interviu, atvejo studija, veiklos

tyrimas), deskriptyviné (apraSomojo pobuadzio) informacija leidZia geriau suprasti, kaip kalbos

pragmatikos sutrikimai veikia kasdieninj bendravimg (Dewart, Summers, 1995 ).

Apibendrinant §j skyriy galima teigti, kalbos pragmatika yra daugiareikSmis apibrezimas,

atspindintis kalbos vartojima jvairiuose kontekstuose, tarp realiy kalbétojy ir klausytojy, realiose

situacijose. Kalbos pragmatikos sutrikimai glaudZiai siejasi su kalbos neissivystymo, intelekto ir

autizmo spektro sutrikimais. Pagrindinis esminis skirtumas tarp kalbos pragmatikos ir kity

kalbos sutrikimy — vaiko amziy atitinkantys kalbos gebejimai. Vaiky kalbos pragmatikos

gebéjimus sudetinga nuosekliai vertinti, todel kalbos pragmatikos vertinimas atliekamas,

remiantis tam tikrais pagrindiniais kalbos pragmatikos raidos aspektais.
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2 skyrius. LOGOPEDUY PASIRENGIMAS IDENTIFIKUOTI IKIMOKYKLINIO
AMZIAUS VAIKY KALBOS PRAGMATIKOS SUTRIKIMUS

2.1. Tyrimo metodika ir organizavimas

Siekiant atsakyti j bakalauro darbe iSkeltg tikslg, atliktas kiekybinis tyrimas. Tyrimo
duomenims apdoroti pasirinktas anketinés apklausos metodas, kuris taikomas, siekiant atskleisti
nuomones, Zinias, jsitikinimus, pozidrius, nuostatas, identifikuoti problemines sritis
(Kaffemaniené, 2006). Anoniminé apklausa respondentams leido jaustis saugiai ir uztikrino
atsakymy konfidencialuma.

Pagal Vaackiene, Mikéne (2008), svarbu laikytis bendry anketos reikalavimy:
rekomenduojama pateikti trumpg anketos uzpildymo instrukcija; klausimai konkretds, atsakymy
variantai suprantami respondentams; anketos ilgumas, klausimy kompozicija; vieno varianto
klausimy vengimas; sudétingy klausimy vengimas ir kt.

Tyrimas buvo suskirstytas j kelis etapus. Pirmajame etape nagrineta moksling, pedagogine,
psichologine literatdra, tuomet tikslui atskleisti, parengtas tyrimo instrumentas, kuriame
pateikiami 10 uzdaro (kai respondentai galejo pasirinkti jam priimtiniausig atsakymo variantg) ir
2 atviro tipo (respondenty prasoma jraSyti savo atsakyma) klausimai. Parengta anketa, siekiant
atskleisti logopedy pasirengimg identifikuoti ikimokyklinio amZiaus vaiky kalbos pragmatikos
sutrikimus (1 priedas). Anketg sudaro 3 klausimy blokai:

1) Demografiniai respondenty duomenys, siekiant issiaiskinti tyrime dalyvavusiy asmeny
kvalifikacija, darbo stazg bei darbovietes tipa;

2) Logopedy zinios, pasirengimas vertinti kalbos pragmatikos gebéjimus (pasirengimas
apibrézti kalbos pragmatikos sutrikimus, iSskirti Siy sutrikimy pozymius ir gebéjima
vertinti kalbos pragmatikos sutrikimus);

3) Kalbos pragmatikos sutrikimo pozymiy iSskyrimas ir diferencijavimas skirtingy
sutrikimy atvejais, siekiant iSsiaiskinti tiriamyjy praktine patirtj, logopedy zinias, kaip socialinés
komunikacijos (pragmatikos) sutrikimai pasireiSkia autizmo, kalbos neiSsivystymo, intelekto
negalés atvejais. Identifikuojami logopedy patiriami iSSukiai ir sunkumai, vertinant
ikimokyklinio amziaus vaiky kalbos pragmatikos gebéjimus.

Antrajame etape (2017 m. kovo ménuo) — kiekybinio tyrimo organizavimo etapas.

Logopedams anketos buvo jteikiamos asmeniskai, taip pat pateikta elektroniné anketos versija

www.apklausa.lt internetinéje svetaineje. Anketinéje apklausoje dalyvavo logopedali,

nepriklausomai, kokio tipo jstaigoje dirba su ikimokyklinio amziaus vaikais. Tyrimo dayviai
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pasirinkti, remiantis temos aktualumo, tikslo bei uzdaviniy kriterijais. Jteikiant respondentams
anketas, buvo paaiskintas tyrimo tikslas, suteikiama anketos pildymo instrukcija, akcentuojamas
anketos anonimiskumas bei pabreziama, kad tyrejg domina tik apibendrinti tyrimo rezultatai.
Pagrindinis atrankos kriterijus — logopedy patirtis su ikimokyklinio amziaus vaikais, turinciais
kalbos pragmatikos sutrikimy.
Atliekant tyrimg, laikomasi pagrindinio etikos principo, kad respondentai turi galimybe
sutikti arba atsisakyti uzpildyti anketg. Uztikrinamas respondenty anonimiskumas.
TreCiajame tyrimo organizavimo etape gauti duomenys buvo analizuojami, lyginami,
grupuojami. Remiantis gautais rezultatais, suformuotos iSvados. Anketiniai tyrimo duomenys
apdoroti  kompiuterinemis Microsoft Office Excel 2016 ir Microsoft Office Word 2016

programomis, aprasyti ir apibendrinti.

2.2. Tyrimo dalyviai

Tyrimui atlikti taikytas tikslinis tyrimo imties atrankos metodas. Tiksliné kriterine
atranka — kuomet j atranking visumg tyréjas atrenka respondentus priklausomai nuo tyrimo
tikslo (MorkeviCius, Teleiené, Zvaliauskas, 2008). Tyrimo dalyviais pasirinkti logopedai,
atitinkantys tam tikrus kriterijus: logopedai, turintys patirties su jvairiy kabos sutrikimy
turinCiais ikimokyklinio amziaus vaikais.

IS viso tyrime dalyvavo 86 logopedai. Logopedams iSdalinta 30 atspausdinty ankety, i$
kuriy grjzo visos 100 %. Respondentams anketos buvo dalinamos tiesiogiai, palaukiant, kol
uzpildys ir grazins. Tyrimo anketa logopedams pateikta elektroniniu pasStu, siunciant nuorodg j
interneto svetaine www.apklausa.lt. Elektroning anketos versijg uzpilde 56 logopedai.

Tyrimo rezultaty analizei apklaustieji pagal darbo stazg (iki 10 mety, 11 - 20 mety, 21 —
30 mety, 31 metai ir daugiau) ir pagal turimg kvalifikacijg buvo padalinti j keturias grupes.

Demografiniai tyrime dalyvavusiy logopedy duomenys atsispindi 3 lenteleje.

3 lentelé
Tiriamyjy (logopedy) demografiniai duomenys (N=386)
L ogopedo kvalifikacija
L ogopedas Vyr. logopedas L ogopedas L ogopedas ekspertas
metodininkas
N % N % N % N %
64 73,9 14 174 4 4,3 4 4,3
Logopedo darbovieté
Ikimokyklinio | Mokykliniougdymo | Sveikatos prieZitros | Privati jstaiga
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ugdymo jstaiga jstaiga jstaiga
N % N % N % N %
37 43,5 30 34,8 7 8,7 12 13
Logopedinio darbo stazas
Iki 10 m. 11-20 m. 21-30 m. 31 m. ir daugiau
N % N % N % N %
63 73,9 15 17,4 4 4,3 7 4

Atlikus tyrima paaiskéjo, kad respondentai pagal kvalifikacine kategorijg pasiskirste j 3
dalis. Daugiausiai tyrime dalyvavo logopedo kvalifikacijg turintys logopedai (73,9 %). Eksperto
ir metodininko kvalifikacine kategorijg turintys specialistai sudare vos 8 % visy tyrime
dalyvavusiy asmeny. Anketinéje apklausoje dalyvavo labai jvairig logopedine patirtj turintys
Speciaistal.

Tyrime dalyvavo logopedes, turinCios jvairios darbo patirties: nuo 1 mety iki 30 ir
daugiau. Nepriklausomai nuo jstaigos tipo, kurioje dirba, (pasirinktos 4 tipy jstaigos:
ikimokyklinio ugdymo jstaiga, mokyklinio ugdymo jstaiga, sveikatos priezitros jstaiga, privati

jstaiga).

2.3. Logopedy zinios, pasirengimas vertinti kalbos pragmatikos gebéjimus

Logopedy Zinioms, pasirengimui identifikuoti ir vertinti kalbos pragmatikos sutrikimus,
pateikti atviro tipo ir uzdaro tipo klausimai.

Logopedy pateikiama kalbos pragmatikos sutrikimy samprata. Pirmiausia, logopedy
buvo prasoma apibadinti kalbos pragmatikos sutrikimus, remiantis savo asmenine patirtimi.
PaaisSkéjo, kad logopedai skirtingai supranta socialinés komunikacijos (pragmatikos) sutrikimy
samprata. Didzioji dalis tyrime dalyvavusiy logopedy nurodo, kad kalbos pragmatikos sutrikimai
- tai bendravimo jgudziy stoka arba Siy jgadziy nebuvimas: tai yra sutrikimai, pasireiskiantys
bendravimo trakumais; Negebéjimas vartoti kalbos del prasmes neatkodavimo.

Kiti tiriamigji, kalbos pragmatikos sutrikimus labiau sigja su ribotu kalbos suvokimu /
supratimu: vaikai ribotai suvokia instrukcijas, nurodymus, sunkiai perteikia savo pageidavimus,
vengia bendrauti, nepasitiki savimi, neaiski kalba, skurdus zodynas, gramatiskai netaisyklinga
kalba; Vaiky bendravimo supratimo, suvokimo, iSreiSkimo sunkumai; tai vaikai, kurie ribotai
suvokia instrukcijas, nurodymus, sunku perteikti savo pageidavimus, vengia bendrauti, nepasitiki
savimi, neaiski kalba, skurdus Zodynas, gramatiskai netaisyklinga kalba.

TreCia grupé tiriamyjy kalbos pragmatikos sutrikimus priskiria socialinés sgveikos,
socialiniy jgadziy gebejimo sutrikimams: Kai vaikas nesuvokia, nesupranta kas jam sakoma;
tai socialiniy jgudZiy nebuvimas, socialinés sgveikos stoka; tai socialiniy jgudZiy nebuvimas,
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socialines sgveikos stoka; [...] Galimas visiSkas nekalbéjimas ir sgveikos nesiekimas arba kalba
bana neislavejusi, neadekvati, echolaliska.

Respondentai pastebi kalbos sutrikimy turinCiy vaiky desninguma: kalbos pragmatikos
sutrikimy turincCiy vaiky tik daugéja...; Siuo metu tokiy vaiky mano jstaigoje yra ne keli, o
keliasdesSimt.

Apibendrinant galima teigti, kad tiriamigji kalbos pragmatikos sutrikimus supranta ir
apibadina skirtingai. Sie sutrikimai apibtdinami kaip bendravimo, kalbos vartojimo sunkumai,
socialiniy jgudziy stoka, minCiy perdavimas kitam asmeniui.

Logopedy pasirengimas identifikuoti kalbos pragmatikos sutrikimus atsispindi 1
paveiksle. Atsakant j §j klausimg, logopedai Zzymejo jiems tinkantj variantg nuo 1 iki 10, kur 1
atitinka neigiamg jvertinimg, o 10 — puikiai). Respondenty atsakymai sugrupuoti j tris grupes:
nuo 1 — 4 baly, kai logopedai savo pasirengimg identifikuoti kalbos pragmatikos sutrikimus
vertina neigiamai; nuo 5 — 7 baly, kai pasirengimas vertinamas patenkinamai; nuo 8 — 10 baly,
kai pasirengimas vertinti kalbos pragmatikos gebejimus vertinamas gerai / labai gerai / puikiai.

Analizuojant 1 paveiksle pateiktus duomenis matyti, kad logopedy atsakymai jvairiai.
Logopedams kyla sunkumy, organizuojant darbg su kalbos pragmatikos sutrikimy turinCiais
vaikais (89 %), joms nepakanka kvalifikacijos kélimo / tobulinimo renginiy kalbos pragmatikos
sutrikimy tema (82%), didzioji dauguma (53 %) tiriamyjy nurode, kad joms nepakanka ziniy
kalbos pragmatikos sutrikimy tema.

Logopedy pasirengimas vertinti kalbos pragmatikos gebéjimus atsispindi 1 paveiksle.

Framuahkos sutrikamum savoks noan v, . s sy f— 11

Ste sutrikunm dainiauan isryikejn. I — 64
Pramuatikos sutrikinm torintys amneny: | N S—" Samm— a5
Grebn parinkt inkanmzmetodus, darbo, | S —— 29
Crebu identifikuoti, atpadzinh prammatilog __ a0
Zinan praguatikos sutrikunm poZyinns, S — 7
Mekyla stmkunmg or gamzviogant darbi su. . e R
Lie smbrikimal daduiansial is wikiega vaikoun . . 31
Praktikoje dadnm susidoriu s asmenins,, , H s e 3
Pramnatikos sutrikimms paszyo vigi. . s i

Pakoanka kvahfikacygos Keluno / tabulimmo ———— T 1
Turiu galunybe Konsultuoh= sn didese. . i 25
Pakanka Siniv apie pragmatikos sut ks 5 S —

m1-4balal =57 halal 8-10 baly

1 pav. Logopedy pasirengimas identifikuoti kalbos pragmatikos sutrikimus, %
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Anketines apklausos duomenimis, kalbos pragmatikos sgvoka yra Zinoma (47 %),
ugdymo procese geba parinkti tinkamus darbo metodus ir badus (52 %), turi galimybe
konsultuotis su didesne kalbos pragmatikos sutrikimy patirtj turinCiais kolegomis (68 %), geba
identifikuoti, atpazinti kabos pragmatikos sutrikimus (39 %), pakanka Ziniy apie kalbos
pragmatikos sutrikimus (42 %).

AuksCiausiais balais (nuo 8 — 10) tyrime dalyvave logopedai (37 %) nurodé, kad Zino
kalbos pragmatikos sutrikimy pozymius, 45 % tiriamyjy nurodé, kad kalbos pragmatikos
sutrikimy turintys asmenys patiria bendravimo sunkumy. Tik 30 % nurodé, kad geba atpazinti ir
identifikuoti kalbos pragmatikos sutrikimus, 11 % logopedai teigia, kad jos yra Zinoma kalbos
pragmatikos sgvoka, 0 5 % - pakanka Ziniy apie kalbos pragmatikos sutrikimus.

2 ir 3 paveiksluose analizuojama logopedy nuomoneé apie kalbos pragmatikos sutrikimy
pozymius, kurie, pagal tiriamyjy atsakymus, buvo suskirstyti j kelis blokus: kalbos sutrikimy
pozymiai; Zaidimy gebejimo pozymiai; emocijy ir elgesio sunkumy ir sutrikimy pozymiai bei
akademiniy gebéjimy ir motorikos sutrikimy poZymiai.

2 paveiksle pateikti duomenys iliustruoja, jog didZioji dalis logopedy kaip vieng i$
pagrindiniy kalbos pragmatikos sutrikimy poZzymiy, iSskiria sunkumus bendraujant su
bendraamziais (72.7 %), nepakankama minciy raiSka ir suvokimo problemos (59,1 %),
negebéjimg inicijuoti pokalbio (40,9 %), pazinimo procesy sutrikimai (68,2 %), suvokimo
problemos (77,8 %).

Biiding girdimojo / remmojo démesio sutrikimai [ NSRS 455 45
Nedlaveus smulkiopmotorika SRS 545 91
Stebinu pazinmmo procesy subikiman | 0
Clebrejumas palaikoyti pokalln [N q0.9
Garsnp tanimosninkima SR w3y 6.4
Pamopn sinnes [T OE— e n7
Naundoja specifines frazes  IENIINNNNSES 286 PER]

Negeba micijuofi pokalbio S g 1376

Eartaisatrodo. kadnegrd: R 136

Netinkamas laiko savoln naudounas  [INNININISESS SN e 136

Nepakankanaminén raidka [T s 91

Grali turehi kalbos sklandumo sutnkimmn S GR e a0
Suvokimo problemos [ S

Skurdustodyna:  [INNIEIEEGSE ST R 9

Sulétejus kalbos rads [ T 143

mVisikal sutinku @ Sutinkn @ 15 dalies sutinku Hesutinku

2 pav. Kalbos sutrikimy pozymiai badingi kalbos pragmatikos sutrikimams, %
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Dauguma respondenty (63 %) nesutinka, kad gebéjimas palaikyti pokalbj ar specifiniy
fraziy naudojimas (52,4 %) yra vienas i§ kalbos pragmatikos sutrikimy. Sie tyrimo rezultatai
prieStarauja atliktiems moksliniams tyrimams, kuriuose nurodoma, kad kalbos pragmatikos
sutrikimy pozymiams priskiriamas gebéjimas inicijuoti ir palaikyti pokalbj.

Tyrime dalyvave logopedai sutinka, kad ikimokyklinio amziaus kalbos pragmatikos sutrikimy
turintys vaikai patiria sunkumy Zaidimo metu: negeba sukurti pasakojimo, sunkiai sekasi jsitraukti j
siuzetinius vaidmeninius Zaidimus, kai Zaidime dalyvauja keli vaikai. Taip pat tiriamieji nurodé (100%),
kad vaikams bldingas to paties Zaidimo kartojimas, t.y. ZaidZiamas vis tas pats Zaidimas.

3 paveiksle matyti, kad kalbos pragmatikos sutrikimy atveju, vaikai patiria ir emocijy bei elgesio
sunkumy. Tyrime dalyvave logopedai nurode (86,3 %), kad pagrindiniai elgesio ir emocijy sunkumai
stebimi  bendraujant su bendraamZziais. Tyrimo duomenimis, kalbos pragmatikos sutrikimy atveju,
ikimokyklinio amziaus vaikams sudétina suprasti kity Zmoniy ketinimus (50 %), i$ dalies bldinga
nepakankama saviverte (66,7%), kartais badingas padidintas suaugusiy démesio reikalavimas (61,9 %). 3

paveiksle atsispindi emocijy ir elgesio sunkumy ir sutrikimy poZymiai.

Mepakankamazaviverte  [ESnI 66,7

Sumngnsiu damesio reikalavima: |G @19 14.3

Mesupratimas kit Smoni ket m 40,9 9.1
Metinkamas pozitins | vaikusz o suaignsins m 52,4 14,3
Sunkumai bendrmyant subendmancia: - [ e s
Egoceninskumas m 368 42,1
YVakiskmmnas m 47,6 381
Empatije [ S az2.5 86

® ik sutinkn = Sotinku I# dalies sutinku Mesutmiku

3 pav. Emocijy ir elgesio sunkumy ir sutrikimy poZymiai badingi kalbos pragmatikos sutrikimams, %

Pagrindiniams akademiniams gebéjimams bei motorikos sutrikimy pozymiams mazoji
dalis tiriamuyjy priskyre stambiosios (35 %) ir smulkiosios (42,9 %) motorikos sunkumus, kartais
(50 % visy atsakymy) stebimas vaiky atsisakymas paklusti ar motyvacijos trakumas (45 % ).

Kalbos pragmatikos gebéjimy vertinimas. Atliekant tyrima, logopedy buvo paklausta,
kaip atliekate socialinés komunikacijos (pragmatikos) sutrikimy turinCiy vaiky jvertinima.
Apklausos duomenys pateikti 4 paveikse.

Remiantis 4 paveiksle pateiktais duomenimis, matyti, jog daugiausiai logopedy (75%)
vertinant kalbos pragmatikos sutrikimy turinCius visada vaikus pildo kalbos kortele. Viena

vertus, toks pasirinkimo variantas nestebina, kadangi kalbos kortele yra pagrindinis logopedo
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dokumentas, kuriame atsispindi vaiky kalbos vertinimas. Vos 5 % logopedy nurodé, kad

niekada nepildo kalbos korteliy.

Jaudmost kompetetinga, vertindanma
socialines: Kok acyos (pragunatikos)

Toorm pade sk annan Zimong apae vk socinlmes m
Eonmmuikoac oz (pramnstuloos) sutrok i
Tuwm pakankamm Zug apoe socialoés G
konumikacijos (pragmatikos) sutriknmis ==
IS 11 s

Puldmi kalb oz kortele

Aptapn pvertnmo rezn [tatus su Kitms
istaigo)é dirband ims specialistais

Viko tevan visada dalyvaga verfunand Kalbg m

B Vizada mERKatms: #Retq Mickada

4 pav. Kabos pragmatikos gebéjimy vertinimas, %

Atlikus tyrimg paaikéjo, kad 84.2 % logopedy Kartais jauciasi kompetentingais, vertinant
kalbos pragmatikos sutrikimy turinCius vaikus ir kartais (78.9 %) turi pakankamai Ziniy apie
vaiky kalbos pragmatikos sutrikimy jveikimo badus ir metodus. Kartais (31,6 %) logopedai
aptaria jvertinimo rezultatus su jstaigoje dirbanciais specialistais. Galima daryti iSvada, kad
logopedai nesijaucia pakankamai kompetentingi ir turintys pakankamai Ziniy, vertinant vaikus,
turinius kalbos pragmatikos sutrikimy.

5 paveiksle pateikiami informacijos apie kalbos pragmatikos sutrikimus gavimo budai.

Konsultuojuosi su kitals specialistais _ 23,3
Diskutuoju apie socialings komunikacijos _ 19
(pragmatikes) sutrikimy jveikima su... :

Skaitau straipnsius laikrasCivose, _
furnaluose 238

®mDaug suZinojau  m Siek tiek sufinojau Meteko iSméginti

5 pav. Informacijos apie kalbos pragmatikos sutrikimus gavimo badai, %

5 paveikslo duomenys iliustruoja, kad daugiausiai informacijos apie kalbos pragmatikos

sutrikimus logopedai randa narSydami internete (47,6 %), diskusijy su kolegomis metu (42,9 %).
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Taciau 23.8 % logopedy pazymejo, kad niekada nesikonsultuoja su Kitais specialistais, neskaito

Sia tema straipsniy.

Tyrimo metu respondenty buvo praSoma jsivertinti savo Zinias ir pasirengima vertinti

kalbos pragmatikos gebéjimus. Duomenis iliustruoja 6 paveikslas.

30
25 /\25
20 v
15 ~17 / N\
10 // 13 \
5 <4 e N8
0 VG \ 0 0
1 balas 2 balai 3 balai 4 balai 5 balai 6 balai 7 balai 8 balai 9 balai 10 baly
= 7inios ir pasirengimas vertinti kalbos pragamtikos gebéjimus, %

6 pav. Zinios ir pasirengimas vertinti kalbos pragamtikos gebéjimus, %

PapraSius pazymeéti Ziniy ir pasirengimo vertinti kalbos pragmatikos sutrikimus, tyrime

dalyvave logopedai maksimaliai save jsivertino 7 balais (25 %) (pakankamai), 0 4 % skyré sau

Zemiausig 1 balo jvertinima. Aukstesniy nei 7 balai vertinimy, sau neskyré nei vienas apklausoje

dalyvaves logopedas. Tai rodo pakankamai Zemg savo Ziniy ir gebeéjimy vertinti kalbos

pragmatikos sutrik

imus, vertinima,.

Atliekant tyrima, logopedams buvo pateiktas klausimas, kokius i83tkius ir sunkumus

patiriate, vertinant vaiky kalbos pragmatikos gebejimus. 7 paveikslas iliustruoja respondenty

atsakymus.

Logopedo teorines Zinios i patitis
aple pragmatikos sutrkums

Vertinuno mstrunenty Ligtuvope
nebuvimas

Grerosios patuties shlados trilkumas

Informacijos apie socialines
Eonmumukacyos (pramnatikos)
autrikmime biikumas

fv v -

7 pav. Logopedy patiriami isSukiai ir sunkumai, vertinant vaiky kalbos pragmatikos gebéjimus, %
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7 paveikso duomenys rodo, kad pagrindinis sunkumas, vertinant kalbos pragmatikos
gebejimus, kyla del vertinimo instrumenty Lietuvoje nebuvimo (100%). Didzioji dauguma
tyrime dalyvavusiy logopedy nurode, kad patiriami sunkumai ir iSSukiai yra susije su logopedo
teorinemis Ziniomis ir patirtimi (98 %), informacijos apie kalbos pragmatikos gebéjimy
vertinimg trukumu (97 %) bei gerosios patirties sklaidos stoka (95 %). Atlikus anketinés
apklausos duomenis apie kalbos pragmatikos gebejimy vertinima, galima teigti, kad logopedy
zinios, pasirengimas identifikuoti, atpazinti ir vertinti kalbos pragmatikos sutrikimy turinCius

vaikus, yra nepakankamos.

2.4. Kalbos pragmatikos sutrikimo pozymiy iSskyrimas ir diferencijavimas

skirtingy sutrikimy atvejais

Siekiant atskleisti logopedy Zinias apie kalbos pragmatikos sutrikimo pozymiy iSskyrima
ir diferencijavimg jvairiy sutrikimy atvejais, buvo prasoma tiriamyjy atsakyti j klausima, kokiy
sutrikimy atvejais gali bati stebimi kalbos pragmatikos sutrikimai. Tiriamyjy atsakymai
atsispindi 7 paveiksle.

PaaisSkéjo, kad didZioji respondenty dalis (96 %) kalbos pragmatikos sutrikimus priskiria
autizmo spektro sutrikimams, kalbos neiSsivystymui (93 %), fonetiniams kalbéjimo (89 %) ir
fonologiniams kalbos (81 %) sutrikimams. 8 paveiksle matyti, kad Salies logopedai kalbos

pragmatikos sutrikimus atpaZzjsta specifiniy kalbos sutrikimy (78 %) arba mikciojimo (54 %)

atvgais.
Kita g
Specifinm kalbos sutrikum atven B T8
Mukéropmo atvepn LT
Fonetmm kalbejuno sutrilk i atvepn 8 = B T
Fonologmm Ealbos sutnikmm atven =] RL
Antizmoatvemn |8 T —
Falbos neidsivy sty o atvejun |

8 pav. Kalbos pragmatikos sutrikimy atpazinimas jvairiy sutrikimy atveju, %

Apibendrinus Sio paveikslo rezultatus, galima daryti prielaidg, kad tyrime dalyvavusiy
logopedziy nuomone, kalbos pragmatikos sutrikimai gali bati stebimi jvairiy kalbos sutrikimy

atvegais.
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Logopedy iSskiriami kalbos pragmatikos sutrikimo pozymiai kalbos neissivystymo
atveju. Tyrimo metu, logopedy buvo klausiama, kaip kalbos pragmatikos sutrikimai pasireiskia
kalbos neissivystymo atveju. Tyrimo duomenys atsispindi 9 paveiksle.

Megebenmas izklmsyti kalbanémosms,
Nemokeyunas turkmnm paprasy tine tik
Memokejunas isreldiét noro bendrauty, atkrepty
Mepalkankama Kommmkacyos iwhd2m dusonka:
Mepakankamas pazinono funkeim ber
Praleidziamos sakinio dalyz, biidingi minties

Ry sledis kalbos gramatmes sandaros netibishnna,
Crarsy banine biikonaad - sutrd i,

Tarumo i fonemmes analizes trikuman,

Agranmat iz,
Uzdanmmas, nepasitikéyumas savini,

Medrasus. tvlus neiFrmskmezs kalbéjimas;

Sunkuimm bendragant, reiskiant mintis,
Skurdus zodynas

Regunojo suvokinmo, orientavunosi erdvéje,

Pazinimo ir zocialinés raidos suletejimas

9 pav. Kabos pragmatikos sutrikimy pozymiai kalbos neissivystymo atveju, %

ISanalizavus 9 paveiksle pateiktus duomenis matyti, kad visi tyrime dalyvave logopedai
(100 %) mano, jog svarbiausi kalbos pragmatikos poZzymiai kalbos neiSsivystymo atveju yra
rySkis kalbos gramatines sandaros netikslumai, garsy tarimo trakumai / sutrikimai, tarimo ir
fonemines analizés trikumai bei kalboje vyraujantys agramatizmai. Tyrime dalyvavusiy
respondenty atsakymai prieStarauja atliktai mokslinés literatdros, tyrimy analizei. Rapin, Allen
(1983), Muggleton (1997), Bishop, Norbury (2002), Bishop (2000), Amercian Speech Language
Hearing Asociation (2015) teigia, kad vienas iS kalbos pragmatikos pozymiy yra vaiko
amziy atitinkantys kalbos gebéjimai (taisyklinga sakinio konstrukcija ir sudetingumas,
zodziy struktdros iSlaikymas atitinka amziaus normas). Remiantis pateikty autoriy
tyrimy duomenimis, kalbos pragmatikos sutrikimy turintys vaikai taisyklingai taria
Zodzius, vartoja gramatiskai taisyklingus sakinius.

9 % tyrime dalyvavusiy logopedy kalbos pragmatikos pozymiu kalbos
neissivystymo atveju nurode negebéjima iSklausyti kalbancCiojo, nemokejimas iSreiksti
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noro bendrauti, atkreipti j save démesj (39 %). Sie rezultatai rodo, kad tiriamieji negeba
atpazinti kalbos pragmatikos pozymiy kalbos neiSsivystymo atveju, kadangi mokslineje
literatlroje negebejimas koncentruoti démesj yra priskiriamas kalbos pragramtikos
sutrikimams.

Logopedy iSskiriami kalbos pragmatikos sutrikimy pozymiai intelekto sutrikimo

atveju atsispindi 10 paveiksle.

Ribolas bendravinmo rotax [
Socalunyg Kontakig stola | —
Soctiluvivg pd i ke lama iegales . T
Eithosios kalbos oebvgjimm atitinka sceans §
Dianig bendrmpa su bendraannas o Kitaes . S "
Bleo=ta |:|.'||[."|.'.|Hl| W anepe ';'Eli:]nje [==TE=u I, - ey e [
Megebejunas spresh ky lind i bendravuno. | L
Menkns poretkiz bendront: SRR
Droiumuojabandros veilklos mobyvas  EREEE
Trumpalaiké sitiacing — asmyenune bendravimo. . | —
Socralinn pefid 2 titkuomn I ——

10 pav. Kalbos pragmatikos sutrikimy pozymiai intelekto sutrikimo atveju, %

Remiantis 10 paveiksle pateiktais duomenimis, matyti, jog didziausia dalis apklaustyjy
(100 %) nurodé, kad socialiniy kontakty stoka, negebejimas spresti kylanCiy bendravimo
sunkumy ir, kad socialiniy jgudziy trakumus lemia negalés charakteristikos yra pagrindiniai
kalbos pragmatikos pozymiai sutrikusio intelekto atveju. Siuos rezultatus patvirtina ir mokslinés
literatdros Saltiniy analize, kurioje nurodoma, kad dél sutrikusio intelekto vaikams buadingo
menko poreikio bendrauti, negebéjimg spresti kylanCiy bendravimo sunkumy batina ugdyti Siy
vaiky gebéjima bendrauti, dalyvauti grupingje veikloje, nes tai jgalina individg kurti paveikius
tarpasmeninius santykius, kai veiksmingumas pripaZjstamas ne tik jo paties, bet ir kity
(Tilindiené ir kt., 2008). Tik 1 % apklaustyjy pazymejo, jog risliosios kalbos gebejimai
sutrikusio intelekto atveju atitinka amziaus normas.

Logopedy iSskiriami kalbos pragmatikos sutrikimo pozymiai autizmo spektro
sutrikimy atveju. Rezultaty analizé parodeé, kad logopedai negeba tinkamai identifikuoti ir
atpazinti kalbos pragmatikos sutrikimus jvairiy sutrikimy atvejais. 11 paveiksle analizuojama,

kaip kalbos pragmatikos sutrikimai pasireiskia autizmo atveju.
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Adekvatus reagavimas 1 Kitus Zmones
Negalepmas komumkuoti verbalmenus,
Nepilnaverte varko ar suangusiojo.
Nepak ankama emocine reakeya ) kitu. .
Nelanksti kalbos 1&raizka i
Blogas sinchromiskumas w subtilans.
Pazeisti sugebgjunm Zasto imutacimius.
Nepakankamas socialinis turimm,
Silpna socialinin, enocinn n
skurdus socialunu signaly vartojunas
Netmkamas socialinm - emocinm. .
Kokybimai socialnio bendravimo,.
Rabotos socialings galunybes
Vamzduotes, mteresu nepakankamas.
Zemi verbalinio i neverbalinio.

11 pav. Kalbos pragmatikos sutrikimy pozymiai autizmo atveju, %

11 paveiksle pateikti duomenys iliustruoja logopedy gebéjimg atpazinti kalbos
pragmatikos sutrikimus autizmo atveju. Vertinant atsakymus procentine iSraiSka, matyti, jog vis
tyrime dalyvave logopedai (100%) iSskyré du pagrindinius poZzymius: nepakankamg socialinj
turimy kalbiniy jgudziy vartojimg ir nepakankamg emocine reakcijg j kity Zzmoniy bandymus
uzmegzti kontakta. Taciau 12% logopedy mano, jog negaléjimas komunikuoti verbalinémis ir
neverbalinémis priemonémis yra vienas i$ pozymiy kalbos pragmatikos sutrikimy autizmo
atvegju. Mokslingje literatlroje Sis pozymis priskiriamas prie kalbos pragmatikos pozymiy.
Galima daryti iSvada, kad logopedai kalbos pragmatikos sutrikimy poZymius tapatina su autizmo
sutrikimu, todél ir didZioji dauguma atsakymy labiau apibtdina autizmo spektro nei kalbos
pragmatikos sutrikimy identifikavimo pozymius.

Apibendrinant galima teigti, kad kalbos neiSsivystymo, autizmo ir intelekto sutrikimy

atveju kalbos pragmatikos sutrikimai tapatinami su dominuojanciu, pirminiu sutrikimu.
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ISvados

1. Mokslines literatlros Saltiniy analizé parode, kad nera vieno, bendrai priimtino kalbos
pragmatikos apibrezimo, nes Sio sutrikimo atsiradimg lemia jvairios prieZastys.
Ikimokyklinio amziaus vaiky kalbos pragmatikos gebéjimai jvairiy sutrikimy atveju turi
panasumy ir skirtumy. Esminis kalbos pragmatikos sutrikimo pozymiy skirtumas - vaiko
amziy atitinkanCius kalbos gebejimai. Autizmo spektro sutrikimy atveju kalbos
pragmatikos sutrikimas pasireiskia dazniausiai.

2. Atlikus anketine apklausa, paaiskejo, kad logopedy pasirengimas apibrézti kalbos
pragmatikos sutrikimus, iSskirti pagrindinius pozymius bei vertinti kalbos pragmatikos
gebéjimus, néra pakankamas. Logopedai skirtingai supranta kalbos pragmatikos
sutrikimy samprata. Sutrikimg apibréZia kaip bendravimo, kalbos vartojimo sunkumus,
socialiniy jgadZiy stokag ar sunkumus perduodant mintis kitam asmeniui. Paaiskéjo, kad
kalbos pragmatikos sutrikimy atveju, vaikai patiria emocijy bei elgesio sunkumy, stebimi kalbos
sutrikimy poZymiai, nepakankamai iSlavéjusi motorika, stebima motyvacijos stoka.

3. Kalbos pragmatikos sutrikimy gebéjimy vertinimas yra apsunkintas del daugelio
veiksniy: vertinimo instrumenty Lietuvoje nebuvimo, gerosios patirties sklaidos trakumo.
Patiriami sunkumai ir iSSukiai yra susije ir su menkomis logopedo teorinémis Ziniomis ir
patirtimi bei informacijos apie kalbos pragmatikos gebéjimy vertinima trakumu. Atlikus
tyrimg paaiskejo, kad logopedai, vertindami kalbos pragmatikos gebéjimus, pildo kalbos
korteles.

4. Apibendrinus tyrimo rezultatus, galima teigti, kad tyrime dalyvave logopedai kalbos
pragmatikos sutrikimy poZymius tapatina su Kkitais kalbos sutrikimais (kabos
neissivystymu, specifiniu kalbos raidos sutrikimu). Tai parodo, kad Salies logopedams
yra sudétinga identifikuoti ir atpazinti kalbos pragmatikos sutrikimy pozymius jvairiy
sutrikimy atveju. Logopedy nuomone, svarbiausi kalbos pragmatikos pozymiai kalbos
neissivystymo atveju yra rySkas kalbos gramatinés sandaros netikslumai, garsy tarimo
trkumai / sutrikimai, tarimo, foneminés analizés trukumai bei kalboje vyraujantys
agramatizmai. Intelekto sutrikimo atveju, socialiniy jgadziy trikumus lemia negalés
charakteristikos.
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v

SPEECH AND LANGUAGE THERAPSITS PREPARATION TO IDENTIFY
PRAGMATICAL LANGUAGE DISORDERSIN PRE-SCHOOL AGE CHILDREN
The Bachelor Theses
Summary

Bachelor's thesis topic, speech therapists identify readiness of preschool children's language
pragmatics skills.

Bachelor thesis analyzes children's language pragmatics disorders definitions, causes, symptoms,
their expression of different disorders (common and differential features). For the purposes of the
guestionnaire method disclosed speech therapist’s readiness to define pragmatics of language disorder,
digtinguishing features and evaluate the pragmatics of language skills. Analyzing speech therapist’s
readiness to distinguish and differentiate pragmatics of language disorder signs of other problems, namely
speech underdevelopment, intelligence and autism spectrum case are identified and speech therapists
experienced challenges in terms of pre-school age children pragmatics of language skills.

The study, which was conducted in 2017. March - April, 86 countries participated in the speech
therapist. with experience in assessing preschool pragmatics of language disordersin children.

The main conclusions of the research: scientific literature analysis has shown that there is no
single, generally accepted definition of language pragmatics, because the fault occurred due to various
reasons. Preschool children's language skills pragmatics of various disorders have similarities and
differences. Basic language pragmatics and other speech disorders differential difference can be regarded
as age-appropriate language skills. The questionnaire survey showed that the preparation for speech
therapists define pragmatics of language problems, isolate and evaluate key features of pragmatics of
language skills is not sufficient. Speech therapists have a different understanding of language pragmatics
problems concept. The fault is defined as a communication, the use of language difficulties, lack of socia
skills or difficulties in transferring the idea to another person. Summarizing the results, it can be said that
the study participated in the pragmatics of speech therapist’s speech disorders signs equate with other
language disorders (autism, speech underdevelopment, specific language impairments). This shows that
the country speech therapists are difficult to identify and recognize the pragmatics of language
impairment in a variety of disorders. The investigation showed that the pragmatics of language disorders
skills assessment is difficult due to many factors: the lack of assessment instruments in Lithuania, the lack
of good practices. Their concerns and chalenges are due to poorly speech therapists including cost
recovery and theoretical experience and information about the pragmatics of language skills assessment
disadvantage.

Keywords: pragmatics of language skills, language pragmatics skills identification, assessment.
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PRIEDAI
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1 priedas

Gerbiami logopedai,

Sio tyrimo tikslas - atskleisti logopedy pasirengimg identifikuoti
ikimokyklinio amZiaus vaiky kalbos pragmatikos sutrikimus.

Svarbi jlsy nuomoné apie kalbos pragmatikos sutrikimy atpazinimg ir
jvertinima.

Anketa yra anoniminé. Visi atsakymai bus panaudoti mokslinio darbo
tikslais, raSant baigiamajj bakalauro darbg tema Logopedy pasirengimas identifikuoti
ikimokyklinio amziaus vaiky kalbos pragmatikos sutrikimus.

Tyrima atlieka Siauliy universiteto specialiosios pedagogikos ir logopedijos
studijy 1V kurso studenté Laura Kantanaviciaté — KulieSiene.

6\

Kilus klausimams, kreiptis |.kantanaviciute@gmail.com

N

Pazymekite jums tinkantj varianta x.

Demografiniai duomenys

Jasy kvalifikacija: Jasy darbo stazas: | Jstaiga, kurioje dirbate:
'] Logopedas 1 iki 10 mety 1 Ikimokyklinio ugdymo jstaiga
] Vyresnysislogopedas | [1 11-20 mety 1 Mokyklinio ugdymo jstaiga
] Logopedas 1 21-30 mety 1 Sveikatos priezilros jstaiga
metodininkas
(] Logopedasekspertas | (1 3lmetai ir 1 Privati jstaiga
daugiau R ] .

|. LOGOPEDUY ZINIOS, PASIRENGIMAS IR KALBOS PRAGMATIKOS
GEBEJIMY VERTINIMAS

1. Ar savo praktikoje turéjote vaiky, turinciy kalbos pragmatikos sutrikimy? Jei taip,
kokio amziaus buvo vaikai?

2. Kaip Jus apibreztumét kalbos pragmatikos sutrikimus? Remkites savo patirtimi ir
subjektyviu supratimu.
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3. Kalbos pragmatikos sutrikimai gali bati stebimi:

[ Kalbos neissivystymo atveju
Autizmo atveju

Fonologiniy kalbos sutrikimy atveju
Fonetiniy kalbéjimo sutrikimy atveju
Mikciojimo atveju

N B O A B

Specifiniy kalbos sutrikimy atveju (esant intelekto, regos, klausos sutrikimams)

4. Jasy Zinios ir pasirengimas dirbti su kalbos pragmatikos sutrikimy turinciais
vaikais (pazymekite jums tinkantj variantg nuo 1 iki 10, kur 1 atitinka neigiama

jvertinima, o 10 — puikiai).

Zinios ir pasirengimas

10

Pakanka Ziniy apie kalbos pragmatikos sutrikimus.

Turiu galimybe konsultuotis su didesne kalbos
pragmatikos sutrikimy jveikimo patirtj turinCiais
logopedais

Pakanka kvalifikacijos kelimo / tobulinimo renginiy
kalbos pragmatikos sutrikimy tema.

Zinau kalbos pragmatikos sutrikimy poZymius.

Gebu identifikuoti, atpaZinti kalbos pragmatikos
sutrikimus.

Kalbos pragmatikos sutrikimy sgvoka man yra Zinoma.

Kalbos pragmatikos sutrikimais pasizymi visi asmenys,
turintys kalbos, kalbéjimo, komunikacijos sutrikimy.

Praktikoje daZnai susiduriu su asmenimis, turinciais
kalbos pragmatikos sutrikimy.

Kalbos pragmatikos sutrikimy turintys asmenys patiria ne
tik bendravimo sunkumy.

Sie sutrikimai dazniausiai iSry3kéja ankstyvajame /
ikimokykliniame amZiuje.

Sie sutrikimai daZniausiai i3rykeja vaikui pradéjus
lankyti mokykla.

Nekyla sunkumy organizuojant darbg su asmenimis,
turinciais kalbos pragmatikos sutrikimuy.

Gebu parinkti tinkamus metodus, darbo badus dirbant su
kalbos pragmatikos sutrikimy turin€iais asmenimis.

5. Kokie, Jisy manymu, yra kalbos pragmatikos sutrikimy pozymiai?

39




Pozymiai VisiSkai | Sutinku | IS dalies | Nesutinku
sutinku sutinku
Empatija
Naivumas
VaikiSkumas
Emocijy ir | Egocentrikumas
elgesio Sunkumai bendraujant su
sunkumai ir | pendraamZiais
sutrikimai | Netinkamas pozidris j vaikus ir
sualgusius
Nesupratimas Kity Zmoniy ketinimy
Suaugusiy démesio reikalavimas
Nepakankama saviverté
Sulétéjusi kalbos raida
Skurdus Zodynas
Suvokimo problemos
Kalbos Gali turéti kalbos sklandumo
sutrikimai sutrikimy

Nepakankama minciy raisSka

Netinkamas laiko sgvoky naudojimas

Kartais atrodo, kad negirdi

Negeba inicijuoti pokalbio

Kalba vien apie savo interesus

Kalba primena suaugusiojo kalba

Naudoja specifines frazes

Painioja gimines

Garsy tarimo sutrikimai

NeiSlavéjusi foneminé klausa

Gebéjimas palaikyti pokalbj

Stebimi paZinimo procesy sutrikimai

NeiSlavéjusi smulkioji motorika

Budingi girdimojo / regimojo demesio
sutrikimai

Sunkumai apibendrinant ar
formuluojant iSvadas

Budingi emocijy elgesio sutrikimai

Apsunkinti bendravimo gebéjimai

Neislavéjusi rislioji kalba

Stebimos linksniy derinimo klaidos
kalboje

Zemi verbalinio ir neverbalinio
bendravimo gebéjimai

Informacijos suvokimo / supratimo
sunkumai

Perkeltinés reikSmés ZodZiy supratimo
sunkumai

Trumpalaikes / ilgalaikés atminties
sunkumai

Socidinio dalyvavimo sunkumai

Budingas neadekvatus elgesys

Apsunkintas gebéjimas keistis
informacija bendraujant

Sulétéjusi kalbos raida

Akademiniy pasiekimy veiklos
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apribojimai

Pokalbio / pasakojimo sunkumai,
laikantis taisykliy

Socialines komunikacijos stoka
jvairiuose socialiniuose kontekstuose

Zaidimy Savarankiskas Zaidimas

gebéjimai Sudétingas Zaidimas grupémis

ZaidZiamas vis tas pats Zaidimas

Negebéjimas sukurti pasakojimo

Grubus Zaidimas

Negeba dalintis

Motyvacijos trikumas

Akademiniai | Stiprioji pusé: skaiciai, kompiuteriai ir
gebéjimai mokslas

SavanaudiSkumas

Atsisakymas paklusti

Motorikos Smulkiosios motorikos sunkumai

sutrikimai Stambi osios motorikos sunkumai

6. Pazymekite, kaip atliekate kalbos pragmatikos sutrikimy turinciy vaiky jvertinima:

Vaiky jvertinimas atliekamas:

Visada

Kartais Retai

Niekada

Vaiko tévai visada dalyvauja vertinant kalbg

Aptariu jvertinimo rezultatus su kitais jstaigoje dirbanciais
specialistais

Pildau kalbos kortele

Turiu pakankamai Ziniy apie socialinés komunikacijos
(pragmatikos) sutrikimus turinciy vaiky jvertinima

Turiu pakankamai Ziniy apie vaiky kalbos pragmatikos
sutrikimy jveikimo badus ir metodus

Jauciuosi kompetentinga, vertindama kalbos pragmatikos
sutrikimy turincius vaikus

7. Pazymekite, kaip Jus gaunate infor macijos apie kalbos pragmatikos sutrikimus.

Informacijos jgijimo badai Daug

suzinojau

Siek tiek
suzinojau

Neteko
iISmeginti

leSkau informacijos internete

Skaitau straipsnius laikrasCiuose, zurnaluose

Diskutuoju apie kabos pragmatikos sutrikimy
jveikima su kolegomis

Konsultuojuosi su kitais specialistais

Kita oo

8. Kaip vertinate savo Zinias ir pasirengima vertinti kalbos pragmatikos gebéjimus?
(pazymekite nuo skaiCiy nuo 1 iki 10, kur 1 atitinka — labai blogai, 0 10 — puikiai):

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
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I1. LOGOPEDINE PAGALBA IR KALBOS PRAGMATIKOS POZYMIUY RAISKA

SKIRTINGY SUTRIKIMY ATVEJAIS

9. Kaip kalbos pragmatikos sutrikimai pasireisSkia kalbos neissivystymo atveju?

U

Oooooooooooooood

Pazinimo ir socialinés raidos sulétéjimas

Regimojo suvokimo, orientavimosi erdvéje bei laike sutrikimai

Skurdus Zodynas

Sunkumai bendraujant, reiskiant mintis, pasakojant jspudzius;
Nedrasus, tylus, neisraiskingas kalbejimas;

Uzdarumas, nepasitikéjimas savimi;

Agramatizmali;

Tarimo ir foneminés analizeés trakumai;

Garsy tarimo trakumai / sutrikimai;

Ryskas kalbos gramatinés sandaros netikslumai;

Praleidziamos sakinio dalys, badingi minties Suoliai.

Nepakankamas pazinimo funkcijy bei motorikos iSlavejimas;
Nepakankama komunikacijos jgudziy dinamika;

Nemokejimas iSreiksti noro bendrauti, atkreipti demesj j save,
Nemokejimas tinkamai paprasyti ne tik suaugusiyjy, bet ir bendraamziy;
Negebejimas isklausyti kalbanciuosius, tinkamai jsiterpti ir pratesti pokalbyj.
Kita

10. Kaip kalbos pragmatikos sutrikimai pasireiskia intelekto sutrikimo atveju?

0

N Y Y Y O O O

socialiniy jgudziy trakumai

trumpalaike situaciné — asmeniné bendravimo forma
dominuoja bendros veiklos motyvas

menkas poreikis bendrauti

negebéjimas spresti kylanciy bendravimo sunkumy
megsta dalyvauti grupinéje veikloje

daug bendrauja su bendraamziais ir kitais zmonemis
riSliosios kalbos gebejimai atitinka amziaus normas
socialiniy jgudziy trakumus lemia negalés charakteristikos
socialiniy kontakty stoka

ribotas bendravimo ratas

11. Kaip kalbos pragmatikos sutrikimai pasireisSkia autizmo atveju?

(|

N Y Yy I A

Socialines saveikos sunkumai
Zemi verbalinio ir neverbalinio bendravimo gebéjimai;
Vaizduotés, interesy nepakankamas islavejimas;
Ribotos socialines galimybes;
Kokybiniai sociainio bendravimo, komunikacijos sutrikimai;
Netinkamas socialiniy - emociniy signaly supratimas;
Skurdus socialiniy signaly vartojimas;
Silpna socialiniy, emociniy ir komunikacijos jgidziy integracija;
Nepakankamas socialinis turimy kalbiniy jgldziy vartojimas;
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J

Pazeisti sugebejimai zaisti imitacinius bei socialinius zaidimus;

1 Blogas sinchroniSskumas ir subtilaus sugebejimo bendrauti trikumas pokalbio
metu;

Nelanksti kalbos iSraiSka ir kdrybingumo bei fantazijos stoka mastymo
Procesuose;

Nepakankama emocine reakcija j kity Zmoniy bandymus uzmegzti kontakta;
Nepilnaverté vaiko ar suaugusiojo kognityvine veikla;

Negalédamas komunikuoti verbalinémis ir neverbalinémis priemonémis;
Nesupranta kalbos kaip bendravimo priemones;

Adekvatus reagavimas j kitus Zzmones;

Kita

J

N Y Y B O B

12. Kokie issukiai ir sunkumai kyla, vertinant vaiky kalbos pragmatikos gebéjimus?

I1SSakiai ir sunkumai Visada Kartais Niekada

Informacijos apie kalbos pragmatikos sutrikimus
trukumas

Gerosios patirties sklaidos trikumas

Vertinimo instrumenty Lietuvoje nebuvimas

Logopedo teorinés Zinios ir patirtis apie
pragmatikos sutrikimus

Dekoju!
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