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IVADAS

Auksciausia teising galig Lietuvos Respublikos teisinéje sistemoje turinCiame teisés akte —
Konstitucijoje' — jtvirtinta: ,,asmens laisvé nelie¢iama* (20 str.), ,, nuosavybé nelieiama“ (23 str.),
»Zmogaus privatus gyvenimas nelie¢iamas* (22 str.). Tai reiSkia, kad Konstitucija itvirtina Zmogaus
teisiy ir laisviy nelie¢iamuma kaip esming Siuolaikinés civilizacijos vertybg. TacCiau Zzmogaus teisés
ir laisvés negali buti suvokiamos kaip absoliuti ir nepajudinama kategorija. Turime suprasti ir
visuomet akcentuoti, kad zmogus turi ne tik teises, bet ir pareigas. Teis¢ — tai ,,...subjektiniy teisiy ir
pareigy vienove. Ji reiSkia, kad individas negali legaliai apsaugoti savo intereso kitaip, kaip tik
gerbdamas kito asmens tokia pat teise.“> Taigi galime daryti iSvada, kad tuomet, kai Zmogus
negerbia kito zmogaus teisiy ir jas pazeidzia, jis atsisako atitinkamos dalies savo teisiy. Biitent tada
atsiranda teisétas pagrindas riboti nusizengusio ar nusikaltusio asmens teises. ,,Europos Zzmogaus
teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos konvencija taip pat leidzia riboti asmens teises tais atvejais, kai
reikia uzkirsti kelia teisés pazeidimams, nubausti asmenis, padariusius nusikaltimus, apsaugoti kity
asmeny teises ir laisves, garantuoti visuomeneés sauguma, viesa tvarka, sveikata, morale, uztikrinti

“3 Cia nekalbama vien tik apie Zmogaus teisiy ribojima tais atvejais,

Salies ekonoming gerove.
kuomet yra isiteis¢jgs apkaltinamasis nuosprendis. Kalbama ir apie tokias situacijas, kai asmuo yra
sulaikomas, suimamas ar suvarzomos kitos jo teisés, pagristai jtariant ji padarius nusikalstama veika
ar pagristai manant, kad asmuo, jau padargs nusikalstama veika gali pabégti ar trukdyti tyrimui, t.y.
kalbama apie valstybés taikomas prievartos priemonés. Si valstybiné prievarta yra vienas
pagrindiniy rams¢iy tiriant nusikalstamas veikas.

Temos aktualumas. Pasauliui zZengiant ekonominio bei socialinio bendradarbiavimo keliu,
ypatingai svarbi tampa lyginamoji teisétyra. Valstybés jungiasi i ekonomines, politines bei karines
sajungas, plétoja tarpusavio santykius, dé¢l to tenka diskutuoti, kokia teisés sistema yra tobulesné ar
»geriausia®. Skirtingy valstybiy teisés mokslininkai ieSko keliy kaip tobulinti nacionalines teisés
sistemas. ,Lietuvoje lyginamajai teisétyrai turi biiti skiriamas ypatingas démesys, [...]. Bty
klaidinga kurti naujus nacionalinius istatymus nepasidoméjus, kokie istatymai yra kitose Salyse ir
kaip jie ten veikia. Uzsienio Saliy teisés studijavimas gali biiti naudingas ir mokymo procese. Tokios
studijos studentams suteikty galimybe kritiSkai Zvelgti 1 galiojancius Lietuvoje istatymus, suteikty
argumenty, kodél vieni ar kiti istatymai turéty biiti tobulinami bei bandyti prognozuoti teisés

reformos kryptis.“* Ta¢iau daZniausiai lyginamos atskiros teisés $akos kaip vieninga visuma (pvz.:

' LR Konstitucija: LR pilie¢iy priimta 1992 m. spalio 25 d. referendume. Valstybés Zinios, 1992.11.30, Nr.: 33,
Publikacijos Nr.: 1014

2 Vaidvila A. Teisés teorija: vadovélis. — Vilnius: Justitia, 2000.P.95

3 Zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviu apsaugos konvencija, i§ dalies pakeista protokolu Nr. 11, su papildomais
protokolais Nr.1, 4, 6 ir 7 // Valstybés Zinios, 2001.02.23, Nr.: 17, 7-11 str.

* Goda G. Uzsienio Saliy baudziamojo proceso pagrindai.-Vilnius: Sauluzé, 1997.P.1



konstitucinés teisés, baudziamosios teis¢s) ieSkant bendrybiy bei skirtumy. Manome, kad
lyginamuoju aspektu reikéty analizuoti ne tik atskiras teisés Sakas, bet ir atskirus ty teisés Saky
institutus. Siame darbe lyginamuoju aspektu bus analizuojamas kardomuyju priemoniy institutas
baudziamojo proceso teis¢je. Galima buty paminéti keleta elementy dél ko §i tema aktuali. Visy
pirma, norétume i$skirti teoring Sios temos svarba, t.y. §i tema svarbi siekiant atskleisti kardomyjy
priemoniy, kaip valstybinés prievartos taikymo, turinj apskritai. Taip pat Sios temos analizé padéty
tvertinti Lietuvos Respublikos pasirinkto baudziamojo proceso istatymo modelio tinkamuma
konkreciame, siauresniame kardomuyjuy priemoniy kontekste bei atskleisti skirtumus nuo kitose
valstybése taitkomy kardomuyjy priemoniy. Antra, manytume, kad galima iSskirti ir pazintinj Sios
temos aspekta. Zmogaus teisiy suvarzymas visais atvejais yra blogybé, bet §i blogybé biitina ir
taikoma siekiant visai visuomenei svarbiy tiksly — atskleisti nusikalstama veika ir tinkamai nubausti
nusikalstama veika padariusi asmeni, kitaip tariant, skiriant kardomaja priemong, zmogaus teisés
suvarzomos tik tuomet, kai pagristai galima teigti, jog Zmogus pazeidé kity Zmoniy teises,
padarydamas nusikalstama veika. Atsizvelgiant i tai, kad kardomyjy priemoniy taikymas — tai
isibrovimas { zmogaus teisiy sfera, turétume supazindinti visuomeng tiek su Lietuvos Respublikoje
taikomomis kardomosiomis priemonémis, ju tikslais, paskirtimi, tiek ir su uzsienio valstybiy
kardomuyju priemoniy sistemomis, atkreipti démesi, kaip ir kokiu mastu pasiekiama ty tiksly, kuriy
siekia ikiteisminio tyrimo institucijos ar teismai taikydami vieng ar kita kardomaja priemong. Taip
pat §i tema aktuali ir praktine prasme. Reikéty suprasti, kad tik lyginant ir analizuojant Lietuvos
Respublikoje bei uzsienio valstybése taikomy kardomuyju priemoniy sistemas, galima rasti naujoviy,
kurias galbiit bty tikslinga inkorporuoti 1 nacionaling baudziamojo proceso teisg, taip ja praturtinant
ir padarant universalesng. Taip pat tikétina, kad kardomuju priemoniu sistemos analizé padéty
iSvengti nepagristo per griezty kardomyjy priemoniy taikymo bei sumazinty Zzala, atsirandancia
Zmogaus teiséms taikant kardomasias priemones, tuo paciu nepakenkiant ikiteisminiam tyrimui. Be
jau minéty aspekty, temos praktiSkuma galime iZvelgti ir tais atvejais, kai atskleidziant
nusikalstamas veikas reikalingas tarptautinis bendradarbiavimas baudziamosiose bylose, nes,
pavyzdziui, ekstradicija praktiSkai neimanoma be kardomuyjuy priemoniy taikymo. Kaip tik tada
svarbu, kokios kardomosios priemonés ir kada taikomos uzsienio valstybése.

Tyrimo objektas. Baigiamojo darbo objektas yra kardomyjuy priemoniy sistema Lietuvos
Respublikos bei uzsienio valstybiu baudziamojo proceso teis€je, Siy priemoniuy turinys, tikslai,
paskirtis bei tarpusavio santyKkis.

Tyrimo dalykas. Tarptautinés sutartys, Lietuvos Respublikos bei kai kuriy uZsienio

valstybiu teisiné bazé, Lietuvos teismu praktika, Europos Zmogaus Teisiy Teismo praktika,
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istoriniai S$altiniai, mokslin¢ literatiira, taip pat Lietuvos valstybinése duomeny bazése sukaupti

statistiniai duomenys, susij¢ su kardomyju priemoniy reglamentavimu bei jy taikymu.

Darbo tikslas. Tikslas — istirti Lietuvos Respublikoje taikomas kardomasias priemones bei

ju sistema ir palyginti su uzsienio valstybése taikomomis kardomosiomis priemonémis bei ju

sistemomis, {vardinti ir apibendrinti atskiry valstybiy kardomyjy priemoniy privalumus ir trikumus,

santyki su kitomis kardomosiomis priemonémis.

Darbo uzZdaviniai:

1.

ISanalizuoti kardomyjy priemoniy samprata bei aptarti ju vieta procesiniy prievartos
priemoniy sistemoje;

ISanalizuoti Lietuvos Respublikos, kai kuriy uZzsienio valstybiy bei tarptautinius teisés
aktus, reglamentuojancius kardomyjy priemoniy sistemas bei juy taikyma;

Apzvelgti kardomyjy priemoniy taikymo bei skundy dél jy taikymo nagringjimo praktika
Lietuvos Respublikos teismuose ir Europos Zmogaus Teisiy Teisme;

Palyginti Lietuvos Respublikoje taikomas kardomasias priemones su tokiomis
priemonémis, taikomomis kitose Salyse, bei atskleisti kai kuriy kardomuju priemoniy
istorini kaituma Lietuvos Respublikoje;

Ivardinti kardomyjuy priemoniy taikymo probleminius klausimus Zmogaus teisiy

apsaugos aspektu.

Hipotezé. Lietuvos Respublikos baudziamojo proceso kodekse numatyta kardomuju

priemoniy sistema ne kiekvienu atveju uztikrina jtariamojo, kaltinamojo ar nuteistojo dalyvavima

procese, netrukdoma ikiteisminj tyrima, bylos nagrinéjima teisme ir nuosprendZzio vykdyma.

Baigiamojo darbo tyrimo metodika.

Darbe naudoti teoriniai metodai:

1.

Abstrakcijos metodas panaudotas siekiant atitriikti nuo neesminiy klausimy, susijusiy su
kardomosiomis priemonémis, ir susikoncentruojant ties probleminiy klausimy analize.
Lyginamasis sinchroninis metodas panaudotas lyginant skirtingy valstybiy to paties
laikotarpio panasSias kardomasias priemones;

Lyginamasis diachroninis metodas darbe naudotas lyginant kai kuriy kardomuju
priemoniy vystymosi pakopas (pvz.: lyginant dabar galiojancig suémimo skyrimo tvarka
su ankscCiau galiojusia);

Sisteminés analizés metodas — Sis metodas panaudotas analizuojant kardomasias
priemones kaip procesinés prievartos komponentus bei bandant rasti sprendimus kai

kuriose problemingse situacijose susijusiose su kardomyjy priemoniy taikymu;



Darbe naudoti empiriniai metodai:

1. Dokumenty analizés metodas panaudotas renkant pirming informacija i§ atskiry

valstybiy teisés akty bei teismy praktikos.

2. Anketinis metodas panaudotas sudarant klausimyna ir ji pateikiant atitinkamiems

respondentams.

Saltiniai ir literatiira. Aptariant kardomasias priemones lyginamuoju aspektu, jas
apibiidinant, jtakos turéjo uZzsienio valstybiy mokslininky darbai bei praktika baudziamojo proceso
bei Zmogaus teisiy srityse. Kalbant apie kardomasias priemones pasinaudota Rusijos, Vokietijos,
Lenkijos, Baltarusijos baudZiamojo proceso tyréjy patirtimi ir teorinémis i§vadomis, taip pat naudoti
minéty uzsienio valstybiy bei tarptautiniai teisés aktai, reglamentuojantys klausimus, kurie bus
analizuojami Siame darbe.

Darbo struktiira. Darba sudaro jvadas, du skyriai, iSvados bei literatiiros sarasas.

Sio darbo pirmoje dalyje bus aptariamos kardomosios priemonés, kaip procesiniy
prievartos priemoniy sistemos dalis, teorine prasme, pasiremiant teisés doktrina. Remdamiesi
teoriniy problemy analize, suformuluosime procesiniy prievartos priemoniy samprata
baudZiamajame procese bei atskirai i§skirsime kardomyjy priemoniy samprata, paskirti, ju vieta
procesiniy prievartos priemoniy sistemoje.

Antroje darbo dalyje remdamiesi galiojanciais Lietuvos Respublikos, uzsienio valstybiy
bei tarptautiniais teisés aktais iSdéstysime kardomasias priemones pagal tai kokia zmogaus teisg jos
riboja, kalbésime apie Siy priemoniy risis, lyginsime su kity valstybiy kardomosiomis priemonémis.
Apzvelgsime kardomyjy priemoniy skyrimo bei skundy dél ju taikymo nagrinéjimo praktika
Lietuvos Respublikos teismuose ir Europos Zmogaus Teisiy Teisme. Taip pat Sioje dalyje i§skirsime
probleminius atskiry kardomyju priemoniy taikymo aspektus. Ir aptarsime kardomyjy priemoniy
skyrimo problemas, susijusias su Zmogaus teisémis bei jy pazeidimais.

1. KARDOMUIJU PRIEMONIU SAMPRATA IR VIETA PROCESINIU PRIEVARTOS
PRIEMONIU SISTEMOIJE

1.1 Procesinés prievartos baudziamajame procese samprata, paskirtis.

Prievarta paprastai suprantama kaip socialiai neigiamas reiskinys ir tai yra teisingas §io
reiSkinio interpretavimas, nes bet kokia prievartos forma sukelia vienokias ar kitokias neigiamas
pasekmes. Prievarta visada reiskia isiskverbima i Zmogaus teises ir laisves. Ji svarbi musy kasdienés

patirties dalis. Prievartos apraiSkos formy yra daug: fiziné ir psichiné prievarta, prievarta karo ir
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taikos metu, taip pat prievarta vykdant jstatyma ir pazeidin¢jant ji. Tai toli graZu ne visos prievartos
formos. “Prievartos supratimas nuolatos keiciasi. Visuomené tampa vis jautresné jvairiausioms
prievartos apraiSkoms. Vis naujus veiksmus ji linkusi suprasti kaip prievarta. Dabar prievartai
priskiriama tai, kas prie§ kelis deSimtmecius nebuvo ja laikoma. Vis naujos prievartos formos
kriminalizuojamos, pripaZistamos nusikaltimais. Taigi vargu ar galime tikétis, kad Si savoka bus
galutinai apibrézta”.’ Taliau bendriausia prasme prievarta reiSkia prieSinguma kazkieno valiai,
privertima atlikti vienokius ar kitokius veiksmus ar nuo ju susilaikyti. Dazniausiai i$skiriamos dvi
prievartos apraiSky grupés. Pirmoji — tai leistinos ir netgi sveikintinos prievartos apraisky grupé.
Antroji — statymo draudZiamos prievartos apraiSky grupé. Remiantis pirmaja prievartos apraisky
grupe, visuotinai yra sutinkama, kad siekiant apsaugoti visuomenés interesus, apginti atskirus
individus neiSvengiamai reikia panaudoti prievarta. Taciau toks prievartos panaudojimas turi buti
visiems aiSkiai ir suprantamai reglamentuotas, siekiant iSvengti savivalés. 1950 m. Europos
zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos konvencija (toliau tekste — Konvencija) yra
pagrindinis tarptautinis teisés aktas, kurio pagalba Europos taryba uztikrina aukStus Zmogaus teisiy
apsaugos reikalavimus visose valstybése — narése. Sio teisés akto 5 straipsnio 1 dalyje numatyta
bendra taisyklé kuri sako, kad ,kiekvienas zmogus turi teis¢ i laisvg ir asmens nelieCiamybe.
Niekam negali biiti atimta laisve kitaip, kaip Siais atvejais ir pagal {statymo nustatyta tvarka:

kai jis teisétai sulaikomas, remiantis kompetentingo teismo sprendimu;

kai jis teisétai suimamas ar sulaikomas uz tai, kad neivykdé teismo teiséto sprendimo, arba

kai norima garantuoti kokio nors jstatymo numatyto isipareigojimo vykdyma;

c. kai jis teisétai suimamas ar sulaikomas, kad bity pristatytas kompetentingam teismo
pareiglinui, pagristai itariant padarius nusikaltima ar kai pagristai manoma, jog bitina
uzkirsti kelia padaryti nusikaltima arba manoma, kad jis gali pabégti ji padargs;

d. kai sulaikomas nepilnametis pagal teiséta potvarki jo aukléjimo priezitiros tikslais arba jo
teiséto suémimo tikslas dél to, kad jis biity pristatytas kompetentingam teismo pareigtinui;

e. kai asmenys teisétai sulaikomi, siekiant uzkirsti kelig infekcinéms ligoms plisti, arba kai
sulaikomi psichiskai nesveiki asmenys, alkoholikai, narkomanai, valkatos;

f. kai Zmogus teisétai suimamas ar sulaikomas dél to, kad negaléty be leidimo ivaziuoti i Salj ar
kai imamasi veiksmuy ji deportuoti ar iSduoti kitai valstybei.

[...] Konvencijos 5 straipsnio 1 punkte kiekvienam asmeniui garantuojama teisé i laisve ir asmens
nelieCiamybg, iSskyrus auksSc¢iau iSdéstytus SeSis atvejus sudarancius baigtini iSimciy i bendros

taisyklés sarasa. Kitaip sakant [...] Salis neturi teisés savo nuozilira numatyti kity sulaikymo ar

> Justickis V. Kriminologija: vadovélis.1 dalis. — Vilnius: Lietuvos teisés universiteto Leidybos centras, 2001.P.411



suémimo atvejy, o turi laikytis Konvencijos nustatyty apribojimy. Be to, 5 straipsnio 1 punktas
reikalauja, kad valstybé niekam neatimty laisvés kitaip, kaip tik ,jstatymo nustatyta tvarka“. Si
nuostata taip pat riboja valstybés galimybes veikti savo nuoZziiira.® I§ Sios citatos reikéty suprasti,
kad valstybé¢ remdamasi Konvencijos 5 straipsnio 1 punktu visus ribojimus turi nustatyti savo
Istatymuose bei poistatyminiuose aktuose.

Valstybés prievarta leidzianCias teisés normas rasime konstituciniuose, administraciniuose,
civiliniuose, baudziamuosiuose ir kituose jstatymuose. Sias sritis reglamentuoja materialinés teisés
normos. Taciau patj $iy materialiniy teisés normy jgyvendinima reglamentuoja proceso istatymai.
Biitent Sie proceso jstatymai ir numato visas priemones, procediiras ir biidus kaip yra jgyvendinamas
teisingumas tiek baudziamosiose, tiek civilinése, tiek ir administracinése bylose. Siame darbe
apsiribosime baudziamojo proceso istatymuy analize, taigi ir kalbésime apie prievarta baudziamajame
procese. Pripazistama, kad baudziamajame procese taikoma prievarta yra valstybés prievartos dalis.
Nuo kitokios valstybés prievartos, baudziamojo proceso prievarta skiriasi keliais aspektais, visu
pirma, ji:

numatyta baudziamojo proceso istatyme;

taikoma iSskirtinai tik baudziamojo proceso metu;

taikoma tik jgalioty pareigiiny;

taikoma tik dalyvaujanc¢iy baudziamajame procese asmeny atzvilgiu;

1
2
3
4
5. turi konkrecius tikslus, kurie iSplaukia i§ baudziamojo proceso paskirties;
6. turi ypatinga turini (asmens laisvés ribojimas, turtiniy teisiy ribojimas ir t.t.);
7. turi uzkardymo ar isp€jimo (preventyviniy) bruozy;
8. taikoma tik istatyme numatyta tvarka ir tik esant jstatyme numatytoms salygoms bei
pagrindams, garantuojantiems ju taikymo teisétuma ir pagristuma;
9. taikoma neatsizvelgiant { asmens, kuriam ji taikoma valig ir norus.’
Kaip jau iaiskéjo analizuojant Zmogaus teisiu ir pagrindiniy laisviy apsaugos konvencijos 5
straipsnio 1 punkta, prievartos taikymas turi biiti reglamentuotas istatymuy,® bitent baudZiamojo
proceso istatymas ir yra tas teisés aktas kuris reglamentuoja prievartos taikyma tiriant nusikalstamas

veikas ir nagrinéjant baudziamasias bylas. Baudziamojo proceso metu gali biiti taikomos tik Siame

 Gomien D. Trumpas Europos Zmogaus teisiy konvencijos vadovas. — Vilnius: Europos Tarybos informacijos ir
dokumentacijos centras, 1995.P.17-18.
7 T'puropses B.H., ITo6eaxun A.B., Slmmn B.H., Yronosusm npouecce: Yue6uuk M.: H3x — Bo Dxemo, 2005. — 832 ¢. —
(Poccwuiickoe ropuamueckoe odpazoBanme). P.213.
8 Didzioji dalis teisininky, pirmoje eilé¢je baudziamojo proceso teoretikai, neatsizvelgdami i $iy dieny realijas, yra tos
nuomonés, kad tarp baudziamojo proceso teisés Saltiniy jokiais biidais negali biiti paminéti vykdomosios valdzios
poistatyminiai aktai, lygiai taip pat kaip ir aukSciausiyjuy teisminiy instanciju priimti aktai, kuriuose aiskinamas
istatymas. (Zr. I'ymenxko K.®, TomoBko JI.B., ®ummmonoB B.A. VYTonoBHBIH mpolecc 3amagHBIX TOCYIapCTB.-
UK]I»3epuano-M», 2001.P.16)
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Istatyme numatytos prievartos priemoneés t.y. tik procesiné prievarta. Kitokia prievarta (nenumatyta
baudziamojo proceso istatyme), jeigu jinai taikoma baudziamojo proceso metu ar kitoje situacijoje,
visada reiSkia zmogaus teisiy ir laisviy pazeidima ir pareigiinai ar kiti asmenys taikantys tokia
prievarta (pvz.: fizinis ar psichinis smurtas) turi atsakyti pagal {statymus.

Procesiné¢ prievarta Lietuvoje suprantama kaip ,,...istatyme numatytos priemongs,
pasireiSkian¢ios zmogaus teisiy suvarzymu, kurias valstybés subjektai taiko siekdami procesiniy
tiksly‘’, kurie iSvedami i§ Lietuvos Respublikos baudziamojo proceso kodekso (toliau tekste — LR
BPK) 1 straipsnio'’.

Reikéty atkreipti démesj i auk$¢iau minéta savoka suvarZymas. Si savoka neatsicjama
procesinés prievartos sampratos dalis. Sio ZodZio prasme pabandysime atskleisti per savoky
pazeidimas bei suvarZymas analizg. Esminis savoky suvarZymas ir pazeidimas skirtumas yra tas, kad
suvarzymas yra leidziamas jstatymo, tai ir yra procesinés prievartos veiksmas, tuo tarpu pazeidimas
tai savavaliSkas aktas, nereglamentuotas jokiais teisés aktais, kuris reiSkia Zmogaus teisiy piktybiSka
ignoravima, nesiskaityma su jomis, veiksmus nukreiptus prie§ Zmogaus teisémis deklaruojamas
vertybes.

Zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos konvencijos 1 straipsnyje nustatyta, kad
valstybé kiekvienam jos jurisdikcijai priklausaniam asmeniui garantuoja Konvencijoje apibrézZtas
teises ir laisves ir atsako uz Siy teisiy ir laisviy pazeidimus. Tai reiskia, kad zmogaus konstitucinés
teisés ir laisveés yra saugomos svarbiausia galia turinciy teisés akty, ir gali biiti suvarzomos tik tiek,
kiek tai neprieStarauja Konvencijai ir Konstitucijai. Taciau Siame kontekste privalu pazyméti, kad ne
visos ir Konvencijoje, ir Konstitucijoje itvirtintos ir saugomos zmogaus teisés ir laisvés yra
absoliucios. Pacioje Konstitucijoje yra nustatyta, kad ,,igyvendindamas savo teises ir naudodamasis
savo laisvémis, zmogus privalo laikytis Lietuvos Respublikos Konstitucijos ir istatymu, nevarzyti
kity Zmoniy teisiy ir laisviy“."" Tai reiSkia, kad kai kurios ju tam tikrais atvejais, esant tam tikrom
salygom ir laikantis tam tikry, istatyme jtvirtinty procediiry gali buti suvarZomos ar kitaip
apribojamos. Tokia teisé valstybei iSlieka siekiant ginti piliecius ir kitus asmenis nuo galimy jy
teisiy pazeidimy. Vienas tokiu suvarZymy yra procesinés prievartos priemonés. Todél visais atvejais
svarbu, kad valstybé¢, suvarZydama asmens konstitucines teises ir laisves, tuo paciu ju nepazeisty.
Tam valstybé yra sukiirusi visa eilg saugikliy ir procediiry, kurios turi atlikti §; vaidmeni. Tai, be jau

paminéty auksSciausia teising galig turiniy teisés akty, yra ir Lietuvos Respublikos baudZiamojo

? Goda G., Kazlauskas M., Kuconis P. BaudZiamojo proceso teisé: vadovélis. — Vilnius: Teisinés informacijos centras,
2005.P.P222

1 Lietuvos Respublikos baudziamojo proceso kodeksas. Isig. 2003-05-01// Valstybés Zinios, 2002.04.09, Nr.: 37,
Publikacijos Nr.: 1341; Valstybés Zinios, 2002.05.08, Nr.: 46

' Lietuvos Respublikos Konstitucija. Skelbta: Valstybés Zinios, 1992.11.30, Nr.: 33, Publikacijos Nr.: 1014, 28 str.
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proceso kodeksas. Sio Kodekso XI ir XII skyriuose (119 — 163 straipsniai), atskleidziama ne tik
procesiniy prievartos priemoniu paskirtis, jy rusys, skyrimo tvarka, pagrindai ir salygos, taciau
perteikiama Konvencijos bei Konstitucijos dvasia, reikalavimai ir draudimai valstybés institucijoms,
siekiant uzkirsti kelia bet kokiems pazeidimams. Tokie apribojimai nustatyti todél, kad procesinés
prievartos priemonés paskyrimas visais atvejais reiSkia asmens Konstituciniy teisiy suvarzymgq, todél
kiekvienu atveju itin kruops$€iai turi biiti svarstoma ar biitina skirti §ia priemong apskritai, o jeigu
taip, tai kokia. Netinkamai iSsprendus procesinés prievartos priemonés taikymo klausima, t.y.
paskyrus ja nesant tam reikalingy pagrindy ir salygy ar paZeidZiant {statyme nustatyta priemonés
paskyrimo procediira, konstituciniy teisiu suvarZymas gali virsti Zmogaus Konstituciniy teisiy
pazeidimu. O Lietuvos Respublikos Konstitucijos 30 straipsnio 1 dalis garantuoja, kad ,,Asmuo,
kurio Konstitucinés teisés ar laisvés yra pazeidziamos, turi teis¢ kreiptis i teisma.” Taigi i§ to kas
pasakyta, aiSku, jog ir Konvencija ir Konstitucija ir kiti teisés aktai, leisdami suvarzyti ar kitaip
apriboti zmogaus Konstitucines teises, draudZzia jas paZeisti.

Vakary Europos baudZiamojo proceso teisés literatiiroje taip pat tiek ir kardomosios
priemonés, tiek ir kiti procesiniai veiksmai, kuriais suvarzomos zmogaus teis€s, tyrin¢jamos kaip
bendras procesinés prievartos institutas. Taciau diskutuojama ar pats terminas ,,procesinés prievartos
priemoné” yra tinkamas. Svarstoma, koks terminas yra tinkamesnis ,,procesinés prievartos
priemoné* ar ,,isiskverbimas i zmogaus teises®. Abi nuomonés yra pakankamai argumentuotos.

Vieni autoriai teigia, kad ,,procesinés prievartos priemonés‘ termino reikéty atsisakyti. Visu
pirma, §i nuomoné¢ grindziama tuo, kad minétas terminas yra per daug siauras. Taip teigiantys
autoriai, prievarta supranta tik kaip fizini procesa. Pavyzdziui, K.Amelung teigia, kad klausantis
telefoniniy pokalbiy jokia fiziné prievarta néra taikoma, nors vis tik tokiu veiksmu { Zmogaus teises
isiskverbiama. Atsizvelgiant 1 tai, S$is autorius siiilo visus procesinius veiksmus, kuriais
isiskverbiama { zmogaus teises, vadinti ,,isiskverbimu j Zmogaus teises“. Sios nuomonés oponentai
teigia, kad terminas ,,isiskverbimas i Zmogaus teises* néra procesinis, t.y. neparodo isiskverbimo i
Zmogaus teises procesinio pobiidzio,'? tai reiSkia, neparodo, kad §is jsiskverbimas | zmogaus teises
yra legalizuotas istatymo. Vis tik terminas procesiné prievartos priemoné yra labiau procesinis,
geriau parodo atitinkamo veiksmo procesing funkcija.

Taigi analizuojant Lietuvos Respublikos baudziamojo proceso kodeksa darytina iSvada, kad
terminas ,,procesinés prievartos priemoné*, miisy valstybés teisés specialistams yra priimtinesnis nei

terminas ,,isiskverbimas | zmogaus teises*“. Nepaisant to, negalime pamirsti ir antrojo termino, jis

2 Pagal G.Goda. Procesinés prievartos priemonés samprata // Teisé. 1998, Nr. 32, P57 Schroder F.Chr.. Eine
funktionele Analyse des strafprozessualen Zwangsmittel — Juristenzeitung. 1985. S. 1028-1033, Amelung K.
Rechtsscutz gegen strafprozessuale Grundrechtseingriffe. Berlin, 1976. S. 14-20. Amelung K. Zur dogmatischen
Einordnung strafprozessualen Grundrechtseingriffe. // Juristenzeitung, 1987. S. 757.
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galéty biiti naudojamas apibréZiant pacia procesinés prievartos priemong, t.y. $i terming suprantant
tuo aspektu, kad procesiné prievartos priemoné — yra isiskverbimo i Zmogaus teises paskyrimas ir
ivykdymas. Siame darbe mes remsimés nuomone, kad terminas ,,procesinés prievartos priemoné*
yra tikslesnis.

Kitas aspektas apie kuri reikéty kalbéti — tai procesinés prievartos paskirtis. Lietuvos
Respublikos baudziamojo proceso kodekse konkreciai néra jvardinta procesinés prievartos paskirtis,
¢ia atskirame straipsnyje (LR BPK 119 str.) nurodyta tik kardomuju priemoniu paskirtis. Taciau
sistemiskai aiSkinant minéta teisés akta, mes galime iSvesti ir procesinés prievartos paskirti. Jau
kalbéta, kad procesiné prievarta turi buti numatyta baudZiamojo proceso istatyme. Taigi akivaizdu,
kad jinai gali veikti tik baudziamojo proceso ribose. Apskritai terminas ,,procesiné prievarta® turi
bendresng prasmg nei vien tik terminas ,.kardomosios priemonés*, todél, manytina, kad ir procesinés
prievartos paskirtis yra bendresnio pobiidZio nei vien tik kardomuyjy priemoniy. Kitaip tariant
procesinés prievartos paskirtis turéty apimti tiek kardomyjy priemoniy, tiek kity procesinés
prievartos priemoniy paskirti, tiek ir kitokia baudZiamojo proceso metu taikoma prievarta (Pvz.:
pasalinimas i§ teisiamojo posédzio salés). Taigi jei procesiné prievarta galima tik baudziamojo
proceso ribose — tai taikant Sig prievarta negalima siekti nieko bendro su baudziamojo proceso
paskirtimi neturiniy tiksly. Darytina iSvada, kad procesinés prievartos taikymo baudziamajame
procese paskirtis yra uztikrinti reikalingy procese asmeny dalyvavimq, sklandy ir netrukdomq
baudziamgqji procesq, surinkti duomenis (jrodymus) reiksmingus nusikalstamos veikos tyrimui ir
baudziamosios bylos nagrinéjimui, pasalinti kitas proceso kliiitis bei uZkirsti keliq naujoms
nusikalstamoms veikoms. Visi Sie i1Svardinti tikslai siejami su LR BPK 1 straipsnyje nurodyta
baudziamojo proceso paskirtimi. LR BPK 1 straipsnis numato, kad ,,baudZiamojo proceso paskirtis
yra ginant zmogaus ir pilieCio teises bei laisves, visuomenés ir valstybés interesus greitai, iSsamiai
atskleisti nusikalstamas veikas ir tinkamai pritaikyti istatyma, kad nusikalstama veika padargs
asmuo biity teisingai nubaustas ir niekas nekaltas nebiity nuteistas®.

Reikia atkreipti démesi, kad kai kurios procesinés prievartos priemonés savo pobiidziu
panasios i kai kurias bausmiy rasis (Pvz.: kardomoji priemoné suémimas, panasi i bausme¢ —
terminuota laisvés atémima). Taigi, ypatingai aktualus tampa procesinés prievartos ir bausmes
atribojimas. Lengviausia tai padaryti analizuojant tiek vieny, tiek kity paskirti. Baudziamosios teisés
teorijoje teigiama, kad kriminalinés bausmés paskirtis yra:

1. sulaikyti asmenis nuo nusikalstamuy veiky darymo (bendroji prevencija);

2. nubausti nusikalstama veika padariusi asment;
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3. atimti ar apriboti nuteistajam galimybes daryti naujas nusikalstamas veikas
(specialioji prevencija (aut. Individualioji prevencija));
4. siekti, kad asmuo pasitaisyty ir i$éjes i laisve nebedaryty naujuy nusikalstamy veiky
(suteikti asmeniui galimybe pasitaisyti).'?
Apie procesinés prievartos paskirt; kalbéjome anksciau. IS esmés bausmeés ir procesinés prievartos
tikslai skiriasi i§skyrus viena — tai tikslas atimti ar apriboti nuteistajam galimybes daryti naujas
nusikalstamas veikas. Kalbant apie procesinés prievartos taikyma siekiant uzkirsti kelia naujoms
nusikalstamoms veikoms, reikia pabrézti, kad Sis tikslas sukelia labai daug diskusijy tarp
baudZiamojo proceso teis¢s mokslininky. PavyzdZziui ,teigiama, kad tokiu tikslu paskirtas
kardomasis kalinimas prieStarauja teisinéje valstybéje ypatinga vert¢ turiniam nekaltumo
prezumpcijos principui, nes kardomasis kalinimas ¢ia iSeina uz baudziamojo proceso rémy ir virsta
iSankstine bausme asmeniui, kuris dar néra pripazintas kaltu.“'* Dalis mokslininky laikosi
nuomones, kad ,,...Siuo atveju procesinémis priemonémis vykdoma individualioji prevencija, o tokiy
tiksly siekimas svetimas baudziamojo proceso jstatymy paskirciai. Nepaisant Sios kritikos daugelyje
uzsienio valstybiy kardomosios priemongs, siekiant atimti i§ kaltinamojo galimybe¢ padaryti naujus

nusikaltimus, yra taikomos*“'".

Juolab, kad procesinés prievartos ,,...taikymas S$iuo tikslu
nepriestarauja Konvencijai.'® Vis tik manytina, kad individualiosios prevencijos vaidmenj gali atlikti
tik isiteis¢jusiu teismo nuosprendziu paskirta bausmé. Anot G.Godos, procesinés prievartos
skyrimas dél Sio tikslo vertintinas kaip iSimtinis, jis galéty buiti kaip fakultatyvinis prie kity tiksly ir
turéty buti taikomas tik nesant pagrindo taikyti procesing prievarta kitais tikslais, nes pavyzdziui, ka
daryti jei tiksliai zinoma, kad asmuo, kuriam taikoma procesiné prievarta, tikrai darys nauja

nusikalstama veika.
1.2 Kardomuyjy priemoniy kaip procesinés prievartos priemoniy samprata bei paskirtis.
Pats Zodis ,,kardomosios‘ nusako Siy priemoniy esmg. Tai priemonés, kurios uzkardo, trukdo

{tariamajam atlikti tam tikrus veiksmus, kurie kliudyty normaliai proceso eigai ir tiesai nustatyti, taip

pat daryti naujas nusikalstamas veikas. [tariamasis gali apsunkinti procesa ir tiesos nustatyma

13 Abramavicius A., Cepas A., Draksiené A. ... [et al] BaudZiamoji teis¢. Bendroji dalis. — Vilnius: Eugrimas, 1998 -
P346

4 Goda G., Kardomasis kalinimas ir Zmogaus teisiy apsauga (lyginamoji teisiné analiz¢). Daktaro disertacija, Vilnius:
VU, 1995.P.26.

'S Goda G., Kazlauskas M., Kuconis P. ir kt. Lietuvos Respublikos baudziamojo proceso kodekso komentaras. Vilnius:
Teisinés informacijos centras, 2003.P.301

' Pagal Goda G., zr. Frowein J.A. Peukert W. Europaeische Menschenrechtskonvention. EMRK — Kommentar.-Kehl
usw., 1985. S-94; Haefliger.- S.91; Villiger.- S.206
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slapstydamasis ar vengdamas tyrimo ar teismo, kliudydamas surinkti reiksmingus bylai duomenis."
Siekiant, kad taip neatsitikty baudziamajame procese numatytos kardomosios priemonés. Manome,
kad svarbu biity paanalizuoti kardomuyjy priemoniy savokas.

1963 m. Rusijos teisininkas I.Gutkinas kardomasias priemones apibréze, kaip ,,...kvotos
organo, tardytojo, prokuratiiros ir teismo reikiamais atvejais taikomas prievartos priemones,
kuriomis apribojama jtariamojo, kaltinamojo ar teisiamojo laisvé, bylos tyrimo laikotarpiui. Sios
priemonés skirtos uzkirsti kelia kaltinamojo aktyviai veiklai, prieStaraujanciai ir trukdanciai
baudZiamosios bylos tyrimui, o taip pat uzkirsti kelia asmeniui testi savo nusikalstama veikla“'®.
Véliau, 1989 m. dar galiojant 1961 m. Lietuvos Respublikos baudZiamojo proceso kodeksui
kardomyjy priemoniy samprata pateiké P.DaniseviCius, jo teigimu kardomosios priemonés — tai
baudziamojo procesinio pobudzio prievartos priemonés, kurias kvotos organas, tardytojas,
prokuroras ir teismas skiria kaltinamajam, o atskirais atvejais ir itariamajam, teisiamajam bei
nuteistajam (pastariesiems iki nuosprendzio isigaliojimo), siekdami sukliudyti jiems pasislépti nuo
tardymo ir teismo, uzkirsti kelia tolimesnei jy nusikalstamai veiklai, uztikrinti tiesos nustatyma
baudziamojoje byloje ir nuosprendzio vykdyma'’. 2005 m. Baudziamojo proceso teisés vadovélyje
kardomosios priemonés apibréZziamos kaip ,.itariamojo ar kaltinamojo atzvilgiu, siekiant BPK 119

straipsnyje numatyty tiksly, taikomos procesinés prievartos priemonés‘*

. Rusijos baudZiamojo
proceso kodeksas kardomasias priemones apibrézia taip: “Kardomosios priemonés, tai procesinés
prievartos priemonés, kurias taiko kvotos, parengtinio tardymo ir prokurattiros organai kaltinamojo
atzvilgiu (iSskirtiniais atvejais — jtariamojo atzvilgiu), o teismas — teisiamojo ar nuteistojo atzvilgiu
(iki nuosprendzio isiteis¢jimo), istatyme numatytais atvejais, t.y. turint tiksla uzkirsti kelig tiems
asmenims pasislépti nuo tardymo, trukdyti nustatyti tiesa byloje ar testi nusikalstama veikla, o taip

pat uztikrinti nuosprendzio vykdyma.“*!

Lenkijos Respublikos baudziamojo proceso teis€s
mokslininkai kardomasias priemones supranta kaip baudzZiamojo procesinio pobiidzio prievartos
priemong, skiriama, siekiant uZztikrinti tiesos nustatyma, itariamojo, kaltinamojo ar nuteistojo
dalyvavima procese bei bausmés vykdyma.” Baltarusijos Respublikos baudziamojo proceso
kodeksas kardomasias priemones jvardina kaip ,priveriamasias priemones, kurios taikomos

itariamajam ar kaltinamajam, siekiant sutrukdyti jiems vykdyti visuomenei pavojingas veikas,

'7 Goda G., Kazlauskas M., Kuconis P. BaudZiamojo proceso teisé: vadovélis. — Vilnius: Teisinés informacijos centras,
2005.P.226

'8 T'yrkun JI. M. Mepsl ipeceueHust B COBETCKOM YTOJIOBHOM mporiecce. Mocksa, 1963. P.4.

1 Danisevi&ius P. Lietuvos TSR baudZziamasis procesas. Vilnius, 1989. P.143.

2 Goda G., Kazlauskas M., Kuconis P. BaudZiamojo proceso teisé. Vilnius, 2005. P. 226

2 A M. Anexcannpos, C.A.Bennukun, H.IT.Kupumiosa u ap. Yronosrslii npouecc Poccuu: O01as yacts: Y4eOHUK I
CTY/ICHTOB I0pHINYecKuX By30B U ¢axynbreToB // CIIb.: U3natenscknit lom C.-Ilerep0. roc. Yu-ta, 2004. ¢336

2 Bulsiewich A. Pstepowanie karne repetorium. - Warszawa: Liber, 1998. Str.101
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numatytas baudZiamajame {statyme, sutrukdyti atlikti veiksmus trukdancius baudZiamosios bylos
tyrimui taip pat nuosprendzio vykdymo uztikrinimui‘*

Akivaizdu, kad tiek Lietuvos, tiek Lenkijos, tiek ir Rusijos bei Baltarusijos baudziamojo
proceso teis¢je kardomosios priemonés suprantamos kaip procesinés prievartos priemoniy
sudedamoji dalis. Visy minéty valstybiy baudziamojo proceso istatymuose numatyti tie patys
pagrindiniai tikslai, kuriy siekiama taikant kardomasias priemones, galbiit skiriasi tik formuluoteés.
Tiesa Baltarusijos Respublikos baudziamojo proceso kodekse itvirtintoje kardomuyju priemoniy
paskirtyje nenustatytas tikslas kuriuo bty siekiama uZztikrinti jtariamojo, kaltinamojo ar nuteistojo
dalyvavima procese. Analizuojant aukS¢iau pateikta apibrézima akivaizdu, kad Baltarusijoje
ypatingas démesys skiriamas bendrajai prevencijai. Pagrindinis Baltarusijos Respublikoje taikomy
kardomyjuy priemoniy tikslas yra siekimas sutrukdyti jtariamajam ar kaltinamajam vykdyti
nusikalstamas veikas. Apie bendrosios prevencijos, kaip kardomyjuy priemoniy tikslo,
problemiskuma kalbéjome jau anks¢iau, atribodami procesine prievarta nuo bausmés. Cia
paminésime tik tai, kad demokratiniame pasaulyje apskritai atsisakyta bendrosios prevencijos, kaip
pagrindinio kardomyjy priemoniy tikslo. Tuo tarpu Baltarusijos Respublikoje bendroji prevencija
veikia lig Siol. Tai buvusios Taryby Sajungos ydingas palikimas. Taip pat { kardomyjy priemoniy
savoka neitrauktas toks tikslas kaip siekimas uztikrinti itariamojo ar kaltinamojo dalyvavima
procese. Visgi §i tiksla galima iSvesti i§ kito tikslo tai yra siekimo sutrukdyti atlikti veiksmus
trukdancius baudziamosios bylos tyrimui.

Taip pat reikéty paminéti, kad Lenkijos baudZiamojo proceso teisés mokslininkai be jau
minéty bendry visoms valstybéms tiksly i§skiria dar kelis papildomus tikslus:**

1. Represinis;

Itariamojo apsaugojimas nuo savavalisko susidorojimo arba savizudybés;
[tariamojo aukléjimas visuomeneés atzvilgiu;

Visuomeneés lukesciy patenkinimas, visuomenés nuomonés satisfakcija;

v N

Kelio tolesnei itariamojo nusikalstamai veikai uzkirtimas.

Vis tik - tai yra mokslininky diskusiju objektas. Daugumoje leidiniy, kardomyjy priemoniy tikslais
yra laikomi tik pagrindiniai tikslai, jie formuluojami istatyme, juos lengva atskirti. Tuo tarpu, taip
vadinami neprocesiniai tikslai, daZniausiai yra iSvedami 1§ pagrindiniy tiksly ir néra teisiSkai

apibrézti, todél jy taikymas labai ribotas.

2 YT0JI0BHO — TIpoLecCyalbHbIi Kogeke PecnyOnuku Benapyce. Ipunst 24 uons 1999 r. Ono6pen 30 urons 1999 r.
Tekct Konekca o coctossaurona28 saB. 2006 r.-MH.: Amandges, 2006. — 115 c.
2* Grzegorczyk T., Tylman J. Polskie postepowanie karne. Warszawa: Wydawnictwa prawnicze, 2001. str. 525
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Kitas aspektas — ar kardomosios priemonés yra procesiniy prievartos priemoniy instituto
dalis, ar galima kardomasias priemones skirti i atskirg instituta.

Teisés institutas yra teisés normy grupé, jungianti teisés normas, reguliuojancias tam tikra
visuomeniniy santykiy rii§] jai biidingu metodu ir sudaranti teisés poSakio ar teisés Sakos dali.
Manome, kad procesinés privartos priemones galima laikyti atskiru baudziamojo proceso teisés
institutu, jos atitinka visus teisés institutui keliamus reikalavimus t.y. reguliuoja visuomeninius
santykius tarp baudziamojo proceso dalyviu remiantis imperatyviu reguliavimo metodu, bei sudaro
atskira baudZiamojo proceso teisés dali. Atsizvelgiant | tai, manytume, kad ,kardomosios
priemonés® kaip ir ,kitos procesinés prievartos priemonés* sudaryty du atskirus procesinés
prievartos priemoniy instituto poinstitu¢ius. Taigi Siuos du poinstitu¢ius biitina atriboti.

Lietuvos baudziamojo proceso teisés teoretikai kardomasias priemones nuo kity procesinés
prievartos priemoniy rii§iy atriboja trim pagrindiniais aspektais:

“ 1. Skirtingi taikymo tikslai;

2. Skirtingas proceso subjekty, kuriy atzvilgiu prievarta gali biiti taikoma, ratas;

3. Skirtinga valstybés subjekty kompetencija skiriant prievartos priemones;**
Kardomosios priemonés skiriamos tik siekiant LR BPK 119 straipsnyje i§vardinty tiksly ir tik Siame
straipsnyje apibréZtam asmeny ratui. Remiantis Siuo straipsniu, kardomosios priemongés skiriamos
siekiant trijy tiksly, bitent uztikrinti itariamojo, kaltinamojo ar nuteistojo dalyvavima procese,
netrukdoma ikiteisminj tyrima, bylos nagrinéjima teisme ir nuosprendzio jvykdyma, taip pat siekiant
uzkirsti kelia naujoms nusikalstamoms veikoms. Tuo tarpu kitos procesinés prievartos priemonés
gali buti skiriamos ir siekiant kity tiksly t.y. tiksly, kurie gali biiti pasiekti kitomis procesinés
prievartos priemonémis, ratas i$siple¢ia®. Kitas atribojimo aspektas yra subjektai, kuriy atzvilgiu yra
taikoma prievarta. Kaip jau minéjome anks¢iau LR BPK 119 straipsnis, numatantis kardomyju
priemoniy paskirti, taip pat numato tik tam tikra, siaura rata subjekty kuriems kardomosios
priemonés gali biiti taikomos, tai yra jtariamajam, kaltinamajam ir nuteistajam. Tuo tarpu kitos
procesinés prievartos priemonés gali buti taikomos ir bet kurio kito asmens atzvilgiu (isskyrus
laiking sulaikymq ir atidavimq § sveikatos priezZitiros istaigq). TreCiasis aspektas nusako subjekty

galin€iy taikyti procesinés prievartos priemones. LR BPK numatyta, kad tris grieZ¢iausias

% Goda G., Kazlauskas M., Kuconis P. BaudZiamojo proceso teisé: vadovélis. — Vilnius: Teisinés informacijos centras,
2005.P.254

% Be auk$¢iau minéty trijy tiksly kitomis procesinés prievartos priemonémis daZniausiai siekiama surinkti reik§mingus
tyrimui ir bylos nagrinéjimui teisme duomenis. Siekiant $io tikslo yra taikoma dauguma kity procesinés prievartos
priemoniy. Paprastai procesinés prievartos priemone siekiama tik vieno i§ minéty procesiniy tiksly, taCiau taikant
atskiras priemones gali buti pasiekti ir keli tikslai, pavyzdZziui, laikinu nusalinimu nuo pareigu ar laikinu teisés uzsiimti
tam tikra veikla sustabdymu gali buti siekiama atimti jtariamojo galimybe trukdyti tyrimui bei sutrukdyti daryti naujas
nusikalstamas veikas. (Zr. G.Goda, M.Kazlauskas, P.Kuconis /BaudZiamojo proceso teis¢: vadovélis— Vilnius: Teisinés
informacijos centras, 2005.P254)

15



kardomasias priemones skiria tik ikiteisminio tyrimo teis¢jas. Si nuostata Lietuvos Respublikos
baudziamajame procese itvirtinta tik1996 metais, siekiant igyvendinti 1950 mety Europos zmogaus
teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos konvencijos nuostatas. Tuo tarpu daugumoje Vakary Europos
valstybiy jau daug deSimtmeciy tik teis€jai turi teis¢ skirti ne tik kardomaji kalinima bet ir krata,
turto areSta ir kitas priemones.”’ LR BPK numatyta, kad kitas kardomasias priemones skiria
prokuroras nutarimu arba ikiteisminio tyrimo teis¢jas ar teismas nutartimi. Taigi subjekty galinciy
taikyti kardomasias priemones ratas yra baigtinis ir joks kitas subjektas Siy priemoniuy taikyti negali.
Tuo tarpu kai kurios kitos procesinés prievartos priemones gali biti skiriamos ne tik teismo
(ikiteisminio tyrimo teis¢jo) ar prokuroro, bet ir ikiteisminio tyrimo pareigiino nutarimu (pvz.
asmens apzilra, atvesdinimas).

Apie procesinés prievartos paskirti kalbéjome anksciau. Daréme prielaida, kad procesinés
prievartos paskirtis baudziamajame procese yra bendresnio pobiidzio nei kardomyjy priemoniy
paskirtis. Jau min¢jome, kad procesinés prievartos paskirtis Lietuvos teisés aktuose néra tiksliai
apibréZta, ji iSvedama analizuojant atskiras teisés normas, tuo tarpu jei norésime kalbéti apie
kardomyju priemoniy paskirti, matysime, kad istatymu leidé¢jas mums palengvina Sia uzduoti
apibrézdamas kardomuyjy priemoniy paskirt;i LR BPK 119 straipsnyje.

Taigi LR BPK 119 straipsnis sako: ,,Kardomosios priemones gali biiti skiriamos siekiant
uztikrinti jtariamojo, kaltinamojo ar nuteistojo dalyvavima procese, netrukdoma ikiteisminj tyrima,
bylos nagrin¢jima teisme ir nuosprendzio ivykdyma, taip pat siekiant uZzkirsti kelia naujoms
nusikalstamoms veikoms.“*® Manytume, kad reikia atskleisti kardomyju priemoniy paskirties ir
procesinés prievartos paskirties skirtumus. Procesinés prievartos paskirt] apibrézéme anksciau. Taigi
pirmas atkreipiantis démesi skirtumas susijgs su proceso dalyviais. Pastebésime, kad kardomyjy
priemoniy paskirtyje kalbama tik apie itariamaji, kaltinamaji bei nuteistaji, tuo tarpu procesinés
prievartos paskirtyje néra i$skiriami atskiri proceso dalyviai. Cia kalbama apie ,,reikalingus procese
asmenis®. Taip yra todel, kad baudZiamajame procese dalyvauja ne tik jtariamasis, kaltinamasis bei
nuteistasis, bet ir kiti asmenys. Taigi, jei kalbame apie tam tikry asmeny dalyvavimo procese
uztikrinima, matysime, kad kardomosios priemonés atlicka Sia funkcija tik labai siauram ratui
asmeny, tuo tarpu kitomis procesinés prievartos priemonémis galima uZtikrinti ir kity proceso
dalyviy dalyvavima. PavyzdzZiui, LR BPK 142 straipsnyje numatytas atvesdinimas skirtas uztikrinti
ne tik jtariamojo, kaltinamojo ar nuteistojo, bet ir liudytojo dalyvavima procese. Taip pat LR BPK

163 straipsnis numato tam tikras sankcijas asmeniui uz neatvykima dalyvauti procese ar teiséty

2 Goda G. Procesinés prievartos priemonés samprata // Teisé. 1998, Nr. 32.P.63
** Lietuvos Respublikos baudziamojo proceso kodeksas./ Valstybés Zinios, 2002.04.09, Nr.: 37, Publikacijos Nr.: 1341;
Valstybés Zinios, 2002.05.08, Nr.: 46 — 119 str.
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ikiteisminio tyrimo pareigiino, prokuroro, ikiteisminio tyrimo teis¢jo ar teismo reikalavimy
nevykdyma.

Dar vienas skirtumas tarp kardomyjy priemoniy paskirties ir procesinés prievartos paskirties
yra tai, kad kardomosiomis priemonémis nesiekiama surinkti ikiteisminiam tyrimui bei bylos
teisminiam nagrinéjimui reikSmingus duomenis (irodymus). Tuo tarpu didelé dalis kity procesinés
prievartos priemoniy skirtos Siems duomenims rinkti, tai pavyzdziui ir LR BPK 143 straipsnis
»~Asmens apzitira“, ir LR BPK 145 straipsnis ,,Krata®, ir LR BPK 147 straipsnis ,,Poémis ir kt.
Neabejotina, kad kardomosios priemonés gali palengvinti ikiteisminiam tyrimui bei bylos
teisminiam nagrinéjimui reikSmingy duomeny (jrodymy) rinkima, pavyzdziui suimtam asmeniui
atimama galimybé paslépti nusikalstamos veikos pédsakus, priemones ir t.t. Taciau tai néra
procesinés prievartos priemonés skirtos duomeny rinkimui.

Tre€iuoju skirtumu galima buty jvardinti kliti¢iy baudziamajame procese Salinima. Nekyla
abejoniy, kad tiek kardomosiomis priemonémis, tiek ir kitomis procesinés prievartos priemonémis
yra Salinamos klititys baudziamajame procese. PavyzdZiui jtariamojo neatvykimas i apklausa gali
bati laikomas baudZiamojo proceso klifitimi. Sig klittj galima nesunkiai paSalinti, pavyzdZiui,
skiriant kardomaja priemong suémima bei apsidraudziant nuo tokio neatvykimo, taip pat Sig klitit]
galima paSalinti atvesdinant jtariamaji. Taciau turime atkreipti démesj, kad kalbant apie procesinés
prievartos paskirt] apskritai, mes kliti¢iy Salinima suprantame Zzymiai placiau. Kardomosios
priemongs vienas i$ kliti¢iy Salinimo budy, bet tikrai ne vienintelis. Daugelio baudziamojo proceso
kliticiy neijmanoma pasalinti kardomosiomis priemonémis, tam baudziamajame procese numatytos
kitokios poveikio priemonés, pavyzdziui, asmeniui kuris nesilaiko teismo posédzio tvarkos teismas
gali pasalinti 1§ posédziy salés, prokuroras ar gynéjas gali biiti net nusalinti nuo dalyvavimo byla
nagrinéjant teisme (LR BPK 259 str.2 d.)

Taigi galime padaryti iSvada, kad kardomyjy priemoniy paskirtis yra siauresné nei procesiniy
prievartos priemoniy apskritai. Kitaip tariant procesinés prievartos paskirtis apima kardomujy

priemoniy paskirti, bei numato kity procesinés prievartos priemoniy paskirti.

17



2. KARDOMUJU PRIEMONIU SISTEMA

2.1 Kardomyjy priemoniy rasys bei klasifikavimas

Kalbant apie procesing prievarta yra svarbu aptarti procesinés prievartos priemoniy raisis.
Siekiant suvokti atskiry prievartos priemoniy esmg, biitina jas klasifikuoti. LR BPK sudarytojai
mums palengvina §ia uzduot] patys procesinés prievartos priemones suskirstydami i du atskirus
skyrius t.y. ,,Kardomosios priemonés® ir ,,Kitos procesinés prievartos priemonés“. Pagal tai galime
i§skirti dvi procesinés prievartos priemoniy riiSis analogiskais pavadinimais.

Be jau minéto procesinés prievartos priemoniy skirstymo | kardomasias priemones ir kitas
procesinés prievartos priemones, baudziamojo proceso teoretikai siiilo ir kitokius skirstymus. Kai
kurie autoriai teigia, kad ,,..reikSmingas yra procesinés prievartos priemoniy skirstymas pagal tai,
kokias Zzmogaus teises priemoné apriboja. Suvokimas, kokia Zmogaus teisé yra ribojama, koks tos
teisés turinys, kokie neigiami padariniai asmeniui kils, turi padéti kiekvienam valstybés subjektui
nuspresti, ar tikrai tam tikros priemoneés taikymas yra bitinas ir kaip intensyviai ta priemoné gali
bati taikoma.“* Pagal tai i§skiriamos procesinés prievartos priemonés ribojan¢ios zmogaus laisvés
nelieCiamuma, asmens ir jo orumo nelie¢iamuma, privataus gyvenimo nelieCiamuma, teis¢ i
nuosavybe, teisg¢ 1 biisto nelieCiamuma ir t.t. Lenkijos bei Rusijos baudZiamojo proceso teisés
mokslininkai siilo klasifikuoti procesines prievartos priemones pagal procesinés prievartos tikslus,
t.y. ko siekiama taikant procesing prievarta. Pavyzdziui: 1. procesinés prievartos priemones
uztikrinancios jrodymy rinkima, itvirtinima ir jvertinima (krata, poémis); 2. Procesinés prievartos
priemonés uztikrinancios teisinga proceso eiga (sulaikymas, kardomosios priemonés); 3. Procesinés
prievartos priemonés ribojan¢ios nuosavybés teises; 4. Procesinés prievartos priemones
uztikrinancios paSaukty asmeny dalyvavima bei procesiniy pareigy jvykdyma (atvesdinimas ir t.t.)*
Taip pat galimas klasifikavimas pagal valstybés subjekty kompetencija skirti procesinés prievartos
priemones ar skirstymas i vieSo ir nevieSo pobiidzio priemones, pagal tai ar asmuo Zino apie jo
atzvilgiu taikoma priemong.

Taciau pagal $io baigiamojo darbo specifika, vien tik toks skirstymas nepakankamas. Siame

darbe kalbame apie kardomasias priemones, todél kardomyju priemoniy visapusiskai analizei

¥ Goda G., Kazlauskas M., Kuconis P. Baudziamojo proceso teisé: vadovélis. — Vilnius: Teisinés informacijos centras,
2005.P.224
30 Grzegorczyk T., Tylman J. Polskie postepowanie karne. Warszawa: Wydawnictwa prawnicze, 2001. str. 525.
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biitinas dar smulkesnis ju klasifikavimas. Apskritai klasifikavimas yra vienas kertiniy kriterijy,
kurivo remiantis galima atskleisti kardomuyjuy priemoniy sistema baudziamojo proceso teiséje.
Baudziamojo proceso teisés mokslininky teigimu, yra ne vienas kriterijus, kuriuo remiantis galima
klasifikuoti kardomasias priemones. Jau min¢jome, kad galimas klasifikavimas pagal valstybés
subjekty kompetencija skirti procesinés prievartos priemones, lygiai taip pat galima klasifikuoti ir
kardomasias priemones. Pavyzdziui, galima biity tokia klasifikacija:

1. Kardomosios priemonés, kurias skiria teismas;

2. Kardomosios priemonés, kurias skiria prokuroras.
Lietuvos Respublikos baudziamojo proceso kodeksas numato, kad teismas skiria tris grieZ¢iausias
kardomasias priemones, tai suémima, namuy areSta bei ipareigojima gyventi skyriumi nuo
nukentéjusiojo. Atkreiptinas démesys, kad Lenkijos baudziamojo proceso kodeksas numato tik
viena kardomaja priemong, kurig privalo skirti teismas, tai laikinas areStas, tuo tarpu Kkitas

kardomasias priemones  gali skirti arba teismas arba prokuroras.’’

Tuo tarpu Baltarusijos
baudziamojo proceso kodeksas numato, kad visas kardomasias priemones gali skirti prokuroras,
teismo dalyvavimas néra biitinas.**> Rusijos baudziamajame procese suémima bei namy aresta skiria
teismas, o kitas kardomasias priemones gali skirti ir prokuroras.*®> Kaip minéjome, kardomasias
priemones Lietuvoje Siuo metu gali skirti prokuroras arba teismas. Taciau manytina, kad
Svelniausias kardomasias priemones galéty skirti ir ikiteisminio tyrimo pareiginas. Atlikus
anketavimq, uz tai kad tokia teisé biity suteikta ir ikiteisminio tyrimo pareigiinui, pasisake 65,57
proc. respondenty. Zinoma, biity oponuojama, kad ikiteisminiam tyrimui vadovauja prokuroras ir tik
Jis arba teismas gali skirti Zmogaus teises varzancias priemones. Taciau daugelis ikiteisminio tyrimo
veiksmy atliekama be prokuroro, tod¢l neatidéliotinais atvejais nereikéty ieSkoti prokuroro, galima
buty numatyti, kad per atitinkama laika prokuroras rezoliucija patvirtinty ikiteisminio tyrimo
pareigiino paskirtos kardomosios priemonés pagristuma ir teis€tuma. Taip pat atkreiptinas démesys 1
tai, kad laiking sulaikyma, kuris yra Zymiai grieztesné procesinés prievartos priemon¢ nei daugelis
kardomyjuy priemoniy, gali skirti ir ikiteisminio tyrimo pareiglinas. Biitent dél Siy priezas¢iy biity
tikslinga leisti Svelniausias kardomasias priemones — rasSytini pasizadéjima neiSvykti, jpareigojima
periodiskai registruotis policijos istaigoje bei dokumenty paémima skirti ikiteisminio tyrimo

pareigiinui.

31 Kodeks postepowania karnego Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 10 wrzesnia 1997 r. //
http://www.prawo.lex.pl/bap/student/D.U.1997.88.553 .html, Rozdziat 28

32 YT0510BHO — TIpoLiecCyalbHbIN Koaeke Pecny6iuuku benapyces. Ipunsar 24 uions 1999 r. Ono6pen 30 urons 1999 r.
Tekct Konekca o coctossaurona28 ssaB. 2006 1.-MH.:AMmandes, 2006. — ct. 126 4. 4. ['masa 13

33 YronosHo npoueccyanbHbli koaeke Poceuiickoit dpenepamuu. — Usn . «PUOP» Mockea, 2006. T'nasa 13
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Dar vienas kardomuyjy priemoniy skirstymo kriterijus galéty biiti subjektai, kuriems taikomos
kardomosios priemonés. Be jokios abejonés, kardomosios priemonés taikomos ijtariamajam,
kaltinamajam ar nuteistajam. Visgi atskiry valstybiy baudziamojo proceso kodeksai numato dar ir
specialiuosius subjekty pozymius, pavyzdziui nepilnameciai arba asmenys atliekantys karo prievole.
Baudziamojo proceso teis¢s mokslininky teigimu ,,...i1§ devyniy LR BPK 120 straipsnyje numatyty
kardomyjuy priemoniy septynias kardomasias priemones galima biity pavadinti bendrosiomis — jos,
esant biitinumui, gali biiti skiriamos bet kuriam asmeniui padariusiam nusikalstama veika, kitos dvi
kardomosios priemonés gali biiti skiriamos tik tiems subjektams, kurie turi specialiuosius poZymius,
todél Sias kardomasias priemones galima biity pavadinti specialiosiomis.“** Prie bendryjy kardomuju
priemoniy priskiriamos: suémimas, namy areStas, ipareigojimas gyventi skyrium nuo
nukentéjusiojo, uzstatas, dokumenty paémimas, ipareigojimas periodiskai registruotis policijos
Istaigoje, raSytinis pasizadé¢jimas neiSvykti. Prie specialiyjy kardomyju priemoniy priskiriamos:
kariui — karinio dalinio, kuriame asmuo tarnauja, vadovybés steb&jimas ir nepilnameciui —
atidavimas tévams, ripintojams arba kitiems fiziniams ar juridiniams asmenims, kurie riipinasi
vaikais, prizitiréti. Nors atidziau paanalizavus kardomaja priemong jpareigojima gyventi skyriumi
nuo nukentéjusiojo pastebésime, kad jinai taip pat turi specialaus subjekto bruozy, bitent i$
straipsnio konstrukcijos matyti, kad $i kardomoji priemoné gali biti skiriama tik asmeniui, kuris
gyveno kartu su nukentéjusiuoju, manytina, kad tai specialaus subjekto bruozas.

Taip pat, pavyzdziui, Lenkijos baudziamojo proceso teisés mokslininky teigimu,
kardomasias priemones galima skirstyti { izoliacines ir neizoliacines kardomasias priemones.
Lenkijos Respublikos baudziamojo proceso kodekse numatyta viena izoliaciné kardomoji priemoné
— laikinas arestas (Art. 250. § 1. Tymczasowe aresztowanie). Kitos kardomosios priemonés
laikomos neizoliacinémis. Neizoliacinémis kardomosiomis priemonémis laikomos priemonés
kuriomis neatimama asmeniui fizin¢ laisvé. Taciau §i kardomuyjuy priemoniy klasifikacija néra
i§sami. Norint ja pritaikyti LR BPK numatytai kardomyjy priemoniy sistemai reikéty tam tikry
papildymy. Manytume, kad kardomoji priemoné — namy areStas taip pat galéty biiti laikoma
izoliacine kardomaja priemone. Lenkijos baudziamojo proceso kodeksas nenumato kardomosios
priemonés tokiu pavadinimu, taiau namy areSto pobudi atitinka Lenkijos kardomoji priemoné
policijos priezitira. Europos Zmogaus Teisiy Teismas savo sprendimuose ne karta yra pasisakes dél
namy areSto. Pavyzdziui bylose N.C. v. Italy bei Vachev v. Bulgaria yra konstatuota, kad namy

areStas laikytinas laisvés atémimu pagal Konvencijos 5 straipsnio 4 dali.*® Galima teigti, kad namy

3 Pagal Goda, G., Kazlauskas, M., Kuconis, P. BaudZiamojo proceso teisé. Teisinés informacijos centras, Vilnius.
2005.P.227.
3 7r. EZTT sprendimus bylose Vachev v. Bulgaria, http://www.worldlii.org/eu/cases/ECHR/2004/325.html (52 punktas)
bei N.C. v. Italy http://www.worldlii.org/eu/cases/ECHR/2001/12.html (33 punktas)
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areStas turi biiti priskirtas prie izoliaciniy kardomuyjy priemoniy, todél Lenkijos Respublikos BPK
numatyta kardomaja priemong policijos prieziiira, taip pat galima laikyti izoliacine kardomaja
priemone.

Jei analizuosime Lietuvos Respublikos baudziamaji bei baudziamojo proceso kodeksus
sistemiSkai, pastebésime, kad pakankamai idomus biity kardomyju priemoniy skyrimas i:

1. Kardomasias priemones skiriamas uz baudZiamaji nusizengima;

2. Kardomasias priemones skiriamas uz nusikaltima;

LR BPK numato, kad ,,baudZiamasis nusiZengimas yra pavojinga ir Siame kodekse uzdrausta veika
(veikimas ar neveikimas), uz kuria numatyta bausmé, nesusijusi su laisvés atémimu, iSskyrus
aresta.“*® Tuo tarpu LR BPK 122 straipsnio 8 dalis numato, kad suémimas gali buti skiriamas tik
tiriant ir nagrinéjant bylas dél nusikaltimy, uz kuriuos baudziamasis istatymas numato grieztesng
negu vieneriy mety laisvés atémimo bausmg. Taigi remdamiesi sistemine $iu dvieju straipsniy
analize galime daryti iSvada, kad suémimas tiriant baudziamaji nusizengima negali biiti skirtas.
Zinoma pastebésime, kad kardomosios priemonés, kurios gali biti skirtos tiriant nusikaltima apima
kardomasias priemones, kurios gali buti skirtos tiriant baudziamaji nusizengima. Taciau, manytume,
kad Zvelgiant i§ baudZiamosios teisés pozicijy tai biity idomus nusikalstamy veiky rasiy atribojimo
kriterijus.

Jau kalbé&jome apie procesiniy prievartos priemoniy skirstyma pagal tai, kokia Zmogaus teisé
yra ribojama. Manytume, kad pritaikius analogija, tokiais pat pagrindais galima buty klasifikuoti ir
kardomasias priemones. Minéjome, kad svarbu suvokti, kokia Zmogaus teis¢ ribojama. Sis
suvokimas, visy pirma, padeda igyvendinti LR BPK 11 straipsnyje numatyta proporcingumo
principa, t.y. taikyti kardomaja priemong, kuri biity pateisinama atsizvelgiant | padarytos
nusikalstamos veikos sunkuma. Kita vertus, toks skirstymas néra sudétingas, jis paremtas
Konstitucijoje {jtvirtintomis zmogaus teisémis. ISstudijavus LR BPK XI skyriuje numatytas
kardomasias priemones, konstatuotina, kad Sios priemonés riboja tris pagrindines Zmogaus teises
numatytas Konstitucijoje, tai Konstitucijos 20 straipsnyje itvirtinta zmogaus laisvés nelieCiamuma,
23 straipsnyje itvirtinta teisés | nuosavybés nelieCiamuma bei 32 straipsnyje itvirtinta teis¢ laisvai
kilnotis ir pasirinkti gyvenamaja vieta. Pagal tai biity priimtina tokia kardomyjuy priemoniy
klasifikacija:

1. Kardomosios priemonés ribojancios asmens laisve (suémimas, namy arestas);

2. Kardomosios priemonés ribojancias nuosavybeés teises (uzstatas);

36 Lietuvos Respublikos baudZiamasis kodeksas. Patvirtintas 2000 m. rugséjo 26 d. jstatymu Nr. VIII-1968, Skelbta:
Valstybés Zinios, 2000.10.25, Nr.: 89, Publikacijos Nr.: 2741. str.12.

21



3. Kardomosios priemonés ribojancios kilnojimosi laisvg (suémimas, namy arestas,
ipareigojimas gyventi skyrium nuo nukentéjusiojo, dokumenty paémimas, jpareigojimas
periodiskai registruotis policijos staigoje, rasytinis pasizadéjimas neisvykti, kariui kaip
kardomoji priemoné gali buti skiriamas karinio dalinio, kuriame jis tarnauja, vadovybés
stebéjimas);

4. Kardomosios priemones ribojanc¢ios bendravimo bei susizinojimo laisve (suémimas,
namy arestas, rasytinis pasizadéjimas neisvykti)

5. Kitos kardomosios priemonés (nepilnameciui — atidavimas tévams, rupintojams arba
kitiems fiziniams ar juridiniams asmenims, kurie riipinasi vaikais, priZiiiréti)

Sia kardomuju priemoniy klasifikacija mes ir remsimés darbe. Kardomyju priemoniy klasifikacija
yra svarbus procesiniy prievartos priemoniy analizés aspektas, tac¢iau reikia nepamirsti ir kardomyjy
priemoniy rusiy. Kardomyjy priemoniy riisys tai konkrecios kardomosios priemonés numatytos
atskiry valstybiy baudziamojo proceso istatymuose. Skirtingose valstybése jos daznai panasios,
dazniausiai skiriasi pavadinimai, taciau po skirtingais pavadinimais slypi tas pats turinys. LR BPK
numato devynias kardomasias priemones (jas mes iSvardinome pateikdami kardomyjy priemoniy
klasifikacija)’’. Rusijos Federacijos baudziamojo proceso kodeksas numato septynias kardomasias
priemones, tai raSytinis pasiZzadéjimas neiSvykti, asmeninis laidavimas, karinio dalinio vadovybeés
stebéjimas, nepilnameéio kaltinamojo priezilira, uZstatas, namy are$tas, suémimas.”® Baltarusijos
Respublikos baudziamojo proceso kodekse numatytos taip pat septynios kardomosios priemonés, jos
1§ esmés mazai kuo skiriasi nuo Rusijos kardomuju priemoniy, esminis 1 akis krintantis skirtumas
yra tas, kad Baltarusijos BPK numatyta Svelniausia kardomoji priemoné tai ne tik raSytinis
pasizadéjimas nei§vykti, bet ir gali buti skiriamas pasizadéjimas atitinkamai elgtis.* Nors ir pacios
kardomosios priemonés néra labai skirtingos visgi pacios Siy priemoniy skyrimo procediiros skiriasi,
taip pat kai kuriais atvejais skiriasi ir $iy kardomyjuy priemoniy esmés aiSkinimas. Lenkijos
baudZiamojo proceso kodeksas numato penkias kardomasias priemones, tai laikinas arestas,
laidavimas (turtinis, visuomeninis ir individualus), priezitira (policijos ar kariuomenés vadovybés),
laikinas nuSalinimas nuo pareigy ar laikinas teisés uZzsiimti tam tikra veikla sustabdymas bei
draudimas i§vykti i§ Salies.*® Akivaizdu, kad Lenkijos baudziamasis procesas numato maziausiai

kardomyju priemoniy, taciau tai tik apgaulingas pirmas ispidis, nes po kiekviena kardomaja

37 Lietuvos Respublikos baudziamojo proceso kodeksas.// Valstybés Zinios, 2002.04.09, Nr.: 37, Publikacijos Nr.: 1341;
Valstybés Zinios, 2002.05.08, Nr.: 46 — 120 str.
3% YronosHo npoueccyanbHbli koaeke Poccuiickoit Gpenepamuu. — Usn . «PUOP» Mocksa, 2006. ¢.98
¥ YronosHo — npoueccyanbHbiil kogeke Pecry6nuku Benapyck. Ipunst 24 urons 1999 r. Ono6pen 30 urons 1999 r.
Texct Komekca o coctostamrona 28 suB. 2006 r.-Mu.:Amandes, 2006. ¢ 116 4. 2.
% Kodeks postepowania karnego Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 10 wrzesnia 1997 r. //
http://www.prawo.lex.pl/bap/student/D.U.1997.88.553.html, rozdzial 28
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priemone slypi Zenkliai platesné prasme, bet apie tai mes kalbésime analizuodami atskiras
kardomasias priemones.

Atkreipiame démesi, kad Siame darbe detaliai neanalizuosime atskiry kardomujy priemoniy
skyrimo, keitimo ar ju vykdymo kontrolés tvarkos bei pagrindu, aptarsime tik praktine prasme
problemiskesnius klausimus. Taip pat reikia pasakyti, kad daugiausia problemu susij¢ su
kardomosiomis priemonémis ribojanciomis asmens fizing laisveg, todel Siame darbe tokioms

kardomosioms priemonéms bus skiriamas didziausias démesys.

2.2 Kardomosios priemonés, ribojancios asmens laisve.

IS skyriaus pavadinimo matome, kad Sioje dalyje bus kalbama apie Lietuvos Respublikos
Konstitucijos 20 straipsnyje itvirtinta vieng i$ prigimtiniy asmens teisiy — tai teis¢ i laisvg. Anksc¢iau
min¢jome, kad Zmogaus laisve yra esminé vertybe, tod¢l ja pazeisti draudzia tiek ir LR Konstitucija,
tiek ir Zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos konvencija. Atkreiptinas démesys, kad &ia
kalbama apie asmens laisve ne placiaja prasme, o apie fizing laisve, t.y. ribojima judéti, bendrauti ir
t.t. Taip pat minéjome, kad draudimas riboti asmens laisve néra absoliutus. Zmogaus teisiy ir
pagrindiniy laisviy konvencijos 5 straipsnio 1 dalyje yra pasakyta, kad ,,niekam laisvé negali biiti

(13

atimta kitaip, kaip Siais atvejais ir istatymo nustatyta tvarka.“ Tame paciame Konvencijos
straipsnyje numatyti atvejai, kuriais gali biiti ribojama asmens laisve, apie juos kalbéjome anksciau.
Baudziamojo proceso istatyme numatytos dvi kardomosios priemonés kurios riboja asmens fizing
laisveg — tai suémimas ir namy arestas. Pabandysime aptarti kiekviena i$ ju.

Suémimas. Neabejotina, kad daugelio valstybiy baudziamojo proceso istatymai kaip
griezCiausia kardomaja priemong numato suémima, ne iSimtis ir LR BPK. Reikia pabrézti, kad Si
kardomoji priemon¢ riboja ne tik asmens fizing laisvg, bet ir kilnojimosi laisvg, bendravimo bei
susizinojimo laisvg. Suémimo, kaip kardomosios priemonés, istorija Lietuvos Respublikoje
pakankamai sena. Dar 1933 metais P. Kavolio i§leistame baudziamajame istatyme su komentarais
buvo paminéta, kad ,,...jei asmuo, kaltinamas nusikalstamuoju darbu, istatymy baudziamu kaléjimu,
neturi aiSkios gyvenamosios vietos bei verslo, arba negalima nustatyti, kas jis per vienas, tad taikos
teiséjas, nereikalaudamas laido ar ikaito, gali ji suimti.“*' Dabartiniu metu, suémimas yra viena i§
daZniausiai taikomy kardomuyju priemoniuy Lietuvos Respublikoje (Zr. 1 lentelé).*” Remiantis

informatikos ir rySiy departamento duomenimis, suémimas 2004 metais buvo taikytas 2708 kartus,

4l Kavolis P. Baudziamojo proceso jstatymas su komentarais, - Kaunas, 1933.P.318
2 Pagal Informatikos ir ry$iy departamento duomenis:
http://www.vrm.lt/fileadmin/Image Archive/IRD/Statistika/index2.phtml?id=198, prisijungimo data 2006-10-03
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dazniau taikytas buvo tik raSytinis pasizadé¢jimas neiSvykti, net 12145 kartus. 2005 bei 2006 metais

per astuonis ménesius,

1 lentelé. Daugiausia taikyty kardomuyjy priemoniy 2004, 2005 metais ir per 2006 mety 8

meénesius
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Per visus 2004 m. Per visus 2005 m. Per 2006 mety 8
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dazniau uz suémima taikytos kardomosios priemoneés rasytinis pasizadé¢jimas neiSvykti (2005 metais
11427 kartus, 2006 metais per 8 ménesius — 7453 kartus) bei ipareigojimas periodiSkai registruotis
policijos istaigoje (2005 metais 2730 karty, 2006 metais per 8 ménesius — 2044 kartus), suémimas
taikytas atitinkamai 2313 ir 1486 kartus.

Atliekant tyrimq ty. sudarius anketas, kuriose buvo suformuluoti klausimai susije su
kardomosiomis priemonémis ir pateikus jas prokurorams, dauguma respondenty (net 78,6 proc.)
teige, kad tiek siekiant uztikrinti netrukdomq ikiteisminj tyrimgq, tiek jtariamojo, kaltinamojo ar
nuteistojo dalyvavimq procese, tiek ir siekiant uzkirsti kelia naujoms nusikalstamoms veikoms,
veiksmingiausia kardomoji priemoné yra suémimas. Akivaizdu, kad prokurorai, esant butinumui
skirti kardomagjq priemone, praktiskai svarsto galimybe tik dél auksciau minéty kardomyjy
priemoniy skyrimo, nes remiantis statistika kitos kardomosios priemonés skirtos labai retai.
Pavyzdziui 2004 metais uzstatas skirtas tik 91 kartq, nors auksciau minétoje prokurory apklausoje
net 81,9 proc. respondenty nurodé kaip treciqjq, antrqjq ar net pirmqjq kardomajq priemone pagal
veiksmingumq, vieniems ar kitiems baudziamojo proceso tikslams pasiekti. Manome, kad tai ydinga
praktika. Visgi pabréztina, kad suémimas, kaip kardomoji priemoné, yra svarbi baudziamajame
procese, taciau manytina, kad dél suémimo skyrimo turéty buti svarstoma tik kraStutiniu atveju.

Atsizvelgiant | tai, kad suémimas yra grieZ¢iausia kardomoji priemoné, ribojanti viena i$
svarbiausiy zmogaus teisiy, jis turi bti itin preciziSkai reglamentuotas valstybiy jstatymuose. LR
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BPK suémima reglamentuoja pakankamai iSsamiai. LR BPK numato suémimo skyrimo pagrindus ir
salygas, tvarka, suémimo taikymo trukme, apskundimo tvarka. Atkreipiame démesi, kad Siame
darbe detaliai neanalizuosime suémimo skyrimo pagrindy, salygu bei tvarkos, akcentuosime tik
idomesnius ir problemiskesnius suémima liec¢iancius (lyginamuoju aspektu) klausimus. Suémimas
Lietuvos Respublikoje gali bati skiriamas tik ikiteisminio tyrimo teiséjo ar teismo nutartimi. Si
nuostata Lietuvos Respublikos baudZiamojo proceso teiséje atsirado dar senajame 1961 m.
Baudziamojo proceso kodekse. Iki 1996 mety birzelio 5 dienos LR BPK pataisy, kurios isigaliojo
1996-06-21, suémimas galéjo biti skiriamas teismo nutartimi, teiséjo nutarimu ar prokuroro
sankcija. Biitent nuo auksc¢iau minétos datos suémima Lietuvoje galéjo skirti tik apylinkés teismo
teiséjas pagal prokuroro pareiskima. Si nuostata LR BPK atsirado igyvendinant 1950 lapkriéio 4 d.
Europos zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy konvencija, kuria 1993 mety geguzés 14 diena
ratifikavo Lietuvos Respublika. Si Konvencija jsigaliojo 1995 m. birzelio 20 d., kai buvo deponuoti
jos ratifikavimo raStai, biitent tuomet atsirado biitinybé pritaikyti Lietuvoje galiojusi baudziamojo
proceso kodeksa, Konvencijos 5 straipsnio 3 dalies nuostatoms. Lietuvos iSlyga Konvencijos 5
straipsnio 3 daliai galiojo vienerius metus po Konvencijos isigaliojimo iki 1996 m. birzelio 21 d. ir
numate, kad Konvencijos 5 straipsnio 3 dalies nuostatos neturi jtakos 1961 m. Lietuvos Respublikos
baudziamojo proceso kodekso 104 straipsniui (1994 m. liepos 19 d. istatymo Nr. [-551 redakcija),
numatanc¢iam, kad sprendima suimti asmenis, itariamus padarius nusikaltima, gali priimti ir
prokuroras. Nuo 1996 m. birzelio 21 d. griez¢iausia kardomaja priemong suémima gali taikyti tik
teismas, ir Sios kardomosios priemonés skyrimo salygos ir pagrindai nustatyti 1961 m. Lietuvos
Respublikos baudZziamojo proceso kodekso 104 straipsnyje.* Akivaizdu, kad Lietuva pritaiké savo
istatymus Konvencijos nuostatoms. Atkreiptinas démesys, kad Rusijos baudZiamojo proceso
kodeksas taip pat numato, kad suémima skiria teismas. Kaip ir Lietuvos Respublikoje dél suémimo
skyrimo { teisma su praSymu turi kreiptis prokuroras. Tac¢iau Rusijos baudZiamojo proceso kodeksas
nenumato ikiteisminio tyrimo teis¢jo kaip baudZiamojo proceso subjekto, todel ikiteisminio tyrimo
metu sprendima dél suémimo skyrimo ar jo termino pratgsimo, priima atitinkamos apylinkés teismo
teis¢jas (108 str.). Lietuvoje ,.ikiteisminio tyrimo metu nagrinéti pareiSkima del suémimo arba jo
termino pratgsimo [...] gali tie apylinkés teismo teis¢jai, kuriems apylinkés teismo pirmininkas
pavedé atlikti Siuos proceso veiksmus. Apylinkés teismo pirmininkas gali paskirti savo teismo

teis¢ja atlikti ikiteisminio tyrimo teis¢jo funkcijas...“.** Taigi Lietuvos Respublikos baudziamojo

#* Teismy praktikos skiriant suémima ir namy areSta arba pratgsiant suémimo terming apibendrinimo apZvalga,
PATVIRTINTA Lietuvos Auksc¢iausiojo Teismo senato 2004 m. gruodzio 30 d. nutarimu Nr. 50, Skelbta: Teismy
praktika, 2005.02.21, Nr.: 22. P.318.

# Teismuy praktikos skiriant suémima ir namy are$ta arba pratesiant suémimo terming apibendrinimo apZvalga,
patvirtinta Lietuvos Auksé¢iausiojo Teismo senato 2004 m. gruodzio 30 d. nutarimu Nr. 50, Skelbta: Teismy praktika,
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proceso kodeksas numato savarankiSka baudZiamojo proceso subjekta — ikiteisminio tyrimo teiséja.
Tai dar vienas budas garantuoti, kad nebus pazeistos Zmogaus teisés skiriant suémima, nes
ikiteisminio tyrimo teis€jas netiria bylos, jis yra nesuinteresuotas baudziamosios bylos baigtimi.
Reikia pabreézti, kad iSsamus suémimo skyrimo reglamentavimas yra ne tik LR BPK. Tiek Rusijos,
tiek ir Lenkijos baudziamojo proceso kodeksai taip pat iSsamiai reglamentuoja Sios kardomosios
priemonés taikyma. Lenkijos baudziamojo proceso kodekse taip pat nustatyta, kad suémima skiria
tik teismas.* Lenkijoje suémimas skiriamas pagal prokuroro praSyma, skiria rajono teismas. I§
esmes Sioje vietoje néra skirtumo nuo Rusijos baudZiamajame procese numatytos suémimo skyrimo
tvarkos. Taip pat tikslinga biity paminéti, kaip suémimas skiriamas Vokietijoje. Sioje valstybéje
suémima taip pat skiria teis¢jas, taip pat reikalingas prokuroro praSymas skirti suémima, taciau 9
skyriaus 125 paragrafo 1 dalyje nurodyta, kad teismas esant butinybei t.y. kai neimanoma susisiekti
su prokuratiira, ar kai butini neatidéliotini veiksmai, suémima gali paskirti pats.*® Manytina, kad
galimybés teismui paciam skirti kardomaja priemon¢ nustatymas yra bitinas. Tokia galimybé
reikalinga ir Lietuvos Respublikos baudziamajame procese. Tik galbiit tikslinga biity nustatyti, kad
nebiitinai tik suémima gali skirti teismas savo iniciatyva, bet ir kita Svelnesn¢ kardomaja priemong.
Pavyzdziui, esant tokiai situacijai, kai teismo posédis dél suémimo skyrimo vyksta penktadieni po
piety, teismas iSnagrinéjgs prokuroro prasyma skirti suémima nusprendzia jo neskirti, bet visgi mato,
kad butina Svelnesné kardomoji priemoné, prokuroras tokioje situacijoje nebespéty iki darbo dienos
pabaigos paruosti praSymo skirti namy areSto, tokiu atveju itariamasis kuri laika lieka be
kardomosios priemonés, per ta laika jis gali spéti pasislépti nuo ikiteisminio tyrimo. Taigi teismas
tokiu atveju pats savo iniciatyva turéty galimybeg paskirti namy aresta ir taip iSspresti §ig problema.
Cia paminétinas Rusijos baudziamojo proceso kodekso komentaras, jame sakoma, kad ,teis¢jas,
ikiteisminio tyrimo metu, gali skirti kardomaja priemon¢ namuy areSta vienu metu su atsisakymu
tenkinti prokuroro praSyma skirti suémima. Tokj sprendima teis¢jas gali priimti savo iniciatyva ir tik
esant atitinkamiems pagrindams.“*’ Galima biity oponuoti, kad teismas turi biti nesaliskas, bei savo
iniciatyva negali kiStis i ikiteisminj tyrima t.y. vykdyti baudziamaji persekiojima, ta¢iau manytina,
kad teismas vertindamas ar pakanka duomeny suémimo skyrimui ir nusprendgs, kad ju néra, turéty
tuo pat metu jvertinti ar ty duomeny nepakanka namy areSto skyrimui. Taip pat, Siame kontekste,

idomus yra Baltarusijos Respublikos baudziamojo proceso kodeksas. Sioje valstybéje, ,.teisg duoti

2005.02.21, Nr.: 22. P.319.

5 Kodeks postgpowania karnego Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 10 wrzesnia 1997 r. //
http://www.prawo.lex.pl/bap/student/D.U.1997.88.553.html Art. 250. § 1

4 VFR baudziamojo proceso kodeksas http://www.iuscomp.org/gla/statutes/StPO . htm#125 125§

“"Tyes A.H. TTocTaTeiiHblii KOMMEHTAPHUH K YIOJIOBHO — IPOLIECCYATbHOMY Kojiekey Poccuiickoit ®eneparuu. Uz, 2-

€0 mornosHEeHHOE 1 epepadoToHHoe.-M. IOpuanueckas pupma «Konrpakt» Msnatensckuit nom «Mudpa — M» 2003 .-
XIV, 205-206 c.
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sankcija suimti asmenj turi Generalinis Baltarusijos Respublikos prokuroras, apygardy, miesty,
rajony prokurorai taip pat jiems prilyginti prokurorai ir ju pavaduotojai*.* Europos Zmogaus Teisiy
Teismas nutarimuose dél kardomojo kalinimo tvarkos yra nustatgs, kad nei tyré¢jai, kuriems buvo
pristatyti kaltinamieji, nei prokurorai, kurie patvirtino nutarti paskirti suémima (suémimo orderj),
negali biiti laikomi pareigiinu (-ais) kuriam (-iems) istatymas yra suteikes teis¢ vykdyti teismines
funkcijas pagal Konvencijos 5 str. 3 d.* Zinoma, Baltarusija néra ratifikavusi Zmogaus teisiy ir
pagrindiniy laisviy apsaugos konvencijos® ir neturi pareigos deklaruoti Sioje Konvencijoje
numatytas vertybes. Vis tik Baltarusija savo baudziamojo proceso kodekso 2 straipsnio 2 dalyje
deklaruoja, kad baudZiamojo proceso istatymas skirtas formuoti visuomeng¢je pagarba Zmogaus bei
pilieCio teiséms ir laisvéms. Taciau, kaip rodo tolesné $io istatymo studija, tai yra tik populistiné
deklaracija.

Sekantis jdomus su Sia kardomaja priemone susijes klausimas yra suémimo terminai.
Zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos konvencija jsakmiai nenurodé valstybéms ja
ratifikavusioms, kokie maksimallis suémimo terminai turéty biiti nustatomi nacionaliniuose
baudziamojo proceso istatymuose. Konvencijoje itvirtinta tik principiné nuostata, kad ,,kiekvienas
sulaikytasis ar suimtasis [...] turi biiti skubiai pristatytas teis¢jui ar kitam pareigiinui, kuriam
Istatymas yra suteikgs teis¢ vykdyti teismines funkcijas, ir turi teis¢ 1 bylos nagrinéjima per
imanomai trumpiausia laika...“*! Si nuostata néra konkreti ir jvedanti vienoda suémimo terminy
nustatymo praktika valstybése ratifikavusiose Konvencija, taciau Sia nuostata siekiama iSvengti
suémimo neribotam laikui. Reikéty suprasti, kad §i nuostata taikoma tiek ikiteisminio tyrimo, tiek ir
bylos teisminio nagrinéjimo stadijoms. Apskritai, Europos Zmogaus Teisiy Teismas savo
sprendimuose yra iSaiskings, kad tos baudziamosios bylos, kuriose kaltinamasis ar jtariamasis yra
suimtas turi prioriteta byly, kuriose kaltinamasis ar jtariamasis yra laisvéje, atzvilgiu.> Zinoma, tuo
atveju jei kaltinamasis ar jtariamasis bylos baigties laukia laisvéje, tai tokia situacija neanuliuoja jo
teisés | bylos nagrin¢jima per imanomai trumpiausia laika. Taigi matome, kad valstybés néra
Ipareigotos nustatyti vienodus suémimo terminus. Jei kalbétume iSskirtinai apie ikiteismini tyrima,

tai tiek Lietuvoje, tiek Rusijoje, tiek ir Baltarusijoje nustatyta, kad maksimalus suémimo terminas

* YronosHo — nporeccyanbHslit kogeke PecryOnuku Benapycs. [punst 24 utonst 1999 r. Ono6pen 30 uronst 1999 r.
Tekct Konekca o coctosiautona28 siuB. 2006 r.-MH.: Amandes, 2006. — ct. 126 4. 4.

# 7r. EZTT sprendimus bylose Assenov ir kiti pries Bulgarija, 144-150 p., Shishkov prie§ Bulgarija,52-54 p.
http://worldlii.org/eu/cases/ECHR/1998/98.html, http://worldlii.org/eu/casess/ECHR/2003/23.html

*%Pagal http://www.echr.coe.int/NR/rdonlyres/C4249267CE824621 A AC8974DCD6D6EE3/0/Notice LIT.pdf#search=%
22valstyb%C4%97s%20ratifikavusios%20%C5%BEmogaus%20teisi%C5%B3%22 prisijungimo laikas 2006-10-03, 19
val. 44 min.

51 Zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos konvencija, i§ dalies pakeista protokolu Nr. 11, su papildomais
protokolais Nr.1, 4, 6 ir 7 // Valstybés Zinios, 2001.02.23, Nr.: 17, 5 str. 3 d.

2 7r. EZTT sprendima byloje Wemhoff v. Germany
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ikiteisminio tyrimo metu gali buti 18 ménesiy. Tuo tarpu Vokietijos baudziamojo proceso kodeksas
ir Lenkijos baudziamojo proceso kodeksas, numato, kad ikiteisminio tyrimo metu suémimas negali
testis ilgiau nei 12 ménesiy. Bitent kalbant apie suémimo terminus jdomus yra Lenkijos
baudziamojo proceso kodeksas. Lenkijos BPK nustato, kad iki pirmosios instancijos teismo
sprendimo priémimo, suémimo terminas negali virSyti dvejy mety, o ikiteisminio tyrimo metu
suémimo terminas negali biiti pratgstas ilgesniam nei 12 ménesiy terminui. Akivaizdu, kad Zvelgiant
1§ zmogaus teisiy pozicijy, 12 ménesiu maksimalus suémimo terminas ikiteisminio tyrimo metu
optimaliau uztikrina Zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos konvencijos 5 straipsnio 3 dalies
nuostatas, kurios deklaruoja suimtojo teis¢ i bylos nagriné¢jima per imanomai trumpiausia laika.
Taciau zvelgiant i§ ikiteisminio tyrimo organizavimo, vadovavimo jam bei sékmingos jo baigties
pozicijy, 12 ménesiy maksimalus suémimo terminas biity kritikuojamas. Esant didelés apimties ar
ypatingo sudétingumo byloms™ tiek prokurorai, tiek tyréjai teisinsis, kad per tokj terming nespés
kruops¢iai ir iSsamiai atlikti ikiteisminio tyrimo, skubés, darys klaidas, dé¢l to nukentés ikiteisminio
tyrimo kokybé. Taciau, tai negaléty biiti pasiteisinimas, vis tik jstatymas turi uztikrinti nekaltumo
prezumpcijos principo laikymasi bei ginti asmenis, kuriy atzvilgiu dar néra priimtas apkaltinamasis
nuosprendis. Pastebétina, kad Lietuvos Respublikos baudziamojo proceso kodekso 127 straipsnio 2
dalis numato, kad nepilnameciui suémimas gali buiti skiriamas ne ilgiau kaip 12 meénesiy
ikiteisminio tyrimo metu. Tai taip pat lyginant su Rusijos ir Baltarusijos BPK yra didelis zingsnis
zmogaus teisiy uztikrinimo link, nes Siy valstybiy baudziamojo proceso kodeksai trumpesnio
suémimo termino nepilnameciui nenumato. Taciau manytina, kad trumpesnio suémimo termino
nustatymas tik nepilnameciui, néra pakankama garantija siekiant uztikrinti Konvencijos 5 straipsnio
3 dalies nuostatas.

Suémimo trukmeés diferencijavimas remiantis auks¢iau jvardintomis ,,didelés apimties* bei
»ypatingo sudétingumo* savokomis yra sveikintinas. Vis tik didziausia dalis baudziamyjy byly yra
dél smulkiy nusikalstamy veiky, kurios néra nei didelés apimties nei ypatingo sudétingumo. Apie tai
galima padaryti iSvada analizuojant informatikos ir ry$iy departamento pateikiama statistikq apie
nusikalstamy veiky tyrimo rezultatus Lietuvos Respublikos prokuratiirose. 2006 metais per 8

ménesius Lietuvos prokuratiira viso | teismus perdavé 21285 baudziamasias bylas. IS praktikos

>3 Savokos "ypatingas bylos sudétingumas" bei "didel¢ apimtis” yra vertinamosios ir paprastai susijusios. Ypatinga
bylos sudétinguma arba didelg apimtj lemia padaryty nusikalstamy veiky, itariamyjuy ar nukentéjusiyju bei liudytoju
didelis skaiCius, dalies proceso dalyviy (nukentéjusiyju arba liudytojy) gyvenimas uZsienio valstybése, reikalingy
duomeny gavimas i§ uZzsienio valstybiy istaigy ir gauty dokumenty vertimas i§ uzsienio kalby, (toliau — 27 psl.)
daug laiko reikalaujanciy ekspertiziy atlikimas ir jy sudétingumas, proceso veiksmy arba kity dokumenty gausumas ir
pan.(2004 m. gruodzio 30 d. Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo nutarimas Nr. 50 Pakeisti ir papildyti Lietuvos
Auksciausiojo Teismo senato 2002 m. birzelio 21 d. nutarimg Nr. 36 "Dél teismy praktikos skiriant arba pratgsiant
kardomaji kalinima (suémima)" ir ji iSdéstyti nauja redakcija: "Dél teismy praktikos skiriant suémima ir namy aresta
arba pratgsiant suémimo terming" Skelbta: Teismy praktika, 2005.02.21, Nr.: 22)
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dazniausiai Lietuvos Respublikos generaliné prokuratiira bei apygardu prokuratiiros, taciau i§
aukSciau minéty 21285 teismams perduoty byly, tik 2546 bylas perdavé minétos prokuratiiros (2
lentelé)™, kitos bylos buvo perduotos apylinkiy prokuratiiry. Reikéty nepamirsti, kad ir LR
Generalinéje prokuratiiroje, ir apygardy prokuratiirose dalis byly nebiina didelés apimties ar
ypatingo sudétingumo, tod¢l jei laikytume, kad minétos 2546 baudziamosios bylos buvo ypatingai
sudétingos ar didelés apimties, tai jos sudaryty viso labo tik 11,96 proc. visy teismams perduoty
byly. Atsizvelgiant { tai akivaizdu, kad remiantis galiojan¢iu BPK daugumoje byluy suémimo
terminas negaléty virSyti 6 ménesiy termino, nes jos néra didelés apimties ar ypatingai sudétingos,
taCiau praktikoje taip néra. Analizuojant prokurory apklausos anketas jau padaréme isvadq, kad net
78,6 proc. apklausty prokurory siekdami LR BPK 119 straipsnyje numatyty tiksly veiksmingiausia
kardomgja priemone laiko suémimq. Galima sutikti, kad tai tikrai tiesa, suimtas asmuo maziausiai
trukdys ikiteisminiam tyrimui, neabejotina, kad pradiniame ikiteisminio tyrimo etape suémimas
padés iSvengti trukdziy, taciau klausimas ar pra¢jus metams po nusikalstamos veikos padarymo vis
dar tikslinga taikyti suémima. Pra¢jus metams po nusikalstamos veikos padarymo visi neatidéliotini
ikiteisminio tyrimo veiksmai jau turi buti atlikti, abejotina ar po tiek laiko jtariamasis galés trukdyti
ikiteisminiam tyrimui, o tokio asmens dalyvavima procese galima uZtikrinti ir kitomis
kardomosiomis priemonémis. Taigi manytina, kad Lenkijos BPK nustatytas maksimalus 12 ménesiy
suémimo terminas ikiteisminio tyrimo metu, yra optimalus tiek ir zmogaus teisiy aspektu tiek ir
baudziamojo proceso greitumo principo, aspektu. Manytina, kad galima biity sidlyti ir Lietuvos
Respublikos istatymo leidéjui daryti pakeitimus baudziamojo proceso istatyme ir trumpinti
maksimaly suémimo terming ikiteisminio tyrimo metu iki 12 ménesiy. Tai skatinty ikiteisminio
tyrimo jstaigas dirbti intensyviau bei operatyviau. Atitinkamai, sitilytina sutrumpinti ir

nepilnameciams taikomo suémimo maksimaly terming iki 9 ménesiy.

> Pagal Informatikos ir ry$iy departamento duomenis:

http://www.vrm.lt/fileadmin/Image Archive/IRD/Statistika/index2.phtml?id=198, prisijungimo data 2006-10-03
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2 lentelé. Nusikalstamy veiky tyrimo rezultatai Lietuvos Respublikos

prokuratirose
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Taip pat atkreiptinas démesys, kad LR BPK, kaip ir Rusijos baudziamojo proceso kodeksas,
teisminio nagrin€jimo metu apskritai neriboja maksimalaus suémimo termino, pavyzdziui LR BPK
nustatyta tik, kad suémimas negali biiti paskirtas ilgesnis kaip trys ménesiai, bet kiek karty jis taip
gali biti pratgstas, nenustatyta. Tuo tarpu Baltarusijos baudZiamojo proceso kodekso 127 str. 13 d.
nustatyta, kad perdavus baudziamaja byla teismui, negali biiti suimtas ilgiau nei 6 ménesius, o
bylose, kuriose asmenys kaltinami sunkiais ar labai sunkiais nusikaltimais ilgiau nei 12 ménesiy.
Taip pat nustatyta, kad bylose kuriose priimtas apkaltinamasis nuosprendis iki nuosprendzio
Isiteis¢jimo asmuo negali biiti suimtas ilgiau nei tris ménesius. Lenkijos baudziamojo proceso
kodekso Art. 263 paragrafe 3 nustatyta, kad suémimas iki pirmos instancijos teismo sprendimo
priémimo negali biiti taikomas ilgiau nei 2 metus. Europos Zmogaus Teisiy Teismas yra
konstataves, kad iki nuteisimo suimtas asmuo turi buti laikomas nekaltu ir svarbiausias svarstomas
nuostatos objektas yra provizorinio i§laisvinimo taikymas nuo to momento, kai laikymas kal¢jime
tampa nebereikalingas.” Tai reikia, kad teismai nuolat turi tikrinti ar vis dar yra tikslinga asmeni
laikyti suimta bei ar yra iSlik¢ suémimo pagrindai ir juy nesant, nedelsiant iSlaisvinti asmenij.
Tikétina, kad maksimaliy suémimo terminy, teisminio nagrinéjimo metu, nustatymas, padéty

uztikrinti $ia Europos Zmogaus Teisiy Teismo nuostata. Bitent todél manytina, kad $ioje vietoje

55 Zr. EZTT sprendima byloje Neumeisteris prie$ Austrija. http://worldlii.org/eu/cases/ECHR/1974/1.html
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Lietuvos Respublikos baudziamojo proceso kodeksas taisytinas. Reikéty nustatyti maksimalius
terminus ir teisminio nagrin¢jimo metu, tai skatinty teismus atsakingiau bei operatyviau nagrinéti
baudziamasias bylas, kuriose kaltinamieji yra suimti.

Visai nesenai iSkelta dar viena aktuali problema, susijusi su suémimo terminais. 2003-12-29
Lietuvos Auksciausiojo Teismo senato nutarimo Nr. 42 ,,Dé¢l teismu praktikos taikant Lietuvos
Respublikos tarptautines sutartis ir BaudZiamojo bei BaudZiamojo proceso kodeksy normas,
nustatanc¢ias asmeny iSdavima uzsienio valstybei arba perdavima Tarptautiniam baudziamajam
teismui* 27 punktas nustato, kad pagal Tarptauting sutarti Lietuvos Respublikai iSduotam asmeniui i
ikiteisminio tyrimo suémimo termina (BPK 127 straipsnis) iskaitomas visas miisy valstybés
pradymo pagrindu suimto asmens uZsienio valstybéje suémime i$biitas laikas. Si nuostata kelia tam
tikry abejoniy. Pasitaiko atvejy, kai atskirose valstybése ekstradicijos procesas uzsitgsia ganétinai
ilgiau nei Lietuvoje numatytas galimas ilgiausias suémimo terminas ikiteisminio tyrimo metu. Tokiu
atveju asmuo pargabentas 1§ uzsienio valstybés, net jeigu ir yra pagrindai ji suimti, turi biiti paleistas
jau oro uoste. Nebelieka net galimybés jam paskirti Svelnesne kardomaja priemong, o jtariamajam
vél atsiranda galimybé¢ pasislépti nuo tyrimo. Nekyla abejoniu, kad uzsienio valstybés suémime (kol
sprendziamas ekstradicijos klausimas) iSbiitas laikas, turéty buti iskaitomas i bausmés laika, taciau
dél Sio laikotarpio iskaitymo i ikiteisminio tyrimo suémimo terming galima biity diskutuoti. Visy
pirma, nei prasymas dél ekstradicijos, nei kitoje valstybéje vykstanti ekstradicijos procesas
nelaikytini ikiteisminio tyrimo veiksmais. Antra su jtariamuoju kitoje valstyb¢je neatlickami ir
negali biti atliekami jokie ikiteisminio tyrimo veiksmai pagal LR BPK. Todé¢l reikéty svarstyti
klausima ar neverta biity nustatyti, kad toks asmuo negali biiti i$ karto paleidZziamas ir jam galima
biity taikyti suémima bent jau tol, kol su juo bus atlikti visi bitini ikiteisminio tyrimo veiksmai ir
jam bus galima paskirti kita kardomaja priemong.

Namy areStas. Dar viena kardomoji priemone ribojanti asmens Konstitucing teisg i laisve
yra namy areStas. Paskyrus namy are$ta, suvarzomos jtariamojo galimybés trukdyti bylos tyrimui,
padaryti naujas nusikalstamas veikas, pasislépti nuo tyrima atliekanciy pareigiiny, taip pat kaip ir
suémimo paskyrimo metu, taciau skirtingai nei paskyrus $velnesnes kardomasias priemones. Namy
areStas gali biiti pakeistas grieztesne kardomaja priemone t.y. suémimu, jei atsiranda tam pagrindas.
Atkreiptinas démesys, kad pagal miisy auksciau pateikta kardomuju priemoniy klasifikacija, namy
areStas gali buti priskirtas ne tik prie asmens fizing laisve ribojan¢iy priemoniy, bet ir prie
kardomuyju priemoniy ribojanciy judéjimo, kilnojimosi laisve, taip pat ir prie priemoniy ribojanciy
bendravimo bei susizinojimo laisve. Tadiau analizuojant Europos Zmogaus Teisiu Teismo

jurisprudencija konstatuotina, kad vis tik namy arestas turéty biiti priskirtas prie asmens fizing laisve
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ribojanéiy kardomyjy priemoniy. Pavyzdziui, Europos Zmogaus Teisiy Teismas, byloje N.C pries
Italijq, konstatavo, jog nediskutuotina, kad pareiskéjo suémimas laikotarpyje tarp 1993 m. lapkricio
3 d. ir 1993 m. lapkricio 13 d. bei namy arestas laikotarpyje tarp 1993 m. lapkric¢io 13 d. ir 1993 m.
gruodzio 20 d., reiSkia asmens laisvés atémima pagal Konvencijos 5 straipsnio 1 dalies prasme.>
Taigi akivaizdu, kad pagal Europos Zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos konvencija, namy
areStas prilyginamas suémimui. IS Sios situacijos taip pat iSplaukia ir diskusija liecianti valstybés
pareigiinus, turincius jgalinimus skirti namy aresta. Jau kalbédami apie suémima min¢jome, kad
Europos Zmogaus Teisiy Teismas bylose ne karta konstatavo, kad pagal Konvencijos 5 straipsnio 3
dalj, kaip ir suémima, taip ir namy aresta turi skirti teismas. LR BPK §i Konvencijos nuostata yra
igyvendinta. Namy arestas LR BPK atsirado 1994 metais ir buvo itvirtintas 1961 mety baudziamojo
proceso kodekso 101 straipsnyje. Si kardomoji priemoné priimta Lietuvos Respublikos 1994 m.
liepos 19 d. istatymu Nr. [-551 ir isigaliojo Lietuvoje 1994 m. rugséjo 1 d. Tuo tarpu Rusijos
baudziamajame procese $i kardomoji priemoné atsirado tik 2002 metais priémus nauja BaudZiamojo
proceso kodeksa (toliau - RF 2002 m. BPK). ,,Naujasis baudziamojo proceso istatymas i kardomyju
priemoniy sfera inesé reikSmingy pakeitimy [...], viena 1§ svarbiausiy novaciju RF 2002 m. BPK,
skirty iStaisyti Rusijos teisin¢je praktikoje egzistavusi rySky polinkj skirti suémima, o taip pat
sumazinti suimty asmeny skaiciy (tokiu budu atlaisvinant perpildytus tardymo izoliatorius), yra
1960 m. RF BPK nebuvusios kardomosios priemonés — namy aresto, jvedimas, §i kardomoji
priemon¢ gali buti taikoma tik kaip alternatyva suémimui, nes turi ta pacia skyrimo tvarka ir
pagrindus bei tuos pacius tikslus.“*” Reikia paminéti, kad Rusijos baudZiamajame procese numatyta
namy areSta taip pat skiria teismas pagal prokuroro praSyma. Lenkijos baudzZiamojo proceso
kodeksas kardomosios priemonés — namy areSto nenumato, taciau analizuojant Lenkijos
baudziamojo proceso istatyma, konstatuotina, kad namy areSto paskirti Cia atlieka kita kardomoji
priemoné — tai policijos prieZilira. Priezitiros kaip kardomosios priemonés esmg sudaro jtariamojo
laisvés apribojimas, siekiant ji sistemingai kontroliuoti ir suvarzyti jtariamojo galimybes trukdyti
bylos tyrimui, daryti naujas nusikalstamas veikas bei pasislépti nuo kvota ar tardyma atliekanciy
pareigiiny ar teismo.*® Si Lenkijos baudziamojo proceso kodekse numatyta kardomoji priemoné
atitinka net tris Lietuvos Respublikos baudziamajame procese taikomas kardomasias priemones, tai
namy areSta, ipareigojima periodiSkai registruotis policijos istaigoje, bei i§ dalies ipareigojima

gyventi skyriumi nuo nukentéjusiojo. Lenkijoje Sig kardomaja priemong gali skirti tiek prokuroras

567Zr. EZTT sprendima byloje N.C. v. Italy, 33p.,http://worldlii.org/eu/cases/ECHR/2001/12.html

7 Pymenko C.B. «JloMamHuii apecT BBEIEH — YTO Aaibine», IIpOKypopcKas M CleACTBEHHas npaktuka, 2005, 3-4,
c.246-247

% Grjewski J., Paprzycki L., Plachta M. Kodeks postepowania karnego komentarz. Warszawa: Zakamycza,
2003.T.1.Str.673
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nutarimu, tiek ir teismas nutartimi. Vélgi §i nuostata kelia tam tikry abejoniy Europos Zmogaus
Teisiy Teismo sprendimy kontekste. Jau anksc¢iau kalbéjome, kad namy arestas pagal Konvencijos 5
straipsnio 3 dalj laikomas suémimu, todél Lenkijos BPK nustatyta teis¢ policijos priezitra skirti
prokurorui diskutuotina. Manytume, kad kardomosios priemonés pavadinimas negali biiti pretekstas
1Svengti Konvencijos 5 straipsnyje nustatyty ipareigojimy. Akivaizdu, kad minétos kardomosios
priemones turinys turi daug namy aresto poZymiy, todél $i priemoné turéty biti taikoma tik teismo.
Taip pat biitina atkreipti démesi i tai, kad policijos prieziiira, kaip ir namy arestas, gali biiti taikomas
tik kaip alternatyvi kardomoji priemoné suémimui, t.y. gali biiti taikoma tik arba policijos prieziiira
arba tik suémimas, biutent dar ir dél to galima argumentuoti, kad jei jau policijos priezitira skiriama
vietoje suémimo, tai ji ir i¥Saukia tokj pat jvertinima kaip ir suémimas. Zinoma i§skyrus tuos atvejus
kai policijos priezitura, nezilrint i tai, kad ji skiriama vietoj suémimo, taikoma kaip neizoliaciné
kardomoji priemoné.”” Jei kalbétume apie Baltarusijos baudZiamajame procese numatoma
kardomaja priemon¢ — namy areSta bei jo skyrimo tvarka, turétume pakartoti tai, apie ka jau
kalbéjome aptardami suémimo skyrimo tvarka. Sioje valstybéje namy aresta, taip pat kaip ir
suémima, skiria prokuroras. Tai akivaizdus Zmogaus teisiy pazeidimas. Vis tik atkreiptinas démesys
1 tai, kad Baltarusijoje namy areStas pakankamai iSsamiai reglamentuotas. Lyginant su Lietuvos
Respublikos baudziamuoju procesu, Baltarusijoje namy arestas atitikty dvi Lietuvos Respublikos
BPK itvirtintas kardomasias priemones, tai namy aresta bei ipareigojima periodiskai registruotis
policijos istaigoje. Tuo tarpu Vokietijos baudziamojo proceso kodeksas nepateikia baigtinio
kardomyju priemoniy saraSo, o tarp Kodekse jvardinty kardomuyju priemoniy tokios atskiros
kardomosios priemonés kaip namuy areStas, néra. Vokietijos baudziamojo proceso kodekso 116
straipsnis numato tik, kad ,,teiséjas gali atidéti jsakymo dél suémimo vykdyma, kuris iSduotas tik
siekiant sulaikyti kaltinamaji nuo pabégimo, jei Sis tikslas gali biiti pasiektas maziau radikaliomis
priemonémis. DaZniausiai tokios priemonés yra: 1) Kaltinamojo ipareigojimas nustatytu laiku
atvykti { teisma, ikiteisminio tyrimo istaiga ar i ju nurodyta istaiga; 2) Ipareigojimas neiSeiti i$
gyvenamosios ar buvimo vietos ar nustatyto rajono be teismo ar ikiteisminio tyrimo pareiglino
leidimo; 3) Ipareigojimas palikti gyvenamaja vieta tik stebint atitinkamiems asmenims.“® Taciau
atsizvelgiant i straipsnio konstrukcija galime suprasti, kad Vokietijos BPK néra baigtinio kardomuju
priemoniy saraso. Visgi antras straipsnio punktas labai primena namy aresto formuluote.

Taip pat, manytume, reikéty atskirai aptarti namy aresto salyguy Svelninimo procesa.

Lietuvos Auksciausiojo Teismo senatas, savo nutarimu Nr. 50 suformavo praktika, kad ,,namuy

% Stefanski R.A., Warunkowy dozor Plicji — nowy srodek zapobegawczy. Panstwo i prawo, miesigcnik. Warszawa,
2006. Zeszyt 6(724). S.40.

89 Strafprocessordnung. Gerichtsverfassunggezets, Nebengezetze und ergazende Beztimmungen. Erlautert von Dr.
Theodor Kleinknecht, Karlheinz Meyer. Fortgefurt von Dr. Lutz Meyer-Grossner.Munchen 1993. P.116.
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areSto salygas gali pakeisti: ikiteisminio tyrimo teiséjas, iSnagrinéj¢s prokuroro praSyma arba
itariamojo, jo gynéjo [...] skunda dél prokuroro atsisakymo kreiptis i ikiteisminio tyrimo teis¢ja dél
salygu pakeitimo.“®" Atlikus anketavimq net 77 proc. respondenty pasisaké, kad namy aresto
sqlygas Svelninti reikéty leisti prokurorui. Vienas respondentas net siilé kelti klausimq dél
suteikimo prokurorui teisés apskritai skirti namy arestq, taciau vertinant Europos Zmogaus Teisiy
Teismo jurisprudencijq anksciau aptartuose Sio Teismo sprendimuose (Nikolova pries Bulgarijq
Mancini pries Italija, Vachev pries Bulgarijq), toks klausimas besqlygiskai atmestinas. Taciau kiti
respondenty argumentai, kodél namy aresto sqlygas reikéty leisti Svelninti prokurorui, yra
pakankamai jdomiis. Vienas is dazniausiai pasitaikiusiy komentary buvo tas, kad yra nelogiska
tokia situacija kai prokuroras turi teise panaikinti Siq kardomqjq priemone, o jos sqlygy Svelninti
negali. Kitas argumentas yra tas, kad pasak respondenty teismas nustato tik griezciausiq ribq, o
Svelnesnes sqlygas galéty nustatyti ir prokuroras, taip pat tai Zymiai pagreitinty procesq, nereikety
gaisti laiko prasymy teismui raSymui, kelionei | teismus, taip pat respondentai teigia, kad
prokuroras puikiai Zino bylos aplinkybes, dél to gali pats Svelninti namy aresto sqlygas. Kitas
argumentas, kad praktikoje néra nei vienas girdéjes kad teismas pagal prokuroro prasymaq
nesusvelninty namy aresto sqlygy, o taip pat, logiskai mqstant, teismas neturi pagrindo netenkinti
tokio prokuroro prasymo, nes jtariamojo padétis Svelninama, juolab, kad prokuroras savo
iniciatyva nesikreipia deél sqlygy Svelninimo, o tik pagal jtariamojo prasymq bei savo prasyme
teismui dazniausiai isdésto sqlygas kuriy pageidauja jtariamasis. Su $iais argumentais galima
sutikti, taciau situacija Siuo metu yra kitokia, Siuo metu nustatyta, kad kardomaja priemong
savarankiSkai panaikina ar pakei¢ia tas pats subjektas, kuris buvo ja paskyres.® Galima buty sutikti,
kad prokurorui suteikus teis¢ Svelninti namy areSto salygas, biity uztikrintas LR BPK itvirtintas
proceso greitumo principas, taip buty sutaupoma laiko bei proceso iSlaidy. Kita vertus, prokurorui
suSvelninus namy aresto salygas, jos bity itvirtinamos prokuroro nutarimu, taciau reikia pastebéti,
kad kilus ginGui, kurj sprestu Europos Zmogaus Teisiy Teismas, atsirasty tam tikry formaliy
problemy. Spresdamas skunda Europos Zmogaus Teisiy Teismas visuomet praso vyriausybés
pozicijos atitinkamu klausimu, taigi kilus gin¢ui dél namy aresto taikymo, EZTT pradyty pateikti
kompetentingy institucijy sprendimus, kuriuose iforminta §i kardomoji priemoné. Siame kontekste
abejotina ar Europos Zmogaus Teisiy Teismas, prokuroro nutarima $velninti namy aresto salygas,

laikyty kompetentingos institucijos sprendimu Europos zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy

S'Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo senato 2004 m. gruodzio 30 d. nutarimu Nr.50, pakeisti ir papildyti Lietuvos
Aukséiausiojo Teismo senato 2002 m. birzelio 21 d. nutarima Nr. 36 Dél teismy praktikos skiriant arba pratgsiant
kardomaji kalinima (suémima)* iSdéstant ji nauja redakcija: ,,Dél teismy praktikos skiriant suémima ir namy arestg arba
pratgsiant suémimo terming“. P37

52 Goda G., Kazlauskas M., Kuconis P. ir kt. Lietuvos Respublikos baudziamojo proceso kodekso komentaras. Vilnius:
Teisinés informacijos centras, 2003.P.350
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konvencijos 5 straipsnio prasme. Manytina, kad namy areSto salygy Svelninimo ar grieZtinimo
tvarka galéty biiti pakeista ir itvirtinta atskirame baudziamojo proceso kodekso straipsnyje, taip biity
iSvengta spekuliaciju Siuo klausimu. Taip pat paminétina, kad keletas i§ apklausoje dalyvavusiy
respondenty paminéjo, kad jau Siuo metu patys Svelnina namy aresSto salygas. Akivaizdu, kad taip jie
pazeidzia auk$¢iau minéto LAT nutarimo, kuris privalomas visiems, nuostatas. Taigi reglamentavus
Sig tvarka kodekse bty iSvengta eilés problemuy.

Taip pat reikéty aptarti ir namy aresto salygas uz kuriy pazeidima asmeniui gali biiti skiriama
grieztesné kardomoji priemoné. Sios salygos yra svarbios, nes bitent jas pazeidus, prokuroras gali
kreiptis { teisma dél grieZtesnés kardomosios priemonés taikymo. LR BPK numato tik viena
kardomaja priemong kuri yra grieztesné uz namy aresta — tai suémimas, kuris gali biiti taikomas tik
kaip alternatyvi namy arestui kardomoji priemon¢. Atskiry valstybiy baudziamojo proceso istatymai
numato pakankamai skirtingas namy areSto salygas, kurios gali biiti nustatomos skiriant namy
areSta. LR BPK 132 straipsnis nustato, kad ,,namy areStas — tai jpareigojimas jtariamajam nustatytu
metu biiti savo gyvenamojoje vietoje, nesilankyti vieSose vietose ir nebendrauti su tam tikrais
asmenimis.* Taigi i$ Sio straipsnio matome, kad konkreciy jpareigojimu jis nenustato, taciau bendri
rémai, i§ kuriy negali iSeiti teismas, skirdamas namy are$ta, yra apibrézti. Rusijos baudziamojo
proceso kodeksas namy aresta apibréZia taip: ,,Namy areSto esmé yra tam tikri apribojimai, susijg su
itariamojo, kaltinamojo kilnojimosi laisve, o taip pat draudimai: 1) bendrauti su nustatytais
asmenimis; 2) gauti ir siysti korespondencija; 3) vykdyti derybas panaudojant bet kokias rysio
priemones.“® Lenkijos baudziamojo proceso kodekso 275 straipsnio 2 dalis sako, kad ,,asmuo
perduotas policijos priezirai turi pareiga laikytis teismo ar prokuroro nustatyty jpareigojimuy. Sie
Ipareigojimai gali pasireiksti draudimu pasiSalinti i§ nustatytos vietos, ipareigojimu nustatytu laiku
registruotis pas pareigiing vykdant] priezitira, o taip pat kitomis asmens laisvg ribojanciomis
priemonémis®, salygy sarasas néra baigtinis. Baltarusijos baudZiamojo proceso kodeksas numato
lygiai tokia pat situacija kaip ir Rusijos, Lietuvos bei Lenkijos baudziamojo proceso kodeksai, taciau
reikia pabrézti, kad pats namy areStu nustatomy salygu spektras yra iSsamesnis. Nustatyta, kad namy
areStas gali pasireiksti:*

1) draudimu visiskai pasiSalinti i§ gyvenamosios vietos arba nustatytu laiku;

2) draudimu kalbéti telefonu, siysti pasto siuntas ir naudoti kitas rySio priemones iSskyrus

Sio straipsnio 5 dalyje numatytus atvejus;

3) draudimu bendrauti su nustatytais asmenimis ir bet ka priimti pas save;

% VronosHo nporieccyanbHbIi Kogekc Poceniickoit penepammu. — U3x . «PHUOP» Mocksa, 2006.- cT.107.

35



4) elektroniniy kontrolés priemoniy panaudojimu ir jpareigojimu jas neSioti su savimi bei
jomis riipintis;
5) ipareigojimu atsakinéti | kontrolinius telefono skambucius, skambinti telefonu arba
asmeniskai atvykti pas kvotos ar kita pareigiing vykdantj priezitira;
6) itariamojo, kaltinamojo ar jy gyvenamosios vietos steb&jimu, o taip pat ju gyvenamosios
vietos saugojimu;
7) kitomis priemonémis, uztikrinan¢iomis tam tikra asmens elgesi ar asmens izoliacija nuo
visuomenés.“**
LR BPK komentare teigiama, kad namy areStu jtariamasis gali biiti jpareigotas visiSkai neiseiti 18
savo namy ar buto.”® Rusijos baudziamojo proceso teisés mokslininkai taip pat pasisako, kad namy
areStu nustatomas ijtariamojo, kaltinamojo izoliacijos lygis gali biiti skirtingas — nuo visisko
uzdraudimo palikti savo gyvenamaja vieta per visa Sios kardomosios priemonés taikymo laikotarpi
iki leidimo retkar¢iais pasiSalinti i§ gyvenamosios vietos teismo sutikimu.® Be kita ko, teigiama, kad
skiriant namy are$ta gali buti nustatoma ne viena salyga, o ju kompleksas. Sios nuostatos
diskutuotinos. Galima sutikti, kad skiriant namy aresta gali biiti nustatomas salygu, kuriy turi asmuo
laikytis, kompleksas. Imkime toki pavyzdi, kai teismas, veikdamas Sios teisés normos ribose,
nustato, kad asmuo negali visa para pasiSalinti i§ savo gyvenamosios vietos, jam uzdraudziama
bendrauti telefonu, uzdraudZiama bendrauti su tam tikrais asmenimis. Tokioje situacijoje namy
arestas praktiskai tampa laisvés atémimu. Europos Zmogaus Teisiy Teismas byloje Guzzardi pries
Italijq (Sioje byloje asmeniui buvo paskirtas namy arestas nedidel¢je saloje) yra konstataves, kad
namy areStas nedidel¢je saloje prilygo laisves atémimui, teismas atsizvelge i tai, kad asmeniui skirta
erdvé buvo itin ribota, jo socialiniai kontaktai buvo taip pat riboti, jis buvo nuolatos stebimas, o
laikotarpis, kuri buvo taikomos Sios priemonés, virSijo 16 ménesiy.” Dél panaSiy namy aresto
salygu Europos Zmogaus Teisiy Teismas yra gaves Silickio ir Silickienés skunda prie$ Lietuva.
Sprendimas d¢l priimtinumo Sioje byloje dar nepriimtas, tod¢l kategoriSky iSvaduy dar negalime
daryti. Zinoma byloje Guzzardi pries Italijq teismas pripazino, kad vertinant visus bylos faktus
atskirai, nebiity imanoma kalbéti apie ,,laisvés atémima®, taciau vertinant juos kartu, jiems gali biti
taikomas Konvencijos 5 straipsnis. Byloje Amuur pries Pranciizijq Europos Zmogaus Teisiy

Teismas teigeé, kad ,,siekiant nustatyti, ar kazkam buvo atimta laisvé 5 straipsnio prasme, pirmiausia

 Vro0BHO — nIpoLieccyanbHblil Kogeke Pecny6iuuku benapyce. Ipunsar 24 uions 1999 r. Ono6pen 30 urons 1999 r.
Texker Kopekca o cocrostaniona28 stas. 2006 r.-MH.:Amandes, 2006. — cr. 122
65 Goda G. M.Kazlauskas. LR baudziamojo proceso kodekso komentaras.[et.al]. — Vilnius VI Teisinés informacijos
centras, 2003. P.337.
5 Pynenxo C.B. «J{omManinuii apect BBeIeH — uTO JIaiblie», [[poKypopckas u cieqcTBeHHas npaktuka, 2005, 3-4, ¢.249.
§7 7r. EZTT sprendima byloje Guzzardi pries Italija http://worldlii.org/eu/cases/ECHR/1980/5.html
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turi biiti nagrinéjama konkreti asmens padétis, taip pat turi biiti atsizvelgta { keleta kriteriju: gincija-
mos priemonés tipa, trukme ir jgyvendinimo biida. Skirtumas tarp laisvés apribojimo ir laisvés
atémimo pasireiSkia ne savo pobiidziu ar turiniu, bet intensyvumo laipsniu.“®® Reikia pastebéti, kad
Lietuvos teismai taikydami namuy areSta daznai atsizvelgia { Europos Zmogaus Teisiy Teismo
jurisprudencija. Stai pavyzdZiui baudZiamojoje byloje dél kontrabandos, prokuroras kreipési j teisma
su praSymu jtariamajam V.K. skirti namy aresSta ir nustatyti tokias namy areSto salygas: 1. 24
valandas per para biiti savo nuolatinéje gyvenamojoje vietoje, be teisés iseiti i§ namuy; 2. nebendrauti
su atitinkamais asmenimis. Taciau teismas apsvarstgs prokuroro prasyma, ji tenkino tik i§ dalies ir
nustaté, kad itariamasis V.K. nuo 14 val. 00 min. iki 09 val. 00 min. privalo biiti savo nuolatingje
gyvenamojoje vietoje, antraja prokuroro praSymo dali tenkino ir nustaté apribojima bendrauti su
prasyme nurodytais asmenimis.

Taip pat analizuodami auks¢iau paminétas EZTT bylas Guzzardi pries Italijq bei Amuur
pries Pranciizijq, pastebésime, kad ¢ia pakankamai svarbiis yra priemonés taikymo terminai. Reikia
pasakyti, kad LR BPK nenumato, kad skiriant namy aresta turéty buiti nustatomi Sios kardomosios
priemonés terminai, manoma, kad tai diskreciné ikiteisminio tyrimo teiséjo ar teismo teis¢, t.y. jis
gali ir nustatyti ir nenustatyti $io termino. Taciau reikia pabrézti, kad Sios kardomosios priemonés
terming riboja ikiteisminio tyrimo ir teisminio nagrinéjimo terminai, t.y. jis negali trukti ilgiau nei
ikiteisminis tyrimas ar teisminis bylos nagrin¢jimas. Reikia pastebéti, kad tiek Rusijos BPK, tiek ir
Baltarusijos BPK numato, kad Siose valstybése namy arestas skiriamas tokiais pat pagrindais bei
tvarka, kaip ir suémimas. Galima svarstyti, ar namy aresto terminas turéty biiti nustatytas, ar jo
neturéty biti, visgi Europos Zmogaus Teisiy Teismas auki¢iau minétoje byloje (Guzzardi pries
Italijq) konstatavo, kad 16 ménesiy namy areSto terminas, komplekse su kitais grieztais
apribojimais, buvo per ilgas. Taigi iS to galima padaryti iSvada, kad vis tik biitina nuolatiné ir Sios
kardomosios priemones tikslingumo kontrole, t.y. teismai turéty nuolat tikrinti ar yra islike¢ namy
areSto skyrimo pagrindai. Visy pirma tai biitina dél to, kad $i kardomoji priemoné, pagal savo turini,
labai artima suémimui. Zinoma, gali biiti oponuojama, kad yra kardomosios priemonés apskundimo
mechanizmas ir §ios priemoneés pagrindai gali biiti patikrinti apskundus ja. Tac¢iau negalima atmesti
galimybés, kad Zmogus pats nezino ar nesugeba to padaryti, ar turi netinkama gynéja ir to
nesupranta. Todél manytume, kad tam tikry Sios kardomosios priemonés terminy nustatymas biity
reikalingas.

Dar viena aktuali problema susijusi su namy areStu yra Sios kardomosios priemonés

galimybés uZztikrinti baudZiamojo proceso kodekso 119 straipsnyje nurodytus tikslus. Namy arestu

6 7r. EZTT sprendima byloje Amuur prie§ Pranciizija. http:/www.worldlii.org/eu/cases/ECHR/1996/25 html
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gali buti suvarzytos jtariamojo galimybés trukdyti bylos tyrimui, padaryti naujas nusikalstamas
veikas, pasislépti nuo tyrima atliekandiy pareigiiny ar teismo.” Si kardomoji priemoné remiasi
{tariamojo, kuriam ji paskirta, baime buiti suimtam bei jo suvokimu, kad pazeidus namy aresto
salygas jam bus skirtas suémimas, tai tarsi isp€jimas. Taciau praktiSkai $i kardomoji priemoné
netrukdo nei padaryti nauja nusikalstama veika, nei pakenkti ikiteisminiam tyrimui. PavyzdZziui
itariamajam V.K. pareikSti jtarimai dél sunkiy nusikaltimy ir vadovavimo nusikalstamam
susivienijimui. Teismas prokuroro prasSymu jam skyré suémima. Taciau jtariamasis Sia kardomaja
priemong apskund¢ ir ji buvo panaikinta. Tuoj pat prokuroras kreipési i teisma prasydamas skirti
V.K. namy aresta, nustatant salygas draudZiancias bendrauti su tam tikrais asmenimis, lankytis tam
tikrose vietose, iSvykti i§ Lietuvos Respublikos ir leidziant i§ namy iSeiti tik nuo 9 iki 10 val. ryto.
Teismas $i praSyma tenkino. Pra¢jus tam tikram laikui buvo gautas praneSimas, kad V.K. buvo
sulaikytas kitoje baudziamojoje byloje, kurioje jis buvo jtariamas LR BK 178 str. 2 d. numatyto
nusikaltimo padarymu, vé¢liau Sioje byloje jam buvo skirtas 20 pary suémimas. Akivaizdu, kad
kardomoji priemoné — namy arestas, tikslo — sutrukdyti jtariamajam daryti naujas nusikalstamas
veikas, nepasieké. Tuo pagrindu prokuroras kreipési i teisma praSydamas skirti jtariamajam V.K.
suémima ir pirmojoje byloje, taciau teismas § praSyma atmeté. Taigi, kai kuriais atvejais Lietuvos
teismai nepripazista kito nusikaltimo padarymo, aplinkybe, leidZiancia skirti suémima. Akivaizdu,
kad itariamajam uzteko ir vieng valanda per diena iSeiti i§ namy, kad padaryty dar viena nusikaltima.
Todél Svelninant kardomaja priemong ypatingai svarbu jvertinti jtariamojo asmenybg, jo polinki
nusikalsti bei nusikalstamos veikos pobiidi. Taip pat i$ Sios situacijos iSplaukia ir namy aresto salygu
laikymosi kontrolés problema. LR BPK, nenustato namy aresto salygu laikymosi kontrolés
mechanizmo, tai nustato 2003 m. balandzio 18 d. jsakymu Nr. [-58 Lietuvos Respublikos
generalinio prokuroro patvirtintos ,,Rekomendacijos dél kardomyjy priemoniy (iSskyrus suémima)
salygu laikymosi kontrolés®, bei 2000 m. birzelio 27 d. Lietuvos Respublikos vidaus reikaly
ministro jsakymas Nr. 288 D¢l kardomosios priemonés — namy areSto vykdymo kontrolés
instrukcijos. Siose rekomendacijose bei instrukcijoje nurodyta, kad namy aresto kontrole vykdo
policijos istaigy jgalioti pareigiinai. Zinoma, nejmanoma asmenj tikrinti taip, kad jis neturéty jokios
galimybés pazeisti namy areSto salygas, vis tik namy areStas néra suémimas ir asmuo negali buti
stebimas 1Stisa para, daugumoje apeliuojama i asmens, kuriam taikomas namuy arestas, savimong ir
baimg biiti suimtam. Vis tik kontrolés klausimai néra visiskai i§spresti, Rekomendacijy 13 punktas
sako, kad ,,policijos pareigiinas, vykdantis namy aresto salygu laikymosi kontrolg, privalo tiek karty

patikrinti kontroliuojama asmenij, kiek nurodyta ikiteisminio tyrimo teis¢jo ar teismo nutartyje, jei

% Goda G., M.Kazlauskas. LR baudZiamojo proceso kodekso komentaras.[et.al]. — Vilnius V] Teisinés informacijos
centras, 2003. P.336.
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nutartyje nenurodytas patikrinimy skaicius, asmuo turi biiti tikrinamas savo gyvenamojoje vietoje ne
reCiau kaip karta per 7 dienas.“”° Tafiau susiformavusi praktika, kad nei prokurorai savo
prasymuose skirti namy aresta, nei teismai nutartyse nenustato kiek karty asmuo turi bti tikrinamas,
prokurorai tik siysdami nutart] vykdymui, lydrastyje nurodo kiek karty asmuo turi biiti tikrinamas.
Anketavimo duomenimis, net 52,45 proc. apklaustyjy prokurory isvis nenurodo policijos istaigai
vykdanciai namy aresto sqlygy laikymosi kontrole, kiek karty tikrinti jtariamgjj. Dél to pareigiinui,
kuriam nutartyje néra nurodyta, kiek karty jis turi tikrinti asmenj, praktiSkai negresia jokia
atsakomybe uZz tai, kad jis pavéluotai pastebéjo namy aresto salygu pazeidimus ir, pavyzdziui,
Itariamasis pasislépé nuo tyrimo. Tuo tarpu nutartyje, kuria skiriamas namy arestas, nurodzius kiek
karty turi buti asmuo tikrinamas ir pareiglinui $iy nurodymy nejvykdant, pareigiinui grésty netgi
baudziamoji atsakomybé pagal LR BK 229 straipsni. Taip pat abejoniy kelia ir pati auks¢iau minéty
rekomendaciju 13 punkto formuluoté ,.tiek karty patikrinti kontroliuojama asmeni, kiek nurodyta
ikiteisminio tyrimo teiséjo ar teismo nutartyje®, aiSkinant ja logine prasme, reikéty suprasti, kad
tikrinama turéty biti tiek karty, kiek nurodyta ir ne daugiau. Si formuluoté keistina, nurodant, kad
tikrinama turi biti ,,ne rec¢iau nei nurodyta nutartyje*. Taip pat manome, kad teismo nutartyje, turéty
biiti nurodyta ir policijos istaiga ar net atskira policijos istaigos tarnyba, kuri turi vykdyti kontrolg.
Neéra iSspresta ir saugomy asmeny namy areSto salygu laikymosi kontrolés tvarka. Pavyzdziui,
asmuo dalyvaves nusikalstamo susivienijimo veikloje bei padéjes atskleisti Sio susivienijimo
padarytus nusikaltimus, tampa ypatingai svarbus tolesniam bylos tyrimui, tokiems itariamiesiems
taip pat reikia skirti kardomaja priemong, daZznai jiems skiriamas namy areStas. Taciau neaiSku kas
turi vykdyti Sios kardomosios priemonés salygu laikymosi kontrole. Siekiant uztikrinti tokiy asmeny
sauguma, $iy jtariamyjuy buvimo vietos negali Zinoti bet koks policijos pareigiinas, tod¢l pavesti bet
kuriai policijos istaigai Sios kontrolés negalima. Tuo tarpu Lietuvos policijos liudytojy ir
nukentéjusiyjy apsaugos tarnyba vykdanti §iy asmeny apsauga yra specializuota policijos istaiga,
todé¢l praktikoje daznai kyla diskusija ar galima §iai tarnybai pavesti tuo pat metu vykdyti ir asmeny
apsauga ir ju kontrolg. Bitent dél Sio neaiSkumo ir neiSsamaus namuy areSto salygu kontrolés
reglamentavimo vélgi iSkyla pareigiiny atsakomybés klausimas, esant tokiai situacijai, pareigiinai
kratosi atsakomybés, bandydami ja primesti kitiems.

Taigi apibendrinant, turétume pasakyti, kad Siandieningje situacijoje, siekiant didinti
kardomosios priemonés — namuy aresto efektyvuma, biitina iSsami Sios kardomosios priemonés
taikymo reglamentacija, nes akivaizdu, kad dabartiné teisin¢ bazé, Siuo klausimu, neatitinka

nidienos realijy.

02003 m. balandzio 18 d. jsakymu Nr. I-58 Lietuvos Respublikos generalinio prokuroro patvirtintos ,,Rekomendacijos
dél kardomyjy priemoniy (iSskyrus suémima) salygu laikymosi kontrolés. P13.
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2.3 Kardomosios priemonés ribojancios nuosavybés teises

UZstatas. Salyginis paleidimas i laisve yra kiles i§ Anglijos, kur pradétas taikyti uzstatas
arba teis¢jo paskirtos pinigu sumos perdavimas byla nagrinéjandio teismo rastinei. Sis institutas
paplito visose common low valstybése, o véliau ir romany-germany teisés 3alyse.”’ Si kardomoji
priemoné riboja vieng i§ konstituciniy Zmogaus teisiy — teis¢ | nuosavybe. ,,Dar 19 a. pabaigoje,
zinomas baudZiamojo proceso specialistas N.N. Rozinas tvirtino, kad palyginus su kitomis
kardomosiomis priemonémis, uZstatas yra viena i§ optimaliausiy priemoniy, uZtikrinanciy jtariamojo
(kaltinamojo) atvykima pas ikiteisminio tyrimo pareigiing ar | teisma, ypatingai tai pastebima
maziau materialiai apriipintoje visuomenés dalyje, kuriai bet koks turto praradimas yra labai
skausmingas.“’* Be kita ko, §i kardomoji priemoné yra vienas i§ budy igyvendinti Konvencijos 5
straipsnio 3 dalies nuostatas, kuriose sakoma, kad ,kiekvienas suimtasis ar sulaikytasis pagal
konvencijos 1 d. c punkto nuostatas [...] turi teis¢ biiti paleistas proceso metu. Paleidimas gali biiti
salygojamas garantiju, kad jis atvyks | teisma.“” Lietuvoje $i kardomoji priemoné skiriama
prokuroro nutarimu arba ikiteisminio tyrimo teiséjo ar teismo nutartimi. Misy valstyb¢je uZstatas
taikomas ,,..nuo 1992 m. Sovietmeciu atrod¢ nepriimtina, kad pinigai gali turéti jtakos kokiy nors
sprendimy priémimui baudziamajame procese. Taciau laiky permainos reikalauja pagal galimybes
taikyti kardomasias priemones nesusijusias su laisvés atémimu. Sios kardomosios priemonés esmé
yra tai, kad imokeéty pinigy (uzstato sumos) praradimo grésmé turi sulaikyti jtariamaji nuo
trukdanéiy procesui veiksmu.“’* Siuo metu uZstatas taikomas daugelyje valstybiy ir tai yra
pakankamai efektyvi kardomoji priemoné. [tariamajam bei tyrima atliekan¢iam pareigiinui $i
kardomoji priemoné biina priimtina. [tariamajam dé¢l to, kad Si priemoné neiSpléSia jo iS jprasto
gyvenimo ritmo, o pareigiinui vien jau dél to, kad sutaupo proceso laiko (pvz.: nereikia kreiptis i
teisma su praSymais skirti grieZtesn¢ kardomaja priemong, taip pat nereikia vazinéti | izoliatoriy
atlikinéti tyrimo veiksmy, arba laukti atvesdinimo ir t.t.). Kai kuriose valstybése §i kardomoji
priemoné vadinasi ne uzstatu, o pavyzdziui turtiniu laidavimu (Lenkijos Respublikos BPK 28
skyrius), taciau tai Sios kardomosios priemonés esmés nekeicia. Lyginant Lietuvoje taikoma uZstata

su kity valstybiu panaSiomis kardomosiomis priemonémis pastebésime keleta problemuy. Tai uzstato

"' Pradel J., Lyginamoji baudziamoji teisé— Vilnius: Eugrimas, 2001. P468

2 Brikoea E.B., lletkoB b.A., OcHOBaHHE MpUMEHEHMs 3ajiora B KauecTBe Mephl mpeceueHusi. [Ipokypopckas u
cJencTBeHHAas mpakThka, Mocksa.2003, 3-4, c.147

73 Zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos konvencija, i§ dalies pakeista protokolu Nr. 11, su papildomais
protokolais Nr.1, 4, 6 ir 7 / Valstybés Zinios, 2001.02.23, Nr.: 17, 5 str. 3 d.

™ Goda G., M.Kazlauskas. LR baudZiamojo proceso kodekso komentaras.[et.al]. — Vilnius V] Teisinés informacijos
centras, 2003. P.340
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dalykas, tikslai bei salygos, kurios nustatomos skiriant uZstata. Bitent Sias problemas toliau ir
aptarsime.

LR BPK 133 straipsnis nustato, kad ,,uzstatas — tai piniginé imoka, kuria i prokurattros ar
teismo depoziting saskaita sumoka jtariamasis, jo Seimos nariai ar giminaiciai, taip pat kiti asmenys,
imonés ar organizacijos...“.”” I§ $ios formuluotés pastebésime, kad Lietuvos BPK numato, jog
uzstato dalyku gali biiti tik pinigai. Tuo tarpu Lenkijos baudZiamojo proceso kodekso 266 paragrafo
1 punktas numato, kad turtinis laidavimas gali biiti pinigai, vertybiniai popieriai, ikaitas, hipoteka,
kuriuos gali perduoti kaltinamasis arba kitas asmuo. Rusijos Federacijos BPK 106 straipsnis
numato, kad uzstato dalyku gali buti pinigai, vertybiniai popieriai ar kitos vertybés.” Vokietijos
BPK 116a straipsnis numato, kad ,,asmens dalyvavimas procese gali buti uztikrinamas ineSant
uzstata grynais pinigais, vertybiniais popieriais, laidavimo budu arba laiduojant atitinkamiems
asmenims.*”” Taigi matysime, kad Lietuvos BPK uzstatas suprantamas labai siaurai, ir tai galéty buti
diskusijuy objektas. Visgi ne kiekvienas Zmogus gali turéti galimybg sumokéti uZstata grynais
pinigais, o kokiy nors vertybiy ar turto turi dauguma Zmoniy. Pavyzdziui, analizuojant Lenkijos
BPK matysime, kad uzstato dalyku ¢ia gali biiti ir pinigai ir vertybiniai popieriai ir kilnojamas turtas
(pvz.: automobilis) ir nekilnojamas turtas. Tai ganétinai iSpleCia uZstato kaip kardomosios
priemonés galimybes uztikrinti siekiamy tiksly ivykdyma, nes, pavyzdziui, kazkuriems asmenims
nekilnojamo turto praradimo galimybé daryty didesni poveiki. Tuo tarpu RF BPK 106 straipsnio 1
dalyje numatytas terminas ,,vertybés“, yra diskutuotinas. Rusijos baudziamojo proceso kodekso
komentare pasakyta, kad vertybémis gali biiti brangieji metalai, brangieji akmenys, o taip pat ju
dirbiniai, paveikslai, antikvariatas, kolekcijos ir kiti daiktai ir kiiriniai turintys didelg piniging ar
istoring, kultiiring ar moksling verte. Taciau Kodekso komentaras néra oficialus istatymo taikymo
paaiskinimas, komentaruose iSdéstomos atskiry mokslininky nuomonés. Visgi vertybés gali biiti ir
asmenines, individualios, pavyzdziui, tévy paliktas koks nors daiktas, kuris ekonominés vertés
neturi, taciau konkreciam asmeniui tai yra prisiminimas, jo suvokimu esantis neikainojamas. Taigi
siekiant iSvengti atskiry iSvedziojimy $ia tema, manytume, kad biitina isakmiai nustatyti istatyme,
kad vertybés turi turéti ekonoming verte. Manytume, kad teisés normos reglamentuojancios uzstata
Lietuvos Respublikoje yra keistinos. Biitina nustatyti, kad uzstato dalyku gali biiti ne tik pinigai bet
ir vertybiniai popieriai, hipoteka ar kitokios vertybés turincios atitinkama ekonoming verte, taip biity

uztikrinama, kad paleidimas i laisve uz uZstata néra tik asmeny turin€iy grynyjy pinigy privilegija.

7 Lietuvos Respublikos baudziamojo proceso kodeksas.// Valstybés Zinios, 2002.04.09, Nr.: 37, Publikacijos Nr.: 1341;
Valstybés Zinios, 2002.05.08, Nr.: 46. 133 str.1d.

76 Yro10BHO npoleccyanbubli Koaeke Poccuiickoii Gpenepamuu. — Usn . «PUOP» Mocksa, 2006.- ¢1.106 u.1.

77 Strafprocessordnung. Gerichtsverfassunggezets, Nebengezetze und ergazende Beztimmungen. Erlautert von Dr.
Theodor Kleinknecht, Karlheinz Meyer. Fortgefurt von Dr. Lutz Meyer-Grossner.Munchen 1993. P.116a
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Siuo metu analizuojant statistikq susidaro ispiidis, kad biitent taip ir yra, nes uZstatas taikomas

labai retai. (zr. 3 lentele)”®
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Analizuojant uZstata kaip kardomaja priemong verta kalbéti apie tikslus, kurie pasiekiami
taikant Sig priemong. LR BPK 133 straipsnio 1 dalyje nustatyta, kad uzstatas skiriamas Sio Kodekso
119 straipsnyje nurodytiems tikslams jgyvendinti. Taip pat nustatyta, kad ,nutartyje ar nutarime
skirti kardomaja priemong — uzstata nurodoma, kad jtariamajam iSaiskinta jo pareiga Saukiamam
atvykti pas ikiteisminio tyrimo pareigiing, prokurora, teis¢ja ar i teisma, nekliudyti proceso eigos,
nedaryti nauju nusikalstamy veiky ir kad jis pasizada Sia pareiga vykdyti, o uzstato davéjas, ispétas,
kad jei jtariamasis nevykdys Sios pareigos, uzstatas pereis valstybei.“” Palyginimui, Rusijos
baudZiamojo proceso istatymas numato, kad uZstatu siekiama uZtikrinti jtariamojo ar kaltinamojo
atvykima pas tyréja, prokurora ar i teisma bei sulaikyti nuo naujuy nusikalstamy veiky darymo,
tikslas nekliudyti procesui nenumatytas. Tai didelis trikumas, nes trukdyti procesui galima ir
nedarant nusikalstamos veikos. Analizuojant Vokietijos BPK, matysime, kad cia apie uzstata
kalbama ne kaip apie kardomaja priemone ijtvirtinta atskirame straipsnyje. Cia kalbama apie
suémimg ir jo vykdymo atid¢jima, kai uztikrinama, kad asmuo dalyvaus procese. Viena i§ tokiuy,
Itariamojo dalyvavimo uZztikrinimo priemoniy, yra uZstatas. Pagal §] Kodeksa uzstatu garantuojama
gali biiti tik jtariamojo dalyvavimas procese, t.y. tik vienas tikslas.

Manytume, kad kalbant apie uZstata verta paminéti ir tai, kad uZstato, kaip kardomosios
priemonés, sudétyje numatytos tik trys salygos, kuriy negali pazeisti itariamasis t.y. atvykti pas
ikiteisminio tyrimo pareiglina, prokurora ar i teisma, nekliudyti proceso eigos, nedaryti nauju
nusikalstamy veiky. Si kardomoji priemoné nenustato jtariamajam draudimo bendrauti su
atitinkamais asmenimis bei nesilankyti tam tikrose vietose. Taciau, kaip rodo praktika, daznai butent

tokiu budu apsunkinamas baudziamasis procesas. Tikétina, kad nustacius dar ir tokius apribojimus,

78 Pagal Informatikos ir ry$iy departamento duomenis:

http://www.vrm.lt/fileadmin/Image Archive/IRD/Statistika/index2.phtml?id=198, prisijungimo data 2006-10-03

7 Lietuvos Respublikos baudziamojo proceso kodeksas.// Valstybés Zinios, 2002.04.09, Nr.: 37, Publikacijos Nr.: 1341;
Valstybés Zinios, 2002.05.08, Nr.: 46.133 str. 4 d.
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uzstatas, kaip kardomoji priemone, tapty dar efektyvesnis. Todé¢l, manytume, kad tikslinga biity Sia
kardomaja priemone nustatyti jtariamajam pareiga nebendrauti su atitinkamais asmenimis bei
nesilankyti atitinkamose vietose. Zinoma, galima biity pasakyti, kad tai néra bitina, nes gali bati
taikomas kardomuyjuy priemoniy kompleksas ir kartu su uzstatu galima biity skirti ir raSytini
pasizadéjima neiSvykti, jame nustatant Sias salygas. Taciau reikia pastebéti, kad taikant toki
kardomuyju priemoniy kompleksa, jtariamasis nerizikuoja prarasti uzstata. Jis bendraudamas su kitais
asmenimis pazeidzia tik raSytiniame pasizadé¢jime neiSvykti numatytus apribojimus, t.y. pazeidzia
tik $iqg kardomaja priemong, tod¢l vadovaujantis LR BPK 136 straipsnio 3 dalimi, jam gali biiti
skiriama grieztesné kardomoji priemoné. Analizuojant Lietuvos LR BPK XI skyriy ,,Kardomosios
priemonés, pastebésime, kad ¢ia kardomosios priemonés iSdéstytos nuo griez€iausios iki
Svelniausios, taigi pagal Sia kardomyju priemoniy hierarchija, grieztesnés uz raSytini pasizadéjima
neiSvykti yra ir jtariamojo ipareigojimas periodiSkai registruotis policijos istaigoje, ir dokumenty
paémimas, ir tas pats namy areStas. Taigi jtariamajam gali biti paskirta bet kuri 1§ Siy grieztesniy

kardomyjy priemoniy, taciau bylos tyrimui bus sutrukdyta.
2.4 Kardomosios priemonés ribojancios kilnojimosi laisve

Sia Zmogaus laisve riboja daugiausia kardomujy priemoniu, net aStuonios i§ devyniy
Lietuvos Respublikos baudziamojo proceso kodekse numatyty kardomuyjy priemoniy. Suémima bei
namy are$ta jau aptaréme, Cia kalbésime apie jpareigojima gyventi skyrium nuo nukentéjusiojo,
dokumenty paé¢mima, ipareigojima periodiskai registruotis policijos istaigoje bei kariui skiriama
kardomaja priemong - karinio dalinio vadovybeés steb¢jima.

Ipareigojimas gyventi skyriumi nuo nukentéjusiojo. Si kardomoji priemoné yra naujausia
LR BPK. Ji atsirado 2004-11-09 istatymu Nr.IX-2553 padarius pakeitimus minétame Kodekse. Si
kardomoji priemoné priimta igyvendinant Vyriausybés patvirtintoje Valstybinés motery ir vyry
lygiuy galimybiy 2003-2004 mety programoje nurodyta priemon¢ — ,sudaryti teisines galimybes
izoliuoti smurtautojus nuo nukentéjusios Seimos*. Tokio pobiidZio nuostatos itvirtintos ir Jungtiniy
Tauty, Europos Tarybos dokumentuose. Sia kardomaja priemone sickiama apsaugoti asmenis nuo
galimo neteiséto poveikio bei uZtikrinti netrukdoma bylos tyrima, taip pat siekiama uzkirsti kelig
asmens terorizavimui bei pakartotiniam smurtui. Apskritai idiegiant S$ia kardomaja priemong,
tikétasi, kad ji bus ypatingai efektyvi, kai nukentéjes asmuo dél asmeniniy, socialiniy ar kity
priezasCiy yra priklausomas nuo jtariamojo ir yra priverstas su juo gyventi. O {jtariamasis tuo

naudodamasis smurtauja, terorizuoja nukentéjusiji, tadiau jo suimti néra pagrindo. Si kardomoji
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priemone¢ 1§ esmés riboja dvi Konstitucijoje itvirtintas pilieCio teises — teis¢ pasirinkti gyvenamaja
vieta bei kartais nuosavybés teis¢ (tais atvejais, kai bustas, i§ kurio iSkeldinamas itariamasis,
priklauso jam nuosavybés teise). Lietuvos Respublikos baudZiamojo proceso kodekso 132! straipsnis
nustato, kad jtariamasis gali biiti jpareigojamas gyventi skyrium nuo nukentéjusiojo, jeigu pagristai
manoma, kad jis, gyvendamas kartu su nukentéjusiuoju, bandys neteis¢tai paveikti nukentéjusiji
arba nukentéjusiajam ar kartu su juo gyvenantiems asmenims darys naujas nusikalstamas veikas.
Skiriant jpareigojima gyventi skyrium nuo nukentéjusiojo, itariamasis taip pat gali biiti
Ipareigojamas nebendrauti ir neieSkoti rySiy su nukentéjusiuoju ir kartu su juo gyvenanciais
asmenimis, taip pat nesilankyti nurodytose vietose, kuriose biina nukentéjusysis ar kartu su juo
gyvenantys asmenys. Atkreiptinas démesys, kad Sio straipsnio dispozicijoje ivardintas jtariamasis
turi specialaus subjekto bruozy, tai yra, kad jam galima bty taikyti Sia kardomaja priemong, jis turi
gyventi kartu su nukentéjusiuoju. Dazniausiai tokia situacija galima Seimose arba tarp sugyventiniy.
Verta paminéti, kad $i kardomoji priemon¢ néra vien tik Lietuvos Respublikos baudziamojo proceso
naujove. Prie§ priimant 1997 m. Lenkijos baudziamojo proceso kodeksa taip pat buvo svarstoma
galimybé iteisinti panaSias kardomasias priemones, tai pavyzdziui, ipareigojima kaltinamajam
nesiartinti prie atitinkamos vietos ar asmens per atitinkama atstuma bei susilaikyti nuo kontaktavimo
su nukentéjusiuoju, o taip pat liepima kaltinamajam palikti gyvenamaja vieta, kurioje jis gyvena
kartu su nukentéjusiuoju, jpareigojant nurodyti nauja gyvenamaja vieta.* Taciau tokia kardomoji
priemong¢ neitvirtinta, o nuspregsta, kad tai kardomosios priemonés — policijos prieziiiros taikymo
sritis, t.y. nuspresta, jog taikant policijos prieziiira galima nustatyti tokias salygas, kaip jpareigojima
gyventi skyriumi nuo nukentéjusiojo. Taip pat paminétina, kad nei Rusijos, nei Baltarusijos BPK
nenumato panasios kardomosios priemonés. Vokietijos BPK taip pat tokia priemoné jsakmiai néra
Itvirtinta, taCiau, kaip jau miné€jome, Sios valstybés Kodeksas nepateikia iSsamaus kardomuyju
priemoniy saraso, todél sunku vertinti ar teis¢jas galéty skirti tokia kardomaja priemong.

Siuo metu sunku i¥samiai analizuoti §ios kardomosios priemonés taikymo efektyvuma, nes
kol kas ji taikoma labai mazai. Nors jpareigojima gyventi skyriumi nuo nukentéjusiojo galima
taikyti jau dveji metai, atliekant anketavima nei vienas i§ apklausty respondenty Sios kardomosios
priemonés nebuvo taikes. Vis tik verta paminéti keleta probleminiy klausimuy, kurie buvo keliami
svarstant ar $1 kardomoji priemoné pasiteisins. Buvo svarstoma ar nekils problemy apgyvendinant
itariamaji, kuriam $i kardomoji priemoné taikoma, nes manyta, kad nukentéjusiems nuo itariamojo
asmenims suteikiant laikina gyvenamaja vieta problemu neiskilty. Taciau nukentéjusiyjy laikino

apgyvendinimo galimybiy analizé rodo, kad laikinos gyvenamosios vietos suteikimas

% Stefanski R.A., Warunkowy dozor Plicji — nowy srodek zapobegawczy. Panstwo i prawo, miesigcnik. Warszawa,
2006. Zeszyt 6(724). S.31
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nukentéjusiems, kurie dazniausiai biina motina su vaikais, sukelia nepalyginamai daugiau problemuy,
nei smurtautojo atveju. Lietuvoje néra né vienos valstybinés istaigos, kuri galéty priglausti
nukentéjusius. 2004 metais, pavyzdziui, buvo tik 1 savivaldybés istaiga (Vilniaus motinos ir vaiko
pensionas), kuri gal¢jo suteikti visavertg ilgalaike parama nukentéjusioms motinoms su vaikais.
Utenos bei Silutés savivaldybés turéjo po kelias lovas, MaZeikiuose savivaldybé galéjo pasiiilyti
trumpam prisiglausti nakvynés namuose. Yra keletas nevyriausybiniy organizacijy, kurios gali
priglausti moteris kelioms dienoms (Klaipédoje - ilgesniam laikui). Tuo tarpu nakvynés namuy,
kuriuose galéty prisiglausti smurtautojas, yra beveik kiekvienoje savivaldybéje. Taciau svarbiausia,
kad jeigu iSkeldinami nukentéjusieji, jie nukencia dar karta (tiek psichologiskai, tiek ekonomiskai),
ypa¢ vaikai. Kalbant apie smurtautojo teisiy apribojima bendrauti su vaikais bei dalyvauti ju
aukléjime, auksCiausiu prioritetu turi bati laikomas vaiko saugumas.®' Taliau argumentai, kad
Itariamuosius, kuriems paskirtas {pareigojimas gyventi skyrium nuo nukentéjusiojo, gali priimti
globos namai, abejotinas. Visy pirma, juy néra kiekvienoje savivaldybe¢je, taigi asmeniui, dirbanciam
viename mieste ir gaunanciam mazas pajamas sunku biity vazinéti, pavyzdziui, i kita savivaldybg
kurioje tokie namai yra. Antra, asmenys, smurtaujantys Seimose, nevengia smurto ir kity aplinkiniy
asmeny atzvilgiu. Pavyzdziui, iSanalizavus Ukmergés rajono apylinkés teismo nutarti, kuria skirtas
Ipareigojimas gyventi skyriumi nuo nukentéjusiojo itariamajam V.K., galima daryti tam tikras
iSvadas. Nutarties apraSomojoje dalyje raSoma, kad ,,itariamasis V.K. biidamas girtas, terorizavo ir
grasino nuzudyti bei sistemingai baugino savo Zmona ir vaikus, naudojo psiching prievarta,
sukeldamas realia grésme, kad nusikalstami ketinimai bus jgyvendinti. [...] IS nukentéjusiyjy ir
liudytoju apklausy protokoly matyti, kad V.K. girtauja, musa zmong ir vaikus, grasina juos nuzudyti.
Zmona su vaikais dél agresyvaus V.K elgesio priversta iSeiti i§ namy ir glaustis pas svetimus
zmones. V.K. praeityje 2 kartus teistas, paskutini karta uz nuzudyma, teistumas neisnykes.
Abejotina ar tokia asmenybé, teismo priversta gyventi nakvynés namuose, nekels konfliktiniy
situacijy ir ten, nesmurtaus prie§ kitus nakvynés namuose gyvenancius asmenis. Taip pat reikia
pastebéti, kad minétoje nutartyje néra nustatyta kur itariamasis turéty issikelti gyventi. Tokiu biidu
nebelieka galimybés vykdyti Sios kardomosios priemonés kontrolés, kita vertus tokios kardomosios
priemonés vykdymo kontrolés, apskritai nereglamentuoja joks teisés aktas.

Kita keliama problema buvo dél neatidéliotino Sios kardomosios priemonés skyrimo. Vis tik
manyta, kad S$ia kardomaja priemong reikéty skirti i§ karto, o ta padaryti galéty tik ikiteisminio
tyrimo pareigiinas atvykes 1 ivykio vieta, ta¢iau LR BPK numatyta, kad $i ipareigojima skiria

81 Pagal LRS Seimos ir vaiko reikaly komisijos 2004 m. rugséjo 29 dienos posédzio protokola, §iame posédyje komisija
svarsté Lietuvos Respublikos baudziamojo proceso kodekso 120, 121, 126 straipsniy pakeitimo ir kodekso papildymo

132(1) straipsniu {statymo projekta IXP-3579(2). http://www3 Irs.It/pls/inter/w5 show?p r=4342&p d=36393
prisijungimo laikas 2006-11-14, 10 val.11 min.
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ikiteisminio tyrimo teis¢jas ar teismas. Si tvarka sudaro tam tikras biurokratines kliditis nedelsiant
atskirti itariamaji nuo nukentéjusiojo. Atsizvelgiant i tai Teisés instituto specialistai pasitilé tam
tikrus pakeitimus Baudziamojo proceso kodekse. Situlyta pakeisti BPK 121 straipsnio 1 dali
nustatant, kad {pareigojimas gyventi skyrium nuo nukentéjusiojo gali biiti skiriamas ir ikiteisminio
tyrimo pareigiino ar prokuroro nutarimu, kuris po tam tikro laiko turéty biiti perzitirimas teismo, taip
pat pakeisti BPK 132' straipsnj numatant, kad ikiteisminio tyrimo metu ipareigojima gyventi
skyrium nuo nukentéjusiojo neatidéliotinais atvejais gali skirti ir ikiteisminio tyrimo pareigiinas ar
prokuroras, kuriy nutarima po tam tikro laiko turéty perzitiréti teismas. Ta¢iau paZymétina, kad Siuo
atveju biity pakeista viena esminiy kardomyjy priemoniy skyrimo nuostaty - kad kardomasias
priemones gali skirti tik prokuroras, ikiteisminio tyrimo teis¢jas ar teismas. Pagal dabar galiojanti
BPK ikiteisminio tyrimo pareigiinas neturi kompetencijos skirti n¢ vienos kardomosios priemongs.
Todél tie patys Teisés instituto specialistai pasitlé kita alternatyva: BPK 132' straipsnj perkelti {
BPK XII skyriy "Kitos procesinés prievartos priemonés".* Vis tik sunku sutikti su tokia nuomone,
manytina, kad pagrindines Zmogaus laisves ir teises ribojancios priemonés turéty biti itvirtintos kaip
kardomosios priemonés, siekiant pateisinti valstybinés prievartos naudojima. [pareigojimo gyventi
skyriumi nuo nukentéjusiojo yra tre¢ia pagal grieztuma BPK itvirtinta kardomoji priemong,
akivaizdu, kad ji gali buti taitkoma gan intensyviai ir ilga laikotarpi. Manytume, kad labiau tikty
pirmasis variantas, nors tai ir pakeisty BPK numatyta tvarka, kad kardomasias priemones skiria tik
prokuroras ar teismas. Jau anksciau minéjome, kad apklausos metu buvo uzduodamas klausimas ,,ar
biity tikslinga suteikti galimybe S$velniausias kardomqsias priemones taikyti ne tik teismui bei
prokurorui, bet ir ikiteisminio tyrimo pareigiunui? “, dauguma apklaustyjy (65,57 proc.) atsaké, kad
biity tikslinga. Tenka pripazinti, kad klausimas buvo suformuluotas ne visiSkai teisingai, todél tarp
kardomuju priemoniy, kurias nurodé apklaustieji, nebuvo minima aptariama kardomoji priemong,
taip pat tam pasitarnavo ir praktikos $iuo klausimu nebuvimas. Taciau, dviejy respondenty nuomone
visas kardomasias priemones, kurias dabar skiria prokuroras, galima bty leisti skirti ir ikiteisminio
tyrimo pareiglinui. Miisy nuomone, neatidéliotinais atvejais Sia kardomaja priemong galéty skirti ir
ikiteisminio tyrimo pareigtinas atvykes i ivykio vieta, véliau butina biity gauti teismo patvirtinima
dé¢l kardomosios priemonés teisé€tumo.

Taip pat reikéty atkreipti démesi 1 tai, kad nutartyje skirti ipareigojima gyventi skyrium nuo
nukentéjusiojo teismas nejpareigoja itariamojo, nurodyti kur jis gyvens toliau, tai taip pat gali
apsunkinti tolesnj ikiteismini tyrima, nes nebus jmanoma uztikrinti tolesnj jtariamojo dalyvavima

procese.

82 Pagal teisés portala Infolex. Teisés instituto pastabos ir pasitilymai dél BPK 140, 167, 409 straipsniy

http://www.infolex.lt/portal/start.asp?act=news&Tema=1&str=17039 prisijungimo laikas 2006-11-14, 10 val. 12 min.
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Dokumenty paémimas. Tai penkta pagal grieZtuma Lietuvos Respublikos baudZiamojo
proceso kodekse itvirtinta kardomoji priemoné. LR BPK 134 straipsnis sako, kad ,,dokumenty
paémimas kaip kardomoji priemoné gali biiti skiriamas prokuroro nutarimu ar teismo nutartimi. I$
jtariamojo gali buti paimtas pasas, asmens tapatybés kortelé, vairuotojo pazyméjimas.“®> Sios
kardomosios priemonés tikslas apriboti jtariamojo kilnojimosi laisvg. Lietuvos Respublikos
generalinio prokuroro 2003 m. balandzio 18 d. isakymu Nr. I-58 patvirtinty ,,Rekomendacijy dél
kardomuyju priemoniy (iSskyrus suémima) salygu laikymosi kontrolés* 25 ir 26 punktai numato, kad
»pasas, asmens tapatybés kortelé paimami siekiant uzkirsti kelia itariamojo iSvykimui i uZsieni,
disponavimui nekilnojamuoju turtu. Vairuotojo paZyméjimas paimamas siekiant uzkirsti kelia
naujoms nusikalstamoms veikoms, kurias jtariamasis gali padaryti, jei vairuos transporto priemong.*
Reikia atkreipti démesi, kad nei Vokietijos, nei Rusijos, nei Baltarusijos baudziamojo proceso
kodeksai tokios kardomosios priemonés nenumato. Tuo tarpu Lenkijos baudziamojo proceso
kodekso 277 straipsnio 1 paragrafas numato, kad ,,..siekiant sutrukdyti asmeniui pabégti, jam kaip
kardomoji priemoné gali biti skiriamas draudimas iSvykti, kuris gali biiti sujungtas su paso ar kito
dokumento paémimu arba uzdraudimu iSduoti toki dokumenta“, 2 paragrafe numatyta, kad
dokumenty paémimui taikomos BPK 25 skyriaus ,,Daikto sulaikymas. Krata* nuostatos.*

Kai kuriy autoriy teigimu, aptariama kardomoji priemoné¢ galbiit padés iSsprgsti problema,
kai manoma, kad taikyti kardomaja priemong yra bitina, ta¢iau suémimas pagal bylos aplinkybes
yra per griezta prievartos priemong, o kitos priemonés, dabar numatytos BPK, yra per Svelnios ar
negali biti pritaikytos.* Vis tik, kaip rodo praktika, §i kardomoji priemoné néra labai efektyvi. IS
esmes $i kardomoji priemoné riboja tik asmens galimybg pasislépti nuo tyrimo iSvykstant | uZsieni.
Taciau toje pacioje valstybéje asmuo pasislépti gali nekliudomas. Taip pat reikéty atkreipti démes;,
kad Lietuvai rengiantis prisijungti prie Sengeno erdvés, §i kardomoji priemoné apskritai nebepasieks
savo tikslo. Objektyviai vertinant Sios kardomosios priemonés taikymas §iuo metu sukelia daugiau
problemy, nei duoda naudos. Sia priemone ribojama ne tik kilnojimosi laisvé. Siuolaikiniame
gyvenime asmens dokumentas reikalingas ne tik iSvykimui { uZsieni, jis taip pat reikalingas {vairiy
sandoriy sudarymui, santuokos sudarymui, vaiky registravimui, gyvenamosios vietos deklaravimui
ir daugeliui kity gyvenimo atvejy, kuriuos sunku numatyti skiriant §ig kardomaja priemong. Ir dél

kiekvieno veiksmo, kuri nori atlikti itariamasis, prokuroras turi gaisti savo darbo laika lydédamas §i

® Lietuvos Respublikos baudziamojo proceso kodeksas.// Valstybés Zinios, 2002.04.09, Nr.: 37, Publikacijos Nr.: 1341;
Valstybés Zinios, 2002.05.08, Nr.: 46 — 134 str.

8 Kodeks postepowania karnego Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 10 wrzesnia 1997 r. //
http://www.prawo.lex.pl/bap/student/D.U.1997.88.553 .html , art.277 paragraf 2

¥ Kazlauskas M., Goda G., Naujo baudziamojo proceso kodekso projektas: kirimo prielaidos,
struktiira, naujovés. Teisés problemos 1999 Nr.3(25). Vilnius.P.10.
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asmenj | jvairias institucijas reikalaujancias asmens tapatybés dokumento, kol galy gale biina
priverstas panaikinti Sia kardomaja priemong. D¢l paminéty priezasCiy butini atitinkami pakeitimai
Sios kardomosios priemongés reglamentavime, ar net svarstytinas klausimas dél jos panaikinimo.

Apskritai dokumenty paémimas, kaip kardomoji priemoné, kazkokia prasmeg jgauna tik
taikant kardomyjuy priemoniy kompleksa. Kalbant apie kardomyjuy priemoniy kompleksus reikia
pastebéti, kad dauguma prokurory juos taiko. Atlikus anketavimq paaiskéjo, kad tik 3,3 proc.
respondenty nei karto netaike kardomuyjy priemoniy komplekso, tuo tarpu 57,37 proc. respondenty
kardomuyjy priemoniy kompleksus taiko daznai arba labai daznai. Net 90,1 proc. respondenty
nurodé, kad dokumenty paémimgq taiko skirdami kardomyjy priemoniy kompleksa.

Jau anksciau min¢jome, kad Sia kardomaja priemong tikslinga biity leisti skirti ikiteisminio
tyrimo pareigiinui.

Ipareigojimas periodiSkai registruotis policijos jstaigoje. Lietuvoje §i kardomoji priemone
taip pat atsirado tik 2003 metais jsigaliojusiame LR BPK. Sios priemong¢s tikslas — garantuoti, kad
itariamasis ilgam laikui neprapuls i§ teisésaugos pareigiiny akiracio. Reikia paminéti, kad tokia
kardomoji priemoné yra kity valstybiy baudziamuosiuose procesuose, tik ji neiskirta i atskirg
straipsnj, o yra kity kardomyjy priemoniy sudétyje. Pavyzdziui, Baltarusijos baudziamojo proceso
kodekse néra tokios atskiros kardomosios priemonés, taciau prie salyguy, kurias gali nustatyti
prokuroras skirdamas namy are$ta nurodyta, kad ,,asmuo gali biiti ipareigotas atsiliepti telefonu,
skambinti telefonu arba asmeniskai atvykti nustatytu laiku i kvotos ar kitas institucijas ir t.t.*® Taip
pat Lenkijos baudziamajame procese yra tokia pat priemong, tik ¢ia ji yra kardomosios priemonés —
policijos prieziiros sudétyje. Cia sakoma, kad asmuo atiduotas policijos priezitrai gali biuti
ipareigotas nurodytu laiku registruotis, priezitira vykdancioje institucijoje.’” Vokietijos baudziamojo
proceso kodeksas taip pat numato tokia priemong tarp salygu, kurias jvykdzius gali buti atidétas
suémimo vykdymas.*® Rusijos baudZiamojo proceso kodekse tokia kardomoji priemoné atskirai
nenumatyta. Sioje valstybéje toks ipareigojimas yra jtvirtintas kaip viena i§ raSytinio pasizadéjimo
neiSvykti ir atitinkamai elgtis, salygy. Lietuvoje ipareigojima registruotis policijos istaigoje skiria
prokuroras arba teismas. Jau kalbédami apie kardomaja priemong - dokumenty paémima, minéjome,
kad tikslinga Svelniausias kardomasias priemones leisti skirti ir ikiteisminio tyrimo pareiginams, tas

pat taikytina ir aptariamai kardomajai priemonei. Taip pat reikia pastebéti, kad 5i priemoné biity

8 VronoBHO — npoueccyanbHblil kogeke Pecny6iuuku benapyces. Ipunst 24 uions 1999 r. Ono6pen 30 urons 1999 r.
Tekct Konekca 1o cocrosiaurona28 siaB. 2006 r.-MH.: Amandes, 2006. — ct. 125.

87 Kodeks postgpowania karnego Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 10 wrzesnia 1997 r. /

http://www.prawo.lex.pl/bap/student/D.U.1997.88.553.html , art.275. paragraf 2
8 Strafprocessordnung. Gerichtsverfassunggezets, Nebengezetze und ergazende Beztimmungen. Erlautert von Dr.

Theodor Kleinknecht, Karlheinz Meyer. Fortgefurt von Dr. Lutz Meyer-Grossner.Munchen 1993. P.116
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veiksmingesné taikant jq komplekse su kitomis kardomosiomis priemonémis, apie tai kalba ir
anketavimo rezultatai. Didelé dalis respondenty (59 proc.) nurodeé, kad taiko Si jpareigojimq kartu
su rasytiniu pasizadéjimu neisvykti arba dokumenty paémimu.

Reikéty pastebeti, kad $i kardomoji priemoné, jei taikant ja atsizZvelgiama | nusikalstamos
veikos pavojinguma bei jtariamojo asmenybg, kol kas néra labai problemiSka. Apklausos metu
uzdavus klausimq: kas turi didZiausiq jtakq kardomosios priemonés parinkimui? Respondenty
atsakymai pasiskirsté Sitaip: 27,86 procentai teigé, kad svarbiausia nusikalstamos veikos
pavojingumas, 18 procenty teigé, kad svarbiausia jtariamojo asmenybé, o 52,45 procentai pasisake,
kad svarbu abu auk$ciau nurodyti faktoriai. Taigi reikia pastebéti, kad jei aptariama kardomoji
priemoné taikoma atsizvelgiant i minétus faktorius, tai dideliu keblumuy neatsiranda. Taciau visgi
pasitaiko atvejuy, kuomet prokurorai neatsizvelgia { jtariamojo asmenybe. Stai, pavyzdZiui, vienoje
byloje prokuroras itariamajam J.K., kuriam buvo iteiktas praneSimas apie itarima pagal LR BK 233
str. 1 d., 237 str. 1 d. 199 str.1 d., skyré¢ kardomaja priemong ipareigojima periodiSkai registruotis
policijos istaigoje. Taciau buvo neatsizvelgta i itariamojo asmenybeg bei nusikalstama veika. Minétas
Itariamasis apskundé prokuroro nutarima skirti §iag kardomaja priemong, motyvuodamas tuo, kad
Ipareigojimas periodiSkai registruotis policijos istaigoje savo poveikiu bei turiniu yra nelogiskas,
neadekvatus taikymo poreikio aspektu, nes jtariamasis yra advokatas, advokaty kontoros seniiinas,
kurio profesiné veikla neapsiriboja vien miesto teritorija, todél paskirtas jpareigojimas apsunkina jo,
kaip advokato veikla, juo neatsizvelgta i itariamojo darbo specifika ir Sia kardomaja priemone
siekiami tikslai paZeidZia procesiniy prievartos priemoniy taikymo proporcingumo principa ir
prasilenkia su rezultatu. AukStesnysis prokuroras nutarimu panaikino, kardomaja priemong —
Ipareigojima registruotis policijos istaigoje ir pasitlé ikiteismini tyrima atliekanc¢iam prokurorui
spresti dél kitokios kardomosios priemonés taikymo. AukStesnysis prokuroras motyvavo, kad
Ipareigojimu periodiskai registruotis policijos istaigoje siekiama garantuoti, kad {tariamasis
ikiteisminio tyrimo metu ilgam laikui nepasiSalinty 1§ pareigiiny akiracio. Tai kad jtariamasis J.K.
yra advokatas, advokaty kontoros senilinas, turi pastovia gyvenamaja vieta, Seima, vertintina, kad
Ipareigojimu periodiskai registruotis policijos istaigoje jam negali biiti nei atimta galimybé
neteisétomis priemonémis ir budais trukdyti tyrimui ir bylos nagrinéjimui, nei uzkirstas kelias
kitoms nusikalstamoms veikoms padaryti. Tod¢l, vertinant tai, kad J.K. byloje itariamas poveikiu
liudytojui ir kontrabanda padariusiy asmeny slépimu, intelektualiu padéjimu kontrabandai, t.y.
nusikaltimais, kuriais buvo siekiama trukdyti bylos procesui, jam turéty biiti skirta kardomoji
priemoné numatanti jpareigojima nebendrauti, neieskoti rySiy su tam tikrais asmenimis, del kuriy

yra rizika, jog {tariamasis gali juos neigiamai jtakoti. Tokj jpareigojima numato raSytinis
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pasizad¢jimas neiSvykti ir namy areStas. Taigi atsiZvelgiant | tai, ipareigojimas periodiskai
registruotis policijos istaigoje, nevertintinas tinkamu pasiekti BPK 119 str. numatyty tiksly, todél jis
pripazintas nepagristu ir panaikintas. Taigi, akivaizdu, kad prokuroras skirdamas aptariama
kardomaja priemong, neatsizvelgé nei itariamojo asmenybe, nei 1 nusikalstamos veikos pobiidj ir
nepagristai suvarz¢é jtariamojo teises.

Vertinant auksciau iSdéstyta situacija matysime, kad problema yra tik teisinis Sios
kardomosios priemonés esmés suvokimas. Adekvaciai jvertinus jtariamojo asmenybe, bei
nusikalstamos veikos pobiidj, $ios problemos biity iSvengta.

Karinio dalinio vadovybés stebéjimas. Si LR BPK 137 str. numatyta kardomoji priemoné
gali biiti taikoma tik specialiajam subjektui, t.y. tikrosios karo tarnybos kariui.* Paminétina ir tai,
kad tokia kardomaja priemong, numato daugelio valstybiy baudziamojo proceso istatymai. Tiek
Rusijos, tiek Baltarusijos baudziamojo proceso kodeksai numato, kad jtariamasis ar kaltinamasis
gali buti perduotas karinio dalinio vadovybés stebéjimui, jei jis atliecka karo tarnyba. Lenkijos
baudziamojo proceso kodekse §i kardomoji priemon¢ patenka { kardomosios priemonés — policijos
priezitros sudét;.

Analizuojant Sia kardomaja priemong atskirai, turétume pastebéti, kad ji suvarzo asmens
kilnojimosi laisvg. Jos paskirtis — garantuoti, kad jtariamasis neturés galimybés imtis veiksmuy,
priesingy kardomyjy priemoniy taikymo tikslams. LR BPK 137 straipsnio komentare sakoma, kad §i
,»-.kardomoji priemoné kariui taikoma kaip alternatyva raSytiniam pasizad¢jimui neiSvykti,
dokumenty paémimui, ipareigojimui periodiSkai registruotis policijos istaigoje, uzstatui ar namy
arestui.“ Vertinant tai reikéty suprasti, kad taikoma arba tik $i kardomoji priemoné, arba kokia nors
1§ aukS¢iau iSvardinty ar ju kompleksas. Vis tik tikslinga kariui taikyti Sig kardomaja priemong, nes
asmeny atliekanc¢iy karo tarnyba, socialiniai rySiai, galimybés bendrauti su kitais asmenimis bei
kenkti tyrimui yra apriboti, todel pagal savo poveiki §i kardomoji priemoné galéty biiti prilyginta kai
kurioms kitoms kardomosioms priemonéms. Rusijos baudziamojo proceso kodeksas numato viena
pareiga pareiglinui skirian¢iam karinio dalinio vadovybés steb¢jima, kurios nenumato kity auksciau
tvardinty valstybiu kodeksai. Rusijoje norint skirti §iag kardomaja priemong, svarbi itariamojo ar
kaltinamojo valia, nes ¢ia, karinio dalinio vadovybés stebéjimas gali biti skirtas tik jtariamojo ar
kaltinamojo sutikimu. Tai, atrodo, atveria galimybe¢ itariamajam ar kaltinamajam daryti itaka
asmens, skirian¢io kardomaja priemong, sprendimui, taciau atsizvelgiant { Rusijoje suformuota Sios

kardomosios priemonés skyrimo praktika, §i galimybé atkrinta. Nes Rusijoje, atsizvelgiant { asmens,

% Goda G., Kazlauskas M., Kuconis P. ir kt. Lietuvos Respublikos baudziamojo proceso kodekso komentaras. Vilnius:
Teisinés informacijos centras, 2003.P.346
% Ten pat. P.347
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pasaukto atlikti karo tarnyba, statusa, bei §io asmens tarnybos atlikimo tvarka, jam gali biiti taikoma
tik viena i§ dvieju kardomuyju priemoniy: karinio dalinio vadovybés stebéjimas arba suémimas.”!
Taigi, asmeniui nesutikusiam, kad jam biity skirtas karinio dalinio vadovybés stebéjimas, bus skirtas
suémimas. Bitent todél mazai tikétina, kad asmuo pasirinks suémima vietoj zymiai Svelnesnés
kardomosios priemonés. Lietuvoje tokia praktika netaikoma. Vis tik turéty biiti svarstomas ir
galimybés taikyti Svelnesng kardomaja priemong, klausimas. Akivaizdu, kad karinio dalinio
vadovybés stebéjimas, savo turiniu neprilygsta suémimui ir yra zymiai Svelnesné kardomoji
priemong. Pats Sios kardomosios priemonés turinys baudziamojo proceso kodekse nenustatytas, t.y.
néra jvardinta, kokiu biidu karinio dalinio vadovybé vykdys §i stebéjima. Pavyzdziui LR BPK 137
str. 1 d. nustatyta kad karinio dalinio vadovybés steb&jimas yra Lietuvos Respublikos kariuomenés
statutuose numatytos priemonés, skirtos uztikrinti, kad itariamasis deramai elgtysi ir Saukiamas
atvykty pas ikiteisminio tyrimo pareigiina, prokurora, ikiteisminio tyrimo teis¢ja ar | teisma.’
Baltarusijos bei Rusijos baudziamojo proceso kodeksuose taip pat nustatyta, kad tai tokios
priemones, kurios nustatytos minéty valstybiy Karo pajégu statutuose. Tai, pavyzdziui, nuolatinis
kario stebé¢jimas, draudimai susij¢ su ginklo neSiojimu, paskyrimu i sargyba bei kitas atsakingas
pareigas, siuntimu i darbus ne dalinyje, paleidimu { atostogas.” Apskritai, §i kardomoji priemoné
Lietuvoje néra labai daznai taikoma (Zr. 4 lentelg)*. Analizuojant statistika, pastebésime tam tikras
tendencijas. Atkreipiame démesys, kad i 2004 metais atliktus skai¢iavimus itrauktos ir ikiteisminio
tyrimo {staigose taikytos kardomosios priemonés, didziausia, Siais metais taikytos kardomosios
priemonés — karinio dalinio vadovybés stebéjimo, dalj sudaré karo policijos skirtos kardomosios

priemones.

' T'yes A.H. IlocraTeiiHblii KOMMEHTAapUii K YIOJIOBHO — MPOLECCyanbHOMY Kojekey Poccuiickoit @eneparuu. Uz, 2-
€0 mornosHeHHOe U iepepadoToHHoe.-M. I0puanueckas pupma «Konrpakt» M3znarensckuit nom «Mudppa — M» 2003 .-
X1V, 200 c.
? Lietuvos Respublikos baudziamojo proceso kodeksas.// Valstybés Zinios, 2002.04.09, Nr.: 37, Publikacijos Nr.: 1341;
Valstybés Zinios, 2002.05.08, Nr.:46. 137 str. 1 d.
% I'ye A.H. [locTaTeiinbiii KOMMEHTAapHUii K YTOIOBHO — MPOIECCyanbHOMY Kojekey Poceuiickoit @eneparuu. Usn. 2-
€0 nomosHeHHOE U epepadoTonHoe.-M. FOpunnueckas pupma «Kourpakt» U3narensckuit gom «Mudpa — M» 2003.-
XIV,200c
% Pagal Informatikos ir ry$iy departamento duomenis:
http://www.vrm.lt/fileadmin/Image Archive/IRD/Statistika/index2.phtml?id=198, prisijungimo data 2006-10-03
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4 lentelé. Kardomosios priemonés - karinio dalinio vadovybés
stebéjimo taikymo statistika

Kieks karty taikyta

2004 m. 2005 m. 2006 m. per 8
m4nesius

Tuo tarpu po to, kai skirti kardomasias priemones suteikta teis¢ tik prokurorui, pastebimas rySkus
Sios kardomosios priemonés taikymo atveju sumazéjimas. Vis tik sunku spresti, ar Lietuvoje
asmenys atliekantys karo tarnyba daro mazai nusikaltimy, ar prokurorai skiria jiems kitokias
kardomasias priemones, nes tokie statistiniai skai¢iavimai neatlikti. Apskritai $i kardomoji priemoné
taikoma taip retai, kad sunku daryti bet kokias i§vadas dél jos reikalingumo bei taikymo problemy.
Analizuojant minéta statistika reikia pastebéti, kad aptariama kardomoji priemoné taikyta maziausiai
karty 1§ visy kardomyjy priemoniy. Vis tik manytina, kad tai pasekmé to, kad $i kardomoji priemoné

gali biiti taikoma tik specialiajam subjektui.

2.5 Kardomosios priemonés ribojancios bendravimo bei susiZinojimo laisve

Vienas 1§ kardomuyju priemoniy tiksly — uztikrinti netrukdoma ikiteisminj tyrima bei bylos
nagrin€jima. Sutrukdyti pasiekti §j tiksla galima jvairiais biidais. Vienas i§ tokiy budy yra jtariamojo
komunikavimas su asmenimis su kuriais jis neturéty bendrauti. Minétam tikslui pasiekti,
baudziamajame procese numatyta eilé kardomyjy priemoniy. Nekyla abejoniy, kad suémimas, kaip
kardomoji priemoné $§i tiksla uztikrina optimaliausiai, nors turbiit ne karta esame girdéje, kad ir
ikalinimo vietose tiek nuteistieji, tiek ir suimtieji suranda budy kaip susisiekti su bendrais ir
suderinti parodymus, praSyti paslépti nusikalstamos veikos pédsakus ar jrodymus, paveikti
liudytojus ir t.t. Kita kardomoji priemoné, kuri turéty padéti pasiekti §i tiksla yra namy arestas.
Skiriant namy aresSta jtariamasis gali buti jpareigojamas nesilankyti vieSose vietose ir nebendrauti su

tam tikrais asmenimis.”” Tafiau $ios kardomosios jau aptartos anks¢iau. Dar viena kardomoji

» Lietuvos Respublikos baudziamojo proceso kodeksas.// Valstybés Zinios, 2002.04.09, Nr.: 37, Publikacijos Nr.: 1341;
Valstybés Zinios, 2002.05.08, Nr.:46. 132 str. 1d.
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priemong, ribojanti asmens bendravimo bei susizinojimo laisvg, yra raSytinis pasizadéjimas
neisvykti.

RaSytinis pasiZadéjimas neiSvykti. Be jokios abejonés, §i kardomoji priemon¢ riboja ne tik
minétas laisves, bet ir kilnojimosi laisveg. Taciau visgi ja tikslinga biity priskirti biitent Siam skyriui
vien todél, kad ji yra viena i$ dviejy kardomuyju priemoniy, kuriomis galima nustatyti jpareigojimus
nebendrauti su atitinkamais asmenimis. Kita kardomoji priemoné nustatanti tokius apribojimus yra
namy arestas, taCiau tai viena i§ griezCiausiu kardomyjy priemoniy, kuri riboja viena i§ apskritai
svarbiausiy zmogaus laisviy — asmens fizing laisve. Todél ji buvo aptariama biitent tame skyriuje.

Taikant raSytini pasizad¢jima neiSvykti jtariamasis {pareigojamas:

1. nepasisalinti i§ savo gyvenamosios ar laikino buvimo vietos be prokuroro ar

teismo leidimo,

2. nesilankyti tam tikrose vietose,

3. nebendrauti ir neiesSkoti rySiy su tam tikrais asmenimis.

Pirmas i§ nurodyty ipareigojimy skiriant raSytini pasizadéjima neiSvykti skiriamas visais atvejais.
Like du jpareigojimai skiriami, kai tokia bitinybe pagrindzia bylos aplinkybés. Sie papildomi
Ipareigojimai gali biiti skiriami siekiant dvejopy tiksly:

1) norint pasiekti, kad itariamasis (kaltinamasis) neieSkoty kontakty su nukentéjusiaisiais,
bandydamas juos gasdinti ar daryti jiems kitokia neigiama itaka,

2) siekiant garantuoti, kad ijtariamasis (kaltinamasis) nekontaktuoty su galimais bendrininkais ar
asmenimis, galin€iais trukdyti nustatyti procese tiesa.”

AnalogiSka kardomoji priemoné itvirtinta ir kity valstybiy baudziamojo proceso kodeksuose.
Stai, pavyzdziui, Vokietijos baudziamojo proceso kodekso 116 straipsnis nustato, kad jsakymo dél
suémimo vykdymas gali biiti atidétas, jpareigojus asmeni nepalikti savo gyvenamosios vietos,
buvimo vietos arba tam tikro rajono be teismo ar ikiteisminio tyrimo institucijos leidimo. Sia
Vokietijos BPK ijtvirtinta teisés norma galima prilyginti tiek ir Lietuvoje taikomam namy areStui,
tiek ir raSytiniam pasizadéjimui neiSvykti. Lenkijos baudziamojo proceso kodeksas taip pat numato
panasias kardomasias priemones, tai policijos prieziiira ir draudimas iSvykti i§ Salies. Apie policijos
priezitra kalbéjome jau anksciau, vis tik $i kardomoji priemoné yra panasi ir | Lietuvoje taikoma
raSytin] pasizadéjima neiSvykti. Lenkijos BPK 175 straipsnio 2 paragrafe sakoma, kad ,,..asmuo,
atiduotas policijos prieziiirai, turi pareiga laikytis prokuroro ar teismo nutarime jvardinty salygy.

Sios salygos gali pasireikiti uzdraudimu pasisalinti i§ gyvenamosios vietos...“"” Taip pat $io kodekso

% Goda G., Kazlauskas M., Kuconis P. BaudZiamojo proceso teisé: vadovélis. — Vilnius: Teisinés informacijos centras,
2005.P.P250.
7 Kodeks postepowania karnego Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 10 wrzesnia 1997 r. //

http://www.prawo.lex.pl/bap/student/D.U.1997.88.553.html , art.275. paragraf 2
53


http://www.prawo.lex.pl/bap/student/D.U.1997.88.553.html

277 straipsnis numato ir kita panasSia kardomaja priemong, tik tai jpareigojimas nepalikti valstybes.
Tuo tarpu Lietuvoje Sie abu ipareigojimai itvirtinti viename straipsnyje. Taip pat Lenkijos BPK
tiesiogiai nenumatyti apribojimai asmeniui bendrauti kitais asmenimis, taciau Siame kodekse
pateiktas kardomyjuy priemoniy saraSas néra baigtinis, tod¢l galima manyti, kad teismas ar
prokuroras gali toki jpareigojima nustatyti. Rusijos baudZiamojo proceso kodeksas numato
kardomaja priemong — rasytinj pasizadéjima neisvykti ir atitinkamai elgtis.”® Si kardomoji priemoné
atitinka dvi Lietuvos baudziamojo proceso kodekse itvirtintas kardomasias priemones, tai ta pati
raSytini pasizadéjima neiSvykti bei {pareigojima periodiSkai registruotis policijos istaigoje.
Baltarusijos baudziamojo proceso kodeksas numato kardomaja priemong analogisku pavadinimu
kaip ir Rusijos BPK. Taciau pats Sios kardomosios priemonés turinys skiriasi, ¢ia asmuo
ipareigojimas tik nepalikti savo pastovios ar laikinos gyvenamosios vietos. Nei vienoje, nei kitoje
valstyb¢je taitkomas rasytinis pasizadéjimas neiSvykti nenumato ipareigojimy asmeniui nebendrauti
su kitais asmenimis. Akivaizdu, kad Siose valstybése raSytinis pasiZadéjimas neiSvykti riboja tik
asmens kilnojimosi laisvg, tuo tarpu Lietuvoje §i kardomoji priemoné riboja ir asmens bendravimo ir
susizinojimo laisve.

Kalbant apie aptariamos kardomosios priemonés taikyma Lietuvoje, turime pabréZzti, kad tai
$velniausia kardomoji priemon¢ ir ji taikoma daZniausiai. (Zr. 5 lentelg)” Taiau taikant Sia
kardomaja priemong vis tik iSkyla tam tikry problemy. Esminé problema susijusi su $ios
kardomosios priemonés salygy laikymosi kontrole. RaSytinio pasizadé¢jimo neiSvykti salygu
laikymosi kontrol¢ yra reglamentuota 2003 m. balandZio 18 d. isakymu Nr. [-58 Lietuvos
Respublikos generalinio prokuroro patvirtintose ,,Rekomendacijos dél kardomyjy priemoniy
(isskyrus suémima) salygu laikymosi kontrolés“. Siose rekomendacijose i$aiskinta pasisalinimo i3
gyvenamosios vietos sagvoka, numatyta kas turi vykdyti Sia kontrole, taciau kokiu biidu atlieckama $i

kontrolé nenumatyta.

% Vro10BHO npoleccyanbublii Koaeke Poccuiickoii Gpenepamun. — Usn . «PUOP» Mocksa, 2006.- ¢1.102
% Pagal Informatikos ir ry$iy departamento duomenis:

http://www.vrm.lt/fileadmin/Image Archive/IRD/Statistika/index2.phtml?id=198, prisijungimo data 2006-10-03
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5 lentelé. Kardomosios priemonés - rasytinio pasizadéjimo
neisSvykti skyrimo statistika
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Pavyzdziui, jei asmuo ipareigotas nebendrauti su atitinkamais asmenimis, tai kokiu budu turi biti
vykdoma S§io ipareigojimo laikymosi kontrol¢, ar asmuo turi biti sekamas nuolatos, ar turi biti
klausomasi jo telefoniniy pokalbiy siekiant nustatyti ar jis nepazeidinéja jpareigojimu nustatyty
salygu. Visa tai abejotina, nes kardomyjy priemoniy salygu laikymosi kontrolé¢ néra baudziamojo
proceso veiksmas, taigi galiausiai tenka pasikliauti atsitiktinumu, kad kontrolg vykdantis pareigiinas,
galbt, netyCia pamatys jtariamaji bendraujant su asmeniu su kuriuo jam draudziama bendrauti, ar,
pavyzdziui, ikiteisminio tyrimo pareigiinai, vykdantys telekomunikaciju tinklais perduodamos
informacijos kontrolg, tuo paciu nety¢ia nugirs pokalbi liudijant; apie aptariamos kardomosios
priemonés salygy pazeidima.

Taigi 1§ Sios situacijos matysime, kad biitina detali, rasytinio pasizadéjimo neiSvykti salygu

laikymosi kontrolés reglamentacija.

2.6 Kitos kardomosios priemonés

Nepilnamecio atidavimas priziaréti. Atskiry valstybiy baudZiamojo proceso kodeksai
numato kardomasias priemones, kurias sunku biity priskirti prie ribojanciy auksciau iSvardintas
Zmogaus laisves. Viena i§ tokiy kardomyjy priemoniy yra nepilnamecio atidavimas prizitiréti. Sunku
pasakyti kokias nepilnamecio teises ji riboja, manytina, kad tai daugiau drausminanti priemone,
ugdanti atsakomybés bei pareigos prie§ prizilrinti asmeni jausma, nes taikant Sia kardomaja
1Svengti aprasomojo darbo pobiidzio, stengsimés neapraSinéti Sios kardomosios priemonés skyrimo

tvarkos, ji pakankamai detaliai iSdéstyta Baudziamojo proceso kodekse ir nekelia dideliy problemu.
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Labiau gilinsimés 1 jos ypatybes bei skirtumus nuo kitose valstybése esanciy, panaSiy kardomyjy
priemoniy.

Si kardomoji priemong, kaip ir karinio dalinio vadovybés stebéjimas turi specialyji subjekta,
t.y. ji gali buti taikoma tik asmenims iki 18 mety.'” Taciau nepilnameciui gali biiti taikomos ir kitos
kardomosios priemonés. AnalogiSka norma numatyta ir kity valstybiy baudziamuosiuose
procesuose. Pavyzdziui Rusijoje ir Baltarusijoje yra atskiri BPK straipsniai numatantys galimybg
taikyti tokia kardomaja priemong nepilnameciui. Tuo tarpu Lenkijos baudziamojo proceso kodekse
tokios konkrec¢ios kardomosios priemonés néra. Taciau Lenkijos BPK numato kardomaja priemong
— laidavima. Kuris skiriamas i dvi dalis tai:

1. Turtinis laidavimas;
2. Visuomeninis arba individualus laidavimas.

Turtini laidavima mes jau aptaréme kalbédami apie uZzstata, tuo tarpu visuomeninis arba
individualus laidavimas dar neaptartas. Pabréztina, kad Lenkijoje laidavimas neiSskiria specialiojo
subjekto, kaip tai yra Lietuvoje, Rusijoje ar Baltarusijoje, t.y. ¢ia nekalbama vien tik apie
nepilnametj. Taciau antroji specifiné Sios kardomosios priemongés savybé islieka ir ¢ia. Pabréziama,
kad visuomeninis laidavimas ir individualus laidavimas yra specifiné kardomoji priemoné tuo
pozitriu, kad jpareigojimai tenka ne tik pa¢iam jtariamajam, bet ir laiduotojui.'®" AtsiZvelgiant | tai,
galima svarstyti, ar reikéty iSskirti specialyji subjekta nepilnameti ar ne. Galima sutikti, kad tokia
kardomoji priemon¢ kaip laidavimas yra idomi ir galbiit reikalinga. Tokia kardomaja priemong
numato ir Rusijos bei Baltarusijos baudziamojo proceso kodeksai, taciau Sie kodeksai tuo paciu
18skiria ir nepilnameciui skiriama kardomaja priemong. Lietuva 1995 m. liepos 3 d. istatymu Nr.I-
983 ratifikavo Jungtiniy Tauty vaiko teisiy konvencija. Sios konvencijos 40 straipsnis sako, kad
valstybés ratifikuojancCios S§ia konvencija, pripazista kiekvieno vaiko, jtariamo pazeidus
baudziamuosius {statymus, kaltinamo ar pripazistamo kaltu dé¢l ju pazeidimo, teisg, kad su juo biity
elgiamasi stengiantis ugdyti jo oruma ir reikSminguma, pagarba Zmogaus teiséms ir pagrindinéms
laisvéms, kad biity atsizvelgiama i jo amziy ir jaustysi noras padéti jam reintegruotis ir atlikti
naudinga vaidmenj visuomeng¢je.'” Taip pat 2004 mety Lietuvos Respublikos Vyriausybés nutarimu
patvirtintoje Nepilnameciy justicijos 2004-2008 mety programoje numatytas vienas i§ uzdaviniy —

stiprinti nepilnameciy teisiy apsauga baudziamajame procese, pagerinti baudziamosios justicijos

1% Goda G., Kazlauskas M., Kuconis P. ir kt. Lietuvos Respublikos baudZiamojo proceso kodekso komentaras. Vilnius:
Teisinés informacijos centras, 2003.P.348

' Grajewski J., Paprzycki L., Plachta M. Kodeks posepowania karnego komentarz. Warszawa:Zakamycza,
2003.T.1.Str.670.

192 Jungtiniy Tauty vaiko teisiy konvencija, ratifikuota 1995 liepos 3 d. jstatymu Nr.I-983.(Skelbta: Valstybés Zinios,
1995.07.21, Nr.: 60, Publikacijos Nr.: 1501; Valstybés Zinios, 2001.03.23, Nr.: 25)
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administravimg, geriau vykdyti policijos ir prokuratiros funkcijas nepilnameciy bylose.'” Taigi
akivaizdu, kad nepilnameciam itariamajam turi buti skirtas iSskirtinis démesys, norint, kad jis
pasikeisty, taptuy pilnaver¢iu visuomenés nariu, kad nebiity psichologiskai traumuotas bei
resocializuottisi. Biitent tod¢l, yra biitina vengti bet kokios prievartos naudojimo tokio asmens
atzvilgiu, o jei jau tenka naudoti tokia prievarta, tai kuo mazesng. Bet kokios kitos kardomosios
priemonés panaudojimas gali biti ne tik netikslingas, bet ir daugeliu atveju per grieztas
nepilnameciui bei padaryti didel¢ Zala jo tolesniam vystymuisi ir vertybiy skalés formavimuisi.
Todél, manytume, kad biitina pagal galimybes nepilnameciui skirti specialia kardomaja priemong.
Atsizvelgiant | tai, tikslinga i$skirti nepilnameciui taikomas kardomasias priemones ir jas {tvirtinti
atskirai. Taciau nors tokia kardomoji priemoné Lietuvos BPK yra, ji néra labai daznai taikoma, Stai,
pavyzdziui, 2004 metais $i priemon¢ taikyta 359 kartus, 2005 metais 339 kartus, 2006 metais per 8
meénesius 188 kartus. Palyginimui pateikiame informatikos ir rySiy departamento statistika apie
itariamus (kaltinamus) ir nukentéjusius asmenis Lietuvos Respublikoje. Pavyzdziui 2006 metais per
8 ménesius jtariamy nepilnameciy buvo 2980. Taigi 1§ visy 2980 itariamy nepilnameciy, tik 188 —
eriems buvo taikyta aptariama kardomoji priemone.'*

Taciau, nekreipiant démesio { tai, kad aptariama kardomoji priemoné reikalinga, siekiant
uztikrinti nepilnamecio teises, visgi kyla klausimas dél jos efektyvumo bei vykdymo kontrolés.
Apskritai vertinant 2003 m. balandzio 18 d. Lietuvos Respublikos generalinio prokuroro isakymu
Nr. I-58 patvirtintas ,,Rekomendacijas dé¢l kardomyju priemoniy (iSskyrus suémima) salygu
laikymosi kontrolés®, pastebésime, kad isipareigoja tik asmuo, kuriam nepilnametis atiduodamas
pagarba jam. Gerai jei nepilnamecio moraliniai principai dar néra giliai pazeisti ir jam §i kardomoji
priemoné bus veiksminga, taciau jei yra kitaip, tai to prokuroras gali ir nepastebéti. Pavyzdziui, jei
asmuo atiduodamas prizitiréti tévams, tai dar yra kazkokia tikimybé, kad jis juos gerbs ir ju klausys.
Nors teisybés délei reikia pastebéti ir tai, kad atsizvelgiant | pastarojo Simtmecio pasaulines
fiziologijos tendencijas, kurios rodo vykstancius akseleracijos procesus (pagreitéjes brendimas,

padidéje fizinio i§sivystymo rodikliai),'” nepilnameciai daznai fiziniu i$sivystymu pralenkia tévus,

% LR Vyriausybés nutarimas Nr. 600 D¢l nepilnamediy justicijos 2004-2008 mety programos
patvirtinimo. Valstybés zinios, 2004 05 22, Nr. 83-3008.

104 Pagal informatikos ir ry$iy departamento duomenis Zr.

http://www.vrm.lt/fileadmin/Image Archive/IRD/Statistika/index2.phtml?id=198&idStat=4&metai=2006&menuo=9&r
egionas=0&id3=1&idAta=1#Atas

1952003 m. balandZio 18 d. Lietuvos Respublikos generalinio prokuroro jsakymu Nr. [-58 patvirtintas ,,Rekomendacijos
dél kardomuju priemoniy (i§skyrus suémima) salygu laikymosi kontrolés®, 53p.
%http://209.85.135.104/search?g=cache: INkTzizgQVUJ:www.lkka.lt/~g.mamkus/studijos/atf/paskaitos/pa07.doc+aksel

eracijosttendencijos&hl=1t& gl=It&ct=clnk&cd=1&client=firefox-a 8.1 pagal Gabbard, C.P. (2004). Lifelong motor
development. 4nd ed. Brown & Benchmark.
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todél iSnyksta ir ju baimé bei pagarba jiems. Taip pat jei nepilnametis atiduodamas globos istaigy
priezitirai, galimybé, kad jis gerbs ji priziiirinCius, stipriai sumaz¢ja. Atsizvelgiant { tai, manytina,
kad tokiu atveju geriausiai asmeni pazista tie patys tévai ar globos istaigos, kuriose S$ie
nepilnameciai augo, todél vis tik butina jy nuomoné ir sutikimas dél tokios kardomosios priemonés

taikymo. Todé¢l aptariamos kardomosios priemonés dispozicijoje reikéty tai numatyti.

3. ISVADOS IR PASIULYMAI

Apibendrinant §i baigiamaji darba, iSanalizavus teisés aktus reglamentuojancius kardomuyjuy
priemoniy taikyma bei kita teising literatiira Sia tema, o taip pat, susipazinus su praktinémis
kardomuju priemoniy taikymo problemomis, galime pateikti keleta svarbiy iSvady bei pasitlymy Siy
problemy sprendimui:

1. Lietuvos Respublikos baudziamojo proceso kodekse numatyta kardomyjuy priemoniy
sistema ne visuomet uZztikrina kardomyjy priemoniy tikslus, daznai néra iSsamiai reglamentuota
kardomyju priemoniy (iSskyrus suémima) salygy laikymosi kontrolé, tod¢l biitina iSsamesné jos
reglamentacija.

2. Lietuvos Respublikoje nustatyti maksimaliis suémimo terminai néra optimaliis siekiant
uztikrinti Zmogaus teises. Ikiteisminio tyrimo metu nustatytas maksimalus 18 ménesiy suémimo
terminas bei teisminio bylos nagrin€¢jimo metu nereglamentuotas maksimalus suémimo terminas
atveria kelig vienos i$ pagrindiniy Zmogaus teisiy — tai teisés i fizing laisve, pazeidimams. Kai kuriy
kity valstybiy (pvz. Vokietija, Lenkija) baudZiamojo proceso kodeksai numato trumpesnius
suémimo terminus ikiteisminio tyrimo metu bei reglamentuoja suémimo terming teisminio
nagrinéjimo metu. Manome, kad biitina LR Baudziamojo proceso kodekse numatyti, kad ikiteisminio
tyrimo metu suémimas negali trukti ilgiau nei 12 ménesiy, nepilnameciams 9 ménesius, o bylg
perdavus teismui iki pirmos instancijos teismo sprendimo paskelbimo suimtas asmuo negali biiti
laikomas ilgiau nei 12 ménesiy.

2.1 Pagal Lietuvos Respublikos teisésaugos instituciju praSyma kitoje valstybéje suimto
asmens (kol sprendziamas jo ekstradicijos klausimas) suémime iSbiitas laikas neturéty biiti

iskaitomas 1 Lietuvos Respublikos ikiteisminio tyrimo maksimaly suémimo terming. Nes
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ekstradicijos procesas néra ikiteisminio tyrimo veiksmas, o pagal Lietuvos Respublikos
baudziamojo proceso kodeksa su tokiu asmeniu neatliekami jokie ikiteisminio tyrimo veiksmai. Tuo
tarpu uzsitesus ekstradicijos procesui, t.y. kai kitoje valstybéje sprendziant ekstradicijos klausima,
suimtas asmuo iSbiina ilgiau nei 18 mén., tokiam jtariamajam atsiranda dar viena galimybe pasislépti
nuo tyrimo, nes atgabenta §] asmeni jau nebegalima laikyti suémime. Siizlytina LR BaudzZiamojo
proceso kodekse numatyti, kad asmens suémimas kitoje valstybéje vykstant ekstradicijos procesui
nejskaitomas i Lietuvos Respublikos baudzZiamojo proceso kodekse numatytq maksimaly suémimo
terming ikiteisminio tyrimo metu .

3. Lietuvos AukSciausiojo Teismo nutarime suformuota praktika Svelninant namy aresto
salygas priestarauja baudziamojo proceso greitumo bei protingumo principams. Si tvarka numato
bereikalinga gaiSati kreipiantis i ikiteisminio tyrimo teis¢ja su pareiSkimu Svelninti namy aresto
salygas, o taip pat néra logiSka. Teismas neturi pagrindo netenkinti prokuroro prasymo Svelninti
namy areSto salygas, nes itariamojo padétis Svelninama, juolab, kad prokuroras savo iniciatyva
nesikreipia dé¢l salygu Svelninimo, o tik pagal itariamojo praSyma bei savo prasyme teismui
dazniausiai iSdésto salygas kuriy pageidauja jtariamasis. Taip pat, atsizvelgiant i tai, kad Si
kardomoji priemoné artima suémimui, bitina namy areSto teisétumo bei pagristumo kontrolé
tvedant Sios kardomosios priemonés terminus, kaip yra kai kuriose kitose valstybése (pvz. Rusija,
Baltarusija). Atsizvelgiant § tai siulytina jau paciame LR BaudzZiamojo proceso kodekse detaliai
reglamentuoti namy aresto skyrimo, sqlygy keitimo bei panaikinimo tvarkq, o taip pat numatyti
prievole atitinkamais laikotarpiais tikrinti Sios kardomosios priemonés taikymo teisétumq ir
pagristumq (pavyzdziui kas 3 ménesiai).

4. Lyginant su kitomis valstybémis (pvz. Lenkija, Rusija) Lietuvoje, kardomosios
priemonés — uZzstato reglamentavimas néra iSsamus. Visy pirma numatytas labai siauras uzstato
dalykas, kuris atima kai kuriems asmenims Konvencijos 5 straipsnio 3 dalyje numatyta teisg biiti
paleistam uz uzstata, nes ne visi asmenys turi pinigy uzstatui jmokéti. Antra, numatyta per siauras
ratas salygy, kuriy negali pazeisti jtariamasis kuriam skirtas uzstatas. Todél siilytina keisti uzstato
dalyko sqvokq numatant, kad uzstatu gali biiti ne tik pinigai, bet ir vertybiniai popieriai, hipoteka ar
kitos vertybés turincios atitinkamq ekonomine verte. Taip pat tikslinga bty ispléesti sqlygy, kurias
itariamajam draudziama paZeisti, ratq, papildomai numatant jtariamajam pareigq nebendrauti su
atitinkamais asmenimis bei nesilankyti atitinkamose vietose.

5. Svelniausias kardomasias priemones galéty skirti ir ikiteisminio tyrimo pareigiinas, kaip,
pavyzdziui yra Rusijoje. Daugelis ikiteisminio tyrimo veiksmy atliekama be prokuroro. Pavyzdziui,

procesinés prievartos priemong - laiking sulaikyma, kuris yra Zymiai grieZtesné procesinés
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prievartos priemon¢ nei daugelis kardomyjy priemoniy, gali skirti ir ikiteisminio tyrimo pareigiinas.
Taip bty igyvendinamas proceso greitumo principas. Biitent dél Siy priezasciy, siulytina, leisti
kardomasias priemones — rasytinj pasizadéjimq neisvykti, jpareigojimq periodiskai registruotis
policijos istaigoje bei dokumenty paémimq skirti ikiteisminio tyrimo pareiginui. Tuo paciu biitina
numatyti, kad per atitinkamq laikq prokuroras rezoliucija patvirtinty ikiteisminio tyrimo pareigiino

paskirtos kardomosios priemonés pagristumaq ir teiséetumq.
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namy arestas, uzstatas, teismas, prokuroras, ikiteisminio tyrimo pareigiinas.
SANTRAUKA

Konstitucija jtvirtina Zmogaus teisiy ir laisviy nelieCiamuma kaip esming Siuolaikinés
civilizacijos vertybg. Tafiau zmogaus teisés ir laisvés negali biiti suvokiamos kaip absoliuti ir
nepajudinama kategorija. Turime suprasti ir visuomet akcentuoti, kad Zmogus turi ne tik teises, bet ir
pareigas, tai reiSkia, kad individas negali legaliai apsaugoti savo intereso kitaip, kaip tik gerbdamas
kito asmens tokia pat teis¢. Kai zmogus negerbia kito Zzmogaus teisiy ir jas pazeidzia, jis atsisako
atitinkamos dalies savo teisiy. Biitent tada atsiranda teisétas pagrindas riboti nusizengusio ar
nusikaltusio asmens teises. Siame darbe nekalbama apie mogaus teisiy ribojima tais atvejais, kai
yra isiteiséjgs apkaltinamasis nuosprendis. Kalbama apie tokias situacijas, kai asmuo yra
sulaikomas, suimamas ar suvarzomos kitos jo teisés, pagristai itariant ji padarius nusikalstama veika
ar pagristai manant, kad asmuo, jau padargs nusikalstama veika gali pabégti ar trukdyti tyrimui, t.y.
kalbama apie valstybés taikomas prievartos priemonés. Vienos i§ tokiy prievartos priemoniy yra
kardomosios priemonés. Tai griez¢iausia valstybés prievartos forma taikoma asmeniui, kuriam dar
nepaskirta bausme. Darbe néra detaliai analizuojami kardomyjuy priemoniy skyrimo pagrindai ar
tvarka, tai pakankamai iSsamiai ir aidkiai reglamentuota baudZiamojo proceso jstatyme. Cia
bandoma iSkelti Lietuvos Respublikoje taikomu atskiry kardomyjy priemoniuy probleminius
klausimus, juos aptarti bei galbiit surasti tam tikrus Siy problemy sprendimo kelius. Visa §i analizé
atlickama lyginant Lietuvoje taikomas kardomasias priemones su tokiomis priemonémis taikomomis
kitose valstybése. Sis darbas svarbus tiek teorine, tiek praktine, tiek ir paZintine prasme. Pareigiinai
taikantys kardomasias priemones turi puikiai Zinoti tiek teorinius, tiek praktinius Siy prievartos
priemoniy taikymo aspektus, nes taip bus iSvengta nepagristo ar neteiséto $iy priemoniy taikymo.
Taip pat pabréztina, kad kiekvienas pilietis susipazings su kardomosiomis priemonémis, jy taikymo
pagrindais bei kontrolés mechanizmu, Zinos kaip apginti save nuo nepagristo ar neteis€to jo teisiy
suvarZymo. Darbe didZiausias démesys skiriamas kardomosioms priemonéms ribojan¢ioms asmens
fizing laisve t.y. suémimui bei namy arestui, nes tai grieZ¢iausios priemongs ir jy taikymas sukelia
daugiausia problemy bei diskusijy. Kitos kardomosios priemonés darbe néra itin iSsamiai

aptariamos, ta¢iau taip pat iSkeliami kai kurie jy taikymo bei kontrolés trikumai.
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SUMMARY

Constitution provides inviolability of human rights and freedoms as fundamental value of
modern civilization. Human rights and freedoms, however, should not be treated as absolute or
immovable category. What should be realized and always emphasized is that any person has not
only rights, but also obligations, which means that interests of individual can be lawfully defended
only with due regard to the relevant rights of another person. If someone fails to respect and violates
human rights of another person, then he renounces relevant part of his rights. And this may become
a legitimate ground for restriction of the rights of offender. This paper doesn’t refer to restriction of
human rights as a result of the effective judgment of conviction, but to situations, where the person
is in detention, under arrest or his other rights are restricted because of being reasonably suspected
of the criminal offence or there are reasonable grounds to believe that the person who committed
criminal offence might flee or impede investigation, i.e. refers to measures of compulsion exercised
by the State. One of such measures of compulsion are measures of constraint. This is the strictest
form of compulsion exercised by the State in respect of individual, on whom punishment has not yet
been imposed. This paper doesn’t make any detailed analysis of the grounds for or procedure of
infliction thereof, as they are thoroughly and clearly regulated by the law on criminal procedure.
This paper seeks disclosure of problematic issues concerning separate measures of constraint
applicable in the Republic of Lithuania, as well as to discuss those issues and possibly find certain
solutions. Analysis was conducted by comparing measures of constraint applicable in Lithuania with
those applicable in other countries. This paper has theoretical, practical as well as cognitive
importance. Officers who apply measures of constraint must have perfect theoretical and practical
knowledge of the application of such measures in order to prevent ungrounded and unlawful
application thereof. It should also be noted that each individual having acknowledged him self with
measures of constraint, also with grounds for application and control mechanism thereof, would
know how to defend him self against ungrounded and unlawful restriction of their rights. This paper
gives its greatest attention to measures of constraint that restrict physical freedom of a person, i.e.

arrest and home arrest, because these are the strictest measures and application thereof creates
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majority of problems and discussions. Other constraint measures are not thoroughly covered in this

paper, but certain defects in their application and control are disclosed.

Priedas Nr. 1
Anketa

Prokurorams
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Mykolo Romerio universiteto Teisés fakulteto Baudziamojo proceso katedroje raSomas magistro baigiamasis
darbas, kurio tema yra ,Kardomyjy priemoniy sistema baudziamajame procese: lyginamasis aspektas®. Atliekant
tyrinéjimus §ia tema yra parengta anoniminé anketa.

Si anketa sukurta siekiant istirti Lietuvos Respublikos baudziamojo procese taikomy kardomyjy priemoniy
sistemos privalumus ir trikumus, i$kelti probleminius klausimus su kuriais susiduriama taikant kardomasias priemones.
Tikétina, kad gauti duomenys padés pasiekti minétus tikslus.

Anoniminés apklausos rezultatai (gauta informacija) bus naudojama tik auk$Ciau minétame magistro
baigiamajame darbe.

DUOMENYS APIE RESPONDENTA:

Pasirinktq atsakymo variantq ar variantus apibraukite, o kur reikia jrasykite savqji.

ANKETOS KLAUSIMAI

o

. Kokiy tiksly dazniausiai sickdami Jiis taikote kardomasias priemones?

Siekdami uztikrinti jtariamojo, kaltinamojo dalyvavima procese.
Siekdami uztikrinti netrukdoma ikiteisminj tyrima.

Siekdami uzkirsti kelig naujoms nusikalstamoms veikoms.
Siekdami visy a., b. ir ¢ punktuose minéty tiksly.

oo

2. Kokia, Jisy nuomone, kardomoji priemoné veiksmingiausia siekiant uztikrinti netrukdoma ikiteismini

tyrima?
Suémimas Namy Ipareigojimas Uzstatas Dokumenty Ipareigojimas Rasytinis
areStas gyventi skyrium paémimas periodiskai registruotis | pasizadéjimas
nuo nukentéjusiojo policijos jstaigoje neisvykti

Ivertinti balais nuo 1 iki 7, kai 7-veiksmingiausia — 1-neveiksmingiausia.

3. Kokia, Jisy nuomone, kardomoji priemonés veiksmingiausia siekiant uztikrinti jtariamojo, kaltinamojo ar
nuteistojo dalyvavima procese?

Suémimas Namy Ipareigojimas UZstatas Dokumenty Ipareigojimas Ragytinis
arestas gyventi skyrium paémimas periodiskai registruotis | pasizadéjimas
nuo nukentéjusiojo policijos jstaigoje neiSvykti

Ivertinti balais nuo 1 iki 7, kai 7-veiksmingiausia — 1-neveiksmingiausia.

4. Kokia, Jisy nuomone, kardomoji priemonés veiksmingiausia siekiant uzkirsti kelia naujoms nusikalstamoms
veikoms?

Suémimas Namy Ipareigojimas Uzstatas Dokumenty Ipareigojimas Rasytinis
areStas gyventi skyrium paémimas periodiskai registruotis | pasizadéjimas
nuo nukentéjusiojo policijos jstaigoje neisvykti

Ivertinti balais nuo 1 iki 7, kai 7-veiksmingiausia — 1-neveiksmingiausia;
5. Skiriant kardomaja priemong didziausia itaka kardomosios priemonés parinkimui turi:

1. Nusikalstamos veikos pavojingumas.
2. [tariamojo asmenybé. (gyvenamoji vieta, pragyvenimo Saltinis, amzius, sveikatos buklé ir t.t.)
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6. Ar yra teke taikyti kardomaja priemong — ipareigojima gyventi skyriumi nuo nukentéjusiojo?

1. Taip
2. Ne
7. Ar teko taikyti vienam asmeniui daugia nei vieng kardomaja priemong vienu metu?

1.Labai daznai 2.Daznai 3.Tenka taikyti 4.Retaitenka 5.Labairetai 6.Neteko taikyti

7.1 Jei teko taikyti vienam asmeniui daugiau nei viena kardomaja priemong vienu metu, kokias kardomyjy
priemoniy kombinacijas dazniausiai taikote?
(Nurodykite jas, pavyzdziui: uzstatas ir dokumenty paémimas)

8. Ar paskyr¢ namy aresta, nurodote policijos istaigai vykdanciai namy are$to salygy laikymosi kontrolg, kaip
daznai ji turi vykdyti kontrolg, jei taip tai kokiu daznumu?

R I 11 o TSP (Nurodykite kokiu daznumu)

2. Ne
9. Jisy nuomone, ar biity tikslinga leisti Svelninti namy aresto salygas ne tik teismui bet ir prokurorui?

1. Ne

2. Taip

Jei taip, tai kodél (pagriskite

YT 19 710U TSSO OO
10. Ar skiriate jpareigojima registruotis policijos istaigoje, jei taip tai kokiais intervalais?

L TaIP ittt (Nurodykite kokiais intervalais)

2. Ne

11. Jusy nuomone, ar nebiity tikslinga suteikti galimybe Svelniausias kardomasias priemones taikyti ne tik
teismui bei prokurorui, bet ir ikiteisminio tyrimo pareigiinui, jei taip tai kokias?
| I o TP USRS U TSR U UUSRUPRRUSUPRRP (Nurodykite kokias)

Dékojame uZ atsakymus.
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