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IVADAS

Temos aktualumas. Prekiy ar produkcijos neiSvezimo nusikaltima lydi dideliy muitinés
mokesciy nesumokejimas 1 valstybés biudzeta. Siy nusikaltimy atskleidimo skaiiai svyruoja: 2002
metais atskleisti 4, 2003 — 22, 2004 — 29, 2005 — 6 prekiy neiSvezimo atvejail. Nusikaltimy
skaiCiaus sumaz¢jima 2005 metais lémé tai, kad Lietuvai 2004 metais istojus 1 Europos Sajunga
nebeliko muitinés kontrolés Lietuvos-Latvijos bei Lietuvos-Lenkijos pasieniuose. Nepaisant to, Siuo
nusikaltimu padaroma zala valstybei kelia grésmg Salies ekonomikos ir verslo tinkamam
funkcionavimui.

Lietuvos baudziamosios teisés literatiiroje prekiy ar produkcijos neiSvezimo nusikaltimas iki
Siol nebuvo placiai nagrin¢jamas. Stokojama daugelio praktikoje kylan¢iy klausimy detalios
mokslinés analizés.

Vieni svarbiausiy klausimy, tokiy kaip Sio nusikaltimo dalyko ir jo vertés nustatymas,
nusikaltimo padarymo biidai, atskiry veiky, turin¢iy $io nusikaltimo pozymius, kvalifikavimas,
muitinés pareigliny atsakomybé bei naujai reglamentuota juridiniy asmeny atsakomybé uz §io
nusikaltimo padaryma tebéra diskutuotini. [sigaliojus Europos Bendrijos muitinés kodeksui
ginCytina tapo ir dabartiné Lietuvos Respublikos Baudziamojo kodekso (toliau — LR BK) 200
straipsnio dispozicija, apraSanti prekiy neiSvezimo nusikaltimo sudéti. Nors diskusijos Siais ir kitais
klausimais, susijusiais su praktiniu prekiy neiSvezimy byly tyrimu, vyksta seniai, vieningos
nuomones gincytinais klausimais néra prieita. Teisini neaiSkuma suponuoja ir ne tik mokslinés
teorinés medZziagos stoka, bet ir vieningos teismy praktikos prekiy nei§vezimo bylose nebuvimas. Be
to, nuo 2004 m. geguzeés 1 dienos pasikeitus Lietuvos muitinés veikla reglamentuojanciai teisinei
bazei iSkyla daug neaiSkumy vertinant prekiy neiSvezimo reglamentavima LR BK. Tod¢l, galima
drasiai teigti, kad detaliai atskleisti pagrindinius prekiy neiSvezimo sudéties elementus bei iStirti
pagrindines praktines §io nusikaltimo tyrimo problemas - aktuali teoriné ir praktiné¢ problema, o $i
tema dar ilgai bus diskusiju bei gincy objektas.

Darbo tikslas. Darbo tikslas yra iStirti pagrindines praktines problemas, su kuriomis
susiduriama tiriant prekiy nei§vezimus, bei pateikti Siy problemy sprendimo biidus.

Darbo uzdaviniai. Darbo uzdaviniai yra Sie:

Atskleisti prekiy neiSvezimo objekto bei dalyko turini.

2. Aptarti prekiy neiSvezimo kaip nusikalstamos veikos teisinio vertinimo ir kvalifikavimo
problemas.

[Sanalizuoti teising praktika tiriant ir vertinant prekiy nei§vezimo bylas.

4. Aptarti kaltininky psichologini ryS$i su istatymo baudziama veika bei jos vertinimo ir

1 Muitinés kriminalinés tarnybos 2002-2004 metais iskelty baudziamyjy byly bei pradéty ikiteisminiy tyrimuy statistika.

3



irodin¢jimo problemas.

Darbo metodai. Tiriant probleminius klausimus bei ieSkant juy sprendimy biidy panaudoti

loginis, dedukcinis bei lyginamosios analizés metodai.

Darbo Saltiniai. Rasant darba panaudoti Europos Sajungos ir Lietuvos nacionaliniai teisés
aktai, ikiteisminiy tyrimy medziagos bei teismy sprendimai prekiy neiSvezimo bylose,
baudziamosios teisés moksling literatiira.

Darbo struktiira. Darbas susideda 1§ jvado ir 4 daliy. Darbo pabaigoje pateiktos iSvados,

naudotos literatiiros saraSas bei santrauka angly kalba.



1. MUITINIO TRANZITO IR EKSPORTO PROCEDUROS KAIP PREKIU AR
PRODUKCIJOS NEISVEZIMO NUSIKALTIMO OBJEKTAS

1.1 Prekiy ar produkcijos gabenimo tvarka kaip tiesioginis nusikaltimo objektas

Prekiy ar produkcijos neiSvezimo i§ Lietuvos Respublikos nusikaltimo sudétis, kaip ji
suformuluota Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso (toliau tekste — LR BK) 200 straipsnyje,
tiesioginio §io nusikaltimo objekto nemini. Lietuvos baudziamojoje teiséje tiesioginiu §io
nusikaltimo objektu laikoma nustatyta prekiy ar produkcijos pagal tranzito arba eksporto
dokumentus gabenimo per Lietuvos Respublikg arba i§vezimo i§ jos tvarka2. Taigi $ioje darbo
dalyje nagrinésime prekiy ar produkcijos gabenimo tvarka kaip tiesiogini nusikaltimo objekta.

Visy pirma, tikslinga yra aptarti savokas, kurias naudosime kalbédami apie prekiy ar
produkcijos gabenimo tvarka.

LR BK 200 straipsnyje minimos savokos, kuriy reikSmés reikia ieskoti specialiuose teisés
aktuose, reglamentuojanciuose muitinés procediry vykdyma. Tai ,.tranzito dokumentai”, ,,eksporto
dokumentai* bei ,,pareiga iSvezti prekes i§ LR*.

Europos Bendrijos muitinés kodeksas nepateikia ,tranzito* arba ,,eksporto” dokumenty
savokos. Kodekso 59 straipsnyje nurodoma, kad visos prekés, kurioms pageidaujama iforminti
muitinés procediira, turi buti deklaruojamos atitinkamai muitinés procedirai. Pageidavimas jforminti
muitinés procediirg iSreiSkiamas muitinés deklaracijos pateikimu. Kartu su muitinés deklaracija
asmuo pateikia muitinei ir prekes, kurioms pageidaujama iforminti muitinés procediira. Muitine,
kuriai pateikiama muitinés deklaracija bei prekeés, iformina reikiama muitinés procedira bei iSleidzia
prekes, tai yra suteikia teisg su prekémis atlikti veiksmus, leidziamus atlikti taikant joms iforminta
muitinés procediira. Taigi, muitinés dokumenty pateikimas, prekiy pateikimas muitinei bei prekiy
iSleidimas yra sudétinés muitinés procediros iforminimo pakopos. Muitinio tranzito procediiros
atveju viena 1§ pakopy yra tranzito dokumenty iforminimas, o muitinio eksporto procediiros atveju —
eksporto dokumenty jforminimas.

Istatymy leid¢jo pasirinktos ,,eksporto arba tranzito dokumenty* savokos inesa tam tikro
teisinio neaiSkumo | straipsnio dispozicija. Juk i§ tikryju istatymy leidéjas minédamas Siuos
dokumentus turi omenyje muitinio eksporto ir tranzito procediiras, kuriy iforminimas ipareigoja
prekes iSgabenti i§ Lietuvos Respublikos. Eksporto ir tranzito dokumenty iforminimas $iuo atveju,
kaip jau minéta, yra sudétiné muitinés procediiros dalis, krovini lydintys dokumentai. Todél
manytume, kad straipsnio dispozicijoje turi buti nurodyta, kad prekés turi biiti i§veztos ne pagal

,eksporto arba tranzito dokumentus”, o pagal , muitinio eksporto arba tranzito procediras®. Siuo

2 Armanavidius A., Bielitinas E., Draksiené A. ir kt. Baudziamoji teisé. Specialioji dalis. Vilnius: Eugrimas, 2000. P.
406.



atveju mums gali buti prieStaraujama, kad dabar galiojancioje dispozicijoje pareiga iSvezti prekes
yra itvirtinta muitinés dokumentuose — ,,prekés, kurios turéjo biiti iSveztos i§ LR pagal eksporto arba
tranzito dokumentus®. IS tikryju Bendrijos kodekso 62 straipsnyje nurodyta, kad deklaracijos
suraSomos blankuose, jos turi biiti pasiraSytos. [tvirtinus formuluote ,,pagal muitinio eksporto arba
tranzito procediiras® pareiga iSvezti prekes tapty lyg ir abstrakti, nebiity niekur materialiai
uzfiksuota. Taciau, kaip minéta, muitinio eksporto arba tranzito procediiry neatsiejama dalis yra
dokumenty iforminimas, kuriuose nustatoma pareiga iSvezti prekes, todél laikoma, kad iforminant
eksporto arba tranzito procediira prekés turi buti iSveztos i§ LR. Be to, esant Siuolaikinéms
kompiuterinio susizinojimo tarp muitiniy salygoms, kroviniui judant valstybiy teritorija, informacija
apie atvykstant] krovini muitinés istaigos siuncia viena kitai informaciniy technologijy pagalba ir
muitinés dokumentai néra {forminami, duomenys apie krovinio atvykima siunciami elektroninio
praneSimo forma. Atsizvelgiant { tai, kad ateityje vis labiau lengvinant verslo salygas popierinis
deklaravimas uzleis vieta elektroniniam, tranzito arba eksporto dokumenty savokos LR BK
straipsnio dispozicijoje turés biti atsisakyta. Vietoj jos turéty biiti naudojama ,,muitinio tranzito arba
eksporto procediiry sagvoka”.

Iki Bendrijos muitinés kodekso isigaliojimo 2004 mety geguzés 1 diena muitinio tranzito
procediira buvo suprantama vienareikSmiskai — tai yra kaip ne Lietuvos prekiy gabenimas per
Lietuvos muity teritorija, muity teritorijos ribas suprantant kaip valstybés sienos ribas. Tranzito
procediira turé¢jo biiti pradedama iSvykimo muitinés jstaigoje ir baigiama paskirties muitines
istaigoje. Taip prekés buvo gabenamos, pavyzdziui, i§ Latvijos per Lietuvos muity teritorija i
Baltarusija, arba 1§ Rusijos (Kaliningrado srities) per Lietuvos muity teritorija i Kazachstana.
Isigaliojus Bendrijos muitinés kodeksui ,,ne Lietuvos prekiy*“ savoka pakeité ,,ne Bendrijos prekiy*
savoka, be to, muitinio tranzito procediiros igavo nauja turini. Bendrijos muitinés kodeksas Siuo
metu skiria 2 svarbiausias tranzito rasis: vidinj ir iSorinj tranzita.

Iforminus vidinio tranzito procedira muitiné kontroliuoja kaip yra gabenamos Bendrijos
prekés, kuriy muitinis statusas nepasikeicia, i§ vienos Bendrijos muity teritorijos vietos i kita
vykstant per treciosios Salies teritorija (Zr. Priedas Nr. 1, schemos Nr. 1, 2).

Taikant iSorinio tranzito procediira muitin¢ kontroliuoja kaip i§ vienos Bendrijos muity
teritorijos vietos 1 kita gabenamos ne Bendrijos prekés, kurios neapmokestinamos importo muitais
bei kitais privalomais mokéjimais (Zr. Priedas Nr. 2, schemos Nr. 3, 4). Tokia tranzito procedira gali
biti pradedama arba baigiama ne Bendrijoje.

Eksporto procediiros reglamentavimas isigaliojus Europos Bendrijos muitinés kodeksui
nepakito. Eksporto procediiros atveju muitiné kontroliuoja prekes nuo to momento, kai joms yra
iforminama eksporto procediira bei jas ruoSiamasi i§gabenti i§ Bendrijos muity teritorijos.

Bendrijos muitinés kodekso pateiktas tranzito skirstymas i vidinj ir iSorini esminés reikSmeés

kvalifikuojant prekiuy neiSvezima, neturi. Vidiniu ir iSoriniu tranzitu gabenamoms prekéms yra



taikoma vienoda juy gabenimo tvarka. Priklausomai nuo prekiy statuso (Bendrijos arba ne Bendrijos)
skiriasi tik muitinei pateikty tranzitiniy dokumenty riiSys bei Lietuvos muitinés galimybés
kontroliuoti prekiy judéjima. Cia trumpai pazymésime, kad jeigu tranzito procediira pradedama
Bendrijos teritorijoje, kitos valstybés narés, per kurias ruoSiamasi gabenti prekes, turi galimybg
informaciniy duomenuy baziy pagalba kontroliuoti prekiy jud¢jima tarp valstybiy nariy. Taciau
muitinés procediira pradéjus 3-ojoje valstybéje, prekes, kurios i§ 3-osios valstybés keliaus i valstybe
nar¢ pastarosios tampa prizitirimos tik nuo jy atvykimo { jos teritorija.

Vienas i§ pagrindiniy klausimy, kuris kyla analizuojant prekiy, gabenamuy pagal tranzito ar
eksporto dokumentus tvarka, yra tikslas, kuriuo vadovavosi istatymy leid¢jas nustatydamas Siam
objektui apsauga nuo nusikalstamo késinimosi. Tai yra ka istatymy leid¢jas stengiasi apsaugoti
nustatant atsakomybe uz aptariama veika? IS esmés nustatyta prekiy ar produkcijos gabenimo tvarka
yra ne kas kita kaip muitinés procediiros vykdymo tvarka. Eksporto ir tranzito dokumenty
iforminimas yra sudétiné atitinkamai muitinio eksporto ir tranzito procediiry dalis. Tod¢l tiesioginiu
prekiy ar produkcijos neiSvezimo nusikaltimo objektu galima laikyti muitinio tranzito ir eksporto
procediiras. Analizuojant jistatymy leidéjo tiksla apsaugoti Sias muitinés procediras nuo
nusikalstamo késinimosi, darytina logiSka iSvada, kad istatymy leid¢jo tikslas sutampa su muitinés
procediiry istatyminio reglamentavimo tikslu. Muitinio eksporto ir tranzito procediiry pagalba
valstybé per savo institucija — muiting — kontroliuoja mokesciy surinkima i valstybés biudzeta.
Mokes¢iai yra surenkami tikio subjektams vykdant muitinés procediras. Siuo metu galiojandiame
Bendrijos muitinés kodekse yra minimos 8 muitinés procediiros: iSleidimas i laisva apyvarta,
laikinasis jvezimas, laikinasis iSvezimas perdirbti bei eksportas. Minéty muitinés procediiry pagalba
realizuojama nustatyta prekiy gabenimo per valstybés sieng bei muity ir mokesciy surinkimo tvarka.

Dauguma iSvardyty muitinés procediry yra tiesiogiai susijusios su mokes¢iy surinkimu.
Tiesioginiu mokes¢iy surinkimu laikomas mokes¢iy sumokéejimas prekes pateikiant muitinei
siekiant jforminti atitinkama muitinés procediira. Taciau i§ 8 paminéty muitinés procediry muitinio
tranzito ir eksporto procediiros néra susijusios su mokesC¢iy sumokejimu. Uz prekes, pateiktas
muitinio tranzito arba eksporto procediiroms néra nustatyty muitinés mokesc¢iy. Taigi, kalbédami,
pavyzdziui, apie iSleidimo i laisva apyvarta muitinés procedira, butume teists tvirtindami, kad
istatyminiu biudu reglamentuojant Sia muitinés procediira yra siekiama uztikrinti mokesciy
sumokéjima i valstybés biudzeta. Siuo atveju neatsiejama isleidimo { laisva apyvarta muitinés
procediiros dalis yra muitinés mokes¢iy sumokeéjimas i valstybés biudzeta. Kaip minéta, muitinio
tranzito ir eksporto procediiroms tokiy mokes¢iy istatymas nenumato. Taigi muitinio tranzito ir
eksporto procediiry tikslas néra mokesciy surinkimas i valstybés biudzeta. Nepaisant to, Bendrijos
muitinés kodekse yra detaliai reglamentuotos Siy procediry tvarkos. Todél Siy procediiry tikslo

reikéty ieSkoti logiskai aiSkinantis ju vykdymo tvarka. Bendrijos muitinés kodekso 38 straipsnyje



nustatyta, kad asmuo, gabenantis { Bendrija prekes, iveztas i Bendrijos muity teritorija, turi
nedelsdamas, laikydamasis muitinés nustatyto marSruto ir vykdydamas jos nurodymus, jeigu jie
duoti, Sias prekes pristatyti | muitin€s istaiga arba { bet kurig kita muitinés nustatyta arba patvirtinta
vieta. Laikoma, kad tranzitu gabenamos prekés per tam tikra terming turi biiti iSgabentos 1§ Lietuvos
Respublikos teritorijos. Tranzitu i Lietuvos Respublika atgabentoms prekéms néra taikomi muitinés
mokesciai viso prekiy buvimo valstybés teritorijoje metu, kol joms galioja tranzitiniy prekiy
rezimas. Prekiy neapmokestinimo rezimas taikomas su salyga, kad prekés bus iSgabentos iS$
Lietuvos. Taigi atsiranda pavojus, kad pasinaudojus neapmokestinimo rezimu prekés nebus iSveztos
i§ Lietuvos Respublikos teritorijos, todél prekiy gabenimo tranzitu tvarka tampa nusikalstamo
késinimosi objektu. Paprastai tranzito tvarkos pazeidimu siekiama iSvengti mokes¢iy sumokejimo,
kuomet prekés neiSvezamos i§ Lietuvos Respublikos teritorijos ir iSleidziamos laisvai cirkuliuoti
(realizuojamos) nesumokéjus atitinkamy mokesciy.

Eksporto procediiros atveju nustatyta prekiy ar produkcijos eksporto tvarka taip pat tampa
nusikalstamo késinimosi objektu, kuomet prekéms iforminama eksporto procediira, jos neteisétai
neiSgabenamos i§ Lietuvos Respublikos, o tikio subjektas — eksportuotojas atgauna i§ valstybés 18
procenty pridétines vertés mokesti, kuris skai¢iuojamas nuo tariamai eksportuoty prekiy vertes.

Taigi, muitinio tranzito ir eksporto procediiry vykdymo tikslas galéty buti apibiidintas kaip
kontrolé. Siy procediiry pagalba valstybé per savo institucija — muiting — kontroliuoja, kad prekeés
nustatyta tvarka bus iSgabentos 1§ Lietuvos Respublikos teritorijos ir nebus neteisétai iSleistos 1
laisva apyvarta nesumokeéjus muitinés mokesc¢iy (tranzito atveju) arba nebus neteisétai grazintas
pridétinés vertés mokestis (eksporto atveju). Todél atribojant muitinés procediiry, reglamentuoty
Bendrijos muitinés kodekse tikslus, galétume pazyméti, kad muitinio tranzito ir eksporto atveju Siy
procediiry tikslas yra sukontroliuoti prekiy iSgabenima i$ Lietuvos Respublikos teritorijos.

Siekiant detaliau atskleisti tiesiogini prekiy ar produkcijos neiSvezimo objekta tikslinga yra
aptarti muitinio tranzito bei eksporto procediiry turini. Si analizé leis iSsiaiskinti koks muitinio
tranzito ir eksporto tvarkos pazeidimas leidzia konstatuoti esant nusikaltimo pozymiams.

Muitinio tranzito procediiros tvarka sudaro keli etapai.

1. Krovinio atvykimas i Lietuvos ir 3-osios valstybés pasienio muiting arba Lietuvos
Respublikos muitinés vidaus kroviniy posta muitinio tranzito i 3-aja valstybe iforminimui.

2. Dokumenty pateikimas. Atvykusiam kroviniui pateikiami tranzito dokumentai, kuriuose
tarp svarbiausiy nurodomy duomeny yra: duomenys apie gabenamas prekes (kiekis, svoris,
aprasSymas), valstybé — prekiy siuntéja, imoné - prekiy siuntéja, iSvykimo muitinés istaigos
pavadinimas, jeigu krovinys vyksta per kelias valstybes - taip pat Siy valstybiy muitiniy atzZymos,
valstybé — prekiy gavéja, imone — prekiy gavéja, tranzito muitings istaigos pavadinimas, paskirties
muitinés istaigos pavadinimas.

3. Muitinés atzymuy darymas dokumentuose bei krovinio tikrinimas. Pateikus tranzitu



gabenamo krovinio dokumentus muitinés pareigiinas turi galimybg¢ savo nuozitira atlikti
dokumentinj arba fizinj prekiy tikrinima arba abu Siuos tikrinimus. Dokumentinis tikrinimas reiskia,
kad sutikrinami krovinio dokumentai, esantys tranzitiniame rinkinyje bei plombos, kuriomis
uzplombuota transporto priemoné. Fizinis tikrinimas reiSkia, kad transporto priemoné
atplombuojama bei tikrinamos ja gabenamos prekés. Paprastai pasienyje atlikti detaly prekiu
tikrinima néra galimybeés, todel atliekant fizini tikrinima muitinés pareigtinas tik vizualiai isitikina
dokumentuose pateikty duomeny atitikimu realiai gabenamoms prekéms. Muitinés atZymos
daromos patvirtinant, kad atliktas atitinkamai dokumentinis arba fizinis tikrinimas, kurio metu
nenustatyti (arba nustatyti) pazeidimai. Taip pat nustatoma paskirties muitinés istaiga, i kuria prekés
turi biiti pristatytos, bei terminas per kuri Sios prekés turi buti pristatytos (uzbaigta tranzito
procediira). Paskirties jstaiga gali biiti nurodytas vidaus kroviniy postas, kuriame prekés bus
iformintos tolimesnei procediirai (pavyzdziui, laikinam saugojimui prie§ iSvezant — S§iuo atveju
prekéms galioja tranzito rezimas, iki bus iforminta atitinkama muitinés procediira). Taciau prekés
gali biiti gabenamos ir | pasienio paskirties muitinés jstaiga - Lietuvos ir kitos 3 —osios valstybeés
muitinés posta. Abiem Siais atvejais nustatomas tranzito procediiros uzbaigimo terminas, per kuri
prekes turi biiti pristatytos { paskirties muitinés istaiga.

4. Prekiy iSvykimas.

5. Prekiy gabenimas nustatytu marsrutu (iki paskirties muitinés istaigos).

6. Prekiy pristatymas { paskirties muitinés istaiga.

7. Muitinés atzymy darymas apie atvykusi krovinj paskirties muitiné€s istaigoje — tranzito
procediiros uzbaigimas.

Jeigu muitinés procediira pradéta valstybéje naréje (tarkime krovinys vyksta i§ Latvijos per
Lietuva 1 Baltarusija), Lietuvos muitin¢ Sig tranzito procedira galés realiai kontroliuoti nuo prekiy
atvykimo | vidaus kroviniy posta (jeigu Sis postas bus nurodytas kaip paskirties istaiga krovinio
dokumentuose) arba joms i§vykstant per Lietuvos ir 3-osios valstybés siena. Siuo atveju, nors
duomenys apie i§ valstybés narés atvykstanti krovini ir bus informacinéje duomeny bazéje, taciau
isitikinti dokumentuose pateikiamy duomeny tikrumu bus galima tik paskirties istaigoje. Siuo atveju
muitinio tranzito procediiros tvarka sudarys tik 5, 6 bei 7 paminéti etapai.

IS visy apraSyty muitinio tranzito tvarkos etapuy procediros vykdytojas (vezéjas) yra
atsakingas tik uz 1, 2, 4, 5 etapy tinkama {vykdyma, tai yra jis turi pareiga laikytis nustatytos
muitinio tranzito tvarkos. Ne bet koks Sios tvarkos nesilaikymas leidzia daryti prielaida, kad
ivykdytas nusikaltimas. Prekiy neiSvezima galima konstatuoti tik neivykdzius tranzito tvarkos 6
etapa — nepristadius prekiy i paskirties muitinés jstaiga. Cia tikslinga pateikti pavyzdj.

2004 m. kovo 24 d. Vilniaus teritorinés muitinés Savanoriy kroviniy poste buvo jforminta
tranzito procediira | Baltarusijos Respublikq prekéms — jvairios paskirties grqztams, kuriy verté —

43614 Lt ir kurie pagal tranzito dokumentus iki kovo 27 d. turéjo biiti isgabenti is Lietuvos



Respublikos per valstybés sienq — Vilniaus teritorinés muitinés Salcininky kelio postq. E. M., pagal
tranzito dokumentus atsakingas uz krovinio isgabenimq is LR teritorijos, tq paciq dienq iskrove
krovinj Saléininky rajone esanciame name. Véliau su tuicia transporto priemone E. M. nuvyko |
Vilniaus teritorinés muitinés Salcininky kelio postq, kur i§ matymo pazZistamam muitinés pareigiinui
padavé tranzitinius dokumentus bei uz atlygi paprasé padaryti muitinés atzymas, kad krovinys
tariamai yra isgabentas is Lietuvos Respublikos teritorijos, nors transporto priemoné vyko per
valstybés sienq tuscia’.

Sis praktinis pavyzdys rodo, kad krovinys buvo pristatytas muitinei tranzito procediros
iforminimui, pateikti muitino tranzito dokumentai, pakrautos prekés, kurios pagal dokumentus turé¢jo
biiti iSgabentos i§ Lietuvos Respublikos teritorijos bei krovinys iSvyko { paskirties muitinés staiga.
Akivaizdu, kad kroviniui vykstant i paskirties muitinés istaiga nebuvo laikomasi muitinés nustatyto
marsruto. Taciau nusikaltimo pozymiams konstatuoti to nepakanka. Remiantis LR BK 200
straipsnio dispozicija nusikaltimu laikomas prekiy neiSvezimas i§ Lietuvos Respublikos teritorijos.
Galutinis prekiy iSvezimo etapas — ju pristatymas i paskirties muitinés istaiga. Muitinio tranzito arba
eksporto procediirai uzbaigti visos prekés, kurioms §i procediira iforminta, tokio paties pavidalo,
kokios pateiktos iSvykimo istaigai, turi biiti pristatytos i paskirties istaiga su nepazeistomis muitings
plombomis ir (arba) kitais i§vykimo istaigos uzdétais identifikavimo zenklais (jeigu jie uzdéti), taip
pat nepazeistais uzplombuoty transporto priemoniy kroviniy sekcijuy iSoriniais pavirsiais. Kartu su
prekémis i paskirties jstaiga turi buti pristatyti ir jas lydintys tranzito deklaracijos egzemplioriai.

Todé¢l biitent Sio tranzito ir eksporto tvarky etapo nesilaikymas leidzia konstatuoti, kad
ivykdytas prekiy neiSvezimas.

Pateiksime kita pavyzdi.

2005-07-20 Lenkijos pilietis P. H. Lenkijos muitinés sandélyje iformino tranzito procediirq
prekéms — Saldytai mésai, kuri pagal tranzito dokumentus turéjo biiti iSgabenta | Moldovq vykstant
tranzitu per Lietuvos Respublikos teritorijq. Pakeliui | Lenkijos-Lietuvos pasienj krovinys buvo
iSkrautas Lenkijos teritorijoje, o tuscia transporto priemoné be dokumenty kirto Lenkijos-Lietuvos
pasienj, nuo kurio nuvaziavo link Lietuvos-Baltarusijos pasienio, kur buvo sulaikyta Lietuvos
muitinés pareigﬁm[’.

Analizuodami §i atveji matome, kad prekés nebuvo pristatytos i paskirties istaiga — Lietuvos
— Baltarusijos pasieni. Formaliai galima konstatuoti, kad ivykdytas prekiy neiSvezZimas. Taciau §i
iSvada biity klaidinga. IS bylos duomeny matyti, kad prekés nebuvo neteisétai iSkrautos Lietuvos
teritorijoje, jos apskritai nebuvo jveztos i Lietuva, o ju neiSvezimu jokia zala Lietuvos valstybei

nepadaryta. Todél analizuodami muitinio tranzito ir eksporto tvarky pazeidimy sudéti bei

? Vilniaus apygardos teismo baudziamuyjy byly skyriaus 2005 m. sausio 17 d. nuosprendis baudziamojoje byloje Nr. 1-76
2005 m..

* Vilniaus apygardos prokuratiiros 2006 m. birzelio 29 d. nutarimas nutraukti ikiteisminj tyrima baudziamojoje byloje
Nr. 04-1-126-05 asmeny atzvilgiu.
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aplinkybes, kurios leidzia jtarti esant nusikaltimo pozymiams, turétume papildyti miisy anksciau
prieita iSvada, kad tik paskutiniojo tranzito arba eksporto etapo nesilaikymas — prekiy nepristatymas
1 paskirties muitinés jstaiga — gali buti pagrindu konstatuoti esant nusikaltimo poZymiams.
Nusikaltimo pozymiai budingi tik tokiai veikai, kuomet prekés pagal iforminta tranzito arba
eksporto procediira nebuvo pristatytos | paskirties istaiga bei buvo neteisétai iSkautos Lietuvos
Respublikos teritorijos viduje.

Muitinio eksporto atveju procediira pradedama valstybés viduje. Ja sudaro:

1. Krovinio, kuriam ruo$iamasi iforminti eksporto muitinés procediira, pateikimas muitinei.

2. Muitinio eksporto dokumenty iforminimas.

Reikia pazyméti, kad eksporto procediros iforminimas pasizymi dideliu liberalumu tkio
subjekty atzvilgiu. Eksporto procediiros forminimo metu néra nustatyta pareiga i dokumentus irasyti
jokios paskirties muitinés istaigos bei termino, iki kurio prekés turés biiti iSgabentos i§ Lietuvos
Respublikos teritorijos arba atgabentos i paskirties muitinés istaiga. Taip pat dokumentuose néra
daromos atZymos apie muitinés pasienio posta, per kuri prekés turi buti iSgabentos. Taigi, nors
formaliai laikoma, kad eksportuojamos prekés yra prizitirimos, taciau Siai priezilirai néra sukurtos
atitinkamos tvarkos, uZztikrinan¢ios prekiy iSgabenima (Sis klausimas detaliau nagrin¢jamas darbo
1.2 dalyje).

Sios darbo dalies pradzioje minéjome, kad Lietuvos baudziamojoje teis¢je tiesioginiu
nagrinéjamo nusikaltimo objektu laikoma ne tik prekiy ar produkcijos iSvezimo, bet ir ju gabenimo
tvarka. Manytume, kad toks tiesioginio objekto formulavimas siejamas su anksciau galiojusia
aptariamo straipsnio redakcija, kurioje veika pasireiské neteisétu nukrypimu nuo muitinés nustatyto
marSruto gabenant prekes tranzitu ar jas eksportuojant i§ Lietuvos Respublikos. Taigi, remiantis
senesne redakcija, buvo aktualu kontroliuoti visa prekiy gabenimo procesa ir nukrypimas nuo
marsSruto savaime buvo prielaida konstatuoti neiSvezima. Todé¢l tiesioginio objekto apibrézime
pabréziama ne tik prekiy iSvezimo, bet ir ju gabenimo tvarka. Kaip Zinia, Siuo metu straipsnio
redakcijoje yra atsisakyta veikos detalizavimo bei akcentuojamas pats prekiy ar produkcijos
neiSvezimo faktas, neminint biidy, kuriais §i veika padaroma. Nukrypimas nuo muitinés nustatyto
marsSruto savaime nesuponuoja nusikaltimo, todél apibréziant tiesiogini prekiy ar produkcijos
neiSvezimo objekta jo formuluotéje galima atsisakyti ,,gabenimo tvarkos* savokos, o palikti tik
»iSvezimo tvarkos® savoka. Tokiu biidu pilnas nagringjamo nusikaltimo tiesioginio objekto
apibrézimas biity — prekiy ar produkcijos pagal tranzito ar eksporto procediras iSvezimo i§ Lietuvos

Respublikos tvarka™.
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1.2 Prekiy iSveZimo i§ Lietuvos Respublikos teritorijos uZztikrinimas

Istatymy leid¢jai, kriminalizuodami pasikésinima | muitinio tranzito arba eksporto
procediiros tvarka, nustaté ir Sio nusikaltimo objekto saugojimo mechanizma. Bendrijos kodeksas
reglamentuoja muitinés instituciju veikla, kuria kontroliuojama ar tinkamai laikomasi tranzito ir
eksporto procediiry — kaip tiesioginio prekiy ar produkcijos neiSvezimo nusikaltimo objekto —
tvarkos. Si muitinés procediry vykdymo kontrolés prielaida yra Bendrijos muitinés kodekse

reglamentuotas susizinojimas tarp muitinés istaigy: i§vykimo, tranzito ir paskirties.

vt —

vt —

kuriam iforminta tranzito procedira, iSvykus i§ iSvykimo istaigos, numatyta biitinybé zymeétis visose
pirminés (iSvykimo) muitinés nustatytose muitinés istaigose iki atvykimo 1 paskirties vieta.
TeoriSkai taip yra uztikrinama, kad krovinys vyksta nustatytu marSrutu ir kad prekés fiziskai
pateikiamos tranzito ir paskirties istaigoms.

Toliau aptarsime muitinés vykdomos kontrolés turini uZztikrinant tinkama prekiy ar
produkcijos neiSvezimo nusikaltimo tiesioginio objekto saugojima.

Pazymétina, kad muitinés, kaip valstybés institucijos, istatymu jai suteikti jgaliojimai
kontroliuoti tranzito arba eksporto procediiry vykdymo tvarkas tiesiogiai itakoja neiSvezimo
nusikaltimo objekto apsauga nuo késinimosi. Atsizvelgiant | tai, tikslinga yra aptarti Sios tvarkos
vykdymo efektyvuma.

[Sorinio tranzito procediira pradedama iSvykimo istaigoje, kuriai pateikiamos prekes ir
tranzito deklaracija. Esant iSoriniam tranzitui per viena Bendrijos muity teritorijos valstybg didesniy
problemy kontroliuojant Sig tranzito rusi neiskyla. Muitinés duomeny baz¢je fiksuojamas prekiy
iSvykimas i§ 3-osios valstybés ir Lietuvos pasienio ir informacija apie vykstantj krovini siunciama
elektroniniu biidu i iSvykimo muitinés istaiga — Lietuvos ir 3-osios valstybés pasienio muitinés
istaiga. Krovinys gabenamas su tranzito dokumentais, kuriuose daromos atzymos apie atvykima ir
iSvykima (tranzito procediiros uzbaigima). Prekéms atvykus i paskirties istaiga muitinio tranzito
procediira laitkoma uzbaigta (Zr. Priedas Nr. 3, schema Nr. 5).

Viena i$ didziausiy tranzito muitinés kontrolés problemy tapo Sios proceduros ivykdymo
uztikrinimas panaikinus muitinés kontrolg tarp valstybiy — ES nariy. Tai liecia atvejus, kuomet
kroviniai gabenami i$ treciyjy valstybiy i tam tikra Bendrijos valstybe per kitos Bendrijos valstybés
teritorija (zr. Priedas Nr. 3, schema Nr. 6). Pavyzdziu gali biti prekiy gabenimas i§ 3-osios valstybés
i Lietuva per Lenkija. Siuo atveju i§vykimo jstaiga laikoma 3-osios valstybés ir Lenkijos pasienis, o
paskirties — Lietuvos teritorijoje (ne pasienyje) esantis vidaus kroviniy postas, kur pristacius prekes
tranzito procediira bus laikoma uzbaigta. | pastaraji kroviniy posta i§ Lenkijos muitinés siunc¢iama

informacija apie atvykstant] krovini. Krovinio dokumentai yra atzymimi tik 3-osios valstybés ir
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Lenkijos pasienyje, toliau per Lenkijos-Lietuvos pasieni, nesant muitinei, krovinys vyksta be jokiy
atzymy dokumentuose. Kirtgs Lietuvos sieng krovinys pristatomas i vidaus kroviniy posta, esanti
valstybés vidaus teritorijoje. TeoriSkai toks kroviniy judé¢jimas uztikrina palengvinta muitinés
procediiry tvarka, taciau prekiy ar produkcijos neiSvezimo rizikos poziiiriu, gana ilga laikotarpi nuo
1Svykimo iki pristatymo i paskirties muitinés istaiga krovinio jud¢jimas néra kontroliuojamas, prekés
gali biiti neiSveztos i§ Lenkijos teritorijos, o jeigu jos toliau vyksta tranzitu i§ Lietuvos i 3-3ja
valstybe — taip pat ir i§ Lietuvos. Siuo atveju neradus neteisétai nei§vezty prekiy vienoje i§ valstybiy
sudétinga tampa veikos irodin¢jimo problema bei kaltininky patraukimas baudziamojon
atsakomybén. Detaliau toks prekiy neiSvezimo modelis bus aptartas darbo 3-ojoje dalyje, kur
pateiktas §ios problemos principinis sprendimas. Cia tik pazymésime, kad $iuo metu galiojanti
muitiniy tarpusavio susiZinojimo tvarka yra reglamentuota visoms ES valstybéms naréms privalomu
taikyti Bendrijos muitinés kodeksu ir jo jgyvendinimo nuostatomis, kurios tarnauja muitinés
procediiry liberalizavimo siekiams. Atsizvelgiant | tai, §ios nustatytos muitinio tranzito tvarkos
pakeisti vidaus teisés aktais néra galimybes, kad ir kaip daznai valstybiy praktikoje pasitaikyty
prekiy neiSvezimy piktybiSkai pasinaudojant muitinés kontrolés nebuvimu tarp valstybiy nariy.
Taciau valstybés narés gali pakeisti prekiy ar produkcijos neiSvezimo sudétis baudziamojo straipsnio
dispozicijose, kuomet veika apimty ne tik dabartini prekiy neiSvezima 1§ LR teritorijos, bet ir ju
neiSvezima per Europos Sajungos valstybiy nariy valstybines sienas arba iSorines Europos Sajungos
sienas.

Susizinojimas tarp muitinés istaigy dél tranzitu gabenamo krovinio gali biiti vykdomas
dviem biidais:

1. Kompiuteriniy technologijy pagalba (elektroniniu budu).

2. Iprastu papildomy dokumenty egzemplioriy ir Sakneliy Zymejimo biidu.

Jeigu tarp muitiniy yra galimybé susiZinoti elektroniniu budu, tuomet paskirties (galuting)
muitinés istaiga fiziSkai atvykus prekéms, iSsiuncia iSvykimo istaigai patvirtinima, kad prekés
atvyko.

Atzymos apie krovinio judéjima taip pat gali buiti daromos uZpildant nustatytos formos
lakSta, darant atzZymas tranzito dokumento papildomuose lapuose bei egzemplioriuose.

Bendrijos muitinés kodekse yra numatytos trys pagrindinés krovinio gabenimo salygos,
kurias nustato iSvykimo istaiga ir kurias kontroliuodama muitiné jgyvendina per Lietuvos
Respublikos teritorija vykstanciy prekiy prieziiira ir juy iSgabenima:

1. MarSrutas.

2. Prekiy gabenimo terminas.

Trecia biitina salyga, kurios laikantis gabenamas krovinys — krovinio plombavimas, kuris
laikomas viena butiniausiy salygy. Prekés uzplombuojamos joms iSvykstant i§ iSvykimo istaigos.

Plombuoty prekiy gabenimas yra viena i§ muitinés kontrolés priemoniy, kuri uztikrina, kad krovinys
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bus pristatytas i paskirties muitinés istaiga ir dalis jo nebus iSkrauta pakeliui.

MarSruto nustatymas kroviniui, gabenamam pagal tranzito dokumentus i§ esmés yra
deklaratyvaus pobiidzio salyga, kurios pagalba muitiné kontroliuoja prekiy iSgabenima. Nustatant
marSrutg 1 tranzito dokumentus yra jraSomi iSvykimo, tranzito ir paskirties muitinés jstaigy
pavadinimai. Krovinio neatvykimas { tranzito ar paskirties istaiga i§ esmés yra pagrindas pradéti
tyrima dél muitinés procediiros neuzbaigimo. Tai reik$ty, kad gabenant krovini buvo nesilaikoma
marSruto ir galimai prekés buvo iSkrautos nenustatytoje vietoje. Taciau gabenant krovinius
procediiros vykdytojas turi galimybe rastiSku kreipimusi | muitinés administracija pakeisti tranzito
arba paskirties istaigas, i kurias turi biti pristatytos prekes. Toks prasymas turi biiti motyvuotas bei
nurodytos prieZastys, kurios salygojo biitinybg pakeisti tranzito ar paskirties muitinés jstaiga. Taigi,
marSruto nustatymas tranzitu gabenamam kroviniui, kaip matome, yra tik formalus veiksmas.
Marsruto nesilaikymas pats savaime nesuponuoja nusikaltimo — prekiy ar produkcijos nei§vezimo.

Praktikoje Sios krovinio gabenimo salygos i§ esmés neuZztikrina, kad bus nustatyta tvarka
laikomasi muitinés procediros. Paprastai muitiné, nustatydama krovinio marsruta dokumentuose,
tranzito atveju nurodo maksimaliai dvi muitinés istaigas, kuriose turi atsizymeéti gabenamas krovinys
— iSvykimo ir paskirties. Tarkime, jeigu { Lietuva {vaziuoja krovinys i§ Rusijos, pasienio muitin¢
dokumentuose atzymés, kad krovinys atvyko i tam tikra muitinés posta ir nurodys sekan¢ia muitinés
istaiga, 1 kuria turi biiti pristatytos prekés — tai yra vidaus kroviniy posta valstybés viduje arba
pasienio posta — Lietuvos ir kaimyninés valstybés pasienyje.

Taciau isivaizduokime kita situacija. Kroviniui iforminama tranzito procediira Lietuvoje.
Paskirties valstybé — Rusija. Prekés vaziuoja marSrutu Lietuva-Latvija-Rusija (zr. Priedas Nr. 3,
schema Nr. 7). Lietuvoje atzymint muitinés dokumentus bus nurodytas tik iSvykimo muitinés
pavadinimas ir paskirties valstybé — Rusija. Tokiu atveju sukontroliuoti prekiy i§veZima i§ Lietuvos
yra praktiSkai nejmanoma. Prekés gali buti neteisétai iSkrautos Lietuvoje, o i Rusija transporto
priemoné ivaziuos tuscia arba neivaziuos apskritai. Lietuvoje muitinés procediros uzbaigimo
frodymu turéty buti i§ Latvijos-Rusijos pasienio gauta tranzito dokumento dalis. Bendrijos kodekse
yra nustatytas maksimalus 4 ménesiy terminas, per kurj Lietuvoje gali biiti pradétas tyrimas dél
tranzito procediros neuzbaigimo. Kalbant apie savalaiki nusikaltimo (prekiuy neiSvezimo) tyrima
,KarStais pédsakais® toks susizinojimo tarp muitiniy laikotarpis yra per ilgas. Manytume, kad S§iuo
atveju problemos sprendimas buty trumpesnio maksimalaus termino nustatymas duomenims
perduoti tarp kaimyniniy valstybiy muitiniy.

Antra krovinio gabenimo salyga — terminas, per kurj prekés turi biti pristatytos | paskirties
muitinés istaiga. Bendrijos muitinés kodeksas prekiy gabenimo termino nustatyma paliko valstybiy
nariy autonomijai. Lietuvoje tranzito terminas yra nustatytas iki 8 dieny. [forminus tranzito
procediira, jos vykdytojui, gabenanciam prekes iSvykimo istaigoje yra iteikiami 4 ir 5 tranzito

deklaracijos egzemplioriai. IS iSvykimo istaigos krovinys keliauja { tranzito istaiga (tai muitinés
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Istaiga, veikianti i§vaziavimo i§ Bendrijos muity teritorijos vietoje, jeigu atliekant Bendrijos tranzita
prekes iSgabenamos iS jos teritorijos per valstybés narés ir treciosios Salies sieng arba jvaZiavimo {
Bendrijos muity teritorija vietoje veikianti muitinés istaiga, jei atliekant tranzito procediira prekes
gabenamos treciosios Salies teritorija). Procediros vykdytojas kiekvienai tranzito istaigai pateikia
tranzito kontrolés laks$ta, kuris saugomas toje istaigoje. Jeigu tranzito duomenimis tarp iSvykimo
istaigos ir tranzito {staigos keifiamasi naudojant informacines technologijos priemones ir
kompiuterinius tinklus, tranzito kontrolés lakStas nepateikiamas. Teisés aktuose reglamentuota
butinybé atZyméti tranzito kontrolés laksta uztikrina krovinio judéjimo kontrolg ir garantuoja, kad
krovinys i8 tikryjy iSgabenamas i§ muity teritorijos.

Muitinio tranzito procediira uzbaigiama paskirties jstaigoje. Paskirties istaiga uzdaro tranzito
procediirag kuomet jai pateikiamos atgabentos prekés bei tranzito deklaracijos 4 ir 5 egzemplioriai.
Paskirties istaiga iSsiuncia prane$ima iSvykimo istaigai, kurioje buvo pradéta tranzito procedura, kad
prekés atvyko.

Paprastai iSvykimo muitiné nustato 3 dieny tranzito terming kroviniui pristatyti { paskirties
muitinés istaiga. [ §i laikotarpi néra iskai¢iuojamos ne darbo dienos. 3-ju dieny laikotarpis
nustatomas prekéms iSvezti i§ LR teritorijos. Tarkime krovinys vaziuoja i§ Rusijos (Maskvos) 1
Kaliningrada tranzitu per Lietuva. ISvykimo muitinés istaigos nustatytas 3-ju dienuy laikotarpis
skirtas kroviniui nuvaziuoti nuo vieno pasienio muitinés posto i kita. Manytume, kad turint omenyje
Lietuvos teritorijos bendra plota bei prekiy ar produkcijos neiSvezimo rizika 3-ju dieny laikotarpis
turéty biti sutrumpintas iki 1-2 pary.

Reikia pazyméti, kad muitinio eksporto atveju Lietuvos teisés aktais néra nustatyto termino
krovinio iSvezimui i§ Lietuvos teritorijos. Situacija atrodo paradoksali. Muitinés {staiga, esanti
valstybés teritorijos viduje, iformindama eksporto procediira, pasitelkia tik viena kontrolés priemong
— krovinio gabenimo salyga — krovinio plombavima. Eksporto atveju iSgabenamam kroviniui néra
nustatomas terminas, per kurj prekeés turi iSvykti i§ LR teritorijos, dokumentuose néra nurodomas ir
krovinio gabenimo marSrutas, tai yra pasienio muitinés postas, per kuri iSvyksta krovinys. Tai
suponuoja galimybg nesaziningiems iikio subjektams forminti eksporto procediiras, kuomet prekés
tariamai iSvezamos 1§ Lietuvos Respublikos teritorijos, bei pateikus jrodyma apie neva iSveztas
prekes, atgauti pridétinés vertés mokesti, o prekes realizuoti vidaus rinkoje. Eksporto muitinés
procediiros uzbaigimo jrodyma iSvykimo muitinés istaiga gauna i§ 3-osios valstybés, i1 kurig
eksportuojamos prekés, kuomet prekés pristatomos i pastaraja. Bendrijos muitinés kodekse yra
nustatytas tas pats 4 ménesiy maksimalus terminas, per kurj turi buti gautas jrodymas apie
procediiros uzbaigima. Per §i laikotarpi negavus patvirtinimo apie uzbaigta procedira, muitiné gali
inicijuoti tyrima deél eksporto procediiros neuzbaigimo. Manytume, kad toks laikotarpis yra
akivaizdziai per ilgas bei leidzia kaltininkams paslépti nusikaltimo pédsakus.

Patvirtinima apie procediiros uzbaigima gauna i rankas ir proceduros vykdytojas, atvykes i

15



pasienio muitin€s posta, o eksporto deklaracijos 3-ajame egzemplioriuje daroma Zyma, kad prekés
i§gabenamos i§ Lietuvos Respublikos teritorijos. Siuo atveju susizinojimo tarp vidaus kroviniy
posto, kuriame buvo pradéta eksporto procediira ir pasienio muitinés kontrolés posto, kuriame
procediira uzbaigiama néra. Ukio subjektai, norédami atgauti 18 procenty pridétinés vertés mokesti,
patys kreipiasi 1 iSvykimo muiting pateikdami pasienyje atzymeétus 3-uosius eksporto deklaracijos
egzempliorius kaip patvirtinimus apie iSgabenta krovini. Taciau susizinojimo nebuvimas tarp
1Svykimo ir pasienio muitinés istaigos suponuoja tikio subjekty piktnaudziavimo galimybeg.

Viena i§ priezasCiy, salygojanciy tyrimy inicijavima dé¢l eksporto procediiros neuzbaigimo
(véliau perkvalifikuojant veika i prekiy ar produkcijos neiSvezima), yra eksporto deklaracijos 3-0jo
egzemplioriaus suklastojimas, savavaliSkai darant atZymas apie tariamai iSgabenta krovinj. Siekiant
eliminuoti Siuos prekiy neiSvezimo atvejus, manytume, eksporto (kaip ir tranzito) atveju turi buti
idiegtos kompiuterinio susizinojimo duomenuy bazés tarp iSvykimo ir pasienio muitinés posto.
Antras biitinas problemos sprendimo biidas yra eksporto termino reglamentavimas. Tokiu atveju
duomenys apie krovinio iSgabenima per nustatyta laikotarpi elektroniniu btuidu i§ pasienio muitinés
bty siunciami vidaus kroviniy postui. Tai uztikrinty savalaiki galimy nusikaltimy iSaiskinima.

Tranzito ir eksporto procediiry reglamentavimo analizé rodo, kad akcentuojamas iSvykimo,
tranzito ir paskirties muitinés istaigy vaidmuo, kurios atitinkamose krovinio judé¢jimo stadijose
patvirtina prekiy judé¢jimo atitikima teisés akty nustatytai tvarkai. Todél muitinés procediry tvarkos
uztikrina, kad prekés nustatyta tvarka bus iSgabentos i$ Lietuvos Respublikos teritorijos. Muitinés
nustato 3 pagrindines krovinio gabenimo salygas, kurios turéty uztikrinti, kad muitinés procedira
bus tinkamai uzbaigta bei prekés pristatytos | paskirties muitinés istaiga — krovinio gabenimo
marsrutas, procediiros uzbaigimo terminas (tranzito atveju) bei prekiy plombavimas. Baudziamosios
teisés pozitriu Sios salygos 1S esmés turéty uztikrinti, kad nebus pasikésinta i tiesiogini LR BK 200
straipsnyje aprasyto nusikaltimo objekta — tai yra muitinés tranzito ir eksporto tvarka. Taciau, kaip
rodo auksciau atlikta muitinés nustatomy krovinio gabenimo salygu analizé, Siy salyguy pazeidimas
yra tik prielaida konstatuoti esant nusikaltimo poZymiams. BaudZiamosios teisés poziliriu savaime
Siy salygu pazeidimas nusikaltimo nesudaro, jeigu jos nesalygojo prekiy nepristatyma { paskirties
muitinés istaiga — tai yra prekiy neiSvezima. Taciau §ios muitinés nustatomos salygos turi esming
reik§me esant jtarimui dél galimai jvykdyto nusikaltimo — prekiy nei§vezimo. Siy salygy pazeidimas
yra pirminis poZymis inicijuojant tyrimo atlikima siekiant iSaiSkinti nusikaltima, bei pradedant

ikiteisminj tyrima.
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2. NETEISETO PREKIU AR PRODUKCIJOS NEISVEZIMO DALYKO SAVOKA IR
VERTES NUSTATYMAS

BaudZiamosios teisés teorijoje nusikaltimo dalyku suprantami materialaus pasaulio objektai,
turintys materialigja (fizing) forma arba informacinés kategorijos, pavyzdziui, jvairiis duomenys,
kuriuos neteisétai veikia nusikaltélis ir tuo késinasi i baudziamosios teisés saugoma objekta.

Prekiy ar produkcijos neiSvezimo i$ Lietuvos Respublikos teritorijos nusikaltimo dalyko ir jo
vertés nustatymas turi didelg¢ reikSmg, nes remiantis biitent Siuo nusikaltimo sudéties pozymiu jis
atribojamas nuo administracinio teisés pazeidimo.

Lietuvos baudziamojoje teis¢je prekiy ar produkcijos neiSvezimo i§ LR dalyku laikomos
prekés’. Kai kurie autoriai detalizuoja prekiy apibréZima pazymédami, kad tai prekés, kurios pagal
tranzito ir eksporto dokumentus turi biiti iSvezamos i§ Lietuvos Respublikos ir kuriy verté virSija
250 MGL®. Manytume, kad $ie apibrézimai ne visiskai tiksliai nusako prekiy neidvezimo dalyko
pozymius.

Visy pirma, neiSvezimo dalyku gali biiti laikomos ne tik prekés, bet ir produkcija.
BaudZziamosios teisés literatiiroje prekes, kaip nusikaltimo dalykas, apibréziamos jvairiai. Ne visose
valstybése §io nusikaltimo dalykas suprantamas vienodai.

Rusijos baudziamojoje teis¢je prekiuy ar produkcijos neiSvezimas yra mokesCiy vengimo
nusikaltimo atmaina (apgaulingas tranzitas ar eksportas)’. Rusijos autoriai V. Larievas ir N.
Gilmutdinova i$skiria kiekinj ir kokybini $io nusikaltimo dalyko poZymius®. Pasak autoriy,
kokybiniai pozymiai pasireiSkia tuo, kad nusikaltimo dalyku yra laikomi muitinés mokesciai
(muitai, sumokami jvezant prekes, ivairios rinkliavos uz leidimus ivezti ir t.t.). Kiekybiniai
pozymiai, pasak autoriy, iSreiSkiami nesumokeéty muitinés mokes¢iy dydziu. Nesant stambiam
nesumokeéty mokesciy dydziui, veika kvalifikuojama kaip administracinis teisés pazeidimas.

Taigi, autoriai nusikaltimo dalyku laiko muitus ir kitus privalomus mokéti mokescius uz
ivezamas prekes. Manytume, kad $i autoriy nuomoné néra visiskai pagrista. Tai, ka autoriai supranta
kaip dalyka, grei¢iau apibuidina nusikaltimu padaryta zalg valstybés finansy sistemai, kurig be kity
mokéjimy sudaro muitinés surenkami mokeséiai. Sio darbo apimtis neleidZia gilintis i Rusijos
kodekso mokesciy vengimo straipsnio dispozicijos turinio problemas, taciau reikéty pazymeti, kad

prekiy neiSvezimo ir mokesCiy vengimo nusikaltimy dalykai ne visai pagristai laikomi tapaciais ir

> Armanavidius A., Bielitinas E., Draksiené A. ir kt. Baudziamoji teisé. Specialioji dalis. Vilnius: Eugrimas, 2000. P.
406.

% Fedosiukas O. Nusikaltimai ir baudziamieji nusizengimai ekonomikai ir verslo tvarkai 1 dalis (BK199-203 str.) //
file:///C:/Documents%20and%?20Settings/ VRM/Local%20Settings/Temporary%20Internet%20Files/Content.IES/OHYR
WHQN/263,21,Neteisétas prekiy ar produkcijos nei§vezimas i§ Lietuvos Respublikos (LR BK 200 str.) Objektyvieji
pozymiai.

7 JTapuues B. JI., Munsikuna E. B., Opiosa E. A. u ap. IIpecTymHOCTb B chepe BHEITHE SKOHOMHUUECKOH JeATETHHOCTH.
Mocksa: Ok3amen. 2002. C. 208.
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sujungti i viena straipsni. Pazymeésime, kad késindamasis | nustatyta prekiy gabenimo per valstybés
sieng tvarka nusikaltélis tiesiogiai veikia prekes, dél ko nesumoka nustatyty muitinés mokesciy.
Taigi nesumokéti muitinés mokesciai yra dél nusikalstamo veikimo atsiradusi zala, todél jie negali
biti tuo paciu ir nusikaltimo dalyku.

Pasak V. Piesliako, prekémis laikomi daiktai, kuriuos per siena pardavimo tikslais gabena
tkio subjektai ir fiziniai asmenysg. Kity autoriy prekés apibudinamos kaip bet koks kilnojamasis
turtas, galintis bati uZsienio prekybos objektu'’. Iki Bendrijos muitinés kodekso isigaliojimo galiojes
LR muitinés kodeksas (nuoroda) prekes apibrézé kaip daiktus, galin€ius biti uzsienio prekybos
objektais, i§skyrus Zemg bei kitus su Zeme susijusius ir pagal juy paskirtj ir prigimti nekilnojamuosius
daiktus, kuriy negalima perkelti i§ vienos vietos i kita nepakeitus ju paskirties bei i§ esmes
nesumazinus juy vertés. Siuo metu galiojantis Bendrijos muitinés kodeksas nepateikia prekiu ar
produkcijos savoky apibrézimo.

Taigi, aukS¢iau minéta prekiy pozymi ,,galinCius biiti uzsienio prekybos objektu* reikéty
aptarti detaliau. Reikia pazymeéti, kad ne visos prekés gabenamos per valstybés siena pardavimo
tikslais. Tarkime, imoné¢, norédama isikurti kitoje valstyb¢je, per siena turi pervezti savo turta.
Kadangi ymonés turtas turi atitinkama vertg (tarkime vir§ijancia 250 MGL suma), ivezant ji i 3-osios
valstybés teritorija jam turi biiti iformintas atitinkamas muitinés rezimas arba muitinés procediira.
Todé¢l Sis turtas pateikiamas muitinei ir jam iforminama tranzito muitinés procediira. Taigi, Siuo
atveju néra prekés pozymio — tikslo parduoti jmonés turta, taciau jis vis tiek gali tapti nusikaltimo
dalyku, jeigu pagal iforminta tranzito procediira nebus iSgabentas i§ valstybés teritorijos. Taigi visai
pagristai iki Siol galiojes LR muitinés kodeksas prekeéms priskyré pozymi — ,,galin¢ius biiti uzsienio
prekybos objektais®. Misy atveju imonés turtas néra prekybos objektas, taciau dél jo turimo
potencialios prekés pozymio, jis gali buti laikomas nusikaltimo dalyku.

Atribojant prekiy ir produkcijos savokas reikia pazymeéti, kad apie istatymo leid¢jo idéta
prasme i savoka ,,produkcija“ galima daryti tik logines iS§vadas. Lietuvai esant Europos Sajungos
nare viena i$ jos tkininkavimo atmainy yra zemeés tikio produkty eksportas grazinant subsidijas
eksportuotojams. Taigi iSveZamiems Lietuvoje pagamintiems arba iSaugintiems Zemeés ukio
produktams jforminama eksporto procediira, pagal kuria produktai gali biiti neiSvezti i§ Lietuvos.
Logiskai mastant LR BK 200 straipsnyje minima produkcijos savoka aprépia biitent zemés iikio
produktus. Taciau akivaizdu, kad vien tik toks produkcijos savokos aiSkinimas yra per siauras.
Manytume, kad produkcija nuo prekiy skiria pastarajai budingas ,,galutinumo® pozymis. Tai yra
prekes turéty biiti laikomos galutinai pagamintu i$baigtu produktu tuo tarpu produkcijai budinga tai,

kad ji néra galutinis veiklos rezultatas ir turi biiti papildoma tam tikrais komponentais.

¥ Jlapuues B. JI., TmnsmytansoBa H. C. TamoxerHsie npectymienns. Mocksa: Dk3amen. 2001. C.139.

? Piesliakas V. Nusikaltimai @ikininkavimo tvarkai, kontrabanda (1). Teisés problemos. 1993. Nr. 1.

10 Armanavi¢ius A., Bielitinas E., Draksiené A. ir kt. Baudziamoji teisé. Specialioji dalis. Vilnius: Eugrimas, 2000. P.
400.
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Produkcijos savokos naudojimas tampa aktualus, kuomet kalbama apie produktus laikinai
iveztus 1 Lietuvos teritorija vadinamai perdirbimo muitinés procedirai. Perdirbimo muitinés
procediiros metu produktai papildomi kitais produktais, pagaminami nauji gaminiai. Atlikus
produkty perdirbima, $iai produkcijai (naujiems gaminiams) {forminamas eksportas i§ Lietuvos
Respublikos. Taigi Siuo atveju tokia produkcija taip pat tampa potencialiy produkcijos neiSvezimo
nusikaltimo dalyku, nes gali biiti neteisétai neiSvezta i§ valstybés teritorijos bei realizuota
nesumokéjus iSleidimo 1 laisva apyvarta mokes¢iy. Tokios produkcijos pavyzdziu gali biti
uztrauktukai, kurie jvezami dalimis (sitilai, medziagos ir i§ jy pagaminami uZztrauktukai), baldai,
ivairtis metalo produktai. Taigi, apibendrindami pazymési, kad produkcijos neiSvezimu turi biti
vadinami:

1. Produkcijos neiSvezimai pagal eksporto arba tranzito procediras po laikinojo ivezimo
perdirbti muitinés procediros;

2. Zemés tikio produkcijos neigvezimas pagal eksporto procediira.

Europos Bendrijos muitinés kodekso 1 straipsnyje numatyta, kad kodekso taikymo sritis —
prekyba tarp Bendrijos ir treciyju Saliy. Todé¢l, manytume, anksciau galiojusio LR muitinés kodekso
pateiktas ,,prekiy® savokos apibrézimas prekes suprantant kaip daiktus, galin€ius biiti uzsienio
prekybos objektais, gana tiksliai pabrézia ,,prekés* pozymi.

Analizuojant neiSvezimo dalyka iSkyla klausimas, ar i Sio dalyko samprata jeina grynieji
pinigai. Pateiksime praktini pavyzdi.

Imoné jformino eksporto procediirq i Rusijq isvezamiems 100 tikstanciy eury, kurie turéjo
biiti isgabenti is LR teritorijos. Rekontrolés (papildomos kontrolés po muitinio eksporto procediiros
iforminimo) metu buvo nustatyta, kad asmuo, atstovaves jmone — pinigy siuntéjq ir pateikes eksporto
deklaracijq muitinei ir turéjes fiziskai isgabenti grynuosius pinigus, sienos kirtimo momentu jy
neturéjo”.

Iskyla klausimas, ar §iuo atveju pinigai gali buti laikomi neiSvezimo nusikaltimo dalyku, tai
yra, ar jie gali buti laikomi materialaus pasaulio objektu, kuri veikiant késinamasi | tam tikra
istatymo saugoma objekta. Lietuvos Auksc¢iausiojo Teismo Senatas teismy praktikos kontrabandos
metaliniai), esantys apyvartoje. Pinigai, kuriy néra apyvartoje, kontrabandos dalyku pripazistami tik
tada, kai jie turi istoring, mening ar kitokia reikémq“lz. Remiantis Teismo iSaiSkinimu pinigai yra
laikomi kontrabandos dalyku. Manytume, kad ir prekiy neiSvezimo nusikaltimo dalyku pinigai taip
pat gali bati laikomi. Sia teze pagrindZia Bendrijos muitinés kodekso taikymo praktika. Nei§vezimo

nusikaltimo objektas — nustatyta prekiy gabenimo per LR valstybés siena tvarka, kurig

" Muitinés kriminalinés tarnybos Vilniaus skyriaus 2005 mety ikiteisminis tyrimas Nr. 04-1-115-05.
"2 Lietuvos Auksciausiojo Teismo Senato 2003 m. gruodzio 29 d. nutarimu Nr. 43 patvirtinta teismy praktikos,
nagringjant baudziamasias bylas dél kontrabandos, apzvalga // http://www.teismupraktika.lt/scripts/sarasas2.dll? Tekstas=1&Id=72842.
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reglamentuoja Bendrijos muitinés kodeksas. Bendrijos muitinés kodeksas taikomas prekéms, kurios
gali biiti prekybos objektais. Visos prekés yra inkorporuotos i vadinama TARIC (Europos Bendrijos
integruoto tarifo) duomeny baze, kurioje nustatytos muity normos ir kiti atitinkami mokes¢iai,
taikomi prekiy importui ir eksportui'®. Sioms prekéms yra suteikti 10 Zenkly prekiy kodai. Taigi,
darytina iSvada, kad visos prekés, kurios turi 10 zenkly prekini koda, numatyta Europos Tarybos
integruoto tarifo duomeny bazéje TARIC, gali buti prekiy neiSvezimo nusikaltimo dalyku. Kadangi
grynieji pinigai taip pat klasifikuojami Sioje duomeny bazéje, darytina iSvada, kad jie laikomi prekiy
neiSvezimo nusikaltimo dalyku.

Reikia pazyméti, kad pinigai, kaip nusikalstamo nei§vezimo dalykas pasizymi tam tikru
ypatumu. D¢l kity prekiy, kurios yra prekiy ar produkcijos neiSvezimo nusikaltimo dalykas
principiniy klausimy nekyla. Jeigu prekeés, kurioms iforminta tranzito procediira, neteisétai
paliekamos Salies viduje valstybé nesurenka mokesciy, kurie turéty biiti sumokéti prekes iSleidziant {
laisva apyvarta. Prekiy eksporto atveju, jeigu jos neiSvezamos, tikio subjektas neteisétai atgauna
pridétinés vertés mokesti uz tariamai eksportuotas prekes. Taciau pinigy muitinio tranzito ir
eksporto atveju situacija kitokia. Praktikoje iikio subjektams néra mokamas pridétinés vertés
neiSvezami 1§ Lietuvos, o pasilieka jos teritorijoje, jokiy mokes¢iy uz juos mokéti nereikia. Taigi,
iSkyla klausimas — ka gi tokiu atveju valstybé kontroliuoja, kokia Zala valstybei gali biiti nuo
neiSvezty pinigy. Akivaizdu, kad apie nesumokétus muitinés mokesCius Siuo atveju kalbéti
negalime. Misy manymu, Sis faktas nepaneigia to, kad pinigai taip pat yra neiSvezimo dalykas. Visy
pirma, neiSvezimo nusikaltimo sudétis yra formali, veikos padarymas néra siejamas su Zalos
atsiradimu. Taigi, néra biitina jrodinéti, kad neiSvezus pinigus valstybés mokesc¢iy sistema nuo to
nenukentés. Antra, muitinés tranzito ir eksporto procediiry tikslas, kaip buvo prieita iSvados darbo
1.1 dalyje, yra kontrolé. Kaip ir visy kity prekiy atzvilgiu, pinigams, iSveZamiems pagal tranzito
arba eksporto dokumentus, yra taikoma muitinés procediiros tvarka, kitaip tariant muitiné
kontroliuoja pinigy i§gabenima, kaip ir bet kurios kitos prekés iSgabenima, kuriai iforminta muitinio
tranzito arba eksporto procedira. Trecia, muitinés vykdomos pinigy, kuriems iforminta eksporto
procediira, kontrolés pagalba yra realizuojama valstybés vykdoma kova su pinigy plovimu. Lietuvos
Respublikos pinigy plovimo prevencijos istatymo 14 straipsnyje nustatyta, kad muitinés istaigos
privalo registruoti kiekviena grynyju pinigy ivezimo i Lietuvos Respublika i§ 3-yjuy Saliy bei
1Svezimo i§ Lietuvos Respublikos { 3-asias Salis atveji, jeigu ivezamy arba iSvezamy grynuyjy pinigy
vienkartiné suma vir§ija 10 000 Lity'*. Taigi muitiné kontroliuoja tranzito ir eksporto tvarkas, kuriy

metu (forminamas tranzitas arba eksportas taip pat ir gryniesiems pinigams. Grynyjuy pinigu

31987 m. liepos 23 d. Tarybos Reglamentas Nr. 2658/87 ,Dél tarify ir statistinés prekiy nomenklatiiros bei dél
bendrojo muity tarifo*// http://ec.europa.eu/taxation_customs/dds/It/tathome.htm.
" Lietuvos Respublikos pinigy plovimo prevencijos istatymas // Valstybés Zinios. 1997, Nr. 64-1502.
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judéjimo kontrolés pagalba valstybés per savo institucija - muiting realizuoja pinigy plovimo
prevencijos politika.

Vienas i$ kertiniy klausimuy, susijusiy su LR BK 200 straipsnyje numatyto nusikaltimo
dalyku, yra neiSvezty prekiy vertés nustatymas siekiant atriboti nusikaltima nuo administracinio
teisés pazeidimo. Praktikoje neiSvezty prekiy vertés nustatymas turi didelg reikSme, nes, nepavykus
nustatyti prekiy vertés, negalima konstatuoti veikoje esant nusikaltimo pozymiams. Nuo teisingo
neiSvezty prekiy vertés nustatymo priklausys ar veika bus priskirta nusikaltimui ar administraciniam
teisés pazeidimui.

Pirmas, praktines problemas keliantis klausimas yra kainos, pagal kurias turi biiti nustatoma
neiSvezty prekiy verté, turint omenyje, kad rinkos salygomis nei viena preké neturi tam tikros
tiksliai apibréztos, kur nors oficialiai uzfiksuotos kainos. LR BK 200 straipsnyje minima ,,prekiy
verté“. Lietuvoje prekiy verté nustatoma pagal prekiy muiting vertg. Prekiy muitinés vertes
nustatyma reglamentuoja Bendrijos muitinés kodeksas, kuris numato kad importuojamy prekiy
muitiné verté laikoma sandorio verté, tai yra kaina, faktiSkai sumokéta arba mokétina uz prekes,
parduodamas eksportui 1 Bendrijos muity teritorija (Bendrijos muitinés kodekso 29 straipsnis).
Duomenys apie uz prekes sumokéta kaing biina jraSyti | saskaitas-fakttras, kurios yra krovini
lydintys dokumentai. Taciau atliekant ikiteismini tyrima prekiy muitin¢ verté negali buti galutinai
konstatuojama remiantis saskaity-faktiiry duomenimis. Problema yra tai, kad muitinei yra
pateikiamos saskaity-faktiiry kopijos. Saskaitos-faktiiros vez¢jui arba gavéjui gali bti atsiunciamos
faksu 1§ ofSoriniy kompanijy. OfSoriniy kompanijy spaudais ir parasais patvirtinti buhalteriniai
dokumentai pasizymi rizikos pozymiais, kadangi prireikus gauti patvirtinima apie saskaitos-fakttiros
autentiSkuma ir iSdavimo teisétuma uZzsienyje Siy kompanijy atstovy rasti nepavyksta. D¢l Sios
priezasties atliekant ikiteismini tyrima dél prekiy muitinés vertés nustatymo yra kreipiamasi i
kompetentinga muitinés skyriy specialisto i§vadai pateikti, kuris Siy prekiy vert¢ nustato remdamasis
papildomais metodais: tapagiy prekiy, panasiy prekiy, dedukciniu ir kt. Siy metody esmé yra tai, kad
prekiy verté apskaiciuojama remiantis tapaciy arba panasiy prekiy, eksportuoty i Bendrija tuo paciu
laikotarpiu, verte. Taciau ir taikant Siuos metodus gali pasitaikyti problemy, jeigu muitinés duomeny
bazéje nebus duomeny apie tuo paciu laikotarpiu jveztas tapacias arba panaSias prekes. Tai liecia,
visy pirma, kai kurias cigareciy rusis, taip pat spirita, apie kuriy eksporto kainas i Bendrijos teritorija
Lietuvos muitinés duomeny bazé¢je duomeny néra. Taip pat problemos kyla tais atvejais, kuomet
nustacius prekiy neiSvezimo fakta, paciy prekiuy nepavyksta rasti. Kaip pavyzdi galima pateikti toki
atveji.

Uzsienyje registruota jmoné, Rusijoje iS muitinés sandéliy pardavé prekes kitai Rusijos
imonei (Maskvoje) bei jformino prekiy — buitinés technikos - tranzito | Rusijq (Maskvq) per Lietuvg
procediirq. Kartu su tranzito muitinés dokumentais krovini lydéjo sqskaitos-faktiiros, kuriose buvo

nurodyta, kad naudotos buitinés technikos krovinio verté — 20 000 doleriy (apie 60 000 lity), svoris
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— 20 tony. Prekes gabenant per Lietuvos Respublikos teritorijq jos buvo neteisétai iskrautos
Lietuvoje ir krovinys | Lietuvos-Rusijos pasienj neatvyko. Tyrimo metu iskrauty prekiy rasti
nepavyko, nes jos buvo pavogtos nenustatyty asmeny po to, kai buvo neteisétai iskrautos.

Vertinant §ia veika bei nustatant nusikaltimo dalyko (krovinio) vertg visy pirma preliminariai
reikéty remtis krovini lydinciy saskaity-faktiry duomenimis. Siuo atveju krovinio dokumentuose
nurodyta prekiy verté virSija 250 MGL. Formaliai ikiteisminis tyrimas del Sio fakto turéty biti
pradétas. Taciau iSkyla klausimas, kaip nustatyti tikraja neiSvezty prekiy verte. Tam, kad ja nustatyti
muitinei turi biiti pateikti prekiy pavyzdziai, taCiau kadangi prekiy néra, vertés nustatyti néra
galimybés. Norint pritaikyti tapaciy arba panasiy prekiy pardavimo eksportui i Bendrija tuo paciy
laikotarpiu prekiy vertg taip pat néra galimybés, kadangi procediiros vykdytojai gali tvirtinti, kad
prekés néra tapacCios arba panaSios ir jokiy irodymuy, patvirtinanciy tikras prekiy charakteristikas
néra. Misy pateiktoje situacijoje saskaitoje-fakttiroje galéty biti nurodyta ir mazesné prekiy verte,
tarkime 10 000 doleriy, kuri nevir§ija 250 MGL. Tokiu atveju ikiteisminis tyrimas pradétas nebiity,
nors ir biity pagrindo manyti, kad realiai neiSvezty prekiy verté yra sumazinta, taciau kaltininkams
bty pritaikyta administraciné atsakomybé.

Reikia pazyméti, kad Siuo metu ikiteisminis tyrimas pradedamas preliminariai jvertinus
prekiy saskaitose-faktiirose jraSytus duomenis, tai yra krovinio verte. Jeigu ji virSija 250 MGL, esant
kitiems nusikaltimo poZymiams pradedamas tyrimas. Pradéjus tyrima inicijuojamas uzklausimas dél
prekiy muitinés vertés nustatymo. Pasitaiko atveju, kuomet prekiy muitiné verté nustatoma mazesné,
negu nurodyta saskaitose-fakttirose, tokiu atveju veika perkvalifikuojama | administracinj teisés
pazeidima.

Taciau preliminariai ivertinus, kad saskaitose-fakttirose nurodyta prekiy verté nevirsija 250
MGL ikiteisminis tyrimas nepradedamas. Siuo atveju teritoriné muitiné suraso Administracinio
teisés pazeidimo protokola remiantis Administracinio teisés pazeidimo kodekso 209° straipsnio 2
dalimi (prekiy (daikty) gabenimo tvarkos pazeidimas). Siuo atveju pazeidimo dalyko, tai yra
neiSvezty prekiy verte laikoma saskaitoje-faktiiroje nurodyta prekiy verte, tai yra sandorio verte, {
kompetentinga muitinés skyriy specialisto iSvadai pateikti dél prekiy vertés nustatymo
nesikreipiama. Tais atvejais, kuomet neiSvezty prekiy rasti nepavyksta, toks prekiy vertés nustatymo
metodas (remiantis saskaitos-faktiros duomenimis) yra pagristas. Taciau, manytume, kad esant
itarimui, kad reali nei§vezty prekiy verté gali biiti didesné uz nurodyta saskaitoje-faktiiroje, muitinés
administracinés teisenos ribose turéty kreiptis dél neiSvezty prekiy vertés nustatymo, o paaiskéjus,
kad verté¢ nustatyta virSija 250 MGL perduoti medziaga institucijai, kompetentingai atlikti

ikiteismini tyrima.
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3. PREKIU NEISVEZIMO VEIKOS POZYMIAI, PADARYMO BUDAI IR PRAKTINES JU
AISKINIMO PROBLEMOS

Nusikalstama veikima baudziamosios teisés pozilriu apibiidina nusikaltimo iSoriniai
pozymiai, tokie kaip visuomenei pavojinga veika, Zala, atsiradusi dél neteiséty veiksmuy, priezastinis
rySys tarp veikos ir atsiradusios zalos, nusikaltimo padarymo vieta, laikas, aplinkybés, biidai bei
priemongs.

LR BK 200 straipsnio dispozicijoje apraSyta veika pasireiSkia prekiy ar produkcijos
neiSvezimu per valstybés siena. Valstybés siena yra viena kertiniy savoky kalbant apie prekiy
neiSvezima. Valstybés sienos samprata LR BK 200 straipsnio dispozicijoje kaip ir kitos
ankstesniuose darbo skyriuose i§skirtos savokos, yra blanketiné. Sios savokos apibrézimo reikéty
ieSkoti Lietuvos Respublikos valstybés sienos ir jos apsaugos istatyme. Lietuvos Respublikos
valstybés sienos ir jos apsaugos istatyme valstybés siena apibréziama kaip linija ar Sia linija einantis
vertikalus pavirSius, apibréziantis Lietuvos Respublikos teritorijos ribas sausumoje, Zemeés gelmése,
oro erdvéje, vidaus vandenyse, teritorinéje jairoje ir jos gelmése'’.

Iki Bendrijos muitinés kodekso isigaliojimo galiojusio Lietuvos Respublikos muitinés
kodekso 1 straipsnyje buvo nurodyta, kad Lietuvos valstybés ir muity sienos sutampa. Lietuvos
muitiné saugojo savo muity teritorija valstybiniy sieny su kaimyninémis valstybémis ribose.

Isigaliojus Bendrijos muitinés kodeksui nebeliko ,,Lietuvos muity teritorijos* sampratos.
Bendrijos muity teritorija yra vieninga, vienijanti valstybiy nariy teritorijas ir yra ribojama iSoriniy
Europos Sajungos sieny.

Europos Bendrijos kodekse itvirtinus ,bendrijos muity teritorijos samprata Lietuvos
muitinei tenka kokybiskai naujas vaidmuo kontroliuojant prekiy judéjima. Prekéms judant
Bendrijos teritorija, kuomet jos vaziuoja per Lietuvos Respublikos teritorija, Lietuvos muitiné turi
Sias prekes priziiréti nuo to momento, kuomet joms iforminama muitinés procediira, kad ir kurioje
valstybéje tai vykdoma. Tai reiskia, kad Lietuvos muitinés vykdoma prekiy muitiné kontrolé
neapsiriboja vien Lietuvos Respublikos valstybés sienos ribomis kaip tai buvo iki Bendrijos
muitinés kodekso isigaliojimo. Todél Siuo metu galiojantis LR BK 200 straipsnis, kuriame minima
Lietuvos Respublikos ,,valstybés sienos‘ savoka, susiaurina Bendrijos kodekso veikimo sfera. Tai,
kad dabartin¢je LR BK 200 straipsnio redakcijoje naudojama ,,valstybés sienos‘ savoka nebeatitinka
po Bendrijos muitinés kodekso isigaliojimo pasikeitusios teisinés praktikos, pagrindzia praktinés
prekiy neiSvezimo tyrimo problemos.

Prie§ pradédami Sios darbo dalies tyrima, apibendrintai praktines problemas galétume
apibudinti kaip naujy nusikalstamo veikimo mechanizmy atsiradima, kurie turi prekiy neiSvezimo

pozymiy, taciau nesant teisiniam reglamentavimui negali buiti tinkamai kvalifikuojami.
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Prie§ nagrinéjant prekiy neiSvezimo nusikaltimo mechanizmus tikslinga yra aptarti Sio
nusikaltimo padarymo biidus.

Nusikaltimo padarymo biidai kaip mokslin¢ kategorija, yra labai plaiai nagrin¢jami
baudziamosios teisés teorijoje. Taip I. Zordanija nusikaltimo padarymo bidus supranta kaip visuma
tarpusavyje susijusiu poelgiy, judesiy, akty, operacijy, kuriuos naudoja subjektas vykdydamas
nusikaltimql6. Viena iSsamesniy budo savokos isaiskinimy pateikia N. Panovas, kuris raSo, kad i$
objektyviosios pusés nusikaltimo padarymo biidas yra tam tikra tvarka, metodas, judesiy seka,
kuriais naudojasi asmuo visuomenei pavojingo késinimosi { istatymy saugomas vertybes metu,
pasirinkdamas nusikaltimo padarymo priemones'’. Autorius rafo, kad tam tikry priemoniy
panaudojimas jau sudaro atitinkama nusikaltimo padarymo biida, o nusikaltimo padarymo biido
pozymj tik tuo atveju, jeigu $ios priemonés yra ne statinéje, bet dinamingje biisenoje. Susiedami §io
autoriaus teiginius su prekiy neiSvezimo sudétimi, pastebésime, kad, pavyzdziui, suklastotos
muitinés deklaracijos panaudojimas sudaro prekiy ar produkcijos neiSvezimo padarymo buida. Ta
pati galima pasakyti ir apie patj deklaracijos klastojimo fakta, kuris jau savaime yra nusikaltimas. O
Stai, tarkime nukrypimas nuo muitinés nustatyto marSruto, arba muitinés uzdétos plombos
savavaliSkas nuémimas, nebiitinai yra prielaida nusikalstamos veikos buvimui konstatuoti. Toks
veikimas gali biiti laikomas prekiy ar produkcijos neiSvezimo bidu tik jeigu prekés, suéjus
nustatytam terminui, nebus pristatytos i paskirties muitinés istaiga.

LR BK 200 straipsnio dispozicijoje pateikiamas labai bendras nusikalstamos veikos
aprasymas. Straipsnio dispozicija praktiSkai suformuluota taip pat, kaip ir pavadinimas — prekiy
neiSvezimas per Lietuvos valstybés siena, nedetalizuojant biidy, kuriais Sis nusikaltimas gali biiti
padarytas.

Iki dabartinés redakcijos galiojusioje LR BK neiSvezimo straipsnio redakcijoje buvo
detalizuoti Sio nusikaltimo padarymo biidai: nukrypstant nuo muitinés nustatyto marSruto ir kaip
kvalifikuojantis pozymis — prekiy, kurios turéjo biti i§veztos i§ Lietuvos Respublikos teritorijos,
neiSvezimas.

IS tikryju bet koks prekiy neiSveZimas lydimas nukrypimu nuo muitinés nustatyto marsruto,
kadangi prekés galiausiai nepristatomos 1 paskirties muitinés istaiga, todél istatymy leidéjo
sumanymas atsisakyti prekiy nei§vezimo budy detalizavimo straipsnio dispozicijoje yra pagristas.

Praktika rodo, kad prekiy neiSvezimo buidy yra daug. Toliau pabandysime juos isskirti kartu
nagrinédami pagrindines praktines problemas, su kuriomis susiduriama kvalifikuojant veikas kaip
prekiy neiSvezima.

1. Prekiy neiSvezimas i§ Lietuvos Respublikos teritorijos, kuomet prekés ir muitinés

' Lietuvos Respublikos valstybés sienos ir jos apsaugos istatymas // Valstybés Zinios. 2000, Nr. 42-1192.

'® Yopmanus M. 1. CTpykTypa M NpaBOBOE 3HAUYEHHE CIOCODA COBEpIIEHHs mpecTymieHus. Toumich: CaGuora
Caxkaptseno. C. 12-18.

"7 Tam xe. C. 43.
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dokumentai nepristatomi | iSvykimo (pasienio) muitin€s istaiga, o transporto priemoné kerta
valstybés sieng tuscia.

2002-08-29 Vilniaus teritorinés muitinés kroviniy poste plataus vartojimo prekéms,
gabenamoms krovininiu automobiliu, buvo jforminta tranzito procediira, pagal kuriq prekés turéjo
biti isveztos is Lietuvos Respublikos teritorijos | Baltarusijq. Baltarusijos vezéjy automobiliais
asociacija nustatyta tvarka grqzino tranzito knygele Lietuvos muitinei kaip patvirtinimq, kad
tranzito procediura yra uzbaigta. Taciau paaiskéjo, kad tranzito knygelé yra atZyméta padirbtais
muitinés pareigiuny spaudais. Vilniaus teritorinés muitinés duomeny bazéje informacijos apie
tranzito procediiros uzbaigimq nerasta, isvykimo (pasienio) muitinés poste jvezamy ir iSvezamy
kroviniy registracijos zurnaluose tranzito knygelé nebuvo jrasyta. Baltarusijos muitiné taip pat
patvirtino, kad krovinys is Baltarusijos buvo grqzintas | pakrovimo vietq, tai yra, | Lietuvos
Respublikos teritorijq. Tarptautiné keliy transporto Sqjunga patvirtino, kad, remiantis tranzitiniy
dokumenty zZyméjimo tvarka prekés nebuvo isveztos is Lietuvos Respublikos teritorijos, kadangi i
minétq sqjungq nepristatyti dokumentai, patvirtinantys muitinio tranzito procediiros uébaigimqlS.

Taigi Siuo atveju bylos aplinkybés leidzia tvirtinti, kad prekiy neiSvezimas buvo ivykdytas
paskirties muitinés istaigoje (Baltarusijoje) pateikus muitinés dokumentus, pazymétus padirbtais
pareigiiny spaudais. Kadangi Lietuvos muitinés duomeny bazése nerasta duomeny apie krovinio
i8vykima, krovinys Lietuvos-Baltarusijos pasienio nekirto. Taigi ¢ia prekiy neiSvezimas jvykdytas
nepristacius prekiy | iSvykimo muitinés istaiga.

2. Prekiy ar produkcijos neiSvezimas, kuomet prekés paliekamos Lietuvos Respublikos
teritorijoje, o per iSvykimo muiting vyksta tuScia transporto priemon¢, kuriai pateikiami neva
tranzitu vykstancio krovinio dokumentai.

Laikotarpiu nuo 2002 mety liepos iki lapkricio ménesio nustatyta, kad jmoné kroviniams
tranzitu per Lietuvq pervezti jformino 15 tranzito dokumenty. Visais atvejais prekés buvo vezamos is
Lenkijos | Latvijq. Prekés — plataus vartojimo. Lietuvoje tranzito procediiros buvo pradedamos
Kalvarijy kelio poste (Lietuvos valstybés siena su Lenkijos valstybe), o uzbaigiamos Smélynés kelio
poste (Lietuvos valstybés siena su Latvijos valstybe). Tikrinant Valstybés sienos apsaugos duomeny
baze, automobiliai, uzbaigiant tranzito procediirq kirsdavo Lietuvos Respublikos sienq per Smélynés
kelio postq. Latvijos muitiné informavo, kad né vienas is 15 tranzito dokumenty Latvijos muitinei
pateiktas nebuvo, o nurodytos transporto priemonés kirto Lietuvos-Latvijos sienq tuscios™.

Taigi Lietuvoje 1 iSvykimo muiting automobilis buvo pristatomas kaip tariamai gabenantis
prekes 1§ Lietuvos Respublikos pagal tranzito muitinés dokumentus i Latvija, nors 1§ tikryjy prekés
likdavo Lietuvos Respublikos teritorijoje.

Prekiy ar produkcijos nei§vezimo nusikaltimo padarymo biidy gali bati ir kitokiu.

'8 Muitinés kriminalinés tarnybos 2002 mety baudziamoji byla Nr. 04-1-119-02.
' Muitinés kriminalinés tarnybos 2004 mety ikiteisminis tyrimas Nr. 04-1-112-04.

25



3. I 18vykimo muitinés istaiga gali neatvykti ne tik krovinys, kuriam iforminta tranzito
procediira, bet ir pati transporto priemoné.

2003-01-10 | Lietuvos Respublikq i§ Baltarusijos per Vilniaus teritorinés muitinés Salcininky
kelio postq atvyko transporto priemoné, gabenanti krovinj — plataus vartojimo prekes, kurios pagal
tranzito dokumentus turéjo biti iSveztos is Lietuvos Respublikos teritorijos. Krovinio siuntéjas —
Baltarusijos jmoné, gavéjas — ofSoriné kompanija, registruota Jungtinése Amerikos Valstijose.
Taciau Vilniaus teritorinés muitinés kompiuterinés bazés duomenimis minétas krovinys iki nustatyto
termino | paskirties jstaigq neatvyko™.

Tais atvejais, kuomet krovinys (transporto priemong¢) neatvyksta i paskirties muitinés istaiga
nusikaltéliai neapsieina be muitinés ir pasienio pareigiiny pagalbos, kuomet pastarieji daro atzymas
dokumentuose ir jveda duomenis apie neva iSvykstancia transporto priemong su kroviniu i§ Lietuvos
Respublikos teritorijos. Prekiy neiSvezimo faktas nustatomas kreipiantis | paskirties valstybés
muitines siekiant gauti patvirtinima, kad prekés i uzsienio valstybg ivaziavo. Taciau ir §iais atvejais
iSkyla irodin¢jimo problema. Tarkime, Lietuvoje iforminama tranzito procediira prekéms, Salis
gaveja — Baltarusija. Lietuvos muitingje yra patvirtinimas, kad prekés i§ Lietuvos Respublikos
iSvyko: i1Svykimo muitinés istaigoje tranzito dokumentai atzyméti, transporto priemon¢ kirto
Lietuvos — Baltarusijos siena. Taciau Baltarusijos muitiné pranesa, kad krovinys i Baltarusija
nejvaziavo. Formaliai esant tokiai situacijai gali biiti pagrindo manyti, kad krovinys liko Lietuvoje,
0 muitinés pareigiinai iSvykimo istaigoje uz tam tikra atlygi paZyme¢jo tranzito dokumentus,
patvirtindami, kad krovinys iSvyko i§ Lietuvos Respublikos, nors i$ tikryju sieng kirto tuscia
transporto priemone. Taciau tokiu atveju, nesant pakankamai irodymu, kad prekés i Baltarusija
nejvaziavo, ikiteisminis tyrimas nebus pradétas. Tai, kad Baltarusijos muitinés duomeny bazeje
nebus duomeny apie i§ Lietuvos atvykusi krovinji gali reiksti ir tai, kad nusikaltimas padarytas ne
Lietuvos. o Baltarusijos teritorijoje, tai yra | Baltarusijos teritorija krovinys jvaziavo kontrabandos
biidu.

Prie§ nagrinédami naujus praktikoje po Bendrijos muitinés kodekso isigaliojimo atsiradusius
prekiy ar produkcijos neiSvezimo nusikaltimo mechanizmus, aptarsime seniau zinomus $io
nusikaltimo modelius, kuriy praktikoje nemazgja.

LR BK 200 straipsnio dispozicija leidzia iSskirti Siuos prekiy ar produkcijos neiS§vezimo 1§
Lietuvos Respublikos teritorijos tradicinius modelius:

1. Lietuvoje prekéms ijforminama tranzito procediira i 3-aja valstybeg, taciau prekés
neteisétai nei§vezamos i§ Lietuvos.

Pagal muitinio 2003-07-10, 2003-09-06 ir 2003-09-12 jformintas muitinio tranzito

procediiras is LR | Baltarusijq turéjo biiti isgabentos plataus vartojimo prekés. Muitinés procediiros

2 Muitinés kriminalinés tarnybos 2003 mety ikiteisminis tyrimas Nr. 04-1-112-03.
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pradétos isvykimo istaigoje — Vilniaus teritorinés muitinés Naujamiescio kroviniy poste, paskirties
istaiga — Lavoriskiy kelio postas. Valstybés sienos apsaugos tarnybos duomenimis automobiliai,
kurie pagal tranzito dokumentus turéjo isgabenti prekes, valstybés sienq kirto. Baltarusijos
teisésaugos institucijy oficialiais duomenimis duomeny apie transporto priemoniy jvazZiavimq i
Baltarusijos Respublikos teritorijq tiriamuoju laikotarpiu neuzfiksuota (Zr. Priedq Nr. 4)*".

2. Prekés vaZziuoja tranzitu i§ vienos 3-osios valstybés i kita 3-aja valstybg ir yra neteisétai
neiSvezamos 1§ Lietuvos Respublikos teritorijos (zr. P. 21 ikiteisminis tyrimas Nr. Nr. 04-1-112-03).

3. Kuomet prekéms iforminama eksporto procediira i$ Lietuvos Respublikos teritorijos i
3-aja valstybe ir prekés neteisétai nei§vezamos i§ Lietuvos Respublikos teritorijos. Sis nusikalstamo
veikimo mechanizmas i§ esmés atitinka pirmaji miisy nurodyta, taciau vietoj tranzito muitinés
procediiros yra jforminama eksporto muitinés procediira. Sie nusikaltimai igaiskinami nustac¢ius, kad
eksporto deklaracijos 3-ajame egzemplioriuje yra pateikti tikrovés neatitinkantys duomenys, tai yra
suklastota muitinés pareiglino zZyma apie tariamai iSgabenta krovinj ir uzbaigta eksporto muitinés
procedira.

Tai standartiniai prekiy ar produkcijos neiSvezimo i§ Lietuvos Respublikos modeliai,
kuriuose svarbiausias pozymis, leidziantis kvalifikuoti veika kaip prekiy neiSvezima, yra tai, kad
prekés neiSvaziuoja 1§ Lietuvos Respublikos teritorijos, tai yra nepristatomos | paskirties muitinés
istaiga.

Isigaliojus Europos Bendrijos muitinés kodeksui ir Lietuvos muitinei kontroliuojant prekes,
judancias Bendrijos teritorija, praktikoje pasitaiko atvejy, kuomet veika turi prekiy neiSvezimo
nusikaltimo pozymiy, taciau jos atitinkamam kvalifikavimui néra istatyminio pagrindo. Toliau
apibrésime po Bendrijos kodekso isigaliojimo praktikoje atsiradusius prekiy neiSvezimo modelius.

2005-07-25 Lenkijoje jforminta tranzito procediira kroviniui — saldytai jautienai. Krovinio
salis gavéja — Moldova, tranzitinés Salys — Lenkija, Lietuva. 2005-05-27 | Vilniaus teritorinés
muitinés Medininky kelio postq transporto priemoné atvyko tuscia, taciau muitinei buvo pateikti
muitinés dokumentai, kad gabenama prekée — Saldyta jautiena, neva isvaziuoja is Lietuvos
Respublikos teritorijos™.

Siuo atveju prekiy tranzitas atitinka Priedo Nr. 1 schemoje Nr. 2 nurodyta prekiy tranzito
tvarka.

Informacija apie tranzito procediira, iforminta Lenkijoje, kuomet prekés vaziuoja per
Lietuvos teritorija 1 3-aja valstybe, fiksuojama Lietuvos muitinés duomenuy bazése siekiant
kontroliuoti Bendrijos tranzito procediiros uZbaigima. Siuo atveju muitinés duomeny bazéje bus
iraSyti duomenys, kad iki tam tikros datos prekés, tranzitu vaziuojancios 1§ Lenkijos, turés kirsti

iSoring Bendrijos siena, tai yra Lietuvos — Baltarusijos pasieni, nurodant, kokiame pasienio muitinés

*! Muitinés kriminalinés tarnybos Vilniaus skyriaus 2004 mety ikiteisminis tyrimas Nr. 04-1-117-04.
2 Muitinés kriminalinés tarnybos Vilniaus skyriaus 2005 mety ikiteisminis tyrimas Nr. 04-1-126-05.
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poste $i procediira bus uzbaigta. Taigi Lenkijos ir Lietuvos valstybiu teritorijos laikomos vieninga
Bendrijos muity teritorija. Tai reiSkia, kad vienoje Bendrijos muity teritorijos dalyje (Lenkijoje)
prekéms iforminama tranzito procediira, o Sios procediiros uzbaigimo kontrol¢ vykdoma kitoje
Bendrijos muity teritorijos dalyje, tai yra Bendrijos iSorinés sienos valstybéje — Lietuvoje. Siuo
atveju prekiuy jud¢jimas fiksuojamas tik muitinéje, kurioje muitinio tranzito procediira pradéta ir
muitingje, kurioje ji turi biiti uzbaigta. Kadangi Lenkija ir Lietuva laikomos vieninga muity
teritorija, prekiuy atvykimas { Lietuva per Lenkijos-Lietuvos pasieni nefiksuojamas muitinés
duomeny bazéje. ISkyla klausimas, kaip kvalifikuoti miisu anksciau pateikta veikos apraSyma
kuomet prekés neatvyksta i Lietuvos — 3-osios valstybés pasieni. Formaliai veika atitinka LR BK
200 straipsnio dispozicijoje aprasytos veikos poZymius, tai yra prekés, kurios pagal tranzito
procediirg turéjo biti iSveztos iS LR teritorijos, per valstybés siena neiSvezamos. Jeigu prekes, kurios
turéjo buti iSveztos 1§ LR, randamos Lietuvoje, tuomet didesniy problemy kvalifikuojant Sia veika
neiskilty, veika atitikty prekiy neiSvezimo nusikaltimo sudétj. Taciau isivaizduokime, kad neisveztos
prekés nerastos. Logiskai tam, kad prekes biity iSveztos, jos turéjo biiti iveztos i LR teritorija. Taciau
patvirtinti prekiy jvezima { LR i§ Lenkijos néra galimybés, kadangi muitinés nekontroliuoja
pasienyje prekiy {vezimo i$ vienos Bendrijos muity teritorijos dalies i kita. Procediiros vykdytojai
arba krovinj gabeng asmenys, siekdami iSvengti baudziamosios atsakomybés Lietuvoje, gali tvirtinti,
kad prekés 1 Lietuva nebuvo iveztos apskritai, kad transporto priemoné ivaziavo i LR teritorija
tuscia, o prekés liko Lenkijoje. Lenkijoje tie patys asmenys gali pakeisti parodymus ir teigti, kad 18
Lenkijos prekés buvo iSgabentos, bet liko Lietuvoje. Tokiu atveju Lietuvoje pradétas ikiteisminis
tyrimas greiCiausiai baigsis nutraukimu nenustacius kaltininky kaltés. Taip pat ir Lenkijoje nebiity
pakankamo pagrindo pradéti ikiteismini tyrima nesant jrodymu, kad prekés liko Lenkijoje.

Taigi, teoriSkai, asmenys, padar¢ Zala, lieka nenubausti. Taciau Siuo atveju zala Bendrijai
akivaizdi: kad ir kurioje valstybéje (Lietuvoje ar Lenkijoje) liko prekeés, tai reiskia, kad uz jas
nesumokeéti muitinés mokesciai. Manytume, kad tokia situacija byloja apie akivaizdzia spraga
valstybiy — Bendrijos nariy teisingje sistemoje, kuomet esant nusikalstamai veikai bei atsiradus zalai
dél jos padarymo néra galimybés patraukti atsakomybén kaltus asmenis. Cia kalbame apie
negalé¢jima patraukti kaltus asmenis, neiSsiaiSkinus, kurios valstybés teritorijoje buvo jvykdytas
prekiy neiSvezimas. I§ tikryju $i situacija nebeatitinka po istojimo i ES pasikeitusio istatyminio
muitinés procediiry reglamentavimo. Bendrijos teritorija muity teisés pozitriu laikoma vieninga
teritorija be vidiniy sieny. Tuo paciu Siuo metu galiojanti prekiy neiSvezimo nusikaltimo dispozicija
apsiriboja Lietuvos Respublikos valstybés sienos ribomis.

Misy manymu, atsizvelgiant | galiojanc¢io Bendrijos kodekso prasmg bei muitinés vykdoma
Bendrijos muity teritorija (tai yra ne tik Lietuvos valstybés teritorija) vykstanciy prekiy kontrolg, LR
BK 200 straipsnio dispozicijoje naudojama ,,Lietuvos valstybés sienos* savoka turéty pakeisti

,»Europos Bendrijos iSorinés sienos savoka. Tokiu atveju kvalifikuojant aptariama veika didesniy
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problemy nekilty. Dél prekiuy neiSvezimo 1§ Bendrijos muity teritorijos biity pradétas ikiteisminis
tyrimas ir valstybés, kurioje prekés buvo ,,nusodintos®, nustatymas neturéty principinés reikSmeés.
Tokia straipsnio redakcija tikty ir standartiniams auk$c¢iau aptartiems prekiy neiSvezimo modeliams,
kuomet prekiy tranzitas jforminamas, tarkime i§ Baltarusijos | Rusija per LR teritorija. Atsizvelgiant
1 Siuos pakeitimus taip pat keistysi LR BK 200 straipsnio pavadinimas iSbraukus zodzius ,,i§
Lietuvos Respublikos* straipsnio pavadinime likty ,,Neteisétas prekiy ar produkcijos neiSvezimas*®.

Reikia pazyméti, kad pakeitus ,,valstybés sienos* savoka ,,Bendrijos iSorinés sienos* savoka
praktikoje gali iskilti problemy d¢l ikiteisminio tyrimo priklausomumo, tai yra, tekty spresti, kuri
valstybé turéty pradéti ikiteisminj tyrima dél prekiy nei§vezimo. Manytume, kad tokiu atveju galima
nustatyti Siuos kriterijus, kurie lems, kurioje valstyb¢je bus pradéta byla:

1. Nusikaltimo organizatoriy pilietybés arba buvimo vietos valstybé.

2. Muitinés procediiros vykdytojo (vezéjo) pilietybés arba buvimo vietos valstybé.

3. Valstybeés, kurioje nusikaltimas buvo i8aiSkintas, kriterijus.

4. Tranzito procediiros pradéjimo valstybés kriterijus.

Istatymuy leidéjas gali nustatyti Siy kriterijuy prioriteting tvarka bei jais buty vadovaujamasi
atsizvelgiant i bylos aplinkybes bei turimus duomenis byloje.

Toliau panagrinésime kitg teoriSkai imanoma prekiy neiSvezimo modelj.

Baltarusijoje jformintas prekiy tranzitas j Latvijq per Lietuvq (Priedo Nr.2 schema Nr. 4).

Jeigu Siuo atveju prekés likty Lietuvoje ir nebiity pristatytos 1 Latvijos teritorija,
vadovaujantis Siuo metu galiojan¢ia LR BK 200 straipsnio redakcija, tokia veika kvalifikuosime
kaip prekiy neiSvezima 1§ LR teritorijos per valstybés siena. Taciau jeigu straipsnio dispozicijoje
vietoj ,,valstybés sienos“ biity iraSyta savoka ,,iSoriné Bendrijos siena“, Sios aptariamos veikos
negalétume kvalifikuoti kaip prekiy neiSvezima, nes Siuo atveju néra nustatyta pareiga prekes iSvezti
1§ Bendrijos teritorijos, o tik pristatyti | tam tikra Bendrijos teritorijos dali. Atsizvelgiant i tai, bei
siekiant sukurti teisiSkai iSbaigta LR BK 200 straipsnio dispozicija, manytume, tikslinga biity vietoje
dabartinés ,,valstybés sienos* savokos irasyti ,,Europos Bendrijos nariy valstybinés sienos arba
iSorinés Europos Bendrijos sienos* samprata. Tokiu atveju LR BK 200 straipsnis biity pavadintas
»Neteisétas prekiy ar produkcijos neiSvezimas®. o jo dispozicija skambéty taip:

1. ,,Tas, kas neteisétai neiSvezé per Europos Bendrijos narés valstybing siena ar iSoring
Europos Bendrijos sieng prekiy ar produkcijos, kuriy verté virsija 250 MGL dydzio suma ir kurios
pagal tranzito arba eksporto dokumentus tur¢jo biti iSveztos i§ Bendrijos ar jos teritorijos dalies,
baudziamas laisves atémimui iki septyneriy mety‘.
200 straipsnio 2 dalies redakcija likty nepakeista.

Pakeitus straipsnio dispozicija, biity uzpildyta Siuo metu egzistuojanti istatyminé spraga bei
reglamentuota baudZiamoji atsakomybé uz prekiy neiSvezima per valstybés narés valstybing siena,

kuomet néra galimybés konkreciai nustatyti, per kurios Bendrijos narés valstybing siena neiSveztos
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prekes.

Cia reikéty paminéti LR BK 199! straipsnj, kurio redakcija isigaliojo 2005 mety birzelio 30
diena. Sio straipsnio inkorporavima i Baudziamaji kodeksa salygojo batinumas patikslinti
kontrabandos nusikaltimo dispozicija Lietuvai isiliejus { Europos Sajungos bendraja rinka.

Iki minéto straipsnio isigaliojimo, panaikinus Europos Sajungos vidines sienas atsirado
situacija, kuomet nebaudziamos tapo veikos, kai i Lietuva per kitas Europos Sajungos valstybes
nares patekdavo prekés, kurios Lietuvoje nebuvo pateikiamos muitinés kontrolei, nors 1§ tikryjy jos
turéjo biti pateiktos Siai kontrolei. Sis straipsnis i§ esmés siejamas su prekiy jvezimu i Lietuvos
Respublikos teritorija ir gali buti laikomas savotiSka kontrabandos atmaina, adaptuota veikoms,
kuomet prekés gabenamos per valstybiy nariy sienas, tarp kuriy néra muitinés kontrolés, taciau
kuomet prekeés privalo biiti pateiktos muitinés kontrolei Salies viduje.

Misy aptariamu atveju, kuomet sitiloma keisti ,,valstybés sienos* savoka, taip pat galima
buty sitlyti atskira Baudziamojo kodekso straipsni, kaip ir kontrabandos atveju tam, kad
reglamentuoti atvejus, kuomet prekés neiSvezamos per Europos valstybés narés valstybing sieng
arba iSoring Europos Sajungos siena. Taciau, miisy manymu, tikslingiau biiti pakoreguoti dabarting
prekiy ar produkcijos neiSvezimo straipsnio redakcija, kurios dispozicijoje biity apraSytos kelios
veikos. Taip biity sukurtas straipsnis, numatantis atsakomybe uz kelias tapacias veikas, kurios turi
prekiy ar produkcijos neiSvezimo nusikaltimo pozymius.

Toliau panagrinésime dar viena praktini pavyzdi, kuomet veika buvo kvalifikuota kaip
prekiy ar produkcijos neiSvezimas.

2003-09-26 § Klaipédos teritorinés muitinés Biitingés kelio postq atvyko transporto priemoné
tranzitu gabenanti plataus vartojimo prekes. Pagal tranzito dokumentus prekés turéjo biiti
pristatytos | paskirties muitinés jstaigq — Vilniaus teritorinés muitinés Savanoriy kroviniy postq
tranzito procediros uzbaigimui. Taciau | Si postq transporto priemoné neatvyko ir buvo aptikta be
muitinés plomby bei dalinai iskrauta 200 metry atstumu nuo kelio Vilnius — Molétai 37-ojo
kilometro. Transporto priemonés vairuotojas, uzsienio valstybés pilietis, parodé, kad jo darbdavé
nurodé jam vezti krovinj | Vilniy. Jam buvo pasakyta atvykus | Lietuvq laukti kelyje Vilnius-Utena,
prie sankryzos. Lietuvos pasienyje jis pridavé visus krovinio dokumentus muitinés pareiginams. Visi
dokumentai jam buvo grqzinti be jokiy problemy su atZymomis bei jis buvo nukreiptas | vidaus
kroviniy postq iSmuitinimui. Po muitinio patikrinimo nuo sienos vairuotojas nuvaziavo | sutartq
vietq, kur nepaZistami asmenys perémé is jo krovinj ir dokumentus™ (¢r. Priedas Nr. 5).

Taigi $i apraSyta veika buvo kvalifikuota kaip prekiy neiSvezimas i§ LR teritorijos. I§ tikryjy
Sis atvejis gali biiti vertinamas gana prieStaringai. Visy pirma, prekés, kurios pagal tranzito

dokumentus turéjo biti pristatytos i paskirties muitinés istaiga, i pastaraja neatvyko. Formaliai veika

2 Muitinés kriminalinés tarnybos Vilniaus skyriaus 2003 mety baudZiamoji byla Nr. 04-1-123-03.
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lyg ir atitinka prekiy neiSvezimo nusikaltimo sudéti. Tadiau, miisy manymu, tam, kad Sia veika
vienareikSmiskai kvalifikuoti kaip prekiy neiSvezima, truksta vieno svarbiausiy S§io nusikaltimo
pozymiy — prekeés tur¢jo biti neiSveztos 1§ LR teritorijos per valstybés siena, kaip tai numatyta LR
BK 200 straipsnio dispozicijoje. Misu atveju prekés nebuvo pristatytos i valstybés viduje esanti
krovinini muitinés posta. [vezus prekes ir nepristaCius juy i paskirties istaiga, iSvengta prekiy
iSmuitinimo, tai yra muity mokes¢iy sumokéjimo. Formaliai toks pat tikslas yra ir prekiy
kontrabandos nusikaltimo atveju, kuomet prekés {vaziuoja kontrabandos biidu siekiant iSvengti
mokes¢iy sumokejimo. Taciau vienas esminiy kontrabandos pozymiy yra prekiy nepateikimas
muitinei. Miisy aptariamu atveju prekés muitinei buvo pateiktos. Prekiy neiSvezimu taip pat
sickiama nesumokéti muity mokesCiy, taCiau, kaip minéta, Sioje veikoje néra esminio prekiy
neiSvezimo pozZymio — neiSvezimo per valstybés siena. Taigi, susiduriama su teisine dilema, kaip
kvalifikuoti aptariama atveji, kuomet zala valstybei bei kaltininky (organizatoriy) nusikalstami
késlai yra akivaizdis, taciau tinkamo teisinio pagrindo veikos kvalifikavimui néra.

Misy manymu $i aptariama veika atitinka prekiy kontrabandos nusikaltimo pozymius.
Prekiy jvezimas | LR teritorija susideda i§ keliy etapu: prekés ivaziuoja per valstybés siena, kurioje
jos pateikiamos muitinés kontrolei, tuo paciu muitinés dokumentuose muitinés nustato paskirties
{staiga, tai yra nustato pareiga pristatyti prekes i vidaus krovinini posta. Siuo atveju pasienio ir
vidaus kroviniy postas yra lyg ir vieningos procediiros sudétiniai komponentai. Abiejose muitinés
Istaigose turi biiti pateiktos prekés, pirminis prekiy pateikimo etapas yra pasienio muiting, antrinis —
vidaus kroviniy postas — iSmuitinimo istaiga. [vezimo { LR procediira be vieno i§ iy etapy laikoma
nebaigta. Lietuvos AukSCiausiasis teismas baudziamyjuy byly dél kontrabandos apzvalgoje yra
pazyméjgs, kad ,,...Siy nusikaltimy padarymas siejamas daugiau su Lietuvos Respublikos muity
teritorija. Pats nusikalstamas veikimas Siuo atveju reiSkiasi muitinés kontrolés iSvengimu, todél
daugeliu atveju nusikaltimas padaromas Lietuvos Respublikos valstybés teritorijos viduje
priklausomai nuo muitinés istaigos, kurioje atlickamas muitinis tikrinimas, buvimo vietos***. Todél
manytume, kad tokiu budu traktuojant kontrabandos nusikaltimo sudét] miisy aptariama veika galéty
buti traktuojama kaip prekiy kontrabanda, bet ne kaip prekiy neiSvezimas.

Vienas principiniy prekiy ar produkcijos neiSvezimo nusikaltimo klausimy yra Sio
nusikaltimo baigtumo momento nustatymas. Prekiy ar produkcijos neiSvezimas padaromas
neveikimu, tai yra neatlikus tam tikry veiksmy, kuriuos atlikti jpareigoja tranzito arba eksporto
procediiros vykdymas. Muitinio tranzito procediiros atveju S§i pareiga iSreikSta {sipareigojimu
pristatyti prekes i paskirties istaiga iki tranzito termino pabaigos. Kaip jau minéta, maksimalus

tranzito terminas, per kurj prekés turi biiti pristatytos | paskirties istaiga yra 8 dienos. Paprastai

* Lietuvos Auki¢iausiojo Teismo Senato 2003 m. gruodzio 29 d. nutarimu Nr. 43 patvirtinta teismy praktikos,
nagringjant baudziamasias bylas del kontrabandos, apzvalga
//http://www.teismupraktika.lt/scripts/sarasas2.dl1? Tekstas=1&1d=72842.
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1Svykimo muitinés istaiga nustato 3 dieny terming prekéms pristatyti | paskirties muitinés istaiga.
Jeigu procediros vykdytojas laiku nespéja pristatyti prekes, jis rastiSkai kreipiasi { teritorinés
muitinés virSininka su praSymu pratesti tranzito terming, maksimaliai iki 8 dieny.

Formaliai prekiy ar produkcijos neiSvezimas laikomas baigtu nusikaltimu nuo prekiy
nepristatymo 1 paskirties muitinés jstaiga, suéjus nustatytam tranzito terminui. Taciau toks
nusikaltimo baigtumo momento apibrézimas bty per daug abstraktus. IS tikryjy ne bet kuri prekiy
nepristatyma | paskirties muitinés istaiga galétume laikyti nusikaltimu.

Isivaizduokime situacija, kad pakeliui i paskirties muitinés istaiga sugedo transporto
priemon¢ arba vairuotojas buvo apipléstas ir i§ jo atimtas krovinys. Siuo atveju, nesant procediiros
vykdytojo kaltés, negalétume teigti, kad ivykdytas nusikaltimas — prekiy neiSvezimas.

Pateiksime kitoki pavyzdi. Transporto priemoné, kuri tur¢jo iSgabenti prekes i§ LR pagal
muitinio tranzito procediira, randama kuriame nors sandélyje su nupléStomis muitinés plombomis
bei dalinai ikrautu kroviniu. Siuo atveju akivaizdus yra neveikimas, tai yra neketinimas ivykdyti
pareigos iSvezti prekes i§ LR teritorijos.

Dar vienu pavyzdziu galéty biiti situacija, kuomet prekés atvyksta | paskirties muitinés
istaiga uZplombuotos, taciau atidarius transporto priemong paaiskéja, kad gabenamas ne visas
krovinys, kad prekés yra dalinai iskrautos. Siuo atveju pareiga iSgabenti prekes jvykdyta dalinai. Ar
bus pradétas ikiteisminis tyrimas $iuo atveju priklausys nuo neiSgabenty prekiy vertés. Atitinkamai,
jeigu ji nevirsija 250 MGL, kaltininkai bus patraukti tik administracinén atsakomybén.

Apibendrindami paZzymésime, kad ikiteisminis tyrimas dél prekiy neiSvezimo gali buti
pradétas nustacius, kad kaltininkai atlieka pirminius veiksmus, nukreiptus | prekiy neiSvezima. Be
abejo, tai néra vien tik pasiruoSimas {vykdyti §i nusikaltima, tarkime kalbéjimas, organizavimas.
Pirminiais laikytini veiksmai, kurie tiesiogiai yra nukreipti i pareigos iSvezti prekes nevykdyma.
Prekiy neiSvezimo atveju neveikima, pareigos nevykdyma zymi dinaminiai pozymiai. Neveikima
lydi eil¢ fiziniy pastangy, tokiu kaip plombos nuémimas nuo transporto priemonés bei jos
iSkrovimas arba tiesiog nuvarymas transporto priemoneés kitu marsSrutu, siekiant ja paslépti kartu su
kroviniu ir nepristatyti { muiting. Taigi, manytume, kad ikiteisminio tyrimo dél prekiy nei§vezimo
pradéjimo momentas turi biiti siejamas butent su Siy pirminiy veiksmy atlikimu. Ikiteisminio tyrimo
pradzia ir nusikaltimo baigtumas neturéty biti tapatinami. Tarkime tranzitu gabenamam kroviniui
duotas 3 dieny terminas kroviniui iSvezti i§ Lietuvos. Taq pacia diena nakti krovinys randamas
sandélyje iSkrautas. Tranzito terminas dar néra pasibaiges. Prekiy iSkrovimas yra pagrindas
ikiteisminiam tyrimui pradéti, taciau vargu ar galima tvirtinti, kad prekiy neiSvezimas laikomas
baigtu nuo $io momento. Siuo atveju nusikaltimas turi biti laikomas baigtu nuo paskutinés tranzito

dienos 24 valandos, jeigu prekeés iki Sio laiko neiSveZztos.
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4. PRAKTINES PREKIU AR PRODUKCIJOS NEISVEZIMO NUSIKALTIMO SUBJEKTO
PATRAUKIMO BAUDZIAMOJON ATSAKOMYBEN AISKINIMO PROBLEMOS

BaudZiamasis istatymas nedaro kokiy nors tiesioginiy nuorody i kaltés forma vykdant prekiy
ar produkcijos neiSvezima. Taciau tai lengvai papildo moksliné literatiira.

Kalté yra subjektyvus objektyviy sudéties pozymiy atspindys kaltininko samonéje, todeél
atsizvelgiant | veiksmy, pasireiSkianciy neteisétu prekiy ar produkcijos neiSvezimu, pobidi teorijoje
ir praktikoje vieningai pripazistama, kad prekiy neiSvezimas pasizymi tiesiogine tycia. Taciau
analizuojant subjektyvius prekiy ar produkcijos nei§vezimo poZymius iSkyla ir principiniy klausimy.

Prekiy ar produkcijos neiSvezimas neabejotinai yra tyCinis nusikaltimas. Taciau ar gali jis
biiti {jvykdytas netiesiogine tycia?

Atsakymo 1 §i klausima turétume ieSkoti konstruktyviuose S$io nusikaltimo sudéties
ypatumuose. Kaip Zinia, istatymy leidéjas prekiy ar produkcijos neiSvezima priskiria formaliyjy
sudéciy nusikaltimams. Nusikaltimo sudétis suformuluota taip, kad pavojingi padariniai lieka uz
sudéties riby ir nejtakoja nusikaltimo kvalifikavimo. Tam, kad nusprgstume, galima ar negalima
netiesiogine tycia vykdant prekiy ar produkcijos neiSvezima, biitina iSnagrinéti intelektualini ir
valini ty¢ios momenta ir nagrinéjamo nusikaltimo formalios sudéties objektyviosios puses
ypatumus.

BaudZziamosios teisés teorijoje intelektualinis ty¢ios momentas pasireiskia tuo, kad subjektas
supranta savo veikos (arba neveikimo) pavojinga pobiidi ir numato, kad gali atsirasti visuomenei
pavojingi padariniai. Valinis momentas pasireiSkia tuo, kad subjektas nori padariniy atsiradimo
(tiesioginé ty&ia) arba nors ir nenori, bet samoningai leidzia jiems atsirasti (netiesioging ty&ia)®.
Pritaikant tiesioginés ir netiesioginés tyc¢ios konstrukcijas prekiy ar produkcijos neiSvezimui
tiesioginé tycia pasireikSty tuo, kad subjektas nori neiSvezti prekes (tiesioginés tyCios atveju) arba
nors ir nenori neiSvezti prekiy, taciau samoningai jy neisveza (netiesioginé tycia).

BaudZiamosios teisés normos, reglamentuojancios atsakomybe¢ uz formalius nusikaltimus,
nemini visuomenei pavojingy padariniy. Manytume, kad formaliose nusikaltimy sudétyse
intelektualinis ty¢ios momentas sukoncentruotas | visuomenei pavojingos veikos (arba neveikimo)
pobiidzio supratima, o valinis — | noré¢jima padaryti Sig veika. Jeigu asmuo nusprendzia ivykdyti
prekiy neiSvezima, jis tai nori padaryti sieckdamas tam tikro tikslo. Nesant noro (valinio), veika
nebiity ivykdyta. Vykdydamas samoninga veiksma asmuo zino, kad jis faktiSkai vykdo tam tikra
veiksma, todél Siuo atveju negalétume teigti, kad jis leido, kad tam tikras veiksmas (kuris jau jvyko)
ivykty. Todél manytume, kad netiesioginé tycia prekiy ar produkcijos neiSvezime neimanoma dél

konstruktyviy jos sudéties ypatumuy.

* Papor A. U. Buna u kamudukauus npectymienuii. Capatos: M3natenscro CapaToBckoro yuusepcutera. 1982. C.
39.
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Reikia pazymeéti, kad literatiiroje sutinkamos ivairios nuomon¢s intelektualinio ir valinio
momento sarySio klausimu formalios sudéties nusikaltimuose. Kadangi tai tiesiogiai lieia
analizuojamaja sudéti, tikslinga detaliau panagrinéti $i klausima. Pavyzdziui, mokslininko B.
Nikiforovo nuomone, formaliuose nusikaltimuose visuomenei pavojingas rezultatas organiSkai
inkorporuotas i veiksma. Siais atvejais nusikaltimo jvykdymas yra kartu ir rezultato gavimas, o
rezultato neimanoma numatyti atskirai nuo veiksmo. PrieSingai, samoné §iuo atveju pilnai aprépia ir
visa visuomenei pavojinga situacija’®. Su Nikiforovo nuomone nesutinka V. Michailovas ir A.
Fiodorovas, kurie mano, kad veika ir jos padariniai negali biiti sujungti i viena visuma. Pasak minéty
autoriy padariniai negali biiti inkorporuoti i pati veiksma, kadangi zmogaus elgesys ir visuomenei
pavojingi padariniai — tai visiSkai skirtingos esmés: veiksmas — tai socialinio elgesio aktas, o
padariniai — Zalingi istatymy saugomo objekto poky&iai, visuomeniniy santykiy deformacija’’.
Palaikydami Sig autoriy pozicija manome, kad veiksmas ir zala (pagal Rusijos baudziamaja teisg¢ —
pasekmés) nei teoriSkai nei faktiSkai negali sudaryti viena visuma, kadangi zala yra veiksmo
padarinys, tai yra ji atsiranda tik po to, kai tam tikras veiksmas jvykdytas, taigi veiksma ir padaryta
zala i1$skiria jy atsiradimo laikas.

Nagrinédami prekiy ar produkcijos neiSvezimo sudét] bei remdamiesi minéty mokslininky
diskusijomis, turétume pazyméti, kad nepaisant to, kad zala nejeina i Sio nusikaltimo sudéti, ji vis
tiek atsiranda Sio nusikaltimo padarymu. Kaip zinia, prekiy neiSvezimo atveju zalos atsiradimas néra
irodin¢jamas. Atsizvelgiant { tai, teorin¢je plotméje irodin¢jant negal¢jima jvykdyti prekiu
neiSvezima netiesiogine tycia, Siuo nusikaltimu padaroma zala turi likti uz teorinio jrodinéjimo riby.
Valinis netiesioginés tyCios momentas turi biiti siejamas tik su subjekto samoningu leidimu, kad
istatymui prieSinga veika ivykty, tai yra kaltininko samoningu prekiy neiSvezimu. Taciau, remiantis
auksCiau prieita iSvada netiesioginé tyCia prekiy neiSvezimo atveju negalima, nes, jeigu asmuo
ivykdo veika, samoningai neiSveza prekiy, jis zino, kad faktiSkai vykdo tam tikra veiksma, todél

Siuo atveju negalétume teigti, kad jis leido, kad tam tikras veiksmas jvykty.
4.1 Specialus subjektas

Prekiy neiSvezimo nusikaltimo subjektas, palyginus su kity nusikaltimy subjektais,
nepasiZymi ypatingais specifiniais pozymiais. NeiSvezimo subjektu gali buti bet koks 16 mety
amziaus pasiekes pakaltinamas asmuo.

Taciau, kaip Zinia, Siame nusikaltime neretai dalyvauja asmenys, kuriy vykdomos profesinés

pareigos palengvina §io nusikaltimo vykdyma. Tai muitinés ir Valstybés sienos apsaugos tarnybos

%6 Cit. Pagal: Muxaiinos B. 1., ®enopos A. B. Tamoxennbie npectymienus. FOpumuueckuit nentp Ipecc. 1999, C.
174.
*7 Tam xe. C. 174.
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pareigiinai. Cia tikslinga aptarti muitinés ir pasienio pareigiiny pareigas, kuriy nevykdymas sudaro
prielaidas jtarimui dél bendrininkavimo neiSvezant prekes pareiksti.

Pagal tranzito arba eksporto procediiras gabenant prekes jos neiSvengiamai turi Kkirsti
valstybés sieng. Valstybés sienos kirtimas Zenklina muitinés procediiros uzbaigima Lietuvoje. Jeigu
prekés 1§ Lietuvos iSgabenamos per Lietuvos ir 3-osios valstybés siena, muitinés pareigiinai
pasienyje daro atitinkamas atzymas apie iSvykstant] krovinj tranzito arba eksporto dokumentuose.
Duomenis apie iSvykusi krovini muitinés pareigiinai {veda ir { muitinés informacing duomeny bazg.
Valstybés sienos apsaugos tarnybos (pasienio) pareigiinai yra valstybés tarnautojai, igalioti atlikti
transporto priemoniy, asmeny ir kroviniy, kertanéiy valstybine siena patikrinima. Siuo atveju
pasienio pareigiinai daro atzymas apie iSvykusia transporto priemong valstybés sienos apsaugos
tarnybos informacinéje duomeny bazéje. Pasienio pareigiinai Siuo atveju daro atzymas tik apie
transporto priemong, apie jos gabenama krovini duomenys nefiksuojami duomeny bazé¢je.

Taigi tarnybiniy pareigy atlikimas gali tapti savotiS$ku jrankiu vykdant prekiy nei§vezima,
siekiant palengvinti nusikaltimo padaryma bei paslépti jo pédsakus. Tokiu atveju muitinés ar
pasienio pareigiino veiksmai gali biti kvalifikuojami ir pagal vieng i§ LR baudziamojo kodekso
XXXIII skyriuje (nusikaltimai ir baudziamieji nusizengimai valstybés tarnybai ir vieSiesiems
interesams) esanciy straipsniy, tai yra kaip kySininkavimas arba kaip piktnaudziavimas tarnybine
padétimi, priklausomai nuo pareigiino veikos turinio. Cia svarbu pazyméti, kad subjektyviy pozymiy
analizés kontekste neteisétas prekiy ar produkcijos neiSvezimas i§ Lietuvos Respublikos teritorijos
yra biitina atsakomybés uz piktnaudziavima tarnybine padétimi salyga. Tuo tarpu sprendZziant
klausima dél kySininkavimo pozymiy, pakanka muitinés pareigiino pasizadéjimo priimti kysi uz
teiséta ar neteiséta veikima ar neveikima vykdant jgaliojimus. Taigi muitinés pareigiinas, padéjes
nusikaltéliams pasinaudodamas savo tarnybine padétimi neteisétai neiSvezti per valstybés sienag
prekes, turi biiti traukiamas atsakomybén uz bendrininkavima. Jeigu tokie veiksmai buvo ivykdyti
uz materialinj atlygi, muitinés pareigtino veiksmai kvalifikuotini ir pagal LR BK 225 straipsnj, tai
yra kaip kySininkavimas, o kity kaltininky — pagal LR BK 227 straipsni, tai yra kaip papirkimas.

Apibendrinus ikiteisminiy tyrimy medziagas, nustatyta, kad pasitaiko atvejy, kuomet
muitinés pareiginai yra kaltinami bendrininkavimu neiSvezant prekes, tai yra itarimai jiems buvo
pateikiami pagal LR BK 24 straipsnio 6 dalj ir 200 straipsni. Konkreciai vienu prekiy nei§vezimo
atveju muitinés pareigiino kalti veiksmai pasizyméjo tuo, kad jis padaré atzymas tranzito
dokumentuose apie tariamai iSvykstanti krovini, nors realiai zinojo, kad transporto priemoné
iSvyksta tus¢ia. Tokias pat atzymas muitin€s pareigiinas irasé ir | tranzito (eksporto) dokumenty
registracijos Zurnala, nors krovinys i3 tikryjy liko Lietuvos Respublikos teritorijoje (zr. P. 24)%.
Taigi muitinés pareigiinui buvo inkriminuotas bendrininkavimas, o konkreciai - padéjimas neiSvezti

prekes. Remiantis LR BK 24 straipsnio 6 dalimi muitinés pareigiino vaidmuo turéty pasireiksti
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padéjimu padaryti nusikalstama veika duodant patarimus, nurodymus, teikiant priemones ir Salinant
klititis. Musy manymu, esant auk$¢iau apraSytai situacijai, muitinés pareigino veiksmai negali biiti
vienareik§miskai traktuojami kaip bendrininkavimas. Siuo atveju muitinés pareigiino priesingas
teisei veikimas buvo tiesiogiai susijgs su jo tarnybiniy pareigy atlikimu, tai yra jis atliko savo
kasdienes darbo funkcijas. Taciau jo atliktos funkcijos priestarauja Lietuvos muitinés kaip valstybeés
institucijos darbo tvarkai bei tarnauja jo asmeniniams tikslams ir siekiui gauti nauda atliekant
prieSingus teisei veiksmus, susijusius su jo tiesioginémis tarnybinémis pareigomis. Taigi Siuo atveju
muitinés pareigiino veiksmai turéty buti atitinkamai kvalifikuojami pagal LR BK 228 (nesant
kySininkavimo pozymiams) arba 225 (esant kySininkavimo pozymiam) straipsni priklausomai nuo
turimy duomeny byloje.

Nagriné¢jant muitinés ir pasienio pareigtiny, kaip specialiy prekiy neiSvezimo subjekty, kaltés
irodinéjimo problemas, vienas i§ diskutuotiny klausimy yra Siy asmeny veiksmy kvalifikavimas,
kuomet nusikaltimas buvo ivykdytas kitu metu, tai yra ne ju darbo dienos metu. Tarkime muitinés ar
pasienio pareiglinas organizavo, padéjo organizuoti, bet tiesiogiai nevykdé Sio nusikaltimo, tai yra
neatliko veiksmuy, tiesiogiai susijusiy su savo tarnybiniy pareigy atlikimu, taciau panaudojo
kompetentingas zinias, daveé patarimus kaip i§vengti muitinés kontrolés vykdant prekiy neiSvezima.
Manytume, kad S$iuo atveju muitinés pareiglinas turéty biti vertinamas kaip nusikaltimo
bendrininkas — atitinkamai organizatorius arba pad¢jéjas. Inkriminuoti kySininkavimo arba
piktnaudziavimo $iuo atveju néra galimybés, nors pareigiinas ir pasinaudojo savo tarnybinémis
ziniomis duodamas patarimus kaip iSvengti atsakomybés uz nusikaltimo padaryma arba palengvinti
prekiy neiSvezimo vykdyma. Taciau pats tiesiogiai ir asmeniskai jis neatliko veiksmuy, kuriuos
galima buty kvalifikuoti kaip kySininkavima ar piktnaudziavima. Todé¢l tokie veiksmai bus

kvalifikuojami kaip bendrininkavimas nei§vezant prekes.
4.2 Juridinis asmuo kaip subjektas

Viena i§ naujai jsigaliojusio LR BaudzZiamojo kodekso naujoviy — juridinio asmens
atsakomybé uz prekiy ar produkcijos neiSvezima. Prie$ aptariant galimybg patraukti juridini asmenj
atsakomybén uz prekiy ar produkcijos neiSvezima, tikslinga aptarti bendras Lietuvos baudziamosios
teisés nuostatas juridiniy asmeny atsakomybés klausimu. Tai yra naudinga visy pirma, todél, kad kol
kas $is klausimas gvildenamas daugiau teorin¢je plotmeéje ir néra placiai praktikuojamas teis€saugos
institucijy veikloje. Tuo tarpu prekiy ar produkcijos neiSvezimas yra vienas i$ nusikaltimy, uz kuriy
padaryma gali biti traukiamas baudziamojon atsakomybén ir juridinis asmuo. Bendryju juridiniy
asmeny atsakomybés postulaty, tokiy kaip juridinio asmens apibrézimas bei jo kaltés turinio,

nagrinéjimas padés apibrézti juridiniy asmeny rata, kuris gali biiti traukiamas atsakomybén uz

% Muitinés kriminalinés tarnybos Vilniaus skyriaus 2005 mety ikiteisminis tyrimas Nr. 04-1-126-05.
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prekiy ar produkcijos neiSvezima. Reikia pazymeéti, kad juridinio asmens atsakomybés uz prekiy
neiSvezima klausimas dar néra aptartas teisinéje literatiiroje, dél Sio reiskinio (juridiniy asmeny
atsakomybés) naujovés néra ir teismy praktikos bei konkreciy iSaiskinimy, kuo remiantis juridinio
asmens veiksmai turéty biiti kvalifikuojami kaip prekiy neiSvezimas. Taigi Siuo metu $i klausima
galima aptarinéti tik teorinéje plotméje.

Juridinio asmens savoka, numatyta naujajame LR BK aiSkintina taip, kaip numatyta
civiliniuose istatymuose. Juo laikytina ymong, istaiga arba organizacija, kuri gali savo vardu jgyti ir
turéti teises ir pareigas, biiti ieSkovu arba atsakovu teisme. Siejant Sias nuostatas su prekiy
neiSvezimo nusikaltimu reikia paZzymeéti, kad nustatant juridini asmeni kaip subjekta { tyréjo akirati
patenka keli juridiniai asmenys — tai prekiy siuntéjas, gavéjas ir vezéjas (arba procediros
vykdytojas). Priklausomai nuo bylos aplinkybiy, atsakomybén trauktinu juridiniu asmeniu bus
nustatytas vienas i§ jy arba keli juridiniai asmenys, jeigu jie atitiks juridinio asmens statusa turin¢ios
imonés pozymius. Taciau reikia paZymeti, kad neretai jmonés — prekiy siuntéjos ar gavéjos yra
fiktyvios. Vokie¢iy mokslininkas W. Zipnis, firma uZsiimanc¢ia nelegaliais gabenimais apibiidina
kaip maskuojan&ia (vok. Tarnfirmen)”. Kadangi prekiy nei§veZimo ir kontrabandos nusikaltimai
priskiriami tai paciai nusikaltimy riiSiai — nusikaltimams ekonomikai ir verslo tvarkai, todél §i
autoriaus nurodyta imonés pozymi galima priskirti ir jmonéms, vykdancioms prekiy neiSvezimo
nusikaltimus. Maskuojancia imon¢ W. Zipnis apibrézeé, kaip imong, slepiancia savo tikruosius
tikslus — nelegalus verslas pridengiamas tam tikra legalia veikla. Tokia imoné finansuojama i$
nelegaliy pajamy Saltiniy — pinigy plovimo, kontrabandos ir pan. Lietuvos teisingje praktikoje vietoj
maskuojancios turéty biiti naudojama fiktyvios imonés savoka, kuomet imoné — prekiy siuntéja arba
gavéja — jkuriama pasinaudojant suklastotais asmens dokumentais, arba jos fiktyviais direktoriais
paskiriant asocialius asmenis, nieko nenutuokiancius apie jy vardu veikiancios imonés veikla. Taip
sickiama iSvengti atsakomybés uz nusikaltimo — prekiy neiSvezimo — organizavima ir vykdyma.
Nustacius, kad imoné — prekiy siuntéja arba gavéja — yra fiktyvi patraukti ja baudZiamojon
atsakomybén kaip juridini asmenj néra galimybés. Todé¢l lieka iSaisSkinti fizinius asmenis — prekiy
neiSvezimo organizatorius ir vykdytojus, kurie tokiais atvejais dazniausiai veikia individualiai arba
organizuotose grupése ir neatstovauja jokio juridinio asmens. Reikia pazyméti, kad nustatant
juridinio asmens, kalto prekiy neiSvezimo padarymu, nepakanka nustatyti krovinio, kuris buvo
neiSveztas, savininko. Logiskai mastant, prekiy neiSvezima galéty organizuoti prekiy savininkas,
kuris, siekdamas grazinti pridétinés vertés mokesti, iformina prekiy eksporto procediira, taciau
realiai palieka prekes Salies viduje. Taciau praktikoje krovinio savininkais gali biti keli asmenys, ju
gali biti net keli deSimtys. Todé¢l Siuo atveju tikslingiausia bty byloje nustatyti krovinio valdytoja,

tai yra, kas buvo atsakingas uz prekiy iSgabenima i§ LR teritorijos.

* Zipnis W. Schwindelfirmen und anderen (uniauteren) kriminellen Unternhmen des Wirtschaftslebens. Wiesbaden.
1989. S. 28.
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Juridinio asmens atsakomyb¢ laikoma iSvesting, tai yra juridinis asmuo laikomas padariusiu
nusikalstama veika tik tuo atveju, jei ja padaré fizinis asmuo, veikdamas jo naudai arba interesais.
Todeél juridinis asmuo nebus traukiamas baudZiamojon atsakomybén nenustacius veika padariusio
fizinio asmens. Be to, juridinio asmens atsakomybé nepaSalina fizinio asmens, kuris padare,
organizavo, kursté arba pad¢jo padaryti nusikalstama veika, baudziamosios atsakomybés. Remiantis
naujojo LR BK nuostatomis fiziniai asmenys skiriami | dvi kategorijas:

1. Fizinis asmuo, veikgs individualiai arba juridinio asmens vardu, jei jis ,,“idamas
vadovaujancias pareigas juridiniame asmenyje®, tur¢jo teisg: a)atstovauti juridiniam asmeniui arba
b) priimti sprendimus juridinio asmens vardu, arba c) kontroliuoti juridinio asmens veikla;

2. Fizinis asmuo, kuris yra juridinio asmens darbuotojas arba jgaliotas asmuo, jei veika
padaroma nesant ankS$¢iau nurodyto vadovaujancio fizinio asmens pakankamos priezitiros arba
kontrolés.

Taigi logiSkai aiSkinant LR BK jtvirtintus juridinio asmens baudZiamosios atsakomybés
pagrindus, darytina iSvada, kad juridinio asmens baudZiamosios atsakomybés klausimas bus
sprendziamas tik nustacius fizinio asmens patraukimo baudziamojon atsakomybén pagrindus. Taigi,
juridinio asmens atsakomybé uz prekiy ar produkcijos neiSvezima neimanoma nenustacius fizinio
asmens nusikalstamos veikos pozymiuy.

Vienas i§ diskutuotiny klausimuy, kuris gali i8kilti praktikoje — kaip atskirti ,,vadovaujancias
pareigas einan¢iy asmeny” individualy veikima nuo veikimo imonés vardu. Pavyzdziui, vezéjo
imonés direktorius, gaves uzsakyma krovinio pervezimui i§ Baltarusijos 1 Rusija per Lietuva,
organizuodamas uZzsakyto krovinio pakrovima, nusprendzia i krovini papildomai idéti brangios
buitinés technikos, kuri nebus nurodyta tranzitiniuose dokumentuose ir bus neteisétai iSkrauta
Lietuvos teritorijoje bei realizuota. Minétas direktorius gali savarankiSkai organizuoti prekiy
neiSvezima ne veikdamas imonés vardu, o pasinaudodamas tam tikrais imonés resursais (pavyzdziui,
automobiliu). Miisy manymu, tokiu atveju vezéjo imonei kaip juridiniam asmeniui atsakomybe uz
prekiy neisvezima kils tik tuo atveju, jei bus irodyta, kad imonés direktorius panaudojo pervezimo
imong gabenant prekes bei jas neiSvezant. Jeigu Siuo atveju prekiy neiSveZima vykdyty kita
pervezimo imone, direktorius, kuris organizavo prekiy neiSvezima, bet panaudojo tam kita
pervezimo imong, baudziamoji atsakomybe¢ kils asmeniSkai, bet ne imonei, kurios direktorius jis yra.

Manytume c¢ia tikslinga yra panagrinéti atvejj i§ teismy praktikos, kuomet jmonés direktore
buvo nubausta uz tai, kad organizavo prekiy neiSvezima.

Vilniaus apygardos teismo 2003 m. birzelio 4 d. nuosprendziu Olga Gusman buvo nuteista
uz tai, kad bidama turistinés firmos , Ilies” direktore, kartu su ikiteisminio tyrimo organy
nepatrauktu baudziamojon atsakomybén asmeniu organizavo prekiy pagal tranzitinius dokumentus
ivezimq | Lietuvos Respublikq, kuriy po patikrinimo vidinéje muitinéje neisvezdavo, o susitardavo su

pasienio ir muitinés pareigunais dél isvezZimo dokumenty suklastojimo.
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1996 m. spalio 10 d. automobiliui atvykus | Vilniaus teritorinés muitinés kroviniy posto
Kirtimy padalinj ir atgabenus 140312 Lt statistinés vertés prekiy, neva vezamy tranzitu | Maskvq
firmai ,, Irbis“, o is tikryjy isigyty per O. Gusman vadovaujamq firmq ,, Ilies “ nuvykusiy | Peking
prekeiviy is Lietuvos ir skirty jiems, o [. Diminstein jforminus tranzito procediirq pagal bendrgji
dokumentq — muitinés deklaracijq, prekés is Lietuvos Respublikos nebuvo isveztos, o atiduotos jy
tikriesiems savininkams, tuo isvengiant 56818 Lt importo mokescio.

1. Diminstein buvo kaltinama tuo, kad atstovaudama UAB ,,Vilseté“ bendrajame muitinés
dokumente — muitinés deklaracijoje — melagingai pasirasé kaip asmuo, isipareigojes uzbaigti
tranzito procediirq, zZinodama, kad prekés nebus isveztos is Lietuvos Respublikos, tuo suklastojo
oficialius dokumentus, dél ko nesumokéjus mokesciy padaryta Zala valstybei®.

Sis praktinis pavyzdys leidzia panagrinéti dviejy riiiy veikima juridinio asmens vardu.

Vadovaujantis juridinio asmens baudziamosios atsakomybés nuostatomis, O. Gusman,
biidama UAB , Ilies* direktore laikytina fiziniu asmeniu, veikusiu individualiai. Kaip matome byloje
néra duomeny, kad O. Gusman veiké UAB ,Ilies* vardu: O. Gusman vadovaujama jmoné yra
turistiné imoné pagal savo veiklos pobudi, $i imoné gabenant prekes tranzitu i§ Pekino nefigiiruoja
muitinés dokumentuose, Sios firmos vardu néra iSduoti jokie garantiniai raStai bei pati imoné nebuvo
muitinés procediiros vykdytoja. Taciau byloje yra duomenuy, kad vis délto juridinio asmens — UAB
Hllies“ — veikla buvo i§ dalies panaudota organizuojant prekiy neiSvezima, tai yra pirminése
pasiruo$imo nusikaltimo vykdymui stadijose, per §ia imong buvo gabenami pilieciai | Kinijg isigyti
prekiy, kurios véliau nebuvo iSveztos i§ Lietuvos. Taciau Siuo atveju vargu ar galétume konstatuoti
esming juridinio asmens baudziamosios atsakomybés prielaidqa — kad O. Gusman, organizuodama
prekiy neiSvezima, atstovavo savo vadovaujamam juridiniam asmeniui. Kaip minéta anksciau,
vykdant prekiy neiSvezima, imon¢ ,,Ilies* nefigiiruoja jokiose muitinés dokumentuose, §i imoné néra
nei prekiy siuntéja (siuntéjas Siuo atveju yra Pekine esantis gamintojas), nei procediiros vykdytoja
(vykdytojas yra UAB ,,Vilsete®), nei gavéja (gavéja — Maskvos firma). Taigi, teoriSkai O. Gusman
neveiké savo vadovaujamo juridinio asmens — UAB ,Ilies* vardu, todél Siuo atveju negalétume
teigti, kad atsakomybén turéty biiti patrauktas ir juridinis asmuo — O. Gusman vadovaujama UAB
,.1lies .

Toliau aptarsime I. DiminStein kaip UAB ,,Vilseté* atstovés veiksmus. TeoriSkai I.
DiminStein atstovavo juridiniam asmeniui arba veiké jo vardu. Taciau pagal baudZiamosios teisés
teorija tam, kad juridini asmenj galima biity patraukti baudziamojon atsakomybén, atstovaujantis
arba veikiantis juridinio asmens vardu asmuo turi eiti vadovaujamas pareigas juridiniame asmenyje.
IS bylos duomeny matyti, kad I. DiminStein vadovaujanciy pareigyu UAB ,,Vilseté™ ne¢jo. Teoriskai
juridinis asmuo laikomas padariusiu nusikalstama veika ir tuo atveju, jeigu ja padaré fizinis asmuo,

kuris yra juridinio asmens darbuotojas arba jgaliotas asmuo, jei veika padaroma nesant anksciau
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nurodyto vadovaujandio fizinio asmens pakankamos prieZifiros arba kontrolés. Siuo atveju,
manytume, kad esant tik I. DiminStein ty¢iai ivykdyti nusikaltima-suklastoti muitinés dokumentus,
nezinant UAB ,,Vilseté™ vadovui, pastarojo juridinio asmens negalétume patraukti baudziamojon
atsakomybén, taip pat neteisinga buty traktuoti vadovo nezinojima apie savo darbuotojo
nusikalstamus veiksmus kaip nepakankama priezitira ar kontrole. Esant byloje duomenims, kad
UAB ,Vilset¢* vadovas Zinojo apie darbuotojo vykdoma nusikaltima arba pats nurodé savo
darbuotojui suklastoti muitinés dokumentus, UAB ,,Vilseté* turéty biiti patraukta baudziamojon
atsakomybén. Tiesa, Siuo atveju jrodin¢jimo dalyku taip pat tapty vadovo nusikalstamas veikimas, o
juridinio asmens atsakomybé biity konstatuota irodzius vadovo kalte.

Antra juridiniy asmeny baudZiamosios atsakomybés alternatyvioji salyga — nepakankama
prieziiira ar kontrolé — teorinéje plotméje atrodo sunkiai pritaikoma prekiy ar produkcijos
neiSvezimo sudéciai. Civilingje teiséje priezitra ir kontrolé reiskia, kad turi biiti aiSkinamasi, ar
blidamas asmens, kurios atzvilgiu gali buti taikoma civiliné atsakomybé¢, vietoje riipestingas,
apdairus, protingas vadovas tapacioje situacijoje biity pasielges analogiskai’'. Bendrosios Teisés
tradicijos valstybése bendroviy vadovy veiksmams taikomas ,vidutinio apdairumo protingo
zmogaus elgesio standartas® bei ,,nepakankama priezitra ar kontrolé*, miisy manymu, primena
neatsargy veikima. Logiskai atrodo neijmanoma situacija, kuomet dél nepakankamos priezitiros ar
kontrolés krovinys, kuris turéjo biti iSgabentas i§ LR teritorijos, licka $alies viduje. Siame darbe jau
buvo prieita i§vados, kad prekiy ar produkcijos neiSvezimas gali buti tik ty€inis nusikaltimas, tod¢l,
miisy manymu, sprendziant klausima d¢l juridinio asmens patraukimo baudziamojon atsakomybén,
nepakankamos priezitiros ar kontrolés variantas negali biiti svarstomas.

Viena i§ problemy, su kuria susiduriama teoriSkai nagrinéjant juridiniy asmeny atsakomybg,
yra juridinio asmens kaltés klausimas. Ar privalu jrodyti juridinio asmens kaltg ir kaip ji turéty biiti
irodin¢jama. Irodinéjant fizinio asmens kalt¢ vadovaujamasi valiniu ir intelektualiniu asmens
santykiu su savo veika. Akivaizdu, kad juridiniy asmeny kaltés uz prekiy neiSvezima problema
negali biiti iSsprgsta vadovaujantis psichologinés kaltés samprata. Mes galime nustatyti juridinio
asmens valia, taciau niekada nenustatysime juridinio asmens psichinio santykio su fizinio asmens,
igyvendinusio juridinio asmens funkcijas, padaryta nusikalstama veika. Tai reiskia, kad tokiais
atvejais juridinio asmens kalté jgauna vertinamuosius kriterijus ir turi buti aiSkinama objektyviai.
Taciau tenka pripazinti, kad Siuvo metu Lietuvoje néra apibréztos ,,schemos®, kuria biity galima
vadovautis vertinant bylos aplinkybes ir pripazistant juridini asmeni kaltu. E. Sinkevicius sitilo
juridiniy asmeny ,,normatyvinés kaltés* sqvokaf 2. E. Sinkevi¢ius normatyving kalte supranta kaip

»priekaista”, kad juridinis asmuo elgési neteisétai arba paZeisdamas teisés normas buvo ydingai

3 Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo 2004 m. vasario 10 d. nutartis baudZiamojoje byloje 2K-109/2004.

*! Sulija G. Juridiniy asmeny baudZiamosios atsakomybés samprata ir taikymo problemos Lietuvoje. Jurisprudencija.
2003. T. 41 (33). P. 102.

32 Sinkevi¢ius E. Juridiniy asmeny baudZiamosios atsakomybés problemos. Teisé, 2000. Nr. 36. P. 104.
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nusistates teisés normy ginamy vertybiy atzvilgiu.

Taciau vis délto lieka neaiSku, kaip nustatyti juridinio asmens kaltg. IS tikryju neteisétus
veiksmus padaro fizinis asmuo (tarkime, vairuotojas, kuris neiSgabena krovinio, nepristato jo 1
paskirties muitinés istaiga). Manytume, kad, kadangi juridinio asmens baudziamoji atsakomybé
negalima nenustacius fizinio asmens nusikalstamos veikos, kaltas veikimas turi buti jrodinéjamas,
visy pirma, fizinio asmens atzvilgiu, tai yra, kaip fizinis asmuo, vykdydamas prekiy neiSvezima
(arba organizuodamas ji), veiké tiesiogine tyc¢ia. Taigi, prekiy neiSvezimo bylose kvalifikuojant
juridinio asmens veika, irodinéjimo procesas turi vykti pagal tas pacias taisykles kaip ir
kvalifikuojant fizinio asmens veika. Visy pirma, nustatomi fizinio asmens neteiséti veiksmai, tai yra,
kad asmuo organizavo ar ivykdé prekiy neiSvezima. Véliau turi biiti irodinéjamas fizinio asmens
sarySis su juridiniu asmeniu, tai yra, atsizvelgiant | LR BK 20 straipsnio 2 dalies pozymius.
Nustacius minétas salygas, galima jrodinéti juridinio asmens kaltus veiksmus vykdant prekiy
neis§vezima.

Griztant prie minéty fiktyviy imoniy, kurios plac¢iai naudojamos vykdant prekiy neiSvezimus,
reikéty pazyméti, kad praktikoje juridiniy asmeny patraukimas baudziamojon atsakomybén uz §i
nusikaltima netaps placiai paplitusiu reisSkiniu. Kadangi $io nusikaltimo organizatoriai dazniausiai
biina pavieniai asmenys arba asmenys, susibiirg | nusikalstamas grupuotes, juridiniai asmenys gana
retai stovi uz $iy nusikaltimy organizatoriy. Taip pat iSlieka nepakankamai aiSki galimybé susieti
betarpiSkai nusikaltima jvykdziusi asmeni su juridiniu asmeniu, kurio vardu pirmasis veike. Tarkime
Imonés veze¢jos vairuotojas nepristaté prekiy 1 paskirties muitinés istaiga, tai yra neteisétai neiSveze
prekes. Sia veika jis padaré savo darbdavio — jmonés vezéjos nurodymu. Pagal LR BK 20 straipsnij
tam, kad atsakomybén biity patraukta jmoné vezéja, biitina nustatyti, kad juridinio asmens naudai
arba interesais veika padaré asmuo, einantis vadovaujancias pareigas. Musy atveju veika padaré
vairuotojas, kuris neeina vadovaujanciy pareigy imonéje. Todel net ir nustacius vairuotojo kaltg
imoné — vezéja atsakomybén negali biiti patraukta. Kadangi vairuotojui nurodymus neiSgabenti
prekes daveé imonés direktorius, kuris eina vadovaujancias pareigas, logiSka yra manyti, kad
nustadius jo kalte atsakomybén gali biiti patraukta ir jmoné — vezéja. Siuo atveju direktorius,
eidamas vadovaujancias pareigas, priém¢e sprendima juridinio asmens vardu. Taciau praktikoje
asmens, priémusio sprendima juridinio asmens vardu, nustatin¢jimas daznai apsunkinamas irodymu
nepakankamumu, kuomet yra akivaizdu, kad vairuotojas veiké imonés vadovo nurodymu, taciau
pagrindo patraukti vadova atsakomybén néra, nesurinkus pakankami irodomosios medziagos.

Apibendrindami pazymésime, kad prekiy ar produkcijos neiSvezimo bylose irodinéjant
juridinio asmens kaltg bei nustacius fizinio asmens kaltus veiksmus, ne maziau svarbu yra jrodyti
juridinio asmens sary$i su nusikalstama veika. Turime omenyje tai, kad juridinis asmuo turi
figtruoti prekiy neiSvezime, biiti siuntéju, gavéju, procediiros vykdytoju, prekiy pirkéju arba

pardavéju, o fizinio asmens veiksmai turi buti nukreipti | juridinio asmens nauda arba jo interesus.
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ISVADOS

1. Prekiy ar produkcijos neiSvezimo nusikaltimo tiesioginiu objektu reikéty laikyti ne aplamai
nustatyta prekiy gabenimo per valstybés siena bei muity ir mokes¢iy surinkimo tvarka, bet tik
muitinio eksporto ir muitinio tranzito tvarkas.

2. Muitinio tranzito ir eksporto procediiry tikslas yra kontroliuoti prekiy iSgabenima i§ Lietuvos
Respublikos teritorijos.

3. Atsizvelgiant | tai, kad ateityje vis labiau lengvinant verslo salygas popierinis deklaravimas uZleis
vieta elektroniniam, tranzito arba eksporto dokumenty savokos LR BK 200 straipsnio dispozicijoje
turés biti atsisakyta. Vietoj jos turéty biiti naudojama ,,muitinio tranzito arba eksporto procediry
savoka“.

4. Bendrijos muitinés kodekse numatytos 3 krovinio gabenimo kontrolés salygos — krovinio
marsruto ir termino nustatymas, taip pat krovinio plombavimas. Siu salygu paZeidimas savaime
nusikaltimo — prekiy ar produkcijos neiSvezimo-nesuponuoja, taciau yra prielaida tyrimui pradéti dél
nebaigtos muitinés proceduros.

5. Siuo metu Bendrijos kodekse itvirtintas 4 ménesiy maksimalus laikotarpis, per kurj i§vykimo
muitineé i§ kitos valstybés muitinés turi gauti duomenis apie uzbaigta muitinés procediira, yra per
ilgas. Kalbant apie savalaiki nusikaltimo (prekiy neiSvezimo) tyrima ,karStais pédsakais® toks
laikotarpis turéty biiti sutrumpintas.

6. Prekiy ar produkcijos neiSvezimo dalykas yra prekés ir produkcija, kuriems budingas specialus
pozymis — jie gali biiti uzsienio prekybos objektais. Prekés ir produkcijos savokas skiria pastarajai
budingas ,,neuzbaigtumo® pozymis. Produkcijos savoka aprépia eksportuojamus zemés iikio
produktus bei produkcija, iSvezama i§ Lietuvos Respublikos pagal tranzito ar eksporto dokumentus
po laikinojo ivezimo perdirbti procediiros.

7. Siuo metu ikiteisminis tyrimas pradedamas preliminariai jvertinus neiSvezty prekiy saskaitose-
fakttrose iraSytus duomenis, tai yra krovinio vertg. Jeigu saskaitose-faktiirose nurodyta prekiy verté
nevirSija 250 MGL, ikiteisminis tyrimas nepradedamas. Taciau, kadangi muitinei daZniausiai
pateikiamos saskaity-faktiry kopijos, esant jtarimui, kad reali neiSvezty prekiy verté gali buti
didesné uz nurodyta saskaitoje-faktiiroje, muitinés administracinés teisenos ribose turéty kreiptis dél
neiSvezty prekiy vertés nustatymo, o paaiSkéjus, kad nustatyta verté virSija 250 MGL, perduoti
medziaga institucijai, kompetentingai atlikti ikiteismini tyrima. Dar vienas S§ios problemos
sprendimo biidas pareigos pateikti muitinei saskaity-faktiiry originalus jtvirtinimas nacionaliniuose
teisés aktuose, siekiant jsitikinti $iu dokumenty autentiSkumu, bei duomeny atitikimu.

8. Atsizvelgiant i galiojanc¢io Bendrijos kodekso prasme bei muitinés vykdoma Bendrijos muity
teritorija vykstanciy prekiu kontrolg bei siekiant sukurti teisiSkai iSbaigta LR BK 200 straipsnio

dispozicija, manytume, tikslinga biity vietoje dabartinés ,,valstybés sienos savokos irasyti ,,Europos
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Bendrijos nariy valstybinés sienos* arba ,,Europos Bendrijos iSorinés sienos* samprata. Pakeitus
straipsnio dispozicija biity uzpildyta Siuo metu egzistuojanti istatyminé spraga bei reglamentuota
baudziamoji atsakomybé uz prekiy neiSvezima per valstybés narés valstybing siena, kuomet néra
galimybés konkreciai nustatyti, per kurios Bendrijos narés valstybing siena nei§veztos prekés.

9. Prekiy neiSvezimo nusikaltimo baigtumo momentu reikéty laikyti paskutinés tranzito termino
dienos 24 valanda. Ikiteisminis tyrimas dél prekiuy ar produkcijos neiSvezimo gali buti pradétas
ankscCiau, tai yra nustacius, kad kaltininkai atlieka pirminius veiksmus, nukreiptus | prekiy
neis$vezima.

10. Muitinés pareigiinas, pad¢jgs nusikaltéliams, pasinaudodamas savo tarnybine padétimi neteisétai
neiSvezti per valstybés siena prekes, turi biiti traukiamas atsakomybén uz bendrininkavima. Jeigu
tokie veiksmai buvo jvykdyti uz materialini atlygi, muitinés pareigiino veiksmai kvalifikuotini ir
pagal LR BK 225 straipsni, tai yra kaip kySininkavimas, o kity kaltininky — pagal LR BK 227
straipsni, tai yra kaip papirkimas.

11. Prekiy ar produkcijos nei§veZzimo bylose kvalifikuojant juridinio asmens veika, jrodinéjimo
procesas turi veikti pagal tas pacias taisykles kaip ir kvalifikuojant fizinio asmens veika, kadangi
juridinio asmens kalt¢ uz prekiy ar produkcijos neiSvezima siejama su fizinio asmens kaltais
veiksmais. Prekiy ar produkcijos neiSvezimo bylose irodyti fizinio asmens sarySio su juridiniu
asmeniu nepakanka. Juridinis asmuo turi figtruoti prekiy neiSvezime, biiti siuntéju, gavéju,
procediiros vykdytoju, prekiy pirkéju arba pardavéju, o fizinio asmens veiksmai turi biiti nukreipti {

juridinio asmens naudg arba jo interesus
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NETEISETAS PREKIU AR PRODUKCIJOS NEIgVEZIMAS IS LIETUVOS
RESPUBLIKOS: TEORINES IR PRAKTINES PROBLEMOS

SANTRAUKA

Lietuvos baudziamosios teisés literatiiroje prekiy ar produkcijos neiSvezimo nusikaltimas iki
Siol nebuvo placiai nagrinéjamas. Lietuvai istojus i Europos Sajunga bei panaikinus muitinés
kontrolg pasieniuose su Latvija ir Lenkija, praktiniy problemy tiriant prekiy ar produkcijos
neiSvezimus i§ esmeés padauggéjo.

Siame darbe aptariami vieni svarbiausiy praktikoje iskylan¢iy klausimuy: nusikaltimo dalyko
ir jo vertés nustatymas, nusikaltimo padarymo budai, atskiry veiky, turin¢iy Sio nusikaltimo
pozymius, kvalifikavimas, muitinés pareiginy atsakomybé bei naujai reglamentuota juridiniy
asmeny atsakomybé uz Sio nusikaltimo padaryma.

Nagrinédamas S$iuos klausimus autorius iSkelia problemas, kurios iSkyla praktikoje
nagrinéjant prekiy ar produkcijos neiSvezimus. Kiekvienai problemai pateikiami juy sprendimo

budai. Tarp naujy principiniy sprendimy sitiloma nauja LR BK 200 straipsnio dispozicijos redakcija.

46



ILLEGAL NON EXPORTATION OF GOODS AND PRODUCTION FROM LITHUANIAN
REPUBLIC: THEORETICAL AND PRACTICAL PROBLEMS

SUMMARY

After Lithuania joined European Union one of the field of its legal system which were
changed is customs activities. As far as internal borders were eliminated principal problems
concerning qualifying of crimes occurred. One of such crimes is non-exportation of goods.

In this topic there are discussed the main questions, concerning non-exportation of goods:
subject of crime, value of goods, punishable act, customs officers responsibility and aspects of guilty
of legal persons.

Discussing mentioned questions the author reveals problems, which are faced during
carrying on pre-trial investigations. To each problem author presents ways of solving them in
practice. Among new principal decisions new disposition of article 200 of Lithuanian Criminal Code

is proposed.
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