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Anotacija

Magistro baigiamajame darbe nagrin¢jama dirbtinio apvaisinimo teisinio
reglamentavimo problematika Lietuvoje. Lietuvos Respublikoje vis dar néra sukurta teisinio
reglamentavimo mechanizmo dirbtinio apvaisinimo procediirai, o uzsienio valstybiy praktika
rodo, kad net ir reglamentavus dirbtini apvaisinima, ateityje gali kilti teisés akto taikymo
problemy. Taigi darbe, pasitelkiant lyginamaji analizés metoda, besiremiant Zinomy mokslininky
paradigmomis yra siekiama pateikti Dirbtinio apvaisinimo istatymo hipotetini modelj.

Dirbtinio apvaisinimo procediira yra ne vien medicinos apsaugos teisinio reglamentavimo
objektas, todel darbe nagrinéjama problematika siejasi ne tik su teisinio reglamentavimo
klausimais, bet ir etiniais, socialiniais, filosofiniais aspektais.

Atlikta Dirbtinio apvaisinimo istatymo projekty analizé atskleidZia procediros teisinio
reglamentavimo ypatumus, { kuriuos svarbu atsizvelgti sprendziant dirbtinio apvaisinimo teisinio
reglamentavimo problematikos klausimus Lietuvoje.

RaktazodZziai: Dirbtinis apvaisinimas, Dirbtinio apvaisinimo teisinis reglamentavimas,

Lytiniy lgsteliy donorysté, Embrionas, Nevaisingumas.

Abstract

The postgraduate thesis analyzes the issues of legal regulation of artificial
fertilization in Lithuania. In the republic of Lithuania, a legal mechanism of regulation of artificial
fertilization is still absent and the practice of foreign countries shows that even after the regulation
of the artificial fertilization being implemented some problems on the application of the legal act
may arise in future. Therefore this thesis seeks to provide a hypothetical model of the law on
artificial fertilization by invoking a method of comparative analyses and referring the paradigms
of famous scientists.

The procedure of artificial fertilization is more than only a subject of legal regulation
of health protection therefore problems analyzed in this study are related not only to issues of legal
regulation but also ethical, social, and philosophical aspects.

Analysis of bills on artificial fertilization reveals the peculiarities of legal regulation
of the procedure that are important solving the issues of legal regulation of the artificial
fertilization in Lithuania.

Keywords: Artificial fertilization,; Legal regulation of artificial fertilization, Gamete

donation;, Embryo; Infertility.



IVADAS

Temos aktualumas ir problematika

Pastarasis Simtmetis jeis { istorija kaip biotechnologijuy progreso amzius. Tuo paciu metu
mokslo pazanga tapo viltimi ir susiripinimu Zmonijai (pavyzdziui Zmogaus klonavimas)
Siandieninis mokslas ir naujausi i§radimai reikalauja ne vien tik mokslinio pateisinimo, bet ir
socialinio, etinio ir teisinio. Neveltui atsirado ir vystosi tokios tarpdisciplininés mokslo Sakos kaip
bioetika ar bioteisés, kuriy vienas i§ pagrindiniy praktiniy tiksly yra uZztikrinti, kad biomedicinos
moksly laimejimy ir biotechnologiju pritaikymas praktikoje nepazeisty asmeniui biidingo orumo ir
jo teisiy.

Lietuvoje daug kalbama apie dirbtinio apvaisinimo teisini reglamentavima, taciau kol kas
konsensusas dar néra pasiektas. 2006 m. Lietuvos Respublikos Seimo posédziy protokole
numatytas Dirbtinio apvaisinimo jstatymy projekty svarstymas, be to Lietuva Siuo metu yra
vienintelé valstybé Europos Sajungoje, neturinti dirbtinio apvaisinimo teisinio reglamentavimo
{statyminiame lygmenyje.'

Vis délto, kaip rodo Vakary valstybiy praktika, net ir sukurta istatyminé bazé¢ visais
atvejais yra ydinga, reikalaujanti nuolatiniy priimto istatymo perzitiréjimy®. Tai patvirtina ir
teisiniy byly gausa, susijusiy su dirbtinio apvaisinimo aiSkaus teisinio reglamentavimo nebuvimu.

Biotechnologijos, pagalbinés reprodukcinés paslaugos tiek Lietuvoje, tiek visame
pasaulyje kelia aistringus mokslinius, etinius, teisinius, religinius gincus. Nors Sios srities
mokslininkai — tiek gydytojai, tiek teisininkali, tiek filosofai pripazista, jog biitina sukurti dirbtinio
apvaisinimo teisinio reglamentavimo mechanizma tarptautiniu lygmeniu, kol kas Sioje srityje
padaryta daugiau negu mazai.

Svarbu pabrézti, jog net apvaisinimo in vitro jteisinimas tarptautiniu ar nacionaliniu lygiu
netaps §ios problemos iSsprendimo biidu. Tam biitina numatyti {statymo jgyvendinimo
mechanizma, kuris apimty daugeli teisinio reglamentavimo sri¢iy.

Verta pripazinti, jog pagrindine problema tampa moksliniy darby stoka dirbtinio

apvaisinimo teisinio reglamentavimo klausimu tiek Lietuvoje, tick pasaulyje.

' ESHRE - European Society for Human Reproduction & Embryology.htm. http:/www.eshre.com/emc.asp
http://www.eshre.com/emc.asp. 2006 11 12.

* Quintavalle J. Egg and Sperm Donation, Freezing of Surplus Embryos — Lessons from international practice.
Tarptautiné moksliné konferencija. Mediciniai, teisiniai, etiniai dirbtinio apvaisinimo mégintuveélyje aspektai. Vilnius.
2003.




Kadangi naujieji biomedicinos moksly iSradimai bei biotechnologijos paliecia ir
visuomeniniy santykiy sritj, aisku, kad jie turi bati ir teisiskai sureguliuoti. Siuo metu Lietuvoje
daug diskusijy sukélé dirbtinio apvaisinimo teisinis reglamentavimas. LR Civilinio kodekso 3.154
straipsnyje numatyta: ,,Dirbtinio apvaisinimo salygas, biidus, tvarka, taip pat vaiko, gimusio
dirbtinio apvaisinimo biidu, motinystés ir tévystés klausimus reglamentuoja kiti jstatymai*.*Nors §i
kodekso norma atsirado 2000 m., tadiau iki $iy dieny dirbtinio apvaisinimo tvarka reguliuoja tik LR
Sveikatos apsaugos ministro jsakymas Dél dirbtinio apvaisinimo tvarkos patvirtinimo. Kaip tik dabar
istatymy leid¢jas yra dvieju sitilomy istatymo projekty, iregistruoty LR Seime Nr. IXP — 1966(2)
ir Nr. IXP — 1966(2)A, pasirinkimo kryzkel¢je.

Prof. V. Vaidvila teigia, kad teisés normy S$altinis — Zmogaus interesai ir juos teisés
normomis paveréianios teisékiros procediiros.® Taigi iuo atveju labai svarbu atsakyti i klausima
— kokie interesai turéty buti verCiami teisés normomis ir kokios visuomeninio gyvenimo
reguliavimo problemos gali kilti, vienaip ar kitaip reglamentuojant dirbtinio apvaisinimo
procediry atlikima Lietuvoje.

Darbo problema — moksliniuose darbuose pagalbiniy reprodukciniy technologijy srityje
dirbtinio apvaisinimo teisiniam reglamentavimui skiriama nepelnytai mazai démesio.

Darbo objektas — dirbtinio apvaisinimo teisinis reglamentavimas Lietuvoje.

Darbo hipotezé — sickiant wuztikrinti veiksminga dirbtinio apvaisinimo teisini
reglamentavima Lietuvoje buitina numatyti jstatymo jgyvendinimo mechanizma.

Darbo tikslas — iStirti dirbtinio apvaisinimo teisinio reglamentavimo problematika
Lietuvoje.

Darbo uZdaviniai:

1. I8skirti dirbtinio apvaisinimo teisinio reglamentavimo igyvendinimo sritis.

2. I8skirti problemas, susijusias su dirbtinio apvaisinimo technologijuy taikymu, kurias
biitina teisiSkai reglamentuoti.

3. Sudaryti dirbtinio apvaisinimo teisinio reglamentavimo igyvendinimo model;.

4. Pateikti pasitilymus dirbtinio apvaisinimo teisinio reglamentavimo problematikos

sprendimo klausimais .

? LR Civilinis kodeksas. Zin., 2000, Nr. 74-2262.
* A. Vaisvila. Teisés teorija. Vilnius. 2004, p. 263.



Darbo metodai:

. mokslinés literatiros analizé¢ (Sis metodas padés atskleisti problemos
iStyrimo lygj, iSskaidyti moksling literatiira nagrin¢jamu klausimu, iSskiriant joje
esmines keliamas problemas, konstatuojant tam tikry problemy sprendimy trikumus
bei formuluojant mokslinio tiriamojo darbo teoring dalj);

. lyginamasis metodas (naudojantis §iuo metodu bus galima nustatyti
dirbtinio apvaisinimo teisinio reglamentavimo Lietuvoje uZtikrinimo specifines
savybes ir bruozus bei specifinius veiksmus, darancius jam itaka);

. apibendrinimo metodas (Sis metodas bus naudojamas darbo pabaigoje,
apibendrinant, sisteminant prie§ tai gautus literatiiros, dokumenty analizés bei

empirinio tyrimo duomenis.)



Savoky aptarimas

Nagrinéjant dirbtinio apvaisinimo teisinio reglamentavimo problema ir atsizvelgiant {
lietuviy kalboje vartojamy terminy, savoky placia semanting prasme bei ivairias interpretacijas,
naudojant kai kurias savokas, iSkyla biitinybé tiksliai nurodyti tam tikras ju reikSmes, susijusias su
nagrinéjama tema.

Savoky aptarimo eiliSkumas abécéline tvarka:

Apvaisinimas — ,procesas, kuris prasideda spermatozoido isiskverbimu i kiauSialastg ir
baigiasi susiliejus vyriskam ir moteriskam lasteliy branduoliams*.

- Moters ir vyro lytiniy lasteliy susijungimas.®

Dirbtinis apvaisinimas

- gyvuliy apvaisinimas, { pateliy lytinius organus ileidziant specialiai paruoita sperma.’

»tal gydymo metodai (medicinos technologijos), kurie taikomi, kai sutuoktiniai
(sugyventiniai) negali susilaukti vaiky nattraliu biidu.* ¥ Toks $ios savokos aiskinimas, pateiktas
Dirbtinio apvaisinimo istatymo projekte, zinoma, kelia tam tikry abejoniy ir yra nepakankamai
tikslus. Visy pirma, dirbtinj apvaisinima traktuoti kaip gydymo metoda biity netikslinga, nes $ia
savoka, iSreikSti tam tikri veiksmai, procediros tiesiogiai negydo nei vyro , nei moters
nevaisingumo. Tai grei¢iau metodai, siekiantys apeiti nevaisingumo fakta.

Dirbtinis apvaisinimas in vitro — ,dirbtinis apvaisinimas ne moters kine.“ ° Dirbtinio
apvaisinimo jstatymo projektas, nurodydamas savokos dirbtinis apvaisinimas in vitro reik§mg — ne
moters kiine, nenurodo tikslios vietos, kur vyksta apvaisinimo procesas.

Dirbtinis apvaisinimas mégintuvelyje gali biiti homologinis arba heterologinis.
,2Homologinis — vienareik§mis, vienodai susijg¢s su kuo nors, atitinkamas, panasus.* 1% Dirbtinio
apvaisinimo kontekste: homologinis — tai moters apvaisinimas, naudojant sutuoktinio sperma,

heterologinis — tai moters apvaisinimas donoro, ne sutuoktinio sperma.''

> Plg. Lietuvos Respublikos Reprodukcinés sveikatos jstatymo projektas IXP — 1775 2002 07 05. www.lIrs.It/cgi - bin,
2004 03 05.

® Visuotinés enciklopedijos Zodynas. Vilnius, P. 43.

7 Ten pat, P. 231

¥ Lietuvos Respublikos Dirbtinio apvaisinimo jstatymas IXP — 1966(2) 2003 12 12. www.lrs.lt/cgi-bin, 2004 03 05.

? Ten pat.

' Tarptautiniy Zodziy Zodynas. Vilnius, 2003, p. 305.

""" Plg. Popieziskosios sveikatos apsaugos darbuotojy pastoracijos taryba. Sveikatos apsaugos darbuotojy chartija.
Kaunas, 2003, Nr. 26.




12 D¢l natiralaus

Dirbtinis apvaisinimas in vivo — ,dirbtinis apvaisinimas moters kiine.
apvaisinimo metodo dirbtinis apvaisinimas in vivo gali tapti rimta alternatyva apvaisinimui in vitro
moraliniu pozitiriu.

Donoras — Sia savoka butina aptarti, nes darbe bus naudojamas terminas, susjes su
dirbtinio apvaisinimo veiksmu - kiauSialasciy ar spermos donoras — kitaip — lytiniy lateliy donorai
— ,tai asmenys, kuriy lytinés lastelés naudojamos dirbtiniam apvaisinimui.“'?

Si savoka vartojama Lietuvos Respublikos Dirbtinio apvaisnimo istatymo projekte IXP —
1966(2) 2003 12 12'*. Tagiau, kaip pastebi Gintautas Vaitoska, straipsnyje ,,Vaiko teisiu
nepaisymas kaip pavirSutiniSko biologinés asmens dimensijos supratimo pasekme®, Zodis
,donoras* yra kilgs i$ lotyniSko veiksmazodzio ,,donare®, reiSkiancio ,,dovanoti, aukoti. Taciau
kilni Sios savokos prasmé apgauna dirbtinio apvaisinimo istatymo projektu skaitytoja. Spermos
donorysté i§ tikryjy reiSkia jos pardaving¢jima uz fiksuota, kad ir nelabai dideli, mokesti (pvz. kai
kurios Anglijos klinikos uz viena spermos ,,porcija“ moka 20 Anglijos svary). Tai rodo, kad
kilnumo motyvas §ios rusies ,,donorystéje* yra nepakankamai stiprus, o gal ir i§vis neegzistuoja,
ypad tai galima pasakyti apie spermos davima.

Embrionas — tai ankstyva Zmogaus organizmo vystymosi stadija nuo apvaisinimo
momento ( zigotos susidarymo) iki 8 moters néstumo savaités. '°

Viena vertus, Dirbtinio apvaisinimo istatymo projekte nurodyta savoka pripaZzista,
zmogiskosios gyvybés uzsimezgima nuo pat pradéjimo momento. Kita vertus, besiplétojancios
mokslinés technologijos sukelia papildomy kliti¢iy, apibréziant embriono savoka.

Reprodukcinés Etikos Konsultavimo agenttiros vadové Josephine Quintavalle pastebi dar
vieng aspekta, susijusi su embriono savoka: ,,Apibrézti zmogaus embriong néra taip paprasta, kaip
gali atrodyti, yra pavoju, su kuriais susidursime ateityje. Zmogaus embrionai jau kuriami ne vien
sujungiant spermatozoida ir kiauSialastg. Todél reikia labai tikslaus apibrézimo, kuris embrionu

pripazinty tik spermos ir kiauinélio susijungima.* '’

"2 Lietuvos Respublikos Dirbtinio apvaisinimo jstatymas IXP — 1966(2) 2003 12 12. www.lrs.lt/cgi-bin, 2004 03 05.
" Plg. Lietuvos Respublikos Dirbtinio apvaisinimo jstatymo projektas IXP — 1966(2) 2003 12 12. www.Irs.It/cgi-bin,
2004 03 0s.

'* Ten pat.

"% Plg. Vaitoska G. Vaiko teisiy nepaisymas kaip pavirsutinisko biologinés asmens dimensijos supratimo pasékmé//Uz
gyvybg, 2003, Nr.: 14.

' Lietuvos Respublikos Dirbtinio apvaisinimo jstatymas IXP — 1966(2)A 2004 01 20. www.Irs.It/cgi-bin, 2004 03
05.

"7 Quintavalle J. Egg and Sperm Donation, Freezing of Surplus Embryos — Lessons from international practice,
Tarptautiné moksliné konferencija. Mediciniai, teisiniai, etiniai dirbtinio apvaisinimo mégintuveélyje aspektai. Vilnius,
2003.




Nevaisingumas — ,terminas vartojamas tuo atveju, kai mazdaug po vieneriy lytinio

gyvenimo mety, nevartojant kontraceptiniy priemoniu, moteris nepastoja.* '*
Recipienté — ,moteris, kurios dirbtiniam apvaisinimui naudojamos donory lytinés

lasteles.« "’

Lietuvos Respublikos Dirbtinio apvaisinimo istatymo IXP-1966(2)A 2004 projekte
recipientés savokos nebelieka, numacius spermos donory uzdraudima. Galima daryti iSvada, jog
recipijentés savoka nenaudojama tuomet, kai atliekant dirbtini apvaisinima, panaudojama moters

Vyro sperma.

'8 Cerkauskas G. Rudzinskas V. Vaisingumo paZinimo kurso klausytojo vadovas. I d. Kaunas, 2001, p. 66.
" Lietuvos Respublikos Dirbtinio apvaisinimo jstatymo projektas IXP — 1966(2) 2003 12 12. www.lrs.It/cgi-bin, 2004
03 05.




Temos iStyrimo lygis

Lietuvoje dirbtinio apvaisinimo teisinis reglamentavimas kol kas néra sulaukgs
mokslininky démesio. Bene vienintelis bandymas moksliSkai nagrinéti dirbtinio apvaisinimo
teisini reglamentavima siejasi su jo finansavimo klausimu. Birut¢ Kavaliauskiené¢ nagringjo
Dirbtinio apvaisinimo finansavimo i§ privalomojo sveikatos draudimo fondo biudzeto teisinius
aspektus.”

Vakary Europos valstybése, Jungtinése Amerikos Valstijose moksliSkai §i problema
nagrinéta kur kas iSsamiau. JAV Prezidento bioetikos komisija, nuolat pateikdama metines
ataskaitas atlieka didziuli analitini darba, apibendrinant pagalbiniy reprodukcijos technologiju
teising bei eting situacija JAV. 2004 mety ataskaitoje iSsamiai apZzvelgiama teisinio
reglamentavimo situacija JAV dirbtinio apvaisinimo srityse.”'

Pagalbiniy reprodukciniy technologijy reglamentavimas, kaip pastebi Gunning J. 2001 m.
savo moksliniame darbe, visomis prasmémis yra probleminis. Teisés akty kiirimas Sioje srityje yra
létas procesas, kuriame nuolat kertasi etiniai poZitiriai.* Nors 1997 m. Europos mogaus teisiy ir
biomedicinos konvencija pateikia atskaitos taska, stengdamasi pradéti tarptautini susitarima dél
embriony tyrimy ir ju kontrolés, teisinio reglamentavimo pagalbinés reprodukcijos paslaugy
srityje yra labai mazai arba visai néra. Net ir tose Salyse, kur priimti nacionaliniai istatymai,
pastebima tendencija, jog $i teisiné baz¢ yra nepakankama. Taigi in vitro apvaisinimo galimybés
akivaizdoje yra biitinos tarptautinés gairés, - teigia Fiandaca S. (1998) >

Literatiirinés analizés déka aiSkéja, jog dirbtinio apvaisinimo teisinis reglamentavimas
skirtingose valstybése, besiremiantis skirtingais tos valstybés kultiiriniais, religiniais aspektais,
tampa problema pasiekti konsensusa tarptautiniame teis¢kiiros lygmenyje.

Si problematika yra itin aktyviai nagrinéta 2000 — 2003 metais. Breen C. (2001)*
lyginamosios analizés metodo pagalba nagrin¢ja vaiko interesy ir reprodukcijos reglamentavimo

konflikta Europos bei kity valstybiy teisinése sistemose. Adamson D. (2002), pasinaudodamas

*% Kavaliauskien¢ B. Dirbtinio apvaisinimo finansavimo i§ Privalomojo sveiktos draudimo fondo biudZeto teisiniai
aspektai. Magistro baigiamasis darbas. Vilnius, 2005.

*! The Regulation of New Biotechnologies. Reproduction and responsibility. A Report of the President‘s Counsil on
Bioethics. Washington. D.C. March 2004. http://www.bioetics.gov — puslapis Zitirétas 2005.11.22

> Gunning J. Regulating assisted reproduction technologies. Medicine and Law. 2001. Vol. 20. Issue3. Pp. 425-433.

* Fiandaca S. In vitro fertilization and embryos: the need for international guidelines. Albany Law Journal of Science
and Technology. 1998. Vol. 8. Issue 2. Pp. 337-404.

** Breen C. Poles apart? The best interests of the child and assisted reproduction in the antipodes and Europe.
International Journal of Children’s Rights. 2001. Vol. 9. Issue 2. Pp. 157-180.
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dokumenty analizés metodu, iSsamiai aptaria pagalbiniy reprodukciniy technologiju
reglamentavima JAV.”>  Dorner D. (2000) atlikta lyginamoji analizé atskleidZia Izraelio
pagalbiniy reprodukciniy technologijy reglamentavimo ypatumus.*® Panasy tiriamajj lyginamosios
analizés darba yra atlikes ir Mackler A. L. (2003), kuris nagrinéjo zydy ir kataliky bioetikos
klausimus, susijusius su apvaisinimu in vitro.”” Bhaaradwaj A. (2002) analogiska problematika
nagrinéj¢s Indijos kontekste atliko empirini tyrima, siekdamas nustatyti medicinini ,,ego* ir
visuomenés informavimo priemoniy jtaka visuomenés poziuriui | dirbtinio apvaisinimo
iteisinima.>® Kingsberg S., Applegarth L. D., Janata J. W. (2000), atlikg empirinj tyrima nagrinéja
embriony donorystés programas ir politika Siaurés Amerikoje. Tyrimo rezultatais atskleidzia Sios
programos itaka ir reikSme sveikatos prieziiiros profesionalams.29 Ludwig M., Pergament D.,
Schwinger E., Dietrich K. (2000) nagrinéja preimplantacijos genetinio jvertinimo teisines ir etines
problemas Vokietijoje.*

Mokslinés analizés metu ima aiskéti, jog su dirbtinio apvaisinimo reglamentavimu susij¢
klausimai turi specifines problemines, moksliskai nagrinétinas puses, tokias kaip embriony
Saldymo klausimas, apvaisinimo in vitro saugumas, klonavimas, eugenikos tikimybés, pagalbiniy
reprodukciniy technologijy finansavimas, genetinés variacijos, atliekant dirbtini apvaisinima,
preimplantaciniai tyrimai. Siuos klausimus kelia Gleicher N. (2003) moksliniame straipsnyje
nagrinédamas reprodukciniy technologijy sauguma.’’ Tuo tarpu Griffin D.K., Hyland P., Tempest
H.G., Homa S. T (2003) empirinio tyrimo pagalba nagrin¢ja reprodukciniy technologijy saugumo

klausimus medicininiame kontekste. Ju darbo problema — intracitoplazminés spermos injekcijos —

* Adamson D. Regulation of assisted reproductive technologies in the United States. Fertility and Sterility. 2002
November. Vol. 78. Issue 5. Pp. 932-942.

*® Dorner D. Jurisprudence in the age of biotechnology: an Israeli case analysis. Annals of the New York Academy of
Sciences. 2000 September. Vol. 913. Pp. 188-197.

*" Mackler A. L. In vitro fertilisation. Introduction to Jewish and Catholic Bioethics: A Comparative Analysis.
Washington - DC: Georgetown University Press. 2003. Pp.156-189.

** Bhaaradwaj Aditya. Conception politics: medical egos, media spotlights, and the contest over test-tube firsts in
India. Infertility Around the Globe: New Thinking on Childlessness Gender, and Reproductive Technologies.
Berkeley - University of California Press. 2002. Pp. 315-333.

* Kingsberg S., Applegarth L. D., Janata J. W. Embryo donation programs and policies in North America: survey
results and implications for health and mental health professionals. Fertility and Sterility. 2000 February. Vol. 73.
Issue 2. Pp. 215-220.

* Ludwig M., Pergament D., Schwinger E., Dietrich K. The situation of preimplantation genetic diagnosis in
Germany: legal and ethical problems. Prenatal Diagnosis. 2000 July. Vol. 20. Issue 7. Pp. 567-570.

3! Gleicher N. Safety issues in assisted reproduction technology: a rebuttal. Human Reproduction. 2003 September.
Vol. 18. Issue 9. Pp. 1765-1766.
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ar tirti zmoniy sperma, ieskant joje chromosomy anomalijy?’> Analogiikas tyrimas atliktas ir
Powell K. (2003).**

Greta tokiy del nepakankamai tikslaus teisinio reglamentavimo kylan¢iy problemu,
pasaulyje yra nagrinéti klausimai: donoriniy kiauSinéliy aukstos kainos problematika (Healy B.
2003**); gamety, kiauinéliy dalyby finansiné problematika (McMillan J., Hope T. 2003%%);
kiausinéliy oocity donorystés reglamentavimo problematika (Baum K. 2002);*° in vitro
apvaisinimo socialiniy pasekmiy problematika (Spriggs M. 2003°") — pastarieji tyrimai remiasi
atvejo analizés metodika.

2002 — 2003 nemazai mokslinio démesio susilaukta siekiant apibendrinti apvaisinimo in
vitro problematika, taciau $i apibendrinimy tendencija, besiremianti lyginamuoju metodu, daugiau
linksta i etinj problemos vertinima, aplenkiant teisinio reglamentavimo konteksta. Cia galima
paminéti  Khaldoun S. (2002);>® Roberts J. C. (2002),” Brazier M. (1999), * Gudorf C. E.
(1999)*! darbus bei Jones H. W., Crockin S. L. atvejy analize™.

Nors empiriniy tyrimy Sioje srityje atlikta iSties nedaug, galima iSskirti keleta
mokslininky, pasitelkusiy gilumini interviu metoda, nagrin¢janc¢iy dél apvaisinimo in vitro
kylan€ia socialiniy vaidmeny problematika. Tai Pollock A. (2003) atlikgs empirini tyrima —
interviu su moterimis kiausinéliy donorémis, skirta nustatyti ju socialini vaidmeni, pasitarnaujant

tradicinés Seimos modelio iSsaugojimui. Sio tyrimo metu ima aiSkéti neigiama jtaka ne tik

32 Griffin D.K., Hyland P., Tempest H.G., Homa S. T. Safety issues in assisted reproduction technology: should men
undergoing ICSI be screened for chromosome abnormalities in their sperm? Human Reproduction. 2003 February.
Vol. 18. Issue 2. Pp.229-235.

3 Powell K. Seeds of doubt: questions are now being asked about the safety of some of the techniques used to
overcome human in fertility. Nature. 2003 April 17. Vol.422. Issue 6933. Pp. 656-658.

** Healy B. The high cost of eggs. U.S. News and World Report. 2003 January 13. Vol. 134. Issue 1. P. 44.

*> McMillan J., Hope T. Gametes, money and egg sharing. Lancet. 2003 August 16. Vol. 362. Issue 9383. P.584.

%% Baum K. Golden eggs: towards the rational regulation of oocyte donation. Brigham Young Law Review. 2002 May.
Vol. 1. Pp. 107 — 166.

37 Spriggs M. IVF mixup: white couple have black babies. Journal of Medical Ethics. 2003 April. Vol. 29. Issue 2.
P.65.

% Khaldoun S., Masoud A. The IVF league tables: time for a reality check. Human Reproductions. 2003 March. Vol.
18. Issue 3. Pp.483 — 485.

% Roberts J. C. Customizing conception: a survey of preimplantation genetic diagnosis and the resulting social,
ethical, and legal dilemmas. Duke Law and Technology Review [Electronic] 2002 July 23. Article 0012. Available:
http://www.law.duke.edu/journals/dltr/articles/PDF/2002DLTRO012.pdf - puslapis zidirétas 2005 12 05

* Brazier M. Regulating the reproductions business? Medical Law Review. 1999 Summer. Vol. 7. Issue 2. Pp. 166-
193.

* Gudorf C. E. Children: parental right or gift of God? A case study. Ethics and World Religions: Cross-Cultural Case
Studies. Maryknoll. NY — Orbis Books. 1999. Pp. 321-339.

* Jones H. W., Crockin S. L. On assisted reproduction, religion, and civil law. Fertility and Sterility. 2000 March.
Vol. 73. Issue 3. Pp.447-452.
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kiauSinéliy recipientéms, bet ir donoréms, o tai, kaip teigia autorius, atskleidzia tam tikras
problemas teisiniame kiauginéliy donorystés reglamentavime. **

Stern J. E., Cramer C. P., Green R. M., Garrod A. DeVries K. O (2003) atlikg
empiring atvejy analiz¢ nustate, jog tokia biotechnologijos sritis kaip dirbtinis apvaisinimas gali
turéti jtakos ir medicinos istaigy vadovams.*

Tuo tarpu Walker K. (2002) teisiniame darbe iskelia kita problema, susijusia su
apvaisinimu in vitro: ar turi biti limitai, kas gali naudotis pagalbinés reprodukcijos paslaugomis.*
Siuo klausimu vertinga Paulson R. J., Boostanfar R., Saadat P., Mor E., Tourgeman D. E., Slater
C. C., Francis M. M., Jain J. K. (2002) empiriniu tyrimu paremta mokslin¢ studija, siekianti
mediciniSkai atsakyti i klausima — ar gali biiti taikoma amziaus diskriminacija moterims,
siekian¢iomis pasinaudoti dirbtinio apvaisinimo paslaugomis. Tirtos 50m. ir vyresnés moterys gali
s¢kmingai pastoti naudojant oocity donoryste ir visi néStumo ir savaiminio persileidimo rodikliai
panasis kaip ir jaunesniy. NéStumo metu visgi padidéja komplikacijy rizika, didzioji dalis gali
tiketis gimdyti tik cezario pjlvio pagalba, taCiau visgi nerasta medicininés priezasCiy, kurios
neleisty moterims pastoti dél jy amziaus.*

Disponavimo reprodukcinémis teisémis bei $iy teisiy riby nustatymo biitinybg nagrinéja
ir Dyer C. (2003), keldamas klausima, ar moterys praranda teising galia naudoti savo uzsaldytus
embrionus.*’ Si problema jgauna ir etinj atspalvi, sickiant nustatyti embriony apsauga, kuri, kaip
jau buvo konstatuota, yra nepakankamai reglamentuojama tiek tarptautiniu, tiek nacionaliniu
lygmenimis.

Analizuojant moksling literatiira apvaisinimo in vitro teisinio reglamentavimo klausimu,
pastebimas vaiky teisiy igyvendinimo aiSkaus teisinio reglamentavimo stygius. Sioje srityje verta
paminéti Charo R. A. (2002) teisini komentara, kuriame aptariamos pagalbiniy reprodukciniy

technologijy ir asmeninés autonomijos ribos.*® Taip pat Wasserman D. (2003) darba, kuriame

# Pollock A. Complicating power in high-tech reproduction: narratives of anonymous paid egg donors. Journal of
Medical Humanities. 2003 Winter. Vol. 24. Issue 3-4. Pp.241-263.

* Stern J. E., Cramer C. P., Green R. M., Garrod A. DeVries K. O. Determining access to assisted reproductive
technology: reactions of clinic directors to ethically complex case scenarios. Human Reproductions. 2003 June. Vol.
18. Issue 6. Pp.1343-1352.

*> Walker K. Should there be limits on who may access assisted reproductive services? Flanders Journal of Law
Reform. 2002 June. Vol. 6. Issue 1. Pp. 67-93.

“¢ Paulson R. J., Boostanfar R., Saadat P., Mor E., Tourgeman D. E., Slater C. C., Francis M. M., Jain J. K. Pregnancy
in the sixth decade of life. JAMA: The Journal of the American Medical Association. 2002 November 13. Vol. 2886.
Issue 18. Pp. 2320-2323.

*" Dyer C. Women lose legal fight to use their frozen embryos. British Medical Journal. 2003 October 11. Vol. 327.
Issue 7419. P.831.

* Charo R. A. Children by choice: reproductive technologies and the boundaries of personal autonomy. Nature
Medicine. 2002 October. Vol. 8. Supplement 1. Pp. s23-s28.
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formuluojama eting, socialiné problema, pabrézianti galimybe pasinaudoti dirbtinio apvaisinimo
technologijomis kamieniniy lasteliy donorystés srityje, siekiant i§gelbéti jau turima vaika.*

Pastaraisiais metais Vakary valstybiy mokslininkai nemazai démesio skyré pazeidziamy
socialiniy grupiy interesy uZtikrinimo problematikai dirbtinio apvaisinimo teisinio
reglamentavimo srityje. Dunn S. L. (2002) atliko moksling studija: prokreacijos ,,menas“ motery
kaliniy tarpe, keldamas klausima, kod¢l moterims kalinéms yra suteikiama teis¢ naudotis
pagalbinémis reprodukcinémis technologijomis, kai juy iStyrimo lygis daugeliu atveju prilygsta
klinikiniams tyrimams, kurie, autoriaus teigimu, tarptautiniame lygmenyje yra grieztai draudziami
su kaliniais™

Kita socialiai jautri zmoniy grupé, kurios teisés dirbtinio apvaisinimo atveju sukelia
moksligkai nagrinétinas problemas — homoseksualai. Sia problematika nagrinéja Dower T.
(2001).”"!

Lupton M. L. (1999) atliktas empirinis tyrimas yra naudingas teoriniu pozilriu.
Mokslininkas vienas pirmyjy iSkelia medicinos technologiju problemas | teisinio nagrinéjimo
lygmenj, atskleidzia butinybg reglamentuoti Sia technologijuy sriti. Dirbtinés gimdos vaidmuo,
svetimo embriono perkélimas ir naujagimiy intensyvi priezitira — tai klausimai, kuriuos nagrin¢ja
mokslininkas savo darbe. Salia ju Lupton M. L. atkreipia démesj i embriony donoryste, kuri
daugelyje pasaulio valstybiy yra draudziama, taciau vis labiau atrandanti teising terpg praktiniame
gyvenime.”?

Lupton M. L. savo moksliniuose darbuose yra formulavgs tapimo tévais reglamentavimo
batinybe. Sia tema yra atlikta naujesniy tyrimy, nagrinéjanéiy ne tik tévystés problematika, tatiau

ir socialiniy santykiy pokycius prie$ ir po apvaisinimo. Tai ilgalaikiai analitiniai tyrimai, kuriuos

* Wasserman D. Having one child to save another: a tale of two families. Philosophy and Public Policy Quarterly.
2003 Winter-Spring. Vol. 23. Issue 1-2. Pp. 21-27.

" Dunn S. L. The “art” of procreations: why assisted reproduction technology allows for the preservation of female
prisoners right to procreate. Fordham Law Review. 2002 May. Nr. 70(6). P. 2561-2602.

! Dower T. Redefining family: should lesbians have access to assisted reproduction? Melbourne University Law
Review. 2001 August. Vol. 25. Issue 2. Pp. 466-480

> Lupton M. L. The role the artificial uterus in embryo adoption and neonatal intensive care. Medicine and Law:
World Association for medical Law. 1999. Vol. 18. Issue 4. Pp. 613-629
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atliko: Sydsjé G. Wadsby M., Kjellberg S., Sydsj6 (2002)°*; Widdows H., MacCallum F. (2002);*
Yamamoto K., Moore S. A. D (2001).>

>3 Sydsjé G. Wadsby M., Kjellberg S., Sydsjo A. Relationships and parenthood in couples after assisted reproduction
and in s spontaneous primiparous couples: a prospective long-term follow-up study. Human Reproduction. 2002
December. Vol. 17. Issue 12. Pp. 3242-3250.

>* Widdows H., MacCallum F. Disparities in parenting criteria: an exploration of the issues, focusing on adoption and
embryo donation. Journal of Medical Ethics. 2002 June. Vol. 28. Issue 3. Pp. 139-142.

> Yamamoto K., Moore S. A. D. A trust analysis of a gestational carrier’s right to abortion. Fordham Law Review.
2001 October. Vol. 70. Issue 1. Pp. 93-186.
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I. DIRBTINIO APVAISINIMO MEGINTUVELYJE TENDENCIJOS

1.1. Dirbtinis apvaisinimas in vitro ir in vivo

Pataruoju metu galime pastebéti itin sparty dirbtinio apvaisinimo biudy ir metody
vystymasi. Ganétinai nauja procediira Lietuvoje darosi vis populiaresne, o esant didesnei paklausai,
atsiranda didesnis poreikis naudoti kuo ivairesnius metodus.

Siuo atveju, siekiant i§spresti dirbtinio apvaisinimo teisinio reglamentavimo problematika,
yra butina aptarti dirbtinio apvaisinimo budus.

LR Dirbtinio apvaisinimo jistatymo projektas, 2004 pateikia dirbtinio apvaisinimo
mégintuvélyje budus:

. intrauterin¢ inseminacija (IUI) — procediira, kai atitinkamai paruosSta
apvaisinamos moters sutuoktinio sperma kateteriu patalpinama jos gimdos ertméje.
Procediira atlickama nattiralaus arba stimuliuoto menstruacinio ciklo metu;

. gamety intrafalopinis patalpinimas (GIFT) — procediira, kai stimuliuotos
ovuliacijos metu atlickama kiauSidziy punkcija, kiauSialastés aspiruojamos i
megintuvelius;

. in vitro fertilizacija (IVF) — apvaisinimo mégintuvélyje procediira, kai
stimuliuotos ovuliacijos metu punktuojamos kiauSidés ir kiauSialastés aspiruojamos i
megintuvelius. [ mégintuvélius su kiauSialastémis patalpinama apvaisinamos moters
sutuoktinio sperma ir apvaisinimas jvyksta meégintuvélyje inkubatoriuje. Apvaisintos
kiausialastés auginamos meégintuvélyje dvi paras ir embrionai kateteriu patalpinami
moters gimdos ertmeje;

. intracitoplazminé spermatozoido injekcija (ICSI) — procediira, kai viena
kiauSialaste sujungiama su vienu spermatozoidu (vyro sékline lastele), apvaisintos
kiausialastés auginamos inkubatoriuje dvi paras ir embrionai kateteriu patalpinami moters
gimdos ertméje;

. zigoty intrafalopinis patalpinimas (ZIFT) — procedira, kai stimuliuotos
ovuliacijos metu atlickama kiauSidziy punkcija, kiauSialastés aspiruojamos i

megintuvelius. Mégintuveliuose su kiauSialastémis patalpinama apvaisinamos moters
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sutuoktinio sperma ir apvaisinimas jvyksta meégintuvélyje inkubatoriuje. Zigota

laparoskopijos metu patalpinama kiaugintakyje.

Siuo metu dirbtini apvaisinima reglamentuojan¢iame sveikatos apsaugos ministro 1999 m.
geguzeés 24 d. isakyme Nr. 248 ,,.D¢l dirbtinio apvaisinimo tvarkos patvirtinimo* nustatyti dirbtinio
apvaisinimo biidai yra absoliuciai identiSki LR Dirbtinio apvaisinimo istatymo projekto, 2004
pateikiamiems biidams. Taigi galime daryti iS§vada, kad teisinio reglamentavimo problematika
Lietuvoje egzistuoja nesutariant ne dél tam tikry bidy, kurie turéty buti iteisinti isakymo ar
istatymo lygmenyje. Problema atsiranda siekiant iSspresti klausima, kokius visuomeniniy santykiy
interesus $iy biidy iteisinimas atstovauja. Taigi bene labiausiai tobuléjancioje medicinos srityje
démesio galimy naujy dirbtinio apvaisinimo biidy atsiradimui ir jy teisinio reglamentavimo
klausimo i§sprendimui skiriama i§ tiesy mazai.

Kita vertus, nei vienas i§ LR Dirbtinio apvaisinimo istatymo projekto, 2004 pateikty
dirbtinio apvaisinimo biidy néra nevaisinguma Salinanti metodika. Taigi nei vienas i§ penkiy biidy

néra tiesioginé gydymo procedira kaip ir pats nevaisingumas néra konkreti liga ar patologija.

1.2. Nevaisingumas: vertinimo ir apibrézimo kriterijai
1.2.1. Nevaisingumas kaip sveikatos sutrikimas: ,ligos* ir ,,gydymo* problema

Nagrinéjant dirbtinio apvaisinimo teisinio reglamentavimo problematika, pirmiausiai
biitina i §i reiskini pazvelgti i§ terminologinés puses.

“Nevaisingumas — liga, gydoma dirbtiniu apvaisinimu” — hipotetinis teiginys,
reikalaujantis paneigimo ar patvirtinimo. Sis teiginys iSkelia naujas problemas, nagrinéjant
dirbtinio apvaisinimo meégintuvelyje klausima.

. Pirma — ar nevaisingumas kaip pirmoji salyga egzistuoti dirbtiniam
apvaisinimui gali buti laikomas liga?

. Antra — ar dirbtinis apvaisinimas gali biiti traktuojamas kaip tam tikras
nevaisingumo gydymo metodas?

LR sveikatos sistemos istatyme LR Seimas, formuluodamas Lietuvos sveikatos sistemos

koncepcija, terminus ,,ligonis“ ir ,,gydymas‘ keifia terminais ,,pacientas® ir ,,sveikatos prieziiiros

*% Plg. Lietuvos Respublikos Dirbtinio apvaisinimo jstatymas IXP — 1966(2)A 2004 01 20. www.lrs.lt/cgi-bin, 2004
03 05.
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paslauga“’. Atlikus minéto teisés akto analize, galima konstatuoti: terminas ,,ligonis“ jstatyme
minimas vieng karta, tuo tarpu terminas ,,pacientas® istatymo formuluotése sutinkamas 21 karta.
Analogiska situacija yra naudojant ,,gydymo* ir ,sveikatos prieziiros paslaugos® terminus.
,Gydymas‘ minimas 7 kartus, ,,sveikatos prieziiros paslaugos® — 40 karty. Vadinasi, dabartiné
sveikatos sistema sudaro ne tik ligoniy gydymas, bet ir sveikatos paslaugy teikimas pacientams.
Siuo atveju ,,pacientas* labiau atitikty vartotojo, paslaugos gavéjo statusa. Taigi, remiantis LR
Sveikatos sistemos istatymo koncepcija, dirbtinio apvaisinimo procediira vertéty vadinti ne
gydymu, bet sveikatos prieziiiros paslauga.

Sveikatos priezitiros paslaugos apibrézimas LR Sveikatos sistemos istatyme tiesiogiai néra
pateikiamas, taiau, remiantis istatymo 11 ir 12 str. galime apibrézti, kad sveikatos prieziiiros
paslaugos Lietuvoje yra skirstomos i tiesiogiai nemokamas ir mokamas. Taip pat yra iSskiriami
sveikatos prieziliros lygiai: pirminis, antrinis ir tretinis.

Pasaulinés sveikatos apsaugos organizacijos priimtas sveikatos apibrézimas, itvirtintas LR
Nacionalinéje sveikatos koncepcijoje, sveikata apibrézia kaip fizing, psiching ir socialing gerove’®.
Naudojant toki platy sveikatos apibrézima, darosi akivaizdu, kad nevaisingumas yra sveikatos
sutrikimas tiek fiziniu, tiek psichiniu, tiek socialiniu poziiiriu. Taciau deréty skirti savokas sveikata,
sveikatos nebuvimas ir liga.

Apeliuvodami | visuomenés vieS¢ja opinija, dirbtinio apvaisinimo kliniky atstovai,
vyriausybés nariai, kai kurie teisininkai tvirtina, kad ,reprodukcinés teisés yra dalis
fundamentaliyjy zmogaus teisiy, siekiant auki¢iausiojo lygio fizinés ir psichinés sveikatos“ *°. Tuo
tarpu pats dirbtinio apvaisinimo faktas Lietuvoje yra ijvardijamas kaip didelé rizika néstumui®. O
reprodukciniy teisiy katalogas, kaip auksciausiojo lygio fizinés ir psichinés sveikatos uZztikrinimo
garantas, formuojamas apsisprendimo { ,,saugy* aborta ir kontracepcija kontekste®'.

Liberalaus dirbtinio apvaisinimo mégintuvelyje Salininkai daznai pabrézia LR
Konstitucijoje itvirtintas teises: teisg i medicining pagalba ir lygybés pries istatymus principus.

Pirmuoju atveju remiamasi Lietuvos Respublikos Konstitucijos (toliau — LRK) 53

straipsniu, kuris numato: ,,valstybé riipinasi Zmoniy sveikata ir laiduoja medicinos pagalba bei

37 Lietuvos Respublikos Sveikatos sistemos istatymas. Zin., 1998, Nr. 112 —3099.

% Lietuvos Atkuriamojo Seimo nutarimas Nr. 1 — 1939 | Lietuvos Nacionaliné sveikatos koncepcija“,
www.litlex.It/scripts. 2006 09 12.

> Tarptautiné konferencija ,,Reprodukciné gyventoju sveikata ir teisés Lietuvoje: jstatymai ir politika. www.lygus.lt.
2006 04 08.

naujagimiy sveikatos priezitiros tvarkos patvirtinimo®. Zin., 1999, Nr. 28 — 811.
%1 Motinos ir naujagimio teisiy Barselonos deklaracija, priimta V Pasaulio perinatalinés medicinos kongrese 2001 09
24. Lietuvos akuSerija ir ginekologija. T. V, 2002 birzelis, Nr. 2.
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paslaugas Zmogui susirgus.“®> Si teis¢ konkretizuojama LR Pacienty teisiy ir Zalos sveikatai
atlyginimo {statymo 3 straipsnio 2 dalyje: “pacientams turi biiti suteikta kvalifikuota sveikatos
prieziiira.«®

Antruoju atveju — besiremiant LRK 29 straipsniu®, garantuojanéiu asmeny lygybe pries
istatyma, apeliuojama i tai, kad, reglamentuojant dirbtinio apvaisinimo procediira, biitina sudaryti
salygas 1 nemokama Sios paslaugos teikima.

Jei sutiktume su teiginiu, kad nevaisingumas yra liga, o dirbtinio apvaisinimo
technologija — gydymas, remiantis LRK bei ja lydin€iais Lietuvos Respublikos istatymais, galima
biity daryti iSvada, kad Lietuvos Respublikos teisinéje sistemoje yra diskriminuojami tam tikra
liga sergantys asmenys, medicininés technologijos yra taikomos neadekvaciai, o ligoniai dél savo
ligos pobitidzio yra diskriminuojami. Kita vertus, tokiu atveju vis tiek licka nepastebétas tas faktas,
kad net nekompensuojant dirbtinio apvaisinimo, nevaisingi Zzmonés gauna sveikatos priezZiliros
paslaugy, kurios jau senai yra kompensuojamos®. Taigi, apeliuojant i konstitucing teisg i
sveikatos priezilira, siekiant taikyti dirbtinio apvaisinimo technologijas, deréty pabrézti, kad net jei
egzistuoty teis¢ | Dirbtin] apvaisinima, ji galéty buti jgyvendinta tik kaip ,,asmens ir valstybés
bendradarbiavimas*®. Tokios teisé¢s, kaip antrosios kartos zmogaus teisés yra igyvendinamos tik
tokioje visuomenéje, kuri ekonomiskai pajégia jas garantuoti.®’

Nuostata, kad dirbtinis apvaisinimas taikomas kaip moters nevaisingumo gydymas yra
pateikiama projekte Nr. IXP — 1966(2).°°

Mediciniskai nevaisingumas skirstomas {:

. ,»pirminj nevaisinguma — kai moteris nickada nebuvo pastojusi;
. antrini nevaisinguma — néstumas ivyko viena ar daugiau karty, bet
«69

pakartotinai pastoti nepavyksta.

Pagal priezasti nevaisingumas skirstomas:

52 ietuvos Respublikos Konstitucija. Zin., 1992, Nr., 33 —1014.

8 T R Pacienty teisiy ir Zalos sveikatai atlyginimo istatymas. Zin., 1996, Nr. 102-2317.

% Lietuvos Respublikos Konstitucija. Zin., 1992, Nr., 33 —1014.

% Noreikiené L. Sveikatos apsauga mobiliems mokslininkams Lietuvoje. Valstybiné ligoniy kasa prie Sveikatos
apsaugos ministerijos. Vilnius. 2006 05 24. http://www.eracareers.lt/It/pages/sveiikatos apsauga.ppt#256,1,Sveikatos
apsauga mobiliems mokslininkams Lietuvoje.

66 Sprogis E. Pilietiniy ir politiniy bei ekonominiy, socialiniy ir kultiriniy asmens teisiy santykis. Jurisprudencija.
Mokslo darbai. T. 21 (13). Vilnius, 2001.

67 Plg.: Lietuvos Respublikos sveikatos apsaugos ministro 2005 m. balandzio 27 d. {sakymas Nr. V — 305 ,Dél i§
Privalomojo sveikatos draudimo fondo biudzeti 1éSy apmokamy stacionariniy asmens sveikatos prieziliros paslaugy
saraSo ir baziniy kainy patvirtinimo®. Zin., 2005, Nr. 55 — 1891.

%% Lietuvos Respublikos Dirbtinio apvaisinimo jstatymas IXP — 1966(2) 2003 12 12. www.Irs.It, 2004 03 05.

%% Cerkauskas G. Rudzinskas V. Vaisingumo pazinimo kurso klausytojo vadovas. I d. Kaunas, 2001, P. 67.

19



,2Moters nevaisingumas; vyro nevaisingumas; abiejy partneriy nevalsmgumas.“7

Dirbtinis apvaisinimas gali biiti taikomas poroms, negalinioms susilaukti kiidikio bet
kuriuo i§ paminéty atvejy, kaip tam tikra technologija, padedanti susilaukti kiidikio. Remiantis
skyriaus pradzioje pateikta LR Sveikatos sistemos istatymo analize, deréty teigti, kad dirbtinis
apvaisinimas gali biiti laikomas kaip viena i§ galimy sveikatos priezitiros paslaugy. Taciau net ir
toks apibrézimas yra keliantis abejoniy. Izraelyje 8 metus trukgs tyrimas, lyginantis bendros
populiacijos jgimtas ydas ir vaiky, gimusiy po dirbtinio apvaisinimo procediiros atskleide fakta,
kad tarp po IVF procediiry gimusiy vaiky igimty ydy skaiCius vir§ija 4 proc. bendrosios
populiacijos rodikli.

Dirbtinis apvaisinimas mégintuvélyje labiau yra tinkamas naudoti esant moters
nevaisingumui, kai moters kiine pastojimas yra negalimas. ,,Manoma, kad i§ visy nevaisinguma
sukelian&iy faktoriy 25 proc. yra vyro, 40 proc. — motery ir 30 — 40 proc. — bendri.*”!

Taigi ,,Dirbtinio apvaisinimo mégintuvélyje technologijos® ir savokos ,,gydymas®
sugretinimas kelia abejoniy. Siuo atveju tai negali biiti traktuotina kaip gydymas, nes gydymas turi
Salinti ligos ar negalavimo priezastis. Dirbtinis apvaisinimas mégintuvélyje nesalina nei vienos i$
trijy nevaisingumo priezas¢iy: nei vyro, nei moters, nei bendro partneriy nevaisingumo. Biity
nekorektiska teigti, jog dirbtinis apvaisinimas yra gydymas. Vadinasi, LRK 29 straipsnis Siame
kontekste netenka prasmés. Neabejotina, jog néra teisinga kalbéti apie galimybg gauti medicinines
technologijas nemokamai, jei Sios paslaugos negali biiti laikomos gydymu, pavyzdziu kaip
plastiné chirurgija estetinés korekcijos tikslais. Procediros, kaip sveikatos priezitiros paslaugos,
finansavimo galimybé rastysi tik tokiu atveju, jei valstybé biity ekonomiSkai pasirengusi ir pajégi
padengti paslaugos kasStus, nediskriminuojant jau finansavima gaunanc¢iy procediiry gavejy.

LRK 53 straipsnis, garantuojantis valstybés ripesti Zmoniy sveikata, medicinos paslaugas
bei pagalba laiduoja esant salygai — ,,>mogui susirgus*’>. Taigi kyla klausimas ar nevaisinguma
galima laikyti liga? Nevaisingumas grieztaja prasme néra liga, bet kity ligy ar priezasciy pasekme.
Tarptautingje statistin¢je ligy ir sveikatos problemy klasifikacijoje (TLK-10) viena i§ ligy iraSytas
nevaisingumas73. Taciau minétas klasifikatorius nenurodo konkrecios ligos ,,nevaisingumas®.
Klasifikatoriuje pateikiami apibrézimai, diferencijuojantys nevaisinguma pagal priezasti. Pvz.:

,moters nevaisingumas dé¢l anovuliacijos; moters nevaisingumas del kiauSintakiy patologijos,

7% Ten pat. P. 68.

" Cerkauskas G. Rudzinskas V. Vaisingumo pazinimo kurso klausytojo vadovas. I d. Kaunas, 2001, p. 68.

2 Lietuvos Respublikos Konstitucija. Zin., 1992, Nr., 33 —1014.

7 Tarptautiné statistiné ligy ir sveikatos problemy klasifikacijaTLK — 10, desimtoji redakcija.//Pasauliné sveikatos
organizacija. - Zeneva, 1992.
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moters nevaisingumas dél gimdos patologijos, moters nevaisingumas dél vyro patologijos* ir pan.
Nevaisingumo apibrézimas leidzia daryti iSvada, jog daugeliu atveju nevaisingumo savoka lieka
teorin¢je plotméje: ,terminas nustatytas remiantis tokiais faktais: nevengiant néStumo 50 proc.
motery pastoja per pirmuosius du lytinio gyvenimo meénesius, 90 proc. — vieneriy mety
laikotarpiu, o 95 proc. — antryju mety pabaigoje*’*. Pasaulinés sveikatos organizacijos
pateikiamame nevaisingumo apibrézime konstatuojama, kad nevaisingumas yra tada, kai
,hepastojama ne maziau, kaip po 21 mén. reguliariy lytiniy santykiy, nevartojant jokiy
kontraceptiniy priemoniy*’’.

Taigi nevaisingumo termino vartojimo salyga remiasi statistika. Mazdaug vienerius
metus siekusi kiidikio pradéjimo ir nesulaukusi norimo rezultato, vienas i§ partneriy ar pora gali
biiti laitkoma nevaisinga. Taciau niekas negali biiti tikras, jog pora nesulauks laukiamo rezultato
dar po keliy mety.

,Bendrojoje populiacijoje 84 proc. pory pastoja per pirmuosius metus. (...) IS tuy, kurie
nepastoja pirmaisiais metais, daugiau nei pusé pastoja antraisiais metais*’°.

Toks statistinis vertinimas leidzia daryti iSvada, jog nevaisingumas negali buti
konstatuojamas Simtu procenty, iSskyrus tuos atvejus, kai yra visiSkas asmens sterilumas, t.y.
pasalinama gimda, lytiniai organai ar pan. Dabartinis lietuviy kalbos Zodynas pateikia sterilumo
savoka pateikia kaip sinonima ZodZiui ,;nevaisingas®’’. Visais kitais atvejais galimybé pastoti
iSlieka. Taciau nevaisingumo ir sterilumo skirtumas istatymo projektuose taip pat nedaromas.

Didziausia tikimybé pastoti yra tada, kai pora nenaudoja jokiy kontracepcijos
metody ir turi reguliarius lytinius santykius kas dvi — tris dienas.”®

Taigi, verta konstatuoti, jog pastojimo ir nevaisingumo pirminis diagnozavimas visada

bus paremtas subjektyvia metodika. Tai priklausys ne tik nuo konkreciy fiziologiniy ypatumy, bet

ir nuo gyvenimo biido ar santykiy kokybés Seimoje.

7 Narbekovas A. Vaikas negali tapti gydymo priemone. Uz gyvybe, 2002, Nr. 12.

> Defining Infertility. http:/europa.eu.int. 2005 12 27. )

7% Seimy nevaisingumo diagnostika ir gydymas asmens sveikatos prieziiiros istaigose. www.medicine.lt. Ziiréta 2006
12 10.

" http:/www.autoinfa.lt/webdic/. 2006 12 04.

"8 Ten pat.
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1.2.2. Heterologinis apvaisinimas ir donorystés esmé

,,Donorysté (lot.k. donare — dovanoti, aukoti) yra neatlygintinas, kilniaSirdiskas, tik
meilés artimui lydimas veiksmas®.” Siekiant uztikrinti donoro sauguma, donorystei keliami keli
reikalavimai: turi bati  iSlaitkomas donoro funkcinis integralumas, neatlygintinumas,
konfidencialumas, patiriama rizika turi buti proporcinga recipiento gaunamai naudai.

Gamety donorystés problema iSkyla siekiant reglamentuoti dirbtinio apvaisinimo
taikyma, nes projektas IXP — 1966(2)A heterologini apvaisinima draudzia, o IXP — 1966(2)
igalina. Lytiniy lasteliy donorysté yra aktuali tada, kai DA dél kokiy nors priezas¢iy negalima
panaudoti vieno ar abiejy sutuoktiniy (sugyventiniai, partneriai) gamety. Todél siekiant teisingai
suderinti visuomeninius santykius, deréty aptarti gamety donorystés priimtinuma dirbtinio
apvaisinimo procediiros metu.

Pirma — lytinés lastelés skiriasi nuo bet kuriy kity lasteliy ar organy donorystés, nes
asmuo tapdamas donoru, procediirai pavykus, tampa ir biologiniu vaiko tévu ar motina.

Antra — spermos donorysté¢ nesukelia pavojaus vyro sveikatai, taCiau kiauSialasCiy
donorysté¢ kelia dideli pavojuy moters sveikatai t.y. tikétinas nevaisingumas, infekcijos, vélesnis
negimdyvinis néStumas ar net mirtis. Toks neproporcingas pavojus, kuris yra daZniausiai
atlygintinas, kertasi su donorystés esme, kuri siejama su neatlygintinumu. Kompensavimo uz
patirtus donoro sunkumus sistema lytiniy lasteliy donorystés atveju taip pat perzengia
“kompensavimo” ribas, priimtinas organy ar audiniy donorystés atveju, nes uz lytines lasteles,
ypac kiausialastes, teikiamos iSmokos yra pakankamai didelés, kad suinteresuoty donora.

LR Kraujo donorystés jstatymo 7 str. 1 dalies 7 punkto redakcija * iki 2004 m. kovo 1 d.
nustate: »kraujo ar kraujo sudétiniy daliy davimo diena Vyriausybés nustatyta tvarka i$
valstybés biudzeto gauti kompensacija, lygia vienos dienos vidutiniam darbo uzmokes¢iui
Lietuvos Respublikoje®, taciau nuo 2004 m. kovo 1 d. 1 dalies 7 punkto redakcija nustato:
,» Vyriausybés nustatyta tvarka i§ Valstybés biudzeto gauti kompensacija‘“. Taigi kraujo donorystes
atveju donorysté apibréziama kaip neatlygintina, tac¢iau kompensacijos galimybé yra palickama.

Kadangi Lietuvoje kol kas gamety donorysté néra reglamentuota, tik taikant istatymo
analogija pagal LR Zmogaus audiniy, lasteliy ir organy donorystés ir transplantacijos istatymo,

(kuris gamety donorystei netaikomas), 11 straipsni 1 dali ,,Gyvo ar mirusio Zmogaus audiniai,

7 Narbekovas A. Bioetika. Kaunas, 2004, P. 76.
801 jetuvos Respublikos Kraujo donorystés istatymas, Zin., 1996, Nr. 115 —2666.

22



lastelés ir organai negali biiti civiliniy komerciniy sandoriy objektas“®', reikéty manyti, jog ir gamety
donorysté neturéty biiti atlygintina. Taciau kompensacijos galimybé, kaip yra reglamentuojama LR Kraujo
donorystés istatyme turéty buiti numatyta, atsizvelgiant { galima iSlaidy, nepatogumy, praradimy
kompensavima.

Dar viena teisin¢ problema susijusi su donoro teise { konfidencialuma ir vaiko teise Zinoti
savo biologinius tévus. Teis¢ Zinoti savo tévus yra prigimtiné vaiko teisé¢ (Jungtiniy Tauty vaiko
teisiy konvencija 7str).** Tai yra teisé¢ Zinoti biologinius tévus, kuri yra glaudZiai susijusi su:

. teise gyventi kartu su savo tévais, biti aukléjamu ir apriipinamu savo
tévy Seimoje, bendrauti su tévais

. teise biti globojamam savo tévy;

. teise bendrauti su giminai€iais ir turéti Seimos rySius” (CK 3.161.
3dalis)™

Europos teismuose daugéja bylu dél teisés zinoti savo geneting kilmg ir stebima
tendencija, jog vaiko teisé¢ zinoti savo kilme (Sis klausimas ypac aktualus genetiniy ligy
paveldéjimo srityje) yra ginama nepaisant donoro teisés i konfidencialuma. X, Y and Z v. the
United Kingdom (22/04/1997)  *3.

Apibendrinant pagrindines dirbtinio apvaisinimo mégintuvélyje tendencijas, galima
konstatuoti, jog dirbtinis apvaisinimas negali buti laikomas gydymu, nes gydymas turi Salinti ligos
ar negalavimo priezastis. Taciau §i technologija nesalina nei vienos nevaisingumo priezas¢iy: nei
vyro, nei moters, nei bendro partneriy nevaisingumo. Taigi buty nekorektiSka teigti, jog dirbtinis
apvaisinimas yra gydymas.

Taikant dirbtinio apvaisinimo technologijas donorystei keliami reikalavimai
apibrézti nepakankamai. Atsizvelgiant | tai, kad gamety donorysté negali biti prilyginta kity
lasteliy, audiniy ar organy donorystei, ypa¢ daug problemy kelia donoro konfidencialumas. Vaiko
teis¢ zinoti savo tévus yra laikytina didesne vertybe, nei donoro interesas likti nezinomu.

Kiausialas€iy donorysté neatitinka ir transplantacijoje taikomo zalos bei naudos proporcingumo

#! Lietuvos Respublikos Zmogaus audiniu, lasteliy ir organy donorystés ir transplantacijos istatymas, Zin., 1996, Nr.
116-2696.

%2 Jungtiniy Tauty vaiko teisiy konvencija. http://bioetika.sam.lt/dok/liet/konv/VAIKO TEISIU KONVENCIJA.pdf,
2006 02 20.

** LR Civilinis kodeksas. Valstybés Zinios. 2000, Nr. 74-2262.

84
http://cmiskp.echr.coe.int/tkp197/view.asp?item=20&portal=hbkmé&action=html&highlight=x%2Cy%20%7C%20z%
20%7C%20v.%20%7C%20the%20%7C%20united%20%7C%20kingdom&sessionid=9856969 &skin=hudoc-en.
2006 12 13.

% Jotiené D., Cilinskas K., Zmogaus teisiy apsaugos problemos tarptautinéje ir Lietuvos Respublikos teiséje. Lietuvos
Respublikos Seimas Jungtiniy Tauty vystymosi programa. Monografija. Vilnius, 2004. P. 82.
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principo. Vadinasi, nevaisingumo problema negali biiti vienareikSmiSkai sprendziama jteisinant
lytiniy lasteliy donoryste. Faktas, kad lytiniy lasteliy donorysté skiriasi nuo kity organy donorystés
gali biiti pagristas ir LR Zmogaus audiniy, lasteliy ir organy donorystés ir transplantacijos

{statymu, kuriame samoningai néra reglamentuojama lytiniy lasteliy donorysté. *°

% Lietuvos Respublikos Zmogaus audiniy, lasteliy ir organy donorystés ir transplantacijos istatymas, Zin., 1996, Nr.
116-2696.
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1.3. Dirbtinio apvaisinimo teisinis reglamentavimo jgyvendinimas

1.3.1. Dirbtinio apvaisinimo reglamentavimo biitinybé: uZsienio $aliy teisiné praktika

Dirbtinio apvaisinimo teisinio reglamentavimo biitinybg atskleidzia Siandieniné situacija
tiek pasaulyje, tiek Lietuvoje. Statistikos duomenimis nevaisingumo problema palieCia apie 10 —

¥t 87 88
15 proc. $eimy®’

. Nesunku paskaiciuoti, jog tai sudaro apie 80 milijony Zmoniy pasaulyje ir apie
50 000 zmoniy Lietuvoje. Dirbtinio apvaisinimo procediiros pasaulyje seniai jau nebe naujiena.
Pirmasis ,,IVF baby*“ i§vydo pasaul{ dar 1978 m. DidZiojoje Britanijoje®. Lietuvoje pirmasis
gimdymas po dirbtinio apvaisinimo procediiros fiksuojamas pra¢jus dvideSim¢iai mety — 1998 m.
. Siuo metu Lietuvoje legaliai veikia kelios priva¢ios dirbtinio apvaisinimo klinikos, Vilniuje ir
Kaune, turin¢ios po kelis filialus kituose miestuose.

Svarbu pastebéti tai, jog pirmosios procediiros tiek Lietuvoje, tick pasaulyje atliktos,
pasinaudojant teisinémis spragomis. Kaip pastebi B. Kavaliauskiené, vadovaujantis privatinés
teisés principu ,,viskas, kas neuzdrausta, yra leistina’', taigi dirbtinio apvaisinimo teisinio
reglamentavimo bitinybé Siuo atveju yra aktuali tiek kiekybiniu, tiek kokybiniu visuomeniniy
santykiy reguliavimo atzvilgiu — tai apima pakankamai placia visuomenés dalj ir Sie santykiai jau
yra susiformavg eilg mety.

Vis délto ar biitina dirbtinio apvaisinimo problematika spresti biitent teisinio
reglamentavimo keliu? Pasaulinéje praktikoje dirbtinio apvaisinimo problema sprendziama keliais
biidais. Vienose valstybése apvaisinimo procedira reguliuojama istatymo lygmeniu, kitose
procediiros reglamentavimas paliekamas dirbtinio apvaisinimo procediira vykdanciy profesionaly
92 93

diskrecijai, treciuoju atveju dirbtinis apvaisinimas taikomas be jokio teisinio reglamentavimo

Ketvirtuoju — valstybiy situacija, kaip Siuo atveju ir Lietuvos, yra tarsi teisinio neapibréztumo

*" What is infertility. http:/www.multicare-assoc.com. 2006 10 04.

% World Health Assemby adopts global strategy on reproductive health and resolution on the family and health.//
http://www.stanford.edu. 2006 10 04.

% HFEA to announce research licence applications.// http://www.hfea.gov.uk. 2006 10 06.

% Sadauskas V., Gudonavi¢ius A. Apvaisinimas mégintuvélyje Lietuvoje. Medicinos teorija ir praktika. 2000 — 1(21),
P. 43.

° Kavaliauskien¢ B. Dirbtinio apvaisinimo finansavimo i§ Privalomojo sveiktos draudimo fondo biudZeto teisiniai
aspektai. Magistro baigiamasis darbas. Vilnius, 2005, P. 33.

%2 ARTinto Science: Regulation of Fertility Techniques. Science Vol. 281 31 July 1998, 281, 5377, ProQuest Medical
Library. P. 651 - 2.

93 Howard W. Jones, Jean Cohen. “IFFS Surveillance 04. Fertil Steril. 2004, Vol. 81 No 5 Suppl 4. MAY 2004, P. 10
-18.
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biisenoje, kai reglamentavimo procediira dar tik rengiama, o galiojantys teisés aktai yra
nepakankami uztikrinti optimalaus interesy suderinamumo.

Dirbtinis apdvasinimas reglamentuojamas teisés aktais, kuriy laikymasi uztikrina
valstybinés institucijos. Tokiu biidu reprodukcinés technologijos tampa tos valstybés politikos
dalimi. Si praktika, bene, labiausiai paplitusi Europoje (Cekija, Izraelis, Slovénija), nors taikoma ir
kity Zemyny Salyse (Singaptras, Tunisas). Toks valstybiy geografinis ir ekonominis
pasiskirstymas, renkantis teisinio reglamentavimo modelj, legalizuojant dirbtini apvaisinima, kaip
matome, néra jtakotas ekonominiy sverty. Tai greiiau valstybiy konstituciniy tradicijy itaka,
istatymy leidziamosios valdzios valia ar vieSosios opinijos lemiamas balsas. Galime daryti iSvada,
kad toki — teisinio reglamentavimo modeli deréty pasirinkti Lietuvai, remiantis anksc¢iau
aptartomis LRK ir LR CK straipsniy nuostatomis.

Antroji teisinio reglamentavimo alternatyva — pasaulio valstybiy praktika, kai teisini
reglamentavima nustato dirbtinio apvaisinimo procediira vykdantys profesionalai Toks dirbtinio
apvaisinimo biidas populiariausias anglosaksy teisés sistemoje. Siuo atveju, toks reglamentavimo
modelis gali buti pateisinamas biitent anglosaksy Salyse vien dél precedento jtakos teisei ir ten
egzistuojancio istatymy nelankstumo. Taciau toks profesinés savireguliacijos modelis taikomas ir
kitose valstybése (Kinija, Lenkija, Portugalija).

Treciuoju atveju — dirbtinis apvaisinimas taikomas be jokio teisinio reglamentavimo.
Tokioje situacijoje, kaip taisyklé, galime i§vysti Salis, kurios apskritai pasizymi teisiniu nihilizmu.
Tokiose Salyse arba klesti nusikalstamumas, prekyba organais, prostitucija, atlickami etiSkai
nepriimtini moksliniai tyrimai etc., arba egzistuoja politinio nestabilumo atmosfera, arba ty Saliy
vyriausybiy sprendimai kelia pagristy abejoniy tarptautinei bendruomenei. (Bangladesas, Iranas,
Venesuela).

Ketvirtasis atvejis — tai labiau ne reglamentavimo biidas, o tam tikra laikina stadija.
Vis délto ja derety isskirti del to, kad tokios valstybés yra nepriskirtinos nei vienai i§ anks¢iau
pamineéty trijy, o biisenos laikinumas yra pernelyg ilgai uzsitgsgs procesas. Tokioje situacijoje yra
Kanados valstybé **, kurioje dirbtinio apvaisinimo reglamentavimas yra ruo§iamas. Lietuva taip
pat yra priskirtina ketvirtajam atvejui ir kol kas, bene, labiausiai atitinka visus ketvirtosios
situacijos punktus: dirbtinio apvaisinimo procediira Lietuvoje vykdoma nuo 1998 m. spalio 14

d.”, procediiros tvarka reglamentuoja 1999 m. geguzés 24 d. LR Sveikatos apsaugos ministro

94 The Assisted Human Reproduction Agency of Canada. http://www.hc-sc.gc.ca. 2006 09 13
% Sadauskas V., Gudonavi¢ius A. Apvaisinimas mégintuvélyje Lietuvoje. Medicinos teorija ir praktika. 2000 — 1(21),
P. 43.
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isakymas ,,Dél dirbtinio apvaisinimo tvarkos patvirtinimo**®, LR CK nuo 2000 m. itvirtina
nuostata, kad dirbtinio apvaisinimo procediira turi buiti reglamentuojama atskiru jstatymu.

Tokia i$skirtiné Lietuvos situacija, besitgsiantis jau ne vienerius metus, leidzia daryti
iSvada, kad dirbtinio apvaisinimo teisinio reglamentavimo problematika Lietuvoje yra unikali.
Galimi jos sprendimo biidai turéty biti paremti Lietuvos Respublikos Konstitucija, teisés aktais,
pagristi Lietuvos teisinés sistemos doktrina bei pamatiniais vertybiniais principais. UZsienio Saliy
praktika, kad ir kokia jvairi ji bebity, negali duoti vienareik§misko atsakymo i iSkilusius
klausimus. Visi trys paminéti reglamentavimo modeliai, kaip rodo praktika, néra idealts, todeél
ateityje kiekviena valstybé, nesvarbu, kokj reglamentavimo kelia yra pasirinkusi, susiduria su
vienokiomis ar kitokiomis teisinémis problemos, kurios yra unikalios kiekvienai ju visy pirmiausia
del rySio su kitais nacionaliniais teisés aktais ir svarbiausia — konstitucijomis.

Taigi teisinga buty manyti, kad Lietuva kaip valstyb¢, spresdama dirbtinio
apvaisinimo reglamentavimo galimybes, siekty pasimokyti i§ uzsienio valstybiy padaryty klaidy,
taciau pati reglamentavimo modelji susikurty pritaikyta biitent Lietuvos zmoneés Lietuvos teisinéje

sistemoje.

1.3.2. Etinio priimtinumo svarba dirbtinio apvaisinimo procedirai

Dirbtinis apvaisinimas, kaip medicinos technologija, néra jprastas, savaime
suprantamas sveikatos sistemoje atlickamas veiksmas. Si procediira vertintina nevienareik$miskai
del daugybes etiniy, teisiniy, medicininiy aspekty. Vis délto teisinio reglamentavimo biitinyb¢ yra
akivaizdi. [statymy leid¢jui butina apsisprgsti. Taciau pagrindinis apsisprendimo klausimas kyla
ne del to — reglamentuoti procediira teisiskai ar ne, taciau dél to, kaip ja reglamentuoti.

Siuo atveju etika teisei tampa rimtu pagalbininku, o ypa¢ biomedicinos srityje.
Biotechnologiju spartus vystymasis ir teisés nepaslankumas sudaro prielaidas milziniskam
atotrukiui tarp biomedicinos galimybiy ir teisinio reglamentavimo. Deontologinés normos
medicinoje i§ dalies kompensuoja teisinio reglamentavimo trilkuma, nes jos tik deklaruoja
pamatinius principus, taciau negina jau paZeisty pacienty teisiy.

Taigi Siuo atveju, teis¢kiira gali pasitelkti universalius etinius modelius, kurie net ir

besikeiciant technologijoms lieka universaliis. Bioetikos mokslo sitiloma metodologija, vertinant

% Lietuvos Respublikos sveikatos apsaugos ministro 1999 m. geguzés 24 d. jsakymas Nr. 248 ,.D¢l dirbtinio
apvaisinimo tvarkos patvirtinimo®. Zin., 1999, Nr. 47 - 1497.
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reprodukcines technologijas, gali tapti iSeities tasku istatymy kiiréjui, Siuo atveju negalinciam
numatyti ateityje galimy procediry, kurios atsiras mokslo pazangos déka.

Reprodukcinés Etikos Konsultavimo agentiiros vadové Josephine Quintavalle pastebi,
kad ,,yra pavoju, su kuriais susidursime ateityje (...) todél reikia labai tikslaus apibrézimo*®’.
Konsultavimo agenttiros vadovés pastaba privercia susimastyti — kokiu keliu turéty pasukti teise,
reglamentuodama reprodukcines technologijas? Bet kokiu atveju Sis kelias turéty biiti paremtas
metodika, kuri padéty teisei reglamentuoti technologijas taip, kad besikeician¢iame mokslo
pazangos pasaulyje blty garantuotos paciento teises gauti efektyvia, saugia ir moksliskai pagrista
technologija. Sia problema siiilytume spresti pasitelkiant medicinos etikos metodologija, kuri
padeda nustatyti medicinos technologijos pageidautinumo ir atsakingumo aspektus:

1. atsakingumo klausimai

- pradiniai klausimai;

- taikymo klausimai;

- reguliavimo klausimai;

2. pageidautinumo klausimai

- problemy perkélimas;

- techniniy ir ne techniniy problemy tarpusavio rysiai,

- pati technologija kaip problema.”®

Taigi istatymy leid¢jas, reglamentuodamas dirbtinio apvaisinimo technologijas, visy
pirmiausiai, turéty spresti pradinius klausimus — kuo procediira yra naudinga pac¢iam pacientui?
Kokia konkrecia nauda procediira duos sveiktos sistema? Atsakyti i taikytinumo klausimus, kuriy
svarbiausias remiasi principu nepakenkti. Ir galy gale spregsti reguliavimo klausimus, i$siaiskinant,
kaip procedira turi biiti pateikiama, kaip finansuojama ir pan.”

Lietuvoje atsakingumo klausimai iki istatymo projekty svarstymo pradzios apskritai
nebuvo keliami. Procediira imta taikyti, po mety ji reglamentuojama ministro jsakymu, o dar po
keliy pradedami kelti procediiros atsakingumo klausimai. Taciau pirmieji du aspektai — pradiniai ir
etinio taikymo klausimai netenka prasmés, nes istatymy leid¢jas yra priverstas reglamentuoti jau
egzistuojantia visuomeniniy santykiy sriti, nebekeldamas klausimo dél jos reikalingumo ar

taikymo atsakingumo.

7 Quintavalle J. Egg and Sperm Donation. Freezing of Surplus Embryos — Lessons from international practice.

Tarptautiné moksliné konferencija. Mediciniai, teisiniai, etiniai dirbtinio apvaisinimo mégintuveélyje aspektai. Vilnius,
2003.

% Have ten H. A. M. J., Meulen ter R. H. J., Leeuwen van E. Medicinos etika. Charibdé. Vilnius, 2003, P. 267.

% Ten pat. P. 266.
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Sioje situacijoje belieka, pasitelkiant pageidautinumo klausimy kélimo metodika, siekti
tokio teisinio reglamentavimo, kuris uztikrinty tiksly ir aiSky galimy problemy sprendimo biida.

Problemy perkélimo problema yra aktuali dirbtinio apvaisinimo procediiros
reglamentavimui. Teisei yra butina iSsiaiSkinti kaip reprodukcinés technologijos transformuos
nevaisingumo problema. Svarbu tiksliai apibrézti nevaisingumo salygas, atzvelgiant { galima
medicinos progreso itaka vaisingumui ne tik teigiama, bet ir neigiama prasme. Kaip antai — kiek
kontraceptinés priemonés, Siandieninéje visuomenéje tapusios savaime suprantama S$eimos

planavimo priemone, jtakoja ir ateityje jtakos nevaisingumo paplitima.'®’

Taip pat bitina
reglamentuoti apvaisinimo procediira taip, kad Si technologija ateityje nepakeisty nattralios
prokreacijos kaip reiSkinio apskritai. Svarbu atsizvelgti i technologijos galimybes apvaisinti dél
natiiralus senyvo amziaus nevaisinga moteri'’', manipuliuoti mirusiojo Zmogaus lastelémis ir pan.

Techniniy ir ne techniniy problemy tarpusavio rySiai atskleidzia kita uzdavini, keliama
teisinio reglamentavimo mechanizmui. Tai vertybiy ir tiksly sintezés problema. Teisinis
reglamentavimas turi dirbtinio apvaisinimo procediira apibrézti kaip galima problemos sprendimo
biida, bet ne kaip nevaisinguma gydancia procedira. Svarbu reglamentuoti $ia technologija, kaip
paskuting galimybg po visy kity, atsizvelgiant { galima pavoju dirbtiniam apvaisinimui tapti dar
vieno i§ daugelio nenatiiraliy Seimos planavimo priemoniy sudétiniy daliy.

Galy gale, etinio vertinimo metodai turéty padéti teisei atsiriboti nuo pozilrio i
technologija vertinant ja kaip savaime suprantama dalyka. Siuo atveju, tai bene svarbiausia LR
dirbtinio apvaisinimo reglamentavimo procediiros problema. ISeities tasku pasirenkant procediiros
reglamentavimo sprendimo biida, yra pamirStamas pacios technologijos kaip tokios egzistavimo
klausimas.

Taigi galime daryti iSvada, kad medicinos etikos vertinimo metody pagalba bty
imanoma dirbtinio apvaisinimo procediirg teisiSkai reglamentuoti taip, kad ateityje bent i§ dalies
biity galima iSvengti etiniy prieStaravimy nagrinéjamy visuomeniniy santykiy kontekste. Taciau
labai svarbu atsizvelgti i bioetikos keliamus moralinius Sios technologijos aspektus: jsipareigojimy
padid¢jima, individo ir visuomenés galima santyki bei valdymo ir issilaisvinimo reiSkiniu kaip

. .. . . . .. v C e . .. 102
emancipacijos ir medikalizacijos fenomenu Siandieninéje visuomengje .

1% Plg.: Contracept Fertil Sex (Paris). 1985 Jan, 16 (1 Suppl):353-8.
11 Plg.: http://www.chem-tox.com/infertility. 2006 09 12.
12 Have ten H. A. M. J., Meulen ter R. H. J., Lecuwen van E. Medicinos etika. Charibdé. Vilnius, 2003, P. 273 — 281.
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1.3.3. Dirbtinio apvaisinimo teisinio reglamentavimo teorinis modelis: Lietuvos situacija

Teis¢, kaip visuomeniniy santykiy reguliatorius, turéty aptarnauti ir Sia — dirbtinio
apvaisinimo procediiros teikimo/gavimo - visuomeniniy santykiy sriti. Taip biity legalizuojama
dirbtinio apvaisinimo procediira, kuri jau atlickama misy valstyb¢je. Kartu teisinis
reglamentavimas iSsprgsty Sios procediiros taikymo tvarka bei apibrézty atsakomybés ribas,
bitinas uztikrinti tiek procediiros gavéjy, tiek teikéjy interesus. Taciau kyla klausimas, kokia
apimtimi deréty reglamentuoti dirbtini apvaisinima, kas turéty imtis teikéjy ir gavéjy interesy
derinimo klausimy sprendimo ir galy gale, kaip tiksliai dera reglamentuoti pacia procediira?

Sveikatos sistemos teisinio modelio kiirimasis nepriklausomoje Lietuvoje sutampa su
naujyju biotechnologiju skverbimuysi i medicing. Viena vertus, tai sukelia daug sumaisties, etiniy,
teisiniy, o ir taip pat ir buitiniy diskusijy. Kita vertus, Lietuva jgauna galimybg viena pirmuyju
Europoje, o ir pasaulyje teisiSkai apibrézti biotechnologijy sklaidos ribas, taip i§vengdama teisés
,helankstumo* problemos. Vis délto, dirbtinio apvaisinimo atveju, kaip rodo patirtis, Lietuvos
teisékiiros procesai neatrodo nei greiti, nei lankstis, nei efektyvis.

LRK, uztikrindama pagrindini Zmogaus teisiy kataloga, tarsi ikiinija Visuotiné¢je Zmogaus
teisiy deklaracijoje suformuluotas nuostatas, susijusias su teise i apsisprendimo laisve, teise gauti
sveikatos prieziiiros paslaugas ir pan. Lietuva, sieckdama narytés tarptautinése bendrijose,
isipareigojo teisiSkai reglamentuoti visas pagrindines Zmogaus teises rantuojancias nuostatas,
teisiSkai itvirtinti ir apibrézti tas sritis, kurios tiesiogiai siejasi su Zmogaus teisiy igyvendinimu.

Teisé 1 dirbtinio apvaisinimo procediira, jei apskritai tokia teis¢ biity suteikta, turéty buti
priskirtina antrosios kartos mogaus teiséms'”. Tuo tarpu vaiko teisés, uztikrinamos Jungtiniy

Tauty vaiko teisiy konvencijos 7 str. '

visais atvejais turi biiti pripazistamos kaip pirmings,
reikalaujancios teisinés apsaugos visose demokratinése valstybése. LR istatymo leidéjas LR CK
tarsi pasirenka reglamentavimo kelia, taCiau nedrista juo eiti, kai kitos valstybés pasaulyje,
iSbande jau ne viena reglamentavimo modeli, drista reformuoti dirbtinio apvaisinimo teisinio

. - 105 106
reglamentavimo mechanizma ", .

19 Kavaliauskiené B. Dirbtinio apvaisinimo finansavimo i§ Privalomojo sveikatos draudimo fondo biudzeto teisiniai
aspektai. Magistro baigiamasis darbas. MRU. Vilnius, 2005. P. 60.

1% Jungtiniy Tauty vaiko teisiuy konvencija. http://bioetika.sam.1t/dok/liet/konv/VAIKO TEISIU KONVENCIJA.pdf
, 2006 02 20.

1% Quintavalle J. Egg and Sperm Donation, Freezing of Surplus Embryos — Lessons from international practice.
Tarptautiné moksliné konferencija. Medicininiai, teisiniai, etiniai dirbtinio apvaisinimo mégintuvélyje aspektai.
Vilnius. 2003.

1% Havard. A. Teisiniai Lietuvos Respublikos dirbtinio apvaisinimo jstatymo projekto aspektai. Tarptautiné moksliné
konferencija. Medicininiai, teisiniai, etiniai dirbtinio apvaisinimo mégintuvélyje aspektai. Vilnius. 2003.
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Vis délto, pasauliné praktika nepateikia vienareik§miSko atsakymo iSkilusioje
problematikoje. LR CK 3.154 straipsnyje numatyta, jog visus santykius, susijusius su dirbtinio
apvaisinimo procediira reguliuoja atskiras jstatymas. Si istatymo leidéjo nuostata suponuoja minti,
jog Lietuvoje dirbtinis apvaisinimas turéty buty sureguliuotas istatymo lygmenyje. Faktas, kad
milsy valstybéje §i LR CK numatyta nuostata licka nejgyvendinta daugiau nei 6 m. tik jrodo
dirbtinio apvaisinimo teisinio reglamentavimo igyvendinimo problematiskuma.

Dirbtinio apvaisinimo istatymo turiniui keliami reikalavimai iSeina uz kity sveikatos
sistema reguliuojanéiy teisés aktams keliamy reikalavimy riby. Siuo atveju keliami reikalavimai
turi buti grieztesni nei kitoms visuomeniniy santykiy sritims sveikatos priezitiroje. Dirbtinio
apvaisinimo technologijos glaudziai siejasi su naujos gyvybés kirimu, vaiko teisémis, Seimos
santykiais, Zmogaus genomo manipuliavimo ir kamieniniy lasteliy panaudojimo galimybémis.
Taigi galime daryti iSvada, jog Sio istatymo reglamentavimas turéty apimti ne tik medicinos, bet
socialiniy santykiy sritis. Vadinasi, problema egzistuoja ne tiek istatymo sukiirimo procediiroje
kiek istatymo turinio sukiirime.

Dar prof. M. Romeris yra pasteb¢jgs, kad istatymy redakcija yra techniskas dalykas, bet
teisé yra socialinio gyvenimo iidava.'” Siuo atveju svarbu atsakyti i klausima, kokiam
konkre¢iam subjektui turéty biti patikéta spresti dirbtinio apvaisinimo, kaip iSskirtinés
visuomeniniy santykiy srities, teisinio reglamentavimo turinio niuansus.

Teises atzvilgiu tauta gyvena tris lygmenis: kai teis¢ yra kuriama paprocio bidu, kai
stengiamasi teis¢ pazinti ir, kai tauta, pazinusi savo teise, gali ja kodifikuoti.'” Siuo atveju
dabarting situacija Lietuvoje dirbtinio apvaisinimo teisinio reglamentavimo kontekste galétume
apibiidinti buvima treciajame lygmenyje. LR Seimui yra pateikti du istatymo projektai, kuriy
svarstymas intensyviai vyksta LR Seimo komitetuose'””. Visuomenés informavimo priemonés taip
pat aktyviai dalyvauja istatymo projekty svarstymuose. Siuo atveju galime izvelgti visuomenés
informavimo priemoniy vaidmenj, formuojant vie$aja opinija. Perziiiréjus LR Sveikatos apsaugos
ministerijos (toliau — LR SAM) RyS$iy su visuomene skyriaus sukaupta informacija Lietuvos
ziniasklaidoje aiSkéja, jog pati vykdomosios valdzios institucija filtruoja informacija ir pasirenka

tik tam tikro turinio straipsnius, kurie vienokiu ar kitokiu budu proteguoja ministerijos pateikta

%7 Romeris M. Valstybé ir jos konstituciné teis¢. D. I: Valstybé. T. I. Kaunas, 1934, P. 291.

1% [ eonas P. Teisés filosofijos istorija. Vilnius, 1995, P.348.

109 hittp://www3.Irs.It/pls/inter3/dokpaieska.showdoc 1?p id=271486&p query=dirbtinis%20apvaisinimas&p tr2=2.
2006 10 26.
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110 111 112 113

istatymo projekto variantg ( ). Tuo tarpu pastaryjy mety spaudoje galima pastebéti ir

kitokia koncepcija i dirbtinio apvaisinimo technologijas pateikiangius straipsnius (''* ''> 116 117 118

H9 1201215t t)). Pastaroji informacija nevisada figiiruoja LR SAM sukauptoje duomeny bazéje. Si
situacija vertintina arba kaip vieSuyjy rySiy specialisty aplaidumu, arba kaip tendencingumu
risiuoti informacija, taip formuojant sveikatos sistemos politika vienos pusés interesy gynimo
linkme.

Taigi, analizuojant jstatymy leidéjo veiksmus, siekiant priimti dirbtinio apvaisinimo
istatyma, galime daryti i§vada, jog vis dar néra pasiektas konsensusas dé¢l esminiy istatymo turinio
aspekty ne tik LR Seime, bet ir visuomengje.

[statymas — yra tam tikras susitarimas'**. Todél viena svarbiausiy valstybés funkcijy yra
uztikrinti $io susitarimo abiejy pusiy interesy suderinamuma. [statymy leidyba yra ne Siaip

valstybés galioje esantis instrumentas, bet ir viena jos funkcijy'>® '**

. Taigi ¢ia iSkyla biitinybe
derinti ne tik dirbtinio apvaisinimo procediiros teikéjuy ir gavéjy interesus, bet iSspresti Seimos
instituto modifikacijos galimybiy problematika, vaiko teisiy apsaugos klausimus bei galimy
manipuliaciju prokrecijos technologijomis aspekta. Siuolaikinés demokratinés valstybés bendroji
funkcija suderinti jvairius visuomenéje gliidinéius interesus, nes ju sutapties negali bati'®.
Vadinasi, dirbtinio apvaisinimo jstatymo nebuvima galima traktuoti kaip valstybés, o konkreciai,
kaip valstybei atstovaujanciy subjekty funkcijy nevykdymo.

Partiniy vyriausybiy susiformavimas iStryné skiriamasias ribas valdzios institucijy

santykiuose, o parlamento ir vyriausybés saveika teis¢kliros srityje lyg ir paneigé valdziy

Ho Politikai renkasi griezCiausia Dirbtinio apvaisinimo istatymo projekta.
http://72.14.221.104/search?q=cache:mG9B3qHq811J:www.sam.lt/images/Dokumentai/Apzvalgos. 2006 10 26.
t Seimas linkgs rinktis konservatyvesni Dirbtinio apvaisinimo istatymo varianta.

http://72.14.221.104/search?q=cache:mG9B3qHq811J:www.sam.lt/images/Dokumentai/Apzvalgos. 2006 10 26.

1 Lavaste L. Vaikai i§ mégintuvélio tokie pat mylimi. Lietuvos rytas. 2006 03 04.
http://www.lIrytas.lt/index.asp?data=20060304&id=akt04 al060304&view=2. 2006 10 26.

"3 Lietuvos  politikai  ignoruoja  vieniSas  nevaisingas  moteris.  http:/www.ve.lt/?data=2003-10-
27&rub=1065924812&id=1067183376. 2006 10 26.

" hitp://www.lrytas.1t/ekstra/archyvas/2006/0419/. 2006 10 26.

"> Mikutiené D. Zmogaus gimimo stebuklas — politiky rankose. www.bernardinai.lt. 2006 01 27.

" hitp://www.gyvybe.lt/uzgyvybe/2003 14/uzgl4 2.html. 2006 10 26.

"7 Interviu su A. Narbekovu. Jeigu ¢ia nesisukty dideli pinigai. www.prizme.lt 2006 09 29.

8 Urbonaité 1. Suinteresuotieji embrioniniy lasteliy tyrimais isnaudoja nevaisingas Seimas. www.delfi.1lt. 2006 03 10.

"% Srebaliené A.

120 Sirinskiené A. Prekyba (...) Iytinémis lastelémis. www.bernardinai.lt 2006 03 22.

"2l Kastys J. Saldyti embrionai pakvipo eurais. www.lsveikata.lt 2006 03 16 — 22.

122 Aristotelis. Politika. Vilnius, 1993, P. 72.

'2 Ragauskas P. [statymy leidyba Lietuvoje. Samprata ir institucinis modelis. Vilnius, 2005, P. 25.

124 Sileikis E. Alternatyvi konstituciné teis¢. Vilnius, 2005. P. 322 — 410.

12 Sprogis E. Siuolaikinés demokratinés valstybés socialiné paskirtis ir funkcijos. Daktaro disertacija. Vilnius, 2002,
P. 74.
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atskyrimo principa. Tuo tarpu teis¢kiiros biiklg Lietuvoje apibtidinanciy statistiniy duomeny
analizé¢ leidzia teigti, kad istatymy ,infliacija* yra viena a$triausiy problemy, susijusiy su
parlamento veikla'*®. Taigi dabartiné¢ Lietuvos situacija jstatymy leidybos srityje leidzia izvelgti
dar viena problema dirbtinio apvaisinimo teisinio reglamentavimo procese - tai pavojus istatymo
turiniui, kylantis i§ vykdomosios ir jstatymy leidziamosios valdZiy sumai§ymo'*’.

LRK 5 str. 1 d., dalyje iSsakyta nuostata, padalinanti Lietuvos valdzia i istatymy
leidziamaja, vykdomaja ir teisming'*®, turéty uztikrinti vykdomosios valdzios nesikiSima 1
istatymo leidZziamosios valdzios sritj, taCiau pastaryju mety praktika formuoja prieSingas
tendencijas. ISsami jstatymy iniciatyvos ir priémimo analizé pastaryjy dviejy LR Seimo kadenciju
darbe rodo, jog LR Vyriausybé tampa vis aktyvesniu dalyviu teisékiiros procese. Nors LR Seimo
nariy ir Vyriausybes siiilomy projekty skaiCius tendencingai auga, taciau priimty teisés akty
procentine i§raiska LR Seimo narius Zenkliai lenkia LR Vyriausybé'*” (Lentelé Nr. 1).

Vykdomosios valdzios dalyvavimo istatymy kirime pavojy izvelgia ir prof.
Friedrich A. von Hayek‘as teigdamas, jog institucijos, galincios leisti specifinius jsakus, netinka
{statymy leidybai, o partiné jstatymy leidyba zlugdo demokrating visuomeng. '*’

Tokia situacija dirbtinio apvaisinimo teisinio reglamentavimo atzvilgiu neatrodo vien
teoriné. Pastaryjy mety spaudos publikacijos liudija fakta, jog istatymo kirimo procese
dalyvaujantys suinteresuoti asmenys ne retai pasitelkia visuomenés informavimo priemoniy galia

.. . o ey 131 132 133 134 135 136 137 138
ar net neleistinas lobizmo iSraiSkos formas 7

. Tai liudija bendros
Vyriausybes, moksliniy draugijy, vaisingumo kliniky atstovy rengiamos konferencijos formuojant
visuomenés opinija'”’. I§ paziiros sveikintinas Vyriausybés ir vaisingumo kliniky atstovy

bendradarbiavimas 1§ tiesy sukelia nevienareikSmisko vertinimo reikalaujancias pasekmes.

120 Lukogaitis A. Parlamento institucionalizacija ir teisékiiros procesas: Lietuvos atvejis. Vilnius, 2005, P. 165 — 169.
'*" Hayek F. A. von. Teis¢, istatymy leidyba ir laisvé. T. IIl. Laisvosios visuomenés politin¢ tvarka. Eugrimas.
Vilnius, 1999, P. 50 — 57.

128 1 jetuvos Respublikos Konstitucija. Vilnius. Misy Sauluze, 2004, P. 4.

12 Ragauskas P. Istatymy leidyba Lietuvoje. Samprata ir institucinis modelis. Vilnius, 2005, P. 234.

"% Hayek F. A. von. Teisé, istatymy leidyba ir laisvé. T. III. Laisvosios visuomenés politin¢ tvarka. Eugrimas.
Vilnius, 1999, P. 50 — 57.

! http://www.Irytas.It/ekstra/archyvas/2006/0419/. 2006 10 26.

12 Mikutiené D. Zmogaus gimimo stebuklas — politiky rankose. www.bernardinai.lt. 2006 01 27.

13 hitp://www.gyvybe.lt/uzgyvybe/2003 14/uzgl4 2.html. 2006 10 26.

34 Interviu su A. Narbekovu. Jeigu ¢ia nesisukty dideli pinigai. www.prizme.lt 2006 09 29.

135 Urbonaité 1. Suinteresuotieji embrioniniy lasteliy tyrimais isnaudoja nevaisingas Seimas. www.delfi.lt. 2006 03 10.
1 Srebaliené A.

7 Sirinskiené A. Prekyba (...) Iytinémis lastelémis. www.bernardinai.lt 2006 03 22.

1% Kastys J. Saldyti embrionai pakvipo eurais. www.lsveikata.lt 2006 03 16 — 22.

"9 Tarptautiné konferencija ,,Reprodukciné gyventojy sveikata ir teisés Lietuvoje: istatymai ir politika". //
http://www.lygus.It/ 2005 09 12.
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Negalima pamirsti fakto, kad kliniky atstovai téra viena interesy grupé tarp daugelio
suinteresuotyjy. Dar daugiau, negalima atmesti fakto, jog grupe, siekianti gauti materialinés
naudos, parduodant tam tikra paslauga, nedarys itakos politiniams sprendimams, pasiremiant
biitent materialinés pagalbos teikimu sprendimy prieméjams. Todél teisus yra F. A. Von Hayek‘as,
teigdamas, kad ,,esminé nuostata bus atsakymas ,taip* i atskiry grupiy keliamus reikalavimus,
nors tikrojo istatymdavio nuostata turéty biti tvirtas ,,ne“ bet kokiems specialiems privilegiju
reikalavimams (...)<!*.

Teisinés tvarkos normos reguliuoja zmoniy elgesi'*'. Tuo tarpu, nagrinéjant teisés ir
politikos santykj, verta pabrézti, kad ,ydinga tokia politika, kai valstybés politiné valdzia

sprendzia, kokiy jstatymy reikia visuomenei, o ne kokie jstatymai subresta visuomenéje*'*?

. Taigi
deréty vadovaujantis principu, kad ne teisés normos nustato zmoniy elgesio ypatumus, o Zzmoniy
elgesio praktika, neprieStaraujanti ar kylanti i§ prigimtiniy vertybiy, formuoja norminius teisés
aktus. Bitent tokiu modeliu deréty pasukti istatymo leid¢jui teisiSkai reglamentuojant dirbtinio
apvaisinimo procediira.

Siekiant iSvengti valdzios itakos netinkamai derinant visuomenés interesus deréty
atkreipti démesi 1 ,.teisés vieSpatavimo* valstybés koncepcija, kuri daugiausiai démesio skiria ne
teisés formai (istatymui), o turiniui (teisei), sickdama apriboti valdzios veiksmy laisvg ne vien jos
pacios leidziamais jstatymais, o nuo valdzios valios nepriklausomai egzistuojanc¢iomis vertybémis,
kurios neturi biiti pazeidziamos valstybés teis¢kiira'®. Taigi teisiskai reglamentuojant dirbtinio
apvaisinimo technologijas biitina atriboti jistatymu leidZziamosios ir vykdomosios valdzios
funkcijas, didziausia démesi sutelkiant nuo valdzios nepriklausomy vertybiy, tokiy kaip gyvybe,
orumas, sveikata, apsaugai.

LRK numatyta istatymy leidybos teis¢ suteikta LR Seimui ir tautai, kaip vieninteliam
subjektui, istatymuy leidybos procese, turindiam suvereniteta. Siuo atveju tautos susitelkimo
galimyb¢ dirbtinio apvaisinimo jstatymo priémimo klausimu, vadovaujantis protingumo ir
iSmintingumo principais yra labiau nejtikétina nei mazai galima. Taigi dera S§ios srities

reglamentavimo problemos sprendima priskirti butent LR Seimui.

" Hayek F. A. von. Teisé, istatymy leidyba ir laisvé. T. IIl. Laisvosios visuomenés politin¢ tvarka. Eugrimas.
Vilnius, 1999, P. 50 — 57.

14! Kelsen H. Grynoji teisés teorija. Vilnius, 2002, P. 63.

142 Beinoravi¢ius D. Socialinis kompromisas kaip teisinis {statymo pozymis. Jurisprudencija. Mokslo darbai. T. 27
(19). Vilnius, LTU, 2002.

' Vaigvila A. Teisinés valstybés koncepcija Lietuvoje. Habilitacinis darbas. Vilnius, LTU, 2001, P. 80.
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Pereinant prie istatymo leidéju diskrecijos klausimo ir vertinant, ar {statymy leidéjai gali
visuomeninius santykius reguliuoti kaip tinkami, reikia pazymeéti, kad galimi ribojimai Siuo atveju
suprantami kaip teisiniai, o ne politiniai ar etiniai. [statymo leidéjas laikomas apribotu ne tik
aukstesnés (prigimtinés, konstitucings), bet ir savo paties sukurtos teisés'**. Vadinasi, klausimas —
ar dera dirbtinio apvaisinimo technologijy taikymo procediiras reglamentuoti teisiSkai, ar palikti
jas specialisty diskrecijai, ar sureguliuoti poistatyminiy akty pagalba — tampa nebeaktualus.
Istatymy leidéjas, numatydamas LR Civilio kodekso nuostata 3.154 straipsnyje pats susaisté save,
palikdamas bent jau kol kas viena imanoma sprendimo btida — teisini reglamentavima istatymo keliu.

Tiesa, negalima atmesti teorinés galimybés, jog Seimas, saistydamas savo diskrecija istatymy
leidyboje savo paties priimtais teisés aktais, gali lygiai taip pat juos pakeisti, tuo paciu pakeisdamas ir sau
patiems nustatytus isipareigojimus. Taigi, remiantis dabartinémis LR Civilinio kodekso normoms, galime
teigti, jog Lietuvoje kaip vienintelé galimybé¢ reguliuoti dirbtinio apvaisinimo procediirg yra istatymas.

Istatymas — Seimo arba Tautos specialia Konstitucijoje ir jstatymuose nustatyta tvarka isleistas,
Konstitucija atitinkantis oficialus raSytinis dokumentas, iSreiSkiantis ju valia nustatyti pirmines specifing

5 Reikalavimai,

teising galia turinCias bendro pobiidzio taisykles, sankcionuotas valstybés prievarta
keliami istatymui to paties reikalauja dirbtinio apvaisinimo teisinio reglamentavimo sprendimui. Bitina
pabrézti, kad numatytame istatyme nepakanka nustatyti aptariamoje procediiroje dalyvaujanciy subjekty
teises ir pareigas, taciau privalu sankcionuoti juy laikymasi valstybés prievarta. Bitent toks imperatyvus
istatymo charakteris apibrézia §j elgesio normas nustatantj dokumenta.

Tadiau teisés normos negalima tapatinti su norminio akto struktiiros elementu'*. Teis¢s norma,
kuria turéty virsti dirbtinio apvaisinimo jstatymas gali buti iSreikSta jvairiuose istatymuose ir ja
papildan¢iuose teisés aktuose.'”’ Taigi svarbu ne tik teisiskai reglamentuoti dirbtinio apvaisinimo

procediira, taip ja legalizuojant, nustatant jos atlikimo metodus, biida, sankcijas, bet ir numatyti istatymo

igyvendinimo mechanizma, apimanti teisés normos turini placia prasme.

144 Ragauskas P. [statymy leidyba Lietuvoje: teorinis aspektas. Daktaro disertacija. Vilnius, MRU, 2004, P. 41.

145 Ragauskas P. Istatymy leidyba Lietuvoje. Samprata ir institucinis modelis. Vilnius, 2005, P. 43.

¢ Kiris E. Konstitucijos principy plétojimas konstitucinéje jurisprudencijoje. Vilnius. Lietuvos Respublikos
Konstitucinis Teismas, 2002, P. 17.

"7 Plg.: Vansevitius V. Valstybés ir teisés teorija. Vilnius. Justitia, 2000, P. 187.
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1.4. Dirbtinio apvaisinimo jstatymo jgyvendinimo butinybé
1.4.1. Dirbtinio apvaisinimo jstatymo veiksmingumo galimybés

Dirbtinio apvaisinimo istatymo jgyvendinimo kontekste kyla trys probleminiai aspektai,
susije su teisés igyvendinimu — naudojimasis teise i dirbtini apvaisinimg ar teise suteikti Sia
procediira; vykdymas pareigy, siekiant igyti teis¢ naudotis ar teikti dirbtinio apvaisinimo
procediira; vieSyju institucijy vaidmuo gaunant ar suteikiant dirbtinio apvaisinimo procediiras.
Visais trimis atvejais {statymy leidéjas, siekdamas, kad $i teis¢ bty igyvendinta tinkamai, privalo
nustatyti toki reglamentavimo mechanizma, kuris nubrézty aiskias ir nedviprasmiskas ribas visy
trijy probleminiy aspekty atzvilgiu.

»leisés jgyvendinimas — tai naudojimasis teisés normy suteiktais ar neuzdraustais
leidimais (teisémis) vykdant teises legalizuojancias pareigas, o tam tikrais atvejais reikalaujant ir
vieSyju institucijy talkos.

Tai reiskia, kad teisés igyvendinima sudaro trys tarpusavyje susijusios akcijos:

* naudojimasis teisémis;

» vykdymas ta naudojimasi legalizuojanciy pareigy;

= vieSyju institucijy dalyvavimas, kai vien pareigy ivykdymo neuZtenka kuriai nors
teisei igyti, jai jgyvendinti.'**

Pirma, biitina dirbtinio apvaisinimo procediira reglamentuoti taip, kad bty aisku, kas,
kada ir kokiomis aplinkybémis turi teis¢ naudotis Sia medicinos technologija ir kas turi teis¢ ja
teikti. Siuo atveju, biitina apsispresti nuo kada pora laikoma nevaisinga, tiksliai apibrézti visus
galimus gydymo metodus ir pan. Dirbtinio apvaisinimo jstatymas turéty nustatyti konkrecius
kriterijus, pagal kuriuos biity aiSku, kas gali naudoti procediira. Taip pat deréty apsispresti ar
dirbtinis apvaisinimas turéty biti taikomas tik kaip paskutiné priemone, kai iSnaudoti visi kiti
galimi gydymo metodai ar deréty ji siiilyti nevaisingoms poroms kaip galima alternatyva,
pabréziant Sios technologijos galimas rizika. Siekiant atsakyti { klausima - kas, kada ir kokiomis
aplinkybémis turi teis¢ naudotis dirbtinio apvaisinimo technologija — yra biitina tiksliai apibrézti
subjekty rata, neapsiribojant nevaisingumo pozZymiu, o, atsizvelgiant { biisimo vaiko interesus,

aiSkiai nustatyti ir kitus reikalavimus, kaip antai santuoka, partnerystés sutartis ir pan.

8 A. Vaisvila. Teisés teorija. Vilnius. 2004, P. 377.
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Dirbtinio apvaisinimo procediros teikimo teisés reglamentavimo atveju, istatymy leidéjui
deréty nustatyti tam tikrus reikalavimus istaigoms, galésiancioms teikti minétas procediiras. Verta
pabreézti, kad istatymo priémimo metu jau veikianCios klinikos neturéty biti privilegijuojamos.
Teisinis reglamentavimas turéty visiems — esamiems ir biisimiems — procediiros teikéjams kelti
vienodus reikalavimus, neatmetant galimybés Sia paslauga perkelti ir { valstybines sveikatos
priezitros istaigas. Vis délto iSsamus reikalavimy ir galimy igyti teisiy dirbtinio apvaisinimo
procediiry teikime paketas turéty buti reglamentuojamas atskiru poistatyminiu aktu. Taciau
istatymas turéty numatyti tokia teisés akto butinybg, taip suteikiant konkre¢iam asmeniui
diskrecija reglamentuoti nagrinéjama klausima, kartu apsprendziant ir procediiros numatymo
atsakomybés klausimus.

Antra, vykdymas pareigy, siekiant jgyti teis¢ naudotis ar teikti dirbtinio apvaisinimo
procediira, taip pat turéty buti grieztai reglamentuojamas tiek istatyme, tiek istatyme numatytuose
poistatyminiuose aktuose. Formuluojant pareigy paketa, deréty ne vien apsiriboti sveikatos
sistemos istatymuose taikomais modeliais, bet ir isiklausyti i esminius sveikatos paslaugy sferos
principus, kurie galéty padéti, nustatant pareigas tiek procediiros gavéjams, tiek teikéjams. Siuo
pozilriu svarbiis biity Sie normatyvieji medicinos principai:

*  pareiga nesuzeisti, nepakenkti ir neatimti gyvybes;

*  pareiga siekti savo veiksmais to, kad géris virSyty blogj;

*  pareiga vienodai paskirstyti teikiama géri;

*  pareiga laikytis susitarimo;

*  pareiga teikti sauguma;

*  pareiga sakyti tiesa;

*  pareiga gerbti supratingy (kompetentingy) asmeny valia;

*  pareiga informuoti pacienta;

pareiga gerbti privatuma ir saugoti konfidencialia informacija.'*

Principai, nustatantys pareigas technologijos gavéjams ir teik¢jams turéty biiti sistemiSkai
reglamentuojami, atsizvelgiant { galimas pacios procediros atlikimo pasekmiy diversijas. Dar
1984 m. Australijos teisés komisija pasteb¢jo Sias tendencijas:

*  keliy embriony implantavimo problemos;

e IVF rizikos ir naudos santykis;

*  tyréjy etiné atsakomybe;

' Liubarskiené Z. Normatyvioji medicinos etika. Kaunas. KMU, 2005, P. 157 — 160.
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*  valstybés politika ir visuomenés kontrolé;

*  Seimos santykiai ir genetinis integralumas;

«  gyvybés pradzios ir asmenybes statuso kriterijai;'>’

Vélesn¢je tarptautinéje praktikoje dar galime rasti ir kity, Zymiai vélia atsiradusiy
problemuy:

*  procediiros komercializacijos grésme;

reprodukcinés donorystés pavojai,

pertekliniy embriony problema'’;

asmens apsisprendimo ir gydytojo atsakomybés santykis' .

Taigi dirbtinio apvaisinimo teisinis reglamentavimas antrosios teisés jgyvendinimo
akcijos etape bus tinkamai formuluojamas tik tada, kai istatymy leid¢jas apibrés konkrecias
pareigas procediiroje dalyvaujancioms Salims, iSeities taSku pasirinkdamas normatyviuosius
medicinos principus ir juos formuluos atsizvelgiant { galimas dirbtinio apvaisinimo procediiros
atlikimo pasekmiy kontroversijas.

Tre¢ia, vieSyju institucijuy vaidmuo gaunant ar suteikiant dirbtinio apvaisinimo
procediiras, turéty buti reglamentuojamas jistatyme numatytomis blanketinémis normomis.
Siekiant neperkrauti istatymo, vertéty atsizvelgti i Lietuvos teisine sistema. Siuo atveju sankcijos
galéty biiti randamos kituose teisés aktuose, taCiau istatymo leidéjas turéty atidziai perzvelgti
istatyming bazg, isitikindamas ar dirbtinio apvaisinimo reglamentavimas istatymu nereikalauja
baudziamojo ar civilinio kodekso pataisy, ar nesusidarys istatymuy kolizijos ar teisés spragu

atvejai.

1.4.2. Jstatymo jgyvendinimo modelis — pojstatyminiy akty bazé

Siekiant uZztikrinti priimto {statymo veikima, jo igyvendinima yra bitina jstatyma

konkretizuoti ji lydimaisiais aktais, kuriy déka buty jgyvendinamos jistatyme suformuluotos

130 Kirby MD. Bioethics of IVF — the state of debate. J Med Ethics. 1984 Mar, 10 (1):45-8.

"I Current Practices and Controversies in Assisted Reproduction. Report of a meeting on Medical, Ethical and Social
Aspects of Assisted Reproduction in Geneva. Switzerland, 17 — 21 September 2001. http:/www.who.int/reproductive-
health/infertility. 2006 02 02.

132 European Commission proposes strict ethical gudelines on EU funding of human embryonic stem cell research.
http://europa.eu.int. 2006 02 02.
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normos. “Tokie teisés aktai negali pakeisti istatymy (...) ir sukurti naujyu bendro pobudzio
taisykliy”'>’.

Vadinasi, dirbtinio apvaisinimo teisinio reglamentavimo procediira neiSvengimai turi
nustatyti ne tik istatymo, formuluojancio pagrindinius principus, bet ir poistatyminiy akty
parengimo ir patvirtinimo eiga. Svarbu tiksliai nustatyti, kokie jstatymo lydimieji aktai turéty biiti
parengti, kas ir kada juos turéty parengti.

Kavaliauskien¢ B. magistro baigiamajame darbe Dirbtinio apvaisinimo finansavimo i$
Privalomojo sveikatos draudimo fondo biudzeto teisiniai aspektai pateikia teisinio
reglamentavimo galima modeli, apimanti tris teisés akty paketus:

1. Zmogaus embriono ir genomo apsaugos, Dirbtinio apvaisinimo istatymus, kaip
parlamenting tautos valios ir valstybés politikos iSraiSka. Juose turi biiti apibréztos principinés
nuostatos dél gyvybés apsaugos riby ir embriono teisinio statuso, reprodukciniy technologiju
leistinumo ir priimtinumo ribos.

2. Poijstatyminiai aktai turéty nustatyti dirbtinio apvaisinimo procedury:

- kokybes ir technologinio saugumo kriterijus bei valstybini duomeny registra;

- paslaugos teikéjy veiklos monitoringa ir ji vykdancias institucijas;

- Seimos informavimo ir sprendimo priémimo algoritma;

- valstybinio finansavimo atveju — kaSty ekonominés analizés ir ikainiy nustatymo
sistema, pacienty atrankos kriterijus, finansavimo apimtis ir salygas.

3. Sutartys tarp vaisingumo kliniky ir ligoniy kasy taip pat atlikty juridinio apsaugos ir
reguliavimo mechanizmo vaidmen;j'>*,

Pirmasis teisés akty paketas, apimantis Zmogaus embriono ir genomo apsaugos bei
Dirbtinio apvaisinimo istatymus, turi apibrézti ne tik principines nuostatas dél gyvybés apsaugos
riby ir embriono teisinio statuso, reprodukciniy technologijy leistinumo ir priimtinumo ribos, bet ir
atsakingumo ir pageidautinumo klausimus Siekiant atsakyti | pastaruosius, atsizvelgiant { teisés
normos sisteminio veikimo ypatumus, bitina paminéti reglamentavo biitinyb¢ ne tik
specialiuosiuose istatymuose, bet ir numatyti reikiamas pataisas LR Baudziamajame ir LR
Administraciniy teisiy pazeidimy kodekse.

Tuo tarpu, siekiant jgyvendinti antraji teisés akty paketa, poistatyminiy teisés akty

lygmenyje, vertéty atkreipti démesi ne tik { B. Kavaliauskienés sitilomas nuostatas. LR Dirbtinio

133 A. Vaigvila. Teisés teorija. Vilnius. 2004. P. 319.
'3 Kavaliauskiené B. Dirbtinio apvaisnimo finansavimo i3 Privalomojo sveikatos draudimo fondo biudzeto teisiniai
aspektai. Magistro baigiamasis darbas. MRU. Vilnius, 2005. P. 35 —36.
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apvaisinimo istatymo projekty aiSkinamuosiuose raStuose (Nr. IXP — 1996(2), pateiktas LR
Vyriausybés (toliau — Projektas 1) ir alternatyvusis projektas Nr. IXP — 1996(2)A, pateiktas LR
Seimo nariy (toliau — Projektas 2) pateikiamas iSsamesnis dirbtinio apvaisinimo teisinio
reglamentavimo jgyvendinimo modelis. Tiesa, dera pabrézti, jog Kavaliauskienés B. sitilomas
modelis yra susijgs tik su finansavimo i§ Privalomojo sveikatos draudimo fondo biudzeto teisiniais
aspektais, tuo tarpu analizuojant teisinio reglamentavimo jgyvendinima pojistatyminiame
lygmenyje, deréty iterpti ne tik LR SAM teisés akty biitinybg, bet ir LR Vyriausybés nutarimy
svarba. Galima buty iSskirti Siuos poistatyminius teisés aktus, galimus Dirbtinio apvaisinimo
istatymo igyvendinimui, priémus vienoki ar kitoki parengta istatymo projekta:

* LR Vyriausybés nutarimus del:

1. LR SAM jpareigojimo vykdyti dirbtinio apvaisinimo procediry teikimo prieziiira,
nustatant dirbtinio apvaisinimo vykdymo prieziiiros principus, procediiry apskaitos ir asmens
sveikatos prieziiiros istaigy, turin¢iy licenzija teikti dirbtinio apvaisinimo paslaugas, atsakomybés
tvarka.

2. LR Baudziamojo ir Administracinés teisés pazeidimuy kodeksy pakeitimo ir
papildymo istatymuy projekty pateikimo LR Seimui, numatant atsakomybg uz Dirbtinio
apvaisinimo istatymo pazeidimus:

=  biisimo vaiko savybiy iSgavima, lyties parinkima;

= savavaliSka dirbtinio apvaisinimo atlikima, embriono perkélima ir dirbtini
apvaisinima po donoro mirties;

=  dirbtinio Zmogaus lytinio dauginimosi lasteliy pakeitima;

= chimery ir hibridy kiirima;

= prekyba embrionais ir kamieninémis lastelémis bei pertekliniy embriony kiirima;

= embriony, ju kamieniniy lasteliy ir savo sudétyje zmogaus embriono kamieniniy
lasteliy turin¢iy produkty ivezima i LR teritorija ir i§vezima uZz jos riby;

=  embriony donorystg ir surogacija.

* LR Sveikatos apsaugos ministro jsakymus del:

1. genetiniy ligy saraSo, kuriuo remiantis galima bty taikyti dirbtini apvaisinima
poroms, gali¢ioms perduoti Sias ligas natiiraliu budy pradétiems palikuonims;

2. medicininiy kontraindikacijy, dél kuriy bus draudziamas dirbtinio apvaisinimo

procedira;

40



3. sveikatos reikalavimy kiauSialas¢iy donoréms (jei istatymu bty ijteisinta donoryste,
atliekant dirbtinio apvaisinimo procediira, tac¢iau tokiu atveju reikéty reikalavimus nustatyti ne tik
kiausialasciy donoréms, bet ir spermos donorams);

4. embriony ir lytiniy lasteliy saugojimo tvarkos (jei istatymu buty iteisinamas
embriony $aldymas);

5. lytiniy lasteliy banky steigimo tvarkos (jei istatymu biity iteisinta lytiniy lasteliu
donorysté);

6. lytiniy lasteliy donoro sutikimo nesutikimo formos (jei istatymu bty iteisinta lytiniy
lasteliy donorysté);

7. praSymo dé¢l dirbtinio apvaisinimo procediiros atlikimo formos;

8. nevaisinguma liudijan¢ios medicininés pazymos formos;

9. informuoto sutikimo formos ir kity reikalingy dokumenty formos, panaudojimo ir
saugojimo tvarkos.

10. dél 1999 m. geguzés 24 d. sveikatos apsaugos ministro isakymo Nr. 248 ,, Dél
dirbtinio apvaisinimo tvarkos patvirtinimo* galios netekimo '** '*°,

Vadinasi, dirbtinio apvaisinimo teisinis reglamentavimas privalo biti organizuojamas taip,
kad 1 §i procesa biity itrauktos visos valdzios institucijos — tiek istatymy leidziamoji, tiek
vykdomoji, tiek teisminé. Pastarosios vaidmuo, beje, kol kas sunkiai prognozuojamas, taiau
remiantis uzsienio Saliy praktika galima teigti, jog ne maziau svarbus, igyvendinant $ig teisg¢. Vis
délto, pirmosios dvi valdzios institucijos turi siekti, kad Sios srities teisinis reglamentavimas biity
toks, kad teisminei valdziai tekty kuo maziau darbo analizuojant galimus interesy konfliktus.
Siekiant $io tikslo buitina sukurti tokj teisinio reglamentavimo modelj, kuris blity nepretenzingas ne
vien teisine prasme, bet ir pateisinamas i§ moraliniy pozicijy, nes “moralé yra papildomas, neretai
neatskiriamas teisés argumentacijos Saltinis, ir ji ignoruojant, kaip rodo Zmonijos istorija, galima

patirti ne tik didziuliy turtiniy ir dvasiniy nuostoliy, bet ir prarasti milijony Zzmoniy gyvybq”157.

'35 Plg.: Dirbtinio apvaisinimo jstatymo projekto Nr. IXP — 1966(2) AISKINAMASIS RASTAS. Pateiké Olekas
Juozas, Sveikatos apsaugos ministerija, 2003 12 22. http//:www3.Irs.1t/pls/inter3/dokpaieska. 2006 03 15.

1% Dirbtinio apvaisinimo jstatymo projekto Nr. IXP — 1966(2)A AISKINAMASIS RASTAS. Pateiké Kaséta Algis,
Lietuvos Respublikos Seimas, 2004 01 20. http//:www3.1rs.1t/pls/inter3/dokpaieska. 2006 03 15.

157 Mikeléniené D., Mikelénas V. Teismo procesas: teisés aiskinimo ir taikymo aspektai, Justitia. Vilnius, 1999. P. 43.
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I1. DIRBTINIO APVAISINIMO JSTATYMO PROJEKTU ANALIZE

Dirbtinio apvaisinimo jstatymo priémimo procediira i§ paZzitiros vyksta vadovaujantis
numatytais principais, taiau ne maziau svarbu nustatyti ne tik faktini principy naudojima istatymo
kiirime, taciau iSanalizuoti istatymo leidybos principy laikymasi kokybine turinio prasme — kiek
yra svarstomy istatymo projekty teisétumo apraisky, vieSumo, demokratijos, iki kokio laipsnio
istatymo leid¢jas atsizvelgia { profesionaly, kompetentingy asmeny rekomendacijas, kaip
besaliskai formuluojamos jstatymo nuostatos ir kokios daugumos principas vyrauja sprendimy
priémimo procediroje.

Pagrindiniai istatymy leidybos principai:
- teisétumo;
- vieSumo ir demokratijos;
- kompetencijos ir profesionalumo;
- nesaliSkumo;
- daugumos'®.

Siekiant iSspresti dirbtinio apvaisinimo teisinio reglamentavimo problematika, biitina
sukurti tokio reglamentavimo teorini modelj, proceso iSeities tasku pasirenkant pirmosiose darbo
dalyse aptartas teorines paradigmas.

Sioje dalyje, pasitelkiant projekty lyginamosios analizés metoda yra analizuojamas
dirbtinio apvaisinimo teisinio reglamentavimo modelis, siejant teorinius ir praktinius teisés
normos kiirimo metodus. Manytume, kad yra tikslinga indukcijos metodu iSskirti dirbtinio
apvaisinimo esmines, teisiSkai reglamentuotinas procediiros sritis, analizuoti jas, pasitelkiant
nustatytus teorinius dirbtinio apvaisinimo teisinio reglamentavimo modelius, o gautas iSvadas

susisteminti, atskleidziant pagrindinius esamy istatymo projekty trikumus.
2.1. Dirbtinio apvaisinimo jstatymo paskirtis

Istatymo paskirtis, numatanti kam, kokiam tikslui yra skirtas jstatymas, dazniausiai pirmajame

straipsnyje apibrézia teisés reguliavimo objekta — zmoniy tarpusavio santykius, taip nurodo konkrety

138 Ragauskas P. Istatymy leidyba Lietuvoje. Samprata ir institucinis modelis. Vilnius, 2005, P. 61 — 68.
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adresata — kam yra skirtas konkretus jstatymas. Taigi socialiniy normy objektas — Zmoniy tarpusavio
santykiy reguliavimas '%.

“Formuluojant teising konstrukcija, biitina laikytis tokiy reikalavimy: (...) maksimaliai atitikti
teisés ir jstatymy tikslus” '®.

Projekte 1 yra numatyta, kad “Dirbtinio apvaisinimo jstatymas nustato moters dirbtinio
apvaisinimo salygas, budus, tvarka, taip pat vaiko, gimusio dirbtinio apvaisinimo biidu, motinos ir

11 "Tyo tarpu Projektas 2 nustato “moters dirbtinio apvaisinimo salygas,

tévo teisiy klausimus
biidus, tvarka, taip pat sutuoktiniy ir istatymy nustatyta tvarka partnerystéje gyvenanciy asmeny
(toliau — sugyventiniy), kuriy praSymu atliekamas dirbtinis apvaisinimas, ir dirbtinio apvaisinimo
bdu gimusio vaiko teises”'®.

Esminis istatymo projekty paskirties skirtumas yra tas, kad Projektas 1 iSskiria keturis
reguliavimo objektus: 1. dirbtinio apvaisinimo salygas, biidus, tvarka; 2. vaiko; 3. motinos; 4. tévo
teisiy klausimus. Tuo tarpu Projektas 2 siekia reglamentuoti tris objektus — 1. dirbtinio
apvaisinimo salygas, buidus, tvarka; 2. sutuoktiniy; 3. vaiko, gimusio po dirbtinio apvaisinimo
teisiy klausimus.

Projekte 1 yra dirbtinai iSskirtas motinos ir tévo teisiy reguliavimas, taciau toks
iSskyrimas yra logiSkai netikslingas dél to, kad toliau projekte néra numatytos galimybés moteriai
pasirinkti dirbtinio apvaisinimo procediira, nesant vyro ar partnerio sutikimui. Vadinasi, dirbtinio
apvaisinimo procediira bus atlieckama tik esant partneriy ar sutuoktiniy bendram sutarimui ir
bendram isipareigojimui auginti ir riipintis vaiku, gimusiu po dirbtinio apvaisinimo. Tokiu budu ju
teisés negali buti formuluojamos atskirai, siekiant vienam suteikti ju daugiau kito atzvilgiu, nes
tokiu bidu biity paZeistas poros lygiateisiskumo principas, numatytas LR CK 3.3str. 1 d.'*

LR Seimo narés Vésaités B. pateiktas pasitilymas Projektui 2 formuluoti jstatymo
paskirti taip, kad istatymas nustatyty “moters dirbtinio apvaisinimo salygas (...) ir jos teises, taip

pat sutuoktiniy (...) ir (...) gimusio vaiko teises '** ”

taip pat prieStarauja LR CK numatytam
lygiateisiSkumo principui. Dar daugiau, toks pasiiilymas yra ne logiskas, nes pirmasis projekto
paskirties sakinio démuo kalba apie moters dirbtinio apvaisinimo salygas biidus ir tvarka, o ne

apie pacia moteri, todél tokia formuluoté gramatiskai kelty dideliy nesusipratimy. Logine prasme

%9 Plg.: A. Vaidvila. Teisés teorija. Vilnius. 2004. P. 263 — 266.

10 Vansevicius V. Valstybeés ir teisés teorija. Vilnius. P. 189.

1! Lietuvos Respublikos Dirbtinio apvaisinimo jstatymas. Projekto Nr. IXP — 1966 (2). http//:-www.lrs.1t. 2004 03 15.
12 Lietuvos Respublikos Dirbtinio apvaisinimo jstatymas. Projekto Nr. IXP — 1966 (2)A. http//:www.Irs.It. 2004 03
15.

' LR Civilinis kodeksas. Zin., 2000, Nr. 74-2262.

1% Pasiiilymas Dirbtinio apvaisinimo istatymo projektui Nr. IXP — 1966(2)A. Pateiké Vésait¢ B., Lietuvos
Respublikos Seimas, 2006 02 14. http//:www3.Irs.1t. 2006 10 27.
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istatymo paskirtis tapty nesuprantama, nes istatymas tarsi turéty atskirai reglamentuoti moters
teises ir sutuoktiniy ar partneriy teises, tokiu biidy i§ istatymo bty reikalaujama dvigubo teisiy
reglamentavimo moters atzvilgiu.

LR Seimo kanceliarijos Teisés departamento iSvadoje dél Projekto 2 yra sitiloma
pasvarstyti ar heterologinio dirbtinio apvaisinimo uzdraudimas atitinka istatymo tiksla — jstatymu
nustatyti mechanizma, kuris padéty asmenims (...) pasalinti jy nevaisingumo pasekmes'®. Tagiau
i§ istatymo projekty pirmojo straipsnio aiSkéja, kad istatymo tikslas yra daug platesnis nei
nurodoma LR Teisés departamento iSvadoje. Jis apima ir sutuoktiniy ar partneriy teises bei vaiko
teisiy paketa, todel, miisy manymu, teiktini pasitilymai istatymo paskirties klausimu galéty buti
tikslinami.

Vis délto, abiejy projekty paskirtyje néra numatytos dirbtinio apvaisinimo procediiroje
dalyvaujan¢iy subjekty pareigos. Anot prof. VaiSvilos A., teis¢ be pareigos ilgainiui virsta
privilegija. “Demokratinéje visuomenéje teis¢ neegzistuoja kitaip, kaip tik teisiy ir pareigy
vienovés pavidalu, ir ta vienové yra ne teisés principas, o pati §iuolaikinés teisés esme” '%°.

Taigi, iSanalizavus galima dirbtinio apvaisinimo {statymo paskirties formulavima, galime
daryt iSvada, jog tikslingiausia istatymo paskirti formuluoti taip, kaip ja numato Projektas 2,
papildant formuluotg Zodziu “pareigas” ir 1 str. formuluojant taip: “Sis istatymas nustato moters
dirbtinio apvaisinimo salygas, biidus, tvarka, taip pat sutuoktiniy ir istatymy nustatyta tvarka
partnerystéje gyvenanciy asmeny (toliau — sugyventiniy), kuriy praSymu atliekamas dirbtinis

apvaisinimas teises ir pareigas, taip pat dirbtinio apvaisinimo biidu gimusio vaiko teises.”

2.2. Pagrindiniai principai Dirbtinio apvaisinimo jstatyme

ISkilus dilemai, nesvarbu — teisinei, medicininei ar etinei, daugelis atsakymo iesko
remdamiesi asmenine patirtimi. “Principai padeda rasti atsakymus | tas dilemas, kurios dar nebuvo
iskilusios” '®7. Taigi principai reikalingi visy pirmiausiai tam, kad galima bty jais vadovautis

tokiose situacijose, kuriose Zmogaus asmeniné patirtis dar néra turé¢jusi precedento.

1% LR Seimo kanceliarijos Teisés departamento i§vada Dirbtinio apvaisinimo jstatymo projektui Nr. IXP — 1966(2)A.
http//:www3.Irs.1t. 2006 10 27.

1% Vaigvila A. Teisés teorija. Vilnius. 2004. P. 119.

17 Liubarskien¢ Zita. Normatyvioji medicinos etika. KMU, Kaunas, 2005. P. 162.
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Teis¢je principai nurodo, kokio pobudzio turéty biti kuriamos teisés normos,
sprendziama konkreti teisin¢ byla, kad kiekvienu teisinio reguliavimo atveju biity igyvendinami
teisés sampratos formuluojami tikslai '*®,

Siekiant reglamentuoti dirbtinio apvaisinimo procediira yra labai svarbu nustatyti
svarbiausius principus, padésiancius ne tik igyvendinti teisés sampratos formuluojamus tikslus, bet
rasti sprendimus vis iSkylant naujoms dilemoms. Dirbtinis apvaisinimas kaip reprodukcinés
technologijos dalis vystosi itin sparciai, todé¢l teisés nepaslankumui iveikti, remiantis normatyviais
medicinos principais, galima nustatyti konkreciy principy visuma butent dirbtinio apvaisinimo
procedirai, ja iSdéstant ne tik konkreciame istatymo skyriuje “Principai”, bet ir kituose istatymo
straipsniuose. Be to, svarbu pasiekti, kad atskiros istatymo straipsniy formuluotés neprieStarauty

pagrindiniams dirbtinio apvaisinimo principams.

2.2.1. Vaiko interesy prioriteto principas

LR yra prisijungusi prie Jungtiniy Tauty Vaiko teisiy konvencijos '®, kurios pagrindinés
nuostatos jpareigoja valstybg savo nacionalinius teisés aktus formuluoti taip, kad nenukentéty vaiko teisés.
Dirbtinio apvaisinimo istatymo rengimo atveju, atsizvelgiant | procediros problematiSkuma vaiko
prioriteto principas privalo biiti jtvirtintas, kad ateityje nebiity piktnaudziaujama tévy pasirinkimo teise taip
pazeidziant teisétus gimsiancio vaiko interesus.

Projektas 1, siekdamas itvirtinti vaiko interesy prioriteto principa prieSpastato ji moters laisvo
pasirinkimo principui. Straipsnio pirmoji dalis formuluojama: “visi klausimai, susij¢ su moters dirbtiniu
apvaisinimu, privalo biiti sprendZiami teikiant prioriteta biisimo vaiko interesams, tafiau visus
sprendimus, susijusius su dirbtiniu apvaisinimu, gali priimti tik pati dirbtinai apvaisinama moteris,
isskyrus Siame istatyme numatytas i§imtis”'’’. Siuo atveju atsiranda teisés normu, itvirtinandiy
tarpusavyje besivarzaniy vertybiy, konfliktas. 1995 m. geguzés 2 d. Lietuvos Respublikos
istatymy ir kity teisés norminiy akty rengimo tvarkos istatymo 10 str. 2 d. nustatyta, kad “teisés

akto turinys turi biiti logiskas, glaustas ir aiskus” '’

. Vadinasi, istatyme esant iSvardintiems tam
tikriems dalykams, negalima manyti istatymo leid¢ja turéjus omenyje neiSvardintus dalykus.

Tokiu budu aiSkéja, kad $i nuostata yra klaidinanti, mat, deklaravimas, kad itvirtinamas vaiko

' Vaigvila A. Teisés teorija. Vilnius. 2004. P. 146.

1% Jungtiniy Tauty vaiko teisiy konvencija. http://bioetika.sam.lt/dok/liet/konv/VAIKO TEISIU KONVENCIJA pdf.
2006 02 20.

"7 Lietuvos Respublikos Dirbtinio apvaisinimo jstatymas. Projekto Nr. IXP — 1966 (2). http//:www.Irs.It. 2004 03 15.
! Lietuvos Respublikos istatymy ir kity teisés norminiy akty rengimo tvarkos istatymas. Zin., 1995, Nr. 41-991.
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prioriteto principas i§ esmeés yra niekinis, nes i§ tikryjy yra itvirtinamas moters pasirinkimo
prioriteto principas.

Todé¢l galime daryti iSvada, kad Projekto 1 formuluojama nuostata tik formaliai siekia
atitikti Vaiko konvencijos keliamus reikalavimus. Vadinasi, Projekto 2 formuluoté: “visi
klausimai, susij¢ su moters dirbtiniu apvaisinimu, privalo biiti sprendziami teikiant prioriteta

95172

biisimo vaiko teiseéms yra tikslesné ir atitinkanti vaiko tiesiy apsaugos reikalavimus, keliamus

LR teisinei sistemai.

2.2.2. Laisvo ir informuoto sutikimo principas

Laisvo ir informuoto sutikimo principas, kaip ir konfidencialumo yra vienas pagrindiniy

principy sveikatos apsaugos sistemoje. Sis principas yra ijtvirtintas ir Zmogaus teisiy ir

173 174

biomedicinos konvencijoje °, LR Sveikatos sistemos istatyme

175

, LR Pacienty teisiy ir Zalos

176 ir kituose

sveikatai atlyginimo istatyme '°, LR Biomedicininiy tyrimy etikos istatyme
sveikatos apsauga reglamentuojan¢iuose teisés aktuose.

Svarbu pabrézti, kad bendra informuoto sutikimo nuostata — informuotas Zmogus sutinka
atlikti procedira tik tada, jei jis supratingas, gauna iSsamia informacija apie procedira, ja supranta
ir savanoriSkai dalyvauja. Taigi informuota sutikimg (toliau — LIS) sudaro tokie pagrindiniai
elementai: atskleidimas, supratimas, savanoriSkumas, supratingumas (kompetencija), laisvas
sutikimas'”’.

Sistemiskai analizuojant Dirbtinio apvaisinimo istatymo projektus, galima isskirti tokias
tendencijas, susijusias su LIS:

Tiek Projektas 1, tiek Projektas 2 formuluoja LIS principa.

Projekte 1 LIS sudaro Sie elementai:

1. realiy procediiros galimybiy atskleidimas;

2. alternatyviy budy atskleidimas;

3. rizikos atskleidimas;

' Lietuvos Respublikos Dirbtinio apvaisinimo jstatymas. Projekto Nr. IXP — 1966 (2)A. http//:www.Irs.It. 2004 03
15.

'3 Konvencija dél Zmogaus teisiy ir orumo apsaugos biologijos ir medicinos taikymo srityje (Zmogaus teisiy ir
biomedicinos konvencija). Zin., 2002, Nr. 97-4258.

174 L jetuvos Respublikos Sveikatos sistemos istatymas. Zin., 1998, Nr. 112 — 309?.

175 1 jetuvos Respublikos Pacienty teisiy ir Zalos sveikatai atlyginimo istatymas. Zin., 1996, Nr. 102 — 2317; 1998, Nr.
52 —1425.

176 Lietuvos Respublikos Biomedicininiy tyrimy etikos istatymas. Zin., 1998, Nr. 44 — 1247.

"7 Liubarskien¢ Zita. Normatyvioji medicinos etika. KMU, Kaunas, 2005. P. 194.
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4. dirbtinio apvaisinimo medicininiy ir teisiniy pasekmiy atskleidimas'”®.
Projekte 2 LIS sudaro Sie elementai:

dirbtinio apvaisinimo tiksly, metody atskleidimas;

bioetiniy problemy atskleidimas;

psichologiniy ir medicininiy pasekmiy atskleidimas;

s¢kmés tikimybes atskleidimas;

teisiniy pasekmiy moteriai, vyrui ir vaikui atskleidimas;

isivaikinimo galimybés kaip alternatyvos atskleidimas;

AU o

paslaugos kainos atskleidimas'”’.

Remiantis iSvardintais LIS elementai, daryti i§vada, kad Projektas 2 iSpildo LIS principui
keliamas salygas, tuo tarpu Projekto 1 reikalavimai LIS yra pernelyg lakoniski, neapibrézti ir
nei§samis, sudarantys prielaida paslaugos teikéjams nutyléti nepalankia informacija.

Atkreiptinas démesys i Projekte 1 siilomus atskleisti alternatyvius biidus, taciau kitos
istatymo nuostatos {itvirtina dirbtini apvaisinima kaip paskuting alternatyva. Taigi toks LIS
elementy formulavimas leidzia izvelgti Projekto 1 rengéju atsainuma. Labiau priimtina sitiloma
alternatyva isivaikinti, numatyta Projekto 2 nuostatose. Vis d¢lto visada reikéty pabrézti tai, kad
isivaikinimo procediira yra taikytina ne tévams, o vaikui, todél iSsireiSkima “kaip alternatyva
sitilyti jsivaikinima” reikéty keisti tiesiog 1 “isivaikinimo galimybés atskleidima™.

Manytume, pagristas yra VUMF dekanés prof. Kucinskienés Z., AkuSerijos ir
ginekologijos klinikos ved¢jos doc. Drasutienés G., Lietuvos akuSeriy ginekologu draugijos
prezidentés doc. Arlauskienés A. pasitilymas dél LIS gavimo informuojant apie procediiros kaina.
“Prie§ pradedant dirbtinio apvaisinimo procediira, gydytojas daznai nezino, kiek medikamenty
reikés kiauSidziy stimuliacijai, kokia dirbtinio apvaisinimo procediira bus tikslingiausia pasirinkti.
Todeél gydytojas gali nurodyti apytiksle arba minimalia ir maksimalia procediiros kaina” '*. Siuo
atveju deréty gauti LIS, nurodant procediiros minimalig ir maksimalig kaina.

Taigi Projekto 2 LIS principo turinys yra taisytinas (keifiant jisivaikinimo ir kainos
atskleidimo formuluotes), taciau teisiSkai labiau priimtinas nei Projektas 1, nes pastarasis tik

imituoja LIS principo suformulavima.

'78 Plg.: Lietuvos Respublikos Dirbtinio apvaisinimo jstatymas. Projekto Nr. IXP — 1966 (2). http//:-www.lrs.1t. 2004
03 15.

'7 Plg.: Lietuvos Respublikos Dirbtinio apvaisinimo jstatymas. Projekto Nr. IXP — 1966 (2). http//:-www.lrs.1t. 2004
03 15.

%0 Komiteto i§vada Dirbtinio apvaisinimo istatymo projektui. Pateiké Sveikatos reikaly komitetas, Lietuvos
Respublikos Seimas, 2006 10 17. http//:www3.Irs.1t. 2006 10 27.
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2.2.3. Konfidencialumo principas

Konfidencialumo principas yra vienas pagrindiniy principy sveikatos apsaugos
sistemoje. LRK 22 str. itvirtinta nuostata — “Zmogaus privatus gyvenimas nelieGiamas™'®'
uztikrina Sios nuostatos tiesiogini veikima Lietuvoje, laiduojant tarptautinius isipareigojimus
tarpvalstybiniuose susitarimuose — Zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy konvencijoje'®?,
Konvencijoje dél asmeny apsaugos rySium su asmens duomeny automatizuotu tvarkymu (ETS Nr.
108)'®, Konvencijoje dél asmeny apsaugos ry$ium su asmens duomeny automatizuotu tvarkymu
Papildome protokole dél prieZiiiros institucijy ir valstybés sienas kertan&iy duomeny srauty ',

Sis principas yra tvirtintas ir Zmogaus teisiy ir biomedicinos konvencijos 10 str. ' LR

186

Sveikatos sistemos istatymo 53 str. ", LR Pacienty teisiy ir Zalos sveikatai atlyginimo jstatymo 10

18
str. 7.

LR Biomedicininiy tyrimy etikos istatymelgg ir kituose sveikatos apsauga
reglamentuojanciuose teisés aktuose.

Projekto 1 12 str. taip pat jtvirtina konfidencialumo principa, taciau nuostata dél donoro
duomeny, kaip jau jrodyta, yra atmestina.

Projektas 2 neitvirtina konfidencialumo principo. Tokios nuostatos nebiivimas istatyme
tiesiogiai prieStarauja minétiems tarptautiniams teisés aktams ir LRK, nacionaliniams teisés
aktams.

Taigi tinkamo konfidencialumo principo formulavimo negalima rasti nei Projekte 1, nei
Projekte 2. Pirmasis, nors ir suformuluoja §i principa, jo taikymo sritj iSplecia ir lytiniy lasteliy
donorams, taip pazeisdamas bilisimo vaiko teises. Antrasis yra taisytinas, {vedant atskira istatymo

straipsni “Informacijos konfidencialumas”.

811 jetuvos Respublikos Konstitucija. Zin., 1992, Nr., 33 — 1014.

182 Zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy konvencija. Zin., 1995, Nr. 40.

'8 Konvencijoje dél asmeny apsaugos ry§ium su asmens duomeny automatizuotu tvarkymu. Zin., 2001, Nr. 32.

'8 Konvencija dél asmeny apsaugos ry$ium su asmens duomeny automatizuotu tvarkymu Papildomas protokolas dél
prieziiiros instituciju ir valstybés sienas kertanéiy duomeny srauty. Zin., 2004, Nr. 36.

'%5 Konvencija dél zmogaus teisiy ir orumo apsaugos biologijos ir medicinos taikymo srityje (Zmogaus teisiy ir
biomedicinos konvencija). Zin., 2002, Nr. 97-4258.

186 1 jetuvos Respublikos Sveikatos sistemos istatymas. Zin., 1998, Nr. 112 —3099.

"% Lietuvos Respublikos Pacienty teisiy ir Zalos sveikatai atlyginimo jstatymas. Zin., 1996, Nr. 102 — 2317; 1998, Nr.
52 —1425.

188 jetuvos Respublikos Biomedicininiy tyrimy etikos istatymas. Zin., 1998, Nr. 44 — 1247.
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2.2.4. Eugenikos uZdraudimo principas

2002 09 19 LR ratifikavo Konvencija dél Zzmogaus teisiy ir orumo apsaugos biologijos ir
medicinos taikymo srityje (Zmogaus teisiy ir biomedicinos konvencija), kurios 14 str. yra
tiesioginis draudimas dirbtinio apvaisinimo metu parinkti biisimo vaiko lyti, taip uzkertant kelia
galimam eugenikos pasireiskimui'®. Konvencijoje numatoma i§imtis — i§skyrus siekima i§vengti
paveldimo genetinés lygos perdavimo.

Tiek Projektas 1 2 str. 2 dalyje, tiek Projektas 2 5 str. 3 dalyje §i principa itvirtina, todél
galima teigti, kad Siuo atveju abiejuose projektuose itvirtintas principas uztikrina kity teisés akty
veikima ir laiduoja fakta, kad dirbtinio apvaisinimo procediira nebus naudojama norimoms biisimo

vaiko savybéms iSgauti.
2.2.5. Lytiniy lasteliy donorystés ir surogacijos nepriimtinumo principas

LR Zmogaus audiniy, lasteliy ir organy donorystés ir transplantacijos jstatymas '*° néra
taikomas lytiniy lasteliy donorystei reglamentuoti. Tuo istatymy leidéjas parodo, kad dirbtinio
apvaisinimo procediiroje naudojama donorysté¢ néra tapati organy donorystés prigimciai.
Baigiamojo darbo teorin¢je dalyje buvo ijrodyta, kad donoryste tiek reiSkinio prigimties esme, tiek
del moralés ir gery paprociy, tiek dél vaiko tiesiy apsaugos principy yra nesuderinama su dirbtinio
apvaisinimo procediira. Tod¢l yra biitina dirbtinio apvaisinimo jstatyme numatyti lytiniy lasteliy
donorystés ir surogacijos nepriimtinumo principa.

Lietuvos Bioetikos komiteto pirmininkas Gefenas E., pateikdamas komiteto nuomong dél
dirbtinio apvaisinimo Projekto 2 i§sako pozicija, pateisinancia heterologinj dirbtini apvaisinima ir
lytiniy lasteliy donorystg. Komiteto daugumos nuomone, itvirtinant nepriimtinumo principa “licka
neiSsprest  didelés dalies Seimy, negalinCiy, bet norin¢iy susilaukti palikuoniy dirbtinio

apvaisinimo biidu, problema”"".

Taciau Akuserijos ir ginekologijos klinikos vadové prof.
NadiSauskien¢ R., taip pat pasisakydama prie§ nepriimtinumo principo itvirtinima, pateikia

visiSkai prieSingus motyvus: “asmeny, kuriems reikalinga lytiniy lasteliy donorysté labai mazai

"% Konvencija dél Zmogaus teisiy ir orumo apsaugos biologijos ir medicinos taikymo srityje (Zmogaus teisiy ir
biomedicinos konvencija). Zin., 2002, Nr. 97-4258.

1% Lietuvos Respublikos Zmogaus audiniu, lasteliy ir organy donorystés ir transplantacijos istatymas, Zin., 1996, Nr.
116-2696.

1 Komiteto i§vada Dirbtinio apvaisinimo istatymo projektui Nr. IXP — 1966 (2)A. Pateiké Sveikatos reikaly
komitetas, Lietuvos Respublikos Seimas, 2006 10 17. http//:www3.1rs.1t. 2006 10 27.
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(apie 10 atvejy per metus) (...) motery, kurioms $io metodo reikia taip pat yra labai nedaug”'**.

Toks minéty institucijy atstovy argumenty tarpusavio priestaringumas leidzia daryti iSvada, jog Sie
argumentai yra neStikinantys iki to momento, kol nebus pagristi remiantis moksline metodologija.
Vadinasi, sitilymas atmesti lytiniy lasteliy donorystés ir surogacijos nepriimtinumo principa negali
biti traktuojamas kaip pagristas, nes tarsi sutarian¢iy pusiy argumentai yra tiesiogiai
priestaraujantys vienas kitam.

Projekto 2 skyriuje “Principai” néra itvirtintas toks draudimas, taciau §i nuostata déstoma
kituose istatymo projekto straipsniuose. 6 str. 2d. teigiama: “heterologinis dirbtinis apvaisinimas ir
lytiniy lasteliy donorysté¢ yra draudziami”. 13 str. 1 d. numatoma sankcija uz $io principo
nesilaikyma. Tiesa, 8 str. 3 d. numatyta, kad galima uzSaldyti savo paties lytines lasteles, kurios
gali bati paskui naudojamas sutuoktiniy ar sugyventiniy dirbtiniam apvaisinimui'”>. Ta¢iau taip
vadinama autodonorysté, kai tas pats asmuo yra ir donoras ir recipientas negali buti laikoma
donoryste tikraja $io reiskinio prasme. Vis délto Projekte 2 deréty reglamentuoti tokios procediiros
tolimesng eiga, jei vyras, uzSaldé savo lytines lasteles, sudargs santuoka su viena moterimi, taciau
po keliy mety norés jas panaudoti vaikui pradéti su kita moterimi, su kuria bus sudargs nauja
santuoka ar pasirasgs partnerystés sutarti. Tokia galima ivykiy seka turéty biiti reglamentuota,
siekiant kuo aiSkesnio santykiy reguliavimo dirbtinio apvaisinimo srityje.

Tuo tarpu Projektas 1, iteisindamas heterologini apvaisinima, lytiniy lasteliy donoryste
tiesiogiai priestarauja jrodytiems teiginiams uz lytiniy lasteliy donorystés nepriimtinumo principo
itvirtinima. Taigi, remiantis anksCiau iSsakytais faktais, galima teigti, kad Projekto 2 straipsniy
nuostatos, esancios: 2 str. 3d.; 5 str. 5 d.; 7str. 1d., 3d.; 9 str. 3 d.; 11 str.; 12 str.; 13 str. 2 d.; 14
str. 2 d.; 15 str. 1 d., 2d., 3 d. turi buti panaikintos, nes jos ne tik prieStarauja lytiniy lasteliy
donorystés nepriimtinumo principui, bet ir neatitinka Projekte 2 pasirinktai koncepcijai, numatytai
9 str. 5 d., kad embrionai ir lytinés lastelés negali biiti civiliniy sandoriy objektas'**. Si nuostata
pagrindzia ir surogacijos draudimo principo suformulavimo biitinybeg.

Surogacijos draudimo principa itvirtina abu projektai 10 straipsniuose. Vis délto tik
Projekte 2 yra numatyta parengti ir nustatyti konkrecia sankcija.

LR Seimo kanceliarijos Teisés departamento iSvadoje dé¢l Projekto 1 yra pazymima, kad

nepateikiamos nuostatos, reglamentuojancios atsakomybg, taikyting asmenims uz ¢ia nustatyty

192
Ten pat
' Lietuvos Respublikos Dirbtinio apvaisinimo jstatymas. Projekto Nr. IXP — 1966 (2)A. http//:www.Irs.It. 2004 03
15.
1 Lietuvos Respublikos Dirbtinio apvaisinimo jstatymas. Projekto Nr. IXP — 1966 (2). http//:-www.lrs.1t. 2004 03 15.
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draudimy nepaisyma, todél svarstytina, ar nevertéty jo papildyti atitinkamomis normomis,
atitinkamai keisti kitus teising atsakomybe reglamentuojangius jstatymus'*.

Vadinasi, lytiniy lasteliy donorystés ir surogacijos naudojimo ar nenaudojimo dirbtinio
apvaisinimo metu atzvilgiu teisiSkai priimtinesnis yra Projektas 2, tiesiogiai itvirtinantis lytiniy

lasteliy ir surogacijos nepriimtinumo principa ir numatantis sankcijas uz §io principo nesilaikyma.

2.2.6. Sutuoktiniy lygiateisiSkumo principas

LR CK 3.3 str. 1 d. numato: “Seimos santykiu teisinis reglamentavimas Lietuvos
Respublikoje grindziamas (...) lygiateisiSkumo (...) bei kitais teisinio reglamentavimo
principais”'°.

LR Lygiy galimybiy'’, kaip ir Motery ir vyry lygiu galimybiy'*® istatymai uztikrina
lygias galimybes subjektams, tarp ju “prekiy bei paslaugu teikéjams'®®”. Remiantis Valstybinio
medicinos audito inspekcijos praneSimu ‘“Vartotojy poreikiy tenkinimo tyrimai” galime
konstatuoti, kad sveikatos prieziiros sistema yra orientuota i Vartotojafoo, todél dirbtinio
apvaisinimo procediiros teikéjai yra priskirtini paslaugy teikéjams.

LR teisés akty sistema laiduoja tiek lygiateisiSkumo principa Seimoje, tiek vyro ir moters
lygias galimybes, gaunant bet kokias paslaugas, tame tarpe ir sveikatos prieziiros. Vadinasi,
sutuoktiniy lygiateisiSkumo principo neitvirtinimas ateityje vyrams, manantiems, kad jie yra
diskriminuojami dél ydingo dirbtinio apvaisinimo procediiros teikimo reglamentavimo, gali
sudaryti galimybe kreiptis tiek { Lygiuy galimybiy kontrolieriaus tarnyba, tiek { nacionalinius
teismus, tiek, esant tinkamoms aplinkybéms, iZmogaus Teisiy Teisma.

Projektas 1, formuluodamas dirbtinio apvaisinimo procediros teikimo principus
prioriteta teikia moteriai, leisdamas jai priimti visus sprendimus, susijusius su dirbtiniu
apvaisinimu. [statymo formuluotése pabréztinai yra atskiriamos sagvokos — “moteris” ir jos “vyras

95201

ar sugyventinis”, “vaiko motina” ir “vaiko tévas””" . Milsy manymu, toks atkyrimas yra ne tik

5 LR Seimo kanceliarijos Teisés departamento i§vadoje dél Dirbtinio apvaisinimo jstatymo projekto Nr. IXP —
1966(2). Parengé Meskiené Jurgita, Teisés departamentas, Lietuvos Respublikos Seimo kanceliarija, 2004 01 21.
http//:www3.Irs.1t. 2006 10 27.

LR Civilinis kodeksas. Zin., 2000, Nr. 74-2262.

7 Lietuvos Respublikos Lygiy galimybiy jstatymas. Zin., 2003, Nr. 114 — 5115.

18 Lietuvos Respublikos Motery ir vyry lygiy galimybiy istatymas. Zin., 1998, Nr. 112 —3100.

1 Lygiy galimybiy kontrolieriaus tarnybos 2005 mety ataskaita. Vilnius, 2006. P. 13.

2% Vinickien¢ V., Liaudanskiené R. ir kt. Valstybinio medicinos audito inspekcijos pranesimas. Vartotoju poreikiy
tenkinimo tyrimai. Vilnius, 2006. http//:www.vmai.w3.It/informacija.htm. 2006 10 23.

! Lietuvos Respublikos Dirbtinio apvaisinimo jstatymas. Projekto Nr. IXP — 1966 (2). http//:www.Irs.1t. 2004 03 15.
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diskriminuojantis biisimo vaiko téva, bet ir nenuoseklus, nes bet kurio atveju pats istatymo
projektas nenumato galimybés atlikti koki nors dirbtinio apvaisinimo veiksma, neturint
sutuoktinio ar sugyventinio sutikimo.

Projektas 2 2str. 2d. jtvirtina sugyventiniy ar sutuoktiniy lygiateisiSkumo principa, taip
sistemiskai atsiliepdamas i kitus LR teises aktus.

D¢l $iy priezasCiy yra taisytinos Projekto 1 nuostatos, atskirian¢ios moters ir vyro teisiy
turinj.

Teisiskai priimtinesnis yra Projektas 2.

2.2.7. Teisés atsisakyti atlikti dirbtinio apvaisinimo procediira principas

Projektas 2 12 str. numatyta medicinos personalo teis¢ atsisakyti dalyvauti dirbtinio
apvaisinimo procediiroje. LR Seimo kanceliarijos Teisés departamento iSvadoje dél Projekto 2
tokia nuostata yra kritikuojama”. Teisés departamento specialistai remiasi LR darbo kodekso 93
str. pagal kuri darbo sutartimi darbuotojas isipareigoja dirbti tam tikros profesijos, specialybés,
kvalifikacijos darba paklusdamas darbovietéje nustatytai darbo tvarkai; LR darbo kodekso 118 str.

% Nuostata grindziama

itvirtinta darbuotojo pareiga paciam atlikti jam pavesta darba ir pan
manymu, kad specialistai, vadovaudamiesi LRK 48 str. ir LR Darbo kodekso 2 str. 1 d. 2p. tiesiog
nesirinks darbo (ar pareigy) dirbtinio apvaisinimo paslaugas teikian¢iose sveikatos prieziliros
istaigose®”*.

Vis délto, miisy manymu, negalima sutikti su tokia Teisés departamento specialiy iSvada,

2059 str. 1d. 4 p. nustato teisg ,,atsisakyti

nes Lietuvos Respublikos Medicinos praktikos istatymas
teikti sveikatos priezitiros paslauga, jei tai priestarauja gydytojo profesinés etikos principams arba
gali sukelti realy pavoju paciento ar gydytojo gyvybei, iSskyrus atvejus, kai teikiama biitinoji
medicinos pagalba®“. Kaip jrodyta, dirbtinio apvaisinimo procediira nesukelia pavojaus paciento
gyvybei ir darbingumui, o etiSkai procediira vertinama nevienareikSmiskai.

Pagrindziant profesinés autonomijos principo biitinuma galima jvardinti ir Salutinius

argumentus:

221 R Seimo kanceliarijos Teisés departamento i§vada Dirbtinio apvaisinimo jstatymo projektui Nr. IXP — 1966(2)A.
http//:www3.Irs.1t. 2006 10 27.

203 Ljetuvos Respublikos darbo kodeksas. Zin., 2002, Nr. 64 —2569.

2% 1 R Seimo kanceliarijos Teisés departamento i§vada Dirbtinio apvaisinimo jstatymo projektui Nr. IXP — 1966(2)A.
http//:www3.Irs.1t. 2006 10 27.

2% Lietuvos Respublikos Medicinos praktikos jstatymas. Zin., 1996, Nr. 102 — 2313; Zin., 2004, Nr. 68 — 2365.
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206 todel

1. LR darbo kodeksas 2 str. 1 d. 2 p. numato asmenims laisvg pasirinkti darba
preziumuoti, kad tam tikri specialistai dél religiniy ar kitokiy isitikinimy nesirinks darbo yra ne tik
neteisiSka, bet ir neetiska.

2. Siuo metu LR istaigos, teikian¢ios dirbtinio apvaisinimo paslaugas, atlieka ne tik
Sios reprodukcinés technologijos veiksmus, taciau ir daugeli kity, susijusiy su akuserio —
ginekologo profesija®’’. Teise teikti dirbtinio apvaisinimo procediira tik LR Sveikatos apsaugos
ministro jsakymu numatytos institucijos ir tinkama i$silavinima turintys asmenys**® 2 *'°. Taigi,
neitvirtinus teisés atsisakyti atlikti dirbtinio apdvasinimo procediira principo bus uzkertamas kelias
akuSeriams ginekologams, dél sazinés, minties ar tikéjimo nenorintiems atlikti aptariamos
procediiros, dirbti vaisingumo klinikose.

3. Pradéjus dirbtinio apvaisinimo procediira atlikinéti valstybinése sveikatos prieziiiros
istaigose, specialistams dél sazinés, minties ar tikéjimo nenorintiems atlikti aptariamos
procediros, biity apskritai uzkirstas kelias dirbti akuSerijos ginekologijos srityje.

Vadovaujantis iSvardintais motyvais, galime teigti, jog teisiSkai yra priimtinesnis

Projektas 2, numatantis teisés atsisakyti atlikti dirbtinio apdvasinimo procediira principa.

206 I jetuvos Respublikos darbo kodeksas. Zin., 2002, Nr. 64 —2569.

297 Plg.: http//:vaisingumas.lt. 2006 10 31.

% Lietuvos Respublikos sveikatos apsaugos ministro 1999 m. kovo 1 d. jsakymas Nr. 97 D¢l istaigy sveikatos
prieziiirai licencijavimo. Zin., 1999, Nr. 23 — 670.

% Lietuvos Respublikos sveikatos apsaugos ministro 2006 m. balandzio 11 d. jsakymo Nr. V- 273 redakcija Dél
Lietuvos Respublikos sveikatos apsaugos ministro 2004 m. geguzés 14 d. isakymo Nr. V — 364 “D¢l licencijuojamy
asmens sveikatos priezidiros paslaugy sarady patvirtinimo” pakeitimo. Zin., 2006 04 22, Nr. 44 — 1619.

1% Lietuvos Respublikos sveikatos apsaugos ministro 1999 m. geguzés 24 d. jsakymas Nr. 248 Dél dirbtinio
apvaisinimo tvarkos patvirtinimo. Zin., 1999, Nr. 47 — 1497.
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2.3. Savokos, bitinos reglamentuojant Dirbtinio apvaisinimo jstatyma

“Istatymas lygiai kaip kiekvienas posakis yra Zodziais isreik§ta mintis.”*"!

Dirbtinio apvaisinimo procediros teisinis reglamentavimas reikalauja apibrézti tam tikras
savokas taip, kad jos biity suprantamos, aiskios, o ju prasmé interpretuojama taip, kaip nustatyta
istatymo.

Sios srities reglamentavimas yra specifinis tuo, kad tam tikri terminai, susije su
apvaisinimo procediira yra specifiniai, zinomi tik tam tikros srities specialistams. Todé¢l dirbtinio
apvaisinimo istatyme apibréztiems ir vartojamiems terminams turi buti kélimas itin griezti
18samumo, aiSkumo ir nuoseklumo reikalavimai.

Taikant sistemini lingvistinio teisés aiskinimo metoda, kuris padeda nustatyti ar visos
{statyme vartojamos savokos turi ta padia reik§me, vartojamas tame paciame kontekste *'*, galime
konstatuoti, kad Projekte 1 ir Projekte 2 yra savoky, reglamentuojan¢iy dirbtinio apvaisinimo
procediira, nenuoseklumy.

Pirmiausia galime i$skirti projektuose vartojamas nesuvienodintas savokas.

“Aiskinant Zodzius, sakinius, reikia atsizvelgti i ju vartojimo konteksta, nes Sis lemia
zodzio, sakinio prasmg (... ). Jeigu tame paciame teisés akte tam paciam objektui apibrézti
vartojami skirtingi Zodziai ar posakiai, darytina prielaida, kad objektas siejas su skirtingomis
situacijomis, i§skyrus atvejus, kai svarbiis argumentai leidZia daryti priesinga i§vada.”*"

LR Seimo kanceliarijos Teisés departamentas atkreipia Projekto 1 rengéjy démesi i
savoky “vaiko, gimusio dirbtinio apvaisinimo biidu” ir “po dirbtinio apvaisinimo gimusio vaiko”
vartojima; taip pat savoky “lytiniy lasteliy donorai ir “kiau$ialasCiy ar spermos donorai”
vartojima, pateikdamas iSvada: “projekto teksta reikty redaguoti (atsisakyti pertekliniy Zodziy,
netikslumy ir pan.)”214.

LR Seimo kanceliarijos Teisés departamento iSvadoje dél Projekto 2 yra pazymimi Sie

savoky vartojimo netikslumai: “sutuoktinio sperma”, nors reikéty vartoti ‘“sutuoktinio ir

sugyventinio sperma”.

' T eonas P. Teisés enciklopedija. Vilnius. Pozicija, 1995. P. 187.

*12 Finch J. D. Introduction to Legal Theory. 3nd ed. London: Sweet and Maxwell. 1979. P. 17 — 25.

1> Mikeléniené D., Mikelénas V. Teismo procesas: teisés aiskinimo ir taikymo aspektai, Justitia. Vilnius, 1999. P.
172.

*1* LR Seimo kanceliarijos Teisés departamento i§vadoje dél Dirbtinio apvaisinimo istatymo projekto Nr. IXP —
1966(2). Parengé Meskiené Jurgita, Teisés departamentas, Lietuvos Respublikos Seimo kanceliarija, 2004 01 21.
http//:www3.Irs.1t. 2006 10 27.
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Taigi remiantis Teisés departamento galutine i§vada savoky vartojimo prasme teisiSkai
priimtinesnis yra Projektas 2.

Vis délto, deréty pastebéti, kad projekty skyriuje “Pagrindinés Sio istatymo savokos”, o ir
kituose straipsniuose galima rasti ir kity netikslumy.

MRU Bioteisés katedros vedéjas doc. Juskevicius J. savo pasiiilyme LR Seimo Sveikatos
reikaly komitetui atkreipia démesij i dirbtinio apvaisinimo pradzios momento apibrézima®". Sios
savokos apibrézties svarba yra susijusi su pacienty teisés i informacija ir apsisprendima apsauga,
todel svarbu teisiSkai reglamentuoti procediiros pradzios momenta. Taigi pasiiilymas Projekto 2 3
str. papildyti 4 dalimi “dirbtinio apvaisinimo pradzia momentas, sutampantis su hormoninés
kiau$idziy stimuliacijos pradzia arba, IUI atveju, vyro lytiniy lasteliy paémimu” yra pagristas ir
priimtinas. Vis délto, siekiant {statymo lakoniSkumo ir atsizvelgiant i tai, kad Projekto 2 6str. 1 d.
tiksliai nustato dirbtinio apvaisinimo budus, deréty atsisakyti iterpinio “IUI atveju”, nes vyro
lytiniy lasteliy paémimas pagal 6 str. 1d. yra galimas tik UL

LR Seimo nariy Capliko A., Cekuolio J., Sukio R. atskirojoje nuomonéje dél Dirbtinio
apvaisinimo istatymo (Projekto 2) yra sitiloma keisti moters dirbtinio apvaisinimo apibrézima,
suvienodinant ji su Projekto 1 apibrézimu®'’,

Projektas 1 nustato, kad “moters dirbtinis apvaisinimas — tai gydymo metodai (medicinos
technologijos), kurie taikomi, kai sutuoktiniai (sugyventiniai) negali susilaukti vaiky natiiraliu
badu™?".

Projektas 2 nustato, kad “moters dirbtinis apvaisinimas — tai medicinos technologijos,
kurios taikomos, kai sutuoktiniai ar sugyventiniai negali susilaukti vaiky natiraliu bidu™*'®,

Esminis skirtumas yra tas, kad Projektas 1 vartoja savoka “gydymo metodai’, o
Projektas 2 dirbtinj apvaisinima apibrézia kaip medicinines technologijas.

LR Seimo nariai Caplikas A., Cekuolis J., Sukys argumentuoja tuo, kad dirbtinis
apvaisinimas yra efektyvus, nuolat tobul¢jantis gydymo budas, o nevaisingumas, remiantis
Tarptautiniu ligy klasifikatoriumi, yra liga. Vis délto LR Seimo nariai nepateikia jokiy nuorody {
tai, kad dirbtinis apvaisinimas yra gydymo biidas, o mégina susieti liga su metodu i§vengti jos

pasekmiy. Siuo atveju tenka konstatuoti fakta, kad jrodymai, jog nevaisingumas yra liga, negali

1> Komiteto i§vada Dirbtinio apvaisinimo istatymo projektui. Pateiké Sveikatos reikaly komitetas, Lietuvos
Respublikos Seimas, 2006 10 17. http//:www3.Irs.1t. 2006 10 27.

216 Ten pat.

*!7 Lietuvos Respublikos Dirbtinio apvaisinimo jstatymas. Projekto Nr. IXP — 1966 (2). http//:www.Irs.1t. 2004 03 15.

¥ Lietuvos Respublikos Dirbtinio apvaisinimo istatymas. Projekto Nr. IXP — 1966 (2)A. http//:www.Irs.It. 2004 03
15.
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pagristi fakto, kad dirbtinis apvaisinimas yra gydymo metodas. Taigi pastarasis pasitilymas yra

atmestinas, o teisiSkai priimtinesnis Siuo atveju lieka Projektas 2.

2.4. Istaigy, galinciy teikti dirbtinio apvaisinimo procedir3 teisiy ir

atsakomybés apibréztis jstatyme

Istaigy, galiniy teikti dirbtinio apvaisinimo procediira apibrézima tiek Projektas 1, tiek
Projektas 2 nustato identiskai 4 str.: “Dirbtinio apvaisinimo paslaugas turi teisg teikti tik sveikatos
priezitiros istaigos, turinCios Sveikatos priezitiros staigy istatymo nustatyta tvarka iSduota licencija
Siai veiklai”?'” %,

Taciau tik Projekte 2 yra numatoma galimybé sankcionuoti neteisétai atliekama veikla.
Vis déto Projekto 2 13 str. numatoma parengti LR Baudziamojo kodekso ir LR Administraciniy
teisés pazeidimy kodekso pataisas uz konkrecius neteisétus veiksmus, nenurodant, kokie subjektai
turéty prisiimti atsakomybe.

Atkreiptinas démesys { tai, kad LR Baudziamasis kodeksas 20 str. numato juridinio
asmens baudziamaja atsakomybg, ja detalizuodamas Specialiosios dalies 203 str. Bausmés
juridiniam asmeniui iSdéstomos LR Baudziamojo kodekso 43 str., 47 str., 53 str., 67 str., 72 str.2?!,

Projekty 4 str., nustatantis teis¢ teikti dirbtinio apvaisinimo paslaugas, numato S$ia
galimybg tik istaigoms. Vadinasi, pavieniai asmenys dirbtinio apvaisinimo procediiros teikti
negalés. D¢l Sios priezasties yra svarbu jstatymo straipsnyje, skirtame jstatymo igyvendinimui,
nustatyti sankcijas juridiniam asmeniui — dirbtini apvaisinimg teikian¢iai istaigai ir civiliniams
asmenims — dirbtinio apvaisinimo procediiros specialistams uz jy galimus konkrecius neteisétus
veiksmus.

Atsizvelgiant { Specialiyjy tyrimy tarnybos pasiiilyma Projektui 2 d¢l medicinos personalo
detalizavimo®* atsisakant teikti dirbtinio apvaisinimo procedira, galime daryti i§vada, kad Sis

reglamentavimas padéty tiksliau paskirstyti ir atsakomybés ribas neteiséty veiksmy atveju.

*1% Lietuvos Respublikos Dirbtinio apvaisinimo jstatymas. Projekto Nr. IXP — 1966 (2). http//:www.Irs.1t. 2004 03 15.

% Lietuvos Respublikos Dirbtinio apvaisinimo istatymas. Projekto Nr. IXP — 1966 (2)A. http//:www.Irs.It. 2004 03
15.

2! Lietuvos Respublikos Baudziamasis kodeksas. Zin., 2000 10 25, Nr. 89-2741.

2 Komiteto i§vada Dirbtinio apvaisinimo istatymo projektui. Pateiké Sveikatos reikaly komitetas, Lietuvos
Respublikos Seimas, 2006 10 17. http//:www3.Irs.1lt. 2006 10 27.
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Siuo atveju Projektas 2 turéty bati koreguojamas, atskiriant atsakomybe juridiniams ir
fiziniams asmenims ir detalizuojant medicinos personalo ir medicinos personalo atstovy savokas.

Projektas 1 yra ydingas, nes nenumato sankcijy galimybés uz padarytas neteisétas veikas.

2.5. Dirbtinio apvaisinimo salygos ir buidai jstatyme

2.5.1. Dirbtinio apvaisinimo sglygos

Dirbtinio apvaisinimo salygos — bene labiausiai diskutuotina istatymo dalis. Numatant
dirbtinio apvaisinimo procediiros teikimo salygas ryskiausiai iSsiskiria pacienty, procediiros teikéju
bei kity subjekty interesy prieSpriesa. Bene didziausia dalis etiniy problemy taip pat kyla del
dirbtinio apvaisinimo salygy ir biidy reglamentavimo®?’.

Vienas svarbiausiy teisés kiirimo principy, taikomas jstatymo turiniui, yra ‘“socialinés

»224 Biitent dirbtinio

darnos principas — kad nebtity vienos konkrecios socialinés grupés naudai (...)
apvaisinimo salygos yra ta teisinio reglamentavimo sritis, kuri turi uztikrinti ne tik vyro ir moters
teises, bet reglamentuoti jy pareigas vaiko teisiy atzvilgiu, taip pat nustatyti jy pasirinkimy ribas.

Sisteminés analizés metodo pagalba galima iSskirti Sias dirbtinio apvaisinimo salygas
asmenims, norintiems gauti dirbtinio apvaisinimo procediira. Jos numatomos Projekte 1 ir Projekte
2 — tai yra bendros abiems projektams salygos®*® **°:

1. santuoka arba partneryste;

2. nevaisingumas (LR istatymuose yra nustatyta vieneriy mety terminas nevaisingumui
rodyti, taCiau teorinéje dalyje pateikéme irodymuy, kad $is nevaisingumo nustatymo biidas negali
biiti vienareikSmiskai pripaZistamas):

2.1. kai negalima pagydyti,

3. genetin¢ liga, kurig yra galimybé¢ perduoti palikuoniui, pradedant ji nattiraliu biidu;

4. amzius (nuo 18m. iki 45m.);

5. sutuoktiniy ar partneriy raSytinis praSymas (Projekte 1 yra iSskirta — moters ir jos

sutuoktinio (sugyventinio) prasymas)

2 Plg. Popieziskosios sveikatos apsaugos darbuotojy pastoracijos taryba. Sveikatos apsaugos darbuotojy chartija.
Kaunas, 2003, Nr. 23.

* Ragauskas P. [statymy leidyba Lietuvoje. Samprata ir institucinis modelis. Vilnius, 2005, P. 69.

* Lietuvos Respublikos Dirbtinio apvaisinimo jstatymas. Projekto Nr. IXP — 1966 (2). http//:www.Irs.1t. 2004 03 15.
2% Lietuvos Respublikos Dirbtinio apvaisinimo istatymas. Projekto Nr. IXP — 1966 (2)A. http//:www.Irs.It. 2004 03
15.
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6. LIS;

7. medicininiy kontraindikacijy nebtivimas.

Projekte 1 yra papildomos salygos:

1. raSytinés valios pareiSkimas dél kiauSialas¢iy ir embriony;

2. “néra realios sékmés tikimybés” pastoti déka kity nevaisingumo gydymo
(technologijy) metody.

[rodzius lytiniy lasteliy donorystés nepriimtinumo principo butinybg, pirmoji papildoma
salyga Projekte 1 yra nenagrinétina, nes nepriimtina i§ esmés.

Projekte 1 suformuluota viena i§ salygu, kuria atitinkancios poros igytu teis¢ atlikti
dirbtinio apvaisinimo procedira yra “kai néra realios sékmés tikimybés” pastoti taikant kitus
apvaisinimo metodus. Si nuostata yra kritikuotina, nes apibréztis “néra realios sékmés tikimybés”
yra vertinamoji salyga, kurig apibrézti labai sunku.

Teise, kaip visuomeniniy santykiy reguliatorius tokiy vertinamyjy salygy turéty vengti dél
keliy priezasciy.

Pirma, jei dirbtinio apvaisinimo procediira bus kompensuojama i§ valstybés biudzeto,
tokiu vertinamuoju reglamentavimo mechanizmu bus lengva manipuliuoti tiems, kas bus
suinteresuoti konkre¢iu materialinés naudos gavimu, kai be butinybés bus pasitelkiama
sudétingesné ir brangesné procedira **’.

Antra, biitina atsizvelgti { dirbtinio apvaisinimo procediiros pavojinguma ir rizikos laipsni
moters ir blisimo vaikai sveikatai. Vertinant §ig reprodukcing technologija kaip rizikinga pacienty
sveikatai, svarbu reglamentuoti jos teikimo salygas taip, kad dirbtinis apvaisinimas biity
reglamentuojamas kaip paskutiné galimyb¢é nevaisingoms poroms.

Vadinasi, §i salyga - kai “néra realios s¢kmés tikimybes” teisiSkai yra nepriimtina.

Projekte 2 papildomos salygos:

1. praSymo notarinis patvirtinimas;

2. medicininé pazyma dél nevaisingumo®*®.

Pastarosios dvi papildomos salygos dirbtinio apvaisinimo procediirai sukelia daugiausiai
diskusijy tarp istatymo rengéju, komitety, komisijy, pastaby teikéjy.

Notarinis praSymo patvirtinimas yra svarstytinas ir kelia paneigimo ar patvirtinimo

biitinybg. Teisés departamento iSvadoje de¢l Projekto 2 yra abejojama ar toks patvirtinimas yra

7 Atskiroji nuomoné Dirbtinio apvaisinimo istatymo projektui Nr. IXP — 1966(2)A. Pateiké Matulas A., Lietuvos
Respublikos Seimas, 2006 10 17. http//:www3.Irs.1t. 2006 0 27.
¥ Ten pat
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reikalingas, nes praSyma turi patvirtinti LR Sveikatos apsaugos ministras. Specialisty manymu,
tokio patvirtinimo turéty pakakti ir, siekiant iSvengti biurokratinio aparato didinimo, Sios salygos
reikéty atsisakyti*>’,

VUMF dekanes prof. Kucinskienés Z., AkuSerijos ir ginekologijos klinikos vedéjos doc.
Drasutienés G., Lietuvos akuSeriy ginekologuy draugijos prezidentés doc. Arlauskienés A.
pasitilyme dél Projekto 2 iSsakoma nuostata, kad buty teisinga atskirti santuokoje ir partnerystéje
gyvenan¢iy asmeny teisini statusa dirbtinio apvaisinimo procediros atzvilgiu: ,,sutuoktiniams,
kuriy santuoka iregistruota, dirbtinio apvaisinimo procediirai notaro patvirtinimas néra reikalingas
(...) partnerystéje gyvenanCiy asmeny atveju tévysté turi buti aiSki iki dirbtinio apvaisinimo
procediiros™’.

Toks sitilymas yra pagristas, mat, santuokos ir partnerystés esmé skiriasi tiek vidine
dvieju zmoniy intencija, tiek ketinimais ateityje atlikti vienokius ar kitokius veiksmus. Skiriasi ir
paciy procediiry (santuokos ir partnerystés) iregistravimo, nutraukimo procediiros, teisines
pasekmés ir pan. Biitent dél to siilymas nereikalauti i§ sutuoktiniy notarinio patvirtinimo biity
logiSkas, taCiau partnerystés atveju, siekiant apsaugoti gimsiancio vaiko interesus, notaro
patvirtinimas biity svarbus. Siuo atveju vaiko teises prie$pastatyti konfidencialumo principui biity
daugiau nei neteisinga, todél reikalavimas notarinio patvirtinimo i§ vaiko teisiy apsaugos poziciju
partnerystés atveju yra pagristas ir reikalingas.

Medicininés pazymos dél nevaisingumo reikalingumas yra pabréziamas LR Seimo Teisés
departamento iSvadoje dél Projekto 1: “galima biity pasigesti nuostaty, reglamentuojanc¢iy, koks
subjektas (sveikatos priezitros istaiga, gydytoju komisija ar pan.) turéty konstatuoti fakta, kad yra
prielaidos atlikti dirbtini apvaisinima (...) todél, miisy nuomone, reikéty aiskiai ivardyti subjekta,
konstatuojanti dirbtinio apvaisinimo taikymo prielaidas bei prisiimanti su tuo susijusia
atsakomybe”>".

Panasi pozicija i§sakoma ir LR Specialiyjy tyrimy tarnybos 2005 06 30 raste Nr. 4 — 1 —
1849 Dél jstatymo projekty antikorupcinio jvertinimo®*. Projektas 2 yra kritikuojamas dél to, kad

jame nereglamentuojama, koks subjektas jvertina dirbtinio apvaisinimo galimybei privalomy

¥ Komiteto i§vada Dirbtinio apvaisinimo istatymo projektui. Pateiké Sveikatos reikaly komitetas, Lietuvos
Respublikos Seimas, 2006 10 17. http//:www3.Irs.1lt. 2006 10 27.

#% Komiteto i§vada Dirbtinio apvaisinimo istatymo projektui. Pateiké Sveikatos reikaly komitetas, Lietuvos
Respublikos Seimas, 2006 10 17. http//:www3.Irs.1t. 2006 10 27.

1 LR Seimo kanceliarijos Teisés departamento i$vadoje dél Dirbtinio apvaisinimo istatymo projekto Nr. IXP —
1966(2). Parengé Meskiené Jurgita, Teisés departamentas, Lietuvos Respublikos Seimo kanceliarija, 2004 01 21.
http//:www3.Irs.1t. 2006 10 27.

7 Lietuvos Respublikos Specialiyjy tyrimy tarnyba. Dél jstatymo projekty antikorupcinio jvertinimo. Rastas Nr. 4 — 1
— 1849. 2005 06 30. http//:www3.1Irs.1t. 2006 10 27.
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salygu buvima. Sitiloma Projekto 2 5 str. 5d. papildyti, reglamentuojant, kad teis¢ konstatuoti
aplinkybes (asmenuy nevaisinguma, genetinés ligos grésmeg natiiraliu budu pradétam vaikui,
medicininiy kontraindikacijy buvima) turéty biti suteikta tiesiogiai su dirbtinio apvaisinimo
atlikimu nesusijusiam subjektui.

Taigi galime daryti iSvada, kad salygos dirbtinio apvaisinimo atlikimui, atsizvelgiant i
visy susijusiy su procediira subjekty teises, tiksliau apibréztos Projekte 2, taCiau pastarasis yra

taisytinas, nustatant aiSky subjekty rata, galin¢iy konstatuoti iSvardyty salygy egzistavima.

2.5.1. Dirbtinio apvaisinimo buidai

,lvairios dirbtinés reprodukcijos technikos, kurios, atrodyty, tarnauja gyvybei ir kurios
daznai $ia intencija naudojamos, i§ tikryju atveria duris naujiems gyvybei gresiantiems
pavojams*.>>’

Dirbtinio apvaisinimo biidai yra viena svarbiausiy ir viena kontraversiskiausiai vertinamy
teisinio reglamentavimo daliy. Dirbtinio apvaisinimo budai taip pat sukelia daug etiniy diskusiju.
Zvelgiant i§ etinés pusés vieni ju yra priimtini, kiti - visiski atmestini. Medicininiu poZiiiriu vieni
paseng, kiti - dar nepatvirtinti tiek, kad galima biity juos naudoti.

Projekto 1 7 str. 2d. nustatyta : ,Lietuvos Respublikoje leidZziami in vivo ir in vitro
dirbtinio apvaisinimo biidai“***. Projekto rengéjai pasirinka absoliuiai liberaly reglamentavimo
modelj, iteisindami LR visus dirbtinio apvaisinimo biidus, kokie tik yra zinomi (ar dar nezinomi)
pasaulyje. Toks reglamentavimas akivaizdziai parodo dirbtinio apvaisinimo teikéju interesy
itvirtinima istatymo projekte.

MRU Bioteisés katedros vedé¢jo doc. dr. JuskeviCiaus J., siilyme dél Projekto 2 yra
pateikiami argumentai u dirbtinio apvaisinimo atlikimo biidy baigtinj sara3a>>. Istatymo Projektas
2 6 str. 1d. sankcionuoja visus dabar Lietuvoje naudojamus dirbtinio apvaisinimo btidus. Baigtinio
saraso esminiai privalumai yra Sie:

* paslaugos vartotojas yra apsaugomas nuo eksperimentiniy, tik pradedamy kurti
apvaisinimo biidy verzimosi i Lietuva;

*  paslaugy prieinamumas pacientams nesumazg¢ja;

233 Jonas Paulius IL Evangelium vitae. Vilnius, 1995, Nr. 14.

% Lietuvos Respublikos Dirbtinio apvaisinimo jstatymas. Projekto Nr. IXP — 1966 (2). http//:www.Irs.1t. 2004 03 15.
% Komiteto i§vada Dirbtinio apvaisinimo istatymo projektui. Pateiké Sveikatos reikaly komitetas, Lietuvos
Respublikos Seimas, 2006 10 17. http//:www3.Irs.1lt. 2006 10 27.
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= technologijos saugumo vertinimas neatsilieka nuo technologijos raidos.

Atsizvelgiant { tai, butina Projekto 6 str. 2 d. papildyti nuostata, kad metodikos, kokybés ir
priimtinumo reikalavimus tvirtina LR sveikatos apsaugos ministras.

LR Seimo narys Caplikas A. atskirojoje nuomonéje dél Projekto 2 siiilo 6 str. keisti,
numatant, kad dirbtinio apvaisinimo budus nustato sveikatos apsaugos ministro nustatyta tvarka
sudaroma eksperty komisija®®. TaGiau pateikiami argumentai néra pagristi. Teiginys, kad
Lietuvoje ir pasaulyje atlieckami kiti dirbtinio apvaisinimo biidai (in vitro maturation; "Assisted
hatching®) dar negarantuoja, kad Sie ar kiti naudojami biidai yra moksliSkai pagristi ir nepavojingi
pacientui. Kita vertus, teorin¢je dalyje nustatéme, kad leidimas vykdomajai valdziai reguliuoti
esminius jstatymo lygmeniu apibréztus dalykus yra ydingas del galimos interesy jtakos.

Vadinasi, Projektas 1, reglamentuojantis absoliuty nereglamentavima yra atmestinas del

esminiy nuostaty — dirbtinio apvaisinimo btidai — nebiivimo.

2.6. Istatyme apibréZzty dirbtinio apvaisinimo procediiroje dalyvaujanciy

subjekty apsauga, teisés ir pareigos

Dirbtinio apvaisinimo procediiros problematiSkuma atskleidzia faktas, kad procediira
susijusi ne tik su sveikatos apsaugos problemomis, biotechnologijy etinio vertinimo sudétingumu,
vaiko teisiy apsaugos klausimais, civiliniy santykiy nevienareikSmingumu, bet ir
psichocolianinémis pasekmémis.

Svarbu pabrézti tai, kad nevaisingumas, kaip psichosocialiné problema egzistuoja,
sudarydama milziniSkus gyvenimo kokybés ,,nuostolius® norintiems susilaukti palikuoniy. Tai
liudija atliktos studijos **" **®,

Vis délto dar svarbiau nepamirsti fakto, kad dirbtinis apvaisinimas, Salindamas viena
psichosocialing problema sukelia kitas™:

= IVF vaiky genetinés kilmés nezinomybe®*’;

2% Atskiroji nuomoné Dirbtinio apvaisinimo jstatymo projektui Nr. IXP — 1966(2)A. Pateiké Caplikas A., Lietuvos
Respublikos Seimas, 2006 02 28. http//:www3.Irs.1t. 2006 10 27.

»7 Eugester A., Vingerhoets A. Psychological aspects of in vitro fertilization: a review. Soc Sci Med. 1999 Mar, 48
(5):575 - 89.

¥ Gipson F. L. The mother — child Relationships Following IVF: Infant Attachment, Responsively and Maternal
Sensitivity. Journal of Child Psychology and Psychiatry. 2000, 41:1015:1023. Cambridge University Press.

% Kavaliauskien¢ B. Dirbtinio apvaisinimo finansavimo i§ Privalomojo sveiktos draudimo fondo biudzeto teisiniai
aspektai. Magistro baigiamasis darbas. Vilnius, 2005, P. 33.
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= tévy baimé atskleisti vaikams jy pradéjimo bada**'.

Dirbtinio apvaisinimo jstatymas, teisiSkai reglamentuodamas $ia reprodukcijos
technologija, turi iSspresti, kiek imanoma tobuliau suderinti visy subjekty teises, atsizvelgiant {

galimas psichosocialines pasekmes vieniems ar kitiems subjektams.

2.6.1. Embriony apsauga

Embriono apsauga teis¢je yra itin kontraversiSka sritis. Daznai yra apeliuojama { tai, kad,
nepaisant neatsiejamo teisés ir moralés santykio, teis¢ negali remtis vien moralinémis
kategorijomis pirmiausiai d¢l pastarosios reliatyvumo. Pagrindiné etiné dilema, su kuria susiduria
istatymy leidéjas, reglamentuodamas visuomeninius santykius, susijusius su embriony apsauga yra
klausimas — nuo kada pripazinti gyvybés apsauga.

Vertinimas problematiskas tuo, kad net tradicinés religijos neturi vieningos nuomonés
Siuo klausimu. Judaizmas, viena i$ trijy pagrindiniy religijy, embriona kaip asmenj pripazista tik
nuo 40 d. po apvaisinimo®**. Didziausia pasaulio religija kriki¢ionybé taip pat néra vieninga
embriony klausimu. Krik§¢ionys reformatai embriono tapima asmeniu pripaZista laipsniskai**, kai
tuo tarpu krikSCionys katalikai nevienareikSmiSkai pasisako uz gyvybés apsauga nuo pat
pradéjimo momento*,

Nors Sio darbo tikslas néra atsakyti { klausima, nuo kurio momento gyvybé turéty biiti
saugoma ir ginama vis délto svarbu pabrézti, kad dirbtinio apvaisinimo teisinis reglamentavimas
negali apseiti be embriono apsaugos.

2001 metais liepos 05 diena, anot New York Times, JAV G. Busho administracija sudaré
prielaida, kad negimes vaikas buty itrauktas i medicining sveikatos draudimo programa,
sudarydamas precedenta, kad negimes vaikas biity vertinamas kaip pacientas.**

Sie 2001 mety jvykiai rodo brestanéia pagarba negimusiam Zmogui, suteikiamas teisines

garantijas, taciau, tais paciais metais jvyksta tokie faktai:

9 Blyth E. Truth and child 10 years on: Information Exchange in donor assisted Conception. Book review. Journal
Medical Ethics. 2000.26.295.

1 Blyth E., Crawshaw M., Speir J. Truth and child 10 years on: Information Exchange in donor assisted conception.
Book review. Journal Medical Ethics. 2000.26.295.

2 Religion guides views of fertility treatment in Middle East. http://www.obgyn.net. 2005 07 17.

% Some Protestant Reflections. http://www.pbs.org. 2006 11 12.

2.2002.
3 Plg. ten pat.
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JAV prezidentas sutinka, kad biity finansuojama 60 jau veikianciy embriony gamybos
liniju; Sveicarijoje pradedama leisti importuoti Zmogaus embrionus biomedicininiams tyrimams;
Svedijoje pritariama, kad Zmogaus embrionai biity klonuojami terapiniais sumetimais; Kanados
parlamentas leidzia eksperimentuoti su 14 dieny embrionais, kurie turi biiti panaudoti dirbtiniam
apvaisinimui.**®

Nors LR Embriono ir genomo apsaugos istatymas téra projekto svarstymo lygmenyje**’,
LR galiojangiuose teisés aktuose galima rasti teisés normy, ginan&iy embriong®*® 4% 220 231 232 irtt.
Vadinasi, jei teis¢ numato procediira, kokiais atvejais turi buti saugoma gimsianti gyvybé, net ir
tiksliai neapibrézus nuo kada embrionas turéty biiti laikomas asmeniu, galime preziumuoti, jog
embrionas gali biiti laikomas subjektu ar bent jau apsaugos objektu, atliekant dirbtinio
apvaisinimo procediira.

Siekiant apibrézti embriono teises dirbtinio apvaisinimo procediiros atveju, svarbu
atkreipti démesi 1 esming problema, susijusia su embriono teisémis — tai pertekliniy embriony
kiirimas, riboto skaicius embriony perkélimas ir ju Saldymas.

Sie veiksmai eti$kai yra smerktini, jei pripaZintume gyvybés apsauga nuo pradéjimo
momento.

Siuo atzvilgiu reikia pazyméti tai ka: kadangi kiekvienas embrionas traktuotinas kaip
zmogiskasis asmuo, gerbiant jo iSkily oruma, negimusiajam nuo pirmo jo prasidéjimo momento
privalu pripazinti pagrindines Zmogaus teises, pirmiausia teis¢ | gyvybeg, kuriy jokiu atveju nevalia
pazeisti.*>
Siandieniné moksliné patirtis yra linkusi pritarti gyvybés apsaugos nuo pradéjimo
koncepcijai, nes moksliniai tyrimai rodo, ,koks vientisas ir nuoseklus yra nuo pradé¢jimo iki
mirties besitesiantis procesas *>*“.

Mingétieji veiksmai, pazeidziantys embriono teises yra nusiZzengimas, kuris ,,ijvykdomas,

ne tik kai embrionas paSalinamas i§ motinos gimdos, bet ir kai $is veiksmas atlickamas su

46 Plg. ten pat.

**7 Lietuvos Respublikos Embriono ir genomo apsaugos istatymas. Projekto Nr. IXP — 1588(2). http://www3.Irs.It.
2006 07 17.

¥ Plg.: Lietuvos Respublikos Konstitucija. Zin., 1992, Nr. 33 — 1014,

9 Plg.: Lietuvos Respublikos Civilinis kodeksas. Zin., 2000, Nr. 74-2262.

% Plg.: Lietuvos Respublikos Baudziamasis kodeksas. Zin., 2000 10 25, Nr. 89-2741.

! plg.: Konvencija dél Zmogaus teisiy ir orumo apsaugos biologijos ir medicinos taikymo srityje (Zmogaus teisiy ir
biomedicinos konvencija). Zin., 2002, Nr. 97-4258.

2 Plg.: Lietuvos Respublikos Biomedicininiy tyrimy etikos istatymas. Zin., 1998, Nr. 44 — 1247.

23 plg. Popieziskoji Seimos Taryba. Deklaracija dél Embriony redukcijos. Baznycws zinios, 2000, Nr. 17.

% Kavolifinaité E. Zmogaus gyvybeés teisinés apsaugos pradzios koncepcijos. Teisés problemos, 2005/2 (48), P. 7.
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intencija, nuZzudyti gyva embriona — nuo pradéjimo momento — tieck motinos gimdoje, tiek, Siuo
atveju, mégintuvélyje bet kokiomis priemonémis™>*.
,Mokslinis atradimas, padarytas Zmogaus gyvybés saskaita, visada diskredituoja pati

. Todél reglamentuojant dirbtinio apvaisinimo procediira yra biitina apsaugoti pati
reprodukcijos metoda nuo galimy manipuliacijy pazeidinéti tiek embriono, tiek jo tévy teises.

Projektas 1, numatydamas pertekliniy embriono kiirimo galimybg, ju Saldyma, saugojima,
perleidima kitoms poroms ne tik prieStarauja embriono apsaugai, bet yra nesuderinamas su
gimsian¢io vaiko teisémis, tokia apimtimi, kokia nagrin¢jome darbo teorinés dalies 1.2.2.
skyriuje.

Projektas 2 nustato tokia dirbtinio apvaisinimo tvarka, kad nebuty kuriami pertekliniai
embrionai. Siuo atveju nekyla etinés dilemos dél embriony $aldymo, saugojimo, sunaikinimo.
Taip uzkertamas kelias galimam embriony panaudojimui ne reprodukcijos tikslais, apsaugomos
biisimo vaiko teisés, biiti pradétam savo genetiniy tévy.

Remiantis logika, kaip pastebi Kavolitinaité¢ E., néra tiesioginio rySio tarp gamety ir
zmogaus gyvybés: 1) gametos yra tik galimo Zmogaus tévy dalys; 2) kiekviena gameta turi tik
puse zmogui reikalingy chromosomy; 3) zigotai suformuoti biitinos 2 gametos: spermatozoidas ir
kiaus$inélis; 4) spermatozoidai bendradarbiauja apvaisindami kiau$inélj; 5) per moters gyvenima
labai daug kiauSinéliy i§ viso nesubrgsta, bet ir subrendusiyjy skaiciaus negalima lyginti su
apvaisinty kiauSinéliy skai¢iumi. Todé¢l galima daryti iSvada, kad tarp gametos ir zigotos yra
esminis skirtumas®’.

Projekto 2 sitiloma alternatyva embriony Saldymui yra lytiniy lasteliy Saldymas. Italijos
teisinio reglamentavimo precedentas gali tapti rimta paskata kitoms Salims pasekti $iuo pavyzdziu.
Numatomas alternatyvus biidas — Saldant lytines lasteles, bet ne embrionus — yra moksliskai
pagristas. KMU lektorius, med. dr. Svedas E. cituoja zurnale Human Reproduction (2005, April)
iSspausdintus duomenis, kurie atskleidzia §io metodo patikimuma: multicentriné studija parode¢,
kad galutinis efektas yra panaSus { etiSkai nepriimting embriony Saldyma: 27% versus 24,2%,

p=0,18 ***.

3 Plg. Code of Canon Law Annotated. Montreal. 1993, p. 866.

2.2002.

27 Kavolifinaité E. Zmogaus gyvybeés teisinés apsaugos pradzios koncepcijos. Teisés problemos, 2005/2 (48), P. 7.

¥ Plg.: Komiteto i§vada Dirbtinio apvaisinimo jstatymo projektui. Pateiké Sveikatos reikaly komitetas, Lietuvos
Respublikos Seimas, 2006 10 17. http//:www3.Irs.1t. 2006 10 27.
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Svarbu pabrézti ir tai, kad , tik zigota turi apibrézta potencija tapti zmogumi >

Vadinasi, teisé, besiremianti esminémis moralinémis vertybémis ir gerais paprociais
turéty siekti itvirtinti tokius dirbtinio apvaisinimo procediiros biidus ir metodus, kurie kelia kuo

maZiau etiniy kontraversiju ir yra moksliskai pagristi. Siuo atveju tai yra numatyta Projekte 2.

2.6.2. Vaiko, gimusio po dirbtinio apvaisinimo teisés

Kaip pastebi Alexandre Havard, ,kai { tai zilirime i§ mokslo pozicijy, mums paaiskéja,
kad vaiko interesai - fiziniai ir psichiniai - pirmiausiai gludi tame, kad jis turéty biiti pradétas ne
mégintuvélyje, o motinos is¢iose.*®’

2001 metais Liublianoje (Slovénija) sekmadienio referendumas 72, 4 proc. balsy dauguma
neleido vieniSai moteriai tapti motina dirbtinio apvaisinimo btidu. Slovénai isitiking, kad vaiko
teisé turéti téva yra svarbesné uz moters teise turéti kadiki. >

Vaiko teisés dirbtinio apvaisinimo atveju yra neatsiejamai susijusios su embriono apsauga.
Teisé¢ bati pradétam natiiraliu biidu ir egzistencinés Zalos atlyginimo problematika Zmogaus teisiy
teismo jurisprudencijoje yra nauja, bet gana aktuali. Dar daugiau, Sios teisés glaudziai siejasi su
galimomis problemomis, tokiomis kaip galimos genetinés manipuliacijos su embrionais, embriony
eksportu, importu, embriony, ju kamieniniy lasteliy turinciy produkty importu ar eksportu.
Pastarosios galimybés privalo biiti numatytos ir sankcionuojamos Dirbtinio apvaisinimo {statyme.
Taigi Siuo atveju taisytini yra abu projektai. Vis délto ir Siuo atveju Projektas 2 yra priimtinesnis
vaiko teisiy atzvilgiu, 2 str. 2 d.nustatydamas vaiko teisiy prioriteta®®*.

Jungtiniy Tauty vaiko teisiy deklaracijos preambuléje yra nustatoma, kad ,,vaikui, turint
galvoje jo fizini ir protini nesubrendima, reikia ypatingos apsaugos ir prieziliros, iskaitant

atitinkama teising apsauga, tiek iki gimimo, tiek ir po jo****.

% Murray W. The Nature and the Rights of the Foetus. The American Journal of Jurisprudence. 35 AM, (1990). P.
159.

%0 Havard A. Teisiniai Lietuvos Respublikos dirbtinio apvaisinimo jstatymo projekto aspektai. Uz gyvybe. 2003,
Nr.14.

261 plg. Pasaulio {vykiy apzvalga. BioinZinerijos Zygis per pasauli — civilizacijos laiméjimas ar Zlugimo pradzia. Uz
gyvybe. 2002, Nr. 11.

%62 Lietuvos Respublikos Dirbtinio apvaisinimo istatymas. Projekto Nr. IXP — 1966 (2)A. http//:www.Irs.It. 2004 03
15.

263 Jungtiniy Tauty vaiko teisiy deklaracija.

http://www.nplc.lt/nj/Dokumentai/Uzs teis aktai/vaiko%20teisiu%20deklarac.htm. 2006 11 12.
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Nepaisant Sios nuostatos deklaratyvaus pobiidzio negalima paneigti fakto, kad tinkama
vaiko apsauga privalo prasidéti nuo jo pradéjimo, bet ne nuo gimimo momento.

Europos zmogaus teisiy teismas néra konkreciai pasisakgs nagrinéjamu aspektu, taciau
2004 m. liepos 8 d. sprendime Vo v. France nurodé, kad néra nei pageidautina, nei imanoma
atsakyti | klausima, ar negimgs vaikas laikomas Zmogumi pagal Europos Zmogaus teisiy ir
pagrindiniy laisviy konvencijos 2 str. Jo nuomone, teisés | gyvybeg pradzia — tai ne tik teisinis, bet ir
medicininis, filosofinis, etinis ar religinis klausimas, o kiekvienoje valstybéje gali buti skirtingas
poziiiris i gyvybés pradzia®*.

Vis délto nedera pamirsti, kad mokslo pazanga, vystydamasi ganétinai sparc¢iai gali vis
tiksliau nustatyti pradzios momenta, o ,,Siandieninis mokslas galutinai irod¢, kad Zmogaus gyvybé
prasideda nuo apvaisinimo momento, ir turi biiti ginama nuo pat pradzios* **,

Dar daugiau, atskirasias nuomones EZTT pareiske teis¢jai sukritikavo teismo vengima
{vertinti, ar vaisiui taikoma Europos Zmogaus teisiy teismo 2 str. numatyta teisés | gyvybe apsauga.
Teis¢jas Ress savo nuomongje teigia, kad istoriskai teisininkai vertino savoka ,kiekvienas*
(,,everyone®, ,toute personne‘) kaip apimancia visus tarpsnius, patenkancius i bet kuria gyvybés
stadija, iskaitant ir gyvenima prie§ gimima, t.y. nuo individualaus gyvavimo pradzios iki mirties, o
gimimo momentas laikomas tik vystymosi etapu *.

Reziumuojant Sios dalies argumentus, galima teigti, kad vaiko teisiy apsauga dirbtinio
apvaisinimo atzvilgiu betarpiskai siejasi su embriono apsauga, kuri yra biitina ir turéty buti teisiskai
reglamentuota, bent jau dél to, kad biity apsaugotos gimsiancio vaiko teisé€s, nes neuztikrinus vaiko

teisiy apsaugos nuo pradéjimo, nebus imanoma tinkamai uztikrinti jo teisiy jam gimus.

4 Plg. Vo v. France.
http://cmiskp.echr.coe.int/tkp197/view.asp?item=1&portal=hbkmé&action=html&highlight=v0%20%7C%20v.%20%7
C%20france&sessionid=427977 &skin=hudoc-en. 2006 11 12.

%% Lietuvos vyskupy kreipimasis dél parengto dirbtinio apvaisinimo istatymo projekto.

http://www.lcn 1t/bl/news/?newsid=539. 2006 11 27.

26plg Vo v. France.
http://cmiskp.echr.coe.int/tkp197/view.asp?item=1&portal=hbkmé&action=html&highlight=v0%20%7C%20v.%20%7
C%20france&sessionid=427977 &skin=hudoc-en. 2006 11 12.
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2.6.3. Sutuoktiniy ar partneriy teisés ir pareigos, kylan€ios i$ dirbtinio apvaisinimo
proceduros

Projekte 1 ir Projekte 2 pagrindinés sutuoktiniy ar partneriy teisés yra suvokiamos kaip
pati teis¢ { dirbtinj apvaisinima (atitikus keliamas salygas) ir teis¢ biiti pripazinta vaiko, gimsiancio
po dirbtinio apvaisinimo, motina ir tévu.

Siy teisiy paketas talpina ir kitas teises, priskirtinas pacienty teiséms. Vadinasi, istatymas,
teisiSkai reglamentuojantis dirbtinio apvaisinimo procediira turi uztikrinti visas teises, suteikiamas
pacientui pagal galiojandius LR teisés aktus. Siuo atveju bene svarbiausiu tampa LIS formos
iSpildymas ir procediiros patikimumo, efektyvumo igyvendinimas.

Pastaryjuy teisiy, manytume, néra bitina kartoti. Pakakty Siuo atveju suformuluoti
blanketing norma, nurodancia i tokius teisés aktus kaip LR pacienty teisiy ir Zalos atlyginimo
istatymas, LR sveikatos sistemos istatymas.

Vis délto, bene svarbiausia teisé yra buti informuotam apie galimas procediiros pasekmes
ir galimus alternatyvius budus.

Bostone nustatyta, kad moterims, patyrusioms 2 ir daugiau in vitro apvaisinimo cikly,
depresija prilygsta situacijai, kai sergama véziu, $irdies liga. **’ Todél labai svarbu, kad jstatymas
numatyty ne tik procediros atlikimo gaires, bet jstaigy, teikian¢iy apvaisinimo paslaugas
monitoringo sistema, kad biity iSvengta bereikalingy pakartotiniy procediiry pasipelnymo tikslais.

Atlikus giluming®®® Projekto 1 ir Projekto 2 analize paaiskéjo, kad tiek pirmasis, tiek
alternatyvusis jstatymo projektai neturi absoliu¢iai tikslaus i§baigtumo ir yra tobulintini**’. Net LR
Seimui patvirtinus vieng i§ parengty projekty, istatymo leid¢jui tekty nuolat grizti, idiegiant
vienokias ar kitokias istatymo pataisas.

Projektas 2 reglamentavimo schema ir turinys atitinka pagrindines paradigmas, nustatytas
darbo teorinéje dalyje, pakoregavus nurodytose dalyse Projekto 2 teisinis reglamentavimas galéty

pretenduoti { dirbtinio apdvasinimo teisiniai reglamentavimo modelj Lietuvoje.

27 plg. Rudzinskas V. Medicininé reprodukciniy technologijy rizika//UZ gyvybe, 2003, Nr. 13.

2% Tidikis R. Socialiniy moksly tyrimy metodologija. Vilnius. LTU. 2003. P. 587.

%% Plg.: Komiteto i§vada Dirbtinio apvaisinimo jstatymo projektui. Pateiké Sveikatos reikaly komitetas, Lietuvos
Respublikos Seimas, 2006 10 17. http//:www3.Irs.1t. 2006 10 27.
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1)

2)

3)

4)

)

6)

7)

ISVADOS

Mokslinés analizés dirbtinio apvaisinimo teisinio reglamentavimo klausimu
Lietuvoje néra, taCiau Vakary Europos valstybése, Jungtinése Amerikos Valstijose
moksliSkai §$i problema nagrinéta kur kas iSsamiau.

Teiginys “nevaisingumas — liga, gydoma dirbtiniu apvaisinimu” nepasitvirtino, nes
buvo irodyta, kad dirbtinis apvaisinimas neSalina nei vienos i§ trijy nevaisingumo
priezasCiy, o pats terminas ,nevaisingumas“ Tarptautin¢je statistin¢je ligy ir sveikatos
problemy klasifikacijoje minimas, nenurodant konkreios ligos ,nevaisingumas®, bet
diferencijuojant susirgimus pagal priezasti.

Literatiirinés analizés déka aiskéja, jog konsensusas teisiSkai reglamentuojant
dirbtini apvaisinima tarptautiniame lygmenyje yra sunkiai pasiekiamas dél valstybiy
kultiiriniy, religiniy, etiniy skirtumuy.

Literatiros analizés metu aiSkéja, kad su dirbtinio apvaisinimo reglamentavimu
susij¢ klausimai turi specifines problemas, tokias kaip embriony Saldymo klausimas,
apvaisinimo in vitro saugumas, vaiko teisiy apsauga, klonavimas, eugenikos tikimybés,
pagalbiniy reprodukciniy technologijy finansavimas, genetinés variacijos, atliekant dirbting
apvaisinima, preimplantaciniai tyrimai.

Pasaulinéje praktikoje dirbtinio apvaisinimo problema sprendziama keliais budais,
todel Lietuva negali remtis kokiu nors vienu konkrecios valstybés modeliu. Galimi
problemos sprendimo biuidai turéty biiti paremti Lietuvos Respublikos Konstitucija, teisés
aktais, pagristi Lietuvos teisinés sistemos doktrina bei pamatiniais vertybiniais principais,
atsizvelgiant { pasaulinés praktikos tendencijas.

Teisinio reglamentavimo problematika egzistuoja sprendziant, kokius visuomeniniy
santykiy interesus gins Dirbtinio apvaisinimo istatymas, todél istatymo projektu rengéjams
svarbu atsizvelgti { tai, kad dirbtinis apvaisinimas néra jprastas, savaime suprantamas
sveikatos sistemoje atlickamas veiksmas. Si procedira vertintina nevienareik§miskai dél
daugybés etiniy, teisiniy, medicininiy aspekty.

Svarbu ne tik teisiSkai reglamentuoti dirbtinio apvaisinimo procediira, taip ja
legalizuojant, nustatant jos atlikimo metodus, biidus, sankcijas, bet ir numatyti istatymo
igyvendinimo mechanizma, apimantj teisés normos turini placigja prasme, pasitelkiant

universalius etinius modelius.
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8)

Dirbtinio apvaisinimo teisinio reglamentavimo procediira turi nustatyti ne tik
istatymo, formuluojan¢io pagrindinius principus, bet ir poistatyminiy akty parengimo ir
patvirtinimo eiga bei galimas pataisas LR Baudziamajame ir LR Administraciniy teisiy

pazeidimy kodeksuose.

REKOMENDACIJOS

1. Remiantis atlikta analize galime konstatuoti, kad Dirbtinio apvaisinimo jstatyme turi
biiti numatyta:

istatymo paskirtis;

principai: vaiko interesy prioriteto, eugenikos uzdraudimo, lytiniy lasteliy donorystés
nepriimtinumo, konfidencialumo, sutuoktiniy lygiateisiSkumo, teisés atsisakyti atlikti
dirbtinio apvaisinimo procediira, laisvo ir informuoto sutikimo;

istaigy, galinCiy teikti dirbtinio apvaisinimo procediira teisiy ir atsakomybés apibréztis;
dirbtinio apvaisinimo salygos ir biidai;

procediiroje dalyvaujanciy subjekty apsauga, teisé€s ir pareigos (embriony apsauga, vaiko,
gimusio po dirbtinio apvaisinimo teisés, sutuoktiniy ar partneriy teisés ir pareigos,
kylancios i§ dirbtinio apvaisinimo proceduros).

2. Tiek pirmasis, tiek alternatyvusis istatymo projektai neturi absoliuciai tikslaus
iSbaigtumo ir yra tobulintini. Vadinasi, LR Seimui patvirtinus vieng i§ parengty projekty,
istatymo leidéjui tekty nuolat grizti, idiegiant vienokias ar kitokias jstatymo pataisas.

3. Projekto 2 reglamentavimo schema ir turinys atitinka pagrindines mokslines
paradigmas, nustatytas darbo teorinéje dalyje. Pakoregavus nurodytose dalyse, Projekto 2
teisinis reglamentavimas galéty pretenduoti | dirbtinio apvaisinimo teisinio

reglamentavimo modelj Lietuvoje.
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SANTRAUKA

Lietuvoje daug kalbama apie dirbtinio apvaisinimo teisini reglamentavima, taciau
kol kas konsensusas dar néra pasiektas. Pagalbinés reprodukcinés paslaugos tiek Lietuvoje, tiek
visame pasaulyje kelia aistringus mokslinius, etinius, teisinius, religinius gincus.

Svarbu pabrézti, jog apvaisinimo in vitro jteisinimas tarptautiniu ar nacionaliniu lygiu
netaps §ios problemos iSsprendimo biidu. Tam biitina numatyti {statymo jgyvendinimo
mechanizma, kuris apimty daugeli teisinio reglamentavimo sri¢iy.

Verta pripazinti, jog pagrindine problema tampa moksliniy darby stoka dirbtinio
apvaisinimo teisinio reglamentavimo klausimu tiek Lietuvoje, tick pasaulyje.

Autorius analizuoja dirbtinio apvaisinimo teisinio reglamentavimo problematika
Lietuvoje, pateikdamas teorini $ios procediiros reglamentavimo ir istatymo igyvendinimo modeli.
Analitin¢je dalyje atlikta dirbtinio apvaisinimo istatymy projekty analizé atskleidzia, kad tiek
pirmasis, tiek alternatyvusis istatymo projektai neturi absoliuciai tikslaus iSbaigtumo ir yra
tobulintini, taciau Projekto IXP — 1966(2)A reglamentavimo schema ir turinys atitinka pagrindines

mokslines paradigmas, nustatytas darbo teorin¢je dalyje
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SUMMARY

Many discussions on the legal regulation of artificial fertilization are taking place in
Lithuania though consensus is not yet achieved. Services of assisted reproduction cause fierce
scientific, ethical, legal, and religious disputes in Lithuania and elsewhere.

It is important to emphasize that legalization of in vitro fertilization at the international as
well as national levels is not going to solve the problem. To do this, it is necessary to plan a
mechanism of the implementation of the law which would cover many spheres of the legal
regulation.

The major problem becomes the shortage of scientific studies on legal regulation of
artificial fertilization in Lithuania and the rest of the world.

The author analyzes the issues of legal regulation of artificial fertilization in Lithuania
providing a theoretical model of regulation of the procedure and implementation of the law. The
analytical part of the study includes an analysis of the existing bills on artificial fertilization which
reveals that both the first and the alternative bills are not quite finished yet and require
improvement.

Nevertheless the regulation scheme and the content of the Project IXP — 1966(2)A satisfy

the main scientific paradigms defined in the theoretical part of the thesis.
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