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[VADAS

Terminas asmeninés neturtinés teisés, nesusijusios su turtinémis (toliau — asmeninés
neturtinés teisés) yra palyginti naujas lietuviskame teisiniame leksikone. Sios teisés yra Lietuvos
Respublikos istatymy saugomas objektas. Kiekvienas Zzmogus turi teis¢ i asmens nelieCiamuma,
teisg 1 privataus gyvenimo nelieCiamuma ir jo slaptuma, teis¢ | gyvybe, teis¢ | asmens laisves

nelieCiamuma, teis¢ 1 varda, teis¢ 1 sveikata, teis¢ 1 garbe, teisg 1 oruma ir kt.

Temos aktualumas ir problema

Skirtingais zmonijos raidos laikotarpiais vieSo ir privataus gyvenimo santykis Kkito.
Didelg reikSme vieSo — privataus santykio pokyCiams turé¢jo rasto, spaudos, fotografijos, radijo,
televizijos, kity komunikacijos priemoniy atsiradimas. Jy déka tapo imanoma ne tik fiksuoti,
lamzinti tam tikrus Zzmogaus gyvenimo momentus, bet ir perduoti Sia informacija kitiems, t.y. ja
viesai platinti. Kita vertus, padaugéjus galimybiy stebéti privac¢ia zmogaus gyvenimo sriti, naujos
technologijos, didé¢jantis valstybés kiSimasis { Zmogaus gyvenima nulémé poreiki apsaugoti
asmens neturtines teises. Taigi Zmogaus evoliucija 1éme, kad jis yra visuomenés narys, t.y.
socialiné biitybé. Taciau kiekvienas zmogus, iSlikdamas socialine butybe, kartu i§saugo ir savo
individualuma, tam tikra uzdaruma ir atskiruma nuo visuomenés. Nors daugelis zmogaus
gyvenimo sriiy néra pasléptos nuo pasaliniy akiy ir daug ka kiekvienas miisy daro kity
apsuptyje, t.y. viesai, vis délto yra nemazai dalyky, kuriuos Zmogus samoningai ar nesamoningai
linkes slépti nuo kity, kurie aplinkiniams yra neZinomi', bei ginti ir apsaugoti savo asmenines
neturtines teises. Kiekvienas zmogus turi Sias teises, kurias garantuoja Lietuvos Respublikos
Konstitucija, Lietuvos Respublikos Civilinis kodeksas ir kiti jstatymai.

Asmeninés neturtinés teisés nesusijusios su turtinémis pagal juy iteisinimo laika
pripazistamos ,.trecCiosios kartos* subjektinémis teisémis, nes pozityviojoje teiséje jos buvo
itvirtintos véliau nei ekonomings, socialinés ir politinés teisés. Lietuva daugeli deSimtmeciy
nedalyvavo kuriant ir taikant tarptautinius zmogaus teisiy principus ir, atgavus nepriklausomybeg,
turéjo integruoti daugeli tarptautinés teisés nuostaty i ivairias teisés sritis. Nors asmeninés
neturtinés teisés (vertybés) buvo pripazistamos gynimo objektu ir tarybingje civilinéje teiséje.
Formaliai ir civiling, ir kitos teisés Sakos jtvirtino teise | buto nelieCiamuma, teise | asmeninio
susirasinéjimo, telefoniniy pokalbiy slaptuma, teis¢ { asmeninio gyvenimo slaptuma (ivaikinimo

paslaptis, indé¢lio paslaptis, advokato, gydytojo paslaptis). Taciau Sios teisés tiek dél ju gynimo

! Mikelénas V. Teisé { privaty gyvenima ir jo gynimas. Asmeninés neturtinés teisés ir ju gynimas. Teminis straipsniy
rinkinys. -Vilnius: Justitia, 2001. P. 53.



biidy ribotumo (pavyzdziui, tarybiné teis¢ nepripazino galimybés atlyginti pinigais neturting
zala), tiek ir dél politiniy — ideologiniy priezas¢iy nebuvo veiksmingos.

Naujo asmeniniy neturtiniy teisiy teisinio reglamentavimo etapas sietinas su 1990 m.
vasario 9 d. Spaudos ir kity masinés informacijos priemoniy jstatymu®, bei aidku su 1992 m.
Konstitucija, kurioje buvo itvirtintos pagrindinés ir svarbiausios asmeninés neturtin€s teisés.
Kadangi nacionalingje teiséje asmeniniy neturtiniy teisiy institutas yra palyginti naujas ir mazai
iStirtas, darbo metu tyrinéjamos problemos kylancios dél asmeniniy neturtiniy teisiy pazeidimuy.
Be to, dél teismy praktikos, straipsniy, moksliniy tiriamyju darby, mokomosios medziagos

stygiaus reikia iStirti problemas kylancias i§ asmeniniy neturtiniy teisiy instituto.

Problemos iStyrimo lygis ir darbo naujumas

Asmeniniy neturtiniy, nesusijusiy su turtinémis, teisiy apsauga ir gynimas yra mazai
nagrinéta tema ir aiSku visy pirma dél to, kad tai pakankamai naujas institutas, ta prasme, kad
Sios teisés dabar ne tik deklaratyvios, bet joms numatytos apsaugos priemonés (atsakomybeé —
reikalavimas atlyginti asmeninéms neturtinéms teiséms padaryta Zala). Viena pirmyju darbo
temos problemos aktualumu domgjosi doc. dr. T. Birmontiené paraSiusi prane$ima konferencijai
»Privataus gyvenimo nelieCiamumas® 1996 m. PraneSime nagrinéjama kaip Sis konstitucinés
teisés principas skinasi kelia Lietuvos teisés sistemoje ir visuomenés gyvenime. Tyrime
panaudoti analizés, lyginamasis istorinis, lyginamosios teisétyros, alternatyvy metodai. Taip pat
kiek véliau 2000 m. yra paraiusi straipsnj ,,Zmogaus teisiy raida ir perspektyvos Lietuvoje.
Siame straipsnyje analizuojamos kai kurios Zmogaus teisiy raidos istorinés problemos ir
tuometiné situacija, bei numatomos galimos raidos perspektyvos, daug démesio skiriama
tarptautiniams zmogaus teises reglamentuojantiems teisés aktams ir ju itakai Lietuvos teisei.
Tyrime panaudoti analogijos, lyginamasis istorinis, lyginamosios teisétyros metodai. D.
Mikelienén¢ ir V. Mikelénas yra paras¢ straipsni ,,Neturtinés Zalos kompensavimas* 1998 m.
Iskeliama neturtinés zalos atlyginimo aktualija, kaip nauja galimybé dar nesusiklos¢ius teismy
praktikai. Naudoti analizés, lyginamasis istorinis, lyginamosios teisétyros metodai. Beje, V.
Mikelénas yra paraS¢s mokslinj tiriamaji darba ,,Teisé i privaty gyvenima ir jo gynimas® 2001
m., kuriame apZzvelgiama kai kuriy uZsienio valstybiy teisés i privaty gyvenima praktika bei
tarptautinés teisés aktai, skirti privataus gyvenimo apsaugai. Taip pat analizuojamas teisés i
privaty gyvenima reguliavimas ir gynimas Lietuvoje. Panaudoti lyginamasis istorinis,
lyginamosios teisétyros metodai. Dr. J. Zilys nagrinéja keleta esminiy teisékiiros ir konstitucinés

justicijos saveikos problemy straipsnyje ,,Teisékiira ir Konstitucingé justicija® 2000 m. Problemos

? Mikelénas V. Teis¢ { privaty gyvenima ir jo gynimas. Asmeninés neturtinés teisés ir ju gynimas. Teminis straipsniy
rinkinys. -Vilnius: Justitia, 2001. P. 94.



analizuojamos alternatyvy, analizés, apibendrinimo metodais. 2003 m. Dr. A. Rudzinsko
straipsnyje ,,Neturtinés Zzalos, atsiradusios d¢l nesutartiniy prievoliy, atlyginimo klausimai*
nagrinéjami kai kurie neturtinés Zalos, atsiradusios dél vieny i§ nesutartiniy prievolés rusiy,
padarius nusikalstama veika, reglamentavimo ypatumai. Autorius nagrinédamas neturtinés zalos
atlyginimo klausimus naudojo dokumenty analizés bei lyginamosios teisétyros metodus.
Naujausi straipsniai parasyti 2005 — 2006 m. Tai 2005 m. Dr. L. MeSkauskaités parasSytas
straipsnis ,,Ziniasklaidos paZeisty asmens konstituciniy teisiy gynimo budai®, kuriame autoré
nagrin¢ja asmens teisés | privataus gyvenimo nelieCiamuma, teisés | atvaizda, teisés { pagarba
Zmogaus orumui civilinés, baudziamosios, administracinés teisés gynimo biidus. Naudoti
analizés, lyginamasis istorinis, lyginamosios teisétyros metodai. Paminétinas ir Dr. E. Ziobienés
straipsnis ,,Aktualios konstitucinés teisés i privaty gyvenima apsaugos problemos®, kuriame
analizuojamas konstitucinés teisés | privaty gyvenima reglamentavimas, gynimo budai,
analizuojamas ikiteisminiy instituciju veiklos efektyvumas, nagrinéjama Europos Zmogaus
Teisiy Teismo jurisprudencija, teisés i privaty gyvenima klausimais. RaSant straipsni buvo
panaudoti lyginamosios teisétyros bei dokumenty analizés metodai. Tais paciais metais parasytas
ir doktorantés E. Vencienés straipsnis ,,Zmogaus orumo ir teisés 1 oruma sampraty ivairove ir jos
kritiné analizé®. Straipsnyje nagrinéjama mokslin¢ diskusija, kurioje tikslinama viena i§ teisinio
mastymo priemoniy — zmogaus orumas kaip teisiné kategorija. Autoré nagrinéja analizés bei
lyginimo metodu. Vienas naujausiy straipsniy tai 2006 m. Dr. S. Vidrinskaités darbas ,,Zmogaus
teisiy katalogas: Lietuvos Respublikos ir Europos Sajungos teisinés aktualijos®. Straipsnis skirtas
zmogaus teisiy ir laisviy sampratai, kuri analizuojama remiantis Lietuvos Respublikos teisés
aktais, tarptautiniais isipareigojimais ir Europos Sajungos konstitucinés sutarties nuostatomis.
Straipsnyje taikomi analitinio tyrimo, normatyvinis ir deskriptyvinis metodai.

Nepaisant visy Siy moksliniy darby dar niekas néra nagrinéjgs asmeniniy neturtiniy
teisiy, nesusijusiy su turtinémis, teisiy apsaugos ir gynimo civilinéje teiséje kaip visumos,
neisskiriant jy po viena ir neanalizuojant atskirai, o atvirksc¢iai bandant surasti ir iStirti bendras

reglamentavimo, teisés taikymo, apsaugos ir gynybos problemas.

Moksliné problema — asmeniniy neturtiniy, nesusijusiy su turtinémis, teisiy kaip

visumos apsaugos ir gynybos civilingje teis¢je tyrimy stoka.

Darbo moksliné hipotezé — asmeniniy neturtiniy, nesusijusiy su turtinémis, teisiy
apsaugos ir gynybos institutas civilin¢je teis¢je néra vienodai taikomas Lietuvos teismy

praktikoje.



Darbo objektas — asmeniniy neturtiniy, nesusijusiy su turtinémis, teisiy apsauga ir

gynyba civilingje teiséje.

Darbo tikslas — iSanalizuoti asmeniniy neturtiniy, nesusijusiy su turtinémis, teisiy

apsauga ir gynyba civilingje teisé¢je.

Darbo uZdaviniai:
1. ISanalizuoti ir pateikti pagrindines asmeniniy neturtiniy, nesusijusiy su
turtinémis, teisiy sampratas ir koncepcijas.
2. ISnagrinéti nacionalinius teisés aktus, ju kolizijas ir taikymo problemas.
3. I8analizuoti ir pateikti Lietuvos Teismy sprendimus reglamentuojancius
asmeniniy neturtiniy, nesusijusiy su turtinémis, teisiy apsauga ir gynyba.

4. Pateikti tyrimo metodika.

Darbo metodai:
- lyginimo metodas;
- mokslinés literattiros analizé;
- apibendrinimo metodas.

- dokumenty analizé;

Pagrindinés sqvokos naudojamos darbe:

Asmeninés neturtinés teisés nesusijusios su turtinémis — tai asmens teis¢ | varda,
gyvybe, sveikata, kiino nelieCiamybg, garbe, oruma, Zmogaus privaty gyvenima ir jo slaptuma,
dalykine reputacija, juridinio asmens pavadinima bei kitos nematerialios teisés. Sios teisés neturi
materialaus ( turtinio) turinio ir yra taip neatskiriamai susijusios su ju turétoju, kad kitiems

asmenims negali biiti perduodamos jokiu pagrindu.

Neturtinés vertybés — istatymy saugomi objektai: sveikata, garbé, orumas, privataus
gyvenimo nelie¢iamumas ir kitos, kuriy objektas yra ne turtas, o tam tikra asmens nuo jo
neatskiriama jgimta arba igyta savybé. Sio objekto ypatumas yra tai, kad jis neturi ekonominés

vertés, t.y. jo negalima ivertinti pinigais.



Neturtiniy teisiy (vertybiy) apsauga — tai garantija kiekvienam zmogui naudotis
Istatymy saugomomis neturtinémis teis€mis ir vertybémis t.y. asmeninés neturtinés teisés yra

civilinés teisés saugomas objektas.

Neturtiniy teisiy gynimas — visuma priemoniy, skirty pazeisty teisiy atkiirimui, ju
pripazinimui, apsaugojimui nuo gresianc¢iy ir pakartotiniy tolesniy pazeidimy, bet kokiy teisg
pazeidzianCiy veiksmy paSalinimui, taip pat pazeidimu patirtos neturtinés skriaudos

kompensavimas.

Neturtine Zala — tai asmens fizinis skausmas, dvasiniai iSgyvenimai, nepatogumai,
dvasinis sukrétimas, emociné depresija, pazeminimas, reputacijos pablogéjimas, bendravimo

galimybiy sumaZzéjimas ir kita, teismo jvertinti pinigais.

Neturtinés Zalos atlyginimas — tai vienas pagrindiniy neturtiniy vertybiy ir neturtiniy
teisiy gynimo biidy, — siekimas kompensuoti neturting Zalg ir atlyginti uz patirta skriauda, kuri

atlyginama tik jstatymy numatytais atvejais.



1. NETURTINIU VERTYBIU SAMPRATA, REIKSME, KLASIFIKACIJA

Pagrindiniy neturtiniy vertybiy idéja naujaisiais amziais iSplétojo XVII a. angly
filosofas Dz. Lokas. Jis mang¢, kad pagrindines teises 1 gyvybg, laisvg, nuosavybg Zmonés yra
igije 1§ gamtos pacioje pradzioje, kai dar nebuve valstybés. Zmogaus teisése slypintis gamtos
désnis reikalaujas, kad visi jo laikytusi, ir kiekvienas Zzmogus galis ji pazinti savo protu.
Valstybés paskirtis — ginti Sias teises. Jei valstybés valdZia { Sias teises savavaliSkai késintysi,
pilieCiams leidZziama prieSintis. Apie pilieCiy teis¢ pasiprieSinti valdovui viduramZiais rasé
Tomas Akvinietis, o renesanso laikais — Lietuvos teisininkas ir diplomatas A.Volanas (1572 m.).
Si teis¢ XVI a. Lietuvoje ir Lenkijoje buvo vadinamas vengrisku terminu — ,,roko3u*.’

Dz. Loko id¢jos buvo praktiSkai pritaikytos rengiant Amerikos nepriklausomybés
deklaracija (1776 m.). Pirmas zmogaus teisiy katalogas buvo ,,Virdzinijos teisiy bilis*. Jo 1
straipsnyje sakoma:

,Visi Zmongs 1§ prigimties yra lygis, laisvi, nepriklausomi ir turi tam tikras jgimtas
teises, kurios jei tik asmenys priima visuomenes statusa, negali biiti atimamos jokiais vélesniais
ju palikuoniy susitarimais. Prie ty teisiy priklauso teisé 1 gyvybg ir laisve, teisé€ isigyti ir turéti
nuosavybe, taip pat siekti laimés ir saugumo*.*

Zmogaus teisés yra kodifikuotos daugumoje dokumenty: Zmogaus ir pilietio teisiy
deklaracijoje (1789 m.), Jungtiniy Tauty chartijoje (1945 m.), Visuotinéje zmogaus teisiy
deklaracijoje(1948 m.), Europos Zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos
konvencijoje(1950 m.) ir kituose.

Neturtines vertybes, neturtiniy teisiy uztikrinimo butinyb¢ numato minéta Europos
zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos konvencija, itvirtinanti pagrindines zmogaus
tinkama ir visaverti gyvenima uztikrinancias neturtines teises: teis¢ 1 gyvybe, laisve ir asmens
nelieCiamybg, laisve pasirinkti gyvenamaja vieta, teisg i privaty gyvenima, minties, sazinés ir
religijos laisvg. Lietuvoje neturtinés vertybés (sveikata, garbé, orumas, privataus gyvenimo
nelieCiamumas ir kitos) pirmiausia jtvirtintos Konstitucijoje, II skirsnyje ,,Zzmogus ir valstybé®.

Neturtinés vertybés nuo turtiniy skiriasi savo objektu. Turtiniy vertybiy objektas yra
daiktai ir kitas turtas, kuris néra neatskiriamai susietas su jo savininku. Tai reiskia, kad Sio turto
savininkas gali savo nuoziira S$ios objektus kaip savo turta perduoti kitiems asmenims.
Perduodama {vairiais btidais: dovanojama, iSnuomojama, investuojama, suteikiama panaudai ir
kitaip. Sie biidai vadinami turto perdavimo teisiniu pagrindu. Visiskai kitokios yra neturtiniy

vertybiy objekto savybés. Neturtiniy vertybiy objektas yra ne turtas, o tam tikra asmens nuo jo

3 Vaidvila A. Teisés teorija. Vadovélis. -Vilnius: Justitia, 2004. P. 164.
* Virginia Bill of Rights June 12, 1776 // http://www.constitution.org/bor/vir_bor.htm ; prisijungimo laikas: 2006-
10-14



http://www.constitution.org/bor/vir_bor.htm

neatskiriama jgimta arba jgyta savybé’. Sio objekto ypatumas yra tai, kad jis neatskiriamas nuo
jo turétojo, nes jis yra jo substancija. Jis neturi ekonominés vertés, t.y. jo negalima jvertinti
pinigais, tod¢l neturtiniy vertybiy objektas paprastai negali biiti perleistas nei kity asmeny
nuosavybén, nei perduotas kitiems asmenims naudotis pagal nuomos, panaudos sutartis ar kitaip.

Neturtiniy vertybiy ir neturtiniy teisiy itvirtinimas suponuoja pareiga valstybei ir
istatymy leidéjui uztikrinti ju tinkama jgyvendinima ir numatyti realias ju gynimo priemones.
Fiziniy ir juridiniy asmeny subjektiniy teisiy apsaugos uZztikrinimas teisés aktais neturtiniy
vertybiy gynimo srityje formuoja visuomenés pagarba asmeniui ir jo teisétai veiklai. Tai didina
visuomeninj saugumg ir uztikrina Lietuvos Respublikos Konstitucijoje, Europos zmogaus teisiy
ir pagrindiniy laisviy apsaugos konvencijoje asmeniui suteikty teisiy ir laisviy igyvendinima.®

Kiekviena asmens savybé yra jam paciam reikSminga. Taciau civilin¢ teisé¢
reglamentuoja tik tuos asmeninius santykius, kurie yra reik§mingi ne tik pa¢iam asmeniui, bet ir
visuomenei. Todél asmeniniy neturtiniy santykiy reglamentavimas yra iSimtinis civilinés teisés
reglamentavimo objektas, t.y. civilin¢ teisé reglamentuoja tik tuos asmeninius neturtinius
santykius, kuriuos numato Civilinis kodeksas arba kitas istatymas. 'Vadinasi, jei istatymai
nenustato, kad vieni ar kiti asmeniniai neturtiniai santykiai yra reglamentuojami civilinés teisés
normomis, tai jie ir nepatenka { civilinés teisés reglamentavimo sriti. Jeigu palyginsime
asmeniniy neturtiniy santykiy ir turtiniy santykiy priskyrimo prie civilings teisés reglamentavimo
srities biidus, tai galima pastebéti esminj skirtuma — civilin¢ teis¢ reglamentuoja visus turtinius
santykius, kuriy nereglamentuoja vieSoji teis¢, o asmeninius neturtinius ne visus, o tik tuos,
kuriuos nurodo Civilinis kodeksas arba kiti civiliniai {statymai.

Civilinio kodekso 1.114 straipsnis jtvirtina Sias asmenines neturtines teises ir vertybes:
varda, gyvybe, sveikata, kiino nelieCiamybg, garbg, oruma, Zzmogaus privaty gyvenima, autoriaus
varda, dalyking reputacija, juridinio asmens pavadinima, prekiu (paslaugy) Zenklus ir kitas
vertybes, su kuriomis istatymai sieja tam tikry teisiniy pasekmiy atsiradima. Civilinio kodekso
1.115 str. numato, kad civilinés teisés saugomi objektai yra asmeninés neturtinés, t. y.
ekonominio turinio neturinCios ir neatskiriamai susijusios su ju turétoju teisés. Tai yra asmens
teisé i varda, gyvybe, sveikata, garbe, oruma, Zmogaus privaty gyvenima ir jo slaptuma bei kitos
nematerialios teisés, kurias turi tik fiziniai asmenys. Sios teisés neturi materialaus ( turtinio)
turinio ir yra taip neatskiriamai susijusios su ju turétoju, kad kitiems asmenims negali biti
perduodamos jokiu pagrindu. Asmeninés neturtinés teisés gali biiti susijusios arba nesusijusios

su turtinémis teisémis. Civilinio kodekso 1.1. straipsnyje formuluojama nuostata, kad ,,[statymy

5 Kirsiené J., Pakalniskis, V. Ruskyté R., Vitkevicius P. Civiliné teisé. Bendroji dalis. I tomas. Vadovélis. -Vilnius:
Lietuvos teisés universiteto Leidybos centras, 2004. P. 40.

6 Cirtautiené S.Neturtinés alos atlyginimas kaip neturtiniy vertybiy gynimo budas // Jurisprudencija. 2005, t.
71(63). P. 5.

7 ten pat.



nustatytais atvejais Sis kodeksas taip pat reglamentuoja ir kitokius asmeninius neturtinius
santykius.* Si Istatymo nuostata reiskia, kad tie asmeniniai santykiai, kurie nesusij¢ su turtiniais,
paprastai néra civilinés teisés reglamentavimo dalykas. [ civilinio teisinio reglamentavimo sriti
tokie santykiai gali patekti tik pagal specialius jstatymo nustatytus pagrindus.® Pavyzdziui,
garbés ir orumo bei kity asmens specifiniy asmeniniy vertybiy (vardo, atvaizdo, kiino ir patalpos
nelieCiamumo, privacios informacijos ir kt.) gynimas tampa civilinés teisés reglamentavimo
objektu tik todel, kad jie Civilinio kodekso 2.20 — 2.27 straipsniuose apibréZti kaip civilinés
teisés normomis saugomos vertybés. Labai akivaizdZiai asmeniniy neturtiniy santykiy, kaip
civilings teisés objekto, iSskirtinuma rodo Civilinio kodekso 6.250 straipsnio 2 dalyje jtvirtinta
nuostata, kad ,,Neturtiné zala atlyginama tik istatymy nustatytais atvejais*.

Teisés teorijoje neturtinés vertybés klasifikuojamos ivairiai. Pagal kiekvienos i$ toliau
nurodyty grupiy realizavimo tiksla skiriama viena priimtiniausiy klasifikacijy:

1) asmeninés neturtinés teisés, uztikrinancios fizinj ir psichini asmenybés vientisuma:
gyvybe, sveikata, teis¢ 1 fizing ir psiching nelieCiamybg, teis¢ 1 saugia aplinka; teisé laisvai
pasirinkti gyvenamaja vieta ir pan.;

2) teisés, uztikrinancios asmens individualizacija visuomenéje: garbé, orumas, teisé i
varda, atvaizda, dalyking reputacija;

3) teisés, uztikrinancios privataus gyvenimo nelieCiamuma: notariniy veiksmuy, advokato
ir kliento, informacijos apie pacienta slaptumas; privataus gyvenimo nelieCiamumas: laisvés,
biisto nelieCiamumas ir kt.;

4) teisés, uztikrinanc¢ios intelektualinés veiklos rezultaty apsauga: autoriy, gretutiniy
teisiu subjektu (atlikéjy), dizaineriy autorinés teisés ir kt. (pvz., Lietuvos Respublikos autoriy
teisiy ir gretutiniy teisiy istatymo (toliau — AGTI) 14 str. numatytos autoriaus neturtinés teises:

teisé 1 autoryste, autoriaus varda, kiirinio neliec¢iamybg).

¥ Kirsiene J., Pakalniskis, V. Ruskyté R., Vitkevi¢ius P. Civiliné teisé. Bendroji dalis. I tomas. Vadovélis. -Vilnius:
Lietuvos teisés universiteto Leidybos centras, 2004. P. 41.
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2. NETURTINIU VERTYBIU APSAUGA, GYNIMO BUDAI

Civilinio kodekso 1.114 straipsnyje iSvardytos asmeninés neturtinés teisés ir vertybes,
kurias saugo civiliné teis¢. Tai yra vardas, gyvybe, sveikata, kiino nelie¢iamybe, garbé, orumas,
Zmogaus privatus gyvenimas, autoriaus vardas, dalykiné¢ reputacija, juridinio asmens
pavadinimas, prekiy (paslaugy) Zenklai ir kitos vertybés, su kuriomis istatymai sieja tam tikry
teisiniy padariniy atsiradima.

Civilinio kodekso 1.115 straipsnis nurodo, kad asmeninés neturtinés teisés, kaip
civilings teisés saugomas objektas, yra ekonominio turinio neturin¢ios ir neatskiriamai susijusios
su ju turétoju teises.

Tarptautiniai teisés aktai kaip ir Lietuvos itvirtina neturtiniy vertybiy apsauga.
Pavyzdziui, Europos zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos konvencija 1 straipsnyje
»garantuoja kiekvienam ju jurisdikcijoje esaniam Zmogui teises bei laisves, apibréztas Sios
Konvencijos pirmame skyriuj e« t.y. teisg 1 gyvybe, teise¢ 1 laisve ir sauguma, teis¢ 1 asmeninio ir
Seimos gyvenimo apsauga, saviraiSkos laisve, kankinimo uzdraudimo (pavyzdziui kankinama
zeminant asmens oruma) ir kt.

Asmeninés neturtinés teisés igyvendinamos tais paciais principais, kaip ir kitos
absoliutaus pobudzio teisés. Todél asmuo neperzengdamas jstatymu nustatyty riby savo nuozitira
naudojasi asmeninémis teisémis ir vertybémis. Asmenys, kurie i§ anksto néra apibrézti, turi
susilaikyti nuo asmeniniy neturtiniy teisiy pazeidimy (pavyzdziui, nuo kiSimosi { privaty
gyvenima). Taigi, siekiant apsaugoti neturtines vertybes istatymai numato ribas, kuriy negali
perzengti asmenys, kiSdamiesi i kito asmens asmening sfera. 10

Neturtinémis vertybémis asmenys naudojasi savo nuozitra. Neturtiniy vertybiy teisinio
reguliavimo specifika ta, kad istatymais numatomos ne juy igyvendinimo, o galimo treciyju
asmeny kiSimosi i asmeniui priklausan¢iy neturtiniy teisiy ir vertybiy sriti ribos, Siuy vertybiy
gynimo ir prevencijos priemonés. Reglamentuojant civilinius teisinius asmeninius santykius ir
rUpinantis ju teisine apsauga jgyvendinamas vienas 1§ pagrindiniy nesikiSimo { privacius
santykius principy.'!

Viena i$ Siuolaikiniy neturtiniy teisiy (vertybiy) gynimo raidos tendenciju yra ta, kad
valstybés turi imtis kiek imanoma veiksmingesniy priemoniy neleisti padaryti teisiy pazeidimo,

t.y. stiprinti prevencinius (apsauginius) teisiy gynimo budus, tafiau siekiant uztikrinti

? Europos zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos konvencija // Valstybés Zinios. 1995, Nr. 40-987.— Roma,
1950 m. lapkric¢io 4 d.

10 Papirtis L.V., Baranauskas E., Kir$iené J., Kuralaityté-Kvainauskiené 1., Petrauskaité D. Civiliné teisé. Bendroji
dalis. II tomas. Vadovélis. -Vilnius: Mykolo Romerio universiteto Leidybos centras, 2005. P. 123.

" Cirtautiené S.Neturtinés Zalos atlyginimas kaip neturtiniy vertybiy gynimo badas // Jurisprudencija. 2005, t.
71(63). P. 6.
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visapusiska teisiy gynima ypac svarbiis yra tie gynimo budai, kuriais bty galima pasalinti dél
teis€s pazeidimo patirtus neigiamus padarinius, kompensuoti nukentéjusiajam de¢l teises
pazeidimo patirta skriauda. Kompensaciniais teisiy gynimo biuidais yra siekiama satisfakcijos, t.y.
kiek imanoma atkurti padéti, buvusia iki teisés pazeidimo. Tai yra svarbiausia nukentéjusiajam.
Turbtt dél Sios priezasties kompensaciniai neturtiniy teisiy gynimo biudai yra dazniausiai
taikomi.

Pazeisty asmeniniy neturtiniy teisiy gynimo ypatumas yra tas, kad jos ginamos biidais,
neturinciais tikslo atkurti nukentéjusio asmens pazeistus turtinius interesus.

Neturtinés vertybés, neturtinés teisés, jas pazeidus, ginamos ne tik civilinés teisés
nustatytais civiliniy teisiy gynimo biidais. Civiliniy teisiy gynimo priemoniy taikymas neuzkerta
kelio taikyti ir kity teisés Saky numatytas priemones.

Bendrus neturtiniy vertybiy civiliniy teisiy gynimo biidus numato Civilinis kodeksas.

Civilinio kodekso 1.138 straipsnis numato, kad civilines teises istatymy nustatyta tvarka
gina teismas, nevirSydamas savo kompetencijos, Siais buidais:

1) pripazindamas tas teises;

2) atkurdamas buvusia iki teisés pazeidimo padéti;

3) uzkirsdamas kelia teis¢ pazeidziantiems veiksmams ar uzdrausdamas atlikti
veiksmus, kelian¢ius pagrista grésme Zalai atsirasti (prevencinis ieskinys);

4) priteisdamas jvykdyti pareiga natiira;

5) nutraukdamas arba pakeisdamas teisinj santyki;

6) iSieSkodamas 1§ pazeidusio teis¢ asmens padaryta turting ar neturting zala
(nuostolius), o istatymy arba sutarties numatytais atvejais — netesybas (bauda, delspinigius);

7) kitais jstatymu numatytais biidais.

Istatymai nustato specialius kai kuriy asmeniniy neturtiniy vertybiy ir teisiy gynimo
biudus, (pvz., AGTI, Sveikatos sistemos istatymas, Psichinés sveikatos priezitiros istatymas,
Asmens duomeny teisinés apsaugos istatymas, Biocheminiy tyrimy etikos istatymas, nuo 2005
m. sausio 1 d. isigaliojusi Pacienty teisiy ir Zalos sveikatai atlyginimo istatymo nauja redakcija ir
kt.).

Konkreciy teisiy gynimo budy pasirinkimas kiekvienu atveju priklauso nuo neturtiniy
vertybiy ir teisés pazeidimo specifikos bei nuo paties nukentéjusiojo valios.

Neturtiniy teisiy gynimo biidy pasirinkimas priklauso nuo $iy aplinkybiy:

1) nuo ginamos vertybes specifikos.

Pavyzdziui, ginant garbg ir oruma, privaty gyvenima dominuoja neturtinés zalos
atlyginimas ir tikrovés neatitinkanciy ziniy paneigimas, sveikatos suzalojimo atveju taikomas

turtinés ir neturtinés zalos atlyginimas.
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Be to, skiriasi viesyjy ir privaciyjy asmeny gynimo biidy ypatumai. Pavyzdziui, teismy
praktikoje suformuota taisyklé, kad nors vieSas asmuo taip pat turi teis¢ 1 garbés ir orumo
gynima, kurie ginami dviem biidais: garb¢ ir oruma Zeminanciy, tikrovés neatitinkanciy Ziniy
paneigimu bei moralinés zalos atlyginimu, tafiau svarbiausiu vieSojo asmens gynimo biidu
laikytinas garbg ir oruma Zeminanciy, tikrovés neatitinkanciy ziniy paneigimas, o moralinés
zalos dydis negali dominuoti. VieSas asmuo turi didesnes galimybes apginti savo teises, todél
ginant jo garbg ir oruma pirmenybé¢ teiktina garbe ir oruma zeminanciy ir tikrovés neatitinkanciy
ziniy paneigimui, o ne kuo didesniam moralinés zalos piniginiam jvertinimui (Lietuvos
Auksciausiasis Teismas — toliau LAT 2000 m. vasario 24 d. Nr. 3K-7-130 nutartis civilinéje
byloje V. Ziemelis v. UAB , Lietuvos rytas®).

2) kai kurie civiliniu teisiu gynimo biidai neturtiniy vertybiy gynimui nebidingi,
pavyzdziui, priteisimas ivykdyti prievolg natiira.

3) teisiu gynimas priklauso nuo asmens valios. Kiekvienas asmuo turi pasirinkimo teis¢
kreiptis | teisma dél gynybos ar ne.

Ieskinius dél neturtiniy vertybiy pazeidimo turi teis¢ pareiksti asmenys, kurie mano, kad
ju neturtinés vertybés paZeistos. Tokius ieSkinius turi teis¢ pareiksti fiziniai asmenys, turintys
civilinj teisinj subjektiSkuma. Nepilnameciai, neveiksniis arba ribotai veiksniis asmenys taip pat
turi neturtines teises. Siy asmeny procesines teises jgyvendina ir jstatymo saugomus interesus
gina atstovai pagal istatyma — tévai, {té€viai, riipintojai, glob&jai, o jstatymo numatytais atvejais ir
prokuroras.

Lietuvos Auksciausiojo Teismo senato 1998 m. geguzés 15 d. nutarime ,,Dél LR CK 7,
7-1 str. ir Lietuvos Respublikos visuomenés informavimo jstatymo taikymo teismy praktikoje*'?
nagrin¢jant garbés ir orumo civilines bylas pazyméta, kad kity asmeny teisiy ir interesy gynimas,
iSskyrus ¢ia iSvardytus atvejus, galimas tik pagal ty asmeny pavedima, t. y. ieSkinys negali biiti
pareikStas siekiant apginti kito asmens teises, i§skyrus istatymo numatytus atvejus. Pavyzdziui,
pagal Civilinio kodekso 6. 284 straipsni, mirus fiziniam asmeniui, teis¢ | neturtinés Zzalos
atlyginima turi asmenys, kurie buvo mirusiojo iSlaikomi arba jo mirties dieng turéjo teisg gauti 18
jo islaikyma (nepilnameciai vaikai, sutuoktinis, nedarbingi tévai ar kiti faktiniai nedarbingi
i$laikytiniai), taip pat mirusiojo vaikas, gimegs po jo mirties. Sutuoktiniai, tévai ir vaikai paprastai
taip pat gali ginti kito asmens pazeista teisg { privaty gyvenima.

Minétame LAT senato nutarime taip pat pazymima, kad asmenims nesuteikiama teisé

ginti Seimos, kaip socialinio vieneto, kuriai jie priklauso, garbés ir orumo, taip pat ir kity tos

"2 Lietuvos Respublikos Auk3giausiojo Teismo senato 1998 m. geguzés 15 d. nutarimas Nr. 1 “Dél Lietuvos
Respublikos Civilinio kodekso 7, 7 — 1 straipsniy ir Lietuvos Respublikos visuomenés informavimo jstatymo
taikymo teismuy praktikoje nagrinéjant garbés ir orumo gynimo civilines bylas” ir apzvalga // Teismuy praktika. —
1998, Nr. 9.
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Seimos nariy garbés ir orumo be ty asmenu pavedimo. Jei asmenys mano, kad tokiu Ziniy
paskleidimu pazeista jy asmeniné garb¢, jie gali kreiptis | teisma gindami savo, kaip atskiro
individo, garbg ir oruma. Tokios nuostatos laikomasi ir Civiliniame kodekse.

Tam tikry vertybiy gynimo srityje gali kilti abejoniy dél galimybés asmenims,
patyrusiems neturting zala, kreiptis dél jos atlyginimo | teisma dél kity asmeniniy neturtiniy
vertybiy pazeidimo.

Nesipleciant reikty pasakyti, kad didelio Ziniasklaidos démesio sulaukusioje byloje dél
neturtinés zalos priteisimo uz Lauryno ir Martyno Zdaniy sveikatos suzalojima Kauno apygardos
teismas 2004 m. rugpjiicio 27 d. sprendimu ieSkovy ieskinj patenkino, priteisdamas vaikams po
400 000 Lt neturtinés zalos atlyginimo, o tévams po 100 000 Lt zalos atlyginimo, o Lietuvos
apeliacinis teismas 2004 m. lapkri¢io 30 d. nutartimi sumaZino pirmosios instancijos teismo
priteistos zalos dydj iki 500 000 Lt, po 200 000 Lt vaikams ir po 50 000 Lt tévams.

Neturtinés zalos atlyginimas pagal Civilini kodeksa galimas tik jstatymuy numatytais
atvejais. Atsizvelgiant | tai, kad Civiliniame kodekse neturtinés zalos samprata ir jos taikymo
atvejai iSplésti, taip pat atsizvelgiant | Civiliniame kodekse itvirtintus ir priteisiant neturting Zala
taikytinus teisingumo, saziningumo ir protingumo kriterijus, manau, galimyb¢ priteisti asmenims
patirta neturting zala dél kity asmeny suzalojimo yra jvertinant ir tai, kad kiekvieno asmens
sveikata yra ne tik fizin€, bet ir psichiné, o pagal Civilini kodeksa neturtiné¢ zala atlyginama
visais atvejais, kai ji padaroma dél sveikatos suzalojimo. Tokiu atveju paminétina Europos
Tarybos Ministry Komiteto patvirtinta rezoliucija Nr. (75) 7'*, kuria buvo rekomenduota
valstybéms Europos Tarybos naréms savo istatymuose numatyti teis¢ 1 neturtinés zalos
atlyginima dél nukentéjusiojo suzalojimo, sukélusio nepaprastai didelius i§gyvenimus jo tévams
ar sutuoktiniui.

Taigi neturtinés zalos atlyginimo dél kity asmeny neturtiniy vertybiy pazeidimo
galimybé yra, taciau ji priklauso nuo konkreciy aplinkybiy, todél tam, kad bty uztikrinta teisinio
santykio Saliy interesy pusiausvyra, bitina nustatyti teisingus ir tinkamus neturtinés zalos
taikymo kriterijus.

4) asmuo vienu metu gali pasinaudoti keliais teisiu gynimo budais, pavyzdziui, teisiu
pripaZinimu ir turtinés bei neturtinés Zalos atlyginimu.

Pazymétina, kad teismy praktikoje suformuluota teisés taikymo ir aiskinimo taisykle,
kad atsakomybé uz padaryta neturting zala néra tiesiogiai priklausoma nuo turtinés zalos

atlyginimo fakto ir gali biiti taikoma tiek atskirai, tiek kartu su turtine atsakomybe (Lietuvos

1 Lietuvos Respublikos Auksgiausiojo Teismo 2005 m. bandzio 18 d. nutartis civilinéje byloje L. Zdanys, M.
Zdanys, V. Zdaniené, G. Zdanys v. VS Marijampolés ligoniné. Nr. 3K-7-255/2005.

' Council of Europe. Committee of Ministers. Resolution (75)7 ,,On compensation for Physical injury or Death*.
(Adopted by the Committee of Ministre's on 14 March 1975 at the 243" meeting of the Minister's Deputies).
http://www.coe.int/ ; prisijungimo laikas: 2006-10-10
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Auksciausiojo Teismo 2001 m. spalio 11 d. nutartis, priimta civilingje byloje V. Toropov v.
Lietuvos Respublikos aplinkos ministerijos Klaipédos regiono departamento Pakranciy apsaugos

tarnyba, Nr. 3K—7-688/2001, byly kategorija 39. 6. 2. 3.).
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3. NETURTINES ZALOS ATLYGINIMO SAMPRATA IR TIKSLAI

Vienas pagrindiniy neturtiniy vertybiy ir neturtiniy teisiy gynimo biidy yra neturtinés
zalos atlyginimo institutas. Atskiruose istatymuose (pvz. Konstitucijos 30str., 2000 m. lapkri¢io
21 d. Visuomenés informavimo istatyme ir kt.) vartojama savoka ,, moralin¢ zala“. Civilinio
kodekso 6.250 straipsnis numato neturtinés Zalos atlyginima. Taigi Siuo metu galiojanciuose
istatymuose yra vartojamos dvi savokos ,,moraliné zala“ bei ,neturtin¢ zala®. Be turtinés ir
neturtinés zalos sampratos, dar pasitaiko ir ,, asmeninés zalos* savoka, kuri vartojama pazymint,
kad zala yra padaryta asmeniui — jo gyvybei, sveikatai, dvasinei biisenai. Teisinéje literatiiroje
ypa¢ pastarojo meto nurodoma, kad savoka ,neturtiné zala® yra tikslesné ir priimtinesné nei
savoka ,,moralin¢ zala®, nes visy pirma ,,moralé* yra filosofin¢ kategorija, reiskianti visuma
pozitiriy 1 tai, kas gera ir bloga, teisinga ir neteisinga, dora ir nedora. Todél zala negali buti
padaroma moralei, kaip ir negali biiti padaroma teisei. Antra, civiliné atsakomybé uz zala
atsiranda tik kai zala yra individuali. Teis¢ saugo ir gina konkrecius objektus, o ne apskritai
moralines vertybes. Trecia, teise¢ taip pat gina ir saugo objektus, kuriy atzvilgiu moralé gali biiti
indiferentiSka arba kuriems moralés kategorija apskritai nevartotina. Pavyzdziui, teisé gina
firmos varda, kuri pazeidus gali pablogéti geras imonés jvaizdis (reputacija). Taigi savoka
,heturtine zala® yra tikslesné jau vien dé¢l to, kad neturtiné Zala gali biiti padaroma ne tik
fiziniam, bet ir juridiniam asmeniui, kurio atzvilgiu moralinés zalos savoka nevartotina. Ketvirta,
neturtiné Zala atsiranda ne tik pazeidus asmenines neturtines vertybes, bet ir padarius turting Zala,
pavyzdziui, sunaikinus Zmogaus turta padaroma ne tik turtin¢ Zala, bet nukentéjusysis patiria
didesne arba mazesne dvasing trauma. 15

Neturtin¢ zala laikytina savarankiSku teisiy gynimo biidu ir yra atlyginama nepaisant to,
ar turtin¢ 7ala atsirado, ar ne, jos salygas (prieSinguma teisei, priezastini rysi ir Zala) taip pat
reikia irodyti.

Paprastai neturtinés zalos aiSkinimas yra teisés doktrinos bei teismy praktikos iSvady
rezultatas, t.y. per teismy praktika Si savoka atskleidziama, detalizuojama. 2000 m., priémus
Civilini kodeksa, Lietuva tapo viena i§ nedaugelio valstybiy, kurios jstatymuose pateikiama
neturtinés zalos samprata. Tai asmens fizinis skausmas, dvasiniai iSgyvenimai, nepatogumai,
dvasinis sukrétimas, emociné depresija, pazeminimas, reputacijos pablogé¢jimas, bendravimo

galimybiy sumazéjimas ir kita (Civilinio kodekso 250 str. 1 d.). Taigi istatymo leidéjas

'S Mikeléniené D., Mikelénas V. Neturtinés Zalos kompensavimas // Justitia. 1998, Nr. 2. P. 3-4.
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nepateikia baigtinio saraso neturtinés zalos pasireiSkimo atveju palikdamas teis¢ teismui jvertinti
konkregias aplinkybes. '

Kalbant detaliau fizinis skausmas, kaip neturtinés Zalos forma, pripaZistamas tais
atvejais, kai suzalotam asmeniui dél patirty traumy buvo atlikta skausminga operacija ar kai zala
padargs asmuo nukentéjusiji musé, kankino ir t.t.

Dvasiniai iSgyvenimai paprastai yra neiSvengiama kiekvieno neteiséto veiksmo
pasekmé. DaZniausiai ir dvasiniai i§gyvenimai, ir fizinis skausmas pasireiskia kartu, pvz. sunkiai
suzalotas asmuo patiria ne tik fizinius skausmus, bet ir i§gyvena dé¢l galimo invalidumo. Patys
dvasiniai iSgyvenimai savo pobiidziu skiriasi. ISgyvenimy prigimti salygoja ne tik iSgyvenimy
pobiidis, bet ir nukentéjusiojo amzius, jo lytis bei kitos aplinkybés. Pavyzdziui, jauna mergina,
subjaurojus jos veida, iSgyvena dél sumazéjusios galimybeés iStekéti; suzalota néscia moteris
iSgyvena dél busimo kudikio sveikatos; pianistas, suzalojus jo ranka, iSgyvena dél tolesnés
perspektyvos dirbti savo darba ir t.t."

Neturtinei zalai prilyginami taip pat atvejai, kai nukent€jusysis praranda galimybe
naudotis tam tikrais gyvenimo teikiamais malonumais. Pavyzdziui, neturtinés Zalos padarymu
laikomi atvejai, kai pramoginiy Sokiy entuziastai dél patirto suzalojimo nebegali Sokti, kai
aistringas zvejys dél paralyziaus praranda galimybeg zvejoti. Uzsienio valstybiy teismy praktikoje
zinomi atvejai, kai neturtiné Zalo buvo atlyginta praradus lyting funkcija, netekus galimybeés
turéti vaiky ir netgi praradus galimybe rikyti.'®

Neturtiné Zala gali pasireiksti ir dideliais i§gyvenimais, sukeltais artimo zZmogaus —
sutuoktinio, tévo, vaiko — ziitimi dél kieno nors neteiséty veiksmuy.

Neturtiné¢ zala gali biiti padaroma asmens reputacijos visuomenéje pablogéjimu.
Pavyzdziui, d¢l konkurenty paskleistos melagingos informacijos apie gaminiy kokybg juos
gaminanti imon¢ praranda patikimo verslo partnerio reputacija, dél neteiséto suémimo ar
nuteisimo Zzmogus praranda savo gera varda visuomengje ir pan.

Daznas neturtinés Zalos padarymo atvejis yra garbés ir orumo izeidimas, Ziniy apie
asmens privaty gyvenima paskleidimas be jo sutikimo. Ne visose Salyse tokia zala visada
atlyginama. Lietuvoje iki 1990 m. nebuvo atlyginama neturtiné¢ zala dél garbés ir orumo
pazeidimo, asmens privataus gyvenimo nelie¢iamumo pazeidimo.

Pagal tai, kokiose ribose neturtiné Zala yra taikoma, ji skirstoma:

1) zala atlyginama kiekvienu atveju, kai nustatomas jos padarymo faktas. D¢l to

praktiskai nedaromas skirtumas tarp turtinés ir neturtinés zalos;

!¢ Ambrasiené¢ D., Baranauskas E. ir kt. Civiliné teisé. Prievoliy teisé. Vadoveélis. -Vilnius: Lietuvos teisés
universiteto Leidybos centras, 2004. P. 194.

"7 Mikelénas V. Civilinés atsakomybés problemos lyginamieji aspektai. -Vilnius: Justitia, 1995. P. 189.

'8 Vedomosti Sjezda narodnych Deputatov SSSR i Verchovnovo Sovieta SSSR. 1990. Nr. 26-492.

17



2) neturtiné zala atlyginama tais atvejais, kai jos atlyginima numato istatymas;

3) galimyb¢ reikalauti neturtinés Zalos atlyginimo priklauso nuo konkretaus delikto
pobiidzio (bendrosios teisés sistemos Salys).

Lietuva priklauso prie antrosios grupés Saliy, neturtin¢ zala yra atlyginama tais atvejais,
kai tai numato jstatymai (Civilinio kodekso 6.250 str.). Neturtiné Zala visais atvejais atlyginama,
kai ji padaryta dél nusikaltimo, asmens sveikatai, dél asmens gyvybés atémimo ir kitais {statymuy
numatytais atvejais. Tokia nuostata yra ginCytina, todé¢l, kad nevisiskai atitinka Konstitucijoje
tvirtinta zalos atlyginimo principa (30 straipsnis)."” Jis turi biiti suprantamas kaip nurodymas
istatymuy leidéjui leisti tokius istatymus, kuriais numatyti zalos atlyginima visais atvejais, kai zala
padaryta. [statyma taikancCios institucijos turi uztikrinti Zalos atlyginima tuomet, kai ji nustatyta.
Neturtiné zala pripazistama esanti (preziumuojama), kai teismas nustato jos pozymius. Tuomet
teismas turi pagal jrodytus kriterijus nustatyti konkrety nuostoliy dydi. [statymas, nurodydamas
atvejus, kuriais neturtiné¢ zala atlyginama ir pabrézdamas, kad neturtiné zala atlyginama tik
istatyme nurodytais atvejais (Civilinio kodekso 6.263 straipsnio 2 dalis), kartu pasako, kad kitais
atvejais neturtiné zala neatlyginama. Tai siaurina asmens galimybes gauti zalos atlyginima
tuomet, kai ji nustatyta objektyviai esant ir kyla abejoniy dél tokiy nuostaty konstitucingumo.

IS tikryju neturtiné zala yra pazeidimas tokiy vertybiu, kuriy nei rinkos, nei kitokiomis
kainomis nustatyti nejmanoma. Taciau kilty dviguba neturtiné Zala, jei teisé 1 neturtiniy vertybiy
pazeidima 1§ viso nereaguoty. Teisé privalo reaguoti ir i neturtiniy vertybiy pazeidima, nes jos
yra taip pat teisés ginamos. Civiling teisé | tokios Zalos padaryma gali reaguoti vieninteliu budu —
uz padaryta Zala nustatydama piniging kompensacija.”’

Taigi nors zalos yra padaromos vertybéms, kurios neturi piniginés isSraiskos, taciau
civiliné teis¢ jas gina turtiniais biidais. Neturtiné Zala taip pat jvertinama ir atlyginama pinigais.
Taciau skirtingai, nuo turtinés zalos, neturtin¢ yra atlyginama tik istatymo numatytais atvejais.
Jeigu specialiai jos atlyginimo jistatymai nenumato, ji neatlyginama. Civilinio kodekso 6.250
straipsnio 2 dalis numato, kad neturtiné Zzala yra atlyginama visais atvejais, kai ji padaryta dél
nusikaltimo, asmens sveikatai ar dél asmens gyvybés atémimo. Kiti neturtinés zalos atlyginimo
atvejai numatyti ir kituose Civilinio kodekso straipsniuose: garbés ir orumo pazeidimo atveju
(Civilinio kodekso 2.24 str.), kai zala padaroma neteisétais ikiteisminio tyrimo pareigiiny,
prokuroro, teis¢jo, ir teismo veiksmais (Civilinio kodekso 6.272 str. 3 d.), vieSo susitarimo
tuoktis nutraukimo atveju (Civilinio kodekso 3.11 str.), santuokos nutraukimo dél vieno
sutuoktinio kaltés atveju (Civilinio kodekso 3.70 str. 2 d.) ir kt. Neturtinés Zalos atlyginimas gali

biiti numatytas ne tik Civiliniame kodekse, bet ir kituose istatymuose, pavyzdziui: LR Vie$ojo

¥ Lietuvos Respublikos Konstitucija // Valstybés Zinios. 1992, Nr. 33-1014.
 Mikelénas V. Civilinés atsakomybés problemos lyginamieji aspektai. -Vilnius: Justitia, 1995. P. 191.
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administravimo jstatymo ' 42 straipsnis nustato neturtinés Zalos, padarytos neteisétais vie$ojo
administravimo subjekty aktais, atlyginima; LR Autoriy teisiy ir gretutiniy teisiy istatymozz 84
str. - autoriaus asmeniniy neturtiniy teisiy pazeidimo atveju; LR Asmens duomeny teisinés
apsaugos jstatymo > 34 str.; neteisétais asmens duomeny tvarkymo arba kity duomeny valdytojo
ar duomeny tvarkytojo veiksmais, taip pat kity asmeny veiksmais padarius neturtinés zZalos ir kt.

2005 metais LAT nagrin¢jo byla kasacine tvarka, kurioje ieSkovai prasé priteisti 1§ VSI
ligoninés 1 000 000 Lt neturtinés zalos atlyginimo. IeSkovai nurodé, kad ligoninéje Vilma
Zdanien¢ pagimdé dvynukus Lauryna ir Martyna. Tuoj po gimimo naujagimiai buvo paguldyti
ant termofory, uzpildyty per kar$tu vandeniu, ir dél to patyré sunkiy kino suzalojimy. Lauryno
kiino nudegimas apémé 20 procenty jo pavirsiaus, o Martyno — 14 procenty. Jiems buvo atliktos
odos persodinimo operacijos. Naujagimiai buvo suzaloti dél atsakovo VS[ Marijampolés
ligoninés darbuotojy kaltés, kuri buvo nustatyta isiteis¢jusiu teismo sprendimu. Dél vaiky patirty
suzalojimy jy tévai Vilma Zdaniené ir Gintautas Zdanys patyré labai dideliy psichiniy sukrétimy.
Gintautas Zdanys patyré dar ir dideli fizini skausma, nes buvo odos donoras.

LAT nagrinédamas §ia byla nurode, kad fiziniam asmeniui neturtiné zala padaroma
fizinio ir dvasinio pobudzio pakenkimais. Fizinio poveikio atveju fizines pasekmes asmuo
vertina ne vien dél jau jvykusio fakto, bet nei§vengiamai vertina ateities pozitiriu — kaip skausmo
sukélimas ar kiino suzalojimas paveiks tolimesng jo sveikata, nes fizinis asmuo nuolat
susirlipings savo ateitimi ir iSlikimu t.y. savo fiziniu ir dvasiniu saugumu. Teismas taip pat
pabrézé, kad susiripinimas dél biisimyjuy fizinio suzalojimo pasekmiy Salinimo negali biiti
vertinamas kaip bisimoji neturtiné zala arba nereali Zala, nes susirtipinimas dé¢l suzalojimo
pasekmiy pasalinimo ateityje biitinumo ir s€kmés yra realus ir suprantamas. Ta¢iau naujagimiy
didelio suzalojimo atveju neturtiné zala buvo padaryta ne tik jiems patiems, bet ir ju tévui, kaip
priverstiniam donorui, ir abiem tévams d¢l ypatingo dvasinio ir fizinio vaiky ir tévy rysio. LAT
argumentavo, kad su suzalotu asmeniu susijusiems asmenims gali biiti padaryta rimta neturting
zala, pasireiskianti dideliu neigiamu poveikiu. Pirmiausia tai pasakytina apie asmenis, kurie
emociskai labai susij¢ su nukentéjusiuoju. Tai — tévai, vaikai, sutuoktiniai, kuriy tarpusavio
santykiai yra labai glaudis (ar jie tokie yra sprendziama kiekvienu konkre&iu atveju).**

1975 m. kovo 15 d. Europos Tarybos Ministry Komiteto rezoliucija Nr. 75 (7) taip pat
reglamentuoja, kad turéty buti atlyginama neturtiné Zala, patirta dél fizinio skausmo, dvasiniy

1Sgyvenimu, taip pat ir estetiné Zala. Labai svarbus vaidmuo tenka Siai Europos Tarybos Ministry

2! Lietuvos Respublikos viesojo administravimo jstatymas // Valstybés Zinios. 1999, Nr. 60-1945.

22 Lietuvos Respublikos autoriy teisiy ir gretutiniy teisiy {statymas // Valstybés Zinios. 1999, Nr. 50-1598.

2 Lietuvos Respublikos asmens duomeny teisinés apsaugos istatymas // Valstybés Zinios. 2003, Nr. 15-597.
#* Lietuvos Respublikos Auks&iausiojo Teismo 2005 m. bandzio 18 d. nutartis civilinéje byloje L. Zdanys, M.
Zdanys, V. Zdaniené, G. Zdanys v. VI Marijampolés ligoniné. Nr. 3K-7-255/2005.
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Komiteto rezoliucijai Nr. 75(7) ,,Dél fizinés Zalos ir mirties nuostoliy kompensavimo“*. Sia
Rezoliucija siekiama sumazinti Sios srities skirtumus, egzistuojancius tarp Saliy nariy istatymo
leidybos procese. Pateiksiu pagrindines nuostatas, reglamentuojanéias neturtinés zalos
atlyginima:

. nukentéjusiajam zala gali buti atlyginama dél estetiniy nuostoliy,
fiziniy skausmy ir psichiniy kan¢iy — ivairiy sveikatos sutrikimy ir neramumuy,
pavyzdziui, nerimo, nemigos, blogos savijautos, gyvenimo dziaugsmo sumazéjimo,
nesugebeéjimo isitraukti | kokia nors pramoging veikla;

° zalos dél fiziniy skausmy ir psichiniy kanciy atlyginimas skiriamas
atsizvelgiant | ju intensyvuma ir trukme. Zalos atlyginimas apskaiGiuojamas
neatsizvelgiant { turting nukentéjusiojo padeéti;

o nukentéjusiojo tévas, motina ir sutuoktinis, patiriantys kancias dél
nukentéjusiojo fizings ir protinés veiklos sutrikimy, gali gauti zalos atlyginima tik
i§skirtinio pobiidzio kanciy atveju;

o teisinés sistemos, S$iuo metu nesuteikianéios teisés | zalos
atlyginimg nukentéjusiojo mirties sukelty psichiniy kanc¢iy treciajai Saliai, atveju
suteikia tokia teise tik nukentéjusiojo tévams, sutuoktiniui, suzadétiniui ir vaikams.
Siuo atveju pradymas gali biiti patenkinamas, jeigu Sie asmenys palaiké glaudzius
ry$ius su nukentéjusiuoju jo mirties metu.

Apibendrindami savoka neturtiné Zala, jos atlyginima Lietuvoje ir Europos Tarybos
Ministry Komiteto rezoliucijos nuostatas, galima teigti, kad misy Salies istatymai,
reglamentuojantys neturtinés Zalos kompensavima, atitinka pateiktos rezoliucijos reikalavimus.

Teisés doktrinoje néra visiSkai vienodos nuomonés dél neturtinés zalos atlyginimo
prigimties, t.y. dél objekty, dél kuriy pazeidimo gali buti reikalaujama atlyginti neturting Zala,
specifikos, ju turtin€s vertés, néra vienos nuomones, kokiy tiksly yra siekiama neturtinés zalos
atlyginimu. Ar civilinés teisés kompensacin¢ funkcija islieka ir atlyginant neturting zala, ar
neturtinés zalos atlyginimu siekiama ir kity tiksly?

Neturtinés zalos atlyginimo galimybe numaté jau pirmieji zinomi teisés Saltiniai. I$
romény teisés atéjes principas Vakary Europoje iSliko iki XIX a. pradZios. Siuo ieskiniu
nukentéjusysis galéjo reikalauti atlyginti Zala pinigais, kuriy konkrecia suma nustatyti privaléjo
teis¢jas, jvertings visas bylos aplinkybes. Ilgainiui baudziamoji ir civiliné teis¢ buvo atribotos.
Pripazinus bausmés, kaip baudziamosios sankcijos, ir nuostoliy atlyginimo kaip civilinés

atsakomybés formos, skirtuma atsirado kita problema — biitinybé atriboti turting ir neturting

% Council of Europe. Committee of Ministers. Resolution (75)7 ,,On compensation for Physical injury or Death.
(Adopted by the Committee of Ministre's on 14 March 1975 at the 243" meeting of the Minister's Deputies).
http://www.coe.int/ ; prisijungimo laikas: 2006-10-10
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7ala.”® Kol atsakomybé uz padaryta neturting Zala pasireiské baudos taikymu, tol neturtinés Zalos
dydzio klausimas nebuvo aktualus. Uz tam tikrus atvejus buvo numatytos fiksuoto dydzio
baudos, dar véliau buvo numatyta galimybé nukentéjusiajam praSyti atlyginti zala, kurios
konkrety dydi pinigais nustato teis¢jas. Bet buvo ir neturtinés Zzalos atlyginimo pinigais
priesininky. Pavyzdziui, vienas i§ Zymiu Rusijos civilisty G. SerSenevidius, kritikuodamas
Rusijos istatymu savado I dalies 670 straipsni, numatantj nuostoliy atlyginima, nurodé esant Sia
norma amoralig. Véliau neigiamas poZziliris | neturtinés zalos atlyginima isitvirtino tarybinéje
teis¢je. Todel nieko keisto, kad iki Siol atskiry valstybiy teis¢je, teisés doktrinoje ir teismy
praktikoje, taikant neturtinés Zalos atlyginima, paZymimi ir kompensacinis, ir baudinis tikslai.

Ir vis délto daugeliu atveju, nors teisés doktrinoje ir pasitaiko nuomoniy, kad neturtinés
zalos atlyginimu siekiama ir nubausti pazeidé¢ja, taciau teismy praktikoje tokia nuomone
atmetama ir pripaZistama, kad neturtinés zalos atlyginimu turi buti siekiama kompensuoti
neturting zala ir atlyginti uz skriauda. Taigi neturtiné zala istatymy numatytais atvejais turi biti
atlyginama tokio dydzio, kad kiek imanoma teisingiau bty atlyginta nukentéjusiajam. Taip pat
daug démesio skiriama paZeidéjo neteiséty veiksmy motyvacijai.”’

Neturtinés zalos atlyginimo tvarka ir ribos valstybése skiriasi. Vienose valstybése
neturtiné zala atlyginama kiekvienu atveju, kai ji irodoma, kitose — tik istatymu numatytais
atvejais, treciose — bendrosios teisés valstybése — neturtinés zalos atlyginimo galimybé priklauso
nuo delikto rasies. Lietuva priklauso prie ty valstybiy, kuriose neturtiné Zala atlyginama tik
istatymy nustatytais atvejais. Neturtiné zala atlyginama visais atvejais, kai ji padaryta dél
nusikaltimo asmens sveikatai ar del gyvybés atémimo ir kitais {statymy nustatytais atvejais.

Sistemiskai aiSkinant Civilinio kodekso nuostatas galima daryti i§vada, kad neturtinés

zalos atlyginimo galimybé numatyta visy neturtiniy vertybiy pazeidimo atvejais.

% D., Mikelénas V. Neturtinés Zalos kompensavimas // Justitia. 1998. Nr. 2., P.5.
2" Ambrasiené D., Baranauskas E. ir kt. Civiliné teisé. Prievoliy teisé. Vadoveélis. -Vilnius: Lietuvos teisés
universiteto Leidybos centras, 2004. P.196.
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4. PRIEVOLES ATLYGINTI NETURTINE ZALA ATSIRADIMO PAGRINDAS

Pats neturtiniy teisiy pazeidimo faktas dar nereiSkia, kad nukent¢jusiajam padaryta
neturtiné zala. Tiek turtinés Zalos, tiek neturtinés zalos atsiradimo faktas ir jos dydis turi buti
irodomas. Irodin¢jimo pareiga turi nukentéjusysis. Taciau neturtiné Zala ypatinga tuo, kad ji
pasireiSkia nukentéjusiojo vidiniais iSgyvenimais ir kanciomis, ne visada atsiskleidzianciais
iSoringje aplinkoje, todél jie biina dar didesni ir skausmingesni. Nei teismas, nei kas nors kitas
negali adekvaciai jvertinti Zmogaus emocijy ir juolab pajausti bei ivertinti individo psichikos
biisenos ypatybiu. Todél nei istatymuy leidéjas, nei teismas negali i§ karto pasakyti, kokia suma
gali biiti jvertinama neturtin¢ zala. IS pradziy savo dvasinius ir fizinius i§gyvenimus dél padaryto
teisés pazeidimo turi jvertinti pats nukentéjusysis. Be abejo, teismas taip pat turi vertinti visas
aplinkybes, siekdamas kiek imanoma teisingau nustatyti piniging kompensacija uz pazeistas
vertybes, nors absoliuciai teisingo ekvivalento nesant pazeistos vertybés turtinés vertés apskritai
nejmanoma nustatyti. Todé¢l turi biti nustatoma tai, ka nukentéjusysis prarado dél pazeisty jo
vertybiy.?®

Teismai pripazista, kad atlyginti neturting zala uz neturtiniy teisiy pazeidima biitinos
visos civilinés atsakomybés salygos. Civiliniame kodekse reglamentuojamos civilinés
atsakomybés atsiradimo salygos®’. Tai — neteiséti veiksmai (CK 6.246 str.), priezastinis ry8ys
(CK 6.247 str.), kalté kaip civilinés atsakomybés salyga (CK 6.248 str.), zala ir nuostoliai (CK
6.249 str.).

Zala yra bitinas civilinés atsakomybés pagrindas, nes nesant Zalos civilinés
atsakomybés teisinis pagrindas nejmanomas. Neteiséti veiksmai ne visada yra bitinas civilinés
atsakomybés pagrindas. [statymai gali nustatyti, kad Zala yra atlyginama, jei ji padaryta teisétais
veiksmais. Atsakomybé d¢l kaltés yra bendroji civilinés atsakomybés taisykle, ta¢iau numatyta ir
atsakomybé¢ be kaltés. Priezastinis rySys tarp Zalos ir neteiséty veiksmy ne visada yra biitinas.
Netiesioginés civilinés atsakomybés atveju zala atlygina asmuo, kuris yra atsakingas uz zala
padariusio asmens veiksmus. Kiekvienas i§ minéty civilinés atsakomybés pagrindy pasizymi
savitu turiniu ir pozZymiais.

Civilinis kodeksas numato, kad padarius Zala, atsiranda ja padariusio asmens pareiga $ia
zala atlyginti ir zala patyrusio asmens teis¢ reikalauti, kad ji biity atlyginta. Neturtinés Zalos
atlyginimo  pazeidus neturtines vertybes atveju taikomos delikting atsakomybg

reglamentuojancios teisés normos ir principai.

% Mizaras V. Autoriy teisés: civiliniai gynimo biidai. -Vilnius: Justitia, 2003. P. 133.
¥ Lietuvos Respublikos civilinis kodeksas // Valstybés Zinios. 2000, Nr. 74-2262.
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Deliktiniuose santykiuose, kai atlyginama zala, laikomasi Civilinio kodekso 6. 283
straipsnio 1 dalyje jtvirtinto visiSko zalos atlyginimo principo.

Taciau neturtin¢ zala yra padaroma neteisétais veiksmais (neteisétu neveikimu), kuriais
turi biti pazeidziami teisés saugomi ir ginami piniginés iSraiSkos neturintys (neturtiniai,
nemateriallis) asmens interesai, — asmens garbé, orumas, dvasiniai iSgyvenimai ir kt., o tai
reiSkia, kad neturtiné zala yra specifinés kilmés ir turi savarankiSkus kompensavimo pagrindus,
numatytus istatymais.

Todél neturtinés zalos atlyginimo atveju visisSko zalos atlyginimo principas objektyviai
negali biiti taikomas visa apimtimi, nes neturtinés zalos tiksliai ivertinti pinigais nejmanoma.

Istatymuose paprastai numatoma pinigin¢ satisfakcija, kuria siekiama kiek imanoma
teisingiau kompensuoti nukentéjusiojo patirta dvasini, fizini skausma ir kt.

Tokios pozicijos nuosekliai laikomasi ir teismy praktikoje. LAT savo nutartyse ne karta
yra pazyméjes, kad neturtinés zalos atlyginimo srityje visiSko Zzalos atlyginimo principas
(restitutio ir integrum) objektyviai negali biiti taikomas visa apimtimi, kadangi neturtinés zalos
tiksliai jvertinti pinigais nejmanoma.’® [statymas numato pinigine satisfakcija, kuria sickiama
kiek imanoma teisingiau kompensuoti nukentéjusiojo patirta dvasini, fizini skausma ir kt.
Teismo funkcija yra nustatyti teisinga piniging kompensacija uz patirta skriauda (dvasinius,
fizinius i§gyvenimus, praradimus). Pavyzdziui, LAT 2003 m. kovo 26 d. nutartis, priimta byloje
N. Zungailiené v. specialios paskirties UAB ,,Vilniaus troleibusai* Nr. 3K—3-371/2003. Ieskoveé,
kreipdamasi i teisma, prasé priteisti dél sveikatos suzalojimo patirta turting zala (netekta uzdarbi,
negautas pajamas, gydymo iSlaidas) bei neturtinéms teiséms ir interesams padaryta zala —
neturting zala. LAT konstatavo, kad neturtinés Zalos atlyginima sveikatos suzalojimo atveju
nustato Civilinio kodekso 6.283 straipsnio 1 dalis ir 6.250 straipsnio 2 dalis. Sios normos yra
bendrosios ir nustato delikting civiling atsakomybg uz Zala, padaryta fizinio asmens sveikatos
suzalojimu. Civilinio kodekso 6.283 straipsnio 1 dalyje itvirtintas visiSko Zalos atlyginimo
principas. Jo taikymas reiskia, kad nukentéjusiji reikia grazinti i tokia padéti, kokia biity jam
nesant suzalotam. Be turtinés, Siuo atveju atlyginama ir neturtiné zala (Civilinio kodekso 6.250
str. 2 d.). Neturtinés zalos atlyginimo srityje visiSko zalos atlyginimo principas (restitutio ir
integrum) objektyviai negali biiti taikomas visa apimtimi, kadangi neturtinés zalos tiksliai
jvertinti pinigais nejmanoma.”' Tq pacia pozicija patvirtina ir LAT 2004 m. vasario 18 d. nutartis
priimta byloje O. Rysis, M. Rysyté, V. Rysyt¢, J. Komarova ir N. Komarovas v. VS] Vilniaus
universiteto ligoninés SantariSkiy klinikos Nr. 3K—3-16/2004).

30 Lietuvos Respublikos Auks¢iausiojo Teismo 2003 m. kovo 26 d. nutartis civilinéje byloje N. Zungailiené v.
specialios paskirties UAB ,,Vilniaus troleibusai®. Nr. 3K-3-371/2003.
3! Lietuvos Respublikos Auki&iausiojo Teismo 2003 m. kovo 26 d. nutartis civilinéje byloje N. Zungailiené v.
specialios paskirties UAB ,,Vilniaus troleibusai®. Nr. 3K-3-371/2003.
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Neturtine zala laikomi asmens fizinis skausmas, dvasiniai i§gyvenimai, nepatogumai,
dvasinis sukrétimas, emociné depresija, pazeminimas, reputacijos pablogé¢jimas, bendravimo
galimybiy sumaz¢jimas ir kita, teismo jvertinti pinigais. Ji apibiidinama kaip neturtinio pobtidZio
netekimai, {vertinti pinigais ir nukreipti { privalan¢io ja vykdyti asmens turta ir iSieSkomi
reikalavimo teis¢ turinfio asmens naudai. Zala padaroma vertybéms, kurios neturi piniginés
1Sraiskos, taciau civiliné teisé jas gina turtiniais budais.

Teismai ne karta yra pazyméje, kad neturtinés zalos taikymo esmé ta, kad vien tik
atitinkamos neturtinés teisés pazeidimas ex facto nereiSkia ir neturtinés zalos padarymo, t. y.
neturtinés zalos atlyginimui uz neturtiniy teisiy pazeidima yra bitinos visos civilinés
atsakomybés salygos™ (neteiséti veiksmai, prieZastinis rysys, kalté bei zala) (pvz., LAT 2003 m.
vasario 24 d. nutartis, priimta civilingje byloje T. Gedmintiené v. R. Svilpa ir UAB ,Broliy
Tomky leidyba®, bylos Nr. 3K—3-294/2003).

Taigi, ar nukentéjgs asmuo patyré neturting zala dél neturtiniy vertybiy pazeidimo, turi

biti nustatyta vadovaujantis civilinés atsakomybés taikymo pagrindais.

32 Lietuvos Respublikos Auki¢iausiojo Teismo 2003 m. vasario 24 d. nutartis civilinéje byloje T. Gedmintiené v. R.
Svilpa ir UAB ,,Broliy Tomky leidyba“. Nr. 3K—3-294/2003.
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4.1. NETEISETI VEIKSMAI

Neteisétu veiksmy samprata sutinkama Senoveés Romos teis€je, kuri nezinojo
apibendrintos neteiséto veiksmo savokos, bet skyré¢ atskiras neteiséty akty (delikty) riisis. Visi
deliktai buvo skirstomi i dvi raiSis: | neteisétus veiksmus, kuriais pazeidziamos turtinés teisés, ir
neteisétus veiksmus, nukreiptus prieS asmeni. Turtiniais deliktais buvo laikoma vagyste,
plésimas, taip pat quasi deliktai. Nuzudymas, sumuSimas, izeidimas ir kiti pasikésinimai {
asmeni buvo apibendrintai ivardinami viena savoka — iniuria. Taciau kito asmens vergo
nuzudymas ar suzalojimas buvo laikomas ne iniuria, bet turtiniu deliktu. Siuolaikines teisés
sistemas pagal delikto vertinima galima suskirstyti i tris grupes.’®> Pirmajai grupei priklauso
valstybés, kuriy teis¢ itvirtina bendro arba generalinio delikto samprata, t.y. Sios grupés
valstybése bet koks kaltas asmens veiksmas ar neveikimas, salygojgs kitam asmeniui Zala, yra
laikomas neteisétu ir sukelia delikting civiling atsakomybg. RysSkiausias tokios atsakomybés
konstrukcijos pavyzdys yra Pranciizijos civilinis kodeksas. Sio darbo autorés nuomone, Lietuva
galima biity priskirti prie Sios, pirmosios, grupés valstybiy, kadangi Civilinio kodekso 6.263
straipsnio 1 dalis numato, kad kiekvienas asmuo turi pareiga laikytis tokio elgesio taisykliy, kad
savo veiksmais (veikimu, neveikimu) nepadaryty kitam asmeniui Zalos.** Antrai grupei
priskirtinos valstybés, kuriy istatymai deliktinés atsakomybés atsiradima sieja su zala sukélusio
veikimo ar neveikimo neteis¢tumu. Sios grupés pavyzdys galéty biti Vokietijos civilinis
kodeksas. Deliktu yra laikomas ne bet koks zala sukéles veiksmas ar neveikimas, o tik toks, kuris
yra neteisétas ir kaltas. Tre€ioji valstybiy grupé, kuriai priklauso Anglija, JAV ir kitos
bendrosios teisés sistemos Salys, pripazista atskiry rasiy delikty sistema. Nors doktrinoje ir
teismy sprendimuose galima sutikti delikto, kaip tokio, savoka, taciau i§ tikryju Siose Salyse
susiduriama ne su atskiru deliktu, o su ju sistema. Kiekvienas individualus deliktas turi tik jam
budingus pozymius, elementus, kuriuos batina jrodyti, pareiskus ieskini dél zalos atlyginimo.™
Tai reiSkia, kad neteisétumas bendrosios teisés Salyse pasireiSkia keliolika atskiry pazeidimy
rasiy.

Neteisétumas civilinéje teiséje 1§ esmes skiriasi nuo neteis€tumo sampratos kitose teisés
Sakose — baudZiamojoje, administracinéje. Civilinés teisés dispozityvumas leidZia teisinio
santykio subjektams patiems nustatyti savo privalomo arba galimo elgesio ribas. Teisiné
atsakomybé¢ atsiranda tik pazeidus teisés normomis nustatyta elgesio varianta. Aptariamuose

neturtiniuose santykiuose istatymai jpareigoja asmenj susilaikyti nuo veiksmu, kuriais biity

33 Mikelénas V. Civilinés atsakomybés problemos lyginamieji aspektai. -Vilnius: Justitia, 1995. P. 124-125.
3 Lietuvos Respublikos civilinis kodeksas // Valstybés Zinios. 2000, Nr. 74-2262.
35

ten pat.
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pakenkiama bet kurio kito visuomenés nario ar tkinio subjekto neturtinéms vertybéms (garbei ir
orumui, geram vardui, taip pat, kai nesant teiséto visuomeninio intereso kiSamasi { Zmogaus
asmeninj gyvenima). Beje, Zmoniskyjuy principy nesilaikymas taip pat yra neteisétas ir padarius
zala sukelia civiling atsakomybe.

BaudZiamojoje teis¢je neteisétumo ribos daug siauresnés. Cia numatytas baigtinis veiky
sarasas, uztraukiantis baudziamaja atsakomybe. Ir veikos, kuriyu neapima Sis sarasas, néra
neteisétos baudziamosios teisés poziiiriu, taciau bet kuris nusikaltimas yra neteisétas ir civilinés
teisés poziiiriu, t.y. jei asmuo nuteistas uz nusikaltima, tai jo veiksmuy neteisé¢tumo faktas negali
biiti kvestionuojamas civilinéje byloje dél zalos atlyginimo. Be to, baudziamojoje teis¢je
neteisétumas glaudziai susij¢s su kalte, kitaip tariant, jei néra kaltés, néra ir nusikaltimo. O
civilingje teiséje neteisétumas gali biiti siejamas vien su Zalos padarymo faktu.*®

Civilin¢ atsakomybé neturtiniuose santykiuose atsiranda nejvykdZius istatymuose
nustatytos pareigos, atlikus veiksmus, kuriuos istatymas draudzia, arba pazeidus bendro
pobidzio taisykle elgtis atidziai ir ripestingai. Zalos padarymo pozidiriu veiksmy neteisétumas
yra svetimos subjektinés teisés pazeidimas nesant tam svaraus teisinio pagrindo. Tai vadinamasis
generalinio delikto principas. Civilinio kodekso 6.263 straipsnio 1 dalyje biitent ir jtvirtinta
vadinamoji generalinio delikto doktrina, buvusi ir 1964 m. Civilinio kodekso 483 straipsnyje. Si
doktrina reiSkia, kad bet koks zalos padarymas laikomas deliktu, jeigu Zalos padargs asmuo
nejrodo esant aplinkybiy, dé¢l kuriy jo civiliné atsakomybé negalima. Taigi generalinio delikto
principas reiskia, kad zalos faktas kartu reiSkia Zalos padariusio asmens veiksmy neteisétumo ir
jo kaltés prezumpcija.®’ Vadinasi, ieSkovui jrodzius atsakovo elgesi esant neteisétu ir Zalos bei
priezastinio rySio buvima, o atsakovui nepajégus irodyti savo nekaltumo, ieSkinys yra
patenkinamas. Taciau, pavyzdziui, asmens laisvés atémimas objektyviai yra zalingas. Vykdomas
savavaliSkai, jis yra neteisétas, darantis zala ir draudZiamas veiksmas. Tuo tarpu laivés atémimo
istatymo numatytais atvejais ir tvarka yra teisétas, leidZziamas ir nesukelia civilinés atsakomybés
uz asmens laisvés atémima.

Veiksmy neteis€¢tumas reiskia asmeniui nustatytos teisinés pareigos pazeidima. Ji gali
biiti nustatyta kaip draudimas, nurodymas, leidimas, suvarzymo riby nustatymas ar dar kitaip.
Teisiné pareiga gali biti pazeidziama suteikta teise naudojantis ne pagal paskirt] arba
perziangiant leistinas teisés ribas, t.y. piktnaudZiaujant teise.’®

Teisiné pareiga gali biiti konkreti arba bendro pobudzio, pavyzdziui, kiekvienas asmuo

turi elgtis saziningai. Tai bendro pobuidzio pareiga, ji reikalauja elgtis atidziai ir rupestingai,

36 Ambrasiené D., Baranauskas E. ir kt. Civiliné teisé. Prievoliy teisé. Vadoveélis. -Vilnius: Lietuvos teisés
universiteto Leidybos centras, 2004. P. 182.

37 Lietuvos Respublikos civilinio kodekso komentaras. Sestoji knyga. Prievoliy teisé. I dalis. Pirmasis leidimas. -
Vilnius: Justitia, 2003. P. 366-367.

3 Ten pat, P. 182-183.
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nedaryti zalos. Minéta Civilinio kodekso 6.263 straipsnio norma jtvirtina kiekvieno asmens (tiek
fizinio, tiek juridinio) bendraja pareiga elgtis atsargiai. Ji vadinama riipestingumo pareiga (angl.
duty of care). Nagrin¢jant Sia norma reikéty pasakyti, kad ja turi kiekvienas kiekvienam. Taciau
Sios pareigos pobidis, turinys, laipsnis néra vienodi. Vieni turi didesng, kiti mazesng
ripestingumo pareiga. Sios pareigos pobidis, laipsnis priklauso nuo daugelio aplinkybiy —
asmens atlickamo darbo, kvalifikacijos, teisinio veiklos reglamentavimo. Pavyzdziui, asmens,
dirbancio su aplinkiniams pavoju kelian¢iomis medziagomis, riipestingumo pareiga didesné nei
kity. Rupestingumo pareigos pobudi ir laipsni daznai reglamentuoja {vairiis teisés aktai,
profesinés etikos taisyklés, paproCiai ir panaSiai. Pavyzdziui, kokios atsargumo priemonés
privalomos imant donoro krauja, nustato Sveikatos apsaugos ministro 1998 m. spalio 22 d.
isakymu Nr. 605 patvirtinti ,,Kraujo ir kraujo sudétiniy daliy paémimo i§ donory tvarka, davimo
dozés ir daznumas“.’’ Todél sprendziant, kokia riipestingumo pareiga turéjo Zalos padares
asmuo ir ar jis ja pazeidé, reikia vadovautis ne tik komentuojama teisés norma, bet ir kitais
Saltiniais.” Kiekvienas asmuo turi vykdyti istatymuose nustatytas konkretias pareigas.
Pavyzdziui, kiekvienam asmeniui privaloma tinkamai ir laiku vykdyti savo sutartines prievoles,
draudziama atlikti veiksmus, kuriuos istatymai draudzia. Taigi, istatymas nurodo kiekvienam
asmeniui laikytis tokio elgesio taisykliy, kad savo veiksmais nepadaryty zalos kitam asmeniui.

Neteiséti veiksmai pasireiSkia neteisétu veikimu, kai asmuo veikia aktyviai, arba
neveikimu, kai asmuo veikia pasyviai. Deliktiné atsakomybé atsiranda, kai egzistuojant tam
tikrai teisinei pareigai ipareigotas asmuo jos nevykdo arba vykdo netinkamai ir taip padaro Zala
kitam asmeniui. *'Deliktine civiling atsakomybe sukeliantys neteiséti veiksmai arba neveikimas
yra asmens elgesys tiek pazeidziant bendruosius teisés principus, draudzianCius daryti Zala
kitiems, tiek ir neatitinkantys specialiy istatymo reikalavimy ir tod¢l lemiantys zala.

Deliktai gali biiti skirstomo pagal kaltés forma:

o tyCiniai,

. neatsargus;

o neriipestingi;
o kiti.

Neteisétumas civilinéje teiséje daugeliu atveju yra reliatyvi savoka, priklausanti nuo

konkreciy aplinkybiy. Tas pats veiksmas tam tikrais atvejais gali biti pripaZintas teisétu, kitais —

3% Dél kraujo ir kraujo sudétiniy daliy paémimo i§ donory tvarkos, davimo doziy ir daznumo patvirtinimo dél kraujo
ir kraujo sudétiniy daliy paémimo i§ donory tvarkos, davimo doziy ir daznumo patvirtinimo Lietuvos Respublikos
Sveikatos apsaugos ministerijos 1998 m. spalio 22 d. jsakymas Nr. 605 // Valstybés zinios. 1998, Nr. 94-2624.

0 Lietuvos Respublikos civilinio kodekso komentaras. Sestoji knyga. Prievoliy teisé. I dalis. Pirmasis leidimas. -
Vilnius: Justitia, 2003. P. 366-367.

1 Ambrasiené D., Baranauskas E. ir kt. Civiliné teisé. Prievoliy teisé. Vadoveélis. -Vilnius: Lietuvos teisés
universiteto Leidybos centras, 2004. P. 183.
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neteisétu, pavyzdziui, gydytojo iprasti arba nertipestingi veiksmai gali biiti ir teiséti, ir neteiséti,
t.y. gali buti pagrindas civilinei atsakomybei atsirasti arba ne.

Neturtiniuose santykiuose istatymai ipareigoja asmenj susilaikyti nuo veiksmuy, kuriais
biity pakenkiama bet kurio kito visuomenés nario ar {ikinio subjekto neturtinéms vertybéms. Sios
pareigos pazeidimo konstatavimas yra viena i$ salyguy atlyginti neturting zala. Taciau vien tik
neteiséty, pasekmiy nesukelianciy, veiksmy atlikimas néra vienintelis pagrindas atsirasti teisinei

atsakomybei. Kitas svarbus pagrindas yra pati neturtiné zala.
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4.2. ZALA

Zala civilinés teisés moksle apibiidinama kaip teisés saugomy asmeniniy ir turtiniy
vertybiy sunaikinimas ar pazeidimas neteisétais ar teisétais veiksmais, sukelgs neigiamy
pasekmiy, kurias pagal istatymus galima jvertinti turtine iSrai¥ka. Zala nesiejama su objekto
ekonomine verte, ji padaroma teisés ginamoms vertybéms, zalos darymas reiSkia konkrecios
subjektinés teisés pazeidima, o taikant civiling atsakomybe zalos atlyginimas visada yra turtinis.
Jeigu asmens subjektiniy teisiy paZeidimas pakenkia asmens turtiniams ar neturtiniams
interesams, tai reikia nustatyti, ar yra Zala kaip civilinés atsakomybés pagrindas. Zalos

(nuostoliy) pozymiai civilinés atsakomybés prasme yra Sie:

1.  tai poveikis asmeninéms ar/ir turtinéms vertybéms;

2 Sis poveikis padaromas neteisétais, reciau teisétais veiksmais;
3. poveikio rezultatas nukentéjusiajam yra neigiamas;

4 ji galima jvertinti turtine iSraiska;

5. su §iais juridiniais faktais jstatymas sieja prievolg atlyginti zala.

Zala arba nuostoliai pasireiskia kaip asmens turto netekimas arba suzalojimas, jo turétos
iSlaidos, negautos pajamos, kurias asmuo biity gaves, jeigu nebiity buve neteiséty veiksmuy.
Teismas gali pripazinti nuostoliais atsakingo asmens i§ neteiséty veiksmu gauta nauda. Piniginé
7alos i3raiska yra nuostoliai. Siuos Zalos padarymo atvejus numato jstatymas (Civilinio kodekso
6.249 str. ir 6.250 str.).*

Zala ir nuostoliai yra skirstomi jvairiais pagrindais. Pateiksiu Zalos skirstyma i risis
pagal vertybiy pobiidi. Taigi, zala skirstoma i Zala turtui, asmeniui ir neturting 7ala. Zala turtui
padaroma ji sunaikinant, sugadinant, kitaip sumazinant jo verte. Zala asmeniui padaroma atimant
jam gyvybe, suzalojant jo psiching ar fizing sveikata, pazeidziant zmogaus darbo, ekonomines,
socialines ir kitas teises. Neturtiné Zala padaroma asmeninéms ar neturtinéms vertybéms ir
pasireiskia kaip dvasinio pobiidZio netekimai ar pakenkimai, kurie gali buti jvertinti pinigais ir
kompensuoti. Juridinio asmens gali buiti pazeidziama dalykiné reputacija.

Nuostoliai pagal galimybe tiksliai juos apskaiCiuoti skirstomi | bendruosius ir
specialiuosius.

Bendrieji nuostoliai yra tie, kurie priteisiami uz Zala, kai jos dydzio nejmanoma tiksliai
apskaiciuoti pinigais (Civilinio kodekso 6.249 straipsnio 1 dalis). Jeigu neigiamas poveikis
padaromas asmeninéms neturtinéms vertybéms, uz kurias jstatymas numato civiling atsakomybe,

tai nuostoliy dydis objektyviai negali biti patvirtintas jrodin¢jimo priemonémis. Bendryju

2 Ambrasiené D., Baranauskas E. ir kt. Civiliné teisé. Prievoliy teisé. Vadoveélis. -Vilnius: Lietuvos teisés
universiteto Leidybos centras, 2004. P. 192.
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nuostoliy dydis nejrodin¢jamas. Ieskovas turi jrodyti zalos pozymius ir bendriesiems nuostoliams
nustatyti reikalingus kriterijus, ju kieki, pobiudi ir svarba. Jei jrodomi zalos poZzymiai,
preziumuojama, jog padaryti bendrieji nuostoliai.* Jy dydi nustatant teismas pagal istatyme
esancius kriterijus vadovaudamasis tuo, kiek jie konkrecioje byloje irodyti (Civilinio kodekso
6.250 straipsnis 2 dalis).

Specialiaisiais nuostoliais laikomi tokie nuostoliai, kai zalos dydi galima tiksliai
apskaiciuoti pinigais ir jrodyti. leSkovas turi jrodyti specialiyju nuostoliy dydi, pavyzdziui,
sunaikinto turto vertg, turtui pataisyti reikiama suma, gydymo, slaugymo islaidas ir kt. Atlyginus
nuostolius atkuriama iki pazeidimo buvusi nukentéjusiojo turtiné padétis, o ne atlyginami
prarasto turto isigijimo kastai.

Vienas esminiy praktikoje kylan¢iy problemy yra neturtinés Zzalos, kaip pagrindo
atlyginti zala, {rodin¢jimas. Neturtin¢ Zala gali biiti {rodin¢jama visomis istatymy leidZiamomis
irodinéjimo priemonémis (raSytiniais jrodymais, eksperty iSvadomis (ypac jei tai susije su
sveikatos suzalojimu, liudytojy parodymais, Saliy paaiskinimais ir kt.).

Rusy teisés mokslininkas A. Erdelevskis yra atkreipgs démesi i tai, kad neturtin¢ Zala
ypatinga tuo, kad ji pasireiSkia nukentéjusiojo vidiniais iSgyvenimais ir kanciomis, t. y.
neturtiniy vertybiy pazeidimas sukelia neigiamus asmens psichikos pakitimus ir neturtiné zala
pasireiSkia per fizinius ir psichinius kent¢jimus, kurie vyksta asmens samonéje, o ju
pasireiSkimas priklauso nuo individualiy nukentéjusiojo savybiuy, todél is to, kaip iSoriskai elgiasi
nukentéjusysis, spresti, ar jis patyré¢ neturting Zala, ar ne, yra sunku ir labai subjektyvu. A.
Erdelevskis sitilo nustatyti neturtinés zalos prezumpcijq ir laikyti, kad neteisétas neturtiniy
vertybiu pazeidimas sukelia neturting zala. 4

Su tokia A. Erdelevskio pozicija buty galima sutikti tik tokiu atveju, jeigu neturting zala
suvoktume labai siaurai, t. y. tik kaip vidinius fizinio asmens i§gyvenimus.

Taciau kaip matyti i§ teismy praktikos ir Civilinio kodekso analizés, nustatant, buvo ar
ne padaryta zala, kaip neturtinés zalos atlyginimo pagrindas, atsizvelgiama ne tik i nukentéjusios
Salies dvasinius iSgyvenimus, bet ir | pazeistas vertybes ir paties pazeidimo pobtdi. Todél daznas
tokiose bylose atsakovy argumentas, kad net ir pazeidus ginamas vertybes, neturtinés Zalos
nukentéjusioji Salis nepatyré, nes nepateiké né vieno objektyvaus irodymo, atmetamas.

Pavyzdziui, LAT 2003 m. kovo 24 d. nutartyje civilingje byloje 1. Jupatovas v. AB
,Vakary laivy gamykla®“ Nr. 3K—3-391 ieskovas, kreipdamasis i teisma, nurod¢, kad 1986 m.
dirbant bendrovéje Vakary laivy remonto gamybinis susivienijimas ( dabar - AB “Vakary laivy

gamykla”) suvirintoju, apsinuodijo aerozoliu, nuo 1986 m. bendrové moka Zalos atlyginima uz

# Lietuvos Respublikos civilinis kodeksas // Valstybés Zinios. 2000, Nr. 74-2262.
* Spnenesckumii A. M. Komnencaust MopansHOro Bpena. Mocksa, 2004.
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pakenkima sveikatai, buvo nustatytas 100 proc. nedarbingumas, iki 1999 m. lapkricio 1 d. Zalos
atlyginimo suma sudar¢ 567,04 Lt per ménesi. Atsakovas nuo 1999 m. lapkricio 10 d. iki 2001
m. birzelio 1 d. kas ménesi mokéjo 567,04 Lt Zalos atlyginimo, tac¢iau nuo 2001 m. birzelio 1 d.
zalos atlyginima pradéjus mokéti Klaipédos miesto Socialinés paramos centrui suzinojo, kad nuo
1999 m. lapkri¢io 10 d. atsakovas turéjo mokéti zalos atlyginimo po 673,80 Lt, todél susidaré
2028,44 Lt nepriemoka, kuri priteistina 1§ atsakovo. IeSkovas taip pat nurodé, kad dél sveikatos
praradimo negali normaliai gyventi, pastoviai turi atlikti procediiras ir vartoti vaistus, nes
plauciuose kaupiasi skystis, yra apsunkintas kvépavimas, ko pas¢koje daznai praranda samong,
néra tikras, ar iSgyvens, todél yra emocingje depresijoje, jaucia pastovius nepatogumus, be to,
atsakovas buvo pazemintas, nes buvo priverstas aiskintis dél neiSmokétos zalos atlyginimo, todél
patyré neturting zala, kurig vertina 62400 Lt, apskaiCiuojant ja ivertinus, kad iki pensijos liko
beveik 13 mety, kas ménesi kompensuojant po 400 Lt (400 Lt x 12 mén. x 13 mety).
Vadovaujantis Lietuvos Respublikos civilinio kodekso 6.249, 6.250 str. ir Lietuvos Respublikos
zalos atlyginimo dél nelaimingy atsitikimy darbe ar susirgimy profesine liga laikinojo istatymo
6, 11, 13, 20 str., ieSkovas teismo prasé priteisti i§ atsakovo 2028 Lt neiSmokéta zalos atlyginima
uz pakenkima sveikatai ir 62400 Lt neturtinés Zalos. Lietuvos Auksciausiasis teismas konstatavo,
kad paskleidus zinias padaryta zala néra tiesiogiai siejama su realiu garbés ir orumo sumaz¢jimu.
Pakankamas pagrindas atsakomybei nuostoliy atlyginimo forma atsirasti yra tai, kad paskleistas
tikrovg neatitinkancias Zinias bendrazmogisSkos moralés pozitiriu biity galima jvertinti kaip
galinfias pazeminti asmeni visuomenés akyse arba sumazinti paties saves kaip asmenybés
vertinima.*

Panasios pozicijos buvo laikomasi ir kitoje byloje atmetant atsakovy argumentus dél to,
kad ieSkovés nejrodziusios, jog dél paZzeidimo patyrusios neturtinés Zalos. Sioje byloje teismas,
atsizvelgdamas i bylos aplinkybes, sutiko su apeliacinés instancijos teismo argumentais, kad
nepilnametés mergaités nuotrauka, kur ji atvaizduota i§ dalies apnuoginta, spausdinimas nesant
pacios nepilnametés sutikimo ir jai nezinant, net ir tuo atveju, kai ji fotografuojama su jos
sutikimu, turi aiSkiai neigiamas pasekmes jos asmenybés vystymuisi, ir tai yra objektyvis
faktoriai, jau patys savaime reikSmingi sprendziant dél teisés pazeidimu nepilnametei mergaitei
padarytos neturtinés (moralinés) 7alos®® (LAT 2003 m. vasario 24 d. nutartis T. Gedminiené v.
R. Svilpa ir UAB ,,Broliy Tomky leidykla“ Nr. 3K—3-294/2003).

Taigi vertinant, ar yra pagrindas atlyginti neturting zala, Zalos padarymo faktas, kaip

civilinés atsakomybés pagrindas, turi biti nustatytas, o pats Sis faktas nustatomas, atsizvelgiant

# Lietuvos Respublikos Auki&iausiojo Teismo 2003 m. kovo 24 d. nutartis civilinéje byloje I. Jupatovas v. AB
,,Vakary laivy gamykla“. Nr. 3K—3-391.

% Lietuvos Respublikos Auks&iausiojo Teismo 2003 m. vasario 24 d. nutartis civilinéje byloje T. Gedmintiené v. R.
Svilpa ir UAB ,,Broliy Tomkuy leidyba“. Nr. 3K—3-294/2003.
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tiek i nukentéjusios Salies paaiskinimus, kitus byloje surinktus irodymus, pazeista vertybe, tiek i

visuomeninij tokio pazeidimo vertinima.
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4.3. PRIEZASTINIS RYSYS

Priezastinis rySys atspindi dvieju objektyvios tikrovés reiSkiniy — priezasties ir pasekmés
— sasaja. Reiskinys arba ju grupe, sukelianti naujus reiSkinius, yra priezastis. ReisSkinys,
atsirandantis veikiant priezasCiai, yra pasekmé. Tas pats reiSkinys vienu atveju gali buti
priezastis, kitu atveju — pasekmé. Civilinéje atsakomybgje tai rySys tarp neteiséty veiksmuy, kaip
priezasties, ir Zalos arba nuostoliy, kurie turi biiti Sios priezasties pasekmée. Reikéty atkreipti
démesi, kad priezastinio rySio specifikos ginant neturtines teises néra ir galioja bendri
priezastinio ry$io désniai.

Civilinés atsakomybés salyga yra bitinas priezasties ir pasekmiy rySys. Jis yra
konkretus, egzistuoja objektyviai ir taikant atsakomybe turi biti jrodytas. Teisinei atsakomybei
taikyti nustatytas konkretus rySys yra vadinamas teisiSkai reikSmingu. PrieZastinis rySys yra
teisiSkai reikSmingas, jeigu del asmens veiksmy zalos atsiradimo galimybé virsta tikrove arba
neigiamy pasekmiy abstrakti galimybé — konkrecia galimybe. TeisiSkai nereikSmingas
prieZastinis ry$ys yra atsitiktinis.*’

Taigi, atsakomybé atsiranda tik tada, kai yra priezastinis rySys tarp prieSingy teisei
veiksmy ir Zalos arba nuostoliy. Tai tiesiogiai yra numatyta civiliniame kodekse (Civilinio
kodekso 6.245 straipsnio 1 dalis, Civilinio kodekso 6.247 straipsnis). Atlyginami tik tie
nuostoliai, kurie susij¢ su veiksmais, nulémusiais skolininko civiling atsakomybg tokiu buidu, kad
nuostoliai pagal ju ir civilinés atsakomybeés prigimti gali biiti laikomi skolininko veiksmuy
rezultatu. Taigi, tarp neteiséty veiksmy ir Zalos yra tam tikras rysys, kuris teis¢je yra vadinamas
priezastiniu rySiu. Civilinis kodeksas (Civilinio kodekso 6.247 straipsnis) pateikia priezastinio
ry$io samprata, kuri yra labai abstrakti, nes nedetalizuoja, kokio jis pobiidzio.*® I3 savokos seka,
kad:

1) nuostoliai ir veiksmai turi biiti susijg,

2) veiksmai turi nulemti skolininko atsakomybg;

3) atsakomybg nulemia todél, kad nuostoliai laikomi skolininko veiksmu
rezultatu;

4) nepabréziama, kad tai yra tiesioginis rySys, gali biiti ir netiesioginis, bet
pakankamai svarbus.

Priezastinis rySys leidzia nustatyti civilinés atsakomybés ribas. Veiksmai gali sukelti ne

vieng pasekme, o keleta:

47 Ambrasiené D., Baranauskas E. ir kt. Civiliné teisé. Prievoliy teisé. Vadoveélis. -Vilnius: Lietuvos teisés
universiteto Leidybos centras, 2004. P. 185.
* Lietuvos Respublikos civilinis kodeksas // Valstybés Zinios. 2000, Nr. 74-2262.
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. tiesioging, pasireiSkiancia tuojau pat;
o netiesioging, kai pasekmé sukuria palankiams prielaidas kitoms
neigiamoms zalingoms pasekméms atsirasti.

Antra, vieng pasekmg gali sukelti keleto asmeny veiksmai. Nuo to, kaip bus aiskinamas
priezastinis rySys, priklausys, bus iSpléstos ar susiaurintos civilinés atsakomybés ribos. Vienu
atveju jos gali biiti neprotingai susiaurintos, kitu atveju — neprotingai iSpléstos. Taigi, gali biiti,
kad uz zala privalés atsakyti tie, kieno veiksmai nepakankamai salygoja neigiamy pasekmiy
kilima, ar bus nustatyta, kad uz zala neprivalés atsakyti ir tie asmenys, kuriy veiksmai salygoja
(1ém¢) zala.

Yra i$skiriamos pagrindinés priezastinio rySio doktrinos. Viena pagrindiniy — tiesioginés
pasekmés teorija. Pagal ja asmuo atsako uz zala tik tuomet, kai Zala yra tiesioginé jo veiksmuy
pasekmé. Todél jis negali biiti atsakingas uz netiesiogines arba Salutines savo veiksmy pasekmes.
Taikant Sig teorija reikia nustatyti, ar zala atsirado tiesiogiai, ar ne, jeigu tarp asmeny veikos ir
kilusiy pasekmiy jsiterpia bet kokia grandis, tai ji nutraukia priezastinio rySio granding ir teisine
prasme priezastinio rySio néra ir zala negali biti atlyginama. Tai ribojanti atsakomybés taikyma
teorija. Pagal betarpiSkos pasekmés teorija, kuri yra minétosios tiesioginés pasekmés atmaina,
tarp veiksmy ir atsiradusios zalos turi buti trumpas laiko tarpas arba Zalingos pasekmés turi
atsirasti i§ karto. Artimiausios priezasties teorija teigia, kad teisine prasme rySys egzistuoja tik
tarp zalos ir artimiausios priezasties (laiko, tarpiniy grandziy prasme). Adekvataus priezastinio
rySio doktrina teigia, kad priezastinis rySys yra tada, kai asmens veiksmai padidina zalos
atsiradimo galimybg. Asmens veiksmai néra pripazistami vienintele zalos atsiradimo priezastimi.
Asmens veiksmai kartu su kitomis priezastimis Zalos atsiradimo tikimybg pavercia tikrove, todél
laikoma, kad asmuo atsakingas uz Zala, nes tarp jo veiksmy ir Zalos egzistuoja adekvatus rysys.*’
Taigi, teigiama, kad asmens veiksmai padidina Zalos atsiradimo rizika, tod¢l Zala turi buti
pripazjstama natiiralia veiksmy pasekme. Si teorija i§ daugelio priezas¢iy leidzia isskirti viena,
pagrinding, nulémusia zalos atsiradima ir nebiitinai tiesioging ir artimiausia priezasti. Si teorija
iSplecia atsakomybés ribas, jos pagrindu civilin¢ atsakomyb¢ gali biti taikoma, kai asmuo atsako
ne tik uz savo, bet ir uz treciyju asmeny veiksmus. D¢l to nei tiesioginio, nei adekvataus rysio
teorijos praktikoje néra besalygiskai taikomos.

Atsakomybeés salyga yra bitinas rySys tarp veiksmu ir pasekmiy. Reikia vadovautis tuo,
kad reiskinys ar ju grupé¢, kurie sukelia naujus reiSkinius, yra priezastis. ReiSkinys, kuris

atsiranda veikiant priezasciai, yra pasekmeé. Tai rodo, kad prieZastinis rySys visada yra konkretus.

# Ambrasiené D., Baranauskas E. ir kt. Civiliné teisé. Prievoliy teisé. Vadoveélis. -Vilnius: Lietuvos teisés
universiteto Leidybos centras, 2004. P. 186.
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Tas pats reiskinys vienu atveju gali biiti priezastinis, o kitu pasekmé. Kiekviena priezastis turi
savo pasekmes, o kiekviena pasekmé — savo priezastis.

Tiesioginé prieZastis yra tada, kai pasekmé tiesiogiai ir betarpiSkai atsiranda dél tam
tikro elgesio. D¢l netiesioginio priezastinio rySio neatsiranda neigiamy Zzalingy pasekmiy
tiesiogiai, tac¢iau susidaro palankios salygos jam atsirasti.

Konkretus priezastinis rySys, kuris biitinai reikalingas civilinei atsakomybei atsirasti,
yra laikomas teisiSkai reik§mingu priezastiniu rysiu, o teisiSkai nereikSmingas rySys yra laikomas
atsitiktiniu. PrieZastinis rySys yra laikomas teisiskai reikSmingu, jeigu dél Zzala padariusio asmens
elgesio zalos atsiradimo galimybé pavirsta tikrove arba bent salygoja konkrecia neigiamy
pasekmiy atsiradimo galimybg.

Tiesioginis priezastinis rySys visada turi esming reikSme¢ civilinés atsakomybés
taikymui, bet ne visada esant tiesioginiam priezastiniam rySiui bus taikoma civiliné atsakomybé.
Netiesioginis priezastinis rySys pripazistamas esminiu ir i ji atsizvelgiama tada, kai sudaromos
specifinés nekrypstan¢ios nuo normaliy, jprastiniy Zmogaus veikos salygy. ™

Istatymy numatytais atvejais atsakomybé nustatoma ne pafiam zala padariusiam
asmeniui, o kitiems, pavyzdziui, privalantiems asmeni priziiiréti subjektams. D¢l to priezastinio
rysio pobudis ir jo reik§mé, taikant civiling tokio asmens atsakomybe, smarkiai pakinta. Bet ir
Siuo atveju tarp Zzalos ir veiksmuy yra tam tikras rySys. PaZeidéja privalantys prizitiréti ar
netinkamai ji aukléjantys asmenys sudaro konkretesne galimybe, kad vaikas ar paauglys padarys
zalos. Pastarieji savo elgesiu tik igyvendina netinkamu tévy ar globg¢juy elgesiu sudarytas
galimybes.

PriezasCiy ry$i nustatyti labai svarbu tuo atveju kai pasekmé yra dél keleto veiksniy.
Tokiu atveju reikia nustatyti, kas 1émé neigiamas pasekmes, kas sudaré salygas neigiamoms
pasekméms kilti, ar jos tik prisidéjo prie ju dydzio ar masto. Reikia nustatyti esmini faktoriy. Kas
léme? Léme tai — be ko tada negal¢jo {vykti. Svarbu, kas sudar¢ salygas. Salygy sudarymas yra
tai, kad padidino zalos atsiradimo galimybg. Turi biti jvertinti visi veiksniai, jeigu Zala atsirado
deél veiksniy, kurie yra stipresni nei atsakovo poveikis (nenugalima jéga, treCiyju asmeny
veiksmai, nukentéjusiojo veiksmai ir kt.) tai teisiSkai reik§mingo priezastinio rySio negalima
konstatuoti. Priezastinio rySio nustatymas gali sukurti skirtingas pasekmes:

1) priezastinis rySys nekonstatuotas;
2)konstatuotas priezastinis rySys, pakankamas iSvadai, kad veiksmai tik
padidino galimybg kilti Zalai, bet toks nesalygojo ir nelémé¢, o tai lémé kity asmeny

veiksmai ar nuo zmoniy nepriklauso apskritai;

30 Ambrasiené D., Baranauskas E. ir kt. Civiliné teisé. Prievoliy teisé. Vadoveélis. -Vilnius: Lietuvos teisés
universiteto Leidybos centras, 2004. P. 186.
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3)konstatuotas priezastinis rysys, kai veiksmai salygojo zala kartu su kitais
veiksniais;

4)konstatuotas priezastinis rySys, kai veiksmai léme zala, o kity asmeny
veiksmai tik turéjo jtakos zalos dydziui,

5)konstatuotas tik kaltininko priezastinis rysys.
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4.4. KALTE

Kalté yra vienas 1§ kriterijy pagal kuri nustatomos civilinés atsakomybés ribos. Kaltés
reikSme civilingje atsakomybéje néra tokia didelé, kaip administracinéje ar baudziamojoje
atsakomybg¢je. Pirmiausia $i skirtuma salygoja nevienodas kaltés aiSkinimas privatingje ir vieSoje
teis¢je. Tai paaiSkinama skirtingomis atsakomybés funkcijomis. Administracinéje ir
baudziamojoje teiséje kalté¢ suprantama kaip asmens gebéjimas suvokti savo veiksmuy ir ju
neigiamy pasekmiy esmg ir juos vertinti. Tai subjektyvus kaltés suvokimas ir aiSkinimas.
Civilingje teis¢je kalté suprantama objektyviai, t.y. kaip Zala padariusio asmens elgesio iSorinis
vertinimas pagal objektyvius elgesio standartus. Kalte civilingje teiséje pripazistama tai, kad
asmuo nesugeba elgtis taip, kaip galima biity protingai i§ jo tikétis. Ar asmuo kaltas ar ne,
civilingje teis¢je nustatoma taikant jo elgesiui protingo, apdairaus, ripestingo zmogaus elgesio
standarta. Vadinasi, paties asmens poziiiris { jo veiksmus ir pasekmes néra svarbus, bet svarbu jo
elgesio atitikimas objektyviems elgesio standartams. Jei asmens elgesys neatitinka jstatymuose
ar kituose teisés aktuose, teisés Saltiniuose nustatyty elgesio standarty tam tikroje situacijoje, tai
toks asmuo turi buti pripazintas kaltu dél zalos padarymo. ISvados pagrindas yra tai, kad jis
nesugeb¢jo elgtis taip, kaip jo vietoje turéty elgtis ir buty pasielggs protingas zmogus. Taip pat
pazymétina, kad ginant neturtines vertybes taikomi bendri kaltés reikalavimai.

Taip kalté yra apibréziama kaip teisiné kategorija. Taciau ji dar gali biiti nustatoma kaip
moraliné kategorija. Sia prasme kalté yra tam tikras asmens moralinis statusas, jo elgesio
vertinimas blogio ir gério prasme, kaltés laipsni nulemia paties asmens tik¢jimas, jo poziiris, o
ne objektyvus jo veiksmuy vertinimas. Teis¢je kalté¢ suvokiama kitaip. Tai asmens elgesio
vertinimas konkrecioje situacijoje protingo zmogaus akimis, arba zalg padariusiam asmeniui
taikant riipestingos Seimos galvos standarta.

Bendrosios teisés sistemos valstybése kaltu elgesiu pripazistamas asmens elgesys,
neatitinkantis teisés nustatyty minimaliy elgesio standarty reikalavimy, kuriy laikymasis leisty
apsaugoti aplinkinius nuo neprotingos Zalos rizikos. Europos teisinio bendradarbiavimo komiteto
ataskaitoje civilinés atsakomybés klausimais yra pateiktas unifikuotas kaltés apibiidinimas. Kalte
yra laikomas asmens nesugebé¢jimas elgtis taip, kaip galima protingai i$ jo tikétis.

Vakary valstybiy teisés doktrina ir teismy praktika asmens elgesiui taiko objektyvius
standartus, t.y. neatsizvelgiant | konkretaus zmogaus sugebéjimus, jo charakterio ypatumus, biido
savybes ir kt. Visiems vienodai galioja nustatytas elgesio standartas, nepriklausomai nuo asmens
biido, patirties ir kt. Tai reiSkia, kad moralés pozitiriu asmeni kaltu galima laikyti atsizvelgiant 1

jo paties bei aplinkiniy reakcija, o teis¢ kalte laiko socialinio zmogaus elgesio iSoring forma,
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neatitinkan¢ia visuomenés stabilumo reikalavimy. Sis kaltés suvokimas jgalina taikyti asmeniui
civiling atsakomybeg net tokiu atveju, kai jo moralin¢ atsakomybé¢ néra galima ar pagrista.

Tarybinei teisés doktrinai biidingas subjektyvus kaltés aiSkinimas, kai kalté apibréziama
kaip Zala padariusio asmens psichinis pozilris | savo veiksmus ir ju pasekmes. Tai yra
samoningas kaltininko veiksmuy ir ju pasekmiy vertinimas, psichinis santykis su neteisétu elgesiu,
kuris prieSingas istatymams ir visuomenés moralés principams. Kalté pagal $ia doktring yra
asmens supratimas, kad jo elgesys yra prieSingas teisei, taip pat supratimas ty pasekmiy, kurios
del tokio elgesio gali atsirasti. Asmuo gali biiti pripazintas kaltu tiktai tada, jeigu jis numaté ar
turéjo numatyti savo priesingo teisei elgesio pasekmes ir, galédamas ju iSvengti, samoningai to
nepadaré. Toks aiskinimas yra tinkamas tada, kai kalbama apie atsakomybés taikyma asmeniui,
vadinasi, pirmiausia dé¢l vieSosios teisés sankciju taikymo. Bet svarstant dél civilinés
atsakomybés taikymo, neatsizvelgiama i turtini Sios atsakomybés pobiidi ir kompensacini jos
tiksla.”!

Lietuvoje pagal 1964 m. civilini kodeksa nebuvo apibrézta kaltés savoka, bet pasakyta,
kad atsakomybé¢ atsiranda uz prievolés nejvykdyma ar netinkama ivykdyma, kalté pasireiSkia
ty€ia ar neatsargumu. Mokslas rémési tarybine subjektyvistine kaltés doktrina. Pastaruoju metu
moksle jsigali naujos nuostatos dél kaltés suvokimo, tai pripaZino ir teismy praktika.’>
Apibendrinimo medZziagoje pateiktas toks apibrézimas — asmuo pripazistamas kaltu dél zalos
padarytos, jeigu jo elgesys neatitinka jstatymuose ar kituose teisés aktuose nustatyty veikimo tam
tikroje situacijoje standarty, nes jis nesugebéjo elgtis taip, kaip turéjo pasielgti protingas zmogus.
Eismo dalyvis, biidamas situacijoje, kai ne dél jo kaltés kilo grésme padaryti zala, privalo elgtis
rupestingai ir apdairiai. Jis gali biiti pripazintas kaltu dél Zalos atsiradimo ar jos padidéjimo,
jeigu, turédamas galimybe pasielgti taip, kad iSvengty Zalos ar ja sumazinty, to nepadare.

Civiliniame kodekse 6.248 straipsnyje numatyta, kad skolininko kalté preziumuojama, ji
gali pasireiksti ty€ia arba neatsargumu. Asmuo laikomas kaltas, jeigu nebuvo tiek ripestingas ir
apdairus, kiek atitinkamomis salygomis buvo biitina. Reikalaujamas atidumo ir ripestingumo
laipsnis bet kuriomis salygomis turi biiti toks, kad Zalos nebiity padaroma. Civilinis kodeksas
visiems nurodo bendro pobiidzio pareiga elgtis taip, kad Zalos neatsirasty (Civilinio kodekso
6.263 straipsnis). Pavyzdziui, gydytojas, teigdamas medicinos paslaugas, turi elgtis riipestingai,
kvalifikuotai, stengtis padaryti visa, ko i§ jo reikalauja teisés aktai ir profesin¢ etika. Taciau i$

gydytojo nereikalaujama, kad jis uZztikrinty arba garantuoty tam tikra rezultata. (LAT 2001 m.

>! I'paskarckoe mpaso, acts 2. Pex. Ceprees A.M., Toncroii FO.K. Mocksa, ITpocrekt, 1998.

>2 Lietuvos Respublikos Auki¢iausiojo Teismo senato 2000 m. birzelio 16 d. nutarimas Nr. 27 “Dél jstatymy
taikymo teismy praktikoje nagrinéjant civilines bylas dél atlyginimo turtinés zalos, padarytos eismo ivykio metu” ir
apzvalga // Teismy praktika. — 2000, Nr. 13.
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lapkric¢io 14 d. nutartis civilingje byloje L.M. Sandiené v. Kauno Raudonojo Kryziaus ligoniné,
Nr. 3K-3-1140/2001).>

Sie apibrézimai rodo, kad nuo subjektyvaus kaltés aiskinimo pereinama prie
objektyviosios kaltés doktrinos. Tai neiSsprendzia visy problemy. Pirmiausia, reikia iSaiskinti,
kokio elgesio i§ zmogaus protingai yra tikimasi, kokie yra protingo zmogaus elgesio standartai.
Griezty riby néra, bet galimi tam tikri orientyrai. Kiekvienu konkreciu atveju teismas nustato,
kaip toje situacijoje pasielgty apdairus, riipestingas, atidus Zmogus. Tokio Zmogaus elgimosi
kriterijus yra vienas — elgesys neturi sukelti Zalos, o jei ji sukeliama, tai tik tuo atveju, kai tai yra
pateisinama ir biitina.

Skirtingose Salyse yra skirtingi protingo zmogaus elgesio standartai. Pranctzijoje
abstraktus visuotinis elgesio standartas — bet koks pareigos nevykdymas ar netinkamas jos
vykdymas, nebiidingas riipestingai Seimos galvai — nekonkretizuojamas pagal amziy, profesija,
patyrima. Vokietijoje taikomas ne bendras standartas, o atskiri elgesio standartai atskiroms
zmoniy grupéms. Kartu yra pripazistama, kad skirtingas kaltés suvokimas yra baudziamojoje ir
civilingje teiséje.

Kyla problemos, kaip nustatyti juridinio asmens kaltg. Pazymétina, kad juridinio asmens
kalté gali pasireiksti per valdymo organy kaltg, per konkreciy darbuotojy kaltus veiksmus.

Kalté yra atsakomybés salyga nepriklausomai nuo to kas padaré zala — juridinis ar
fizinis asmuo. Juridinio asmens veiksmas pasireiskia kaip ja sudaran¢iy asmeny ar darbuotoju
veikimas. Siuo atveju taikant civiling atsakomybe svarbu nustatyti, ar objektyviai yra juridinio
asmens elgesio neatitikimas reikalaujamam standartui. Jei toks neatitikimas yra, tai galima
kalbéti apie kaltg. Néra svarbu kurio konkreciai darbuotojo, valdymo organo ar pareigiino
veiksmais ji pasireiSke.

Biitina pazymeéti, kad kalté néra tokia reikSminga atsakomybeés salyga, kaip kitos teisés
atsakomybeés atveju. Civilinés atsakomybés pagrindinis tikslas yra kompensacinis, todél taikant
kaltumo principa be i§im¢iy gali buti atvejy, kai kompensavimas nebus imanomas. Antra, yra
tokiy veiklos sri¢iy, kur buidamas maksimaliai apdairus ir riipestingas asmuo negali visiskai
iSvengti zalos padarymo. Tai didesnio pavojaus ar padidintos rizikos veikla, kuria vykdant reikia
priimti galimas neigiamas pasekmes esant maZziausiai klaidai ar net ir tuo atveju, elgesys nebuvo
klaidingas, nebuvo kaltas, taciau dél prisiimtos rizikos reikia prisiimti ir pasekmes. Tai yra
vadinamoji objektyvioji atsakomybé¢, atsakomybé be kaltés, kai ji taikoma uz pati zalos
padarymo fakta (pvz. didesnio pavojaus Saltinio valdytojo atsakomybé). Pazymétina, kad ir ji

neabsoliuti.

>3 Lietuvos Respublikos Auks¢iausiojo Teismo 2001 m. lapkri¢io 14 d. nutartis civilingje byloje L.M. Sandiené v.
Kauno Raudonojo Kryziaus ligoniné. Nr. 3K-3-1140/2001.
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Civilingje teiséje yra skiriamos dvi kaltés formos — tyc€ia ir neatsargumas.

Tycia yra apibuidinamas asmens elgesys, kuriuo yra aiskiai siekiama padaryti zala kitam
asmeniui. Zala taip pat laikoma padaryta ty¢ia kai asmuo neturéjo tikslo padaryti Zala, tadiau jo
elgesys sukélé aiskiai numatoma grésme tokiai zalai atsirasti ir tas asmuo nesiémé priemoniy
uzkirsti kelia zalos atsiradimui. Asmens siekimas padaryti zalos nesuprantamas kaip
deklaravimas, kad jis nori ta padaryti. >*I$vada darytina i§ elgesio, kuris rodo, jog asmuo
akivaizdziai nori neigiamy zalingy pasekmiy atsiradimo, sukelia aiSkia grésme zalai atsirasti,
nesiima priemoniy iSkilusiai grésmei paSalinti, kai tai yra imanoma. Pvz. teismy praktika
nukentéjusiojo tyc¢ia apibiidina taip: ji yra tuomet, kai nukentéjusysis numaté zalingas pasekmes,
kurias jam gali padaryti, ir ju sieké.

Neatsargumas, kaip kaltés forma, pripazistamas toks asmens elgesys, kuris neatitinka
normaliy, jprastai reikalaujamy atidaus, rtpestingo asmens elgesio kriterijy. Svarbiausias
neatsargumo skirtumas nuo tycios yra tai, kad nesiekiama padaryti zalos.

Civilingje atsakomybéje ypac didelg reikSme turi ne kalté, o jos forma, kadangi civilinés
atsakomybeés taikyma ar galimybe atleisti nuo civilinés atsakomybés, ar sumazinti atlygintinos
zalos dydj istatymas sieja ir su konkrecia kaltés forma.

Daznai asmens elgesys rodo, kad jis zala sieké padaryti. Sunkiau yra atskirti
neatsargumo risis. TeoriSkai galima iSskirti didelj neatsarguma, vidutinj ir minimaly. Vis délto
daZniausiai skirstomas i didelj neatsarguma ir paprasta.

Didelis neatsargumas yra nusakomas kaip elgesys pasireiskiantis veiksmais, kuriy
asmuo, laikydamasis bent minimaliy atsargumo ir démesingumo reikalavimy, nebiity dargs. Tai
ne specialus Zalos darymas, kaip ty&ios atveju, bet démesingumo ir riipestingumo ignoravimas.”
Sunku pasakyti konkreiam asmeniui ir konkreCioje situacijoje kokio laipsnio atidumo ir
ripestingumo siekiama ir kaip tai suvokti. Tai priklauso nuo to, kokia veikla asmuo uZzsiima, ka
jis pagal jos pobiuidi privalo Zinoti, pagal tai galima sprgsti, kokie nurodymai jam yra savaime
suprantami, t.y. neabejotinai Zinomi.

Lietuvoje pagrindinis skirstymas, su kuriuo siejamos teisinés pasekmés, yra tyc€ia ir
neatsargumas, o neatsargumo skirstymas i didelj ir paprasta neatsarguma.

Teismy praktika pabandé apibrézti, kaip yra atskiriamas didelis ir paprastas
neatsargumas.

Paprastu neatsargumu gali biiti laikoma nekonkretizuoty bendro pobiidzio nurodymu

elgtis atsargiai ir rupestingai nevykdymas. Tai aiSkinama tuo, kad konkrecioje situacijoje

% Ambrasiené D., Baranauskas E. ir kt. Civiliné teisé. Prievoliy teisé. Vadoveélis. -Vilnius: Lietuvos teisés
universiteto Leidybos centras, 2004. P. 189.
>> Ten pat, P. 190.
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asmeniui gali biiti sudétinga nuspresti, kaip jam geriausia ar bitina pasielgti, kad biity iSvengta
neigiamy pasekmiy.

Didesniu neatsargumu galime laikyti toki elgesi, kai asmuo pagal savo bendra supratima
ar veiklos pobudi Zino ar turi zZinoti konkre¢ius saugaus elgesio modelius, bet juos ignoruoja.
Pavyzdziui, dalyvavimas eisme yra pavojinga ir nesaugi veikla. Kiekvienas turi buti ypatingai
atidus ir apdairus. KonkreCiy, detaliu nurodymy nevykdymas reiSkia, kad asmuo nesielgia
tinkamai, kaip toje situacijoje yra saugu ir priimtina.

Dar yra iS$skiriamas nedidelis neatsargumas, kuris tikrovéje gali pasireiksti kaip sunkiai
pastebimas suklydimas ar klaida. Nelygu, kieno elgesys yra vertinamas pagal §i kriteriju. Daliai
asmeny, paprastai veikianciy profesingje srityje (gydytojai, notarai, auditoriai, banky veikla), yra
keliami padidinti juy veikos reikalavimai. Tai lemia, kad ju atsakomybé yra imanoma esant net
maziausiam nukrypimui nuo juy veikos taisykliy, kuris kito, neprofesionaly akimis, bus jvertintas

kaip klaida ir nepaklitinantis i kaltus veiksmus atsitiktinumas.
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5. NETURTINES ZALOS DYDZIO NUSTATYMAS, DYDZIO NUSTATYMO
KRITERIJAI

Lietuvoje 1990 m. buvo ivestas neturtinés zalos atlyginimo institutas, o 1992 m.
neturtinés zalos atlyginimas tapo konstitucine nuostata. Neturtiné Zzala, iSreikSta pinigais,
priskiriama prie bendryju nuostoliy, todél ju dydis nejrodin¢jamas, o nustatomas teismo pagal
civiliniame kodekse numatytus Zalos kriterijus. Galima jrodinéti ne Zalos dydj tiesiogiai, o
kriterijy buvima, ju kieki, pobiidi, itaka pakenkimams ir tokiu biidu jy reikSme zalos dydziui.

Reikia pasakyti, kad bene daugiausia tiek praktikoje, tiek teisés doktrinoje gincy kyla
dél neturtinés zalos dydzio. Pagal neturtinés zalos apibtidinima Civilinio kodekso 6. 250 straipsni
neturtinés Zalos dydi pinigais jvertina teismas, jis negali biiti nustatytas Saliy susitarimu.

Analizuojant neturtinés zalos dydzio nustatymo pagrindus, ypa¢ svarbi nagrin¢jamu
klausimu suformuota teismy praktika, kai iki Siol daznai remiamasi ne jstatymuy nustatytais
kriterijais, bet tik paties teis¢jo subjektyviu vertinimu. Teismuy sprendimuose priteisiant vienokio
ar kitokio dydzio neturting zala daZnai triiksta rimtos motyvacijos, nejvertinami visi dydZio
nustatymo kriterijai, neaiSkus kriterijy tarpusavio santykis, jie nediferencijuojami, todel
neturtinés zalos taikymo ribos daznai pernelyg iSple¢iamos arba suprantamos per siaurai (pvz.
LAT 2003 m. kovo 26 d. nutartis byloje N. Zungailien¢ v. SP UAB “Vilniaus troleibusai” ir
ADB “Preventa” Nr. 3K-3-371/2003).

Nustatant neturtinés Zalos dydj pagal Civilinio kodekso 6. 250 straipsnio 2 dalj teismas
turi atsizvelgti { Siuos kriterijus:

1) zalos sukeltas pasekmes;

Teisés pazeidimo sunkumo laipsnis nustatytinas iSanalizuojant pazeidimo poveiki
pozityviems visuomeniniams santykiams, geriems paproc¢iams, tradiciSkai priimtinam elgesiui ir
kita. Teisés pazeidimo pasekmés vertintinos nurodant asmens patirty moraliniy praradimy dydj,
Siy praradimy jtaka Zmogaus kaip asmenybés vystymuisi, jo tolesnei visuomeninei, darbo
veiklai, Seimyniniam gyvenimui ir Kita.

LAT nutartyse yra ne karta pazymejgs, kad nustatant neturtinés Zalos dydi biitina
atsizvelgti 1 pazeidimo sunkuma, jo itaka tolesniam nukentéjusio asmens gyvenimui. Pvz., LAT
2003 m. lapkri¢io 5 d. nutartyje byloje N. Chmelevskiené v. UAB ,,Club 8 Company*‘ Nr. 3K-3—
1049, teismas konstatavo, kad nustatydamas patirtos neturtinés Zalos atlyginimo dydj, teismas
atsizvelgé 1 ieSkovei atlikty operaciju skaiciy ir skausminga tiek fiziskai, tiek emociskai

pooperacini laikotarpi, i tai, kad patirtos traumos pasekmés bus jaugiamos visa gyvenima.®

% Lietuvos Respublikos Auki¢iausiojo Teismo 2003 m. lapkri¢io 5 d. nutartis civilinéje byloje N. Chmelevskiené v.
UAB ,,Club 8 Company*. Nr. 3K—3-1049.
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Nustatydamas neturtinés Zalos dydi teismas taip pat turi atsizvelgti i:

2) zala padariusio asmens kalteg;

Zala padariusio asmens kaltés nustatymas priklauso nuo pazeidziamos vertybeés ir paties
pazeidimo pobudzio. Pvz., Lietuvos Auksc¢iausiojo Teismo senatas 1998 m. geguzés 15 d.
nutarime ,,Dél LR CK 7, 7-1 str. ir LR visuomenés informavimo jstatymo taikymo teismu
praktikoje* konstatavo, kad zalos dydi lemiantis ziniy paplitimo mastas nustatomas jvertinant
atsakovo galimybe numatyti, kaip placiai tam tikroje aplinkoje paskleistos tokios Zinios galéjo
paplisti {prastinémis salygomis.”’

Pazymétina tai, kad zala padariusio asmens kaltés nustatymas lemia ne tik neturtinés
zalos padidinima, bet ir sumazinima. Pvz., LAT 2000 m. geguzés 1 d. nutartyje I. Sadauskiené v.
UAB ,,Lietuvos rytas® Nr. 3K—3-487/2000 teismas sumazino priteistos Zalos dydj nuo 10 000 iki
3000 Lt, atsizvelgdamas i atsakovo kaltés laipsni, jo elgesi po to, kai buvo iSspausdinta
fotonuotrauka, paskleidimo biida ir forma, leidinio tiraza ir kitas aplinkybes.58

Nustatydamas neturtinés zalos dydj teismas taip pat turi atsizvelgti i:

3) Zala padariusio asmens turting padéti;

PaZymétina tai, kad nukentéjusiojo turtiné padétis ir socialinis statusas nustatant
neturtinés zalos dydi neturi reikSmés.

Tokios pozicijos laikosi ir LAT. Pvz., Lietuvos Auksc¢iausiojo Teismo senato 1998 m.
geguzés 15 d. nutarime ,,Dél LR CK 7, 7-1 str. ir Lietuvos Respublikos visuomenés
informavimo istatymo taikymo teismy praktikoje* konstatuota, kad nepaisant jvairiy Zmoniy
socialiniy skirtumy bei visuomeneés poziiirio | atskirg asmeni (garbé) ar paties asmens i save
(orumas) skirtingumy, teismai, vertindami neteisétus veiksmus bei ju pasekmes, turéty
vadovautis asmeny lygybés pries istatyma principu. | ieSkovuy padéties visuomengje skirtingumus
gali buti atsizvelgiama tik jvertinant pazeidimo sukeltas pasekmes. Vilniaus rajono apylinkés
teismas 2002 m. rugpjiucio 7 d. civilinéje byloje Nr .2-597-08-2002 vertindamas pazeidimo
sukeltas pasekmes atkreipé démesi, jog sprendziant priteistinos moralinés zalos dydi teismas
atsizvelgia | tai, jog atsakovo sunki materialiné padétis, imoné nuostolingai dirba.”

LAT 2001 m. kovo 27 d. nutartyje byloje J. Ragelis v. LR teisingumo ministerija ir LR
generaliné prokuratiira Nr. 3K-3—-155/2001 teismas konstatavo, kad nei Civilinis kodeksas, nei

istatymo 7 straipsnio 7 dalis nenumato asmens socialinés ar visuomeninés padéties kaip

*7 Lietuvos Respublikos Auksé¢iausiojo Teismo senato 1998 m. geguzés 15 d. nutarimas Nr. 1 “Dél Lietuvos
Respublikos Civilinio kodekso 7, 7 — 1 straipsniy ir Lietuvos Respublikos visuomenés informavimo istatymo
taikymo teismy praktikoje nagrinéjant garbés ir orumo gynimo civilines bylas” ir apzvalga / Teismy praktika. —
1998, Nr. 9.

*¥ Lietuvos Respublikos Auks¢iausiojo Teismo 2000 m. geguzés 1 d. nutartis civilingje byloje I. Sadauskiené v.
UAB ,,Lictuvos rytas“. Nr. 3K—-3-487/2000.

% Lietuvos Respublikos Vilniaus rajono apylinkés teismo 2002 m. rugpjicio 7 d. nutartis civilinéje byloje J.
Bartkevicius v. UAB ,,Rejspa‘“. Nr. 2-597-08-2002.
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kriterijaus, kuriuo remiantis biity galima mazinti atlygintinos zalos dydi. Teiséju kolegija sutinka
su kasacinio skundo argumentais, kad tokie kriterijai yra diskriminaciniai, taigi pazeidziantys
Konstitucijos 29 straipsnyje ir Europos Zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos
konvencijos 14 straipsnyje itvirtinta asmeny lygiateisiskumo principa.®’

Europos Tarybos Ministry Komiteto 1975 m. kovo 14 d. priimtoje rezoliucijoje Nr.
(75)7 taip pat numatyta, kad apskaiCiuojant neturting zala neturéty biti atsizvelgiama |
nukentéjusiojo asmens turting padétj.®’

Nustatydamas neturtinés Zalos dydi teismas turi atsizvelgti { tai:

4) ar padaryta turtin¢ zala, | padarytos turtinés zalos dydi.

Taciau pazymétina tai, kad atsakomybé uz padaryta moraling zala néra tiesiogiai
priklausoma nuo turtinés Zalos padarymo fakto ir gali biiti taikoma tiek kartu su turtine
atsakomybe, tiek ir atskirai. [statymai nenumato papildomo pagrindo, biitino atsirasti civilinei
atsakomybei uz moralinés (neturtinés) zalos padaryma, t. y. kartu ir turtinés zalos padarymo
fakto® (LAT 2001 m. spalio 11 d. nutartis byloje V. Toropovas v. LR aplinkos ministerijos
Klaipédos regiono departamento Pakranciy apsaugos tarnyba Nr. 3K—7-688/2001).

Nustatydamas neturtinés zalos dydi teismas tai pat turi atsizvelgti i kitas bylai reikSmés
turinCias aplinkybes; asmenines nukentéjusiojo savybes ir kt., saziningumo, teisingumo ir
protingumo Kriterijus.

Civiliniame kodekse nurodytas zalos dydzio kriteriju sarasas néra baigtinis. Kitos
turinios reikSmeés bylai aplinkybés yra nustatomos kity istatymy ar teismo nagrinéjant byla ir
atsizvelgiant | konkrecias bylos aplinkybes. Pavyzdziui, LAT 2003 m. kovo 26 d. nutartis byloje
N. Zungailiené¢ v. SP UAB “Vilniaus troleibusai” ir ADB “Preventa” Nr. 3K-3-371/2003.
Teismas konstatavo, kad Kasaciniame skunde buvo keliamas vienas teisés taikymo klausimas —
Civilinio kodekso 6.250 straipsnio 2 dalies, reglamentuojancios neturtinés Zalos dydzio
nustatyma, aiSkinimas ir taikymas ginCo teisiniams santykiams reguliuoti, dél kurio teis¢ju
kolegija pasisaké. Ieskové, kreipdamasi | teisma, prasé priteisti dél sveikatos suzalojimo patirta
turting zala (netekta uzdarbj, negautas pajamas, gydymo iSlaidas) bei neturtinéms teiséms ir
interesams padaryta zala — neturting zala. Neturtinés Zalos atlyginima sveikatos suzalojimo
atveju nustato Civilinio kodekso 6.283 straipsnio 1 dalis ir 6.250 straipsnio 2 dalis. Atlygintinos

neturtinés zalos riby (minimumo ar maksimumo) istatymas (Civilinio kodekso 6.250 str.)

% Lietuvos Respublikos Auks¢iausiojo Teismo 2001 m. kovo 27 d. nutartis civilinéje byloje J. Ragelis v. LR
teisingumo ministerija ir LR generaliné prokurattira. Nr. 3K—3-155/2001.

6! Council of Europe. Committee of Ministers. Resolution (75)7 ,,On compensation for Physical injury or Death*.
(Adopted by the Committee of Ministre's on 14 March 1975 at the 243" meeting of the Minister's Deputies).
http://www.coe.int/ ; prisijungimo laikas: 2006-10-10

62 Lietuvos Respublikos Auki&iausiojo Teismo 2001 m. spalio 11 d. nutartis civilinéje byloje V. Toropovas v. LR
aplinkos ministerijos Klaipédos regiono departamento Pakran¢iy apsaugos tarnyba. Nr. 3K—7—688/2001.
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nenustato, jvertinti neturting Zala palikta teismui, nes tai yra fakto klausimas. Sprgsdamas §i
klausima, teismas turi vadovautis Civilinio kodekso 6.250 straipsnio 2 dalyje itvirtintais
neturtinés Zalos piniginio jvertinimo kriterijais, t.y. nustatydamas neturtinés Zalos dydi turi
atsizvelgti i: 1) jos pasekmes; 2) Zala padariusio asmens kaltg; 3) jo turting padéti; 4) padarytos
turtinés zalos dydj; 5) kitas turincias reikSmés bylai aplinkybes; 6) saziningumo, teisingumo ir
protingumo kriterijus. Tiek pirmosios, tiek apeliacinés instanciju teismai, nustatydami neturtinés
zalos dydi deél sveikatos suZalojimo, netinkamai aiSkino ir taiké Civilinio kodekso 6.250
straipsnio 2 dalyje jtvirtintus neturtinés zalos dydZio nustatymo kriterijus, neatsizvelgé i tai, kad,
nustatant zalos dydi, turi biiti atsizvelgta i visuma istatyme nurodytu kriterijy, taip pat i kitas
turinCias reikSmés bylai aplinkybes, nes jstatyme nurodytas kriterijy sarasas néra baigtinis. Kitos
turincios reikSmés bylai aplinkybés gali biiti pripazintos teismo. Tuo tarpu pirmosios instancijos
teismas, taikydamas Civilinio kodekso 6.250 straipsnio 2 dalj ir nustatydamas neturtinés zalos
dydi, rémési tik suzalojimo pasekmémis, nukentéjusiosios patirtais fiziniais ir dvasiniais
1Sgyvenimais, o apeliacinés instancijos teismas i§ esmés rémesi tik atsakovo SP UAB ,,Vilniaus
troleibusai” turtine padétimi. Dél netinkamo materialinés teisés normos (Civilinio kodekso 6.250
str. 2 d.) aiSkinimo ir taikymo ginc€o teisiniams santykiams reguliuoti, teismy priimty sprendimy
dalys dél neturtinés zalos atlyginimo negali biiti laikomos teisétomis ir pagristomis (Civilinio
proceso kodekso 358 str. 2 d.). Kaip jau buvo minéta, jstatymas nustato kriterijus, i kuriuos turi
atsizvelgti teismas, apskai¢iuodamas neturtinés zalos atlyginimo dydi. Tai konkreciais ir
vertinamaisiais poZymiais apibréziami kriterijai: Zala padariusio asmens kalté, jo turtiné padétis,
padarytos turtinés zalos dydis, nukentéjusiojo patirty fiziniy ir dvasiniy kanciy pobudis,
individualios nukentéjusiojo savybés (amzZius, profesija ir kt.).*?

Taigi teismo nustatoma neturtinés Zalos dydi lemia visuma bylos aplinkybiy, kurios
pagal istatyma ar teismo pripazinimu turi itakos neturtinés zalos dydziui.

Neturtinés zalos dydzio nustatymas pasizymi tam tikra specifika, ir atskirus aspektus
biitina iSanalizuoti atskirai:

1) Nustatinéjant neturtinés zalos dydi svarbu turéti galvoje, kad neturtinés Zzalos
atlyginimo srityje visiSko zalos atlyginimo principas (restitutio ir integrum) objektyviai negali
biiti taikomas visa apimtimi. [statymas numato piniging satisfakcija, kuria siekiama kiek
imanoma teisingiau kompensuoti nukentéjusiojo patirta dvasini, fizini skausma ir kt.

2) Nustatin¢jant neturtinés zalos dydi, svarbiausias vaidmuo tenka teismui. Lietuvos

Auksciausiasis Teismas ne karta yra pazymeéjes, kad neturtiné Zala yra bendrieji nuostoliai, kuriy

53 Lietuvos Respublikos Auki&iausiojo Teismo 2003 m. kovo 26 d. nutartis civilinéje byloje N. Zungailiené v.
specialios paskirties UAB ,,Vilniaus troleibusai®. Nr. 3K-3-371/2003.
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konkretus dydis néra jrodinéjamas. Jis pagal teisiskai reikSmingy konkrecioje byloje kriteriju
visuma nustatomas teismo.

3) Neturtinés Zalos dydis nustatin¢jamas, atsizvelgiant { Civilinio kodekso 6. 250 str.
numatytus kriterijus. Taciau kriterijy sarasas néra baigtinis. Atskiry kategorijuy bylose specialiis
istatymai gali numatyti ir papildomus kriterijus. Pvz., pagal AGTI autoriy teisiy gynimo bylose
atsizvelgiama: 1 neteiséty veiksmy trukme, priezastis, kirinio masta, kaltés laipsni, kelio
uzkirtimo galimybes, kiirinio populiaruma ir kt.

4) Neturtinés zalos dydzio nustatymo kriterijai nekvestionuojami. Teismas,
nustatinédamas atlygintinos zalos dydi, turi ivertinti visus istatymo nustatytus kriterijus,
kiekvieno i8 jy tarpusavio santyki, atsizvelgiant | ginamos vertybés specifika.

Pvz., LAT 2003 m. kovo 26 d. nutartyje byloje N. Zungailiené¢ v. UAB , Vilniaus
troleibusai® Nr. 3K-3-371 teismas konstatavo, kad atsakovas — SP UAB ,,Vilniaus troleibusai*
yra juridinis asmuo, pelno siekianti imoné, todél jos turtiné padétis (turimos skolos), teiséju
kolegijos nuomone, negali buiti pagrindas gerokai mazinti atlygintinos neturtinés zalos dydj.
Esminis neturtines Zalos atlyginimo kriterijus, suzalojus sveikata, yra suzalojimo pasekmes ir dél
to patirti dvasiniai iSgyvenimai, kurie teismy nustatyti ivertinant suzalojimo sunkuma, iSlikusi
ieSkovés sveikatos ir iSvaizdos pazeidima, asmenines savybes — jauna amziy, profesini
i8silavinima ir galimybiy praradima. O tai, kad zalg padargs asmuo yra juridinis asmuo, pelno
siekianti imoné ar net imon¢, finansuojama i§ valstybés biudzeto (pvz., ligoniné), netgi
atsizvelgiant 1 jos turting padéti (turimos skolos), negali biiti pagrindas gerokai mazinti
atlygintinos neturtinés zalos dydj.**

Garbés ir orumo gynimo bylose suformuota praktika, kad vieSo asmens garbés ir orumo
gynimo pagrindinis biidas yra paskelbty ziniy paneigimas, o moralinés Zalos turtinio atlyginimo
dydis neturi bati pernelyg didelis®® (LAT 2000 m. vasario 24 d. nutartis byloje V. Ziemelis v.
UAB ,Lietuvos rytas“, Nr. 3K-7-130/00, LAT 2001 m. geguzés 14 d. nutartis byloje S.
Cerniauskaité v. Tauragés rajono meras ir kt., Nr. 3K-3-529/01).

Toks teismy meginimas diferencijuoti atskirus zalos dydzio kriterijus sveikintinas,
taCiau, kaip matyti i§ teisminés praktikos, taikomas toli grazu nedaznai: istatymu apibrézti
neturtinés Zalos dydzio nustatymo kriterijai ne visada ir ne visi {vertinami, geriausiu atveju
apsiribojama istatymo numatyty neturtinés Zalos dydzio nustatymo kriterijy iSvardijimu. Ne

visada analizuojama atskiry kriteriju reikSmé ginant viena ar kita vertybe.

% Lietuvos Respublikos Auks¢iausiojo Teismo 2003 m. kovo 26 d. nutartis civilingje byloje N. Zungailiené v.
specialios paskirties UAB ,,Vilniaus troleibusai®. Nr. 3K-3-371/2003.

% Lietuvos Respublikos Auki¢iausiojo Teismo 2001 m. geguzés 14 d. nutartis civilingje byloje S. Cerniauskaité v.
Tauragés rajono meras ir kt. Nr. 3K-3-529/01.
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5) Kitas biitinas paminéti neturtinés zalos dydzio nustatymo aspektas yra tas, kad
nustatant neturtinés zalos dydj turi biiti atsizvelgta | suformuota teismy praktika Siuo klausimu.

Tokios pozicijos laikosi ir LAT. Pvz.,, LAT 2002 m. rugs¢jo 23 d. nutartyje V.
Zigmantas v. UAB ,Klaipédos laikras¢io redakcija®“ Nr. 3K-3-1044/2002 pazymeta, kad
tinkamai taikant materialines teisés normas dél garbés ir orumo gynimo turi biiti atsizvelgiama i
susiklosiusia teismy praktika dél Zalos dydZio nustatymo $ios kategorijos bylose.®

6) Kitas biitinas paminéti neturtinés zalos dydzio nustatymo aspektas yra tas, kad
nustatant neturtinés zalos dydi turi biiti atsizvelgta i paciy ginamy vertybiy specifika bei ju
tarpusavio santyki. Sio reikalavimo taikyma apsunkina tai, kad néra vieno konceptualaus
poziturio | neturtinés Zalos atlyginima paZeidus skirtingas vertybes. Kyla klausimas, ar turi
neturtinés Zalos dydis skirtis priklausomai nuo ginamos vertybés, ar galima jas lyginti ir vertinti
pagal aktualuma? Ar neturtinés Zalos dydis turi ir gali biiti skirtingas ginant, pvz., teis¢ { gyvybe
ir sveikata, kurios savo esme yra absoliucios teisés, ir ginant teis¢ i privaty gyvenima ar garbg ir
oruma, kurios yra santykinés teisés? VienareikSmio atsakymo neteikia nei teis€s mokslas, nei
teismy praktika, nors kai kuriais atvejais neadekvatumas akivaizdus.

Analizuojant ginamos vertybés aktualuma ir visuomeninj jos vertinima kaip kriterijuy
nustatant neturtinés zalos dydi, paminétina LAT 2003 m. vasario 19 d. nutartis byloje J. Jakstas,
J. Juskaitis, R. Girkontaités ir kt. v. UAB ,Misy gairés® Nr. 3K—3-273/2003, kurioje teismas
sumazino neturtinés zalos dyd; atsizvelgdamas 1 tai, kad jei kiirinys nepriimtinas miisy dabarties
visuomenés moralés pozilriu, ginant tokio kiirinio autoriaus neturtines teises, negaléty biiti
taikomi tokie pat moralinés Zalos atlyginimo kriterijai bei standartai, kaip kitiems kairiniams.®’

Tokia pozicija, mano jsitikinimu, kritikuotina jau vien dél to, kad ginant autoriaus teise {
kirinio nelie¢iamybe, pati §i teis¢ negali biiti vertinama atsietai nuo to, kad kiiryba yra dvasinio
iSgyvenimo procesas, susijes su ypatingai jautriais asmeniniais autoriaus jausmais ir
iSgyvenimais, jo mintimis, ir atitinkami pakeitimai, jo kiirinio iSkraipymai, nors jie, vertinant
formaliai, ir néra dideli, paciam autoriui gali biiti skausmingi ir jo suprantami kaip nepagarba jo
kiriniui, taigi ir jam kaip asmenybei — kiréjui.

Tod¢l vertinti paties kiirinio vertinguma laikmecio pozitriu kaip pagrinda mazinti
neturtinés zalos atlyginima reikéty labai atsargiai. Juo labiau, kad toje pacioje byloje teismas
pazyméjo, kad nors toks kiirinys néra socialiai vertingas misy laikmec¢io pozitriu, mazinti
priteisiamos neturtinés zalos dydi biitina turint omenyje Lietuvos istoring praeitj, didziosios

dalies visuomenés neigiama ir paSaipy pozilri | atitinkama sovietinio laikotarpio kiryba.

% Lietuvos Respublikos Auksé¢iausiojo Teismo 2002 m. rugséjo 23 d. nutartis civilingje byloje V. Zigmantas v.
UAB ,,Klaipédos laikras¢io redakcija“. Nr. 3K—3-1044/2002.

57 Lietuvos Respublikos Auki¢iausiojo Teismo 2003 m. vasario 19 d. nutartis civilinéje byloje J. Jakstas, J. Juskaitis,
R. Girkontaités ir kt. v. UAB ,,Miisy gairés®. Nr. 3K-3-273.
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Autoriui apskritai gali biiti skausmingas jau pats kiirinio, kuriam publikuoti leidimo jis nedave,
1Sspausdinimas naujai leidziamame leidinyje, nepaisant to, kad buvo priteista didesné ar mazesné
kompensacijos suma uz atitinkamy turtiniy teisiy pazeidima.

7) Nustatingjant neturtinés zalos dydi svarbus tiek subjektyvus nukentéjusiojo padéties,
tiek visuomeninis konkretaus pazeidimo vertinimas.

Atsizvelgiant | tai, kad neturtinés zalos dydzio objektyviai nejmanoma apskaiciuoti ir
negalima objektyviai iSmatuoti nukentéjusiojo patiriamy kanciy ir juo labiau jy tiksliai ivertinti
pinigais, Rusijos teisés mokslininkas A. Erdelevskis siiillo nustatyti preziumuojama neturtinés
zalos dydi, t. y. teismui orientuotis | toki neturtinés zalos dydi, koki atitinkamai pazeidus
neturtines vertybes turéty iSgyventi (negaléty neiSgyventi) vidutinis protingai ir adekvaciai i
situacija reaguojantis asmuo.”® I§ esmés, kaip teigia A. Erdelevskis, taip apibiidinama
preziumuojama neturtiné zala atspindi visuomeninj neturtiniy vertybiy paZeidimo vertinima.
Teismui nustadius preziumuojama neturtinés zalos dydi, jis galéty kisti priklausomai nuo
konkreCios situacijos ir konkreCiy nukentéjusios Salies savybiy ir vertinimo (subjektyvus
faktorius).

Lietuvos teismy praktika nustatingjant neturtinés zalos dydi Siuo klausimu yra
nevienareikSmé. Pvz., Lietuvos Auksciausiojo Teismo senato 1998 m. geguzés 15 d. nutarime
,»Del LR CK 7, 7-1 str. ir Lietuvos Respublikos visuomenés informavimo jstatymo taikymo
teismy praktikoje® numatyta, kad nustatydamas zalos dydi teismas turéty remtis normalaus
protingo zmogaus pasaulio suvokimu ir dvasine pusiausvyra, iSskyrus tuos atvejus, kai Zinias
paskleides asmuo numaté ir galéjo numatyti, kad ieskovas Zinias priims kitaip.”” Vienoje i byly
pabréziama, kad irodinéjant patirta neturting zala, svarbu turéti omenyje tai, jog $iuo atveju inter
alia yra kalbama ir apie konkretaus zmogaus viding subjektyvia blisena, kuria jis iSgyvena dél
patirto jo teisiy pazeidimo. Tai butina turéti omenyje vertinant padaryta neturting Zzala
atsizvelgiant | visas aplinkybes. Bandymas vertinti ir analizuoti kito asmens viding biisena, jo
vidinius i§gyvenimus, kaip nors hipotetiSkai lyginti juos su galimais kity asmeny iSgyvenimais
tokioje pat situacijoje, biity neetiSkas ir nekorektiSkas. Kita vertus, toje pacioje teismo nutartyje
pazymima, kad konkrecioje byloje susiklos¢iusiy faktiniy aplinkybiy visumos kontekste gali biiti

ir tam tikry objektyviu veiksniu, jau savaime bylojanéiy apie asmeniui padaryta neturting Zala. "’

% Spnenescknii A. M. Komnencamus MopaasHoro Bpesa. Mocksa, 2004.

% Lietuvos Respublikos Auks¢iausiojo Teismo senato 1998 m. geguzés 15 d. nutarimas Nr. 1 “Dél Lietuvos
Respublikos Civilinio kodekso 7, 7 — 1 straipsniy ir Lietuvos Respublikos visuomenés informavimo jstatymo
taikymo teismy praktikoje nagrinéjant garbés ir orumo gynimo civilines bylas” ir apzvalga / Teismy praktika. —
1998, Nr. 9.

7 Lietuvos Respublikos Auki¢iausiojo Teismo 2003 m. spalio 20 d. nutartis civilinéje byloje R. Litviskaité v. UAB
,,Broliy Tomky leidyba“. Nr. 3K-3-1000/2003.

48



(LAT 2003 m. spalio 30 d. nutartis byloje R. Litvinaité v. UAB ,,Broliy Tomky leidyba“ Nr. 3K—
3-1000/2003).
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ISVADOS IR SIULYMALI

Pagal pasirinkta tyrimo metodika iSkeltas darbo tikslas buvo pasiektas. Naudojantis
teisés norminiais aktais, moksline literatiira, moksliniais straipsniais, teismy praktika ir kt. buvo
iSanalizuota asmeniniy neturtiniy, nesusijusiu su turtinémis, teisiu apsauga ir gynyba civilingje
teis¢je. Darbe iSanalizuotos ir pateiktos pagrindinés asmeniniy neturtiniy, nesusijusiy su
turtinémis, teisiy sampratos ir koncepcijos. ISnagrinéti nacionaliniai teisés aktai, ju kolizijos ir
taikymo problemos. ISanalizuoti ir pateikti Lietuvos Teismy sprendimai, nagrin¢jantys asmeniniy
neturtiniy, nesusijusiy su turtinémis, teisiy apsauga ir gynyba. ISkelta darbo hipotezé — asmeniniy
neturtiniy, nesusijusiy su turtinémis, teisiy apsaugos ir gynybos institutas civilingje teis€je néra
vienodai taikomas Lietuvos teismy praktikoje, pasitvirtino. Tai daugiausia pasakytina apie
neturtinés zalos atlyginima. Lietuvos teismy praktikoje neturtinés zalos atlyginimas daznai
taikomas arba pernelyg iSpleciant jo taikymo ribas, arba neturtinés zalos atlyginimas taikomas
labai retai. Néra vieno, konceptualaus poziiirio 1 neturtinés Zalos atlyginimo instituta.

1. Neturtinés vertybés nuo turtiniy skiriasi savo objektu. Neturtiniy vertybiy objektas yra ne
turtas, o tam tikra asmens nuo jo neatskiriama jgimta arba jgyta savybé. Sio objekto
ypatumas yra tai, kad jis neatskiriamas nuo jo turétojo, nes jis yra jo substancija. Jis neturi
ekonomings vertés, t.y. jo negalima jvertinti pinigais, tod¢l neturtiniy vertybiu objektas
paprastai negali biiti perleistas nei kity asmeny nuosavybén, nei perduotas kitiems asmenims
naudotis pagal nuomos, panaudos sutartis ar kitaip.

2. Neturtiniy vertybiy ir neturtiniy teisiy itvirtinimas suponuoja pareiga valstybei ir {statymy
leidéjui uztikrinti ju tinkama jgyvendinima ir numatyti realias ju gynimo priemones. Civiliné
teis€ reglamentuoja tik tuos asmeninius santykius, kurie yra reikSmingi ne tik paciam
asmeniui, bet ir visuomenei. Teisé paprastai neturi kiStis 1 tuos asmeninius neturtinius
santykius. Tod¢l asmeniniy neturtiniy santykiy reglamentavimas yra iSimtinis civilinés teisés
reglamentavimo objektas, t.y. civiliné teisé reglamentuoja tik tuos asmeninius neturtinius
santykius, kuriuos numato Civilinis kodeksas arba kitas jstatymas. Vadinasi, jei istatymai
nenustato, kad vieni ar kiti asmeniniai neturtiniai santykiai yra reglamentuojami civilinés
teisés normomis, tai jie ir nepatenka { civilings teisés reglamentavimo sritj.

3. Neturtinémis vertybémis asmenys naudojasi savo nuozilira. Neturtiniy vertybiy teisinio
reguliavimo specifika ta, kad istatymais numatomos ne ju igyvendinimo, o galimo treciyju
asmeny kiSimosi | asmeniui priklausanciy neturtiniy teisiy ir vertybiy sriti ribos, $iy vertybiy
gynimo ir prevencijos priemonés. Reglamentuojant civilinius teisinius asmeninius santykius
ir riipinantis jy teisine apsauga igyvendinamas vienas i§ pagrindiniy nesikiSimo { privacius

santykius principy.
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4. Pazeisty asmeniniy neturtiniy teisiy gynimo ypatumas yra tas, kad jos ginamos bidais,
neturinciais tikslo atkurti nukentéjusio asmens paZeistus turtinius interesus. Neturtinés
vertybés, neturtings teis€s, jas pazeidus, ginamos ne tik civilinés teis€s nustatytais civiliniy
teisiy gynimo biuidais. Civiliniy teisiy gynimo priemoniy taikymas neuzkerta kelio taikyti ir
kity teisés Saky numatytas priemones.

5. Neturtiné Zala yra atlyginama tais atvejais, kai tai numato jstatymai (Civilinio kodekso 6.250
str.). Neturtin¢ zala visais atvejais atlyginama, kai ji padaryta dél nusikaltimo, asmens
sveikatai, dél asmens gyvybés atémimo ir kitais jstatymy numatytais atvejais. Tokia nuostata
yra ginCytina, tod¢l, kad nevisiskai atitinka Konstitucijoje itvirtinta zalos atlyginimo principa
(30 straipsnis). Jis turi biiti suprantamas kaip nurodymas istatymuy leidéjui leisti tokius
istatymus, kuriais numatyti zalos atlyginima visais atvejais, kai Zala padaryta. [statyma
taikancios institucijos turi uZztikrinti Zalos atlyginima tuomet, kai ji nustatyta. Neturtin¢ Zala
pripazistama esanti (preziumuojama), kai teismas nustato jos pozymius. Tuomet teismas turi
pagal irodytus kriterijus nustatyti konkrety nuostoliy dyd;i. [statymas, nurodydamas atvejus,
kuriais neturtiné zala atlyginama ir pabréZzdamas, kad neturtiné zala atlyginama tik istatyme
nurodytais atvejais (Civilinio kodekso 6.263 straipsnio 2 dalis), kartu pasako, kad kitais
atvejais neturtiné zala neatlyginama. Tai siaurina asmens galimybes gauti zalos atlyginima
tuomet, kai ji nustatyta objektyviai esant ir kyla abejoniy dél tokiy nuostaty konstitucingumo.

6. SistemiSkai aiskinant Civilinio kodekso nuostatas galima daryti i§vada, kad neturtinés zalos
atlyginimo galimybé numatyta visy neturtiniy vertybiy paZzeidimo atvejais.

7. Teismai ne karta yra pazymejg, kad neturtinés Zzalos taikymo esmé ta, kad vien tik
atitinkamos neturtinés teisés pazeidimas ex facto nereiskia ir neturtinés zalos padarymo, t. y.
neturtinés Zzalos atlyginimui uZz neturtiniy teisiy pazeidima yra biitinos visos civilinés
atsakomybeés salygos (neteiséti veiksmai, priezastinis rySys, kalté bei Zala).

8. Neturtiniuose santykiuose istatymai ipareigoja asmenj susilaikyti nuo veiksmy, kuriais biity
pakenkiama bet kurio kito visuomenés nario ar iikinio subjekto neturtinéms vertybéms. Sios
pareigos pazeidimo konstatavimas yra viena i§ salygu atlyginti neturting zala. Tac¢iau vien tik
neteiséty, pasekmiy nesukelian¢iy, veiksmy atlikimas néra vienintelis pagrindas atsirasti
teisinei atsakomybei. Kitas svarbus pagrindas yra pati neturtiné Zala.

9. Vienas esminiy praktikoje kylanciy problemy yra neturtinés zalos, kaip pagrindo atlyginti
zala, jrodinéjimas. Neturtiné zala gali buti jrodinéjama visomis istatymy leidziamomis
irodinéjimo priemonémis (rasytiniais irodymais, eksperty iSvadomis (ypac jei tai susij¢ su
sveikatos suzalojimu, liudytoju parodymais, Saliy paaiSkinimais ir kt.). Taigi vertinant, ar yra
pagrindas atlyginti neturting Zzala, Zalos padarymo faktas, kaip civilinés atsakomybés

pagrindas, turi biiti nustatytas, o pats Sis faktas nustatomas, atsizvelgiant tiek i nukentéjusios
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10.

11

12.

13.

14.

Salies paaiskinimus, kitus byloje surinktus jrodymus, pazeista vertybe, tiek i visuomenini
tokio pazeidimo vertinima.

Civilinés atsakomybés salyga yra biitinas prieZasties ir pasekmiy rySys. Jis yra konkretus,
egzistuoja objektyviai ir taikant atsakomybg turi buti irodytas. Teisinei atsakomybei taikyti
nustatytas konkretus rySys yra vadinamas teisiSkai reikSmingu. Priezastinis rySys yra teisiskai
reikSmingas, jeigu dél asmens veiksmuy zalos atsiradimo galimybé virsta tikrove arba
neigiamy pasekmiy abstrakti galimybé — konkrecia galimybe. TeisiSkai nereik§mingas

priezastinis rySys yra atsitiktinis.

. Nors neturtinés zalos atlyginimas, kaip civiliniy teisiu gynimo biidas, taikytas dar pries

1sigaliojant Civiliniam kodeksui (pvz., uz garbés ir orumo pazeidima, autoriy teisiy, privataus
gyvenimo pazeidimus ir kt.), taiau naujajame Civiliniame kodekse iSplétus neturtinés Zalos
taikymo galimybes, nustacius tiek neturtinés zalos samprata, tiek neturtinés zalos dydzio
nustatymo kriterijus, Lietuvos teismy praktikoje neturtinés zalos atlyginimas daznai taikomas
arba pernelyg iSpleiant jo taikymo ribas, arba neturtinés zalos atlyginimas taikomas labai
retai. Néra vieno, konceptualaus poziiirio 1 neturtinés Zalos atlyginimo instituta, tod¢l dazni
atvejai, kai uz sunky nusikaltima prie§ asmeni priteisiama mazesnio dydzio kompensacija nei
uz garbés ir orumo pazeidima, kuris i§ esmés nesukélé sunkiy pasekmiy.

Viena esminiy problemy, lemianciy netinkama neturtinés zalos instituto taikyma, yra ta, kad
nustatant neturtinés zalos dydi neivertinami visi jstatyme numatyti neturtinés zalos
atlyginimo dydZio nustatymo kriterijai, geriausiu atveju apsiribojant juy iSvardijimu, be to, Sie
kriterijai visiSkai nediferencijuojami, neaiSkus juy tarpusavio santykis atskiry neturtiniy
vertybiy gynimo bylose.

Teisingas teisés normy, reguliuojanciy neturtinés Zalos atlyginima, aiSkinimas ir taikymas
yra itin svarbus, kadangi jis yra pagrindinis esmingiausiy teisés ginamy vertybiy gynimo
biidas. [statymy nustatyti neturtinés zalos atlyginimo pagrindai ir kriterijai yra biitini jvertinti
nagrinéjant kiekviena byla dél neturtinés zalos atlyginimo, kad buty iSvengta subjektyvumo,
teisinio santykio Saliy interesy pusiausvyros pazeidimy ir vélesniy spekuliacijy Siuo
klausimu, o ju dar pasitaiko nemazai tiek teisininky diskusijose, tiek Ziniasklaidoje.
Lemiamas vaidmuo tinkamam neturtinés zalos atlyginimo kaip civiliniy teisiy gynimo biido
taikymui dél daugumos vertinamuyjy $io instituto nuostaty pobiidzio teks teisés teoretikams ir
teismams, kurie turéty padéti iSaiskinti aktualius klausimus, kylancius civiliniy teisiniy

santykiy dalyviams naudojantis istatymy suteiktomis teisémis.
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ASMENINIU NETURTINIU, NESUSIJUSIU SU TURTINEMIS, TEISIU
APSAUGA IR GYNIMAS CIVILINEJE TEISEJE

Pagrindinés sqvokos: asmeninés neturtinés teisés nesusijusios su turtinémis, neturtinés
teisés, neturtinés vertybés, neturtiniy teisiy (vertybiy) apsauga, neturtiniy teisiy gynimas,
neturtiné zala, neturtinés zalos atlyginimas, neteiséti veiksmai, zZala, priezastinis rysys, kalte,

neturtinés Zalos dydis, neturtinés Zalos dydzio nustatymo kriterijai.

Terminas asmeninés neturtinés teisés, nesusijusios su turtinémis yra palyginti naujas
lietuviskame teisiniame leksikone. Daugelis zmogaus gyvenimo sri¢iy néra pasléptos nuo
pasaliniy akiy ir daug ka kiekvienas miisy daro kity apsuptyje, t.y. viesai, vis délto yra nemazai
dalyky, kuriuos zmogus samoningai ar nesamoningai linkgs slépti nuo kity, kurie aplinkiniams
yra nezinomi, bei ginti ir apsaugoti savo asmenines neturtines teises. Kiekvienas Zzmogus turi $ias
teises, kurias garantuoja ir gina Lietuvos Respublikos Konstitucija, Lietuvos Respublikos

Civilinis kodeksas ir kiti {statymai.

SANTRAUKA

Asmeninés neturtinés teis€s nesusijusios su turtinémis pagal ju iteisinimo laika
pripazistamos ,.trec¢iosios kartos* subjektinémis teisémis, nes pozityviojoje teis¢je jos buvo
itvirtintos véliau nei ekonomings, socialinés ir politinés teisés. Lietuva daugeli deSimtmeciy
nedalyvavo kuriant ir taikant tarptautinius Zmogaus teisiy principus ir, atgavus nepriklausomybe,
tur¢jo integruoti daugelj tarptautinés teis€s nuostaty i jvairias teisés sritis. Kadangi nacionalinés
teisés atzvilgiu asmeniniy neturtiniy teisiy institutas yra palyginti naujas ir mazai istirtas, darbo
metu tyrin¢jamos problemos kylancios i§ asmeniniy neturtiniy teisiy instituto.

Savo darbe apzvelgiu Siuolaikiniame teises moksle pripazistama neturtiniy vertybiy
samprata, reikSme, klasifikacija, neturtiniy vertybiy apsauga bei civiliniy teisiy gynimo budy
specifika ir veiksnius, lemiancius vienokio ar kitokio teisiy gynimo budo pasirinkima
konkrecioje situacijoje. Atskleidziu neturtinés zalos atlyginimo instituto samprata ir tikslus kaip
savarankiska teisiy gynimo buda. Analizuojant neturtinés zalos taikymo pagrindus, reikia
pasakyti, kad pats neturtiniy teisiy pazeidimo faktas dar nereiskia, kad nukentéjusiajam padaryta
neturtiné¢ zala. Neturtinés zalos atsiradimo faktas ir jos dydis turi biti irodomas. Atlyginti
neturting zala uz neturtiniy teisiy pazeidima biitinos visos civilinés atsakomybés salygos

(neteiséti veiksmai, priezastinis rysys, kalté ir zala).
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Be abejo, daugiausia démesio skirta neturtinés zalos atlyginimui, kaip pagrindiniam Siy
vertybiy gynimo budui, atskleidziant neturtinés Zalos atlyginimo taikymo pagrindus, kriterijus, ju
tarpusavio santyki per neturtinés zalos instituto prigimti bei tikslus, savo iSvadas darbe

pagrindZziant teisminés praktikos pavyzdziais.
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Personal non — property rights that are unattached with property

rights security and protection in civil law

Keywords: non-property rights, non-property values, absolute character rights,
theoretical aspect, practical aspect, protection, non-pecuniary damage, recovering non-
pecuniary damage, substantiation, aggrieved party, court practice, amount of non-pecuniary

damage, setting non-pecuniary damage amount criterions.

Personal non-property rights and values are the objects protected by the law. The institute
of non-pecuniary damage is of grate significance in the civil law today. Therefore, accurate
interpretation and application of the relevant provisions of the Civil Code is of great importance.
The research project presents an analysis of theoretical and practical aspects of the ways of

protection non-pecuniary values.

SUMMARY

Personal non-property rights and values are the objects protected by the law. Civil code
enumerates personal non-property rights and values that are protected. Personal non-property
rights are implemented in the same way as the others absolute character rights. Therefore person
at his discretion can improve his personal rights and values keeping within the law. So in the
purpose of protection non-property rights and values law determines limits which can’t be
trespassed. The main way of protecting such values is recovering non-pecuniary damage from
the person who infringes them. The institute of no pecuniary damage is of grate significance in
the civil law today. Therefore, accurate interpretation and application of the relevant provisions
of the Civil Code is of great importance. The research project presents an analysis of theoretical
and practical aspects of the ways of protection and defense non-property values. The fact of
being non-pecuniary damage and its’ value has to be proven. Substantiation is a duty of the
aggrieved party. Particular attention is given to detail analysis of non-pecuniary damage as the
basic way of protecting such rights, presenting different criterions that should be taken into
consideration by the court in assessing the amount of non-pecuniary damage. However non-
pecuniary damage is specific because harm is maid to personal non-property rights and values
that can be defined as the aggrieved parties internal experience and suffering that not always can
be obvious. Nor court nor anybody else can adequacy value human emotions. Due to the fact that
in recovering non-pecuniary damage the damages incurred can not be compensated in full, an

attempt has been made to characterize the special features applicable in recovering non-
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pecuniary damage, to explain its meaning. Also the great attention has been given to the existing

court practice in respect of this institute.
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