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VAIKO TEISES | TEVU TEIKIAMA ISLAIKYMA GARANTIJOS IR GYNIMAS

IVADAS

Temos aktualumas ir problemati§kumas. Seima yra pagrindiné visuomenés lastelé ir
nattrali visy jos nariy, o ypac¢ vaiky, augimo ir gerovés aplinka, kuriai pirmiausia ir patikéta teisé
ir pareiga pasirlipinti miisy visuomenes ateitimi — vaikais. Pripazistama, jog vaikas visapusiskai
ir harmoningai vystytis gali tik augdamas Seimoje, jausdamas laimg, meilg ir supratima. Asmens
ir Seimos privataus gyvenimo nelie¢iamumo principas uZztikrina tévams laisve savo nuozilra ir
pagal savo isitikinimus auginti ir aukléti vaikus, ir valstybé §ia laisve riboja tik tiek, kiek tai
reikalinga apsaugoti vaiko gerovei, t.y. valstybé nustato tévams bendra pareiga veikti iSimtinai
vaiko interesais. Vaiko interesais laikomas sudarymas jam tokiy salyguy, kurios lemty visapusiska
ir darnia raida, kad vaikas biity parengtas savarankiskai gyventi visuomenéje, taip pat uztikrinty
jo sveikata, darny psichini ir fizini vystymasi, bei visuomenéje priimting aukléjima. Tai
suponuoja viena esminiy tévy pareigy savo vaikams — pareiga suteikti jiems biiting materialini
apripinima iki jie taps suaugg ir pajégls savarankiSkai tenkinti savo poreikius. Deja,
Siandieninéje Lietuvos visuomenéje, vis dar iSgyvenancioje esminiy permainy ir reformy visose
visuomeninio gyvenimo srityse epocha, rySki ir Seimos krizés problema, pasireiSkianti itin
dideliu istuoky', vienidy tevy (motiny) ir nepilnoje Seimoje auganciy vaiky skai¢iumi®. Tai
aiSkiai byloja apie galimus vaiko teisés biiti savo tévy iSlatkomam igyvendinimo sunkumus.
Pasigilinti i vaiko teisés i tévy teikiama iSlaikyma turini, itvirtinima pozityviojoje teis€je bei
sukurtas teisines procediiras, kurios uztikrinty kiekvienam vaikui galimybe igyvendinti §ia savo
teisg, ragina ir byly, kilusiy 1§ Seimos teisiniy santykiy, statistika Lietuvos teismuose: per 2004
metus pirmos instancijos teismuose iSkelta 18 426 byly, kilusiy i$ Seimos teisiniy santykiy, i ju
3959 bylos dél islaikymo vaikams priteisimo”.

Nuo 2001 m. liepos 1 d. isigaliojes Civilinis kodeksas (toliau CK)*, galutinai itvirtings
vaiko, kaip savarankisko teisés subjekto ir nuosavybés teisiniy santykiy dalyvio statusa, daugeli
Seimos teisiniy santykiy sureguliavo naujai. Nuo 2003 m. sausio 1 d. jsigalioj¢s Civilinio proceso
kodeksas (toliau CPK)> numato, iki tol Lietuvos civiliniame procese nebuvusius, atskiry

kategoriju byly, tarp ju ir Seimos byly, nagrinéjimo ypatumus, t.y. objekto, subjekty specifika bei

! Statistikos departamento duomenimis Lietuvoje 2000 metais susituoké 16906 poros, issituoké 10882, 2001 m.
atitinkamai 15764-11024, 2002 m. 16151-10576, 2003 m. 16975-10599, 2004 m. 19130-10997//
http://www.std.lt/It/pages/view/?id=1294; prisijungimo laikas-2005-12-03.

? I$irus $eimai su vienu i§ tévy kasmet vidutinidkai lieka apie 10,5 tukst. vaiky/ Lietuvos Antstoliy Raimy 2005 m.
gruodzio 9 d.  praneSimas spaudai ,,Alimenty nesulaukia apie 20 tikstanCiy nepilnameciy vaiky*/
http://www.antstoliai.lt/?act=news&id=781 prisijungimo laikas-2005-12-09.

3 Civiliniy byly nagrinéjimo ataskaita (1 instancijos teismuose)//
http://www.teismai.lt//teismai/ataskaitos/2004/civilines.xls; prisijungimo laikas-2005-10-25.

* Lietuvos Respublikos civilinis kodeksas // Valstybés Zinios. 2000, Nr. 74-2262.

> Lietuvos Respublikos civilinio proceso kodeksas // Valstybés zinios. 2002, Nr. 36-1340.
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i§skirtiniu socialiniu reik§Smingumu pagristas tam tikry bendryjuy ginco teisenos taisykliy bei
civilinio proceso principy iSimtis. Siy dviejy i§ pagrindiniy ir reik§mingiausiy teisés aktuy,
itvirtinan¢iy vaiko teisg¢ i tévy teikiama iSlaikyma ir garantuojanciy Sios teisés apsauga bei
gynima, naujumas ir palyginti trumpa taikymo praktika, taip pat yra veiksniai, paskating mus
imtis teisés normy ir teismy praktikos analizés $iy teisiniy santykiy srityje.

Sio darbo tyrimo dalykas yra vaiko teisés i tévy teikiama i§laikyma garantijos ir
gynimas Lietuvoje.

Darbe siekiama atskleisti vaiko teisés i tévy teikiama iSlaikyma turini, itvirtinimo
pozityviojoje teis¢je ir gynimo civiliniame procese aktualius aspektus ir reglamentavimo
ypatumus . Siam tikslui pasiekti i§kelti tokie pagrindiniai darbo uZdaviniai:

° Atskleisti vaiko, kaip savarankiSko civiliniy teisiniu santykiy
subjekto, ir jo turtiniy teisiy atskyrimo nuo tévy turtiniy teisiy principo reikSme
reglamentuojant vaiko teisg i tévy teikiama iSlaikyma ir ja ginant.

o [Sanalizuoti civilinés teisés ir civilinio proceso principy bei atskiry
normy ypatumus nagrinéjant bylas, kuriose sprendziamas reikalavimas del vaiko
teisés 1 tévy teikiama islaikyma.

o Nustatyti vaiko poreikiy ir tévy turtinés padéties proporcingumo
principo reikSmg ir taikyma paskirstant tévy pareiga materialiai iSlaikyti vaikus
bei sprendziant d¢l islaikymo dydzio ir formos.

Hipotezé — vaiko teisés 1 tevy teikiama iSlaikyma garantijy ir gynimo teisiné sistema
Lietuvoje yra pakankama.

Tyrimo metodai. RaSant darba taikyti sisteminés analizés, dokumenty analizés,
lyginamasis bei kiti metodai. Metody pasirinkima salygojo placios paminéty metody taikymo
galimybés bei santykinai aukstas efektyvumo lygis, atsizvelgiant | nagrinéjamos problematikos
specifika bei duomeny prieinamumo galimybes. Pasirinkty metody pagalba darbe analizuojami
Lietuvos Respublikos teisés aktai, teismy praktika ir kity specializuoty institucijy, dalyvaujanciy
igyvendinant vaiko teisg i iSlaikyma, veikla.

Tyrimo Saltiniai. Darbe naudojami jvairts tyrimo Saltiniai, tacCiau, bene didziausias
démesys skiriamas Lietuvos Respublikos priimtiems bei §iuo metu galiojantiems teisés aktams,
reglamentuojantiems vaiko teisés { tévy teikiama iSlaikyma garantijas ir gynimo procediras, taip
pat Lietuvos Auksciausiojo Teismo praktikai, formuojanciai ir aiSkinanciai Sios vaiko teisés
igyvendinimo svarbiausias kryptis. Analizuojant vaiko teisés i iSlaikyma igyvendinima
remiamasi J. Stripeikienés, G. Sagacio bei kity autoriy moksliniais darbais, straipsniais skirtais

vaiko teisiy gynimo problematikai.



I DALIS. VAIKO TEISES [ TEVU TEIKIAMA ISLAIKYMA GARANTIJOS
1. Vaiko samprata ir teisinis statusas

1.1. Vaiko samprata. Pradédami kalbéti apie vaiko teisiy apsauga, pirmiausia turime
iSsiaiskinti, kas yra vaikas, kokie pozymiai iSskiria vaikus, kaip socialing grupeg, 1§ kity
visuomenes grupiy, koks teisinis statusas jiems suteikiamas, bei kodél ju teisiy ir interesy
apsaugai skiriamas ypatingas démesys. Analizuojant vaiko samprata reikia turéti omenyje jog
pats terminas ,,vaikysté“ yra sociologijos kategorija, ir $§is mokslas pirmasis émési tikslo
apibrézti vaiko bei vaikystés savokas, iSskirti biidingus pozymius, nustatyti vaiko padéti
visuomengje. ,,Vaikystés* samprata yra pakankamai jauna, jos uzuomazgos atsirado XVI-XVII a.
aukScCiausiuose socialiniuose sluoksniuose, kuriuose buvo vystoma iki pat XX a., kuomet
galiausiai sulauké visuotinio pripazinimo®. Kaip socialinis institutas vaikysté vystosi ir kei¢iasi
kartu su visuomenés iSsivystymo lygiu, kultiira, tradicijomis bei socialine struktiira. Pripazjstant
jog vaikystés samprata priklauso nuo skirtingy laiko, vietos bei socialiniy dimensijy, svarbu
apibrézti pozymius, pagal kuriuos galima atskirti vaika nuo suaugusio asmens. Labiausia misy
pozitiriu, priimtina N. Vuckovic — Sahovic suformuluota teorija, kuria remiasi ir G. Sagatys
savo daktaro disertacijoje, ir kuri apibrézia vaikyste trimis kriterijais: vaikystés turiniu, amziumi
ir amZiaus grupémis padioje vaikystéje’.

Pirmasis kriterijus apibréziant vaikyste yra jos turinys. Turinys apibiidina vaikystg kaip
ypatinga zmogaus gyvenimo laikotarpi, kurio metu dominuoja specifinés savybés ir bruozai,
skiriantys vaika nuo suaugusiojo. Siuo atzvilgiu pagrindiniu poZymiu laikoma asmens branda.
Preziumuojama, kad suauggs asmuo savaime yra brandus, tuo tarpu vaikas toks néra arba yra
nepakankamai. Ir nors pacios asmens brandos apibrézimas, dél savo subjektyvaus pobiidzio, t.y.
priklausomumo nuo konkretaus Zmogaus psichikos ir individualiy gyvenimo aplinkybiy, yra
sudétingas ir problematiskas, visgi lyginant vaika ir suaugusi asmenj jis pakankamai akivaizdus.
Anot V. Justickio, socialin¢ branda — tai ne tik atitinkamo fizinio ir psichinio i$sivystymo pakopa,
bet ir asmenybés socialiniai vaidmenys, pavyzdziui, Zmogaus savarankiSkai uZzsidirbancio
pragyvenimui (o ne islaikytinio) vaidmuo ¥ . Pastarasis vaiko nebrandumo pozymis, t.y.
negaléjimas savarankiskai apsiripinti biitinomis pragyvenimui 1éSomis, itin reikSmingas miisy
darbe, nes jis 1§ esmés suponuoja tévy pareiga materialiai iSlaikyti savo vaikus.

Antrasis, amzZiaus kriterijus, atspindi laika, kada vaikysté prasideda ir kada ji baigiasi. Sie

klausimai paprastai yra reguliuojami kiekvienos valstybés istatymuose nustatant Zemuting ir

6 Sagatys G. Vaiko teisé | Seimos rySius Europos zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos konvencijoje ir
Lietuvos teiséje: daktaro dis. soc. mokslai: teisé¢ (01-S), LTU.-V., 2004. P. 15.

7 Ten pat.

¥ Bluvsteinas J. (red.) Kriminologija. Vilnius: Pradai, 1994. P. 198-199.



auksStuting vaiko teisiy ribas, t.y. istatymiSkai itvirtinant, koks zmogaus vystymosi momentas yra
laikomas gyvybés pradzia ir iki kada valstybé pripazista zmogui vaiko statusa. Gyvybés pradzia
vairiy teorijy Salininkai pripazista skirtingus momentus: pirmuosius kiidikio judesius (jie
fiksuojami jau 14 néStumo savaitg), smegeny impulso atsiradima (6 savaité), pirmaji Sirdies diizi,
pirmaji ikvépima, vaiko atskyrima nuo moters kiino, savarankisko kvépavimo pradzia, virkstelés
nukirpimg ir pan. Kaip matyti, teoriniame lygmenyje visuotinio sutarimo d¢l to, ka laikyti
gyvybés pradZia, o kartu ir Zemutine vaiko teisiy riba, néra’. Nesant vienareik§miy vaiko teisiy
zemutines ribos indikacijy, mes pasirinksime labiausiai priimting, atlieckamo tyrimo prasme,
objektyvuji kriteriju, t.y. CK 2.3 straipsnio 1 dalyje apibrézta fizinio asmens gimimo momenta'®.

Aukstuting vaiko teisiy riba teiséje taip pat néra grieztai apibrézta. Tarptautiniu lygiu
pirma karta vaiko savoka ir amziaus kriterijus, formaliai atribojantys vaika nuo suaugusiojo,
buvo itvirtinti Jungtiniy Tauty Generalinés Asambl¢jos 1989 m. priimtoje Vaiko teisiy
konvencijoje. Jos 1 straipsnyje itvirtinta nuostata jog ,,...vaiku laikomas kiekvienas zmogus,
neturintis 18-os mety, jei pagal taikoma istatyma jo pilnametysté nepripazinta ank$¢iau*''. Tai
reiSkia, kad valstybés nacionaliniuose istatymuose gali ivairiai $ig savoka apibrézti, taciau Salys,
prisijungusios prie Konvencijos, turi garantuoti joje itvirtintas teises visiems asmenims bent iki
18-0s mety. Lietuvos Respublikos Vaiko teisiy apsaugos pagrindy istatymo 2 straipsnyje
numatyta, kad ,,vaikas yra zmogus, neturintis 18 mety, iSskyrus atvejus, kai istatymai numato
kitaip“'?. Galimybé ,.jstatymuose numatyti kitaip i§ esmés remiasi tre¢iuoju kriterijumi —
amziaus grupémis pacioje vaikystéje.

Vaikystés skirstymas { atskiras stadijas budingas daugeliui nacionalinés teisés Saky, ir yra
pagristas asmens veiksnumu, t.y. galéjimu savo veiksmais igyti teises ir susikurti pareigas.
Lietuvos teisei taip pat budinga §i diferenciacija. CK ir CPK itvirtina, kad nepilnameciais
laikomi vaikai iki 18 mety, taciau jie skirstomi i dvi grupes: iki 14 mety (neturintys veiksnumo)
ir nuo 14 iki 18 mety (turintys dalini veiksnuma). VisiSkas asmens veiksnumas atsiranda
sulaukus pilnametystés, ir nuo to momento zmogus netenka vaiko statuso, ta¢iau CK numato ir
pora iSim¢iy, kada asmuo gali tapti visiSkai veiksniu dar nebiidamas reikiamo amziaus. Pagal CK
2.5 straipsnio 2 dalj, tais atvejais, kai istatymai leidzia fiziniam asmeniui sudaryti santuoka
anksc¢iau, nei sueis 18 mety, jis igyja visiSka civilini veiksnuma nuo santuokos sudarymo
momento. Galimas ir visiSkas nepilnamecio pripazinimas veiksniu emancipacijos biidu pagal CK
2.9 straipsnio 1 dalj, kurioje sakoma: ,,Nepilnametis, sulaukes 16 metuy, jo tévu, globos (rtipybos)

institucijy, jo ripintojo ar jo paties pareiSkimu gali biti teismo tvarka pripazintas visiskai

? Sakalauskas G. Vaiko teisiy apsauga Lietuvoje. Vilnius: Vaiko teisiy informacijos centras, 2001. P. 1.

1% pagal CK 2.3 str. 1 d. ,fizinio asmens gimimo momentu pripaZistamas pirmas savarankiskas naujagimio
ikvépimas®.

" Jungtiniy Tauty vaiko teisiy konvencija / Valstybés Zinios. 1995, Nr. 60-1501.

2 Lietuvos Respublikos vaiko teisiu apsaugos pagrindy jstatymas // Valstybés Zinios.1996, Nr. 33-807.



veiksniu (emancipuotas), jei yra pakankamas pagrindas leisti jam savarankiSkai jgyvendinti visas
civilines teises ar vykdyti pareigas'.

Apibendrinant iSdéstytas aplinkybes, galima teigti, jog vaiko samprata negali biti
radikaliai atskirta nuo bendrosios zmogaus sampratos. Nors tarp ju egzistuoja akivaizdiis
skirtumai, susij¢ su psichologinémis, socialinémis, biologinémis bei teisinémis aplinkybémis,
vaikyste reikéty suvokti kaip tam tikra zmogaus vystymosi stadija. Biitent toks pozitris yra
tinkamiausias tiriant vaiko teisiy itvirtinimo pozityviojoje teis¢je bei ju igyvendinimo klausimus.
Todél toliau darbe, tiriant vaiko teisg i tévy teikiama iSlaikyma, vaiku bus laikomas kiekvienas
nepilnametis asmuo nuo jo gimimo momento (pirmojo savarankisko naujagimio ikvépimo) iki
pilnametystés (18 mety) arba visiSko civilinio veiksnumo jgijimo jstatymy nustatyta tvarka

(sudarant santuoka arba emancipacijos budu).

1.2. Vaiko teisinis statusas. Specifiné vaiko padétis visuomenéje lemia butinybe aiskiai
nustatyti jo teisiy turinj, bei sukurti teisines prielaidas vaiko teisiy igyvendinimui. Sie klausimai
betarpiskai susij¢ su vaiko, kaip savarankisko teisés subjekto problema. Teisinis subjektiSkumas
talpina savyje teisnuma (leidimas asmeniui turéti, igyti subjektines teises ir pareigas, visa jo
gyvenima nuo gimimo) ir veiksnuma (asmens dvasinis, intelektualinis, fizinis gebéjimas paciam
savo veiksmais susikurti teises, vykdant atitinkamas pareigas) kaip teisiniy santykiy dalyviy
charakteristikas, leidzianCias asmeniui tapti ty santykiy dalyviu. Kaip juridiné prielaida igyti
teises ir pareigas, teisinis subjektiSkumas, biidingas visiems asmenims. Kadangi subjektiSkumas
yra abstraktaus pobiidzio, apibtidinant vaiko teisiy ir pareigy apimti, o kartu ir teising galimybg
jas igyti, teisingiau buity kalbéti apie vaiko veiksnuma, ir juo remiantis nustatyti vaiko teisinj
statusa. Kaip jau anks$¢iau pazyméjome, veiksnumas yra asmens galé¢jimas savo veiksmais igyti
teises ir susikurti pareigas, o vaikai yra pripaZistami neveiksniais arba ribotai veiksniais. Tuo
pagrindu vaiko teisiy savarankiSkumas buvo ilga laika kvestionuojamas arba ribojamas.
Santuokos ir Seimos kodeksas'®, galiojes iki CK, nenumaté vaiko, kaip savarankisko teisés
subjekto, teisiy, iSskyrus alimentines tévy pareigas vaikams. Vaiko turtinés ir neturtinés teisés
nebuvo atskirtos nuo jo tévy turtiniy ir neturtiniy teisiy. Pasak J. Stripeikienésls, tokios teisinés
nuostatos, kai vaiko teisés buvo pripazistamos iSvestinémis i§ jo tévy teisiy, i§ esmés pazeideé
principa, kad ka tik gimgs asmuo jau igyja teisini subjektiSkuma, ir tik dél amziaus buvo
neigiama vaiko teis¢ bati savarankisku teisés subjektu. Si samprata lémé tokia vaiko interesy

apsaugos sistema, kurioje vaiko interesus gyné ir tenkino jo tévai, o ju pareiga aukléti vaikus

" Lietuvos Respublikos civilinis kodeksas // Valstybés Zinios. 2000, Nr. 74-2262.
"Lietuvos Respublikos Santuokos ir $eimos kodeksas// Zinios. 1969, Nr. 21-186.
1% Stripeikiené J. Vaiko, kaip savarankisko teisés subjekto, problema // Jurisprudencija. LTU, 2003, t. 42 (34). P. 12.
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reiSké biiti teisés subjektu vietoje vaiko, kol jis taps pilnameciu. Visa teismu praktika buvo
orientuota { vaiko, kaip Seimos globotinio, iSlaikytinio padéti.

DidZiausia itaka Siuolaikinei vaiko teisiy koncepcijai ir postimiui nuo vaiko, kaip
apsaugos ir globos objekto, suvokimo link vaiko, kaip veikéjo, suvokimo padaré 1989 m. priimta
Vaiko teisiy konvencij a'®. Sis tarptautinis dokumentas itvirtino civilines, ekonomines, socialines,
kulturines ir kitokio pobiidzio vaiko teises, kurias valstybés dalyvés isipareigojo gerbti ir
garantuoti kiekvienam jy jurisdikcijai priklausan¢iam vaikui. Tévy pareigos dabar ivardijamos ne
vaiko teisiy jgyvendinimo, o ju igyvendinimo uztikrinimo prasme. Vaikams nuo Siol
pripazistama ne tik reikalinga apsauga, bet vaikai taip pat turi savo asmenines teises, kurias,
priklausomai nuo amziaus, gali jgyvendinti savarankiskai arba padedami tévy, globéju
(rUpintojy) ar itéviy.

J. Stripeikienés teigimu, ,Lietuvai ratifikavus Vaiko teisiy konvencija i§ esmés pakito
vaiko, kaip teisés subjekto, statusas, taCiau tuomet vis dar galiojusio Santuokos ir Seimos
kodekso ,,virSenybés®, ,,atskiros normos taikymo* principai, neskatinantys sisteminés teisés
normy analizés, susiklostg Seimos paprociai ir tradicijos, isigaléjusi inercija nepakeité nuostatos,
kad vaikas negali ir neturi turéti daugiau teisiy nei jo tévai ar tas i§ tévy, su kuriuo jis gyvena.
Pirmas svarbus zingsnis praktiSkai ginant vaika kaip savarankiska teisés subjekta, buvo Zengtas
priemus Vaiko teisiy apsaugos pagrindy jstatyma“.!” Siame jstatyme jtvirtintos pagrindinés vaiko
teisés ir laisveés, kurios turi biiti saugomos visais civiliniy teisiy gynimo buidais. Kartu S$io
istatymo 5 straipsnio 2 dalis nustaté, kad sprendziant kilusius gincus, kai istatymai arba kiti
teiseés aktai kitaip negu $is istatymas reguliuoja santykius, susijusius su vaiko teisémis bei
laisvémis ir ju apsauga, arba kai Sie klausimai néra kity istatymy sureguliuoti, taikomas $is
istatymas. Si pamatiné nuostata sukiiré svarbiausia principa aikinant ir taikant teisés normas,
kad vaikas, kaip teisés subjektas, igyja istatymo nustatytas teises, o joms igyvendinti kuriama
vaiko teisiy apsaugos sistema, paremta vaiko interesy virSenybés principu.

Teisés normos, galutinai pakeitusios pozitiri i vaika itvirtintos CK'™. CK 3 knygos
nuostatos nustato vaiko teises ir pareigas, ju vykdyma uztikrinancius subjektus, paties vaiko
dalyvavima jgyvendinant jo teises. [tvirtintas tévy ir vaiky turtiniy teisiy atskirumo principas
(CK 3.161 str. 4d.), o CK 3.185 — 3.191 straipsniuose detaliai reglamentuotos tévy teisés ir
pareigos, susijusios su ju vaikams priklausancio turto tvarkymu. CK 1.137 straipsnio 1 dalyje
nustatyta, jog asmenys savo nuoziiira laisvai naudojasi civilinémis teisémis, taip pat ir teise 1

gynyba. Akivaizdu, kad vaikas dél objektyviu priezasCiy, t.y. dél psichinio ir fizinio

' Fungtiniy Tauty vaiko teisiy konvencija / Valstybés Zinios. 1995, Nr. 60-1501.
"7 Lietuvos Respublikos vaiko teisiy apsaugos pagrindy istatymas // Valstybés Zinios.1996, Nr. 33-807.
'® Lietuvos Respublikos civilinis kodeksas // Valstybés Zinios. 2000, Nr. 74-2262.



nesubrendimo negali pats laisvai pasinaudoti $ia teise. Si nuostata taikoma sistemiskai su CK
3.163 straipsnio 3 dalimi, sakancia, jog igijes visisSka veiksnuma vaikas savo teises gina pats.
Nepilnameciui, sulaukusiam 14 mety, tiek materialinés, tiek procesinés teis€s normos garantuoja
teis¢ paciam kreiptis i teisma, jei vaikas mano, kad tévai pazeidingja jo teises (CK 3.164 str. 2d.).
Gindamas savo teises vaikas visada, nepriklausomai nuo amziaus, gali kreiptis i valstybing vaiko
teisiy apsaugos institucija (CK 3.164 str. 2d ). Ginant vaiko teises, paZeistas treciyjy asmeny, jam
atstovauja tévai, glob¢jai (rtpintojai) ar jtéviai (CK 3.163 str. 1, 2 d.).

Vaiko turtiniy teisiy atskyrimas nuo jo tévu turtiniy teisiy, vaiko teisinés padéties
sudarant sandorius nustatymas, sukurtas vaiko paZzeisty teisiy gynimo mechanizmas ne tik nuo
treCiyjy asmeny, bet ir nuo jo teises pazeidzianCiy tévy, 1§ esmés itvirtino vaika, kaip
savarankiska civiliniy teisiniy santykiy subjekta, Lietuvos civilingje teis¢je.

Pamatéme, kad vaikas turi visas bendrasias Zzmogaus teises ir laisves, kurios jam, kaip ir
kiekvienam asmeniui, pripazistamos vadovaujantis prigimtiniy zmogaus teisiu koncepcija,
nepaisant vaiko neveiksnumo ar riboto veiksnumo. Taciau ar tai neprieStarauja pamatinei, A.
Vaisvilos suformuluotai, teisés, kaip teisiy ir pareigy vienovés, koncepcijai, kodél tokia
privilegijuota vaiko padétis yra pateisinama ir ginama? ISskirtinis vaiko statusas kity asmeny
atzvilgiu gali pasirodyti kaip pastaryjy teisiy diskriminacija. Tafiau pasak A. Vaisvilos,
privilegijuotuos padéties sukiirimas vaikams neturi neigiamos prasmés, todél yra ne
diskriminacija, o diferenciacija. Vaikai dél savo fizinio, emocinio, protinio nesubrendimo yra
nepajégls patys bent minimaliai garantuoti savo pagrindiniy Zmogaus teisiy, todél remiantis
visuomenés solidarumu, humanizmu ir socialinio stabilumo, kaip visy teisiy saugumo garanto,
poreikiu, visos teisés vaikui suteikiamos ,avansu®“, iki jis taps pilnametis. Sulaukus
pilnametystés vaiko privilegijuota teis¢ perauga | normalia civilizuota teisg — teisiy ir pareigy
vienovg. Vadinasi vaiky, kaip ypatingos socialinés grupés, iSskyrimas i§ kity socialiniy grupiy

yra teisétas ir biitinas $iuolaikinéje teisinéje valstybéje'.

2. Vaiko teisés | tévy teikiama iSlaikyma jtvirtinimas. Vaikui, kaip ir kiekvienam
Zmogui, vadovaujantis prigimtiniy Zmogaus teisiy koncepcija, yra laiduojamos visos pagrindinés
zmogaus teisés ir laisves: teisé 1 gyvybe, teisé i laisve ir sauguma, teisé { privataus ir Seimos
gyvenimo gerbima, teisé i minties ir sazinés laisve, teisé | saviraiskos laisve, teisé | moksla ir
laisvalaiki, teis¢ nebiiti diskriminuojamam ir kankinamam, teisé¢ 1 veiksminga teising gynyba ir
kitos?®. Tagiau visuotinai pripaZinta vaiky, kaip i§skirtinés visuomenés dalies verté, nulemta ju,

kaip nepilnameciy asmeny specifiniy socialiniy, ekonominiy bei psichologiniy bruozy, reikalauja

" Vaigvila A. Teisés teorija. Vilnius: Justitia, 2000. P.143.
20 7Zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos konvencija // Valstybés Zinios. 2000, Nr. 96-3016.



ir i8skirtiniy papildomu, tik vaikams reikalingy teisiu garantavimo bei juy apsaugos. Prie tokiu
teisiy priskirtinos vaiko teisés, susijusios su Seima, tai vaiko teis¢ Zinoti savo tévus, augti ju
artimaisiais giminai¢iais. Seima yra pagrindiné visuomenés lastel¢ ir natiirali visy jos nariy, o
ypac vaiky, augimo ir gerovés aplinka, kuriai turi buti suteikiama reikiama apsauga ir pagalba,
kad ji galéty prisiimti visas pareigas visuomenei. Pripazistama, jog vaikas visapusiskai ir
harmoningai vystytis gali tik augdamas Seimoje, jausdamas laime, meil¢ ir supratima. Teisés
prasme tai reiSkia, kad Seimai, tiksliau vaiko tévams, tenka pareiga uztikrinti vaiko teisiy
igyvendinima, ir kyla teisiné¢ atsakomybé uz Sios pareigos nevykdyma. Asmens ir Seimos
privataus gyvenimo nelie¢iamumo principas uztikrina tévams laisve savo nuozitra ir pagal savo
isitikinimus auginti ir aukléti vaikus, ir valstybé §ia laisve riboja tik tiek, kiek tai reikalinga
apsaugoti vaiko gerovei, t.y. valstybé nustato tévams bendra pareiga veikti iSimtinai vaiko
interesais. Vaiko interesais laikomas sudarymas jam tokiy salygu, kurios lemty visapusiska ir
darnia vaiko psiching ir fizing raida, kad vaikas buty parengtas savarankiskai gyventi
visuomenéje, taip pat uztikrinty jo sveikata bei visuomenéje priimting aukléjima®'. Pozityviojoje
teis¢je Sis bendras principas detalizuojamas nustatant tévams ir vaikams konkrecias pareigas ir
teises. Viena tokiy vaiko teisiy — teis¢ i tévu teikiama iSlaikyma — ir tévy pareigy — pareiga
materialiai iSlaikyti savo vaikus — kaip tik ir yra Sio darbo objektas, todé¢l toliau detaliai
panagrinésime jos reglamentavima Lietuvos materialinéje ir procesinéje teiséje.

Lietuvos Respublikos Konstitucijos® III skirsnio Visuomené ir valstybé 38 straipsnio 6
dalyje numatyta, kad tévai turi teisg ir pareiga aukléti savo vaikus dorais Zmonémis ir iStikimais
pilieciais, iki pilnametystés juos iSlaikyti. Tévy teisés ir pareigos iSlaikyti vaikus konstitucinis
Iitvirtinimas parodo ju svarba valstybés visuomening¢je sanklodoje ir reglamentuojamuose
visuomeniniuose santykiuose Seimos teisés srityje. Vaiko teisés i iSlaikyma uztikrinimas sudaro
salygas igyvendinti kitas vaiko teises: teis¢ 1 biista, moksla, tinkamas gyvenimo salygas ir kt.,
mat tiesioginis iSlaikymo tikslas yra maksimaliai patenkinti vaiko poreikius ir interesus. Kai
vaiko tévai nejstengia visiSkai {vykdyti savo pareigos iSlaikyti vaikus, konstitucinés vaiko teisiy
garantijos ipareigoja valstybg uztikrinti greita butinos finansinés paramos gavima i§ kity Saltiniy.
Si nuostata, kaip ir apskritai valstybés teisé isikisti i vaiky ir tévy tarpusavio santykius, i$plaukia
1§ Konstitucijos 38 straipsnio 2 dalyje itvirtinto principo, kad valstybé saugo ir globoja Seima,
motinyste, tévyste ir vaikyste, taip pat i§ 39 straipsnio 1 ir 3 daliy, atitinkamai nustatanciy, jog
valstybe globoja Seimas, auginancias ir aukl¢jancias vaikus namuose, istatymo nustatyta tvarka

teikia joms parama, nepilnamecius vaikus gina istatymas. Be nurodyty konstituciniy nuostaty

2 Mikelénas V., Kesarauskas S., Smirnoviené Z. ir kt. Lietuvos Respublikos Civilinio kodekso komentaras. Tre&ioji
knyga. Seimos teisé. Vilnius: Justitia, 2002. P. 303.
*? Lietuvos Respublikos Konstitucija// Valstybés zinios. 1992, Nr. 33-1014.
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sprendziant vaiky iSlaikymo klausimus ir taikant juos reglamentuojancius teisés aktus, svarbu
sistemiSkai taikyti ir $ias: sutuoktiniy teisés Seimoje yra lygios (38 str.5 d.), istatymas ir teismas
saugo, kad niekas nepatirty savavaliSko ar neteiséto kiSimosi i jo asmenini ir §eimos gyvenima
(22 str. 4d.), nuosavybé nelieCiama (23 str.3 d.), igyvendindamas savo teises ir naudodamasis
savo laisvémis, zmogus privalo laikytis Konstitucijos, nevarzyti kity zmoniy teisiy ir laisviy (28
str.), asmenims iki 16 mety mokslas privalomas (41 str.1 d.).

Biitina pazymeéti, jog garantuoti vaiky teises ir ju gynima Lietuva privalo ir remdamasi
savo tarptautiniais isipareigojimais. Kaip jau min¢jome anksc¢iau, Lietuva yra Jungtiniy Tauty
Vaiko teisiy konvencijos dalyvé, o jos 27 straipsnyje nustatyta kiekvieno vaiko teisé turéti tokias
gyvenimo salygas, kokiuy reikia jo fiziniam, protiniam, dvasiniam, doroviniam ir socialiniam
vystymuisi, taip pat reglamentuota, kad didziausia atsakomybé uz gyvenimo salygu, bitiny
vaikui vystytis, sudaryma tenka vaiko tévams ar kitiems vaika aukl¢jantiems asmenims pagal ju
sugebéjimus ir finansines galimybes. To paties straipsnio 4 dalis ipareigoja valstybes dalyves
imtis visy reikiamuy priemoniy, kad vaikas gauty geresni iSlaikyma i$ tévy ar kity finansiskai uz ji
atsakingy asmeny tiek valstybés viduje, tiek ir i§ uzsienio. Konvencija reikalauja valstybg dalyve
imtis visy reikiamy teisiniy, administraciniy, ir kity priemoniy vaiko teiséms igyvendinti, t.y.
vaiko teisés turi biiti ne tik itvirtintos materialinés teisés normose, bet privalo buti sukurta ir
efektyvi ty teisiy gynimo sistema. Taip pat biitina atsizvelgti ir | kitas Konvencijoje itvirtintas
nuostatas dél vaiky teisiy garantiju: valstybés dalyvés gerbia tévy ar kity pagal istatyma uz vaika
atsakingy asmeny atsakomybg, teises ir pareigas tinkamai, pagal didéjancius sugebéjimus, vaika
pakreipti ir jam vadovauti naudojantis Sia Konvencija pripaZintomis teisémis (5 str.). Valstybés
dalyvés garantuoja vaikui, sugeban¢iam suformuluoti savo paziiiras, teis¢ laisvai jas reiksti visais
ji lie¢ianciais klausimais; be to, vaiko paziiiroms, atsizvelgiant { jo amziy ir branduma, skiriama
daug démesio. Vaikui butinai suteikiama galimybé biti iSklausytam bet kokio ji lie¢iancio
teisminio ar administracinio nagrinéjimo metu tiesiogiai ar per atstova, ar atitinkama organa
nacionaliniy istatymy nustatyta tvarka (12 str.). Kiekvienam vaikui garantuojama teisé¢ naudotis
socialiniu apriipinimu, kuris teikiamas atsizvelgiant | vaiko ir asmenuy, atsakingy uz vaiko
i§laikyma, turimus isteklius ir galimybes, taip pat kitas aplinkybes (26 str.)>.

Sprendziant klausimus dé¢l vaiky iSlaikymo Lietuvos teismams privalu vadovautis ir
Europos konvencijos dél nesantuokiniy vaiky teisinio statuso nuostatomis. Kalbant apie vaiko
teisg | tévy teikiama iSlaikyma, mums aktualiausias Sios konvencijos 6 straipsnis, nustatantis, kad
nesantuokinio vaiko tévas ir motina turi tokias pacias pareigas iSlaikyti vaika, kaip ir jei jis buty

gimes santuokoje®®.

 Jungtiniy Tauty vaiko teisiu konvencija / Valstybés Zinios. 1995, Nr. 60-1501.
** Europos konvencija dél nesantuokiniy vaiky teisinio statuso // Valstybés Zinios. 1997, Nr. 60-1404.
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Prie tarptautiniy teisés akty, kuriy nuostatas Lietuva yra isipareigojusi igyvendinti, ir
kuriais privalu remtis taikant jstatymus bylose dél tévy pareigos materialiai iSlaikyti savo vaikus
dar reikéty paminéti Hagos konvencija dél islaikymo prievoléms taikytinos teisés *° ,
reglamentuojanéia i$laikymo pareigoms taikomy teisés normy kolizijas. Hagos konvencija dél
sprendimy, susijusiy su i§laikymo pareigomis, pripazinimo ir vykdymo®® nustato, kad vienoje
Susitarianciojoje Valstybéje priimtas sprendimas dél iSlaikymo yra pripazistamas ar vykdomas kitoje
Susitarian¢iojoje Valstybéje, reglamentuoja Siy sprendimuy pripazinimo ir vykdymo tvarka, kitus
susijusius klausimus. ReikSmingos taip pat tarp Lietuvos Respublikos ir kity valstybiy sudarytos
dviSalés ir daugiaSalés sutartys dél teisinés pagalbos ir teisiniy santykiy civilinése, komercinése
ir Seimos bylose. Svarbiis ir Europos Sajungos teisés aktai, reglamentuojantys teismo sprendimy
civilinése bylose pripaZinimo ir vykdymo uZtikrinima®’, bendradarbiavima renkant jrodymus®®,
teisminiy dokumenty iteikima valstybése narése”.

CK, jo XII skyriaus antrajame skirsnyje Vaiky ir tévy tarpusavio iSlaikymo pareigos,
suformuluotos pagrindinés nuostatos tiesiogiai reglamentuojancios vaiky islaikyma: tévy pareiga
materialiai iSlaikyti savo vaikus, tévuy susitarimas dél savo nepilnameciy vaiky islaikymo,
iSlaikymo priteisimas, iSlaikymo pareiga atskyrus vaikus nuo tévy , iSlaikymo forma ir dydis,
priverstinis ikeitimas (hipoteka) iSlaikymo iSieSkojimui uztikrinti, iSlaikymo priteisimas, kai
iSlaikymas turi biiti mokamas dviem ar daugiau vaiky, pajamuy, i$ kuriy iSskaitomas priteistas
iSlaikymas, riiSys, iSlaikymo priteisimo momentas, iSlaikymo dydzio ir formos pakeitimas,
iSlaikymo iSieSkojimas, kai vaikui nustatyta globa (riipyba), iSlaikymo naudojimas, iSlaikymo
indeksavimas; visas Sias nuostatas placiau aptarsime antroje darbo dalyje . Taip pat taikytinos ir
kitos, reik§mingos sprendziant vaiky iSlaikymo klausimus, CK nuostatos, reglamentuojancios
sutuoktiniy atskyrima ir iSlaikymo priteisima, santuokos nutraukimo salygas ir tvarka, klausimus,
kuriuos teismas iSsprendzia nutraukdamas santuoka, laikinasias apsaugos priemones, teisés
naudotis gyvenamaja patalpa iSlikima, klausimus, iSsprendziamus priimant sprendima dél
gyvenimo skyrium, $eimos turta ir jo teisini rezima, vaiko kilme¢ ir kita. NepamirStami ir
sistemiskai taikomi turi biiti ir Seimos santykiy teisinio reglamentavimo principai (CK 3.3 str.

1d.). Itin reikSmingos nuostatos, atsiradusios Lietuvos civilingje teis¢je su naujojo CK

1973 m. spalio 2 d. Hagos konvencija dél i§laikymo prievoléms taikytinos teisés / Valstybés Zinios. 2001, Nr. 38-
1291.

1973 m. spalio 2 d. Hagos konvencija dél sprendimuy, susijusiy su i§laikymo pareigomis, pripazinimo ir vykdymo
// Valstybés zinios. 2002, Nr. 51-1930.

72000 m. gruodzio 22 d. Tarybos reglamentas (EB) Nr. 44/2001// Europos Sajungos oficialusis leidinys, 2004 m.
specialusis leidimas, 19 skyrius. T. 6, p. 60.

22001 m. geguzés 28 d. Tarybos reglamentas (EB) Nr. 1206/2001// Europos Sajungos oficialusis leidinys, 2004 m.
specialusis leidimas, 19 skyrius. T. 4, p. 121.

#2000 m. geguzés 29 d. tarybos reglamentas (EB) Nr. 1348/2000// Europos Sajungos oficialusis leidinys, 2004 m.
specialusis leidimas, 19 skyrius. T. 1, p. 227.
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isigaliojimu, ir patvirtinan¢ios vaiko kaip teisés subjekto savarankiSkuma, bei tiesiogiai
susijusios su miisy nagrin¢jama vaiko teise yra CK 3.185-3.191 straipsniai. Pirmiausia Cia
itvirtintas bendras principas, kad vaiky ir tévy turtas yra atskiras — vaikai neturi nuosavybés
teisés 1 tévy turta, o tévai — i savo vaiky turta. Kadangi nepilnametis negali savarankiskai
i$spresti visy klausimy, susijusiy su jam nuosavybés teise priklausanciu turtu, uz nepilnametj
veiksmus, susijusius su jo turto valdymu, naudojimu ir disponavimu juo atlieka jo atstovai pagal
istatyma — tévai, itéviai, glob¢jai (rlipintojai). Tokiais atvejais svarbu tiksliai nustatyti tévy ar
kity uz vaika atsakingy asmeny teises ir pareigas tvarkant nepilnameciui vaikui priklausanti turta,
kad nebiity pazeisti vaiko interesai. CK 3.185 straipsnio 1 dalyje itvirtinta bendroji taisyklé, kad
tévai savo vaiky turta tvarko uzufrukto teisémis. Tacdiau tévy uzufrukto teis¢ yra specifing, jai
taikomi tam tikri apribojimai: draudziama tévams uzufrukto teisg ikeisti, parduoti ar kitokiu biidu
perleisti ar varzyti, arba i$ jos iSieskoti. Tai aiSkinama tuo, kad tévai $ia teisg privalo naudoti ne
savo asmeniniams poreikiams tenkinti, o i§imtinai vaiky interesais (CK 3.186 str. 1d.)*".
Lietuvos respublikos Vaiko teisiu apsaugos pagrindy istatyme nustatomos bendrosios
vaiko teisiy apsaugos nuostatos ir principai (4 str.): visur ir visada pirmiausia turi biiti
atsizvelgiama 1 teisétus vaiko interesus, vaikas turi teis¢ naudotis visomis Konstitucijoje, Siame
istatyme ir kituose teisés aktuose nustatytomis vaiko teisémis ir laisvémis, kiekvienas vaikas turi
lygias su kitais vaikais teises ir negali biiti diskriminuojamas, vaiko teises pirmiausia turi
uztikrinti tévai ir kiti teiséti jo atstovai, ir kt. Sio jstatymo 21 straipsnis vienodai ipareigoja abu
vaiko tévus ripintis vaiko aukléjimu, tinkamai ji prizitiréti, materialiai iSlaikyti, apriipinti
gyvenamuoju bastu. Sio jstatymo X skyriuje jtvirtinta vaiko teisiy apsaugos institucijy sistema,
58 straipsnio 1 dalyje nustatyta, kad vaiko teisiu apsauga Lietuvos Respublikoje uZztikrina
valstybé ir jos institucijos, vietos savivaldos institucijos bei visuomeninés organizacijos®'. Vaiko
teisés yra itvirtintos ir kituose specialia visuomeniniy santykiy sriti reglamentuojanciuose
istatymuose: Svietimo {statyme **, Specialiojo ugdymo jstatyme*’, Nejgaliuju socialinés
integracijos istatyme>*; §iy {statymuy nuostatomis teismas turi remtis nustatinédamas vaiko
poreikiy turinj, kuris yra vienas svarbiausiy kriterijy sprendziant d¢l islaikymo dydzio ir formos.
Kaip matome, pagrindiniuose Lietuvos istatymuose gausu imperatyviy ir detaliai
apibrézty nuostaty, ipareigojanciy tévus materialiai iSlaikyti savo vaikus ir garantuojanciy vaiko
teisg 1 tévu teikiama iSlaikyma. Taciau teisés garantavimas neapsiriboja vien jos itvirtinimu
materialingje teis¢je, o reikalauja iS valstybés sukurti efektyvia priezitiros, kontrolés ir gynimo

sistema. UZ vaiko gerovés uZtikrinima atsako ne tik Seima, bet ir valstybe, todél Lietuvoje yra

30 Lietuvos Respublikos civilinis kodeksas // Valstybés zinios. 2000, Nr. 74-2262.

3! Lietuvos Respublikos vaiko teisiy apsaugos pagrindy istatymas // Valstybés Zinios.1996, Nr. 33-807.
32 Lietuvos Respublikos §vietimo jstatymas // Valstybés Zinios. 2003, Nr. 63-2853.

3 Lietuvos Respublikos specialiojo ugdymo jstatymas // Valstybés zinios. 1998, Nr. 115-3228.

3 Nejgaliujy socialinés integracijos istatymas // Valstybés Zinios. 2004, Nr. IX- 2228.
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sukurtas ir veikia vaiko teisiuy apsaugos igyvendinimo ir jos koordinavimo mechanizmas tiek
centrinés, tiek ir vietos valdzios (savivaldybiy) lygiu. Vaiko teisiy apsaugos valdymo sritis
priskirta Socialinés apsaugos ir darbo ministerijai, kurioje nuo 2002 m. spalio 1 d. isteigtas
Seimos, vaiky ir jaunimo departamentas. Vaiko teisiy prieZiiiros ir kontrolés funkcija priskirta
Vaiko teisiu apsaugos kontrolieriaus istaigai, isteigtai 2000 m. rugséjo 1 diena. LR Vyriausybé
2002 m. gruodzio 17 d. patvirtino Bendruosius vaiko teisiy apsaugos tarnyby nuostatus®, pagal
kuriuos savivaldybés vaiko teisiy apsaugos tarnyba savivaldybés teritorijoje vykdo vaiko teisiy
apsauga, {statymy nustatyta tvarka gina vaiko teises ir teisétus interesus, atstovauja vaiko teiséms
ir teisétiems interesams teismuose, atlieka kitas joms pavestas funkcijas®®. Ypatingas vaidmuo
saugant vaiko teises ir ginant vaiko teis¢ | tévy teikiama iSlaikyma tenka Lietuvos teismams.
Teismas, atlikdamas savo pagrinding funkcija — gincy sprendima, nagrin¢ja bylas del tévy
pareigos materialiai iSlaikyti vaikus, o taip pat jam pavesta prevenciné vaiko teisés i iSlaikyma
gynyba, esant aplinkybéms, kurios kelia grésme $iai vaiko teisei, t.y. sprendziant dél santuokos
nutraukimo, pripazinimo negaliojancia, sutuoktiniy gyvenimo skyrium (separacijos) (CK 3.53 str.
3,4d., 3.59 str., 3.62 str. 3d., 3.43 str. 2d., 3.76 str. 1 d.).

CK 3.194 straipsnio 1 dalyje sakoma: ,,jeigu nepilnamecio vaiko tévai (ar vienas ju)
nevykdo pareigos materialiai iSlaikyti savo nepilnamecius vaikus, teismas iSlaikyma priteisia
pagal vieno i§ tévy ar vaiko glob¢jo (riupintojo) arba valstybinés vaiko teisiy apsaugos
institucijos ieskini“*’. Teismas tokj ieskini nagrinéja vadovaudamasis CPK gindo teisenos
normonmis atsizvelgdamas ir i CPK XIX skyriuje numatytus Seimos bylu nagrinéjimo ypatumus.
CK 3.193 straipsnis nustato tévams pareiga tarpusavyje susitarti d¢l vaiky iSlaikymo nutraukiant
santuoka arba pradedant gyventi skyrium, o CPK Seimos byly nagrinéjimo ypatumus
reglamentuojancios normos jpareigoja teisma pasiripinti, jog sprendziant sutuoktiniy ginca
nebiity pazeista vaiko teisé¢ { tévy teikiama iSlaikyma, t.y. imtis prevencinio gynimo. CPK 376
straipsnio 3 dalis suteikia teismui teisg, atsizvelgiant { ieSkinio pagrinda sudarancias ir teismo
posédyje paaiskéjusias bylos aplinkybes, virSyti ieskinyje pareikstus reikalavimus, t.y. patenkinti
daugiau reikalavimy, negu ju buvo pareiksta, taip pat priimti sprendima dél reikalavimy, kurie
nebuvo pareiksti, taciau yra tiesiogiai susij¢ su pareiksSto ieSkinio dalyku ir pagrindu. Vaiko
teiseés 1 tévy teikiama iSlaikyma apsaugai garantuoti §i norma detalizuojama CPK 385 straipsnio
1 dalyje nustacius, kad teismas, priimdamas sprendima nutraukti santuoka ar pripazinti ja
negaliojanc¢ia, privalo iSspresti vaikuy iSlaikymo klausimus (tiek esant pareikStam tokiam

reikalavimui, tiek ir savo iniciatyva). Si norma taikoma ir bylose dél sutuoktiniy gyvenimo

3 Lietuvos Respublikos Vyriausybés 2002 m. gruodzio 17 d. nutarimas Nr. 1983. ,,Dél Bendrujy vaiko teisiy
apsaugos tarnybu nuostaty patvirtinimo®// Valstybés Zinios. 2002, Nr. 120-5415.

3¢ Lietuvos Respublikos Vyriausybés 2004 m. vasario 9 d. nutarimas Nr. 142 ,Dél JT Vaiko teisiu konvencijos
igyvendinimo ataskaitos patvirtinimo* //Valstybés zinios. 2004, Nr. 24 — 732.

37 Lietuvos Respublikos civilinis kodeksas // Valstybés zinios. 2000, Nr. 74-2262.
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skyrium (separacijos). Bylose dél tévystés (motinystés) nustatymo, nustates tévyste (motinyste),
teismas taip pat iSsprendzia klausima dél reikalavimo priteisti vaikui iSlaikyma, jeigu toks
reikalavimas byloje buvo pareikstas, arba §j klausima i§sprendZia savo iniciatyva (CPK 392 str. 1
d.). CPK 541 straipsnio 2 dalyje numatyta, kad priimdamas sprendima nutraukti santuoka vieno
sutuoktinio praSymu, teismas taip pat turi iSspresti sutuoktiniy nepilnameciy vaiky gyvenamosios
vietos ir i§laikymo klausimus, i§skyrus atvejus, kai turtas padalytas bendru sutuoktiniy sutarimu,
patvirtintu notaro, arba yra jsiteiséjes teismo sprendimas dél bendro turto padalijimo’®.
Pamatéme, kad vaiko teis¢ biuiti tévy iSlaikkomam yra garantuojama {tvirtinant ja
svarbiausiuose Lietuvos istatymuose ( Konstitucijoje, CK), specialiajame Vaiko teisiuy apsaugos
pagrindy istatyme ir kituose teisés aktuose, o saugoma ir ginama civiliniy teisiy gynimo biidais.

Sekancioje darbo dalyje didZiausias démesys bus skiriamas byly, kuriose sprendZiamas

reikalavimas dél vaiko i§laikymo, nagringjimo teisme ypatumams.

3 Lietuvos Respublikos civilinio proceso kodeksas // Valstybés zinios. 2002, Nr. 36-1340.
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1 DALIS. VAIKO TEISES [ TEVU TEIKIAMA ISLAIKYMA GYNIMAS
CIVILINIAME PROCESE

1. Seimos byly nagrinéjimo ypatumai ir vaiko teisés | tévy teikiamg iSlaikyma
gynimas. CK numatytas privalomas i§laikymo vaikams priteisimas tokiais atvejais: kai santuoka
yra pripazistama negaliojanc¢ia (CK 3.43 str. 2d.), kai santuoka yra nutraukiama (CK 3.53 str. 3,
4d., 3.59 str., 3.62 str. 3d.), kai teismas priima sprendima dél sutuoktiniy gyvenimo skyrium
(separacijos) (CK 3.76 str. 1 d.), nustato tévyste (motinystg) (CPK 392 str.). ISlaikymo
priteisimas galimas ir tada, kai tévai néra nutrauke¢ santuokos, nepatvirtintas ju gyvenimas
skyrium ir vaiko tévai ar vienas i§ ju nevykdo savo pareigos islaikyti vaikus. Be to, galimas ir
savarankisko ieskinio deél vaikui teikiamo iSlaikymo dydzio ar formos pakeitimo, iSlaikymo
isiskolinimo priteisimo pateikimas. Tévy pareiga iSlaikyti nepilnamecius vaikus islieka ir
atskyrus vaikus nuo tévy ar apribojus tévy valdzia, iSskyrus atvejus, kai vaikas jvaikinamas.
ISlaikymas taip pat priteisiamas, jeigu santuoka nutraukta pagal istatymo nuostatas, galiojusias
iki 2001 m. liepos 1 d. ir iSlaikymas vaikui néra priteistas. Kaip matyti, nepaisant atveju
ivairoveés, vaiko teis¢ i tévy teikiama iSlaikyma visada yra kylanti i§ Seimos teisiniy santykiuy,
todél Sios vaiko teisés gynimo ypatumus toliau apzvelgsime analizuodami Seimos byly
nagrin¢jimo ypatumus civiliniame procese. Be to, CPK 375 straipsnio 2 dalis nustato, kad
nagrinédamas Seimos teisiniy santykiy bylas teismas taip pat vadovaujasi CK numatytomis
procesinémis teisés normomis, kuriy, kaip pamatysime, yra gausu.

Analizuojant CPK struktiira, aiSkiai matome, kad istatymy leidéjas civilini procesa
suvokia kaip susidedant; i$ atskiry stadiju, nuosekliai pereinanciy nuo vienos prie kitos. Civilinio
proceso stadija suprantama kaip procesiniy veiksmuy, susiklosCiusiy procesiniy teisiniy santykiy
tam tikram proceso tikslui pasiekti visuma, ir kaip ju rezultatas. Kai kurios stadijos
neiSvengiamos nagrin¢jant kiekvieng civiling byla, ir jos vadinamos privalomosiomis. Tai bylos
iSkélimo, pasirengimo ir teisminio nagrin€jimo stadijos. Bitent $iy proceso stadijy ypatumus
nagrin¢jant Seimos bylas ir ginant vaiko teis¢ | tévy iSlaikyma toliau analizuosime. Tuo tarpu,
likusias, fakultatyvias proceso stadijas paliesime tik trumpai, daugiau démesio skirdami tik
sprendimy dél tévy pareigos iSlaikyti vaikus vykdymui. Atskirai démesio skirsime ir bendryju
bei specialiyju teisés principy, aktualiy ginant vaiko teis¢ i iSlaikyma, apzvalgai, su tikslu

i$siaiskinti, kurie 18 ju ir kokia apimtimi veikia nagrinéjant Sios kategorijos bylas.
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1.1. Teisés principai, susij¢ su tévy pareiga materialiai iSlaikyti savo vaikus.

1.1.1. Civilinés teisés principai, susije¢ su tévy pareiga materialiai iSlaikyti savo
vaikus. Teismy praktika rodo, kad gincai dé¢l vaiko iSlaikymo sudaro viena gausiausiy civiliniy
byly, nagrin¢jamy Lietuvos teismuose, kategorijyu. Nacionalinés teismy administracijos
duomenimis, vien per 2004 metus uzvestos 3959 civilinés bylos dé¢l vaiky iSlaikymo priteisimo,
be to, 4051 byla déel tévystés (motinystés) nustatymo (nugincijimo) ir 7275 bylos dél santuokos
nutraukimo, kuriose taip pat sprendziamas klausimas dél iflaikymo vaikams priteisimo>’ .
Aiskinant ir taikant materialinés teisés normas svarbu atsizvelgti tiek i bendruosius, tiek i
specialiuosius teisés principus ir juy jtaka reglamentuojamy Seimos teisiniy santykiy sriciai. Kaip
jau buvo pazymeta, tévy teisé ir pareiga materialiai iSlaikyti savo vaikus yra Seimos teisés
institutas, todél, be bendryjy civiliniy santykiy reglamentavimo principy (CK 1.2 str.*%), taikytini
ir Seimos santykiy teisinio reglamentavimo principai, itvirtinti CK 3.3 straipsnyje.

CK 3.3 straipsnio 1 dalyje itvirtintas prioritetinés vaiko teisiy ir interesy apsaugos ir
gynimo principas reiskia, kad tiek priimant teisés aktus, tiek juos taikant, tiek ir sprendziant
klausimus dél tévy pareigos iSlaikyti savo vaikus, visada biitina jvertinti sprendima ar bet koki
kita veiksma vaiko interesy poZidiriu bei uZtikrinti, kad jie nebiity paZeisti. Sis principas
aptariamy teisiniy santykiy srityje yra pagrindinis ir lemia tai, kad teismai, sprgsdami vaiko
i8laikymo klausimus, privalo atsizvelgti i eil¢ aptariama principa detalizuojan¢iy normy: visas
abejones del iSlaikymo priteisimo, jo dydZio, formos nustatymo ir pan. teismas turi vertinti
vaiko interesy naudai, vaikams priklausantis turtas, taip pat ir iSlaikymas privalo buti tvarkomas
ir naudojamas iSimtinai vaiko interesais (CK 3.186 str. 1 d., 3.203 str. 1 d.), teismas gali
atsisakyti tvirtinti sutuoktiniy sudaryta sutartj dél santuokos nutraukimo pasekmiu, jei ji
pazeidZia sutuoktiniy nepilnameciy vaiky interesus (CK 3.53 str. 4 d.), gali atsisakyti nutraukti
santuoka, jeigu santuokos nutraukimas padaryty esminés turtinés ir neturtinés Zalos
nepilnamec¢iams vaikams (CK 3.57 str. 3 d.), spresdamas civilines bylas gali taikyti laikinasias
apsaugos priemones, tarp ju ir laikino iSlaikymo priteisima (CK 3.65 str.), gali nukrypti nuo
bendro sutuoktiniy turto lygiy daliy principo atsizvelgdamas i ju nepilnameciy vaiky interesus
(CK 3.123 str. 1 d.) ir kt.

Teismy praktikoje nurodytas principas taikomas labai placiai, t.y. ir sprendziant klausima
dél iSlaikymo dydzio ir formos nustatymo, ir nagrin¢jant irodymuy pakankamuma, ir sprendziant

kitus su vaiku susijusius klausimus.

39 Civiliniy byly nagrinéjimo ataskaita { instancijos teismuose)

//http://www.teismai.lt//teismai/ataskaitos/2004/civilines.xls; prisijungimo laikas-2005-10-25.

% CK 1.2 straipsnyje nurodyti Sie civiliniy santykiy teisinio reglamentavimo principai: subjekty lygiateisiskumo,
nuosavybés nelieCiamumo, sutarties laisvés, nesikiSimo | privacius santykius, teisinio apibréztumo, proporcingumo
ir teiséty likesciy, neleistinumo piktnaudziauti teise ir visokeriopos civiliniy teisiy teisminés gynybos.
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Pavyzdziui, Druskininky miesto apylinkés teismas civilinéje byloje D. Nacajus v. M. R.
Nacajien¢, bylos Nr. 2-134-03/2004, 2004 m. balandzio 19 d. sprendime nurodé, kad aiskinant ir
taikant CK 3.201 straipsnio nuostatas d¢l i§laikymo dydZio ir formos pakeitimo taip pat turi biti
atsizvelgiama | CK 3.3 str. 1 dalyje itvirtinta prioritetinés vaiky teisiy ir interesy apsaugos ir
gynimo principa®'. Si principa ivairiais aspektais daznai taiko ir Lietuvos Auki¢iausiasis
Teismas (toliau LAT). Pavyzdziui, LAT civiliniy byly skyriaus ( toliau CBS) teiséju kolegija
civilingje byloje D. Butkevic¢iené v. P. Butkevicius, iSnagrin¢jusi atsakovo kasacini skunda dél
vaiky gyvenamosios vietos nustatymo bei iSlaikymo nepilnameciams vaikams priteisimo,
konstatavo ir iSaiSkino, kad ,,remiantis CK 3.196 str. 1 d. 1 punkto ar 2 punkto nuostatomis
teismas tenkindamas ieSkovés ieskinj ir nustatydamas iSlaikymo forma — priteisiant vaikams tam
tikra turta, ty. vieno kambario buta Klaipédos mieste, priklausanti nuosavybes teisémis
atsakovui, nesiaiskino, ar tokia i§laikymo forma atitinka vaiky interesus. CK 3.3 straipsnyje yra
itvirtinta nuostata, kad Seimos santykiy teisinis reglamentavimas Lietuvos Respublikoje yra
grindziamas prioritetiniu vaiky teisiy ir interesy apsaugos ir gynimo principu. [gyvendinant §;
principa, teismas, nagrinédamas byla i§ Seimos teisiniy santykiy, turi biiti aktyvesnis, imtis visy
priemoniy, kad priimtu sprendimu bty apsaugoti vaiko interesai***.

Tévy lygiateisiskumo principas (CK 3.3 str. 1 d., 3.26 str.) reiskia, kad tévo ir motinos
teisés ir pareigos savo vaikams yra lygios nepriklausomai nuo to, ar jie yra susituoke, ar
nesusituoke, jiems santuoka nutraukus, teismui pripazinus ja negaliojancia ar tévams gyvenant
skyrium, todél jie abu turi lygias teises bei pareigas vaikams ir iSlaikymo atzvilgiu. Tévy
valdzios lygybés principas nereiSkia, kad tévas ir motina turi visiSkai vienodas konkrecias teises
ir pareigas, nes konkrecios tévy teisés ir pareigos savo vaikams priklauso nuo faktiniy aplinkybiy,
pavyzdziui, nuo to, su kuriuo i$ tévy nustatyta nepilnamecio vaiko gyvenamoji vieta, kokia yra
kiekvieno i§ tévy turtiné padétis ir pan. Taciau Sis principas reiSkia, kad, esant vienodoms
faktinéms aplinkybéms, tévy teisés ir pareigos turi biiti lygios. Aptariamo principo turi biiti
laikomasi paskirstant islaikymo pareiga tarp vaiko tévy proporcingai ju turtinei padéciai (CK 3.
192str. 3d.). LAT CBS teiséju kolegija civilinéje byloje E. Dirsiené v. L. Dirsei, iSnagrinéjusi
atsakovo kasacini skunda dél iSlaikymo nepilnameciui vaikui dydzio pakeitimo pazyméjo, jog

»abu vaiko tévai privalo iSlaikyti savo vaikus, iSlaikymo dydis turi biiti proporcingas

' LAT Senato 2005 m. birzelio 23 d. nutarimas Nr. 54 ,Dél Lietuvos Respublikos teismy praktikos taikant
istatymus, reglamentuojancius tévy pareiga materialiai i§laikyti savo vaikus, apibendrinimo apzvalgos®// Teismy
praktika. 2005, Nr. 23.

* LAT nutartis c. b. Nr. 3K-3-1579/2002m. // http://ovada.tic.lt/nutartis.aspx?id=9751; prisijungimo laikas- 2005-
08- 12.

18


http://ovada.tic.lt/nutartis.aspx?id=9751

nepilnameciy vaiky poreikiams bei juy tévy turtinei padéciai ir uztikrinti biitinas vaikui vystytis
salygas“®.

Su tévy lygiateisiSkumo principu glaudZiai siejasi bei yra ne maziau svarbus ir tévy
valdzios lygybés ir imperatyvumo principas. CK 3.156 straipsnis jtvirtina tévy valdzios lygybe, o
CK 3.159 isakmiai nurodo tévams privaloma tévy valdzios vykdyma. Tévy valdzia i§ esmés yra
skirta prigimtinéms vaiko teiséms igyvendinti, ji apima tévy su vaikais susijusias teises ir
pareigas, yra privaloma ir né vienas i§ tévy negali atsisakyti pareigos igyvendinti tévy valdzia.
Kiekvienu atveju tévy, nevykdanciy savo pareigy vaikams, veiksmai ar neveikimas laikytini
priesingais teisei. Tévams vengiant vykdyti savo pareigas taikomas tévy valdzios ribojimas,
tatiau net ir §iuo atveju tévams licka pareiga islaikyti savo vaikus (CK 3.195 str.)*. Toks tévy
teisiy ir pareigy iSlaikyti vaikus imperatyvumas grindZiamas tuo, kad Sios tévy teis€s ir pareigos
yra asmeninio pobidzio ir ju igyvendinimas negali biti perleistas kitiems asmenims, vienam i$
tévy, su kuriuo gyvena vaikas, tévai taip pat negali susitarti dél Sios teisés atsisakymo, toks
atsisakymas negalioja (CK 3.5 str. 1 d., 3.159 str. 1 d.). TaCiau tévams palieckama teisé susitarti
del islaikymo dydzio, tvarkos ir formos, t.y. dél to, kaip vaiko iSlaikymas bus igyvendintas,
kokiu budu kiekvienas i§ tévy prisidés prie vaiko islaikymo (CK 3.192 str. 1 d.), bet Sis leidimas
saistomas minéto vaiko interesy virSenybés principo ir pareigos susitarti dél tokio i§laikymo,
kuris biity proporcingas vaiko poreikiams ir uztikrinty biitinas vaikui vystytis salygas (CK 3.192
str. 2 d.).

Anot LAT Senato, nurodyto principo aktualumas atsiskleidzia ir tais atvejais, kai dar
prie§ gimstant kudikiui vaiko motina pareiskia, kad i§ vaiko tévo iSlaikymo nereikalaus.
Pateikiamas pavyzdys, Vilniaus miesto 1-ojo apylinkés teismo nagrinéta civiliné byla L.
Zagorskiené v. G. Puronas dél tévystés ir vaiko gyvenamosios vietos nustatymo, ir iSlaikymo
priteisimo. Atsakovas atsiliepime 1 ieSkini nurodé, kad ieSkove dar prie§ gimstant kiidikiui
pazadéjo, jog materialinio ilaikymo i§ atsakovo nereikalaus®. Pazymétina, kad toks vaiko
motinos pareiskimas ar vaiko tévy susitarimas iki vaiko gimimo ar po jo nesukelia jokiy teisiniy
pasekmiuy.

Vaiko turtiniy teisiy (tarp ju ir teisés 1 iSlaikyma) savarankiskumo principas reiskia, kad
vaiko turtas ir turtinés teisés yra atskiros nuo tévy ar kity asmeny turto ir turtiniy teisiy. Vaikas

yra savarankiskas teisés subjektas, jo teis¢ { iSlaikyma yra jo prigimtiné konstituciné asmeniné

# LAT nutartis c. b. Nr. 3K-3-1017/2003m. //http://ovada.tic.lt/nutartis.aspx?id=24235; prisijungimo laikas- 2005-
08-12.

* Mikelénas V., Kesarauskas S., Smirnoviené Z. ir kt. Lietuvos Respublikos Civilinio kodekso komentaras. Trecioji
knyga. Seimos teisé.- Vilnius. Justitia, 2002. P. 303.

 LAT Senato 2005 m. birzelio 23 d. nutarimas Nr. 54 ,Dél Lietuvos Respublikos teismy praktikos taikant
istatymus, reglamentuojancius tévy pareiga materialiai i§laikyti savo vaikus, apibendrinimo apzvalgos®// Teismuy
praktika. 2005, Nr. 23.
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turtiné teisé ( Konstitucijos 18 str., 38 str. 5 d., CK 3.161 str., 3.185 str.). Vaikui priteistas
iSlaikymas yra nepilnamecio vaiko nuosavybe, kuria tvarko vaiko tévas (motina) uzufrukto
teisémis iSimtinai vaiko interesais (CK 3.185 str., 3.186 str. 1 d., 3.203 str. 1 d.).

Teismas, aiSkindamas ir taikydamas teisés normas dél vaiky iSlaikymo, taip pat turi
vadovautis ir sisteminiu teisés aiskinimo metodu, itvirtintu CK 1.9 straipsnio 1 dalyje ir
reikalaujanciu aiskinti taikomas teis€s normas remiantis sisteminiu ju rySiu su Konstitucija,
bendraisiais teis€s principais, tarptautine teise, kitais jstatymais, kitomis to paties istatymo teisés
normomis. Todel CK tre€iosios knygos XII skyriaus antrojo skirsnio normas, nustatancias tévy
pareiga islaikyti savo vaikus biitina aiskinti ir taikyti ne izoliuotai, o kaip sudedamaja viso CK ir
teisés sistemos dali vaiky teisiy apsaugos srityje, atsizvelgiant | aiSkinamos normos tikslus.
Seimos teisinius santykius reglamentuojanéiu jstatymy tikslai yra apibrézti CK 3.3 straipsnio 2
dalyje, Konstitucijos 38, 39 straipsniuose ir kt. Dél to, taikant ir aiSkinant Sios srities istatymus,
civiliniame procese sprendziant klausimus dél vaiky teisés i iSlaikyma, kiekvienai normai biitina
suteikti tokia reikSme, kuri atitikty joje numatytus Seimos santykiy ir vaiky teisiy apsaugos
teisinio reglamentavimo tikslus: uZztikrinti Seimos ir jos reikSmés visuomeneéje stiprinima, Seimos
nariy tarpusavio atsakomybe uz Seimos i§saugojima ir vaiky aukléjima, galimybe visiems Seimos
nariams tinkamai jgyvendinti savo teises ir apsaugoti nepilnamecius vaikus nuo netinkamy kity
Seimos nariy bei kity asmenuy, ir kitokiy veiksmy jtakos (CK 3.3 str. 2 d.).

Nurodytu teisés aiSkinimo principu buvo vadovaujamasi atskleidziant CK 3.201
straipsnio 3 dalies turini LAT CBS teis¢ju kolegijos 2003 m. sausio 17 d. nutartyje, priimtoje
civilingje byloje J. Jakimaviciené v. P. Jakimavicius. Konstatuota, kad iSlaikymo budo pakeitimo
salygos yra numatytos CK 3.201 str. 3 d. Sioje teisés normoje néra nurodyta, kokioms salygoms
esant galimas iSlaikymo biido pakeitimas. Tikroji normos prasmé gali biiti nustatyta sistemiskai
analizuojant visa straipsnio turinj, atsizZvelgiant { iSlaikymo instituto tiksla ir vadovaujantis

e e . . . . . .46
prioritetinés vaiko interesy apsaugos ir gynimo principu .

1.1.2. Civilinio proceso principai, susij¢ su tévy pareiga materialiai iSlaikyti savo
vaikus. Privatinéje teis¢je pastaruoju metu aiSkiai pabréziamos vieSumo tendencijos, t.y.
vieSosios teisés interferencija tokiose teisiniy santykiy srityse, kurios iki Siol buvo iSskirtinai
rezervuotos kaip privatinés teisés dalis. Taigi, vieSoji teisé isiterpia net ir { tokias tradiciskai
privatinémis laikomas teisés Sakas kaip Seimos teise. Sustipréjgs vieSasis interesas, egzistuojantis
Seimos teisiniy santykiy reglamentavimo srityje, be abejo, negali likti nuoSalyje ir nagrinéjant i§

Siy teisiniy santykiy kylancius gincus bei pasireiSkia padidéjusiu visos visuomenés

* LAT Senato 2005 m. birzelio 23 d. nutarimas Nr. 54 ,Dél Lietuvos Respublikos teismy praktikos taikant
istatymus, reglamentuojancius tévy pareiga materialiai iSlaikyti savo vaikus, apibendrinimo apzvalgos“// Teismy
praktika. 2005, Nr. 23.
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suinteresuotumu Seimos byly baigtimi. Tai lemia nagrinéjimo ypatumus — istatymy leid¢jas Siy
byly procesui daro reik§mingas kai kuriy pagrindiniy civilinio proceso principy igimtis*’.

Rungtyniskumo ir dispozityvumo principai, itvirtinti CPK 12 ir 13 straipsniuose, Seimos
bylose yra ribojami vieSojo intereso — vaiko teisiy ir interesy labui. Rungimosi principas teigia,
kad kiekviena Salis privalo irodyti tas aplinkybes, kuriomis remiasi kaip savo reikalavimy ar
atsikirtimy pagrindu, iSskyrus atvejus kai remiamasi aplinkybémis, kuriy nereikia jrodinéti.
Dispozityvumo principas reiSkia, kad Salys ir kiti proceso dalyviai, laikydamiesi Sio CPK
nuostaty, turi teisg laisvai disponuoti joms priklausan&iomis procesinémis teisémis*. Stai CPK
376 straipsnio norma yra ne kas kita, kaip bylos, kylan¢ios i$ Seimos teisiniu santykiy, Saliy
rungimosi principo taikymo apribojimas. Byla nagrin¢janciam teismui suteikiama teis¢ savo
iniciatyva rinkti jrodymus, nustatyti irodinéjimo dalyka, virSyti ieSkinio reikalavimo ribas, taikyti
kita nei reikalauja Salys vaiko teisiy ir interesy gynimo biida.

LAT CBS teiséjy kolegija, kasacine tvarka iSnagrinéjusi civiling byla D. Korsakovas v. T.
Korsakiené dél iSlaikymo nepilnameciam vaikam dydzio ir formos pakeitimo, pazyméjo, kad
Seimos teisiniy santykiy specifika ir Seimos teisés normomis ginamos vertybés lemia Seimos byly
nagringjimo civilinio proceso ypatumus (CK XIX skyrius). Pagal CPK 376 straipsnio 1 dalj byla
nagrinéjantis teismas turi teis¢ savo iniciatyva rinkti jrodymus, kuriais Salys nesiremia, jeigu jo
nuomone, tai yra bitina siekiant teisingai iSspregsti byla. Teismo aktyvus vaidmuo civiliniame
procese yra itin reik§mingas bylose, susijusiose su vaiky teisémis ir interesais. Sie civilinio
proceso ypatumai lemia ir kai kuriy kity civilinio proceso principy taikyma: rungimosi principo
(CPK 12 str.), dispozityvumo principo (CPK 13 str.), o taip pat irodinéjimo pareigos (CPK 178
str.). Skirtingai nei taikant §iuos principus bylose, kuriose néra vieSo intereso, Seimos bylose
teismas pats sprendzia kiek ir kokiy irodymu reikia byloje priimti teiséta ir pagrista sprendima,
tiria ir vertina ne vien tik Saliy nurodomus faktus ir pateiktus irodymus, taciau ir pats sprendzia
dél byloje teisiskai reikSmingy fakty bei rinktiny jrodymuy, be to, gali priimti toki sprendima,
kokio nei viena i$ Saliy nepraso, pakeisti reikalavimo pagrinda. Nors Salims islieka pareiga
irodyti aplinkybes, kuriomis grindzia savo reikalavimus bei atsikirtimus (CPK 178 str.), taciau
objektyviai nesant galimybiy jrodyti tam tikras teisiSkai reikSmingas aplinkybes, teismas visas
abejones turi vertinti vaiko interesy naudai ir priimti vaiko teises ir interesus apsauganti teismo
sprendima. CPK 17 straipsnyje itvirtintas Saliy procesinis lygiateisiSkumas Sios kategorijos
bylose labiausiai pasireiSkia lygiomis galimybémis naudotis procesinémis teisémis (pateikti
frodymus, reiksti praSymus ir kt.). Atsizvelgiant { § proceso teisés normy taikyma ir aiSkinima

néra pagrindo pripazinti, kad apeliacinés instancijos teismas pazeid¢e CPK 12, 17 ir 178

*7 Jonaitis M. Atskiry kategorijy byly nagrinéjimo ypatumai pagal naujaji Lietuvos Respublikos Civilinio proceso
kodeksa // Jurisprudencija. 2003, Nr. 42(34). P. 122.
* Lietuvos Respublikos civilinio proceso kodeksas // Valstybés zinios. 2002, Nr. 36-1340.
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straipsniy nuostatas, kadangi irodinéjimo pareiga perkélé vien tik ieSkovui, o atsakove nuo §ios
pareigos atleido. Teismas vertino Saliy pateiktus irodymus ir atliko kitus procesinius veiksmus
atsizvelgdamas i anks¢iau nurodyty civilinio proceso principy taikymo ypatumus Sio pobiidzio
bylose®.

Aptartos aplinkybés, be to, kad yra skirtos socialiniams civilinio proceso tikslams
1gyvendinti, prisideda ir prie proceso koncentracijos uztikrinimo (CPK 7 str.). Teismui, jau
pasirengimo bylos nagrinéjimui stadijoje, suteikiama galimybé iSreikalauti visus ijrodymus,
kuriais Salys nesiremia, taCiau kurie yra reikalingi teisingai bylai iSspresti, ir taip kartu yra
sudaromos objektyvios prielaidos iSspresti byla jau pirmajame teismo posédyje. Dera pastebéti,
kad proceso koncentracija, nors ir biidama svarbi, Seimos bylose prioriteting vieta uzleidzia
visapusiskam bylos aplinkybiy iStyrimui ir teisingam jrodymy_ jvertinimui. Tai atspindi CPK 377
straipsnis, kuriame itvirtinta daug siauresn¢ galimybe¢ riboti Saliy ius novorum, nustatant teismo
teisg atsisakyti priimti naujus jrodymus tik tuomet, kai tuo tycia siekiama vilkinti procesa. Be to,
ieskovui Seimos bylose suteikiama teis¢ keisti ieskinio dalyka ar pagrinda, o atsakovui pareiksti
priesieskinj iki bylos nagrinéjimo i§ esmés pabaigos (CPK 377 str.). Tuo tarpu kitose bylose,
siekiant koncentruotumo, tai daryti leidziama tik iki nutarties skirti byla nagrinéti teismo
posédyje (CPK 141 str. 1 d. ). CPK 378 straipsnis draudzia Seimos bylose taikyti ir tokia, kitais
atvejais labai veiksminga, koncentruotumo uztikrinimo priemong, skatinancia proceso Salis
atsakingai vertinti savo atvykimo { teismo posédi pareiga, kaip teismo sprendimo priémimas uz
akiy. Taikant sprendimo uz akiy instituta, sprendimas priimamas teismui formaliai iStyrus
frodymus. Tai reiskia, kad teismas turi tik isitikinti, kad pasitvirtinus byloje esanciy irodymy
turiniui biity pagrindas priimti atitinkama sprendima. Kaip jau ne karta miné¢jome, vaikai yra
ypac¢ socialiai pazeidziami ir ju teisiy apsaugai turi biiti skiriamas ypatingas valstybés bei ja
atstovaujancio teismo démesys. Misy manymu, nustatytas draudimas priimti sprendima uz akiy
yra itin reikSmingas ir butinas siekiant, uztikrinti jog sprendimas byloje, kurioje sprendziamas
vaiko teisés | iSlaikyma klausimas, biity priimtas tik visapusiskai iStyrus visas reikSmingas bylai
aplinkybes ir teisingai jvertinus jrodymus. Siekiant to paties tikslo — sprendimo, geriausiai
atitinkancio ir uZtikrinanc¢io vaiko teises ir interesus — aptariamos kategorijos bylose numatyta
galimybé¢ skelbti atsakovo paieska arba priverstinai ji atvesdinti i teismo posédi (CPK 132 str.,
384 str. 2 d., 388 str. 3 d.).

Zinoma, §ios jstatymo nuostatos neturéty sudaryti klaidingo ispidZio, jog $eimos bylose
apskritai atsisakoma proceso koncentracijos kaip vieno i§ pagrindiniy proceso principy. Anot M.

Jonaicio, ,,byla, kylanti i§ Seimos teisiniy santykiy, daznai labai glaudziai susijusi su tokiy,

YLAT nutartis c. b. Nr. 3K-3-1017/2003m. //http://ovada.tic.lt/nutartis.aspx?id=25223; prisijungimo laikas- 2005-
08-12.
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socialiniu poziliriu menkai apsaugoty, subjekty kaip vaikai teisémis bei interesais, todél ja
1Snagrinéti teisingai ir kaip galima operatyviau suinteresuotas tiek teismas, tiek ir visuomené
apskritai. D¢l Siy priezas¢iy proceso koncentruotuma Seimos bylose siekiama uztikrinti tokiais
biidais kaip, pavyzdziui, jau minéta teismo teisé savarankiskai rinkti jrodymus ir taip uztikrinti
greita procesa — dél to tikétina, jog byla materialiaja prasme bus isspresta teisingai.«°

Teismo posédzio viesumo principas (CPK 9 str. 1 d.) nustato, kad visuose teismuose
bylos nagrinéjamos vieSai. Proceso vieSumas suprantamas dvejopai — siaurai ir placiai. Siauruoju
pozitiriu proceso vieSumas reiskia Saliy ir kity byloje dalyvaujanciy asmeny teis¢ asmeniskai,
tiesiogiai dalyvauti procese nagrinéjant byla ir susipaZinti su visa jos medziaga. Siuo atzvilgiu
vieSumas yra biitina kity principy — tiesioginio dalyvavimo, rungimosi, zodinio proceso,
lygiateisiSkumo gyvavimo prielaida ir tiesioginis padarinys.

Placiuoju pozitriu proceso vieSumas reiSkia visuomenes teis¢ dalyvauti jame, gauti ir
skelbti informacija apie bylos nagrin¢jima. Be to, vieSumas yra viena i§ tinkamo proceso
garantiju, nes tik procesui esant vieSam, galima jsitikinti, kad jis vyksta saziningai ir
nepazeidZziamos né¢ vienos Salies teisés. Proceso vieSumas pasireiSkia tik nagrinéjant byla i$
esmés; bylos iSkélimui, teismo sprendimo priémimui, kity procesiniy veiksmy atlikimui Sis
principas netaikomas.

Miisy nagrin¢jamose Seimos bylose istatymu leidéjas yra numatgs galimas vieSumo
principo iSimtis. Jau to paties CPK 9 straipsnio 1 dalyje yra pasakyta, kad siekiant apsaugoti
Zmogaus asmeninio ar Seimyninio gyvenimo slaptuma teismo posédis gali biti uZdaras, o CPK
379 straipsnis, lieCiantis tik Seimos bylas, numato, jog gincai kylantys i§ Seimos teisiniy santykiuy,
nagrinéjami uzdarame teismo posédyje, jeigu to praso bent viena i$ byloje dalyvaujanciy Saliy.
Sitaip siekiama uztikrinti $eimos gyvenimo slaptumo apsauga, nepilnamediy vaiky ir sutuoktiniy
gyvenimo privatuma.

VieSumo principas taip pat taikomas ir teismo sprendimui. Jis reglamentuotas CPK 10
straipsnyje, ir jame yra Seimos byloms aktualiy vieSuma ribojan¢iy nuostaty. Komentuojamo
straipsnio 1 dalis nustato, kad byly, iSnagrinéty uzdarame teismo posédyje, medziaga néra viesa,
vadinasi, jei Seimos byla buvo iSnagrinéta uzdarame teismo posédyje, pasinaudojus CPK 379
straipsniu ar 9 straipsnio 1 dalimi, tai ir priimtas sprendimas, ir kita bylos medZiaga nebus viesai
prieinama. Analizuojamo straipsnio 2 dalis nustato dar viena teisés susipazinti su bylos medziaga
ribojima. Pagal §ia norma teismas, nagrinédamas byla vieSame teismo posédyje, turi teise savo
iniciatyva ar dalyvaujan¢iy asmeny praSymu nutartyje nurodyti, kad visa bylos medZiaga ar jos

dalis yra neviesa. Tokia nutartis gali buti priimama prireikus apsaugoti zmogaus, jo privataus

>0 Jonaitis M. Atskiry kategorijy byly nagrinéjimo ypatumai pagal naujaji Lietuvos Respublikos Civilinio proceso
kodeksa // Jurisprudencija. 2003, Nr. 42(34). P. 122.
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gyvenimo ir nuosavybés slaptuma, informacijos apie Zzmogaus sveikata konfidencialuma ir kai
kuriais kitais istatymo nurodytais atvejais. Be to, CK 3.63 straipsnyje numatyta galimybe¢ abieju
sutuoktiniy praS§ymu nenurodyti konkreciy fakty, patvirtinanciy vieno ar abiejy sutuoktiniy kaltg
del santuokos nutraukimo, taip pat yra vieSumo principo iSimtis.

Apibendrinant teisés principu taikyma nagrinéjant bylas, kuriuose sprendziamas ir
reikalavimas dél iSlaikymo, galime daryti iSvada, jog teismai proceso metu turi sistemiskai
taikyti svarbiausius Seimos teisinius santykius reglamentuojancius civilinés teisés principus,
atsizvelgti { Seimos santykiy teisinio reglamentavimo tikslus, i i$laikymo instituto tiksla bei su
vaiku ir jo iSlaikymu susijusius sprendimus priimti vadovaudamiesi prioritetinés vaiko interesy
apsaugos ir gynimo principu. Civilinio proceso principai Seimos bylose veikia su iSimtimis,
kurias istatymy leid¢jas nustaté, atsizvelgdamas i Seimos santykiy savituma ir privatuma, o

teismams privalu jais vadovautis.

1.2. Byly, susijusiy su vaiko teise j tévy teikiamag iSlaikyma, iSkélimo procesiniai
ypatumai. Civilinés bylos i8kélimo teisme stadijoje atliekami procesiniai veiksmai, kuriy tikslas
i8kelti civiling byla: teismui paduodamas ieskinys, kartu su juo ir kiti {vairlis praSymai, teismas
svarsto ieskinio priémimo klausimus, $alinami iekinio trikumai. Sioje darbo dalyje aptarsime
Siuos procesinius veiksmus bei betarpiskai susijusias nuostatas dél dalyvaujanciy byloje asmenuy,
teismingumo ir Zyminio mokescio.

Seimos byly nagringjimo ypatumus reglamentuojandios normos, nustatandios
reikalavimus ieskinio turiniui ir formai (CPK 382 str., 387 str. 4 d., 396 str.), pirmiausia teigia,
kad Siose bylose pateikiami ieskiniai turi atitikti bendrus reikalavimus, keliamus procesiniy
dokumenty turiniui ir formai (CPK 111 str.), ir iSdésto kas papildomai nurodoma reiSkiamame
ieSkinyje. CPK 375 straipsnio 1 dalis itvirtina, kad Seimos byly nagrinéjimo iSimtys i§ bendruyjy
ieSkinio nagrinéjimo taisykliy taikomos visoms Seimos byloms, iSskyrus atvejus, kai byla
nagrin¢jama ypatingosios teisenos tvarka, o tai leidzia daryti iSvada, jog ir byloms dél tévy
pareigos iSlaikyti savo vaikus taikomos nurodytos iSimtys. Be to, LAT CBS teis¢jy kolegija 2004
m. kovo 18 d. konsultacijoje nurodé¢, kad iSlaikymo priteisimo byla yra Seimos byla, nagrinétina
pagal bendrasias ginto teisenos taisykles su i§imtimis, nustatytomis CPK XIX skyriuje’'. Tai
lemia, kad ir ieskinys dél tévy pareigos materialiai iSlaikyti vaikus turés buti suraSomas
vadovaujanti bendraisiais reikalavimais, keliamais procesiniams dokumentams (CPK 111 str.), ir

numatytomis iSimtimis (CPK 382 str., 387 str. 4 d., 396 str.).

S LAT 2004 m. kovo 18 d. konsultacija ,Dél kai kuriy Civilinio proceso normy taikymo*//
http://ovada.tic.lt/lat/nutarti.aspx?id=26553, prisijungimo laikas- 2005-11-30.
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Nepilnameciuy vaiky tévai, nutraukdami santuoka bendru sutarimu (CK 3.51 str.) arba
pradédami gyventi skyrium (CK 3.73 str., CK 3.76 str. 4 d.), sudaro sutartj, kurioje numato
tarpusavio pareigas materialiai i$laikant nepilname¢ius vaikus. Sia sutartj tvirtina teismas (CK
3.193 str. 1d., CK 3.53 str. 3 d.). Sutartyje tévai privalo numatyti, kokiu budu ir tvarka jie
vykdys savo pareigas, susijusias su vaiky iSlaikymu. Sutartyje turi buti nustatytas islaikymo
dydis (CK 3.192 str. 2 d.), iSlaitkymo forma (CK 3.196 str. 1 d. 1-3 p.), iSlaikymo mokéjimo
terminai, pinigy pervedimo tvarka ir kita, jei iSlaikymas nustatomas periodinémis iSmokomis.
Jeigu vienas i$ tévy nevykdo teismo patvirtintos sutarties dél vaiko iSlaikymo, kitas i§ tévy igyja
teis¢ kreiptis i teisma dél vykdomojo rasto isSdavimo (CK 3.193 str. 3 d., CPK 584 str.).

Teismas, prie§ tvirtindamas sutuoktiniy sutart; dél santuokos nutraukimo pasekmiy,
privalo patikrinti, ar sutarties salygos dél nepilnameciy vaiky islaikymo nepazeidzia vaiky
interesy, neprieStarauja vieSajai tvarkai ir panasiai. Pavyzdziui, vaiky interesus pazeidZianciomis
pripazintinos sutarties salygos, darancios vaiky islaikyma priklausoma nuo tam tikry salygy, taip
pat nustatancios akivaizdziai per maza iSlaikymo dydi, atsizvelgiant | tévo (motinos) turting
padét] ir vaiko poreikius (CK 3.53 str. 3 d.), panaikinancios nepilnameciy vaiky teisg likti
gyventi Seimos gyvenamojoje patalpoje, kol jie sulauks pilnametystés (CK 3.84 str., 3.85 str.), ir
kitos. Jeigu sutarties salygos dél vaiky iSlaikymo pazeidzia vaiky interesus, prieStarauja vieSajai
tvarkai, teismas sutarties netvirtina (CK 3.53 str. 4 d.). Kai nepilnameciy vaiky tévai nesutaria
dél teisiniy santuokos nutraukimo padariniy — nepilnameciy vaiky islaikymo, nutraukti santuokos
CK 3.51 straipsnio tvarka (bendru sutarimu) negalima.

IS esmés pasikeitus tévy turtinei padéciai ar vaiko poreikiams buve sutuoktiniai arba
vienas i$ ju gali kreiptis { teisma dél santuokos nutraukimo ar gyvenimo skyrium pasekmiy
sutarties salygu dél nepilnameciy vaiky iSlaikymo pakeitimo (CK 3.53 str. 3 d., 3.76 str. 5 d.).
Sutarties salygu dél vaiko iSlaikymo pakeitimo klausimus teismas sprendzia ypatingaja teisena
mutatis mutandis taikydamas CPK XXXV skyriaus nuostatas (CPK 538 str. 5 d.). Tuo atveju, kai
Salys nesusitaria dél sutarties salygu pakeitimo, teismo sprendimu patvirtintas Saliy susitarimas
dél vaiko iSlaikymo dydzio ir (ar) formos pakeitimo sprendziamas ginco teisenos tvarka
vadovaujantis CK 3.201 straipsniu.

Mes nesame tikri, kad vaiko teise¢ i tévy teikiama iSlaikyma yra tinkamai apsaugoma ir
uztikrinama, kai Sis klausimas iSsprendziamas sutuoktiniy bendru sutarimu sutartyje dél
santuokos nutraukimo pasekmiy. LAT savo konsultacijoje apie aptariama sutartj yra pasisakes,
kad biitina Sios sutarties salyga — nuoroda | bendraji sutuoktiniy turta ir jo padalijimas (CK 3.51
str. 1 d. 2 p.). Todél sutuoktiniai Sioje sutartyje privalo nurodyti, ar jie turi bendra turta, o jeigu
turi, — kaip ji pasidalija. Taigi, bendro turto (jo kiekio ir vertés) nurodymas ir jo pasidalijimas yra

sutuoktiniy, o ne teismo pareiga. Teismas neprivalo aiskintis, koks yra bendras sutuoktiniy turtas
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ar kokia jo verté. Vieno ar abiejy sutuoktiniy kreditoriy nurodymas pareiskime dél santuokos nu-
traukimo yra sutuoktiniy pareiga (CK 3.126 str.). Teismas privalo kontroliuoti pareiSkimo dél
santuokos nutraukimo turinj, ta¢iau neprivalo pats aiskintis, ar sutuoktiniai turi kreditoriy™*. Kaip
matome, teismas, tvirtindamas nurodyta sutarti, yra maziau aktyvus aiSkindamasis tikraja vaiko
tévu turting padéti, nei paprastai nagrinéjant Seimos bylas ir sprendziant reikalavima dél vaiko
iSlaikymo. Be to, nuostaty, reglamentuojan¢iy santuokos nutraukimo pasekmiuy sutarties
sudarymo salygas, tarpe néra reikalavimo sutuoktiniams nurodyti visy gaunamy pajamy dydji,
kuris yra reik§mingas nustatant vaikams priteisiamo i§laikymo dydi. Sios aplinkybés, miisu
manymu, gali lemti, jog vaikams skiriamo islaikymo dydis neatitiks vaiko poreikiy ir tévy
turtinés padéties proporcingumo principo.

D¢l nepilnameciy vaiky iSlaikymo visais atvejais privalo biiti nusprgsta santuokos
nutraukimo ar sutuoktiniy gyvenimo skyrium byloje, jeigu iSlaikymas teismo sprendimu néra
priteistas. Jeigu tévai néra nutrauke santuokos ir nepatvirtintas ju gyvenimas skyrium, taciau
vienas 1§ tévy ar abu nevykdo savo pareigos iSlaikyti vaikus, teisg kreiptis 1 teisma su praSymu
priteisti iSlaikyma turi vienas i§ vaiko tévy, globéjas (rupintojas), valstybiné vaiko teisiy
apsaugos institucija, prokuroras (CK 3.194 str. 1 d.). Teis¢ kreiptis i teisma su praSymu priteisti
iSlaikyma Sie asmenys turi ir tada, kai vaiko tévai néra sudarg santuokos, taip pat reiskiant ieskinj
dél tévystés nustatymo (CK 3.194 str. 1 d., 3.147 str. 2 d., CPK 392 str.).

Nepilnametis vaikas, kai tévai pazeidzia jo teises i iSlaikyma, turi teis¢ jas ginti (CK
3.164 str. 2 d., CPK 38 str. 3 d.). Vaikas iki 14 mety amziaus turi teis¢ savarankiSkai kreiptis
gynybos { valstybing vaiko teisiy apsaugos institucija — rajono miesto vaiko teisiy apsaugos
tarnyba, kuri turi kreiptis { teisma dél vaiko i§laikymo, nustaciusi, kad tévai pazeidzia Sias vaiko
teises (CK 3.163 str. 4 d., CK 3.194 str. 1 d.). Nepilnameciai nuo 14 mety turi teisg savarankiskai
kreiptis | teisma dél savo teisiy ir {statymy saugomy interesy gynybos, jeigu ju teises { iSlaikyma
pazeidzia tévai (CK 3.164 str. 2d., 2.8 str., CPK 38 str. 3d.). Tuo atveju, kai nepilnametis
vaikas, sulaukes 14 mety, savarankiSkai negali igyvendinti savo teisiy dél iSlaikymo léSuy
tvarkymo, jo teises gina valstybiné vaiko teisiy apsaugos institucija ar prokuroras, kreipdamasis 1
teisma su praSymu paskirti nepilnameciui priklausancio turto administratoriy (CK 3.163 str. 4 d.,
3.185 str. 3d.).

Kai vaikas yra pilnametis ir nedarbingas dél nejgalumo, kuris jam nepilnameciui
nustatytas, ir jam biitina parama, o tévas (motina) ar abu tévai materialinés paramos jam neteikia,

1 teisma del iSlaikymo priteisimo turi teisg kreiptis taip pat pats vaikas (CK 2.5 str. 1 d., 3.194 str.

S2LAT 2002 m. kovo 15 d. konsultacija Nr. A3-60 ,,Dél kai kuriy Civilinio kodekso ir Civilinio proceso kodekso
normy taikymo*// http://ovada.tic.lt/lat/nutarti.aspx?id=26368; prisijungimo laikas-2005-11-12.
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3d., CPK 5str. 1d., 38str. 1d.), iSskyrus tuos atvejus, kai dél neigalumo pobiidzio vaikas
pripazintas neveiksniu (CK 2.10 str.).

LAT Senatas savo apZzvalgoje pasteb¢jo, jog ju apibendrintose bylose néra né vieno
atvejo, kai { teisma d¢l iSlaikymo kreipési pats vaikas. Dazniausiai { teisma dél iSlaikymo
priteisimo kreipiasi vienas i§ vaiko tévy. Tai patvirtina, kad paties vaiko kreipimasis dél
1Slaikymo yra iSimtis, nes valstybés teisiné sistema uztikrina vaiko teisiy ir interesy, tarp juy ir
teisés 1 iSlaikyma, gynyba, kurig igyvendina kiti asmenys (tévai, glob¢jai, vaiko teisiy apsaugos
institucija), neperkeldama 8ios nastos patiems vaikams.

Materialiai iSlaikyti vaika yra abiejy vaiko tévy pareiga. Kai abu tévai Sios pareigos
nevykdo, ieSkinys dél iSlaikymo priteisimo pareiSkiamas abiem vaiko tévams, t. y. vaiko tévui ir
motinai (CK 3.192 str.). Kai vaiko iSlaikymo pareigos nevykdo vienas i§ tévy, ieskinys
pareiskiamas Sig pareiga nevykdanciam vaiko tévui ar motinai, o pareiga vykdantis vaiko tévas
(motina) jtraukiamas dalyvauti byloje treCiuoju asmeniu, nepareiskianciu savarankisky
reikalavimy (CPK 47 str. 1 d.). Taip pat | byla treiuoju asmeniu, nepareiskianciu savarankisky
reikalavimy, gali istoti ar teismo iniciatyva gali buiti jtraukiami kiti asmenys, jeigu bylos
iSsprendimas gali turéti itakos ju teiséms arba pareigoms (CPK 47 str.).

Kai byloje yra pareiskiami keli reikalavimai, tarp ju ir reikalavimas dél islaikymo
priteisimo, kiekvienam i§ ju turi biiti nurodytas atskiras ieSkinio pagrindas ir jrodymai,
patvirtinantys jo pagristuma. Santuokos pripazinimo negaliojancia ar nutraukimo, sutuoktiniy
gyvenimo skyrium patvirtinimo bylose, kai sutuoktiniai turi nepilnameciy vaiky, turi biiti
nurodytas reikalavimas deél iSlaikymo priteisimo (CK 3.43 str. 2d., 3.53 str. 3d., 3.59 str,,
3.62str. 2d., 3.76str. 1d.,, CPK 382str. 3p., 539str. 1d. 2p., 539str. 3d. 3p.) ir Sio
reikalavimo faktinis pagrindas, t.y. faktinés aplinkybés, patvirtinancios reikalaujamo priteisti
iSlaitkymo dydi ir forma bei pati reikalavima. Jeigu ieSkinio pareiSkime néra nurodyta
reikalavimo d¢l iSlaikymo priteisimo ir néra tévy susitarimo del vaiky iSlaikymo, teismas turi
nurodyti §i trikuma ir priimti nutarti dél ieskinio trilkumy pasalinimo (CPK 115 str. 2 d.).

ISlaikymas nepilnameciam vaikui gali biiti priteisiamas ir tada, kai tévai gyvena kartu ir
nereiSkia reikalavimo dél santuokos nutraukimo ar gyvenimo skyrium (separacijos) nustatymo,
kai tévai néra susituoke, ir tévas (motina) arba abu tévai neteikia iSlaikymo vaikui (CK 3.192 str.
1d.,3.194 str. 1 d.).

Nustacius vaiko tévyste byloje dél tévystés nustatymo, klausimas dél iSlaikymo

nepilnameciam vaikui priteisimo iSsprendziamas nepriklausomai nuo to, ar toks reikalavimas

3 LAT Senato 2005 m. birzelio 23 d. nutarimas Nr. 54 , Dél Lietuvos Respublikos teismy praktikos taikant
istatymus, reglamentuojancius tévy pareiga materialiai i§laikyti savo vaikus, apibendrinimo apzvalgos®// Teismuy
praktika. 2005, Nr. 23.
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byloje buvo pareikstas (CPK 376 str., 392 str. 1d.). ISlaikymas priteisiamas ir iSsprendziant
klausima dél vaiko atskyrimo nuo tévy (CK 3.179 str., CPK 406 str.), tévy valdzios apribojimo
(CK 3.180 str., 3.183 str. 2 d., CPK 406 str.).

Aptariamos kategorijos byloms yra nustatytas alternatyvus teismingumas. CPK 29
straipsnis yra bendra norma, nustatanti, kad ieskinys turi bati pareiSkiamas apylinkés teismui
pagal atsakovo gyvenamaja vieta, taciau CPK 30 straipsnio 4 dalis ieskini dél islaikymo
priteisimo leidZia pareiksti ir pagal ieSkovo gyvenamaja vieta. Be to, CPK 381 straipsnio 1 dalis
leidzia reiksti ieskini ieSkovo gyvenamosios vietos apylinkés teismui, jeigu ieSkovas turi kartu su
juo gyvenanciy nepilnameciy vaiky. CPK 387 straipsnio 3 dalis taip pat numato ieSkovo teise¢
pasirinkti i kurj, savo ar atsakovo, gyvenamosios vietos apylinkés teisma jis kreipsis, o 401
straipsnis reglamentuoja, kad tévy valdzios apribojimo bylos yra teismingos tévy (ar vieno iS$ ju),
kuriy valdZia siekiama apriboti, arba vaiko gyvenamosios apylinkés teismui.

CPK 83 straipsnio 1 dalies 2 punktas nustato, jog ieskovai bylose dél islaikymo
priteisimo yra atleidziami nuo zyminio mokesc¢io. To paties straipsnio 2 dalyje numatyta, jog
atleidZiama nuo Zyminio mokes¢io uz ieSkinius, prieSieSkinius, pareiSkimus, apeliacinius ir
kasacinius skundus, uz prasymus dél proceso atnaujinimo. Tuo tarpu kiti asmenys apskai¢iuojant
zymini mokestj turi vadovautis CPK 85 straipsnio 1 dalies 3 punktu, ieskinio suma bylose dél
i§laikymo priteisimo periodinémis iSmokomis apskaiciuoti pagal bendra iSmoky uz vienerius
metus suma.

Teismas, nustatgs, kad ieSkinys paduotas laikantis teisés kreiptis | teisma prielaidy ir
tinkamo jgyvendinimo salyguy, privalo ieSkini priimti. IeSkinio priémimo klausimas
iSsprendziamas teiséjo rezoliucija, kurios priémimas ir reiskia civilinés bylos iskélima (CPK 137
str. 1d.). Dél ieskinio priémimo teismas privalo nuspre¢sti ne véliau kaip per deSimt dieny nuo jo
uzregistravimo teisme dienos. Ieskinio, kuriame prasoma taikyti laikingsias apsaugos priemones,
priemimo klausima teismas turi iSnagrinéti per kiek jmanoma trumpesnj laika, taciau ne véliau
kaip per tris dienas (CPK 137 str. 3 d.). Kadangi CPK 144 straipsnio 3 dalis itvirtina, kad
laikinosios apsaugos priemones gali biiti taikomos tiek nepareiskus ieSkinio, tiek ir bet kurioje
civilinio proceso stadijoje, tai Siy priemoniy taikymo, sprendZiant dé¢l vaiky i§laikymo, ypatumus
apzvelgsime atskirai, baigg atskiry proceso stadijy analizg.

Civilinés bylos iSkélimas sukelia tam tikry materialiyjy ir procesiniy padariniy. Miisy
nagrin¢jamos kategorijos bylose materialiaisiais padariniais laikytina tai, kad: nutriiksta ieSkinio
senaties termino eiga (CK 1.130 str. 1 d.), nustatomas iSlaikymo isiskolinimo laikotarpis, nes
negali biiti iSieSkota daugiau kaip treju mety iki ieSkinio pareiSkimo dienos isiskolinimas (CK
3.200 str.), priteisiami periodiniai mokéjimai nuo bylos iskélimo teisme dienos (CK 6.228 str. 2

d.), iSskyrus atvejus, kai istatymas leidzia juos priteisti nuo ankstesnés datos. Procesiniais
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padariniais laikytina: ieSkinj pareiSk¢s asmuo netenka teisés pareiksti tapaty ieskini tam paciam
ar kitam teismui (CPK 137 str. 2 d. 5 p.), iSkélus byla prasideda civilinis procesas ir jo subjektai
1gyja byloje dalyvaujancio asmens padéti, procesines teises ir pareigas (CPK 42 str.), prasideda
pasirengimo teisminiam nagrin¢jimui stadija, ir kt..

Civilinés bylos iSkélimo stadijoje mes nematome reglamentavimo problemy, kurios
trukdyty vaiko teisés i tévuy teikiama iSlaikyma gynimui. Galime tik pastebéti esant netikslumuy
dél paduodamo teismui procesinio dokumento pavadinimo. Bylose d¢l vaiko atskyrimo nuo tévy
ar dél tévy valdzios laikino ir neterminuoto apribojimo CPK 400 straipsnis mini praSymo savoka.
CK 3.182 straipsnio 1 dalis taip pat nustato, kad bylose dél vaiko atskyrimo nuo tévu yra
paduodamas praSymas, taCiau bylose dél tévy valdzios laikino ar neterminuoto apribojimo
teismui paduodamas ieSkinys (CK 3.182 str. 2 d.). Manytume, kad tai yra tik terminologijos
problema. Tuo paciu norétume atkreipti démesi { tai, jog gincai d¢l tévy valdzios apribojimo yra
nagrin¢jami ieSkininés teisenos tvarka, o bylos dél tévy valdzios apribojimo panaikinimo yra
nagrin¢jamos ypatingosios teisenos tvarka (CPK 408 str.). Nors CK 3.182 straipsnio 3 dalyje
minima, kad bylose dé¢l tévy valdzios apribojimo panaikinimo yra paduodamas ieSkinys, o bylose
del vaiko atskyrimo nuo tévy panaikinimo yra paduodamas praSymas (CK 3.182 str. 4 d.), o tai
gali suponuoti klaidinga mintj, jog Sios bylos atitinkamai gali biiti nagrinéjamos ir ginco, ir

ypatingosios teisenos tvarka.

1.3. Pasirengimo teisminiam nagrinéjimui stadijos ypatumai bylose, susijusiose su
vaiko teise | tévy teikiamg iSlaikymg. Pasirengimo bylos teisminiam nagriné¢jimui stadija — tai
antroji civilinio proceso stadija, kuri prasideda teismui rezoliucija priémus ieSkinj ir baigiasi
nutarus skirti byla nagrinéti teismo posédyje. Jau pats Sios stadijos pavadinimas reiskia, jog
pagrindinis jai keliamas tikslas — tinkamai pasiruosti teisminiam bylos nagrinéjimui. IS Sio tikslo
iSplaukia ir pasirengimo stadijai keliami uzdaviniai, kuriems igyvendinti ir yra skirtos CPK 225
— 233 straipsniy nuostatos: 1) garantuoti, kad bty galutinai suformuluoti Saliy reikalavimai ir
atsikirtimai, 2) garantuoti, kad Salys nurodyty visas aplinkybes ir irodymus, kuriais grindzia
atitinkamus reikalavimus ir atsikirtimus, 3) pasiekus du pirmuosius tikslus, uztikrinti, kad byla 1§
esmés biity iSnagrinéta jau pirmame teismo posédyje, arba 4) pasiekti Saliy susitaikymo jau Sioje
proceso stadijoje.

CPK 225 straipsnis reglamentuoja kokius veiksmus pradédamas rengtis teisminiam bylos
nagringjimui teismas atlieka pirmiausia: prireikus patikslina Saliy pareiga irodinéti (1 p.),
nusiuncia atsakovui ir tretiesiems asmenims pareikSto ieSkinio bei jo priedy nuorasus (2 p.),
nustato terming atsiliepimams pareiksti, nurodo jo nepateikimo pasekmes (3 p.), atlicka kitus

veiksmus, kurie, teismo manymu, reikalingi tinkamai pasirengti iSnagrinéti byla teismo posédyje
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(5 p.). To paties straipsnio 6 punktas reglamentuoja, kad gaves Saliy ir treiyju asmeny
atsiliepimus ar pasibaigus atsiliepimy pateikimo terminui, teismas nustato kokiu biudu —
paruoSiamyjy dokumenty ar parengiamajame teismo poseédyje — toliau vyks pasirengimas
nagrinéti byla teisme. CPK 226 straipsnis sako, kad byla nagrinéjantis teismas privalo paskirti
pasirengimo nagrinéti byla teisme paruosSiamaisiais dokumentais biida, jeigu abi Salys yra
atstovaujamos advokato ar advokato pade¢j€jo, arba pacios turi teisini iSsilavinima, arba nors
tokio ir neturi, taciau sugeba pakankamai sklandZiai suformuluoti savo mintis raStu, suvokia,
supranta teising argumentacija. Taciau, CPK 228 straipsnio 1 dalis {pareigoja teisma skirti
parengiamaji posédi, net ir esant 226 straipsnyje itvirtintoms aplinkybéms, jei byloje galima
sudaryti taikos sutart] arba jei istatymai ipareigoja teisma imtis priemoniy Salims sutaikyti.
Kadangi CPK 367 straipsnio 2 dalis, o taip pat ir CK 3.54 straipsnio 1 dalis, 3.64 straipsnio 1
dalis, bei 3.75 straipsnio 2 dalis nustato teismo pareiga imtis priemoniy sutaikyti i§ Seimos
teisniy santykiy kilusio ginco $alis, tai lemia, jog pasirengimas nagrin¢jimui Seimos, ir vaiko
teisiy gynimo byloms gali vykti tik parengiamajame teismo posédyje.

Pasirengimo nagrinéti byla teisme metu Salys ir tretieji asmenys turi pateikti teismui visus
turimus irodymus bei paaiSkinimus, turin¢ius reikSmes bylai, taip pat nurodyti jrodymus, kuriy
jie negali pateikti teismui, kartu nurodydami aplinkybes, trukdancias tai padaryti, bei galutinai
suformuluoti savo reikalavimus ir atsikirtimus i pareikstus reikalavimus. Be abejonés, Sias
pareigas turi ir Seimos bylose dalyvaujantys asmenys. Taciau, jau ne karta miisy minétas vieSasis
interesas ir prioritetinés vaiko teisiy ir interesy apsaugos principas, vyraujantis sprendziant dél
vaiko teisés | iSlaikyma, lemia, kad nagrinéjant Sios kategorijos bylas teismui suteikiama
iniciatyvos teisé, t.y. teismas yra aktyvesnis nei jprasta. CPK 376 straipsnis nustato, kad teismas
turi teisg ex officio rinkti irodymus, kuriais Salys nesiremia, jeigu, jo nuomone, tai yra butina
siekiant teisingai iSsprgsti byla. Ir nors CPK 377 straipsnis 1§ esmés jpareigoja teisma priimti
Saliy pateikiamus irodymus viso proceso metu, nebent nustato, kad jie yra pateikiami siekiant
uzvilkinti procesa, visgi turi biiti siekiama, kad visapusiSkam bylos aplinkybiy iStyrimui ir
teisingam jvertinimui reikalingi jrodymai biity surinkti jau pasirengimo teisminiam nagrinéjimui
stadijoje. Be to, pasiekti, jog gincas tarp Saliy biity iSsprestas taikos sutartimi, teismas galés tik
jel parengiamajame teismo posédyje bus zinomos visos bylai reikSmingos aplinkybés,
leidziancios objektyviai jvertinti gindo esme. Sie veiksniai ir lemia, jog pasirengimas aptariamos
kategorijos byly nagrinéjimui teisme turi vykti parengiamajame teismo posédyje

Teismas taip pat turi teisg, o kartais ir pareiga, nagrinédamas Seimos bylas itraukti
dalyvauti byloje valstybing vaiko teisiy apsaugos institucija. CK yra numatyti Sie atvejai, kai
vaiko teisiy institucijos dalyvavimas yra privalomas: kai nagrinéjama byla dél santuokos

pripazinimo negaliojancia, jeigu vienas ar abu sutuoktiniai yra nepilnameciai arba teismo
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sprendimu pripazinti neveiksniais (CK 3.48 str.), kai sprendziamas sutuoktiniy gyvenimo
skyrium klausimas (CK 3.80 str.), nagrin¢jant gincus dél tévystés (motinystés) nugincijimo,
tévysteés nustatymo (CK 3.153 str., CPK 398 str.), nagriné¢jant gincus dél vaiky (CK 3.178 str.),
nagrin¢jant byla del tévy valdzios apribojimo (CK 3.184 str.). Visais kitais atvejais, kai teismas
gauna ieskini, kuriame yra vaiko teises lie¢ianCiy reikalavimy, o taip pat ir sprendziant vaiko
i8laikymo klausimus, $ios institucijos dalyvavimas istatymiSkai néra privalomas, taciau teismas
turi teisg¢, manydamas jog tai reikalinga, itraukti vaiko teisiy apsaugos institucija dalyvauti
procese, kad §i pateikty iSvada dél ginco (CPK 49 str. 2 d.). ISvados davimas yra pagrindiné Sios
institucijos funkcija teismo procese. Reikia pazyméti, kad vaiko teisiy apsaugos institucija, kai |
procesa itraukiama iSvadai duoti, néra laikoma byloje dalyvaujanciu asmeniu. Ginant vaiky
interesus $ios institucijos atstovams daznai tenka dalyvauti teismo procese: Vilniaus miesto
vaiko teisiy apsaugos tarnybos duomenimis, jie per 2005 mety tris ketvir¢ius dalyvavo 2006
teismo posédziuose, kuriuose buvo sprendziami vaiko teises palieCiantys klausimai, parengé
4710 jvairiy rasty ir iévaduf 4 (priedas Nr. 1.).

CPK 230 straipsnio 2 dalis nurodo, jog dél neatvykusios | parengiamaji teismo posédi
Salies, kuriai yra tinkamai pranesta, ir atvykusios Salies praSymu byla nagrin¢jantis teismas gali
priimti sprendima uz akiy. CPK 378 straipsnis itvirtina, kad nagrin¢jant Seimos bylas, o vadinasi
ir bylas dé¢l vaiko teisés 1 iSlaikyma, yra draudziama priimti sprendima uz akiy. Kadangi
parengiamasis teismo posédis vyksta pagal bendrasias teismo proceso pirmoje instancijoje
taisykles (CPK 230 str. 4 d.), tai leidzia daryti iSvada, kad | parengiamaji teismo posédi
neatvykusiai Saliai teismas gali taikyti kitas drausminamasias priemones, t.y. tas, kurias numato
CPK normos reglamentuojancios $eimos byly ypatumus pirmos instancijos teismo procese. CPK
384 straipsnio 1dalis nustato, jog i teismo posédi neatvykus ieSkovui, kuris yra gaves Saukima,
bet nepranesgs nagrinéti byla jo nesant, teismas ieskini palieka nenagrinéta. [ teismo posédi be
svarbiy priezasCiy neatvykus atsakovui teismas byla nagrinéja i§ esmés, taciau teismas gali
pripazinti atsakovo dalyvavima biitinu ir apie tai jam pranesti, o jei ir Siuo atveju atsakovas
neatvyksta i teismo posédi, jam skiriama iki vieno tikstan¢io lity bauda ir jis gali biti
atvesdinamas (CPK 384 str. 2 d.). ISimtys i§ $iy normy numatytos tik bylose dél tévystés
(motinystés) nustatymo, t.y. teismas, vadovaudamasis vaiko interesais, gali nusprgsti nagrinéti
byla ir ieSkovui nedalyvaujant (CPK 388 str. 1 d.), atsakovo dalyvavimas pripazistamas bitinu ir
tik iSimtinais atvejais, jeigu néra galimybés uztikrinti jo dalyvavimo ar jo dalyvavimas neturi
itakos sprendimo priémimui, teismas turi teis¢ iSnagrinéti byla, atsakovui nedalyvaujant (CPK

388 str. 2 d.).

> Individualios konsultacijos Vilniaus miesto vaiko teisiy apsaugos tarnyboje metu gauti duomenys, kurie nebuvo
viesai publikuoti.
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CPK 141 straipsnio 1 dalyje itvirtinta bendra taisykleé, kad ieSkovas turi teis¢ keisti
ieskinio dalyka ir pagrinda, o atsakovas turi teisg pareiksti ieSkovui priesieskini (CPK 143 str. 1
d.) iki nutarties skirti byla nagrinéti teisme priémimo, t.y. iki §iuo metu misy analizuojamos
parengiamosios proceso stadijos pabaigos. Taciau Seimos teisiniy santykiy byloms istatymuy
leidéjas ir Cia yra numates iSimti. CPK 377 straipsnis suteikia ieskovui teisg¢ keisti ieskinio
dalyka ir pagrinda, o atsakovui — pareiksti priesieskinj iki bylos nagrinéjimo i§ esmés pabaigos.

Negalima nepaminéti ir to, jog Seimos byly nagrinéjimo ypatumus reglamentuojanciy
teisés normy tarpe yra itvirtinta ir vaiko teis¢ biiti iSklausytam kai sprendziamas bet kuris su
vaiku susijes klausimas (CPK 380 str.). Si vaiko teisé taip pat jtvirtinta ir CK 3.164 straipsnyje,
Vaiko teisiy konvencijos 12 straipsnyje > . Remiantis $iomis jstatymy nuostatomis, Kkai
sprendziamas bet kuris su vaiku susijgs klausimas, vaikas sugebantis suformuluoti savo paziiiras,
turi buti iSklausytas tiesiogiai, o jei tai nejmanoma - per atstova. Priimant sprendima turi buti
atsizvelgta i vaiko nuomong, jei ji neprieStarauja paties vaiko interesams. Vaikas nuomong gali
1Sreiksti Zodziu, rastu arba kitais vaiko pasirinktais biidais. Civiliniame procese vaiko, kuriam yra
su¢je 14 mety, pareiSkimas apie sutikima ar nesutikima su ieskiniu turi buti iSreikstas rastu arba
iraSomas | teismo posédzio protokola ir vaiko pasiraSomas. Jungtiniy Tauty Vaiky teisiy komite-
tas 1997 mety Instrukcijoje dél ataskaity apie zmogaus teises pazyméjo, kad Vaiko teisiy kon-
vencijos 12 straipsnyje nustatyta vaiko teis¢ biti iSklausytam gali biiti realizuota jvairiais biidais:
tiesiogiai, per atstovus ar kitus tam tinkamus asmenis, bei nurod¢, kad visi Sie biidai yra galimos
alternatyvos, kiekvienas i§ ju nustatytas tam, kad suteikty vaikui geriausias galimybes iSreiksti
savo nuomong laisvai ir informatyviai. Atsizvelgiant | Vaiko teisiy apsaugos konvencijos pream-
buléje pabrézta vaiko psichini nebranduma, i tai, kad teismas imdamasis bet kokiy vaika liecian-
¢iy veiksmy svarbiausia turi vadovautis vaiko interesais, taip pat ivertinant tai, kad vaiko apklau-
sa teisme gali zaloti jo psichika, darytina iSvada, kad vaiko norus ir paziiiras teismas gali aiSkin-
tis ne tik vaika iSklausant tiesiogiai teismo posédzio metu, bet taip pat ir iSklausant per atstova.
Per atstova vaiko norai ir pazitiros iSklausomi tais atvejais, kai vaiko iSklausymas teismo posédy-
je prieStarauty vaiko interesams dél vaiko jautrumo, sveikatos biiklés ir pan. Vaiko norai ir pa-
Ziuros gali buti teismo i8siaiSkinami pavedant tai padaryti valstybinei vaiky teisiy apsaugos insti-
tucijai, vaiko pedagogams, auklétojams ar kitiems asmenims.® Teismas, aiskindamasis vaiko
norus, turi uztikrinti, kad jie buty iSreiksti laisvai, nepatiriant jokios prievartos, spaudimo ar
kitokios itakos, kuri turéty reikSmes neteisingam ju iSreiSkimui. LAT taip pat yra nurodgs, jog
vaiko nory ir pazitry iSklausymo laikui, teismo nuoziiira, gali biiti pasalinamas i§ teismo posé-

dziy salés kuris nors dalyvaujantis byloje asmuo (asmenys), o Siam asmeniui sugrizus i posédziy

> Jungtiniy Tauty vaiko teisiy konvencija // Valstybés Zinios. 1995, Nr. 60-1501.
0 LAT Senato 2002 m. birzelio 21 d. nutarimas Nr. 35 ,,Dél jstatymy taikymo teismy praktikoje, nustatant
nepilnameciy vaiky gyvenamaja vieta, tévams gyvenant skyrium * // Teismy praktika, 2002 m. Nr. 17.
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salg, turi buti pranesti vaiko iSreikstos paziiiros ir norai. Teismo posédzio metu apklausiant vaika
reikia sudaryti kuo neformalesng aplinka, bendraujant su vaiku kalbéti vaikui jprasta kalbos ma-
niera ir pan.”’ Atkreiptinas démesys { tai, kad Vaiko teisiy konvencijos™ 13 straipsnio 1 dalyje
numatyta, jog vaiko teis¢ laisvai reikSti savo nuomong apima ir laisve ieskoti, gauti ir perduoti
bet kokio pobiidzio informacija. Tod¢l teismas ar kiti asmenys, kurie aiSkinasi vaiko pazitiras ir
norus, turi vaikui iSaiskinti sprendziamo gin¢o esme, teismo sprendimo pasekmes bei vaiko nory
itaka ginco sprendimui. Priimant sprendima vaiko norams turi biiti skiriamas didelis démesys,
taCiau privalu ivertinti ir $iy nory motyvacija. [ vaiko norus gali biiti neatsizvelgiama, nustacius,
kad vaikas yra nepakankamai subrendgs ir tuomet, kai vaiko norai prieStarauja jo interesams.
Turint galvoje, kad parengiamasis teismo posédis gali baigtis Saliy susitaikymu, arba
parengiamojo teismo posédZio metu gali biiti pereita prie bylos nagrinéjimo i§ esmés (CPK 231
str. 5 d.), manome, kad $i vaiko teisé turi biiti uztikrinama jau pasirengimo bylos nagrinéjimui
teisme stadijoje.

Parengiamasis teismo posédis gali baigtis tarp Saliy sudaryta taikos sutartimi (CPK 231
str. 1-3 d.), nutartimi skirti byla nagrinéti teismo posédyje (CPK 231 str. 4 d., 232 str.) arba
per¢jimu prie bylos iSnagringjimo i§ esmés i§ karto po parengiamojo teismo posédzio, nepriimant
CPK 232 straipsnyje nurodytos nutarties (CPK 231 str. 5 d.). Taikos sutartimi gali buti iSsprestas
visas gincas ar jo dalis (atskiri reikalavimai). Parengiamojo teismo posédzio metu Saliy sudaryta
taikos sutartis patvirtinama pridedant raSytinj sutarties teksta prie bylos, arba zodinj pareiSkima
del taikos sutarties sudarymo, jrasant | teismo posédzio protokola ir Salims pasiraSant (CPK 140
str. 3 d.). Jei taikos sutartis sudaroma tik dél dalies reikalavimy, tai likusieji reikalavimai yra
skiriami nagrinéti teisme i§ esmés, ir dél Siy reikalavimy priimama CPK 232 straipsnyje
nurodyta nutartis. Kai po parengiamojo teismo posédzio paaiskéja, kad papildomi pasirengimo
nagrinéti byla teisme veiksmai néra reikalingi ir Salys sutinka, teismas gali 1§ karto pereiti prie
zodinio bylos nagrinéjimo ir i§spresti byla 1§ esmés. Tokiu atveju bylos nagringjimas tgsiamas
nuo nagringjimo teisme stadijos, pagal §ia stadija reglamentuojancias normas.

Kaip matome, pasirengimo teisminiam nagrinéjimui stadijoje Seimos byloms, vadinasi, ir
byloms dél vaiko teisés i tévy teikiama iSlaikyma, istatymy leidéjas yra numatgs nemazai iSimc¢iy:
pasirengimas gali vykti tik parengiamojo teismo posédzio biidu, teismas ipareigojamas padéti
Salims susitaikyti, teismui suteikiama ex officio teis¢ rinkti irodymus, draudziama priimti
sprendima uz akiy, ieSkovui suteikiama teisé¢ véliau, o ne kaip iprasta, iki nutarties skirti byla

nagrinéti teisme, keisti ieSkinio dalyka ir pagrinda, o atsakovui pareiksti prieSiesking, ir kt.

°7 Ten pat.
*¥ Jungtiniy Tauty vaiko teisiy konvencija // Valstybés zinios. 1995, Nr. 60-1501.
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1.4. Nagrinéjimo teisme stadijos ypatumai sprendZiant bylas, susijusias su vaiko
teise j iSlaikymg. Teisminis nagrin¢jimas yra tre€ioji civilinio proceso stadija, kai laikantis
zodinio proceso, vieSumo, tiesioginio dalyvavimo, teisminio nagrinéjimo nepertraukiamumo,
rungimosi ir kity civilinio proceso principu byla nagrinéjama i§ esmés. Zinoma, nagrinéjant is
Seimos teisiniy santykiu kilusias bylas ir sprendziant vaiky islaikymo klausimus galioja, miisy
jau anksciau aptarti, civilinio proceso principy apribojimai. Teismo posédyje nustatomos bylai
reikSmingos aplinkybés, tiriami ir vertinami jrodymai bei, svarbiausia, priimamas teismo
sprendimas.

CPK 234 — 258 straipsniai reglamentuoja teisminio nagrinéjimo eiga ir Siomis
nuostatomis teismas vadovaujasi nagrinédamas bylas, kuriose sprendziama d¢l vaiko teisés i tévuy
teikiama iSlaikyma, sistemiSkai taikydamas ir Seimos byly nagrinéjimo ypatumus nustatancias
normas.

CPK 246 straipsnis nustato Saliy ir ju atstovy neatvykimo i teismo posédi pasekmes.
Aptariamo straipsnio 1 dalyje itvirtinta bendra taisyklé, kad i teismo posédi neatvykus ieSkovui
ar atsakovui, kuriam yra tinkamai praneSta apie teismo posédzio laika ir vieta, teismas bylos
nagrin¢jima atideda. Taciau Seimos byly nagrinéjimo ypatumus reglamentuojan¢ios normos
numato kitas pasekmes, ir mes jas jau aptaréme, analizuodami pasirengimo teisminiam
nagrin¢jimui stadija (CPK 384 str. 1, 2 d., 388 str., 398 str.). Biitina pastebéti, kad CPK 246
straipsnis kaip vieng i§ atsakovo neatvykimo i teismo posédi pasekmiy numato sprendimo uz
akiy priéemima. Kadangi CPK 378 straipsnis nustato draudima priimti sprendima uZ akiy
nagrin¢jant Seimos bylas, tai aiSku, kad teismas negali priimti sprendimo uz akiy ir kaip
atsakovo nedalyvavimo teismo posédyje pasekmés. Taciau, nagrinédamas Seimos bylas teismas
gali paskelbti atsakovo paiesSka per policija, jeigu ieSkovas irodo, kad jis émeési visy priemoniy
atsakovo gyvenamajai vietai nustatyti ( CPK 132 str.). Tiesa, Siame straipsnyje néra tiesioginés
nuorodos i Seimos bylas, bet formulavimas ,,iSimtinais atvejais, atsizvelgiant i bylos aplinkybes*,
leidzia daryti iSvada, kad bylose, kuriose sprendziamas vaiko iSlaikymo klausimas, teismas
galéty, reikalui esant, pasinaudoti Sia savo teise.

Turime trumpai priminti, kad teisminio nagrin¢jimo metu Seimos bylose, skirtingai nei
pagal bendrasias ginco teisenos taisykles, ieskovas turi teis¢ iki bylos nagringjimo i§ esmés
pabaigos neribotai keisti ieskinio dalyka ir pagrinda, o atsakovas — pareiksti prieSieskini, tuo
tarpu, byla nagriné€jantis teismas atsisakyti priimti pateikiamus jrodymus, kurie gal€jo biti
pateikti ankS¢iau, gali tik jei nustato, jog jie yra pateikiami siekiant uzvilkinti procesa (CPK 377
str.).

Kaip jau pazyméjome anksc¢iau, istatymas nustato teismo pareiga imtis priemoniy Salims

sutaikyti (CPK 367 str. 2 d., CK 3.54 str. 1 d., 3.64 str. 1., 3.75 str. 2 d.), todél CPK 384
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straipsnio 2 - 5 dalys, reglamentuoja Sios teismo pareigos vykdyma. Teismas turi teis¢ paskirti
sutuoktiniams termina susitaikyti. Sio termino bendra trukmé negali biti ilgesné kaip 3esi
ménesiai. Paskyrus susitaikymo terming, bylos nagrinéjimas sustabdomas, o nagrinéjimas
atnaujinamas vieno i§ sutuoktiniy praSymu, praéjus teismo nustatytam susitaikymo terminui.
Atsizvelgiant | bylos aplinkybes ir jei to praso vienas i sutuoktiniy, teismas turi teisg¢ sutrumpinti
susitaikymo termina. Terminas susitaikyti néra skiriamas, jei sutuoktiniy taikymas gali pakenkti
reikalaujan¢io nutraukti santuoka sutuoktinio arba ju nepilnamediy vaiky interesams. Salys turéty
pranesti teismui apie susitaikyma, ir tuomet teismas priima nutarti byla nutraukti. Taciau, jei per
vienerius metus nuo susitaikymo termino pradzios nei vienas i§ sutuoktiniy nebesikreipia i
teisma nei su praSymu nutraukti santuoka, nei su praneSimu apie susitaikyma, tai teismas palieka
ieskini nenagrinéta nekvieciant Saliy.

Teismui iStyrus visas bylai reikSmingas aplinkybes ir jrodymus, iSklausius vaiko teisiy
apsaugos institucijos iSvada, jei tokia byloje yra, ir Saliy baigiamasias kalbas, t.y. iSnagrinéjus

byla, pritmamas sprendimas (CPK 268 str. 1 d.).

1.5. Teismo sprendimo, susijusio su vaiko iSlaikymu, turinio ypatumai. Byly, kilusiy
1§ Seimos teisiniy santykiy, nagrinéjimo ypatumas yra ir tai, jog teismui nustatomi imperatyvis
reikalavimai, kokius klausimus priimdamas sprendima jis privalo iSspresti. Pavyzdziui,
nutraukdamas santuoka teismas turi nustatyti vaiky gyvenamaja vieta ir iSspresti ju islaikymo,
kito sutuoktinio iSlaikymo ir bendro turto padalijimo klausima (CPK 385 str. 1 d.).
Pripazindamas santuoka negaliojancia, teismas turi iSsprgsti vaiky ir saziningo sutuoktinio
iSlaikymo, taip pat vaiky gyvenamosios vietos nustatymo klausimus (CPK 385 str. 1 d.),
separacijos bylose teismas, priimdamas sprendima dé¢l sutuoktiniy gyvenimo skyrium, privalo
nustatyti, su kuriuo i$ juy lieka gyventi ju nepilnameciai vaikai, taip pat i§spresti vaiky iSlaikymo
ir skyrium gyvenancio tévo (motinos) dalyvavimo aukl¢jant vaikus klausimus (CK 3.76 str. 1 d.,
3.77 str. 3 d.). Nustacius tévyste teismas taip pat iSsprendzia klausima dél reikalavimo priteisti
vaikui iSlaikyma, jeigu toks reikalavimas byloje buvo pareikstas, arba §i klausima iSsprendzia
savo iniciatyva (CPK 392 str. 1 d.). Kaip matome, {statymy leid¢jas pripaZista vaiko teis¢ { tévy
teikiamg iSlaikyma viena svarbiausiy teisiy, ir detaliai reglamentuoja jos apsauga ir gynima. Be
to, CPK 376 straipsnis, nustatantis teismo vaidmeni Seimos bylose, sako, kad atsizvelgdamas i
ieskinio pagrinda sudarancias ir teismo posédyje paaisSkéjusias bylos aplinkybes, teismas turi
teisg virSyti pareikStus reikalavimus, t.y. gali patenkinti daugiau reikalavimy, negu ju buvo
pareiksta, taip pat priimti sprendima deél reikalavimy, kurie nebuvo pareiksti, taciau yra tiesiogiai
susij¢ su pareikSto ieskinio dalyku ir pagrindu (CPK 376 str. 2 d.). Vadinasi, teismas

nagrinédamas byla, kilusig i§ Seimos teisiniu santykiy, ir jei §i byla néra CPK jvardinta kaip
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Seimos byla, bet pagal joje nagrin¢jamo teisinio santykio prigimti, tokia pripazistama,
remdamasis CPK 376 straipsniu, visada galés ir privalés iSspresti klausima dél tévy pareigos
materialiai i$laikyti savo vaikus. Pavyzdziui, jei teismas gavo ieSkini de¢l vaiko gyvenamosios
vietos nustatymo ar dé¢l vaiko bendravimo su skyrium gyvenanciu tévu (motina), jis privalo
i$siaiskinti ar yra tévy susitarimu iSsprestas vaiko iSlaikymo klausimas, ar jis atitinka vaiko
interesus, ir jei nustatomas Sios vaiko teisés pazeidimas teismas turi priimti sprendima Siuo
klausimu. Turime pastebéti, kad aptariamosios nuostatos dél teismo sprendimo i§ esmés uzpilde
Seimos byly nagrinéjima apsunkinusias ir vilkinusias {statymy spragas, kurios buvo akivaizdzios
galiojant Santuokos ir §eimos kodeksui’ bei 1964 m. Civilinio proceso kodeksui®. Nei vienas i§
Siy teisés akty nenumatg, jog tokie, su santuokos nutraukimo pasekmeémis susije klausimai, kaip
vaiky gyvenamosios vietos nustatymas ir i§laikymo vaikams priteisimas, privalo biiti i§spresti
priimant sprendima dél santuokos nutraukimo, net ir nesant pareikStam tokiam Saliy reikalavimui.
Tai 1émé, kad ieSkovui nepareiskus visy $iu reikalavimy vienoje byloje, dél kiekvieno i$ ju turéjo
buti keliamos atskiros bylos, o visi su santuokos nutraukimu susij¢ klausimai biidavo
iSsprendziami tik priémus sprendimus keliose bylose. Be abejonés, toks reglamentavimas trukde
tinkamam ir operatyviam vaiko teisés i tévy teikiama iSlaikyma igyvendinimui.

Jeigu byloje dél islaikymo vaikui priteisimo pareikStas vienas i$ istatymuose numatyty
alternatyviy reikalavimy, teismas, nustates, jog tenkinti pareiksta reikalavima néra pagrindo, gali
savo iniciatyva, kai yra pagrindas, taikyti {statymuose numatyta alternatyvy asmens (ar vaiko)
teisiy ar teiséty interesy gynimo biida (CPK 376 str. 4 d.). Tai reiSkia, kad teismas gali priteisti
iSlaikyma vaikams i§ ju tévo (motinos) ar abiejy tévy, kurie nevykdo pareigos materialiai
iSlaikyti savo vaikus, Siomis formomis: 1) kas ménesi mokamomis periodinémis iSmokomis; 2)
konkreCia pinigy suma; 3) priteisiant vaikui tam tikra turta (CK 3.196 str. 1 d.). [statyme
numatytos alternatyvios iSlaikymo formos suteikia teismui galimybe uZtikrinti vaiko i§laikymo
teisés igyvendinima jam naudingiausiu biidu. Teismas néra saistomas Saliy reikalavimais dél
iSlaikymo formos ir savo iniciatyva gali priteisti i§laikyma tokia forma, kurios néra ieskinio
reikalavime, bet kuri bus tinkamiausia vaikui ir geriausiai atitiks tévy turting padéti. Teismas,
esant biitinybei, gali priteisti i§laikyma ir keliomis CK 3.196 straipsnyje itvirtintomis formomis®'.

Be bendryjy teismo sprendimui keliamy reikalavimy, teismo sprendimo, kuriuo
sprendziamas i$laikymo vaikui priteisimo klausimas, motyvuojamojoje dalyje turi biiti nurodytos
teismo nustatytos bylos aplinkybés dé¢l individualiy vaiko poreikiy ir tévy turtinés padéties (CPK

270 str. 4 d.), aptarti tai patvirtinantys irodymai, nurodyti argumentai, kuriais remiantis

% Lietuvos Respublikos Santuokos ir §eimos kodeksas// Zinios. 1969, Nr. 21-186.

% Lietuvos Respublikos Civilinio proceso kodeksas// Zinios. 1964, Nr. 19-139.

' LAT Senato 2005 m. birzelio 23 d. nutarimas Nr. 54 ,Dél Lietuvos Respublikos teismy praktikos taikant
istatymus, reglamentuojancius tévy pareiga materialiai iSlaikyti savo vaikus, apibendrinimo apzvalgos“// Teismy
praktika. 2005, Nr. 23.
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nustatomas konkretus iSlaikymo pareigos paskirstymas tarp vaiko tévy (detaliai iSlaikymo
pareigos paskirstymas vadovaujantis vaiko poreikiy ir tévy turtinés padéties proporcingumo
principais aptariamas II dalies 2.1 skyriuje). Teismo priimamas sprendimas turi buti pagristas, t.y.
nepakanka tik nurodyti, kad sprendimas priimamas atsizvelgiant | vaiko interesus, bet privalu
apibudinti konkretaus vaiko poreikiy specifika. Nepakankamas iSvardyty kriteriju, nulemianciy
vaiko interesus konkreCioje byloje, saraSo iSaiSkinimas laikomas priimto teismo sprendimo
panaikinimo ir jo pakartotinio perzitiréjimo pagrindu®.

Teismas, priimdamas sprendima dél vaiko iSlaikymo, turi nustatyti ir iSlaikymo
priteisimo momenta bei terming. Pagal CK 3.192 straipsnio 1 dali tévai privalo materialiai
18laikyti vaikus nuo teisés i iSlaikyma atsiradimo dienos, t.y. nuo vaiky gimimo dienos. Vaiko ir
tévy tarpusavio teisés ir pareigos, tarp ju — ir dél iSlaikymo, yra grindziamos vaiko i§ tévy kilme,
kuri patvirtinama nuo vaiko gimimo dienos ir nuo tos dienos sukuria su ja susijusias, istatymuy
nustatytas teises ir pareigas (CK 3.137 str.). Vaiko kilmés i§ tévy patvirtinimas nesiejamas su
vaiko gimimo jraso padarymo data, taip pat su teismo sprendimo, nustatancio tévystg (motinyste),
isiteis¢jimo data. Taigi, iSlaikymas vaikui turi biiti priteisiamas nuo vaiko gimimo dienos, taciau
iSlaikymo isiskolinimas negali buti iSieSkotas daugiau kaip uz trejus metus iki ieskinio
pareiskimo dienos (CK 3.200 str.). Tais atvejais, jei tévas (motina) ar abu tévai, vykde islaikymo
pareiga, ja vykdyti nutraukia, iSlaikymas priteisiamas nuo tada, kai tévas (motina) prad¢jo
nevykdyti savo pareigos. Tai, kad uz vaika atsakingas tévas (motina) laiku nesikreipé | teisma
deél iSlaikymo priteisimo, neturi reikSmeés iSlaikymo isiskolinimo priteisimui, taciau ir $iuo atveju
jis priteisiamas ne daugiau kaip uz trejus metus iki ieSkinio pareiskimo dienos. ISlaikyma teismas
priteisia iki vaikas sulaukia pilnametystés. Taciau vaiko i§laikymo terminas gali biiti nesusijgs su
vaiko pilnametystés igijimu tais atvejais, kai: 1) vaikas yra nedarbingas dél invalidumo, kuris
jam nepilnameciui nustatytas; 2) vaikui biitina parama, nes jis mokosi viduriniy, aukstyjy ar
profesiniy mokykly dieniniuose skyriuose ir yra ne vyresnis negu 24 mety (CK 3.194 str. 3 d.)
(Stuo metu bylos dél tokio islaikymo pritesimo nagrinéjimas teismuose yra stabdomos, kadangi
Lietuvos Respublikos Konstitucinis Teismas nagrinéja $ios normos atitikima Konstitucijai.). Kai
vaikas, dar blidamas nepilnametis, tapo nedarbingas dél nejgalumo (pvz., gimé fiziSkai ar
psichiskai neigalus, tapo neigalus dél persirgtos ligos, ar pan.) tévy pareiga iSlaikyti vaika lieka ir
jam tapus pilnameciu, o iSlaikymo terminas nustatomas iki vaiko gyvos galvos arba iki jis taps
visiSkai darbingas. Vaiko nejgalumas, nedarbingumas ar dalinis nedarbingumas turi biti

patvirtintas atitinkamos komisijos, pagal Invalidy socialinés integracijos istatymo 3 straipsnio, 4

2 LAT nutartis ¢. b. Nr. 3K-3-179/2003 m. // http://ovada.tic.It/nutartis.aspx?id=8483; prisijungimo laikas -2005-
08-12.
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straipsnio 1 dalies 1, 2 punkty® bei Neigaliujy socialinés integracijos istatymo 18 straipsnio 1
dalies, 19 straipsnio ir 20 straipsnio 2 dalies nuostatas®*.

Tévy pareiga iSlaikyti vaikus baigiasi ir kai nepilnametis emancipuojamas, vaikas
ivaikinamas, vaikas mirSta (CK 3.194 str. 4 d.). Taciau, kai mirSta vaiko tévas (motina), i$§ kurio
buvo priteistas iSlaikymas, tai iSlaikymo prievolé vykdoma palikimu, kiek leidzia paveldimas
turtas, nesvarbu, kokiu biidu priimtas palikimas (CK 3.194 str. 5 d.). Tokiu atveju vaiko motina
(tévas), globgjas (riipintojas), vaiko teisiy apsaugos tarnyba ar prokuroras turi per tris ménesius
nuo palikimo atsiradimo dienos pareiksti reikalavima priémusiems palikima jpédiniams,
testamento vykdytojui arba palikimo administratoriui dél i§laikymo prievolés vykdymo palikimu
(CK 5.63 str.). Teismas gali pratgsti jstatyme nustatyta triju ménesiy terming, jeigu terminas
buvo praleistas dél svarbiy priezas¢iy ir nuo palikimo atsiradimo dienos nepraé¢jo daugiau kaip
treji metai (CK 5.63 str. 4 d.), tuomet iSlaikymo prievolei ivykdyti nustatomas iSlaikymas
konkrecia pinigy suma arba turtu, kiek leidzia paveldimas turtas (CK 3.196 str. 1 d. 2, 3 p.).
Svarbu pastebéti, kad vaikas paveldi pagal istatyma nepriklausomai nuo prievolés dél islaikymo
vykdymo palikimu (CK 5.5 str. 1d. Ip., 5.11 str. 1 d. 1p.)®.

Taigi, teismo sprendimo rezoliucinéje dalyje, tenkinant ieSkinio reikalavimo dali dél
iSlaikymo vaikui priteisimo ar teismui priteisiant iSlaikyma savo iniciatyva, teismas turi nurodyti,
nuo kokio momento, kokio dydzio ir formos bei kokiam terminui priteisiamas iSlaikymas.

ISlaikymas visais atvejais priteisiamas vaikui, t.y. vaiko nuosavybén. Tai lemia CK
itvirtintas, ir misy darbo pradzioje aptartas, vaiko, kaip savarankisko teisés subjekto, teisinis
statusas, vaiko ir tévy turto atskyrimo principas, pagal kurj nepilnametis yra nuosavybes teisiniy
santykiy subjektas ir tam tikro turto savininkas. Teismo sprendimu ar teismo isakymu dél
18laikymo priteisimo teismas turi paskirti t€va (moting) ar globéja (riipintoja), tvarkysiantj vaikui
iSlaikyti skirtas 1éSas. Vaikui i§laikyti skirty l1éSy tvarkytojas turi biiti nurodomas ir tada, kai
vaiko iSlaikymo klausimas iSsprendziamas tévy susitarimu (CK 3.190 str.). Tévas (motina)
priteista vaikui iSlaikyma tvarko uzufrukto teise (CK 3.185str. 1d.). Vienas i§ tévy, kuris
atskirtas nuo vaiky arba kurio tévy valdzia apribota (CK 3.179 — 3.183 str.), neturi uzufrukto
teisés, nepilnameciy vaiky turta uzufrukto teise tvarko tas i$ tévy, kuris néra atskirtas nuo vaiky
ir kurio tévy valdZia neapribota (CK 3.190 str. 1 d.). Nutraukus santuoka ar patvirtinus gyvenima
skyrium, iSlaikymui priteista turta tvarko uzufrukto teise tas i§ tévy, su kuriuo lieka gyventi
vaikas (CK 3.190 str. 1 d.). Kai gyvenant santuokoje priteisiamas iSlaikymas i$ tévo (motinos),

kuris neteikia i8laikymo vaikui, uzufrukto teisé nustatoma kitam i tévy. Kai vaikui yra nustatyta

5 Invalidy socialinés integracijos jstatymas // Valstybés Zinios. 2004, Nr. 83-2983.

% Neijgaliujy socialinés integracijos istatymas // Valstybés Zinios. 2004, Nr. IX- 2228.

% LAT Senato 2005 m. birzelio 23 d. nutarimas Nr. 54 ,Dél Lietuvos Respublikos teismy praktikos taikant
istatymus, reglamentuojancius tévy pareiga materialiai iSlaikyti savo vaikus, apibendrinimo apzvalgos“// Teismy
praktika. 2005, Nr. 23.
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globa (ripyba), iSlaikymas priteisiamas vaikui, iSieSkomy 1éSy ir (ar) turto tvarkytoju skiriamas
glob¢jas (rupintojas), kuris gaunama iSlaikyma tvarko CK ketvirtosios knygos normuy,
reglamentuojanciy turto administravima, nustatyta tvarka (CK 3.275 str., 4.236 — 4.252 str.).
LAT savo apzvalgoje konstatavo, kad teismai sprendimu dazniausiai nenustato asmens,
tvarkan¢io nepilnameciy vaiky turta uzurfrukto teisémis. 66 Pavyzdziui, Akmenés rajono
apylinkés teismas civilingje byloje pagal ieSkovés 1. Kryziiites ieskini atsakovui G. Kazlauskui
deél vaiko gyvenamosios vietos nustatymo ir 1éSy vaiko iSlaikymui, nusprendé ,,priteisti I.
Kryziatei (a’k) i§ G. Kazlausko (a/k) 1éSas nepilnamecio stnaus K. Kazlausko (a/k)
i§laikymui.<®’

Miisy manymu, tokia teismy daroma klaida negali buti vertinama kaip nereikSminga.
Kaip jau nurodéme anks¢iau, aptariamuoju poziiiriu vaiko padétis Lietuvos teisés sistemoje per
pastaraji deSimtmetj smarkiai pasikeité. Vaiko pripazinimas savarankiSku teisés subjektu ir
nuosavybés teisiniy santykiy dalyviu pakeité ir vaiko statusa Seimoje. Pagal Santuokos ir Seimos
kodeksafg, galiojusi 1ki 2001 m. liepos 1 d., vaiko teisés buvo iSvestinés 1§ jo tévy teisiy, ir tai
nulémé jo, kaip Seimos globotinio, iSlaikytinio padéti. Ilga laika buvo formuojama praktika,
pagal kuria iSlaikymas teismo sprendimu buvo priteisiamas to tévo ar motinos, su kuriuo gyveno
vaikas, naudai. Siandien, tokia praktika yra akivaizdZiai neteisinga bei pazeidzianti vaiko teises,
todél siekiant priimti teiséta sprendima, biitina nustatyti jog 1éSos yra priteisiamos nuosavybés
teise paciam vaikui, o tévai jas tvarko uzurfrukto teisémis iSimtinai vaiko interesais.

Priteisiant i§laikyma kas ménesi mokamomis periodinémis iSmokomis, teismo sprendimo
rezoliucingje dalyje turi buti nurodyta, kad iSlaikymo suma indeksuojama kasmet Vyriausybes
nustatyta tvarka atsizvelgiant i infliacija (CK 3.208 str.). Tokia teismo priteisto islaikymo
indeksacija realiai vykdo teismo sprendima vykdantys subjektai. LAT Senatas pazymejo, jog i$
ju apibendrinty byly matyti, kad teismai retai nurodo $ia i§laikymo indeksavimo tvarka®.

Kalbant apie teismo sprendima, kuriuo priteisiamos 1éSos vaiko iSlaikymui, reikia
paminéti ir tai, kad pagal CPK 282 straipsnio 2 dalj teismo sprendimai ir nutartys dél islaikymo
yra skubiai vykdytini. Bendru atveju teismo sprendimas gali biti jvykdomas jam isiteis¢jus
(CPK 281 str.). Pirmosios instancijos teismy sprendimai jsiteis€¢ja pasibaigus apskundimo
apeliacine tvarka terminui, jeigu sprendimas néra apskustas (30 dieny). Tuo atveju, kada
paduotas apeliacinis skundas, sprendimas, jeigu jis apeliacinés instancijos teismo néra

panaikintas, siteiséja apeliacine tvarka iSnagrin€jus byla, o naujas apeliacinés instancijos teismo

% Ten pat.

S71. Kryziate v. G. Kazlauskas, c. b. Nr. 2-1416-2/2002m.

% Lietuvos Respublikos Santuokos ir §eimos kodeksas// Zinios. 1969, Nr. 21-186.

YLAT Senato 2005 m. birelio 23 d. nutarimas Nr. 54 ,,Dél Lietuvos Respublikos teismy praktikos taikant jstatymus,
reglamentuojancius tévy pareiga materialiai iSlaikyti savo vaikus, apibendrinimo apzvalgos*// Teismy praktika.
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sprendimas, priimtas byla iSnagrin€jus apeliacine tvarka, isiteis¢ja nuo priémimo dienos (CPK
2279 str. 1 d.). Kasacinio teismo nutartis ar nutarimas jsiteis¢ja nuo juy priémimo dienos (CPK
279 str. 2 d.). Taciau iSimtinais atvejais istatymas leidzia pradéti vykdyti sprendima jam dar
neisiteiséjus (skubus sprendimo vykdymas). [statymas numato dvi skubaus sprendimo vykdymo
rusis: privalomaji ir fakultatyvini vykdyma. Privalomojo skubaus sprendimo vykdymo atvejai
yra numatyti CPK 282 straipsnyje, ir Siais atvejais teismas privalo nukreipti sprendima ar
sprendimo dali skubiai vykdyti ipso iure, t.y. be specialaus Sio klausimo iSnagrin¢jimo teismo
posédyje. CPK 283 straipsnis reglamentuoja fakultatyvini skuby sprendimy vykdyma, t.y.
numato salygas, kurioms esant teismas turi teis¢ leisti sprendima vykdyti skubiai. Priimdamas
skubiai vykdyting sprendima, teismas jo nukreipima skubiai vykdyti aptaria motyvuojamojoje
sprendimo dalyje, o rezoliucin¢je dalyje nurodo, kad sprendimas ar konkreti jo dalis vykdytini
skubiai. Skubiai vykdytiny sprendimy apskundimas juy vykdymo nesustabdo (CPK 282 str. 1 d.).
Sprendimo, kuriuo priteisiamas iSlaikymas vaikui, skubus vykdymas i§ esmés yra pagristas
dviem argumentais. Pirma, tai lemia iSlaikymo instituto paskirtis — kasdien patenkinti biitinus
vaiko poreikius, sudaryti jam tokias gyvenimo salygas, kokiy reikia visapusiSkam ir
harmoningam vystymuisi Antra, siekiama apsisaugoti nuo aplinkybiy, kai uzdelsus vélesnis
ivykdymas gali pasidaryti negalimas ar labai sunkus, dél ko bus padaryta zala vaiko teiséms ir

interesams.

1.6. Sprendimy dél vaiko teisés j tévy teikiama iSlaikyma priverstinis vykdymas.
Nagrinéjant bylas, svarbu ne tik priimti teiséta ir pagrista sprendima, bet ir jgyvendinti
rezoliucinéje teismo sprendimo dalyje suformuluota ipareigojima. PaZeistos subjektinés teisés
atkuriamos tada, kai atsakovas ieSkovo naudai atlieka teismo sprendime nurodytus veiksmus. Tai
reiSkia, kad civilinis procesas nesibaigia teismo sprendimo priémimu ar kasacinés bylos
iSnagrin¢jimu. Jeigu atsakovas savanoriskai nevykdo priimto sprendimo, pradedamos taikyti
priverstinio teismo sprendimo vykdymo priemonés. Kitaip tariant prasideda savarankiska
civilinio proceso stadija — priverstinio teismo sprendimo vykdymo procesas. Tai labai svarbi
civilinio proceso stadija, nes tik ivykdzius teismo sprendima uztikrinamas teismo valdzios
realumas ir atkuriama pazeisty teisiy pusiausvyra. LAT yra nurodgs, kad teisingumo vykdymas
nesibaigia priémus teismo sprendima. Teisingumas gali buti jvykdytas tik kai bus teisétai,
operatyviai ir veiksmingai ivykdytas teismo sprendimas *. Teismui priémus sprendima,
Ipareigojanti téva (moting) ar abu tévus materialiai iSlaikyti savo vaikus, dar néra igyvendinama

vaiko teis¢ 1 iSlaikyma, todél toliau aptarsime teisés akty, numatanciy teismo sprendimy dél

" LAT nutartis c. b. Nr. 3K-3-1043/2003m. // http://ovada.tic.It/nutartis.aspx?id=24261; prisijungimo laikas -2005-
08-12.
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vaiko iSlaikymo vykdymo ypatumus, nuostatas. Vykdymo procesa reglamentuojancios normos
yra itvirtintos CPK VI dalyje, o Siy normy taikymo tvarka nustato Sprendimy vykdymo
instmkcija71 (CPK 583 str. 1 d.).

Pirmiausia turime paminéti, jog vykdymo stadijoje pasikeiCia Saliy procesin¢ padétis, t.y.
Cia Salys yra iSieskotojas ir skolininkas. CPK 646 straipsnio 1 dalis nustato, kad vykdomieji
rastai iSduodami vykdytinam sprendimui isiteiséjus, pagal rasSytinj iSieSkotojo prasSyma, taciau
tais atvejais, kai iSieSkomas iSlaikymas, teismas vykdomaji rasta iSduoda iSieSkotojui ir be jo
prasymo. Kadangi teismo sprendimai del vaiko iSlaikymo yra skubiai vykdytini, tai pagal CPK
646 straipsnio 2 dali vykdomasis rastas iSieSkotojui iSduodamas ne véliau kaip kita darbo diena
po sprendimo priémimo. Vykdomaji raSta iSduoda skubiai vykdyting sprendima priémes
pirmosios, apeliacinés instancijos ar kasacinis teismas.

CPK 606 straipsnis nustato terminus, per kuriuos vykdomieji dokumentai pateikiami
vykdyti. Sio straipsnio 4 dalis nustato, kad pagal teismo sprendima isieskant periodines imokas,
vykdomieji dokumentai galioja per visa laikotarpi, kuriam priteistos iSmokos, o deSimties mety
senaties terminas (CPK 606 str. 2 d.) prasideda nuo kiekvienos iSmokos termino pasibaigimo
dienos.

CPK 620 straipsnio 1 dalis ipareigoja antstoli bylose dél iSlaikymo iSieskojimo skelbti
skolininko, kurio buvimo vieta nezinoma, paieska per policija. CPK 622 straipsnis nustato kokia
tvarka iSieSkomos vaikui iSmokamos pasalpos, skirtos dél to, kad jis negauna islaikymo i$ tévy,
paskelbus skolininko paieska; teismas priima nutarti iSieSkoti i§ skolininko iSmokéty paSalpy
suma ir priskaiCiuoti iSmokétos pasalpos sumos desimties procenty bauda. Realiai §i norma ir
CK 3.204 straipsnio nuostata, pagal kuria ,,valstybé, teikusi iSlaikyma nepilnameciams vaikams
pagal $§i straipsni, turi atgreztinio reikalavimo teisg iSieskoti vaikui suteiktas iSlaikymo léSas i$
vaiko tévy ar kity jo pilnameciy artimyjy giminai€iy, jeigu jie neteiké vaikui iSlaikymo deél
priezasCiy, teismo pripazinty nesvarbiomis® neveikia. Lietuvos Antstoliy Rumy (toliau LAR)
pirmininké I. Karaliené teigia ,,negirdéjusi né vieno atvejo, kad valstybé biity iSieSkojusi pasalpy
lesas 1§ ty skolininky, kurie buvo pajégiis patys iSlaikyti savo  vaikus.
Vyriausybé iki Siol néra nustaciusi nei atgr¢Ztinio reikalavimo tvarkos, nei valstybés teikiamo
iSlaikymo tvarkos ir salygy, nors to yra reikalaujama minétame CK straipsnyje. Teisingumo
ministerijos bei Socialinés apsaugos ir darbo ministerijos specialistai Vyriausybés nutarimo
projekta rengé dar 2002 metais, ta¢iau sifilytam variantui Ministry kabinetas nepritaré. Siy mety

lapkri¢io 3 dienos potvarkiu Ministras Pirmininkas Algirdas Brazauskas abi ministerijas vél

! Lietuvos Respublikos teisingumo ministro 2002 m. gruodzio 31 d. jsakymas Nr. 432 ,,Dél sprendimy vykdymo
instrukcijos patvirtinimo*// Valstybés zinios. 2005, Nr. 130-4682.
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Ipareigojo spresti ta pati uzdavinj ir igyvendinti priemones, kurios padéty gerinti 1éSy iSieskojima
nepilname¢iams vaikams*.””

CPK 742 straipsnis reglamentuoja i$laikymo, mokamo vaikams periodinémis iSmokomis,
iSieskojimo ypatumus. Asmuo, pageidaujantis savo noru mokéti iSlaikyma periodinémis
iSmokomis, turi teis¢ pateikti darbdaviui arba kitam asmeniui, kuris moka jam bet kokias
1Smokas, rasytini praSyma iSskaityti 1§ jo darbo uzmokescio nurodyto dydzio isskaitas ir pinigus
iSsiysti arba iSmokéti pareiSkime nurodytam asmeniui. Darbdavys arba iSmokas iSmokantis
asmuo pagal toki praSyma turi vykdyti iSieSkojima tokia pacia tvarka, kaip ir pagal vykdomaji
dokumenta. Savo prasyma dél iSskaitymo skolininkas gali bet kada atSaukti. Tokia iSieskojimo
tvarka negali biti taikoma, jeigu i$ skolininko darbo uzmokescio jau yra iSskaitoma pagal kitus
vykdomuosius dokumentus. Pagal §j straipsni, asmuo privalantis mokéti vaikams iSlaikyma, per
tris darbo dienas turi pranesti iSieSkojima vykdan€iam antstoliui apie darbo ar gyvenamosios
vietos pasikeitima, taip pat apie gaunama papildoma uzdarbi, o be svarbiy priezas¢iy nepranesus
skolininkui antstolio ar iSieSkotojo pareiskimu teismas gali paskirti iki vieno tiikstancio lity
bauda. Aptariamo straipsnio 4 dalis nurodo, jei asmuo, privalantis mokéti vaikams iSlaikyma
periodinémis iSmokomis, $iy iSmoky nemoka ir nedirba arba iSlaikymo isiskolinimo negalima
iSieskoti CPK 663 straipsnyje 1 dalyje nustatyta tvarka, tai iSieSkojimas nukreipiamas i
skolininko turta.

Pagal CPK 663 straipsnio 1 dalj pinigy iSieskojimas negali biiti nukreipiamas i skolininko
turta, jeigu skolininkas pateikia antstoliui {rodymus, kad iSieSkoma pinigy suma galima iSieskoti
per SeSis ménesius darant iSskaitymus i§ skolininko darbo uzmokescio ar kity pajamy. To paties
straipsnio 2 dalis sako, kad i§ skolininko darbo uzmokescio, stipendijos, pensijos ar kity pajamy
taip pat iSieSkomos periodinés iSmokos, jeigu jas galima iSieSkoti darant CPK 736 straipsnyje
nurodyto dydZio iSskaitas. Taigi, pirmiausia iSieSkoma darant iSskaitymus i§ bet kokiy skolininko
gaunamy pajamy. Vadovaujantis CPK 736 straipsnio ldalies ir 1 punkto nuostatomis iSieskant
iSlaikyma periodinémis iSmokomis i$ skolininkui priklausancio darbo ir jam prilyginty iSmoky
bei daviniy dalies, kurios nevirSija Vyriausybés nustatytos minimalios ménesinés algos (MMA,
550 Lt) gali bti i$skaitoma iki penkiasdeSimt procenty, kol bus visiskai padengtos iSieSkomos
sumos. Jeigu minétos skolininko pajamos virS§ija MMA, iSskaitoma septyniasdeSimt procenty,
jeigu ko kito nenustato istatymas ar teismas (CPK 736 str. 2 d.). ISlaikymo periodinémis
1Smokomis iSieSkojimo i§ skolininko darbo uzmokescio ir kity pajamy tvarka taip pat

reglamentuoja CPK 733 straipsnio 4 ir 5 dalys.

7 Lietuvos Antstoliy Ramy 2005 m. gruodzio 9 d. pranesimas spaudai ,,Alimenty nesulaukia apie 20 tikstan&iy
nepilnameciy vaiky“ // http://www.antstoliai.lt/?act=news&id=781 prisijungimo laikas-2005-12-09.
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CPK 689 straipsnio 5 dalies 1 punktas nustato, kad kai iSieSkoma i§ skolininko piniginiy
l1ésu, esanciy kredito istaigose, ir esamuy 1éSy nepakanka patenkinti visus pareikstus reikalavimus,
tai 1éSos vaiko iSlaikymui iSskaitomos pirma eile. Be to, CPK 754 straipsnis, nustatantis bendra
reikalavimy tenkinimo eilés tvarka, taip pat itvirtina, kad reikalavimai iSieSkoti iSlaikyma yra
patenkinami pirmaja eile.

Svarbu ir tai, jog CPK 687 straipsnio 4 dalyje yra itvirtintas draudimas iSieSkant
iSlaikyma taikyti prieSprieSiniy iSieSkotiny sumy tarpusavio iskaityma. Be to, yra ribojamas
sprendimo dé¢l iSlaikymo atgrezimas, nustatant, kad apeliacine ar kasacine tvarka panaikinus
teismo sprendima bylose dél iSlaikymo periodinémis iSmokomis iSieskojimo, atgrezti vykdyma
leidziama tik tais atvejais, kada panaikintasis sprendimas buvo pagristas ieSkovo pateiktais
melagingais duomenimis ar suklastotais dokumentais (CPK 762 str. 3 d.).

Sprendimy vykdymo instrukcijoje numatytas specialus vykdymo islaidy iSieSkant
iSlaikyma dydis, t.y. 30 Lt bylos administravimo iSlaidos ir 200 Lt atlyginimas antstoliui uz
vykdomojo dokumento jvykdyma, kitaip sakant, Sios kategorijos bylose antstoliu darbo ikainiai
yra maZiausi lyginant su kity kategorijy vykdomosiomis bylomis’.

Nuostata, jog reikalavimai iSieskoti iSlaikyma yra patenkinami pirmaja eile, draudimas
iSieskant iSlaikyma taikyti prieSprieSiniy iSieskotiny sumuy tarpusavio iskaityma bei kitos 1ésu,
priteisty vaiko iSlaikymui, iSieSkojima reglamentuojancios teisés normos yra pagristos
prioritetinés vaiko teisiy ir interesy apsaugos gynimo principu. Taciau Sios kategorijos bylu
vykdymo praktika byloja, kad nustatyta priverstinio vykdymo tvarka néra pakankama ir efektyvi.
Pasak LAR ,tévy prievolés islaikyti nepilnamecius vaikus uztikrinimas yra viena silpniausiy

“’ LAR atlikti apytiksliai skai¢iavimai atskleidZia neigiamas

Salies teisinés sistemos grandziu.
tendencijas lésu vaiky iSlaikymui iSieskojimo byly procese. Per 10 iy mety ménesiy 43 antstoliuy
kontorose buvo vykdomos 9 372 tokios iSieSkojimo bylos. Net 39 proc. Siy byly antstoliai
priskiria nerezultatyvioms - kai ¢Sy vaiko iSlaikymui nepavyksta iSieskoti todel, kad skolininkas
slapstosi, nedirba, arba dirba nelegaliai ir slepia pajamas. Tik 24 proc. byly laikomos realiai
tvykdytomis, kai dokumentai yra iSsiuysti i skolininko darboviete, o §i perveda vaikui skirtas Iésas.
Dar 37 proc. byly antstoliy kontorose buvo vykdoma, atliekant {vairius procesinius veiksmus.
Ypac vercia susirtipinti tai, kad probleminiy byly dalis did¢ja: tokiy byly Siemet 10 proc. daugiau,
negu pra¢jusiais metais ir 11 proc. daugiau, negu buvo 2003-aisiais. Antstoliy informacinés
sistemos duomenimis, isiskolinimas vienoje statistin¢je iSlaikymo vaikui iSieSkojimo byloje gali

sudaryti apie 2367 litus. Nekyla abejoniy, kad priverstini teismo sprendimy vykdyma

7 Lietuvos Respublikos teisingumo ministro 2002 m. gruodzio 31 d. jsakymas Nr. 432 ,,Dél sprendimy vykdymo
instrukcijos patvirtinimo®// Valstybés zinios. 2005, Nr. 130-4682.
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reglamentuojancius teisés aktus nedelsiant biitina papildyti naujomis, efektyviomis, vaiko teisés i
18laikyma realizavima uztikrinanc¢iomis nuostatomis. Deja, mes negalime pasiiilyti konstruktyviy

Sios problemos sprendimo biidy.

1.7. Kiti aktualiis procesiniai klausimai, susij¢ su vaiko teisés j tévy teikiamg
iSlaikyma gynimu . Seimos byly nagrinéjimo ypatumai yra numatyti ir perzidirint jas apeliacine
bei kasacine tvarka. CPK 313 straipsnis draudZia apeliacinés instancijos teismui nagrinéjant byla
apeliacine tvarka del apelianto priimti blogesni, negu yra skundZiamas, sprendima ar nutarti,
jeigu sprendima skundzia tik viena i$ Saliy. Taciau, toliau tas pats straipsnis numato galimas
1Simtis ir daro nuoroda { CPK 320 straipsnio 2 dalj, kuri nustato, jog apeliacinés instancijos
teismas nagrin¢ja byla neperzengdamas apeliacine skunde nurodyty riby, iSskyrus kai to
reikalauja vieSasis interesas nagrin¢jant CPK IV dalies XIX ir XX skyriuose ir V dalyje
numatyty kategorijy bylas, t.y. Seimos bylas, i$ darbo teisiniy santykiy kilusias bylas, bei bylas
1Ssprestas ypatingosios teisenos tvarka. Kitaip sakant, nagrinédamas Seimos bylas, apeliacinés
instancijos teismas turi teisg¢ perzengti apeliacinio skundo ribas ir priimti blogesni sprendima nei
buvo skundZiamasis.

CPK normos reglamentuojancios, civiliniy bylu perzitiréjima kasacine tvarka, taip pat
numato 18§im¢iy, aktualiy nagrin€jant bylas dél vaiko teisés 1 tévy teikiama iSlaikyma. CPK 341
straipsnis numato bendrus apribojimus pateikti kasacinj skunda. Sio straipsnio 2 dalis teigia, kad
turtiniuose gincuose, jeigu ginfijama suma yra mazesn¢ kaip penki tiikstanciai lity, kasacija
negalima. Taciau greta jtvirtinta, kad Sis apribojimas netaikomas gin¢ams, kylantiems bylose dél
iSlaikymo priteisimo. CPK 353 straipsnio 1 dalis nustato, kad kasacinis teismas, neperzengdamas
kasacinio skundo riby, patikrina apskuystus sprendimus ir (ar) nutartis teisés taikymo aspektu.
Nagrinéjamo straipsnio 2 dalis numato iSimtj ir suteikia kasaciniam teismui teis¢ perZengti
kasacinio skundo ribas, jeigu to reikalauja viesasis interesas. Remdamiesi Sia norma ir zinodami,
jog byloms dél vaiko teisés i tévy teikiama iSlaikyma, kaip ir visoms Seimos byloms, yra
budingas vieSasis suinteresuotumas, galime daryti iSvada, kad kasacine tvarka perzitrint bylas
del vaiko i$laikymo teismas gali perzengti kasacinio skundo ribas.

Atkreiptinas démesys 1| tai, kad vaiky iSlaikymo klausimas (reikalavimas) taip pat gali
biiti sprendziamas ir pagal CPK XXIII skyriuje nustatytus bylu dél teismo isakymo isdavimo
nagrin¢jimo ypatumus. CPK 433 straipsnio 2 dalyje numatyta, kad pareiskime dé¢l teismo
isakymo iS8davimo dél islaikymo priteisimo, be bendryjy reikalavimy, keliamy procesiniy
dokumenty turiniui ir formai, turi buti nurodyta skolininko gimimo data ir vieta, iSlaikytinio
gimimo data, iSlaikytinio gyvenamoji vieta, jei pareiskima paduoda ne pats iSlaikytinas asmuo,

priteistino iSlaikymo dydis kiekviena ménesi ir priteistino iSlaikymo terminas. Prie pareiskimo
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taip pat turi buti pridéti atitinkamy civilinés buklés akty iraSy nuorasai ir duomenys apie visas
skolininko gaunamas pajamas. Teismo isakyme, iSduodamame pagal reikalavimus d¢l iSlaikymo
priteisimo, be CPK 436 straipsnio 2 dalyje nurodyty bendryjy reikalavimy, nurodoma skolininko
gimimo data ir vieta, i§laikytinio gimimo data, priteisiamo i§laikymo dydis kiekviena ménesj ir
priteisiamo iSlaikymo terminas. ISduodant teismo jsakyma, iSlaikymas priteisiamas kas ménesi
mokamomis periodinémis iSmokomis, iSimtinais atvejais kitomis CK 3.196 straipsnio 1 dalyje
nustatytomis formomis, i§skyrus nekilnojamuoju turtu (CPK 431 str. 1 d.). Jeigu teismas taiko
laikingsias apsaugos priemones, teismo isakymo nuoraSas jo iSdavimo diena nusiunc¢iamas
antstoliui, registro tvarkytojui ar kitam vykdytojui (CPK 436 str. 6 d.). Teismo isakymas
Isiteiséja, jeigu per 20 dieny nuo pareiSkimo ir teismo isakymo iteikimo dienos asmuo, i§ kurio
priteistas iSlaikymas, nepareiSkia prieStaravimy ir nejvykdo teismo praneSime skolininkui
pateikto sitilymo (CPK 436 str. 7 d., 437 str. 2 d. 1 p.). Pareiskus priestaravima, civiliné byla dél
iSlaikymo priteisimo nagrin¢jama pagal ieskinio teisenos taisykles, jeigu pareiskiamas ieskinys
asmeny, kurie turi teisg kreiptis i teisma dél iSlaikymo priteisimo (CPK 439 str. 3 d., CK 3.194
str. 1 d.). Teismo isakymas yra vykdomasis dokumentas (CPK 587 str. 2 p.), turi atitikti visus
vykdomajam dokumentui keliamus reikalavimus (CPK 436 str. 4 d.), todél jam isiteis¢jus
vykdomasis raStas néra iS§duodamas, o vykdomas pats teismo jsakymas. Teismo isakymo dél
i8laikymo priteisimo negalima skubiai vykdyti (CPK 436 str. 7 d.). Sprendziant dél aptariamo
teismo isakymo iSdavimo teismas turi vadovautis CPK normomis ir teisingumo ministro jsakymu
»Del civilinése bylose dél teismo isakymo iSdavimo naudojamy procesiniy dokumenty formy
patvirtinimo®.”” LAT Senatas pastebéjo, kad teismuose yra nagrinéjamos bylos dél islaikymo
priteisimo iSduodant teismo isakyma. Kadangi apibendrintos buvo tik bylos, perziiirétos
apeliacine tvarka, tai visose jose po teismo jsakymo iSdavimo buvo pareiksti prieStaravimai ir
reikalavimas priteisti i§laikyma buvo i$sprestas ieskininés teisenos tvarka’.

Siekiant uztikrinti vaiko teisés i iSlaikyma igyvendinima gali buti reiskiamas Pauliano
ieskinys (CK 6.66 ir 6.67 str.). Pauliano ieSkiniu siekiama apginti vaika nuo nesaziningy tévo
(motinos) veiksmu, kuriais $is, siekdamas iSvengti prievolés dél iSlaikymo vykdymo, pablogina
savo turting padeétj, perleisdamas turta tretiesiems asmenims. Tokio ieSkinio faktinis pagrindas
yra vaiko turtiniy teisiy { i§laikyma pazeidimas, kai tévas, privalantis teikti i§laikyma savo vaikui,

sudaro sandorj su treiuoju asmeniu, ir taip sumazina savo mokuma, ir dél to atsiranda realus

” Lietuvos Respublikos teisingumo ministro 2002 m. gruodzio 19 d. {sakymas Nr. 362 ,,Dél civilinése bylose dél
teismo isakymo i§davimo naudojamy procesiniy dokumenty formy patvirtinimo* // Valstybés Zinios. 2002, Nr. 125-
5689.

SLAT Senato 2005 m. birzelio 23 d. nutarimas Nr. 54 ,,Dél Lietuvos Respublikos teismy praktikos taikant jstatymus,
reglamentuojancius tévy pareiga materialiai iSlaikyti savo vaikus, apibendrinimo apzvalgos*// Teismy praktika.
2005, Nr. 23.
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pavojus vaiko iSlaikymo teisés visapusiSkam jgyvendinimui. Anot LAT Senato, Pauliano
ieskinys, kaip vaiko teisiy apsaugos priemoné praktikoje kartais taikomas’’.

Anksc¢iau pazyméjome, kad bylose dél vaiko teisés i tévy teikiama iSlaikyma gali biti
taikomos laikinosios apsaugos priemonés, bei nurodéme, kad rySium su tuo, jog ju taikymas
galimas visose civilinio proceso stadijose (CPK 144 str. 3 d.), aptarsime §j instituta atskirai,
siekdami iSskirti laikinyju apsaugos priemoniy ypatumus, kai ginama vaiko teis¢ biiti tévy
i§laitkomam. CPK IV dalies XIX skirsnyje, reglamentuojanciame civilinio proceso ypatumus
Seimos bylose, néra normy d¢l laikinyjy apsaugos priemoniy, vadinasi, nagrinédamas S$ios
kategorijos bylas ir taikydamas laikinasias apsaugos priemones teismas vadovaujasi CPK I dalies
XI skyriaus V skirsnio nuostatomis. Kalbant apie bylas dél tévuy pareigos materialiai iSlaikyti
savo vaikus, mums yra aktualios 144 straipsnio ir 145 straipsnio nuostatos. CPK 144 straipsnio
1 dalyje reglamentuota, kad teismas gali imtis laikinyjy apsaugos priemoniy dalyvaujanciy
byloje ar kity suinteresuoty asmeny praSymu. To paties straipsnio 2 dalis numato iSimtj ir
leidima teismui taikyti laikinasias apsaugos priemones ex officio, jeigu tai yra butina siekiant
apginti viesaji interesa, o tai, kaip jau nekarta paZymeéjome, galioja ir ginant vaiko teises. CPK
145 straipsnio 1 dalyje yra iSvardintos galimos civilinése bylose laikinosios apsaugos priemongs,
o 3 dalyje nurodyta, kad tam tikru kategorijy civilinése bylose istatymais gali biiti nustatytas
konkreciy laikinujy apsaugos priemoniy taikymas. CK 3.65 straipsnis nustato kokios specialios
laikinosios apsaugos priemonés gali biiti taikomos sprendziant gincus, kilusius i§ Seimos teisiniy
santykiy, atsizvelgiant { vaiky bei vieno sutuoktinio interesus. I$ jy, miisy tiriamos kategorijos
bylose, yra svarbios Sios: 1) ipareigoti, esant galimybei, viena sutuoktini gyventi skyrium; 2)
nustatyti nepilnameciy vaiky gyvenamaja vieta su vienu i§ tévy; 3) ipareigoti viena sutuoktinj
netrukdyti kitam sutuoktiniui naudotis tam tikru turtu; 4) priteisti i§ vieno sutuoktinio laikina
i8laikyma nepilnameciams vaikams; 5) areStuoti turtg siekiant uZtikrinti i§laikymo mokeéjima; 6)
uzdrausti vienam sutuoktiniui matytis su nepilnameciais vaikais ar lankytis tam tikrose vietose.
Taip pat, CK 3.197 straipsnis nustato, kad prireikus teismas, priimdamas sprendima dél
iSlaikymo priteisimo, nustato tévy (ar vieno i§ ju) turtui priverstini jkeitima (hipoteka). Jeigu
teismo sprendimas dél i§laikymo iSieSkojimo nevykdomas, tai iSieSkoma i§ ikeisto turto {statymy
nustatyta tvarka.

Pagrindas taikyti laikingsias apsaugos priemones yra pagristas manymas, kad ju nesiémus
teismo sprendimo vykdymas gali pasunkéti arba pasidaryti nebeimanomas. Jau pats reikalavimo
priteisti vaikui iSlaikyma patekimo | teisma faktas patvirtina galima vaiko iSlaikymo teisés
pazeidima. Be to, bylos nagriné¢jimas gali trukti tam tikra laika, kurio metu vaiko interesai turi

biiti apsaugoti. Vaiko islaikymas i§ esmés yra skirtas kasdieniams vaiko poreikiams tenkinti.

7 Ten pat.
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Vadovaujantis Siuo iSlaikymo instituto tikslu, iSlaikymas vaikui dazniausiai priteisiamas
periodinémis iSmokomis, nes laikoma, jog biitent tokia iSlaikymo forma geriausiai uZztikrina
kasdieniy vaiko poreikiy tenkinima. Ta mintimi vadovaujantis, manytume, ir kaip laikinoji
apsaugos priemoné geriausiai vaiko interesus saugoty laikino islaikymo priteisimas. Nors zinoma
tai néra vienareikSmiska. CPK 145 straipsnio 2 dalis leidzia teismui panaudoti kelias laikingsias
apsaugos priemones, ir miisy manymu, reikalui esant, atsizvelgiant { bylos aplinkybes, teismas
turéty pasinaudoti Sia savo teise, kad uZztikrinty vaiko teis¢ i iSlaikyma igyvendinima. LAT
Senato parengtoje apzvalgoje taip pat pastebéta, kad teismai daznai taiko laikingja apsaugos

priemong — laikino i§laikymo priteisima’®.

2. Tévy pareigos materialiai iSlaikyti savo vaikus paskirstymas. I$laikymo dydis turi
biti proporcingas vaiky poreikiams bei ju tévy turtinei padéciai, ir uztikrinti biitinas vaikui
vystytis salygas, teigia CK 3.192 straipsnio 2 dalis. Vaiky iSlaikymo dydis yra nulemtas
iSlaikymo instituto paskirties — sudaryti vaikams tokias gyvenimo salygas, kokiy reikia ju
visapusiSkam ir harmoningam vystymuisi. [statymiskai jtvirtintas vaiko poreikiy ir tévy turtinés
padéties balanso principas jgalina tiek vaiko tévus iSlaikant vaika bendru sutarimu, tiek klausima
del islaikymo sprendziant teisme, atrasti vaiko ir tévy interesy pusiausvyra, prioriteta teikiant
vaiko interesams. Teismas, spr¢gsdamas klausima dél vaiky islaikymo dydzio, turi nustatyti Siuos
teisiSkai reikSmingus faktus: 1) konkretaus vaiko poreikius; 2) abiejy tévu turting padéti.
Spresdamas dél vaiky iSlaikymo teismas turi nustatyti ne tik iSlaikymo dydj, bet ir forma, viena
1§ numatyty CK 3.196 straipsnio 1 dalyje. [statyme jtvirtintos alternatyvios iSlaikymo formos taip
pat suteikia galimybe uztikrinti vaiko teisés i iSlaikyma igyvendinima jam naudingiausiu budu, ir
adekvaciai vaiko tévy turtinei padéciai, ju turto ir pajamy struktiirai. Garantuojant tinkama vaiko
teisés 1 iSlaikyma igyvendinima, CK yra numatyta galimybé pakeisti vaikui nustatyto i$laikymo
dydi ir forma (CK 3.201 str.). Si norma taip pat remiasi proporcingumo vaiko poreikiams ir tévy
turtinei padéciai principu, t.y. teismas turi teis¢ pakeisti i§laikymo dydj ir forma ne visais atvejais,
o tik pasikeitus faktinéms aplinkybéms, sudarancioms islaikymo dydzio pagrinda. CK 3.201
straipsnio 1 dalies nuostata, kad iSlaikymas gali biiti perziiirimas, kai i§ esmés pasikeité Saliy
turtiné padétis, sistemiSkai aiSkinant su CK 3.192 straipsnio 2 dalimi, darytina iSvada, kad
iSlaikymo perzitir¢jimas galimas ir i§ esmés pasikeitus vaiko poreikiams. Taigi, toliau iSsamiau ir
aptarsime kas sudaro vaiko poreikiy ir tévy turtinés padéties balanso principo turini, kaip juo
remiantis nustatomas iSlaikymo dydis ir forma, bei kaip sprendZiamas nustatyto islaikymo

pakeitimo klausimas.

7 Ten pat.
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2.1. Proporcingumo vaiko poreikiams ir tévy turtinei padéciai principas nustatant
iSlaikymo dydj. Vaiko poreikiai ir interesai yra pagrindiniai kriterijai, nulemiantys iSlaikymo
dydi ir forma. Analizuodami konkretaus vaiko poreikiy turini ir apimti teismai turi atsizvelgti 1
teisés aktuose {jtvirtintas vaiko teises, t.y. nustatomas iSlaikymo dydis turi sudaryti salygas,
patenkinancias vaiko poreikius maistui, aprangai, bustui, sveikatai, mokslui, poilsiui,
laisvalaikiui, kultiriniam ir kitokiam ugdymui.

Vaiko poreikiai maistui nustatomi atsizvelgiant | istatyme nustatyta vaiko teisg¢ biiti
pakankamai apripintam maistu, kad vaikas turéty tiek ir tokios kokybés maisto, kuris patenkinty
jo visapusidka fiziologini vystymasi’®. Negalima uztikrinti deramo vaiko fizinio, protinio,
dvasinio, moralinio ir socialinio vystymosi, jei jis nepakankamai maitinamas. Vaiko maisto
poreikiai priklauso nuo vaiko amziaus, individualiy vaiko augimo, sveikatos ir kity aplinkybiy.
Teismai, nustatant minimalius vaiko maisto poreikius, turi atsizvelgti ir i vaikams bei mokiniams
nustatytas vienos dienos maitinimo normas®, i sveikatos apsaugos ministro patvirtintas higienos
normas® . Be abejonés, biitina vadovautis ir vaika priZitrin¢ios motinos (tévo) pateiktais,
apskaiciavimais, i§ kuriy matyti, kiek 1éSy iSleidziama vaiko maistui per diena, atitinkamai
apskaiciuojant vaiko poreikius per ménesi.

Vaiko poreikis turéti gyvenamaji bista uztikrinamas teisés aktuose itvirtinant vaiko teis¢ 1
gyvenamaji biista. Sia vaiko teisg turi jgyvendinti abu vaiko tévai. Teisé | gyvenamaji biista
laiduoja kitas vaiko teises, t.y. teis¢ 1 sveika ir saugia aplinka, 1 asmeninj gyvenima, asmens
nelieCiamybg, garbg ir oruma, teis¢ 1 moksla, poilsi ir laisvalaiki®>. Tuo atveju, kai tévy turtine
padétis leidzia, vaiko teisei i buista uztikrinti turi biiti skiriama tiek 1€Suy, kad vaikui bty sudaryta
galimybé turéti atskira kambari, bustas turéty patogumus. ISlaidas, Siam vaiko poreikiui
patenkinti, sudaro biisto nuomos islaidos, iSlaidos biisto prieziiirai, remontui, komunaliniy
patarnavimy iSlaidos ir kitos, tenkancios vaiko daliai.

Vaiko poreikiai aprangai nustatomi atsizvelgiant { tai, kad vaikas turi turéti tokia apranga,
kuri uztikrinty jo sveikatos sauguma ir nepazeisty vaiko orumo. I$laidos nustatomos tokio dydzio,
kad vaikas turéty aprangos ir apavo komplektus visiems mety sezonams, sporting, laisvalaikio
apranga, atitinkancia vaiko figj ir svori. Vaiko apriipinimo apranga orientaciniais kriterijais gali

biiti sveikatos ministro {sakymu nustatytos vaiky globos istaigy, specialiyjy vaiky aukléjimo ir

PLietuvos Respublikos vaiko teisiy apsaugos pagrindy istatymas // Valstybés Zinios.1996, Nr. 33-807.

% Lietuvos Respublikos $vietimo ir mokslo ministro 2005 m. vasario 22 d. jsakymas Nr. ISAK-255 ,,Dél maitinimo
normy‘// Valstybés zinios. 2005, Nr. 28-886. [sakymu nustatytos tokios maitinimo dienos normos: ikimokyklinio
amziaus vaikams — 7 Lt; bendrabutyje gyvenantiems mokyklinio amziaus vaikams — 8,2 Lt; mokyklinio amZiaus
vaikams, kurie mokosi jstaigose, bet negyvena bendrabuciuose — 5,2 Lt; sanatoriniy internatiniy mokykly vaikams —
8,9 Lt.

81 Lietuvos Respublikos sveikatos apsaugos ministro 2004 m. sausio 22 d. jsakymas Nr. V-17 , Dél higienos normos
HM 124:2004 ,,Vaiky globos istaigos. Bendrieji sveikatos saugos reikalavimai “patvirtinimo® // Valstybés Zinios.
2004, Nr. 45-1492.

%2 Lietuvos Respublikos vaiko teisiy apsaugos pagrindy istatymas // Valstybés Zinios.1996, Nr. 33-807.
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globos namy vaiky apriipinimo apranga ir mink3tuoju inventoriumi minimalios normos®*’. Anot
LAT Senato, teismu praktikoje iSlaidos vaiko aprangos poreikiams daznai jrodin€¢jamos
pateikiant meting iSlaidy vaiko aprangai suvesting, kurios pagrindu apskaiciuojama ménesiui
tenkanti iSlaidy dalis™.

Teismas, sprgsdamas klausima dél vaiko iSlaikymo dydzio, turi nustatyti ir kokia pinigy
suma kas ménesj yra bitina konkretaus vaiko mokymo ir neformalaus ugdymo, ikimokyklinio ir
specialaus ugdymo i§laidoms padengti. Sias islaidas sudaro i$laidos mokymosi priemonéms
isigyti, mokestis uz moksla, popamoking prieziira ir veikla, apmokéjimas repetitoriams,
transporto ir kitos batinos islaidos®.

Materialiniai vaiko poreikiai sveikatai priklauso nuo vaiko sveikatos biiklés. Tuo atveju,
kai vaikas turi sveikatos problemy ir yra bitinos i$laidos vaiko gydymui, teismas atsizvelgdamas
1 gydytoju iSvadas, turi nustatyti kokios iSlaidos yra bitinos vaiko sveikatai uztikrinti ir vaika
gydyti. Kaip raSytiniai jrodymai gali biiti pateikiami iSrasai i$ sveikatos prieziiiros institucijy apie
vaiko sveikatos bukle, gydyti taikomus medikamentus, skirtas fizioterapijos procediras ir kita.

Pareiga riipintis vaiko laisvalaikiu reiskia tai, kad bitina sudaryti vaikui materialines
salygas visapusiSkai dalyvauti kulttriniame gyvenime, atsizvelgiant | jo amziy, raidos lygi, leisti
laisvalaiki taip, kiek reikia vaiko psichologinei, fizinei ir dorovinei raidai. Vaikui, atsizvelgiant {
jo geb¢jimus ir norus, taip pat turi biiti suteikta galimybé dalyvauti ivairiuose papildomuose
uzsiémimuose, sporto, kultiros renginiuose, lankyti teatrus, koncertus, vaiky atostogu stovyklas,
1gyti vaikui reikiamy Zaidimo priemoniy, knygy ir panaSiai. LAT Senatas, apibendrings teismy
praktika, pasteb¢jo, kad apskaic¢iuodamos islaikymo dydj Salys retai atsizvelgia { §i vaiko poreiki,
todél nurodé teismams, jog nepriklausomai nuo Salies reikalavimy, reikia ivertinti protingas
i3laidas $iems vaiko poreikiams ir jtraukti jas i apskai¢iuojama bendra i§laikymo suma™.

Turime paminéti, kad nustatant neigalaus vaiko poreikius biitina nepamirsti, kad negalios
vaikas turi lygias teises su sveikais vaikais aktyviai gyventi, vystytis, igyti iSsimokslinima,
atitinkantj jo fizines ir protines galias bei pageidavimus, dirbti jam tinkama darba, dalyvauti
kirybinéje bei visuomeninéje veikloje®’. Biitina nustatyti islaikyma, atitinkantj specialius vaiko

poreikius, kuriuos lemia nejgalumo pobidis ir lygis, ivertinti i§laidas, reikalingas vaiko sveikatos
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$LAT Senato 2005 m. birzelio 23 d. nutarimas Nr. 54 ,Dél Lietuvos Respublikos teismy praktikos taikant jstatymus,
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priezitiros paslaugoms, medicininei, socialinei reabilitacijai bei aplinkos pritaikymui. Specialiy
poreikiy vaikas mokykloje ir namuose apriipinamas specialiomis mokymo priemonémis ir
ugdymui skirta kompensacine technika®, taciau kai valstybés teikiamos paramos specialiems
vaiko poreikiams patenkinti nepakanka, jas padengia vaiko tévai.

Pazymétina, kad gali biiti vertinami ir kiti, { nurodytas poreikiy grupes nepatenkantys,
tac¢iau konkreCiam vaikui biitini poreikiai ir { iSlaikyma itraukiamos juy tenkinimui reikalingos
1¢Sos.

LAT atkreipé démesi i tai, kad daugeliu atveju vaiky poreikiy Salys neirodinéja bylose,
kuriose reikalavimas dé¢l vaiky iSlaikymo néra vienintelis, ypac tévystés nustatymo ir i§laikymo
priteisimo bylose nurodomos tik tos aplinkybés ir jas pagrindziantys irodymai, kurie patvirtina
tévyste, tatiau nepagrindzia islaikymo dydzio™.

Tévy turtiné padétis yra faktiné aplinkybe, turinti reikSmes priteisiamo iSlaikymo dydziui
(CK 3.192 str. 2 d.), todél visapusiskas jos iStyrimas ir nustatymas yra bitina salyga tinkamai
paskirstant tévy pareiga materialiai iSlaikyti vaikus. Nustatydamas tévuy turting padéti teismas turi
tvertinti kiekvieno i§ tévy: 1) visy riiSiy gaunamas pajamas — darbo uzmokesti ir kitas su darbo
santykiais susijusias pajamas, autorinius atlyginimus, pensijas, stipendijas, socialines paSalpas,
pajamas i$ komercinés iikinés veiklos, turto nuomos, dividendus, gaunamus uz akcijas ir pajus; 2)
pinigines léSas bankuose ir kitose kredito istaigose; 3) kilnojamaji ir nekilnojamaji turta; 4)
vertybinius popierius; 5) finansinius isipareigojimus, kitus islaikytinius. Vertinti reikia bylos
nagrinéjimo metu esancia tévy turting padéti.

[rodymus dél tévy turtinés padéties pateikia Salys (CPK 178 str.), o prireikus teismas juos
iSreikalauja savo iniciatyva (CPK 376 str. 1 d.). Rinkdamas jrodymus savo iniciatyva teismas
atsizvelgia 1 ieSkovo nurodyta informacija dél tévo (motinos) turimo turto. Tévy iSlaikymo
prievolé yra abipus¢, todél abu tévai turi procesing pareiga pateikti irodymus, patvirtinancius ju
galimybg teikti iSlaikyma.

Vertindamas tévy turting padéti teismas turi vadovautis prioritetinés vaiky teisés ir
interesy apsaugos ir gynimo principu (CK 3.3 str. 1 d.), lemianciu, kad visos abejonés dél
iSlaikymo priteisimo, jo dydzio ir formos nustatymo turi buti vertinamos vaiko interesy naudai.
D¢l to, esant abejoniy dél tikrosios tévy turtinés padéties, teismas turi laikyti, kad padétis leidzia

priteisti vaiko poreikius atitinkantj iSlaikymo dydi.

% Lietuvos Respublikos Svietimo jstatymas // Valstybés Zinios. 2003, Nr. 63-2853.

YLAT Senato 2005 m. birelio 23 d. nutarimas Nr. 54 ,,Dél Lietuvos Respublikos teismy praktikos taikant jstatymus,
reglamentuojancius tévy pareiga materialiai iSlaikyti savo vaikus, apibendrinimo apzvalgos*// Teismy praktika.
2005, Nr. 23.
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Teismas negali priteisti vaiko iSlaikymui daugiau, negu tai objektyviai leidzia jo tévu
turtiné padétis”’. I§laikymo vaikui konkretus dydis néra jtvirtintas jstatymiskai, tadiau LAT yra
pasisakes, kad priteisiant vaikui i§laikyma biitiniems poreikiams patenkinti reikéty vadovautis
CK 6.461 straipsnio 2 dalies nuostata, nustatancia iSlaikymo iki gyvos galvos (renta) dydi, t.y.
priteisiamo iSlaikymo vieno ménesio verté negali biiti mazesné uz viena minimalia ménesio alga
(MMA)’". Tuo atveju, kai vaiko tévo (motinos) turtiné padétis yra sunki ir ji pagrista byloje
surinktais irodymais, teismas gali nustatyti ir maZesni nei MMA iSlaikyma, taciau iSlaikymo
dydis, atsizvelgiant | konkrecias bylos aplinkybes, neturéty biiti mazesnis uz minimaly gyvenimo
lygi (125 Lt*). I8laikymas turi biti priteisiamas ir i§ tévo (motinos), gaunanio tik minimalia
ménesio alga, senatvés pensija ar kitokias minimalias pajamas. Sunki turtiné padétis turi
reikSmes iSlaikymo dydziui, tac¢iau negali biiti pagrindas atleisti nuo pareigos materialiai iSlaikyti
savo vaikus. Be to, nustacius, kad tévo (motinos) materialin¢ padétis yra sunki, teismas turi
i$siaiskinti, dél kokiy priezas¢iy ji yra sunki. Tuo atveju, kai tévo (motinos) sunki materialiné
padétis susidaré dél jo paties netinkamo elgesio (pvz., girtavimo, azartiniy loSimy), iSlaikymo
dydis negali biiti mazinamas remiantis Siomis aplinkybémis. Tévuy neatsakingumas vaiky
atzvilgiu, nederamas zalinga itakaq darantis tévy elgesys, dé¢l ko buvo nuolatinai apribotos
tévystés teisés, taip pat pripazintinos tomis priezastimis, kurios nepateisina islaikymo dydzio
mazinimo. Netinkamas tévy pareigu vykdymas ar visiSkas ju nevykdymas yra pateisinami tik is-
imtiniais, nepriklausanc¢iais nuo tévy valios atvejais, visais kitais atvejais tévams objektyviai
esant pajégiems teikti i§laikyma privalu teikti tokio dydZzio iSlaikyma, kuris leisty uZtikrinti biiti-
nas vaikui vystytis salygas (CK 3.192 str. 2 d.). Tai reiskia, kad tévai privalo i§ anksto jvertinti
esamgq turting padéti, savo pasirengima reikiamai pasirfipinti vaiku. PrieSingu atveju, tévams ne-
[vertinus savo pasirengimo uzauginti vaika, ugdyti jo asmenybg, sudarant bitinas salygas vaikui
vystytis, atsakomyb¢ uz samoningai prisiimta pernelyg didelg socialing rizika ir pasekmes tenka
patiems tévams’”.

Turime priminti, jog Santuokos ir $eimos kodeksas”™, galiojes iki 2001 m. liepos 1 d.,
vaiky i§laikymui skirty 168y dydZio nustatyma reglamentavo kitaip. Sio jstatymo 81 straipsnio 1
dalis itvirtino kokioms aplinkybéms esant kokio dydzio iSlaikymas turi buti priteisiamas, t.y.
alimentai nepilnameciams vaikams i§ juy tévy iSieSkomi tokio dydzio: vienam vaikui - vienas

ketvirtadalis, dviem vaikams - vienas trecdalis, trims ir daugiau vaiky - pusé tévy uzdarbio

LAT nutartis c. b. Nr. 3K-3-251/2003m. // http://ovada.tic.lt/nutartis.aspx?id=8560; prisijungimo laikas -2005-
91%11%%1" nutartis c. b. Nr. 3K-3-259/2004m. // http://ovada.tic.lt/nutartis.aspx?id=28496; prisijungimo laikas -2005-
ggilie%{uvos Respublikos gyventoju pajamuy garantijy istatymas // Valstybés Zinios. 1990, Nr. 30-711

“LAT nutartis c. b. Nr. 3K-3-259/2004m. // http://ovada.tic.lt/nutartis.aspx?id=28496; prisijungimo laikas -2005-
g‘gllliiuvos Respublikos Santuokos ir §eimos kodeksas// Zinios. 1969, Nr. 21-186.
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(pajamy), bet ne maziau negu vienas minimalus gyvenimo lygis (MGL) kiekvienam vaikui. Be
to, 2 dalis itvirtino, jog Siy daliy dydis ir minimalus dydis gali bti teismo sumazintas, jeigu tévas
(motina), privalantis mokéti alimentus, turi kity nepilnameciy vaiky, kurie, iSieskojus Siame
straipsnyje nustatyto dydzio alimentus, likty materialiai maziau apripinti, negu alimentus
gaunantys vaikai, taip pat tais atvejais, kai tévas (motina), i§ kurio iSieSkomi alimentai, yra
pirmosios ar antrosios grupé€s invalidas, arba jeigu vaikai dirba ir turi pakankama uzdarbi, arba
del kity svarbiy prieZas¢iy. Aptariamo straipsnio 3 dalis net numaté¢ galimybe vaiko tévus (ar
vieng 1§ juy) visiskai atleisti nuo pareigos iSlaikyti savo vaikus, jeigu vaikai yra valstybés arba
visuomeninés organizacijos pilnutinai iSlaikomi. Kaip matome, sprendziant dél vaiky islaikymo
dydzio lemiamas kriterijus buvo iSlaikyma privalancio teikti tévo (motinos) turtiné padétis, o
apie vaiko interesus minétose nuostatose praktiskai neuZsimenama. Lygindami §] Santuokos ir
Seimos kodekso straipsni su CK normomis dél vaiky iSlaikymo, matome, jog analizuojamy
Seimos teisiniy santykiy reglamentavimas yra pakités i§ esmes, t.y. aiSkus peré¢jimas prie
prioritetinés vaiko teisiy ir interesy apsaugos gynimo principu pagristos reglamentacijos.

Nustatant tévy turtinés padéties proporcinguma ir paskirstant iSlaikymo pareiga, turi biti
nustatyta kiekvieno i§ tévy dalis iSlaikymo prievoléje. Nustacius kiekvieno i ju dalj iSlaikymo
prievol¢je, apskaiciuojamas kiekvieno ju teiktinas konkretus islaikymo dydis. LAT yra nurodgs,
kad Vaiko teisiy apsaugos pagrindy jstatymo 13 straipsnis’> nustato vaiko teise | gyvenamaji
bista, kurios igyvendinima turi uZztikrinti abu vaiko tévai. Tuo atveju, kai vaikui gyvenamaji
biista uztikrina vienas i§ skyrium gyvenanciy tévy, i Sia aplinkybe atsizvelgiama priteisiant
i8laikyma i kito tévo ir nustatant jo dyd;i’°.

Priteisdamas iSlaikyma dviem ar daugiau vaiky teismas turi vadovautis CK 3.198
straipsnyje itvirtintu vaiky lygybés principu, reiskianciu, kad nepriklausomai nuo to, vaikai gime
santuokoje ar ne, 1§ vienos ar i$ skirtingy santuoky, ty paciy ar skirtingy tévy, turi vienoda teisg 1
iSlaikyma. Vienodos teisés i iSlaikyma turéjimas nereiSkia, kad dviem ar daugiau vaikams turi
biiti priteisiamas visiskai vienodas islaikymas i$ to paties islaikyti privalanéio tévo. Konkretaus
i8laikymo dydis kiekvienam vaikui priklauso nuo individualiy vaiko poreikiy ir nuo kito vaiko
tévo turtinés padéties, t.y. priteisiamas iSlaikymas dviem ar daugiau vaiky visy pirma turi biiti
uztikrinantis protinga visy vaiky interesy balansa, ir biiti pakankamas tenkinti bent minimalius

visy vaiky poreikius (CK 3.198 str. 1 d.).

% Lietuvos Respublikos vaiko teisiy apsaugos pagrindy istatymas // Valstybés Zinios.1996, Nr. 33-807 ir Neigaliuju
socialinés integracijos istatymas // Valstybés zinios. 2004, Nr. IX- 2228.

% LAT nutartis c. b. Nr. 3K-3-286/2004m. //http://ovada.tic.lt/nutartis.aspx?id=25223; prisijungimo laikas- 2005-
08- 12.

52


http://ovada.tic.lt/nutartis.aspx?id=9751

Apibendrinant galime pasakyti, kad nustatant iSlaikymo dydi yra laikomasi vaiko
poreikiy ir tévy turtinés padéties proporcingumo principo, taiau per mazai démesio skiriama
realiy vaiko poreikiy ir tikrosios tévy turtinés padéties ivertinimui, ypa¢ bylose, kuriose
i§laikymo vaikams reikalavimas néra vienintelis.

Baigdami aptarti vaiko iSlaikymo dydzio nustatymo klausima, turime pasakyti, jog musu
manymy CK tikslinga papildyti norma, kuri nustatyty minimaly vaiko iSlaikymo dydi, kai
iSlaikymas priteisiamas kas ménesi mokamomis periodinémis iSmokomis. Biitina itvirtinanti ir
tai, jog minimalaus dydzio iSlaikymas priteisiamas tik, kai visapusiSkai iStyrus bylos aplinkybes
nustatoma sunki iSlaikyma privalancio teikti tévo (motinos) turtiné padétis, objektyviai
neleidzianti priteisti realius vaiko poreikius atitinkantj iSlaikyma. Kaip jau minéjome, kai vaiko
tévo (motinos) turtiné padétis yra sunki ir ji pagrista byloje surinktais jrodymais, teismas
paprastai nustato ne mazesni uz minimaly gyvenimo lygi (125 Lt) iSlaikyma, ir mes
rekomenduotume istatymiskai itvirtinti toki minimaly vaiky iSlaikymo dydj. Sitloma nuostata
garantuoty, kad nesant galimybiy priteisti konkretaus vaiko poreikius atitinkantj iSlaikyma,
visada bus nustatytas iSlaikymas, patenkinantis bent elementarius, gyvybiskai svarbius vaiko

poreikius.

2.2. ISlaikymo formos nustatymas. Teismas gali priteisti iSlaikyma vaikams i§ ju tévo
(motinos) ar abieju tévy, kurie nevykdo pareigos iSlaikyti savo vaikus, Siomis formomis: 1) kas
meénesj mokamomis periodinémis iSmokomis; 2) konkrecia pinigy suma; 3) priteisiant vaikui tam
tikra turta (CK 3.196 str. 1 d.). Istatyme itvirtintos iSlaikymo formos suteikia teismui galimybg
uztikrinti vaiko teisés i i§laikyma jgyvendinima jam naudingiausiu biidu. Teismas néra saistomas
Saliy pateiktais reikalavimais dél iSlaikymo formos ir savo iniciatyva gali priteisti iSlaikyma tokia
forma, kurios néra nurodyta ieskinio reikalavime, bet kuri, teismo manymu, geriausiai tenkina
vaiko interesus (CPK 376 str. 4 d.). Be to, esant biitinybei, teismas gali priteisti iSlaikyma ir
keliomis CK 3.196 straipsnio 1 dalyje itvirtintomis formomis, pvz., priteisdamas vaikui
periodines iSmokas ir perduodamas tam tikra turta ar priteisdamas vienkarting iSmoka. Tai, kad
CK nustatytos alternatyvios iSlaikymo formos taip pat yra naujové, Santuokos ir Seimos
kodeksas numate, kad iSlaikymas vaikams gali biiti teikiamas tik kas ménesi mokamomis
periodinémis iSmokomis.

Parinkdamas iSlaikymo forma teismas turi vadovautis tuo, kad islaikymas savo
prigimtimi yra skirtas nepilnameciy vaiky kasdieniams poreikiams tenkinti: maistui, drabuziams,
gyvenamajam bustui, mokslui, poilsiui ir kt. Tai savo ruoztu reiskia, kad vaiko poreikiams
patenkinti yra reikalingos stabilios ir pastoviai gaunamos 1éSos, todél tikslingiausia, jei tik

leidzia aplinkybés, iSlaikyma vaikui priteisti periodinémis iSmokomis. Teismu praktika byloja,
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kad ieskovai dazniausiai praso nustatyti iSlaikyma biitent Sia forma ir teismai §i reikalavima
tenkina’’.

Parinkdamas isSlaikymo forma teismas turi atsizvelgti ir 1 vaiko tévy turting padéti, ju
turto ir gaunamy pajamy struktiira, dydi, periodiSkuma, garantijas dél pajamy pastovuma, uz
vaiko iSlaikymui skirty 1éSy naudojima atsakingo tévo (motinos) gebéjima tvarkyti tas lésas ir
turta iSimtinai vaiko interesais bei kitas aplinkybes.

ISlaikyma konkreia pinigy suma reikéty priteisti tuomet, kai tai leidzia iSlaikyma
privalancio moketi tévo (motinos) turtiné padétis ir kai tai tikslinga siekiant apsaugoti Sios vaiko
teisés jgyvendinima nuo galimo tévo (motinos) nemokumo, taip pat priteisiant iSlaikymo
1siskolinima. Toks iSlaikymo isiskolinimo priteisimas yra dazniausias teismu praktikoje, ir tai
atitinka vaiko interesus, nes taip operatyviausiai kompensuojami vaiko turéti poreikiy tenkinimo
trikumai®®. Visas i§laikymo dydis konkre&ia pinigy suma apskaiGiuojamas padauginus vieno
ménesio iSlaikymo dydi i§ ménesiy skai¢iaus iki vaiko pilnametystés. ISlaikymo nustatymas Sia
forma galimas ir tada, kai atsiranda papildomy vaiko prieziiiros iSlaidy, pvz., vaikui susirgus,
susizalojus, kai jam reikalinga nuolatiné priezitira ir slauga, bei biisimoms gydymo iSlaidoms
padengti (CK 3.201 str. 2 d.). Tokiu atveju priteisus papildoma i§laikyma konkrec€ia pinigy suma,
kartu palieckamas ir iSlaikymas kas ménesi mokamomis periodinémis iSmokomis. IS LAT
apibendrinty byly matyti, kad teismai iSlaikyma konkrecia pinigy suma priteisia atsiradus
vienkartiniy papildomy vaiko prieZitiros i§laidy ir priteisiant i§laikymo jsiskolinima’’.

Tam tikro tévo (motinos) turto priteisimas vaikui nuosavybes teise galimas tuomet, kai
tévas (motina) turi tokio turto, kuri naudojant ar realizavus biity gaunama pajamy vaikui
iSlaikyti bei kitaip tenkinti vaiko poreikius. Reikia jvertinti ir priteisiamo turto rasj, tévo
(motinos) sugeb¢jimus tvarkyti vaikui priteista turta, Sio turto iSlaikymo iSlaidas, turto likviduma
ir kt. Turto verté nustatoma pagal rinkos kainas, esancias sprendimo priémimo metu (CK 3.4 str.,
3.119 str.). LAT taip pat yra nurodgs, kad jei turto perdavimu galima likviduoti isiskolinima
vaikams ir uztikrinti biisima periodiniy iSmoky vykdyma, o jo atidavimas natira vaikams yra
naudingas, tai nebuty protinga vien formaliais sumetimais versti naudotis priverstine iSieskojimo
tvarka'®.

Taigi, parenkant iSlaikymo forma turi biiti surasta vaiko interesy ir tévo (motinos) bei

visos jo Seimos interesy pusiausvyra, remiantis CK 1.5 straipsnio 4 dalyje itvirtintais teisingumo,

T LAT Senato 2005 m. birzelio 23 d. nutarimas Nr. 54 ,Dél Lietuvos Respublikos teismy praktikos taikant
istatymus, reglamentuojancius tévy pareiga materialiai iSlaikyti savo vaikus, apibendrinimo apzvalgos®// Teismy
praktika. 2005, Nr. 23.

% Ten pat.

% Ten pat.

' T AT nutartis c. b. Nr. 3K-7-96/2003m. http://ovada.tic.lt/lat/nutartis.aspx?id=9141; prisijungimo laikas-2005-11-
25.
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protingumo ir saziningumo principais. Geriausiai vaiko interesus atitinka kas ménesi
mokamomis periodinémis iSmokomis priteisiamas iSlaikymas, o konkrecia piniguy suma ar turtu
natiira i§laikymas priteistinas tais atvejais, kai teikti iSlaikyma privalantis vaiko tévas (motina)
neturi nuolatiniy pajamy, o i§ bylos aplinkybiy negalima spresti, kad iSlaikyma periodinémis
iSmokomis tévas laiku ir visapusiskai teiks i$ turimy santaupy ar kito turto duodamy pajamy, ar

kai priteisiamas iSlaikymo jsiskolinimas.

2.3. ISlaikymo dydzio ir formos pakeitimas. Garantuojant tinkama vaiko teisés {
iSlaikyma igyvendinima, CK yra numatyta galimybé pakeisti vaikui nustatyto islaikymo dydj ir
forma (CK 3.201 str.). Si norma taip pat remiasi proporcingumo vaiko poreikiams ir tévy turtinei
padéciai principu, t.y. teismas turi teis¢ pakeisti i§laikymo dydi ir forma ne visais atvejais, o tik
pasikeitus faktinéms aplinkybéms, sudarancioms islaikymo dydzio pagrinda. CK 3.201
straipsnio 1 dalies nuostata, kad iSlaikymas gali buti perzitirimas, kai i§ esmés pasikeité Saliy
turtiné¢ padétis, sistemiskai aiSkinant su CK 3.192 straipsnio 2 dalimi, darytina iSvada, kad
iSlaikymo perziiiréjimas galimas ir i§ esmes pasikeitus vaiko poreikiams. Faktinés aplinkybés,
tévy turtiné padétis ar vaiko poreikiai, turi pasikeisti i§ esmés po teismo sprendimo dél islaikymo
nustatymo, ir tik tuomet galimas i§laikymo dydzio perzitiréjimas ir pakeitimas.

Aplinkybés, lemiancios tévy turtinés padéties pasikeitima 1§ esmés, yra labai jvairios: tai
ir Saliy gaunamuy pajamy zymus sumazejimas, papildomuy iSlaikymo prievoliy atsiradimas ar
iSlaikymo prievolés kitiems asmenims padidéjimas, tévy sveikatos Zymus pablogéjimas, dél ko
padidéjo jo paties butinosios iSlaidos ir kitos. Kalbant apie vaiko poreikiy pasikeitima, tai
paprastai vaiko poreikiai didéja augant vaikui, o teismas kiekvienu konkreciu atveju spregsdamas
dél iSlaikymo dydzio pakeitimo turi jvertinti ar vaiko poreikiai pasikeité tiek, kad yra pagrindas
pakeisti iSlaikymo dydj. PaZymétina, kad teismai turi siekti vaiky iSlaikymo teisiniy santykiy
stabilumo, todél pakeisti iSlaikymo dydi ir forma gali tik aiSkiai nustate¢ istatyme ijtvirtintus
iSlaikymo dydzio ir formos pakeitimo pagrindus.

Vienas 1§ pagrindy sumazinti iSlaikymo dydi yra tai, kad tévas (motina), mokantis
i§laikyma vaikui, turi ir kity nepilnameciy vaiky, kurie yra maziau materialiai apriipinti nei
iSlaikyma gaunantis vaikas. Nustatydamas Sia aplinkybe, teismas atsizvelgia i vaiky skaiciy, i $iu
vaiky kito i$ tévuy turting padéti ir gaunamas pajamas, taip pat i kitus islaikytinius, kuriuos jis
privalo iSlaikyti pagal istatyma. Teismas neatsizvelgia i iSlaikytinius, kuriy mokantis iSlaikyma
asmuo neprivalo iSlaikyti, pvz., i§laiko darbinga sutuoktinj. ISlaikymo dydis taip pat gali biiti
mazinamas, kai mokantysis i§laikyma tapo nejgalus ar nedarbingas, taciau tik tuomet, jei dél Siy
priezasCiy jo turtiné padétis ir gaunamos pajamos zenkliai sumazéjo. Tévo (motinos) turtinei

padéciai pablogéjus dél jo paties netinkamo elgesio, iSlaikymo dydis netyréty biiti mazinamas.
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Tévo (motinos), i§ kurio priteistas iSlaikymas, turtinés padéties pablogéjimas gali biiti
pripazistamas ir tuomet, kai jis nevykdo savo pareigos iSlaikyti vaika ir dél to susidaro didelis
iSlaikymo isiskolinimas, kuris kelia grésme vaiko interesams. I§laikymo periodinémis iSmokomis
didelis isiskolinimas gali biiti vertinamas kaip pagrindas svarstyti vaiko iSlaikymo formos
pakeitimo klausima, jeigu kitokios formos taikymas yra imanomas ir naudingas vaikui. Jei
nuolatinio léSy Saltinio néra nei imokoms, nei skolai padengti, tai gali buti svarstoma dél
susidariusio isiskolinimo ir biisimo i§laikymo kompensavimo skolininko turtu.

Tévo (motinos), i§ kurio priteistas i$laikymas, turtiné padétis gali ir Zymiai pageréti, ir tai
gali buti pagrindas padidinti nustatyta iSlaikyma, ypac jei buvo nustatytas minimalus islaikymo
dydis.

Be aptarty atvejy, kada gali buti pakeistas iSlaikymo dydis, istatymas numato ir specialy
i§laikymo dydzio pakeitimo — padidinimo — pagrinda, kai atsiranda papildomy vaiko prieziiiros
iSlaidy (vaiko liga, suzalojimas, slaugymas ar nuolatiné priezitira) (CK 3.201 str. 2 d.). Nustacius
CK 3.201 straipsnio 2 dalyje itvirtintus pagrindus, iSlaikymas gali biiti didinamas priteisiant
papildomas vaiko priezitiros iSlaidas vienkartine suma ar tam tikra laika mokamomis
periodinémis i¥mokomis. Siuo atveju priteisiamos papildomos léSos neturi jtakos priteistam
pagrindiniam islaikymui.

ISlaikymo dydzio ir formos pakeitimo pagrindai istatyme tiesiogiai nenustatyti, o tik
nurodyti vertinamieji kriterijai, todél teismas, spresdamas dydzio ar formos pakeitimo klausimus,
turi nepamirsti vadovautis bendraisiais Seimos teisinius santykius reglamentuojanciais principais,
atsizvelgdamas 1 iSlaikymo instituto paskirtj. Visais atvejais pirmenybé¢ teikiama prioritetinés
vaiko teisiy ir teiséty interesy apsaugos principui, t.y. nustacius, jog pakeitus iSlaikymo forma
bus geriau apsaugoti vaiko interesai, ieSkinys dél iSlaikymo formos pakeitimo turéty biti
tenkinamas.

IS LAT apibendrinty byly matyti, kad teismai sprgsdami iSlaikymo dydzio ir formos
keitimo reikalavimus, protingai vertina vaiko tévy turtinés padéties pasikeitima, atsizvelgia
butinus vaiko poreikius, vadovaujasi vaiko interesu pirmenybés principu. Teismy praktika
atitinka {statymy nuostatas, taciau tam tikrais atvejais yra sudétinga nustatyti, kokia iSlaikymo
forma labiau atitinka vaiko interesus, nes tai priklauso nuo ivairiy priezasciy, kurios teisiniuose
santykiuose keiciasi. Teismas turi stengtis nustatyti tokia iSlaikymo forma, kuri apsaugoty vaiko

i8laikymo teisés igyvendinima nepriklausomai nuo besikei¢ian¢iy faktiniy aplinkybiy'®".

L' AT Senato 2005 m. birzelio 23 d. nutarimas Nr. 54 ,Dél Lietuvos Respublikos teismuy praktikos taikant
istatymus, reglamentuojancius tévy pareiga materialiai i§laikyti savo vaikus, apibendrinimo apzvalgos®// Teismuy
praktika. 2005, Nr. 23.
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ISVADOS IR PASIULYMAI

Lietuvos teisés sistemoje vaiku laikomas kiekvienas nepilnametis asmuo nuo jo gimimo
momento (pirmojo savaranki$ko naujagimio ikvépimo) iki pilnametystés (18 mety) arba
visisko civilinio veiksnumo igijimo istatymy nustatyta tvarka (sudarant santuoka arba
emancipacijos budu). Toks reglamentavimas atitinka ir misy Siame tyrime pasirinktos
teorijos, apibréZianCios vaiko samprata trimis kriterijais: vaikystés turiniu, amziumi ir
amziaus grupémis pacioje vaikystéje, esme.

Vaiko turtiniy teisiy atskyrimas nuo jo tévy turtiniy teisiy, vaiko teisinés padéties sudarant
sandorius nustatymas, sukurtas vaiko pazeisty teisiy gynimas ne tik nuo treciyju asmeny, bet
ir nuo jo teises pazeidZianciy tévy, 1§ esmés itvirtino vaika, kaip savarankiska civiliniy
teisiniy santykiy subjekta, Lietuvos civilingje teiséje.

Vaiko teisé | iSlaikyma yra jo prigimtiné konstituciné asmeniné turting teisé. Tévy teisés ir
pareigos iSlaikyti vaikus konstitucinis jtvirtinimas parodo ju svarba valstybés visuomeninéje
sanklodoje ir reglamentuojamose visuomeniniuose santykiuose Seimos teisés srityje. Vaiko
teises 1 iSlaikyma uztikrinimas sudaro salygas igyvendinti kitas vaiko teises: teis¢ i biista,
moksla, tinkamas gyvenimo salygas ir kt., mat tiesioginis i§laikymo tikslas yra maksimaliai
patenkinti vaiko poreikius ir interesus.

Teismas, nagrinédamas bylas, kuriuose sprendziama dél vaiko teisés i iSlaikyma, proceso
metu turi sistemiSkai taikyti svarbiausius Seimos teisinius santykius reglamentuojancius
civilings teisés principus, atsizvelgti { Seimos santykiy teisinio reglamentavimo tikslus, {
iSlaikymo instituto paskirti bei su vaiku ir jo iSlaikymu susijusius sprendimus priimti
vadovaudamasis prioritetinés vaiko interesy apsaugos ir gynimo principu. Civilinio proceso
principai Seimos bylose veikia su iSimtimis, kurias {statymy leidéjas nustate, atsizvelgdamas |
Seimos santykiy savituma ir privatuma.

Vaiko teisés i tévy teikiama iSlaikyma garantijy ir gynimo teisiné sistema Lietuvoje yra
pakankama, t.y. esant pareikStam reikalavimui d¢l iSlaikymo priteisimo ar §i klausima
teismui i§sprendZiant savo iniciatyva, i§ pareigos nevykdancio tévo (motinos) léSos vaiko
iSlaikymui visada yra priteisiamos. Neefektyvi ir negarantuojanti §ios vaiko teisés
igyvendinimo yra tik priverstini teismo sprendimy vykdyma reglamentuojanti teisés normuy
visuma, kuria biitina tobulinti.

ISlaikymo dydis ir forma turi biiti nustatomi vadovaujantis proporcingo vaiko poreikiams bei
jo tévy turtinei padéciai principu, bei uztikrinti butinas vaikui vystytis salygas. Geriausiai
vaiko interesus atitinka kas ménesi mokamomis periodinémis iSmokomis priteisiamas

iSlaikymas, o konkrecia pinigy suma ar turtu natiira iSlaikymas priteistinas tais atvejais, kai
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teikti iSlaikyma privalantis vaiko tévas (motina) neturi nuolatiniy pajamy, o i§ bylos
aplinkybiu negalima spresti, kad iSlaikyma periodinémis iSmokomis tévas laiku ir
visapusiSkai teiks i§ turimy santaupy ar kito turto duodamuy pajamy, ar kai priteisiamas
i8laikymo isiskolinimas.

Manome, jog siekiant uztikrinti, kad nesant galimybiu priteisti konkretaus vaiko poreikius
atitinkant] iSlaikyma, visada bus nustatytas iSlaikymas, patenkinantis bent elementarius,
gyvybiskai svarbius vaiko poreikius, CK tikslingas papildyti norma, kurj nustatyty minimaly
vaiko iSlaikymo dydj, kai iSlaikymas priteisiamas kas meénesi mokamomis periodinémis
iSmokomis. Biitina itvirtinanti ir tai, jog minimalaus dydzio iSlaikymas priteisiamas tik, kai
visapusiskai iStyrus bylos aplinkybes nustatoma sunki iSlaikyma privalanc¢io teikti tévo
(motinos) turtiné padétis, objektyviai neleidzianti priteisti realius vaiko poreikius atitinkanti

i$laikyma.
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SANTRAUKA

Vaiko teis¢ i iSlaikyma yra jo prigimtiné konstituciné asmeniné turting teis¢. Tévy teisés
ir pareigos iSlaikyti vaikus konstitucinis itvirtinimas parodo ju svarba valstybés visuomeningje
sanklodoje ir reglamentuojamose visuomeniniuose santykiuose Seimos teisés srityje. Vaiko teisés
1 iSlaikyma uztikrinimas sudaro salygas igyvendinti kitas vaiko teises: teis¢ i bista, moksla,
tinkamas gyvenimo salygas ir kt., mat tiesioginis iSlaikymo tikslas yra maksimaliai patenkinti
vaiko poreikius ir interesus. Siame darbe sickiama atskleisti vaiko teisés i tévy teikiama
iSlaikyma turini, itvirtinimo pozityviojoje teis¢je ir gynimo civiliniame procese aktualius
principus ir reglamentavimo ypatumus. Darbas susideda i$ dviejy pagrindiniy strukttriniy daliy,
jas detalizuoja skyriai, kuriuose spendziami su darbo tikslu susij¢ uzdaviniai. Pabaigoje
pateikiamos tyrimo iSvados. Analizé¢ pradedama nuo bendresniy ir pereinama prie specifiniy,
aktualiausiy uzdavinio aspekty. Pirmoje dalyje, pradedant kalbéti apie vaiko teisiy apsauga,
apsibréziama kas yra vaikas, kokie pozymiai iSskiria vaikus kaip socialing grupeg, i kity
socialiniy grupiy, koks teisinis statusas jiems suteikiamas, taip pat apzvelgiamos pagrindiniy
teisés akty, itvirtinanciy ir tiesiogiai reglamentuojanciy vaiky teisés i tévy teikiama iSlaikyma,
nuostatos. Antra darbo dalis skirta Sios vaiko teisés gynimo civiliniame procese analizei,
nagrin¢jami atskiry proceso stadijuy ypatumai, sprendziant i§ Seimos teisiniy santykiuy kilusius
gincus ir priimant sprendima dél reikalavimo dé¢l vaiky iSlaikymo, siekiama atskleisti pagrindiniy
principy, nulemianc¢iy vaikams priteisiamo iSlaikymo dydi ir forma, turinj, tarpusavio saveika ir
taikymo problemas.

Analizuodami vaiko teisés | tévy teikiama iSlaikyma garantiju ir gynimo teising sistema
Lietuvoje, apsiribojame tik esminiy aspekty analize, tokiu biidu siekdami atskleisti pagrindinius
Sios vaiko teisés jgyvendinimo bruoZus. Darbas nepretenduoja i gilia moksling studija, taciau
turéty biti vertingas ir informatyvus identifikuojant egzistuojancias vaiko teisés { tévy teikiama

iSlaikyma reglamentavimo spragas bei ieskant efektyvesniy sprendimo bidy.
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SUMMARY

Child’s right to maintenance is his/her natural constitutional personal property right.
Constitutional consolidation of the parental rights and duties to maintain children show their
importance in the social structure of a state as well as in the regulated social relations in the field
of family law. Provision of the child’s right to maintenance creates conditions for
implementation of other child’s rights: right to accommodation, education, suitable living
conditions etc., because the direct aim of maintenance is maximum satisfaction of the child’s
needs and interests. In this paper I try to disclose contents of the child’s right to parental
maintenance urgent principles of its consolidation in the positive legislature and defence in the
civil process as well as regulation peculiarities. The paper consists of two basic structural parts,
detailed by chapters, in which the tasks related with the aim of the paper are solved. In the end
conclusions are presented. Analysis is started with general aspects, gradually transferring onto
the specific and urgent ones. In the first part, starting to speak about the children rights
protection the term child is defined, stating the features distinguishing children from the other
social groups, describing the legal status assigned as well as reviewing regulations of the basic
legal acts, consolidating and directly regulating children rights to parental maintenance. The
second part of the paper is dedicated to analysis of defence of this right in the civil procedure;
peculiarities of individual stages of the procedure in solving the disputes arising from the family
legal relations and passing a decision requiring maintenance for the children are analysed; it is
sought to disclose contents, interrelation and application problems of the basic principles,
predetermining size and form of the maintenance being awarded.

In the analysis of the legal system dealing with guarantee and protection of the child’s
right to parental maintenance in Lithuania, we limit ourselves with analysis of essential aspects,
in order to disclose the basic features of implementation of this child’s right. The paper is not
sought to be an in-deep scientific study, but it should be a valuable and informative measure in
identification of the existing gaps in the regulation of the child’s right to parental maintenance

and in the search for more efficient ways of solution.
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