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ANGA

Autori  darbai, nuo tada kai pirmieji buvo sukurti, nenustoja vis giliau skverbtis 

visuomen s kult . iomis dienomis rytinis adintuvas daugel adina ne kyriu zvimbesiu, o

melodija, automobilyje ar troleibuse pakeliui  darb  klausome muzikos, namus ir darbo kabinet

puo iame paveikslais, j  reprodukcijomis, nuotraukomis, vairiausiais tikslais skaitome knygas

mantriuose kietuose vir eliuose, sp dingai iliustruotas ir visi kai paprastas, taip pat laikra ius,

urnalus. Dar kinas, teatras, koncertai, turiningos citatos ant atviruko su Van Gogo (Van Gogh)

Saul gr os reprodukcija... Kiekviena diena bet kur moderniame pasaulyje pilna autori  darb .

riniai taip siliej  kasdienin  pasaulio vaizd , jog neretai su jais pasielgiama kaip su

niekam nepriklausan iais, arba tiesiog kiekvieno nuosavybe. Juos visuomenei padovanoj

autoriai tuomet tiesiog ignoruojami ir gali steb ti, kaip j  k riniai transformuojami ir pritaikomi

pla iam panaudojimui. O juk k riniai tur  b ti nelie iami, toki  teis  autoriams jau nuo XX a.

prad ios savo statymais prad jo pripa inti vairios pasaulio valstyb s. Kita medalio pus  –

riniai neretai pakei iami ar pritaikomi tam, kad b  labiau naudojami, paklausesni ar

domesni, atne  daugiau finansin s naudos. Suinteresuoti pakeitimais gali b ti ir patys autoriai,

ir k rini  perdirb jai, ir kiti j  naudotojai. K rinio nelie iamyb s apsaugos apimtis priklauso nuo

to, kiek reik mingi yra k rinio pakeitimu suinteresuotosios pus s interesai. Tam, kad tinkamai

vertinti teis s  k rinio nelie iamyb s gyvendinimo galimyb ms iandien, ypa  svarbu

apibr ti, k  ir nuo ko teis  k rinio nelie iamyb  saugo,  kokiu b du apsauga gyvendinama,

kokie svarbiausi io instituto bruo ai, kokie tie skirtingi interesai, turintys takos teis s  k rinio

nelie iamyb gyvendinimui.

Lietuvoje iuolaikin s k rinio nelie iamyb s gyvendinimo problemos dar nenagrin tos,

sienio ali  autoriai atkreipa d mes  tik  pavienius aspektus. Situacija tokia, kad, nepaisant

deklaruojam  autoriaus teis s  k rinio nelie iamyb  apsaugos garantij , praktinis teis s

gyvendinimas kai kuriais atvejais sukelia nema ai sunkum . D l nepakankamai detalaus teis s 

rinio nelie iamyb  tam tikr  aspekt  teisinio reguliavimo, dalis klausim  atsakyti lieka

imtinai teismams, o d l vieningos teism  praktikos nebuvimo galimos teism  praktikos klaidos

– tik laiko klausimas. Autori  teis s norm  harmonizavimo id jos, valstybi  tarpusavio

pasi lymai vienyti po  neturtini  teisi  apsaug  ver ia atskleisti esminius teis s  k rinio

nelie iamyb  nacionalinio reglamentavimo skirtumus, juos apibendrinti ir vertinti, kokios

persektyvos min tus tikslus pasiekti. Analizuoti k rini  nelie iamyb s klausimus modernios

visuomen s egzistavimo s lygomis ypa  aktualu, nes tai padeda ne tik spr sti gin us, vertinti

esam  situacij , bet ir numatyti teis s gyvendinimo galimybes ateityje.
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Tyrimo objektas – teis s  k rinio nelie iamyb gyvendinimo reglamentavimas

moderniose teisin se valstyb se. Darbe nagrin jama, kokia teis s  k rinio nelie iamyb  apsauga

vairiose valstyb se yra deklaruojama, ir kaip tokiomis s lygomis ji i  ties  veikia.

Analizuojamos vairios k rybos sritys - muzika, literat ra, dail , teatras, kinas – ir tikrinama

hipotez , kad teis s  k rinio nelie iamyb  apimtis gali skirtis priklausomai nuo k rini

pob io.  D l ribotos darbo apimties, teis  kompiuteri  program   nelie iamyb  darbe nebus

nagrin jama. Nors kompiuteri  programos ir yra saugomos autori  teis s normomis, asmenini

neturtini  teisi  jas klausimas labai sud tingas, problematika labai specifin , tod l  darbo turin

nebus traukta.

Vis  pristatyt  aspekt  kontekste darbe siekiama gyvendinti kelet  teis s  k rinio

nelie iamyb gyvendinimo problemai aktuali  u davini :

1) apibr ti teis s  k rinio nelie iamyb  samprat ;

2) apib dinti teis s  k rinio nelie iamyb  tarptautin  reglamentavim ;

2) atskleisti ir ir vertinti skirting  teis s tradicij  valstybi  pozicijas d l ios teis s

apsaugos;

3) konkretizuoti ir ap velgti iuolaikines problemas, su kuriomis, saugodami k rinio

nelie iamyb , da niausiai iomis dienomis susiduria autoriai;

4) vertinti k rini  naudotoj  pad  ir j  pozicijas teis s gyvendinimo kontekste.

Tokiais u daviniais darbe siekiama gyvendinti tiksl  visapusi kai atskleisti teis s 

rinio nelie iamyb gyvendinimo galimybes ir vertinti kylan ias bei ateityje galin ias i kilti

ios teis s gyvendinimo problemas. Mokslinis tyrimas orientuotas  problemas, kurios kyla

rin  pateikus aktualiai, t.y. juo suinteresuotai visuomen s daliai. Siekiama ias problemas

identifikuoti. Tikslui pasiekti naudojami apra omasis, lyginamasis istorinis, dedukcinis, interviu

metodai.

Nema ai d mesio darbe skiriama u sienio valstybi  patir iai ir tradicij  analizei – ji

gali b ti labai naudinga neturtini  teisi  apsaugos tradicij  Lietuvoje tolesniam formavimui, nes

istorinio konteksto inojimas bei pagr stas numatymas gali pad ti pasirinkti teisinio

reglamentavimo kryptis bei numatyti teis s gyvendinimo galimybes. Analizuojami aktual s

norminiai altiniai – tarptautini  sutar  nuostatos bei skirting  valstybi  vidaus teis s normos,

sienio autori  specialioji literat ra. Lietuvi  kalba teis  k rinio nelie iamyb  prakti kai

nenagrin ta, tod l darbe atsi velgiama  did iausi  u sienio valstybi  autoritet  darbus. Adolf

Dietz, Sam Riketson, Jane C Ginsburg  straipsnai bei knygos ypa  vertingi, tod l darbe da nai

cituojami. D l esamo teis s  k rino nelia iamyb  reglamentavimo ypa  reik minga yra teism

praktika, tod l nema  darbo dal  sudaro Lietuvos bei u sienio teism  praktikos pavyzd

nagrin jimas.
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Akivaizdu, jog darbe nepavyks vardinti ir detalizuoti vis iuolaikini  problem , ,

ta iau gyvendinti darbo tikslai tur  ma  ma iausiai atskleisti problemati iausius k rinio

nelie iamyb s apsaugos aspektus. Problem vardijimas ir analiz  suteikia galimyb vertinti,

kaip valstybei sekasi vykdyti u sibr tus tikslus ir numatyti galimas teis s  k rinio nelie iamyb

gyvendinimo perspektyvas. is darbas gal  b ti naudingas ir kaip informacijos altinis teisini

gin  dalyviams. Pateikti faktai ir pavyzd iai padeda akcentuoti autoriams skausmingiausius

teis s  k rinio nelie iamyb  pa eidimo aspektus, atskleid ia konflikt  d l k rini  pakeitim

esm , detalizuoja teis s  k rinio nelie iamyb  i imtis, pagr stas ir neagr stas autori  pretenzijas.

Aptartais klausimais pateikti pasi lymai gal  b ti naudingi ir statymo leid jui.

1. Teis s  k rinio nelie iamyb  reglamentavimas

1.1. Teis s  k rinio nelie iamyb  esm  ir apsaugos tikslai

Autori  teis s normos civilin je teis je yra specialiosios teis s normos. Jos taikomos tik

specialiems objektams - konkretiems k riniams, kuriems apsaugoti ir yra sukurtos. Su teise 

rinio nelie iamyb  susiduriama tada, kai konflikte dalyvauja du specifiniai subjektai –

autorius, suk s k rin  ir d l to turintis asmenines neturtines teises  j  bei k rinio naudotojas,

netinkamai besielgiantis su k riniu. Tai, kas iame darbe nagrin jama, yra „autoriaus teis

atskiro ar konkretaus jo k rinio nelie iamyb “1, taigi k rinys svarbus ir kaip autoriaus k rybin s

veiklos rezultatas, ir kaip netinkamo elgesio objektas.

Teis  k rinio nelie iamyb  yra asmenin  neturtin  autoriaus teis , kurios pagrindinis

tikslas – apsaugoti su k riniu susijusius autoriaus dvasinius interesus. Fizinis poveikis k riniui ir

jo pakeitimas gali b ti alingas autoriui keletu po ri . Akivaizd iausias yra autoriaus

subjektyvus siekis pateikti publikai k rin  tok , koks jis ir sukurtas, nes autoriui vienaip ar kitaip

svarbi visuomen s reakcija  t  k rin . H. Hansmanas ir M. Santili (H. Hansmann, M. Santilli)2

skiria trejopo pob io autori  neturtinius interesus. Vis pirma, autorius gali tapatinti save su

konkre iu k riniu ir tod l jam svarbu, kad k rinio i rai ka nepasikeist . Antra - jis gali tuo

riniu kreiptis  visuomen  (suinteresuot  jos dal ), nor damas jai ka  pasakyti, ir d l to jam

ypa  svarbu, kad k rinys visuomenei b  atskleistas toks, koks sukurtas. Tre ia, autorius gali

1 A. Dietz. The Artist‘s Right of Integrity Under Copyright Law – A Comparative Approach // International Review
of Industrial Property and Copyright Law. 1994, Nr.2,  P.181.
2 H Hansmann, M. Santilli. Authors‘ and Artists‘ Moral Rights: A Comparrative Legal and Economic Anglysis //
Journal of Legal Studies. 1997, Nr. 95(26).
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tikslingai siekti susikurti reputacij   k jo, kurian io tam tiko pob io darbus, net jei tie darbai

ra ypatingai paklaus s. D l vis  prie as  autorius gali siekti apsaugoti savo k rinio

nelie iamyb  ir i laikyti j  nepakeist  po to, kai tie darbai parduodami, net jei taip suma

rinio vert  jo materialios i rai kos savininko ar potenciali  pirk  akyse. Taigi darb , kuriuos

vadiname meno k riniais, autori  interesai yra neatsiejamai susij  su originalia k rinio i rai ka.

Asmeniniai neturtiniai arba moraliniai, dvasiniai autori  interesai savo prigimtimi yra

skirtingi nuo turtini , ekonomini  ar komercini . Ta iau klaidinga b  teigti, kad teis s 

rinio nelie iamyb  apsauga nieko bendro su turtiniais interesais neturi. Ji gali tur ti ir

komercin  atspalv : teis s  k rinio nelie iamyb  pripa inimas autoriams gali b ti vertinamas

kaip atlygis bei paskatinimas kurti3. Ypatingai svarbu tai, kad k rini  nelie iamyb s apsauga

sudaro s lygas autoriams apsaugoti savo reputacij  – b tent is interesas gali tur ti gana ry

turtin  atspalv . I kraipytas k rinys praranda savo rinkos vert , nes tai neb ra to autoriaus darbas.

Tokio k rinio autoriui ne tik gali suma ti galimybi  darb  realizuoti, bet jis vargu ar apskritai

nor s tokio darbo autoriumi vadintis ir b ti su juo tapatinamas, identifikuojamas kaip pats tok

suk s. I darkymas ar pakeitimas jau parduoto k rinio gali taip pakenkti autoriaus reputacijai,

kad tokiu b du suma  jo dar neparduot  bei b sim  k rini  kaina. Kai kalbame apie nesp tus

parduoti ar kitaip realizuoti k rinius iki autoriaus mirties, jo k rini  vert  i saugoti suinteresuoti

ir autoriaus palikuonys, kuriems gautos pajamos atitekt , taigi k rinio nelie iamyb s apsaugos

poreikis pergyvena net pat  autori .

Labai svarbi k rini , kaip priva ios nuosavyb s objekt , savyb  yra ta, jog, prie ingai

nei kiti tradiciniai turtini  teisi  objektai, k riniai nereikalauja pakeitim  ar kitokio ind lio tam,

kad gal  atlikti savo funkcijas (puo ti ar i reik ti mintis). Tokiu b du autoriaus interesai tarsi

turi prana um  prie  k rini  materialios i rai kos savinink  i imtinai turtinius interesus. Tod l

autoriai da nai traktuojami kaip silpnesn alis, t.y. jiems suteikiamos papildomos garantijos.

Nors asmeniniai turtiniai interesai n ra patys svarbiausi, kai kyla poreikis apsaugoti k rinio

nelie iamyb , jie be jokios abejon s negali likti nuo aly ir turi b ti vertinami, ypa  kai

sprend iamas alos atlyginimo klausimas.

Be pa  autori  ir j  k rini  (bet ne i imtini  teisi  juos) savinink , visuomen  taip

pat yra suinteresuota apsaugoti k rini  nelie iamyb .  Viena prie as  visuomenei ki tis 

problem  yra ta, kad „reik mingi ir pripa inti meno k riniai da nai tampa svarbia bendruomen s

kult ros dalimi: nauji darbai kuriami kaip atsakas jiems, jie tampa tarsi tos bendruomen s

kult ros atramos ta kais socialiniame bendravime“4. Toki  k rini  sunaikinimas ar pakeitimas

negin ijamai b  netektis visuomen s kult rai. Kadangi visuomen s interesai ir gerov  yra

3 A. Mason. Developments in the Law of Copyright and Public Acess to Informatikon // European Intellectual
Property Review. 1997, Nr.19(11), 636-643.
4 H. Hansmann, M. Santilli. Authors‘ and Artists‘ Moral Rights... 1997, Nr. 95(26).
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ypatingos svarbos teisin s apsaugos objektas, originalius k rinius saugoti tur  ir j  vert

suvokiantys t  darb  per jai. Ypatingos reik s k rini  apsaugai valstyb s net numato

special  teisin  reguliavim . Europos alims b dinga i skirtin  apsaug  garantuoti k riniams,

kurie pripa stami svarbiu tautos kult riniu palikimu5. JAV tokio specialaus reguliavimo

nenumato, ta iau yra tvirtinusi specialias statym  nuostatas d l kino film  „spalvinimo“6 ir

architekt rinio paveldo i saugojimo7. Visuomen s interesas apsaugoti k rinio nelie iamyb  yra

siekis apsaugoti k rinyje nyt  id . Pvz., „paveikslas gali atspind ti ry kias estetines

naujoves, arba tai gali b ti unikali socialin s kritikos ar idealo i rai ka“8. Galiausiai, asmenys

ne sigij  (kol kas) k rini  kopij  yra suinteresuoti, kad neb  t  k rini  klaidinami, pvz. P.

Picasso paveiksl  ketinantis sigyti asmuo i  ties  tik si gauti paveiksl  tok , kok  j  nutap

pats dailininkas, o ne koki  nors i kraipyt  paveikslo kopij  ar sudarkyt  original . Per

asmenines neturtines teises pasiekiami visuomenei naudingi tikslai.

rini  naudojimo praktika rodo, jog min ti interesai apsaugoti k rinio nelie iamyb

vienodai aktual s skirting  valstybi  autoriams, k rini  savininkams, j  naudotojams ir

visuomenei. Ta iau d l kai kuri  teis s  k rinio nelie iamyb  aspekt  autori  teis  skyla  dvi

skirtingas teisin s apsaugos sistemas. Viena prie as  – skirtingas asmenini  neturtini  teisi

vertinimas kontinentin s ir bendrosios tes s tradicij  valstyb se. Pagal ias teis s sistemas

autoriaus teis s  k rinio nelie iamyb  atsiradimo pagrindas ai kinamas skirtingai.

Kontinentin s sistemos atstov s suteikia labai didel  reik  autoriaus ir jo k rinio

ry iui. Pranc zijos Autori  teisi statymuose ra oma, kad autoriui turi b ti u tikrinama teis

pagarb  jo vardui, autorystei ir jo k riniui9. Vadovaujantis pranc zi ja autori  teisi  doktrina,

autoriaus interesai darbe nagrin jamu klausimu pasirei kia jo siekiu pristatyti savo k rybos

rai  pasauliui ir padaryti tai tokiu b du, kad k rinys b  tinkamai jame priimtas ir suprastas.

Teis  k rinio nelie iamyb  – tai vadinamoji teis  pagarb , leid ianti autoriui reikalauti

pagarbos ne tik k riniui, bet ir jo paties at vilgiu, nes k rinys yra autoriaus asmenyb s atspindys.

5 Cit. Pagal Ferreri S (The Status of  Cultural Property in Private International Law, from an Italian point of view);
op.cit. H Hansmann, M. Santilli. Authors‘ and Artists‘ Moral Rights... 1997, Nr. 95(26);
Chatelain J., Chatelain F. Oeuvre d‘ars et objects de collection en droit francais. Chicago: The University of
Chicago Press, 1990. P. 18-132.
6 Unitded States National Film Preservation Act of 1992 // http://www.copyright.gov/legislation/pl109-9.html;
prisijungimo laikas: 2006-07-19, 10:07.
7 P. Gerstenblith. Architect as Artist: Artist‘s Rights and Historic Preservation // Cardozo arts & Entertainment Law
Journal. 1994, Nr. 12, P. 431, 455-465.
8 Cit. pagal: U. Eco (La definicione dell‘arte). 1990, P. 260; op.cit.:H Hansmann, M. Santilli. Authors‘ and Artists‘
Moral Rights... 1997, Nr. 95(26);
9 Pranc zijos Intelektin s nuosavyb s kodeksas, 1992 // http://www.wipo.int/clea/docs_new/en/fr/fr062en.html;
prisijungimo laikas: 2006-05-10, 18:51. L. 121-1 str.

http://www.copyright.gov/legislation/pl109-9.html
http://www.wipo.int/clea/docs_new/en/fr/fr062en.html


8

Kontinentin s teis s tradicijos alyse autoriaus ir jo k rinio ry ys apib dinamas kaip dvasin

jungtis.  K rinys vadinamas autoriaus „dvasios k dikiu“10, kuriame atsispindi autoriaus

asmenyb s dalis. Anot I. Kant, k rinys – tai kalba, kuria autorius kreipiasi  publik .  Tokiu b du

betarpi kai atsiranda asmenin s neturtin s teis s  k rin . E. Ulmer suformulavo ymi

„med io teorij “, pagal kuri  turtiniai ir neturtiniai autori  interesai yra skirtingos med io akos,

med io aknys simbolizuoja k rin , kamienas - autori  teises11.   Dabartin je Vokietijos teis s

doktrinoje k rinys vadinamas med io aknimis, autori  teis s – kamienu. Netiesiogiai autoriaus

ir k rinio ry ys vardijamas ir autori  teis je tvirtintoje paties k rinio s vokoje – tai „originalus

rybin s veiklos rezultatas“12. Negin ijama, kad originaliu darbu pripa stamas gali b ti tik

toks, kuriame yra jau iamas autoriaus ind lis ir tai skiria vien  k rin  nuo kit . Bet kuris autorius

– dailininkas, ra ytojas, kompozitorius – savo k rinyje nija dal  sav s, savo min , id ,

nuotaik , jausm , ir tai suteikia jam teis  apsaugoti  ind , kaip jis turi teis  apsaugoti kitus

pozityviosios teis s normomis saugomus g rius – reputacij , gyvyb , nuosavyb . Pranc zijos ir

Vokietijos ( ia asmenini  neturtini  teisi  apsaugos tradicijos seniausios) doktrinose asmenin s

neturtines teis s yra tarsi „...autori  teis s (kaip teis s akos – aut. past.) irdis ir siela.

Europie iams neturtin s teis s simbolizuoja  k  orientuot  autori  teis “13. Teori kai, pagal

europieti  sistem , autori  teis s pagrindas yra b tent neturtin s teis s14.

Bendrosios teis s tradicijai b dingas radikaliai kitoks po ris  s saj  tarp autoriaus ir

jo k rinio. Tokioms valstyb ms kai Jungtin  Karalyst , Jungtin s Amerikos Valstijos b dinga

instrumentalistin  intelektin s nuosavyb s koncepcija15 ir   D .  Loko  (J. Locke) intelektin s

nuosavyb s, kylan ios i  darbo, teorija16, kuri  n  viena nesureik mina autoriaus ir k rinio ry io.

rinys – tai prek , o autoriaus interesai ginami tiek, kad autorius b  skatinamas kurti (ne

daugiau, ne apsaugoti ka  i skirtinai autoriaus). Kontinentin s teis s valstybi  neturtini  teisi

koncepcija bendrosios teis s alyse kritikuojama d l pernelyg romanti ko autoriaus, nijan io

dal  savo asmenyb s k rinyje, paveikslo. Antrojoje XX am iaus pus je ypatingai romanti kas ir

10 Ricketson S., Ginsburg J. C. International Copyright and Neighbouring Rights. The Berne Convention and
Beyond. Second Editon. - Oxford: Oxford University Press Inc., 2006. T.1. P.587.
11 Cit. pagal: Ulmer E.  (Urheber- und Verlagsrecht. - Berlin: Springer, 1980), op.cit.: A. Peukert: Protection of
Authors and Performing Artists in International Law - Considering the Example of Claims for Equitable
Remuneration Under German and Italian Copyright Law // International Review of Industrial Property and
Copyright Law. 2004, Nr. 8(900).
12 Lietuvos Respublikos autori  teisi  ir gretutini  teisi statymas // Valstyb s inios. 1999, Nr. 50-1598. 2 str.
13 M. B. Gunlicks. A Balance of Interests: the Concordance of  Copyright Law and Moral Rights in the Worldwide
Economy // Fordham Intellectual Property, Media and Entertainment Law Journal. 2001. Nr. 601.
14 S. Stromholm. Copyright: Comparison of Laws. International Encyclopedia of Comparative Law. Vol. XI. -
Boston : Nijhoff 1990. P.95.
15 Autoriui, kaip atlyginimas u  patirtus k rybos ka tus, turi b ti suteikiamos terminuotos i imtin s teis s 
intelektin s veiklos rezultatus. Tokia apsauga u tikrina autoriui socialin  gerov , skatina k rybingum  ir inovacijas,
taip pat u tikrina visuomen s teis  informacij .
16 Pagal j  autoriui suteikiamos teis s tik  tai, k  jis atkovojo i  gamtos.
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ne visi kai tikrov  atitinkantis autoriaus paveikslas tapo „nebemadingas“17. I  esm s jis

kritikuojamas kaip vengiantis pripa inti bendradarbiavimu pagr st  k rybos proceso prigimt :

peno k rybinei savo dvasiai autorius vienokiu ar kitokiu b du semiasi i  visuomen s, kuriai

liau ir pristato savo k rin . Dar neturtin s teis s kritikuojamos kaip nepagr stas laisvos rinkos

veikimo barjeras, taip pat d l to, kad pirmenyb  teikia privatiems, o ne visuomen s interesams:

pvz., jei autorius  pasinaudot  savo teise  k rinio nelie iamyb , kad apsaugot  darb  nuo

parodijavimo, tai prie taraut  svarbesniems ir platesniems visuomen s interesams – teisei reik ti

savo mintis, pasisakyti18. ali statymams neb dinga tiesiogiai tvirtinti asmenini  neturtini

teisi  apsaug . Amerikos, Jungtin s Karalyst s ir kit  bendrosios teis s tradicijos valstybi

autori  teis  apskritai nepripa sta asmenini  neturtini  teisi  kaip toki . Jos linkusios vengti io

instituto d l pla ios, subjektyvios ir neapibr tos od io „neturtin s“ („moral ) reik s ir

baim s, kad  teisi  pripa inimas gali nepagr stai sutrikdyti interes  pusiausvyr : suteikti

prana um  autoriams prie  visuomen 19. Ta iau, nepaisant specialaus reguliavimo nebuvimo,

bendrosios teis s valstybi  teismai pripa sta autori  interesus, kurie i  esm s yra analogi ki

asmenin ms neturtin ms teis ms kontinentin s teis s valstyb se. Jungtin se Valstijose,

Jungtin je Karalyst je neturtin s teis s i skaidomos ir dalimis i barstomos po vairi  institut

teis s normas. Teis  k rinio nelie iamyb  u tikrina mei to, sutar , nes iningos

konkurencijos ir tam tikr  autori  teis s norm  derinimas, bet daugyb  s lyg , apribojim  ir

im  apsunkina asmenini  neturtini  autri  teisi gyvendinim . Toks reglamentavimas - i ties

iurk ti paralel  did iojoje Europos dalyje pripa stamai asmenini  neturtini  autori  teisi

doktrinai. Nuolat abejojama, ar tinkamai bendrosios teis s valstyb s vykdo tarptautinius

sipareigojimus gerbti neturtines autori  teises ir u tikrinti j gyvendinim .  Nepaisant to, teis s

 k rinio nelie iamyb gyvendinimas pagal bendrosios teis s normas yra galimas.

Ideologini  skirtum  d l asmenini  neturtini  autori  teisi  turinio tarp dviej  pasaulyje

paraleliai egzistuojan  teis s tradicij  daugyb . Kaip ten beb , teisi  ar neteisi iuo

klausimu n ra – abi teis s sistemos egzistuoja ir savaip bando u tikrinti reikaling  autori

asmenini  neturtini  teisi  apsaug . I imtin s (monopolin s) teis s autoriams suteikiamos kaip

atlygis arba apskai iuotas paskatinimas. Sutariama, kad „suteikimas k jui toki  teisi  neatima

 visuomen s teis s  informacij , kuria jie iki tol naudojosi“20. Modernaus ir post-modernaus

meno pasaulyje su visomis jo at akomis, be abejo, nebegalima apsiriboti tokia k rinio s voka,

17 Bently L., Sherman B. Intelectual Property Law. Oxford: Oxford University Press Inc., 2000. P.233.
18 Ten pat.
19 W. L. Cornish. Intelectual Property: Patents, Copyright, Trade Mark and Allied Rights. - London: Sweet &
Maxwell, 1989, P.310.
20 A. Mason. Development in the Law of Copyright and Public Access to Information // European Intelectual
Property Review. 1997, Nr. 19 (11), P.636-643.
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kuri kaskart reikalaut  „autoriaus asmenyb s antspaudo k rinyje, tarsi rankra io“21. Pernelyg

sureik mintas autoriaus ir iuolaikini  k rini  ry ys i  ties  susilaukia nema ai kritikos. Ta iau

ryba vis dar reikalauja autoriaus individualaus k rybinio ind lio, net jei moderniame mene juo

galima laikyti tik, pavyzd iui., k rybi  pristatym . Kita vertus, akivaizdu, jog neturtinius

autori  interesus galima ginti ir pernelyg nesureik minus autoriaus ir k rinio ry io.

1.2. Teis s  k rinio nelie iamyb  pripa inimas Berno Konvencijoje

Asmenini  neturtini  autori  teisi  ir dvasini   interes  apsauga iandien yra visuotinai

priimtinas mogaus teisi  apsaugos standartas. 1948 m. Jungtini  Taut  Generalin s Asambl jos

priimta Visuotin mogaus teisi  deklaracija suformulavo j  27 straipsnyje: „(1) Kiekvienas turi

teis  laisvai dalyvauti bendruomen s kult riniame gyvenime, g tis menu, dalytis mokslo

pa angos laim jimais ir j  teikiama nauda. (2) Kiekvienas turi teis  savo moralini  ir

materialini  interes , atsirandan  i  mokslo, literat ros arba meno k rini , kuri  autorius jis

yra, apsaug “22. Autoryst s teis , teis  autoriaus vard  ir teis  k rinio nelie iamyb , kai kur

skiriamos ir k rinio paskelbimo bei jo at aukimo teis , iandien yra pripa stamos autoriams

visose civilizuotose teisin se valstyb se. O dar pra jusiame imtmetyje neturtin s teis s buvo

viena did iausi  teisinio reguliavimo naujien .

XIX am iaus pabaigoje, pasak S. Strömholm, kontinentin s teis s sistemos valstyb se

sitvirtino teisin  kategorija,  inoma kaip „neturtin s teis s“, bet tai buvo institutas be

visuotinai pripa into pavadinimo ir ai ki  princip “23. Tik XX a. prad ioje apie neturtines teises

arba droit moral prabilo Pranc zijos teismai. XX a. tre iajame de imtmetyje prie j  prisijung  ir

daugiau Berno konvencijos dalyvi , jos ginamus autori  interesus papild droit moral apsaugai

skirtomis normomis ir trauk  neturtines teises statymo saugom  vertybi  s ra . Nors tai

valstyb s dar  skirtingai, pagrindin mis saugotinomis teis mis buvo pripa intos autoryst s teis ,

teis  k rinio nelie iamyb  ir k rinio atskleidimo teis . Bendrosios teis s alyse asmenin s

neturtin s teis s keli  pripa inim  skyn si sunkiau, nes tai smarkiai ekonomi kai orientuotos

teis s sistemos. Vis d lto pirmosios publikacijos ir teism  precedentai deklaruoja apsaug

rankra iams, gerbdami autoriaus teis  nuspr sti, atskleisti k rin , ar ne24. Jau XIX a. prad ioje

taikomojo meno apsaugos statymai tam tikra prasme atitinka draudim  be autoriaus leidimo

keisti meno k rinius25.

21 Bently L., Sherman B. Intelectual Property Law... P.182.
22 Visuotin mogaus teisi  deklaracija // Valstyb s inios. 2006, Nr. 68-2497.
23 Ricketson S., Ginsburg J. C. International Copyright and Neighbouring Rights...P.588.
24 To paties P. 590.
25 Cit. pagal: Fine Arts Copyright Act of 1862, op.cit. Ricketson S., Ginsburg J. C. International Copyright and
Neighbouring Rights...P.590.
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Kaip ten beb , akivaizdi autori  darb  savyb  – globali j  sklaida po vis  pasaul  – ir

pagarba autoriams bei j  darbams subrandino poreik  tarp dviej  visi kai skirting lait  nutiesti

juos jungiant  tilt  – rasti bendr  problemos sprendim  visoms valstyb ms, gerbian ioms autori

teis  ginti savo k rino nelie iamyb . Kadangi k rinio nelie iamyb s teis , gyvendinta vienoje

valstyb je, dar nerei kia, jog u kirstas kelias teis s pa eidimui apskritai, tarptautinis susitarimas

autori  teisi  srityje yra b tinas ir nei vengiamas tinkamos autori  teisi  apsaugos gyvendinimo

elementas.

1886 m. rugs jo 9 d. Berno konferencijos metu priimta Konvencija d l literat ros ir

meno k rini  apsaugos26 (toliau – Berno konvencija, Konvencija) iki iol yra pagrindinis

tarptautinis valstybi sipareigojimas u tikrinti tinkam  autori  asmenini  neturtini  teisi

apsaug . Daugiau tarptautini  teis s akt , reik ming  teisei  k rinio nelie iamyb , n ra. Net

ypa  svarbiu intelektin s nuosavyb s teis s reglamentavimo raidos ingsniu laikoma sutartis d l

intelektin s nuosavyb s teisi  aspekt , susijusi  su prekyba (TRIPS) atriboja neturtines teises

nuo savo reguliavimo sferos, ir nedviprasmi kai nukreipia  valstybi  vidaus teis  (9 str. 1 d.)27.

Pati Berno konvencija asmenini  neturtini  autori  teisi  apsaugai reik minga ne nuo

pirmos Konvencijos pasira ymo dienos. XIX am iaus pabaigoje Berne pasira ytame

Konvencijos d l literat ros ir meno k rini  apsaugos tekste apie asmenines neturtines autori

teises neu simenama. Iki Berno konvencijos nuostat  per ros Romos konferencijoje (1928 m.)

vairi ali  specialistai studijavo neturtini  teisi  klausim  ir formulavo pasi lymus tarptautinei

bendruomenei. Pranc zijos vald ios atstovai ry tingai ragino S jungos alis pateikti savo

pasi lymus iuo klausimu. Italija i rei  ypating  pritarim , argumentuodama savo pozicij  tuo,

kad metas ypatingai palankus pripa inti neturtines teises: nacionaliniuose statymuose plintantis

priverstini  licencij  pripa inimas kelia rimt  gr sm  autori  teisi gyvendinimui. Galiausiai

jungos Asambl jos Vykdomasis komitetas pasi lymus apibendrino ir pateik  S jungos nar ms

kompromisin  pasi lym traukti  Konvencijos tekst  straipsn , kuris garantuot  autoriui teis

„...prie tarauti bet kokiam io k rinio i kraipymui, i darkymui ar kitokiam pakeitimui, taip pat

bet kokiam kitam autoriaus garbei ar reputacijai galin iam padaryti alos k sinimuisi  k rin “

(6-bis str.).

Apib dinus Berno konvencijos nuostatas, galima pabr ti esminius tarptautinio teis s 

rinio nelie iamyb  reguliavimo aspektus. 6-bis straipsnio norma turi dar vien  svarbi  ypatyb

– ji nustato minimalius teisin s apsaugos standartus. Tarptautin  bendrija Berno konvencijos 6-

bis straipsnio pagalba nubr ia minimali  teis s  k rinio nelie iamyb  ir kit  neturtini  teisi

apsaugos rib : Konvencijos dalyv s gali bet kada suteikti autoriams didesn  apsaug

26 Berno konvencija d l literat ros ir meno k rini  apsaugos // Valstyb s inios. 1995, Nr. 40-998.
27 Pasaulio prekybos organizacijos steigimo sutartis. I C priedas. Sutartis d l intelektin s nuosavyb s teisi  aspekt ,
susijusi  su prekyba // Valstyb s inios. 2001, Nr.46-1620.
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Konvencijos deklaruojam  teisi  at vilgiu, bet negali nepaisyti apibr  minimali  asmenini

neturtini  teisi  garantij . Berno konvencijos nuostatos tvirtino nacionalin s autori  teisi

apsaugos princip , i rei  pasitik jim  valstybi  nari  vidaus teisiniu reguliavimu. Tokiu b du

ir teis s  k rinio nelie iamyb gyvendinimas, alos, padarytos pa eidus  neturtin  teis ,

atlyginimas buvo palikti nacionalini statym  leid  valiai. Konvencija tik numat  reikalavim ,

kad  teisi gyvendinimas neb  priklausomas nuo joki  formalum , toki  kaip registracija28.

Visais kitais at vilgiais Konvencija teisi gyvendinimo klausimus palieka spr sti pa ioms

valstyb ms. S lygos, kuriomis bus gyvendinama teis  k rinio nelie iamyb , taip pat paliktos

nusistatyti pa ioms valstyb ms savo vidaus teis s aktais: 6-bis Konvencijos straipsnis net

nereikalauja jame deklaruojamas teises (greta teis s  k rinio nelie iamyb  buvo tvirtinta ir

autoryst s teis ) gyvendinti autori  teisi  kontekste. pareigojimo valstyb ms neturtini  teisi

apsaug  u tikrinti autori  teisi  apsaugos normomis Berno konvencijoje n ra, tod l bendrosios

teis s sistemos atstov s n ra pareigotos  savo nacionalinius statymus traukti „neturtini  teisi “

termin . Teis s  k rinio nelie iamyb gyvendinim  jos u tikrina kitomis teisin mis

priemon mis – civilin s teis s normomis, saugan iomis nuo mei to, komercinio pasisavinimo ir

pan. Berno konvencija neatsako  klausim , ar k rinio autoryst s ir teis s  k rino nelie iamyb

galima atsisakyti ( is klausimas pla iau nagrin jamas antrojoje darbo dalyje), nei spr stas liko ir

 teisi  apsaugos po autori  mirties klausimas (asmenini  neturtini  autori  teisi  apsaugai

post mortem auctoris iki iol nepritaria bendrosios teis s valstyb s). Su kli timis, ta iau bent

tokiu b du neturtiniai autoriaus interesai ginti savo k rinio nelie iamyb  rado sau viet

pagrindin je tarptautin je sutartyje d l autori  teisi . Pri astis, kod l buvo pasirinktas b tent

toks tarptautinis reglamentavimas, geriausiai atskleid ia istorin  autori  teis s raidos analiz .

Istorinis kontekstas padeda situacij  pakomentuoti pakankamai i samiai: v lyvo XIX a.

lygomis gimusi Konvencija tur jo tiksl  u tikrinti autori  teisi  pripa inim , ir, kai tik toks

susitarimas buvo pasiektas,  teisi gyvendinimo klausimas buvo paliktas nacionalin ms

valstybi  teis s normoms. Neturtini  teisi  kelias  tarptautin  pripa inim  buvo tikrai sunkus.

Vis  pirma ypatingai skirtingas valstybi  po ris  neturtini  teisi , tarp j  ir teis s  k rinio

nelie iamyb , prigimt , svarb , autoriaus ir visuomen s interes  pusiausvyr . Visa tai poreik

pripa inti neturtines teises subrandino pama u.  Dar iki XX am iaus tre iojo de imtme io

samaus ir nuoseklaus neturtini  teisi  reglamentavimo nacionaliniuose valstybi statymuose

nebuvo. l ios prie asties ir Berno konvencijai is institutas iki tol buvo svetimas.

Po Berno Konvencijos pasira ymo 1886 m. rugs jo 9 d. sutarties tekstas buvo kelis

kartus per tas 1896 m. Pary iaus, 1908 m. Berlyno konferencijose, ta iau asmenin s

28 Berno konvencijos Pary iaus tekstas // http://www.wipo.int/clea/docs_new/en/wo/wo001en.html; prisijungimo
laikas: 2006-05-29, 09:38. 5.2 str., 16 str.

http://www.wipo.int/clea/docs_new/en/wo/wo001en.html
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neturtin s teis s tur jo savo eil s laukti iki 1928 m. Romos konferencijos. Tik tuomet teis

rinio nelie iamyb  buvo traukta  Konvencijos tekst  kaip 6-bis straipsnis ir taip

reglamentuota tarptautiniu lygmeniu. Siekdama sudaryti galimyb  prie Konvencijos prisijungti

daugyb  autori  globojan ioms bendrosios teis s sistemos atstov ms kaip JAV, Did iajai

Britanijai, Berno konvencija pasirinko tok  neturtini  teisi  reglamentavimo keli , kuriuo vienu

metu gali eiti ir visi kai skirting  teis s tradicij  valstyb s, netransformuodamos savo

nacionalin s teis s. Kontinentin s ir bendrosios teis s sistem  skirtumai objektyviai neleid ia

suvienodinti teis s  k rinio nelie iamyb gyvendinimo norm . Tai svarbiausia prie astis, kod l

tent toks – minimali  standart  ir pasitik jimo nacionaliniais valstybi  nari statymais kelias

Konvencijoje buvo pasirinktas.

Nepaisant to, jog Berno konvencijos taktika palikti gyvendinimo klausimus spr sti

valstyb ms individualiai suteik  galimyb  padidinti Konvencijos dalyvi  skai , pasirinktas

kelias turi ir tr kum . 6-bis straipsnyje tvirtinta norma, deja, tik minimaliai pareigoja valstybes

tinkamai gyvendinti neturtines teises ir ilgainiui „...i kyla tam tikra gr sm , kad tarptautin s

diskusijos neturtini  teisi  klausimais yra per daug var omos tokio minimalistinio Berno

konvencijos 6-bis straipsnio suvokimo...“29. D l ios prie asties po Berno konvencijos

pasira ymo tarptautin je arenoje netilo gin ai, diskusijos ir pasi lymai, kaip ias teises reik

detaliau ai kinti, kad b  pasiektas konvencijos dalyvi  tikslas tinkamai apsaugoti literat ros ir

meno k rini  autori  interesus. Pra jus ma daug imtme iui po Konvencijos pasira ymo prad jo

ai ti, kad joje i reik tas visi kas pasitik jimas jos dalyv mis nepasiteisina, ir kad be efektyvi

tarptautini  mechanizm  sunku u tikrinti Berno konvencijos sipareigojim  vykdym .

Ma a to, nors su iomis problemomis susidorota nebuvo, autori  teis ms prad jo kilti

naujos gr sm s, susijusios su technologin s pa angos atvertomis naujomis k rini  panaudojimo

galimyb mis. Komerciniai interesai vis labiau u go ia visus kitus, o su did jan iomis gr sm mis

pasaulyje valstyb s vis dar kovoja savaranki kai.

Europos S junga, kuri teis s harmonizavimo b du sprend ia nema ai laisvosios rinkos

ir kit  bendravalstybini  problem , taip pat ir intelektin s nuosavyb s teis s klausimus, apie

neturtines teises kol kas tyli. Vis d l t  pa  esmini  autori  teis s tradicij  valstyb se nar se

neturtini  teisi  harmonizavimas yra tik galima ateities reforma. Bet baim , jog autori  teis  gali

tapti daug ma iau orientuota  autoriaus interesus vis gi ver ia valstybes apie tokias perspektyvas

kalb ti. Nors nuoseklios politikos autori  ir teisi  tur toj  ar visuomen s konfliktui spr sti iai

dienai Europos S jungoje n ra.

29 A. Dietz. The Moral Rights of the Author: Moral Rights and the Civil Law Countries. ALAI Congress: Antwerp
1993 // Columbia-VLA Journal of Law and the Arts. 1995, Nr. 199.
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Vis labiau akivaizdu darosi tai, jog be ry ting ingsni  harmonizavimo link

tarptautinio reglamentavimo tiksl  u tikrinti k rini  nelie iamyb gyvendinti labai sud tinga.

Siekis u tikrinti visiems autoriams galimyb  prie tarauti savo k rini  i kraipymui, i darkymui ir

kitokiam pakeitimui priklauso nuo skirting  valstybi  tradicij  ir po rio. Tod l ir teisin

tikrum , kad teis   k rinio nelie iamyb  bus apginta, arba kad jos apsaugos garantijos vienodai

suvokiamos pasaulyje, sunku u tikrinti. Tampa akivaizdu tai, jog tik vieningas konvencini

sipareigojim  ai kinimas gali tinkamai u tikrinti j gyvendinim , tod l tarptautinis asmenini

neturtini  autori  teisi  apsaugos gyvendinimo mechanizmas b  labai logi kas problemos

sprendimo variantas.

1.3. Teis s  k rinio nelie iamyb   turinys

Berno Konvencijos 6-bis straipsnis, patvirtintas 1928 m. Romos konferencijoje yra

bendriausia ir pla iausiai inoma neturtini  teisi  apsaugos formuluot  autori  teis je. is

straipsnis jungia dvi garantijas autoriams: teis  reikalauti pripa inti k rinio autoryst  ir teis

prie tarauti „bet kokiam k rinio i kraipymui, i darkymui  ar kitokiam pakeitimui, taip pat bet

kokiam autoriaus garbei ir reputacijai galin iam padaryti alos k sinimuisi  k rin “ – teis

rinio nelie iamyb . Straipsnio nuostatos d l teis s  k rinio nelie iamyb  atkartotos ir

Lietuvos Respublikos autori  teisi  ir gretutini  teis statymo 14 str.1 d. (toliau darbe -

ATGT )30.

l skirtingo valstybi  po rio  neturtines autori  teises ir skirting  k rini

nelie iamyb s apsaugos tradicij  Berno konvencijos 6-bis straipsnio norma reikalauja i samaus

komentaro. Konvencijos komentar  yra pateik Sam Ricketson ir Jane C Ginsburg31. 6-bis

straipsnio analizei ie autoriai pasirinko labai i sam  ir informatyv  b  – teis s  k rinio

nelie iamyb  apsaugos nuostatos analizuojamos pa od iui, lygiagre iai pateikiami svarbiausi

istorin s  nuostat  raidos faktai, pateikiami ry s pavyzd iai.

Anot S. Riketsono ir J. C. Ginsburg, straipsnio dalis, deklaruojanti teis  k rinio

nelie iamyb , i rei kia dvigub  reikalavim iai teisei gyvendinti: autorius turi teis  prie tarauti

(1) „bet kokiam k rinio i kraipymui, i darkymui ar kitokiam pakeitimui, taip pat (2) bet kokiam

autoriaus garbei ir reputacijai galin iam padaryti alos k sinimuisi  k rin  “.

1.3.1. rinio i kraipymas, i darkymas ar kitoks pakeitimas

30 Lietuvos Respublikos autori  teisi  ir gretutini  teisi statymas // Valstyb s inios. 1999, Nr. 50-1598.
31 Ricketson S., Ginsburg J. C. International Copyright and Neighbouring Rights...T.1.T.2.
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Straipsnio formuluot  „ ... bet kokiam k rinio i kraipymui, i darkymui ar kitokiam

pakeitimui...“ yra pakankamai plati, kad gal  b ti pritaikyta apib dinti visus k rin  lie ian ius

veiksmus. Nepaisant to, jog od iai, „i kraipymas“ ir „i darkymas“ suteikia subjektyvaus

vertinimo galimyb , „kitoks pakeitimas“ yra visi kai objektyvi s voka, apimanti bet kok  fizin

poveik  k riniui, net ir t , kurio negalima b  pavadinti i kraipymu ar i darkymu. Tokiu b du

alys konvencijos dalyv s tarsi i rei kia pasi lym  bet kok  k rinio pakeitim  laikyti neigiamu

poveikiu jam.

Tipiniai „i kraipymo, i darkymo ar kitokio pakeitimo“ 6-bis straipsnio prasme

pavyzd iai gal  b ti spausdinimo klaidos ir kiti pana s tr kumai, atsirad  k rinio atgaminimo

metu (taip pat ir netinkamos ar nepakankamos dail s k rinio spalvos). Dar ry kesniais

pavyzd iais gali b ti literat ros k rinio i karpymas ar papildymas, dramos k rinio perra ymas

parodijos ar kitais tikslais. Su muzikos k riniais taip pat kyla daug problem : kaip pavyzd ius

ia galima pamin ti k rinio aran uot s pakeitim , pritaikym  kitam stiliui ( tok  kaip klasikinio

rinio „techno“ versija). Meno k rini  karikat ros neabejotinai taip pat patenka  „i kraipymo,

darkymo ar kitokio pakeitimo“ s vok . Visus iuos pavyzd ius jungia tai, kad min ti

pakeitimai padaromi k rinio reprodukcijos ar pritaikymo metu.

Taip pat manoma k rin  „i kraipyti, i darkyti ar kitaip pakeisti“ jo pateikimo

visuomenei (rodymo, atlikimo) metu, atitinkamai k rin  interpretuojant – o toki  galimyb

visada turi k rin  pristatantys asmenys. Aktorius, skaitydamas pjes , gali tragedij  paversti farsu,

nepakeisdamas n  vieno autoriaus para yto od io, scenografas gali visi kai pakeisti autoriaus

mint , i reik  inscenizuoti skirtame k rinyje, pakeisdamas viet  ar aplink , k rinio

„atmosfer “. Tiesa tai, kad tokio pob io pakeitimai siejasi su atlik , prodiuseri  k rybos

laisve. Ta iau literat ros ir meno k rini  apsaugai skirtos Berno konvencijos  6-bis straipsnis

nei skiria s moning  ir krypting  k rinio pakeitim  ir t , kurie padaromi nekompetentingo,

neprofesionalaus ir nemok ko k rinio atgaminimo, pritaikymo, pateikimo metu – straipsnis

vienodai taikomas abiem atvejais.

Svarbu tai, jog „i kraipymas, i darkymas ar kitoks pakeitimas“ Berno konvencijos 6-bis

straipsnio tolesniame tekste yra susiejami su  objektyviai i reik tu reikalavimu: teis  k rinio

nelie iamyb  pa eid iama, kai k rinio pakeitimas pakenkia, padaro alos autoriaus garbei ar

reputacijai.

1.3.2. Garb  ir reputacija

1948 m. Konvencijos per ros konferencijoje Briuselyje metu valstyb s diskutavo, ar

6-bis straipsnyje tvirtintas „garb s ir reputacijos“ kriterijus tinkamas, ar reikt  j  pakeisti.
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Belgijos atstovai si  „dvasini  interes “ formuluot , jai pritar  ir Pranc zija, Australija.

Lenkija si  „teis  dvasini  interes “ termin , veicarija – „asmenini  interes  k rinyje“. Po

ilg   diskusij  nuspr sta, kad alos „moraliniams ar dvasiniams interesams“ vertinimas per daug

subjektyvus, nes pats autorius yra geriausias teis jas, kai sprend iama, koks jo k rini

panaudojimas jam kenkia. Su pokiu pla iu teis s  k rinio nelie iamyb  apsaugos taikymu

nesutiko bendrosios teis s valstyb s. 1948 m. buvo nutarta likti prie „garb s ir reputacijos“

termino, ta iau i formuluot  taip pat gana problemati ka ir reikalauja i samaus ai kinimo.

Briuselio konferencijoje (1948 m.) keleto valstybi  delegatai i  klausim , ar

straipsnyje kalbama apie autoriaus garb  ir reputacij , tik kaip autoriaus, ar ir kaip mogaus.

Sutarta, jog  straipsnio dal  reikt  ai kinti ple iamai. Marcel Plaisant savo prane ime bendr

Konvencijos dalyvi  pozicij  ai kino taip: „...autorius turi b ti apsaugotas tiek kaip autorius, tiek

ir kaip asmenyb . B tent tod l prid te, kad jis gali prie tarauti bet kokiam kitam veiksmui, taip

leisdami suprasti, kad bet koks veiksmas gali b ti iam mogui kenksmingas, kai jo k rinys yra

kraipomas“. Praktin  tokio ple iamojo ai kinimo gyvendinim  galima iliustruoti paprastu

pavyzd iu: leidybos sutarties pagrindu leid jas parengia knygos leidim  su daugybe spausdinimo

ir gramatini  klaid  i na ose. Tai, be abejo, kenkia autoriaus ( ne kaip paprasto mogaus)

reputacijai, nes gali kilti abejoni  ir d l jo atlikto tyrimo, darbe pateikt  jo vertinim  bei i vad .

Kitaip yra tuomet, kai leid jas be autoriaus inios pakei ia tam tikras k rinio dalis taip, kad

pristatyt  autori , kaip tam tikro po rio atstov , o autorius anaiptol tokiam po riui nepritaria.

Tokiu b du gali b ti pakenkta ir autoriaus, kaip mogaus, reputacijai.

Taip jau yra, kad s voka „garb  ir reputacija“ i  dalies nubr ia valstyb ms kelet  gairi

teis s  k rinio nelie iamyb  apsaugai tvirtinti, ta iau tuo pat metu palieka erdv s ir

interpretacijai nacionaliniuose teis s aktuose. Apibendrintai situacija atrodo taip: „ydingas ir

kreipt  informacij  apie k rin  ar jo autori  perduodantis atgaminimas beveik visada

pripa stamas kenkian iu autoriaus garbei ir reputacijai“32, bet „garb s ir reputacijos“ matas

leid ia prie tarauti ir tokiems veiksmams, kurie neb tinai perbirbt  k rin  klaidingai susieja su

originalaus k rinio autoriumi. Nacionaliniams teismams lieka teis vertinti, ar, pavyzd iui,. tam

tikras vertybes skiepijan ios vaiki kos dainel s panaudojimas erotinio filmo garso takelyje yra

nepagarba tik pa iai dainai, ar tuo pat metu kenkia ir kompozitoriaus reputacijai. Jei poveikio

kompozitoriaus reputacijai rodyti nepavyksta, dainos pakeitimas patas savaime n ra teis s 

rinio nelie iamyb  pa eidimas. Nacionalini  teism  prerogatyva yra vertinti, ar aktuali

visuomen s dalis yra pakankamai tvirta ir brandi objektyviai reaguoti  „garbei ir reputacijai“

aling  k sinim si ir pagal tai vertinti, autoriaus garbei ir reputacijai buvo pakenkta ar ne.

32 Ricketson  S., Ginsburg J. C. International Copyright and Neighbouring Rights... P.606.
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Abiem atvejais – kai kenkiama asmens garbei ir reputacijai kaip autoriaus ir kaip

mogaus – prie ingumo teisei vertinimo kriterijus yra objektyvus. Situacijose, kai interes

pusiausvyra reikalauja apsisaugoti nuo pernelyg jautri  ir per daug savo interes  apsaugos

at vilgiu u sibr ian  autori , tai labai aktualu. Ypa  kai kalbame apie licencijuot  ar kitaip

teis tai leid iam  k rinio pritaikym . Objektyvus prie taringumo autoriaus „garbei ir

reputacijai“ vertinimas rei kia, kad nepakanka to, jog autoriui  nepatinka, kas buvo padaryta su

jo k riniu, is veiksmas taip pat turi tur ti neigiam  poveik  visuomen s ar publikos akyse.

tent tai ir yra skirtumas tarp alos autoriaus „garbei ir reputacijai“ bei alos jo „moraliniams ir

dvasiniams interesams“. Ilgai truk s bla kymasis tarp  s vok  atskleid ia, kokia palyginti

silpna ir nesavaranki ka yra teis s  k rinio nelie iamyb  apsaugos garantija. Riba tarp to, k

si loma laikyti ios teis s pa eidimu ir kas juo netur  b ti laikoma yra labai trapi ir neai ki, be

to, ypatingai priklauso nuo k rinio pob io, taip pat nuo gin ijamo jo panaudojimo b do. is

balansavimas tarp skirting  nuomoni  ir pozicij  nekonkretumas ypatingai ai kiai atsispindi ir

valstybi  pozicijose: Romos ir Briuselio konferencij  metu daug diskusij  suk  k rinio

parodijos vertinimas. K rinio parodij  buvo si loma pripa inti k rinio „i kraipymu, i darkymu

ar kitokiu pakeitimu“ 6-bis straipsnio prasme. Galiausiai  pasirinktas kitas vertinimas ir, sutarta,

kad toks „i kraipymas, i darkymas ar kitoks pakeitimas“ savaime dar nerei kia, kad bus

pakenkta parodijuojamo autoriaus garbei ar reputacijai. iandien situacija yra tokia:

nacionaliniuose statymuose leisdamos be autoriaus leidimo panaudoti k rin  karikat rai ar

parodijai (  autori  turtini  teisi  i imt  yra tvirtinusios dauguma valstybi , taip pat ir

Lietuva), valstyb s daro prielaid , jog tokiu b du auditorija nebus suklaidinta ir nepriims to kaip

tikrosios k rinio versijos autoriaus minties. Pripa stama, jog tokia k rinio versija nekenkia

autoriui, kaip k jui, ir parodijos forma i reik ta kritika nevertinama kaip  eid ianti, galinti

pakenkti autoriaus garbei ar reputacijai. Vadovaujantis ia logika, nacionaliniams teismams

gin uose d l teis s  k rinio nelie iamyb  pa eidimo tur  b ti suteikta teis  apskritai atmesti

reikalavimus, kylan ius i  nepasitenkinimo i reik ta kritika, o ne d l paties k rinio pakeitimo.

Svarbus aspektas yra tai, kad  k rinio nelie iamyb  gali b ti k sinamasi ir k rinio

pateikimo publikai – atlikimo - metu (scenos k riniai). Lygiagre iai b tina vertinti, jog k rinio

atlikimas ir jo pritaikymas rodyti (pastatymas, re is ra) yra savaranki ki k rybos procesai,

galintys padiktuoti k rinio pakeitimus, skirtingus nuo autoriaus originali  ketinim . Atlik jai yra

tarpininkai tarp autoriaus ir publikos, tik ar jie privalo tiesiog atlikti garsiakalbio vaidmen , ar

turi teis  tuo pat metu nepriklausomai interpretuoti k rin ? B tent  klausim  vargu, ar apskritai

manoma sureglamentuoti, nes jis jungia daugyb  skirting  interes  ir reikalauja atskiros analiz s

kiekvienu atskiru atveju. Berno konvencija taip pat nepateikia joki  kit  pasi lym  – ala

autoriaus „garbei ir reputacijai“ ir iuo atveju vienintelis kriterijus. Atitinkamai anks iau
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analizuotoms situacijoms,  nepakanka autoriui manyti, kad atlikimas neatspind jo jo ketinim ,

nes atlik jo ar re isieriaus k rybinis ind lis pats savaime n ra eid iantis autori . Ta iau labai

svarbu pripa inti, jog k rinio interpretacija i  ties  gali i reik i atlik jo vertinim  ir tokiu b du

kreipti k rin  bei pakenkti autoriaus garbei ir reputacijai. ia v l galima analizuoti vaiki kos

dainel s erotiniame filme pavyzd . Reikia pripa inti, kad vertinimo kriterijumi pasirinkus

autoriaus moralinius ar dvasinius interesus, autorius tur  daugiau galimybi  i spr sti gin

savo naudai, ta iau situacija yra tokia, kad nacionaliniams teismams ir ia palikta vertinimo

laisv  ir tuo b du valstyb s gali gyvendinti savo individual  po  autoriaus garb  bei

reputacij . Bendrosios teis s sistemos atstov s tai daro siauriau, ribotai ai kindamos tokio

pob io pa eidimus, tuo tarpu kontinentin s teis s sistemos atstov s joms d l to priekai tauja.

Visus nesutarimus, po ri  skirtumus, vertinimo kriterij  nevienod  taikym

vainikuoja viena i vada – teis s  k rinio nelie iamyb  pa eidimas gali b ti pripa intas tik

autoriui rod ius al  jo garbei ir reputacijai. iuo klausimu be diskusij  taip pat neapsieita,

Romoje buvo diskutuojama, ar „garbei ir reputacijai galintis padaryti alos k sinimasis“ yra

reikalavimas visiems straipsnyje i vardintiems veiksmams – „i kraipymui, i darkymui ir

kitokiam pakeitimui“, ar tik „kitokiam pakeitimui“. Antruoju atveju i kraipymas ir i darkymas

patys savaime reik  teis s  k rinio nelie iamyb  pa eidim  ir tod l b  laikomi neteis tais.

Galiausiai  buvo atsi velgta  original  Konvencijos tekst  pranc  kalba, kuriame pusdalyvis

„galintis padaryti alos“ panaudotas daugiskaitos forma ir tokiu b du yra siejamas su visais

anks iau i vardintais veiksmais. Be joki  i lyg  – ala autoriaus garbei ir reputacijai yra

pagrindinis reikalavimas ir kriterijus teisei  k rinio nelie iamyb gyvendinti.

1.3.2. sinimasis  k rin

Berno konvencija pasira yta dviem egzemplioriais – angl  ir pranc  kalbomis.

Tekstus kitomis tvirtina Generalinis direktorius, pasitar s su suinteresuotomis vyriausyb mis.

Ypatingai domu tai, kad Lietuvos Respublikos Seimo ratifikuotas Berno konvencijos tekstas

skiriasi nuo originalaus. Lietuvi kame Konvencijos tekste 6-bis straipsnis skamba taip: „...

autorius turi teis  <...> prie tarauti bet kokiam k rinio i kraipymui, i darkymui  ar kitokiam

pakeitimui, taip pat bet kokiam autoriaus garbei ir reputacijai galin iam padaryti alos

sinimuisi  k rin “. Tikslesnis straipsnio vertimas b  : „ prie tarauti bet kokiam k rinio

kraipymui, sudarkymui ar kitokiam pakeitimui, taip pat kitokiems eminantiems /

menkinantiems veiksmams su k riniu, galintiems padaryti alos autoriaus garbei ir reputacijai“33.

33 Berne Convention for the Protection of Literary and Artistic Works. Paris Act //
http://www.wipo.int/clea/docs_new/en/wo/wo001en.html; prisijungimo laikas: 2006-05-05, 12:34.

http://www.wipo.int/clea/docs_new/en/wo/wo001en.html


19

Vertime  lietuvi  kalb  prie  „k sinim si“ tiesiog praleistas odis „ eminantis“ ar

„menkinantis“. is b dvardis ( derogatory ) originaliame pasira ytame Konvencijos tekste

angl  kalba  neabejotinai suteikia autoriams galimyb  neleistinus veiksmus vertinti subjektyviai.

Kita vertus, nors vertime „ eminantis/menkinantis“ ir i nyko, tolesnis 6-bis straipsnio tekstas

nei vengiamai jo subjektyv  atspalv  pakei ia. Suformuluota daug objektyvesn  s lyga, kuri yra

privaloma, kai sprend iamas teis s  k rinio nelie iamyb  pa eidimo klausimas: k sinimasis 

rin  turi b ti „garbei ir reputacijai galintis padaryti alos“. Tokiu b du klausimas, ar k rinys

buvo sumenkintas, tarsi nublanksta prie  gana i sami  ir detali  tolesn  straipsnio formuluot ,

kurioje atskleid iamas neleistino k sinimosi pob dis.

„K sinimasis  k rin “ 6-bis straipsnio prasme neabejotinai apima tokias situacijas, kai

rinys, nors ir atgaminamas savo originalia forma, bet tai daroma tokiu b du, d l kurio

nuken ia autoriaus reputacija. Taigi ia tikrai tinka v l pamin ti k rinio atlikim  autoriui

gauliu b du (nors tok  elges  jau vertinome kaip „i kraipym , i darkym  ar kitok

pakeitim “). Puikiais pavyzd iais iame kontekste gali b ti i leidimas knygos su eid ian iu

vir eliu, meno k rinio ir pornografin s med iagos sugretinimas, mano subjektyvia nuomone – C.

Monex paveikslo reprodukcija vie ajame tualete. Teis s  k rinio nelie iamyb  pa eidimu gali

ti ir specialiai tam tikrai aplinkai sukurto k rinio demonstravimo kitoje vietoje. Visa tai be

abejon s gali b ti neigiamas poveikis k riniui ir ala jo autoriaus reputacijai, tod l is klausimas

dideli  diskusij  nekelia.

samesnio komentaro reikalauja straipsnio dalis, nustatanti pa eidimo objekt : „

sinimasis  k rin “. ia v l gi negalima apsiriboti straipsnio tekstu tik viena kalba:

lietuvi kame konvencijos tekste minimas „k sinim si  k rin “, kai tuo pat metu originali

Konvencijos versija angl  kalba skamba labiau kaip „su k riniu susij s k sinimasis“ ( action in

relation to the said work ). Skaitan iam original  tekst  akivaizdu, kad b tina atsakyti 

klausim , ar kalbama apie al  k rinio originalui (pvz. paveikslo ar rankra io sudarkymas), ar ir

imtinai k rinio kopijoms padaryt al , kai originalas i lieka nepaliestas.

Tradicinis paties k rinio ir jo materialios i rai kos atskyrimas leid ia daryti i vad , jog

6-bis straipsnis neapima alos, padarytos individualioms k rinio kopijoms. Tokiu b du, jei

sigij  atviruk  su Mona Lisa reprodukcija nupie tume jai sus, „nei kraipytume, nei darkytume

ar kitaip nepakeistume“ Leonardo da Vin i (Leonardo da Vinci) paveikslo. Kita vertus, jei

sugalvotume tok  pakeist  atvaizd  atgaminti, tai jau b  pripa stama „i kraipymu, i darkymu

ar kitokiu pakeitimu...galin iu padaryti alos k sinimusi  k rin “, arba, i vertus pa od iui, „...su

riniu susijusiu k sinimusi“. Be abejo n ra visi kai taip. Pagarba originaliems literat ros ir

meno k riniams be jokios abejon s ver ia pripa inti, kad ir j  kopij  pakeitimai taip pat paveikia

ir pa ius k rinius. Juk yra galimyb , kad kart  sudarkius kopij , autoriaus k riniu i reik ta
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mintis bus negr tamai i kreipta. Prie  tok  argument  nublanksta teksto skirtingomis kalbomis

skirtum  („k sinimasis  k rin “ ir „su k riniu susij s k sinimasis“) ir vienareik mi kai

sutariama, kad gr sm  teisei  k rinio nelie iamyb  gali kilti ne tik k sinantis   k rinio original ,

kad tolygi  gr sm  autoriaus interesams gali kelti ir netinkamas elgesys su k rinio kopijomis.

Taip komentuojami k rinio nelie iamyb s apsaugos sipareigojimai, kuriuos valstyb s

prisi  tarptautine sutartimi. Ta iau vieningo 6-bis straipsnio taikymo u tikrinti prakti kai

ne manoma, kita vertus Berno konvencija to ir nebuvo siekiama. Did ioji Britanija ir kitos

bendrosios teis s sistemos valstyb s, prisijungdamos prie Berno konvencijos, asmenin ms

neturtin ms autori  teis ms u tikrinti pasirinko, kaip jau min ta, kitok  keli . Jos tiesiogiai

ne tvirtina teis s  k rinio nelie iamyb  (kaip ir kit  asmenini  neturtini  autori  teisi ) ir laikosi

pozicijos, jog mei , komercin  pasisavinim , eid iant  mel  reglamentuojantys statymai

visi kai atitinka Berno konvencijos 6-bis straipsnio tikslus ir yra pakankami jiems gyvendinti.

Dar kart  verta pamin ti, jog asmenin s neturtin s teis s Did iojoje Britanijoje net n ra autori

teis s dalis, nerasime ios valstyb s statymuose ir nuostat , kurios tiesiogiai deklaruot  autoriui

vienodas turtini  ir neturtini  teisi  apsaugos garantijas, asmenini  turtini  ir neturtini  autori

teisi  tarpusavio nepriklausomum . Tok  reglamentavim  neretai lydi komentarai, jog 6-bis

straipsnis  Jungtin s Karalyst s teis s sistem  inkorporuotas „cini kai, ma iausia - abejingai“34.

Ir vis gi teis  k rinio nelie iamyb  yra pripa stama bendrojoje teis je. Asmenini  neturtini

teisi  reglamentavimas kontinentin s teis s valstyb se ypatingo susir pinimo nekelia, nes jos,

tvirtindamos k rinio nelie iamyb s garantijas nacionaliniuose statymuose, smariai nenukrypsta

nuo pranc zi kosios ir voki kosios autori  teisi  doktrin . Jose autorius labiau gerbiamas.

1.4. Teis s  k rinio nelie iamyb  galiojimo termino problema

Labai reik mingas autori  teis s istorijoje buvo momentas, kai asmenin s neturtin s

teis s buvo pripa intos kaip nepriklausomos nuo asmenini  turtini  autori  teisi , neatskiriamos

nuo autoriaus, neperduodamos ir neatimamos. Teis  k rinio nelie iamyb iandien

pripa stama kaip autoriaus negin ijama teis  saugoti savo k rin  nuo  i kraipymo, i darkymo,

kitokio pakeitimo, neretai dar apib dinama kaip autoriaus interesas kreiptis  publik  ir galimyb

tai padaryti tam tikru siekiamu b du. Teis  k rinio nelie iamyb  atspindi nepertraukiam

autoriaus ir jo k rinio ry , tod l teis  prie tarauti k sinimuisi  k rinio nelie iamyb  priklauso

rinio autoriui. Be to pla iai darbe i nagrin tas autoriaus garb s ir reputacijos kriterijus taip pat

suponuoja i vad , jog teis s  k rinio nelie iamyb  subjektas yra tik pats autorius. Ta iau, ar tas

34 J. C. Ginsburg. Moral Rights in a Common Law System // Entertainment Law Review. 1990, Nr. 121, 129.
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ry ys nenutr ksta ir autoriui mirus?  Ar po jo mirties asmenini  neturtini  autoriaus interes

apsauga dar turi prasm s? Teis s  k rinio nelie iamyb  apsaugos trukm  nuo jos istorijos

prad ios yra vienas i  daugiausia diskusij  kelian  klausim . Valstybi statym  leid jai ir

Berno s jungos dalyv s nuolat diskutuoja iais klausimais. Vis pla iau pripa stama nuomon ,

jog autoriaus garb  ir reputacija, geras vardas bei vertinimas kaip lis lydi k rin  ir autoriui

mirus. Deja diskusijos ia tema kaskart patenka  aklaviet , nes bendrosios teis s valstybi

vidaus statymai tokiems debatams nepalieka erdv s. Kontinentin s ir bendrosios teis s sistem

pozicijos iuo klausimu visi kai skirtingos.

Pirmajam, kontinentin s teis s sistemos valstybi , blokui atstovauja pranc zi kosios

koncepcijos alinink s. Jos palaiko neterminuoto teis s  k rinio nelie iamyb gyvendinimo

id . Taip pat tos valstyb s, kurios pritaria autoriaus turtini  bei asmenini  neturtini  teisi

vienodam galiojimo laikui. Antr  blok  sudaro bendrosios teis s sistemos valstyb s. J  vidaus

teisinis reguliavimas nepritaikytas neturtini  teisi gyvendinimui po autoriaus mirties, tod l jos

iai id jai nepritaria.

l i  esm s skirtingo valstybi  po rio ir vidaus teisinio reguliavimo, teis s  k rinio

nelie iamyb  galiojimo laike klausimas apskritai nebuvo trauktas  pirm  6-bis straipsnio

tekst  (1928 m.). Visgi priimta keletas nutarim , kurie, nors ir netapo tarptautiniais

sipareigojimais, bet atkreip  nacionalini statym  leid  d mes . Klausimas i lieka aktualus ir

yra vis i  naujo svarstomas tolesni  Konvencijai per ti skirt  konferencij  metu. Berno

konvencijos papildymas 6-bis straipsniu Romos konferencijoje, be jokios abejon s, buvo

reik mingas ingsnis teis s  k rinio nelie iamyb gyvendinimo istorijoje. Kita vertus, S jungos

dalyv s nesijaut  pasiekusios tiksl  ir formulavo pasi lymus tolesniam Konvencijos tobulinimui,

tuo labiau, kad teis s ginti k rinio nelie iamyb  trukm s klausimas apskritai dar nebuvo

tarptautinio reguliavimo objekt  s ra e. Pranc zija, labai gili  ir savit ,  k  orientuot

autori  teisi  apsaugos tradicij  atstov , i rei  nedviprasmi  pasi lym  teisei  k rinio

nelie iamyb  garantuoti neterminuot  apsaug . Toks pasi lymas sulauk  neigiamo atsako i

ali , kurios teig , jog tokiais sipareigojimais nereikt  g sdinti potencialiai prie Konvencijos

prisijungti norin  valstybi  (toki  pozicij  ai kiai i sak  Suomijos atstovai). Ma a to, tapo

ai ku, kad teis  k rinio nelie iamyb gyvendinti post mortem auctoris, yra visi kai nepaj gi

Jungtin j Karalyst . Bet gin uose gimsta tiesa ir Asambl jos Vykdomasis komitetas  Briuselyje

(1948 m.) pasi  kompromis  – Konvencijos ali sipareigojimus teis s  k rinio nelie iamyb

at vilgiu papildyti taip, kad bent jau vis  autoriaus gyvenim  trunkanti ios teis s apsauga b

garantuojama tarptautiniu lygiu35. Nuo 1948 m. pagal 6-bis straipsnio 2 d. teis  k rinio

nelie iamyb  „galioja ir po autoriaus mirties, bent jau iki turtini  teisi  galiojimo pabaigos, jei

35 Ricketson  S., Ginsburg J. C. International Copyright and Neighbouring Rights...T.1. P.116.
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vidaus teis s normos tai leid ia“. Taigi Konvencijos dalyv s sipareigojo tinkamai gyvendinti

neturtini  teisi  apsaug  autoriaus gyvenimo laikotarpiu, o kas lie ia  teisi  galiojim  autoriui

mirus – Konvencijoje suformuluotas tik neprivalomas pageidavimas.

Taigi Briuselyje 6-bis straipsnio nuostatos papildytos, i  vienos pus s, teis s  k rinio

nelie iamyb  galiojimui suteiktos iokios tokios tarptautin s garantijos – bent vis  autoriaus

gyvenim  galiojanti teis  ginti savo k rini  nelie iamyb , kita vertus tokia garantija vis dar

palieka Konvencijos dalyv ms laisv  pasirinkti sipareigojim gyvendinimo b , ir

apsispr sti d l teis s gyvendinimo post mortem auctoris.

tikrinus teis s  k rinio nelie iamyb  galiojim  vis  autoriaus gyvenim , autori

interes  atstovai nenurimo:  Stokholmo konferencijos (1967 m.) program  buvo trauktas

klausimas d l valstybi sipareigojimo gyvendinti toki  apsaug  ir po autoriaus mirties. Vienos

valstyb s debatuose pritar  neterminuotai teis s  k rinio nelie iamyb  apsaugai, kitos tvirtino,

jog tokios apsaugos terminai turi b ti susieti su turtini  teisi  galiojimu. Bendrosios teis s

sistemos atstov s tuomet dar kart  pabr , jog post mortem auctoris apsauga reikalaut  i  j

pakeisti vidaus statymus -  gin ai d l mei to pagal toki  valstybi  teis s tradicijas negalimi po

autoriaus mirties. Galiausiai pasi lymas nesaistyti teis s  k rinio nelie iamyb gyvendinimo su

jokiais terminais buvo atmestas 14 prie  11 ir 5 valstyb ms susilaikius36.

Tolesn s derybos buvo vaisingesn s ir valstyb s nutar  i pl sti savo sipareigojimus,

t.y. u tikrinti teis s  k rinio nelie iamyb  galiojim  bent jau iki turtini  teis  galiojimo

pabaigos. alims, kuri statymai io akto ratifikavimo ar prisijungimo prie jo metu nenustato 6-

bis straipsnio garantuojam  teisi  apsaugos po autoriaus mirties, suteikiama galimyb  numatyti,

kad, kai kurios i  t  teisi  autoriui mirus gali nustoti galioti. Toks 6-bis straipsnio papildymas

buvo patvirtintas Stokholmo aktu vienbalsiai, dviems valstyb ms susilaikius.

Pasiektas kompromisas, kuris tik i rei kia netvirt  nuostat  d l pomirtin s neturtini

autori  teisi  apsaugos. Kaip ir kiti problemati ki klausimai, i problema palikta spr sti valstybi

viduje. Tarptautin je arenoje pasiektas susitarimas – Berno konvencijos dalyvi sipareigojimas

saugoti teis  k rinio nelie iamyb  bent iki autoriaus mirties - palieka teis  S jungos nar ms

pa ioms vertinti, ar j  vidaus teis  leid ia suteikti galimyb  autoriui prie tarauti „bet kokiam

rinio i kraipymui, i darkymui ar kitokiam pakeitimui, taip pat bet kokiam autoriaus garbei ir

reputacijai galin iam padaryti alos k sinimuisi  k rin “ autoriui mirus, ar ne. Tod l teis s 

rinio nelie iamyb gyvenimo post mortem auctoris klausimas valstyb se sprend iamas

skirtingai. I sami  analiz  neturtini  teisi  galiojimo klausimu yra atlik s ir 1995 m. pateik

Adolf Dietz37. Jis apibendrino skirting  valstybi  atsakymus  joms pateiktus klausimus apie

36 Ricketson  S., Ginsburg J. C. International Copyright and Neighbouring Rights...T.1.P.597.
37 A. Dietz. The Moral Rights of the Author...
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tuometin  j  vidaus situacij  ir ateities perspektyvas neturtini  teisi  reglamentavimo srityje ir

pateik  labai informatyvius palyginimus bei komentarus. J  pagalba toliau darbe atskleisti

ry kiausi valstybi  vidaus reglamentavimo skirtumai.

Ai kiai ir nedviprasmi kai savo po  i rei kia dualistin s intelektin s nuosavyb s

teorijos atstov  Pranc zija. Neturtini  teisi  esm  pranc zai link  atkleisti per autoriaus ir

rinio nepertraukiam  ry , kurio d ka autorius k rinyje gyvas tol, kol gyvas jo k rinys, kol jis

yra aktualus publikai ir randa atgars  joje, net po fizin s autoriaus mirties ir tai, be abejo, yra

prie astis neterminuotai neturtini  autoriaus interes  apsaugai  tvirtinti38.

Pranc zijos modeliu vadovaujasi ir Belgija, pritardama, jog neturtini  teisi  apsauga,

nepriklausomai nuo turtini  teisi  apsaugos galiojimo laiko, egzistuoja tol, kol yra moni ,

da niausiai autoriaus eimos nari , kurie siekia apsaugoti autoriaus teises in nomine auctoris 39.

Danijoje neterminuota teis s  k rinio nelie iamyb  apsauga tampa galima, jei

„...pa eid iami kult riniai interesai“40, nors dan  patirtis rodo tok  kriterij  esant gin ytin ,

beprasmi  ir nereik ming : „ ...modernios visuomen s statymu nepriversi gerbti k rinio

nelie iamyb  vien d l to, kad jis laikomas meno k riniu..., o vertingi literat ros ir meno k riniai

gyvena ir yra perduodami ateinan ioms kartoms nepriklausomai nuo teisini  garantij  autori

teis ms“.

Teis s  k rinio nelie iamyb  apsaugai pasibaigus turtini  teisi  galiojimo terminui

nepritaria ir Olandija41 – jos pozicija sutampa su ali , nepritarian  tokiam valstyb s

vaidmeniui, kai ji lyg sarginis uo am inai saugo k rini  nelie iamyb 42.

Ispanija, savo ruo tu, suteikia neterminuot  apsaug  asmenin ms neturtin ms autori

teis ms, bet su tam tikrais suvar ymais. Teis  k rinio nelie iamyb ia gyvendina valstyb s ar

vie osios vald ios institucijos43.

Italija pritaria neterminuotai neturtini  teisi  apsaugai ir  teisi gyvendinim  palieka

autoriaus eimos nariams ir, statym  numatytais atvejais, leid ia siki ti vald iai44. Tie atvejai,

38 Pranc zijos Intelektin s nuosavyb s kodeksas, 1992 //
http://www.wipo.int/clea/docs_new/en/fr/fr062en.html#JD_AL121_1; prisijungimo laikas: 2006-05-10, 18:04. L.
121-1 str.: „... teis  pagarb  autoriaus vardui, autorystei ir k riniui neatsiejama nuo jo asmenyb s. Ji
neterminuota...“.
39 Belgijos Autori  teisi  ir gretutini  teisi statymas, 1994
//http://www.wipo.int/clea/docs_new/en/be/be064en.html; prisijungimo laikas: 2006-05-10, 17:48. 21 str.: „... po
autoriaus mirties jo palikuoni  sutikimas d l k rinio naudojimo nereikalingas, jei tokiu naudojimu nepa eid iamos
asmenin s neturtin s autori  teis s...“
40 Danijos Autori  teisi statymas, 1995 // http://www.wipo.int/clea/docs_new/en/dk/dk001en.html; prisijungimo
laikas: 2006-05-10, 18:16. 75 str.
41 Olandijos Autori  teisi statymas, 1912 // http://www.wipo.int/clea/docs_new/en/nl/nl001en.html; prisijungimo
laikas: 2006-05-10, 18:22. 37 str.
42 A. Dietz. The Moral Rights or the Author... 1995, Nr. 199.
43 Ispanijos statymas d l intelektin s nuosavyb s, 1996 // http://www.wipo.int/clea/docs_new/en/es/es054en.html;
prisijungimo laikas: 2006-05-10, 18:45. 15, 16 str.

http://www.wipo.int/clea/docs_new/en/fr/fr062en.html#JD_AL121_1
http://www.wipo.int/clea/docs_new/en/dk/dk001en.html
http://www.wipo.int/clea/docs_new/en/nl/nl001en.html
http://www.wipo.int/clea/docs_new/en/es/es054en.html
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pasak Italijos atstov , gal  b ti tiesiogiai susij  „rimtos“ muzikos (opera, simfonija ir pan.)

panaudojimu, ta iau teism  praktikos pavyzd  nepateikia.

Lietuvoje autori  asmenines neturtines teises saugomos neterminuotai. Pasibaigus

turtini  teisi  galiojimo terminui Vyriausyb s nustatyta tvarka jas gyvendina Vyriausyb s

galiota institucija (ATGT  14 str. 2 d., 49 str. 2 d.), ta iau reikia pripa inti, jog i nuostata realiai

neveikia, teism  praktika jos veikimo rodym  nepateikia.

Monistin  intelektin s nuosavyb s teorij  atstovaujan ios Vokietijos po riu,

neturtin s teis s, kaip integrali autori  teisi  dalis, turi nustoti galioti kartu su turtin mis autori

teis mis – pra jus 70 met  po autoriaus mirties. Nat ralu, jog monistin s arba vieningos

intelektin s nuosavyb s teorijos pripa inimas diktuoja tendencij  teis s  k rinio nelie iamyb

gyvendinim  laike apibr ti taip, kad i teis  nustot  galioti kartu su autoriaus asmenin mis

turtin mis teis mis. Ta iau tarp monistin s intelektin s nuosavyb s teorijos  ir  terminuotos

asmenini  neturtini  teisi  apsaugos alinink  ry ys n ra b tinas. Ir A. Dietz teigia, jog n ra

priklausomyb s tarp dualistin s intelektin s nuosavyb s doktrinos ir pritarimo neterminuotai

neturtini  teisi  apsaugai, bei monistin s doktrinos ir jos alinink  si lym  suvienodinti turtini

ir neturtini  autori  teisi  galiojimo laik . A. Dietz teigimu, galimyb s gyvendinti autoriaus

asmenines neturtines teises pasibaigus jo asmenini  turtini  teisi  galiojimui labiau priklauso

nuo alies kult ros ir vidaus politikos45, tod l ia ypa  reik mingos valstybi  individualios

autori  teis s tradicijos ir j  kult riniai  skirtumai. Su tokia i vada reikt  sutikti, j  pagrind ia

teis s  k rinio nelie iamyb gyvendinimo praktika skirtingose alyse.

Visi kai skirtinga yra bendrosios teis s sistemos valstybi  praktika. J  pozicija yra

nesuderinama su min  kontinentin s teis s sistemos atstovi  vidaus teisiniu reglamentavimu –

pvz. Jungtin je Karalyst je teis  kreiptis  teism  d l mei to ( io instituto pagalba jose

gyvendinama teis  k rinio nelie iamyb ) i nyksta nukent jusiai aliai ar ie kovui mirus.

Neterminuotos k rini  nelie iamyb s apsaugos id ja ia nepripa stama, nes yra tiesiog

nesuderinama su nacionaliniu autori  teisi  reglamentavimu.

Min ti pavyzd iai atskleid ia skirting  valstybi  po  k rinio nelie iamyb s

galiojim . Tai atsakymas ir  klausim , kod l tarptautiniame reguliavime asmenin s neturtin s

autori  teis s vis dar priklausomos nuo kiekvienos susitarian ios alies valios ir doktrinos.

Ta iau k ryba toli gra u n ra nacionalinis rei kinys, ji sien  neturi. Taigi Berno konvencijoje

tvirtintas nacionalin s apsaugos principas  (autorius, nesantis pilietis alies, kurioje siekia

autori  teises gyvendinti, turi toje alyje tokias pat teises, kaip ir autoriai, esantys tos alies

44 Italijos Autori  teisi  ir gretutini  teisi  apsaugos statymas, 1997 //
http://www.wipo.int/clea/docs_new/en/it/it099en.html#JD_IT099E_A20; prisijungimo laikas: 2006-05-10-18:56. 23
str.
45 A. Dietz. The Moral Rights of the Author... 1995, Nr. 199.

http://www.wipo.int/clea/docs_new/en/it/it099en.html#JD_IT099E_A20
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pilie iai) gali negarantuoti norimos apsaugos gyvendinimo. Kadangi teis  k rinio

nelie iamyb gyvendinama pagal tos alies, kurioje reikalaujama apsaugos, statymus, min ti

vidaus teisinio reglamentavimo skirtumai gali tapti kli timi tinkamai apsaugoti svarbius

neturtinius autori  interesus. Pakankamai ry kiais ir negra iais pavyzd iais toki  i vad  galima

pagr sti. Vos prie  kelis metus ypa  da nai per televizij  buvo rodomas reklaminis vaizdo klipas:

kelios simpati kos nam eiminink s su spalvotomis luotomis rankose okdamos patarin jo,

kuo geriausiai galite i valyti namus – „ varai taip, o vargui ne. Vos prisilietus suspind s

namai...“ i garsiosios XIX a. kompozitoriaus George Bizet (1838 - 1875) operos Karmen

(„Carmen ) interpretacija pa stama daugeliui. Galimyb  apsaugoti diding  muzikos k rin  nuo

tokio i kraipymo po jo autoriaus mirties suteikia nedaugelis valstybi . Teis  k rinio

nelie iamyb  min tu atveju galima b gyvendinti Pranc zijoje. Jei kompozitoriaus eimos

nariai tai laiko k rinio nelie iamyb s pa eidimu – apsauga manoma ir pagal Belgijos, Ispanijos,

Italijos statymus. Lietuvoje pagal ATGT  49 str. 2 d.  tokiu atveju atitinkam  veiksm  tur

imtis Vyriausyb s galiota institucija. Ta iau pavyzdys rodo, jog apsauga nesuveik . Galima

teigti, jog Lietuvoje iuo klausimu teisinio reguliavimo nepakanka, apsauga formaliai

deklaruojama, bet realiai neveikia.

Dar vienas visi kai neseniai matytas vaizdas smarkiai nuli dino46:

Tai XIX – XX am iaus dailininko impresionisto Claude Monet (1840-1926) paveikslo „Bassin

aux nymphéas  fotoreprodukcijos. ios visi kai nekokybi kos reprodukcijos kabo Did iosios

Britanijos Gatwick oro uosto moter  tualete. Paveikslas originalas eksponuojamas Jungtini

Amerikos Valstij ikagos meno institute (The Art Institute of Chicago,  Chicago). Jo originalus

dydis yra 89 x 101 cm, kam teko j  matyti – nesigin yt , jog tai sp dingo gro io paveikslas. Be

to, k rini  apsauga net nepriklauso nuo j  menin s vert s. Peiza as Jums gali ir visi kai

46 Nuotraukos darytos 2006 m. rugpj io 3 d.
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nepatikti, bet eksponuoti visi kai nekokybi   reprodukcij  (jos dydis ir spalvos visi kai

neatitinka originalo) oro uosto tualete yra ma  ma iausia netinkamas elgesys su meno k riniu ir

did iul  nepagarba mirusiam jo autoriui.

Autoriai paprastai nenusine a savo k rybinio palikimo anapus. J  vardai su paliktais

darbais siejami ir po mirties, ta iau nuo neigiamo poveikio toki  autori  reputacija, garb  ir

pagarba k riniams iandien n ra apsaugoti. Net jei kai kurios valstyb s savo teis s normomis ir

kerta keli  tokiam k rinio nelie iamyb s teis s pa eidimui, k ryba i lieka globali. K rini

paplitimas ir sklaida visame pasaulyje reikalauja vieningo autori  teisi  pa eidim  pasmerkimo,

jei tikrai siekiama teis  k rinio nelie iamyb gyvendinti post mortem auctoris. Kita vertus, net

tose valstyb se, kur pomirtin  autori  asmenini  neturtini  teisi  apsauga pripa stama, jos

gyvendinim  u tikrinti sud tinga. Pavyzd iui Lietuvoje formaliai tokia apsauga pripa stama,

bet normos neveikia. Vadinasi neu tenka deklaruoti teis s  k rinio nelie iamyb  apsaug post

mortem auctoris, jos gyvendinim  b tina i samiai reglamentuoti.

2. Teis s  k rinio nelie iamyb gyvendinimas ir interes

konfliktas

Teis  prie tarauti bet kokiam k rinio i kraipymui, i darkymui  ar kitokiam pakeitimui,

taip pat bet kokiam autoriaus garbei ir reputacijai galin iam padaryti alos k sinimuisi  k rin ,

kaip jau darbe aptarta, u tikrina pagarb  autoriui, puosel ja jo dvasin  ry  su k riniu, taip pat yra

tam tikras atlygis jam u  ind  kult . Klaidinga manyti, jog k rinio nelie iamyb  svarbi tik

tam, kad b  apsaugoti autoriaus dvasiniai, moraliniai interesai. Toliau darbe k rinio

nelie iamyb  bus analizuojama ne tik kaip autoriaus asmenini  neturtini  teisi  apsaugos

garantija: detalizuojami ir analizuojami turtiniai autoriaus interesai, taip pat atskleid iami i

teis s  k rinio nelie iamyb  kylantys konfliktai. Ma a to, kad autoriai n ra vieninteliai k rinio

nelie iamyb s apsauga suinteresuoti asmenys, k rinio nelie iamyb  neretai yra keleto skirting

teis  interes  konflikto prie astis. Autori  ir visuomen s interesai ne visada dera tarpusavyje.

Kartais autorius d l subjektyvi  prie as  gali pats nuspr sti demonstruoti taip ir tok , kad

rinio rinkos vert  smarkiai suma , bet autorius pats sprend ia, kas jam svarbiau. Praktikoje

kyla ir daug sud tingesni  visuomen s ir autoriaus interes  konflikt . Pavyzd iui, kad apsaugot

rin  nuo, autoriaus manymu, nenaudingo demonstravimo, dailininkai kartais siekia gyvendinti

teis  k rinio nelie iamyb , bandydami prie tarauti k rinio rodymui ar eksponavimui be kit  to

paties dailininko darb  arba alia kito autoriaus paveiksl . Tokios situacijos reikalauja teismo

derinti konfliktuojan ius autoriaus, materialios k rinio i rai kos savininko ir visuomen s
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interesus. Tai daroma tiesiog paskai iuojant vienos ir kitos konflikto pus s naud . Nugali

didesn  naud  teikiantis k rinio panaudojimas ir toks teism  praktikoje tvirtintas problemos

sprendimo b das atrodo tinkamas.

Interes  konflikto kontekste tampa akivaizdu, jog k rinio nelie iamyb s apsaugos

garantija n ra absoliuti ar bes lygi ka, kai teis gyvendinti reikia praktikoje. B tent tokiu

aspektu teis s  k rinio nelie iamyb s gyvendinimo problemos bus atskleid iamos ir

komentuojamos ioje darbo dalyje.

2.1. Autori  neturtiniai interesai ir materiali k rinio i rai ka

Autori  neturtini  teisi  doktrinoje pabr iama, kad asmenin s neturtin s autori  teis s

yra savaranki kos asmenini  turtini  teisi  at vilgiu, taip pat d l darbe aptartos savo specifikos

yra neperduodamos. D l  prie as  k rinys yra daugiau nei materiali  i rai  turintis fizinis

objektas – autoriaus asmenin s neturtin s teis s  t  k rin  visuomet yra tarsi atskira k rinio

dalis. Taigi sigij  paveiksl  ne gyjame teis s vadintis jo autoriumi, taip pat teis s elgtis su juo

rinio nelie iamybei gr smingu b du. Bet galime vadintis paveikslo savininku. Tai, k

sigyjame, neabejotinai priklauso mums priva ios nuosavyb s teise. Privati nuosavyb  pasi ymi

tuo, kad j  galima vertinti, o jos vert  priklauso nuo vairi  s lyg  rinkoje. Kadangi k rinys

atspindi autoriaus k rybinius ir meninius sugeb jimus, jo rinkos vertei turi reik s ir kiti to

paties autoriaus darbai, pagrind iantys vienoki  ar kitoki  autoriaus reputacij . ala, padaryta

vienam i  toki  k rini , kaip pasekm , turi takos likusi  k rini  rinkos vertei. Tai, be abejo, yra

rinio savininko interes  pa eidimas. Da nai k riniai, po to, kai parduodami, patenka 

kolekcinink  rankas, galerijas ar muziejus. K rinio nelie iamyb s apsauga, be jokios abejon s,

kartu yra ir min  asmen  interes  apsaugos garantija. Be abejo, jei autoriaus k rybin  karjera

yra baigta ir visi jo darbai parduoti, turtinius interesus apsaugoti k rinio nelie iamyb  gali tur ti

tik tokie k rini  savininkai. Ir ie interesai nesibaigia autoriaus mirtimi. Taigi k rini  savininkai,

visada siekiantys i laikyti savo priva ios nuosavyb s vert , tokiu b du yra suinteresuoti saugoti

rinius nuo i darkymo ar kitokio pakeitimo, galin io pakenkti autoriaus reputacijai ir padaryti

materialin s alos jiems patiems. Ta iau ne visuomet autoriaus siekis apsaugoti k rinio

nelie iamyb  dera su materialios k rinio i rai kos  savinink  interesais.

Intelektin s nuosavyb s teis s yra atskiros nuo fizini  objekt , kuriuose nytos.

Asmenin s neturtin s teis s egzistuoja nepriklausomai nuo turtini  ir tai yra da no konflikto

takos. Savininki kumo jausmas neretai u go ia nuovok  apie tai, jog sigyta k rinio kopija

nesuteikia teisi  daryti su ja bet k . Taip pat ir perimtos turtin s teis s n ra absoliu ios. Teis

rinio nelie iamyb  skirting  interes  sankirtoje atsiduria  b tent d l to, jog riboja k rinio
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materialios i rai kos savinink  bei turtini  teisi  tur toj  (jei jos perduotos) nuosavyb s teises:

draud ia jiems tam tikrus veiksmus savo nuosavyb s at vilgiu, riboja veiksm  laisv . Toks

po ris sudaro galimyb tvirtinti tam tikrus perdavimo rinkoje apribojimus ir autoriaus teisi

atsisakym  ai kinti kaip negalim  bei ne manom ie apribojimai yra nustatomi tam, kad

apsaugot  autoriaus interesus nuspr sti ar k rinys bus atskleistas visuomenei, kada ir kas gali tai

padaryti ir, kas iame darbe aktualiausia - kokiu b du k rinys visuomenei gali b ti pateiktas.

„Neturtin s tes s yra garantija  autoriui, kad net suteik s kitam asmeniui teises naudoti k rin ,

autorius gali u gin yti k rinio panaudojim , nustatyti, kaip jam bus priskirta to k rinio autoryst ,

ir apsaugoti k rin  nuo toki  pakeitim  ar panaudojimo b , kurie nesuderinami su autoriaus

menine koncepcija“ 47.

Autori , kit  autori  teisi  tur toj  bei visuomen s interesai pakankamai skirtingi:

autoriui r pi finansinis atlygis u  jo darb  bei gaunamas subjektyvus pasitenkinimas savo k rin

atskleidus visuomenei. Tai daro tak  k rinio kainos nustatymui, kas ypa  svarbu k rinio

pirk jui. Visuomenei svarbu i saugoti k rin , nepriklausomai nuo to, parduotas jis, kas teises  j

per  ar jis visa apimtimi tebepriklauso autoriui. Taigi, kai k rinio nelie iamyb s teis  gina

vienus interesus, nei vengiamai bus apsaugoti ir kiti, nes apsaugos objektas, k rinys, svarbus

visoms interes  grup ms. Besivadovaujantys tokiu po riu asmenines neturtines teises ai kina

kaip „skirtas skatinti k ryb  ir kurti visuomen s gerov “48.

Situacijos, kai apsaugoti k rinio nelie iamyb  yra suinteresuoti daugiau asmen  nei tik

autorius ar autoriai, r pes io nekelia. D mes  skirti reikia i  ties  konfliktiniams atvejams, kai

susiduria vienas kitam prie taraujantys teis ti k rinio autoriaus ir turtini  teisi  tur tojo interesai.

Tokias situacijos darbe analizuojamos per sutartini  turtini  teisi  per  konflikto prizm ,

asmenini  neturtini  teisi  darbuotojo sukurtus k rinius problem , bei audiovizualini  k rini

re isieri  pad .

2.2. Asmenin s neturtin s autori  teis s ir turtin s kit  subjekt  teis s:

sutartiniai turtini  teisi  per jai.

Intelektin s nuosavyb s doktrina pama u sigal jo po to, kai „Pranc zijos revoliucija

nu lav  karali kojo spausdinimo privilegijas ir jas pakeit  intelektin s nuosavyb s doktrin

atspindin iais statymais“49.  1791 ir 1973 met  revoliuciniai statymai pripa ino i imtines

47 N. Netanel. Alienability restrictions and the Enhancement of Author Autonomy in United States and Continental
Copyright Law // Cardozo arts and Enertainment Law Jornal. 1994, Nr. 12.
48 J. C. Ginsburg. Moral Rights in a Common Law System... 1990 Nr. 121, 129.
49 N. Netanel. Alienability restrictions..., Nr. 12.
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literat ros darb  autori , dramaturg , kompozitori  ir kit  meninink  teises  j  k rinius50. Toki

autori  teis s reglamentuotos ne kaip statymo suteikiama lengvata ar privilegija, o kaip atskira

nuosavyb s teisi  r is, kuri statymo leid jas sipareigoja pripa inti ir ginti. Prie ingai nei

Anos statute, autori  teis s pripa intos atsirandan iomis tik suk rus k rin , j  apsauga nesiejama

su jokiais formalumais ar pan. reikalavimais (kaip pvz. registracija) ir t siasi vis  autoriaus

gyvenim  bei papildomus 5 metus. Le Chapelier tuo metu autoriaus darb  apib dino kaip

„labiausiai nelie iam  ir teis , pa eid iamiausi  ir asmeni kiausi  i  vis  kit  nuosavybi “51.

Ta iau revoliucijos kv pti statymai tuo pat metu pripa ino ir visuomen s interesus tam tikrais

atvejais riboti i imtin  intelektin s nuosavyb s teisi  pob . statymo leid jas taip pat siek

suteikti statymini  garantij  leid jams bei teatr  valdan ioms kompanijos, kad b  apsaugoti ir

 interesai, susij  su autori  darbais. Jungtin s Valstijos tuo tarpu autori  teises apribojo

prilygindamos k rinio paskelbim  arba i platinim  teisi  perdavimui. Neva kai autorius

paskelbia k rin  visuomenei, jis pasidalija su ja nuosavyb s teises arba, dar daugiau, jas visas

visuomenei perleid ia (Le Chapelier). Pranc zijos teismai netruko pasisakyti, jog nepaisant

teisi  galiojimo apribojim , nustatyt  visuomen s labui, literat ros k riniai ir kiti autori  darbai

turi tas pa ias charakteristikas kaip bet kokia kita nuosavyb s r is ir jos visos turi b ti

traktuojamos taip pat.

Tik ma daug 1880 - aisiais metais kontinentini  valstybi  teisininkai  prabilo apie tai,

jog autoriams suteikiamos teis s nedera su daiktini  teisi  charakteristikomis ir tuo labiau

neatspindi autoriaus ir jo k rinio ry io. Tokios opozicijos sulauk  teisininkai atsigr

voki  autori  teisi  doktrin . I. Kant autori  teises ai kina priskirdamas jas asmenybei, o ne

nuosavybei52. Anot I. Kant, autoriaus od iai yra jo vidinio „a “ t sinys. Tai yra veiksmas,

autoriaus valios i rai ka, o ne tik i orinis daikto vaizdas. Pvz., knyga yra autoriaus bendravimo

su visuomene priemon , ji yra daugiau nei daiktas, kur  galima pirkti ir parduoti. D l to autori

teis s savo prigimtimi yra asmenin s teis s, neatsiejamos nuo autoriaus asmenyb s, o teis s ne 

daikt . D l to, I. Kant nuomone, ir autoriaus sutarties laisv  yra ribota: jis gali perduoti kitam

asmeniu teis  naudotis savo k riniais, ta iau jis negali perduoti pagarb  jam u tikrinan

neturtini  teisi . Teisi  per jai veikia tik autoriaus vardu ir jiems sutikus.

Prie ingai I. Kant ui, G.W.F.Hegel53 autori  darbus vertino kaip daiktus, ne kaip

asmenyb s t sin . Pasak jo, mintis gauna i orin  pavidal , kai yra i rei kiama k rinyje, kai

50 Ricketson S. The Berne Convention for the Protection of Literary and Artistic Works 1886-1986. London: Kluwer
Law and Taxation, 1987. Ch. 5-6.
51 Cit. pagal: A. Kerever (The French Revolution and Authors‘ Rights // Revue Internationale du Droit d’Auteur.
1989), op.cit N. Netanel. Alienability restrictions..., 1994, Nr. 12.
52 Kant I. The Philosophy of Law: An Exposition of the Fundamental Princples of Jurisprudence As the Science of
Right. - New York: Augustus M Kelley Pubs. 1974, P.64.
53 Hegel G. W. F. Hegel‘s Philosophy of Right. - Oxford: Oxford University Press. 1952, Ch.43, 68.



30

riniui suteikiama materiali i rai ka. Meno k rinys tai tokia minties i rai ka, kuri  galima

nukopijuoti. Taigi autorius neb tinai siekia perduoti teises  k rin  j  atskleisdamas arba

perduodamas kitam asmeniui.

 dviej  filosof  id jos, galima sakyti, suformavo monistin  ir dualistin  intelektin s

nuosavyb s teorijas. I. Kant mintys rado atgars  monist  doktrinoje, pagal kuri  autorius turi

gimt  asmenin  teis  nuspr sti, kada, kokia forma ir kam jo k rybos vaisius bus atskleid iamas.

Intelektiniai k riniai ia laikomi autoriaus asmenyb s, jo vidaus dalimi, „tai asmenyb s, ne

nuosavyb s teis s“54. Monistai pripa sta, jog autorius suinteresuotas komercine savo  k rini

kme taip pat kaip suinteresuotas ir i reik ti tam tikr  savo mint .  Turtinius ir asmeninius

neturtinius interesus monistai traktuoja kaip visum . Autori  teis s yra „vieningos, asmenin s ir

neperduodamos“55. Autoriai gali suteikti licencijas, leid ian ias naudotis j  k riniais ir juos

eksploatuoti, bet jie negali perduoti ar atsisakyti  teisi  kito asmens naudai. Turtin s teis s

naudoti k rin  gr ta pas autori  licencijai pasibaigus. Kadangi autori  teisi  centrin  fig ra yra

autoriaus asmenyb , o ne jo darbas, teis s visada turi i likti su autoriumi, i skyrus paveld jimo

atvejus, jei valstyb  asmenini neturtini  autoriaus teisi  apsaug post mortem auctoris apskritai

pripa sta.

Dualistin  teorija autori  turtines ir neturtines teises traktuoja kaip atskiras teisi  r is.

ios teorijos alininkai vadovaujasi Hegel pozicija, kad k rinys yra materialus produktas,

visi kai atskiras nuo autoriaus vidinio a  ir savaranki kas. Autoriaus turtiniai interesai yra

nuosavyb s teis s ir negali b ti tapatinami su autoriaus asmenybe. Asmenin s neturtin s teis s,

tikrinan ios autoriams galimyb  prie tarauti d l netinkamo k rinio panaudojimo ir kit

neturtini  teisi  apsaug , nepriklauso nuo materialaus objekto jud jimo rinkoje. Jos garantuoja,

kad niekas nepavogs i  autoriaus jo tapatyb s ir nekalb s jo vardu be autoriaus sutikimo net po

to, kai turtin s teis s naudoti k rin  perduotos kitiems asmenims. Pranc zijos autori  teisi

statymas pripa sta autoriams nuosavyb s teis  j  k rinius, kuriai b dingi dvejopi po ymiai:

pirma - intelektin s ir dvasin s prigimties, antra -  ekonominio pob io. Toks koncepcinis

dvilypumas leid ia asmenin ms turtin ms ir asmenin ms neturtin ms autori  ties ms taikyti

skirtingas perdavimo, atsisakymo bei galiojimo taisykles: neturtin s teis s yra am inos,

neperleid iamos, neatimamos , tuo tarpu turtin s teis s gali b ti civilin s apyvartos objektu.

iuo metu n ra ypa  reik minga, kuria – monistine ar dualistine – intelektin s

nuosavyb s teisi  doktrina vadovaujasi viena ar kita valstyb . Svarbiausia tai, kad dauguma j

yra sipareigojusios u tikrinti autoriui teis  prie tarauti netinkamam k rinio paskelbimui,

rodymui, skleidimui, kuris kenkia  autoriaus reputacijai, perduoda visuomenei i kreipt

54 N. Netanel. Alienability restrictions..., 1994, Nr. 12.
55 Cit pagal: Stromholm S. (Le droit moral de l‘auteur. - Stockholm: Norstedt. 1967), op. cit. N. Netanel.
Alienability restrictions..., 1994, Nr. 12.
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informacij . Akivaizdu, kad tradicin s nuosavyb s teis s taikymas ia nesuderinamas  su

asmenini  neturtini  teisi  doktrina. Pirmoji prie astis – asmenin s neturtin s teis s savo

specifika per daug skiriasi nuo tradicin s priva ios nuosavyb s objekt . Jos yra atskiros nuo

materiali  objekt , kuriuose nytos. Meno k rin sigij s asmuo gyja tik nuosavyb s teises 

materiali  k rinio i rai , o i imtin s autoriaus teis s lieka su autoriumi. Dauguma ali  jau

garantuoja apsaug  k riniams nepriklausomai nuo turtini  autori  teis : teis  prie tarauti k rinio

pakeitimui i lieka su autoriumi ir po to, kai jis perduoda turtines teises kitam asmeniui arba kai

perduoda materiali  k rinio i rai , bet ne turtines teises  j  (ATGT  50 str.). Antroji prie astis

– asmenini  neturtini  teisi  perdavimo klausimas i  esm s yra labai sud tingas, tod l reikalauja

kitokio reglamentavimo, nei tradicini  nuosavyb s teisi  perdavimo atvejai. K rinio materialios

rai kos perdavimas ne tik nesuteikia gij jui neturtini  teisi  k rin , bet, galima sakyti net

sukuria jam tam tikras pareigas autoriaus at vilgiu: pareig  nepa eisti dvasini  autoriaus

interes , i laikyti pagarb  k rinio autoriui, saugoti pat  k rin  nuo neigiamo i orinio poveikio.

Visa tai reikalauja skirtingo autori  asmenini  neturtini  teisi  teisinio reguliavimo nei tas, kuris

taikomas priva ios nuosavyb s civilinei apyvartai.

Nepaisant to, jog turtin s ir neturtin s autori  teis s  k rinius yra nepriklausomos

vienos nuo kit , asmenin s neturtin s teis s nei vengiamai daro tak  turtini  teisi

gyvendinimui – riboja j  ir atvirk iai. Sutartinio autori  turtini  teisi  perdavimo ar suteikimo

santykiuose autorius yra laikomas silpn alimi. Tai lemia asmeniniai neturtiniai autoriaus

interesai, susij  su k riniu panaudojimu, taip pat ir stipresn s turtini  teisi  per  pozicijos

rinkoje (da nai tai juridiniai asmenys, daug galingesni u  pavienius autorius). Ta iau absoliutus

ir bes lyginis autori  teis s  k rinio nelie iamyb gyvendinimas yra nesuderinamas su tam

tikromis perduodamomis turtin mis autori  teis mis: teis  vienu ar kitu b du perdirbti k rin

akivaizd iai prie inga nuo autoriaus neatskiriamai teisei prie tarauti k rinio pakeitimams.

Specialus teisinis reguliavimas padeda spr sti teis  interes  konfliktus ir tokiu b du palaikyti

pusiausvyr  tarp intelektin s nuosavyb s rinkos dalyvi  interes . Kad i laikyti interes

pusiausvyr , nei vengiamai turi b ti nagrin jamas teis s  k rinio nelie iamyb  suderinamumo

su teise perdirbti k rin  klausimas.

Jei teis  k rinio nelie iamyb  b  autoriaus absoliuti ir negin ijama teis  bet

kokiomis aplinkyb mis apsaugoti savo k rin  nuo neigiamo i orinio poveikio, jokios kitos

taisykl s, leid ian ios bent menkiausius pakeitimus, negal  b ti taikomos, nes reik

pripa inim  galimyb s atimti i  autoriaus jo teis  k rinio nelie iamyb . K rinio panaudojimu

suinteresuoti yra tiek autoriai, tiek turtini  teisi  per jai, tod l asmenini  neturtini  autori

teisi gyvendinimo klausimai turi b ti sprend iami taip, kad neu kirst  kelio tokiam k rini
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pakeitimui ir panaudojimui, kuriam autorius neprie tarauja ir nelaiko jo alingu savo reputacijai.

iame kontekste turi b ti per tas teis s  k rinio nelie iamyb  perdavimo klausimas.

Jungtini  Valstij statymai asmenini  neturtini  teisi  perdavimo neleid ia, bet

pripa sta tam tikr  j  atsisakym . Visi kas atsisakymas n ra galimas, bet, suteikdami teises tam

tikriems asmenims naudoti k rin  tam tikru b du, autoriai gali ra tu atsisakyti teis s prie tarauti

l k rinio pakeitim . Taigi teis s  k rinio nelie iamyb  perdavimas kitam asmeniui kartu su

turtin mis teis mis56 ioje alyje galimas. Toks reglamentavimas – tai dar viena takoskyra tarp

bendrosios ir kontinentin s teis s tradicijos valstybi  autori  teisi  reglamentavime. Visi kai

prie ingai, Vokietijos ir Pranc zijos doktrinos, pabr ian ios autoriaus asmenyb s ir k rinio

neatskiriamum , asmenines neturtines teises apibr ia kaip neperduodamas, neatimamas ir

tokias, kuri  atsisakyti negalima. Neturtini  teisi  atsisakymas vaizd iai lyginamas su

„intelektine savi udybe“, bet tuo pat metu vair s vokie  komentatoriai pripa sta, jog „yra

pakankamai sud tinga ai kiai atsakyti  klausim , ar Vokietijos statymai suteikia autoriui teis

perduoti neturtines teises arba j  atsisakyti, nes atsakymas yra „taip“ ir „ne“ tuo pat metu“57.

tampa tarp sentiment  nepertraukiamam autoriaus ir k rinio ry iui bei teisi  per , kurie

rinkos ekonomikos s lygomis yra b tina s lyga k riniams patekti  visuomen , pretenzij , ver ia

deklaruojam  asmenini  neturtini  teisi  neperduodamum  vertinti lanks iau. Modernios

visuomen s egzistavimo s lygomis i  ties  reikia atskirti neturtini  teisi  prigim iai

prie taraujant  j  perdavim  nuo dalinio j  perleidimo tam tikromis aplinkyb mis.

Visi kas neturtini  autoriaus teisi  perdavimas suteikt  teisi  per jui neribojam

gali iomis teis mis disponuoti ir gyvendinti jas prie  kitus asmenis, taip pat ir prie  pat

autori . Pavyzd iui, teisi  leisti knyg  per jas (t.y. leid jas) gal  nurodyti save kaip k rinio

autori  bei nepaisydamas autoriaus valios leisti ar u drausti tam tikrus k rinio pakeitimus ir

nesukti galvos d l to, jog tai gali b ti alinga tikrojo autoriaus reputacijai. Toks teisi

perdavimas pagal kontinentin  teis  n ra manomas: autorius negali perduoti kitam asmeniui

teis s  asmenini  neturtini  su k riniu susijusi  interes  gynimu, tod l turtini  teisi  per jas

ne gyja teis s pats be autoriaus ginti jo dvasinius interesus. Taigi, leid jas pavyzdyje min tu

atveju neturi joki  neturtini  teisi  t  literat ros k rin , o autorius gali siki ti  leidybos

proces , jei tik jo k rinio nelie iamybei kyla gr sm . Leid jas gali prie tarauti tik d l jam

suteikt  i imtini  turtini  teisi  pa eidimo, bet ne d l to, jog tre iojo asmens veiksmai emina

leid  ar autori . Teis  k rinio nelie iamyb  negali b ti jokios sutarties objektu, nes pagal

savo prigimt  yra tiesiog neatskiriama nuo autoriaus. D l asmenini  neturtini  teisi  perdavimo

galima tik vienintel  i imtis (j  numato Vokietijos teis ): autorius gali pareigoti kit  asmen  jo

56 N. Netanel. Alienability restrictions... 1994, Nr. 12.
57 Ten pat.
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asmenines neturtines teises gyvendinti ir ginti autoriaus naudai. i norma ai kiai neatskleid ia,

ar toks teisi  per jas gali ie kin  pateikti ir savo, ar tik autoriaus vardu. Bet kuriuo atveju

autorius yra vienintelis asmenini  neturtini  teisi gyvendinimo subjektas ir jei autorius ir

min tasis atstovas nesutaria, pareik ti ie kin  ar ne, autoriaus sprendimas bus vir esnis. Teis s 

rinio nelie iamyb  ir kit  neturtini  autoriaus teisi  pirmin  ir pagrindin  paskirtis – apsaugoti

autoriaus interesus. Nepaisant to, jog k rinio nelie iamyb s apsauga gali b ti suinteresuoti

daugiau asmen , tokios apsaugos gyvendinimas galimas tik autoriaus naudai, net jei autoriaus

interesus atstovauja kitas asmuo.

Teis s  k rinio nelie iamyb  apsaugos gyvendinimo tikslai, be abejo, turi b ti

ai kinami taip, kad vienareik mi kas ios teis s atsisakymas neb  galimas. Ta iau nuomon s

siskiria, kai nagrin jamas tam tikr  turtini  teisi  perdavimo ar suteikimo klausimas. Kaip

vertinti licencij  perdirbti k rin  ir pritaikyti j  kitai i rai kos formai, pavyzd iui pagal roman

pastatyti film , oper , spektakl  ir pan. Absoliuti autoriaus teis  prie tarauti d l k rinio pakeitim

ir turtini  teisi  per jo teis tai gyta teis  tam tikrus pakeitimus atlikti atsiduria sand roje:

susiduria dveji visi kai teis ti, bet vienas kitam prie ingi interesai. Tam, kad jie gal  b ti

gyvendinti, reikia rasti tinkam  kompromis , taigi – i laikyti pusiausvyr . Autori  teis je tokiais

atvejais teis s  k rinio nelie iamyb  apimtis suma ja. Vokietijos autori  teisi statymas

numato, jog, kai autorius suteikia licencij  pakeisti ar pritaikyti jo k rin , pakeitimai,

neprie taraujantys gerai valiai, yra leistini58. Teis  k rinio nelie iamyb ia nerei kia, kad

absoliu iai visi kito asmens nei autorius padaryti pakeitimai yra draud iami, kad kiekvienam be

imties pakeitimui reikalingas autoriaus sutikimas. Ir autoriaus sutikimas, kitam asmeniui

leid iantis k rin  pakeist, ne b tinai yra teis s  k rinio nelie iamyb  atsisakymas. I  esm s, teis

 k rinio nelie iamyb  suteikia autoriui nenutr kstam  gali  kontroliuoti jo k rini  panaudojim .

Kontinentin je teis je pripa stama, jog toki  kontrol  autorius gali gyvendinti ir drausdamas

bet kok  fizin  poveik  k riniui, ir pritardamas tam tikriems k rinio pakeitimams. Pana iai ir

Pranc zijos statymai nustato, kad autorius, leid s perdirbti k rin , turi sutikti su pakeitimais,

tinais k rinio pritaikymui kitam formatui59. Kai kurie teisininkai tokias statym  normas tam

tikra prasme vertina kaip statymais tvirtint  teis s  k rinio nelie iamyb  atsisakym 60. Ta iau

situacija labiau pana i  tai, kad k rybin s kontrol s atsisakymas i  autori  pus s tur  b ti

charakterizuojamas kaip teis s  k rinio nelie iamyb  apribojimas, o ne sutartinis jos

atsisakymas turtini  teisi  per jo naudai. Nepaisant to, autorin s sutarties nuostatos gali b ti

58 Copyright Laws and Treaties of the World. – Washington: Bna Books. 1992, 39(2). Art.II.
59 J. Russell, DaSilva. Droit Moral and the Amoral Copyright: A Comparison of Artists‘ Rights in France and the
United States // 28 Bulletin of the Copyright Society. 1980 Nr. 1.
60 P. Goldstein. Adaption Rights and Moral Rights in the United States and  the Federal Republic of Germany //
International Review of Industrial Property and Copyright Law. 1983, Nr.14. Ch.43, 56.



34

did iul  pagalba tinkamai u tikrinti k rinio nelie iamyb s apsaug  ir tuo pat metu nustatyti

sutartini  teisi  per  teis  veiksm  apimt .

Autorius, leisdamas pritaikyti savo k rin  panaudojimui kitame formate i  esm s gali

pasirinkti keturis licencin s sutarties variantus61. Pirma, licencin je sutartyje gali b ti numatyta,

jog kiekvienas nukrypimas nuo k rinio originalo reikalauja atskiro autoriaus sutikimo. Tokiais

atvejais kontinentin s teis s valstybi  teismai vadovaujasi „geros valios“ i lyga, kuri pareigoja

autori  susilaikyti nuo nepagr st  pretenzij 62. Antra, sutartyje gali b ti ai kiai nenumatyta,

kokius pakeitimus sutartinis turtini  teisi  per jas gali su autoriumi nesitardamas, o kuriems

reikalingas atskiras autoriaus sutikimas. Autorius tokiais atvejais neatsisako teis s d l toki

pakeitim  prie tarauti. Sutartinis turtini  teisi  per jas tokiu atveju yra var omas ne sutarties

lyg , o imperatyvi statymo norm , nustatan  turtini  teisi  apribojimus ir u kertan  keli

visi kam teisi  suk rus k rinius netekimui. Autorius gali duoti i imtin  ar nei imtin  licencij

tam tikru b du naudoti k rin , ta iau dalis teisi  pagal statymus vis tiek lieka su autoriumi.

Pagal iuos apribojimus, vis  pirma ne manomas perdavimas teis s naudoti k rin   visais

esamais ir b simais k rini  panaudojimo b dais. Sutartini  turtini  teisi  per  veiksm

laisv  taip pat riboja autorini  sutar  siaurinamojo ai kinimo63 bei teisi  perdavimo tiksl

taisykl s64. Ir teismai teis tais link  pripa inti tokius k rinio pakeitimus, kurie neprie tarauja

gerai valiai, nei kreipia k rinio esm s (pvz. S. Dalli pretenzijos, kad teatras pa eid  jo teis

rinio nelie iamyb  greta su jo sukurtais kostiumais spektakliui panaudodamas kit  autori

sukurtus, Pranc zijos teismo buvo atmestos kaip nepagr stos). Tre ia, sutartimi galima detaliai

vardinti pakeitimus, kuri  autorius nelaiko pa eid ian iais originalaus k rinio dvasi  ir esm  –

tent tokio pob io sutartys tinkamai atspindi abiej ali  interesus ir yra sveikintinos.

Ketvirta, sutartyje gali apskritai neb ti numatyta perduodam  ar suteikiam  turtini  teisi

apimtis, t.y. per jo veiksm  laisv , o tik autoriaus sutikimas teisi  per jui sukurti i vestin

rin  originalo pagrindu. Tokiomis aplinkyb mis autorius turi sutikti su pakeitimais,

diktuojamais technini , net komercini  teisi  per jo poreiki . Tuo pat metu k rinio

naudotojas gytomis teis mis turi disponuoti su pagarba autoriui ir i laikydamas originalaus

rinio dvasi .

61 N. Netanel. Alienability restrictions... 1994, Nr. 12.
62 D. Giocanti. Moral Rights: Protection and Business Need // Intellectual Property Law and Economy Journal.
1975, Nr. 10 (642).
63 Jeigu pagal autorin  sutart  perduodamos visos autori  turtin s teis s, laikoma, kad ios teis s perduotos tik
sutartyje nurodytiems k rinio naudojimo b dams (LR ATGT  39 str. 2 d., 40 str. 2, 3 d.)
64 Jeigu autorin je sutartyje nenurodyti k rini  panaudojimo b dai, laikoma, kad sutartis sudaryta tik d l k rinio
panaudojimo b , kurie alims yra b tini siekiant tikslo, d l kurio sudaryta sutaris ATGT  40 str. 4 d.; Vokietijos
autori  teisi statymo 31(5) str.
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 pirmo vilgsnio k rinio autoriui suteikta teis  prie tarauti bet kokiam k rinio

kraipymui, i darkymui  ar kitokiam pakeitimui, taip pat bet kokiam autoriaus garbei ir

reputacijai galin iam padaryti alos k sinimuisi  k rin , gali atrodyti kaip visapusi ka ir pilna

garantija, jog be autoriaus sutikimo jo k rinys nebus pakeistas ir liks nelie iamas toks, kok

autorius j  pristat  publikai. Deja, toks po ris n ra visi kai teisingas, bent jau tinka ne vis

valstybi  autori  teis s normoms apib dinti ir tikrai n ra tinkamas teis  interes  konflikto

kontekste. Pranc zijos teisinis reguliavimas nuo idealo prakti kai neatitolsta, kadangi asmenin s

neturtin s autori  teis s ten suprantamos ir vertinamos kaip savaranki kos, j  apsauga

gyvendinama nepriklausomai nuo joki  reikalavim . Ta iau  daugelyje kit ali  teis s  k rinio

nelie iamyb gyvendinimas yra siejamas su daugybe s lyg , o bendrosios teis s valstyb s netgi

riboja apsaug   susiaurindamos objekt  bei autori  rat , pvz. samdomi autoriai, kaip taisykl , yra

skiriami ir teis s  k rinio nelie iamybe apsaugos garantija naudotis negali. Ekonomi kai

orientuotoje aplinkoje, kuri vyrauja iuolaikiniame pasaulyje, ypatingai aktualus tampa

klausimas, ar k rinio pakeitimai yra apskritai negalimi be autoriaus sutikimo, ar teis s 

rinio nelie iamyb gyvendinim  reikt  sieti su tam tikromis s lygomis, tokiomis kaip

ala autoriaus garbei ar reputacijai. Praktikoje gausu pavyzd , rodan , kad skirtingos

valstyb s  stipr jant  rinkos bei ekonomikos poveik  reaguoja savaip. Ta iau jas vienija tam

tikra bendra tendencija: „Modernioje kult ros pramon je, visuomen s informavimo srityje

rini  pritaikymas, pakeitimas ir tokiu b du parengimas eksploatuoti da niau yra taisykl , nei

imtis“ 65. Valstybi statymai, garantuodami autoriui asmenin  turtin  teis  leisti adaptuoti,

aran uoti, inscenizuoti ar kitaip perdirbti k rin  (LR ATGT  15 str. 4 d.) neatsiejamai pareigoja

autori  kartu su ja suteikti  teis  pasinaudosian iajam tam tikr  „manevro laisv “. K  tokiu

atveju su k riniu daryti galima, o kas gali b ti autoriaus prie taravim  objektu – Berno

konvencijos 6-bis straipsnis pareigoja valstybes apibr ti savaranki kai, nubr damas tik

minimaliai reikalaujamos apsaugos ribas ir palikdamos joms teis  apsaugos laipsn  sustiprinti.

Pranc zijos statymais garantuojama k rini  nelie iamyb s apsauga yra labiausiai

nepriklausoma ir absoliuti: ios alies statymuose teis s  k rinio nelie iamyb gyvendinimas

nesiejamas su jokiomis s lygomis. Atsisakiusi Berno konvencijoje tvirtinto prie ingumo garbei

ar reputacijai kriterijaus, Pranc zija i rei kia did iul  pagarb  autoriaus subjektyvumui, jo

estetiniams, moraliniams ir filosofiniams sitikinimams ir yra linkusi autori  bes lygi kai

pripa inti teis ju net tokiose situacijose, kai al  jo garbei ir reputacijai tretieji asmenys vargu ar

pripa int . Pranc zi koji asmenini  neturtini  autori  teisi  koncepcija pripa sta, jog k rinio

pakeitimas i ties gali prie tarauti esmin ms autoriaus menin ms ar moralin ms nuostatoms,

nepriklausomai nuo i orinio alos jo garbei ar reputacijai vertinimo. Vokietijos teis je autoriaus

65 A. Dietz. ALAI Congress... 1995, Nr. 199.
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nenutr kstamas ry ys su k riniu taip pat gali ignoruoti prie ingumo reputacijai kriterij : autorius

gali ginti savo k rinio nelie iamyb  ne rodin damas, kaip gin ijamas pakeitimas ar k rinio

panaudojimas paveiks kit  po  j . Net jei tas pakeitimas tik pagerint  autoriaus reputacij ,

 suderinamas su autoriaus asmenybe, autorius turi teis  prie tarauti ir siekti savo k rin  ir

sugeb jimus atskleisti „kitokioje viesoje“ (tiesa, neretai numatomos tam tikros i imtys,

neleid ian ios autoriams piktnaud iauti savo neturtin mis teis mis. Pla iau apie jas – toliau

darbe). Tuo pat metu R. Dworkin yra pasteb s, jog, nepaisant to, kad teis s  k rinio

nelie iamyb  formuluot  yra pakankamai plati, ji vis tiek priklausoma nuo vairi  suvar ym ,

lyg  ir konkuruojan  interes 66. Taigi, nors Pranc zijoje teis  k rinio nelie iamyb

pripa stama kaip absoliuti, teism  praktikai teko u duotis apriboti teis s taikym , kad savo

teis tus interesus gal gyvendinti turini  teis  per jai. Vis  pirma, Pranc zijos teismai

apibr ia k rinio „pakeitimo“ reik  ir, antra, suformuoja doktrin , draud ian  teis s

gyvendinim  netinkamais tikslais. Teism  praktikoje „pakeitimu“ laikomas poveikis k rinio

esminei id jai, jo charakteriui, ir toks poveikis vertinamas objektyviai, atsi velgiant ne tik 

autoriaus jautrum  k rinio at vilgiu67. Pranc zijos teismai nepritaria piktybi koms autoriaus

pastangoms apsaugoti savo k rini  nelie iamyb , piktnaud iavimu savo teis mis turtini  teisi

tur toj  ar tre  asmen  at vilgiu. Teis  interes  konflikto s lygomis k rinio nelie iamyb

turi b ti vertinama lanks iai ir ne visi autori  reikalavimai pripa stami pagr stais.

Keleto kit  valstybi  teis s  k rinio nelie iamyb  praktik  i samiai komentuoja A.

Dietz68. Jose viena ar kita forma atkartojami Berno konvencijoje pateikti kriterijai, Belgijoje

Berno konvencija apskritai taikoma tiesiogiai. Vokietija, Ispanija ir Olandija paband  teis s 

rinio nelie iamyb gyvendinimo klausim  sureguliuoti tvirtindamos prie ingumo teis tiems

autoriaus interesams  jo k rin  kriterij . Oland statymai teis s  k rinio nelie iamyb  nelaiko

pa eista, kol alia autoriaus garb s ar reputacijos nenuken ia jo vertinimas ir orumas. „Teis ti

autoriaus interesai“ – kriterijus, ma inantis galimybes autoriams piktnaud iauti savo teis mis ir

suteikiantis tam tikras garantijas teisi  perdirbti k rin  tur tojams.

Kadangi Berno konvencija pateikia pakankamai siaur  teis s  k rinio nelie iamyb

apibr im , valstyb s turi nema ai galimybi  j  ai kinti siaurinamai arba ple iamai – savo

nuo ra.  Pusiausvyra tarp konfliktuojan  autoriaus, k rini  naudotoj  ir likusios visuomen s

dalies interes  vienodai aktuali visoms alims. Autorius negali gin yti esantis visuomen s dalis,

socialin  b tyb  ir tokiu b du paneigti j  supan ios aplinkos didesn  ar ma esn  ind  jo

ryb . Taip pat ir  publika negali paneigti autoriaus teisi  ir tokiu b du tiesiog nusavinti

rini , kurie pareikalavo vienokio ar kitokio autoriaus intelektualaus ind lio, kad tapt

66 Dworkin R. Taking Rights Seriously. - Cambridge: Harvard University Press. 1977, P.93.
67 Colombet C. Propriete litteraire et artistique. - Paris : Dalloz. 1992, P.109.
68 A. Dietz. The Moral Rights of the Author... 1995, Nr. 199.
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reikalingi, aktual s, daugiau ar ma iau paklaus s. Teis  vienokiu ar kitokiu b du perdirbti k rin

gij  asmenys netur  ignoruoti autoriaus ind lio  pirmin , original  k rin , taip pat neteisinga ir

sudaryti  kli tis, apskritai neleid ian ias jiems gautas turtines teises gyvendinti. Absoliutus

vienos ar kitos alies interes  atstovavimas veda  aklaviet , tod l balansavimas tarp 

konfliktuojan  pusi  yra nei vengiamas. Kompromiso labui  teis  k rinio nelie iamyb

galima ai kinti i  kitos pus s - kelti klausim , ar autorius turi sutikti su tam tikrais

pakeitimais, padarytais teis s perdirbti ar naudoti k rin  tur toj . Vadovaujantis tokiu

po riu, k rinio pakeitimai jo pritaikymo ar panaudojimo metu, padiktuoti kito asmens (ne

autoriaus) menini  ar estetini sitikinim , n ra priimtini, prie ingai nei tie, kuriuos s lygojo

konkre ios technin s, finansin s ir kitokios situacin s k rinio „eksploatavimo“ s lygos – jos

tur  b ti vertintos interes  pusiausvyros kontekste. Tai pripa sta ir Pranc zija, tam tikrais

rini  pritaikymo atvejais, kurie, kaip jau min ta, iuolaikin mis s lygomis ypatingai da ni.

Tarptautini sipareigojim  vienokiu ar kitokiu b du sureguliuoti teis s  k rinio

nelie iamyb  ir teis s perdirbti k rin  konflikt  valstyb s neturi. Berno konvencija, kaip ne kart

darbe jau min ta, apsiriboja reikalavimu u tikrinti teis s  k rinio nelie iamyb gyvendinim

bent konvencijoje nustatytu minimaliu lygmeniu. Valstybi  vidaus teisinis k rinio nelie iamyb s

ir turtini  teisi  santykio reglamentavimas i ties skirtingas, ir ia v l gi akivaizd s bendrosios ir

kontinentin s teis s valstybi  nesuderinamumai.

Vienas i  skirtum  yra teis s  k rinio nelie iamyb  pa eidimo rodin jimo procesas.

Tam, kad teis  k rinio nelie iamyb  , pvz. Jungtin je Karalyst je, b  pripa inta pa eista,

autorius turi sugeb ti rodyti, kad: (1) elgesys su k riniu buvo eminantis, (2) veiksmai buvo

atlikti tokiomis aplinkyb mis, kai autorius nuo eminan io k sinimosi yra saugomas, (3) atvejis

nepriskirtinas  i imtims, (4) autorius ios teis s n ra atisak s (tiesiogiai ar konkliudentiniais

veiksmais).

 (1) Elgesys ar veiksmai su k riniu apima bet kok  k rinio papildym , i karpym ,

pritaikym . Tam, kad apskritai b  galima kalb ti apie veiksmus, galimai pa eid ian ius teis

rinio nelie iamyb , kaltinamasis turi savo veiksmais siterpti  k rinio vidin  strukt

(prad ia, vidurys, pabaiga; pirmas planas, antraeil s reik s objektas/ -ai, fonas; linija, lis,

spalva)69. Pa eidimais tokiu b du b  pripa inti Noah v. Shuba bylos situacija70, kur

septyniolika od  buvo papildytas nukent jusiojo autoriaus medicinos vadovas, taip pat

atvejai, kai demonstruojama paveikslo i karpa, ar dainos i trauka terpiama  megamiks 71,

69 Bently L., Sherman B. Intelectual Property Law... P.243.
70 Noah v.  Shuba and Another [1991] // Fleet Street Reports 14 //
http://international.westlaw.com/search/default.wl?spa=intbaltic1000&rs=WLIN6.11&fn=_top&sv=Split&db=FEE
T-RPTS&vr=2.0&rp=%2fsearch%2fdefault.wl&mt=WestlawInternational; prisijungimo laikas: 2006-08-02, 11:23.
71 Morrison Leahy Music Limited and Another v. Lightbond Limited and Others [1993] // Entertainment and Media
Law Reports 144

http://international.westlaw.com/search/default.wl?spa=intbaltic1000&rs=WLIN6.11&fn=_top&sv=Split&db=FEE
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pie inys buvo atgamintas ma esnio dyd io ar neoriginaliomis spalvomis72, juodai baltas filmas

„nuspalvintas“73. Tai atvejai, kai vidin  k rinio strukt ra yra pakei iama. Toks veiksm

apibr imas siaurinamai ai kina Berno konvencijos 6-bis straipsn , kuriuo vadovaujantis teis

rinio nelie iamyb  galima pripa inti esant pa eist  ir nepakeitus k rinio strukt ros ar

stymo, pvz. d l to, kad pakeitimai pakeit  k rinio reik  ar svarb . L. Bentlio ir B. erman

(L. Bently, B. Sherman) nuomone, pakabinimas paveikslo naujame kontekste, net religinio

rinio alia erotinio, ko gero negal  b ti laikomi statym  pa eid ian iu k rinio i kraipymu ar

kitokiu pakeitimu pagal Jungtin s Karalyst s teis 74. iuo metu visuotinai labiau pripa stama

yra platesnio 6-bis straipsnio ai kinimo ir taikymo koncepcija, pagal kuri  poveikio vidinei

rinio strukt rai kriterijus netaikomas ir n ra b tinas k rinio nelie iamybei apsaugoti.

 Po to, kai tapo ai ku, jog k rinio at vilgiu tam tikri veiksmai buvo atlikti, Jungtin je

Karalyst je reikalinga rodyti toki  veiksm eminant , menkinant  poveik . 1988 met statyme

numatyta, jog eminan iais laikomi k rinio i kraipymas ar pakeitimas, taip pat kitoks

alingumas autoriaus garbei ir reputacijai75.

Praktikoje, kaip beb  gaila, sigali tendencija k rinio i kraipymu ar neleistinu

pakeitimu laikyti tik tokius veiksmus, kurie kenkia autoriaus garbei ir reputacijai. Pvz. Tidy v.

Trustees of the Natural History Museum (1998) byloje buvo i ai kinta, jog reprodukcija

ma esniu dyd iu n ra k rinio pakeitimas. Karikat ristas Bill Tidy atidav  eksponuoti savo pie

juodai balt  dinozaur ar  rinkin . Autoriaus nuomone jo k rini  nelie iamyb  buvo pa eista,

kai galerija suma ino ar  reprodukcij  dyd  ir spalvotame fone sud jo jas  leidin . Autorius

skund si, jog suma intos reprodukcijos turi daro daug ma esn sp , jog nuorodos apie j

autoryst  sunkiai skaitomos, ta iau teis jas visi kai atsisak  reprodukcij  ma esniu dyd iu

pripa inti teis s  k rinio nelie iamyb  pa eidimu ir, ma a to, i rei  nuomon , jog nor damas

rodyti galerijos veiksm  neigiam  poveik  Tidy reputacijai ar garbei, Tidy turi atskleisti

neigiam  visuomen s reakcij  tuos veiksmus.

Kanados (autori  teisi  apsaugos nuostatos ia labai pana ios  Jungtin  Karalyst s)

byloje Snow v. The Eaton Centre skulptorius pardav  savo darb  „Flight-Stop“ prekybos centrui

Toronte. K rinys – tai iasde imt i sirykiavusi . J  kaklai prekybos centro iniciatyva kaip

kal din s dekoracijos buvo  apri ti kaspinais. Autorius Michael Snow teig , kad jo garb  ir

orumas buvo eisti, jo k rinys atrodo juokingai – kaip juokingai atrodyt  ir Veneros skulpt ra

//http://international.westlaw.com/search/default.wl?spa=intbaltic1000&rs=WLIN6.11&fn=_top&sv=Split&db=EM
L-RPTS&vr=2.0&rp=%2fsearch%2fdefault.wl&mt=WestlawInternational; prisijungimo laikas: 2006-08-02, 09:48.
72 Tidy v. Trustees of the Natural History Museum [1998] // Intellectual Property reports Nr. 39.
73 Huston v. Turner Entertainment [1991] // International Review of Industrial Property and Copyright Law 23(702).
74 Bently L., Sherman B. Intelectual Property Law... P.244.
75 Jungtin s Karalyst s Autori  teisi , dizaino ir patent statymas, 1988 //
http://www.wipo.int/clea/docs_new/en/gb/gb019en.html; prisijungimo laikas: 2005-05-10, 18:24. 80(5) str.

http://www.wipo.int/clea/docs_new/en/gb/gb019en.html
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su auskarais. Dauguma gerbiam  meninink  ir ekspert  palaik  M. Snow, teismas savo ruo tu

sak  nuimti kaspinus ir taip pripa ino, jog autoriaus od io tokioje situacijoje pakanka, kol jis

ra neracionalus. Tokiu b du pripa intas subjektyvus alos garbei ir reputacijai vertinimo

kriterijaus elementas ir autoriaus teis  nuspr sti, jei tik jis tai daro pagr stai76.

Dar viena Jungtin s Karalyst s byla Confetti Records v. Warner Music UK Ltd.

Muzikos grup  prid jo rap‘  prie kitos grup s ra yto vokalinio instrumentinio k rinio.

Nepaisant vis  ie kovo argument  d l to, jog vis  pirma rap‘as sieja k rin  su smurtu,

narkotikais, taip pat paveikia k rino vientisum  ir suardo darn , teis  jo k rinio nelie iamyb

nebuvo pripa inta pa eista, nes autorius ne rod alos savo garbei ir reputacijai77.

Teism  praktika vieningai neatsako, kas Jungtin je Karalyst je vertinama kaip

eminantis elgesys teis s  k rinio nelie iamyb  kontekste. Jungtin s Karalyst s teis jai n ra

vieningi, atsakydami, ar ala autoriaus gerbei ir reputacijai tur  b ti vertinama objektyviai, ar

subjektyviai. Autoriaus garb s ir reputacijos klausimas ia lyginamas su mei to vertinimo

problema, tod l ir ala reputacijai da nai vertinama vadovaujantis teisingai m stan

visuomen s nari  po riu, t.y. objektyviai, kaip ir galimu mei to atveju.

 (2) Pagal bendrosios teis s valstybi statymus s lygos ginti teis  k rinio

nelie iamyb  atsiranda tuomet, kai d l tam tikro elgesio k riniui kyla gr sm . Koks elgesys ar

veiksmai k rinio nelie iamybei gali b ti pavojingi, priklauso nuo k rinio kategorijos, ta iau

galima apibendrinti, jog pa eidim  sukelia perdavimas, skleidimas ar kitoks eminan  veiksm

padarymas vie ais, pa eidimo rezultato padarymas prieinamu visuomenei. Taigi teis s  k rinio

nelie iamyb  bendrosios teis s sistema netapatina su teise nuo sunaikinimo ar sugadinimo

apsaugoti pat  darb , materiali  k rinio i rai .

alia tiesioginio pa eidimo turi b ti pamin ti ir netiesioginiai k sinimaisi  k rinio

nelie iamyb s teis : tai pardavimas, nuoma, vie as rodymas, platinimas komerciniais tikslais to,

kas pa eid ia teis  k rinio nelie iamyb  ir tokia veikla u siimantis asmuo tai ino ar turi

pagrindo inoti. Tokia netiesiogin  gr sm  pa eidimu pripa stama tik tuomet, jei turi poveikio

autoriaus garbei ar reputacijai. Ta iau jeigu tai, kas su k rinio padaryta, pripa stama pa eidimu,

pana u jog toki  „produkt “ platinimas autoriaus garbei ar reputacijai poveik  tur s.

 (3) Apskritai Jungtin je Karalyst je autoriai gali prie tarauti bet kokiam k rinio

panaudojimui komerciniais tikslais, padarymui vie ai prieinamu, transliavimui ir kt., veiksmams,

jei jie pa eid ia teis  t  k rini  nelie iamyb . Ta iau yra keletas labai svarbi  ir reik ming

apribojim . 1988 met  akte reglamentuojamas teis s  k rinio nelie iamyb  apsaugos i imtis

76 Snow v. The Eaton Centre (1982) // Civil Procedure Rules (Canada) 70.
77 Confetti Records v. Warner Music UK Ltd. [2003] // Entertainment and Media Law Reports 35 //
http://international.westlaw.com/search/default.wl?spa=intbaltic-1000&rs=WLIN6.11&fn=_top&sv=Split&db=
EML-RPTS&vr=2.0&rp=%2fsearch%2fdefault.wl&mt=WestlawInternational; prisijungimo laikas: 2006-08-14,
14:03.

http://international.westlaw.com/search/default.wl?spa=intbaltic-1000&rs=WLIN6.11&fn=_top&sv=Split&db=
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komentatoriai vertina kaip pernelyg siauras ir ribotas78. Toki  i im  Jungtin s karalyst s teis

numato nema ai. Pirma, teis  k rini  nelie iamyb  neapima vertim 79. Tiesa, netikslaus ar

melagingo vertimo atveju i imtis netaikoma ir teis  apsaugoti k rinio nelie iamyb  tokiais

atvejais gali b ti gyvendinta. Pana iai yra ir su muzikos k riniais, kai kei iamas originalus

registras ar tonacija80.Pvz. tonacijos pakeitimas tur  b ti groteski kas, lyk tus ar juokingas,

kad tokie pakeitimai be autoriaus sutikimo b  pripa inti mei tu ir tokiu b du teis  apsaugoti

rinio nelie iamyb  i  ties  b gyvendinta.

Teis s  k rinio nelie iamyb  pa eidimu taip pat nelaikomi veiksmai, kurie padaromi su

tikslu u kirsti keli statyme numatytiems konkretiems pa eidimams (tokiu b du pvz.

pateisinama intervencija  netinkamos – neskoningos, nusikalsti skatinan ios, kitaip rovus

eid ian ios – transliacijos vientisum ). Ka kuo pana ias statym  nuostatas turi daugelis

valstybi , tik jos da nai tvirtinamos ne autori  teis s, o bendrosiomis teis s normomis kaip

geros moral s, visuomen s interes , valstyb s saugumo apsaugos garantijos. Su derama pagarba

autoriams ai kinant valstybi sipareigojimus, ko gero, pateisinti b  galima visuomenei alingo

rinio vie  rodym , ta iau vargu ar toks neigiamas k rinio poveikis suteikia teis  k rin

pakeisti, i karpyti ir pan. Pana u, jog b tent tokios pozicijos laikosi kontinentin s teis s sistemos

valstyb s.

(4) Nors teis  k rinio nelie iamyb , kaip ir kitos neturtin s teis s apib dinama kaip

nepertraukiamas autoriaus ry ys su k rini , Jungtin s Karalyst s teis  pripa sta galimyb ios

teis s  atsisakyti. Atsisakymas siejamas su reikalavimu susitarim forminti ra ti kai, bet

bendrosios sutar  teis s normos leid ia ir kitoki  susitarimo form . Atsisakymas gali b ti

taikomas jau sukurtiems ir ateities k riniams. Toki  nuostat tvirtinimas dar kart  ver ia abejoti

alies pasiry imu vykdyti Berno konvencijos sipareigojimus. K rini  rinka vis bando sprausti

autorius  tradicini  sutar  r mus ir autorius teises tiesiog traktuoti kaip standartin s sutarties

objektus. Toks komerciniais sumetimais gr stas kelias tikrai nespindi pagarba autoriaus darbui ir

sidegimu apsaugoti jo interesus, susijusius su k rinio nelie iamybe. Kontinentin s Europos

valstyb s tuo metu nustatin ja siaurinamojo pob io autorini  sutar  ai kinimo taisykles,

teisi  perdavimo tiksl  taisykles, kad dar labiau apsaugoti autori , kaip silpn  sutarties al .

Jungtin s Karalyst s autori  teis  turi dar vien  ypatum  – jei autori  teis s normos

negali konkre iu atveju apsaugoti autoriaus interes , t.y. negali b ti tuo atveju taikomos d l

daugyb s statyme numatyt  i im , autorius turi galimyb  pasinaudoti bendrosiomis teis s

normomis. sutartimi. Pvz., jei tam tikras darbas yra pristatomas kaip konkretaus autoriaus

78 Bently L., Sherman B. Intelectual Property Law... P.246..
79 Jungtin s Karalyst s Autori  teisi , dizaino ir patent statymas, 1988.
//http://www.wipo.int/clea/docs_new/en/gb/gb019en.html; prisijungimo laikas: 2005-05-10, 18:24. 80(2)(a)(i) str.
80 To paties  80(2)(a)(ii) str.
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rinys, bet buvo gerokai pakeistas, toks jo pateikimas gali b ti laikomas mei tu. Humphries v.

Thompson byloje81 laikra tis, kuris publikavo istorij , pakeit s veik  vardus, i kirp s dal

autoriaus para yto teksto ir prid s naujo, prisiekusi  buvo pripa intas suter usiu autoriaus

vard , nes pakenk  jo, kaip autoriaus reputacijai. Pana iai ir Archibold v. Sweet byloje autorius

kmingai apgyn  savo reputacij , kai jo k rinio tolesnis tira as buvo i leistas su daugybe klaid

ir skaitytojui jos b  atrod iusios kaip autoriaus padarytos82. Did iojoje Britanijoje mei tas

(defamation) yra vertinamas pagal objektyv  standart  – teisingai m stan ius visuomen s narius,

o ne nukent jusiojo akimis. mei tas baud iamas kaip darantis neigiam  poveik  asmens

reputacijai, ta iau tam tikrais atvejais gali b ti sunku tikinti teism , jog k rinio nelie iamyb s

pa eidimas tok  poveik  turi ar gali tur ti. Esamo reglamentavimo s lygomis neigiam  poveik

asmens reputacijai niekada n ra lengva rodyti.

Bendrosios teis s sistemos valstybi  autoriai savo k rini  nelie iamybei apsaugoti taip

pat gali vadovautis sutar  teis s normomis. Yra pavyzd  ir kai teis  k rinio nelie iamyb

lengviau gyvendinti  pagalb  pasitelkus sutart , nei bandyti pritaikyti neturtini  teisi  apsaugos

normas. Pvz. Frisby v. BBC gin as kilo, kai BBC i  autoriaus jiems para ytos pjes s i brauk

vien  eilut  („Mano draugas Sylv sak , kad atsistoti saugu...“) kaip nepadori . Autoriaus ir BBC

pasira yta sutartis draud  BBC keisti k rinio strukt , o BBC savo veiksmus vertino kaip

ne ym  scenarijaus pakeitim . Teismas traktavo sutart  kaip licencij , vertino, „strukt riniai“ ar

„ne ym s“ buvo padaryti pakeitimai, ir pripa ino autori  esant teis , nes jis geriausiai gali

vertinti net ir vienos savo k rinio eilut s reik 83.

Teism  praktika Jungtin je Karalyst je n ra ypa  gausi, tod l vienareik mi kai nustatyti

konkre iais atvejais pa eista b  laikoma teis  k rinio nelie iamyb  ar ne, sunku pasakyti.

Praktika rodo, jog teis s  k rinio nelie iamyb  pa eidimu buvo pripa inti dviej  literat ros

rini  patalpinimas vienas alia kito rinkinyje, pavadinimo pakeitimas, knygos i leidimas su

vulgariu ir eid ian iu vir eliu. Ta iau labai daugeliu atveju galima pasteb ti, jog bendrosios

teis s sistemos alys linkusios siaurinamai ai kinti teis  k rinio nelie iamyb  reglamentuojant

Berno konvencijos 6-bis straipsn . Kontinentin s Europos alys asmenini  neturtini  autori

teisi gyvendinim  ribojama konkurencijos ir teis  teis s perdirbti k rinius tur toj , leid ,

kit  autori , naudojan  perdirbamus k rinius, interes . Apibendrinus skirting  valstybi  teisin

reguliavim  galima daryti i vad , jog k rini  pritaikymas technine, ne k rybine prasme, da niau

yra taisykl  nei i imtis.

81 Humphries v. Thompson. [1905-1910] // Mac Gillivray's Copyright Cases 148.
82 Archbold v. Sweet [1832] // English Reports 172.
83 Frisby v. British Broadcasting Corporation [1967] // Weekly Law Reports 1204, Ch 932 //
http://international.westlaw.com/search/default.wl?spa=intbaltic-1000&rs=WLIN6.11&fn=_top&sv=Split&db=
WLR-RPTS&vr=2.0&rp=%2fsearch%2fdefault.wl&mt=WestlawInternational; prisijungimo laikas: 2006-08-15,
11:16.

http://international.westlaw.com/search/default.wl?spa=intbaltic-1000&rs=WLIN6.11&fn=_top&sv
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2.2.1. K rini , sukurt  darbo santyki  pagrindu, nelie iamyb

Socialiniuose santykiuose neretai pasitaiko situacij , kai persipina i  pa ros visi kai

skirtingi santykiai: jei konkre iai, tai darbo temos kontekste labai aktuali yra k rybos ir darbo

santyki  sand ra - nelie iamyb s teis s  k rinius, sukurtus kaip darbo funkcij  vykdymo ar

tarnybini  pareig  atlikimo rezultat . Kyla klausimas, kas apskritai turi neturtini  interes

tokiuose k riniuose ir kam turi b ti pripa stamos teis s juos ginti. K rinio suk rim  inicijuoja

darbdavys. Darbdavys apr pina darbuotoj  visais reikalingais finansiniais, techniniais resursais,

kuriais pastarasis naudojasi k rybos proceso metu. Darbuotojas/tarnautojas, galima sakyti, tik

suteikia materiali  i rai  id jai, kuri , labai tik tina, suformavo k rinio iniciatorius –

darbdavys. Kita svarstykli  pus  - individualus ir k rybi kas darbuotojo ind lis, kuris k riniui

sukurti b tinai reikalingas, nes tik d l jo darbo rezultat  galima laikyti originaliu intelektin s

veiklos rezultatu. B tent d l io intelektinio ind lio pagal kontinentin s teis s valstybi  autori

teisi  doktrin  autorius ir k rinys yra nepertraukiamai susieti ir t  ry  sutvirtina autoriams

pripa stamos asmenin s neturtin s teis s. Kokie ir kieno interesai turi b ti tokiais atvejais

apsaugoti, dvi konkuruojan ios teis s sistemos v l gi atsako skirtingai.

Bendrosios teis s valstybi  autori  teis je yra tvirtinta „samdomo darbo“ ( work-for-

hire ) doktrina, pagal kuri  asmuo, suk s k rin  darbo santyki  pagrindu, autori  teisi  tok

rin  neturi. Tiek asmenin s turtin s, tiek asmenin s neturtin s autori  teis s ia pripa stamos

darbdaviui. i doktrina grind iama tuo, kad samdomas darbas ir jo rezultat  kontrol s teis s

priklauso jo iniciatoriui ir nurodymus tok  darb  atlikti duodan iam asmeniui. Kaip darbo

santyki  pasekm , k rin  suk rusio asmens neturtiniai interesai n ra laikomi reik mingais,

prie ingai nei savaranki kos k rybos atveju. Arba net galima sakyti, kad samdomo darbo

rezultatai nelaikomi k riniais ta prasme, kuria k riniai buvo nagrin jami darbe iki iol. O jei vis

gi laikyti juos k riniais, tai galima teigti, kad pagal bendrosios teis s sistem  faktas, jog k rinys

sukurtas darbuotojui vykdant darbo funkcijas, s lygoja asmenini  neturtini  teisi  atsisakym

arba perdavim  darbdaviui. JAV asmenini  neturtini  autori  teisi  pirminiu subjektu

pripa stamas darbdavys84. Did iojoje Britanijoje laikomasi autori  neturtini  teisi  per jimo

darbdaviui prezumpcijos. Abiem atvejais, kai kalbama apie darbuotoj  sukurtus k rinius, j

nelie iamyb s pa eidimu nelaikomi jokie darbdavio veiksmai ar veiksmai, atliekami darbdavio

sutikimu. Pavyzd iui dizaino firmoje dirbantis dizaino autorius negal s prie tarauti d l savo

rinio i kraipymo, i darkymo ar kitokio pakeitimo, taip pat bet kokio jo garbei ir reputacijai

galin io padaryti alos k sinimosi  k rin , jei min tus veiksmus atliko darbdavys ar

bendradarbiai. Tiesa, i „samdomo darbo“ doktrina, proteguojanti darbdavio interesus, turi vien

84 H. Hansmann, M. Santilli. Authors‘ and... 1997, Nr. 95(25).
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imt : ji taikoma tik tuomet, jei autorius n ra identifikuojamas ant k rinio ar jame pa iame. Bet

vargu, ar tok  subjektyv  kriterij  apskritai galima vadinti imperatyvia teis s norma – u tikrinti

tokios i imties gyvendinim  prakti kai ne manoma. Gal tod l teism  praktikoje ir nepavyko

rasti  i imt  pateisinan  pavyzd .

Visi kai skirtingas darbo santyki  pagrindu sukurt  k rini  ir asmenini  neturtini

teisi  juos reglamentavimas b dingas kontinentin s teis s valstyb ms. Kai kurios j , kaip pvz.

Lietuva, Estija, Rusija, taip pat numato autori  teisi  per jimo darbdaviui prezumpcij , bet ji

taikoma tik turtin ms autori  teis ms. Be to vertinimas, ar k rinys i ties yra darbo funkcij

vykdymo ar tarnybini  pareig  atlikimo rezultatas, yra labai detalus85. Ma a to – i prezumpcija

paneigiama: statymas leid ia susitarti kitaip, ir turtini  teisi  per jimas darbdaviui terminuotas.

rinio autoriumi ia pripa stamas pats darbuotojas ir visos asmenin s neturtin s teis s yra jo

dispozicijoje. Asmenines neturtines teises  darbo santyki  pagrindu sukurtus k rinius statym

leid jas pripa sta nediferencijuodamas taisykli , t.y. tokiomis pa iomis s lygomis kaip ir

nepriklausom  k rini  autoriams86. Bet pana u, kad teismai bes lygi kai tokia norma

vadovaujasi ne visuomet. Pavyzd iui H. Hansmann ir M. Santilli, apibendrindami Italijos teism

praktik iuo klausimu, mano, jog darbuotojas nebus laikomas autoriumi ir jam nebus

pripa stamos teis s prie tarauti d l darbo santyki  pagrindu sukurto k rinio nelie iamyb s

pa eidimo, jei k rinys i ties yra ne daugiau nei darbo funkcij  atlikimo rezultatas87. Ta iau tai

grei iau i imtis, nei taisykl . Lietuvoje teism  praktikos pavyzd , kai asmenin s neturtin s

teis s darbuotojui neb  pripa intos, neturime. Prie ingai, Lietuvos Auk iausiasis teismas yra

konstatav s, kad kai turtin s teis s  k rin  priklauso darbdaviui, darbuotojas, kaip autorius, turi

neturtines teises“ 88. Kitose kontinentin s teis s valstyb se, kur asmenini  neturtini  teisi

darbuotoj  sukurtus k rinius klausimas atskirai nereglamentuojamas, konfliktas sprend iamas

pagal tas pa ios taisykl s, kaip ir sutartinio teisi  perdavimo klausimai (asmenin s neturtin s

teis s pripa stamos darbuotojui kaip tikrajam k rinio autoriui).

Pagal kontinentin s teis s valstybi statymus, taip pat ir Lietuvos, darbuotojas, nors

rybos proceso metu naudoja ir ne savo materialinius resursus, yra vertinamas u  savo

intelektin , dvasin  ind . Nepaisant to, kad k rinio suk rim  iniciavo darbdavys, jis nelaikomas

turin iu asmenini  neturtini  interes , susijusi  su k riniu ir jo panaudojimu. Bendrosios teis s

85 Vertinama konkretaus darbo santykio esm , analizuojamos, vertinamos ir ai kinamos konkre ios darbo funkcijos
bei j  ry ys su k riniu – visa tai daroma priverstinio reikalavimo kontekste. Darbdaviui turtin s teis s  k rin
priklauso to atveju, jei derbdavio pavedimas darbuotojui yra privalomas pagal darbo sutart , pareigines instrukcijas,
teis s aktus, organizacijos vidaus norminius aktus ir pan.
86 Italijos Autori  teisi  ir gretutini  teisi  apsaugos statymas, 1997 //
http://www.wipo.int/clea/docs_new/en/it/it099en.html#JD_IT099E_A20; prisijungimo laikas: 2006-05-10,
18:56.Nr. 20 str.
87 H. Hansmann, M. Santilli. Authors‘ and... 1997, Nr. 25(95).
88 2002 m. baland io 5 d. Lietuvos Auk iausiojo teismo nutartis civilin je byloje Nr. 3K-3-415 Lietuvos autorini
teisi  gynimo asociacijos agent ra ir kt. v. UAB "Faris".

http://www.wipo.int/clea/docs_new/en/it/it099en.html#JD_IT099E_A20


44

tradicijos iuo klausimu visi kai kitokios ir tai dar viena didel  problema, apsunkinanti teis s 

rinio nelie iamyb gyvendinim  daugybei tikr  k rini  autori .

2.2.2. Audiovizualini  k rini  autoryst  ir teis  j  nelie iamyb

Audiovizualinis k rinys paprastai suprantamas kaip kinematografinis k rinys ar kitas

kinematografin mis priemon mis i reik tas k rinys, sudarytas i  tarpusavyje susijusi  vaizd ,

perteikian  judes , lydim  arba nelydim  garso, ra ytas (u fiksuotas) materialioje vaizdo

ra ymo laikmenoje (ATGT  2 str. 4 d.). Tai sud tingas autori  teisi  objektas, kuris yra keli

asmen  suderinto, suorganizuoto k rybinio darbo rezultatas: re isierius, scenarijaus autorius,

dialog  autorius, dailininkas, operatorius ir muzikos (su tekstu arba be teksto), kuriamos

specialiai tam audiovizualiniam k riniui, reik mingi kiekvienas skirtingu k rybiniu ind liu, o

prodiuseris (fizinis arba juridinis asmuo) u tikrina finansines ir technines s lygas bendram tikslui

pasiekti.

Europos S jungos direktyvoje d l autori  ir gretutini  teisi  apsaugos termin

suderinimo89 numatyta, jog kinematografijos arba audiovizualinio k rinio pagrindinis re isierius

yra laikomas jo autoriumi arba vienu i  autori . S jungos nar s turi teis  nuspr sti, k  pripa inti

kitais bendraautoriais. Lietuvoje bendraautoriais laikomi re isierius, scenarijaus autorius, dialog

autorius, dailininkas, operatorius ir muzikos (su tekstu arba be teksto), sukurtos specialiai iam

audiovizualiniam k riniui, autorius. Pranc zijoje bendraautori  s ra as n ra baigtinis, jie tik

preziumuojami. Taip u tikrinama, kad tikr  film  k  asmenini  neturtini  interes  apsauga

nebus nukonkuruota finansini  kino kompanij  sumetim . Kita vertus, did iul s prodiuseri

investicijos ir ant j  pe  gulanti rizika taip pat reikalauja atitinkamo d mesio teisiniame 

rini  apsaugos reguliavime. Kadangi audiovizualinio k rinio pastatymas reikalauja did iuli

finansini  i tekli , interes  pusiausvyros kontekste b tina apsaugoti investuotoj  ir kit

audiovizualinio k rinio pastatymui s lygas sudaran ali  interesus.  J  interesai susij

imtinai su s kmingu audiovizualinio k rinio eksploatavimu. Autori  teis s normos  interes

pusiausvyr  dabar reguliuoja dviem b dais: (1) autori  teises pripa sta film  k jams ir

preziumuoja turtini  teisi  audiovizualin  k rin  per jim  prodiuseriui, arba (2) prodiuser

tiesiog pripa sta autoriumi, t.y. autori  teisi  subjektu.

Kontinentin s teis s valstyb s, kuri  autori  teis s normos n ra taip smarkiai

ekonomi kai orientuotos kaip bendrosios teis s sistemos alyse (ir kurios k rinio autoriumi

tradici kai pripa sta dal  savo asmenyb s k rinyje nijus  asmen ), filmo re isieri  tiesiog

89 Tarybos 1993 m. spalio 29 d. direktyva  93/98/EEB d l autori  ir gretutini  teisi  apsaugos termin  suderinimo. 2
str.
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pripa sta kaip filmo autori , turint  asmenines neturtines teises. Nepaisant to, kad specialios

taisykl s gali riboti galimybes jam asmenines neturtines teises ginti, teis  prie tarauti d l

netinkam  k rinio pakeitim  priklauso jam (da nai kartu su kitais bendraautoriais). Prodiuseri

investicijoms apsaugoti ios valstyb s numato turtini  autori  teisi  audiovizualin  k rin

per jimo prodiuseriui prezumpcij , kartu u tikrindamos atlyginim  kiekvienam i  bendraautori

(ATGT  11 str. 2 d.). Taip pat tvirtinamas ir „geros valios“ principas, pagal kur  n  vienas i

bendraautori  neturi teis s be pagrindo u drausti naudoti bendr  k rin  (ATGT  7 str. 2 d. ).

Ta iau tokia did iuli  investicij  apsaugos garantija neatrodo pakankama bendrosios teis s

valstyb ms, tod l jos dar kart  pasirinko skirting  autori  teisi  reglamentavim .

Bendrosios teis s valstyb s kino re isieriaus darb  vertina kaip samdom . tod l

autorini  teisi  jis arba visai neturi (JAV), arba yra pripa stamas autoriumi kartu su prodiuseriu,

kuriam pagal prezumpcij  pereina autori  teis s.. Tiek asmenin s turtin s, tiek asmenin s

neturtin s autori  teis s  film , kaip darbdaviui, priklauso prodiuseriui. Taigi jis yra ir teis s 

rinio nelie iamyb  subjektas. Tokiu b du tarsi pripa stama, kad prodiuseriai taip pat turi teis

apsaugoti savo garb  ar reputacij , nes ir jie tam tikra prasme gali b ti identifikuojami per

audiovizualinius k rinius, kuriems pad jo i vysti pasaul . Audiovizualinis k rinys kuriamas

prodiuserio  iniciatyva ir atsakomybe, rodos tuo ir pateisinamas turtini  interes  rib

per engimas teisiniame reguliavime. Nepaisant to, kontinentin s teis s valstybi  pasirinktas

reglamentavimas prodiuseriams perduodant tik turtines teises daug labiau dera su ilgas tradicijas

turin ia kontinentine asmenini  neturtini  autori  teisi  doktrina ir k rybinio asmenyb s ind lio

kultu joje.

2.3. Teis  k rinio nelie iamyb  ir skirtingos k rini  r ys

Autoriaus teis  prie tarauti „bet kokiam k rinio i kraipymui, i darkymui ar kitokiam

pakeitimui, taip pat bet kokiam autoriaus garbei ir reputacijai galin iam padaryti alos

sinimuisi  k rin  “ aktuali tampa tuomet, kai  k rin  nukreipiami tam tikri veiksmai, t.y. su

juo elgiamasi tam tikru neleistinu b du. i teis  suteikiama vis  k rini  autoriams. Teis s

apsauga nepriklauso  nuo k rinio pob io ar r ies, ta iau skirting  kategorij  k riniams

pakenkta gali b ti skirtingais veiksmais. Taip pat ir interes  konfliktas nevienodai pasirei kia

skirtingose k rybos srityse. Atskir  valstybi statym  leid jai tai pastebi ir bando rasti

tinkamiausius sprendimus teisei  k rinio nelie iamyb gyvendinti. Tuo tikslu teis s  k rinio

nelie iamyb  apsaugos taisykl s yra diferencijuojamos, priklausomai nuo k rini  pob io.

Problemati kos situacijos labai skiriasi skirtingose k rybos srityse. Ra ytojams aktualu, kad j

knygos b  leid iamos be korekt ros klaid  ir su tinkamais vir eliais, kino pramon je
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audiovizualini  k rini  autoriams r pi s kmingai sukurti bendr  produkt , kuris patenkint

prodiuserio interesus, teatre ir operoje re isierius siekia k rinyje i reik ti save, bet tuo pat metu

negali i kraipyti kito asmens para ytos pjes s ir pan. Galiausiai tai atveda prie skirtingo interes

pusiausvyros suvokimo atskirais atvejais. Taigi statym  leid jai atkreipia d mes  tai, jog

kartais atskiros autori  darb  kategorijos reikalauja kiek skirting  taisykli  ir jas tvirtina.

2.3.1. Audiovizualiniai k riniai

Anks iau sukurt  k rini , kurie perdirbti arba traukti  audiovizualin  k rin , autoriai,

savo ruo tu, turi autori  teises  savo originalius k rinius.

Darbe jau aptarta, kad audiovizualini  k rini  suk rimas ir i leidimas  apyvart  yra

bendras daugelio asmen  darbo rezultatas. ia  bendr  k rin  sudedami re isieriaus, scenarijaus

autoriaus, dialogo autoriaus, dailininko, operatoriaus ir muzikos autoriaus (jei muzika sukurta

specialiai tam filmui) k rybiniai darbai. Neveltui autori  teis s  audiovizualinius k rinius

deklaruojamos kaip priklausan ios jiems visiems (priklausomai nuo, k  konkreti valstyb

pripa sta audiovizualini  k rini  autoriais) ir disponuoti jomis kiekvienas i  autori  gali savo

nuo ra. Akivaizdu, kad film  ir kit  audiovizualini  k rini  gamybos ir pastatymo versle

ypatingai svarbus yra bendradarbiavimo aspektas. Svarbu ne tik verti kiekvieno k jo dvasin

ind , bet ir u tikrinti s lygas sukurti vientis  „produkt “. Taigi nat ralu, jog audiovizualinio

rinio k rybos procesas ir s kmingas k rinio realizavimas reikalauja kompromis  bei prie jo

suk rimo prisid jusi  asmen  tarpusavio sutarimo.

Siekdamos suma inti nepagr st  bendraautori  tarpusavio pretenzij  skai ,

kontinentin s teis s valstyb s nustato tam tikrus teis s  audiovizualini  k rini  nelie iamyb

gyvendinimo apribojimus. Lietuvoje nustatytas apribojimas n ra konkretus: „n  vienas i

bendraautori  neturi teis s, netur damas tam pakankamo pagrindo, u drausti naudoti bendr

rin “(ATGT  7 str. 2 d.). Norma neobjektyvi. Kas yra pakankamas pagrindas, o kas ne –

paliekama nuspr sti teismui, tod l vieningo vertinimo tik tis sunku.

Pana iai kaip Lietuvoje, teismo vaidmens nesumenkina ir Vokietijos statymai. Jie

pripa sta kinematografijos k rinio autoriui teis  drausti tik ym  ir bjaur  i kraipym  bei kitus

iurk ius k rinio nelie iamyb s pa eidimus ir su s lyga, kad teis  turi b ti gyvendinama

nepaliekant nuo alyje teis  kit  filmo k  ir prodiuserio interes 90. Taip dar kart

patvirtinama subjektyvaus teismo vertinimo ir sprendimo galia. Pagal Pranc zijos statymus

90 A. Dietz. ALAI Congress..
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filmo autoriaus teis  k rinio nelie iamyb  atsiranda tik baigus kurti film , jo galutin  versij 91.

Re isierius, scenarijaus autorius ir specialiai filmui sukurtos muzikos autorius pripa stami filmo

autoriais ir savo teises gali gyvendini kiekvienas individualiai arba kolektyviai, bet negali 

teisi  naudoti vieni prie  kitus taip, kad tai trukdyt  baigti kurti film . Tokiu b du Pranc zija

vienintel statymo normomis ai kiai ir nedviprasmi kai formuluoja tiksl  suderinti

audiovizualini  k rini  autori  vali .

Bendrosios teis s valstyb s pana  apribojim  apskritai nenustato, nes teis s  k rinio

nelie iamyb  subjektais jose pripa stami audiovizualini  k rini  prodiuseriai. Tai i ties

kritikuotinas modelis. Mano subjektyvia nuomone, skirtingas teisinis reguliavimas ir tam tikri

specifiniai apribojimai atskiroms k rini  r ims gali pad ti teisingai sureguliuoti interes

pusiausvyr  bei apsaugoti jautriausias skirting  k rini   puses.

Deja, klausimas, kaip u tikrinti, kad audiovizualinio k rinio autoriai netrukdyt  vieni

kitiems audiovizualin  k rin  baigti kurti ir realizuoti, n ra vienintelis, keliantis susir pinim .

Audiovizualini  k rini  rinka problemati ka ne tik d l bendraautoryst s. iuolaikiniame

pasaulyje neretai sud tinga ir paties k rinio kaip visumos apsauga jau po to, kai jis pradedamas

eksploatuoti. Kadangi audiovizualini  k rini  k jams ypa  svarbus finansinis atlygis (jau vien

tam, kad pateisint  did iulius pastatymo ka tus), audiovizualinio k rinio suk rim  da niausia

lydi santykiai su transliuojan iomis organizacijomis. Kino teatrai ir televizija, galima sakyti, ir

yra audiovizualini  k rini  rinka. O rinkos s lygomis be abejo v l konkuruoja skirtingi interesai.

iuo metu neatskiriama transliuojan  organizacij  verslo dalis yra reklama, kuri ir yra vien

did iausi  gr smi  audiovizualini  k rini  nelie iamybei. Jei konkre iau – galima kalb ti apie

reklaminius intarpus transliacij  metu. Film  pertraukimas reklaminiais intarpais jau tapo prastu

rei kiniu. Tam, kad laiku b  transliuojama reklama, film  k  pastangos sutelkti ir i laikyti

rov  d mes , nuosekliai suformuluoti tam tikr  id  visi kai ignoruojami, nes komercin s

televizijos tikslas yra pelnas, ir jis gaunamas i  reklamos. Detalizuojant teis s  k rinio

nelie iamyb  turin  darbe buvo akcentuota k riniu i reik tos id jos svarba. Audiovizualinio

rinio mintis da niausiai jame formuluojama bei atskleid iama pama u ir nuosekliai: veiksmo

vieta, dekoracijos, muzika, dialogai ingsnis po ingsnio sukuria bendr sp . Deja, reklama

ne a didel  tiesiogin  peln  transliuojan ioms organizacijoms, tod l audiovizualini  k rini

autori  (taip pat ir turtini  teisi  tur toj ) interesai pateikti rovui film  kaip vientis  ir

nedalom  k rin  nuken ia. Film  pertraukin jimas reklaminiais intarpais, kol komercin

televizija, galima sakyti, buvo apskritai nereguliuojama, suk  nepasitenkinimo bang , ypa

91 Pranc zijos intelektin s nuosavyb s kodeksas, 1992 // http://www.wipo.int/clea/docs_new/en/fr/fr062en.html;
prisijungimo laikas: 2006-05-10, 18:51. L. 121-5 str.

http://www.wipo.int/clea/docs_new/en/fr/fr062en.html
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Italijoje92. Taigi ir teismams tokio pob io gin us jau tenka nagrin ti. Teko gird ti, kad Rusijos

kino re isierius N. Michalkovas sugeb jo rodyti vieno savo film  vientisumo svarb . Jis i reik

nepasitenkinim  d l reklamini  intarp  jo filmo transliacijos metu ir b tent tuo pagrindu teis

jo k rinio nelie iamyb  teisme buvo pripa inta pa eista (deja, pa ios bylos med iagos rasti

nepavyko, tod l i samesnis konflikto komentaras nepateikiamas).

Audiovizualinio k rinio nelie iamybei, be abejo, prie tarauja ir j  i karpymas. Ne kart

teko pasteb ti, kad pauz s tarp filmo epizod  kartais sutrumpinamos ir filmo vientisumas taip

visi kai sudarkomas d l keli  brangi  eterio sekund . Kitas galimas audiovizualini  k rini

karpymo pateisinimas – cenz ra. „Transliuojan ios organizacijos gali „i kirpti“ tam tikrus

epizodus ar daryti kitokius pakeitimus, kad neb  transliuojama tai, kas prie tarauja „geram

skoniui (good taste) yra nepadoru, gali eisti visuomen , skatinti nusikalsti, trikdyti vie

tvark  ir kitaip prie tarauti visuomen s moralei“93. Vie ajai tvarkai ir gerai moralei

prie taraujantys kadrai ne kart  yra atsid  tarp dviej  ugni .

Audiovizualini  k rini  sudarkymo pavyzd  i ties nestinga, bet problemoms spr sti

 ne tiek jau ir daug. 2.2. darbo dalyje gana detaliai atskleistas buvo asmenini  neturtini

teisi  tur toj  ir turtini  teisi  per  konfliktas. Kadangi tam tikr  turtini  teisi

perdavimas/suteikimas reikalauja autoriaus atsisakyti tam tikr  galim  pretenzij , ypa  svarbus

tokiais atvejais autorini  sutar  turinys. Taigi, autoriams patariama savo k rinius nuo

pakeitim  apsaugoti sutar  pagrindu, kurios, pvz., neleist  pakeisti strukt ri kai svarbi

audiovizualinio k rinio dali . Kuo detaliau sutartyje i vardijamos suteikiamos turtin s teis s,

taip pat u fiksuojami tam tikri draudimai k rinio naudojimo at vilgiu,  tuo sunkiau tok

susitarim  „apeiti“. Kaip pavyzd ia v l galima pamin ti Frisby v. BBC bylos atvej 94. Kadangi

teisi  perdavimas /suteikimas vykdomas sutarties pagrindu, t.y. ali  laisva valia, necenz rin  ar

vie ajai tvarkai bei gerai moralei prie taraujant  audiovizualin  k rin  transliuojanti organizacija

gali apskritai atsisakyti rodyti, o sutikimas tai daryti anaiptol neturi b ti traktuojamas kaip

suteikiantis teis  savo nuo ra vertinti, kas tame k rinyje tinkama  rodyti, o kas ne.

92 Cit.pagal: Cf. Colova. Commercial brakes during films on television // RIDA. 1990, No 146, op.cit. A. Dietz. The
Artist‘s Right of Integrity... 1994, Nr. 2.
93 W. R. Cornish. Moral Rights under the 1988 Act // European Intelectual Property Review. 1989, 11(12), 449-452.
94 Frisby v. British Broadcasting Corporation [1967] // Weekly Law Reports 1204, Ch 932 //
http://international.westlaw.com/search/default.wl?spa=intbaltic-1000&rs=WLIN6.11&fn=_top&sv=Split&db=
WLR-RPTS&vr=2.0&rp=%2fsearch%2fdefault.wl&mt=WestlawInternational; prisijungimo laikas: 2006-08-15,
11:16.

http://international.westlaw.com/search/default.wl?spa=intbaltic-1000&rs=WLIN6.11&fn=_top&sv
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2.3.2. Architekt ra ir dail

Architekt  darbai i skirtiniai tuo, jog yra taikomojo pob io. Tam, kad architekto

rinys i vyst  pasaul , jam keliama daugyb  saugos, i orinio vaizdo ir kit  reikalavim .

Galiausiai statiniai ar pastatai i kyla ir tuomet eksploatuojami ilgus metus. Visuomenin s

paskirties pastatais naudojasi daugyb moni , o jei pastatas privatus, jis vis tiek yra ka kurio

miesto, miestelio ar kaimo vaizdo dalis. Architekt  k riniai, kai jiems suteikiamas tikrasis

pavidalas, t.y., kai i  br ini  virsta tikrais pastatais ar statiniais, priva ios nuosavyb s teise

priklauso pastatus ar statinius sigyjantiems asmenims. Architekt ros k rini  rinkos kaina visada

didel , tod l turtiniai materialios toki  k rini  i rai kos savinink  interesai konflikte su autori

asmenin mis neturtin mis teis mis negali b ti ignoruojami. Architekt ros k rini  pob dis ir

specifinis interes  konfliktas s lygojo teis s  k rinio nelie iamyb gyvendinimo i im

numatym  daugelio valstybi statymuose.

Pirmoji i im  grup  gal  b ti i imtys, padedan ios apsaugoti priva  nuosavyb .

Kai kalbama apie praradim  galimyb s eksploatuoti pastat , daugelio valstybi statymai link

teis  k rinio nelie iamyb  laikyti antraeile. Italijos teis s aktai atima i  architekt rinio k rinio

autoriaus galimyb  prie tarauti k rinio pakeitimams, kurie tapo b tini tolesniam pastato

eksploatavimui95. Dar labiau teis  prie tarauti d l statinio pakeitim  riboja veicarijos statymai:

jie leid ia statinio savininkui statin  modifikuoti, kol tai negresia autoriaus neturtiniams

interesams alingu k rinio i kraipymu96. ATGT  architekt ros k rinio savininkui nedraud ia be

autoriaus leidimo „keisti pastat  ar kit  statin , kai tai daroma d l technini  prie as  arba d l

pastato ar kito statinio praktinio naudojimo, jeigu kitaip nenustatyta sutartyje“ (18 str. 4 d.).

Vargu, ar tokius teis s  k rinio nelie iamyb gyvendinimo apribojimus reikt  vertinti

neigiamai. Taip palaikoma interes  pusiausvyra ir teisingai atstovaujami abiej ali  – autori  ir

pastat  savinink  – interesai. Teism  praktikoje sprendimai vair s. domi buvo ba ny ios

interjero byla Vokietijoje97. Teismo nuomone, modernios protestant  ba ny ios ne tik

architekt rin  strukt ra, bet ir tam tikri interjero elementai, saugomi kaip architekt ros k rinys.

Be architekto sutikimo ba ny ioje buvo pastatyti elektroniniai vargonai. Jis teig , kad taip jo

rinys buvo sudarkytas. Teismas vertino liturgin  ba ny ios paskirt  ir parapijos poreikius

pastatyti vargonus ten, kur jie b tini, ir galiausiai k rinio nelie iamyb s pa eidimo nenustat .

95Italijos Autori  teisi  ir gretutini  teisi  apsaugos statymas, 1997 //
http://www.wipo.int/clea/docs_new/en/it/it099en.html#JD_IT099E_A20; prisijungimo laikas: 2006-05-10, 18:56.
20 str.
96 veicarijos Autori  teisi  ir gretutini  teisi statymas, 1994 //
http://www.wipo.int/clea/en/search/query.html?sc=1&st=1&charset=utf8&nh=50&col=clea&qt=Switzerland+copyr
ight+act; prisijungimo laikas: 2006-05-10, 19:03. 12(3) str.
97 Cit.pagal: Gewerblicher Rechtsschutz und Urheberrecht, 1982 (Decision of  October 2, 1981), op cit. A. Dietz.
Tme Artist's Right of Integrity...

http://www.wipo.int/clea/docs_new/en/it/it099en.html#JD_IT099E_A20
http://www.wipo.int/clea/en/search/query.html?sc=1&st=1&charset=utf8&nh=50&col=clea&qt=Switzerland+copyr
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veicarijoje teismai tokius konfliktus taip pat link  vertinti interes  pusiausvyros kontekste,

tod l leido vieno mokyklos pastato savininkui plok  pastato stog  pakeisti lenktu ir padaryti

dar kelet  pastato pakeitim 98. Izraelio Auk iausiasis teismas yra i reik s nuomon , kad pastato

ar statinio pakeitimas pa eid ia autoriaus teis  k rinio nelie iamyb  tik tuomet, kai pakeitimai

yra ai kiai eid iantys99. Akivaizdi teism  tendencija asmenini  neturtini  teisi  klausimus

gin uose d l architekt ros k rini  spr sti statini  savinink  naudai. Tai netur  stebinti, jei

tur sime omenyje senov s rom  teis s principus, pagal kuriuos savininkas su savo nuosavybe

gali daryti k  nori. Palyginti su jais autori  teis  dar visai jauna ir visgi paj gi apginti autori

interesus. Hajek byloje Vokietijoje vien  administracin  pastat  suk s architektas prie taravo

l to, kad nuo jo k rinio buvo pa alinti vair s pastato puo ybos elementai: skulpt ros, spalv

juostos, audini  dekoracijos, i or s ir vidaus pie iniais ir pan. Pastato savininkas nu  dal

element  pl sdamas pastat  ir atlikdamas kitus jo strukt ros pakeitimus. I klaus s daugyb

argument ,  kod l toki  pastato dali  pa alinimas yra alingas autoriaus asmenini  neturtini

interes  at vilgiu, teismas pripa ino architekt  teisiu. Ta iau auk tesn s instancijos teismo

sprendimas buvo kitoks. Visi kas i orini  pastato puo ybos element  sunaikinimas ingsnis po

ingsnio nebuvo pripa intas kenkian iu autoriaus garbei ir reputacijai, nes „jei k rinys

nebeegzistuoja, tai niekaip ir nebegali pakenkti autoriui“100. K rinio sunaikinimas Vokietijoje

apskritai nepripa stamas asmenini  neturtini  autori  teisi  pa eidimu: nei autoryst s teis s, nei

teis s  k rinio nelie iamyb  (pla iau prie k rini  sunaikinim  toliau darbe).

Jungtin s Karalyst s po ris  architekto ir pastato savininko interes  konflikt  ma

ma iausiai nepagarbus autoriams. ioje alyje architekt ros k rinio autorius gali nuo pastato ar

statinio pa alinti nuorod , kurioje jis nurodomas kaip to objekto autorius, jei jo projektuotas

statinys ar pastatas eid ian iai pakei iamas101. Tai tikrai labai savitas pa eidimo vertinimas:

vargu ar Berno konvencija siek  pana aus tikslo, t.y. suteikti autoriams galimyb  atsisakyti

autoryst s, kad i saugoti garb  ir reputacij . Juk vien d l to, kad ant paties statinio ar pastato n ra

nurodytas jo autorius, autoryst  ir teis  ginti k rinio nelie iamyb  neturi niekur dingti.

Dabar dar reikt  gr ti prie skaud ios architekt ros ir dail s k rini  sunaikinimo be

autori  sutikimo temos. Nors k rini  pakeitimas ar i darkymas gali b ti pripa stami teis s

pa eidimais, visi kas k rini  sunaikinimas bendrosios teis s valstyb se pa eidimu da niausiai

nelaikomas. Vaizduojamojo meno ir architekt ros k rini  autoriams j  k rini  sunaikinimas

labai skausmingas. Dailininkams, ko gero net labiau, nes sunaikinus dail s k rin  nelieka visi kai

98 Cit.pagal: Gewerblicher Rechtsschutz und Urheberrecht, 1992 (Decision of  September 24, 1991), op cit. A.
Dietz. Tme Artist's Right of Integrity...
99 A. Dietz. The Artist‘s Right of Integrity... 1994, Nr.2,  P.177, 179.
100 Ten pat.
101 Jungtin s Karalyst s Autori  teisi , dizaino ir patent statymas, 1988
//http://www.wipo.int/clea/docs_new/en/gb/gb019en.html; prisijungimo laikas: 2005-05-10, 18:24. 80(5) str.
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nieko, o architektai turi bent projektus, planus. Autori  interesai daugiau nei finansiniai, tod l

jiems nepalanku, kad j  k riniai b  sunaikinti net ir po to, kai yra parduoti. Taip pat ir likusi

visuomen s dalis – tie, kurie n ra k rinio materialios i rai kos savininkai, ko gero yra

suinteresuoti i saugoti visus autoriaus darbus. Kiekvienas k rinys da niausiai pasako ka  ir

apie kitus to autoriaus darbus. Tokiu b du vieno k rinio sunaikinimas gali  suma inti kit

rini  vert  – taip pat ir t , kurie dar n ra sukurti, nes pilna kolekcija visada neabejotinai daug

vertingesn  u  atskirus k rinius. K rinio sunaikinimas neabejotinai laikomas iurk iausia jo

nelie iamyb s pa eidimo forma, atiman ia i  autoriaus autenti  jo menini  ir profesini

sugeb jim rodym . Kadangi Berno konvencija k rinio sunaikinimo niekaip nevertina,

valstyb s dar kart  skirtingai i rei kia savo po .

ATGT io klausimo nuo aly nepalieka, bet reglamentuoja j  ypa  atsargiai –

nustatomos k rini  prieinamumo garantijos autoriams. Dail s k rini  autoriams k rinio

prieinamumo teis  tur  garantuoti galimyb  atgaminti savo k rin  ar panaudoti j  savo parodai

net tada, kai materiali k rinio i rai ka priklauso kitam asmeniui (18 str. 1 d.). Taip pat

draud iama dail s k rinio originalo savininkui tok  k rin  sunaikinti, prie  tai nepasi lius

gr inti jo autoriui (18 str. 2 d.). Deja, nei statymas, nei jokie kiti norminiai aktai, nei teism

praktika nedetalizuoja, kaip tokios garantijos tur  ir gal  b ti u tikrinamos. Neai ku,

atlygintinai ar neatlygintinai k rinio autoriui jo darbas tur  b ti gr intas, kaip t  autori

surasti. Taip pat neu tikrintas ir architektams nustatytos prieinamumo teis s gyvendinimas.

ATGT  18 str. 5 d. pripa sta, jog „architekt ros k rinio autoriui turi b ti sudarytos s lygos

nufotografuoti griaunam  pastat  ar statin  ir gauti jo projekto kopij “.

Nugriovimo atveju teis  savo sukurt  statin  nufotografuoti bei pasidaryti jo plan

kopijas architektui garantuojama ir veicarijoje, analogi kai Lietuvos statymams ten

reglamentuojamas ir dail s k rini  sunaikinimas102.

Anot profesori J. M. Kernochan ir J. C. Ginsburg, Jungtini  valstij  vaizduojamojo

meno apsaugos statymo leid jai 1990 metais pirmieji statymi kai pasmerk  tiksling  arba i

didelio neatsargumo reik mingo k rinio sunaikinim 103.

Normos n ra ydingos - jos tiesiog neveikia. Tod l galima ie koti b , kaip j  veikim

padaryti prakti kai manomu ir taip u pildyti teisinio reguliavimo spragas. Vie as ir populiarus

rini  registras gal  pad ti surasti autori . Kita vertus, jame tur  b ti fiksuojami i sam s

duomenys apie asmenis, sigyjan ius materiali  k rinio i rai . Prie  du metus nusipirkau

paveiksl  – jis nuostabus, sp dingas ir be galo j  vertinu, kaip ir jo autoriaus meninius

102 veicarijos Autori  teisi  ir gretutini  teisi statymas, 1994 //
http://www.wipo.int/clea/en/search/query.html?sc=1&st=1&charset=utf8&nh=50&col=clea&qt=Switzerland+copyr
ight+act; prisijungimo laikas: 2006-05-10, 19:03. 15 str.
103 J. C. Ginsburg, J.M. Kernochan. Questionnaire on Moral Rights (United States Report) in ALAI Congress..

http://www.wipo.int/clea/en/search/query.html?sc=1&st=1&charset=utf8&nh=50&col=clea&qt=Switzerland+copyr
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sugeb jimus. Niekada nedr iau jo sunaikinti ar prie tarauti, jei paveiksl  jo autorius nor

pasiskolinti parodai. Bet jei paveiksl  supyk s ir nor damas mane skaudinti supjaustys ar kitaip

sudarkys kitas asmuo, kaip autorius gal gyvendinti savo teises? Jis visi kai nieko apie mane

ir paveikslo buvimo viet  ne ino. K rini  registre tokie duomenys gal  b ti fiksuojami. Toks

registras b  ir teisinio vietimo autori  teisi  srityje dalis – bent jau teisini  santyki  su

autoriais turintys asmenys b  supa indinti su  santyki  turiniu. Teis s  k rinio

nelie iamyb gyvendinimas tuomet priklausyt  ne tik nuo k rini  savinink  geros valios.

2.3.3. Literat ros ir dramos k riniai

Literat ros k riniai da niausiai yra neatsiejamai susij  su leidybos procesu, taigi

nei vengiamai pasitaiko korekt ros klaid . Vertindami j  santyk  su k rinio nelie iamybe

teisininkai sutaria, kad grubios klaidos neabejotinai gali pakenkti autoriui, jei skaitytojui n ra

inoma, jog tai ne paties autoriaus darbo tr kumai. Lietuvos Auk iausiojo teismo teis

kolegija yra pasisakiusi korekt ros klaid  leidiniuose klausimu: „Taip, suprantama, kad leidybos

procese da nai sunku i vengti pasitaikan  korekt ros klaid , ir u  jas netur  b ti taikomos

sankcijos. Ta iau, vis  pirma, skaitytojui paprastai na ai ku, jog tai yra korekt ros klaidos, o

ir leid jas siekia, jog atitinkami t  korekt ros klaid  atitaisymai pasiekt tent t  skaitytoj ,

kuris skaito su korekt ros klaidomis i leist  leidin  ( dedant atitaisymus kaip pried  i leist

leidin  ir pan.). O toks atsakovo elgesys siekiant tam tikra prasme atkurti autoriaus asmenines

neturtines teises, be kita ko byloja, jog ir jis pats man ias teises (neturtines autoriaus teises –

aut. past.) pa eid s“104. Tokiais atvejais svarbu, koki  b tent veiksm  leid jas pats si

autoriaus pad iai pagerinti, u kirsi keli  galimoms neigiamoms pasekm ms jo at vilgiu. Taigi

situacijos gali b ti skirtingos ir labai individualios. Min toje Archibold v. Sweet byloje leid jas

l korekt ros klaid  buvo pripa intas pa eidusiu teis  k rinio nelie iamyb , neturtinius savo

interesus autorius apgyn  ir min toje LAT byloje, bet dar kart  reikt  pabr ti, kad konkret s

gin ai iuo klausimu gali b ti labai skirtingi ir tod l turi b ti vertinami individualiai.

Kadangi literat ros k riniai i rei kiami per kalb , labai aktualu panagrin ti toki

rini  vertim  klausim . Vis  pirma verta pamin ti, kad vertimas niekada visi kai neprilygs

originalui: literat ros k rinys vertingas ne savo turiniu (d l to tema, siu etin  linija yra

nesaugomi  k rini  elementai), o pa ia kalba bei literat riniais vaizdinais - vertimas b tent

juos pakei ia. Pasaulio kalbos skiriasi daug daugiau nei ab mis ar gramatika. odynas,

tautos kalbos pro iai, jiems b dingi aforizmai, humoras da nai apskritai negali b ti i versti.

1042003 m. vasario 19 d.Lietuvos Auk iausiojo Teismo  nutartis civilin je byloje Nr. 3K-3-273 Jak tas v. UAB
„M  gair s“, // http://www.lat.lt/3_nutartys/senos/nutartis.aspx?id=8583; prisijungimo laikas: 2006-07-30, 10:53.

http://www.lat.lt/3_nutartys/senos/nutartis.aspx?id=8583
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Pa odinis vertimas gali b ti absoliutus k rinio sudarkymas, o kitai kalbai b ding  aforizm

panaudojimas jau yra kito asmens ind lis  k rin . Vertimams b dinga tai, kad, „...tokiais

veiksmais n ra paveikiama vidin  k rinio strukt ra ar kompozicija <...>, vertimas yra ne kas kita

kaip k rinio pritaikymo ir panaudojimo b das, kuriam b tinas teisi  tur tojo sutikimas“105.

Leisdamas i versti k rin  autorius atsisako teis s prie tarauti d l tokio jo pakeitimo, bet ry io su

riniu d l to, be abejo, nepraranda. Tod l ypa  reik minga iame kontekste yra vertimo kokyb .

Labai svarbu, kad k rinys b  i verstas tiksliai ir kokybi kai, ta iau ne b tinai pa od iui. Koks

vertimas turi b ti, kad jis b  tinkamas, i  anksto taisykl mis apibr ti ne manoma. Kontrol s

vaidmen ia atlieka autoriaus teis  prie tarauti d l k rinio pakeitimo, i darkymo, i kraipymo ir

pan. Jei pats vertimas kaip toks n ra k rinio nelie iamyb s pa eidimas, tai klaidingo ar prastos

kokyb s vertimo teismai gali apskritai nepripa inti vertimu. Tokiu atveju teisei  k rinio

nelie iamyb gyvendinti kli  nebelieka ir autorius gali apginti savo neturtinius interesus.

Taip d l vertim  kylan ius gin us link  spr sti Jungtin s Karalyst s teismai, Lietuvos teism

praktika pavyzd  nepateikia, ta iau galima daryti i vad , jog vertim  vertinimas yra labai

subtilus klausimas, nes autorius labai reik minga k rinio dalimi gali laikyti net vien  sakin  ar

fraz  ir d l to turtin  teis  i versti k rin  turintis asmuo turi b ti ypa  atidus rezultato at vilgiu.

Dramos k riniams greta to b dingas santykis su atlik jais. iame santykyje konflikti ka

tai, jog atlikimas yra daugiau nei mechani kas garsinimas, tai irgi k ryba ir meni kumas,

reikalaujantys dvasinio atlik jo ar re isieriaus ind lio. Kontinentin s teis s valstybi

reguliavimui b dingos specialios nuostatos d l atlikimo apsaugos. Pranc zijoje teatro re isieri

grie tai reikalaujama k rin  pristatyti tiksliai, bet tuo pat metu jiems pripa stama tam tikra

rybos laisv 106. ATGT  apie tokio interes  konflikto sprendimo b dus neu simena. Specialios

statym  nuostatos, reglamentuojan ios autoriaus ir atlik jo santykius n ra labai populiarios,

tod l gin  sprendimas priklauso nuo teismo vertinimo.

2.3.4. Muzika

Analogi kai k  tik aptartai vertim  problematikai galima komentuoti muzikos k rini

aran avim , pritaikym  atlikti kitais instrumentais. Tai asmenin  turtin  autoriaus teis  ir jis pats

sprend ia, ar apskritai aran avimas nepakenks jam, kaip originalaus k rinio autoriui. itaip

rinio aran uotes vertina kontinentin s teis s valstyb s. Kaip ir kiekvienam kitam k rinio

panaudojimo b dui, pritaikymui j  atlikti kitu instrumentu ar aran uoti yra reikalingas autoriaus

leidimas. Kontinentin s teis s valstyb se k rinio aran avimas, dain  tekst  vertimas ar kitoks

105 Bently L., Sherman B. Intelectual Property Law... P.245.
106 Dietz A. Das Droit Moral des Uhrhebers im Neuen Franzözischen und Deutschen Uhreberrecht. - Munich: C. H.
Beck'sche Verlagsbuchhandlung. 1968, P. 100.
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pritaikymas yra i imtin  turtin  autoriaus teis , tod l galimi tik sutarties su autoriumi pagrindu ir

ypating  problem  priimti vienok  ar kitok  sprendim  teismams nekyla.

Lietuvoje neseniai gal jome steb ti domaus konflikto u uomazg . LNK televizijos

realyb s ou „Kelias vaig des“ (2005 m.) transliavo daugyb ou dalyvi  pasirodym , kuri

metu buvo atliekamos inomos u sienio autori  ir atlik  dainos su lietuvi kais tekstais. N

vienam vertimui LNK netur jo autori  leidimo, tod l kiekvieno k rinio panaudojim  galima

laikyti neleistinu k rinio pakeitimu. Ma a to, lietuvi kieji dain  tekstai net nebuvo vertimai, o tai

jau ne tik k rinio pakeitimas, bet ir i kraipymas, i darkymas Berno konvencijos 6-bis straipsnio

prasme.  Lietuvos autori  teisi  gynimo asociacijos agent ra (LATGA-A) apie tokius LNK

veiksmus informavo k rini  autorius, ta iau ie  teism  nesikreip  ir tokiu b du tarsi

padovanojo LNK turtines teises taip panaudoti j  k rinius ir atsisak  neturtini  teisi  juos.

Galima tik pasid iaugti, kad nepaisant to, jog teism is konfliktas nepasiek , iais metais

realyb s ou reng jai bent jau stengiasi reikiamus leidimus gauti107.

LNK ir LATGA-A konflikte atispindi dar veika muzikos k riniams, tiksliau dainoms,

dinga specifika. Autori  teis  neapibr ia, ar daina yra vientisas k rinys, ar tekstas ir melodija

yra savaranki ki. „Kelio vaig des“ dalyvi  dainos nebuvo vertimai  - tiesiog inomoms dain

melodijoms buvo pritaikyti nieko bendro su originaliais neturintys lietuvi ki tekstai. Jei dain

traktuoti kaip vientis  k rin  – tokie veiksmai neabejotinai b  k rinio i kraipymas ar

darkymas Berno konvencijos 6-bis straipsnio prasme. Toks nepagarbus elgesys alingas gali

ti ne tik melodijos ir teksto autoriams, bet ir inomam atlik jui, kuris galb t tam tikroje

visuomen s dalyje yra identifikuojamas per t  dain . Taip b  pa eid iama teis  k rinio

nelie iamyb  ir neturtin  teis  atlikim . Kadangi tarptautiniai susitarimai io klausimo

nepalie ia, valstyb s tur  nusistatyti ai ki  individuali  politik , nes kitaip gali tekti taikytis su

teism  sprendim vairove ir nenuoseklumu.

Jungtin je Karalyst je teis s  k rinio nelie iamyb  pa eidimu nelaikomos muzikos

rini  aran uot s ar perra ymas be atskiro autoriaus sutikimo, kai viso labo pakeistas k rinio

atlikimo instrumentas. U  tai i valstyb  ir v l ar iai kritikuojama d l tarptautini sipareigojim

netinkamo vykdymo. Jungtin s Karalyst s pozicija tokia, kad tokiu b du n ra pakei iama vidin

rinio strukt ra. Tokie argumentai ypatingai piktina muzikos inovus ir tikrai ned iugina pa

autori . Pagal ios valstyb s statymus garsi L. Van Betchoven Likimo simfonij  galima atlikti

kad ir skudu iais, tada dar panaudoti komedijoje ir tai neb tinai b  pripa stama k rinio

darkymu (Jungtin je Karalyst je tai vis  pirma ne manoma d l to, kad kompozitorius mir s).

Vienintel  autoriaus galimyb  apginti neturtinius interesus yra tikinti teism , kad toks k rinio

107 Interviu su LATGA-A Muzikos k rini  skyriaus ved ja V. Perminiene.
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pritaikymas n ra aran uot ,  ir tod l statymo numatoma i imtis netaikytina apskritai. Ta iau

praktika liudija, kad tai sunki u duotis, jei k rinio vidin  strukt ra nenukent jo.

Muzikos k riniai taip pat ypatingi tuo, jog j  at vilgiu ne manoma prakti kai pritaikyti

autori  turtines teises ribojan ios citavimo i lygos108. Kaip viename muzikos k rinyje pacituoti

kit ? Tai prakti kai ne gyvendinama, nors daugumos valstybi  autori  teis s normos toki  teis

pripa sta. Teism  praktikoje gin  tokiu klausimu neteko sutikti, bet jie neabejotinai b  labai

dom s.

Daugyb  skirting  problem  kyla skirting  k rini  autoriams, siekiantiems gyvendinti

tarptautiniais susitarimais garantuojam  teis  k rinio nelie iamyb . vairiose valstyb se

kuriamos teis s normos, palengvinan ios praktin  teis s  k rinio nelie iamyb s gyvendinim  ir

taip palaikan ios interes  pusiausvyr . Kai kurios j  i samios ai kios ir tinkamai argumentuotos,

kai kurios nepagr stai riboja galimybes apsaugoti k rini  nelie iamyb . Kriterijai, pagal kuriuos

diferencijuojamos teis s  k rinio nelie iamyb gyvendinimo taisykl s, tvirtinami teis s

aktuose ir teism  praktikoje.

108 Leid iama atgaminti nedidel  vie ai paskelbto k rinio dal  kaip citat  kitame k rinyje be k rinio, i  kurio paimta
citata, autoriaus leidimo. B tina nurodyti citatos altin  ir autoriaus vard .
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VADOS

Darbe i analizavus vairius teis s  k rinio nelie iamyb gyvendinimo aspektus, galima

teigti, kad esamas teis s  k rinio nelie iamyb gyvendinimo reglamentavimas n ra nei ydingas,

nei idealus. J  tiksliausiai apib dint  tokios i vados:

1. Berno konvencija, prie kurios iandien yra prisijungusios daugyb  valstybi ,

formuluoja konvencijos dalyvi  tarptautinius sipareigojimus garantuoti autoriams teis  k rinio

nelie iamyb , nustato minimal  teis s  k rinio nelie iamyb  apsaugos standart , ta iau teis s

gyvendinimo klausimus palieka valstyb ms spr sti nacionaliniame lygmenyje.

2. Skirtingos asmenini  neturtini  autori  teisi  kilm s teorijos suformavo radikaliai

skirting  asmenini  neturtini  teisi  doktrin  kontinentin s ir bendrosios teis s alyse.

Kontinentin s teis s valstyb s akcentuoja nenutr kstam  dvasin  autoriaus ir jo k rinio ry , per

 atskleid ia teis s  k rinio nelie iamyb  esm . Tuo tarpu bendrosios teis s atstov s autori

neturtinius interesus gina tik tiek, kad u tikrint  jiems atlyg  ir tokiu b du skatint  kurti.

3. l skirting  asmenini  neturtini  teisi  doktrin  kontinentin s ir bendrosios teis s

sistemose iki iol n ra tarptautini sipareigojim  k rinio nelie iamyb s apsaug  u tikrinti po

autoriaus mirties. To pasekm  – nekontroliuojamas ymi  jau mirusi  dailinink , kompozitori ,

kit  autori  darb  naudojimas vairiausiais tikslais.

4. Teis  k rinio nelie iamyb  deklaruojama kaip neperduodama, neatimama,

neatskiriama nuo autoriaus. Ta iau absoliutus teis s  k rinio nelie iamyb  susiejimas su

autoriumi u kirst  keli  pa iam autoriui savo noru perduoti turtines teises pritaikyti k rin :

aran uoti, versti, inscenizuoti, ekranizuoti ir pan. Tod l turtini  teisi  perdavimas tam tikrais

atvejais vertinamas kaip atsisakymas teis s prie tarauti d l konkre  k rinio pakeitim .

5. Pla ios k rini  panaudojimo ir pritaikymo galimyb s s lygoja vairiausius ir labai

skirtingus autori , turtini  teisi  tur toj  ir k rini  naudotoj  konfliktus. Valstyb s  juos

reaguoja u tikrindamos autoriams skirtingas teis s  k rinio nelie iamyb gyvendinimo

galimybes ir formuluodamos i imtis, priklausomai nuo k rini  pob io. I kelta hipotez

pasitvirtino - iuolaikin  autori   teis  i  ties  pripa sta b tinyb  tam tikrose situacijose

skirtingoms k rini  r ims taikyti nevienodas taisykles ir, priklausomai nuo k rinio pob io,

pateisinti kai kurias k rinio nelie iamyb s i imtis.

6. vairi  valstybi  teis s norm  ir teism  praktikos pavyzd  analiz  leid ia daryti

vadas, jog kiekvienam konfliktui galima u kirsti keli  tam tikromis teisin mis priemon mis. Jei

statym  nuostatos n ra pakankamai ai kios, padid ja turtini  teisi  perdavimo sutar  turinio

reik . B tent detaliomis toki  sutar  nuostatomis patartina savo neturtinius interesus

apsaugoti audiovizualini  autoriams k rini  autoriams kai jie leid ia k rin  transliuoti, dramos
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rini  autoriams, kai jie sutinka su pjes s pastatymu, muzikos k rini  autoriams, kai jie leid ia

atlikti ar aran uoti k rinius.

7. Pasitaiko autori  teis s norm , kurios yra tvirtintos teis s normomis, ta iau j

veikimas niekaip neu tikrintas. statym  reikalavimai pasi lyti dail s k rin  autoriui prie  j

sunaikinant, taip pat suteikti galimyb  architektui nufotografuoti savo k rin  ir gauti jo planus

prie  pastato nugriovim  yra bever iai. Vis  pirma turi b ti u tikrinama, kad autorius b

manoma rasti, nustatyta, kaip j  ie koti. Vie esnis ir labiau visuomenei inomas k rini

registras  problem  gali pad ti i spr sti.
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SANTRAUKA

Darbo tema yra teis s  k rinio nelie iamyb gyvendinimo problemos. Autoriaus teis

rinio nelie iamyb  nuo XX a. prad ios yra traukta  tarptautini sipareigojim  s ra  ir turi

ti u tikrinama vis  Berno konvencijos d l literat ros ir meno k rini  apsaugos dalyvi

statymais. Ta iau is tarptautinis sipareigojimas tik formuluoja minimal  teis s  k rinio

nelie iamyb  apsaugos standart , kurio gyvendinimo klausimai skirtingai sprend iami

nacionaliniame lygmenyje. Darbo tikslas – vardyti ir i analizuoti svarbiausias teis s  k rinio

nelie iamyb gyvendinimo problemas moderniose teisin se valstyb se. Tod l skirtingas vidaus

teisinis reguliavimas yra vienas pagrindini  darbe analizuojam  klausim . Daug d mesio darbe

skiriama autoriaus ir k rini  naudotoj  interes  konfliktams atskleisti, teis s  k rinio

nelie iamyb  subjektams vardinti. Detalizuojamos konfliktuojan ios interes  grup s,

analizuojami da niausiai pasitaikantys gin  d l k rinio nelie iamyb s atvejai  ir j  sprendimo

dai skirtingomis teisinio reguliavimo s lygomis. Lyginamos teis s  k rinio nelie iamyb

gyvendinimo tradicijos kontinentin s ir bendrosios teis s sistemose, skirting  valstybi  autori

teis s normos, analizuojama Lietuvos ir u sienio teism  praktika.



62

SUMMARY

The topic of the paper is integrity right implementation problems. Author‘s right of

integrity is on the list of international obligations since the beginning of the XIX century and has

to be made available by all Berne convention members‘ national laws. However this

International obligation only imlies a minimum standart for integrity right protection, thereby it‘s

implementation issues are to be  solved at national level. The goal of the paper is identification

and analysis of integrity right implementation problems in modern states under the rule of law.

Accordingly different legal regulation is one of the main issues of the topic. Establishing

conflicts between authors and their work users, identifying persons of law in the integrity right is

a great part of this paper. Consequently different sides of the conflick of interests are being

elaborated, most frequent dispute cases and ways of solving them are being analised in the light

of different legal regulation. His paper also contains legal tradicions of implementing integrity

right in continential and common law countries that are being compared to each other, as well as

different copyright laws in separate countries and court practice (lithuanian and foreign).


