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[VADAS

1990 mety kovo 11 d. Nepriklausomybés atkiirimo aktu Lietuva uzsibrézé tiksla vél tapti
demokratine ir teisine valstybe. Lietuvos Respublikos Konstitucijos preambuléje taip pat
suformuluotas ““atviros, darnios pilietinés visuomenés ir teisinés valstybés” siekis. Nereikia
irodinéti, kad pagrindinis demokratings ir teisinés valstybés sampratos komponentas yra efektyvi
Konstitucijoje ir istatymuose itvirtinty mogaus teisiy ir laisviy apsauga. Si nuostata, kaip ir
1d¢ja, jog Zmogaus teisés ir laisves turi biiti realiai garantuojamos, yra savotiska aksioma teiséje.

Dar antikinése graiky demokratijose egzistavo pozitiris, kurio esmée bty ta, kad zmogaus
teisés suprantamos ne kaip metafizinés kategorijos, itvirtintos normy pavidalu valstybés
{statymuose, o kaip gyvybinius Zmogaus poreikius idreiskian&iy interesy realizavimo galimybés.'

Viena i§ Zmogaus teisiy yra teis¢ 1 jo intelekto sukurta produkta. Lietuva, ilga laika buvo
okupuota valstybés, kurioje viskas buvo grindziama i§ virSaus primesta utopine ideologija.
Sovietinés okupacijos laikotarpiu intelektiné nuosavybé daugiau buvo suprantama, kaip
nuosavybé, kuri buvo sukurta soviety liaudies, o ne atskiro individo. Todél Lietuvos Zmonéms,
su kuriy prigimtinémis teisémis ilga laika nebuvo skaitomasi, §i teisés Saka formuojama naujai.

Lietuvai tapus nepriklausoma valstybe, einant demokratinés, teisinés valstybés keliu.
Taciau kyla klausimas, ar i§ tikryju Zmogaus teis¢ i intelektinio darbo produkta yra pakankamai
saugoma ir garantuojama? Ypac tai aktualu tampa atsiradus (bei vis atsirandant) naujiems
moksliniams pasiekimams. XX — XXI amziuje informacijai yra skiriamas ypatingas démesys, gal
tod¢l Sis laikotarpis dar yra vadinamas “informacijos arba informaciniy technologiju
amziumi™.Dabartinése telekomunikacijose, esant jvairiai ir galingai technikai §i teis¢ tampa
ypac trapi. Visuomen¢, globalizacijos déka, iStirpdé sienas, tarp tauty, kalby, valstybiy. Nuolat
tobuléjancios informacinés technologijos padeda perduoti neribotus informacijos kiekius | bet
kuria pasaulio vieta. Internetin¢je erdvéje dominuojanti angly kalba palengvino bendravima tarp
kultiiry, informacijos isisavinima. Vis gi, informacinés technologijos parodo ne tik teigiamus
informacinés visuomenés bendravimo aspektus. Masiniu reiSkiniu tampa muzikiniy, kino
produkcijos, literatliros, meno kiiriniy nusavinimai, pasitelkiant | pagalba informacijos
perdavimo tinklus. Intelektinés nuosavybé skaitmenine forma tapo prieinama bet kam, bet
kurioje pasaulio vietoje. Intelektiné nuosavybé daznai yra ne tik materialus daiktas, bet ir
skaitmening iSraiSka turintys objektai, pavyzdziui kompiuterinés programos, duomeny bazes. Vis

dazniau elektroningje erdvéje pazeidinéjamos prekiu zenkly savininky teisés.

' G. H. Sabine. Politiniy teorijy istorija. Vilnius, 1995 m. P. 47.
* Kypaxos JI. I1., Cmupros C.H . Unpopmaus kak 06beKT npaBosoii 3ammtsr. — M.:Cemmoc, 1998, C.3.



Analizuojant intelektinés nuosavybés atsakomybés aspektus, svarbu pazyméti, kad cia
susiduria skirtingi interesai - asmens interesas 1 informacija, asmens teisé i intelekting nuosavybg

ir valstybés vaidmuo saugant intelekting nuosavybe.

Bendra charakteristika. Autoriniy teisiy problema iSskiriama kaip viena svarbiausiy
ir pastaruoju metu aktualiausiy, kalbant apie informacijos visuomenés teisinius aspektus.
Komunikaciniy tinkly pagalba, kas Siuo metu ypac¢ populiaru visuomenés nariy tarpe, iSkyla
realus pavojus programinés jrangos ar jvairiy dokumenty nusavinimui be kiréju sutikimo.
Toks reiSkinys, susijes su tam tikry istatyty nebuvimu, kurie turéty reglamentuoti programinés
irangos ar jvairiy dokumenty, kiriniy, esanciy tinkluose, autorines teises. Autoriniy teisiy
problema labiausiai aktuali tampa komunikaciniuose tinkluose patalpintai informacijai,
kadangi tai, pastaruoju metu, vis labiau populiariu tampa individy vartojamu informacijos
Saltiniy. Praktika rodo, kad intelektinés nuosavybés apginti vien civiliniais autoriy teisiy
gynimo budais praktiSkai neimanoma, tod¢l Sioje vietoje svarby vaidmenj atlieka
administraciné ir baudziamoji atsakomybé uz intelektinés nuosavybés pazeidimus, kurias ir
panagrinésime Siame darbe.

Sio magistro baigiamojo darbo tema — baudziamosios ir administracinés atsakomybés
uz intelektinés nuosavybeés teisés pazeidimus tendencijos Lietuvoje.

Temos aktualumas ir naujumas. Administracinés ir baudziamosios atsakomybés uz
intelektinés nuosavybés pazeidimus ypatumy placiau iki Siol néra nagrinéjes né vienas
Lietuvos autorius. Vystantis informacinéms technologijoms daugéja intelektinés nuosavybés
pazeidimy, todél butina iSanalizuoti teisés akty, reglamentuojanciy administracing ir
baudziamaja atsakomybe uz Siuos pazeidimus, aptariant ne tik teoring, bet ir prakting pusg.
Todél Siame darbe smulkiai analizuojama administraciné ir baudziamoji atsakomybé uz
intelektinés nuosavybés pazeidimus ir ju taikymo ypatumai Lietuvos teismuose.

Darbo hipotezé — Lietuvos Respublikos teisés akty normos, numatancios
administracing ir baudZziamaja atsakomybe uz intelektinés nuosavybés pazeidimus uZztikrina
intelektinés nuosavybés apsauga.

Darbo tikslas — iSanalizuoti administracinés ir baudZiamosios atsakomybés uz
intelektinés nuosavybés paziedimus teorinius ir praktinius aspektus ir pasiiilyti problemy
sprendimo biidus.

Darbo tikslas salygojo $iuy uzZdaviniy sprendima:

1. aptarti administracinius ir baudziamuosius intelektinés nuosavybés apsaugos

budus;



2. iSanalizuoti administracinés baudziamosios atsakomybés uz intelektinés
nuosavybés pazeidimus taikymo teorinius ir praktinius aspektus;

3. pateikti sitilymus kaip spresti istatymy, reglamentuojanciy administracing ir
baudziamaja atsakomybe uz intelektinés nuosavybés pazeidimus, spragas.

Tyrimo metodai. Tiriant pasirinkta dalyka bus remiamasi teisiniais metodais — loginiu-
analitiniu, sisteminés analizés, lyginamosios teisétyros, istoriniu ir kitais.

Darbo struktiira. Magistro baigiamaji darba sudaro jzanga, trys skyriai, kurie
skirstomi | poskyrius, iSvados ir literatiiros sarasas.

Pirmajame skyriuje nagrinéjami Autoriy teisiy ir gretutiniy teisiy pazeidimo ypatumai
bei jo samprata ES ir Lietuvoje.

Antrasis darbo skyrius yra skirtas aptarti autoriy teisiy ir gretutiniy teisiy apsaugos ir
gynimo sampratai ES ir Lietuvoje. Siame skyriuje taip pat apraomi autoriy teisiy ir gretutiniy
teisiy apsaugos ir gynimo istoriniai ir filosofiniai aspektai.

Tre€iajame skyriuje analizuojama administracinés ir baudziamosios atsakomybés uz
intelektinés nuosavybés pazeidimus taikymo teoriniai ir praktiniai aspektai.

Magistro baigiamojo darbo teiginiams ir iSvadoms pagristi panaudota daugiau kaip 50
raSytiniy Saltiniy, kuriy dauguma sudaro Lietuvos Respublikos ir ES norminiai aktai, bei
civilinés, baudziamosios ir administracinés teisés literatiira. Be to, nagrin¢jant atskirus
klausimus, remtasi tokiy teisés specialisty, kaip M. V. Antanaitiené¢, R. Naujokas, J.
Kaminskaité - Pranckevicien¢, K. JanuSauskaité, V. Mizaras, V. Guobys, N. Matuleviciené, V.

J. Alkinson, H. Jones, J. G. Matvejevas, E. Gavrilovas, A. Rakovskis ir kity darbais.



1. AUTORIU TEISIU IR GRETUTINIU TEISIU PAZEIDIMO
SAMPRATA IR INTELEKTINES NUOSAVYBES APSAUGA ES IR
LIETUVOJE

Bet kokiy istatyme numatyty autoriaus teisiy pazeidimas yra pagrindas taikyti tam
tikras poveikio priemones Sias teises pazeidusiems asmenims. Jau minéta, kad tokiomis
priemonémis siekiama skirtingy tiksluy: atstatyti, patvirtinti ar kitaip apginti pazeistas autoriaus
teises. Kai kurie jstatyme numatyti autoriy teisiy gynimo biidai, pavyzdziui, teisiu
pripazinimas, gali biiti taikomi ir kai teisés dar nepazeistos, bet iskilusi ju pazeidimo grésme:
teises gin¢ijamos, rengiamasi jas pazeisti, néra tikrumo dél ju buvimo ir pan. Reikia pridurti,
kad autoriy teisiu gynimo buduy taikymo pagrindas yra ne tik jstatymo nuostaty, bet taip pat ir
tarp Saliy sudaryty autoriniy sutarciy salygu bei bendro pobudzio pareigos elgtis atidziai ir
ripestingai pazeidimas (CK 6. 246 str. 1 d.).

Pavyzdinis autoriaus teisiy pazeidimy saraSas pateiktas ATGTI 73 straipsnyje. Jame
nurodyti daZniausiai pasitaikantys (kiirinio panaudojimas, nustatyto autorinio atlyginimo
nesumokéjimas) bei tam tikra specifika pasizymintys autoriy teisiy pazeidimai, uz kuriuos
atsakomybe numatyti reikalauja ir tarptautiniai dokumentai (techniniy apsaugos priemoniy,
naudojamy teiséms jgyvendinti arba apsaugoti, paSalinimas; informacijos apie autoriy teisiy
valdyma panaikinimas arba pakeitimas be autoriy teisiy subjekto leidimo ir kt.).

Lietuvoje teisés autoriy teisiy ir gretutiniy teisiy pazeidimu laikomi Sie veiksmai:

1) kiirinio ar gretutiniy teisiy objekto panaudojimas (iskaitant i§leidima, atgaminima,
viesa atlikima, transliavima bei retransliavima ar viesa paskelbima), importavimas ir platinimas
be autoriaus ar gretutiniy teisiy subjekto licencijos (nesudarius sutarties arba pazeidziant jos
salygas);

2) kiiriniy ir gretutiniy teisiy objekty neteiséty kopiju importavimas, eksportavimas,
platinimas, gabenimas ar laikymas komerciniais tikslais;

3) istatyme ar autorinése sutartyse nustatyto autorinio atlyginimo nesumoke¢jimas;

4) bet kokiy techniniy apsaugos priemoniy, kurias autoriy teisiy ar gretutiniy teisiy
subjektai naudoja Siame j{statyme numatytoms savo teiséms jgyvendinti arba apsaugoti,
pasSalinimas, taip pat paslaugy tai padaryti sitilymas bei atitinkamy prietaisy, leidZianciy
pasalinti tokias technines apsaugos priemones, gaminimas, importavimas, gabenimas, laikymas,

turint tiksla platinti, ir platinimas;



5) informacijos apie autoriy teisiy ar gretutiniy teisiy valdyma panaikinimas arba
pakeitimas be autoriy ar gretutiniy teisiy subjekty leidimo, taip pat kiriniy, atlikimy irasy,
fonogramy ar ju kopiju platinimas, importavimas, transliavimas, vieSas paskelbimas ar
padarymas vieSai prieinamais be leidimo panaikinus arba pakeitus informacija apie teisiy
valdyma;

6) autoriaus ar atlikéjo asmeniniy neturtiniy teisiy pazeidimas;

7) kity Autoriy istatymo nuostaty pazeidimas. 3

Be to, pazeidimais gali buti nesunkiai pripazistami ir bet kurie kiti veiksmai, jeigu tik
jie pazeidzia istatyme numatytas autoriy teises. Tai jgalina teismus taikyti poveikio priemones
naujyju technologiju pagalba autoriy teises paZeidziantiems asmenims - visy pirma,
pazeidéjams internete, kuriy neteiséti veiksmai, remiantis prognozémis, ateityje sudarys
didziaja visy autoriy teisiy pazeidimy dalj. Jau dabar internete beveik visais jmanomais biidais
pazeidinéjamos autoriy teisés: be autoriy teisiy subjekty leidimo, nenurodant autoriaus vardo,
publikuojamos kirimy iStraukos ar net iStisi kuriniai, pasisavinama autorysté, iSkraipomas arba
su klaidomis skelbiamas kirinio tekstas, jvairiais lengvai prieinamais formatais, nemokant
jokio atlyginimo autoriams, platinami muzikos kiiriniai ir pan. Visgi nepaisant jstatyminio
pagrindo, autoriy teisiy pazeidejy internete atsakomybés klausimas lieka neiSsprgstas jau vien
del anksciau aptarty priezas€iy. Be to, gana sudétinga nustatyti neteiséto kiirimy panaudojimo
internete fakta, nes informacija tinklalapiuose pakankamai daznai atnaujinama. UZsienio
valstybése neretai funkcionuoja specialios organizacijos, kurios renka autoriy teisiy pazeidimy
internete ,,daiktinius jrodymus* (pavyzdziui, perkelia { laikmenas neteiséta tinklalapio turini).
Rusijoje bei daugelyje kity valstybiy tokias paslaugas teikia Interneto kultiros vystymo
centras. Nors tokia pagalba mokama, autoriai gana noriai naudojasi jos teikiamais privalumais.

Intelektinés nuosavybés pazeidimas yra bet kokie intelektinés nuosavybeés teisiy
pazeidimai, taCiau dazniausiai pazeidimas tapatinamas su intelektinés nuosavybés dalyko
nusavinimu, sunaikinimu arba komerciniu jo naudojimu.

Pagal intelektinés teisés sritis, savokas galima biity i$skirti:

1. Autoriy ir gretutiniy teisiy pazeidimas tai neteisétas (t. y. neturint autoriaus arba
garso ir (ar) vaizdo {raSo gamintojo, arba ju teisiy peréméju leidimo) literatiiros, mokslo
ar meno kirinio (iskaitant kompiuteriy programas ir duomeny bazes) arba garso ir (ar)

vaizdo iraso atgaminimas, platinimas, viesas atlikimas, kitoks panaudojimas bet kokiais

’ Remigijus Rinkevicius. Atvirojo kodo programy teisinis reglamentavimas.
http://www.akl.lt/projektai/RRinkevicius AKTeisinisReglamentavimas.pdf Prisijungimo laikas: 2004-09-11.




biidais ir priemonémis komerciniams tikslams, taip pat laikymas tokiems tikslams
pazeidziant autoriy ir gretutiniy teisiy subjekty teises.

2. Pramoninés nuosavybés teisiy pazeidimas - neteisétas (neturint teiséto pramoninés
nuosavybés savininko leidimo) imonés, organizacijos, fizinio asmens iikin¢je, komercinéje ar
kitokioje veikloje naudojamy prekiy Zenkly, pramoninio dizaino produkty, naudinguju
modeliy, augaly veisliy, firmy pavadinimy, kurie ginami nacionalinés teisés normomis ir kt.,
firmy, fizinio asmens komercijoje naudojamy intelekto sukurty produkty naudojimas
komerciniams, nesaziningos konkurencijos tikslams.

Dauguma autoriaus teisiy gynimo biidy gali buti taikomi ieSkovui irodzius neteiséty
veiksmy fakta bei priezastinio rySio tarp teisés pazeidimo ir atsakovo elgesio egzistavima.
Civilinés atsakomybés taikymas siejamas su tam tikry aplinkybiy visuma - civilinés
atsakomybés salygomis. Praktikoje Siy salygu nustatymas neretai kelia tam tikry problemuy,
tod¢l verta detaliau aptarti civilinés atsakomybés taikymo specifika autoriy teisiu gynimo
bylose.

Kalbant apie autoriy teisiy apsauga pazymétina, jog autoriy teisiy apsaugos termino
atsiradimas siejamas su XVIII a. Pranciizijos teisine sistema, kurioje pirma karta buvo
numatyta Svietéjy autoriniy teisiy apsauga. Remiantis tuo metu susiformavusia teorija,
autoriaus teisés yra jo neatimamos teisés, atsirandancios jo kiirybos procese, ir yra
nepriklausomos nuo kiirinio pripazinimo. Véliau §i kiir¢jy ir iSradéjy teisiy apsaugos teorija
paplito beveik visame pasaulyje.*

Pirmais istatymas skirtas autoriy teisiy apsaugai buvo priimtas 1710 metais Anglijoje.
Kitose Salyse tokie jstatymai buvo priimti zymiai véliau, nes daugumoje valstybiu, pavyzdziui,
knygu leidyba buvo iSimtiné valstybés teisé. Iki tol autoriams neturé¢jo riipéti ju teisiy apsauga.
Kiréjy talentas buvo skiriamas ne Zzmonéms, o karaliams dieviSkosios valdzios atstovams
zeméje.” Iinykus globéjams, rasytoju, kompozitoriy, tapytoju ir skulptoriy padétis visiskai
pasikeité. Autoriai jgavo darbininky statusa, o ju teisé€s i kiirinius tapo prekybos objektais.
ISradus spausdinima ir sparciai besivystant prekybai, menas tapo preke, o menininkams teko
ieskoti savo vietos Siame pasaulyje.

Autoriy teisiy apsaugos reformos pradzia Lietuvoje galime laikyti 1991 metus.
Kirybinés sajungos, susivienijusios i Lietuvos autoriy teisiy gynimo asociacija, 1991 m. kovo

8 d. ikuiré¢ Lietuvos autoriy teisiy gynimo asociacijos agentiira (LATGA-A). Atsizvelgdama

* Margees FO.I'. MexyHapoiHas oXpaHa aBTOpCKuX mpas. Mocksa, 1987. C. — 10 — 13.
> Shepers Paula. Kolektyvinio autoriy teisiy administravimo vadovas. Vilnius, 2001. P. — 10.



tai, Lietuvos Respublikos Vyriausybé 1991 m. kovo 20 d. priemeé potvarki Nr. 152 p ,,Dél
Visasajunginés autoriy teisiy agentiiros Lietuvos respublikinio skyriaus likvidavimo*®.

Neabejotina, kad tai buvo didelis Zingsnis, kuriant savarankiska, nepriklausoma
autoriy teisiy apsaugos sistema. Autoriams buvo suteikta teis¢ pasirinkti, ar patikéti savo
teises, grindziamas naryste, atstovauti autoriy teisiy apsaugos organizacijai, ar patiems
atstovauti savo interesams. Taciau tiek politine, tiek ekonominé Lietuvos padétis tuo
laikotarpiu buvo labai sudétinga. Lietuvoje tebegaliojo senasis Civilinis kodeksas, kurio 4
skyriaus ,,Autoriné teis€¢” (1974 m. spalio 29 d. redakcija) 532 str. numaté nemazai iSlyguy,
pagal kurias paskelbti kiriniai galéjo biiti naudojami be autoriaus sutikimo ir nemokant
autorinio atlyginimo. Susikirusi naujoji autoriy teisiy apsaugos organizacija LATGA-A
neturéjo jokio teisinio pagrindo uztikrinti autoriy teisiy igyvendinima. Paskelbti kiiriniai laisvai
gal¢jo biti atgaminami kine, per radija, televizija, laikraS¢iuose. Tod¢l pamazu isivyravo
poziiiris, kad Lietuvoje apskritai neginamos autoriu teisés. Toks poziiiris padaré ypac didelg
zala, pradéjus kurtis rinkos ekonomikai. Lietuvoje masiSkai pradéta steigti privacias leidyklas,
laikra$¢iy ir zurnaly redakcijas, ivairias koncertines organizacijas, audio ir video iraSy nuomos
punktus. Didesné dalis $iy naujai isikiirusiy privaciy imoniy ir organizacijy - naujyju kiiriniy
vartotojy turéjo viena tiksla - nieko neinvestuojant gauti kuo didesni pelna. Tuo buvo daroma
didziulé zala ne tik autoriy moraliniams ir materialiniams interesams, bet apskritai Lietuvos
kultiirai, Zlugdant tas kultiiros jstaigas ir organizacijas, kurios nuo seno laikési graziy tradicijy
bet kokiomis salygomis uztikrinti teisétus kiir€¢jy interesus.

Vienas svarbiausiy intelektinés nuosavybés pozymiy yra nemateriali jos forma. Tam,
kad zmogaus intelekto kiirini galéty suvokti kiti asmenys, jis turi biti perkeltas i tam tikrus
materialius objektus: laikmenas, informacijos neS¢jus ar technines priemones (popieriy,
magneting juosta, kompakting plokstel¢ ir pan.). TeoriSkai intelektiné nuosavybé grieztai
atskiriama nuo jos laikmenos, tod¢l teisés i laikmena yra visiskai skirtingos ir nepriklauso nuo
teisiy | pati intelektinés nuosavybés objekta, uZfiksuota toje laikmenoje’. Sis poziiiris
itvirtintas Lietuvos Respublikos autoriy teisiy ir gretutiniy teisiy istatymo (toliau - ATGTTI) 41
straipsnyje: ,,Autoriy teisés i kiirini nesiejamos su nuosavybés teise i materialyji objekta,
kuriame Sis kiirinys iSreikStas. Jeigu autorius ar kitas autoriaus teisiy subjektas perleidzia
nuosavybés teis¢ i materialyji objekta, kuriame iSreikstas kiirinys, jis nelaikomas, jeigu kitaip

nenurodyta sutartyje, perleidusiu autoriaus turtines teises ar suteikusiu licencija, leidziancia

6 Matuliené Nijolé. Pasaulinés intelektinés nuosavybés organizacijos (WIPO) ir Lietuvos Respublikos kultiiros
ministerijos seminaras ,,Autoriy teisiy ir gretutiniy teisiy apsauga ir kova su piratavimu. Seminaro pranesimy
rinkinys. Vilnius, 1996 m. vasario 27-28 d. P. - 9.

7 Kigkis M. Tarptautinio intelektinés nuosavybés piratavimo prevencija. Vilnius, 2000. P. - 37.



panaudoti $i kiirini. Autorius ar kitas autoriaus teisiy subjektas, perleidgs autoriaus turtines
teises ar suteikes licencija, leidzianc¢ia panaudoti kiirini, nelaikomas perleidusiu nuosavybeés
teis¢ 1 materialyji objekta, kuriame tas kiirinys isreikstas.

Pavyzdziui, isigijgs knyga, kompakting plokstelg, kompiutering programa, asmuo
tampa materialiy laikmeny, kuriose uzfiksuoti intelektinés veiklos rezultatai, savininku.
Konstitucinis nuosavybés nelieCiamumo principas suteikia jam teis¢ savo nuozilira elgtis su
Siomis laikmenomis: padovanoti, iSmesti, sunaikinti. Tafiau materialioje laikmenoje
uzfiksuoto kiirinio autoriaus teisiu toks asmuo minétu budu nejgyja. Be autoriaus ar kito
autoriaus teisiy subjekto leidimo negalima igyvendinti jokiy autoriui priklausanc¢iy turtiniy
teisiu (atgaminti, vieSai atlikti kiirini ir kt.) ar pazeisti neturtines jo teises. Jeigu savininkas
pazeidzia kiirinio autoriaus teises, autorius gali pasinaudoti jstatyme numatytomis savo teisiu
gynimo priemonémis.

Deja, reikia pasakyti, kad visuomenés samonéje vis dar isiSaknijes klaidingas pozitris
1 autoriaus teises, pagristas tradiciniais nuosavybés teisés principais. Gana dazna nuomoné,
kad nuosavybés teisé i laikmena apima ir visas teises i toje laikmenoje uzfiksuota intelekting
nuosavybg. Jeigu asmeninés neturtinés autoriaus teisés yra daugiau ar maziau pripazistamos,
tai autoriaus turtines teises kiiriniy naudotojai ignoruoja. Neretai tiesiog nesuvokiama, kad
intelektiné nuosavybé turi savininkg ir vertg, o visuomengés procesuose dalyvauja taip pat, kaip
ir materialus turtas: ji gali buti perkama ir parduodama, ikei¢iama, paveldima ir pan.®

Nematerialus intelektinés nuosavybés pobidis 1§ esmés salygoja tai, kad autorius
negali pats efektyviai kontroliuoti paskelbty kiiriniy naudojimo bei autorinio atlyginimo uz
naudojimasi jais mokéjimo. Sie ypatumai apsprendzia dideli intelektinés nuosavybés
pazeidziamuma; ji gali buti nepaprastai lengvai platinama, perduodama bei naudojama tuo
paciu metu net ne vienos valstybés teritorijoje, tuo labiau, kad intelektinés nuosavybés verté
nepriklauso nuo kultiiriniy, geografiniy ir panasiy skirtumy, kurie dazniausiai lemia materialiy
objekty verte. Si procesa spartina naujyju technologiju plétra, jgalinanti beprecedentiniais
biidais pazeisti saugomas autoriaus teises. Skaitmeniniai kiiriniy fiksavimo formatai leidzia
lengvai atgaminti bei be jokiy fiziniy informacijos ne$é¢ju kompiuteriy tinklais visame
pasaulyje platinti bet kokio pobiidzio intelekting produkcija: ne tik kompiuteriy programas, bet
ir muzikos, audiovizualinius, net literatiiros ar meno kiirimus.

Intelektinés nuosavybés pazeidziamumas, lyginant su materialine nuosavybe,
autoriaus nepajégumas pafiam apginti savo teises leidzia daryti iSvada, kad vienintelé

intelektinés nuosavybés apsaugos forma yra teisiné ir ja turi uztikrinti valstybé. Toki pozitri

¥ Antanaitiené M. V., Naujokas R.. Praktinis jvadas i intelekting nuosavybe. Vilnius, 2001, P. 70.
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iSreiskia ir daugelis autoriy teisiy apsaugai skirty tarptautiniy ir regioniniy teisés akty, be kita
ko, nustatanciy tam tikrus minimalius reikalavimus, kuriuos turi atitikti visy valstybiuy - nariy
politika autoriy teisiy gynimo srityje. Taip siekiama garantuoti efektyvy autoriy teisiy
uztikrinima tarptautiniu lygiu. Patikimos, atitinkancios tarptautinius standartus nacionalinés
autoriy teisiy gynimo sistemos sukiirimas dél Siy priezasCiy valstybéje igyja prioriteting
reikSme.

Teisinis pagrindas, garantuojantis autoriy teisiy apsauga Lietuvoje, pradétas kurti
priemus 1994 m. geguzés 17 d. istatyma dél Lietuvos Respublikos civilinio kodekso pakeitimo
ir papildymo. Priémus §i istatyma literatiiros, mokslo ir meno kiiriniy autoriy teisés
reglamentuojamos Lietuvos Respublikos civilinio kodekso 4 skyriaus ,,Autorin¢ teisé*
normomis. Civilinio kodekso 5 skyrius itvirtina spektakliy rezisieriy, artisty, garso ir vaizdo
irasu gamintojy teises, kurios vadinamos gretutinémis autoriy teisémis. ki Sio jistatymo
priemimo Lietuvoje nebuvo ginamos gretutinés teisés. Tai visiSkai naujos teis€s normos
Lietuvos Respublikos civiliniame kodekse. Gretutinés teisés ginamos, jeigu tai nepazeidZzia
atlickamuy kiriniy autoriy teisiy (Civilinio kodekso 558 str.).

Sio Civilinio kodekso skyriaus nuostatos, reglamentuojanéios autoriy teisiy apsauga,
buvo keleta karty tobulinamos. Neabejotina, kad priémus Civilinio kodekso pataisas buvo
padaryta gera pradzia, kuriant teisini pagrinda, kuris bent i§ dalies garantuoty autoriy teisiy
apsauga Lietuvoje, atitinkancia tarptauting praktika Sioje srityje. Taciau kartu tenka
apgailestauti, kad rengiant jstatymo projekta Lietuva nepasinaudojo didziule WIPO patirtimi
Sioje srityje, nors tuo metu Lietuva jau buvo WIPO naré (nuo 1992 m. balandZio meén.).
Valstybiniu lygiu Lietuvai Sioje organizacijoje buvo atstovaujama tik pramoninés nuosavybés
srityje. Toks atstovas buvo Valstybinis patenty biuras, kuris bendradarbiaudamas su WIPO
sulaukeé profesionalios paramos rengiant §ios srities jstatymy baze.’

Autorinés teises srityje Lietuva nepasinaudojo WIPO teikiamomis galimybémis gauti
profesionalias konsultacijas, didziule Sios organizacijos patirtimi ir daugiasaliu lygiu
s¢kmingai sukurta teisiniy akty baze. WIPO yra parengusi tipini autorinés teisés istatymo
projekta, kuriuo sékmingai pasinaudojo Estija ir Latvija, rengdamos savo autorinés teisés
istatymy projektus.

Naujas Autoriy, atlikéjy, gamintojy ir platintoju intelektinés nuosavybés istatymas
Lietuvoje buvo priimtas 1999 metais. Istatyminis darbas buvo aukStos kokybés, kaip ir

Centrinés bei Ryty Europos Salyse, kurios nusprendé leisti istatymus Sioje srityje, kad

? Matuliené Nijolé. Pasaulinés intelektinés nuosavybés organizacijos (WIPO) ir Lietuvos Respublikos kultiiros
ministerijos seminaras ,,Autoriy teisiy ir gretutiniy teisiy apsauga ir kova su piratavimu. Seminaro pranesimy
rinkinys. Vilnius, 1996 m. vasario 27-28 d. P. — 11.
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harmonizuoty savo istatymus su tais, kurie galioja Europos Sajungos valstybése narése. Sis
naujas istatymas puikiai atitinka tuos istatymus, kurie galioja ES ir kurie atsizvelgia { WTO
TRIPS susitarima ir Zenevos konvencija, kuria pasirasé Lietuvos respublika. Todél autoriy
teisés ir gretutinés teises turéty gauti tokia pat apsauga, kaip numatyta Pranctizijos, Vokietijos,
Ispanijos, Italijos ir t. t. {statymuose. "

Didelg itaka tobulinant autoriy teisiy apsauga tam turéjo ne tik did¢janti intelektinés
nuosavybés reikSmé prekybai ir naujy technologijy taikymas kiiriniy sklaidai informacingje
visuomengje, bet ir Europos Sajungos plétra. Salys, siekianéios narystés ES, savo jstatymus
derino su ES teise, atsizvelgdamos | valstybiy nariy sukaupta patirtj. Kartu buvo tobulinamos ir
ES teisés normos, siekiant uztikrinti intelektinés nuosavybés apsauga iSsiplétusioje Europos
Bendrijos vidaus rinkoje. Kas i§ esmés turéty pasikeisti autoriy teisiy apsaugos srityje Lietuvai
isitraukus 1 18siplétusia Europos Bendrijos vidaus rinka? Ar galima tikétis, kad proporcingumo
principas, kurio esme¢ autoriy teisiy apsaugos srityje sudaro meno kiir¢jy teisiy ir kiriniy
naudotoju interesy derinimas, bus sékmingai taikomas Lietuvoje ir skatins kiirybinguma?
Kokia jtaka autoriy teisiy apsaugai turés naujy skaitmeniniy technologijy taikymas, kuriam
Europos Bendrijoje pastaruoju metu skiriamas didziausias démesys?

Europos Sajungos teisés reikalavimus atitinkanti moderni norminé¢ bazé Lietuvoje
baigta kurti 2003 m. kovo 5 d., priémus Autoriy teisiy ir gretutiniy teisiy istatymo naujaja
redakcija. Naujos teisinio reglamentavimo nuostatos, numatytos Autoriy teisiy ir gretutiniy
teisiy istatyme, Siuo metu visiSkai atitinka ES teisés normas, todél teisinis autoriy teisiy
reglamentavimas 1§ esmés neturéty keistis. Nors dailés kiiriniy autoriy teisiy reglamentavimas
1§ principo nesiskiria nuo kity meno sric¢iy kiiréju teisiy reglamentavimo, praktiskai Sias teises
igyvendinant vis dar kyla sunkumuy. Kity meno sri¢iy autoriai (pvz., kompozitoriai ir rasytojai,
kuriy kiriniai vieSai atliekami, transliuojami per radija ir televizija) jau gali pasigirti
gaunamais honorarais, tuo tarpu dailininkams savo teises igyvendinti sudétingiau ne tik dél
mazos Lietuvos rinkos, bet ir dél visuomenés tolerancijos neteisétam kiiriniy atgaminimui.
Didesné visuomenes dalis dar nepasirengusi suvokti, kad intelektiné nuosavybé tokia pat
svarbi kaip ir materialioji, kad konstitucinis nuosavybés nelie¢iamumo principas taip pat
taikomas ir intelektinei nuosavybei.''

Vykdydama Nacionaling acquis priémimo programa ir rengdamasi narystei Pasaulingje

prekybos organizacijoje (PPO, angl. WTO), Lietuva ratifikavo pagrindines tarptautines

' M. ELie-Perie Rochiccioli, GESAC ekspertas. [statymy jgyvendinimas. Seminaro dél autoriy teisiy ir gretutiniy
teisiy jgyvendinimo medziaga. Vilnius, 2001 m. geguzés 16 d. P. — 2.

""" Matulevi¢iené Nijolé. Autoriy teisiu apsauga iSsiplétusioje Europos Sajungoje. http:/www.culture.lt
/daile/04(1)/ata.htm Prisijungimo laikas: 2004-10-02.
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konvencijas, reglamentuojancias autoriy teisiy apsauga, priemé su ES direktyvomis ir kitais
tarptautiniais dokumentais suderintus teisés aktus'>. Nuo 1992 m. balandZio 30 d. Lietuvos
Respublika yra PINO naré, 0 2001 m. geguzés 31d. Lietuva tapo PPO nare'. Si narysté svarbi
Lietuvai ne tik zitirint i§ prekybiniy pozicijy, taciau ir intelektinés nuosavybés apsaugos
atzvilgiu. Lietuvai tapus PPO nare, jai isigaliojo labai svarbios sutarties dé¢l intelektinés
nuosavybés teisiy aspekty, susijusiy su prekyba ( angi. Agreement on Trade Related Aspects
of Intellectual Property - vadinamoji TRIPS sutartis)'*, nuostatos. Si sutartis neretai
pavadinama naujuoju autoriy teisiy apsaugos igyvendinimo tarptautiniu standartu.

Taciau, sukiirusi tarptautinius reikalavimus atitinkancia norming bazg, Lietuvos valstybé
kol kas vis dar neteikia prioriteto realaus jstatymuy igyvendinimo problemu sprendimui. Nors
istatymai suteikia autoriams galimybe ginti pazeistas teises, praktikoje tokiy teisiy gynimas
retai efektyvus. Tinkamai pritaikyti jstatymuose numatytus autoriy teisiy gynimo biidus trukdo
neteisingas jstatymuy aiSkinimas, tam tikri teisés akty trikumai. Autoriy teisiy ijgyvendinimo ir
gynimo srityje valstybés institucijuy funkcijos ir jgaliojimai néra pakankamai apibrézti. Veiklai
suaktyvinti triksta materialiniy iStekliy ir koordinavimo, kvalifikuoty specialisty, iSmananc¢iy
intelektinés nuosavybés teise'”. Autoriy teisiy apsaugos svarba dar menkai suvokia ir
visuomené. Dél visy Siy priezasCiy autorius, siekdamas apginti savo pazeistas teises, susiduria
su jvairiomis nattraliomis ir dirbtinémis klititimis.

Nors teisiy gynimo biidai numatyti daugelyje istatymy, taciau nei teisiy gynimo, nei
teisiu gynimo biidy samprata jstatymuose néra pateikta. To néra numatyta ne tik Lietuvos
nacionaliniuose istatymuose, bet ir Europos Sajungos teisés aktuose ir tarptautinése sutartyse,
kuriose reglamentuojami teisiy gynimo klausimai.

Misy nuomone tai yra teisés akty spraga ir sitilytume tokia autoriy teisiy gynimo
budy samprata: ,,autoriy teisiy gynimo biidai — tai istatymuose itvirtintos priverstinio pobiidzio
materialinés — teisinés priemonés, kuriomis atstatomos pazeistos teisés (pripazistamos) ir
padaromas poveikis pazeidéjui‘.

Teisiy gynimas visy pirma siejamas su pacia subjektine teise. Antai Romos teis¢je
buvo aiSkinama, kad teisés gynimo pagrindas néra subjektines teisés pazeidimas, nes apie
pacia subjekting teis¢ Romos teisininkai kalbédavo tik tada, jeigu ji buvo uztikrinta ieskinio

gynyba, t. y. jeigu magistratas numaté tos teisés gynimo galimybg pateikiant ieskini, o ieSkinys

"2 Lietuvos Respublikos Vyriausybés nutarimas ,,Dél Lietuvos Respublikas derybiniy poziciju derybose dél narystés
Europos Sajungoje patvirtinimo® // Zin., 2000, Nr. 47 -1362.

" Zin,, 2001, Nr. 46 -1620.

** Zin., 2001, Nr. 46-1619.

" Lietuvos Respublikos Vyriausybés nutarimas ,,Dél Autoriy teisiy ir gretutiniy teisiy gynimo strategijos ir jos
igyvendinimo 2000 - 2003 mety priemoniy patvirtinimo** // Zin., 2000, Nr. 84 - 2552.
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buvo laikomas pagrindine subjektinés teisés egzistavimo prielaida. IeSkinys buvo apibréziamas
kaip asmens teis¢ igyvendinti jam priklausanti reikalavima teismine tvarka. Pagal Siuolaiking
koncepcija yra teigiama, kad subjektiné teis¢ lemia teisg¢ 1 gynyba, kitaip tariant, tai yra
sudedamoji subjektinés teisés dalis. Taciau visa tai, kas pasakyta, nepatvirtina nei teisiy
gynimo, nei teisiy gynimo buidy sampratos, o parodo tik tai, kad, nesvarbu, kokia koncepcija
biity vadovaujamasi, aisku, kad visada teisiy gynimas yra svarbus visiskai jgyvendinti teises.

Vakary Europos valstybiy literatiiroje teisiy gynimo savoka dazniausiai aiSkinama
daug placiau ir apima tam tikry reikalavimy pareiskima teisiy pazeidéjui bei visa procesa,
kuriame nagrinéjami pareiksti pazeidéjui reikalavimai. Dazniausiai net nevartojamas terminas
»Zynimas®, o labiau paplitusi savoka ,teisiy igyvendinimas* (angl. enforcement of rights, vok.
Rechtsdurchsetzung). Kai kurie vokieiu mokslininkai vartoja terming ,,vykdymas* (vok.
Ausiibung), juo apibiidindami kiekvieng teisiy turétojo elgesi, atitinkantj teisés turinj, ypac
pabrézdami teis¢ ginti savo interesus. Tiesa, literatiiroje dar vartojama ir kita savoka - ,teisiy
apsauga“, taCiau terminas ,,apsauga® yra platesnis ir apima, be teisiy gynimo priemoniy, ir
kitas priemones, uztikrinancias normaly teisiy igyvendinima, t. y. ne tik teisines, bet ir
ekonomines, politines, organizacines ir kitokias priemones, kurios sudaro bitinas teisiy
igyvendinimo salygas.'®

Tarptautiné bendrija siekia suderinti esminiy autorinés teisés klausimy
reglamentavima. Todé¢l pazeisty autoriaus teisiy gynimo tvarka, nors ir nustatoma kiekvienos
valstybés vidaus teisés normomis, privalo atitikti minimalius intelektinés nuosavybés teisinés
apsaugos standartus, itvirtintus tarptautinése sutartyse bei regioniniuose teisés aktuose.

Autoriy teisiy gynimo budus, t.y. priemones, kuriy gali imtis teismas, kad apginty
pazeistas ar gincijamas autoriaus teises, iSvardina ATGT] 65 straipsnis. Remiantis juo, autoriy
teisiu subjektai, gindami savo pazeistas teises, turi teis¢ istatymu nustatyta tvarka kreiptis i
teisma, kuris gali priimti sprendima dél:

1) teisiy pripazinimo;

2) ipareigojimo nutraukti neteisétus veiksmus;

3) pazeisty asmeniniy neturtiniy teisiy atkiirimo (ipareigojimo padaryti atitinkamus
iStaisymus, apie pazeidima paskelbti spaudoje ar kitokiu biidu);

4) neiSmokéto autorinio atlyginimo iSieSkojimo;

5) nuostoliy ar zalos (materialinés ir (ar) moralinés) atlyginimo, iskaitant negautas
pajamas ir kitas turétas iSlaidas;

6) kompensacijos iSmoké&jimo;

'® Vytautas Mizaras. Autoriy teisés: civiliniai gynimo bidai. Vilnius, 2003. P. — 28.
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7) neteiséty kiiriniy, kompiuteriy programy, audiovizualiniy kiiriniy (filmy) irasy ir
fonogramy kopiju bei ju gamybos priemoniy ar jrangos, taip pat kity Siame istatyme numatyty
teisiy pazeidimui panaudoty priemoniy ir jrangos konfiskavimo ar sunaikinimo;

8) istatymuy nustatyty kity priemoniy pazeistoms teis€éms ginti.

Reikia pastebéti, kad daugelio uzsienio valstybiy (Danijos, Suomijos, Vokietijos)
autoriy teisiy apsaugai skirti istatymai numato Zymiai siauresni teisiy gynimo biidy sarasa.
Paprastai nustatoma autoriaus teisiy subjekto galimybé reikalauti teismo uzdraudimo nuostoliy
atlyginimo arba kompensacijos ir neteiséty kiirinio kopiju konfiskavimo ar sunaikinimo."’

Istatyme pateiktas autoriaus teisiy gynimo biidy sarasas néra baigtinis - numatytos tik
specifinés autoriy teisiy gynimo priemongs.

2004 m. balandzio 29 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyvoje 2004/48/EB ,,Dél
intelektinés nuosavybés teisiy gynimo®, numatyta, kad atsizvelgiant { kiekviena konkrety
atveji, jei aplinkybés tai pateisina, priemonés, procediiros ir gynimo budai turéty apimti ir
prevencines priemones, kuriomis siekiama uzkirsti kelig tolesniems intelektinés nuosavybés
teisiy pazeidimams. Be to, turéty buti numatytos ir atkuriamosios priemonés atitinkamais
atvejais pazeidéjo léSomis, tokios kaip teises pazeidzianciy prekiy ir atitinkamais atvejais
medziagy ir priemoniy, kurios i§ esmés yra naudojamos tokiy prekiy kirimui ar gamybai,
atSaukimas, galutinis i§émimas i§ prekybos kanaly arba sunaikinimas. Taikant atkuriamasias
priemones turéty biiti atsizvelgta { treCiyjy Saliy interesus, iskaitant vartotojus ir gera valia
veikiancius privacius asmenis.

Kai pazeidimas jvykdomas nety¢ia ir ne dél neatsargumo ir kai atkuriamosios
priemonés ar draudimai, numatyti Sioje direktyvoje, biitu neproporcingi, valstybés narés
privaléty turéti galimybe atitinkamais atvejais kaip alternatyvia priemong taikyti piniging
kompensacija nukentéjusiajai Saliai. Taciau kai suklastoty prekiy komercinis naudojimas arba
paslaugu teikimas pazeisty kita, ne intelektinés nuosavybeés, teis¢ arba galbut galéty padaryti
zalos vartotojams, toks panaudojimas ir teikimas turéty biiti ir toliau draudziamas.

Siekiant kompensuoti patirta zala dél pazeidimo, kuri padaré pazeid¢jas, vykdes veikla
zinodamas arba pagristai gal¢jes zinoti, kad dél tokios veiklos bus {vykdytas toks pazeidimas,
teisiy turétojui turéty biti skiriama tokia zalos atlyginimo suma, kuri leisty atsizvelgti { visus
svarbius aspektus, tokius kaip teisiy turétojo negautos pajamos arba pazeid¢jo neteisétai gauta
nauda ir atitinkamais atvejais moralin¢ teisiy turétojui padaryta Zala. Kaip alternatyva,
pavyzdziui, kai yra sunku nustatyti faktiSkai patirta zala, ja biity galima nustatyti pagal autorini

atlyginima ar vienkartini mokesti, kuris biity sumokétas, jei pazeidé€jas biity prases leidimo

' Digest of Intellectual Property Laws of the World// by L. Nelson. New York, Londoit Rome, 1995. P. - 42 —43.
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naudotis tomis intelektinés nuosavybés teisémis. Siekiama ne numatyti pareiga nustatyti
baudziamasias zalos atlyginimo sumas, o uztikrinti, kad kompensacija biity paremta objektyviu
kriterijumi, atsizvelgiant | teisiy turétojo patirtas iSlaidas, tokias kaip identifikavimo ir tyrimy
sanaudos.'®

Reikia pasakyti, kad autoriaus teisiy subjektas paprastai gali pasinaudoti ne bet kokiu
istatyme numatytu teisiy gynimo buidu. PaZeisty teisiy ypatumai, padarytas pazeidimas, tarp
Saliy egzistuojanciy teisiniy santykiy pobiuidis kiekvienu konkre€iu atveju reikalauja taikyti
bitent vienas, o ne kitas teisiy gynimo priemones. Pavyzdziui, nuostoliy atlyginimas paprastai
taikomas pazeidus turtines teises, o ipareigojimas nutraukti neteisétus veiksmus, kurie
pazeidzia teises arba kelia pagrista grésme Zzalai atsirasti, yra tipiSkas asmeniniy neturtiniy
teisiu gynimo biidas. Jei paZeistos autorinés sutarties salygos, turi biiti tatkomos tokia sutartimi
numatytos priemonés. Kai pazeidéjo ir autoriy teisiy subjekto sutartiniai santykiai nesieja, o
taip pat tuomet, kai sutartyje gincy sprendimo klausimas ir sutarties Saliy atsakomybé
neaptarta, nukentéjusiojo teisés ginamos jstatymy numatytais teisiy gynimo biidais. Visais
atvejais svarbiausia, kad biity taikomos tokios teisiy gynimo priemonés, kurios leisty imtis
efektyviy ir atgrasanciy veiksmy prie§ autoriaus teises pazeidusi asmeni.

Svarbu pazyméti, kad ne visi autoriaus teisiy gynimo budai yra vienodos teisinés
prigimties. Skiriasi ju socialiné¢ paskirtis, tikslai, igyvendinimo tvarka. Remiantis tuo,
literatiiroje paprastai atribojama teisiné atsakomybé ir kiti teisiy gynimo biidai. Sis atribojimas
labai svarbus ir praktikoje.

Pirmiausiai, skiriasi teisinés atsakomybés ir kity teisiy gynimo priemoniy taikymo
pagrindai. Teisin¢ atsakomybé atsiranda ir yra taikoma uz jau padarytus neteisétus veiksmus, o
kiti teisiy gynimo biidai gali buti taikomi dar net nepadarius pazeidimo. Be to, daugumos
teisiu gynimo biiduy taikymas nereiSkia naujuy teisiniy santykiy atsiradimo, nes teisé taikyti
viena ar kita gynimo biida egzistuoja jau tarp Saliy esancio teisinio santykio pagrindu. Tuo
tarpu atsakomybei atsirasti yra batini nauji juridiniai faktai. Sie juridiniai faktai, sudarantys
teisés pazeidimo sudéti, sukuria ir kokybiSkai nauja teisini santykj - teisinés atsakomybes
santyki. Biitent teisinés atsakomybes, t.y. administracinés ir baudziamosios atsakomybés uz
intelektinés nuosavybeés pazeidimus teorinius ir praktinius klausimus nagrinésime sekanc¢iame

darbo skyriuje.

'® 2004 m. balandzio 29 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva 2004/48/EB ,Dél intelektinés nuosavybés
teisiy gynimo*®.
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2. ADMINISTRACINE ATSAKOMYBE, KAIP VIENAS IS
INTELEKTINES NUOSAVYBES GYNIMO BUDY
2.1. Administracinés atsakomybés uz intelektinés nuosavybés pazeidimus

taikymo teoriniai ir praktiniai klausimai

Lietuvos Respublikos Konstitucijos 23 straipsnyje numatyta, kad ,,Nuosavybe
nelie¢iama®. Si teisés norma taikytina visoms nuosavybés rii§ims - tiek privaéiajai ir viesajai,
tieck materialiajai ir intelektinei. Intelektiné nuosavybé taip pat nelieCiama. Jos apsauga turi
biiti ne mazesné¢ nei materialiosios nuosavybés. Taigi ,,asmenims, pazeidusiems intelekting
nuosavybg, turi biti taikomos ne maziau griezto poveikio priemonés negu asmenims,
pazeidusiems materialiaja nuosavybe. Be to, taikant sankcijas intelektinés nuosavybés teisés
pazeidéjams, reikia atsizvelgti | intelektinés nuosavybés specifika. Savininkas jam nuosavybés
teise priklausancius daiktus valdo pats arba gali kontroliuoti ju valdyma, perdaves daiktus
valdyti kitiems asmenims. Autorius negali pats kontroliuoti paskelbty kiiriniy naudojimo.
Paskelbti kiriniai tampa visuotinai prieinamais ne tik vienos valstybés teritorijoje, bet ir
tarptautiniu mastu. Todél yra tarptautiniai susitarimai dél intelektinés nuosavybés apsaugos.
Susitarimy, prie kuriy Lietuva yra prisijungusi, nuostatos yra privalomos“'’.

Nuosavybés teis¢ asmuo gali jgyti tik teisétai. Tai, kas jgyjama neteisétai, pazeidziant
kity asmeny teises ir teisiy normas, negali biiti ginama. Negalima ginti teisés pazeidimo.
Teisés pazeidimas gali uztraukti civiling, administracing, baudziamaja atsakomybg
priklausomai nuo pazeidimo pobiidzio, pavojingumo laipsnio, atsakomybg nustatanciy teisés
normy turinio. Nuosavybés teisés institutas - tai civilinés teisés institutas, tad privacios
nuosavybés teisés pazeidimas pagristai uztraukia ne tik civiling, bet ir baudziamaja bei
administracing atsakomybe.

Intelektinés nuosavybés teisiné apsauga ne maziau svarbi nei materialiosios
nuosavybes, todél Sig apsauga taip pat turi uztikrinti ir baudZiamosios, ir administracinés teisés
normos. Tokios apsaugos uztikrinimas - tai ne tik privaciy autoriy, gretutiniy teisiy subjekty
interesu uztikrinimas, bet ir teisétvarkos Lietuvoje bei tarptautiniy Salies isipareigojimy
uztikrinimas. Tai - vieSasis interesas.

Taigi butent administracinés atsakomybés uz autoriy teisiy pazeidimus klausimus

mes ir panagrinésime $ioje baigiamojo darbo dalyje.

¥ Lietuvos Respublikos Konstitucinio teismo nutarimas 2000 m. liepos 5 d. ,,Dél Lietuvos Respublikos
Administraciniy teisés pazeidimy kodekso 214-10 straipsnio 1 dalies atitikimo Lietuvos Respublikos Konstitucijai.
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Valstybés, prisijungusios prie Berno konvencijos dél literatiiros ir meno kiiriniy
apsaugos, sudaro Literattiros ir meno kiiriniy autoriy teisiy apsaugos sajunga (Konvencijos |
str.). Lietuva $ios Sajungos naré yra nuo 1994 m. gruodzio 14 d. (Zin., 1995, Nr. 40-988).
Konvencijos 5 ir 6 str. nustato, kad kiekviena Sajungos Salis privalo uztikrinti pagal
Konvencijos nuostatas ir savo nacionalinius istatymus tiek savo, tiek kity Sajungos Saliy
autoriy teisiy apsauga. Lietuva, prisijungdama prie Tarptautinés Romos konvencijos dél
atlikéju, fonogramy gamintojy ir transliuojanéiyju organizacijy apsaugos (Zin., 1999, Nr. 11-
249) isipareigojo taikyti nacionalini rezima, saugant atlikéjuy, fonogramu gamintoji} ir
transliuojanciy organizacijy teises. Be to, Lietuvos Respublika sudarytomis su uzsienio Salimis
prekybos ir investiciju apsaugos sutartimis irgi isipareigojo uztikrinti intelektinés nuosavybés
apsauga pagal tarptautinius standartus, kuriuos nustato Berno, Romos ir Paryziaus
konvencijos.?

LAutoriy ir gretutiniy teisiy subjekty teisés yra privatinés. Ju apsauga uztikrina
civilinés teisés normos. Autoriy teisiy ir gretutiniy teisiy istatymo nustatyta atsakomybe yra
civiline atsakomybeé. Taciau $iy teisiy apsaugai nepakanka civilinés atsakomybés. Paskelbus
kiirini ar gretutiniy teisiy objekta, autoriai ar gretutiniy teisiy subjektai nepajégia pilnai
kontroliuoti savo teisiy apsaugos. Tuo labiau, kad Sie objektai daznai realizuojami pasaulinéje
intelektinés nuosavybés rinkoje. Valstybe, sieckdama uZtikrinti teisétvarka savo teritorijoje,
vykdydama prisiimtus tarptautinius isipareigojimus, uztikrindama autoriy ir gretutiniy teisiy
efektyvia apsauga, iSskyrus civiling teising apsauga, nustato administracing ir baudziamaja
autoriy ir gretutiniy teisiy subjekty teisiy apsaugq.“21

Lietuvos Respublikos administraciniy teisés pazeidimuy kodekso 214-10 straipsnyje
SAutoriniy ir gretutiniy autorvinéms teiséms pazeidimas‘ numatyta, kad neteisétas (neturint
autoriaus arba garso ir (ar) vaizdo jraso gamintojo, arba jy teisiy peréméjy leidimo)
literatiros, mokslo ar meno kiirinio (jskaitant kompiuteriy programas ir duomeny bazes) arba
ir (ar) vaizdo jraso atgaminimas, platinimas, viesas atlikimas, kitoks panaudojimas bet kokiais
biidais ir priemonémis komerciniams tikslams, taip pat laikymas tokiems tikslams -

uztraukia baudq nuo vieno tikstancio iki dviejy tiukstanciy lity su neteisétai isleisty,
atgaminty, platinamy, kitaip naudojamy ar laikomy egzemplioriy konfiskavimu, taip pat
neteiséto atgaminimo jrangos konfiskavimu.

Tokie pat veiksmai, padaryti asmens, bausto administracine nuobauda uz Sio

straipsnio | dalyje numatytus pazeidimus, -

2 paryziaus konvencija dél pramoninés nuosavybés saugojimo // Zin., 1996, Nr. 75-1796.
*! Mizaras V. Autoriy teisés: civiliniai gynimo biidai. Vilnius, 2003. p. — 28.
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uztraukia baudq nuo dviejy tikstanciy iki trijy tikstanciy lity su neteisétai atgaminty,
platinamy, kitaip naudojamy ar laikomy egzemplioriy, taip pat neteiséto atgaminimo jrangos
konfiskavimu.

ATPK 214-10 straipsnio nuostatos taikomos tik neteisétam kiriniy ar juy irasy
panaudojimui. Asmenys, neteisétai atgaming ir (ar) po to igij¢ neteisétai atgamintus kirinio
egzempliorius ar jrasus, neigyja ir negali igyti nuosavybés teisés i iraSus. Tokie irasai turi buti
konfiskuojami ir sunaikinami. Tokiu biidu nutraukiami teis¢ pazeidZiantys veiksmai.

ATPK 214-10 straipsnio 1 dalies dispozicijoje nurodyti veiksmai, kuriais
pazeidziamos autoriy ir gretutiniy teisiy subjekty teisés. ,.Sie pazeidimai uZtraukia neteisétai
iSleisty, atgaminty, platinamy, kitaip naudojamu ar laikomy komerciniams tikslams
egzemplioriy konfiskavima, taip pat neteiséto atgaminimo jrangos konfiskavima.
Nekonfiskavus juy, asmuo vél gali juos panaudoti taip, kad kitiems asmenims ar visuomenei
buty padaryta Zala.“**

ATPK 26 straipsnio | dalyje nustatyta, kad daiktas, kuris buvo administracinio teisés
pazeidimo padarymo jrankis arba tiesioginis objektas, konfiskuojamas.

Neteisétu (t. y. neturint autoriaus arba garso ir (ar) vaizdo jraSo gamintojo, arba ju
teisiy perémejy leidimo) literatiiros, mokslo ar meno kiirinio (jskaitant kompiuteriy programas
ir duomeny bazes) arba garso ir (ar) vaizdo {raSo atgaminimu, platinimu, vieSu atlikimu,
kitokiu panaudojimu bet kokiais biidais ir priemonémis komerciniams tikslams, taip pat
laikymu tokiems tikslams pazeidziamos autoriy ir gretutiniy teisiy subjekty teisés.

Uz Sioje normoje nurodytus veiksmus ,,administraciné atsakomybé atsiranda esant
dviem salygoms: kai tai daroma neteisétai, t.y. neturint autoriaus arba garso ir (ar) vaizdo jraso
gamintojo, arba ju teisiy peréméju leidimo, ir siekiant komerciniy tiksly. Taigi leidinio
netur¢jimas yra biitinas ATPK 214-10 str. numatyto administracinio teisés pazeidimo
objektyviosios pusés poZymis.«*

ATPK nereglamentuoja, kokiomis konkreCiomis jrodiné¢jimo priemonémis turi biiti
nustatomos reikSmingos konkre¢iy administraciniy teisés pazeidimy kategoriju byloms
aplinkybés. [rodin¢jimo priemoniy rusys iSvardytos ATPK 256 str. 2 d., tarp kuriy paminéta
eksperto iSvada ir specialisto paaiSkinimai. To paties straipsnio 3 d. nustatyta, kad jrodymus
renka, prireikus eksperta ar specialista skiria pareigiinai, turintys teis¢ surasyti administracinio
teisés pazeidimo protokola, taip pat administracinio teisés pazeidimo byla nagrinéjantis

organas (pareigiinas).

2 Lietuvos Respublikos Konstitucinio teismo nutarimas 2000 m. liepos 5 d. ,,Dél Lietuvos Respublikos
Administraciniy teisés pazeidimy kodekso 214-10 straipsnio 1 dalies atitikimo Lietuvos Respublikos Konstitucijai.
* Administraciniy teismy praktika ,,Dél ATPK 214-10 straipsnio taikymo* 2002.01.31, Nr.: 2.
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Taigi istatymas nereikalauja visais atvejais traukiant asmenj atsakomybén uZz
pazeidimo, numatyto ATPK 214-10 str., padaryma ar nagrin¢jant tokia byla skirti eksperta ar
specialista. Administracinio teisés pazeidimo protokole suraSantiems pareigiinams, taip pat
byla nagrinéjantiems organams yra suteikta teis¢ konkreciu atveju spresti dél butinybés gauti
eksperto iSvada ar specialisto paaiskinimus, atsizvelgiant i kity irodymy visuma, konkrecias
aplinkybes;

Kaip minéta, pagal Autoriy teisiy ir gretutiniy teisiy istatymo 64 str. 1 p. autoriaus ar
gretutiniy teisiy subjekto leidimas yra sutartis, sudaryta su autoriumi ar gretutiniy teisiy
subjektu d¢l autoriy ir gretutiniy teisiy objekty panaudojimo. ,,Autoriy teisiy ir gretutiniy teisiy
pazeidimu yra laikomas kiirinio panaudojimas, ne tik neturint sutarties, sudarytos su autoriumi
ar gretutiniy teisiy subjektu, bet ir pazeidziant tokios sutarties salygas. Autoriy ir gretutiniy
teisiy objekty isigijima patvirtinantys dokumentai (saskaitos-faktiiros, PVM saskaitos-faktiiros)
negali biti laikomi sutartimi (leidimu ATPK 214-10 str. taikymo prasme, kadangi tokiuose
dokumentuose néra jvardytos sutarties salygos, kuriy pazeidimo konstatavimas yra viena i§
salygy kvalifikuojant veika pagal ATPK 214-10 str.).«**

Pazymétina, kad administraciné atsakomyb¢ uz autoriniy teisiy pazeidimus praktikoje
yra placiai taikoma. Pavyzdziui, ,,Alytaus miesto ir rajono policijos komisariato pareigtinas R.
B. sura$¢ administracinio teisés pazeidimo protokola, kuriame nurodé¢, kad 2005 m. gruodzio
19 d. atlikus patikrinima uzdarojoje akcin¢je bendroveje ,,ERG* viename kompiuteryje buvo
rastos idiegtos programos: Windows XP Home Edition; Microsoft Office 2003 SBE; Alkonas.
Sioms programoms UAB , ERG* direktorius R. B. nepateiké licencijos ar kitokiy isigijimo
dokumenty. Si R. B. veika kvalifikuota pagal ATPK 214" straipsnio 1 dali. Protokole taip pat
nurodyta, kad minéta veika buvo padaryta 1782,49 Lt Zala BSA ir uzdarajai akcinei bendrovei
,Fotarij a“?®,

AnalogiSkas pazeidimas buvo nustatytas ir TelSiuose. ,,MokesCiy policijos
departamento TelSiu apskrities skyriaus KOVT inspektorius 2000 m. spalio 29 d. suras¢
pareiskéjui administracinio teisés pazeidimo protokola Nr. 45, kuriame nurod¢, kad 2000 05 28
Plungés rajono Budrikiy k. Atliktu patikrinimo prekybos vietoje metu i§ prekiavusio
kompaktiniais diskais pareiskéjo buvo paimta 10 disky, kuriuos patikrinus nustatyta, jog juose
yra neteisétai platinamos kiiriniy kopijos, taip pat ir tai, kad pareiskéjas néra sudargs sutarciy,
leidzianciy jam platinti autorinius kiirinius ir jo veikoje yra administracinio teisés pazeidimo,

numatyto ATPK 214-10 str. 1 d.,sudétis. Plungés rajono apylinkés teismas 2000 m. lapkricio

2 Administraciniy teismy praktika ,,Dél ATPK 214-10 straipsnio taikymo* 2002.01.31, Nr.: 2.
» Lietuvos Vyriausiojo Administracinio Teismo 2006 m. rugséjo 25 d. nutartis administracinéje byloje Nr. N'°-
1033/06.
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16 d. nutarimu skyré pareiskéjui 1000 Lt bauda bei konfiskavo paimtus i§ jo 10 kompaktiniy
disky.”?*

2.2. Teisés akty, reglamentuojanciy administracing atsakomybe uz

intelektinés nuosavybés teisiy pazZeidimus galimos tobulinimo kryptys

ATPK Siuo metu numato administracing atsakomybe¢ uz autoriy ir gretutiniy teisiy
pazeidimus (214" straipsnis). Administraciné atsakomybé nenumatyta uz dizaino, patenty ir
prekiy zenkly savininky teisiy pazeidimus. Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso (toliau
- BK) 195 straipsnyje numatyta baudziamoji atsakomybé uz iSimtiniy patento savininko ar
dizaino savininko teisiy pazeidima. ISimtinés dizaino savininko teisés numatytos Lietuvos
Respublikos dizaino istatymo (Zin., 2002, Nr. 112-4980; 2004, Nr. 73-2538) 36 straipsnyje, o
i§imtinés patento savininko teisés - Lietuvos Respublikos patenty jstatymo (Zin., 1994, Nr. 8-
120; 2005, Nr. 85-3135) 26 straipsnyje. Atsizvelgiant { minétus straipsnius prekiy, neteisétai
pagaminty panaudojant svetima dizaina ar iSradimo patenta, gabenimas Lietuvoje ir { kita
Bendrijos valstybe arba i§ jos siekiant turtinés naudos néra laikomas patento savininko ar
dizaino savininko iSimtiniy teisiy pazeidimu, todél neuztraukia nei administracinés, nei
baudziamosios atsakomybes.

Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso 195 straipsnyje numatyta baudziamoji
atsakomybé uz iSimtiniy patento savininko ir dizaino savininko teisiy pazeidima, o 204
straipsnyje - uz prekiu zymeéjima svetimu prekiy zenklu neturint leidimo ir tokiy prekiy
pateikima realizuoti. Taciau sékmingai dizaino, patenty ir prekiy zenkly savininky teisiu
pazeidimy prevencijai vien tik minéty Baudziamojo kodekso nuostaty ir civilinés atsakomybés
priemoniy nepakanka. Norint atgrasinti asmenis nuo Siy pazeidimy darymo, biitina numatyti uz
juos (iSskyrus pazeidimus, uz kuriuos numatyta baudziamoji atsakomyb¢) administracing
atsakomybe. Atkreiptinas démesys, kad pagal 2003 m. liepos 22 d. Tarybos reglamento (EB)
Nr. 1383/2003 dé¢l muitinés veiksmy, atlieckamy su prekeémis, kurios, kaip itariama, pagamintos
pazeidziant tam tikras intelektinés nuosavybés teises, ir priemoniy, kuriy turi biiti imamasi
prekiy atzvilgiu nustacius, kad jos pagamintos pazeidziant tokias teises (toliau - Reglamentas)
18 straipsni kiekviena valstybé naré turi nustatyti baudas, kurios skiriamos pazeidus §i

reglamenta.

%2001 m. kovo 16 d. Vyriausiojo administracinio teismo nutartis. Autoriniy ir gretutiniy autorinéms teiséms
pazeidimas (ATPK 214-10 str. 1 d.). Administraciniy teismy praktika, 2001.08.14, Nr.: 1.
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Lietuvos Respublikos muity teritorijai tapus Bendrijos muity teritorijos dalimi ir
igyvendinus laisvo prekiy judéjimo principa, dalis prekiuy srauty nepatenka i muity teisés akty
reglamentavimo sritj ir prekés, itariamos esant pagamintomis pazeidziant patento, dizaino ar
prekiy zenklo savininko teises, netrukdomai gabenamos i$ vienos Bendrijos valstybés i kita.
Muitinés mobiliosios grupés, atlikdamos teisés akty joms priskirtas funkcijas, stebi prekiy,
kurios, kaip jtariama, pagamintos pazeidziant atskiras intelektinés nuosavybés teises, gabenimo
atvejus. Todél suteikus muitinés pareigiinams teis¢ suraSyti administraciniy teisés pazeidimy
protokolus uz minétus intelektinés nuosavybés teisiy pazeidimus, muitinés zmogiskieji iStekliai
galéty biiti panaudojami ir kovai su Siais pazeidimais.

Siekiama apginti teisétus dizaino, patenty ir prekiu zenkly savininky interesus, o
nustatant administracing atsakomybe¢ uz prekiy, neteisétai pazyméty svetimu prekiy Zenklu,
importavimg ir eksportavima-ir jgyvendinti Reglamento 18 straipsni.

D¢l nurodyty priezasCiy buty tikslinga papildyti ATPK straipsniu, numatanciu
atsakomybe uz prekiy, neteisétai pazyméty svetimu prekiy zenklu, naudojima, laikyma
gabenima, importavima ar eksportavima siekiant turtinés naudos ir prekiy, neteisétai
pagaminty panaudojant svetima dizaing ar iSradimo patenta gabenima siekiant turtinés naudos.
Muitinés pareigiinams biity suteikta teisé suraSyti administraciniy teisés pazeidimy protokolus
del prekiy, neteisétai pazyméty svetimu prekiy zenklu, gabenimo, importavimo ar
eksportavimo bei prekiy, neteisétai pagaminty panaudojant svetima dizaing ar iSradimo
patenta, gabenimo (ATPK 259' straipsnio 1 dalies 1 punkto 34 pastraipa). Policijos
pareiginams biity suteikta teis¢ suraSyti administraciniy teisés pazeidimy protokolus dél
naujame ATPK straipsnyje numatyty pazeidimy, iSskyrus pazeidimus, susijusius su prekiuy,
neteisétali pazyméty svetimu prekiy Zenklu, importavimu ar eksportavimu siekiant turtinés
naudos (ATPK 259" straipsnio 1 dalies 8 punktas).

Tokio istatymo priémimas nepriesStarauty Europos Zmogaus teisiy ir pagrindiniy
laisviy apsaugos konvencijos nuostatoms bei Europos Sajungos teisés aktams ir apginty prekiy
zenkly, patenty ir dizaino savininky interesus. Pats tokio jistatymas buvimas teigiamai
atsiliepty, tiek Lietuvos ekonomikai, tiek jos finansams. [statymo jgyvendinimas teigiamai
atsiliepty legalaus verslo salygoms ir jo plétrai.

Kita su istatymy, reglamentuojan¢iy administracing ir baudziamaja atsakomybe¢ uz
intelektinés nuosavybés pazeidimus, susijusi problema - Lietuvos baudziamieji jstatymai
nepateikia aiSkaus apibrézimo, kas yra laikytina komercijos tikslais, o susiformavusi praktika
ir mokslininky nuomoné¢ §iuo klausimu néra vieninga. Pavyzdziui, E. Bielitino teigimu, veikos

darymas komerciniais tikslais pasireisSkia tuo, kad kaltininkas siekia gauti pajamy. AnalogiSka
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samprata pateikia uzsienio mokslininkai B. Czarnota ir R. Hart, komentuodami ES direktyva
91/250/EB d¢l kompiuteriy programy teisinés apsaugos, jie sieja ,.komercinius tikslus“ su
kompiuteriy programos kopijos laikymu ir (ar) naudojimu tiesiogiai pelno siekianciai veiklai.
A. Vileita, aiSkindamas ATPK 2141 straipsnio nuostatas, teigia, kad , komerciniais tikslais
kiirinys naudojamas ne tik tada, kai i§ kiirinio naudojimo tiesiogiai gaunamos pajamos <...>,
bet ir tada, kai kiirinio panaudojimas betarpiskai susijgs su komercine veikla, nors betarpiskai
i§ kirinio naudojimo pajamy negaunama. Nors toks aiSkinimas turi teorini pagrindima,
baudziamosios atsakomybés sritis nepagristai iSsiplecia: tokiu biidu beveik bet koks neteisétas
kirinio panaudojimas neteisétai, t. y. nesant autoriaus leidimo ir jei kiirinys néra naudojamas
1Simtinai asmeniniam naudojimui, bus tiesiogiai ar netiesiogiai naudojamas siekiant pajamu.
Kitaip tariant, kiekvienas pelno siekiancios bendrovés jrenginys ar priemoné, kuris pazeidzia
intelektinés nuosavybés teises ar kuriuo jos pazeidziamos, laikytinas naudojamu komerciniais
tikslais. Esant tokiam aiSkinimui komerciniai tikslai tampa beveik imanentiniu nusikalstamos
veikos pozymiu, ir todél sitlytina ji iSaiSkinti {statyme siaurinamai, susiejant su tiesiogine
komercine nauda arba apskritai jo atsisakyti*’.

Kalbant apie administracing atsakomybe, reglamentuojanciy teisés akty tobulinima
pazymétina, jog, misy nuomone, ATPK biitina itvirtinti administracing atsakomybe uz
neteiséta autoriy ir gretutiniy teisiy techniniy apsaugos priemoniy pasalinima, nes Siuo metu uz
tokia veika numatyta tik baudziamoji atsakomybe. Taciau kaip Zinome pasSalinimo budai gali
biti jvairis, jais gali biiti pasalinama apsauga tik nuo vieno kiirinio, ne komerciniais tikslais ir
atskirais atvejais baudziamoji atsakomyb€, manome, yra per griezta. Manome BK 194
straipsnis apima per dideli veiku kieki, kuriy dalis galéty patekti { administracinés teisés
reguliavimo sritj.

Kita, misy nuomone, ATPK spraga - ATPK 214'? straipsnio nuostatos numatanéios
jog autoriniy ir gretutiniy teisiy pazeidimas turi biiti padaromas komerciniams tikslams. Taciau
praktikoje pasitaiko atveju, kai asmuo autoriniy ir gretutiniy teisiy pazeidima padaro ne
komerciniams tikslams, pavyzdZziui, kurini paskelbia nemokamai, visiems prieinama, internete.
Sia veika autoriui padaroma didelé Zala, taiau nesant komercijos tiksly toki pazeidima
padargs asmuo lieka nenubaustas. Manome, jog tokiais atvejais turéty taip pat atsirasti

administraciné, o esant labai dideliai Zalai net ir baudziamoji atsakomybé.

" Kiskis M., Sulija G. Baudziamoji atsakomybé uz intelektinés nuosavybés teisiy pazeidimus Europos valstybése. teisé, 2003
Nr. 49.
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3. BAUDZIAMOJI ATSAKOMYBE UZ INTELEKTINES NUOSAVYBES
PAZEIDIMUS
3.2. BaudZiamosios atsakomybés uz intelektinés

nuosavybés paZeidimus ypatumai

Kalbant apie baudziamaja atsakomybe¢ uz autoriy teisiy pazeidimus reikéty paminéti,
kad atskira nusikaltimy autoriaus teiséms grupé susidaré visai neseniai. ISplétojus buvusi BK
142 str. { keturis straipsnius®™ ir padarius pakeitimy. Kuriais sickiama keleto tiksly:
baudziamajame jistatyme aiSkiau iSdéstyti Lietuvos valstybés prisiimtus tarptautinius
isipareigojimus; suderinti BK normas su naujais vidaus jstatymais, reguliuojanciais Sia
socialiniy santykiy sriti; suaktyvinti teisini atkirti vadinamajam piratavimui autoriy teisiy
sferoje. Konstituciniu lygiu Sios normy grupés iStakos yra jtvirtintos Lietuvos Respublikos
Konstitucijos 42 str. 3 d., pagal kuria dvasinius ir materialinius autoriaus interesus, susijusius
su mokslo, technikos, kultiiros ir meno kiiryba, saugo ir gina jstatymas.

Tarptautingje teis¢je $i sfera nuo seno buvo laikoma svarbia ir reguliuojama.
Visuotinés Zzmogaus teisiy deklaracijos (prie kurios prisijunge visos Europos Sajungos Salys)
27 str. 2 d. numato, kad kiekvienas zmogus turi teis¢ | apsauga jo dvasiniy ir materialiniy
interesy, atsirandanciy rySium su mokslo, literatiiros ar meno kiiriniy, kuriy jis yra autorius,
sukiirimu. AnalogiSka norma yra jtvirtinta ir Tarptautinio ekonominiy, socialiniy ir kulttiriniy
teisiu pakto 15 straipsnyje. Detaliai Siuos klausimus reglamentuoja dar 1886 m. priimta, o
véliau daugsyk pildyta ir taisyta Berno konvencija dél literatiiros ir meno kiriniy apsaugos.”

1990-2000 m. baudziamoji atsakomybé uz autoriy teisiy pazeidimus beveik nebuvo
taikoma. Sia situacija visy pirma lémé gana menkas intelektinés nuosavybés teisiu pazeidimuy
kriminalizavimo laipsnis: baudziamoji atsakomybé¢ galéjo biti taikoma tik jei svetimas mokslo,
literatiiros, muzikos ar dailés kirinys iSleidziamas savo vardu ar kitaip pasisavinama tokio
kiirinio autoryste, arba kiirinys neteisétai atgaminamas, arba jo autorius verciamas pripazinti
kita asmeni bendraautoriumi. Atskiroje straipsnio dalyje buvo numatoma nusikaltimo, kai
pasisavinama svetimo iSradimo ar racionalizacinio pasiilymo autoryst¢ arba autorius
priveriamas pripazinti kita asmenj bendraautoriumi, taip pat jei be iSrad¢jo sutikimo pa-

skelbiamas iSradimas, kol jis dar nepareikstas nustatyta tvarka, sudétis. Esminiai Baudziamojo

2 Zin., 2000, Nr. 38-1054.
¥ 7Zin., 1995, Nr. 40-988.
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kodekso pakeitimai reglamentuojant nusikaltimus uz intelektinés nuosavybeés teisiy pazeidimus
buvo padaryti 2000.*

LR BK 142-142° straipsniai gan nauji ir jsigaliojo nuo 2000 m. geguzés 10 d.
Baudziamosios teisés specialisty i§ esmés dar netyrinéti ir praktikoje netaikyti, todél
apibudinami glaustai, minint tik rySkesnius atitinkamy nusikalamy sudéciy poZymius.
Pazymétina, kad Siy straipsniy tekstas perimtas i§ Autoriy teisiy istatymo ir { BK inkorporuotas
gana tiesmukai, neid¢jus didesniy pastangy perteikti normy turini taip, kad jis buty visiskai
aiSkus ir nedviprasmiskas.

Bitent dél to, priimant naujaji LR BK, nusikaltimy intelektinei nuosavybei
dispozicijos buvo pakoreguotos ir Siuo metu LR BK numatyti penki nusikaltimai, numatantys
baudziamaja atsakomybg uz nusikaltimus intelektinei nuosavybei:

1. 191 straipsnis ,,Autorystés pasisavinimas®;

2. 192 straipsnis ,Literatiros, mokslo, meno ar kitokio kiirinio neteisétas

atgaminimas, neteiséty kopijy platinimas, gabenimas ar laikymas*;

3. 193 straipsnis ,Informacijos apie autoriy teisiy ar gretutiniy teisiy valdyma

sunaikinimas arba pakeitimas*®;

4. 194 straipsnis ,,Neteisétas autoriy teisiy ar gretutiniy teisiy techniniy apsaugos

priemoniy pasalinimas*.

5. BK 195 straipsnis ,,Pramoninés nuosavybeés teisiy pazeidimas*.

Sias nusikalstamas veikas panagrinésime pladiau.

BK 191 straipsnyje numatyta baudziamoji atsakomybé uz autorystés pasisavinima. Si
nusikalstama veika pavojinga tuo, kad pazeidzia autoriaus ar iSradéjo asmenines ir turtines
teises bei interesus, atsiradusius ir turimus jiems sukirus mokslo, literatiiros, muzikos, dailés
ar kitoki meno kiirinj arba padarius iSradima.

Sios nusikalstamos veikos objektas, kaip ir kity nusikalstamy veiky autoriy teiséms -
atitinkamai autoriaus ar iSradéjo teisé€s ir teiséti interesai.

Dalykas - mokslo, literatiros, muzikos, dailés kiiriniai, iSradimai, kompiuteriy
programos ir duomeny bazés. Bendriausia prasme kirinys suprantamas kaip originalus
kiirybinés veiklos rezultatas literatiros, mokslo ar meno srityje, nepaisant jo meninés vertés,
iSraiSkos biido ar formos. Tai {vairios publikacijos: knygos, brosiiiros, straipsniai, taip pat
mokslo projektai ir projektiné dokumentacija, scenarijai ir juy planai, skulpttros, grafikos

darbai, pastaty projektai ir kt.

30 Kigkis M., Sulija G. Baudziamoji atsakomybé uz intelektinés nuosavybeés teisiy pazeidimus Europos valstybése.
teisé, 2003 Nr. 49.

25



Nelaikomi §io nusikaltimo dalyku atradimai, id¢jos, koncepcijos, teisés aktai ir ju
projektai, liaudies meno kiriniai ir kt.

BK 191 straipsnio 1 d. objektyvioji pus¢ apibrézta kaip nusikaltimo dalyko svetimo
literatiiros, mokslo ar meno kirinio, arba jo dalies ar iSradimo iSleidimas arba vieSas
paskelbimas savo vardu.

Pagal istatyma kirinio autorius yra tas fizinis asmuo, kuris ji suktiré. Autoriaus teisés
1 literatiros, mokslo ar meno kiirinj atsiranda ji sukiirus. Asmeninés neturtinés autoriaus teisés
1 kiirini yra neterminuotos ir neperduodamos. Taigi Siuo aspektu kiirinys visiems kitiems
asmenims, iSskyrus autoriy, yra svetimas. Autoriaus turtinés teisés yra ribojamos tam tikrais
terminais ir gali biiti perduodamos kitiems asmenims. Tod¢l Siuo aspektu kiirinio svetimumo
poZymis suprantamas kitaip. Tam tikrais atvejais kiirinys gali tapti nesvetimas asmenims, jo
nesukiirusiems®'.

Svetimo kiirinio ar jo dalies iSleidimas savo vardu - tai viso arba dalies tokio kiirinio
pagaminimas, nepaisant gamybos biido, tokiu kiekiu, kuris buty pakankamas visuomenés
poreikiams patenkinti, su salyga, kad kiirinys tapo vieSai prieinamas tretiesiems asmenims kaip
sukurtas ne tikrojo autoriaus, bet ji iSleidusio asmens: i§spausdinimas ne autoriaus, bet savo
vardu (plagiatas), keliy autoriy bendro kiirinio iSspausdinimas ar kitoks paskelbimas vien
kaltininko vardu nenurodant bendraautoriy ir pan. VieSas tokio kiirinio paskelbimas - tai jo
perdavimas laidais ar bevielio rySio priemonémis padarant kiirinj vieSai prieinamu taip, kad
visuomenés nariai galéty su juo susipazinti individualiai pasirinktoje vietoje ir pasirinktu laiku.

Analogiskai Sio nusikaltimo objektyvioji pusé komentuotina ir tuomet, kada
kaltininkas savo vardu iSleidzia ar vieSai paskelbia ir svetima iSradima.

Kalbant apie antraja Sio straipsnio dali, pazymétina, kad privertimas kiirinio autoriaus
pripazinti kita asmenj bendraautoriumi, autoriaus teisiy peréméju arba atsisakyti savo
autorystés teisiy - tai prie§ tikrojo autoriaus valia 1§ jo iSgautas atitinkamas sutikimas
kaltininko ar kity asmenu, neprasidéjusiy prie kirinio ar iSradimo sukiirimo, naudai. Pagal
istatyma atsakomybé atsiranda, jeigu kaltininkas ta daro pasinaudodamas tarnybine padétimi ar
panaudodamas psiching prievarta.

Lietuvos baudziamojoje teis¢je psichinés prievartos samprata gan sudétinga. Psichiné
prievarta charakterizuoja nusikaltimy objektyviaja pusg ir atskiruose nusikaltimuose
traktuojama skirtingai. Ji gali biiti pripazistama kaip biitinas nusikaltimo sudéties pozymis arba
kaip fakultatyvinis, gali biiti kvalifikuojama kaip nusikaltimo priemoné arba kaip nusikaltimo

padarymo budas.

3! Baudziamoji teis¢. Specialioji dalis. 1 knyga. Vilnius, 2000. P. 274,
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Daugumos Rusijos autoriy (A. N. Ignatov, P. A. Dubovec, L. D. Gauchman) nuomone
psichinés prievartos pagrindas yra grasinimas, be jo negali biiti psichinés prievartos.’> Kad
galétume traktuoti asmens veika kaip psichinés prievartos naudojima, ji turi turéti keleta
pozymiy:

1. grasinimo faktas, t.y. asmuo grasina panaudoti fizing prievarta (bet jokiu budu
nepadaryti kitokia zala), o grasinimai yra realis;

2. reali grésme, t.y. vertinant grésme reikia vadovautis subjektyviais kriterijais
zitirint 1§ nukentéjusiojo pusés. Nukentéjusysis turi suprasti grasinimus kaip
realig grésme;

3. grasinimy ivykdymo momentas, t.y. grasinimas turi biiti nukreiptas i labai
artima ateit], t.y. jeigu nukentéjusysis nejvykdo kaltininko reikalavimuy,
kaltininkas grasina panaudoti fizini smurta tuoj pat;

4. grasinimo intensyvumas, kuris leidzia sprgsti apie kaltininko ketinimy
tikruma.>’

Misy nuomone, toks psichinés prievartos apibiidinimas yra labai siauras, nes psichiné
prievarta apima ne tik grasinimus panaudoti fizini smurta, bet ir grasinimas atskleisti tam tikrus
faktus ir t.t.

Psichinis smurtas apibiidinamas terminu grasinimas. Grasinimas pasireiSkia poveikiu
nukentéjusiojo psichikai. Jis gali buti iSreiSkiamas zodziais ar veiksmais, tame tarpe
konkliudentiniais veiksmais. Jis gali biiti atviras ir apibréztas, bet gali biiti uzmaskuotas ar
neapibréztas.**

Pazymétina, kad kiek vienas 1§ Siy BK 191 straipsnio 2 dalyje nurodyty alternatyviu
pozymiy komentuotinas taip, kaip ir kituose BK specialiosios dalies straipsniuose.

Reikia paminéti, kad konkreciu atveju atsizvelgtina | nusikaltimo dalyko specifika ir
su ja susijusias Sio nusikaltimo ypatybes. Jos priklauso ir nuo kity, greta BK galiojanciy teisés
norminiy akty. Kadangi, pavyzdziui, iSradimy apsaugos forma yra patentas, tai nusikalstamas
poveikis iSradéjui kartais gali priklausyti nuo to, kaip Sig sriti yra apskritai sureguliaves
Patenty istatymas. Antai pagal ji teis¢ | patenta priklauso iSradéjui arba teisiy peréméjui, arba

darbdaviui, jeigu iSradimas yra tarnybinis. ISradimo bendraautoriai turi lygias teises { patenta,

2
Txauenxko B.H. Hacunue, He omacHoe Uis >KM3HM W 370POBbsS, KaK YTrOJOBHO-TIpaBoOBas karteropus //
TocymapcTtBo 1 ipaBo. 1992, Nel2.
[Manos H.M. Crioco6 coBepiiieHust IPECTYIUICHHS ¥ YTOJIOBHAas OTBETCTBEHHOCTh. XapbkoB, 1989. C. — 51.

** Lietuvos Auk$¢iausiojo Teismo BaudZiamuyjy byly skyriaus teiséju kolegijos 2001 m. sausio 23 d. nutartis.
Kasaciné byla Nr. 2K-76/2001 m. S —2.1.2.1.8.2.
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jeigu jie néra susitar¢ kitaip. [statymas. numato, kad patenting paraiSka gauti patenta gali
paduoti keletas asmeny. Tokiais atvejais jmanomas ir vertimas pripazinti bendraautoriumi®>.

BK 192 straipsnio 1 dalyje numatyta baudziamoji atsakomyb¢ uz neteiséta literatiiros,
mokslo, meno ar kitokio kiirinio ar jo dalies atgaminima, neteiséty ju kopijy importavima,
eksportavima, platinima, gabenima ar laikyma komercijos tikslais, jeigu kopijuy bendra verté
pagal teiséty kopiju mazmenines kainas virSija 100 MGL dydzio suma. BK 192 straipsnio 1
dalies dispozicija yra banketine, todé¢l konkretiis joje numatytos veikos pozymiai atskleidziami
analizuojant ne tik baudziamaji istatyma, bet ir kitus norminius aktus, Siuo atveju — Lietuvos
Respublikos autoriy teisiy ir gretutiniy teisiy jstatyma.

Aiskinantis minétame BK straipsnyje numatyta nusikaltimo sudéti, reikia remtis kitais
teisés Saltiniais. Taciau iSanalizavus teismy praktika, galima teigti, kad kartais kity teisés akty
sarasas yra pernelyg susiaurinamas, nurodant tik ATGT] ir tarptautines sutartis. Baudziamojo
istatymo pozitriu toks interpretavimas yra pernelyg siauras. BK 192 straipsnio dispozicijoje
jokie konkretls teisés aktai néra jvardijami, tod¢l pripazistant, kad numatyto nusikaltimo
sudétis yra blanketing, reikia patikrinti ne vien minétus Saltinius, bet ir visa kita juridini
konteksta, galintj turéti reik§més nusikaltimo sudéties sampratai. Siame kontekste dar yra ir
ATPK 214" straipsnis, taip pat kiti — 193 ir 194 — BK straipsniai. Aiskinantis baudziamojo
{statymo turinj lyginamuoju aspektu reik§mingas yra ir 1961 m. BK 142" straipsnis kaip 2000
m. BK 192 straipsnio pirmtakas, taip pat susiklosCiusi jo taikymo praktika. Teisés Saltiniy
visuma rodo, kad nors teisés aktuy tekstuose néra tapatinamos autoriy teisés su gretutinémis
teisémis, kiirinys su gretutiniy teisiy objektu, kuris apima ir fonograma, o $iy dalyky kopijos
taip pat netapatinamos, taCiau autoriy ir gretutiniy teisiy gynima reglamentuoja bendros
taisyklés. Tai akivaizdu tiek i§ galiojusio (1999 m. geguzés 18 d. redakcija), tiek ir dabar
galiojan¢io ATGTI VI skyriaus nuostaty. ISplétus teisés Saltiniy sarasa ir sistemiskai isigilinus
1 visas bylai reikSmingas teisés normas, atsiskleidzia istatymuy leid¢jo siekis garantuoti, kad
buty tinkamai apgintos visos autoriy ir gretutiniy teisiy subjektu teisés. Todel laikyti, kad
pereinant nuo senojo prie naujojo baudziamojo istatymo i§ BK 192 straipsnio yra samoningai
eliminuota apsauga tam tikry vertybiy, kurios senajame BK, taip pat kituose galiojanc¢io BK
straipsniuose ar kituose teisés aktuose buvo ir tebéra saugomos ir ginamos vienodai, néra
pagrindo®.

Taigi, BK 192 straipsnyje suformuluota dispozicija reikty priskirti prie blanketiniy

dispoziciju. Blanketine ja daro istatymo tekste panaudotas zodis ,neteisétas”. Tam kad

%> Baudziamoji teis¢. Specialioji dalis. 1 knyga. Vilnius, 2000. P. 275.
3 Lietuvos Auki¢iausiojo Teismo 2004 m. balandzio 20 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-218/2004.
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iSaiSkinti zodzio neteisétas reikSme, atskirti teiséta veika nuo neteisétos neisvengiamai reikia
pasitelkti kita istatyma, kuriame apibréziamos teisétos ir neteisétos veikos su autoriniy ir
gretutiniy teisiy objektais. Sis jstatymas yra 1999 m. geguzés 18 d. LR Autoriniy teisiy ir
gretutiniy teisiy istatymas Nr. VIII-1185. Pirmo nusikaltimo padarymo metu galiojo 1999 m.
geguzés 18 d. LR Autoriniy teisiy ir gretutiniy teisiy istatymo Nr. VIII-1185 2000 08 04
istatymo redakcija, o darant antra nusikaltima - 2003 03 21 to paties istatymo redakcija.
Sutinkamai su 1999 m. geguzés 18 d. LR Autoriniy teisiy ir gretutiniy teisiy istatymo
Nr. VIII-1185 (2000 08 04 istatymo redakcija) 2 straipsnio 20 punktu neteiséta kirinio ar
gretutiniy teisiy objekto kopija -tai kiirinio ar gretutiniy teisiy objekto kopija, pagaminta arba
importuota 1 Lietuvos Respublika be autoriaus ar gretutiniy teisiu subjekto, ju teisiu perémejo
ar ju tinkamai jgalioto asmens leidimo (nesudarius sutarties arba pazeidziant joje numatytas
salygas, 1§skyrus §io {statymo nustatytus atvejus, kai kiirinys ar gretutiniy teisiy objektas gali
biti atgaminamas be leidimo), taip pat kiirinio ar gretutiniy teisiy objekto kopija, kurioje be
autoriaus ar gretutiniy teisiy subjekty leidimo panaikinta arba pakeista informacija apie
autoriaus teisiy ar gretutiniy teisiy valdyma. To paties istatymo 2003 03 21 redakcijos 21
punkte -neteiséta kopija — tai kiirinio, gretutiniy teisiy ar sui generis teisiy objekto kopija,
pagaminta arba importuota | Lietuvos Respublika be teisiy subjekty ar juy tinkamai jgalioto
asmens leidimo (nesudarius sutarties arba pazeidziant joje nustatytas salygas, iSskyrus S§io
I[statymo nustatytus atvejus, kai kiirinys, gretutiniy teisiy ar sui generis teisiy objektas gali buti
atgaminamas be leidimo), taip pat kiirinio, gretutiniy teisiy ar sui generis teisiy objekto kopija,
kurioje be teisiy subjekty leidimo panaikinta arba pakeista informacija apie teisiy valdyma®’.
ATGTI 2 straipsnyje apibrézty savoky ‘“‘atgaminimas”, ‘“audiovizualinis kirinys”,
“gretutiniy teisiy objektas”, “neteiséta kiirinio ar gretutiniy teisiy objekto kopija” ir kity analizé
leidzia teigti, jog BK 192 straipsnyje numatyta baudziamoji atsakomyb¢ ne tik uz autoriy teisiy
subjekty, bet ir uz gretutiniy teisiu subjekty teisiy pazeidimus. Gretutiniy teisiuy objektas yra
kurinio atlikimas, tiek tiesioginis, tiek jraSytas | garso ar vaizdo laikmena; audiovizualinis
kiirinys yra kinematografinis kiirinys ar kitas kinematografinémis priemonémis iSreikStas
kiirinys, sudarytas i§ tarpusavyje susijusiy vaizdy, perteikianciy judesi, lydima arba nelydima
garso, jraSytas (uzfiksuotas) materialioje vaizdo {raSymo laikmenoje; atgaminimas — kiirinio ar
gretutiniy teisiy objekto kopijos gaminimas; neteiséta kiirinio ar gretutiniy teisiy objekto kopija
— kopija, pagaminta arba importuota i Lietuvos Respublika be autoriaus ar gretutiniy teisiy

subjekto, ju teisiy peréméjo a jy tinkamai jgalioto asmens leidimo. Siy savoky analizé leidzia

37 Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo 2005 m. rugséjo 6 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K- 506/2005.
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padaryti iSvada, jog neteiséta audiovizualinio kiirinio iraso kopija kartu yra ir neteiséta kiirinio
kopija*®.

Kaip jau minéta, BK 192 straipsnio 1 dalies dispozicijoje numatytas objektyvusis
didesnés nei 100 MGL mazmeninés kainos poZymis siejamas su baudZiamaja atsakomybe dél
antros grupés veiky, taciau jis néra biitinas baudziamajai atsakomybei uz neteiséta literatiiros,
mokslo, meno ar kitokio kiirinio ar jo dalies atgaminima kilti. Nagrinéjamoje byloje kaltinimas
formuluojamas nurodant abiejy rusiy veiky objektyviuosius pozymius, taciau aiskiai veikos
néra atribojamos. Didesné nei 100 MGL dydZio neteisétuy kopiju mazmeniné kaina biitinai turi
biti nustatyta tik traukiant asmenj baudziamojon atsakomybén uz neteiséty kiirinio ar jo dalies
kopiju importavima, eksportavima, platinima, gabenima ar laikyma komercijos tikslais.
Mazmeninés kainos pozymis istatymy leidéjo panaudotas baudziamaja atsakomybe uz Sias
veikas atriboti nuo administracinés atsakomybés uz administracinj teisés pazeidima, numatyta
ATPK 214" straipsnyje. Neteisétas kirinio ar jo dalies atgaminimas kaip nusikaltimas
atribojamas nuo administracinio teisés pazeidimo kiekvienu konkreciu atveju ijvertinus
kaltininko veikos pavojingumo pobidi ir laipsni. Kiirinio ar jo dalies originalo kaina taip pat
gali biiti vienas i§ pozymiy sprendziant §{ klausima®.

D¢l teiséty kopiju mazmeninés kainos sprendziant baudziamosios atsakomybés
klausima uz neteiséty literatiiros, mokslo, meno ar kitokio kiirinio ar jo dalies kopiju
importavima, eksportavima, platinima, gabenima ar laikyma komercijos tikslais.

Pazymeétina, kad BK 192 straipsnis numato baudziamaja atsakomybg tik uz neteiséty
kopiju laikyma ar platinima. BK 192 straipsnis nenumato atsakomybés uz teiséty kopiju
neteiséta laikyma ar platinima. Teiséta kopija negali tapti neteiséta vien d¢l to, kad neteisétai
platinama. Tokia veika galimai pazeidZia istatymo 15 straipsnio 2 dalies nuostatas, bet BK 192
straipsnio dispozicijos prasme neuztraukia baudziamosios atsakomybés.

Be to, nusikaltimas, numatytas BK 192 straipsnyje, yra BK skyriuje “Nusikaltimai
intelektinei ir pramoninei nuosavybei”. Intelektiné nuosavybé apima ne tik autoriy teises i
kiirinius, bet ir atlikéjuy, fonogramy gamintojy, transliuojanciyju organizacijy, audiovizualinio
kiirinio pirmojo iraSo gamintojy teises (gretutines teises).

Taigi BK 192 straipsnis draudzia ne tik autoriy teisiy, bet ir gretutiniy teisiy subjekty
teisiy pazeidimus, ir uz neteiséta audiovizualiniy kiiriniy kopiju platinima, gabenima ar
laikyma komercijos tikslais yra numatyta baudZiamoji atsakomybé. Tokia iSvada atitinka

Lietuvos Auksciausiojo Teismo formuojama teismy praktika — 2004 balandzio 20 d. nutartyje

3 Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo 2005 m. lapkri¢io 29 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-265/2005.
% Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo 2006 m. vasario 14 d. nutartis baudZiamojoje byloje Nr. 2K—7-3/2006.
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2K-218/2004 isaiskinta, kad BK 192 straipsnyje numatyta nusikaltimo sudétis saugo ir
autorines, ir gretutines teises™’.

Pazymétina, kad pagal susiklosCiusia teismy praktika, kurig patvirtina ir Lietuvos
Auki¢iausiojo Teismo nutartys baudZziamosiose bylose, i§nagrinétose kasacine tvarka®',
neteiséta fonogramos kopija kartu yra ir neteiséta kurinio kopija ir taip pat sudaro BK 192
straipsnyje numatyto nusikaltimo dalyka.

Praktikoje dazniausia pazeidziamas yra BK 192 straipsnis. Vilniaus apygardos teismo
2003 m. spalio 1 d. nuosprendziu Jurijus Jankiinas buvo nuteistas pagal Lietuvos Respublikos
BK 192 straipsnio 1 dalj 20 MGL (2500 Lt) dydzio bauda, uz tai, kad, pazeisdamas Lietuvos
Respublikos autoriy teisiy ir gretutiniy teisiy istatymo 45 straipsnio 1 dalies 4 punkta dél
fonogramy gamintojo iSimtiniy teisiy platinti fonograma ar jos kopijas jas parduodant, teikiant
panaudai ar kitaip perduodant nuosavybei ar jas valdyti, padarydamas veiksmus, §io istatymo
64 straipsnio 2 punkte jvardijamus kaip autoriy teisiy ir gretutiniy teisiy pazeidimai,
neturédamas fonogramy gamintojy, ju teisiy perémejy ar tinkamai jgalioty asmeny leidimo,
722 kompaktinése plokstelése {raSytas fonogramy neteisétas kopijas komerciniais tikslais 2001
m. rugs¢jo 19 d. gabeno i§ tyrimo metu nenustatyto garazo i prekybos kioska Nr. 388, esanti
Garitiny turgavietéje, Vilniuje, Garitiny g. 68; 2001 m. rugs¢jo 19-20 d. jas laiké nurodytame
kioske ir platino, 2001 m. rugs¢jo 20 d., apie 9.30 val., Siame kioske pardavé G. Paskeviciui uz
10 lity fonogramos ,Enya” ,Hit collection” neteiséta kopija, kurios teisétos kopijos
mazmeniné verté 68 litq.“42

Daug grieztesné sankcija buvo pritaikyta Vilniaus apygardos teismo 2001 m. rugséjo
25 d. nuosprendziu S. Poruéiui, kuris buvo pripazintas kaltu pagal BK 142' str. ir nuteistas
laisvés atémimu trejiems ménesiams su jam priklausancio turto uz 1000 Lt konfiskavimu,
bausmg atliekant bendrojo rezimo pataisos darby kolonijoje.

,»S.Porutis nuteistas uz tai, kad pazeisdamas 1999 m. geguzés 18 d. LR Autoriy teisiu
ir gretutiniy teisiy istatymo 15 str. 2 d. reikalavima numatantj, kad ,,bet koks kiirinio originalo
ar jo kopijos panaudojimas be autoriaus, jo teisiy peréméjo ar jo tinkamai jgalioto asmens
leidimo yra laikomas neteisétu”, Sio jstatymo 64 str. 1 p. bei 2 p. reikalavimus, numatancius,
kad ,,Autoriy teisiy ir gretutiniy teisiy pazeidimu laikomi Sie veiksmai: 1) kiirinio ar gretutiniy
teisiy objekto panaudojimas (iskaitant iSleidima, atgaminima, vieSa atlikima, transliavima bei

retransliavima ar vie$a paskelbima), importavimas ir platinimas be autoriaus ar gretutiniy teisiy

* Teismy praktika, 2004, Nr. 21, p. 120-125.

1 7r. Lietuvos Auks&iausiojo Teismo nutartis 2K—618/2003, 2K—799/2003.

* Lietuvos Auksgiausiojo teismo 2004 m. balandzio 20 d. nutarimas baudZiamojoje byloje Nr. 2K-218/2004, S—
2.1.2.1.15. http://ovada.tic.It/lat/nutartis.aspx?id=25282 Prisijungimo laikas 2004-10-29.
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subjekto licencijos (nesudarius sutarties ar pazeidziant jos salygas); 2) kiiriniy ir gretutiniy
teisiy objekty neteiséty kopiju importavimas, eksportavimas, platinimas, gabenimas ar
laikymas komerciniais tikslais”, neturédamas kiirinio autoriaus, jo teisiy peréméjo ar jo
tinkamai jgalioto asmens leidimo, turédamas vieninga tiksla platinti ir laikyti komerciniais
tikslais kompiuteriniy programy neteisétas kopijas, laikotarpiu nuo 2000 m. geguzés 10 d. iki
2000 m. rugs¢jo 4 d. imtinai, laik¢ komerciniais tikslais ir platino neteisétas kompiuteriniy
programy kopijas:

1. Jis nuo 2000 m. geguzés 10 d. savo darbo vietoje, Stulginskio g. 5, Vilniuje, laiké
komerciniu tikslu parduoti neteisétas kompiuteriniy programu kopijas, iraSytas dviejuose
kompaktiniuose diskuose — programa ,Microsoft Office 2000 Premium”, kurios teisétos
kopijos mazmenin¢ kaina 3.153 Lt, ir programa ,,Microsoft Windows 2000 Profesional”,
kurios teisétos kopijos mazmeniné kaina 1.241 Lt, ir kurias 2000 m. birzelio 22 d. apie 12 val.
30 min., prie kino teatro ,,Pergalé¢”, Vilniuje, Paménkalnio g. 7, pardavé Laurynui Kentrai uz
25 Lt.

2. Be to, jis, tesdamas savo nusikalstama veika, nuo 2000 m. geguzés 10 d. savo
darbo vietoje, Stulginskio g. 5, Vilniuje, laiké komerciniais tikslais — tikslu parduoti neteisétas
kompiuteriniy programy kopijas, iraSytas septyniuose kompaktiniuose diskuose: 1) ,,Microsoft
Office 2000 Premium”, kurios teisétos kopijos mazmenin¢ kaina 3.092 Lt, 2) ,,Microsoft
Windows 98 Second Edition”, kurios teisétos kopijos mazmeniné kaina 788 Lt, 3) ,,Microsoft
Windows Milenium Edition”, kurios teisétos kopijos mazmeniné kaina 788 Lt, 4) ,,Microsoft
Windows 2000 Advanced Server”, kurios teisétos kopijos mazmeniné¢ kaina 5.768 Lt, bei
5),,SQL 7 server”, kurios teisétos kopijos mazmeniné kaina 1549 Lt, ir kurias 2000 m. rugséjo
4 d. apie 12 val. 30 min., UAB ,,Penki kontinentai” patalpose, Stulginskio g. 5, Vilniuyje,
pardavé Kornelijui Nyderiui uz 139 Lt.

3. Be to, jis, tesdamas savo nusikalstama veika, nuo 2000 m. geguzés 10 d. iki 2000
m. rugséjo 4 d., iki 12.30 val., laiké komerciniais tikslais — tikslu parduoti savo darbo vietoje
UAB ,Penki kontinentai” patalpose Stulginskio g. 5, Vilniuje, neteisé¢tas kompiuteriniy
programy kopijas, iraSytas trijuose kompaktiniuose diskuose: 1) programa ,,Microsoft
Windows 2000 Advanced Server”, kurios teisétos kopijos mazmeniné kaina 15.161 Lt ir du
vienetus programos ,,Microsoft Windows 2000 Profesional”, kuriy teisétos kopijos mazmeniné

kaina 1208 Lt.«*

#2002 m. sausio 29 d. Lietuvos AukiGiausiojo teismo nutartis. Vilnius Kasaciné byla Nr. 2K-102 2002 m. S-
2.1.2.14,8-2.2.1.
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Tokiu budu S.Porutis nuteistas uz tai, kad i§ viso platino ir laiké komerciniais tikslais
neteisétas kompiuteriniy programy kopijas, kuriy teiséty kopiju mazmeniné kaina sudaro
63059 Lt, t. y. daugiau nei 100 MGL.

Apibendrinant atsakomybg uz §i nusikaltima, galima teigti, kad Sio straipsnio esminiai
bruozai yra Sie:

1. Veiklos neteisétumas
2. Komercinis tikslas
3. Kopiju verté 100 MGL dydzio suma.

Tik esant visiems Siems trims pozymiams nusikaltimo subjektui gali kilti baudziamoji
atsakomybé.

Neteisétumas - tai literatiiros, mokslo, meno ar kitokio kirinio atgaminimas (kopijos
padarymas), importavimas, eksportavimas, platinimas (pardavinéjimas), gabenimas
(pervezimas), laikymas neturint teiséto literatiiros, mokslo, meno ar kitokio kiirinio turétojo
leidimo, licenzijos.

Komercinis tikslas- literatiros, mokslo, meno ar kitokio kiirinio atgaminimas (kopijos
padarymas), importavimas, eksportavimas, platinimas (pardavin¢jimas), gabenimas
(pervezimas), laikymas tikslu ji parduoti, iSnuomoti ar kitaip panaudoti, siekiant turtinés
naudos sau arba kitiems asmenims.

Kopiju verté - bendra komerciniam naudojimui skirty literatiiros, mokslo, meno ar
kitokio kiirinio pagal mazmeninés rinkos kainas verté turi virSyti 100 MGL. Pastarasis pozZymis
turi Siokiy tokiy trikumu jrodinéjant nusikaltima. Neaisku, pagal kurios rinkos (Lietuvos,
Europos, JAV ar kt. Saliy) kainas §ia verte reikia matuoti. Juk kiekvienoje Salyje intelektinés
nuosavybeés objektas turi savo atitinkama verte, vienur ji brangesné, kitur ji pigesné.

Dar viena nusikalstama veika, susijusi su intelektinés nuosavybés pazeidimais —
Informacijos apie autoriy teisiy ar gretutiniy teisiu valdyma sunaikinimas arba pakeitimas (BK
193 straipsnis).

Straipsnyje yra numatyta pagrindiné¢ formalioji ir kartu sudétinga su alternatyviais
veiksmais nusikalstamos veikos sudétis.

Dalykas straipsnio dispozicijoje yra iSdéstytas placiai ir sudétingai, panaudojant daug
baudziamojoje teis¢je nauju ir neiprasty savokuy. Bendriausiu pavidalu jis apibiidinamas kaip
tam tikra informacija, kuri gali biti su skirstyta | dvi kategorijas. Visy pirma tai informacija
apie autoriy teisiy ir gretutiniy teisiy valdyma, kuri identifikuoja: kiirini, kiirinio autoriy, kita
autoriy teisiy subjekta arba atlikéja, kiirinio atlikima, fonograma, fonogramos gamintoja ar kita

gretutiniy teisiy subjekta. Antra, tai informacija apie kiirinio, atlikimo ar fonogramos
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naudojimo salygas ir tvarka, iskaitant visus skai¢ius ar kodus. Si informacija biina pazyméta
kiirinio, atlikimo iraSo ar fonogramos egzemplioriuose arba pateikiama juy vieSo paskelbimo
metu™*.

Si nusikalstama veika gali biiti padaryta labai jvairiais kaltininko veiksmais. Jie
priklauso nuo to, kokia ir kaip iSreikSta informacija yra sunaikinama ar pakei¢iama. Bet kuriuo
atveju tai turi biiti padaroma be atitinkamo aiSkaus leidimo, t. y. prie§ autoriy ar gretutiniy tei-
siy turétojo valia arba pastarajam nezinant. Nusikalstamos veikos baigimui pakanka, kad
informacija biity sunaikinta ar pakeista. Kokiy nors tolesniy su tuo susijusiy zalingy padariniy
atsiradimo istatymas nereikalauja.

BK 194 straipsnyje itvirtinta dar viena nusikalstama veika, susijusi su intelektinés
nuosavybés pazeidimais - neteisétas autoriniy teisiy ar gretutiniy teisiy techniniy apsaugos
priemoniy paSalinimas.

Objektyvioji pusé iSdéstyta gana sudétingai ir skiriasi pagal tai, kas yra nusikaltimo
dalykas. Kai nusikaltimo dalykas yra autoriy teisiy ar gretutiniy teisiy techninés apsaugos
priemonés, nusikalstamus veiksmus sudaro neteisétas tokiy priemoniy paSalinimas nuo
atitinkamy objekty, kuriems apsaugoti tos priemonés yra panaudotos.

Pasalinimo budai gali buti {vairls, taciau visais atvejais ju panaudojimas turi biti
neteisétas, padarytas arba prie$ autoriy ar gretutiniy teisiy turétojy valia, arba jiems nezinant,
negavus ju sutikimo. Kitu atveju, kuomet nusikaltimo dalykas yra prietaisai, leidZiantys
pasalinti tas technines apsaugos priemones, objektyvioji pus¢ gali biiti realizuota bent viena 1§
tokiy veiky: gaminimu, importavimu, eksportavimu, laikymu, gabenimu ar platinimu.

Kaip ir visuose panaSaus pobiidzio nusikaltimuose pagrindiné salyga baudZiamajai
atsakomybei kilti yra komercinis tikslas. Nekomercinis tokio pobiidzio pazeidimas neuztraukia
baudziamosios atsakomybés, nors techniniy priemoniy pasalinimas gali jtakoti intelektinés
nuosavybeés greita nusavinima. Pvz., panaikinus kokios nors kompiuterinés programos koda
arba sukiirus tam tikra kody generatoriy ir ji viesai patalpinus internete, bet kuris, iskaitant ir
komercinj $ios programos naudotoja gali pasinaudoti Sia ,nulauzta® programa ir ja naudoti
komerciniams tikslams.

BK 195 straipsnyje numatyta atsakomybé uZz pramoninés nuosavybés teisiy
pazeidima. Pramoninés nuosavybés teisiy pazeidimas kaip nusikalstama veika, atsirado
pakankamai neseniai. Lietuvos Respublikos baudziamajame kodekse Sios veikos dalis

kriminalizuota 1994 metais itvirtinus ja 1961 mety redakcijos baudziamajame kodekse. 2000

* Baudziamoji teisé¢. Specialioji dalis. 1 knyga. Vilnius, 2000. P. 278.
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m. redakcijos Baudziamajame kodekse praplésta Sio nusikaltimo objektyvioji pusé ir dalykas.
Per visa jos gyvavimo Lietuvoje istorija néra susiformavusios net teismy praktikos.

Vystantis prekiniams-piniginiams santykiams svarby vaidmeni rinkos ekonomikoje
igyja tokie pramoninés objektai, kaip firminiai pavadinimai, prekés Zenklai, dizainas, naujos
augaly veislés, paslaugos zenklai ir kt. intelekto sukurti objektai. Vienody tkininkavimo
salygu sudarymas verslo subjektams, konkurencijos prady idiegimas jy veikloje ir atsakomybés
kélimas uz jos rezultatas, biitinyb¢é apriipinti rinka prekémis ir paslaugomis, tenkinancias
visuomenés paslaugas,-salygoja teisinio mechanizmo, garantuojancio tinkama jmoniy ir
organizacijy taip pat ju paslaugy ir gaminamy prekiuy individualizacija, objektyvy
reikalinguma. Si vaidmenj ir atlieka anks¢iau minéti pramoninés nuosavybés objektai.

Neteisétas kitos jmonés prekés ir paslaugos zenklo, firmos pavadinimo naudojimas,
dizaino, - tai nesaziningos konkurencijos rtiSis, tai veiksmai, sudarantys klititis konkuruoti
atitinkamoje rinkoje ar galintys susilpninti, iSkraipyti arba kitaip neigiamai paveikti
konkurencija. Kitaip sakant- tai vyraujanciy verslo subjekty veiksmai, nukreipti igyti kuo
daugiau pranaSumy verslo srityje, prieStaraujantys galiojanciai teisei, saziningiems pramongs ir
prekybos reikaly vedimo paprociams, supratingumui ir teisingumui ir galintys padaryti kaip
turting zala kitiems verslo subjektams, taip ir sugadinti jy reputacija. Todé¢l Sio nusikaltimo
pagrindinis ir tiesioginis objektas - visuomeniniai santykiai, reguliuojantys sazininga
konkurencija ir teis¢ naudotis prekeés ir paslaugos zenklu, augaly veislémis ir kt. Papildomu
objektu galima apibrézti vartotojy ir gamintojy interesus, kurie yra netenkinami, perkant
visiskai ne ta preke, kurios tikéjosi.

Biitinas $io nusikaltimo pozymis yra jo dalykas - prekés ir paslaugos Zenklas, naujos
augaly veislés, dizainas ir kt.

Be to reikia pazyméti, kad atsakomybé uz tokio tipo nusikaltimus kyla ne tik fiziniam
asmeniui, bet ir juridiniam asmeniui. Si naujové isigaliojo naujajame baudZiamajame kodekse
padarius pakeitimus, kol kas néra teisminés praktikos taikant tiek §j, tiek kitus straipsnius
juridiniam asmeniui. Pagrindiné §io straipsnio treCiosios dalies idéja, tame, kad ne tik fizinis
asmuo gali padaryti §i nusikaltima. AiSku, kad fizinis asmuo gali biiti bendrininkas darant §i
nusikaltima, taciau to nusikaltimo padarymas nukreiptas juridinio asmens naudai. Pavyzdziui,
1§ asmens, kuris sukiiré kompiutering programa, juridinio asmens naudai pasisavinama
autorysté arba jis yra verCiamas autoriumi pripazinti juridini asmenj, taciau veikos nereikia
painioti su darbuotojo ir darbdavio santykiy, tai yra tuomet, kada jo tiesioginis darbas susijgs

su tos kompiuterinés programos sukiirimu juridinio asmens naudai.
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Kalbant apie juridiniy asmeny baudZiamaja atsakomybg, pazymétina, jog dél
intelektinés nuosavybés pazeidimy nauda gaunantys juridiniai asmenys anksciau praktiSkai
likdavo uz baudziamosios jurisdikcijos poveikio riby ir tai i§ esmés skatindavo “kriminalinio
verslo” plétra. 2000 m. BK 20 straipsnio 4 d. numatyta, kad juridinio asmens baudZiamoji
atsakomybé nepaSalina fizinio asmens atsakomybés. Tokio pobiidzio juridinio asmens
atsakomybg teisingiausia biity pavadinti substitucine baudziamaja atsakomybe, nes Siuo atveju
juridinis asmuo uz kaltai padaryta fizinio asmens nusikalstama veika ir §i atsakomybé savo
prigimtimi néra savarankiSka, nes tik esant jstatyme numatytoms salygoms fizinio asmens
padaryta nusikalstama veika tampa “nuosava” juridinio asmens veika.

2000 m. BK 20 straipsnio 1 d. ijtvirtinta, kad juridinis asmuo atsako tik uz tas
nusikalstamas veikas, uz kuriy padaryma BK specialioje dalyje numatyta juridinio asmens
baudZiamoji atsakomybeé. Si taisyklé manau yra aiski ir nereikalaujanti jokiy komentary.

Siy nusikaltimy daZniausia sukeliamos neigiamos pasekmés:

1. Grubiai pazeidzia konstitucines paciy autoriy ir gretutiniy teisiy turétoju
teises | kiirinj.

2. Pazeidzia teiséty autoriy ir gretutiniy teisiy turétojy teises, kurie
sumoké¢jo atitinkama atlyginima uz teisétai igyto kirinio pardavima,
tirazavima ir kt.

3. Pazeidzia valstybes teises, negaunanti mokesc¢iy uz nelegaliai parduota
kurinj.

4. ,Piratai” gali suaugti su nusikalstamomis organizacijomis, kurios gave
neteiséta atlygi uz parduota nelegalia produkcija, naudoja ji tolesnei
nusikalstamai veikai, mokant kySius valdininkams ir kt.

Kalbant apie Europos Sajungos Salis reikéty paminéti, kad ,,daugumoje i§ ju
baudziamoji atsakomybé uz nusikaltimus intelektinei nuosavybei jtvirtinta kur kas seniau ir
plagiai taikoma praktikoje.«*

Uzsienio valstybiy nacionaliniuose {statymuose baudziamoji atsakomybé uz
intelektinés nuosavybés pazeidimus placiau pradéta reglamentuoti nuo XX a. devintojo
desimtmecio pradzios (pvz., JAV - 1982 m.), o nuo 1996 m. -Pasaulio prekybos organizacijos
sutartimi dé¢l intelektinés nuosavybés teisiy prekyboje (toliau - TRIPS) itvirtinti minimalis
tarptautiniai atsakomybés uz intelektinés nuosavybés teisiy pazeidimus reikalavimai ir 1.1.

Dabar intelektinés nuosavybés teisiy pazeidimai kriminalizuoti visose iSsivys€iusiose

* Jones H. Publishing Law. London, 1996. p. — 126-129.
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valstybese, tarp ju JAV, Europos Sajungos (toliau - ES) valstybése, valstybése kandidatése i
ES™.

Nepaisant priimamy tarptautiniy dokumenty, Europos Sajungos direktyvy intelektinés
nuosavybés apsaugos srityje, baudziamosios atsakomybés nustatymas uz autoriy teisiy
pazeidimus iSlieka skirtingas. Vienose valstybése kriminaliniai nusikaltimai ir sankcijos yra
apibréziamos baudziamuosiuose istatymuose (Italijoje), kituose - specialiuose istatymuose
(Portugalijoje - Autoriy ir gretutiniy teisiy kodekse, Svedijoje - Autoriy teisiy apsaugos
istatyme; Danijoje - Prekiniu zenkly ir autoriy teisiu istatyme, Norvegijoje-Autoriy teisiy
istatyme), dar kitose valstybése aptinkamas miSrus teisinis reguliavimas, t. y. veikos
apibréziamos specialiuose teisés aktuose, o sankcijos - baudziamuosiuose kodeksuose

(Olandijoje, Suomijoje)*’.

3.2. BaudzZiamyjy ir Kity jstatymy pragos ir galimybé jas spresti

Kalbant apie baudziamuyju istatymy tobulinimo galimybes, susijusias su baudziamaja
atsakomybe uz intelektinés nuosavybés pazeidimus, manome, jog uz autoriniy ir gretutiniy
teisiu pazeidima tuomet, kai pakartotinai daromi tokie pazeidimai, kuriy verté nesiekia 100
MGL, manome turéty uztraukti baudziamaja atsakomybe.

Kita svarbi baudziamyjy istatymy spraga - Lietuvos BK realiai néra baudziamojo
poveikio priemoniy juridiniams asmenims sistemos, nes pagal galiojanti BK juridiniam
asmeniui gali buti skiriamas tik turto konfiskavimas. Todé¢l siilytina BK atskiru straipsniu
reglamentuoti baudZiamojo poveikio priemoniy juridiniams asmenims sistema, kuri padéty
igyvendinti bausmes paskirt ir sudaryty salygas juridiniy asmeny nusikalstamumo prevencijai.

Lietuvos BK turéty biiti detaliau reglamentuojama bausmiy skyrimo juridiniams
asmenims tvarka. Lietuvos BK normy analizés pagrindu galima teigti, kad teisinés bausmés
skyrimo juridiniams asmenims salygos pernelyg tiesiogiai orientuotos | bausmiuy skyrima
fiziniams asmenims, ignoruojant juridinio asmens kaip nusikaltimo subjekto ir jam taikytiny
prievartos priemoniy specifika.

Pritariame D. Solovei¢iko nuomonei, jog reikia papildyti Lietuvos BK 67" str. ir
i8déstyti ji taip:

BK 67" straipsnis. Baudziamojo poveikio priemonés juridiniams asmenims

* Kigkis M., Sulija G. Baudziamoji atsakomybé uZ intelektinés nuosavybés teisiy pazeidimus Europos valstybése. teise, 2003
Nr. 49.
" Ten pat.
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1. Juridiniam asmeniui gali biti skiriamos Sios baudZiamojo poveikio priemonés:

1)  turto konfiskavimas,

2)  juridinio asmens vienasmeniy arba kolegialiy valdymo organy nariy
nuSalinimas arba pakeitimas kitais;

3) ipareigojimas sukurti (pakeisti) ir (arba) idiegti juridinio asmens tinkamy
standarty laikymosi programaq;

4)  imoka i nukentéjusiy nuo nusikalstamy asmeny fondq;

5)  turtinés Zalos atlyginimas arba pasalinimas “*.

Taip biituy iSspresta didelé dalis problemy, susijusiu su intelektinés nuosavybés
pazeidimais.

Be minéty trikumuy, galima paminéti ir Operatyvinés veiklos istatymo spragas.
Nusikaltimy intelektinei nuosavybei atskleidimas bei ju tyrimas, neatsizvelgiant i palygintinai
nesudétinga nusikalstamos veikos atlikimo mechanizma, sukelia sunkumuy pasirenkant daikty,
kurie veéliau naudojami, kaip irodymai, suradimo ir jy fiksavimo buidus.

Operatyvinis tyrimas — organizaciné taktiné operatyvinés veiklos forma, apimanti
operatyvinius veiksmus, iskaitant ir tuos, kuriems atlikti reikia motyvuotos teismo nutarties ar
prokuroro sankcijos. Tikrinant informacija apie nusikaltimus intelektinei nuosavybei pareigiiny
pasirenkami operatyviniai veiksmai, nepradéjus operatyvinj tyrima, yra labai riboti ir kartai
laukiamo rezultato neatneSa. Operatyvinés veiklos istatymo 3 str. 23 p. numato galimybg
operatyvinio tyrimo metu atlikti operatyvinius veiksmus, kuriems atlikti reikia teis¢jo ar
prokuroro sankcijos (kontroliuoti ar fiksuoti asmenu pokalbius, kitoki susizinojima ar
veiksmus, pasto siuntas, dokumenty siuntinius, pasto perlaidas bei naudoti technines priemones
specialia tvarka), ko negalima padaryti operatyvinio patikrinimo metu.

Atskleidziant  nusikalstamas  veikas  intelektinei = nuosavybei  internete,
telekomunikacijy ar elektroninio ryS$io tinklais perduodamos informacijos tiirinio kontrolé gali
biti vienintelis tokio nusikaltimo iSaiSkinimo biidas. Kontrolés metu mes galime nustatyti bei
iSsaugoti elektronine forma perduodama informacija, turincia intelektinio produkto tiirini,
apimtys ir ruSing priklausomybg, ja perduodanti (platinantj) asmeni bei irangos buvimo vieta.

Be sunkumy pasirenkant fiksavimo priemones, pareigiinai susiduria su problema
nustatant platintojo (irangos) buvimo vieta, kadangi asmuo platinantis neteisétai atgamintus

intelektinés nuosavybés objekty iraSus maksimaliai uzslapting i§é¢jimo i interneta IP adresa.

* Solovei¢ikas D. Juridiniy asmeny baudziamoji atsakomybé (lyginamieji aspektai). Daktaro disertacija, socialiniai
mokslai, teisé (01S), Vilnius, 2005.
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Esant i8déstytoms aplinkybéms tikslinga atlikti kontrolinius tokiy prekiy pirkimus ir
irodingjimo nasta perkelti i pinigy uz preke paémimo stadija. Siuo atveju pareigiinas turi
pakankama teisini pagrinda (Policijos veiklos istatymas) itvirtinti atlickamos veikos
mechanizmo biida ir paimti busimam tyrimui reikalingus daiktus (neteiséto produkto
atgaminimo {ranga, kompiuteri, kurio pagalba informacija buvo perduodama ir kt.).

Kaip pavyzdys puikiai tinka LKPB NTVV pareigiiny pradéti ikiteisminis tyrimai:

2004 mety pradzioje, gavus informacija apie asmens K.S. internetingje svetainéje
platinamus neteisétus intelektinés nuosavybés objektu iraSus (kompiuteriy programas,
audiovizualinius bei muzikinius kirinius) atlikta serverio, kurioje buvo svetainé, paieska.
NustaCius serverio buvimo vieta mes per interneto tiekéja nustatéme vartotojo,
administruojan¢io minéta serveri IP adresa bei jo kompiuterio biivimo vieta. Véliau, siekiant
1Saiskinti jo vykdomos veiklos mechanizma, buvo uzsakyta jo sitiloma preké, ir tam, kad
1Sakinti pinigy gave€ja, daromas pinigy pavedimas jo nurodytu adresu. Gavus duomenis apie
pinigy gaveja bei sutikrinus IP vartotojo duomenis suzinojome, kad vienas ir tas pats asmuo.
Atlikus minéto asmens svetainéje sitilomy prekiy fiksavima bei apklausus apie minétas prekes
specialista buvo pradétas ikiteisminis tyrimas. Kratos metu pas K.S. bute ratas kompiuteris
kurio tyrimas parod¢, kad pastarasis platino informacija turincia intelektinio produkto pozymiy
apie dviems Simtams pastoviy klienty. Rasty, kratos metu neteiséty kopiju verté sieké 15 000
lity, o ménesinés pajamos i$ nusikalstamos veiks sieké 3000 lity per ménesi.

2004 mety kovo ménesi, atskleidziant praktiskai autentiSku btudu vykdoma
nusikalstama veika, nepavyko nustatyti adekvacios interneto svetainés administratoriaus,
kadangi pastarasis pasirinko uzsienio interneto tiekéjo serveri, bei uzmaskavo IP adresa ne tik
tokiu biidu bet ir administruojant svetaing i$ jvairiy IP adresy. Neatsizvelgiant | tai, kad V.J.
€émési visy jmanomy saugumo priemoniy internete uzslepiant savo internetini adresa, uzsakius
sitiloma neteiséta preke, pastarasis atsiunté ja nurodzius savo adresa bei pinigy gaveja. Atlikus
jo gauty pajamy analize nustatyta, kad pastarasis 1§ neteisétos veikos gavo 8000 lity neteiséty
pajamy per du meénesius.

Sunkiausia ir tuo paciu idomiausia iSaiSkinta veika, buvo 2004 mety balandzio
ménesi, kai neteisétos produkcijos realus platintojas ir neteisétos produkcijos svetainés
administratorius buvo M.S. gyvenantis vienu adresu, o pinigy gavéja visiskai svetimas asmuo
J.S.. Kratos M.S. namuose metu buvo aptikta vir§ 3000 vnt. neteiséty intelektinés nuosavybeés
objekty kopiju, kuriy verté rinkos kainomis sieké 50 000 lity. Per tikrinamaji laikotarpi
pastarieji gavo apie 20 000 lity neteiséty pajamy.
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Tais atvejai, kai yra informacijos apie rengiama, daroma ar padaryta nusikaltima
intelektinei nuosavybei, vadovaujantis operatyvinés veiklos istatymo 9 str. 1 d. numatytomis
salygomis pareigiinas negali pradéti operatyvini tyrima, ta¢iau minéta norma bitina taikyti
placiaja to zodzio prasme.

Apie 60 — 70 proc. neteisétai atgamintos intelektinés produkcijos platinamos
Lietuvoje yra atveztos i§ kaimyniniy ryty Saliy. Minéti faktai grindziami IFPI atlikty
specialisto iSvady pasékoje, kai sulaikant didelj ,,piratinés* produkcijos kiekj aptinkama, kad
didzioji platinamos produkcijos dalis pagaminta gamykliniu biidu Rusijos federacijos bei
Ukrainos Respublikos gamyklose. Tokiu btidu yra pakankamas pagrindas ijtarti, kad minéta
produkcija 1 Lietuva jvezama kontrabandos biidu, t.y. vykdant tokia nusikalstama veika dél
kurios galima atlikti operatyvinj tyrima.

Istatymu leidéjui priskyrus nusikaltimus intelektinei nuosavybei prie nesunkiy
nusikaltimy ikiteisminio tyrimo pareigiinas taip pat susiduria su problema pasirenkant
procesines prievartos priemones, daikty ir dokumenty, kity faktiniy duomeny, galin€iy padéti
s¢kmingam ikiteisminiam tyrimui, suradimui ir jy procesiniam {forminimui. Vadovaujantis LR
BPK 158 str. pareigiinas ikiteisminio tyrimo metu negali atlikti tyrimo veiksmy neatskleidziant
savo tapatybés, t.y. prarandama galimybé ikiteisminio tyrimo metu, nustacius asmenj platinanti
galimai neteisétas intelektinés nuosavybés objekty kopijas, isigyti platinamy prekiy
pavyzdzius.

Tais atvejais, kai pareigiinams yra Zinomas asmuo vykdantis neteiséty intelektinés
nuosavybés objektuy kopiju platinima ir jam priklausan¢ios rySio priemonés (telefonas,
elektroninis adresas ir kt.), LR BPK 154 str. nustatyta tvarka pareigiinas negali atlikti
telekomunikaciju tinklais perduodamos informacijos turinio kontrolg. Kartais tokia
perduodamos informacijos turinio kontrol¢ gali biiti vienintelis biidas uzfiksuoti to asmens
vykdoma nusikalstama veika.

SparCiai augant interneto vartotoju skaic¢iui bei intelektinio produkto poreikiams
policijos pareigiinai susidiiré su biitinumu identifikuoti intelektinio produkto perdavimo biidus
bei tokia informacija perduodanius asmenis — interneto vartotojus. Kartais toks interneto
vartotojo, platinancio intelektinio pobiidzio informacija, neimanomas ir deél to, kad serveriai i§
kuriy pastarasis jungiasi administruojami uzsienio valstybése. Tokiu biidu asmens nustatymas,
irodymy suradimas bei ju itvirtinimas galimas tik pirminio patikrinimo metu, kai asmuo

fiziskai kontaktuoja su vienu i§ veiksniy — paima pinigus ar perduoda preke.
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ProcesiSkai {forminant paimamus tyrimui daiktus, dazniausiai tai materialios
laikmenos su audiovizualiniy, muzikiniy kiiriniy ir kompiuteriy programy kopijomis, teismai
reikalauja pernelyg detalaus daikty apraSymo.

2003 m. rugs¢jo 2 d. Vilniaus apygardos teismo baudziamyju byly skyriaus kolegija
iSnagrinéjusi 2003 m. birzelio 29 d. Lietuvos auks$ciausiojo teismo sprendimu grazinta
baudziamaja byla dél L.Olechnoviciaus neteisétos veikos, iSteisino kaltinamaji dél to, kad
paimant materialias laikmenas pareigiinai pazeid¢ LR BPK 149 str. 9 d. reikalavimus, t.y.
nenurod¢ paimamy materialiy latkmeny pavadinimu.

Manau, kad Vilniaus apygardos teismo baudziamuju bylu skyriaus kolegijos priimtas
iSteisinantis nuosprendis priimtas nepagristai, kadangi rasti daiktai paimti laikantis
baudziamojo proceso teisés normy reikalavimy. Paimant L.Olechnovi¢ vaizdajuos¢iy nuomoje
materialias laikmenas (vaizdajuostes) pareigtinai uztikrino tikrinamos imonés atstovo
dalyvavima, kaip tai numato LR BP 145 str. 4 d., apras¢ paimamus i§ vaizdajuos¢iy nuomos
daiktus juos suskaiCiuojant atlickamo veiksmo dalyviy akivaizdoje, supakuojant bei
uzantspauduojant popieriaus juostelémis su dalyviy parasais, kaip tai numatyto LR BPK 149
str. 7 d. apie ka surasé¢ paémimo protokola, pagal LR BPK 179 str. numatytus reikalavimus.
Detalesnei vaizdajuos€iy apziiirai, nustatant koks kiirinys iraSytas { minima laikmena, koks
kiirinio pavadinimas ar netgi kas taisyklingai uzraSyta ant vaizdajuosCiy, reikalinga ne tik
speciali technika bet ir specialios Zinios, t.y. individualiy pozymiy ieSkojimas bei ju procesinis
iforminimas yra specialisto tyrimo dalykas.

Lietuvos Respublikos baudziamojo proceso kodekso 92 str. 1 d. numato, kad daiktai,
turintys reikSmeés nusikalstamai veikai tirti ir nagrinéti, jeigu ju nereikia tirti to paties kodekso
205 str. numatyta tvarka, apzitirimi procesinio veiksmo darymo vietoje. To paties straipsnio 2
d. numatyta, kad tais atvejai, kai butina iStirti daiktus jie apzitrimi ir apraSomi specialisto
1Svadoje.

Siai dienai vieningos nuomonés dél vieno i§ riiSiniy pozymiy jvardinimo néra, todeél
priimtas tarpinis sprendimas jvykio vietos apZziliros metu privalomai naudoti papildomas
fiksavimo priemones, t.y. fotoaparata ar vaizdo kamera.

Be sunkumy pasirenkant irodymy suradimo budus, pareigiinas $iy kategoriju bylose
susiduria su specialiy ziniy reikalingumu ivertinant paimty i§ apyvartos daikty (materialiy
laikmeny) atitikima tokio pobiidZio kopijoms keliamiems reikalavimas.

Neatsizvelgiant { tai, kad 2003 mety pradzioje Lietuvos Teismo ekspertizés centre
tkurtas atskiras intelektinés nuosavybés objekty tyrimo skyrius, muzikiniy, audiovizualiniy

kiriniy bei kompiuteriy zaidybiniy programy identifikavimas bei jy tyrimas uZtrunka vir$
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SeSeriy ménesiy. Administracinéje teisenoje specialisto tyrima pavedama atlikti visuomenéms
organizacijoms (LMIA, BSA ir kt.), kuriy atlieckami tyrimai uztrunka nuo keturiy iki SeSeriy
ménesiy. D¢l sekancios priezasties pareigiiny atliekami ikiteisminiai tyrimai gali uzsitgsti iki
vieneriy mety o patraukimo administracinén atsakomybén terminas pasibaigti.

Be sunkumy pasirenkant procesines bei operatyvinés veiklos jstatymo normas,
grésmg intelektinio produkto piratavimui kelia ir uz tokias veikas taikomos sankcijos.
I[Sanalizavus iStirty ikiteisminio tyrimo baudziamyjuy byly, dél nusikaltimy intelektinei bei
pramoninei nuosavybeli, teismo priimty sprendimuy praktika nustatyta, kad nusikalstama veika
vykdes asmuo (nepriklausomai nuo tokio pobiidzio nusikaltimuy jvykdymo kiekio) laisvés
atémimo bausmeés iSvengia. Teismai uz tokius nusikaltimus skiria pinigines baudas, kuriy suma
svyruoja nuo 1 000 iki 10 000 lity. Tokia baudziamojo poveikio priemoné prilygsta 2-3
ménesiy neteisétos produkcijos prekeivio pajamas. Toks istatymo leid¢jo, o véliau ir istatymo
vykdytojo pozitris | nusikalstamas veikas intelektinei bei pramoninei nuosavybei skatina

asmenis daranc¢ius minétus nusikaltimus testi jy pradéta veikla.
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ISVADOS IR PASIULYMAI

1. Intelektinés nuosavybés pazeidimas yra bet kokie intelektinés nuosavybés teisiy
pazeidimai, taCiau dazniausiai pazeidimas tapatinamas su intelektinés nuosavybés dalyko
nusavinimu, sunaikinimu arba komerciniu jo naudojimu.

2. Autoriy teisiy gynimo budai — tai istatymuose itvirtintos priverstinio pobidzio
materialinés — teisinés priemonés, kuriomis atstatomos pazeistos teisés (pripazistamos) ir
padaromas poveikis pazeidéjui.

3. Vienas i§ autoriy teisiy gynimo budy yra teisin¢ atsakomybe¢, t.y. administraciné ir
baudziamoji atsakomyb¢ uz intelektiné nuosavybes teisés pazeidimus.

4. Intelektinés nuosavybés teisiné apsauga ne maziau svarbi nei materialiosios
nuosavybes, todél Sia apsauga taip pat turi uztikrinti ir baudziamosios, ir administracinés teisés
normos. Tokios apsaugos uztikrinimas - tai ne tik privaciy autoriy, gretutiniy teisiy subjekty
interesu uztikrinimas, bet ir teisétvarkos Lietuvoje bei tarptautiniy Salies isipareigojimy
uztikrinimas.

5. Administracing atsakomybe uz intelektinés nuosavybés teisy pazeidimus nustato
tik vienas ATPK 214-10 straipsnis. Sio straipsnio nuostatos taikomos tik neteisétam kiiriniy ar
ju iraSy panaudojimui. Asmenys, neteisétai atgaming ir (ar) po to igij¢ neteisétai atgamintus
kiirinio egzempliorius ar iraSus, neigyja ir negali igyti nuosavybés teisés i irasus. Tokie irasai
turi buti konfiskuojami ir sunaikinami. Tokiu biidu nutraukiami teisg¢ pazeidziantys veiksmai.
Nekonfiskavus jy, asmuo vé¢l gali juos panaudoti taip, kad kitiems asmenims ar visuomenei
biity padaryta Zala.

6. Administraciné¢ atsakomybé¢ atsiranda esant dviem salygoms: kai tai daroma
neteisétai, t.y. neturint autoriaus arba garso ir (ar) vaizdo jraso gamintojo, arba juy teisiy
peréméjy leidimo, ir siekiant komerciniy tiksly. Taigi leidinio neturéjimas yra biitinas ATPK
214-10 str. numatyto administracinio teisés pazeidimo objektyviosios pusé€s pozymis.

7. 1990-2000 m. baudziamoji atsakomybé¢ uz autoriy teisiy pazeidimus beveik nebuvo
taikoma. Sig situacija visy pirma lémé gana menkas intelektinés nuosavybés teisiy pazeidimy
kriminalizavimo laipsnis: baudziamoji atsakomyb¢ galéjo biiti taikoma tik jei svetimas mokslo,
literatiiros, muzikos ar dailés kirinys iSleidziamas savo vardu ar kitaip pasisavinama tokio
kiirinio autoryste, arba kiirinys neteisétai atgaminamas, arba jo autorius verciamas pripazinti

kita asmenj bendraautoriumi.
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8. Nuo 2000 m. geguzés 10 d. jsigaliojo LR BK 142-142 straipsniai, tatiau jy tekstas
perimtas i§ Autoriy teisiy istatymo ir { BK inkorporuotas gana tiesmukai, neidéjus didesniy
pastangy perteikti normy turinj taip, kad jis biity visiSkai aiSkus ir nedviprasmiskas.

9. Priimant naujaji LR BK, nusikaltimy intelektinei nuosavybei dispozicijos buvo
pakoreguotos ir Siuo metu LR BK numatyti penki nusikaltimai, numatantys baudZiamaja
atsakomybe uz nusikaltimus intelektinei nuosavybei.

10. Praktikoje daZniausia pazeidziamas yra BK 192 straipsnis, kuris draudzia ne tik
autoriy teisiy, bet ir gretutiniy teisiy subjekty teisiy pazeidimus, ir uz neteiséta audiovizualiniy
kiriniuy kopijuy platinima, gabenima ar laikyma komercijos tikslais yra numatyta baudziamoji
atsakomybé.

11. Baudziamoji atsakomybé uz nusikaltimus intelektinei nuosavybei kyla ne tik
fiziniam asmeniui, bet ir juridiniam asmeniui. Si naujové jsigaliojo naujajame baudziamajame
kodekse padarius pakeitimus, kol kas néra teisminés praktikos taikant tiek §j, tiek kitus
straipsnius juridiniam asmeniui.

12. Nepaisant priimamy tarptautiniy dokumenty, Europos Sajungos direktyvy
intelektinés nuosavybés apsaugos srityje, baudziamosios atsakomybés nustatymas uz autoriy
teisiy pazeidimus iSlieka skirtingas. Vienose valstybése kriminaliniai nusikaltimai ir sankcijos
yra apibréziamos baudziamuosiuose istatymuose (Italijoje), kituose - specialiuose istatymuose
(Portugalijoje - Autoriy ir gretutiniy teisiy kodekse, Svedijoje - Autoriy teisiy apsaugos
istatyme; Danijoje - Prekiniu Zenkly ir autoriu teisiu istatyme, Norvegijoje-Autoriy teisiy
istatyme), dar kitose valstybése aptinkamas miSrus teisinis reguliavimas, t. y. veikos
apibréziamos specialiuose teisés aktuose, o sankcijos - baudziamuosiuose kodeksuose
(Olandijoje, Suomijoje).

13. Lietuvos Respublikos teisés aktai reglamentuojantys administracing ir
baudziamaja atsakomybg bei kiti teisés aktai, reglamentuojantys intelektinés nuosavybés
pazeidimy tyrima §iuo metu turi nemazai spraguy, todél turéty biiti koreguoti.

14. Siiilome papildyti ATPK straipsniu, numatanciu atsakomybg uz prekiy, neteisétai
pazyméty svetimu prekiy Zenklu, naudojima, laikyma gabenima, importavima ar eksportavima
siekiant turtinés naudos ir prekiy, neteisétai pagaminty panaudojant svetima dizaing ar
iSradimo patenta gabenima siekiant turtinés naudos. Muitinés pareigiinams bty suteikta teisé¢
suraSyti administraciniy teisés pazeidimy protokolus dél prekiy, neteisétai pazyméty svetimu
prekiy zenklu, gabenimo, importavimo ar eksportavimo bei prekiy, neteisétai pagaminty
panaudojant svetima dizaing ar i§radimo patenta, gabenimo (ATPK 259' straipsnio 1 dalies 1

punkto 34 pastraipa).
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15. ATPK biutina itvirtinti administracing atsakomybe uz neteiséta autoriy ir
gretutiniy teisiy techniniy apsaugos priemoniy pasalinima, nes Siuo metu uz tokia veika
numatyta tik baudziamoji atsakomybé. BK 194 straipsnis apima per didelj veiky kieki, kuriy
dalis galéty patekti { administracinés teisés reguliavimo sriti.

16. ATPK 214" straipsnyje numatyta, jog autoriniy ir gretutiniy teisiy pazeidimas
turi biiti padaromas komerciniams tikslams. Taciau praktikoje pasitaiko atvejy, kai asmuo
autoriniy ir gretutiniy teisiy pazeidima padaro ne komerciniams tikslams, o autoriui padaroma
didelé zala. Nesant komercijos tiksly toki pazeidima padargs asmuo lieka nenubaustas, todél
tokiais atvejais turéty atsirasti administracing, o esant labai dideliai zalai net ir baudziamoji
atsakomybé.

17. Darbo hipotezé, jog Lietuvos Respublikos teisés akty normos, numatancios
administracing ir baudZziamaja atsakomybe¢ uz intelektinés nuosavybés pazeidimus uztikrina
intelektinés nuosavybés apsauga, nepasitvirtino, nes yra nemazai teisés akty,
reglamentuojanciy $iy atsakomybiy pagrindus spragy, kurios apima ne visas prieSingas teisei

veikas, kuriomis pazeidZziamos intelektinés nuosavybes teisés.
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SANTRAUKA

Tema : baudziamosios ir administracinés atsakomybés uz intelektinés nuosavybés teisés

pazeidimus tendencijos Lietuvoje

Svarbiausios sqvokos: intelektiné nuosavybe, autoriniy ir gretutiniy teisiy pazeidimas,

baudziamoji atsakomyb¢, administraciné atsakomybé.

Autoriniy teisiy problema iSskiriama kaip viena svarbiausiy ir pastaruoju metu
aktualiausiy, kalbant apie informacinés visuomenés teisinius aspektus. Naudojant
komunikacinius tinklus, kas Siuo metu ypa¢ populiaru tarp visuomenés nariy, iSkyla realus
programinés jrangos ar jvairiy dokumenty nusavinimo be kiuiréjy sutikimo pavojus. Sis
reiSkinys susijes su istatymy, kurie turéty reglamentuoti programinés irangos ar tinkluose
esanciy ivairiy dokumenty ir kiiriniy autorines teises, nebuvimu. Autoriniy teisiy problema yra
aktualiausia komunikaciniuose tinkluose patalpintai informacijai, kadangi komunikaciniai
tinklai pastaruoju metu tampa vis populiaresniu informacijos Saltiniu.

Praktika rodo, kad apginti intelekting nuosavybg vien civiliniais autoriy teisiy gynimo
biidais neimanoma, tod¢l Sioje vietoje svarby vaidmeni atliecka administraciné ir baudziamoji
atsakomybé¢. Taigi baigiamajame darbe ir bus nagrin¢jama administraciné ir baudziamoji
atsakomybé uz intelektinés nuosavybés pazeidimus. Administracinés ir baudziamosios
atsakomybés uz intelektinés nuosavybés pazeidimus ypatumy placiau iki Siol néra nagringjgs
né¢ vienas Lietuvos autorius. Tobul¢jant informacinéms technologijoms daugéja intelektinés
nuosavybés pazeidimy, taigi butina iSanalizuoti teisés aktus, reglamentuojancius
administracing ir baudziamaja atsakomybe uz Siuos pazeidimus, aptariant ne tik teoring, bet ir
prakting pus¢. Todél Siame darbe smulkiai analizuojama administraciné ir baudZiamoji
atsakomybé uz intelektinés nuosavybés pazeidimus bei ju taikymo ypatumai Lietuvos
teismuose. Darbe pateikiama atskiry administracinés ir baudZiamosios atsakomybés uz
intelektualinés nuosavybés pazeidimus normy analizé. Taip pat darbe aptariamos §iy teisinés

atsakomybés riiSiy reglamentavimo spragos bei pasitilymai kaip jas sprgsti.
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SUMMARY

Theme: administrative and criminal responsibility for violation of intellectual rights

Main concepts: intellectual property, violation of copyrights and conterminous

rights, criminal responsibility, administrative responsibility.

The problem of copyrights recently is one of the most relevant, talking about legal
aspects of information society. The objective risk of expropriation of sofware or various
documents arises, while using communicative network, which is very popular among members
of the society nowadays, without compliance with authors. This concerns the lack of legislation,
which should regulate the rights of using the software, variuos files or production situated in the
network. The problem of copyrights is the most relevant for data put in the net, as

communicative web has become more and more popular source of information lately.

Practice evidences, that protection of intellectual property only by means of civil
defence of copyrights, is not possible, therefore administrative and criminal responsibility carries
out an important role. Consequently, the administrative and criminal responsibility for violation
of intellectual property will be analysed in the final work. The peculiarities of violation of
administrative and criminal responsibily were not studied widely by any of the lithuanian
authors. While improvement of information technologies is increasing, thereby it is essential to
sift legal laws regulating administrative and criminal responsibility for violation of these rights,
taking into consideration both theoretical and practical aspects. So, in this work the
administrative and criminal responsibilty for violation of intellectual property and its pecularities
applied in the courts of Lithuania are analysed. The analysis of standards of administrative and
criminal responsibility for violation of intellectual property is submitted separately. Also the
regulation gaps of the legal liability of these responsibilities are discussed and suggestions of

problem solving are given.
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