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IVADAS

Arbitrazas — ginco sprendimo biidas, kai fiziniai ar juridiniai asmenys, remdamiesi
susitarimu, tarpusavio gincui spresti kreipiasi ar isipareigoja kreiptis ne i valstybini teisma, o i ju
susitarimu paskirta ar jstatymo nustatyta tvarka paskirta tre¢iaji asmenj ar asmenis.'

Kilusio ginco tarp privatiniy santykiy dalyviy sprendimas, kai ieSkovas kreipiasi i teisma su
ieSkiniu, vadinamas teisminiu gin¢o sprendimo budu. Kiti teiséti gin€o sprendimo budai,
vadinami alternatyviais gindy sprendimo bidais ( alternative dispute resolution — ADR ).
Arbitrazas yra viena i§ alternatyvy teisminiam gin¢y sprendimui. Pazymétina, kad arbitrazas néra
tiesiogine pazeisty teisiy gynybos ir grazinimo priemone, jis i$ tikryjy nenustato, kas teisus, o kas
ne. Komercinio arbitrazo tikslas yra, jvertinus ginCo Saliy interesus, rasti optimaly ginco
sprendimo varianta ir jo pagrindu priimti sprendima. Néra kalbama apie “arbitrazing” teisiy ir
teiséty interesy gynyba.’

Arbitrazas yra daugelyje teisiniy sistemuy pripazistama gin¢y sprendimo procedura,
1galinanti iSspresti gincus greitai ir lanksciai iSvengiant kreipimosi | teisma. Arbitrazas iSsivysté
per kelis pastaruosius Simtmecius, jis suteikia Salims galimybg iSspresti ginca privaciai, sprendimo
priémimo teis¢ suteikiant asmeniui ar asmenims, kuriuos jos pacios issirinko. Jis yra naudojamas
spresti tiek vietiniams gincams, tiek ginams turintiems tarptautini elementa.

Temos aktualumas. Lietuvai atkiirus nepriklausomybg ir tapus tarptautinés bendrijos nare,
buvo pradéta vadovautis rinkos ekonomikos modeliu. Vystantis tarptautinei prekybai ir
tarptautiniam ekonominiam bendravimui, bei didéjant gyventoju migracijai, padaugéjo santykiu
turin¢iy tarptautini elementa. Lietuvos subjektams atsivéré naujos galimybés megzti verslo rySius
su uzsienio valstybiy subjektais: fiziniai ir juridiniai asmenys sudaro sandorius su uzsienio
valstybiy asmenimis, jmonés vykdo darbus ir teikia paslaugas uZsienio valstybése.* Natiralu, kad
daugéjant tarptautiniy privatiniy santykiy skaiciui, daugéja ir tarptautiniy privatiniy gincy. Tai
reikalauja paprastesniy ir greitesniy ginco sprendimo budy, todél modernioje valstybiy gincy

sprendimy praktikoje yra placiai naudojami alternatyviis, t. y. ne valstybiniai giny sprendimo

! Vilniaus Komercinio arbitrazo teismo reglamentas. Patvirtintas nuolatinés arbitraZo institucijos ,, Vilniaus
komercinio arbitrazo teismas* valdybos 2003 m. 8d. nutarimu // www. arbitrazas.It

2 Dominas G., Mikelénas V. Tarptautinis komercinis arbitrazas. Vilnius: Justitia, 1995. P.14

3 Ten pat, P. 22

* Lietuvos Respublikos teismy praktikos, taikant tarptautinés privatinés teisés normas apibendrinimo apzvalga //
Teismy praktika. 2000, Nr. 14



budai, kuriy vienas populiariausiy ir plaiausiai iSvystyty ir yra arbitrazas. Siekiant vystyti
arbitrazo instituta Lietuvoje, iSkilo butinybé priimti naujus ji reglamentuojancius istatymus.
Sureguliuota gincy sprendimo arbitraze jstatyminé baze bei siekis vystyti arbitraZing praktika yra
svarus pranaSumas Lietuvai siekiant palaikyti ir plétoti prekybinius rySius su uzsienio
kompanijomis.

Lietuva ratifikavo 1958m. Niujorko konvencija dél uZzsienio arbitrazo sprendimy
pripazinimo ir vykdymo bei patais¢ ir priémé naujus nacionalinius istatymus arbitrazo
reguliavimo srityje, taciau triikstant arbitrazinés praktikos bei informacijos apie arbitrazo
privalumus, beveik visi prvatiniai gincai vis dar yra nagrinéjami valstybiniuose teismuose.
Kuriant modernia tarptautinio arbitrazo teisg truksta ne tik arbitrazinés praktikos bet ir doktrinos
Saltiniy Sia tema. ArbitraZo institutas yra mazai nagrinétas ir beveik visai néra nagrinéta jo
trikumai ir privalumai. Yra labai svarbu iSanalizuoti arbitrazo privalumus ir triokumus, kad
Lietuvos privatinés teisés subjektai pazinty ir placiau naudoty $i moderny ir iSsivyscCiusiose
vakary valstybése noriai naudojama alternatyvyji gincu sprendimo biida. Atskleidus ir jvertinus
arbitrazo privalumus bei triilkumus privatin€s teisés subjektai jverting savo gino pobidi, galéty
pasirinkti geriausiai tinkantj ginco sprendimo kelia. Skiriant daugiau démesio Siai temai arbitrazas
bty populiarinamas kaip efektyvus, greitas ir patogus gincy sprendimo budas bei atkreipiamas
démesys kada geriau rinktis kita ginco sprendimo metodika

Temos naujumas. Pazymétina, kad kol kas Lietuvoje arbitrazas yra naujas ir besivystantis
institutas, kuris buvo pradétas vystyti tik po Lietuvos Respublikos nepriklausomybés atkiirimo.
Tai salygojo, kad arbitrazas néra placiai nagrinétas doktrinoje bei néra iSsamiy ir sistemingy
moksliniy tyrin€jimy siekiant atskleisti tarptautiniy privatiniy gincuy nagrin€jimo arbitraze
privalumus ir trikumus.

Sio darbo objektas. Tarptautiniy komerciniy ginéy nagringjimo arbitraze privalumy ir
trikumy nustatymas.

Sio darbo tikslas. I$analizuoti tarptautiniy privatiniy ginCy nagringjima arbitraze bei
nustatyti ir iSnagrinéti jo teisinius privalumus ir trilkumus. Tikslui pasiekti yra keliami Sie
uzZdaviniai:

e apzvelgti arbitrazo instituta;
e iSnagrinéti tarptautiniy privatiniy gincy nagriné€jimo arbitraze procediira;
e nustatyti gin€y nagrinéjimo arbitraze privalumus ir trikumus, lyginant gincy

nagrin€jima arbitraze su gincy nagrinéjimu teisme;



e atskleisti gin€y nagrinéjimo arbitraze privalumus ir trikumus lyginant §i gincy
sprendimo biida su mediacija.

Tyrinéjimo metodai: nagrinéjant pasirinkta tema kompleksisSkai naudojama kokybiné ir
sisteminé doktrinos Saltiniy ir teisés akty analizé bei lyginamosios analizés metodas, kurie padeda
atskleisti gincy nagringjimo arbitraze ypatumus bei su tuo susijusius privalumus ir trilkumus.

Darbo sandara: magistro baigiamaji darba sudaro jvadas, keturi skyriai, i§vados, literattiros
sarasas bei santrauka lietuviy ir angly kalbomis.

Pirmajame skyriuje apzvelgiamas arbitrazo institutas, bei komerciniy privatiniy gincéy
nagrin€jimo arbitraze procediira. Antrajame skyriuje nagriné¢jami skirtumai tarp privatiniy gincu
sprendimo arbitraze ir teisme. TreCiajame skyriuje palyginami alternatyvieji gincy sprendimo
metodai — arbitrazas ir mediacija. Ketvirtajame skyriuje atskleisti tarptautiniy gin¢y nagrin€jimo

arbitraze privalumai ir trakumai.



1. Tarptautinio arbitrazo institutas

1.1. Arbitrazo samprata

Arbitrazas — tai sutartinis institutas, kurio tikslas priimti ir laikytis pasirinkty asmeny
sprendimo dé¢l kokio nors gincijamo dalyko, uzuot perdavus ji egzistuojantiems teisingumo
teismams. Taigi arbitrazo esm¢ yra tokia, kad gin¢a kilusi tarp Saliy nagrinéja treciasis asmuo ar
keli asmenys. Anksciau arbitrazas buvo placiau zinomas kaip “treCiyjy teismas®. Jo iStakos siekia
senove, kada prekeiviai iskilus tarpusavio gincui kreipdavosi i privaty asmeni, kad jis iSspresty
kilusi ginca. Ginco dalyviai susitardavo d¢l asmens spregsiancio ju ginca ir isipareigodavo paklusti
jo priimtam sprendimui. Paprastai arbitru buvo skiriamas asmuo, kuriuo abi Salys pasitiki ir kuris
yra besaliskas. Toks gin¢y sprendimas visada buvo populiarus komerciniuose santykiuose.
Komercinis arbitrazas atsirado seniau nei valstybése buvo sukurtos organizuotos teismy sistemos.
Arbitrazas yra naturalus neformalios pirkliy praktikos, kai jie kviesdavosi gerbiama kolega
pareiksti savo nuomonés dél ju tarpusavio ginco, tgsinys. Kadangi teismai galéjo atrodyti nutolg
nuo realybés, nelankstis ir vykstantys pagal ilgai trunkancias ir daug 1éSy reikalaujancias
procediiras, o teis¢jai gal¢jo biiti vertinami kaip nepatyrg prekybos ir teisés reikaluose, nejautriis
komercinio gyvenimo subtilybéms ir neprisitaik¢ prie ju, arbitrai buvo patraukli alternatyva. <..>
Daznai jais buvo skiriami patirties prekyboje turintys asmenys, galintys pateikti praktiniy
patarimy gindui i§spresti ir tai padaryti neformaliai, greitai ir nereikalaujant daug lésy.” Bégant
laikui, bei sudéting¢jant prekybiniams santykiams, sudétingéjo ir arbitrazo taisyklés, nors jis ir yra
pagristas pirmine idéja.

Arbitrazas yra populiariausias ir turi didziausia reikSme¢ nagrinéjant gincCus, kylancius
komerciniuose santykiuose, taciau jis taip pat gali buti naudojamas nagrinéti tarptautiniams
vieSiesiems gin¢ams tarp valstybiy. Komercinis arbitrazas skiriasi nuo tarptautinés vieSosios teisés
arbitrazo ginco dalyku ir subjektais. Komerciniame arbitraze Salimis yra privatiis asmenys, kai tuo
tarpu tarptautinés vieSosios teisés arbitrazo Salys yra valstybés. Taigi nors ir paremti panasiomis
taisyklémis, taCiau Sie arbitrazai yra visiskai skirtingi tiek savo prigimtimi, tiek gin¢o nagrinéjimu.

Arbitrazu siekiama i§vengti vieSosios valdZios kisimosi i privaty Saliy gin¢a.® Arbitrazas yra

svarbus alternatyvusis gin¢y sprendimo biidas padedantis palengvinti bendryjy teismy krivi.

> Collier J., Lowe V. Gin¢y sprendimas tarptautingje teiséje. Institucijos ir procediiros. Verté Anciuviené M.
Kriaucitinas D., Morkyté E.Eugrimas, 2002. P.82
6 Kirdeikyté L. Nacionalinis komercinis arbitrazas // Vadovo pasaulis, 1998. Nr.6, P.62



Vystantis ekonomikai ir prekybai, bei augant jos mastams, daug¢ja jvairiy komerciniy gincu.
Todél modernioje valstybiy gincy sprendimy praktikoje yra placiai naudojami alternatyvis, t. y.
ne valstybiniai gincy sprendimo biidai, kuriy vienas populiariausiy ir placiausiai iSvystyty ir yra
arbitrazas. Arbitrazo teismams yra pavedama iSspresti ivairius tarptautinius ir nacionalinius
privatinius gincus.

Siekiant arbitrazus integruoti i jprasta valstybés teisés sistema, reikia, kad biity nacionaliniy
teisés akty, reguliuojanciy santykius tarp arbitrazy ir teismy. Tokiuose teis€s aktuose gali biiti
sprendziama daugybé klausimy. Jie gali nustatyti aplinkybes, kurioms esant teismai privalo
nesvarstyti bylos, jei yra galiojantis $aliy susitarimas tokius klausimus spresti arbitrazu. Biidami
lex arbitri — teise, reguliuojancia arbitrazo vykdyma — tokie teisés aktai gali nustatyti taisykles,
taikytinas nesant Saliy susitarimo dél arbitrazo sudarymo ir vykdymo, bei minimalias procesines
taisykles, kuriy reikia laikytis arbitraZo proceso metu; jie taip pat gali numatyti teismams teis¢
teikti pagalba arbitrazui.<...> Tokiuose teisés aktuose taip pat gali biti suteikta teisé¢ kurios nors
Salies praSymu perzitréti arbitrazo sprendima ir ji panaikinti. Jie taip pat gali reglamentuoti
nacionaliniy ir uZsienio arbitrazy sprendimy pripazinima ir vykdyma teismuose.”

Taigi ginCo sprendimo arbitraze procediira yra teisiné. Jos pagrindai yra sureguliuoti
Istatymais ir tarptautiniais dokumentais. Vienas svarbiausiy arbitrazo elementy yra sutartiné Saliy
valia, taCiau Salys néra visagalés ir turi paisyti imperatyviyjy teisés normy reikalavimuy.

Ivairios Salys skirtingai reglamentuoja arbitrazo tvarka ir jam taikomas taisykles.
Daugéjantis gincy turinCiy tarptautini elementa skaicius ir atsiradusi biitinybé pripazinti arbitrazy
vykusiy uZsienio valstybése sprendimus, paskatino tarptauting bendrija sukurti pavyzdines
tarptautinio komercinio arbitrazo taisykles. Ko pasekoje buvo parengtas UNCITRAL pavyzdinis
komercino arbitrazo istatymas, nurodgs pagrindines gaires valstybéms priimant nacionalinius
komercinio arbitrazo istatymus. Pazymétina, kad Lietuvos Komercinio arbitrazo jstatymas taip pat
buvo parengtas remiantis UNCITRAL pavyzdiniu komerciniu arbitrazo istatymu.

Taip pat, siekiant geriau sureguliuoti tarptautiniy komerciniy arbitrazy veikla bei efektyvy
funkcionavima buvo parengti jvairis arbitraziniy taisykliu rinkiniai, kurie jgalino $alis sklandziau
ir lengviau spresti tarpusavio gincus, kadangi reguliavo pagrindinius su arbitrazu susijusius
klausimus. Yra parengta daug arbitraziniy taisykliy rinkiniy, naudojamuy yra UNCITRAL

arbitrazo taisyklés. Sios taisyklés paprastai yra taikomos ad hoc arbitrazams siekiant sklandaus

7 Collier J., Lowe V. Gin¢y sprendimas tarptautingje teiséje. Institucijos ir procediiros. Verté Anciuviené M.
Kriaucitinas D., Morkyté E. Eugrimas, 2002. P.88



proceso, bei uztikrinti , kad ad hoc arbitrazuose priimti sprendimai atitikty salygas, reikalaujamas
teismy, kuriuose gali biiti sickiama arbitrazo sprendimy pripaZinimo ir vykdymo.®

Arbitrazas gali biiti institucinis arba ad hoc, t.y. sudarytas tam konkreciam atvejui nagrinéti.
Instituciniu arbitrazu yra laikomas toks arbitrazas, kuris vyksta pagal nuolatinés arbitrazo
institucijos parengtas taisykles ir naudojasi jos administracinémis ir organizacinémis paslaugomis
arbitrazas, kurio igaliojimai pasibaigia iSsprendus tarp Saliy kilusi gin¢a, kuriam spresti jis ir buvo
suformuotas. Yra svarbu nustatyti, kuria i$ $iy rasiy pasirinko $alys, tam kad biity galima lengviau
nustatyti kokias taisykles taikyti arbitrazui. Nuoroda i egzistuojancia arbitrazing institucija ar jos
taisykles savaime reiSkia institucinio arbitrazo pasirinkima. Jeigu i§ arbitrazinio susitarimo
neidplaukia, kad 3alys pasirinko institucin arbitraza, preziumuojama, kad arbitrazas yra ad hoc."

Paprastai Salys renkasi institucini arbitraza, nes dazniausiai jis paprastesnis, kadangi Salys
naudojasi jau sukurtomis taisyklémis ir administracine pagalba. Ju gin¢a organizuoja nuolat
funkcionuojanti institucija, jau turinti patirtj ir praktika gincy sprendimo procese. Nors ad hoc
arbitrazas yra privatesnis ir daugiau priklausantis nuo $aliy, taciau rinkdamosis 8ig arbitrazo riisi
Salys turi 1§ anksto aptarti ir iSspresti daugybe klausimy, kas yra gan sudétinga. Institucinio
arbitrazo atveju Salys gali nustatyti, kad ju ginca nagrinés bet kuri i§ daugelio nuolatiniy arbitrazo
institucijuy.

Arbitrazas gali biiti nacionalinis arba tarptautinis. Paprastai nacionaliniu arbitrazu yra
laikomas tas arbitrazas, kuriame nagrinéjami gincai néra susij¢ su uzsieniu. Pagal LR Komercinio
arbitrazo 4 str. arbitrazas yra tarptautinis jeigu:

1. GinCo Saliy komercinés imonés sudarant arbitrazini susitarima buvo skirtingose
valstybése;

2. Arbitrazo vieta, jeigu ji nurodyta arbitraziniame susitarime ar aptarta kokiu nors kitu ji
atitinkanc¢iu buidu, yra uz valstybés, kurioje Salys turi savo komerciniy imoniy, riby;

3. Vieta, kurioje turi biiti ivykdyta didelé dalis prievoliy, kylanciy i§ Saliy komerciniy
santykiy, yra uz valstybés, kurioje Salys turi savo komerciniy jmoniuy, ribuy;

4. Vieta, labiausiai susijusi su ginco dalyku, yra uz valstybés, kurioje Salys turi savo

komerciniy jmoniuy, riby;

¥ Collier J., Lowe V. Gin¢y sprendimas tarptautingje teiséje. Institucijos ir procediiros. Verté Anciuviené M.
Kriauéitinas D., Morkyté E.Eugrimas, 2002. P.90

’ Dominas G., Mikelénas V. Tarptautinis komercinis arbitrazas. Vilnius: Justitia, 1995. P.46

' Ten pat, P. 112



5. Salys susitaré, kad arbitrazinio susitarimo dalykas yra susijes daugiau nei su viena
valstybe;

6. Viena ar abi ginco Salys yra Lietuvos tikio subjektai, i kuriuos investuotas uzsienio
kapitalas."'

Arbitrazas yra pagristas savanoriSkumo, Saliy valios autonomijos, Saliy lygiateisiSkumo,
efektyvumo, lankstumo, arbitro nepriklausomybés ir besaliskumo principais. Saliuy valios
autonomijos principas isreidkia arbitrazo esme. Salys pasirinkdamos nagrinéti ginda ne teisme ir
pasirinkdamos asmenis nagrinésiancius ginca, iSreiskia savo tarpusavyje suderinta valia.

Tarptautinio arbitrazo institutas yra reguliuojamas daugybe teisés normy. Tai yra atskiry
valstybiy nacionalinés teisés normos, tarptautiniy sutar¢iy nuostatos bei sutartinés normos, taip
pat jvairios taisyklés. Taigi, Sis institutas yra daugialypis ir sudétingas, kartais tam tikras arbitrazu
sprendZiamas gincas gali buti reguliuojamas keliy valstybiy teisés normomis bei taisyklémis ar ju

kombinacija.

1.2. Tarptautiniy privatiniy ginc¢y sprendimo arbitraZe teisinés prielaidos

Tarptautiniai privatiniai gincai yra gincai, kylantys i§ privatinés teisés santykiy, turin¢iy
tarptautini elementa. Santykius turinCius tarptautini elementa reguliuoja tarptautiné privatiné teise.
Tarptautiné privatiné teis¢ yra vidaus teisés dalis, kurios normos reguliuoja civilinius, Seimos,
darbo, komercinius ir kitus santykius, turinius tarptautini elementa. Ginco santykis pripazistamas
turin¢iu tarptautini, ar kitaip tariant uzsienio elementa, esant bent vienai i§ Siy aplinkybiy:

1) Viena i§ bylos Saliy yra uzsienio asmuo ( uZzsienio valstybés pilietis ar asmuo be
pilietybés arba uzsienio juridinis asmuo );

2) Ginco objektas yra uzsienyje ( uzsienio valstybé¢je yra kilnojamasis ar nekilnojamasis
turtas, esantis ginc¢o objektu ir t.t.);

3) Juridinis faktas, kurio pagrindu atsirado, pasikeité ar pasibaigé Saliy teisiniai santykiai,
tvyko ar buvo atliktas uzsienio valstybé¢je;

4) Teismo ar arbitrazo sprendimas, kurj praSoma jvykdyti Lietuvoje, priimtas uzsienio
valstybéje;

5) Irodymai, reikalingi civilingje byloje, yra uzsienio valstybéje;

6) Teismo praneSimus ar Saukimus reikia siysti asmeniui, esanCiam uzsienio valstyb¢je,

v . .. o - 1. .. . 12
arba uzsienio valstybg¢je reikia atlikti kitus procesinius veiksmus.

" Lietuvos Respublikos komercinio arbitrazo istatymas // Valstybés zinios. 1996, Nr.39-961.



Iskilus gincui dél tarptautini elementa turincio santykio ir ji nagrinéjant teisme, iskyla
problema kurios valstybés teismas atsakingas uZ gin€o nagrinéjima bei kurios valstybés teisé¢ turi
biiti taitkoma sprendziant §j gin¢a. Taigi, kitaip tariant, turi biti sprendZiamos gin¢o teismingumo
ir materialinés teisés kolizijos problemos. Siy problemy sprendimai yra pateikiami
nacionaliniuose istatymuose, tai yra kiekvienos valstybés vidaus teis¢je. Santykiy, turinciy
uzsienio elementa, reguliavimas yra sudétinga problema reikalaujanti tarptautinio reguliavimo.
Siekiant suvienodinti pagrindines nuostatas ir palengvinti Siy problemy sprendima daugelyje
sri¢iy santykiy, susijusiy su tarptautiniu elementu, teisinis reguliavimas yra unifikuotas
tarptautinémis sutartimis.

Galima pazyméti, kad jurisdikcijos ir materialinés teisés kolizijas lengvai sprendzia
tarptautinis arbitrazas. Arbitrai néra susaistyti kokios nors vienos teisinés sistemos teisés normy ir
turi didesng nei teis€jai pasirinkimo laisve ta prasme, kad gali pasirinkti sandoriui ir ginco
pobiidziui tinkamiausia teis¢. Pagal tarptautinéje praktikoje nusistovéjusius standartus, arbitrai
néra ipareigoti taikyti kokios nors konkrecios valstybés koliziniy normy. Be to, ne visuomet
privalo taikyti teisines schemas apskritai.”® Taigi, perdavus gin&a spresti arbitrazui yra i§vengiama
problemu susijusiy su tarptautinio ginco teismingumo bei taikytinos teisés nustatymu.

Kad gincas buty sprendziamas arbitraze ir kad arbitrazas biity teisétas, turi buti iSpildytos
tam tikros salygos: turi biiti sudarytas arbitrazinis susitarimas ir gincas turi biiti arbitruotinas.
Esminiu arbitrazinés procediiros elementu yra sutartinio principo ijgyvendinimas arbitraze. Salys
turi biiti aiskiai iSreiSke savo sutikima, kad tarp ju kilgs gincas bus sprendziamas biitent arbitrazu ,
jos turi sudaryti arbitrazinj susitarima. Taip pat, Salys dazniausiai susitaria ir d¢l arbitrazo tvarkos.

Taigi, kad ginca buty galima spregsti arbitraze bitinas arbitrazinis susitarimas. Jis yra
pagrindiné ir butinoji salyga gincui patekti i arbitraza. Sudarytas arbitrazinis susitarimas Salims
yra privalomas ir jpareigojantis, né viena i§ Saliy negali atsisakyti ar keisti jau sudaryto
arbitrazinio susitarimo vienasaliSkai. Sudariusios arbitrazini susitarima Salys netenka teisés
kreiptis 1 teisma dél ginco sprendimo. Teismas gaves ieskini dél ginco, dél kurio yra sudarytas
arbitrazinis susitarimas, turi atsisakyti ji priimti. IS to iSplaukia, kad arbitrazinis susitarimas yra
privalomas ne tik $alims, bet ir teismui.

Teisingje literatiiroje paprastai yra iSskiriamos dvi arbitraZiniy susitarimy raisys:

"2 Lietuvos Respublikos teismy praktikos, taikant tarptautinés privatinés teisés normas apibendrinimo apzvalga //
Teismy praktika. 2000, Nr. 14
13 Dominas G., Mikelénas V. Tarptautinis komercinis arbitrazas. Vilnius: Justitia, 1995. P.41
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e Ad hoc kompromisas ( submission agreement ), tai susitarimas jau iskilusi ginca
perduoti arbitrazui. Jo atveju susitarimas perduoti ginca 1 arbitraza bus sudarytas
atskirai nuo pagrindinio sandorio, kaip atskiras dokumentas.

e Arbitraziné iSlyga ( arbitration clause ), tai susitarimas, kad jei ateityje tarp Saliy
iskils ginCas jis bus perduotas spresti | arbitraza. Toks susitarimas yra jtrauktas {
sutart] ir yra laikomas jos dalimi."*

Pagal daugumos teisiniy normy reikalavimus arbitrazinis susitarimas turi biiti sudarytas
raStu. TacCiau tarptautinéje praktikoje taipogi yra galimas ir Zodinis susitarimas, bet jo egzistavima
yra sunkiau jrodyti, nes jis néra laikomas arbitraZiniu susitarimu pagal dauguma tarptautiniy
konvencijy. Toks susitarimas pavyzdziui yra galimas precendentinés teisés sistemose. Taciau
zodinis susitarimas gali buti nepakankamai efektyvus, nes jis néra reglamentuotas teisiniuose
dokumentuose. Jeigu galima arbitraza pradéti ir vykdyti sprendima, nesiremiant konvencijomis ar
nacionaline teise, reikalaujancia raSytinio arbitrazinio susitarimo, tai arbitrazas gali biiti pagristas
ir zodiniu susitarimu, jeigu yra imanoma jrodyti jo buvima."’

Galima reziumuoti, kad visgi arbitraziniuose gincuose pagrinde naudojamas rasytinis
arbitrazinis susitarimas. Moderniojoje gin¢y sprendimo teiséje zodinis susitarimas yra gan retas
atvejis. Yra svarbiy prieZasCiy reikalauti raSytinio susitarimo. Pareiga perduoti gin¢a arbitrazui,
nacionaliniy teismy jurisdikcijos pasalinimas, arbitrazo jurisdikcijos riby ir jo proceso nustatymas
— visa tai yra svarbiis klausimai, kurie gali biiti tinkamai aptarti tik aiSkiame ir rasytiniame
susitarime.'®

Salys savo radytinj arbitrazinj susitarima gali jforminti jvairiai. Jos gali pasiradyti atskira
dokumenta arba itraukti arbitrazini susitarima i sutarti kaip atskira jos dalj, ar apsikeisti rastais.
Pagal LR komercinio arbitrazo 9 str. 2 d. arbitrazas yra sudaromas rastu ir laikomas sudarytu,
jeigu:

1) Iformintas bendru Saliy pasirasytu dokumentu; arba

2) Sudarytas Salims apsikeiCiant raStais, telegramomis, telefaksais ar kitais
dokumentais, kuriuose fiksuojamas tokio susitarimo sudarymo faktas; arba

3) Salys pasikeicia ieskininiu pareiskimu ir atsiliepimu { ieskini, kuriuose viena i§ $aliy

tvirtina, o kita Salis neneigia, kad tarp ju sudarytas arbitrazinis susitarimas, arba yra

4 Marshall A. E. Gill: the law of arbitration. London: Sweet&Maxwell, 2001. P. 15

15 Collier J., Lowe V. Gindy sprendimas tarptautinéje teis¢je. Institucijos ir procediiros. Verté Anciuviené M. ,
Kriaucitinas D., Morkyté E. Eugrimas, 2002. P. 258

' Ten pat.
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kitokiy rasSytiniy jrodymuy, kad Salys yra sudariusios ar pripazista arbitrazini
susitarima.

Pagal to pacio straipsnio 3 d. nuoroda Saliy sudarytoje sutartyje i dokumenta, kuriame yra
arbitrazine iSlyga, laikoma arbitraziniu susitarimu, jei sutartis sudaryta raSytine forma, o ta
nuoroda yra neatsiejama $ios sutarties dalis."”

Arbitraziniui susitarimui yra keliami ne tik formos ir turinio reikalavimai, jis taip pat turi
buti sudarytas Saliy, kurios yra pripazistamos veiksniomis ir teisniomis. Nustatant asmens
veiksnuma gali biiti taikoma valstybés, su kuria labiausiai susijusi sutartis teis¢, arba asmens
gyvenamosios ar nuolatinés buvimo vietos valstybés teis¢. Ne vien tik teisnumas ir veiksnumas,
kaip $alis apibiidinantys pozymiai, yra svarbiis arbitraziniam susitarimui galioti. Daznai yra svarbi
ir Saliy tarpusavio padétis. Arbitrazinis susitarimas gali buti pripazistamas negaliojanciu, jeigu
paZeista ju tarpusavio lygybé.'® Kadangi arbitra’as yra paremtas Saliy valios iSreiskimo ir
sutartiniu principais, bet koks ju valios apribojimas ar nelygybé turéty biiti pagrindas arbitrazini
susitarima pripazinti negaliojanciu. Pati arbitrazo esmé jtvirtina Saliy lygybés biitinuma, kitaip jos
neturéty teisés iSimti savo ginco 1§ teisminés jurisdikcijos, biity pazeistas teisingumo principas.

Arbitrazinis susitarimas gali biiti sudarytas ne dél visu gincy. Gincas, kuris gali buti
perduotas arbitrazui yra vadinamas arbitruotinu. Valstybés turi i§imting teis¢ savo nacionalinéje
teis¢je nustatatyti, kurie gincai negali buti sprendziami arbitraze. Klausimas dél ginco
arbitruotinumo iskyla toje valstybéje, kurioje turi vykti arbitrazas, todél Sis klausimas ir yra
paprastai sprendziamas pagal tos valstybés teisg.

Nacionaliniai istatymai nustato labai jvairias gincy, kurie yra nearbitruotini kategorijas.
Dazniausiai tai yra gincai, patenkantys | Seimos teisés, baudziamosios teisés, bankroto teisé€s sritis,
ir ginCai susij¢ su tam tikrais intelektinés nuosavybés teisés aspektais. Bendras principas,
jungiantis Sias kategorijas, yra svarba viesojo intereso, kuris reikalauja uztikrinti vienoda ir vieSa
teisés taikyma deramai ivertinant ir kity asmeny, nei bylos Salys interesus. Kitais zodZziais tariant,
tik tie ginGai, kurie gali biiti ispresti kompromisu tarp 3aliy, gali biiti sprendziami arbitrazu."”
Lietuvoje nearbitruotini gincai yra nustatyti 1996 m. LR komercinio arbitrazo istatyme. Pagal Sio
istatymo 11 str. Arbitrazui negali biti perduoti gincai, kylantys i§ konstituciniy, darbo, Seimos,

administraciniy teisiniy santykiy, taip pat ginCai susij¢ su konkurencija, patentais, prekiuy ir

' Lietuvos Respublikos komercinio arbitrazo istatymas // Valstybés zinios. 1996, Nr.39-961.

¥ Dominas G., Mikelénas V. Tarptautinis komercinis arbitrazas. Vilnius: Justitia, 1995. P. 140

19 Collier J., Lowe V. Gin&y sprendimas tarptautingje teis¢je. Institucijos ir procediiros. Verté Anciuviené M. ,
Kriauéitinas D., Morkyté E. Eugrimas, 2002. P. 261
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paslaugy Zenklais, bankrotu, bei gingai, kylantys i§ vartojimo sutar&iy.”’ Taip pat tame padiame
straipsnyje nurodyta, kad arbitrazui negali buti perduoti gincai, jeigu viena i§ Saliy yra valstybés
ar savivaldybés imoné, taip pat valstybés ar savivaldybés istaiga ar organizacija. ISskyrus
Lietuvos banka, jeigu tokiam susitarimui nebuvo gautas iSankstinis Sios imonés, {staigos ar
organizacijos steigéjo sutikimas.*'

Galima preziumuoti, kad gincai yra perduodami nagrinéti arbitrazui esant tam tikroms
prielaidoms, jos yra privalomos ir nesant ju gin¢a turéty biiti atsisakoma spresti arbitraze arba jau

priimtas arbitrazinis susitarimas bus pripazintas negaliojanciu ir nebus vykdomas.

1.3. Arbitrazinio nagrinéjimo procediira

Arbitrazas reiskia teismy intervencijos ir sprendimo pakeitima, Salims sutikus, arbitro
intervencija ir sprendimu. Gin€a sprendZia arbitras arba keli arbitrai, tai priklauso nuo $aliy valios.
Dazniausiai ginca nagrin¢ja vienas arba trys arbitrai. Gali buiti nustatytas ir kitoks arbitry skaicius,
taciau bet kokiu atveju jis turi biiti nelyginis. Tai yra bendra ir labiausiai paplitusi valstybiy
praktika, taciau biina ir iSim¢iy. Pavyzdziui, DidZiojoje Britanijoje yra priimta, kad arbitraze ginca
nagrinéja lyginis skaicius teiséjy, dazniausiai du arbitrai. Yra jprasta, kad jeigu Salys sutaria, kad
gin¢a nagrinés vienas asmuo, jos ta asmenj pasirenka bendru sutarimu. Jeigu Salys nutaria, kad
ginca nagrinés trys arbitrai, tai paprastai kiekviena i$ Saliy parenka po viena arbitra, o jie parenka
treCiaji. Kai gin¢a nagrinéja daugiau nei vienas arbitras, sprendimas yra priimamas balsu
dauguma.

Kilus gincui, kuris bus sprendziamas arbitraze turi biiti suformuojamas arbitrazo teismas ir
pradedamas procesas. KonkreCiam gincui spresti Salys gali savo nuozilra parinkti arbitrus,
nustatyti ju skai¢iy bei skyrimo tvarka. Siuos klausimus Salys turéty aptarti sudarydamos
arbitrazinj susitarima, tada kilus gindui jis grei¢iau biity perduotas spresti. Salys gali laisvai
pasirinkti arbitrais bet kokius asmenis, kuriais jos pasitiki ir laiko patikimais bei kompetetingais
spresti ju gin¢a. Salys taip pat gali i§sirinkti arbitra i§ tam tikro arbitraZinés institucijos nustatyto
specialisty saraso, kurie yra kavalifikuoti iSnagrinéti gin€a. Visais atvejais yra reikalingas asmens
sutikimas tapti arbitru byloje.

Formuojant arbitrazini teisma arbitrams keliami nepriklausomybés nuo $aliy ir besalisSkumo

reikalavimai. Arbitrai turi pateikti visa informacija, kuri gali turéti kokios nors jtakos sprendziant

? Lietuvos Respublikos komercinio arbitrazo jstatymas // Valstybés Zinios. 1996, Nr.39-961.
21
Ten pat.
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Siuos klausimus. Jeigu arbitras buvo paskirtas nagrinéti byla ir po to buvo nustatyta, kad jis
neatitinka keliamy reikalavimuy, jis gali biiti nusalintas. Nusalinus arbitra jis yra pakei¢iamas kitu
arbitru, kuris renkamas vadovaujantis ta pacia tvarka. Arbitro nuSalinimo tvarka yra
reglamentuojama jstatymuose ar arbitrazo taisyklése.

Arbitrazo procese biitina laikytis lygybés, teisés biiti iSklausytam ir rungtyninio teismo
principo. Arbitras privalo Salis traktuoti vienodai ir kiekvienai i§ juy suteikti vienoda galimybg
ginti savo teises. Jis taip pat jpareigotas neatskleisti informacijos, kuria Salys pateiké arbitrazinio
nagrin€jimo metu.

Salys gali nevarzomai susitarti dél procediiros, kurios arbitrai turés laikytis. Jeigu 3alys
nesusitaria dél procediiros, arbitras, atsizvelgdamas i arbitraza reguliuojanciy istatymy nuostatas,
gali vadovauti arbitrazo procediirai, savo nuomone, tinkamiausiu biidu. Jeigu Salys nesusitaria
kitaip, arbitras sprendZia ar biitina rengti bylos nagriné¢jimus, kuriuose biity iSklausyti parodymai
bei pateikti pareiSkimai, ar visas nagrinéjimas bus atliktas grynai rastu.

Byly nagrin¢jimo procesas arbitraziniame teisme gali biiti salygiSkai suskirstytas i keleta
etapy: parengiamaji, arbitraZinio nagrinéjimo ir priimto sprendimo vykdymo.** Parengiamajame
etape yra paduodamas ieskininis pareiSkimas ir kiti reikalingi dokumentai. Procesas inicijuojamas
ieSkovui, t.y. Saliai kuri nukentéjo, pateikus ieSkini. Nukentéjusioji ginco $alis turi paduoti ieskini
per tam tikra laikotarpi nuo veiksmuy, kuriais buvo pazeista sutartis, jvykimo. Terminas nuo ginco
kilimo per kurj ieSkovas turi inicijuoti arbitraza ir kuriam pasibaigus ieSkinys yra negalimas dél
(praleisto) termino, daznai yra nustatomas komerciniuose kontraktuose ir koncesijose, kuriose yra
salygos dél arbitrazo, bei arbitrazo taisykliy rinkiniuose. Kai kuriy valstybiy istatymai, veikiantys
kaip lex arbitri, gali vietiniams teismams suteikti jgaliojimus pratgsti tokiuose arbitraziniuose
susitarimuose numatytus terminus. Net ir tuo atveju, kai paCiame arbitraziniame susitarime néra
nustatyta tokiy terminy, sutartiniams isipareigojimams taikytina teis¢ gali, kaip materialinés teisés
dalyka, nustatyti termina iekiniu pateikti.”> Taip pat, paprastai yra reikalaujama, kad padaves
ieskinini pareiskima ieSkovas sumokeéty registravimo mokesti, jeigu jis ieSkini paduoda
instituciniam arbitrazui ar kitus mokesCius susijusius su arbitraziniu nagrin¢jimu, kaip yra
numatyta arbitraziniame susitarime ar taisyklése | kurias nurodo arbitrazinis susitarimas. Be kita

ko, ieskovui padavus ieskini, jo ir kity pristatyty dokumenty kopijos yra nusiunciamos atsakovui.

2 Kirdeikyté L. Nacionalinis komercinis arbitrazas / Vadovo pasaulis. 1998, Nr.6. P.63
2 Collier J., Lowe V. Ginéy sprendimas tarptautingje teiséje. Institucijos ir procediiros. Verté Anciuviené M.
Kriauéitinas D., Morkyté E. Eugrimas, 2002. P. 278
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Jau sudarytas arbitrazinis teismas nustato ar gincas gali buti nagrinéjamas arbitraze ir
pradeda bylos nagringjima i§ esmés. Kadangi arbitraZinis procesas néra toks reglamentuotas kaip
teisminis, jis vyksta laisva forma, pagal Saliy nustatyta tvarka arba pagal taisykles, kurias jos
pasirinko. Kai gincas yra sudétingas jam nagrinéti gali biiti pasirinktas | teisminji nagrin¢jima
panaSus procesas, kai apklausiami liudininkai, nagrin¢jami pateikti dokumentai, pateikiami
pareiSkimai ir atsikirtimai | juos. Taciau kai gin¢as néra sudétingas gali buti pasirinktas
supaprastintas bylos nagrin¢jimas, pavyzdziui, dokumentiniu biidu.

Salys pacios nustato kur ir kada bus rengiamas arbitraZinis bylos nagringjimas, taip pat
kokia kalba ar keliomis kalbomis jis vyks. Jeigu Salys dél to nesusitaria pacios, tada Siuos
klausimus sprendzia arbitras atsizvelgdamas i Saliy valia. Taip pat arbitrai gali nustatyti kokie
frodymai ir kokioje bylos nagrinéjimo stadijoje turi biiti pateikti, kokie dokumentai turi biti
pristatyti. Arbitrai gali savo nuozitira spresti dél irodymy leistinumo, lieCiamumo bei patikimumo.

Vienas i$ arbitrazinio teismo uzdaviniy — siekti, kad Salys sureguliuoty ginca taikos sutartimi
ir, nepaisydamos buvusiy nesutarimy, iSlaikyty santykius netrukdancius toliau dalykiskai
bendradarbiauti. Taigi Salys bet kuriame bylos nagrin¢jimo etape gali uzbaigti ginca taikos
sutartimi. Arbitrazinis teismas §ia sutart] gali tvirtinti savo nutartimi arba, remdamasi taikos
sutartimi, priimti sprendima. Bet gali ir netvirtinti taikos sutarties, jeigu jos salygos pazeidzia
tre¢iyjy asmeny interesus arba, remintis sandoriy negaliojima apibréZianc¢iomis {statymy
normomis, gali biiti pripaZjstama negaliojangia.**

Arbitrazinio teismo procesas uzbaigiamas iSnagrinéjus ginca i§ esmes ir priémus sprendima.
Sprendime arbitrai nurodo, ieSkinys yra tenkinamas ar atmetamas ir nurodo priimto sprendimo
motyvus. Priimtas sprendimas isigalioja nuo jo priémimo dienos ir panaikina Salims teis¢ pareiksti
ieskinj arbitraZe ar teisme dél to paties dalyko ir tuo pagiu pagrindu.®

Nagrin¢jant gincus arbitraziniame teisme svarbu ne tik priimti teiséta ir pagrista sprendima,
bet ir igyvendinti arbitrazo sprendime suformuluotg isipareigojima tai yra nulemta to, kad Saliai
net ir laiméjus arbitrazo procesa gincas nesibaigia, nes pazeistos teisés atstatomos tik tada, kai
atsakovas ieskovo naudai jvykdo arbitrazo sprendime nurodytus reikalavimus.?® Dazniausiai $alys
arbitrazinius sprendimus jvykdo laisva valia. Tai iSplaukia i§ sudaryto arbitrazinio susitarimo,
kadangi Salys savanoriSskai nusprendzia perduoti ginca spresti ju pasirinktiems arbitrams ir

pripazinti bei vykdyti priimta sprendima. Salys yra sinteresuotos, kad sprendimas biity vykdomas

u Kirdeikyté L. Nacionalinis komercinis arbitrazas // Vadovo pasaulis, 1998. Nr.6, P.64
 Ginnings A.T. Arbitration : a practical guide. Aldershot: Gower, 1984. P.45
*® Ivanauskiené¢ E. Komerciniy arbitrazy sprendimo jgyvendinimo aktualijos // Teisés apzvalga, 2000. Nr.2. P 25
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savanoriskai, nes kitaip tai prieStarauja tikslams dél kuriy buvo nusprgsta ginca spresti arbitraze.
Be to, savanoriskas sprendimo vykdymas padeda ir toliau iSlaikyti gerus Saliy santykius bei daro
imanoma tolesni ju bendradarbiavima. Taciau pasitaiko atvejy, kai Salis, kurios atzvilgiu yra
priimtas neigiamas sprendimas, atsisako ji vykdyti. Tokiu atveju sprendimui jvykdyti gali bti
pasitelkta valstybés prievarta. Valstybé savo istatymais leidzia dali teisiniy gin¢y perimti
privatiems teismams — arbitrazams, taCiau arbitrazas yra pagristas teisiniais principais ir turi
funkcionuoti vykdydamas jam nustatytus tikslus. Negali buti leidziama savivalé vykdyti ar
nevykdyti sprendimus. Teisé€tai priimtas arbitrazinio teismo sprendimas turi teising galia, jo
nevykdant laisva valia, tokio sprendimo igyvendinimas yra garantuojamas valstybés, jos teismy
bei jstatymy pagalba. Salis, kurios atzvilgiu néra vykdomas jai palankus sprendimas, turi kreiptis {
kompetetinga valstybés teisma, kad biity pripazintas ir ivykdytas arbitrazinis sprendimas.

Arbitrazinio teismo priimti sprendimai turi buti vykdomi nepaisant ju nacionalinés
prigimties. Tiek nacionaliniame, tiek uzsienio arbitraze priimti sprendimai jgyvendinami
vienodais pagrindais, taCiau norint jgyvendinti uzsienio arbitrazo sprendima yra taikoma kitokia
tvarka. Uzsienio arbitrazo igyvendinimo procese pirmiausiai toki sprendima reikia pripazinti, o
tada jau galima jgyvendinti.

Uzsienio arbitrazinio teismo sprendimo pripazinimas reiskia, kad jam suteikiama teisiné
galia pripazistancioje valstyb¢je ir toks sprendimas jgauna res judicata (prejudicing) reikSme.
Vadinasi Saliy gincas yra iSsprestas galutinai. Jos nebegali kreiptis { arbitraza ar teisma dél ginco
tarp ty paciy Saliy, dél to paties dalyko ir tuo paciu pagrindu ne tik arbitrazo vietoje, bet ir
valstybéje, kurioje arbitraZzinio teismo sprendimas nepripazistamas. Tai tartum uZsienio
arbitraZinio teismo sprendimo legalizavimas.”” Néra lengva uZtikrinti uZsienio arbitraZe priimto
sprendimo vykdyma, kadangi tai susij¢ su keliomis valstybémis. Arbitraziniy sprendimy
igyvendinimo praktikoje iSkilo biitinybé tokiy sprendimy igyvendinima reguliuoti tarptautiniu
lygmeniu, priimant tarptautinius teisinius dokumentus. Pagrindinis uZsienio arbitrazo sprendimy
igyvendinima reguliuojantis dokumentas yra 1958 m. Niujorko konvencija dél uzsienio arbitrazy
sprendimy pripazinimo ir vykdymo, kuria Lietuva ratifikavo 1995 m. Tai yra labai reikSmingas
dokumentas, prie Niujorko konvencijos yra prisijunge daugiau nei 130 valstybiy. Pazymétina,kad
jos pagalba uzsienio arbitrazo sprendimas gali biiti jgyvendinamas labai placiame valstybiy rate.

Kiekviena valstybé savo nacionaliniuose statymuose nustato kompetentingas institucijas,

kurios yra atsakingos uz uzsienio arbitrazy pripazinima ir kreipimosi { jas tvarka. Pagal Lietuvos

*7 Pelenis D. Ar Lietuva pripaZista ir vykdo uZsienio arbitraziniy teismy sprendimus // Vadovo pasaulis. 1999,
Nr. 2. P 61
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Respublikos Komercinio arbitrazo istatyma, su uzsienio arbitrazy sprendimy pripazinimu ir
vykdymu susijusius klausimus sprendZia, Lietuvos apeliacinis teismas.

Jau minétoje 1958 m. Niujorko konvencijoje dél uzsienio arbitrazy sprendimy pripazinimo ir
vykdymo yra numatyti tam tikri pagrindai, kuriais remiantis uzsienio arbitrazo sprendimus galima
atsisakyti pripazinti ir vykdyti. Reikia pazyméti, kad nurodyty pagrindy sarasas yra baigtinis, taigi
negalima atsisakyti vykdyti uzsienio arbitrazo sprendimo kokiais nors kitais pagrindais. LR
Komercinio arbitrazo istatymo 40 str. yra numatyti identiski konvencijai nepripazinimo pagrindai.
Pagal tai, kas turi imtis iniciatyvos reikalauti, kad biity atsisakyta pripazinti ir vykdyti uzsienio
arbitrazinio teismo sprendima ir kam tenka jrodin¢jimo nasta dél atitinkamo pagrindo
egzistavimo, jie skirstomi | dvi grupes. Tai yra, pagrindai, taikomi kai to praso $alis, prie§ kuria
nukreiptas tas sprendimas ir kuriai tenka pareiga irodyti tokios aplinkybés egzistavima, bei
pagrindai, kai teismas savo iniciatyva turi nustatyti jy egzistavima ir nuspresti, kad bty atsisakyta
pripazinti ir vykdyti uZsienio arbitrazo sprendima.”®

Yra numatyti penki pagrindai, kada iniciatyvos turi imtis Salis, prie$ kuria priimtas arbitrazo
sprendimas:

1. arbitrazinio susitarimo Salys pagal joms taikoma istatyma buvo tam tikru mastu
neveiksnios arba Sis susitarimas negalioja pagal taikomaji istatyma, kurj ginco Salys
numaté savo sutartyje, o jei tokio nurodymo néra, - pagal tos Salies, kur buvo
priimtas arbitrazinio teismo sprendimas, {statymus;

2. Saliai, prie§ kuria padarytas sprendimas, nebuvo reikiamai praneSta apie arbitro
paskyrima ar apie arbitrazinio teismo nagrin€jima arba dé¢l kity priezas¢iy Si Salis
negaléjo pateikti savo paaiskinimuy;

3. arbitrazinio teismo sprendimas buvo priimtas dél ginco, kurio nenumato arbitrazinis
susitarimas arba neapima arbitrazinio susitarimo ar arbitrazinés iSlygos sutartyje
salygos, arba tame sprendime yra nuostaty tokiais klausimais, kuriy neapima
arbitrazinis susitarimas ar arbitrazin¢ iSlyga sutartyje. Jeigu nuostatos tais
klausimais, kuriuos apima arbitrazinis susitarimas ar i§lyga, gali biti atskirtos nuo tu,
kuriy neapima $is susitarimas ar iSlyga, tai ta arbitrazo sprendimo dalis, kurioje yra
nuostatos arbitrazinio siusitarimo ar arbitrazinés iSlygos apimamais klausimais, gali

biti pripazistama ir vykdoma;

* Pelenis D. Ar Lietuva pripaZista ir vykdo uZsienio arbitraziniy teismy sprendimus // Vadovo pasaulis. 1999,
Nr. 2. P 62
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4. arbitrazinio teismo sudétis ar arbitrazo procesas neatitiko Saliy susitarimo arba jei
tokio susitarimo néra, - tos valstybes, kurioje vyko arbitrazas, {statymuy;

5. sprendimas Salims dar nebuvo galutinis arba jo jvykdyma panaikino ar sustabdé tos
Salies, kurioje jis buvo priimtas, arba tos Salies, kurios istatymai taikomi,
kompetentinga valdzios institucija.”’

Kiti du pagrindai yra nustatomi valstybiniy teismy iniciatyva, ¢ia nereikalaujama Salies,
prie$ kuria priimtas neigiamas sprendimas iniciatyvos ir ji neprivalo jrodinéti Siy aplinkybiy.
Arbitrazinio teismo sprendima atsisakoma pripazinti ir vykdyti, kai nustatoma, kad:

1) ginco objektas pagal Lietuvos Respublikos istatymus negali biiti arbitraZinio
nagrinéjimo dalykas;

2) to sprendimo pripazinimas ir vykdymas priestarauja Lietuvos Respublikos istatymy
itvirtintai vieSajai tvarkai.>®

Taigi Siuo atveju reikSme turi du kriterijai, gin¢o arbitruotinumas ir grésme viesajai tvarkai.
Svarbu pazymeti, kad teismas negali atsisakyti pripazinti ir vykdyti uzsienio arbitrazo sprendimo

dél fakto ar teisés klausimy neteisingo iSsprendimo.

2 Lietuvos Respublikos komercinio arbitrazo istatymas // Valstybés zinios. 1996, Nr.39-961, 40 str.
30
Ten pat.
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2. Teisminio ir arbitrazinio gin¢y nagrinéjimo skirtumai
2.1. Bendrieji teismo ir arbitrazo skirtumai

Paprastai, kilus gincui, jis yra sprendziamas teisme, teismas yra pirminé ir pagrindiné
institucija i kuria Salys gali kreiptis siekdamos apginti savo paZeistas teises. Tai yra neatimama ir
valstybés istatymais garantuojama teis¢. Tuo tarpu arbitrazas yra alternatyva teisminiam
nagrin€jimui. Arbitrazas yra teisétas ginco sprendimo metodas, kurj Salys pasirenka iSspresti tarp
ju kilusiam gincui nesikreipiant | teisma. PaZymétina, kad arbitrazas yra sutartinis institutas. Tarp
Saliy turi biuti sudarytas susitarimas, kad ju ginCas bus sprendziamas biutent arbitraze. Pries
kiekviena asmeni gali buti paduotas ieSkinys teisme, bet nei prie§ viena asmeni negali biiti
paduotas ieskinys arbitraZe, jeigu jis su tuo nesutinka.”!

SprendZiant privatinius gincus kreipimasis { teisma turéty buti laikomas paskutine iSeitimi,
nes jis yra sudétingesnis, reikalauja daugiau iSlaidy ir laiko. Arbitrazas yra privatus, neformalus
gin¢o sprendimo metodas, prieSingai teisminiam nagrin¢jimui, kadangi teismas yra valstybés
institucija, vykdanti vieSasias funkcijas. Tarptautinéje praktikoje yra pripazinta, kad visais atvejais
yra pageidautina bandyti pasiekti susitarima be teismo, bei draugiskai i§sprgsti ginca. Ypatingai
Siais laikais, kada intensyvéja tarptautinis bendravimas bei prekyba, yra skatinama alternatyviyju
gincy biidy taikymas bei siekiama sumazinti teismy apkrovima daugybe gincy.

Arbitrazu yra siekiama iSvengti vieSosios valdzios kiSimosi i privaty ginca. Tai yra tik Saliy
susitarimo reikalas, kas ir kaip spres ju ginca. Nors ir labai skirtingi, taciau teismas ir arbitrazas
yra paremti panasia idéja, kad kilusi ginCa nagring¢ja treciasis asmuo ar keli asmenys ir priima
sprendima, kuris Salims yra privalomas. Taciau skiriasi ginca sprendzian¢io asmens jgaliojimy
Saltinis. Arbitraze gin€a nagringja Saliy pasirinkti asmenys, o teisme — istatyminiais pagrindais
paskirti asmenys, atliekantys vieSasias pareigas. Taigi teis¢ju igaliojimy Saltinis yra jstatymas, tuo
tarpu arbitro — Saliy valia ir istatymai. Arbitrazas daznai yra vadinamas kvaziteismine institucija.

Teismas ir arbitrazas remiasi kai kuriais panaSiais principais, t.y Saliy lygiateisiSkumo,
bendradarbiavimo, kooperacijos, nesaliSkumo, teisingumo, rungimosi ir kitais principais. Taciau
nagrinéjant principus, kuriais yra paremti Sie gincy sprendimo biidai galima pastebéti esminiy
skirtumy. Vienas i§ pagrindiniy skirtumy yra teisminio proceso vieSumo principas, kuris negalioja

arbitraziniam procesui. Teismo procese vieSumo principas yra beveik absoliutus, teismo posédis

3! Ginnings A.T. Arbitration : a practical guide. Aldershot: Gower, 1984 . P 24
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gali buti uzdaras tik tam tikrais iSimtiniais, jstatyme numatytais, atvejais. Tuo tarpu arbitrazo
procesas vyksta tik tarp Saliy, tai yra uz uzdary dury. Arbitrazinio proceso uzdarumas yra
laikomas vienu i§ jo privalumy prie§ teismini nagrinéjima, nes daznai verslo imonés yra linke
iSsaugoti privatuma, kad nenukentéty jy reputacija ir nebiity vieSinamas kilusio ginco faktas. Kitas
reikSmingas skirtumas, kad pagrindiniu arbitrazo principu yra laikomas sutartinis principas, kuris
néra taikomas teisminiame nagrin¢jime. Teismui yra budingas imperatyvumas.

Arbitrazo kertinis akmuo yra visy gino S$aliy susitarimas dél to, kad ginCas bity
sprendziamas arbitrazo biidu. Juo Salys samoningai sutinka, kad gincas buty sprendziamas
arbitrazu, ir isipareigoja laikytis reikiamy procediiry bei pripazinti ir vykdyti arbitry priimta
sprendima.”® Taigi arbitrazinio teismo jurisdikcija kyla i§ $aliy susitarimo, o ne i§ jstatymo, kaip
teisminiame procese. Tuo tarpu kreipiantis | teisma néra jokios butinybés gauti kitos Salies
sutikima. Teisé { teisma yra prigimtin¢ individo teisé, garantuojama valstybés istatymais. Jeigu
Salys néra sudariusios arbitrazinio susitarimo jos visada gali kreiptis i teisma dél iSkilusio ginco.

Arbitrazinio susitarimo egzistavimas yra svarbus ir kitu aspektu. Jeigu Salys buvo ji
sudariusios ir realiai iSkilus gincui viena i§ Saliy jo nepaisydama kreipési { teisma, teismas turi
atsisakyti spresti ginca. Viena svarbiausiy arbitrazinio susitarimo savybiy yra tai, kad Salys
atsisako teismo jurisdikcijos.” Tagiau, kaip jau yra minéta, 3alys negali perduoti arbitrazui
nagrinéti absoliu¢iai visy gincy. Kiekviena valstybé savo istatymuose numato iSskirting savo
jurisdikcija spresti tam tikrus gincus. Valstybés turi teisg¢ nustatyti, kad tam tikri ginCai yra
nearbitruotini ir nesvarbu, kad Salys susitare, tokie gincai bus sprendziami teisme. Galima
reziumuoti, kad arbitrazu Salys siekia ginca iSimti 1§ valstybés jurisdikcijos, taciau jos ta gali
daryti tik tiek, kiek tai leidZiama valstybés istatymais. Saliy laisvé tarp ju kilusi gina perduoti
spresti ju pasirinktiems asmenims pagal juy pasirinkta tvarka néra absoliuti, ji yra apribota
Istatymais, kad biity apsaugotas vieSasis interesas.

Galima reziumuoti, kad nors ir arbitrazas yra labai panasus i teisma, bei kai kuriy autoriy
tvardijamas kaip kvaziteisminé institucija, taciau neabejotinai skiriasi ju jurisdikcijos, igaliojimy
Saltiniai bei wvalstybés galiy vaidmuo. Esminis skirtumas, kad teisminé¢ procediira yra
organizuojama bei vykdoma valstybiniy instituciju, o arbitraziné procediira yra privati bei

sutartiné. Arbitrazas néra grieztai reglamentuojamas ir palieka daug laisvés privac¢ioms Salims.

32 Dominas G., Mikelénas V. Tarptautinis komercinis arbitrazas. Vilnius: Justitia, 1995. P. 17
33
Ten pat.
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2.2. Teisminio ir arbitraZinio procesy skirtumai

Arbitrazo proceso paskirtis — iSvengti formalumy, vilkinimo ir nepagristy gincu, kurie yra
bidingi teisminiam procesui.’* Taigi preziumuojama, kad arbitraZinis procesas yra efektyvesnis ir
greitesnis nei teisminis procesas. Taip pat jis néra toks formalizuotas ir reglamentuotas. Teisminis
procesas yra apipintas formaliomis taisyklémis bei jvairiais ritualais. Be kita ko, arbitrazas
skirtingai nuo teismy yra lankstesnis jvairiais aspektais — Salys gali susitarti dél ginco sprendimui
taikomos kalbos, nagrinéjimo vietos, laiko, arbitry skaiciaus bei ju skyrimo tvarkos ir panasiai.
Tuo tarpu, nagrin¢jant byla teisme, Salys negali daryti jtakos proceso eigai. Teisminis procesas yra
reglamentuotas istatymuose ir vyksta pagal grieztai nustatyta tvarka, kuriai Salys turi paklusti.
Teismas nagrinédamas byla, vadovaujasi procesiniais istatymais, o arbitrazas nagrinédamas byla,
vadovaujasi procesiniais istatymais ir suderinta Saliy valia. Arbitraziniam procesui Salys turi
didele itaka. Viena i§ svarbiausiy Saliy galios apraisky, kad jos pacios pasirenka asmeni, kuris
nagrinés juy gin¢a. Teisminio nagrinéjimo metu Salys tokios galimybés neturi, ju ginca nagrinéja
valstybés paskirtas teis¢jas.

Nagrinéjimas ginco teisme vyksta vadovaujantis tos Salies procesiniais istatymais ir vyksta
pagal tam tikrus standartus, tuo tarpu arbitrazinio nagrinéjimo procediira néra grieztai
reglamentuojama, ji néra standartizuota. Arbitraziniam procesui yra budingas {vairumas.
Priklausomai nuo ginco Saliy susitarimo turinio bei nuo paties arbitrazo nustatyty taisykliy, ginco
nagrinéjimas gali vykti labai skirtingai.’® ArbitraZinis procesas gali biiti tiek Zodinis, tiek
dokumentinis. Procesas paprastai vedamas pagal pasirinkto gincui nagrinéti arbitrazo reglamenta,
jeigu jis toki turi, arba reguliuojamas Saliy susitarimu ar jos pasirinkty taisykliy pagalba. Jeigu
iSkyla Saliy neaptartas ar juy pasirinkty taisykliy nenumatytas atvejis, vadovaujamasi valstybés
procesiniais ar kitais istatymais. Pazymeétina, kad Saliy laisvé reguliuoti proceso eiga néra
absoliuti, jos turi laikytis tos valstybés, kurioje vyksta arbitrazas, imperatyviyjy teisés normy
reikalavimy bei ju veiksmai negali priestarauti vieSajai tvarkai.

Teisminis nagrin¢jimas paprastai vyksta tos Salies, kurios teisme nagriné¢jama byla, kalba,
tuo tarpu arbitraZiniame nagrinéjime Salys gali susitarti, kuria kalba vyks arbitraZinis procesas.
Tai yra labai svarbu tarptautinio arbitrazo atveju, kai Salys yra i§ skirtingy Saliy ir kalba
skirtingomis kalbomis. Arbitrazinio nagrinéjimo metu Salys gali susitarti, kad procesas vyks

kalba, kuria moka abi Salys arba gali susitarti, kad procesas vyks keliomis kalbomis. Kai byla dél

3% Marshall A. E. Gill: the law of arbitration. London: Sweet&Maxwell, 2001. P 31
3 Dominas G., Mikelénas V. Tarptautinis komercinis arbitrazas. Vilnius: Justitia, 1995. P 170
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santykiy turinCiy tarptautini elementa yra nagrinéjama teisme, kuri nors Salis arba abi Salys gali
nemokeéti tos valstybés kalbos ir tai sukelty nepatogumy. Bty reikalingi vertéjai, bei reikty versti
dokumentus, tai padidinty laiko ir pinigines sanaudas.

Ta pati taisykle galioja ir bylos nagrinéjimo vietos bei laiko atzvilgiu. Arbitrazinio proceso
vieta 3alys gali pasirinkti savo nuoziiira. Salys gali numatyti arbitrazinés bylos nagrin¢jimo vieta
arbitraziniame susitarime arba bet kuriuo kitu metu iki arbitrazo proceso pradzios. Jos gali
pasirinkti, kurios nors 1§ jy gyvenamaja vieta, ju imoniy buvimo vieta ar bet kokia kita vieta, kuri
yra patogiausia Salims. Teisminis procesas vyksta teismo buvimo valstybé¢je ir nesvarbu kur Salys
bebiity, jos privalo atvykti i teisminj nagrinéjima. Salys privalo atvykti i teismini nagrinéjima
teismo Saukime nustatytu laiku, ju dalyvavimas yra biitinas. Pazymétina, kad arbitrazinio proceso
vykimo laikaq nustato Salys ir netgi jeigu kuri nors Salis neatvyko | procesa be pateisinamos
priezasties jis gali buiti vykdomas ir be Salies dalyvavimo. Tai leidZia taupyti laika, kas daZzniausiai
yra labai svarbus faktorius komerciniams subjektams.

Lyginant procesinius terminus arbitraze ir teisme galima pastebéti, kad ir ¢ia palikta daug
laisves arbitrazinio proceso Salims. Teismas grieztai laikosi valstybés procesiniuose istatymuose
nustatyty terminy, tuo tarpu arbitraze procesinius terminus gali nustatyti pacios Salys, arbitras arba
terminai yra nustatyti taikomuose istatymuose ar taisyklése. Arbitraze procesiniy terminy
nustatymas padeda uztikrinti greita arbitrazinés bylos iSnagrinéjima.

Arbitraziniame procese naudojamos jrodin€jimo priemonés yra panasios | teismo procese
naudojamas jrodin¢jimo priemones, taCiau galima pastebéti esminiy skirtumy. Pavyzdziui,
liudytojai ir ekspertai néra ispéjami d¢l baudziamosios atsakomybés uz melagingus parodymus,
jiems negali biiti taikomos sankcijos uz atsisakyma duoti parodymus. Skirtinga ir liudytoju
apklausos tvarka arbitraze. Byla nagrinéjant keliy arbitry kolegijai apklausti liudytoja gali biti
pavesta vienam i§ arbitry arba liudytojas visai gali biiti neapklausiamas, o panaudojami rastu
pateikti jo parodymai.’® Byla nagrinéjant arbitraZe svarbiausi yra raSytiniai {rodymai, kartais pats
procesas vyksta dokumentinio nagriné¢jimo biuidu. Tai priklauso nuo Saliy susitarimo, jos gali
nutarti byla nagrinéti zodiniu arba rasytiniu btidu. Tuo tarpu teisminis procesas yra zodinis,
iSimtiniais atvejais byla gali biiti nagrinéjama dokumentiniu biidu.

Teisminis procesas vyksta pagal tam tikra tvarka: yra apklausiamos Salys, iSklausomi
pareiskimai, atsikirtimai ir paaiSkinimai, apklausiami liudininkai. Toliau yra nagrin€¢jami jvairis

raSytiniai jrodymai. Teismo procesas yra protokoluojamas. ArbitraZinio proceso eiga taip pat gali

3 Dominas G., Mikelénas V. Tarptautinis komercinis arbitrazas. Vilnius: Justitia, 1995. P. 219
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buti protokoluojama, taCiau tai néra biitina ar privaloma, kaip teisminiame procese. Galima
reziumuoti, kad teisminis procesas vyksta pagal tam tikra procesiniuose istatymuose numatyta
modeli, kurio turi buti laikomasi. Tuo tarpu nors arbitrazinio proceso metu privalu laikytis
imperatyviyjuy procesiniy normy, taciau jis néra ispraustas i tam tikrus rémus ir yra lankstus Saliy
poreikiy iSpildymui bei patogumui.

Kaip jau minéta arbitrazo procesas vyksta laikantis rungimosi principo. Arbitraziniame
procese, kaip ir teisminiame, Salys privalo jrodyti aplinkybes, kuriomis jos grindzia savo
reikalavimus, bei atsikirtimus. Pagrindiné jrodinéjimo nasta tenka ginco Salims, taciau tam tikra
vaidmeni ijrodingjimo procese atlieka ir arbitrai. Jy dalyvavimo procese mastas priklauso nuo to,
pagal koki proceso modelj — adversarini ar inkvizicini — nagrinéjama byla. Adversariniame
procese arbitrai yra pasyvesni, o inkviziciniame procese jie labai aktyviai dalyvauja renkant bei
tiriant jrodymus.’” Tadiau lyginant arbitra ir teis¢ja procese, akivaizdu, kad arbitras turi maZiau
galiy. Svarbiausiai skirtumas, kad arbitras negali uztikrinti liudytoju dalyvavimo, ijrodymy
iSreikalavimo ar turto areStavimo valstybés prievarta. Norédamas iSreikalauti jrodymus ar atlikti
kitus su valstybés prievarta susijusius veiksmus, jis, istatymy nustatyta tvarka, turi kreiptis 1
teisma pagalbos. Arbitras néra valstybinés valdzios atstovas ir jai neatstovauja taip kaip teis¢jas.

Arbitraze, skirtingai nei teisme, daugiausia démesio skiriama ne teisés klausimams, bet
faktiniams klausimams. Arbitrai gilinasi { faktines detales: dél ko buvo susitarta, kas pazeista ar
nejvykdyta, dél kokiy aplinkybiy ir panasiai. Tuo tarpu teisme yra teikiami prioritetai teisés
klausimams. Pavyzdziui, pagal Lietuvos Respublikos civilini kodeksa, proceso tikslai - ginti
asmeny, kuriy materialinés subjektinés teisés ar jstatymy saugomi interesai pazeisti ar gincijami,
interesus, tinkamai taikyti istatymus teismui nagrin¢jant civilines bylas, priimant sprendimus bei
juos vykdant, taip pat kuo grei¢iau atkurti teising taika tarp ginco $aliy, aiskinti bei plétoti teise.*®

Galima reziumuoti, kad arbitrazinis procesas yra nepaprastai lankstus jvairiais atzvilgiais ir
pavaldus $aliy valiai. Salys su procesu susijusius klausimus spresdamos savo nuoziiira bei
atsizveldamos | protingumo bei teisingumo kriterijus, gali labai palengvinti ginco iSsprendima bei

sumazinti tam reikalingas laiko sanaudas iki minimumo.

7 Dominas G., Mikelénas V. Tarptautinis komercinis arbitrazas. Vilnius: Justitia, 1995. P.198
3 Lietuvos Respublikos civilinio proceso kodeksas // Valstybés Zinios. 2002, Nr 36 — 1340, 2 str.
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2.3. Teisme ir arbitraze taikomos teisés nustatymo skirtumai

Reikia pazyméti, kad skiriasi teisme ir arbitraze gincui spresti taikoma teisé. Tarptautinius
gincus sprendZiant nacionaliniuose teismuose gincui taikytina materiali teis¢, nustatoma remiantis
teismo valstybés kolizinémis normomis. Tuo tarpu vienas i§ nedaugelio visuotinai pripazistamy
tarptautinio arbitrazo désniy yra Saliy valios autonomija pasirenkant materialing teisg. Tai reiskia,
kad saliy susitarimas dél ju tarpusavio santykius reguliuojancios teisés yra absoliutus ir turi
vir§enybe pries bet kokias nacionalines kolizines normas ( su tam tikromis i§imtimis).*’

I8kilus gincui, turinfiam uZzsienio elementa, ir ji perdavus spresti teismui, kyla problema,
kokia teis¢ reikia taikyti ginco sprendimui. Esant uzsienio elementui, tarpusavyje pradeda
konkuruoti dvi teisés sistemos, nes skirtingos valstybés ta pati teisinj santykj reguliuoja skirtingai.
Skirtingy valstybiy teisés sistemy kolizija lemia keletas dalyku: santykio, kuris vienodai teisiskai
vertinamas abiejose teisés sistemose, skirtingas teisinis reguliavimas bei to paties teisinio santykio
skirtingas vertinimas dviejy valstybiy teisinése sistemose.*’ Valstybés teiséje nustatytos kolizinés
normos nurodo, kurios teisinés sistemos materialines teisés normas reikia taikyti gincui spresti,
taciau jos nenurodo kaip turi biiti i§sprendziamas gincas. Teis€jui yra labai sudétinga spresti visus
Siuos klausimus, taciau iSkyla dar daugiau problemy, jeigu kolizinés normos nurodo i kitos
valstybés materialines normas. Teis¢jas gerai iSmano savo valstybés teisg, taCiau jam yra
sudétinga taikyti kitos valstybés teisg, kurios jis neiSmano ir néra jos specialistas.

Perdavus ginca sprgsti arbitrazu yra iSvengiama panaSiy problemy, kadangi Salys néra
susaistytos jpareigojimais taikyti tam tikros valstybés teise. Salys pacios pasirenka ju gindui
spresti tinkamiausias teisés normas. Jeigu Salys nesusitaria dél gincui taikytinos materialiosios
teisés, tai paprastai ja nustato arbitrazas. Salys ginéui reguliuoti gali pasirinkti bet kokios
valstybés materialing teisg, kuri yra joms palankesn¢ ir patogesn¢. Placiai paplitusi nuomong, kad
privacios Salys savo susitarimu gali pasirinkti ne tik kurios nors konkrecios valstybés nacionaling
teise, bet ir ju kombinacija, pagrindinius teisés principus, vie$aja tarptauting teise ir panasiai.*’
Taip pat Salys gali pasirinkti tarptauting prekybos teisg, lex mercatoria, kuri i§ prigimties néra
nacionaliné teis¢, greiCiau ivairiy prekybos paprociy ir teisés principy rinkinys. Ju Saltinis yra

Iprastiniai prekybos procesai, o ne rasSytinés teis€s normos. Tokios taisyklés yra lengviau

% Dominas G., Mikelénas V. Tarptautinis komercinis arbitrazas. Vilnius: Justitia, 1995. P. 198
0 Mikelénas V. Tarptautinés privatinés teisés jvadas. Vilnius: Justitia, 2001. P. 25
“ Dominas G., Mikelénas V. Tarptautinis komercinis arbitrazas. Vilnius: Justitia, 1995. P. 92
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suprantamos verslininkams, sumazina teisiniy ziniy ir pagalbos poreiki, be to, tai padeda iSvengti
jvairiy techniniy nesklandumuy, susijusiy su nacionaline teise.*

PaZzymetina, kad gincui taikytinos teisés pasirinkimo galimybé yra dar viena svarbi Saliy
valios bei didelés jtakos arbitraziniam procesui iSraiSka. Pasirinkdamos taikyting teisg, Salys gali
palengvinti procesa ir iSsprendzia su koliziniy normy taikymu susijusiais problemas, tuo paciu

taipogi yra taupomas laikas bei supaprastinamas ginco sprendimas.

2.4. Teisme ir arbitraze priimty sprendimy skirtumai

ISnagrinéjus byla i§ esmés yra priimamas sprendimas, jis yra privalomas tiek arbitrazo, tiek
teismo atveju. Teismo priimtas sprendimas yra oficialus, jis yra skelbiamas valstybés vardu
pabréziant, kad valstybiniai teismai jvykdé teisinguma. Tuo tarpu arbitrazo priimtas sprendimas
yra privacios procediiros rezultas, jis néra oficialiai skelbiamas ir jpareigoja tik ginCo Salis. Beje
arbitrazo priimtas sprendimas gali biiti viesai skelbiamas tik tuo atveju, kai abi Salys sutinka, nes
turi buti iSsaugomas konfidencialumas. Taigi nors abiejy instituciju priimti sprendimai yra
privalomi, jy tapatinti negalima.

Teisme priimty sprendimy vykdymas yra uztikrinamas valstybés prievarta, tuo tarpu
arbitrazinio teismo sprendimai paprastai yra vykdomi gera Saliy valia, savanoriskai. Taciau, jeigu
arbitrazinio teismo sprendimas néra vykdomas savo valia, jstatymuose yra nustatyta galimybe tokj
sprendima uztikrinti valstybés pagalba. Tam reikalinga, kad suinteresuota Salis kreiptusi i
atitinkama teisma su praSymu uztikrinti arbitrazinio sprendimo vykdyma. Galima reziumuoti, kad
tiek teisminis, tiek arbitrazinis sprendimai yra vykdomi efektyviai, tik skiriasi ju vykdymo
uztikrinimo pagrindai ir procediira.

Pazymétina, kad vienas pagrindiniy arbitrazo ir teismo skirtumy yra sprendimo
skundZziamumo galimybé. ArbitraZe priimtas sprendimas yra galutinis ir jo negalima perzitréti dél
materialinés teisés klausimuy, jis gali biiti panaikintas tik jei nustatoma imperatyviyju procesiniy
teisés normy pazeidimy. Priimtas sprendimas yra galutinis ir turi biiti vykdomas. Tuo tarpu teismo
sprendimas gali biiti apskundziamas ir prasoma ji nagrinéti apeliacine ar net kasacine tvarka.
Teisminio nagrinéjimo atveju, Salis turi galimybg, kad sprendimas bus perziiirétas aukstesnés
instancijos teismo. Reikia pazZyméti, kad arbitrui priémus sprendima baigiasi jo jgaliojimai,

arbitrazas baigia savo veikla ir nebeturi jtakos sprendimo vykdymo procese.

“2 Dominas G., Mikelénas V. Tarptautinis komercinis arbitrazas. Vilnius: Justitia, 1995. P. 92
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Kitas svarbus skirtumas tarp teisme ir arbitraze primty sprendimy yra juy pripazinimo
pagrindai bei tvarka. Kaip jau minéta uzsienio arbitraze priimti sprendimai yra pripazistami pagal
1958m. Niujorko konvencija, kuri taikoma daugelyje valstybiy. Tuo tarpu néra tarptautinio
dokumento, kuris regulivoty uZzsienio teismy priimty sprendimy igyvendinima. Bitent dél Sios
priezasties yra laikoma, kad uZzsienio arbitraze priimty sprendimy jgyvendinimas yra efektyvesnis
ir paprastesnis nei uzsienio teismuose priimty sprendimy igyvendinimas. Paprastai uzsienio
teismy sprendimai yra jgyvendinami pagal dviSales sutartis, o jei jos nesudarytos, abipusiSkumo
pagrindais. Niujorko konvencijoje yra nustatytas iSsamus ir baigtinis nepripazinimo pagrindy
sarasas, kuris yra jau minétas Siame darbe, ir negalima nepripazinti uzsienio arbitrazo sprendimo
kitokiais nei konvencijoje nurodytais pagrindais. Tuo tarpu néra nustatyta jokio saraSo dél kokiy
pagrindy nebity pripazistamas uzsienio teismo sprendimas.

Lietuvos Auksciausiojo teismo senatas nurodo tokias wuzsienio teismy sprendimy
nepripazinimo gaires. Pripazjstant uzsienio teismy sprendimus, kai néra dvisalés sutarties dél
teisinés pagalbos, reikia vadovautis tarptautin¢je praktikoje visuotinai zinomais nepripazinimo
pagrindais bei pagal analogija taikyti nepripazinimo pagrindus, Zinomus tarp valstybiy sudarytose
dvisalése sutartyse dél teisinés pagalbos. Uzsienio teismy sprendimy galima nepripaZinti jeigu:

e sprendimo pripazinimas prieStarauty viesajai tvarkai,

e buvo pazeistos iSimtinio teismingumo taisyklés;

atsakovui nebuvo tinkamai pranesta apie bylos nagrin¢jimo vietg ir laika;

e uzsienio valstybés sprendimas yra neisiteis€jgs ir galutinis;

e yra priimtas Lietuvos teismo sprendimas dél tapataus ieskinio;

e buvo pazeistos Lietuvos Respublikos tarptautinés privatinés teis€s normos, pagal
kurias gincui reikéjo taikyti Lietuvos, o ne uzsienio teisg;

e uzsienio valstybés, kurios teismo sprendima praSoma pripazinti , teisme atsisako
pripazinti Lietuvos teismy sprendimus. Tai yra Lietuvos teismai, remdamiesi
abipusiSkumo principu, neturéty pripazinti tokiy valstybiy teismy sprendimuy, kuriy
teismai ignoruoja ir nepripazista Lietuvos teismy sprendimy.*

Lyginant uzsienio teismy ir arbitrazy priimty sprendimy nepripazinimo pagrindus galima
pastebéti, kad kai kurie i§ juy yra tapatlis. Pavyzdziui, sprendimas nepripazistamas jeigu: jo
pripazinimas ir vykdymas prieStarauja vieSajai tvarkai, sprendimas dar nebuvo galutinis,

atsakovui nebuvo tinkamai pranesSta apie bylos nagrinéjima bei buvo iSnagrinétas gincas, kuris

# Lietuvos Respublikos teismy praktikos, taikant tarptautings privatinés teisés normas apibendrinimo apzvalga //
Teismy praktika. 2000, Nr. 14
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néra teismingas tam tikram teismui arba néra arbitruotinas, tai yra kai teismas ar arbitrazas imasi
nagrinéti jo kompetencijai nepriklausan¢ius gincus. Kita vertus kai kurie pagrindai yra labai
skirtingi. PavyzdZiui, buvo pazeistos kolizinés normos ir gincas tur¢jo biiti nagrin¢jamas pagal
kitos valstybés materialing teis¢, ko negali buti arbitrazinio sprendimo pripazinimo atveju,
kadangi arbitrazo atveju Salys pacios pasirenka taikyting teis¢. Taip pat, valstybé gali nepripazinti
sprendimy tos uzsienio valstybés, kuri nepripazista jos teismy sprendimy. Galima pastebeti, kad
arbitrazas yra neutralesnis ir atsiriboj¢s nuo valstybiy politiniy santykiy, gincy sprendimo btidas.
Tai yra labai svarbu ir palanku privatiems asmenims, kadangi jy interesai neturéty biti pazeisti dél
valstybiy politiniy santykiy. Galima paminéti, kad jrodin¢jimo pareiga pripaZistant uzsienio
teismy sprendimus priklauso teismui i kuri kreiptasi, tuo tarpu dél kai kuriy nepripaZinimo
pagrindy arbitrazo atveju, jrodinéjimo pareiga yra numatyta Salims, kurios siekia, kad priimtas
sprendimas nebiity vykdomas.

Taigi galima apibendrinti, kad arbitrazas yra originali ir efektyvi gin¢o sprendimo teisme
alternatyva, kuri, viena vertus, leidzia iSvengti valstybiy teismu jurisdikcijos, antra vertus,
garantuoja, kad arbitry priimti sprendimai bus jvykdyti. Arbitrazas i§ prigimties turi tiek
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sutartiniy, tiek teismo pozymiuy, nors jis néra nei vienas, nei kitas.

* Dominas G., Mikelénas V. Tarptautinis komercinis arbitrazas. Vilnius: Justitia, 1995m. P. 29
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3. Mediacijos ir arbitrazo skirtumai

3.1. Mediacija ir arbitrazas kaip alternatyvieji gincy sprendimo budai

Alternatyvieji teisminiam nagrin¢jimui gincy sprendimo budai (alternative dispute
resolution — ADR) buvo iSvystyti rinkos ekonomikos Salyse, ypatingai Jungtinése Amerikos
Valstijose bei Didziojoje Britanijoje. Alternatyvieji gincy budai buvo iSvystyti, siekiant i§spresti
dalj gincy nesikreipiant | teisma, nes daznai tai kainuoja per daug laiko bei materialiyjy iStekliy ir
ne visada teisminis nagrinéjimas priveda prie teisingo ir pasverto sprendimo, ypatingai
atsizvelgiant 1 tarptautiniy privatiniy ginéuy specifiSkuma. Dabar yra naudojama daugybé
alternatyviyjy gincy sprendimo buidy. Pazymeétina, kad jie pradéti naudoti ne tik komerciniams,
bet ir kitokiems, pavyzdziui, Seimos teis¢je kylantiems, ginCams spresti. Populiariausi
alternatyvieji gincy sprendimo biidai yra arbitrazas ir mediacija. Yra daug kity alternatyviuyju
gincy sprendimo biidy, tokiy kaip ivairus tarpininkavimas, taikinimas, taciau jie yra ne taip placiai
naudojami ir néra tokie iSvystyti. Taip pat dauguma alternatyviyjy gincy sprendimo biidy neturi
didesnés teisinés reikSmes, nes juy rezultatas paprastai néra privalomas ir pasekmiy teisine prasme
nesukelia.

Galima pastebéti, kad paskutiniu metu didéjo susidomejimas alternatyviaisiais ginco
sprendimo biidais bei dazn¢jo ju panaudojamas. Tai paskatino ne tik atskiras valstybes, bet ir
Europos Sajungos institucijas skirti démesio Siems biidams nagrinéti. Pazymétina, kad Europos
Sajungos teis¢ kol kas teisés normomis nereguliuoja alternatyviyjy ginco sprendimo biidy. Taciau
Europos Sajungos Komisija parengé konsultacini dokumenta ,,Green paper on alternative dispute
resoliution in civil and commercial law*, kurio tikslas yra apibendrinti alternatyviyjuy ginco
sprendimo techniky bruozus, privalumus bei panaudojimo svarba ir naudinguma. Komisija
pabrézia, kad alternatyvieji gin¢y sprendimo buidai padeda lengviau ir greiciau spregsti gincus
privaciai bei palengvina teisingumo prieinamuma. Gincai yra sprendziami apeinant sudétingas
kreipimosi i teismus procediiras. Siame dokumente néra plad¢iau nagrinéjamas arbitrazas, kadangi
komisija pabrézé, jog arbitrazas yra labiau panasSus | teismini ginco iSsprendima nei | kitus
alternatyviuosius gincu sprendimo metodus, kaip taikinimas (conciliation) ar mediaciaja.

Mediacija — vienas i§ alternatyviy teisminiam nagrin€jimui gincy sprendimo biiduy, kai {
konflikto sprendima ijtraukiama nesaliska antroji pusé, skatinanti ir padedanti besigin¢ijanc¢ioms
Salims savanoriSkai priimti sprendima. Tai procesas, kurio metu konflikto dalyviai, padedant

neSaliSkam tarpininkui, planingai iSkelia problemas ir ju sprendimo kelius, iesko alternatyvy ir
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bando pasiekti susitarima, atitinkanti ju interesus.*’ Taigi mediacija, kaip ir arbitrazas, yra
alternatyva teisminiam nagrinéjimui. Salys pasitelkia mediatorius, kad i3spresty tarp ju kilusj
ginca ir iSvengty teismy intervencijos. Lotyniskai ,,mediatio* reiskia tarpininkavima. Mediatoriaus
paskirtis yra baiti tarpininku, skatinti ir padéti $alims savanoriskai priimti sprendima.*® Galima
reziumuoti, kad mediacijoje Salys panaudoja treCiaji asmenij, kad jis padéty Salims kalbétis
tarpusavyje racionaliai ir efektyviai, siekiant iSspresti tarp ju kilusius nesusipratimus, taip pat
padéti derétis bei pasiekti bendro susitarimo.*’

Mediacija yra grindZziama savanoriSkumo, neSaliSkumo, proceso efektyvumo, lankstumo,
operatyvumo, saziningumo, Saliy lygiateisiSkumo ir bendradarbiavimo, bei konfidencialumo
principais.*® Taigi mediacija yra grindziama principais biidingais ir arbitraZiniam procesui.
Kertinis principas tiek mediacijos, tiek arbitraziniame procese yra savanoriSkumo, Saliy valios
autonomijos principas. Mediacija, kaip ir arbitrazas, yra skirta palengvinti teismy darbo kriivi ir
skatinti Salis iSsprgsti gin€a privaciai. Mediacijoje gincas iSsprendziamas pasiekiant bendra
sutarima bei iSvengiant didesnio Saliy konflikto. Kai Salys priima sprendima, pagrista bendru
susitarimu, tai padeda atkurti pusiausvyra ju santykiuose ir uzkirsti kelig konfliktams tolesniame
bendravime. Kadangi mediacijos metu gin€a 1§ esmes iSsprendzia pacios Salys, vadovaujamos
mediatoriaus, atsiranda galimybé atsizvelgti ne tik i istatymus, bet ir i etikos, papro¢iy, padorumo
nuostatas bei susiklos¢iusius tarpusavio santykius.

Galima pastebéti, kad mediacija yra naudingiausia ir dazniausiai pasirenkama tokiems
ginams spresti, kurie iSkyla tarp nuolatos bendraujanciy biznio partneriy arba tarp asmeny, kurie
ketina bendrauti ir po gindo sprendimo.” Mediacija renkasi kompanijos, kurios yra susietos
prekybiniais rySiais, tai padeda iSsaugoti gera bendradarbiavima, bei iSvengti valstybiniy
institucijy isikiSimo i jy tarpusavio santykius siekiant i$spresti ginca. Mediacija padeda iSvengti
santykiy nutraukimo, kas daznai nutinka jeigu gincas yra perduodamas nagrinéti teismui. Kadangi
mediacijoje priimant sprendima aktyviai jtraukiamos abi ginco S$alys, jos yra skatinamos
bendradarbiauti ir daryti abipuses nuolaidas. Netgi ir ta Salis, kurios atzvilgiu yra priimtas

nepalankus sprendimas, priima ji palankiau bei padidéja savanoriSko sprendimo jvykdymo

* Mickevigiate N. Teisminis sutaikymas (mediacija). Vgl Teisés klinika // http://mrtenente.infosys.lt/tk . Zitiréta
2006-05-04

% Berteska K. Mediacija/tarpininkavimas:statybos procesiniai gin¢ai // www.tm.lt/default.aspx . Ziiiréta
2006-05-04

" Bevan Alexander H. Alternative dispute resoliution: a lawyer‘s guide to mediation. London: Sweet&Maxwell,
1992.P. 18

* Bandomasis teisminés mediacijos projektas // 2005 geguzés 20d. Teismy tarybos nutarimas, Nr. 13P-348.

¥ Bevan Alexander H. Alternative dispute resoliution: a lawyer‘s guide to mediation. London: Sweet&Maxwell,
1992. P. 40
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tikimybé, nes Salys turi daugiau galimybiy kontroliuoti gindo sprendimo eiga ir rezultatus™.
Taciau, be abejo, mediacija, kaip geranoriSkas ir greitas ginCo sprendimo metodas, gali biiti
pasirinkta ir bylose, kuriy Salys néra susietos nuolatiniais rysiais.

Pazymétina, kad mediatoriais paprastai biina kompetetingi specialistai, turintys atitinkama
i§silavinima ir gerai iSmanantys mediacijos procesa. Uztikrinant profesonaluma mediacijoje yra
svarbu, kad mediatoriy tinkama pasiruo$ima nulemty tinkamas mokymas ir nenutriikstamas ziniy
bei praktiniy mediacjos igidziy gilinimas, atsizvelgiant | visuotinai priimtus standartus bei
akreditavimo sistemas. Mediatorius paprastai yra turintis didelg patirt; ir specialiy Zziniy
profesionalas.’’ Siuo poZitriu mediatorius ir arbitras yra panasis. Jy privalumas padedant spresti
ginca, kad jie gali buti tam tikros siauros srities specialistai praktikai, kurie gali padéti iSspresti
turéjimas igalina teisingiau iSspresti ginc¢a. Taciau mediatorius skiriasi nuo arbitro. Arbitras yra
daugiau teiséjas, o mediatorius tarpininkas. Arbitras iSnagrinéjes gin€a priima sprendima, kuris
yra privalomas ginco Salims. Tuo tarpu mediatorius, iSnagringjgs ginco esmg ir atlikes atitinkamus
tyrimus, duoda i$vadas. Siy i§vady pagrindu $alys veikdamos geranoriskai ir protingai, gali priimti
ir pasiraSyti abiem Salim naudinga susitarima, iSvengdamos teisminio gino nagrinéjimo.
Mediatorius suteikia profesionalia pagalba Salims rasti iSeiti i§ konfliktinés situacijos, surandant
teisingumo principus atitinkantj ir abiejy Saliy interesus patenkinantj sprendima.

Mediatoriui yra taikomi neSaliSkumo ir nesuinteresuotumo bylos baigtimi reikalavimai.
Pazymétina, kad tokie reikalavimai taip pat yra nustatyti ir teis€jams bei arbitrams. Mediatoriumi
negali buti asmuo: kuris su kuria nors Salimi yra susijes kokiais nors asmeniniais ar verslo
santykiais, arba, kuris turi koki nors tiesiogini ar netiesiogini finansini ar kitoki interesa
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mediacijos baigtimi, arba, kuris vienai i$ Saliy yra teikes kitokias nei mediacijos paslaugas.

3.2. Teisminé mediacija

Mediacija yra naudojama jvairiems konfliktams spresti. Mediacija yra pasitelkiama spresti
ne tik komerciniams, bet ir vartotojy, Seimos, darbo bei kitiems gin¢ams. Yra keletas mediacijos
rusiy. Mediacija gali biti teisminé, vykdoma privaciy asmeny ar Seimos mediacija. Pastaruoju

metu Vakary Europos valstybése labai iSpopuliar¢jo Seimos mediacija, kai Seimos teisés gincai

%0 Mickeviéiiite N. Teisminis sutaikymas (mediacija). VS] Teisés klinika // http://mrtenente.infosys.lt/tk Zitiréta
2006-05-04
*! Europos mediatoriy kodeksas. Lietuvos Respublikos teisingumo ministerija //
gww.teismai‘lt/teismai/mediaciia/Europos mediatoriu_elgesio_kodeksas.doc Ziiiréta 2006-05-04
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yra sprendziami pasitelkus mediatorius. Taip siekiama Seimoje kilusius gincus iSspresti taikiai,
iSvengiant teismy ir iSlaikant normalius santykius Seimoje. Teisminés mediacijos atveju,
mediatoriumi yra skiriamas vienas i§ teismo teiséjy, apmokyty buiti mediatoriumi. PaZymeétina,
kad paprastai mediacija yra laikoma neprivaloma ( non binding ), iSskyrus, jeigu ji yra
tkomponuota i kokia nors teising schema, kaip, pavyzdziui, teisminé mediacija.5 3

Darytina iSvada, kad bitent teisminé mediacija yra panaSiausia su arbitrazine procedira ir
gali biiti jai prilyginama, kadangi tik teisminés mediacijos rezultatas yra privalomas Salims ir gali
biti priverstinai jvykdomas. Kitokiy mediacijos rasiy tikslas sutaikinti Salis, taciau tai visiSkai
neformali ir teisiSkai neprivaloma procediira. Teisminé mediacija vyksta pagal tam tikras
taisykles, o pasiektas susitarimas yra itvirtinamas taikos sutartimi, kuri turi teising galia.

Lietuvoje buvo pasirinktas teisminés mediacijos modelis. Mediacija yra visiSkai naujas ir
mazai zinomas alternatyvusis ginco sprendimo metodas Lietuvoje, jis dar tik pradétas diegti . Nuo
2006 m. sausio 26 d. Vilniaus miesto 2 apylinkés teisme pradéjo veikti bandomasis teisminés
mediacijos projektas. Si teisminés mediacijos biida gali rinktis tik Vilniaus miesto 2 apylinkés
teisme nagrin¢jamy byly Salys bendru praSymu ar sutarimu, teiséjas priima nutarti perduoti byla
nagrinéti mediacijos biidu. Teisminé mediacija yra vykdoma parengiamojoje teisminio
nagrinéjimo stadijoje.

Teismin¢ mediacija vyksta su Salimis suderintu laiku teismo patalpose. Mediatoriais
saraSa. Paskirti mediatoriai nedalyvauja ir negali dalyvauti toje pacioje byloje vykdydami savo
tiesiogines teismines funkcijas. Paskirtam mediatoriui yra perduodama nagrinéjamos civilinés
bylos medziaga. Procediros protokolas néra raSomas, o visa informacija, susijusi su mediacija,
iskaitant pasitlymus dél taikaus ginco sureguliavimo, $aliy iSreik$ty nuomoniy bei mediacijos
metu Saliy pristatytos informacijos, negali buti panaudota kaip irodymas teisme. Yra numatyta
pasitarimo su viena i§ $aliy galimybé.™

Teisminés mediacijos procediira yra nemokama. Tuo jinai skiriasi nuo arbitraZo ir privaciy
mediacijos procediiry, uz kurias yra imamas nustatytas mokestis. Be to Lietuvos Respublikos
Civilinio proceso kodekso 87str. 2d. yra nustatyta, kad ieSkovui atsisakius pareiksto ieSkinio arba

Salims sudarius taikos sutartj yra grazinama 75 procentai sumokétos Zyminio mokes¢io sumos®’.

>3 Bevan Alexander H. Alternative dispute resoliution: a lawyer‘s guide to mediation. London: Sweet&Maxwell,
1992. P. 30

> Mickeviéiiite N. Teisminis sutaikymas (mediacija). VS Teisés klinika // http://mrtenente.infosys.It/tk Zifiréta
2006-05-04

> Lietuvos Respublikos civilinio proceso kodeksas // Valstybés Zinios. 2002, Nr 36 — 1340.
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IS to iSplaukia, kad Salys yra labai suinteresuotos priimti susitarima mediacijos biidu, nes taip jos
sutaupo ne tik tai daug laiko, bet ir sumazinamos byliné¢jimosi islaidos.

Teisminés mediacijos tikslas yra sutaikinti Salis ir sudaryti taikos sutart tarp ju. Taciau
mediacija gali baigtis ir nepriémus bendro susitarimo, itvirtinamo taikos sutartimi. Taip gali
atsitikti, jeigu, kuri nors Salis pasitraukia i§ mediacijos proceso arba nustaCius, kad yra
piktnaudziaujama mediacija. Taip pat jeigu pasibaigia jai paskirtas laikas arba byla nagrinéjantis
mediatorius nustato, kad pasiekti taiky susitarima yra maza tikimybé arba nustaius kad galimas
Saliy susitarimas bus neteisétas arba nevykdomas. Tokiu atveju teisminis bylos nagrinéjimas
vyksta toliau.’®

Sékmingos mediacijos procediiros rezultatas yra taikos sutartis. Saliy pasiektas susitarimas
nutraukti ginca yra iforminamas kaip taikos sutartis ir yra patvirtinama. IS to iSplaukia, kad
teisminés mediacijos procediira gali biiti vedama tik ty gincy atveju, kai yra galima taikos sutartis.
Taigi teisminés mediacijos bidu negali biti sprendziami absoliuciai visi gincai. Teisminé
mediacija gali biiti naudojma tais atvejais, kurie nepriklauso iSimtinei valstybés kompetencijai.
Arbitrazine tvarka taip pat negali biiti nagrin¢jami visi gincai, valstybés savo istatymais
reguliuoja, kurie gincai gali biiti nagrinéjami iSimtinai valstybés teismuose. Teismo patvirtinta
taikos sutartis yra privaloma ir gali biti vykdoma priverstinai. Cia taip pat pasireiskia jos
panaSumas su arbitrazine procediira, kurios rezultatas irgi yra privalomas ir gali bati priverstinai

vykdytas.

3.3. Mediacijos ir arbitrazo procesy skirtumai

Mediacijos procesas priklauso nuo to, koks gincas yra nagrinéjamas ir kokia mediacijos
rusis yra taikoma. Teisminés mediacijos atveju procediira yra formalesné ir reguliuojama teisés
normomis, tuo tarpu privaciy mediatoriy vykdoma procediira yra visiskai neformali ir vykdoma
pagal ju ir Saliy valia. Mediacija gali inicijuoti viena i§ ginco Saliy. Dazniausiai mediacija
inicijuoja Salys, kai jos nori taikiai iSsprgsti ginca, iSsaugoti gerus tarpusavio santykius bei
ivengti teisminio nagringjimo. Salys suinteresuotos, kad ginéas biity i§sprestas taupant laiko ir
zmogiSkuosius iSteklius. Taigi mediacija skiriasi nuo arbitrazo, nes gincas arbitraze gali biiti
nagrin¢jamas tik tuo atveju, kai Salys yra sudarg¢ arbitrazinj susitarima, tai yra numate, kad tarp ju

iskile ar iskilsiantys nesutarimai bus sprendZiami arbitrazine tvarka. Salys sudare arbitraZinj

%6 Mickevigiate N. Teisminis sutaikymas (mediacija). VSI Teisés klinika // http:/mrtenente.infosys.It/tk Zitiréta
2006-05-04
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susitarima, negali vienasaliSkai atsisakyti nuo gin€o nagringjimo arbitraze. Tuo tarpu Salys,
nagrinéjant gina mediacijos budu, gali bet kada vienaSaliSkai nutraukti mediacijos procediira.
Mediacija yra dar lankstesné nei arbitrazas, Salys net neprivalo sudaryti raSytinio susitarimo.
Taciau iSkyla pavojus, kad Salys per daug piktnaudZiaus savo laisve ir nesilaikys susitarimo ar
pasizadéjimo ginCa spresti mediacijos biidu. Tuo tarpu sudarytas arbitrazinis susitarimas yra
Ipareigojantis, jis ipareigoja ne tik Salis bet ir teismines institucijas laikytis sudaryto arbitrazinio
susitarimo.

Mediacija, kaip ir kiti alternatyviis gincy sprendimo, budai yra lanksti, neformali ir
atsizvelgianti i Saliy valia. Mediacijos atveju, kaip ir arbitraze, Salys gali pasirinkti ginco
nagrinéjimo vieta ir laika. Teisminé mediacija paprastai vyksta teismo, kuriame nagrinéjama byla
patalpose su Salimis suderintu laiku. Gin¢a nagrin¢jantis mediatorius turi stengtis uZztikrinti
proceso sazininguma. Jis turi vesti procediira tinkamu biidu, atsizvelgdamas i bylos aplinkybes,
iskaitant galima Saliy disbalansa ir teisés akty reikalavimus, bet kokius pageidavimus, kuriuos
Salys gali pareiksti, ir poreiki greitai i3spresti ginda. Salys gali susitarti su mediatoriumi, nurodant
taisykliy rinkinj arba kitu biidu, dél mediacijos vedimo bado.”’

Mediacijos procesas vyksta uz uzdary dury, kitaip sakant procesas yra neviesas. Salys gali
reikalauti, kad ne tik bylos detalés biity nevieSinamos, bet kad apskritai biity nevieSinama apie
mediacijos proceso ivykimo fakta. Tuo mediacijos procesas yra panasus | arbitraZo procesa.
Taciau mediacijos procesas yra pranaSesnis tuo, kad jis yra dar maziau formalizuotas ir apipintas
taisyklémis nei arbitrazinis procesas. Mediacijos procesas vyksta laisva forma, deryby pagrindu.
Cia svarbiausia yra aktyvus $aliy bendradarbiavimas. Paprastai mediatorius pradeda mediacijos
procesa, esant abiems Salims bei ju atstovams, jeigu juos turi, po to mediatorius kalbasi su
kiekviena Salimi atskirai. Tokie mediatoriaus aiSkinimaisi su kiekviena Salimi yra vadinami
»privaciais posédziais“ (private sessions). Véliau mediatorius grizta prie bendro ginco sprendimo,
dalyvaujant abiems Salims, kai dazniausiai ir yra pasiekiams gin¢o iSsprendimas. Tokia
mediacijos proceso eiga aiSkinama tuo, kad mediatorius kalbédamasis su kiekviena Salimi atskirai
gali geriau suprasti kiekvienos Salies pozicija bei pozitrj i ginca. Taip pat dalyvaudamas
konfidencialiame pokalbyje su Salimis, jis jgauna ju pasitik€jima, bei gali geriau pazinti asmenis,
kuriuos sutaikinti yra jo tikslas.

Lyginant mediacijos ir arbitrazo procesa, galima padaryti iSvada, kad tiek vienas, tiek kitas

procesas néra formalus ir gali biiti kiekviena karta vedamas skirtingai, priklausomai nuo ginco

> Europos mediatoriy kodeksas. Lietuvos Respublikos teisingumo ministerija /
www.teismai.lt/teismai/mediacija/Europos_mediatoriu_elgesio_kodeksas.doc Zitiréta 2006-05-04
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pobiidzio bei Saliy valios. Taciau Sie procesai yra skirtingi, nes ju tikslai yra skirtingi. Arbitras,
spresdamas byla, siekia priimti sprendima kurios nors Salies naudai, tai yra jis siekia iSspregsti
byla, todél procesas labiau panasés i teismini procesa. Tuo tarpu mediatoriaus tikslas yra sutaikinti
Salis, jis padeda joms rasti teisingiausia ginco sprendimo biida, taciau galutinio sprendimo
priémimo teisg palieka pac¢ioms Salims. Mediacija daugiau panasi ne { teising formalia procediira,
o 1 socialing procediira, kada Salys bando rasti dialoga ir susitaikyti, iSvengiant teisiniy procesy.

Pazymétina, kad arbitraziniame nagrin¢jime priimtas sprendimas yra galutinis. ISspresti
gincai pakartotinai teisme nesprendziami. Tuo tarpu mediacija neuzkerta Salims galimybés dél
ginco pakartotinio sprendimo kreiptis | teisma. Teisminéje mediacijoje Salims susitaikius yra
iforminama taikos sutartis. Arbitro priimtas sprendimas yra Salims privalomas, tuo tarpu
mediatorius nepriima sprendimy. Jeigu Salys susitaiko, taikos sutarti patvirtina teis¢jas. Tik Siuo
atveju mediacijos rezultatas jgija teising galia.

Galima daryti iSvada, kad mediacijos ir arbitrazo tikslai yra panasiis — iSvengti teisminiy
institucijy isikiSimo i kilusio ginCo nagrinéjima bei sutekti daugiau laisvés pacioms Salims
prisidéti prie ginco iSsprendimo. Taip pat Siais alternatyviaisiais gincy sprendimo metodais yra
siekiama sumazinti gin¢o iSsprendimo materialigsias ir laiko sanaudas, bei geruy tarpusavio
santykiy iSlaikymo uztikrinima. Taciau, kita vertus, $iy gin¢o sprendimo metodiky esmé yra
skirtinga. Arbitraze Saliy pasirinktas teis¢jas priima sprendima, o mediacijoje Saliy pasirinktas
tarpininkas padeda Salims identifikuoti problemas ir pasirinkti geriausia bei priimtiniausia ju
sprendima. Mediacija yra pranasesné tuo, kad tarp Saliy pasiekiama socialiné taika ju paciy
pastangomis, ¢ia svarbiausia yra dialogas tarp Saliy. Tuo tarpu arbitrazas yra pranasesnis, nes nors
tai néra teisminis procesas ir tai yra privati procedira, taciau priimtas sprendimas turi teising galia

ir yra privalomas.

34



4. Arbitrazo privalumai ir trakumai

Arbitrazas yra laikomas populiariausiu alternatyviuoju ginéy nagrinéjimo budu. Daugelis
komerciniy subjekty renkasi arbitraza nagrinéti komercinius gincus, siekdami iSspresti gincus be
teismy isikigimo. Salyse, kurios turi senas arbitrazo tradicijas, kaip Jungtinés Amerikos Valstijos,
Kanada, Vakary Europos valstybés, arbitrazas, kuris yra vienas i§ seniausiy pasaulyje ginco
sprendimo buduy, yra labai populiarus. Taciau Lietuvoje §i ginco sprendimo alternatyva néra tokia
dazna. Daugelis privatiniy gincy tebéra sprendziami teisminiu keliu. Arbitrazo institutas yra labai
jaunas Lietuvoje, atsiradgs ir pradétas formuoti tik po nepriklausomybés atkiirimo. Todél yra labai
svarbu skirti daugiau démesio §iai gincy nagrinéjimo alternatyvai bei atkreipti démesi i jo
naudinguma. Arbitrazas turi daug privalumy, kurie atskleisti Siame darbe nagringjant arbitrazo
skirtumus nuo teisminio proceso bei mediacijos. [vairlis autoriai jvardija skirtingus arbitrazo
pranasumus, taciau beveik vieningai i$skiria, kad pagrindiniai privalumai yra proceso privatumas
ir uzdarumas, bei specialiosios ne teisinés arbitry zinios. Pazymétina, kad tam tikros arbitrazo
ypatybés gali biiti kaip privalumai viename gince, taciau kaip tritkumai kitame, tai labai priklauso
nuo ginco pobiidZio bei jo nagrin€jimo ypatumuy.

Daugelyje Saliy veikia specializuoti arbitrazo teismai. Kai kuriose valstybése, pavyzdziui
Vokietijoje, kur daugybé gincy yra sprendziami arbitraze, veikia arbitrazo teismai, kurie yra
specializuoti ir juose sprendziami tik tam tikros siauros srities gincai. Ypac populiaru arbitrazuose
spresti tarptautinius komercinius gincus. Yra labai patogu spresti kilusi ginca specializuotame
teisme, nes tai garantuoja, kad toks gincas bus iSspre¢stas kvalifikuoty specialisty, turin¢iy praktika
ir specialiy ziniy spresti tam tikrus gincus. Ginca sprendziant kvalifikuotam ir patyrusiam
specialistui garantuojama, kad gincas bus iSsprestas greitai ir kvalifikuotai.

Pazymétina, kad vienas pagrindiniy arbitrazo privalumy yra proceso konfidencialumas bei
komercinés paslapties i§saugojimo laidavimas. Arbitrazo procese skirtingai nuo teisminio proceso
néra taikomas proceso viesumo principas. Salims pageidaujant tarp jy kiles gin¢as nagrin¢jamas
uzdarame arbitrazo teismo posédyje arba dokumentinio nagriné¢jimo buidu. Taigi arbitrazinis
procesas paprastai yra uzdaras, jame dalyvauja tik Salys, ju atstovai ir arbitrai (pasaliniy asmeny
dalyvavimas jame, taip pat priimto sprendimo ar kitokios komercinés informacijos pateiktos
arbitrazui, pavieSinimas negalimas be ginco Saliy sutikimo). Kai tuo tarpu teisminiame procese
vieSumas yra viena 1§ pagrindiniy proceso salyguy, itvirtinta jstatymuose. Tik iSimtiniais atvejais,

nustatytais istatymuose, teismo procesas gali biiti uzdaras. Arbitrazinio proceso uzdarumas yra
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patrauklus Salims, nes ne tik iSsaugo paslaptyje gin¢o esmg ir nagrinéjimo baigti, bet paslaptyje
gali likti ir pats ginco nagrin¢jimo faktas. Tai yra svarbu komerciniams subjektams, siekiant
apsaugoti savo reputacija bei gera varda. Vien tam tikro komercinio subjekto dalyvavimo
teisminiame procese faktas, gali suteikti negatyvumo aspekta jo reputacijai, bendraujant su verslo
partneriais.

Svarbiu arbitrazo privalumu yra laikoma arbitry siauros apimties kvalifikacija, leidzianti
profesionaliau ir teisingiau spresti gincus iSkilusius tarp komerciniy subjekty. Arbitrams néra
privaloma turéti teisinj iSsilavinima, daznai jie turi tam tikry specialiyju techniniy ar ekonominiy
ziniy, kurios padeda ginca iSspresti efektyviau ir teisingiau. Tokie specialistai gali geriau
iSnagrinéti gin¢o esmg, atsizvelgti i bendra tos srities praktika ir ypatumus. Teis¢jams daznai
pritruksta kompetencijos iSspregsti ekonominius ginCus. Jie neturédami specialiyjy ziniy,
priimdami sprendimus vadovausis vien teise ir liudininky parodymais. Tai gali nuvesti i
nepakankamai kvalifikuota ginco iSsprendima ir sukelti Saliy nepasitenkinima. Jeigu sprendZziant
tam tikrus klausimus, teiséjui prireikia specifiniy ziniy klausimui spresti, gali biiti reikalinga
kviesti ekspertus ir atlikti ekspertiz¢. Tai be abejo reikalauja papildomo laiko ir pinigy. Arbitrai
yra neabejotinai geresné alternatyva spresti komercinius gincus, dél $iy gincy specifiSkumo ir
specialiyjy ziniy gincui i§spresti panaudojimo butinybés.

Gin¢o nagringjimas arbitraze paprastai leidzia Salims toliau iSsaugoti normalias salygas
bendradarbiauti. Kadangi arbitrazo pagrindas yra Saliy valios autonomija ir sutartinis principas,
¢ia néra vartojama prievarta, kaip teisminio proceso metu. Salys paprastai geranoriskai,
abipusiSkumo pagrindais, pakliista ginco sprendimo tvarkai ir priimto sprendimo vykdymui.
Salims yra lengviau i$spresti ginéa be konflikty, kadangi bylos arbitraZe paprastai nagrinéjamos
remiantis geranoriskumo principu. Salims pageidaujant gin¢as gali biti i§sprestas, vadovaujantis
principais ex aeque et bono ( pagal teisinguma ) arba amiable compositer ( draugiskas
tarpininkavimas ). Tai pagreitina ginCo iSsprendima, padeda lengviau sudaryti kompromisini
susitarima ir i§saugoti normalias salygas toliau bendradarbiauti.”® Be to, teismas paprastai
asocijuojasi su bausmémis, sukelia Zmonéms negatyvias emocijas. Arbitraze Salys gali to iSvengti,
nes Cia ginCas yra iSsprendziamas ju sutartinés valios pagrindu. Lemiamas veiksnys yra
geranoriSkumas ir susitarimas, o ne valstybés nustatytos taisyklés ir prievarta. Taikiai iSsprendus

ginca, tarp Saliy atkuriama ilgalaiké socialiné taika.

*¥ Miniotaité J. Verslo partneris taikys nauja arbitraZo institucija.(Interviu su J. Satu) // Juristas, 2003. Nr 2, P. 27
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Kreipimasis | teisma yra sudétingesnis, Salys yra suvarzytos ivairiomis taisyklémis ir
reikalavimais. Nagrin¢jant byla dél tarptautinio komercinio ginfo, teismas turi iSsprgsti daug
papildomy klausimy: spresti istatymuy kolizines problemas, nustatyti taikyting teisg, pasiriipinti
dokumenty vertimu, i§spresti sunkumus su liudytojy atvykimu i§ uzsienio bei daug kity klausimy,
kas lemia proceso sudétinguma, bei kyla didelé tikimybé, kad procesas bus ilgas ir gali trukti net
keleta mety. Galima pazyméti ir tai, kad teis¢jai yra savo nacionalinés teisés zinovai, susidiirus su
kitos valstybés teisine sistema, kyla daug sunkumy nustatant jos normy turini. Teis¢jams nesant
kompetetingiems toje srityje, reikia laiko isigilinti | tuos klausimus bei eksperty ir vertéju
pagalbos. Perduodant privatini gin¢a nagrinéti arbitrazui yra iSvengiama panasiy problemuy.
Arbitrai néra saistomi vienos teis€s sistemos teisés normomis, gincui nagrinéti abitraze gali biiti
pasirinkta tinkamiausia teis¢. Pagal tarptautinéje praktikoje nusistovéjusius standartus, arbitrai
néra jpareigoti taikyti kokios nors konkreios valstybés koliziniy normy.>

Kalbant apie bylos nagrin¢jima arbitraze, visuomet, yra pabréziamas arbitraZzo proceso
lankstumas, greitumas ir neformali procediira. Kreipdamosis i arbitraza, o ne i teisma Salys
1Svengia sudétingo ir paprastai ilgai trunkancio teisminio proceso. Kilusio ginco Salys pacios
pasirenka arbitrazo 1§ ir konkregia arbitrazo institucija. Salys taip pat turi galimybe pasirinkti
teisg, kuri bus taikoma jy gincui nagrinéti. Salys savo susitarimu nustato ginéo nagrinéjimo
arbitraze eiga bei jvairius su tuo susijusius klausimus.

Vienas pagrindiniy arbitrazo principy yra arbitry nepriklausomybés ir nesaliSkumo
principas. Salys turi galimybe arbitrais pasirinkti asmenis, kuriais jos pasitiki. Jos savo gin¢ui
spresti gali pasikviesti asmenis, kuriy neSaliSkumu, kompetencija ir sugeb¢jimu teisingai iSspresti
ginéa neabejoja. Salims yra svarbu, kad ju gin¢a nagrinés asmenys, kurie joms priimtiniausi ir
kurie iSmano ginco sprendima bei yra susipazing su situacija. Tai yra ypac aktualu tarptautinio
gino sprendimo atveju. Ginco Salys gali buti kilusios i§ labai skirtingy teisiniy tradiciju,
kiekviena i§ kuriy (tradiciju) turi sudétingas ir subtilias, nelengvai suprantamas pirmakart
susipazinus, koncepcijas ir kad Sios koncepcijos gali biiti Saliy pareiSkimy arba net pacios bylos
Serdis. Taip pat Salys, turédamos galimybe skirti arbitra, tikétina, suprasiant] ir palankiai
vertinsiantj $aliy argumentus dél (daZnai techniniy) bylos aplinkybiy, yra labiau uZtikrintos.®

Labai svarbus privalumas, kad sudarant arbitraZinj susitarima, Salys gali pacios nuspresti kur

ir kaip bus nagriné¢jamas juy gincas. Tai yra labai patogu, nes Salys atsizvelgdamos i visas ginco

% Dominas G., Mikelénas V. Tarptautinis komercinis arbitrazas. Vilnius: Justitia, 1995. P. 41
5 Collier J., Lowe V. Gin¢y sprendimas tarptautinéje teiséje. Institucijos ir procediiros. Verté Anciuviené M. ,
Kriauéitinas D., Morkyté E. Eugrimas, 2002. P.282
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nagriné¢jimui turésiancias itakos aplinkybes, pasirenka optimaliausia varianta. Tai ypatingai
svarbu, kai gincas kyla tarp uZsienio partneriy, kurie gyvena skirtingose valstybése. Jie gali
pasirinkti gincui nagrinéti ta vieta, kuri yra patogiausia abiems Salims, ar kuri labiausiai susijusi
su gincu. Tai gali biti vieta, kur gyvena viena i§ Saliy, ar kur yra ju verslo buveines, ar bet kuri
kita vieta kuri labiausiai susijusi su ginéu. Salys pasirinkdamos arbitrazo vieta atsizvelgia i
tvairius veiksnius. Pasirenkama gin€a nagrinéti taip, kad bty patogiausias susisiekimas, kuo
maziau iSlaidy, taupomas laikas, palankiausi imperatyvieji vietos valstybés istatymai ir panasiai.
Be kita ko, Salys gali pasirinkti, kad ju gincas bus nagrin¢jimas valstybéje, kuri visai nesusijusi su
gincu. Tai leidzia pasiekti maksimaly neutraluma bei atsiribojima nuo nacionalinés
priklausomybés.

Taip pat Salys pacios pasirenka kalba, kuria bus vedamas procesas. Sis klausimas igija
ypatinga svarba nagrinéjant tarptautini komercinj ginca, kurio Salys daZniausiai kalba skirtingomis
kalbomis. Gali biti pasirenkama kalba, kuria abi Salys supranta. Tokiu atveju iSvengiama
biutinybés turéti vertéja, kas praktiSkai neiSvengiama teisminiame procese, kuriame procesas
vyksta tos Salies valstybine kalba. Sutaupoma laiko ir papildomy iSlaidy, susijusiy su vertimu. Be
to, Salis suprasdama kalba, kuria vyksta procesas jauciasi daug patogiau.

Arbitrazo privalumu laikomas jo neutralumas bei besaliSkas ginCo sprendimas. Arbitrazas
yra maziau saistomas nacionalinés teisés normy nei nacionalinis teismas. Salies priklausymas tam
tikros valstybés jurisdikcijai nesuteikia jokiy su tuo susijusiy teisiniy pranaSumy. Taigi arbitrazo
savybé yra neutralumas ne tik Saliy tiesioginiu interesy, bet ir juy nacionaliniy rySiy poziiiriu.
Teiséjus saisto nacionalinés priklausybés, su kuria nors ginCo Salimi, rySiai. Arbitrai, ypac
parenkami instituciniy arbitrazy numatyta tvarka, néra jokios valstybés igaliotiniai. Jie
neatstovauja viesajai valdziai apskritai ir todél yra maziau saistomi valstybiy politikos ar vieSosios
tvarkos apribojimy, be to, jie nejaucia kokiy nors nacionaliniy sentimenty né vienai ginco $aliai.
Todel arbitrazas garantuoja neutraly ginco sprendima, uzuot privertgs kuria nors $alj paklusti kitos
Salies valstybés jurisdikcijai.’’ Su neutralumu, taip pat, yra susije, kad arbitraze priimtus
sprendimus uzsienio valstybés lengviau pripazista ir uztikrina juy jgyvendinima nei uzsienio
valstybiy teismy sprendimus. Tai siejama su politiniais motyvais, kadangi suverenios valstybés
vengia savo teritorijoje igyvendinti uzsienio valstybiy jurisdikcijos aktus. ArbitraZinis teismas

nesusij¢s su politine valdZia, tai jo sprendimai nedaro jtakos valstybiy suverenioms galioms.

! Dominas G., Mikelénas V. Tarptautinis komercinis arbitrazas. Vilnius: Justitia, 1995. P. 41

38



Arbitrazo privalumy saraSe neretai yra nurodomas arbitrazo pigumas, yra sutaupomos
iSlaidos, kurios yra nepalyginamai didesnés teisminiame procese, tafiau tai néra absoliutus
teiginys. Nors paprastai arbitrazas yra pigesnis, taciau kartais jis gali kainuoti daug daugiau nei
nagrin¢jimas teisme. Smulkaus komercinio ginco sprendimas arbitraze kainuoja daug daugiau nei
teisme, nes kvalifikuoti arbitrai nenori imtis byly, kuriose bylin¢jamasi dél keliy tukstanciy lity.
Stambioje byloje numatomas didelis honoraras, tad ginca sutinka spresti ir uzsienio arbitras.
Pavyzdziui sprendziant Lietuvos ir Rumunijos aviacijos imoniy komercini gin¢a buvo pakviesti
arbitrai i§ ParyZiaus ir Maskvos. Stambias bylas spresti imonéms maziau kainuoja arbitrazo bidu,
o smulkias — teisme.”

Dar vienu arbitrazo privalumu yra laikomas patikimas jo sprendimy vykdymas. Uzsienio
arbitrazo sprendimai yra igyvendinami pagal 1958 m. Niujorko konvencija dél uzsienio arbitrazy
sprendimy pripazinimo ir vykdymo. Prie Niujorko konvencijos yra prisijungg daugiau nei Simtas
trisdeSimt valstybiu visame pasaulyje, taigi Sios konvencijos déka daugumoje valstybiy arbitrazo
sprendimai yra pripazistami ir vykdomi, tai lemia arbitrazo efektyvuma ir patraukluma. Taip pat,
yra svarbu pazymeéti, kad uzsienio teismy sprendimai yra jgyvendinami abipusiSkumo pagrindais
ir vadovaujantis tarptautinémis, dazniausiai, dviSalémis sutartimis. Daugelis Saliy néra sudare
tokiy tarptautiniy tarpusavio teisinés pagalbos teikimo sutarCiy, kas lemia priimty sprendimy
vykdymo sunkuma. Tai siaurina valstybiy, kuriose sprendimas bus vykdomas, rata.

Be jau minéty arbitrazo teigiamy savybiuy, nemazas jo privalumas yra kaip tik sprendimo
neskundziamumas. Tarptautinis komercinis arbitrazas yra vienos institucijos teismas. Jo
sprendimas yra neskundziamas. Pagal 1958m. Niujorko konvencija atsakovo Salies
kompetentingas valstybés teismas turj ji pripazinti ir nedelsiant bei besalygiskai ivykdyti. Tai
leidzia sandorio Salims labai sutrumpinti bylos nagrinéjimo laika, grei¢iau galutinai i§spresti ginca
ir tuo paciu sumazinti byliné¢jimosi iSlaidas. Taciau kiti autoriai §j arbitrazo bruoza laiko trikumu,
nes kai kuriuos subjektus arbitraZzo sprendimo neskundZiamumas biitent ir atgraso nuo kilusio
gin¢o sprendimo perdavimo arbitrazui. Tai kad sprendimas yra galutinis ir jo apskundimo
galimybés yra ribotos, atima Sansa i apeliacija. Pazymétina, kad arbitrazo sprendimas gali biiti
apskustas teismui, kad jis biity panaikintas kaip neteisétas. Taciau tokiu atveju teismas negali
uztikrinti materialinés teisés ar fakto klausimy, sprendimas gali biiti patikrintas tiktai procesiniy
klausimy atzvilgiu. Teismas gali panaikinti arbitrazo sprendima tik tuo atveju, jeigu jis nustato,

kad buvo procesiniy pazeidimy, numatyty tos valstybés teisés normose.

62 Miniotaité J. Verslo partneris taikys nauja arbitrazo institucija.(Interviu su J. Satu) // Juristas, 2003. Nr 2, P. 29
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Arbitraziniam gincy i§sprendimo biidui yra biidinga, kad didelé dalis taip nagriné¢jamy gincy
yra iSsprendziami pasiekiant kompromisini susitarima, arba arbitras priima sprendima ir Salys
pacios ji igyvendina gera valia, nesikreipdamos i teisma. Arbitraze visada yra siekiama, kad Salys
iSspresty ginca taikiai, pasieckdamos kompromisa ir pasiraSydamos taikos sutarti. Taip yra
iSvengiama konflikty bei priverstiniy veiksmy ir priemoniy, siekiant sureguliuoti kilusj ginc¢a.

Nors arbitrazas turi daugybe privalumy yra iSskiriami ir kai kurie jo triikumai. Pagrinde jo
trukumai yra siejami su tuo, kad arbitras, skirtingai nuo teis¢jo, turi labai ribotas galimybes atlikti
funkcijas, susijusias su priverstiniu tam tikry veiksmy vykdymu. Arbitras negali atlikti funkcijy,
kurios yra paremtos valstybés prievarta. Jis negali priversti | procesa atvykti liudytojus, jie neturi
teisinés pareigos atvykti { arbitrazini nagrin¢jima. Liudytojai atvyksta | arbitraZini nagrin¢jima
Saliy praSymu, gera valia. Taip pat, arbitras negali priverstiniais veiksmais rinkti irodymu,
iSreikalauti reikalingy dokumenty ar pavesti ekspertams atlikti ekspertizg. Pazymeétina, kad
arbitras negali taikyti formaliy sankcijuy Salims uz juy piktnaudziavima procese. Taigi Salys gali
imtis jvairiy veiksmy sickdamos vilkinti arbitraza. Sie veiksniai gali mazinti arbitrazo efektyvuma
bei greituma.

Su arbitrazo galiy silpnumu yra susijgs ir kitas arbitrazo trukumas, tai priimto sprendimo
uztikrinimo negalimumas. Priémus sprendima, arbitrazas baigia darba. Arbitras negali imtis jokiy
veiksmy priimtam sprendimui uztikrinti. Jeigu Salys galutinio sprendimo nevykdo savo noru,
tenka kreiptis { teisma, kad jis uztikrinty sprendimo vykdyma.

Arbitrazo trikumu laikoma, kad i procesa negali paprastai jstoti treCioji Salis, tam reikia
abiejy Saliy sutikimo, taip pat negalima priversti treciosios Salies istoti i procesa be jos sutikimo.
Problemy kyla ir procesiniy teisiy perémimo atveju. Kadangi arbitrazinis procesas yra paremtas
arbitrazo Saliy susitarimu ir sutikimu, niekas negali istoti | procesa be ju sutikimo. Lygiai taip,
kaip néra teisés istoti, néra ir pareigos istoti — arba, kitais Zodziais tariant, negalima priversti
trediaji asmeni istoti i procesa be jo sutikimo ir byloje dalyvaujanéiy pradiniy 3aliy sutikimo.®®
Pazymeétina, kad teismy iStobulinta teisminés gynybos technika yra efektyvi sprgsti sudétingas
bylas ar bylas, kur dalyvauja daug $aliy ar suinteresuoty asmenuy. Arbitrazinis nagrinéjimas tampa
apsunkintas, kai | byla istoja nauji ieSkovai ar atsakovai, kai reikia sujungti ieskinius. Arbitrazas

labiau pritaikytas gincams tarp dvieju Saliy. Kai ju atsiranda daugiau, taip pat reikia juy pritarimo.

83 Collier J., Lowe V. Gin¢y sprendimas tarptautinéje teiséje. Institucijos ir procediiros. Verté Anciuviené M. ,
Kriauéitinas D., Morkyté E. Eugrimas, 2002. P.268
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Problema kyla, kai i§ pirminio ieskinio atsakovui paaiskéja, kad bendraatsakoviu reikia patraukti
papildoma asmeni, kuris néra arbitrazinio susitarimo $alis.®*

Kitu arbitrazo trikumu yra nurodoma, kad proceso konfidencialumas lemia, jog néra
formuojama arbitraziné praktika bei nejmanoma gilesné byly analizé. Kadangi byly sprendimo
eiga ir priimti sprendimai néra vieSinami, bylos negali biiti perzitirétos ir negali biiti atskleisti tam
tikry gin€y nagrin¢jimo ypatumai, kurie galéty padéti spresti panasius gincus geriau ir efektyviau.
Taip pat negalima identifikuoti sunkumy, su kuriais galima susidurti, nagrin¢jant tam tikrus
gincus bei iSvengti klaidy.

Apibendrinant, galima pabrézti, kad pagrindinis veiksnys, lemiantis Saliy apsisprendima
ginca spresti arbitraze, yra tarptautiniai komerciniai santykiai, taip yra iSvengiama nacionaliniy
teismy invazijos bei dél skirtingy teisiniy sistemy kylan¢iy nepatogumy, o Salys jgija maksimalia
teis¢ suderinti ginco sprendimo procediira pagal savo valia. Taip pat, Salys gali sutaupyti laiko,
sumazinti i$laidas bei palengvéja galutinio sprendimo pripazinimas ir jvykdymas. Neabejotinai
svarbus veiksnys yra tolesnés socialinés taikos bei nepakitusiy draugisky tarpusavio santykiy
i$laikymas. Salys laisvai pasirenka arbitrazo rii§j ir konkreéia arbitraZo institucija, gindui spresti
taikyting teisg, bei bylos nagrin¢jimo laika, vieta ir kalba. Nors yra i$skiriami tam tikri arbitrazo
trikumai, taciau galima teigti, kad arbitrazinis gin¢y nagrinéjimo budas yra patogus ir efektyvus

gincy sprendimo budas, turintis daugiau privalumy nei trakumy.

% Dominas G., Mikelénas V. Tarptautinis komercinis arbitrazas. Vilnius: Justitia, 1995. P. 45
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ISVADOS

1. Tarptautiniy privatiniy gin€y nagrinéjimas arbitraze yra vienas i§ populiariausiy
alternatyviyjy gincy sprendimo biidy, jis yra panaSus su teisminiu gincy nagrinéjimu, taciau yra
maziau formalizuotas ir paprastesnis bei daugeliu atvejy ginco Salims patogesnis. Kai kurie
autoriai arbitraza apibiidina kaip kvaziteisming institucija, ganétinai besiskiriantj nuo kity
alternatyviyju ginco sprendimo bidy. Lyginant arbitraza su teisminiu nagringjimu ir kitu
alternatyviuoju gin¢y sprendimo btidu, mediacija, yra atskleidZziami pagrindiniai jo privalumai ir
trikumai. Pazymétina, kad tam tikros arbitrazo ypatybés gali biiti kaip privalumai viename gince,
taciau kaip triikumai kitame, tai labai priklauso nuo ginco pobiidzio bei jo nagriné¢jimo ypatumy.

2. Pagrindiniai arbitrazo privalumai yra proceso privatumas ir uzdarumas, bei specialiosios
ne teisinés arbitry Zinios. Arbitrams néra privaloma turéti teisini iSsilavinima, daznai jie yra
profesionalai, turintys tam tikry specialiyjuy techniniy ar ekonominiy Ziniy, kurios padeda ginca
iSspresti - efektyviau ir teisingiau. Tokie specialistai gali geriau iSnagrinéti ginCo esmg,
atsizvelgiant | bendra tos srities praktika ir ypatumus. Arbitrazinio proceso uzdarumas yra
patrauklus Salims, nes ne tik iSsaugo paslaptyje gino esmg ir nagrin€jimo baigti, bet paslaptyje
gali likti ir pats gin€o nagriné¢jimo faktas. Tai yra svarbu komerciniams subjektams siekiant
apsaugoti savo reputacija bei gera varda.

3. Kreipdamosis | arbitraza, o ne i teisma Salys iSvengia sudétingo ir paprastai ilgai
trunkancio teisminio proceso. Be to, kilusio gin¢o Salims yra suteikiama laisvé reguliuoti ginco
nagrinéjima, jos padios pasirenka arbitrus, arbitrazo riij ir konkreéia arbitrazo institucija. Salys
taip pat turi galimybe pasirinkti teise, kuri bus taikoma jy gincui nagrinéti. Gincui taikytinos teisés
pasirinkimo laisvé suteikia galimybe iSvengti teismuose kylanciy ginCui taikytinos teisés
nustatymo problemu, bei pasirinkti Salims patogiausias teisés normas ar juy kombinacija.

4. Arbitrazui yra biidingas proceso lankstumas, greitumas ir neformali procedira. Salys savo
susitarimu nustato gin¢o nagrinéjimo arbitraze eiga bei ivairius su tuo susijusius klausimus.
Arbitrazo procesui biidingas ivairumas, jis néra vykdomas pagal tam tikra formalizuota tvarka.
Salys laisvai pasirenka bylos nagrinéjimo laika, vieta ir kalba. Tai igalina Salis tarp ju kilusi ginéa
sureguliuoti, suderinant savo interesus ir joms patogiausiomis salygomis. Taip pat, Salys gali
sutaupyti laiko bei sumazinti iSlaidas.

5. Neabejotinai svarbus veiksnys renkantis arbitraza yra tolesnés socialinés taikos bei

nepakitusiy draugisky tarpusavio santykiy iSlaikymas. Kadangi arbitrazo pagrindas yra Saliy
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valios autonomija ir sutartinis principas, ¢ia néra vartojama prievarta, kaip teisminio proceso
metu. Salys paprastai geranoriskai, abipusikumo pagrindais pakliista ginéo sprendimo tvarkai ir
priimto sprendimo vykdymui. Salims yra lengviau i$spresti ginéa be konflikty, kadangi bylos
arbitraze paprastai nagrinéjamos remiantis geranoriSkumo principu.

6. Vienu i$ arbitrazo privalumy yra laikomas patikimas jo sprendimuy vykdymas. Platus
1958m. Niujorko konvencijos dél uzsienio arbitrazo sprendimy pripazinimo ir vykdymo taikymas
lemia, kad uzsienio arbitrazy sprendimai yra pripazistami ir vykdomi daugumoje pasaulio
valstybiy, dél ko arbitrazas yra patrauklus ginco Salims. Privalumu paprastai yra laikomas ir
arbitrazo sprendimy neskundziamumas, taCiau tam tikrai atvejais $is arbitrazo bruozas yra
laikomas trikumu, nes kai kuriuos subjektus apeliacijos negalimumas bitent ir atgraso nuo kilusio
ginco perdavimo nagrinéti arbitraze.

7. Kilusio tarptautinio privatinio ginco Salims pasirinkus gin¢a nagrinéti arbitraze yra
iSvengiama nacionaliniy teismy invazijos bei dél skirtingy teisiniy sistemy kylanc¢iy nepatogumu.
Arbitrazo sprendimo nejtakoja Saliy nacionaliné priklausomybé, kadangi arbitrai néra kurios nors
valstybés atstovai. Galima pazZyméti, kad arbitrazas yra neutralesnis ir atsiriboj¢s nuo valstybiniy
politiniy santykiy, gincy sprendimo biidas. Tai yra labai svarbu privatiems asmenims, kadangi ju
interesai neturéty biiti pazeisti dél valstybiy politiniy santykiy.

8. Kaip pagrindinis arbitrazo trikumas yra iSskiriama - arbitro ribotos galimybés atlikti
funkcijas, susijusiais su priverstiniu tam tikry procesiniy veiksmy vykdymu. Arbitras negali
remtis valstybés galiomis, sieckdamas uztikrinti proceso tvarka bei efektyvuma. Norédamas, kad
procesiniai veiksmai bty atlikti remiantis valstybés prievarta, arbitras turi kreiptis { valstybini
teisma pagalbos. Taigi, tam tikry arbitro galiy silpnumas gali sumazinti proceso efektyvuma ir
pareikalauti papildomo laiko, siekiant gauti teismo pagalba.

9. Kiti arbitrazo trokumai yra treCiyjy Saliy istojimo i procesa problema bei sunkumai,
kylantys kai i byla istoja nauji ieSkovai ar atsakovai, ar iSkyla biitinybé sujungti ieSkinius.
Treciosios Salys neturi pareigos istoti i arbitrazini procesa, kita vertus jos negali istoti be ginco
Saliy sutikimo. Galima reziumuoti, kad arbitrazas yra labiau pritaikytas spresti gincus tarp dvieju
Saliy . Svarbiu arbitrazo skirtumu yra laikoma, kad arbitrazinio proceso uzdarumas lemia jog néra
formuojama arbitraziné praktika.

10. Pabréztina, kad nors ir yra iSskiriami tam tikri arbitrazo trikumai, galima teigti, kad
arbitrazinis ginCy nagrin¢jimo biidas yra patogus ir efektyvus tarptautiniy privatiniy gincy

sprendimo biidas, turintis daugiau privalumy nei trilkumy.
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TARPTAUTINIU PRIVATINIU GINCU SPRENDIMAS ARBITRAZE.
PRIVALUMALI IR TRUKUMAL.

Santrauka

Raktiniai zodziai:arbitrazas, alternatyvieji giny sprendimo metodai, privatiniai gincai.

Siame darbe yra siekiama atskleisti tarptautiniu privatiniy ginéu nagrinéjimo arbitraze
privalumus ir triikumus. Arbitrazas yra vienas i$ alternatyviyjy gincy nagringjimo btidy, kai Salys
savo susitarimu tarp ju kilusi gin¢a perduoda nagrinéti ju susitarimu arba jstatymu nustatytam
treciajam asmeniu ar asmenims. ArbitraZzu gincas yra iSimamas 1§ teismo jurisdikcijos.

Lietuvai atkiirus nepriklausomybe ir pradéjus vadovautis rinkos ekonomikos modeliu,
sparciai vystési tarptautiniai privatiniai santykiai. Atsirado biitinybé naudoti modernius ir
efektyvius gincy sprendimo budus daugéjantiems gincams spresti, kuriy vienas populiariausiy yra
tarptautinis arbitrazas. Lietuvoje arbitrazas yra jaunas ir besivystantis institutas, arbitraziné
praktika ir doktrina yra skurdi. Todé¢l §i tema ir pasirinkta, siekiant supazindinti su arbitrazo
privalumais ir trikumais.

Gin¢y sprendimas arbitraze turi daugiau privalumy nei trikumy, jis yra efektyvus ir
komerciniy santykiy Salims palankus ginco iSsprendimo btidas. Arbitrazas padeda supaprastinti
bei pagreitinti ginco sprendimo procesa.

Darba sudaro keturios déstomosios dalys. Pirmoje dalyje yra apzvelgiamas tarptautinio
arbitrazo institutas bei gincy nagrinéjimo arbitraze procesas. Antroje dalyje yra analizuojama
arbitrazinio ir teisminio gincy nagrinéjimo skirtumai. TreCioje dalyje yra apibiidinami
alternatyviyjy gincy sprendimo biidy: arbitrazo ir mediacijos skirtumai. Ketvirtojoje dalyje yra

siekiama atskleisti tarptautiniy privatiniy gincy nagriné¢jimo arbitraze privalumus ir triikumus.
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RESOLVING INTERNATIONAL PRIVATE DISPUTES IN ARBITRATION.
ADVANTAGES AND DISATVANTAGES.

Summary

Key words: arbitration, alternative dispute resolution, private disputes.

This master of Thesis presents advantages and disadvantages of resolving international
private disputes in arbitration. Arbitration is a modern method of dealing with disputes, it is one
of the form of alternative dispute resolution. International arbitration provides the parties to a
dispute with the opportunite to obtain a decision from a judge or judges of their own choice.
Arbitration obviates a public hearing in open court by judge.

Lithuania has made significant steps towards a free market economy in past decade.
Therefore there was an intensive development in the area of international commercial contracts.
Furthermore the growing number of commercial disputes arose and development on international
commercial arbitration laws was in the great need. Nevertheles the practice of local courts and
recources of doctrine are very poor, that's the main motive to investigate advantages and
disatvantages of resolving disputes in arbitration in this thesis.

Dispute resolving in arbitration has more advantages than disatvantages. It is an effective
and convenient technique of resoving international privatel disputes. Arbitration offers advantages
over litigation as a way of enabling disputes to be resolved relatively quickly and simply without
the need to go to court.

The thesis is made of four parts. The first part presents international arbitration and
procedure of international disputes resolution in arbitration. The second part analizes differences
between arbitration and litigation. The third part defines the differences between mediation and
arbitration. The fourth part developes advantages and disatvantages of resolving international

private disputes in arbitration.
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