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Ivadas

Teisin¢ valstybés sistema yra viena i§ demokratijos sverty. Taciau ilga laika Lietuvos teis¢
neturé¢jo galimybiy savarankiskai vystytis ir iSgyveno stagnacini laikotarpi. Grieztoje,
politizuotoje aplinkoje teis¢ negal¢jo kurti elgesio taisykliy. Jos buvo primetamos valdZios
pastangomis. Apie teiseés Saltiniy {vairovg negal¢jo biti jokios kalbos. Vieninteliu teisés Saltiniu
buvo laikomas tik jstatymas.

Laimei, laikai pasikeité. Prasidéjo ivairiausi pokyciai visose gyvenimo srityse. IS vienos
politinés erdveés Lietuva pateko 1 kita. Todél Lietuvos teisés vystymesi keiciasi tendencijos.
Valstybés pilieciy tarpusavio santykiuose taip pat {vyko Zymiis pokyciai. Jau nebesistebime,
kad teisés Saltiniais gali buti ne tik tai, ka uzrase¢ ir iSleido istatymy leidZiamoji institucija, bet ir
taip vadinama neraSytiné teisé. Sprendimai civilinése bylose priimami vadovaujantis ne vien tik
pirminiais, bet ir antriniais teisés Saltiniais.

Tokio pobiidzio pokyciai salygojo (ir, beje, vis dar salygoja) naujosios lietuviskos teises
doktrinos kiuirimasi. Teisés doktrina tapo pripaZintu ganétinai svarbiu civilinio proceso teisés
Saltiniu. Ateityje stabilizuojantis teisinei situacijai, teisés doktrinos ktirimosi tendencijos turéty
tik augti.

Lyginamosios teisés poziiiriu doktrina, kaip civilinio proceso teisés Saltinis, skiriasi savo
reikSme. Ir tai priklauso nuo konkrecios teisés sistemos, jos koncepcijos. Kontinentinés teisés
sistemoje teisés doktrinai tenka visuotinai pripaZintas antrinio $altinio vaidmuo. Cia teismai
daugiau remiasi pirminiais Saltiniais — rasytine teise. Tuo tarpu bendrosios teisés sistemoje
poziuris 1 antrinius Saltinius yra kitoks. Antriniais teis€s Saltiniais Cia pasikliaujama kur kas
daugiau. Todél ir teisés doktrinos vaidmuo ¢ia yra didesnis, kadangi ji pateikia analizg bei
galimus variantus tikryjy istatymo leid¢jo ketinimy. Visas civilinis procesas bendrojoje teiséje
irgi skiriasi. Cia galioja kiti principai.

Todél Siame darbe analizuojami kai kurie klausimai, kurie teisinéje literatliroje néra
sureikSminami. Pavyzdziui, bandoma atsakyti | klausima, kodél neegzistuoja hierarchija tarp
antriniy civilinio proceso teisés Saltiniy, jeigu ji egzistuoja tarp pirminiy. Arba kiek yra tiesos

teiginyje, kad teisés doktrina stipri ten, kur teisé yra grieztai reglamentuojama?

Temos aktualumas. Lietuviskoje civilinio proceso teisés literatiroje skiriami pirminiai ir
antriniai teisés Saltiniai (ir netgi tretiniai). Uzsienio autoriy darbuose toks skirstymas taip pat

figliruoja. Bet eilés tvarka antriniai teisés Saltiniai néra niekur iSvardinti. Siame darbe tai



bandoma padaryti ir pagristi. Visuotinai pripazistama, kad teisés doktrina — svarbus antrinis
civilinio proceso teisés Saltinis. Bet ar tai reiskia, kad jis yra pats svarbiausias i§ ju? Kodél
tokiu atveju jis néra laikomas pirminiu? Bitent tuo ir aktualus Sis darbas, jog jame nagrinéjama
tokio turinio problematika ir kad bandoma rasti atsakymus i teisés literatliroje nenagrinétus

arba nepakankamai iSnagrinétus klausimus.

Tyrimo objektas ir dalykas. Tyrimo objektu laikytina doktrina, kaip civilinio proceso
teisés Saltinis kity teisés Saltiniy fone. Taip pat analizuojama jos reik§me, tendencijos. Tyrimo
dalykas — doktrina apciuopiama prasme. Tai lietuviy ir uZsienio autoriy darbai, teismy praktika,

Lietuvos Respublikos norminiai aktai.

Darbo tikslas. Bendru darbo tikslu laikytinas ivairiapusis teisés doktrinos, kaip teisés
Saltinio, {vertinimas. Jam pasiekti atliktas tyrimas buvo padalintas etapais i atskirus uzdavinius:
1) apibrézti teisés doktrinos savoka, 2) apibrézti teisés Saltinio savoka, 3) ivertinti teisés
doktrinos reikSme civilinio proceso teisei, 4) palyginti ja Lietuvos ir uzsienio Saliy patyrimo

kontekste.

Tyrimo metodai. Tyrimui atlikti buvo naudojami lyginamasis, loginis, kritinis ir istorinis
metodai. Taip pat buvo iskeltos dvi hipotezes: 1) teisés doktrina — antrinis civilinio proceso
teisés Saltinis, 2) teisés doktrina yra tapatus dalykas teisés aiSkinimui. Nors Sios hipotezes
tyrimo eigoje ir nebuvo akcentuotos, taciau atsakymas { jas yra pateikiamas darbo pabaigoje

esanciose iSvadose.

Tyrimo $altiniai. Siam darbui buvo panaudota didZioji dauguma $iuo metu esamos lietuviy
autoriy civilinio proceso teisés literatiros, kadangi ji néra gausi. Ypatingai vertingi Siam
tyrimui buvo Valentino Mikeléno ir Alfonso VaiSvilos darbai. Panaudoti ir kai kurie
periodinéje literatiroje bei teisiniy veikaly izanginiuose Zodziuose paraSyti straipsniai
(V.Nekrosius, E.Kiris, R.Simagius). Reikéty paminéti ir kitus civilinio proceso teisés doktrinos
kiiréjus — E.Lauzika, D.Mikelénieng. Taip pat didel¢ nauda tur¢jo Lietuvos Auksciausiojo
Teismo nutartys ir kai kurie kiti pirminiai lietuviski teisés Saltiniai. IS uzsienio autoriy
pirmiausia norétysi iSskirti ka tik minéty lietuviu autoriy autoritetu Sioje srityje laikoma

R.Davida, taip pat M.A.Glendon, M.W.Gordon, C.Osakwe, K. Zweigert, H. Kotz, P. de Cruz.



Darbo struktiira. Pirma darbo dalis yra teorin¢, jvadiné i antraja. Cia tikslinamos viso
darbo eigoje vartojamos savokos, nustatomos ju sampratos ribos. Antroje dalyje akcentuojamas
vienas i$ antriniy civilinio proceso teisé€s Saltiniy — doktrina: lyginama jos reikSme skirtingose
teisés sistemose, iZvelgiamos tendencijos, pateikiamos savos iSvados bei nuomonés daugeliu
klausimy. Tre€ia darbo dalis buvo inicijuota trikstamos vieSosios nuomoneés ir laikytina
filosofine autoriaus diskusija su paciu savimi. Be kita ko, ¢ia bandoma detalizuoti teisés
doktrinos ir teisés aiSkinimo tarpusavio saveika. Darbas baigiamas visaapimanciomis

iSvadomis, pagristomis darbo metu gautais rezultatais.



1. Doktrinos, kaip teisés Saltinio, samprata teisés sistemoje

1.1. Savokos ,,doktrina“ turinys

Doktrina — tarptautinis Zodis, suprantamas daugelyje pasaulio 3aliy. Sio termino istakos
siegjamos su baznytinio tikéjimo isigaléjimu ir todél kildinamos 1§ daugiau religini pobudi
atitinkan&io termino — dogma. Literatiiroje §ie du terminai vartojami kaip sinonimai'. Véliau
terminas ,,doktrina* imtas dazniau vartoti bendrine prasme ir buvo lengviau suprantamas be
papildomo aiskinimo. Kaip antai: doktrina — pozituriy ir koncepciju sistema apie esme ir
paskirti’.

D¢l Sio termino universalumo verta pradéti aiskintis jo formuluote nuo tarptautiniy zodziy
7odyno. Cia doktrina apibiidinama kaip mokymas, mokslin¢ ar filosofiné teorija, politiné
sistema, vadovaujamas politinis ar teorinis principas ar normatyviné formulé’.

Toks pakankamai turiningas traktavimas akivaizdziai rodo, kad doktrinos savoka negali
biiti suprantama vienareikSmiskai. Ji gali buti suvokiama kaip:

a) teorija;

b) politiné sistema;

¢) vadovaujamas ar dominuojantis politinis principas;

d) normatyviné formulé.

Doktrinos prilyginimas teorijai galimas tada, kai apie doktring kalbama labai abstrakciu
mastu, nesigilinant { tai, pavyzdziui, apie kokia mokslo sritj eina kalba. Kiti du termino
aiSkinimai lyg ir praplecia pirmaji bei nurodo, kad doktrina gali biti ne tik teorija, bet ir
sistema, ir ne bet kokia, bet pirminé, dominuojan¢io pobudzio. Taciau labiausiai intriguoja
doktrinos prilyginimas normatyvinei formulei. Siy dvieju savoky tarpusavio rysys bus
bandomas atskleisti véliau. Tuo tarpu dabar iSkyla biitinybé apsibrézti, kaip bus suprantamas

terminas ,,doktrina®, kai ji neiSvengiamai dar daug karty vartosime Siame darbe.

! Universal Standart Encyclopedia. Vol. 7 p. -New York: Unicorn Publishers Inc., 1954. P. 2240
* BobIoit opuanUecKuii cioBapb.—Mocksa: Muoppa-M, 1997. C. 34
3 Tarptautiniy ZodZiy Zodynas.—Vilnius: Mintis, 1969. P. 182



Jau vien Sio darbo pavadinimas jpareigoja atskleisti doktrinos ypatybes teisine prasme.
Tolimesnis doktrinos savokos vartojimas bus suprantamas kaip vienos i§ mokslo Saky — teisés —
doktrina. Kaip doktrina suprantama siauresniu — teis€s sistemos poziiiriu?

Patys paprasciausi teisés doktrinos savokos aiSkinimai, randami teisés zodynuose, yra tokie:
»doktrina — paziiiry 1 teise, jos Saka, posaki, reiskini ar ju grupg visuma“*; arba ,,doktrina — tai
teisés taisyklé, principas ar teorija“.

Taciau kad ir kokie paprasti gali pasirodyti Sie apibrézimai, norisi atkreipti démes; i tai, kad
teisés doktrina prilyginama taisyklei. Kadangi doktrina yra teisés Saltinis, tokiu atveju ji turéty
biiti laikoma privalomu Saltiniu. Taciau ar tai i§ tiesy yra taip, matysime véliau, kadangi
atsakymas i $i klausima yra vienas esminiy Sio darbo uzdaviniy.

Na o paciu tinkamiausiu teisés doktrinos termino aiSkinimu laikytinas Sis: ,,doktrina —
nuomoniy visuma apie teisinius dalykus, iSreikSta knygose ir straipsniuose... (ir) ir kuri yra taip
pat bendrai naudojama apibiidinti asmenis, susijusius su teisés Saltiniy analize, sinteze ir
vertinimu, taip pat teisininkus, kurie skiria dideli démesi mokymui ir tokiu budu pelno
atitinkama reputacija“®.

Teisingje literatiiroje doktrina dar jvardijama mokslo teisininky nuomonémis’, teisiniu
raSymu (legal writing)®, teisés mokslo tyrimais ar teisininky atsiliepimais (annotation)’. Tatiau
tokios variacijos esmés nekeicia. Netgi atvirksciai, iSryskina fakta, kad teisés doktrina turi savo
subjektus ir objekta.

Objektu laikytina nuomoniy visuma, kuri, perfrazuojant Franca Kleina, sudaro
visuomeniniy santykiy kiina'’. Subjektais laikytini asmenys, kurie jvairiu bidu isreiskia savo
nuomong teisés klausimais. Kyla klausimas — ar kiekvieno asmens nuomong, isreiksta viesai,
gali biti laikoma teisés doktrina? Jeigu, pavyzdziui, studentas iSreiSkia savo mintis paskaitos
metu — ar tai irgi laikytina teisés doktrina? Siuo atveju visgi reikéty prisilaikyti paskutiniojo
apibrézimo, kuriame teigiama, kad teisés doktrina verta laikyti tik tas nuomones, kurios:

a) yra iSreiSkiamos vieSai;

b) jas reiskia teisininkai — asmenys, betarpiskai susij¢ su teise, ir

c) esantys savo srities Zinovai, igij¢ reputacija savo darbais.

* Visuotiné lietuviy enciklopedija. T.5. —Vilnius: Mokslo ir enciklopedijy leidybos institutas, 2004. P. 50-51
> Black‘s Law Dictionary.—St. Paul, Minn., 1990. P. 89

% De Cruz P. Comparative Law in a Changing World.—London: Cavendish Publishing Limited, 1995. P. 68
" Magys V. Civilinio proceso paskaitos.—Kaunas: Teisiy fakulteto leidinys, 1924. P. 31

¥ Bell J ., Boyron S., Whittaker S. Principles of the French Law.—Oxford, 1998. P. 34

? De Cruz P. Comparative Law in a Changing World.—London: Cavendish Publishing Limited, 1995. P. 68

10 Nekrogius V. Francas Kleinas apie Civilinio proceso tikslus ir principus bei juy igyvendinimo metodus // Teisé,
T.33(1), 1999. P.47



Tokiy asmeny déka yra tobulinamas profesionalusis poziiiris | teisés moksla. Jis pasireiskia
sugeb¢jimu analizuoti teising medziaga ir 1§ oficialiy Saltiniy iSgauti teisés doktrina, kuri véliau
pateikiama monografijose, vadovéliuose, moksliniuose straipsniuose bei kituose panaSaus
pobidzio leidiniuose. Jy déka visuomenei kur kas labiau suprantama kalba paaiSkinami
teisiniai terminai, ju reik§més, pateikiamos nesaliskos nuomonés ne tik apie bylas, bet ir apie ju
aplinkybes bei teismo sprendimy pasekmes''. Tik tokia medZiaga yra paremta jvairiapusiskais,
giliais, teorinémis ziniomis pagristais moksliniais tyrimais.

Apibendrinant galima tvirtinti, kad teisés doktrina yra teisés mokslo rezultatas, intelektinés
veiklos iSdava. Vartojamas placiaja prasme Sis terminas nusako bendruosius teisinio mastymo
principus bei formuluoja pagrindiniy teisiniy kategorijy samprata'>. Ji kuriama ir gaunama
aiSkinant, vertinant ir analizuojant tai, kas jau yra sukurta ir gretinant gauta medziaga su tuo, ko
dar néra sukurta. Tokiu biidu teisés doktrina kuriama remiantis teisés Saltiniais arba pati tampa

teisés mokslo Saltiniu.

1.2. Teisés Saltinio savokos skiriamieji bruozai

Nustacius doktrinos supratimo ribas bendraja bei siauraja (teisés doktrinos) prasme aktuali
tampa teisés Saltinio savoka. Siame poskyryje bus bandoma nustatyti teisés 3altinio vieta teisés
sistemoje.

Visy pirma teisés Saltinis gali biiti suvokiamas formaligja bei materialigja prasme.
Formaligja prasme teisés Saltinis yra iSoriné teisés normos itvirtinimo forma, arba paprasc¢iau —
teisés aktas. Materialigja prasme — tai visuomeniniai, socialiniai, etiniai, religiniai, ideologiniai
veiksniai, lemiantys teisés normy turinj ir padedantys nustatyti ju prasme'>. O procesinés, §iuo
atveju — civilinio proceso teisés — normos parodo, kokiais biidais galima ginti savo teises,
kurias nustato materialiosios teisés normos.

Nepaisant to, kad skirtingose teisés sistemose teisés Saltiniai skiriasi, bendra teisés Saltinio
samprata iSlicka daugmaz vienoda. Saltinis — tai pradzia, iStakos, atskaitos taSkas, pagrindas,
kuriuo galima pasiremti ir kuris leidzia pazinti. Pagal pozityvistinés teisés teorija teisés Saltiniu

laikoma kiekviena pamatiné norma, kuri yra pagrindas arba iStakos aukstesniajai ir kurias tokiu

"' De Cruz P. Comparative Law in a Changing World.—London: Cavendish Publishing Limited, 1995. P. 187

12 Kiris E. Teisine valstybé, teisiniy sistemy jvairové ir Vakary teisés tradicija/ Glendon M.A., Gordon M.W.,
Osakwe C. Vakary teisés tradicijos.—Vilnius: Pradai, 1993. P. XV
1 Mikelénas V. Civilinis procesas. T.1.—Vilnius: Justitia, 1997. P. 33



biidu sieja tarpusavio rySys. Pozityviosios teisés prasme Saltiniu gali buti tik norma, arba, kitaip
tariant, pozityviosios teisés Saltiniu gali buti tik teisé. Todél natiiralu, kad konstitucija, kaip
aukSCiausia pamatiné norma, laikoma pagrindiniu teisés Saltiniu visoje ju hierarchijoje.
Pozityvistingje teiséje neegzistuoja jokia teis€s norma, priestaraujanti konstitucijai.

Norint nustatyti teisés Saltinio vieta teisés sistemoje, geriausiai i ja zvelgti A.VaiSvilos
siilomu poziiiriu { teisg kaip i teisinés idéjos, teisés normos bei teisiniy santykiy vienove. Tai
yra trys teisés bities lygmenys, kurie padeda suprasti, kaip teisés norma sukuriama,
igyvendinama ir kokia to igyvendinimo reik§mé bei pasekmés teisinéje valstybéje.

Nesvarbu apie kokia visuomeniniy santykiy sriti bekalbétume — teisg, versla, draugy biireli
— viskas prasideda nuo id¢jos. Gimusi id¢ja yra tarsi pirmas ziedelis visoje grandinéje ir zymi
pradzia kelio, kurio pabaigoje ta pati id¢ja virsta kazkuo apciuopiamu ir jgauna prasme.
Kalbant apie teisg id¢ja laitkoma pirmuoju visos teisé€s sistemos biities lygmeniu.

Kaip teigia A.Vaisvila, teisin¢ id¢ja yra interesas, kuris pretenduoja tapti vieSa taisykle. Bet
kol tam nepritaria visuomenés dauguma, idéja neperzengia samongés riby ir neigyja jokios
teisinés galios. Jos dar negalima vadinti teise. Bet ja galima vadinti sekancio teisinés biities
lygmens — teisés normos — Saltiniu. Norint atsakyti 1 klausima ar galima teisés Saltini gretinti su
teisine id¢ja, turime palyginti Siy dvieju savoky bruozus. Pats akivaizdziausias panasumas tarp
teisés Saltinio ir teisinés idéjos yra pirmumo, pradmens akcentavimas. Toliau laikantis savo
teiginio, kad Saltinis — tai pirminis pagrindas, kuriuo galima remtis, bei ji papildant A.Vaisvilos
formuluote, jog teisés id¢ja yra pradinis teisés sistemos lygmuo, bty galima daryti iSvada, kad
pirmumo aspektu tarp teisés Saltinio ir teisinés idéjos yra nemaZas panaSumas. Tokiam
argumentui paremti randame dar viena panaSy vienijanti bruoza — samoninguma. Teisin¢é id¢ja
be suvokimo atsirasti negali. Lygiai kaip ir Saltinis, kuris savaime neatsiranda, o turi buti
laikomas samoningos intelektinés veiklos rezultatu.

Vis délto neskubékime sulyginti Siy dvieju savoky ir paieskokime daugiau teisés Saltinio
panasumy su kitais teisinés biities lygmenimis.

Pries pradedant analizuoti teisés norma antrojo teisés biities lygmens pozitriu, atkreipkime
démesi { pereinamaji lygmeni — teisékiira. ,,Tai visuomengés ar jos jgaliotos institucijos veikla,
siekiant sukurti, pakeisti ar panaikinti normas atsizZvelgiant | visy visuomenés nariy
interesus“'*. Kaip pereinamasis lygmuo, teis¢kiira turi tiek teisinés idéjos (veikla, siekiant

sukurti), tiek ir teisés normos savybiy (normatyvizmas). Bet kokiai veiklai pradéti reikalingas

" Vaigvila A. Teisés teorija.—Vilnius: Justitia, 2000. P. 177



atskaitos taskas. Todel matome, kad ir ¢ia yra panaSumy su teisés Saltiniu. Ir nuo to jo reikSmeé
tik didéja.

Antrasis teisés bities lygmuo — teisés norma. ,,Pozityviosios teisés norma — valstybeés
suformuluota ar sankcionuota visuotinai privaloma elgesio taisyklé, nustatanti visuomeninio
santykio dalyviams teises ir pareigas ir garantuojama to santykio dalyviy abipuse nauda ir
valstybés prievarta“"”. Si formuluoté atskleidia tokius teisés normos bruozus kaip norminimas,
formalusis apibréZztumas, visuotinis privalomumas, abipusé nauda bei valstybés prievarta. Siuo
atveju mus labiausiai domina tai, kad teisés norma yra visuotinai privaloma elgesio taisyklé.
Vadinasi, norint pasinaudoti savo teisémis reikia pasitikrinti, ar tai nepazeis kity visuomeneés
nariy teisiy. D¢l Sios priezasties elgesio taisyklé turi biiti visuotinai priimtina, suformuluota,
vieSai iSreikSta bei valstybés prievartos biidu iteisinta (taptu teise). Nes pagal pozityvisting
teisés teorija tik teisé gali buti teisés Saltiniu'®.

Taigi, su teisés norma Saltinj sieja dar daugiau bendry salyc¢io taSky. Abu yra iSreiskiami
viesai, be to, juos iSreiSkia asmenys, betarpiskai susij¢ su teise — mokslininkai teisés Saltinio
atveju ir valstybeés instituciju kompetetingi darbuotojai teisés normos atveju. Taciau kad pilnai
nustatytume teisés Saltinio vieta teisés sistemoje, turime testi §i tyrima iki pabaigos.

Pereinamasis lygmuo i3 teisés normos i teisinius santykius yra teisés aiskinimas. Sis teisinés
bities lygmuo reikalingas tam, kad teisés normos biity aiskiai suprastos prie§ pradédamos
efektyviai veikti. ,,Teisés aiSkinimas — tai teisés subjekty (valstybés instituciju, organizaciju,
pilieciy) intelektiné veikla, skirta nustatyti teisés normy prasme bei turini“”. Teisés aiskinimo
priezastys $iuo atveju mums néra labai aktualios. Kur kas idomiau pastebéti tai, kad kaip ir
teisekiira, teisés aiSkinimas yra intelektin¢ veikla, o kaip pereinamasis teisés biities lygmuo jis
turi ir teisés normos bruozy — pastaraja pagilina, paryskina. Net akcentuoti neverta, kad teisés
aiSkinimas yra tik Sios srities zinovy prerogatyva. Todél galima teigti, kad ir Cia teisés Saltinis
turi nemazai panaSumy su teisés aiSkinimu. Bet kokiu atveju, prie teisés aiSkinimo dar
sugrisime.

Belieka jvertinti teisés $altinio ir paskutiniojo lygmens — teisiniy santykiy — tarpusavio rysi.
.. Teisiniai santykiai — tai teisés normy formuluojami imperatyvai, virte praktiniu elgesiu®'®. Tai
patys {vairiausi visuomeninio gyvenimo elgesio modeliai. IeSkant panaSumy su teisés norma
galima sakyti, kad teisés norma yra teisiniy santykiy Saltinis ir pagrindas. Kartu tai yra ir

veikla, kuriai taipogi nesvetimas samoningumo elementas. Vis délto tai yra bene vieninteliai

' Vaigvila A. Teisés teorija—Vilnius: Justitia, 2000. P. 196

' Kelsen H. Grynoji teisés teorija—Vilnius: Eugrimas, 2002. P. 199
7 Vaigvila A. Teisés teorija.—Vilnius: Justitia, 2000. P. 287

'8 Ten pat, P. 58
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salyCio taskai, kuriy déka galima bandyti suponuoti teisinius santykius su teisés norma. Savo
ruoztu konstatuoti, kad teisiniai santykiai turi daug panaSumy su teisés Saltiniu, negalima. Tai
yra daugiau bandymas ,,pritempti* viena savoka prie kitos. Geriausiu atveju galétume surasti
panasumy su kitais teisinés biities lygmenimis. Taip ir turi biiti, kadangi Siuos tris lygmenis
reikia vertinti kaip vieninga, nedalomg visuma.

Taigi, norédami nustatyti teisés Saltinio vieta teisés sistemoje darome iSvada, kad teisés
Saltinis yra pakankamai universalus teisés sistemos elementas. Jo samprata negali buti ribojama
tik vieno kurio nors teisinés biities lygmens rémuose. Tuo paciu reikéty pripazinti, kad tokia

situacija daugiau biidinga pozityvistinei teisés teorijai.

1.3. Doktrinos, kaip teisés Saltinio, reik§mé

Siame poskyryje nebus gilinamasi i tai, kodél doktrina yra teisés Saltinis. Mums daug
aktualiau yra atskleisti $io teisés Saltinio svarba kalbant abstrak¢iai, stengiantis ignoruoti teisés
Saltiniy skirstyma { pirminius bei antrinius.

Doktrinos reikSmé teisés literatiiroje yra pakankamai aktuali tema, kurioje pasireiskia
pakankamai prieStaringos nuomonés. Pavyzdziui, teigiama, jog doktrina atsiranda tuomet, kai
klausimy negalima i¥spresti nei teisékiiros, nei teismy praktikos keliu'®, kad jos tiesioginé jtaka
pradeda reikstis ten, kur teisé néra susiformavusi arba kai jos kokiu nors klausimu apskritai
nera®, ir kad doktrina, pateikdama teoring klausimy analize, skatina istatymy leidéja
sureguliuoti neaiskius kolizinius klausimus®'. Kitaip sakant, doktrinos reik§mé padidéja ten, kur
istatymuy leidyba néra stipri. Taciau egzistuoja ir akivaizdziai prieSinga nuomoné, teigianti, jog
kuo nuoseklesnis jstatymy leidéjo darbas, tuo daugiau galimybiy gyvuoti teisés doktrinai. Kuo
daugiau istatymy, tuo didesnis poreikis juos sisteminti ir teoriSkai aiSkinti. Nes tik stabilioje
teisés sistemoje teisés doktrina gali visiSkai patenkinti praktini teisés vadoveliy, istatymy
komentary ir kitokios teisinés literattiros poreikfz. Vadinasi, istatymy leidyba itakoja doktrina.
Tokiu atveju darytina iSvada, jog lygiai taip pat, kaip doktrina yra teisés Saltinis teisékiirai, taip
istatymy leidyba (teisés norma) yra Saltinis teisés doktrinai. Teisés Saltiniai irgi turi savo

Saltinius.

19 Hemraraesa, T.H. MexnynapomssIii rpaxnanckuii mporecc.—Mocksa: Jleno, 2001. C. 69

20 Glendon M.A., Gordon M.W., Osakwe C. Vakary teisés tradicijos.—Vilnius: Pradai, 1993. P. 134
! Mikelénas V. Tarptautinés privatinés teisés jvadas.—Vilnius: Justitia, 2001. P. 78
*? Lauzikas E., Mikelénas V., Nekrogius V. Civilinio proceso teis¢. T.1.~Vilnius:Justitia, 2004. P. 117
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Bet tokiai iSvadai vélgi nesunku surasti prieStaringy argumenty. Vis didéjantis istatymy
skaiCius turéty vesti link visisko teisés spragy uzpildymo. Tokiu atveju teisés sistema turéty
buti numaciusi visus atsakymus i kylanc¢ius klausimus. Taciau tai yra visiSkai nejmanomas
siekis®. Zmonés kei&iasi, visuomeniniai santykiai kei¢iasi kartu su jais ir doktrina vél tampa
reikalinga. Bent jau kad dar karta stumtelty teisékiira 1 prieki. Kitokiu atveju bet koks
nukrypimas nuo istatymo raidés biity vertinamas vien negatyviai ir iSnykty moraliniai aspektai
bei pagarba Zmogaus teiséms®".

Be abejo, nuomoniy ivairové atskleidzia skirtingus teisés doktrinos aspektus. Ir tai rodo
didelg $io teisés Saltinio reikSmeg. Apie tai ne karta tiesiogiai uzsimenama ir pacioje teisinéje
literaturoje.

Teisés doktrina jvardijama kaip auksSc¢iausios klasés specialisty doktrina bei yra laikoma
teisés $altiniu Tarptautinio Teismo statuto 38 straipsnyje™. Teismy sprendimai, motyvuojami
doktriniskuoju pozitiriu, atskleidzia tikraja istatymy dvasia. Teis¢jai i§laisvinami nuo paraidinio
istatymy aiskinimo, kuris kartais gali ir prasilenkti su morale. Taciau jie vis tiek yra priversti
tuos sprendimus priimti. Cia pasireidkia dar viena doktrinos ypatybé — nuolatiné teoretiky
kritika daznai ver&ia permastyti, o kartais netgi pakeisti tvirtai nusistovéjusia teismo pozicija*°.

Teisés doktrina taip pat atliecka reikSmingas teisés analizavimo, sisteminimo bei
stabilizavimo funkcijas. Visu pirma teisés doktrina yra teisés analizés rezultatas. Jo turinyje
pasireisSkia visos viena kitai prieStaraujan¢ios nuomonés bei vertinimai. Sisteminiu pozidriu ji
reikSminga tuo, jog atskiria vieng teisés Saka nuo kitos, jvardija ju atskirus ypatumus,
skirtumus, iveda definicijas ir jas interpretuoja. Teisés instituty atsiradimas Zymia dalimi
priklauso irgi nuo doktrinos. Stabilizavimo funkcija prisideda prie vienodo teisés supratimo ir
salygoja vienoda reglamentuotomis taisyklémis nustatyta elgesi. Taciau i§ visy $iy paminéty
funkcijy viena norétysi i§skirti. Tai doktrinos nesaliskumas. Si funkcija pasireigkia tuo, kad jos
kiir¢jai (subjektai) yra nuo nieko nepriklausomi. Kurdami teising doktring jie elgiasi kaip
paprasti pilieciai, kurie jaucia pareiga iSsakyti savo mintis. Jos néra jpareigojancios, 1 jas
neprivaloma atsizvelgti. Taciau dazniausiai tokias mintis viesai reiSkia asmenys, kurie i§ arti
mato problemas, kurias reikia vieSinti. Dazniausiai jos pasireiSkia pakankamai kompetetingu
turiniu ir tokiu biidu atkreipia visuomenés démesi. Vis tik kad ir kokios reikSmingos tos mintys

biity, dél savo neformalaus pobiidzio jos islieka Saltiniu, i kuri, kaip ivardija D.Mikelénieng¢ ir

23 Bell J., Boyron S., Whittaker S. Principles of the French Law.—Oxford, 1998. P. 26
** Vaigvila A. Teisés teorija—Vilnius: Justitia, 2000. P. 284
% Tarptautinio Teisingumo Teismo statutas// wwwl.urm.lt/data/5/LF23171215 teismas.htm

26 Glendon M.A., Gordon M.W., Osakwe C. Vakary teisés tradicijos.—Vilnius: Pradai, 1993. P. 134
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V.Mikelénas, reikéty atsizvelgti’’. Galbiit dél tokio nepriklausomumo, kai doktrinos kiiréjas
elgiasi ne kaip teiséjas ar istatymy leidéjas, o paprastas pilietis, doktrinos objektyvumas labai
zymiai prisideda prie vieno fundamentaliausiy teisés sistemos tiksly — teisingumo iSaiskinimo.
Akivaizdu, kad teisés doktrinos, kaip teisés Saltinio, jtaka visai teisés sistemai yra didelé ir
pakankamai daugiareik§mé. Tai patvirtina ne tik $ios iSvardintos savybes, bet ir ankstesnis
bandymas nustatyti teisés Saltinio vieta visoje teisés sistemoje. ISanalizave doktrinos sampratos
turini bei nustate¢ jos reikSme toliau pereiname prie pagrindinio Sio darbo tikslo. O biitent —
atskleisti doktrina, kaip teisés Saltini, dar siauresn¢je — civilinio proceso teiseés — plotmeje, bei
pazvelgti, kurioje civilinio proceso eigos vietoje teisés doktrinai atitenka pats didziausias

démesys.

" Mikeléniené D., Mikelénas V. teisés procesas: teisés aiskinimo ir taikymo aspektai.—Vilnius: Justitia, 2004. P.
238-245
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2. Doktrina, kaip civilinio proceso teisés Saltinis

Pirmoje Sio darbo dalyje buvo stengiamasi pazvelgti { teisés doktring i§ pirmo Zvilgsnio.
Buvo sickiama iSlaikyti abstraktuma, nesigilinant i tai, kokiu mastu doktrinos jtaka skirtingai
pasireiSkia visoje teisés sistemoje, kokiai Saltiniy grupei ar riisiai ji priklauso. Prie to buvo
siekiama prieiti palaipsniui.

Tuo tarpu Sioje dalyje bus kalbama apie viena teisés Sakq — civilinio proceso teisg.
Stengdamiesi neiSeiti i§ Sios teisés Sakos riby bandysime atskleisti doktrinos vieta civilinio
proceso teisés rémuose bei palyginti skirtumus, jei tokiy atsiras, tarp Lietuvos bei uZsienio

valstybiy.

2.1. Doktrina, kaip antrinis civilinio proceso teisés Saltinis

Teisés $altiniy priskai¢iuojama ne tiek ir mazai. Taciau jy reikSmé ir skirstymas kiekvienoje
teisés sistemoje skiriasi.

Teisingje literatiiroje skiriamos dvi ar net daugiau teisés Saltiniy rasys, priklausomai nuo
jiems suteikiamos reik§més. Vienur jie vadinami Saltiniais, kuriais reikia, reikéty ar galima
remtis®, kitur — jpareigojandiais (binding) ir itakojaniais (influential)®’, dar kitur —
pripazistamomis taisyklémis ir pagalbinémis priemonémis™ ir t.t. Esant tokiai savoky jvairovei
likime prie tokio skirstymo, kuris dazniausiai sutinkamas lietuviskoje civilinio proceso teiséje —
pirminiy ir antriniy teisés Saltiniy.

Skirtingas teisés Saltiniy klasifikavimas atskleidzia pacia civilinio proceso teisés Saltiniy
prigimti. Skirtumas tarp pirminiy ir antriniy teisés Saltiniy gludi prieStaravime, ar elgesio
taisyklé suformuluota tiesiogiai, ar yra teisés aiSkinimo rezultatas. Pirminiais Saltiniais yra
privalu remtis, jiems taikoma pirmenybé aiSkinant teis¢. Jie daugiau atsako | klausimus — kas,
kaip? Tuo tarpu antriniai Saltiniai yra labiau rekomenduojamojo, interpretuojamojo pobudzio ir

atsako i klausima — kod¢l? [ tokius Saltinius galima ir neatsizvelgti. Jie nekuria teisés, nors ir

% Mikeléniené D., Mikelénas V. Teisés procesas: teisés aiskinimo ir taikymo aspektai.—Vilnius: Justitia, 2004. P.
238-245

¥ Bell J ., Boyron S., Whittaker S. Principles of the French Law.—Oxford, 1998. P. 14
3% Tarptautinio Teisingumo Teismo statutas// www/l.urm.lt/data/S/LF23171215_teismas.htm
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itakoja ja. Atsisakymas jais remtis néra susijes su jokia teisine procediira’’. Taciau toks

atsisakymas turi biiti tinkamai argumentuotas.

Pirminiai > Antriniai
teisés teisés
saltiniai < saltiniai

1 pav. Civilinio proceso teisés Saltiniy saveika

Civilinio proceso teisés Saltiniai saveikauja ir tarpusavyje (1 pav.) Kaip jau buvo minéta,
Saltiniai irgi turi Saltinius. Viena teisés Saltiniy riiSis gali biti varikliu kitai rusiai ir atvirkSciai.
Tokiu biidu susidaro nuolat besisukantis uzdaras ratas.

Labai daZnai teisés Saltiniy vertinimas priklauso nuo atitinkamos teisés sistemos istorines
raidos, kadangi teis¢, kaip mokslas bendraja prasme, yra veikiamas visuomeninés aplinkos bei
nuolat joje kintan¢iy visuomeniniy santykiu.

Pazvelkime atidziau i tas teisés sistemas, kurios turi daugiausiai jtakos Lietuvos teis€s
raidai.

Tarptautiniu mastu teisés Saltiniai yra jtvirtinti jau minéto Tarptautinio Teismo statuto 38
straipsnyje. Tai tarptautinés sutartys (konvencijos), paprotys, bendrieji teisés principai,
doktrina®”. Visy pirma svarbu yra tai, kad §iame straipsnyje i§vardinty $altiniy sekos negalima
vadinti hierarchine®. Todél kol kas negalima teigti, kad bent vienas teisés 3altinis tarptautiniu
mastu yra pats svarbiausias kity Saltiniy atzvilgiu. O idomiausia yra tai, kad ¢ia minima ir
doktrina. Tai, kad ji vadinama pagalbine priemone, lyg ir sumenkina jos reikSme kity Cia
minimy Saltiniy atzvilgiu. Kitavertus, ¢ia neminimas nei vienas kitas antrinis teisés Saltinis.

Tod¢l automatiSkai perSasi iSvada, kad doktrina yra pats svarbiausias antrinis teisés Saltinis

3! Mikeléniené D., Mikelénas V. Teisés procesas: teisés aiskinimo ir taikymo aspektai.—Vilnius: Justitia, 2004. P.
241

32 Tarptautinio Teisingumo Teismo statutas// wwwl.urm.lt/data/5/LF23171215 teismas.htm
33 Akehurst M., Malanczuk P. Siuolaikinés tarptautinés teisés jvadas.—Vilnius: Eugrimas, 2000. P. 115
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tarptautiniu  mastu, nors toks tiesioginis patvirtinimas visoje teisin¢je literatliroje ir

neegzistuoja.

2.1.1. Kontinentinés teisés sistema

Lietuvos teisés sistema priklauso kontinentinei, arba Romany — Germany teisés Seimy
sistemai. Tarpukario laikotarpiu musy Salyje nestabili padétis atsiliep¢ ir miisy teisei. Viename
kraste galiojo vieni teisés Saltiniai, kitame — kiti. Doktrina nebuvo laikoma teisés Saltiniu.
Galbut todél jai ir nebuvo skiriamas pakankamas démesys. Kitavertus, tokiomis salygomis
bandymai sisteminti teis¢ turéty buti ivertinti. Aktyviai veike tarpukario teisininkai, kuriais
renkami galéjo buti tik nepriekaiStingos reputacijos, aplinkiniy pagarba pelng ir aukStos
moralés pilieciais laikomi asmenys, déjo pastangas tam, kad suvienodinty teisg. Zigmas
Toliusis, Kazys Salkauskis, Vladas Pozéla émési sudarinéti Vyriausiojo tribunolo, atitinkanéio
Siuolaikini AukSciausiaji Teisma, sprendimy rinkinius, juos rinko, sistemino bei ruo$é
spaudai’*. Sie rinkiniai bei Vytauto DidZiojo universiteto Teisiy fakulteto déstytojy uZradytos
paskaitos ir sudaré tarpukario teisés doktring. Véliau Lietuva ilga laika buvo veikiama
socialistinés teis€s sistemos, kuri teisinéje literatiiroje iSskiriama kaip labai i{domus moksliniy
tyrimy objektas.

Romany — Germany teisés sistemoje karaliauja raytiné teis¢™. Si sistema savaime néra
vienalyte. Joje egzistuoja kelios teisés Seimos, skirtingu laipsniu perémusios romény teisés
tradicija, bei iS ryty veikiamos socialistinés teisés sistemos.

R.David, laikomas labai gerbiamu teisés teoretiku, kontinentinés teisés sistemos Saltiniais
vardija:

a) istatymus;

b) paprocius;

¢) teismy praktika;

d) doktrina;

. .. . 36
e) bendruosius teisés principus™.

3* Maksimaitis M. Lietuvos teisés Saltiniai 1918 — 1940 metais.—Vilnius: Justitia, 2001. P. 119
3 David R., Brierley J.E.C. Major Legal Systems in the World Today.—London: Stevens & Sons, 1985. P. 102
3% Mikelénas V. Civilinis procesas. T.1. —Vilnius: Justitia, 1997. P. 33
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Sioje klasifikacijoje néra Saltiniy skirstymo i pirminius bei antrinius, kaip ir néra
ivardijamos atskiros valstybés, kuriose galioja biitent toks ju iSdéstymas.

Lietuvos Respublikos civilinio proceso kodeksas jpareigoja teismus nagrinéti bylas
vadovaujantis Lietuvos Respublikos Konstitucija, Lietuvos Respublikos tarptautinémis
sutartimis, Lietuvos Respublikos jstatymais, kitais teisés aktais. Salia norminiy akty rikiuojami
bendrieji teisés principai bei paprociai (CPK 3 str. 1d.). Tai pirminiai teisés $altiniai, kuriais
teismas, aiSkindamas teis¢ Lietuvoje, privalo vadovautis pirmiausiai.

Antriniais teisés $altiniais laikomi teismy praktika, doktrina ir travaux preparatoires. Sie
Saltiniai jau yra teisés aiSkinimo rezultatas. Jais teismas, priimdamas sprendimus, turéty
vadovautis. Privalomumo aspektu Sie teisés Saltiniai tarsi laukia eiléje.

Lietuviy autoriai dar skiria teisés Saltinius, kuriais teismas gali remtis ir kurie yra
neprivalomi. Taciau §i teiseés Saltiniy riiSis néra susijgs su Sio darbo tikslu, todél tolesnis tyrimas
Sia kryptimi néra tikslingas.

Bet kuriuo atveju Lietuvos civilinio proceso teisés Saltiniy klasifikacija praplecia bendra
R.Davido klasifikacija. Tod¢l verta zvilgtelti | dar viena rySkia kontinentinés teisés sistemos
valstybg ir ivertinti jos teis€s Saltiniy variacija. Pranciizija daznai ivardijama kaip kontinentinés
teises sistemos flagmanas. Paradoksalu, taciau biitent Pranctzijos teis¢ laikoma daugiausiai
panasumy turinCia teise su bendrosios teisés sistema. Be abejo tai yra istorinés raidos bei
geografinés padéties faktoriy itaka. Pranciizijos teisé sumazina skirtumus tarp Siy dvieju teisés
sistemy. Galbiit tod¢l teisinéje literatiiroje sunku rasti vieninga nuomong dél Pranciizijos
civilinio proceso teisés Saltiniy klasifikavimo | pirminius bei antrinius.

Bendras Pranciizijos privatings teisés Saltiniy skirstymas isskiria:

a) [statymus;

b) teismy praktika;

¢) doktring;

d) paproti’’.

Nuo R.Davido bendro kontinentinés teisés Saltiniy klasifikavimo pastarasis skiriasi tuo, kad
jame néra principy.

Tuo tarpu kiti autoriai pateikia ,,modifikuota™ skirstyma, kuriame jau i$skiriami pirminiai
bei antriniai Saltiniai. Pirminius sudaro istatymai, bendrieji teisé€s principai ir paprotys, antrinius

— teismy praktika ir doktrina.

7 West A. The French Legal System.—London: Fourmat Publishing, 1992. P. 61
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Kodé¢l ir ¢ia doktrina laikoma antriniu teisés Saltiniu? Ko gero, priezastis iSlieka ta pati. Pati
doktrinos prigimtis neleidzia jai tapti pirminiu Saltiniu. Dél savo itikinamojo, o ne
Ipareigojancio pobudzio kontinentingje teiséje, kur vyrauja kodifikacija ir sistemingumas,
doktrina tegali interpretuoti teis¢ grieZtai nustatytuose rémuose. Tuo tarpu bendrosios teisés

sistemoje pacio interpretavimo samprata akivaizdziai skiriasi.

2.1.2. Bendrosios teisés sistema

Pati ryskiausia bendrosios teisé€s sistemos valstybé yra Anglija (€ia ji turéty biiti suprantama
netgi ne kaip DidZioji Britanija — be Siaurés Airijos ir Skotijos). Anglija buvo Zidinys, i§ kurio
Si teisés sistema isitvirtino jvairiose pasaulio Salyse. Visos jos yra istoriSkai susijusios su
Anglija. Faktas, kad Siuo metu bendroji teis¢ vieSpatauja tokiose stipriose ir didelése
daugianacionalinése valstybése kaip Australija, Indija ar Jungtiné Amerikos Valstijos, rodo §ios
teisés sistemos universaluma’®. Bendroji teis¢ gali prisitaikyti prie jvairiy vietiniy tradiciju.
Kalbédami apie bendraja teis¢ Salia Anglijos kartu iSskirsime ir Jungtines Amerikos Valstijas,
kad biity galima palyginti, kaip civilinio proceso teis¢ reguliuoja stipriausia pasaulio
ekonomika.

Bendrojoje teiséje civilinis procesas yra zodinio modelio. Teis¢jui dél to tenka pasyvi rolé —
prizidiréti, kad Salys neperzengty leistiny riby. Todél advokaty vaidmuo ¢ia yra ypac ryskus.
Ant ju peciy gula atsakomyb¢ jrodyti teismui savo teisinguma meistrisSkai valdant patj civilini
procesa” . Tad kokiais gi $altiniais pirmiausiai remiamasi bendrojoje teiséje? Sioje vietoje labai
svarbu atkreipti démesi 1 viena bruoza, skirianti Sia teisés sistema nuo kontinentings teisés:
teisés Saltiniai ¢ia yra ne tai, kas, eilinio pilie¢io manymu, reguliuoja jo elgesi, o tai, { ka
orientuojasi teismai, nustatydami teisés normas, taikytinas konkreCiam ginCui spresti.
Tradiciskai raSytiné teis¢ Cia atribojama nuo nerasytinés. IS esmes tai yra teisingumo vykdymo
metodas, ir tai liudija bendrosios teisés Saltiniy ivairove™.

Bendrosios teisés sistemoje pirminiai Saltiniai dazniausiai vadinami pagrindiniais

(principal), o antriniai — pagalbiniais (subsidiary). Pagrindiniais Saltiniais laikomi istatymai ir

38 Glendon M.A., Gordon M.W., Osakwe C. Vakary teisés tradicijos.—Vilnius: Pradai, 1993. P. 162-168

? Shreve, G. R., Raven-Hansen, P. Understanding Civil Procedure.—LexisNexis, —[3rd ed.] 2001. P. 3 //
www. lexisnexis.com/lawshool/study/understanding/pdf/CivProChl.pdf
40 Glendon M.A., Gordon M.W., Osakwe C. Vakary teisés tradicijos.—Vilnius: Pradai, 1993. P. 233
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precedentas, o pagalbiniais — paprotys ir doktrina*'. Neretai pagalbiniai $altiniai dar yra
papildomi tradicijomis, kurios nerasytingje teis¢je kartais tampa vieninteliu teisés Saltiniu.

Kaip jau minéta, precedento jtaka bendrajai teisei yra tokia didelé, kad daznai Saltiniai
teisés sistema dar vadinama precedentine teise. PanaSiai kaip Lietuvoje istatymus pasiraso ir
skelbia prezidentas (Lietuvos Respublikos Konstitucijos 84 str.), tokiu biidu itvirtindamas ju
isigaliojima, Anglijoje niekas neskuba aklai vykdyti istatymy, kol teismas ju nesankcionuoja
aiSkindamas civilines bylas ir tokiu suteikdamas jiems ,,autoritetinga svori*“. Tod¢l net ir tarp
dviejy teisés Saltiniy bendrojoje teis¢je egzistuoja hierarchija.

O ar egzistuoja hierarchija tarp antriniy teisés Saltiniy? Remiantis zemiau iSdéstytais
argumentais greiCiausiai galima atsakyti i §i klausima teigiamai. E.Lauzikas, V.Mikelénas ir
V.NekroSius teigia, kad dél savo procesinio specifiSkumo paprotys Siaip jau néra laikomas
teisés Saltiniu®. R.David patvirtina §j teigini, sakydamas, kad tik labai Zymiis (super-eminent)
paprociai gali biiti laikomi teisés Saltiniais. Tokie teiginiai vercia laikyti paproti tik salyginiu
antriniu bendrosios teisés sistemos Saltiniu. Antriniu Saltiniu dél savo prigimties laikoma ir
teisés doktrina. Taciau skirtingy autoriy suteikiama reikSmeé doktrinai Zymiai skiriasi. Pagal tai,
kaip daznai bendrosios teisés teis¢jai bei praktikai vadovaujasi doktrina, jos itaka ivardijama
,dideliu jtikinamuoju svoriu“**. Analizuodami teise mokslininkai pelno sau pagarba, nuo
kurios priklauso teismo poziiiris i juos pacius. O kai kurie teisés doktrinos kiir¢jai tokiu biidu
sau pelno toki didelj autoriteta, kad dél to jy darbai vietomis prilyginami precedento galiai*’.
Precedentinés teisés erdvéje, skirtingai nei kontinentinéje teis€je, toks traktavimas tampa
ypatingai reikSmingas.

Situacija Jungtinése Amerikos Valstijose skiriasi nedaug kuo. Cia lygiai taip pat teisme
egzistuoja abipusis zodinis procesas, o teiséjai interpretuoja istatymus remdamiesi bendriniais
teisés principais. Bégant metams juy interpretacijos kaupiasi ir sudaro ,,corpus iuri* — vieninga
bendrosios teisés sistemos kiing. Kaip taikliai pastebi Francas Kleinas, tame visuomeniniy
santykiy kiine atsiradusia zaizda kaip gydytojas turi uzgydyti procesas. O teis¢jas privalo ne
aklai vadovautis istatymo raide, o imtis visy priemoniy, kad isitikinty, kad jo igyvendinamas
teisingumas yra objektyvus®. Tadiau pagrindinis { akis krintantis skirtumas tarp JAV ir

Anglijos yra tas, kad Anglijoje kur kas daZniau yra akcentuojama tradicija, kai tuo tarpu JAV

*! James P.S. Introduction to English Law.—London: Butterworths, 1989. P. 23

2 Lauzikas E., Mikelénas V., Nekrosius V. Civilinio proceso teisé.—Vilnius: Justitia, 2004. P.100

* Andrews N. Principles of Civil Procedure—London: Sweet and Maxwell, 1994. P. 7

* James P.S. Introduction to English Law.—London: Butterworths, 1989. P. 23

* Nekroius V. Francas Kleinas apie Civilinio proceso tikslus ir principus bei ju igyvendinimo metodus // Teisé.
T.33(1), 1999, P.47
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teismai atsizvelgia 1 ivairiausias teismy veikla reglamentuojancias procesines taisykles tiek
federaliniu, tiek lokaliniu mastu. Ko gero tik tokiu biidu galima paaiskinti teigini, kad JAV
civiliniame procese dominuoja pozityvioji teis¢*®, o ne precedentas. Prisimenant teigini, kad
doktrina stipri ten, kur stipri yra pozityvioji teisé, galima sakyti, kad JAV civilinio proceso
doktrina, kaip teisés Saltinis, yra reikSminga. AnalogiSka iSvada galioja ir Anglijos teisei. Tik

tokiy teiginiy egzistavimo priezastys yra Siek tiek skirtingos.

2.1.3. Socialistinés teisés sistema

Kai kalbama apie socialistinés teisés sistema, reikia turéti omenyje, kad kalbama praeiti.
Socialistiné ideologija buvo iS¢jusi uz vieno kontinento riby. Kaip pavyzdzius, kur buvo
isigaléjusi $i teisés sistema, galima jvardinti Kuba, Siaurés Kor¢ja, Ryty Europa. Taciau
analizuodami jos ypatybes pavyzdziu laikysime Taryby Sajunga bei Rusija, kaip pilng iSirusios
Taryby Sajungos teisiy ir pareigy perémeéja.

Reikia pabrézti, kad socializmas yra stipriai politizuota ideologija ir dél to politika buvo
1sigaléjusi visose visuomeniniuy santykiy srityse. Teisé¢ irgi nebuvo iSimtis. Ji ilga laika
tiesiogiai veiké Lietuva. Tod¢l dabar musy Salies teis¢ vis dar kovoja su tuo palikimu, kuris liko
mums persiorientavus i Vakary teisés sistema. Tokios misrios, skirtingy veiksniy itakojamos
teises sistemos dar vadinamos ,hibridinémis*’.

Socialistiné, arba komunistiné teis¢ iSskiriama kaip unikalus teisés mokslo tyrimy objektas.
Ji neigia bet kurios kitos teisinés sistemos galimybg. Kalbant apie civiling teisg, kuri yra
civilinio proceso objektas, reikty iSskirti tai, kad socialistiné teisés sistema istrina skirtuma tarp
privacios ir vie$os nuosavybés bei tos nuosavybés lemiamy socialiniy skirtumuy. O juk biitent
privati nuosavybé bei jos nelieCiamumas yra visos civilinés teisés pagrindas. Be abejo,
analogiSky skirtumy tarp civilinio proceso teisés instituty yra ir daugiau, ta¢iau mus labiau
domina antriniy civilinio proceso teisés Saltiniy padétis.

Kalbant apie Rusijos civilinio proceso teisés Saltiniy klasifikacija iSrySkéja socializmo
nulemta griezta, politizuota pozityviosios teisés apraiska. Saltiniais Rusijoje pripaZistama

Konstitucija, Civilinio proceso kodeksas, istatymai, pojstatyminiai aktai, Rusijos Federacijos

46 Shreve, G. R., Raven-Hansen, P. Understanding Civil Procedure.—LexisNexis, —[3rd ed.] 2001, P. 3 //
www. lexisnexis.com/lawshool/study/understanding/pdf/CivProChl.pdf

47 Kuris E. Teisiné valstybé, teisiniy sistemy ivairové ir Vakary teisés tradicija// Glendon M.A., Gordon M.W.,
Osakwe C. Vakary teisés tradicijos.—Vilnius: Pradai, 1993. P. XVII
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Aukiiausios Tarybos prezidiumo jsakai bei Auk$Giausiojo teismo iSaiskinimai*. Jokio
tiesioginio, kitoms teisés sistemoms buidingo $altiniy klasifikavimo { pirminius ir antrinius néra.
Galima biity pagalvoti, kad, turint omenyje politika, teisés doktrina Rusijoje ir Tarybu
Sajungoje net neegzistavo.

Taciau tai yra klaidinga nuomon¢. Kaip ir visa socialistiné ideologija, civilinio proceso
teisés doktring sudaro Marksizmo — Leninizmo id¢jos. Civilinis procesas yra ne kas kita, kaip
Siy 1déjy sukurto mechanizmo paleidimas veikti praktikoje. Markso, Engelso ir Lenino id¢jos
yra pagrindiné asis, aplink kuria sukasi visa socialistinés teisés sistema. Jomis visada rémési ir
komunisty partijos lyderiy kalbos, uzrasai, politinés programos. Taciau negalima nuvertinti ir
teisés mokslininky darby. Ju kurtoje doktrinoje néra nei valdzios, nei teismy kritikavimo. Netgi
atvirksciai, socialistinés teisés doktrina stengdavosi jtikinti visuomeng valdZios vykdomos
politikos efektyvumu. Dominuojant visiSkam politinés valdzios diktatui doktrina jokiu btudu
negaléjo buti laikoma teisés Saltiniu. Taciau ji laikytina ypatingai vertingu intelektinés veiklos

rezultatu®.

2.1.4. Tolimyjy Ryty teisés sistema

Tolimyjy Ryty teisé pripazistama unikalia, sui generis teisés sistema. Trumpai apzvalgai ji
pasirinkta ne todél, kad itakoja ar jtakojo Lietuvos teisg, o todél, kad ji, kaip ir Lietuvos teisé,
yra ,hibridiné¢*. Tolimyju Ryty teis¢ yra kontinentinés bei amerikieCiy bendrosios teisés
sistemy miSinys, susimais$gs su vietiniais paprociais, bei paplitgs po Kinija, PietryCiy Azijq ir
Japonija. Teisin¢je literatiiroje biitent Japonijos teisés pavyzdys nagrin¢jamas daZniausiai.
Todél ir Siame darbe kaip etalonu bus vadovaujamasi Japonijos civiline teise.

Japonijos civiliné teis¢ yra bendro Zmoniy gyvenimo reguliavimo priemong¢. Ja labai stipriai
itakojo kontinentin¢ teisé. XIX amziuje, sudarant civilini kodeksa, stipriai pasireiské polinkis i
Vokietijos bei Pranciizijos teis¢. Negalima pamirsti, kad Kinija, kurioje civilizacija susikiiré
anks¢iau ir kuri Siuo metu yra viena sparCiausiai besivystanciy pasaulio ekonomiky bei
didziausia pasaulio valstybeé, irgi Zymia dalimi prisidé¢jo prie Japonijos civilinés teisés
formavimo. Todél Japonijos teis¢ vadinama Romany — Germany teise su amerikie€iy teisés

elementais>’.

48 I'paxxganckuit mporiecc.—Mocksa: ['oponen — uzaart, 2000. C. 13-18

¥ David R., Brierley J.E.C. Major Legal Systems in the World Today.—London: Stevens & Sons, 1985. P. 147
%0 Zweigert K., Kotz H. Lyginamosios teisés jvadas.—Vilnius: Eugrimas, 2001. P. 245-247
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Civilines teisés Saltiniais ¢ia laikomi 1) {statymai, 2) paprociai (jori), 3) teismy praktika ir
doktrina. Néra uzuominy apie teisés Saltiniy skirstyma { pirminius ir antrinius. Taip pat néra
duomeny, kad $i Saltiniy klasifikacija yra hierarchiné. Tafiau nekvestionuokime $ios temos ir
laikykimes duoto eiliSkumo. [statymy ivardijimas pagrindiniu Saltiniu detalesnés diskusijos
nevertas. Kur kas j{domesné atrodo antroji pozicija, kuriai priskiriamas paprotys ir principai. Jei
jiems teikiama vienoda reikSme, tada Siuo klausimu egzistuoja prieStaringy nuomoniy.
Pavyzdziui, bendraisiais teisés principais remiamasi tik tuomet, kai daugiau nebelieka jokiu
Saltiniy’'. Taip pat turéty bati traktuojami ir paprociai. Bet paprotys Japonijoje reiskia kur kas
daugiau. Paprocio samprata keiCia poziiiri 1 visa civilini procesa. Tiek, pavyzdziui, Seimos
teiséje, tiek kituose civilinés teisés posSakiuose paprotys reiskia, kad civiliniu procesu ginant
savo teises bus remiamasi tik krastutiniu atveju — kai net artimieji, dalyvaudami gincuose kaip
tarpininkai, nesugeba sutaikyti 3aliy>.

Toliau laikantis nuomonés, kad pateikiama teisés Saltiniy tvarka yra hierarchiné, bty
galima manyti, kad doktrina yra antrinis teisés Saltinis. Tuo labiau, kad ji suponuojama su kitu
visuotinai pripazistamu antriniu teisés Saltiniu — teismy praktika. Taciau teisés doktrina
bendraja prasme Japonijoje nelaikoma teisés Saltiniu. PanaSiai kaip ir minétame Tarptautinio
Teismo statuto 38 straipsnyje ji ¢ia yra pagalbiné priemon¢, skatinanti teismo mastyma. Tiek
teismai, tiek istatymuy leidéjas ne visada yra pajégus savo jégomis iSspresti iSkilusius klausimus.
Jiems reikalingos papildomos zinios i§ Salies. Todé¢l tik tokiu atveju teisés doktrina atitinka

teisés Saltinio poZzymius Japonijoje™.

Si lyginamoji dominuojanéiy teisés sistemy analizé patvirtina teigini, jog teisés doktrina yra
labai svarbus visuotinai pripazistamas antrinis civilinio proceso teisés Saltinis. Tik jo taikymo
apimtis skiriasi. Bendrojoje teis¢je teisés doktrina tiesiogiai jtakoja civilini procesa, nes teismai
savo praktikoje jau nuo seno interpretuoja teis¢ remdamiesi ja, tuo tarpu kontinentingje teisé€je
Si reiSkini galima jvardinti tik kaip vis daznéjancia tendencija, kai viena teisiné sistema perima

1§ kitos universaliausius bruozus.

> Noda Y. Introduction to Japanes Law.—Tokyo: University of Tokyo Press, 1976. P. 240
>2 Zweigert K., Kotz H. Lyginamosios teisés jvadas.—Vilnius: Eugrimas, 2001. P. 245-247
> Noda Y. Introduction to Japanes Law.—Tokyo: University of Tokyo Press, 1976. P. 241
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2.2. Doktrinos santykis su Kitais antriniais Lietuvos civilinio proceso

teisés Saltiniais

Lietuvos civilinio proceso teiséje Saltiniai skirstomi { pirminius bei antrinius. Kaip ir
kiekvienoje kontinenting teis¢ pripazistanCioje Salyje Lietuvoje pirmenybé teikiama
norminiams teisés aktams. Tod¢l paciu svarbiausiu pirminiu civilinio proceso teisés Saltiniu
negin¢ijamai laikoma Lietuvos Respublikos Konstitucija — didZiausia galia turintis norminis
aktas. Toliau eiliskumo tvarka rikiuojamos tarptautinés sutartys bei konvencijos, istatymai, kiti
teisés aktai bei bendrieji teisés principai. O ar galima tvirtinti, jog tarp antriniy Lietuvos
civilinio proceso teisés Saltiniy egzistuoja hierarchija, ir kodél?

Kontinentingje teis¢je visuotinai pripazistamais antriniais teisés Saltiniais laikomi:

a) teismy praktika;

b) teisés doktrina;

C) travaux preparatoires.

Bendrosios teisés sistemoje precedentas laikomas netgi paciu svarbiausiu pirminiu teisés
Saltiniu. Taciau norint jvertinti teisés doktring kity antriniy teisés Saltiniy fone, precedenta
vadinsime labiau priimtina kontinentinéje teiséje teismy praktikos savoka. Teisinéje literatiiroje
nei vienam antriniam teisés Saltiniui néra suteikiama didesné reikSme kity atzvilgiu. Taciau
realybé¢je situacija atrodo kiek kitaip.

Teismu praktikos nauda civilinio proceso teisei yra daugiareik§mé. Pagrindinis teismuy
praktikos tikslas yra vienodos teisés taikymas. Teismy praktikos esme¢ sudaro stare decisis
principas — Zemesnés instancijos teismai, esant vienodoms aplinkybéms, privalo taikyti
aukStesnés instancijos teismo priimta sprendima. Tai labai Zymiai palengvina teismy darba,
kadangi i§ dalies belicka atkartoti tai, kas jau padaryta. Tuo paciu teismuy praktika padeda
uzpildyti teisés spragas, nes kartais ankstesnis teismo sprendimas tampa vieninteliu Saltiniu.

Teismy praktika yra vienintelis antrinis teisés Saltinis, minimas Civilinio proceso kodekse.
Pozityvistingje Lietuvos teis€je tai vertintina kaip atsakymas i klausima dél antriniy civilinio
proceso teisés Saltiniy hierarchijos. Civilinio proceso kodekso 4 str. komentare teigiama, kad
tik Lietuvos Auksciausiasis Teismas kasacine tvarka priimtomis nutartimis kuria teismy
praktika. Siuo atveju nei doktrina, nei travaux preparatoires nepasizymi tokia sasaja su
auki¢iausia teismine instancija. Siuo aspektu teismy praktika jgauna prana$uma kity antriniy

civilinio proceso teisés Saltiniy atzvilgiu.
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Lietuvos Auksciausiojo Teismo nutartyse tiek daug atvejy, kai remiamasi teismy praktika,
kad vienos ar kitos bylos iSskyrimas yra bereikSmis. O kadangi kiekvienais metais nutartys
kaupiasi, teismy sprendimy daugéja, tod¢l ateityje teismu praktikos kaip civilinio proceso teisés
Saltinio reikSme ir tendencija turéty tik didéti.

Travaux preparatoires — tai istatymy ir kity teisés akty rengimo medziaga. Praktine prasme
tai taip pat yra labai vertingas antrinis civilinio proceso teisés Saltinis. Tik panasu kad Lietuvoje
vis dar bijoma tai pripazinti oficialiai, nors kai kuriose kontinentin€s teis€s sistemos Salyse
travaux preparatoires laikoma netgi pirminiu Saltiniu. Ji yra glaudZiai susijusi su teisés
aiSkinimu, yra teisés aiSkinimo nerealizuota iSraiSka. Travaux preparatoires medziaga gali
atskleisti tikraja istatymo prasmg, ka istatymo tekstu istatymo leidéjas i§ tikryju noréjo
pasakyti. Kaip teigia D.Mikeléniené¢ ir V.Mikelénas, jeigu Lietuvos Respublikos civilinio
kodekso projekto rengimo darbo grupés posédziai, kuriy buvo daugiau nei Simtas, biity fiksuoti,
dabar turétume unikaly ir neijkainojama Civilio kodekso aiskinimo Saltini>*. Tai jvairiausi
galimi pasitilymai, variacijos, galimybés, o istatymai — tik geriausias, istatymu leidéjo
nuomone, variantas. Deja, kad ir kokia didele nauda tokia medziaga galéty duoti, Lietuvoje ji
néra fiksuojama. Ji tampa vieSai neprieinamu Saltiniu. Tokiu biidu dalis Sio antrinio teisés
Saltinio prasmés atiduodama kitiems antriniams arba pirminiams teisés Saltiniams, pavyzdziui,
poistatyminiams teisés aktams. Dél $io fakto Lietuvoje, kaip raSytinés teisés Salyje, travaux
preparatoires néra laikoma jtakingu civilinio proceso teisés Saltiniu. Ir norétusi tikeéti, kad tai
téra laiko klausimas.

Teisés doktrinos reikSmés civilinio proceso teisei klausimas analizuojamas viso §io darbo
eigoje. Todel, atsizvelgiant | ka tik iSdéstytus argumentus, galima palyginti teisés doktring su
kitais antriniais civilinio proceso teisés Saltiniais. Pirma, teisés doktrina, kaip teisés Saltinis,
naudojama teismy praktikoje. Antra, teismy praktika yra laikytina pacia teise. Teismas,
netaikydamas jau suformuluotos taisyklés, turi savo sprendima pagristi labai svariais teiginiais.
Tuo tarpu doktrina negali prilygti tokios reikSmeés konstatavimui. Ji yra greiiau viena iS$
daugelio priezasCiy, kai teismas taiko teisg, ir tuomet doktrina praranda savo, kaip teisés
Saltinio, jtaka juy visumoje. Doktrina taip pat néra minima Lietuvos Respublikos Civilinio
proceso kodekse. Trec€ia, doktrina laikytina svarbesniu teisés Saltiniu nei travaux preparatoires
del to, kad ji yra uzfiksuota — iSreiksta vadoveliuose, komentaruose ir t.t. Kaip doktrina jtakoja
teismy praktika, taip fravaux preparatoires itakoja doktrina. Todél, nors ir niekur néra

tvardinta, jog tarp Lietuvos civilinio proceso teisés antriniy Saltiniy egzistuoja eiliSkumas,

>4 Mikeléniené D., Mikelénas V. Teisés procesas: teisés aiSkinimo ir taikymo aspektai.—Vilnius: Justitia, 2004. P.
246
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tvertinant iSdéstytus argumentus sitlytina $ig antriniy civilinio proceso teisés Saltiniy seka

teisinéje literatiiroje laikyti hierarchine, priskiriant teisés doktrinai tarping padeéti:

a) teismy praktika;
b) teisés doktrina;

C) travaux preparatoires.

2.3. Doktrina Lietuvos Respublikos teismy praktikoje

Iki Siol Siame darbe teisés doktrina buvo analizuojama labiau teoriniu aspektu. Tuo tarpu
Siame poskyryje bus bandoma atskleisti prakting teisés doktrinos vertg civiliniame procese ir
iliustruoti tai konkreciais pavyzdziais i$ teismy praktikos.

Atlikus analiz¢ galima teigti, kad dazniausiai pasitaiko penki atvejai, kuomet teisés doktrina
itakoja Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo formuojama teismy praktika. Ji naudojama kaip:

a) pagalbinis argumentas, pateikiamas sustiprinti teismo argumentacija;

b) lingvistinis savoky, terminy, principy aiSkinimo metodas;

c) teisés Saltinis, nukrypimas nuo kurio salygoja klaidinga faktiniy bylos aplinkybiy

nustatyma;

d) loginio aiSkinimo priemong¢;

e) vienintelé priemoné, galinti paaiskinti viena i$ bylos aplinkybiy.

DazZniausiai teisés doktrina yra pagalbin¢ teismy praktikos priemoné, kuri papildo ir
patvirtina Lietuvos Respublikos Civilio proceso kodekso nuostatas. Tuomet konstatuojama, jog
teisés doktrinos ir Civilinio proceso kodeksas sutampa ir kad konkrec¢iu klausimu doktrinos bei
istatymy leidé¢jo nuomonés neprieStarauja viena kitai. Pavyzdziui, Lietuvos Auks¢iausiojo
Teismo 2005 m. kovo 30 d. civilinés bylos Nr. 3k-3-219 M.Baltrusaitis v. UAB ,,Saulés
Spektras “ nutartyje teigiama, jog autoriy teisiy doktrina sutampa ne tik su Autoriy teisiy ir
gretutiniy teisiy gynimo jstatymo 6 str. 1 dalimi, bet ir su Berno konvencijos dél literatiiros ir
meno kiiriniy apsaugos 15 str. 3 dalimi. Cia pat pateikiama ir daugiau Lietuvos Auks¢iausiojo

Teismo civiliniy byly, kuriose patvirtinamas teiginys, jog kiirinio autoriumi preziumuojamas
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asmuo, kurio vardas kiirinyje gali biiti ir nenurodytas™. Civilinés bylos UAB ,, NCC Statyba“ v.
UAB ,,PZU Lietuva“ nutartyje teismas nustaté, kad teisiné literatira patvirtina bendraja
Civilinio kodekso nuostata, jog specialiosios normos pagal istatymo analogija negali biiti
taikomos (CK 1.8 str.)®. O civilinés bylos Vilniaus Universiteto Onkologijos institutas v.
J.J Zilinskas nutartyje teisés doktrina taip pat figiiruoja kaip papildomas argumentas Darbo
istatymu kodeksui, kur teigiama, kad visiSka darbuotojo materialiné atsakomybé¢ atsiranda net ir
suéjus senaties terminui’’.

Pasitaiko nemazai atvejy, kai teismas doktring pasitelkia lingvistiniam savoky aiskinimui.
Dazniausiai tokiu atveju pazodinis aiSkinimas lieka vieninteliu metodu, leidzianc¢iu teismui
atskleisti tikraja bylos prasme. Lingvistiniu metodu aiSkinamos ne vien teisinés savokos. Tam,
kad bendrame kontekste biity panaikinama savokos daugiareikSmiskumo galimybé, teismas
daznai aiSkina ir bendring kalba. Tokios savokos kaip ,nepatikimumas®, ,,vertinimas® ar
,vartojimas*>®, susiklos¢ius atitinkamoms aplinkybéms ir kontekstui, reikalauja detalesnio ju
turinio paaiskinimo.

Lietuvos AukscCiausiasis Teismas, kasacine tvarka nagrinédamas bylas, patvirtina arba
paneigia Zemesniyjy instancijy nustatytas bylos aplinkybes, faktus bei priimtas nutartis. Todeél
pasitaiko atvejuy, kai teisés doktrina pasitarnauja kaip irodymas, jog neteisinga jos pacios
interpretacija iSkreipia bylos esmg, o tai automatiskai uzkerta kelig adekvaciam bei teisingam
bylos iSnagrin¢jimui. Civilinés bylos P.Varkojo I] v. UAB ,,ERGO Lietuva“ nutartyje Lietuvos
Auksciausiasis Teismas konstatavo, jog Zemesnés instancijos teismai neteisingai jvertino
frodin¢jimo nastos paskirstyma tarp bylos Saliy. ,,Civilinés teisés doktrinoje pripaZistama, kai
abi sutarties Salys yra imonés (verslininkai), pareiga irodyti kad nebuvo sudaryta tinkama
galimybé susipazinti su standartinémis sutarties salygomis, kartu ir tai, kad tokios salygos yra

netikétos (siurprizinés), tenka Saliai, kuri jas gin&ija“.

Civilinés bylos Rusijos moksly
akademijos centras ,, BioinZinerija* v. Lietuvos Respublikos valstybinis patenty biuras

nutartyje kolegija nustate, kad Zemesni teismai ignoravo teisés doktrinoje sukurta protingo

55 Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2005 m. kovo 30 d. nutartis c.b. M.Baltrusaitis v. UAB ,,saulés Spektras “, Nr.
3k-3-219/2005, kat. 84

5 Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2005 m. birzelio 27 d. nutartis c.b. UAB ,,NCC Statyba v. UAB ,,PZU Lietuva
Nr. 3k-3-346/2005, kat. 36.3

>T Lietuvos Aukiciausiojo Teismo 2005 m. spalio 27 d. nutartis c.b. Vilniaus Universiteto Onkologijos institutas v.
J.J. Zilinskas, Nr. 3k-3-478/20035, kat. 16.5.3, 16.6, 16.7

¥ Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2005 m. vasario 28 d. nutartis c.b. Trident Marine ApS v. Valstybés imoné
Valstybeés turto fondas, Nr. 3k-3-56/2005, kat. 30.6, 69, Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2005 m. sausio 10 d.
nutartis ¢.b. V.Landsbergis v. UAB ,, Ukininko pataréjas “, Nr. 3k-3-42/20035, kat. 26.6; Lietuvos Auksciausiojo
Teismo 1998 m. balandzio 20 d. nutartis c.b. Uzsienio kapitalo jmoné UAB ,, House of Prince Lietuva“ v.
Konkurencijos taryba prie Lietuvos respublikos Vyriausybés, Nr. 3k-19-1998, kat. 27

¥ Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2005 m. spalio 5 d. nutartis c.b. P.Varkojo Il v. UAB ,,ERGO Lietuva“, Nr. 3k-
3-454/2005, kat. 73.2.5.1.2; 114.2
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7mogaus etalona®. Turblit sunku biti nesutikti su teiginiu, kad pastaroji savoka yra
daugiareik§mé. Taciau, nepaisant to, teismas tokiu biidu gina teisés doktring kaip teisés $altini,
kurio nepaisymas turi itakos teisingumo vykdymui.

Nors pastarojoje byloje teismas nesigilina { minétos savokos aiSkinima, laikydamas, jog
atkartoti doktring néra reikalo, taciau kitoje byloje tai yra laikoma jau biitinu dalyku. Civilinés
bylos Rusijos jmoné OOO ,,Inkomliga“ v. UAB ,,ERGO Lietuva“ nutartyje kolegija pazymi,
kad doktrinos suformuota ,,didelio neatsargumo® savoka turi biiti suprantama kaip ,,asmens
veiksmai, kuriy asmuo, laikydamasis bent minimaliy atsargumo ir démesingumo reikalavimy,
nebiity padares“®'. Akivaizdu, jog be lingvistinio aiskinimo metodo teismy praktikoje aktualus
yra ir loginis aiSkinimas. Jis reikalingas ne tik savoky, bet ir principy aiSkinimui. Principy
daugiareikSmiSkumas yra viena i$ salygu vadinti juos bendraisiais teisés principais. Taciau
civilinio proceso teisé, kaip ir kiekviena kita teisés Saka, turi savus principus. Vienas i§ jy —
Saliy lygiateisiSkumo principas — aiSkinamas civilinés bylos UAB ,, Kilminé“ v. AB ,, Vilniaus
prekyba“ nutartyje. O pats aiSkinimas pateikimas atsizvelgiant i teisin¢je literatiiroje
pateikiama formuluote;62 .

Kaip teisés Saltinis doktrina teismy praktikoje vartojama ir atskirai, t.y. ja ne visada
siekiama vien tik paremti svaresnio pobiidZzio argumentus pasinaudojus ja kaip pagalbine
priemone. Kartais doktrina lieka vieninteliu teismo argumentacija paremianciu teisés Saltiniu.
Civilinés bylos I. Rutkovskaja v. J. Makovski nutartyje teismas nustato tikraja istatymy galiojimo
praeityje situacija, remdamasis dviem teisés doktrinos veikalais ir niekuo daugiau®. Tokiu
atveju iliustruojama, kad teisés doktrina gali biiti ne tik pagalbinis, bet ir savarankiskas civilinio
proceso teisés Saltinis. AnalogiSkai civilingje bylos E.Mikaitis v. AB , Lietuvos draudimas “
nutartyje teismas remiasi vien tik teisés doktrinos pagalba tam, kad galéty pagristi, jog zalos
institutas civilinio proceso teis¢je yra skaidomas { zala turtui ir zala asmeniui, o §i savo ruoztu

. . . 64
yra laikoma neturtine arba moraline™.

% Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2004 m. geguzés 5 d. nutartis c.b. Rusijos moksly akademijos centras

,, BioinZinerija“ v. Lietuvos Respublikos valstybinis patenty biuras, Nr. 3k-3-287/2004, kat. 79; 83.1; 83.9, 87.2;
87.5.1; 115

8! Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2004 m. gruodzio 22 d. nutartis ¢.b. Rusijos jmoné 00O ,,Inkomliga““ v. UAB
, ERGO Lietuva*®, Nr. 3k-3-671/2004, kat. 54, 67

%2 Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2004 m. gruodzio 15 d. nutartis c.b. UAB ,, Kilminé“ v. AB ,, Vilniaus prekyba*,
Nr. 3k-3-483/2004, kat. 80, 117

8 Lietuvos Aukiciausiojo Teismo 2005 m. rugséjo 21 d. nutartis c.b. I Rutkovskaja v. J.Makovski, Nr. 3k-3-
410/2005, kat. 30.4.1

8 Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2005 m. spalio 26 d. nutartis c.b. E.Mikaitis v. AB ,, Lietuvos draudimas *, Nr.
3k-3-509, kat. 44.2.4; 44.5.2.4
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Ir apskritai, atsiradus biutinybei klasifikuoti, sisteminti, apibrézti teisines savokas ar
skirtingus civilinio proceso teisés institutus, juos palyginti, analizuoti, ar tiesiog pasiremti

alternatyvia nuomone, doktrina iSkyla kaip nepakeiciamas civilinio proceso teisés Saltinis.
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3. Filosofiniai teisés doktrinos aspektai

Siame skyriuje yra iSdéstytos §io darbo autoriaus, kaip tyrima atlikusio ir atitinkamus
rezultatus gavusio asmens, mintys bei natiiraliai kile klausimai. Jeigu pirmasis skyrius
laikytinas teorine dalimi, antrasis — praktine, tai Siam labiausiai tikty savoka ,,filosofinis®. Cia
bandoma pazvelgti i teisés doktring bei visa su tuo susijusia problematika kitu aspektu. Kai
kurios ¢ia iSsakytos mintys sutampa su teisinés literatiiros autoriy mintimis, kai kurios
nesutinka arba prieStarauja. Ne i visus zemiau iSdéstytus klausimus galima rasti vienareikSmi
atsakyma, todé¢l tai daugiau yra diskusija su paciu savimi, siekiant kuo pilnavertiskiau

iSgvildenti pasirinkta tema.

3.1. Doktrina ir teisés aiSkinimas: ypatingoji sgveika

Siame darbe jau ne karta buvo pastebimas teisés doktrinos ir teisés aiSkinimo savoky
suart¢jimas. Daugiausiai tai atsispindéjo tuomet, kai buvo bandoma nustatyti teisés Saltinio
vieta teisés sistemoje, iSreikstoje trimis bities lygmenimis. Taciau iki Siol samoningai nebuvo
ties tuo apsistota, kadangi teisés doktrina ir teisés aiSkinimas turi pakankamai daug panasumy ir
tam reikalinga gilesné analizé. Jos metu teisés doktrina bus suprantama antrinio teisés Saltinio
poziiiriu.

Teisés aiSkinimu (teisés normy aiskinimu) laikoma ,.teisés subjekty (valstybés institucijy,
organizacijy, pareigiiny, pilie¢iy) intelektiné veikla, skirta teis€s normos prasmei (teisiy ir
pareigy turiniui, juy santykiui) atskleisti, suvokti“®. Teisés doktrina, remiantis priimtiniausia
Siame darbe laikoma R.Davido ir de Vries formuluote, yra ,,nuomoniy visuma apie teisinius
dalykus, iSreikSta knygose ir straipsniuose... (ir) ir kuri yra taip pat bendrai naudojama
apibudinti asmenis, susijusius su teisés Saltiniy analize, sinteze ir vertinimu, taip pat
teisininkus, kurie skiria didelj démesi mokymui ir tokiu biidu pelno atitinkama reputacij aj‘66.
Taigi, teisés aiSkinimas yra intelektin¢ veikla, arba kitaip sakant — procesas. Doktrina yra

teisés normos interpretavimo rezultatas. Kiekvienas procesas turi vienokia ar kitokia pabaiga.

% Vaigvila A. Teisés teorija.—Vilnius: Justitia, 2000. P. 364
% De Cruz P. Comparative Law in a Changing World.—London: Cavendish Publishing Limited, 1995. P. 68
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Todél teisés aiSkinimas su teisés doktrina saveikauja kaip neatsiejami, vienas paskui kita
besirikiuojantys elementai.

Logiskai galima teigti, kad valstybinése institucijose bei organizacijose dirbantys asmenys
laikomi pareigiinais. Tuomet toliau besiremiant A.VaiSvila teisés subjektais laikomi dviejy
kategoriju asmenys — pareigiinai ir pilie¢iai. Nuo to priklauso teisés aiskinimo privalomumo
pobudis. Pirma, kai teisés aiSkinimu uZzsiima pareiglinai, dazniausiai tai yra jiems privaloma
daryti. Pareigiino teisés aiSkinimas, kuriam néra privaloma to daryti, laikytinas parasto piliecio
teisés aiSkinimu. Antra, privalomas teisés aiSkinimas dazniausiai sukelia teisines pasekmes. I$
pirmo Zzvilgsnio atrodyty, kad privalomas, arba deleguojamas teisés aiSkinimas visada turéty
sukelti teisines pasekmes. Taciau taip néra. Pavyzdziui, mokesciy inspekcija pagal Mokesciuy
administravimo {statyma yra ipareigota aiskinti subjektams su savo veiklos sritimis susijusius
teisés aktus. Taciau formaliai niekur néra ivardinta, kad tokio pobiidzio aiSkinimai turi didesng
galia nei konsultuojamojo pobiidzio antrinis teisés $altinis®’. Netgi atvirk§¢iai, tikrovéje teismy
praktika teoriskai privalomu laikytinam oficialiam valstybés institucijy teisés aiSkinimui teikia
dar mazesng reikSme nei antriniam teisé€s Saltiniui. AukSciausiasis teismas 2005 m. spalio 17 d.
civilinés bylos AB ,, Vievio paukstynas v. UAB , Kavarsko sakalas‘ nutartyje nustaté, kad
Valstybiné mokesciy inspekcija savo rastu pakeité [moniy bei organizacijy nekilnojamojo turto
mokes¢io istatymo komentara ir tokiu budu ikreipé faktines bylos aplinkybes®. Teisés
doktrinos atveju privalomumo pobudis ganétinai skiriasi. Kaip objektas, teisés doktrina néra
privaloma nei pareiglinui, nei paprastam pilieCiui. Ji yra savanoriSkos intelektinés veiklos
rezultatas.

Sioje vietoje reikéty atkreipti démesi { teis¢jo statusa — ar teiséjas kuria teise, ja aiskina, ar
kuria teisés doktring? Siuo aspektu teisé¢jo vaidmuo atskirose teisés sistemose skiriasi.
Klasikinéje kontinentinés teisés koncepcijoje priimta laikyti, jog teismai aiSkina teisg
neiSeidami i§ istatymais nustatyty rémuy. Jie teise taiko®. Tuo tarpu teismai bendrosios teisés
sistemoje teisg kuria”. Jie néra istatymais istatyti { rémus, kuriy ribose turi surasti i§ anksto
paruosta atsakyma. UZuot tai darg jie yra laisvi remtis moraliniais principais, net jei jie ir

neatitinka istatymo paraidziui. Todél Jungtinése Amerikos Valstijose pilieciai labai daZnai

67 Simagius R. Teisés aiskinimas ir jo privalomumas //

www.teise.org/admin/docs/upload/2004%202%20Remigijus.doc

8 Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2005 m. spalio 17 d. nutartis c.b. AB ,, Vievio paukstynas“v. UAB ,, Kavarsko

sakalas “, Nr. 3k-3-480/2005

% E Karis. Teisine valstybé, teisiniy sistemy ivairové ir Vakary teisés tradicija// Glendon M.A., Gordon M.W.,
Osakwe C. Vakary teisés tradicijos.—Vilnius: Pradai, 1993. P. XVIII

7 Carp R.A., Stidham R. Judicial Process in America.—Washington, D.C.: Congressional Quarterly Press, 1996. P.

61
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naudojasi savo teise kvestionuoti jstatymy leid¢ja, nes visada atsiras bent jau kazkuri
visuomenés dalis, kuri bus nepatenkinta jstatymais (-u). Teis¢ja, kaip iSskirtinj teisés subjekta
Siuo klausimu, apibiidina dar ir tai, kuo laikomas teis¢jo aisSkinimo rezultatas. Ar teis¢jas kuria
teisés doktrina? Jeigu jis veikia kaip valstybinés institucijos pareigiinas ir aiSkina teis¢ teismo
vardu neperzengdamas istatymo riby, tuomet tai laikytina teismy praktika. Atsakymas i toki
klausima yra beveik teigiamas — teiséjas (teismas) kuria antrinj teisés Saltini. Tik tokiu atveju
teis¢jas (teismas) negali turéti tikrosios nepriklausomybés vykdydamas teisinguma. Jis
praranda savarankiSkos nepriklausomos valdzios statusa ir tampa paprasciausiu vykdomosios
valdzios padaliniu. Teisingumo vykdymas, teisingumo principas ir valdziy padalijimas tampa
kvestionuojami’'. Na o jeigu teis¢jas veikia kaip pilietis, praktikas, savo srities Zinovas ir
savanoriSkai aiSkina teisg, tuomet galima teigti, jog teiséjas kuria ir teisés doktrina.

Tesiant mint apie teisés aiSkinimo ir teisés doktrinos kiirimo subjektus reikéty grizti ir
paziuréti, kokiu atveju tai gali atlikti paprasti pilieCiai. Ar, kaip minéta Sio darbo pradzioje,
studento reiSkiamos mintys paskaitos metu gali buti laikomos teisés doktrina? Jau
i8siaiSkinome, kad teisés aiSkinimas ir teisés doktrina skiriasi privalomuoju pobiidziu. Teoriskai
teisés aiskinimu gali uZsiimti bet kas’>. Dél to jis skirstomas { oficialy ir neoficialy. Apie
oficialy teisés aiSkinima jau buvo minéta, jog praktikoje teisés aktais iSreikStas jis vis délto ne
visada sukelia teisines pasekmes. Neoficialus teisés aiSkinimas, kuris dar savo ruoztu
skirstomas i paprastaji, kompetetinga ir mokslini (doktrininj), bet kuriuo atveju nesukelia jokiy
teisiniy pasekmiuy. Todé¢l teisés doktrina turéty biiti laikytina biitent neoficialaus teisés
aiSkinimo rezultatu. Taciau nors teoriSkai studento mintis tokiu atveju galima laikyti teisés
doktrina, bet kurioje teisés sistemoje preziumuojama, jog tik pakankama autoriteta savo srityje

igij¢ praktikai laikomi teisés doktrinos kur¢jais.

Teisés Teisé
(4 . . l
aiSkinimas > d lits?s
. rina
(neoficialus) 0

2 pav. Teisés aiSkinimo ir teisés doktrinos santykis

"' Vaigvila A. Teisinés valstybés koncepcija Lietuvoje.—Vilnius: Litimo, 2000. P. 286

2 Mikeléniené D., Mikelénas V. Teisés procesas: teisés aiSkinimo ir taikymo aspektai.—Vilnius: Justitia, 2004. P.
246
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Zvelgiant dar giliau, teisés aiSkinimas, kaip procesas, susideda i§ dviejy daliy:
a) teisés normos prasmes issiaiskinimo;

b) iSsiaiSkintos teisés prasmeés paaiskinimo kitiems teisés subjektams.

»ISsiaiSkintos teisés prasmes paaiSkinimas — tai veiksmas, kai interpretatorius, pats
i$siaiskings teisés norma, dar paaiskina ja jvairiomis formomis (Zodziu ar rastu) kitiems teisés

“_ Sioje formuluotéje uzkoduotas teisés doktrinos tikslas — paaiskinti teisés

subjektams
subjektams perfrazuotu lingvistiniu biidu teisés prasmg. Pati doktrina tampa aiSkinimu, dali
savasties perimdama i$ aiSkinimo proceso, o aiSkinimas tampa teisés Saltiniu.

Apibendrinant galima daryti iSvada, jog tarp teisés doktrinos ir teisés aiskinimo negalima
déti lygybés zenklo. Nors ir turi labai daug panasSiy savybiuy, vis tik Sie du dalykai néra tapatis.
Teisés aiskinimas yra intelektiné veikla — procesas, doktrina — tos veiklos rezultatas. Patys
akivaizdziausi Siy dviejuy civilinio proceso teisés instituty tapatumai yra bendri subjektai ir

tikslas.

3.2. Teisés doktrinos nelaikymo teisés Saltiniu pagrindai

Bendraja prasme teisinéje literatiiroje gausu prieStaraujanciy nuomoniy. Ir tai yra nattralu,
kadangi kiekvienas autorius siekia apginti savo patirtimi patikrintus duomenis bei rezultatus.
Taciau dé¢l bendros esmés visi sutinka vieningai — teisés doktrina yra svarbus antrinis civilinio
proceso teisés Saltinis. Taciau zvelgiant kitu aspektu — ar visada teisés doktrina laikoma teisés
Saltiniu? Atsakymas néra toks paprastas. Norint atsakyti | §i klausima netgi nelabai kuo yra ir
pasiremti. Geriausiu atveju galima rasti konstatavima, jog teisés doktrina laikoma arba
nelaikoma teisés Saltiniu, bet nedetalizuojama kodé¢l. D¢l to apsvarsCius keleta hipoteziy,
artimy Siam klausimui, labiausiai argumentuotomis galima laikyti dvi i§ ju. Teisés doktrina
nelaikoma teisés Saltiniu esant tam tikram politiniam rezimui bei pasikeitus atitinkamam

laikotarpiui.

7 Vaisvila A. Teisés teorija.—Vilnius: Justitia, 2000. P. 365
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3.2.1. Politinio rezimo jtaka ir ,, priestaraujanti teisés doktrina *

I§ pirmo zvilgsnio gali pasirodyti, kad politinis rezimas ir teisiné sistema — du nieko bendra
tarpusavyje neturintys dalykai. Pagal valdziy padalijimo principa teisminé valdzia yra
nepriklausima nuo politinés. Tod¢l, pavyzdziui, precedentui, kaip praktiSkam teisinés sistemos
elementui, niekas nekliudo pamazu ,integruotis“ kontinentinéje teiséje. Taciau ar galima
isivaizduoti teisminés valdzios laisvg ikiinijanc¢io precedento galiojima tokioje Salyje kaip
Baltarusija? Tuo labiau, ar gali teisés doktrina, kurioje pasireiSkia ir viena Kkitai
prieStaraujanc¢ios nuomonés (o tai tik iSrySkina jos esmg), gyvuoti Salyje, kurioje prieSinga
nuomoné néra toleruojama? Sioje vietoje norisi prisiminti A.Vai§vilos sunkiai nugin&ijama
teigini, jog be precedento néra teismy laisvés. Teismas laisvas tiek, kiek jam tokiu leidzia buti
istatymy leidziamoji institucija — politinis rezimas. Na o civilinio proceso teisés doktrina,
kurios pagrindas yra nuosavybés institutas, akivaizdu kad irgi negali gyvuoti totalitarizmo
salygomis, kai privacios nuosavybés institutas yra visapusiSkai neigiamas. Todél nors E.Kiris
mano ir kitaip, teigdamas, jog teis¢ yra vir§esné uz politika *, galima teigti, jog teoriskai savoka
,prieStaraujanti teisés doktrina‘“ egzistuoja, bet apie tokia savoka laisvai galima kalbéti tik esant

demokratinéms salygoms. Kitaip doktrina beveik neegzistuoja arba nefunkcionuoja.

3.2.2. Teisés doktrinos galiojimas laike

Antrasis teisés doktrinos negaliojimo kvestionavimo pagrindas — jos galiojimas laike. Kodél
vienose teisés sistemose ar atskirose Salyse teisés doktrina gali gyvuoti ilgai, o kitur ji sugeba
pasenti, praranda funkcionaluma ir nustoja galioti? Kokioms aplinkybéms susiklosCius teisés
doktrina praranda aktualuma ir ja daugiau nebegalima remtis kaip teisés Saltiniu?

Visuomeninis gyvenimas nestovi vietoje. Zmoniy tarpusavio santykiai pastoviai jgauna
naujas formas, nuolat kinta ir tobul¢ja. Praéjus kazkuriam laiko tarpui pasidaro neaktualu tai,
kas praeityje buvo aktualu. Istoriniu aspektu i§ to turtéja mokslas. Teisés mokslo poziiiriu tai
tobulina istorini metoda. Tam, kad teisé¢ tobuléty kartu su besikeiciancia aplinka, ji privalo buti
nepatalpinama | jokius rémus. Ji privalo sugebéti prisitaikyti prie kaitos, biiti universali. Kaip

teigia E.Kiris, jos viduje turi biiti imontuotas vidinis mechanizmas, kuris sugebéty priversti

74 Kuris E. Teisiné valstybé, teisiniy sistemy ivairové ir Vakary teisés tradicija// Glendon M.A., Gordon M.W.,
Osakwe C. Vakary teisés tradicijos.—Vilnius: Pradai, 1993. P. XXII
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teisg augti i3 vidaus”. Ko gero dél $ios prieZasties teisei yra svarbu bati abstrakéiai, kuo maziau
reglamentuotai. Esant priesingai situacijai padidéja teisés doktrinos vaidmuo, nes teisé praranda
savo universaluma. Tik doktrina gali paaiskinti grieztai reglamentuota teis¢ ar jos Saka taip, kad
pastaroji neprarasty savo aktualumo. Taciau Siuo aspektu diskusija apie teisés doktrinos
galiojima laike netenka prasmés. Antravertus, norint pagristi teisés universalumo stoka laiko
atzvilgiu reikia pastebéti, jog ne kiekvienu atveju doktrina gali padéti teisei islikti aktualiai. Kai
teisel nustatomos kokios nors ribos, ji netenka to savo vidinio mechanizmo. Uzsisklendusi
savyje ji nebegali atsinaujinti. Esant tokiai situacijai visai logiskai atrodo mintis, jog dabar
turétume civilini procesa, kuris, pavyzdziui, uz toki Siuolaikiska civilinio proceso teisés
elementa kaip garbés ir orumo iZeidimas galéty asmeni atiduoti i vergija. Todél bendrai kalbant
pasenusi teisés doktrina negalioja paprasciausiai dél neadekvatumo su Siuolaikiniais civiliniais

santykiais.

> Karis E. Teisine valstybé, teisiniy sistemy jvairové ir Vakary teisés tradicija/ Glendon M.A., Gordon M.W.,
Osakwe C. Vakary teisés tradicijos.—Vilnius: Pradai, 1993. P. XXI

34



Isvados

Doktrinos savoka néra vienareikSmé. Bendraja prasme doktrina suprantama kaip
nuomoniy apie visuma, samplaika, sistema. Ji dar taip pat laikoma teorija, politine
sistema, vyraujaniu principu ar normatyvine formule. Doktrinos iSraiSkos formos —
raSytinés apzvalgos, monografijos, vadovéliai, komentarai, straipsniai bei panasaus

pobiidzio rasytiniai tekstai.

Teisés doktrina — viesai iSreiSkiamy teisés mokslininky (autoritety) nuomoniy visuma
apie teisés sistema, jos Saka, poSaki ar instituta. Civilinio proceso teisés doktrina — Siy
nuomoniy visuma apie procesinémis teisés normomis ginamas materialiosios teisés

nustatytas teises.

Kaip teisés Saltinis doktrina veikia pereinamosios grandies principu. I§ vienos pusés ji
remiasi pirminiais Saltiniais, i§ kitos pusés ji pati yra pirminiy teisés Saltiniy Saltinis.
Ten, kur pozityvioji teis¢ yra stipri, doktrina turi daug peno saviraiSkai. O ten, kur teisé
néra stipriai reglamentuota (arba yra abstrakc¢iai reglamentuota), pasireiSkia doktrinos

aiSkinamoji savybe.

Svarbiausia funkcija, kuria pasizymi teisés doktrina, yra neSaliskumas. Si funkcija
reikSminga tuo, jog suteikia teisei objektyvumo. Teisininkai — praktikai, izvelgdami ir
pazindami aktualius teisés klausimus, daznai analizuoja juos vieSai kaip paprasti
pilie¢iai, nejpareigoti savo einamy pareigy. Tokiu biidu jie prisideda prie neSaliskos,
nejpareigojancios, neformalios teisés doktrinos kiirimo bei vieno i§ fundamentaliausiy

teisinés sistemos principy — teisingumo isaiskinimo.

Teisés doktrina — antrinis visos teisés, tuo paciu ir civilinio proceso teises, Saltinis.
Taciau jos reikSme skirtingose teisinése sistemose skiriasi. Bendrosios teisés sistemoje
autoritetingos nuomonés vietomis priskiriamos precedento galiai. Tuo tarpu
kontinentin¢je teiséje doktrinos itaka néra privalomojo pobiidzio. Teisés doktrinoje
uzkoduota jos prigimtis — neformalumas — yra pagrindiné prieZastis, neleidZianti jai

perzengti antriniy teisés Saltiniy ribos.
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6.

9.

10.

Lietuvos civilinio proceso teiséje doktrinai tenka tarpinio antrinio Saltinio vaidmuo.
Savo reikSme ir praktinio panaudojimo mastu ji nusileidzia teismy praktikai, tac¢iau kaip
teisés Saltinis dazniau naudojama nei travaux preparatoires, kuriai dél istatymu leidéjo
pozicijos — nefiksuoti paruoSiamosios teisés akty medziagos — Lietuvos teis¢je néra

skiriamas pakankamas démesys.

XX — XXI amziy sandiiroje Lietuva pateko 1§ komunistinés politinés sferos 1
demokrating ir buvo priversta pakeisti savo poziiiri { doktring bei antrinius teisés
Saltinius apskritai. Totalitarizmo salygomis nuomoniy jvairove pasiZyminciai doktrinai
nebuvo sudarytos salygos egzistuoti. Teisinis pliuralizmas buvo pazabotas cenziiros ir
nepakantumo. Tuo tarpu demokratinéje aplinkoje ji ivardijama ,,visapusiskai
pripazistamu labai svarbiu antriniu teisés Saltiniu®. Todél politin¢ valstybés santvarka
turi daug jtakos teisinei sistemai, nors bet kurioje politin¢je santvarkoje yra

deleguojamas politinés bei teisminés valdziy nepriklausomumas ir savarankiskumas.

Tarp teisés doktrinos ir teisés aiSkinimo instituto egzistuoja ypatingas rySys.
Literatiroje daznai néra akcentuojamas skirtumas tarp Siy savoky ir daznai jos
vartojamos kaip sinonimai. Taciau §ios dvi savokos néra visiskai tapacios, o saveikauja

viena su kita kaip intelektinés veiklos procesas ir jos rezultatas.

Nekvestionuojant doktrinos daugiareikSmés prasmés ji vertinga tiesiog savo
egzistavimu. Doktrina atlieka teisés analizavimo, stabilizavimo, norminimo,
nesaliSkumo funkcijas. Ji taip pat reikalinga tiek ten, kur teisé néra grieztai
reglamentuojama, tiek ten, kur istatymy leidyba yra stipri. Bet susiklos¢ius tam tikroms
aplinkybéms, tokioms kaip politinis rezimas arba laikmeciy kaita, doktrina praranda

savo funkcionaluma, aktualuma ir néra laikytina teisés Saltiniu.

Lietuvos Auksciausiojo Teismo vykdomoje teisés taikymo praktikoje skiriami penki
atvejai, kuomet teisés doktrina naudojama teisingumo jgyvendinimui ir atstatymui. Be
to, Siuo metu Lietuvos teisei vis labiau orientuojantis i universalyji kontinentinés teisés
modeli S$i tendencija turéty dar labiau iSryskéti. Galiausiai objektyvumas ir
universalumas jrodo, jog teisés doktrina yra nepaprastai svarbus teisés Saltinis. Todél,

kadangi teismy praktika, kaip antrinis civilinio proceso teisés Saltinis, jau yra jvardinta
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11.

Lietuvos Respublikos Civilinio proceso kodekse, sitlytina teisés doktring taip pat

paminéti Lietuvos Respublikos teisés aktuose.

Visoje lietuviskoje civilinio proceso teisés doktrinoje egzistuoja vos keli autoriai, kurie
formuoja ja kaip civilinio proceso teisés Saltini. Kuo daugiau nuomoniy yra isreiskiama
viesSai, tuo doktrina yra vertingesné. Teisinis pliuralizmas yra bitina teisés doktrinos
salyga. Tod¢l Siuo metu Lietuvos civilinio proceso teisés doktrina néra pakankamai
iSplétota. Del Sios priezasties rekomenduotina skatinti civilinio proceso teisés
specialistus reikSti savo nuomones paciais jvairiausiais praktiniais klausimais bei jas
fiksuoti vadovéliuose, monografijose, periodiniuose bei kituose vieSai prieinamuose

leidiniuose.
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Santrauka

Pradéjus §i darba buvo bandoma pradéti nuo gilinimosi { pati temos pavadinima, jo esmg.
Pirmiausiai jis ipareigoja apibrézti savoka ,,doktrina* — kaip ji suprantama bendraja prasme.
Veéliau reikalinga atskleisti doktring vienos 1§ keleto reikSmiy Sviesoje — kaip teisés Saltinj.
ISsiaiSkinus definicijas, kuriomis Siame darbe operuojama dazniausiai bei sekant pavadinime
Iprasmintu paliepimu pereinama prie tyrimo — doktrinos, kaip civilinio proceso teisés Saltinio,
reikSmés palyginimo Lietuvoje bei uzsienio Salyse.

Pirmoji darbo dalis yra teoriné. Cia bandoma atskleisti visas termino ,,doktrina“ ypatybes.
Be abejo, akcentuojama teisés doktrina bei iSskiriami trys jos bruozai, kurie, autoriaus
nuomone, $ia savoka iSreiSkia geriausiai. AiSkinantis teisés Saltinio savoka bandoma nustatyti
$io elemento vieta visoje teisés sistemoje, Zvelgiant i ja kaip i trijy bities lygmeny visuma. Cia
lyginami teisés Saltinio ir kiekvieno lygmens panaSumai ir skirtumai, o lyginimas baigiamas
iSvada, jog teisés Saltinis, kuriuo nekvestionuojant laikoma ir teisés doktrina, yra universalus
teisinés sistemos elementas, netelpantis vieno kurio nors lygmens ribose. Teoriné dalis
baigiama teisés doktrinos reikSmes akcentavimu visai teisés sistemai. Reziumuojant kai kuriy
autoriy mintis Siuo klausimu paaiSkéja, jog teisés doktrinos reikSme yra ivairialypé, o tai tik
sustiprina Sios temos aktualuma.

Antroji dalis yra praktiné. Pasitelkiant jvairius metodus teisés doktrina atskleidziama jau
siauresniame — civilinio proceso teisés — fone. Nuo teoriniy teiginiy konstatavimo pereinama
prie juy vertinimo. Kiekvienu klausimu analizuojami skirtingi autoriy poziiiriai bei pateikiama
sava nuomong, kuri grindziama jvairiy metody pagalba gaunamais rezultatais. DaZniausiai
pasikliaujama lyginamuoju metodu, kadangi siekiama atskleisti teisés doktring ivairiose
teisinése sistemose, ivardijant konkrecCias valstybes kaip geriausius tas sistemas
reprezentuojanc¢ius pavyzdzius. Analizuojamos keturios teisés sistemos, kurios arba yra artimos
Lietuvos teisés vystymuisi, arba yra tiesiog vertos biiti paminétos lyginamuoju pozitriu. Tarp
Siy teisés sistemy egzistuoja skirtumai, tod¢l stengiamasi parodyti, kokia reikSmé yra teikiama
teisés doktrinai ir kokiu teisés Saltiniu — pirminiu ar antriniu — ji yra laikoma. Véliau
apsistojama ties Lietuvos teise. Cia pagrindiniu akcentu tampa savitas pozitiris bei lietuviy
autoriy darbuose iki Siol neliesta tema — antriniy civilinio proceso teisé€s Saltiniy hierarchija ir
doktrinos vieta joje. Kaip atsakymas { klausima kod¢l antriniai Saltiniai, skirtingai nei pirminiai,
nerikiuojami pagal svarba, siiiloma argumentuota antriniy Saltiniy seka eilés tvarka. Baigiant

gilintis { teisés doktring Lietuvoje pateikiama teismy praktikos analizé, kuri rodo, jog doktrina
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¢ia vartojama maziausiai penkiais atvejais — pradedant pagalbine priemone ir baigiant
lingvistiniu aiskinimu.

TrecCioji dalis ivardijama kaip filosofiné. Norint pilnavertiSkai iSnagrinéti Sig tema Cia
atskirai aptariami klausimai, kurie nesusilaukia pakankamo démesio teisinéje literattiroje, arba
bandoma suabejoti tuo, kas atrodo akivaizdu. Tuo siekiama parodyti, jog Sis darbas buvo
prasmingas susipazinimui su egzistuojancia teisés doktrinos problematika.

Darbas baigiamas iSvadomis, kurios buvo suformuluotos apibendrinus tyrimo metu

gautus rezultatus.
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Summary

This work begins with going deep into the entitlement, into its essence. First it obliges to
determine ,,doctrine* — how it is understood generally. Then it is necessary to reveal doctrine in
only one of its meanings — as a source of law. After getting clear definitions, which mostly are
used in this work, and following the encoded order in the entitlement we proceed to research —
to compare the true value of doctrine, as a source of law of civil procedure, in Lithuania and
abroad.

The first part is theoretical. Here it is tried to show all the features of ,,doctrine®. Of
course, the focus is put on law doctrine and here are shown three features of it, which, in
author’s opinion, express its meaning best. Getting clear the concept of a source of law it is
tried to establish the place of this element within the whole law system, looking at it as an
entirety of three legal levels. Comparison of a source of law and every legal level is finished
with the conclusion, that a source of law, which by no means is doctrine, is the universal
element of the legal system, which cannot be put within the boundaries of one legal level.
Theoretical part is finished emphasizing the value of doctrine to the whole legal system.
Looking at the thoughts of some authors it gets clear, that law doctrine is essential in various
ways and it only confirms the necessity of this work.

The second part is practical. With the help of various methods it is tried to reveal doctrine
in a closer context of law of civil procedure. From stating the theoretical affirmations we go to
evaluation of them. Every question has not only controversial arguments of legal writers, but
also this work’s author’s unique point of view, which is based on the results from various
methods. Comparative method is relied mostly, because it is tried to enclose law doctrine in
different systems of law mentioning various countries as the best examples representing them.
Four legal systems are analyzed, which are either close to development of Lithuanian law or
simply worth to be mentioned from the comparative point of view. There are some differences
among these systems, that is why it is tried to show the value given to doctrine in every one of
them and what kind of a source of law — primary or secondary — it is considered to be there.
Later we focus on Lithuanian law. The main topic becomes the closer look at what has the
incomplete attention of lithuanian legal writers and the unique opinion about it — the hierarchy
of secondary sources of law and the place of doctrine within. The reasoned succesion is offered

as the solution for this vacancy in legal literature. Finally, analysis of case law shows at least
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five examples of how doctrine is used here — beginning from subsidiary mean and finishing
with linguistic interpretation.

The third part is listed as philosophical. Here are some question expressed by the author
trying to explore the problem completely. Legal writers do not pay sufficient attention to these
questions. It was also tried to look at some of them from different point of view and to
challenge something what may be obvious from the first sight. It was done with the purpose to
show that this work was meaningful for acknowledging the problems of law doctrine in
general.

The whole work is finished with the conclusions, which are based on the results from

various methods, used during research.
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