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PADEKA

Noriu nuosirdziai padékoti prof. dr. Natalijai Kaminskienei uz disertacijos temos
pasialyma, nepailstantj palaikymg ir jkvépima. Jos déka $i tema tapo ne tik jdomia,
bet ir itin reik§minga Siuolaikinei advokattros praktikai. Taip pat esu dékinga prof.
dr. Arthur Trossen uZ vertingas teorines ir praktines Zinias, kurios padéjo man giliau
suprasti mediacijos procesa ir jo taikyma advokato veikloje.

Dékoju visiems tyrime dalyvavusiems advokatams, kurie atvirai pasidalino savo
patirtimi ir jZvalgomis apie mediacijos taikyma savo kasdienéje veikloje. Jasy indélis
neabejotinai prisidéjo prie tyrimo rezultaty patikimumo ir aktualumo.

Dékoju savo kolegoms, ypa¢ Aurelijai Maumevicei ir advokatui dr. Helmut Glockle,
uz profesionalius patarimus ir pagalba tyrimo metu. Jasy konstruktyvi kritika ir jZval-
gos leido man tobulinti savo darbg ir pasiekti geresniy rezultaty. Taip pat dékoju vi-
siems kolegoms uz jdomias diskusijas ir kantrybe. Nuosirdziai dékoju ir dr. Virgilijui
Valentukevi¢iui uz nepaprastg palaikymga ir visapusiska pagalba. Jusy rapestingas po-
Zitris ir patarimai leido man sékmingai jveikti visus i$$ukius ir pasiekti disertacijos
gynimo etapa.

Atskira padéka mano $eimai, kuri nuo pat pradziy tikéjo manimi ir motyvavo siek-
ti uzsibrézty tiksly. Jasy palaikymas man buvo nepaprastai svarbus.

Esu jsitikinusi, kad $i disertacija leis ne tik praplésti Zinias apie mediacijos taikyma
advokato veikloje, bet ir paskatins platesnj $io metodo naudojimg teisinéje praktikoje.



SUTRUMPINIMAI

Advokatas-mediatorius - advokatas, veikiantis mediacijoje tik kaip mediatorius.
Advokatas-atstovas — advokatas, veikiantis tik kaip ginco $alies atstovas mediacijoje.
Advokatas-neutralus pataréjas — advokatas, konsultuojantis abi ginco $alis mediaci-
joje.

AGS (angl. Alternative Dispute Resolution) — alternatyvus gincy sprendimas.

Anglijos ir Velso CMC (angl. The Civil Mediation Council) - Anglijos ir Velso medi-
acijos taryba.

Anglijos ir Velso FMA (angl. Family Mediators Association) — Anglijos ir Velso Seimos
mediatoriy asociacija.

Anglijos FMC (angl. Family Mediation Council) — Anglijos tarpininkavimo Seimai ta-
ryba.

Anglijos ir Velso NFM (angl. National Family Mediation) - Mediacijos paslaugy teiki-
mo organizacija Anglijoje ir Velse.

Austrija — Austrijos Respublika.

Austrijos ABGB (vok. Allgemeines biirgerliches Gesetzbuch) — Austrijos bendrasis ci-
vilinis kodeksas.

Austrijos AHK (vok. Allgemeine Honorar-Kriterien) — Bendrieji advokaty atlygini-
mo kriterijai.

Austrijos AuflStrG (vok. Auferstreitgesetz) — Austrijos jstatymas, pateikiantis specia-
lias ne gin¢y nagrinéjimo procediry nuostatas.

Austrijos BAG (vok. Berufsausbildungsgesetz) — Austrijos profesinio mokymo jstaty-
mas.

Austrijos BGStG (vok. Bundes-Behindertengleichstellungsgesetz) — Austrijos federali-
nis nejgaliyjy lygybés jstatymas.

Austrijos EheRAG (vok. Eherechts-Anderungsgesetz 1999) — Austrijos santuokos jsta-
tymo pakeitimo jstatymas.

Austrijos GTG (vok. Gentechnikgesetz) — Austrijos geny inzinerijos jstatymas.

Austrijos FLAG-1967 (vok. Familienlastenausgleichsgesetz 1967) — Austrijos $eimos
nastos islyginimo jstatymas.

Austrijos KindRAG (vok. Kindschaftsrechts-Anderungsgesetz 2001) — Austrijos vaiko
teisiy pakeitimo jstatymas.

Austrijos OBM (vok. Der Osterreichische Bundesverband fiir Mediation) — Austrijos
federaliné mediacijos asociacija.

Austrijos RAO (vok. Rechtsanwaltsordnung) — Austrijos advokaty jstatymas.
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Austrijos RATG (vok. Rechtsanwaltstarifgesetz) — Austrijos advokaty tarify jstatymas.

Austrijos RL-BA (vok. Richtlinien fiir die Ausiibung des Rechtsanwaltsberufes) — Aus-
trijos advokaty praktikos gairés.

Austrijos STPO (vok. Strafprozessordnung) — Austrijos Federacinés Respublikos bau-
dziamojo proceso kodeksas.

Austrijos VMG (vok. Verband fiir Mediation gerichtanhdingiger Verfahren) - Mediaci-
jos asociacija, tarpininkaujanti teisme nagrinéjamose bylose.

Austrijos ZivMediat-AV (vok. Verordnung des Bundesministers fiir Justiz iiber die Aus-
bildung zum eingetragenen Mediator) — Austrijos federalinio ministro jsakymas ski-
riant mediatoriy.

Austrijos ZivMediatG (vok. Zivilrechts-Mediations-Gesetz) — Austrijos mediacijos
jstatymas/Austrijos federalinis jstatymas dél tarpininkavimo civilinése bylose.

Austrijos ZPO (vok. Zivilprozessordnung) — Austrijos Federacinés Respublikos civili-
nio proceso kodeksas.

CCBE (angl. The Council of Bars and Law Societies of Europe) — Europos advokaty
asociacijy taryba.

CEDR (angl. Centre for Effective Dispute Resolution) - Jungtinés Karalystés efektyvaus
gincy sprendimo centras.

CEPE] (angl. The European Commission for the Efficiency of Justice) — Europos veiks-
mingo teisingumo komisija.

CL (angl. Collaborative Law , liet. bendradarbiavimo teisé).

CPR (vok. International Institute for Conflict Prevention and Resolution) — Tarptautinis
konflikty prevencijos ir sprendimo institutas.

Didzioji Britanija — Anglija ir Velsas.
Government uk, sutr. Gov.uk - Jungtinés Karalystés vyriausybés internetinis puslapis
ES - Europos Sajunga.

Jungtinés Karalystés CPR (angl. Civil Procedure Rules) — Jungtinés DidZiosios Brita-
nijos ir Siaurés Airijos Karalystés civilinio proceso kodeksas.

JAV - Jungtinés Amerikos Valstijos.

LR civilinis kodeksas — Lietuvos Respublikos civilinis kodeksas.

LR civilinio proceso kodeksas - Lietuvos Respublikos civilinio proceso kodeksas.
LR mediacijos jstatymas — Lietuvos Respublikos mediacijos jstatymas.

LR mediatoriy sgrasas — Lietuvos Respublikos mediatoriy sgrasas.

LR, Lietuva - Lietuvos Respublika.



Mediacijos direktyva (angl. Directive 2008/52/EC of the European Parliament and of
the Council of 21 May 2008 on certain aspects of mediation in civil and commercial
matters) — Europos Parlamento ir Tarybos Direktyva 2008/52/EB dél alternatyvaus
gincy sprendimo.

VGTPT - Lietuvos valstybés garantuojamos teisinés pagalbos tarnyba.
Vokietija - Vokietijos Federaciné Respublika.

Vokietijos BGB (vok. Biirgerliches Gesetzbuch) — Vokietijos Federacinés Respublikos
civilinis kodeksas.

Vokietijos BGH (vok. Der Bundesgerichtshof) — Vokietijos Federalinis teisingumo teis-
mas.

Vokietijos BORA (vok. Berufsordnung fiir Rechtsanwiilte) — Vokietijos advokaty pro-
fesinis kodeksas.

Vokietijos BRAK (vok. Bundesrechtsanwaltskammer) — Vokietijos federaliné advoka-
ty asociacija.

Vokietijos BRAO (vok. Bundesrechtsanwaltsordnung) — Vokietijos federalinis advo-
katy jstatymas.

Vokietijos BVerfG (vok. Bundesverfassungsgericht) — Vokietijos Federalinis Konstitu-
cinis Teismas.

Vokietijos FAmFG (vok. Gesetz iiber das Verfahren in Familiensachen und in den An-
gelegenheiten der freiwilligen Gerichtsbarkeit) — Vokietijos jstatymas dél Seimos santy-
kiy savanoriskos jurisdikcijos bylose.

Vokietijos GKG (vok. Gerichtskostengesetz) — Vokietijos teismo i$laidy jstatymas.

Vokietijos MediationsG (vok. Mediationsgesetz) — Vokietijos Federacinés Respubli-
kos mediacijos jstatymas.

Vokietijos RDG (vok. Gesetz iiber aufSergerichtliche Rechtsdienstleistungen) — Vokie-
tijos jstatymas dél ikiteisminiy teisiniy paslaugy teikimo.

Vokietijos RVG (vok. Rechtsanwaltsvergiitungsgesetz) — Vokietijos advokaty paslaugy
apmokéjimo jstatymas.

Vokietijos StGB (vok. Strafgesetzbuch) — Vokietijos Federacinés Respublikos baudzia-
masis kodeksas.

Vokietijos ZMediatAusbV (vok. Zertifizierte-Mediatoren-Ausbildungsverordnung) —
Vokietijos sertifikuoto mediatoriaus mokymo tvarka.

Vokietijos ZPO (vok. Zivilprozessordnung) — Vokietijos Federacinés Respublikos civi-
linio proceso kodeksas.



JVADAS

Tiriamoji problema ir jos aktualumas. Gin¢y sprendimas mediacijos badu, kai
vienas ar keli ne$aliski mediatoriai padeda Salims spresti gin¢g taikiai, néra naujas,
budingas tik vienai ar kelioms kulttroms. Klausimus, kaip socialinius ar ekonominius
gin¢us galima i$spresti nedalyvaujant valstybiniams teismams', jau seniai nagrinéja
visy valstybiy teisés praktikai ir mokslininkai% Todél priesingai nei klasikinés teisés
praktikoje, kurios $alininkai® teigia, kad gincai turéty bati sprendziami teisme, teismo
procesas néra vienintelé galimybé spresti tarp Saliy kilusj ginca, nes galima rinktis
AGS, tarp jy ir mediacija.

Per laikg keitési ne tik mediacijos i$raiSkos, bet ir advokato veiklos pobudis bei
apimtys sprendziant gincus: nuo tradicinés advokato veiklos iki papildomos speciali-
zacijos ir (ar) veiklos, pasitelkiant AGS. Ilgainiui tradicinis (klasikinis)* advokatas tapo
suprantamas kaip asmuo, turintis ,,i$pléstine“ kompetencija®.

Didéjant mediacijos svarbai® ir jos populiarumui, jvedant privalomosios mediaci-
jos institutg bei kei¢iantis gin¢o Saliy lukesc¢iams ir suvokimui, advokatai yra priversti
ne tik dométis mediacija’, bet ir taikyti j3 savo veikloje.

Visgi mediacija néra skirta vien advokatams, nors ir yra nei$vengiamai susijusi su
gin¢y sprendimu. Kita vertus, teisiniai klausimai mediacijoje tampa vis svarbesni®, nes
tai yra alternatyva teisiniam gin¢y sprendimui, nepaisant to, kad mediacijos procedura
nevyksta teisiniame vakuume. Nors mediacijos jstatymai numato teisine mediacijos

1 ,Soldan instituto tyrimas‘, Soldan Institut, ziaréta 2020 m. liepos 12 d., https://www.soldan.de/insights/
soldan-institut-zieht-zwischenfazit-zum-mediationsfoerderungsgesetz-erst-jeder-siebte-anwalt-sieht-
die-mediation-gestaerkt/.

2 Marita Katharina Wambach-Schulz, ,Im Spannungsfeld anwaltlicher Mediation® (Dissertation,
Rheinisch-Westfilischen Technischen Hochschule Aachen, 2018), 99.

3 Dan-Alexander Levien, ,,Neue Chancen fiir Juristen®, E-Zeitschrift LEGAL REVOLUTIONary, (2019),
ZiGiréta 2021 m. sausio 31 d., https://www.diruj.de/alternative-streitschlichtung/.

4 ,Visuotiné lietuviy enciklopedija®, Ziaréta 2021 m. gruodzio 12 d., https://www.vle.lt/straipsnis/

advokatas/.
Tradicinis (klasikinis) praktikuojantis advokatas suvokiamas kaip asmuo, turintis teis¢ teikti teising
pagalbg asmenims ir organizacijoms, rengiantis teisinius rastus, teikiantis teisines konsultacijas,
rasantis skundus, parei$kimus, ginantis teisiamuosius teisme, atstovaujantis civilinio ieskovo, atsakovo,
nukentéjusiojo interesams civilinése, baudziamosiose ir administracinése bylose.

5 Eva-Maria Konnertz, Rechtsanwilte als Wegbereiter und Wegbegleiter in der angewandten Mediation,
(Hamburg: Verlag Dr. Kovac, 2014), 34.

6 Marcus Hehn ir Alsdorf Sieg, ,Mediation - Professionelles Konfliktmanagement, Reemers Publishing
Services GmbH, (2008): 663, zitiréta 2020 m. liepos 12 d., https://anwaltverein.de/files/anwaltverein.de/
downloads/praxis/spezialisierung/Mediation.pdf.

7  Arthur Trossen, ,Mediationsreport. Beobachtungen, Fakten und Trends der Mediation in Deutschland®,
WinKManagement GmbH, Altenkirchen 23 (2019), Zitréta 2020 m. liepos 12 d., https://www.wiki-to-
yes.org/Mediationsreport-2019.

8 Juliane Alexander ir Nadja Ade, Mediation und Recht Eine praxisnahe Darstellung der Mediation und
ihrer rechtlichen Grundlagen (Frankfurt am Main: Metzner Wolfgang Verlag, 2017).



bazg, visgi mediacijos taikymas advokato veikloje yra problematiskas.

Pagal LR Advokatiros jstatymo 4 straipsnj’ advokatas yra nepriklausomas savo
kliento pataréjas ir atstovas teisés klausimais, turintis teise atstovauti klientui ar jj ginti
teismuose, veikdamas tik kaip vienos ginco $alies atstovas ir ieskantis savo klientui tei-
siskai optimalaus sprendimo. Kita vertus, Lietuvos advokaty etikos kodekso 9 punktas
numato, kad advokatai turi skatinti klientg siekti gin¢g i§spresti taikiai, nurodyti alter-
natyvius gin¢o sprendimo budus.

Vienas i$§ didziausiy is$tukiy, su kuriais susiduria advokatai, ypatingai dalyvaujantys
mediacijoje mediatoriaus vaidmenyje, yra neaiskus teisinis reglamentavimas, ar medi-
acija yra teisiné paslauga. Dél to kyla daug klausimy, susijusiy su advokaty profesine
atsakomybe mediacijos metu. Pirma, neaisku, ar advokatams, dalyvaujantiems media-
cijoje, taikomos tokios pacios profesinés atsakomybés kaip teisininkams, teikiantiems
teisines konsultacijas. Ar jiems gresia drausminés nuobaudos uz netinkamg elgesj me-
diacijoje? Siuo metu néra aidkaus atsakymo j §j klausima.

Konfidencialumas yra vienas svarbiausiy mediacijos principy, taciau teisinis jo
apsaugos lygis gali skirtis priklausomai nuo to, ar mediacija traktuojama kaip teisiné
paslauga. Jei mediacija néra aiskiai reglamentuojama kaip teisiné paslauga, advokatai
gali susidurti su problema, kad mediacijos metu atskleista informacija gali nebuti ap-
saugota taip grieZtai, kaip tai buty teisinés konsultacijos atveju. Tai kelia pavojy, kad jei
mediacija nepavyks, prie§ kliento interesus atskleista informacija gali bati panaudota
teisme, ypac jei kita $alis netinkamai interpretuos ar neteisétai naudos ta informacija.

Teisés leidéjy isleisti aktai skatina mediacijos plétrg ir neriboja mediacijos taikymo
advokaty veikloje, ta¢iau konkreciy nuostaty, skirty batent advokaty veiklai media-
cijoje, pasigendama. Dél $ios priezasties mediacijos taikymas advokato veikloje pa-
sizymi savita specifika, ypa¢ dél saveikos su advokato profesine teise, ir jgyja kitokius
pozymius negu mediacijg taikant kity profesijy atstovams.

Dél minéty aspekty kyla daug klausimy, susijusiy su mediacijos taikymu advokato
veikloje, pavyzdziui: kokias paslaugas advokatai gali teikti mediacijoje; kokie teisés ak-
tai reglamentuoja arba turéty reglamentuoti advokaty veikla mediacijoje; kokig jtaka
mediacija gali turéti advokaty darbo kokybei, taip pat jy pajamoms; kokiais kriterijais
remdamiesi advokatai turéty spresti, ar gincas tinkamas mediacijai; kada ir kaip advo-
katai turéty vykdyti klienty informavimg apie mediacija; su kokiomis problemomis
susiduria advokatai, taikantys savo veikloje mediacija; kokios Zinios apie mediacija
yra batinos ir pakankamos tam, kad advokatai galéty sékmingai taikyti mediacija savo
veikloje; kaip advokatai galéty ir (ar) turéty prisidéti prie mediacijos plétros; ar advo-
kato profesija yra suderinama su mediatoriaus vaidmeniu; kokie yra mediacijos taiky-
mo advokaty veikloje privalumai ir trakumai; ar mediacija nekonkuruoja su advokaty
veikla; kokios priezastys skatina (trukdo) advokatams taikyti savo veikloje mediacija.

Siame kontekste advokatai susiduria su naujais is$iikiais: 1) advokatai turi nuspresti,
ar jie dalyvaus mediacijoje; 2) advokatai turi pasirinkti tinkamg vaidmenj mediacijoje;

9 ,Lietuvos Respublikos advokataros jstatymas®, Valstybés Zinios, 2004-04-06, Nr. 50-1632, ziaréta
2020 m. rugpjicio 5 d. https://www.e-tar.lt/portal/lt/legal Act/TAR.9F4371AB03A3/asr.
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3) advokatai turi gebéti nuspresti, ar gincas gali buti sprendZziamas mediacijoje. Jei taip,
advokatai turi i$aiskinti klientams galimybe spresti kilusius ginc¢us taikiai bei nurodyti
mediacijos proceso privalumus ir trakumus; 4) advokatai, mediacijoje veikiantys kaip
mediatoriai, privalo ne tik gebéti atriboti savo kaip advokato veiklg nuo mediatoriaus
veiklos, bet ir suprantamu badu paaiskinti ginco $alims, kokias funkcijas advokatas
konkreciu atveju ketina atlikti - advokato ar mediatoriaus.

Todél autoré moksliniame darbe analizuoja problemas ir i§$tkius, su kuriais su-
siduria advokatas, ne tik vykdydamas mediacija, bet ir joje dalyvaudamas kituose
vaidmenyse. Autoré advokata, kuris teikia mediacijos paslaugas (praktinio patogumo
tikslu darbe), jvardija kaip advokata-mediatoriy, atstovaujantj advokatg kaip advoka-
ta-atstova, o patariantj advokatg kaip advokata-pataréja. Disertacijoje yra aiSkinama,
kad sgvoka ,,advokatas-mediatorius“ nurodo turimg mediatoriaus kvalifikacijg, ta¢iau
pabréztina, kad advokatas, atlikdamas mediatoriaus funkcijas, negali vienu metu vyk-
dyti ir advokato funkcijy. Visgi sutikti su tuo, kad, atlikdamas mediatoriaus vaidmenj,
advokatas sykiu jokiu biidu néra ir advokatas negalima. Vykdydamas mediacija, advo-
katas i$saugo savo profesijos statusa, tik teikia ne teisines, o mediacijos paslaugas.

Aptariant pirmg i$8ukj, minétina, kad advokaty apsisprendimas dalyvauti media-
cijoje labai priklauso ne tik nuo klienty nory gin¢a spresti mediacijos budu, bet ir nuo
advokato poziario $iuo klausimu, turimos kvalifikacijos ir praktiniy gebéjimy. Kokia
gincy sprendimo procedira i$ tikryjy yra tinkamiausia, priklauso nuo tokiy veiksniy
kaip konflikto rusis, jo intensyvéjimo laipsnis, ginco Saliy poZiario spresti gin¢a taikiai
bei ginco $aliy interesy ir tiksly.

Antras i$8tkis, su kuriuo susiduria advokatai, yra susijes su konkretaus vaidmens
mediacijos procese pasirinkimu. Disertacijoje nagrinéjami $ie advokato vaidmenys
mediacijoje, neatmetant galimybés, kad advokatai mediacijoje gali veikti ir kitais ba-
dais:

1. Advokatas kaip $alies atstovas mediacijoje.

2. Advokatas kaip neutralus pataréjas, konsultuojantis abi ginco $alis mediacijoje.

3. Advokatas kaip mediatorius, padedantis visoms gin¢o $alims i§spresti kilusj

gincg taikiai ir veikiantis kaip neutralus, nepriklausomas ir nesaliskas tarpi-
ninkas.

Tam tikrose situacijose advokatai gali tapti ginco $alimi patys, pavyzdziui, kilus
nesutarimy dél atlygio ar paslaugy kokybés. Tokiose situacijose mediacija gali buti
naudingu gin¢o sprendimo budu.

Lankstus mediacijos procesas suteikia advokatui daug interpretacijos ir karybos
galimybiy, kur jis kaip mediacijos proceso vykdytojas, pataréjas ar atstovas skirtingai
saveikauja su ginco $alimis'. Autoré pastebi, kad daugiausia dviprasmybiy advoka-
tams galintis sukelti vaidmuo yra mediatoriaus. Taip yra todél, kad advokatui, kuris
jprates atstovauti tik vienos pusés interesams, gebéti buti neutraliam, nesaliSkam abie-
ju ginco $aliy atzvilgiu gali bati sudétinga'. Atstovo vaidmuo mediacijoje advokatams

10 Konnertz, supra note, 5: 327.
11 Ibid.
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gali pasirodyti artimiausias klasikinei jy veiklai. Visgi advokatui, kuris dél savo ilgame-
tés patirties yra priprates prie griezty teisminio proceso taisykliy, gali buti sudétinga
prisitaikyti prie neformaliy mediacijos proceso taisykliy ir savo veiksmus orientuo-
ti ne j $aliy rungimasi, bet j bendradarbiavimu gristg taiky rezultato siekima. Be to,
advokatai, vadovaudamiesi tradiciniu mastymu, daznai yra linke patarti gin¢o $alims,
kokj sprendimg reikéty priimti'?, nepaisydami to, kad mediacijoje gin¢o $alys privalo
pacios rasti gin¢o sprendima®’.

Trecdia problema yra susijusi su advokato gebéjimu nuspresti, ar gincas gali bati
sprendziamas mediacijoje. Be to, advokatas turi gebéti iSaigkinti klientui, kad kilgs gin-
¢as nebuatinai turi buti sprendziamas teisme ir taikiai i$spresti ginca gali pacios Salys,
padedamos treciojo neutralaus, nepriklausomo ir nesali$ko asmens - mediatoriaus.
Advokatas, patardamas klientui, kokig kilusio gin¢o sprendimo procedirg jam pasi-
rinkti, turéty tai padaryti taip, kad klientas pajégty priimti atsakingg, labiausiai jam
palanky bei priimting sprendima. Vis délto autoré pastebi, kad tuo atveju, kai pats
advokatas ar ginco Salys neturi pakankamai mediacijos Ziniy, advokatas gali atsidurti
aklavietéje ir neperteikti mediacijos privalumy klientui.

Ketvirta problema, su kuria susiduria advokatai ir kurig autoré yra linkusi priskirti
prie esminiy — advokato ir mediatoriaus veikly atskyrimo klausimas. Tradicinio advo-
kato ir mediatoriaus veikly dilema pasireiskia todél, kad atsiranda klia¢iy tarp media-
cijos proceso taikymo ir advokaty profesinés teisés reglamentavimo. Teoriskai, rodosi,
neturéty kilti dideliy problemy, nes advokatas, vykdydamas mediacijg, turi bati neu-
tralus, nepriklausomas ir nesaliskas - teisiniy konsultacijy ginc¢o $alims advokatas-
mediatorius neturéty teikti. Praktiskai, deja, tai néra taip lengva ir paprasta. Teisiniai
niuansai, sprendziant gin¢us, daznu atveju yra neatsiejami nuo faktiniy. Juos gerai is-
mananciam advokatui susilaikyti nuo teisinio konsultavimo yra sudétinga, ypac, jeigu
viena ar abi ginco Salys praso advokato, vykdancio mediacija, nuomonés kokiu nors
klausimu. Tokiu budu atsiranda tam tikra prieSpriesa, t. y. viena vertus, i§ advoka-
ty-mediatoriy reikalaujama, kad jie baty neutralts, nepriklausomi ir nesali$ki abiejy
ginco $aliy atzvilgiu, kita vertus, reikalaujama, kad jie baty aktyviis tuo atveju, jeigu
mato, kad vienos i§ ginco $aliy interesai planuojama taikos sutartimi bus pazeisti ar
uztikrinti maziau, nei ta buty galima padaryti einant teismo keliu, remiantis jstatymu.
Tokiy problemy nekyla, pvz., teisinés kvalifikacijos neturintiems mediatoriams.

Sie is$ikiai labai svarbis ne tik dél to, kad yra susije su tinkamu mediacijos pro-
ceso vedimu, abiejy ginco $aliy interesy visapusiS$ku uztikrinimu, bet ir dél to, kad
advokatui, vykdanc¢iam mediacijg ir negebanc¢iam rasti tinkamy atsakymy j klausimus,
susijusius su advokato bei mediatoriaus veikly atskyrimu, gali grésti atsakomybé. Dél
$ios priezasties, kaip rodo aktuali uZsienio $aliy praktika, kuri bus analizuojama darbe,

12 Angelika Ristow, ,Auflergerichtliche Mediation im (regulierten) Abseits?, Zeitschrift fiir
Rechtsentwicklung und Rechtsprechung in den Neuen Lindern. 9, (2008), 385-432.

13 Arthur Trossen ir kt, MEDIATION (un)geregelt. Die Konsolidierung von Mediation, Psychologie
und Recht. Der universelle Praxis B und Lehrbuchkommentar zur alternativen Konfliktbeilegung
(Altenkirchen: WinKManagement GmbH, 2014), 148.
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advokatui, atlikusiam mediacijoje mediatoriaus vaidmenj, gali kilti ne tik mediato-
riaus, bet ir advokato atsakomybeé.

Advokatai gali atlikti svarby vaidmenj atitinkamai nukreipdami klienta, nes jie
yra tie asmenys, j kuriuos, kilus gincui, $alys daznai kreipiasi pirmiausia. Tiesiogiai
bendraudami su klientais, advokatai gali juos (ne)informuoti apie mediacija, ja (ne)
rekomenduoti arba (ne)patarti (ne)taikyti. Tai rodo, kad advokaty teigiamas pozitris
i mediacijg yra vienas pagrindiniy subjektyviy kriterijy, galin¢iy paskatinti klientus
gincus spresti mediacijoje.

Be to, kreipimosi j advokata metu ginco $alys neretai jau yra pasirinkusios teisminj
ginco sprendima, todél advokato pasitlymas gincg spresti neteisminiu budu, jskaitant
mediacijg, joms gali atrodyti netikétas. Advokatui pasialius gin¢g spresti mediacijoje,
klientui gali kilti abejoniy dél advokato lojalumo, juo labiau, jei mediacijos privalumas
paprastam klientui menkai zinomas. Todél advokatai daznai susiduria su dilema, kai
jie nori gin¢g spresti pasitelkdami mediacijg, o klientas - teisminiu budu ir atvirks¢iai.

Remdamasi savo praktine patirtimi, autoré atkreipia démesj j dar viena problema,
su kuria susiduria daugelis advokaty, savo veikloje norin¢iy taikyti mediacija - tai kli-
enty, norinciy spresti ginéa mediacijoje, trukumas. To priezastis gali bati vis dar Zemas
visuomenés informuotumo apie mediacija lygis.

I8 to, kas pasakyta, galima daryti i§vada, kad advokatai, integruojantys mediacijos
taikyma | savo praktika, susiduria su daugybe i§$ukiy, apimanciy tiek teisinius, tiek
praktinius aspektus. Sios problemos yra glaudZiai susijusios ir daznai persipina tar-
pusavyje.

I$skiriamos $ios teorinés problemos:

Pagrindiné teisiné problema kyla dél advokaty veiklos profesinio reguliavimo,
dalyvaujant mediacijos procese mediatoriaus vaidmenyje. Toliau, kyla klausimas, ar
advokato-mediatoriaus veikla gali bati laikoma teisine paslauga. Tradiciskai advokatas
yra siejamas su kliento interesy gynimu teisme arba teisinés konsultacijos teikimu,
tac¢iau mediacijos proceso metu advokatas-mediatorius padeda $alims siekti taiky su-
sitarimg. Sis teisinés paslaugos sampratos neapibréztumas kelia klausimy dél advoka-
to atsakomybés apimties mediacijos procese. Dabartinis analizuoty valstybiy teisinis
reguliavimas neapibrézia, ar mediacija yra laikoma advokato teisine paslauga, ir kaip
tokioje situacijoje turéty buti taikomos profesinés atsakomybés normos. Advokatams
traksta aiskumo dél to, ar jiems, vykdantiems mediacijg, taikomos tokios pacios pro-
fesinés atsakomybés taisyklés kaip ir teikiant teisines paslaugas.

Kita svarbi teoriné problema yra advokato neutralumo ir nesaliSkumo islaikymas.
Mediatoriaus vaidmuo reikalauja objektyvumo ir nesaliskumo, taciau advokatai tra-
diciskai yra atstovai, kuriy pagrindinis tikslas — ginti savo kliento interesus. Tai kelia
klausima, ar advokatas gali efektyviai atlikti mediatoriaus vaidmenj ir ar $ios dvi pro-
fesinés funkcijos néra tarpusavyje konfliktuojancios.

Be to, konfidencialumo klausimai mediacijoje sukelia dar viena teorinj i§$u-
kj. Advokatas, veikiantis kaip mediatorius, privalo i$laikyti abiejy $aliy pasitikéjima
ir uztikrinti, kad mediacijos metu gauta informacija nebus panaudota kituose teisi-
niuose procesuose. Tai gali sukelti teisinés atsakomybés problemuy, ypac jei advokatas
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dalyvauja teisminése bylose, susijusiose su viena i§ mediacijoje dalyvavusiy $aliy.

Galiausiai, mediacijos rezultatai daznai neatitinka griezty teisiniy normy, taciau
gali bati ginco Salims priimtini. Advokatams gali kilti i§§tkiy, kai jie turi priimti netei-
sinius sprendimus, kurie geriausiai atitinka ginc¢o $aliy poreikius, bet ne visada atitin-
ka teisinés sistemos nustatytas normas.

Sios teorinés problemos rodo, kad advokaty veikla mediacijoje reikalauja gilesnés
analizés ir aiSkaus reguliavimo, siekiant i§vengti galimy teisinés atsakomybés ir etikos
normy pazeidimy.

Be teoriniy i§$ukiy, advokatai, integruojantys mediacija j savo profesine veikla, su-
siduria ir su daug praktiniy problemy, kurios gali paveikti tiek jy kasdiene veiklg, tiek
klienty pasitikéjima bei mediacijos proceso efektyvuma.

Viena i§ pagrindiniy praktiniy problemy yra mediacijos principy ir advokaty pro-
fesinio reglamentavimo suderinimas. Mediacija reikalauja kitokio pozitirio bei darbo
metody nei tradicinis teisinis atstovavimas, o advokatams, kurie yra jprate atstovauti
kliento interesus, gali buti sudétinga prisitaikyti prie kompromiso paiesky ir neutra-
lumo principy.

Kita svarbi praktiné problema yra kliento ltikes¢iy valdymas. Klientai daznai tikisi,
kad advokatas bus tik jy interesy gynéjas, ta¢iau mediacijos metu advokato-mediato-
riaus vaidmuo orientuotas j taiky $aliy susitarimo siekima. Sis vaidmens pokytis gali
sukelti nesusipratima ir nepasitenkinimg tarp klienty, kurie gali nevisiSkai suprasti
mediacijos tikslus arba ja nepasitikéti kaip veiksmingu gin¢y sprendimo badu.

Neutralumo ir lojalumo konfliktas taip pat kelia praktiniy i$$ukiy advokatams. Tai
sukelia vaidmeny konflikts, kai advokatas privalo buti lojalus savo klientui, bet tuo
paciu laikytis mediacijos principy.

Be to, mediacijos integravimas j advokaty veikla reikalauja specifiniy jgudziy, to-
kiy kaip deryby techniky bei konflikty sprendimo metody jvaldymas, kurie ne visada
yra sudedamoji tradicinio teisinio issilavinimo dalis. Mediacijos proceso sékmé daz-
nai priklauso nuo ginco $aliy bendradarbiavimo, taip pat nuo kultariniy ir socialiniy
veiksniy jtakos. Todél advokatai-mediatoriai privalo ne tik efektyviai valdyti patj me-
diacijos procesa, bet ir uztikrinti tinkamg ginco $aliy komunikacija, siekiant subalan-
suoty ir taikiy sprendimy.

Dar viena reik§minga praktiné problema yra teisinés atsakomybés klausimai, susi-
je su mediacijos procesu. Advokatai-mediatoriai gali bati traukiami atsakomybén, jei
mediacijos budu pasiektas rezultatas pazeidzia vienos i§ gin¢o $aliy interesus. Tokia
situacija gali tapti atsakomybés pagrindu, todél advokatai yra skatinami atidziai ver-
tinti mediacijos proceso eigg bei rezultatus, siekiant uztikrinti, kad Salys bty tinkamai
atstovaujamos ir apsaugotos jy teisés bei interesai.

Advokatai-mediatoriai taip pat susiduria su i$§ukiais, susijusiais su mediacijos pas-
laugy apmokéjimu. Kyla klausimas dél advokato darbo kompensavimo, ypac kai jis
veikia kaip neutralus tarpininkas, o ne kaip kliento gynéjas ar pataréjas. Laiko ir i§laidy
valdymas mediacijos metu tampa itin svarbus aspektas, nes mediacija gali bati ilgai
trunkantis procesas, reikalaujantis efektyvaus resursy paskirstymo.

Sios praktinés problemos rodo, kad advokatai turi prisitaikyti prie mediacijos
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procesy ypatybiy, ugdyti naujus jgadZius ir spresti organizacinius bei etinius i§$ukius,
siekiant efektyviai integruoti mediacijg i savo profesine veiklg ir teikti kokybiskas pas-
laugas klientams.

I8tirti ir spresti nurodytas teorines ir praktines problemas yra butina, siekiant uzti-
krinti, kad advokatai atlikty konstruktyvy ir efektyvy vaidmenj mediacijoje. Tai padeé-
ty skatinti mediacijos plétra.

Tyrimo objektas —advokato veikla mediacijoje.

Pazymétina, kad siekiant susitelkti j mokslinio tyrimo objekta, mediacija advokato
veikloje bus analizuojama tik civilinéje teiséje, nors apskritai yra taikoma ir adminis-
tracinéje, ir baudziamojoje justicijose. Civiliniy gincy sritis pasirinkta dél to, kad Lie-
tuvoje, Austrijoje, Vokietijoje bei DidZiojoje Britanijoje mediacija Sioje srityje taikoma
dazniausiai ir advokatai civilinéje mediacijoje dalyvauja aktyviausiai.

Disertaciniame darbe vertinamas ir lyginamas teisinis reglamentavimas bei prak-
tiniai advokato dalyvavimo mediacijoje aspektai Lietuvoje, DidZiojoje Britanijoje, Vo-
kietijoje ir Austrijoje. Vokietijg ir Austrijg autoré pasirinko dél to, kad tai kontinenti-
nés teisés valstybés, turincios vienas seniausiy mediacijos tradicijy Europoje. Didzioji
Britanija yra labiausiai pazengusi mediacijos ir taikaus gin¢y sprendimo srityje'*, nors
jstatymy leidéjas Mediacijos direktyva'® jgyvendino gana lakoniskai, detaliai media-
cijos proceso nereglamentuodamas. Be to, mediacija DidZiojoje Britanijoje turi itin
gerbiamas ir laisvos rinkos pagrindu susiformavusias tradicijas. Kadangi mokslinis
darbas bus ginamas Lietuvoje, kur advokato veikloje mediacija taikoma palyginus re-
tai’s, tad ir Lietuvos teisinio reglamentavimo apZzvalga yra neatsitiktiné.

DidzZiojoje Britanijoje, Vokietijoje ir Austrijoje susiformavusios praktikos pavyz-
dziai bus naudojami siekiant jvertinti mediacijos taikymo advokato veikloje salygas
bei perspektyvas Lietuvoje, rasti naujy idéjy, suformuluoti racionaliy pasialymy advo-
kato veiklai, skatinti mediacijos instituto taikyma Lietuvoje.

Tyrimo tikslas - remiantis moksline analize, atskleisti advokaty veiklos mediacijo-
je teorinius pagrindus, taikymo ypatumus ir vystymosi tendencijas.

14 ,Rebooting the Mediation Directive: Assessing the Limited Impact of its Implementation and Proposing
Measures to Increase the Number of Mediations in the EU* Study 15-01-2014, ziGréta 2020 m. liepos
26 d., https://www.europarl.europa.eu/thinktank/en/document/TPOL-JURI_ET(2014)493042.

15 Mediacijos direktyva, Europos Sgjungos oficialusis leidinys Eur-lex.europa.eu, ziaréta 2020 m. liepos
26 d., https://eur-lex.europa.eu/legalcontent/LT/TXT/PDF/?uri=CELEX:32008L0052&from=LT.

16 Agné Tvaronaviciené, Ar Seimos mediacijai reikalingi advokatai?, zitiréta 2023 m. liepos 26 d., https://
www.mruni.eu/news/agne-tvaronaviciene-ar-seimos-mediacijai-reikalingi-advokatai/.
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Tyrimo uzdaviniai:

1. Istirti mediacijos jtaka advokato profesinei veiklai ir vaidmeniui ginc¢y spren-
dime, analizuojant peréjimg nuo tradiciniy teismo procesy prie $iuolaikiniy
alternatyviy gin¢y sprendimo budy.

2. Atskleisti advokato veiklos ypatumus, mediacijoje jam atliekant atstovo, neu-
tralaus pataréjo ar mediatoriaus vaidmenj.

3. [vertinti Europos Sgjungos ir palyginti Lietuvos, DidZiosios Britanijos, Vokie-
tijos ir Austrijos teisinio reglamentavimo pakankamuma mediacijos taikymui
advokato veikloje, atskleidZiant jo tritkumus.

4. Atlikti advokato veiklos mediacijoje teoriniy ir praktiniy problemy analize Lie-
tuvoje, DidZiojoje Britanijoje, Vokietijoje ir Austrijoje.

5. Pagrindinés ir papildomos apklausy bei ekspertinio interviu pagalba jvertinti
advokaty pozitrj ir patirtj taikant mediacijg Lietuvoje, DidZiojoje Britanijoje,
Vokietijoje ir Austrijoje. Siais biidais gautus rezultatus jvertinti atlikto tyrimo
metu gauty duomeny kontekste.

Darbo naujumas ir jo reik§mé. Darbo mokslinj naujuma grindZzia doktrinos
trakumas mediacijos taikymo advokaty veikloje klausimais, ypa¢ aktualus Lietuvoje.
Pasirinktas tyrimo objektas Lietuvoje kompleksiskai iki $iol nebuvo analizuotas, tad
galima teigti, kad Lietuvos teisés doktrinai dar triksta moksliniy darby, parengty ana-
lizuojant ir tiriant advokato veiklag mediacijoje.

Apzvelgus mokslinius tyrimus nagrinéjama tema matyti, kad advokaty veikla me-
diacijoje yra kur kas labiau itirtas uzsienio tyréjy nei Lietuvos. Tac¢iau kompleksinio
tyrimo, orientuoto i$imtinai j advokato veiklos problemas mediacijoje pasigendama ne
tik Lietuvoje, bet ir uzsienyje. Tai patvirtina patys mokslininkai, sutikdami, kad tema
»Mediacija advokato veikloje“ yra mazai nagrinéta mokslinéje literataroje".

Mediacija teisinéje sistemoje jau yra jsitvirtinusi kaip efektyvus ir veiksmingas gin-
¢y sprendimo badas, todél advokatai turi ne tik dométis mediacija, ja i$manyti, bet ir
taikyti savo veikloje. Pastebétina, kad galiojantys teisés aktai skatina mediacijos plétra
ir neriboja mediacijos taikymo advokaty veikloje, ta¢iau konkreciy nuostaty, skirty
butent advokaty veiklai mediacijoje, pasigendama.

Atlikus teisinio reglamentavimo vertinima ir lyginima Lietuvoje, Austrijoje, Vokie-
tijoje ir DidZiojoje Britanijoje, pastebéta, kad teisés akty spragos neigiamai veikia me-
diacijos taikyma advokato veikloje. Dél to labai svarbu, kad teisinis advokato veiklos
ir mediacijos reglamentavimas buty aiSkus, tikslus ir nedviprasmiskas. Pavyzdziui,
triksta aiSkumo, (1) ar ir kokia apimtimi advokatas-mediatorius mediacijoje gali teik-
ti teisinius patarimus, (2) ar ir kokia apimtimi advokatas-mediatorius mediacijoje gali
teikti pasialymus, ginco Salims atsidirus aklavietéje, (3) ar advokaty, vykdanciy me-
diacijg, profesinés atsakomybés draudimas apima jy teikiamas mediacijos paslaugas.

Tyrimo naujuma ir reikSminguma rodo ir tai, kad $io mokslinio tyrimo objektas

17 Wambach-Schulz Marita Katharina, ,Im Spannungsfeld anwaltlicher Mediation* (dissertation,
Rheinisch-Westfilischen Technischen Hochschule Aachen, 2018).
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tiriamas atliekant Vokietijos, DidZiosios Britanijos, Austrijos ir Lietuvos advokaty ap-
klausa ir analizuojant bei vertinant advokato veiklos bei mediacijos sgveika, advokato
dalyvavimo mediacijoje ypatumus, probleminius aspektus, galimas veiklos formas bei
budus, advokato poziarj j mediacija formuojancius veiksnius, priezastis, dél kuriy (ne)
atsisakoma teisinéje veikloje mediacijos arba ji klientams (ne)rekomenduojama. Tai
pirmas tokio pobudzio tyrimas.

Autoré $iame moksliniame darbe pabrézia, kad nesilaikoma nuostatos, jog advo-
kato profesija yra vienintelé ir tinkamiausia mediatoriaus vaidmeniui. Remiantis at-
likto tyrimo rezultatais bei mokslinés literatiiros analize, daroma i$vada, kad advokato
profesija gali bati viena i§ tinkamiausiy mediatoriaus vaidmeniui. Autoré nagrinéja
jvairias nuomones, kurios advokato dalyvavima mediacijoje mediatoriaus vaidmenyje
vertina tiek teigiamai, tiek kritiskai. Siame darbe taip pat atkreipiamas démesys i tai,
kad advokato jsitraukimas j mediacijos procesa gali buti neapsiribojantis vien media-
toriaus vaidmeniu - analizuojami ir kiti galimi advokato vaidmenys mediacijos kon-
tekste, pavyzdziui, kaip $aliy atstovas ar pataréjas.

Siame moksliniame darbe pateikiama daugumos mokslininky nuomoné, kad me-
diacija yra neatsiejama nuo teisés ir glaudziai susijusi su profesine advokaty veikla, o
advokatai yra privilegijuoti dél savo teisiniy kvalifikacijy.

Autorei nepavyko rasti moksliniy darbuy, kritikuojanciy advokaty galimybe vykdy-
ti mediacijq ir teigianciy, kad advokatai nesugeba atsieti mediacijos paslaugy nuo kon-
sultacijy teisiniais klausimais. Prie$ingai, remiantis empiriniais tyrimais'®, buvo istir-
tas faktinis atstovaujancio advokato poveikis mediacijos procese. Sie tyrimai atskleidé,
kad advokaty, veikianc¢iy kaip $aliy atstovai, dalyvavimas mediacijoje gali sumazinti
$aliy pasitikéjimg mediatoriumi ir trukdyti pasiekti susitaikyma tarp ginco Saliy.

Nepaisant problemy ir dviprasmybiy, su kuriomis susiduria advokatai vykdydami
mediacijg, patys advokatai dazniausiai save laiko tinkamais Sios profesijos atstovais
mediacijos procesui vykdyti. Sig nuomone patvirtina ir autorés atliktas tyrimas, kurio
rezultatai pateikti $io mokslinio darbo V dalyje.

Sio mokslinio darbo naujumas ir reik§meé gludi siekyje iSanalizuoti advokaty daly-
vavimg mediacijoje bei §j procesa jtakojancius veiksnius. Pagrindinis darbo indélis yra
galiojancio mediacijos ir advokato profesinés veiklos teisinio reguliavimo analizé bei
esamy trakumy ir prie$prieSy nustatymas. Remiantis iSanalizuota moksline literatara
ir atlikto tyrimo rezultatais, buvo i$skirti specifiniai teoriniai ir praktiniai advokato
dalyvavimo mediacijoje aspektai bei nustatyti praktiniai ir poZitrio formavimo veiks-
niai, kurie lemia, kodél advokatai mediacijg savo veikloje taiko ir ja (ne)rekomenduoja
savo klientams.

Darbo rezultatai suteikia naujy jzZvalgy apie advokaty veikla mediacijoje ir padeda
formuoti rekomendacijas, kurios gali paskatinti daznesnj mediacijos taikyma advokaty

18 Poitras, Jean, Arnaud Stimec ir Jean-Frangois Roberge, ,The Negative Impact of Attorneys on Mediation
Outcomes: A Mythor a Reality?, Negotiation Journal, January 2010, Ziaréta 2020 m. liepos 21 d., https://
www.researchgate.net/publication/227714867_The_Negative_Impact_of_Attorneys_on_Mediation_
Outcomes_A_Myth_or_a_Reality.
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profesinéje veikloje. Siame darbe pateiktos isvados ir pasitilymai prisidés prie media-
cijos plétros nacionaliniu ir tarptautiniu mastu, skatindami advokatus dazniau reko-
menduoti mediacijg savo klientams ir taikyti ja savo kasdienéje veikloje. Be to, atliktas
tyrimas sudarys pagrindg tolesnéms diskusijoms tarp advokaty, mokslininky ir prak-
tiky bei paskatins naujus mokslinius tyrimus $ioje srityje. Visa tai neabejotinai rodo
$io darbo naujumg bei jo reik§mingg indélj tiek praktikoje, tiek teoriniu lygmeniu.

Tyrimy apzvalga. Lietuvoje mokslinés literatiiros mediacijos tema gana daug'’, bet
moksliniy darby, nagrinéjanciy Lietuvos advokaty veikly mediacijoje, yra dar labai
mazai. Pastebima, kad $iandien atstovavimo mediacijoje ypatumai Lietuvos advoka-
tams dar néra gerai zZinomi ir kad tam reikia laiko®.

Paminétini du mokslo darbai, analizuojantys mediacijos klausimg teisininko vei-
kloje: N. Kaminskienés, A. Tvaronavi¢ienés, G. Ciuladienés ir I. Zalénienés 2016 m.
publikuotas mokslinis straipsnis ,,Lietuvos advokaty poziurio j taiky gincy sprendi-
ma ir mediacijg tyrimas®, kuris atskleidZia mediacijos netaikymo advokato veikloje
priezastis® ir G. Staraités-Barsulienés 2010-2017 m. rengta disertacija ,,Mediacijos
notaro veikloje taikymo galimybés ir teisinio reguliavimo Lietuvoje tobulinimo kryp-
tys®, kurioje nagrinéjami notaro, advokato ir teis¢jo kaip galimy mediatoriy veiklos
ypatumai®’. Fragmentisky jZvalgy apie advokato veikla mediacijoje galima rasti 2019
m. i§leistame metodiniame leidinyje ,, Mediatoriaus vadovas“® bei mokslininky N. Ka-
minskienés, R. Uscilos, R. Simaicio ir A. Tvaronavic¢ienés jzvalgose bei pranesimuose
konferencijose®.

19 Natalija Kaminskiené. Alternatyvus civiliniy gincy sprendimas. Vilnius: Valstybés jmoné Registry
centras, 2011; Natalija Kaminskiené, ,,Privaloma mediacija: galimybés ir i$§akiai‘, Jurisprudencija. 2013;
Natalija Kaminskiené ,Teisminé mediacija Lietuvoje. Quo vadis?®, Socialinis darbas. 2010; Natalija
Kaminskieng, ,, Teisinés derybos“. Monografija. Vilnius: V§] Registry centras, 2019; Natalija Kaminskiené
ir Agné Tvaronaviciené, ,,Privalomoji mediacija $eimos gin¢uose“. MRU. Ziaréta 2020 m. birzelio 29 d.
https://repository.mruni.eu/bitstream/handle/007/16251/2019%20Teise_2.2._Tvaronavic%20iene%20
,%20Kaminskiene%20.pdf?sequence=1; Agné Tvaronavi¢iené ir Odeta Inté, ,Privaloma mediacija
$eimos gin¢uose Lietuvoje: modelis ir pirmyjy taikymo mety patirtis®, Ziaréta 2021 m. liepos 8.,
dhttp://repozytorium.uni.wroc.pl/Content/133538/PDF/04_Rozdzial_3_a.pdf; Natalija Kaminskiené
ir kt., Mediacija (Vilnius: Mykolo Romerio universitetas, 2013), ziGréta 2020 m. vasario 28 d. https://
repository.mruni.eu/bitstream/handle/007/16924/9789955195672.pdf?sequence=1&isAllowed=y

20 Agné Tvaronaviciené, Ar Seimos mediacijai reikalingi advokatai?, Zitréta 2023 m. spalio 18 d. https://
www.mruni.eu/news/agne-tvaronaviciene-ar-seimos-mediacijai-reikalingi-advokatai/.

21 Natalija Kaminskiené ir kt., ,,Lietuvos advokaty poziario j taiky gin¢y sprendimg ir mediacija tyrimas®,
Socialiniy moksly studijos 8, 1 (2016): 53, Ziaréta 2020 m. vasario 21 d., https://intranet.mruni.eu/
upload/iblock/aal/N8-1-03_%C4%8Ciuladiene.pdf.

22 Gerda Staraité-Barsuliené, ,,Mediacijos notaro veikloje taikymo galimybés ir teisinio reguliavimo
Lietuvoje tobulinimo kryptys“ (daktaro disertacija, Vilnius, 2018), ziaréta 2020 m. liepos 19 d., https://
vb.mruni.eu/object/elaba:27451071/27451071.pdf.

23 Natalija Kaminskiené ir kt., Mediatoriaus vadovas (Vilnius: Mykolo Romerio universitetas, 2019).

24 Rimantas Simaitis, ,,Privalomosios mediacijos i§$ukiy jveika lyginamaisiais aspektais®, pranesimas
konferencijoje Privalomoji mediacija - is$tkiai ir galimybés. Vilnius, 2020 m. vasario 6 d., ziliréta
2020 m. geguzés 19 d. https://www.youtube.com/watch?v=igzpP_5DLMS.
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Vertinant pasaulyje atliktus tyrimus mediacijos tema pastebima, kad Amerikoje

mediacijos metodai ir strategijos moksliniy tyrimy objektu tapo nuo 1970 mety, o Eu-
ropoje tuo metu mediacija dométasi mazai*. Paminétini Sie moksliniai tyrimai, tiesio-
giai susije su mediacijos taikymu advokaty veikloje, formuojantys pasauling moksline
mintj ir padare didZiausig jtaka, rengiant autorés mokslinj darba:

25

26

27

28
29

30

31

- M. K. Wambach-Schulz* tyré advokato galimybe dalyvauti mediacijoje $iuolai-
kinése teisinése sistemose ir priéjo i$vada, kad advokato praktika mediacijoje
priklauso empiriskai dar neistyrinétai sri¢iai.

- Katharina Kriegel-Schmidt? tyré, kodél teisininkai (ne)palaiko mediacijg "P4*é
i$vada, kad mediacija ne priestarauja advokaty misijai gin¢y sprendime, bet
juos remia.

- D. E. Serbu® savo disertacijoje i§samiai ir lyginamuoju aspektu iSanalizavo
Europos tarpininkavimo direktyvos jgyvendinima, atsizvelgdamas i Anglijos,
Pranciizijos ir Vokietijos teise.

- FE H. Schmidt, T. Lapp ir H. G. Monflen® tyré mediacijos taikyma advokaty
profesinéje veikloje, kai advokatas veikia kaip palaikantis ar ai$kinantis subjek-
tas, teikiantis bendra teising konsultacija. Sie mediacijos Salininkai teigia, kad
advokato profesionaliai vykdoma mediacija suteikia ginco Salimis galimybe
i$vengti ilgo bylinéjimosi, susijusio su didelémis laiko ir i§laidy sagnaudomis.

- P Jean, A. Stimec ir J. E Roberge® analizavo prie§taravimus, kylancius tarp
advokaty profesinés teisés ir mediacijos. Remiantis empiriniais duomenimis,
buvo istirtas faktinis atstovaujancio advokato dalyvavimo poveikis mediacijoje.
Rezultatai parodé, kad advokaty dalyvavimas mediacijos procese sumazina $a-
liy pasitikéjimg mediatoriumi ir trukdo siekti $aliy susitaikymo.

- A. Rustow® savo tyrime priéjo i$vada, kad tik pasalinus teisinio reglamenta-
vimo dviprasmybes advokatai norés integruotis j paklausig mediacijos rinka.

Marcus Hehn, ,,Mediation - Professionelles Konfliktmanagement®, Reemers Publishing Services
GmbH, Ziuréta 2020 m. liepos 21 d., https://anwaltverein.de/files/anwaltverein.de/downloads/praxis/
spezialisierung/Mediation.pdf, 661.

Marita Katharina Wambach-Schulz, ,Zielkonflikte und Widerspriiche anwaltlicher Mediation®
(Wiesbaden: Springer Fachmedien Wiesbaden GmbH, 2020).

Katharina Kriegel-Schmidt, ,Warum unterstiitzen Rechtsanwilte Mediation (nicht)?®, ziaréta 2020
spalio 3 d. https://www.kriegel-schmidt.com/uploads/1/3/7/6/13766845/kriegel-schmidt_2015_-_
warum_unterstuetzen_rechtsanwaelte_mediation.pdf.

Daniel Elias Serbu, Das deutsche Mediationsgesetz im europdischen Kontext (Frankfurt am Main, 2016).

Frank H. Schmidt, Thomas Lapp ir Hans-Georg Monflen, Mediation in der Praxis des Anwalts
(Miinchen, 2012).

Poitras, Jean, Arnaud Stimec ir Jean-Frangois Roberge, ,,The Negative Impact of Attorneys on Mediation
Outcomes: A Mythor a Reality?, Negotiation Journal, January 2010, zitréta 2020 m. liepos 21 d., https://
www.researchgate.net/publication/227714867_The_Negative_Impact_of_Attorneys_on_Mediation_
Outcomes_A_Myth_or_a_Reality.

Riistow, supra note, 12: 385-389.
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32
33
34

35

36

37

38

- E. M. Konnertz** analizavo saveika tarp advokaty pareigos skatinti klientus
spresti gin¢us mediacijos budu ir jy pareigos uztikrinti, kad baty maksimaliai
patenkinti klienty interesai. Sis tyrimas yra skirtas teisininky integravimui
tarpininkavimo procesg ir patvirtina, kad advokatai yra lemiama sgsaja spren-
dziant klausimg dél mediacijos taikymo.

- A. Trossen® iStyré mediacijos, psichologijos ir teisés konsolidacija ir padaré
i$vada, kad mediacijos sékmé visokeriopai priklauso nuo mediatoriaus kompe-
tencijos. Sis moklslininkas be daugelio kity mediacijos aspekty tyré ir advoka-
ty, dalyvaujanciy mediacijoje, atsakomybés klausima.

- N. Witteborg-Erdmann ir M. Frye* tyré advokato veikla mediacijos procese ir
nustaté konkredius gin¢y atrankos mediacijai kriterijus i$ atstovaujancio advo-
kato perspektyvos.

- F Jost® tyré, kokiu budu ir kokia apimtimi advokatai turi paaiskinti savo klien-
tams apie AGS budus ir jy pasirinkimo galimybes. Autorius teigia, kad advoka-
tai, kaip $aliy atstovai, nustato konflikty sprendimo krypt;.

- A.Liangsfeld* analizavo advokaty pareigas mediacijoje ir ityré, kada advokatas
privalo teikti teisines konsultacijas mediacijos metu ir patarti savo klientui (ne)
sudaryti mediacijos sutartj . Autorius i§samiai analizuoja auk$¢iausiyjy teismy
praktika ir tiria advokaty pareigy ir atsakomybés problemas mediacijos pro-
cese.

- H. Drexler” H. tyré mediacijos plétros aspektus ir pasitlé konkrecias rekomen-
dacijas, kada mediacija yra gera alternatyva ginc¢o i$sprendimui.

- J. Alexander ir N. Ade® atliko advokato vaidmeny mediacijoje tyrima ir nusta-
té, kad praktikuojantys advokatai savo profesinéje praktikoje vis dazniau susi-
duria su alternatyvaus gin¢y sprendimo formomis. Be to, teisiniai klausimai
mediacijoje tampa vis svarbesni.

Konnertz, supra note, 5: 1-390.

Arthur Trossen ir kt, supra note, 13: 1-960.

Nika Witteborg-Erdmann ir Maximilian Frye, ,Die Rolle des Rechtsanwalts im (Wirtschafts-)
Mediationsverfahren', Studentische Zeitschrift fiir Rechtswissenschaft Heidelberg. 3/2012 , zitréta 2021
m. geguzés 29 d https://studzr.de/medien/beitraege/2012/3/pdf/StudZR _2012-3_Witteb-E-Frye_RA_
Meditationsverfahren.pdf.

Fritz Jost, ,Die anwaltliche Vertretung in der Mediation. Begleiter Coach Weichensteller?“
Mediationskongress Bielefeld 2012, (Hamburg: Dr. Kovac Verlag, 2013).

Alexander Langsfeld, ,Anwaltspflichten und Mediation“ (dissertation, Die Fakultit fir
Rechtswissenschaften der Universitit Regensburg, 2014).

Herbert Drexler, ,Was ist Mediation Mediation aktuell 02/2014. Ziiréta 2020 m. geguzés 17 d.
https://www.oebm.at/mediationaktuell. html?file=tl_files/oebm/pdfdownloads/Fachzeitschrift%20
mediation%20aktuell/med_aktuell 02_2014_web.pdf.

Juliane Alexander ir Nadja Ade, Mediation und Recht Eine praxisnahe Darstellung der Mediation und
ihrer rechtlichen Grundlagen (Frankfurt am Main: Metzner Wolfgang Verlag, 2017).
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- K. Chrysogonos* nurodé, kad, siekiant platesnio mediacijos Zinomumo tarp
gyventojuy, reikia geresnio bendradarbiavimo su teismais ir advokatais. Auto-
rius ragina jstatymy leidéjus rasti sprendimus, kaip veiksmingai i§plésti me-
diacijos taikymo sritj ir pabrézia, kad batina jgyvendinti tinkamas apsaugos
priemones, sumazinant rizikas silpnesnéms ginco $alims nuo galimo stipresniy
$aliy piktnaudziavimo procesu ar padétimi. Taip pat pabrézia, kad svarbu uz-
tikrinti, jog buty laikomasi teisingy kriterijy, susijusiy su iSlaidomis, ypa¢ sie-
kiant apsaugoti nepalankioje padétyje esanciy grupiy interesus, ta¢iau pazymi,
kad mediacija gali prarasti savo patrauklumg ir pridétine verte, jei bus nustatyti
pernelyg griezti reikalavimai.

Apzvelgus uzsienio mokslinius tyrimus nagrinéjama tema, akivaizdu, kad me-
diacijos taikymas advokaty veikloje yra kur kas placiau i$nagrinétas uzsienio tyréjy
nei Lietuvos mokslininky. Vis délto, tiek Lietuvos, tiek uzsienio literaturoje triksta
kompleksiniy tyrimy, orientuoty i$imtinai j advokato veikla mediacijoje. Ypatingai
stokojama tyrimy, kurie analizuoty advokato galimg vaidmenj mediacijoje, teisinio
reglamentavimo ypatumus bei teorines ir praktines problemas, su kuriomis susiduria
advokatai, dalyvaujantys mediacijos procese. Todél $is mokslinis darbas yra svarbus
tiek Lietuvos, tiek uzsienio mokslininkams, mediacijos $alininkams ir jstatymy lei-
déjams. Autorés atliktas tyrimas padeda geriau suprasti reikalavimus, su kuriais susi-
duria advokatai, dalyvaujantys mediacijoje, ir teikia vertingas jzvalgas apie advokato
profesijos ir mediacijos saveika, prisidedant prie $ios srities tobulinimo bei plétros.

Mokslinio darbo ginamieji teiginiai:

1. Advokaty aktyviam dalyvavimui mediacijoje reikalingas teisinis tikrumas ir
aiSkumas, ypa¢ reglamentuojant advokato ir mediatoriaus vaidmeny suderi-
namuma.

2. Mediacijos taikymas advokato veikloje padeda advokatui islikti konkurencin-
gam gincy sprendimo rinkoje.

3. Advokato teikiama mediatoriaus paslauga yra neteisiné paslauga.

4. Advokaty palankus pozitris { mediacija ir advokaty dalyvavimas mediacijoje
yra reik§mingos mediacijos plétros salygos.

Disertacinio darbo struktara. Darbo struktiira nulémé tyrimo tikslas ir i$sikelti
uzdaviniai. Tyrimg sudaro jvadas, penkios dalys, i§vados ir pasialymai, santrauka lie-
tuviy ir angly kalbomis.

Pirmoje disertacijos dalyje analizuojama mediacijos samprata advokato veiklos
kontekste, advokato profesinés veiklos kaita mediacijos jtakoje; lyginama advokato

39 Kostas Chrysogonos, ,On the implementation of Directive 2008/52/EC of the European Parliament
and of the Council of 21 May 2008 on certain aspects of mediation in civil and commercial matters (the
‘Mediation Directive’)“ (2016/2066(INI)), draf report, Europaparlament, zitiréta 2020 m. rugséjo 19 d.,
https://www.europarl.europa.eu/doceo/document/JURI-PR-595445_EN.pdf?redirect.

21



veikla, jam dalyvaujant mediacijoje ir kituose AGS; vertinama teisminio proceso ir
mediacijos saveika advokato veikloje; tiriamas advokato gebéjimas jvertinti ginco tin-
kamuma mediacijai.

Antroje disertacijos dalyje analizuojama advokato veikla mediacijoje; vertinami
advokato, dalyvaujancio mediacijoje skirtinguose vaidmenyse, veiklos ypatumai; atlie-
kamas advokato vaidmens specifikos mediacijoje vertinimas.

Trecioje disertacijos dalyje analizuojamas mediacijos advokato veikloje teisinis re-
glamentavimas Europos Taryboje, ES ir Lietuvoje, DidZiojoje Britanijoje, Vokietijoje
bei Austrijoje.

Ketvirtoje disertacijos dalyje nagrinéjama problematika ir analizuojamas advokato
vaidmuo inicijuojant mediacijos procediirg; advokato dalyvavimas privalomojoje me-
diacijoje; mediacijos principy kaip konfidencialumas, nepriklausomumas, nesalisku-
mas ir neutralumas taikymas advokato veikloje; advokato vaidmuo mediacijos metu
sudarant taikos sutartis; advokato jtaka mediacijos islaidy dydziui, mediacijos jtaka
advokato pajamoms, advokato veiklos mediacijoje draudimas; advokato, norincio da-
lyvauti mediacijoje, kvalifikacijai keliami reikalavimai; advokato jtaka mediacijos plé-
trai. Tai yra daroma Lietuvos, DidZiosios Britanijos, Vokietijos ir Austrijos kontekste.

Penktoje disertacijos dalyje pateikiami Lietuvos, DidZziosios Britanijos, Vokietijos
bei Austrijos advokaty apklausos dél mediacijos taikymo jy veikloje susisteminti duo-
menys, jy pagrindu atliekamas vertinimas ir daromos i$vados, tokiu budu atskleidZiant
konkrecius mediacijos taikymo advokaty veikloje ypatumus, probleminius aspektus,
to prieZastis. Atlikto tyrimo metu gauty duomeny kontekste, taip pat analizuojami ir
vertinami rezultatai, kurie buvo gauti papildomai apklausiant respondentus konferen-
cijoje ,Mediacija be sieny“ (Bonn, Vokietija, 2022 m. birzelio 18-19 d.) ir ekspertinio
interviu budu gautos Lietuvos, Vokietijos ir Austrijos mediacijos srities mokslininky
jzvalgos.

Pabaigoje daromos mokslinio darbo i$vados, teikiamos rekomendacijos ir pasia-
lymai.

Tyrimo metodikos aprasymas. Disertacijos tema nagrinéta remiantis moksline
literattira, galiojanciais Lietuvos, DidZiosios Britanijos, Vokietijos ir Austrijos normi-
niais teisés aktais, teismy sprendimais bei lyginamosiomis studijomis, mediacijos di-
rektyva ir kitais ES institucijy priimtais teisés aktais, taip pat CCBE ir CEPE] bendrai
vykdyto projekto ,,Advokaty tarpininkavimo vadovas“ duomenimis®. Pagrindinis
kriterijus, renkantis literataros ir duomeny $altinius, buvo jy aktualumas. Remiantis
mobkslinio darbo metodologiniais pagrindais* ir atsizvelgiant j tyrimo objekta, iskelta
tiksla ir uzdavinius, taikyti §ie metodai:

40 ,Mediation Development Toolkit“ Ensuring implementation of the CEPE] Guidelines on mediation,
CEPEJ(2018)7REV, ziuréta 2020 m. sausio 13 d., https://rm.coe.int/mediation-development-toolKkit-
ensuring-implementation-of-the-cepej-gui/16808c352.

41 Kestutis Kardelis, Moksliniy tyrimy metodologija ir metodai. (Kaunas, 2002)., Ziaréta 2020 m. sausio
2 d., https://verslas09.files.wordpress.com/2010/01/mtp.pdf, 117.
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1.

Mokslinés literataros analizés metodas. Atliekant mokslinés literataros apz-
valga, buvo apzvelgti moksliniai darbai, susije su $io mokslo darbo tema. Be-
sigilinant i $iuos darbus, pastebéta, kad dauguma mokslininky pritaria, kad
tema ,Mediacija advokato veikloje“ mazai nagrinéta mokslinéje literattroje.
Moksliniy darby, nagrinéjanc¢iy mediacija advokato veikloje Lietuvoje, yra dar
labai mazai. Vertinant pasaulyje atliktus tyrimus mediacijos tema pastebima,
kad mediacija advokaty veikloje yra kur kas labiau istirta uZsienio tyréjy nei
Lietuvos, ta¢iau kompleksinio tyrimo, orientuoto i§imtinai j advokato veikla
mediacijoje ir apimancio advokato galimus vaidmenis mediacijoje, teisinio re-
glamentavimo ypatumus, praktinius aspektus, su kuriais susiduria advokatas,
dalyvaujantis mediacijoje, pasigendama ne tik Lietuvoje, bet ir uzsienyje.
Dokumenty analizés metodas. Atlikus teisinio reglamentavimo vertinima ir ly-
ginimga Lietuvoje, Austrijoje, Vokietijoje ir DidZiojoje Britanijoje pastebéta, kad
teisés akty spragos neigiamai veikia mediacijos taikyma advokato veikloje. Dél
to labai svarbu, kad teisinis advokato veiklos ir mediacijos reglamentavimas
bty aigkus, tikslus ir nedviprasmiskas. Mediacijos teisiniame reglamentavime
truksta ai$kumo Siais aspektais: néra aiskiai apibrézta, kokius veiksmus advo-
katas, dalyvaujantis mediacijoje, gali ar negali atlikti, o tai sukelia neapibréz-
tuma dél advokato atsakomybés riby. Neaisku, kokias pareigas advokatas-me-
diatorius turi vykdyti mediacijos procese ir kokiy veiksmy jis neturéty imtis,
siekiant ilaikyti neutralumg ir nesaliSkumg. Taip pat néra aisku, ar advoka-
tas-mediatorius gali teikti teisines konsultacijas ginco $alims, ir jei taip, kokiu
mastu tokie patarimai yra leidziami mediacijos kontekste. Kyla neaiSkumuy, ar
advokatas-mediatorius gali sitilyti gin¢o sprendimo variantus, kai $alys media-
cijos metu atsiduria aklavietéje, ir kokios buty tokiy pasialymy ribos, siekiant
i$vengti $aliSkumo. Be to néra aiskiai apibrézta, ar advokaty, vykdanciy me-
diacija, profesinés atsakomybés draudimas apima ir mediacijos paslaugas, kas
sukuria papildoma rizikg teikiant $ias paslaugas.

Sie neaiskumai rodo poreikj sukurti i§samy teisinj reguliavima, kuris apibrézty
advokato veiklos ribas ir atsakomybe mediacijos procese, taip uztikrinant tiek
ginco $aliy interesy apsauga, tiek paties advokato atsakomybés valdyma.
Istorinis, sintezés, taip pat palyginimo bei duomeny sugretinimo metodai,
buvo taikyti analizuojant advokato profesinés teisés ir mediacijos teisinio re-
glamentavimo prie$prie$as, praktines mediacijos taikymo problemas, apzvel-
giant mokslinés literatiiros jzvalgas. Istorinis metodas buvo taikomas siekiant
parodyti advokato integracijg j mediacija, taip pat mediacijos atsiradimo raida
Lietuvos, DidZiosios Britanijos, Vokietijos ir Austrijos nacionalinése teisése bei
ES. Palyginimo bei duomeny sugretinimo metodu apibendrinami teisiniai ak-
tai ir mokslinés teorijos bei daromos i$vados.

Apklausos ir ekspertinio interviu metodai. Penktoje mokslinio darbo dalyje
pristatomi autorés atliktos advokaty apklausos, kuri buvo vykdyta nuo 2020 m.
vasario 14 d. iki 2020 m. geguzés 31 d., rezultatai.
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Tyrimo populiacija — Vokietijos, DidZiosios Britanijos, Austrijos ir Lietuvos advo-
katai, jtraukti j advokaty saraSus bei atrinkti tikimybiniu badu, neatsizvelgiant i jy
i$silavinima, lytj, amziy ar darbo staza.

Planuojant §j tyrimg ir atsizvelgiant j tai, kad reprezentatyvi imtis gaunama tada,
kai imties charakteristikos su dideliu tikslumu atitinka populiacijos charakteristikas,
svarbu buvo nustatyti imtj, kuri leisty daryti statistiSkai reikémingas i§vadas. Todél
respondenty atranka buvo atlikta tikimybiniu budu, o imties taris apskai¢iuotas re-
miantis specialiomis imties ttrio skai¢iuoklémis®, atsizvelgiant j tai, kad socialiniuose
mobksliniuose darbuose paprastai pasirenkamas 95 proc. patikimumas * ir | tai, kad
tokiuose tyrimuose 5-10 % paklaida yra priimtina*.

Formuojant reprezentatyvig advokaty imtj atsizvelgta j Vokietijos, DidZiosios Bri-
tanijos, Austrijos ir Lietuvos advokatary pateiktus duomenis apie bendra advokaty
skaiciy, kurio pagrindu buvo nustatytas $io tyrimo populiacijos dydis - 314 698 advo-
katai. Remiantis advokatary informacijos $altiniais, 2020 m. pradzioje Vokietijoje
buvo 166 375%, Austrijoje — 6 569%, Lietuvoje - 2 130*, o DidZiojoje Britanijoje — 139
624 advokatai®.

Kadangi generaline populiacija sudaré 314 698 advokatai, pasirinkus leisting Siam
tyrimui 6 proc. imties paklaida, buvo nustatytas tyrimo imties dydis - 267 responden-
tai. ] visus apklausos klausimus atsaké 292 advokatai.

Norint padidinti imties reprezentatyvuma, buvo siekiama, apklausti kuo daugiau
respondenty, todél dalyvauti apklausoje buvo pakviesti 6 622 advokatai.

Daugiausia apklausoje dalyvavusiy respondenty, t. y. net 70,89 proc. (N = 207),
buvo Vokietijoje praktikuojantys advokatai. Kity $aliy advokaty dalyvavimas apklau-
soje buvo mazesnis, t. y. i§ Lietuvos — 10,62 proc. (N = 31), i§ Austrijos - 9,59 proc. (N

42 ,Stichprobenrechner®, Qualtrics LLC, zitiréta 2020 m. sausio 2 d., https://www.qualtrics.com/de/
erlebnismanagement/marktforschung/stichprobenrechner/.
»Apklausos imties dydis®, Apklausos.LT, Ziaréta 2020 m. sausio 2 d., http://www.apklausos.It/imties-
dydis.
»Sample Size Calculator, Creative Research Systems, ziiréta 2020 m. sausio 2 d., https://www.
surveysystem.com/sscalc.htm.

43 Kestutis Kardelis, Moksliniy tyrimy metodologija ir metodai. (Kaunas, 2002)., Zitiréta 2020 m. sausio
2 d,, https://verslas09.files.wordpress.com/2010/01/mtp.pdf, 117.

44 Juozas RuZevicius ,,Magistranttros studijos: baigiamojo darbo projekty (BDP) ir magistro darbo (MD)
ra$ymas‘, Vilnius 2016, 19, cituota i§ Astos Valackienés, Sociologinis tyrimas (Kauno technologijos
universitetas, 2007).

45 ,Vokietijos advokaty statistika®, BRAK, ziaréta 2020 m. birZelio 24 d., https://brak.de/w/files/04_fuer_
journalisten/statistiken/2020/2020_mitgliederstatistik_ohne-partg.pdf.

46 ,Austrijos advokaty statistika“, Osterreichischer Rechtsanwaltskammertag, Ziaréta 2020 m. birzelio
24 d., https://www.rechtsanwaelte.at/kammer/kammer-in-zahlen/mitglieder/.

47 Ignas Végelé, ,Kiek advokaty reikia Lietuvai?®, Infolex , ziréta 2020 m. birzelio 24 d., https://www.
infolex.lt/portal/start.asp?act=news&Tema=1&Str=58648#.

48 ,Didziosios Britanijos advokaty statistika“, Cross Channel Lawyers, ziaréta 2020 m. birzelio 24 d.,
https://www.cross-channel-lawyers.de/in-england-2018-erstmals-mehr-anwaeltinnen-als-anwaelte/.
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= 28), i§ DidZiosios Britanijos — 8,90 proc. (N = 26).

Informacija i§ respondenty rinkta taikant kiekybinio tyrimo jrankj, i§ anksto pa-
rengta klausimyna, kurj sudaré 45 klausimai ir galimi atsakymai. Salia daugumos at-
sakymy buvo numatytas variantas ,kita, nurodykite®, kuris advokatams suteiké gali-
mybe isreiksti asmenine nuomone, jeigu ji nesutapo su autorés pasialytais variantais.
Formuluojant klausimus, stengtasi suzinoti kuo daugiau informacijos apie mediacijos
taikyma ar netaikymg advokato veikloje. Gauti duomenys buvo apdorojami naudojant
programine jrangg ,LamaPoll“® ir analizuoti dviem badais: ver¢iant skaiciais ir pro-
centais, kurie dar pavaizduoti grafi$kai ir apdoroti statistiskai.

Dél ribotos mokslinio darbo apimties, atliktos apklausos ir galiojancio teisinio re-
guliavimo poveikio ex post vertinimo koreliacijos analizé nebus vykdoma, nes tiek ap-
klausos rezultaty, tiek teisinio reglamentavimo apzvalgai yra skirta pakankamai daug
démesio. Jy pagrindu yra padarytos atitinkamos i$vados.

Advokaty apklausa suskirstyta i $esias dalis.

Pirma apklausos dalis - demografiné. Advokaty buvo prasoma atsakyti, kokioje
valstybéje vykdo veikla, kokia yra jy specializacija, ar turi mediatoriaus kvalifikacija,
kada jg igijo, koks jy amzius, lytis, kvalifikacinis mokslo laipsnis teisés srityje, kokia
praktikos mediacijoje trukmé, atliekant skirtingus vaidmenis.

Antroje apklausos dalyje siekiama i$siai$kinti advokaty Zinias apie mediacijg ir jy
pozitirj i j3. Siuo tikslu advokaty buvo teiraujamasi, kaip jie vertina savo Zinias media-
cijoje, ar geba klientams paaidkinti, kas yra mediacija, kaip advokatai vertina mediacija
ir savo veikla joje.

Trecioje apklausos dalyje susitelkiama j praktinius advokato veiklos mediacijoje
aspektus. Teirautasi, ar advokatai savo profesinéje veikloje taiko mediacijq ir jei taip,
tai kokj vaidmenj atlieka dazniausiai, koks advokaty pozitris j advokato ir jo kliento
gin¢y sprendima mediacijoje, kokia yra advokaty kaip mediatoriy praktikos trukmeé,
kiek buvo mediacijos atvejy, kai advokatai dalyvavo, atlikdami skirtingus vaidmenis,
ir keliuose i$ jy buvo sudaryta taikos sutartis, kaip daznai advokatai susiduria su me-
diacijai tinkamais atvejais, kaip advokatai vertina teisinj reglamentavimg, advokatary
ir mediatorius vienijanciy organizacijy veiksmus $alyje, kurioje jie vykdo veikla, koks
advokaty poziaris j advokato ir mediatoriaus veikly suderinamuma, ar mediacija pri-
sideda prie advokato profesinio darbo kokybés gerinimo ir palengvinimo, kaip daznai
gin¢e dalyvaujantys asmenys be papildomos informacijos patys praso spresti ginca
mediacijoje, kuri profesija, advokaty nuomone, labiausiai tinka mediatoriaus vaidme-
niui.

Ketvirta apklausos dalis orientuota j advokaty kvalifikacija, tad buvo klausiama,
kaip jie vertina $alyje, kurioje vykdo veikla, mediatoriaus kvalifikacijai keliamus reika-
lavimus, ar jy $alyje yra vykdomi specializuoti mediacijos mokymai advokatams, ko-
kia turéty bati mokymu, skirty advokatams, norintiems dalyvauti mediacijoje ir atlikti

49 ,,Apklausy organizavimo programa®, Lamapoll, zitiréta 2020 m. birzelio 2 d., https://www.lamapoll.de.
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skirtingus vaidmenis, trukmé.

Penkta apklausos dalis skirta ekonominiams rodikliams. Joje buvo aiskinamasi,
kokig jtake mediacija turi advokaty pajamoms, ar mediacijos procediros islaidas den-
gia draudimo kompanijos, kokia advokaty nuomoné dél mediacijos procediry finan-
savimo i§ valstybés biudzeto.

Sestoje apklausos dalyje siekiama nustatyti priezastis, kurios lemia mediacijos (ne)
taikyma advokaty veikloje ir skatina advokatus rekomenduoti mediacijg savo klien-
tams ar jos nerekomenduoti. Advokaty apklausos pabaigoje pateikiamas apibendri-
nimas, taip pat analizuojami ir vertinami papildomos apklausos rezultatai. Papildoma
apklausa buvo vykdoma konferencijos ,,Mediacija be sieny (Bonn, Vokietija, 2022 m.
birzelio 18-19 d.) metu. Visi 10 jos respondenty buvo Vokietijoje praktikuojantys me-
diatoriai, o 3 i$ jy buvo advokatai. Informacija i§ respondenty rinkta pateikiant jiems
tuos pacius klausimus, kurie buvo pateikti Lietuvos, Didziosios Britanijos, Vokietijos
bei Austrijos advokatams, advokaty apklausos, kuri buvo vykdyta nuo 2020 m. vasario
14 d. iki 2020 m. geguzés 31 d., metu.

26



1. ADVOKATO VEIKLOS MEDIACIJOJE BENDRUJU PAGRINDU
TEORINE ANALIZE

Siame mokslinio darbo skyriuje siekiama atskleisti advokato veiklos ir mediaci-
jos saveika. Sio tikslo jgyvendinimui skiriama daugiau démesio mediacijos sampratos
analizei advokato profesinéje veikloje bei advokato profesinés veiklos kaitai mediacijos
kontekste. Siekiant nustatyti mediacijos privalumus, lyginant jg su kitais alternatyvaus
gin¢y sprendimo budais (AGS) bei teisminiu procesu, atlieckamas advokato veiklos
mediacijoje ir kituose AGS baduose palyginimas. Be to, analizuojama teisminio pro-
ceso ir mediacijos sgveika advokato veikloje, taip pat advokato gebéjimas tinkamai
jvertinti gin¢o tinkamumga mediacijos procesui. Si analizé leidzia giliau suprasti me-
diacijos vaidmenj advokaty profesijoje bei mediacijos galimybes, palyginti su kitais
gincy sprendimo metodais.

1.1. Mediacijos samprata advokato veiklos kontekste

Mediacijos uzuomazgy randama jau labai seniai, 594 m. pr. Kr.*, taip pat net ir Bi-
blijoje. Pirmajame laiske korintie¢iams apastalas Paulius bendruomenés nariams pa-
taré patiems spresti kilusius gincus, nekviesti teiséjo, o pasitelkti treciajg $alj*'. Taikus
ginc¢y sprendimas yra Zinomas nuo laiky, kai karési pirmos Zmoniy bendruomenés,
todél manoma, kad ,,mediacija“ yra tik naujas terminas spresti konfliktus®.

Gincy sprendimas mediacijos budu, kai vienas ar keli ne$aliski mediatoriai pade-
da Salims spresti gin¢g taikiai, néra naujas, budingas tik vienai ar kelioms kultaroms.
Klausimus, kaip socialinius ar ekonominius gin¢us galima i$spresti nedalyvaujant
valstybiniams teismams®, jau seniai nagrinéja visy valstybiy teisés praktikai ir moksli-
ninkai*. Todél priesingai nei klasikinés teisés praktikoje, kurios $alininkai* teigia, kad
gincai turéty buti sprendziami teisme, teismo procesas néra vienintelé galimybé spres-
ti tarp $aliy kilusj gin¢a, nes galima rinktis AGS, tarp jy ir mediacija. Mediacija, kaip

50 ,Zeittafel zur Geschichte der Mediation®, Mediation DACH e.V. Deutschland, Austria, Schweiz, zitréta
2020 m. vasario 4 d., https://mediation-dach.com/fileadmin/pdf/historisches.pdf.

51 Claus-Henrik Horn, ,,Einfiihrung in die Mediation®, 2, cituota i§ Méhler, Mediation in Familiensachen
(Protokoll 30/93 der Evangelischen Akademie Bad Boll, 1993), 4.

52 ,Mediation ohne Grenzen® Internationale Konferenz in Bonn am 18-19.06.2022. Der Kommentar von
Heike Egner zum Beitrag iiber die Bedeutung des Menschenbildes in der Mediation.

53 ,Soldan instituto tyrimas®, Soldan Institut, Ziréta 2020 m. liepos 12 d., https://www.soldan.de/insights/
soldan-institut-zieht-zwischenfazit-zum-mediationsfoerderungsgesetz-erst-jeder-siebte-anwalt-sieht-
die-mediation-gestaerkt/.

54 Marita Katharina Wambach-Schulz, ,Im Spannungsfeld anwaltlicher Mediation® (Dissertation,
Rheinisch-Westfilischen Technischen Hochschule Aachen, 2018), 99.

55 Dan-Alexander Levien, ,Neue Chancen fiir Juristen', E-Zeitschrift LEGAL REVOLUTIONary, (2019),
zitiréta 2021 m. sausio 31 d., https://www.diruj.de/alternative-streitschlichtung/.
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gincy sprendimo budas, $iandien i§ naujo atrandama Vakary teisinése sistemose®.

Europos teismy taryby tinklo (angl. European Network of Councils for the Judicia-
ry) atliktas tyrimas® rodo, kad dél didelio teismy darbo kravio ilgéja teisminiy pro-
cesy trukmé, o kartu didéja ir bylinéjimosi islaidos. Konfidencialumo trikumas, Saliy
noras labiau kontroliuoti asmenis, kurie spres jy ginca, skatina ginco $alis naudotis
greitesniais, ekonomiskesniais, paprastesniais ir suprantamesniais gin¢o sprendimo
budais, pavyzdziui, mediacija®®. Todél advokatai, norédami islikti konkurencingais
gin¢y sprendimo rinkoje, privalo lanks¢iai reaguoti j besikei¢iancius klienty porei-
kius ir reformuoti savo profesine veiklg i§ optimalios gincy i$sprendimo perspektyvos.
Stebima, kad vis daugiau advokaty, ypa¢ gin¢y sprendimo srityje, jtraukia mediacijg j
savo praktikg. Si tendencija atspindi plec¢iancia gin¢y sprendimo kultiirg, kurioje me-
diacija vis dazniau pripazjstama kaip efektyvi alternatyva teismui*.

Remiantis Mediacijos direktyvos 3 straipsniu®, mediacija apibréZiama kaip struk-
tarinis procesas, neatsizvelgiant j tai, kaip jis pavadintas, kada dvi ar daugiau ginco
$aliy, padedamos mediatoriaus, savanoriskai stengiasi pacios susitarti dél jy ginco is-
sprendimo. Sis procesas gali biiti inicijuotas $aliy arba pasiiilytas ar nurodytas pradeéti
teismo, arba kitaip numatytas pagal valstybés narés teise.

Lietuvoje mediacija jvardijama kaip civiliniy ar administraciniy gin¢y sprendimo
procedira, kurios metu vienas ar keli mediatoriai padeda ginco $alims taikiai spresti
ginca®l.

Vokietijos mediacijos jstatyme® mediacija reglamentuojama kaip konfidencialus
ir struktarizuotas procesas, kurio metu $alys, padedamos vieno ar keliy tarpininky,
savanoriskai ir savarankiskai siekia taikiai i§spresti savo konflikta.

Remiantis Austrijos mediacijos jstatymu®, mediacija yra veikla, pagrjsta $aliy sa-

56 Luigi Cominelli. ,Training Young Lawyers in the European Mediation Framework: It's Time to Devise
a New Pedagogy for Conflict Management and Dispute Resolution®. The Italian Law Journal ItaL],
zitréta 2021 m. sausio 31 d., https://www.academia.edu/27133616/Luigi_Cominelli_-_Training
Young_Lawyers_in_the_European_Mediation_Framework_Its_Time_to_Devise_a_New_Pedagogy_
for_Conflict_Management_and_Dispute_Resolution.

57 ,Alternative Dispute Resolution and the Judicial Domain, ENC] report on ADR and the Judicial
Domain. (GA Paris, 9 June 2017), 9, 23-35, ziaréta 2020 m. birzelio 29 d., https://www.km-kongress.
de/html/download.cms?id=36https://www.encj.eu/images/stories/pdf/workinggroups/encj_report_
adr_2016_2017_adopted_ga_paris.pdf.

58 Ibid.

59 Natalija Kaminskiené ir Agné Tvaronavi¢iené, ,Privalomoji mediacija $eimos gin¢uose, Ziliréta
2020 m. birzelio 29 d., https://repository.mruni.eu/bitstream/handle/007/16251/2019%20Teise_2.2._
Tvaronavic%20iene%20,%20Kaminskiene%20.pdf?sequence=1.

60 Mediacijos direktyva, supra note, 15: 3 straipsnis.

61 ,LR mediacijos jstatymas®

62 ,Vokietijos MediationsG*, Bundesamt fiir Justiz, ziaréta 2020 m. balandzio 14 d., https://www.gesetze-
im-internet.de/mediationsg/BJNR157710012.html.

63 ,Austrijos ZivMediatG*, Bundesministerium fiir Digitalisierung und Wirtschaftsstandort, Ziaréta
2020 m. kovo 15 d., https://www.ris.bka.gv.at/GeltendeFassung.wxe? Abfrage=Bundesnormen&Gesetze
snummer=20002753.
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vanoriSkumu, kai profesionaliai apmokytas, neutralus tarpininkas (mediatorius) nau-
doja pripazintus metodus ir sistemingai skatina $aliy bendravimg, kad $alys galéty
i$spresti konflikta, uz kurio i§sprendima yra pacios atsakingos.

Mediacija DidZiojoje Britanijoje yra laikoma alternatyvia gin¢y sprendimo forma,
kurioje tarpininkas vadovaujasi struktiiruotu procesu, siekdamas padéti ginco $alims
pasiekti susitarima®. Sioje $alyje mediacija labiau suvokiama kaip priemoné nei teisi-
nis reguliavimas, todél specifinis mediacijos apibrézimas vien tik jstatymy kontekste
néra galimas®. Pasak C. Valente, mediacijos samprata Jungtinéje Karalystéje turi bati
formuojama per interpretacijos procesa®.

Mediacijos direktyva jpareigojo parengti ir i$leisti mediacijos jstatymus, bet nenu-
staté mediacijos proceso taisykliy, nes, vadovaudamasi subsidiarumo principu, paliko
$ig uzduotj tuometéms ES valstybéms naréms®. Lyginant jstatymines mediacijos sgvo-
kos apibréztis, pastebimi esminiai atskiry valstybiy skirtumai. Pvz., remiantis Media-
cijos direktyvos 3 straipsniu, mediacija yra struktarinis procesas. Tik Vokietijos jsta-
tymy leidéjas perémé Mediacijos direktyvos formuluote, reglamentuojant mediacija
kaip strukturinj procesa. Lietuvoje mediacija apibréziama kaip procedara, Austrijoje
kaip veikla, o DidzZiojoje Britanijoje kaip alternatyvaus gin¢y sprendimo forma.

Terminai ,procedura’, ,veikla“ ar ,forma® lyginant juos su ,procesu®, Zvelgiant
i§ bendros ginc¢y sprendimo perspektyvos, neatrodo vienodai svarbas®. Visi minéty
valstybiy mediacijos apibrézimai néra i§samas, nes neatsispindi mediacijos proceso
savitumo. Tokie mediacijos apibrézimai mazai naudingi ginc¢o $alims, nes nepadeda
numatyti mediacijos privalumy, o tai gali sukelti mediacijos nuvertinimg ne tik gin-
¢o $aliy, bet ir advokaty bei kity mediacijos dalyviy poziariu, ypa¢ taikant mediacija
tarptautiniu lygmeniu.

A. Trossen pastebi®, kad Vokietijos mediacijos jstatyme pirmenybé teikiama ofi-
cialiai mediacijos sgvokai, kuri nepabrézia mediacijos prasmés. Mediacijos apibréztis
néra pakankamai tiksli ir jtaigi, nes naudojamos ir mai$omos tiek mediacijos charak-
teristikos, tiek principai. Toks mediacijos apibréZimas mazai naudingas, nes neleidzia
mediacijos ai$kiai atskirti nuo kity procediry ir neteisingai atvaizduoja mediacijos
ypatybes.

Tas pats pasakytina ir apie Lietuvos, Austrijos bei DidZiosios Britanijos teisés akty
apibréZtis mediacijos sgvokai. Dél netiksliy mediacijos definicijy advokatams tenka
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sudétinga uzduotis — sutelkti klienty démesj j mediacijos esme ir jos teikiamg nauda,
derinant tai su klienty poreikiais ir interesais. Ypa¢ sudétinga $i uzduotis tampa taikant
tarpvalstybine mediacijg, kur advokatai susiduria ne tik su netiksliy mediacijos apibré-
zimy ai$kinimu, bet ir su skirtingomis teisinémis sistemomis. Svarbiausias kriterijus
svarstant, ar gincas bus sprendziamas mediacijos budu, yra tai, kaip advokatai suvokia
mediacijg, kaip jie $ig sampratg perteikia ginco $alims ir kaip ginco $alys tai supranta.
Todél advokatai privalo integruoti mediacijg j savo veiklg, suvokdami, kad mediacija
néra tradicinis, rungimusi pagristas gin¢y sprendimo budas™. Prie$ingai, tai bendra-
darbiavimu grjstas procesas, kuriame siekiama suprasti visy gin¢o $aliy tikruosius in-
teresus ir karybiskai ieskoti abipusiai priimtino, taikaus sprendimo 7.

Maxo Plancko lyginamosios ir tarptautinés privatinés teisés instituto mokslinin-
kas F. Steffek’> mediacijg advokaty veikloje jvardijo kaip konsensusu pagrijsta konflikto
sprendimo buada, kuris plétojamas kontrastuojant teisminj procesa. Ginco $aliy atsa-
komybé uz bendrs ir taiky sprendimg yra grindziama gin¢o $aliy savanoriskumu ir
mediacijos procediros konfidencialumu.

Remiantis mediacijos ekspertu A. Trossen®, mediacija — tai vientisas, kryptingas,
ypac gilus bei visg konfliktg apimantis ir i visy gin¢o dalyviy bendradarbiavimg orien-
tuotas gincy sprendimo budas, kurio tikslas - i$spresti konfliktg i§ esmés (j taiky ginco
i$sprendima integruojant visus konflikto aspektus), siekiant ne momentinés, o ilgalai-
keés taikos.

Profesoriaus K. Kreuser teigimu’, mediacijos paslaugos turi buti profesionalios,
nes mediacijos esmé yra uztikrinti mediacijos proceso kokybe visuose mediacijos pro-
ceduiros etapuose. Labai svarbi ir socialiné mediacijos funkcija”, nes mediacija kaip
konstruktyvi gin¢y sprendimo procedura suteikia galimybe visiems proceso daly-
viams vystytis ne tik asmeniskai, bet ir socialiai.

G. Imfeld teigimu, mediacija néra teisiné paslauga’, kadangi mediacijoje esminés
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reik§meés turi ne teisés normy tinkamas aiskinimas ir (ar) taikymas, bet gin¢o sprendi-
mas jo $alims priimtinu budu. Advokatai, teikdami mediatoriaus paslaugas, prie$ingai
nei teisines, turi islikti neutralts kiekvienos ginco $alies atzvilgiu ir nesistengti bati
lojalas abiem ginco $alims, nes lojalumas klientui, kaip jis suprantamas tradicinéje
advokato veikloje, praktiskai yra nejmanomas.

Literatiiroje randama daugybé ir kity advokatams tinkamy mediacijos sgvokos
patikslinimy ar papildymy. Pavyzdziui, mediacija yra taikiu dialogu pagrijstas proce-
sas”’; mediacija néra teisiné procedira, o konflikty sprendimo budas, paremtas socio-
loginiais ir psichologiniais pagrindais’; mediacija gali buti vertinama kaip priemoné,
skatinanti taikaus gin¢y sprendimo kultara visuomenéje”; mediacijos taikymas yra
prasmingas, nes jis padeda, siekiant maksimaliai i$naudoti gin¢o i$sprendimo galimy-
bes®. Gincas yra racionaliai i§sprestas tik tada, jei konfliktuojancios $alys kiek jma-
noma daugiau laimi ir kiek jmanoma maziau pralaimi®. Tai vienas i§ ypatingy me-
diacijos proceso pranasumy, nes visoms gin¢o $alims galima rasti optimalig nauda®.
Sékmingos mediacijos atvejais nebéra pagrindo tolesniems bylinéjimams, o santykiai
tarp ginco $aliy i8lieka®. Juk gin¢y sprendimas mediacijoje yra orientuotas tik j ateitj*,
tai yra planuojama ginco $aliy ateitis, nes praeitis negali buti suplanuota®. Mediacija,
priesingai nei tradiciniai teisminiai procesai, nesiremia praeities jvykiy vertinimu ir
yra orientuota i busimy taikiy susitarimy projektavima®. Be to, mediacija gali buti pi-
gesné, greitesné, maziau rizikinga, labiau karybiska ir harmoninga, lyginant su teismo
procesu®’.

Pagrindinis mediacijos sampratos akcentas advokatams yra gebéjimas derinti tei-
sinj profesionalumg su mediacijos principais, ypatingg démesj skiriant neutralumui,
objektyvumui ir nesaliSkumui. Tuo paciu metu butina uZtikrinti, kad sprendimy
kontrolé i8likty ginco $aliy rankose. Mediacija néra orientuota j grieztg teisés normy
taikyma, o i lanksty, kompromisais grindziamg bendradarbiavimg tarp ginco $aliy.
Advokatams-mediatoriams itin svarbu suvokti, jog jy vaidmuo mediacijoje néra siekti

77 Jirgen Klowait ir Ulla Glafler, Mediationsgesetz, Handkommentar, Nomos Verlagsgesellschaft mbH &
Co. KG.Baden-Baden 2. Auflage. 2018, 6.

78 Neumann Heister, Elisabeth, ,Rede von der Frau Ministerin zur Er6ffnung des 2. Konfliktmanagement
Kongresses*. (Hannover, 9. Juli 2005), zitiréta 2020 m. spalio 9 d., https://www.km-kongress.de/html/
download.cms?id=36.

79 Natalija Kaminskiené ir kt., supra note, 23: 17.

80 Kriegel-Schmidt, supra note, 27: 81.

81 Arthur Trossen, ,Vertiefungslehrgang Mediation®, Berlin, 27-30 Marz 2019.
82 Nika Witteborg-Erdmann ir Maximilian Frye, supra note, 34: 386.

83 Kaminskiené ir kt., supra note, 23: 25-26.

84 Nika Witteborg-Erdmann ir Maximilian Frye, supra note, 34: 372.

85 Arthur Trossen, ,,Arbeitsbogen zur Aus- und Weiterbildung fiir Mediation und integrierte Mediation,
64, zitiréta 2020 kovo 1 d. https://www.wiki-to-yes.org/ Anwaltsmediator.

86 Ibid., 386.
87 Valente, supra note, 65: 45.

31



maksimalios naudos vienai $aliai, kaip tai daznai budinga tradiciniam teisiniam atsto-
vavimui. Prie$ingai, ju tikslas yra islaikyti objektyvuma ir skatinti sprendimus, kurie
baty abipusiai priimtini. Pasak G. Imfeldo, advokatai mediacijoje turéty koncentruotis
ne j lojalumg konkreciai ginco $aliai, bet j mediacijos neutralumo ir nesalisSkumo prin-
cipy laikymasi, kurie yra esminiai siekiant konstruktyvaus ir ilgalaikio ginc¢o sprendi-
mo®.

1.2. Advokato profesinés veiklos kaita mediacijos jtakoje

Priesingai populiariems jsitikinimams, geram teisininkui nepakanka daug Zino-
ti apie teise ir suprasti jurisprudencija®. Daug svarbiau yra j efektyvius sprendimus
orientuotas pozitris pasiekti gery ir kokybisky rezultaty. Tai neabejotinai yra is$ukis
ilgalaikéje advokaty veiklos perspektyvoje”, bet juk optimaliai iSsprestas gincas su-
kuria ne tik tvary klienty lojaluma, o ir paciy advokaty pasitenkinimg savo darbu®.
Susitelkimas j Siuolaikiniy klienty poreikius yra svarbesnis, nei pastangos visomis
priemonémis i$laikyti senas tradicines advokato profesijos pozicijas®. Nors advokatai
ir turi gana daug galimybiy kurti naujas perspektyvias sritis savo profesinéje veikloje*,
besikei¢ianti teisiné aplinka ver¢ia juos dar daugiau specializuotis. Dél $ios prieZasties
advokato profesija nuolat kinta, veikiama spaudimo ginc¢us spresti efektyviai.

Teigiama, kad gincai, kuriuos siekiama i$spresti mediacijos procese, dazniausiai
yra susije su teisingumo klausimais, o diskusijos dél iy klausimy sprendimo papras-
tai vyksta teisés taikymo kontekste. Dél $ios priezasties manoma, kad tokio pobudzio
uzduotis geriausiai gali atlikti mediatoriai, turintys teisiniy kompetencijy, gebantys
diskursyviai vertinti ginco sprendimo aplinkybes.*.

Visgi, vykdydami mediacija, advokatai atsiduria priespriesoje.

Viena vertus, advokatas, budamas vienu i$ teisinés sistemos dalyviy, visuomet pri-
valo i$saugoti savo profesijos garbe ir oruma. Advokato pareiga neapsiriboja kliento
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atstovavimu teismuose ar kitose institucijose® - jis taip pat turi imtis visy pagristy
teisiniy veiksmy kliento interesams apsaugoti. Atsizvelgiant j tai, kad advokatas visada
turi likti lojalus savo klientui®, akivaizdu, jog pagrindinis tradicinio advokato veiklos
tikslas yra atstovauti klientui ir maksimaliai jgyvendinti jo teisinius interesus. Pazeidus
$§iuos jsipareigojimus, gali kilti teisinés pasekmés®”. Remiantis profesinés teisés nuosta-
tomis, advokatui draudziama atstovauti prie$ingiems interesams, o tai suteikia klientui
papildomas garantijas, jog advokatas veiks tik jo interesy naudai®®. Tradicinis advoka-
tas dazniausiai atstovauja vienos i§ ginco $aliy interesus ir yra suinteresuotas butent
jos, o ne abiejy ginco Saliy apsauga. Be to, teisininkai dazniausiai biina analitiski ir
labiau orientuojasi j teisiniy argumenty pagrindima, o ne j ginco $aliy tarpasmeniniy
santykiy sprendimg ar empatijos naudojima konflikty valdyme®.

Kita vertus, vykdydamas mediacija, advokatas privalo siekti maksimaliai paten-
kinti visy ginco $aliy interesus. Mediacija advokato praktikoje néra grieztai grindzia-
ma vien teisinémis normomis, o advokatas, veikdamas kaip mediatorius, nebeatlieka
vienasalio ginco $aliy interesy atstovavimo funkcijos. Priesingai, mediatoriui batina
pasitelkti psichologines, socialines ir pedagogines Zinias, laikantis nepriklausomumo,
neutralumo ir ne$aliskumo principy'®. Skirtingai nei advokatas, atstovaujantis ginco
$aliai, mediatorius neturi jausti i§skirtinio palankumo né vienai $aliai ir yra atsakingas
uz tinkamg mediacijos proceso valdyma bei vykdyma, siekiant, kad buty atsizvelg-
ta j abiejy $aliy interesus, neprimetant sprendimo. Be to, advokatai, kurie atstovauja
ar pataria savo klientams, neturéty trukdyti mediacijos procesui ar taikaus sprendi-
mo siekimui. Advokaty vaidmenys mediacijos procese pla¢iau nagrinéjami skyriuje
»Advokato vaidmeny mediacijoje analizé®

Kadangi advokatai dazniausiai nori daryti tai, kg moka geriausiai, t. y. teikti teisines
konsultacijas ir atstovauti klientams teisme'®', jie daznai susiduria su dilema - pasi-
likti prie tradicinés advokato veiklos ir (ar) imtis papildomy iniciatyvy, t. y. taikyti
mediacijg. Tam, kad advokatas galéty priimti teisingg sprendima, pirmiausia jam rei-
kia perprasti efektyvius gin¢y sprendimo budus, nes $iandien advokatai, kaip nieka-
da anks¢iau, veikia ypa¢ stipriai kintancioje gin¢y sprendimo rinkoje. Siuolaikiniai
klientai, teisiniy paslaugy uzsakovai kelia itin aukstus reikalavimus advokatui, todél
jam batinos ir kitos kompetencijos, kad galéty optimaliai i$nagrinéti patikéta atve-
ji. Advokatams, siekiantiems iglikti konkurencingiems rinkoje'”* tiek $iandien, tiek
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ateityje, reikia ieSkoti naujy pozicijy, nes jy veiklos pridétiné verté neatsiejama nuo
sugebéjimo gincus spresti jvairiais budais'®. Todél $iy dieny advokatai verc¢iami juos
jvaldyti, o pernelyg siekiantys bylinéjimosi rizikuoja tapti socialiai nereik§mingais is-
laidy kontroliuojamame verslo pasaulyje, nes vis reiklesni klientai nelinke taikytis su
standartiniais gin¢y sprendimo budais'®.

G. Imfeld pastebi'®, kad tradicinis praktikuojanc¢io advokato pavyzdys, kai advo-
katas kaip ginco $alies atstovas ieSko savo klientui teisiskai optimalaus sprendimo, ne-
beatitinka XXI amziaus gin¢y sprendimo rinkos i$bandymuy, nes, advokato profesijai
plétojantis, jo veiklos samprata jgijo j nauda orientuoto paslaugy teikéjo ,,prieskonj®
Dabar advokatas nebéra suvokiamas tik kaip teisines paslaugas galintis teikti asmuo.
Tradicinis advokato vaidmuo $iais laikais yra maziau patrauklus dar ir dél to, kad $i jo
veikla nereikalauja ieskoti kompromiso.

Siuolaikinéje teisés praktikoje mediacija tapo neatsiejama advokaty profesijos dali-
mi '%. Kai kuriose Salyse, pavyzdziui, Graikijoje, iki 2012 mety advokaty dalyvavimas
mediacijos procese buvo privalomas ', nes tik sertifikuoti teisininkai galéjo atlikti
mediatoriaus vaidmenj. Tokia praktika pabrézé, kad gin¢y sprendimas patikétas teisi-
ninkams uztikrina taikiy susitarimy teisétuma ir jy jgyvendinima.

Siandien kai kurie mokslininkai taip pat teigia, kad gin¢us spresti tikslinga patikéti
teisininkams profesionalams, nes taip geriau uztikrinamas priimamy taikiy susitari-
mo salygy teisétumas ir jvykdomumas'®. Sprendimas mediacijoje paliktas ginco $aliy
atsakomybei'®, todél rizika, kad ginco Salims jo pasiekti nepavyks, islieka. Advokatas
privalo sugebéti ginco Salims paaiskinti visas alternatyvias gin¢o i§sprendimo galimy-
bes''®. Empiriniai tyrimai rodo, kad mediatoriai, kurie sugeba atkurti $aliy komuni-
kacija, itin vertinami dél savo gebéjimy sukurti pasitikéjimo atmosfers.'"'. Vis délto,
mediacijoje galutinis sprendimas priklauso gin¢o $alims, todél advokato vai-
dmuo - padéti suprasti alternatyvius sprendimus ir skatinti $aliy bendravimg bei
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pasitikéjimg - tampa esminiu.

Vieni mokslininkai atstovauja nuomonei, kad mediacija yra glaudziai susijusi su
profesine advokaty veikla,"'* argumentuodami, kad batent advokatai kaip ekspertai
teisinéje bei diferencijuotoje gin¢y sprendimo sistemoje yra privilegijuoti dél turimy
teisiniy kvalifikacijy. Kiti mokslininkai, prie$ingai, mano, kad mediacija nepriskiriama
teisinei kvalifikacijai, nes mediacija néra tradiciniu rungimosi metodu grindziamas
gincy sprendimas'®.

Pasigirsta nuomoniy, kad advokatams reikéty koncentruotis j savo pagrindinj
vaidmenj ir neteikti mediacijos paslaugy, nes $ias dvi veiklas labai sunku suderinti -
sudétinga atsiriboti nuo savo profesijos ir teikiant mediacijos paslaugas negebama jy
atsieti nuo konsultavimo teisiniais klausimais. Visgi, nors mediacija gali vykdyti tik
tam specialiai parengti advokatai, mediacija advokaty veikloje yra gana i$plitusi. Tai
matyti ir i§ autorés atlikto tyrimo, aprasyto $io mokslinio darbo V dalyje, kuris parodo,
kad mediacija advokato veikloje taikoma visose teisés srityse.

Lietuvos mokslininké A. Tvaronaviciené straipsnyje ,,Ar $eimos mediacijai reika-
lingi advokatai?“!* teigia, kad advokatai daznai perima derybas, palikdami ginco $alis
tik pasyviais stebétojais. Kita vertus, pastebima, kad, spresdamos gin¢us mediacijos
budu, $alys vis dazniau pageidauja, kad jy advokatai kartu su jomis dalyvauty media-
cijos procese ir juos ginty. Advokatai mediacijoje gin¢o Salims gali bati labai naudingi,
ypa¢ pasirengiant mediacijai, nusistatant tikslus, apsibréziant geriausia ir blogiausia
$aliai priimting ginco baigtj, jvertinant bylos perspektyvas teisme'". Tai patvirtina ir
Vokietijos mokslininkas A. Trossen, pabrézdamas, kad gin¢o $alys, kurios derybose
jauciasi silpnos, pageidauja dalyvauti mediacijoje su savo advokatais"'®.

Kaip ir kiekvienoje profesijoje, vieni mediacijos paslaugy teikéjai greitai perpranta
savo uzduotis, o kitiems reikia laiko arba jie i$vis neprisitaiko prie naujoviy. Vokieti-
jos mokslininkas A. Trossen pastebi'”, kad jei mediacija vykdo aukstos kvalifikacijos
mediatorius, pirminé profesija nebeturéty vaidinti didelio vaidmens. Kad $is zingsnis
buty sékmingas, mediacijos politika turéty uztikrinti, kad nebuty jokiy profesiniy pri-
vilegijy ar specialiy taisykliy (pvz., advokatams ir notarams) ir kad nebuty profesinio
susiejimo su mediacija.

Pasigirsta ir tokiy nuomoniy, kad mediatoriaus veikla gali bati laikoma nau-
ja profesija, nors savarankiska mediatoriaus profesija daugumoje valstybiy dar néra
»i8sikristalizavusi“''8. Pastebima, kad mediacija laikytina daugiau pasaukimu nei

112 Serbu, supra note, 28: 306.

113 Trossen ir kt., supra note, 13: 148.
114 Tvaronaviciené. supra note, 16.
115 Ibid.

116 Beschluss des BGH AnwZ (B) 52/01, vom 01.07.2002 - http://juris.bundesgerichtshof.de/cgi-bin/
rechtsprechung/document.py?Gericht=bgh&Art=en&nr=21848&pos=0&anz=1.

117 Trossen ir kt., supra note, 13: 148.
118 Wambach-Schulz, supra note, 2: 129.
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profesija'"® bei advokaty, gebanciy dalyvauti joje, profesionalumo jrodymu.

Atsakant j klausima, ar advokato profesija yra viena i$ tinkamiausiy mediatoriaus
vaidmeniui, tarp mokslininky pasigirsta jvairiy nuomoniy'?. Pasak A. Trossen, tei-
sinis mastymas gali labai trukdyti mediacijai. Ta rodo faktai - dauguma iegkiniy Vo-
kietijoje prie$ mediatorius buvo nukreipti batent advokaty-mediatoriy atzvilgiu'?'. H.
Dexler pripazino, jog teisinis i$silavinimas yra reik§mingas pranasumas mediacijos
procese. Jis taip pat pabrézé, kad net ir i§ pirmo Zvilgsnio nei$sprendziami konfliktai
gali buti sékmingai sprendziami, jei skiriamas démesys veiksmingy sprendimo budy
paieskai. Anot Dexler, pirmasis mediacijos zingsnis yra padéti ginc¢o $alims suvokti
tikrovés subjektyvuma, jskaitant gebéjima atpazinti kity Saliy suvokiamas realijas.

Autoré teigia, kad advokato profesija yra viena i$ tinkamiausiy mediatoriaus vai-
dmeniui atlikti, nors pripazjstama, jog ir kity profesijy atstovai, tokie kaip teiséjai, psi-
chologai ar pedagogai, taip pat gali sékmingai jsitraukti j mediacijos procesa. Nors
teisinis mastymas kai kuriais atvejais gali apsunkinti mediacija, jis taip pat gali tapti
svarbiu veiksniu, padedanciu rasti sprendimus ginco aklavietéje. Autorés nuomone,
advokatai yra ypac tinkami mediatoriaus vaidmeniui dél keleto priezas¢iy: (1) advoka-
tai turi teisiniy ziniy ir patirties, kurios yra batinos, pavyzdziui, rengiant taikos sutar-
tis, vertinant Saliy jégy (dis)balansa bei teikiant teisine konsultacija, jei to pageidauja
ginco $alys; (2) advokatai padeda rasti sprendimus, kai gincas pasiekia aklaviete, rem-
damiesi teisés principais ir savo patirtimi sprendziant ankstesnius gin¢us; (3) advoka-
tai uztikrina, kad ginco $alys nepersistengty su reikalavimais, kurie neatitinka teisinés
realybés, nes kiekvienas susitarimas turi atitikti imperatyvias teisés normas ir nepries-
tarauti vieSajai tvarkai. Autorés atlikto tyrimo rezultatai, aptarti $io darbo V skyriuje,
taip pat rodo, kad advokatai patys laiko savo profesija viena tinkamiausiy mediatoriaus
vaidmeniui.

A. Trossen pastebi'??, kad terminas ,,advokatas-mediatorius® atspindi advokato tu-
rimg mediatoriaus kvalifikacijg. Pazymétina, jog §i oksimorong'?® dazniausiai vartoja

119 Burkhard Zaubel, ,Es ist mehr Berufung als Beruf, Interviu, Hamburger Abendblatt, 2017.
120 Jzvalgos i$ autorés 2022 metais atliktos mediacijos eksperty apklausos.

121 Pagrindiniai sprendimai dél ,advokato mediatoriaus® atsakomybés Vokietijoje:
LG Tiibingen, Urteil vom 25.07.2016 - 2 O 342/15, Zitréta 2022 m. balandzio 11 d. https://dejure.org/
dienste/vernetzung/rechtsprechung?Gericht=LG%20T%C3%BCbingen&Datum=25.07.2016&Aktenz
eichen=2%200%20342/15;
OLG Stuttgart, Urteil vom 26.01.2017 — 11 U 4/16. ziGréta 2022 m. balandzio 11 d. https://dejure.org/
dienste/vernetzung/rechtsprechung?Gericht=0LG%20Stuttgart&Datum=26.01.2017&Aktenzeich
en=11%20U%204/16;
BGH, Urteil vom 21.09.2017 - IX ZR 34/17. Zziaréta 2020 m. balandZio 14 d. http://juris.
bundesgerichtshof.de/cgi-bin/rechtsprechung/document.py?Gericht=bgh&Art=en&sid=69348c4d9b4
a2ec73316637b6037f274&nr=79689&pos=0&anz=1.

122 Kriegel-Schmidt, supra note, 27: 80.

123 Savoka ,,advokatas-mediatorius“ laikoma oksimoronu dél dviejy priezas¢iy: priesingi vaidmenys ir
potencialus interesy konfliktas: Advokatai tradici$kai atstovauja savo klientams ginc¢uose, siekdami
jiems palankaus sprendimo. Mediatoriai, priesingai, siekia neutraliai padéti ginco $alims pasiekti taiky
susitarima.

36



teisininkai, kalbédami apie advokatus-mediatorius, teiséjus-mediatorius ar notarus-
mediatorius. PrieSingai, savokos, tokios kaip ,,psichologas-mediatorius® ar ,,pedago-
gas-mediatorius® '**, paprastai nevartojamos. Valstybése, kuriose mediacija turi ilges-
nes taikymo tradicijas, advokaty veikla mediacijos procese jgauna specifinj apibrézima
- mediacijos advokacija (angl. mediation advocacy) '*. Autoré, siekdama praktinio
patogumo savo darbe, advokatg, teikiantj mediacijos paslaugas, vadina advokatu-me-
diatoriumi, advokatg, atstovaujantj ginco $aliai, — advokatu-atstovu, o advokata, tei-
kiantj konsultacijas, — advokatu-pataréju.

Mediacija advokato veikloje pasizymi specifiniais ypatumais ne tik terminologijos,
bet ir veiklos pozitiriu, ypa¢ dél saveikos su profesine teise. Advokato dalyvavimas me-
diacijos procese jgyja unikaliy bruozy, kurie skiriasi nuo mediacijos, vykdomos kity
profesijy atstovy, tokiy kaip psichologai ar pedagogai. Sios specifikos i§samiau nagri-
néjamos skyriuose ,, Advokato, dalyvaujancio mediacijoje mediatoriaus vaidmenyje,
veiklos ypatumai ir ,, Advokato veiklos neteisminéje mediacijoje ypatumai‘.

Pirmiausiai ir tam, kad mediatoriaus profesija tapty savarankiska, turi buti pakan-
kama paklausa mediacijai ir teigiamas bei palankus visuomenés pozitris $iuo klausi-
mu. Tik tokiu atveju $i profesija galés likti savarankiska, be kity lydimyjy (advokato,
psichologo, notaro ar kt.). Kol kas daugeliu atvejy tai yra daugiau siekiamybé nei rea-
lybé. Kita vertus, papildoma mediatoriaus kvalifikacija kiekvienai profesijai, manyti-
na, yra itin vertinga, nes gincai kyla jvairiose santykiy srityse tarp skirtingo amziaus,
i$silavinimo bei mastymo Zmoniy. Todél tai, kas labiau tinka sprendziant vienos ka-
tegorijos ginca, gali buti visiSkai nepriimtina, kai ieSkoma sprendimo kitoje santykiy
srityje. Pavyzdziui, sprendziant santuokos nutraukimo gincus, gali pasirodyti labiau
priimtina advokato kandidatara mediatoriaus vaidmeniui. Taip yra dél to, kad advo-
katas i§mano, kokius klausimus privaloma i$spresti nutraukiant santuoka, kokios yra
imperatyvios teisés normos, kuriy negalima ,,apeiti“ $aliy susitarimais, kas $aliy gali
laukti teisme, jeigu joms nepavyks susitarti taikiai, advokatas-mediatorius taip pat gali
parengti ginco $alims dokumentus, reikalingus taikioms skyryboms teisme. Visiskai
kitaip situacija, tikétina, susiklostyty, jeigu buty sprendziamas gincas, pavyzdziui, tarp
mokiniy dél jy bendravimo klausimy. Siuo atveju socialinio pedagogo ir (ar) psicho-
logo kandidatara buty gerokai tinkamesné nei advokato. Tai patvirtina ir praktika,
kuri rodo, kad labai dideliam asmeny kiekiui $iems gin¢ams spresti norétysi pasitelkti
psichologa'*.

Visgi mediatoriaus profesijos pripazinimas kaip savarankiskos profesijos reikalauja
daugiau nei vien teigiamo visuomenés pozitrio ar didéjancios paklausos mediacijos
paslaugoms. Nors $ie veiksniai yra svarbus, gilesné analizé atskleidzia, kad savaran-
kiskos profesijos statusui butina daugybé kity esminiy elementy. Pirmiausia, tai spe-
cializuoty Zziniy ir jgudziy poreikis, kuriuos mediatoriai turéty jgyti per formaly mo-
kymasi, praktine patirt ir nuolatinj profesinj tobuléjima. Be to, svarbus yra formalus

124 Anwaltsmediator, ziaréta 2020 m. spalio 28 d. https://www.wiki-to-yes.org/Anwaltsmediator.
125 Tvaronaviciene, supra note, 16.

126 Kaminskienés jzvalga aptariant autorés mokslinj darba.
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mediatoriaus profesijos pripazinimas, kuris apimty teisinj mediatoriaus veiklos regla-
mentavima, sertifikavima ar licencijavima.

Profesiné etika ir veiklos standartai yra neatsiejami profesijos savarankigkumo kri-
terijai. Kitas svarbus aspektas - ilgalaikés karjeros perspektyva, suteikianti mediatoriui
galimybes siekti profesinio tobuléjimo, specializacijos ir nuolatinio augimo. Savaran-
kiska profesija pasiZzymi nepriklausomumu ir atsakomybe, leidzianciais mediatoriams
autonomiskai priimti sprendimus dél mediacijos proceso, laikantis auksty atsakomy-
bés standarty. Todél mediatoriaus profesijos pripazinimas kaip savarankiskos reika-
lauja platesnio institucinés ir profesinés strukttros jtvirtinimo, kuris uztikrinty medi-
atoriaus veiklos stabiluma, kokybe ir visuomenine reik§me.

Nors mediacijos procese gali dalyvauti jvairiy profesijy atstovai, mediatoriaus pro-
fesijos statuso jtvirtinimas kaip savarankiskos profesijos suteikty reik§mingy priva-
lumy. Toks jtvirtinimas ne tik padidinty visuomenés pasitikéjimg mediacija, bet ir
prisidéty prie paslaugy kokybés gerinimo, vienody standarty uztikrinimo bei profesi-
nés atsakomybés stiprinimo. Suktrus mediatoriaus profesija kaip savarankiska, baty
galima i$plétoti profesinés etikos principus ir sukurti formalios kvalifikacijos bei atsa-
komybés struktarg.

Manoma, kad savarankiskos profesijos statusas skatina profesionalumg ir visuo-
meneés pripazinimg, uztikrindamas aukstesne paslaugy kokybe ir didesnj pasitikéjima
tarp visuomenés nariy. Todél, siekiant toliau plétoti mediacijg kaip ginéy sprendimo
metoda, batina gilinti mokslinius tyrimus $ioje srityje ir stiprinti mediatoriaus veiklos
savaranki$kuma kaip atskiros profesijos, kad buty maksimaliai i$naudoti jos privalu-
mai.

Pastebima, kad nemazai advokaty skeptiskai vertina mediacija, nes baiminasi kon-
kurencijos ir galimo darbo praradimo'”. Kita advokaty dalis nerimauja ne dél teisi-
niy paslaugy poreikio sumazéjimo (augant gin¢y sprendimo mediacijoje skaiciui),
bet dél konkurencijos su mediatoriais, neturinciais teisinés kvalifikacijos. Pasak M.
Hensslerio'?, advokatams neturéty kelti abejoniy konkurencija tarp jy ir ne teisininky
mediatoriy, nes visada igliks galimybés bendradarbiauti su specialistais, turinciais psi-
chologinj ar pedagoginj pasirengima. Mediacijai reikalingi jgudziai gali bati ugdomi,
o kompetencijos - igyjamos'®. A. Riistow taip pat pagrjstai teigia, kad advokatai netu-
réty bijoti kity profesijy atstovy konkurencijos mediacijos srityje, nes mediacija netaps
masiniu reiskiniu'®. Svarbu ieskoti mazesnés, bet ekonomiskai patrauklesnés rinkos
nidy ir bati karybiskiems, norint sékmingai islikti Sioje srityje'.

Apibendrinant galima teigti, kad mediacija néra i$skirtinai teisininky paslauga.

127 Rede von Frau Ministerin Heister-Neumann zur Eroffnung des 2. Konfliktmanagement Kongresses
Hannover, 9 Juli, 2005, Ziaréta 2020 m. spalio 9 d., https://www.km-kongress.de/html/download.
cms?id=36.

128 Henssler, supra note, 88: 134.

129 Cominelli, supra note, 56: 160-161.
130 Ibid., 389.

131 Cominelli, supra note, 56:389.
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Nors mediacija glaudziai susijusi su gin¢y sprendimu, o tai tiesiogiai siejasi su advo-
kato profesine veikla, mediacijos taikymas advokato darbe skiriasi nuo teisiniy kon-
sultacijy teikimo. Mediacijoje teisés normos gali bati aptariamos tik kaip galimi orien-
tyrai gin¢o sprendimui, ta¢iau mediacija vykdantis advokatas negali teikti konkreciy
teisiniy patarimy dél ginco baigties. Be to, advokatai, veikiantys kaip mediatoriai, néra
atsakingi uZ teisiniy sprendimy priémimg, nepaisant jy teisinio i$silavinimo. Prie§in-
gai, advokatai-mediatoriai gali suteikti tik bendro pobudzio teisines konsultacijas'*.
Sis klausimas detaliau nagrinéjamas skyriuje ,, Advokato, dalyvaujancio mediacijoje
mediatoriaus vaidmenyje, veiklos ypatumai®

Remiantis i§déstytais argumentais, galima daryti i$vada, jog mediacijos taikymas
advokaty veikloje atveria daug naujy galimybiy, kurios plecia tradicing advokato vei-
kla tiek teisminéje, tiek neteisminéje mediacijoje. Advokatas turéty Zvelgti | mediacija
ne tik per kliento interesy prizme, bet ir atsizvelgti j savo, kaip mediatoriaus, galimy-
bes, nes mediacija, palyginti su teisminiu procesu, gali uztikrinti efektyvesnj ginco
sprendimg, taupant laikg ir i$teklius. Advokatai, turintys tiek teisiniy Ziniy, tiek me-
diacijos praktikos jgudziy, geba efektyviau parinkti tinkamiausius gin¢y sprendimo
budus'®, teikdami klientams ne tik kokybiskas, bet ir socialinj teisingumg bei subalan-
suotg sprendimg uztikrinandias paslaugas, o ne vien formaly teisétuma'*.

Be to, dél neformalaus ir nevie$o proceso mediacija advokatams kelia maziau stre-
$0'%, 0 mediacijos proceduros sékmé mazina neigiamas emocijas ir psichologine jtam-
pa'*. Sig i§vadg patvirtina ir autorés atliktas tyrimas, apragytas sio darbo V dalyje. Di-
dZiausia dalis advokaty (37,47 proc.) mediacija savo veikloje taiko dél geresnio klienty
lukescio patenkinimo, o penktadalis (20,08 proc.) dél to, kad patiria maziau neigiamy
emocijy ir psichologinés jtampos.

1.3. Advokato vaidmuo ginc¢y sprendime: nuo tradicinio teismo iki
$iuolaikiniy alternatyviy gin¢y sprendimo (AGS) budy

Siame poskyryje bus atliekamas advokato veiklos palyginimas, jam dalyvaujant
mediacijoje ir kituose AGS buduose, kurie advokato praktikoje paplite labiausiai — de-
rybose, taikinime ir arbitraze'?".

Kaip jau nurodyta, mediacija visuotinai suprantama kaip ginco $aliy derybos pa-
dedant treciajai neutraliai $aliai, kai pastaroji atsako uz deryby procesg, bet sprendima
priima ginco Salys. Vadinasi, analizuojant mediacijos ir deryby santykj pastebétina,

132 Thomas Trenczek ir kt. Mediation und Konfliktmanagement, (Baden-Baden: Nomos Verlagsgesellschaft,
2017), 441.

133 Wambach-Schulz, supra note, 2: 16.

134 Ibid.

135 Natalija Kaminskiené ir kt., supra note, 23: 25-26.
136 Valente, supra note, 65: 36.

137 Visi AGS budai, kuriuos advokatas gali taikyti savo veikloje, nebus tiriami ir analizuojami, nes i$samus
ju tyrimas néra $io mokslinio darbo tyrimo objektas.
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jog derybos yra sudétiné mediacijos dalis. Mediacija nuo deryby prakti$kai skiriasi
tik tuo, kad mediacijoje ginco $alys derasi padedamos tre¢iosios neutralios $alies, o
derybose - ne.

Pazymétina, kad advokatas gali teikti paslaugas ir mediacijoje, ir derybose. Advo-
kato, mediacijoje veikiancio kaip ginco Salies atstovui, funkcijos i§ esmés sutampa su
funkcijomis, kurias atlieka advokatas, dalyvaujantis derybose. Priesinga situacija susi-
klosto, kai advokatas mediacijoje veikia, pavyzdziui, kaip mediatorius. Tuo atveju jis
yra atsakingas uz neutralumo, nepriklausomumo ir nesaliskumo principy abiejy ginco
$aliy atzvilgiu uztikrinima ir tokj mediacijos proceso vedimg, kuris baty orientuotas
i gin¢o i$sprendimg taikiai, uztikrinant ne vienos, bet abiejy ginco $aliy interesy pa-
tenkinimg. Tad vertinant aplinkybe, kad advokatas mediacijos procese, priesingai nei
deryby, gali atlikti daugiau nei vieng vaidmenj (zinoma, pasirinktinai, t. y. ne kelis
vaidmenis tuo paciu metu, bet pasirinkti vieng), pavyzdziui, mediatoriaus, ginco Salies
atstovo arba pataréjo, mediacijos procesas jam gali pasirodyti patrauklesnis. Kita ver-
tus, advokatui, kuris néra atviras naujovéms, mégstanciam dirbti tik tais metodais ir
technikomis, kurie jam yra gerai zinomi ir jvaldyti, mediacijos procesas gali pasirodyti
maziau patrauklus nei derybos.

Taikinimas suprantamas kaip tre¢iosios $alies méginimas paskatinti ginco $alis i$-
spresti tarp jy kilusj gin¢g taikiai, derétis dél galimy gin¢o sprendimo budy. Dél Sios
priezasties taikintojas praktikoje neretai prilyginamas mediatoriui. Nepaisant to, tai-
kintojo vaidmuo neturéty bati sutapatinamas su mediatoriaus, nes mediatorius vei-
kia aktyviau nei taikintojas'*®. Taikintojas yra atsakingas uz $aliy bendravimo proceso
organizavimg, todél menkai jsitraukia j $aliy pokalbius apie gin¢o esme. Taikintojo
veikla, priesingai nei mediatoriaus, dazniausiai néra reglamentuota.

LR advokattros jstatymas leidzia advokatui bati tiek tarpininku (mediatoriumi),
tiek taikintoju. Atsizvelgiant j tai, kad taikinimo metu taikintojo siilomi ginco spren-
dimo variantai daznai yra nulemti daugiau teisiniy ginco $aliy pozicijy, manytina, kad
taikinimas priimtinesnis tiems advokatams, kurie labiau orientuoti j formaly gincy
sprendimg. Ta¢iau advokatams, kurie turi tiek juridiniy, tiek mediacijos ziniy bei jga-
dziy, be to, linkusiems aktyviai padéti gin¢o $alims rasti kompromisg, manytina, pri-
imtinesnis yra mediacijos procesas.

ArbitraZas - tai toks ginc¢o sprendimo biidas, kai ginco $alys, remdamosi susitari-
mu, tarpusavio gincui spresti kreipiasi ne  teisma, bet j paciy pasirinktg arba jstatymo
nustatyta tvarka paskirtg treciajj asmenj ar asmenis (arbitrg ar arbitrus)'*. Arbitro ar
arbitry sprendimas ginco $alims yra privalomas, dél to jos negali jo nesilaikyti.

Minint arbitrazg, butina pazymeéti, kad dél salims suteikiamos galimybés i§ anksto
pasirinkti arbitrazo privalomumg, ne visi autoriai arbitrazg laiko AGS budu. Ta¢iau kai

138 Natalija Kaminskiené ir kt. Mediacija. (Vilnius: Mykolo Romerio universitetas, 2013), 13-14., Ziaréta
2020 m. vasario 28 d., https://repository.mruni.eu/bitstream/handle/007/16924/9789955195672.
pdf?sequence=1&isAllowed=y.

139 ,LR komercinio arbitrazo jstatymo 2 straipsnis®, Valstybés Zinios, 1996-05-02, Nr. 39-961, Ziaréta
2021 m. liepos 11 d. https://www.e-tar.lt/portal/lt/legal Act/ TAR.952D5CAC35AC.
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kurie autoriai, vertindami tokius arbitrazo pozymius kaip proceso greitumas, lankstu-
mas, palyginti nedidelés proceso islaidos, tvirtai laikosi nuomonés, jog arbitrazas turi
bati priskirtas AGS buidui'*. Kadangi $io darbo tyrimo objektas yra mediacija kaip
AGS budas advokato veikloje, tai arbitrazas lyginamas su mediacija advokato veikloje,
laikantis nuomonés, jog arbitrazas priskirtinas AGS budy sistemai.

LR advokaturos jstatymas leidzia advokatui buti tiek tarpininku (mediatoriumi),
tiek arbitru'*'. Ta¢iau advokato funkcijos mediacijos procese, veikiancio kaip media-
torius, i§ esmés skiriasi nuo ty funkcijy, kurios priskirtos advokatui arbitrazo procese,
veikian¢iam kaip arbitrui. Advokatas kaip arbitras priima $alims privaloma spren-
dima, o kaip mediatorius mediacijos procese ginco $alims tik padeda iSspresti ginca
taikiai. Sprendimas, advokatui veikiant mediatoriaus vaidmenyje, yra i§imtinai gin-
¢o $aliy rankose. Netgi tuo atveju, kai mediatorius, taikydamas tam tikras mediaci-
jos formas, turi teise iSreiksti savo nuomone dél ginco aplinkybiy, ji nebus $alims nei
privaloma, nei rekomendaciné'*?, nebent $alys nutarty kitaip (tai jau buty hibridinés
mediacijos formos), pavyzdziui, mediacija-arbitrazas, procedura, kurios metu $alys
sutinka i§ pradziy spresti gin¢g mediacija, o véliau mediacija nei$sprestus klausimus
spresti arbitrazu'®. Visgi kad ir koks buty advokato vaidmuo mediacijos procese, tai
neuzkerta kelio ginco $alims suteikti pasiektam susitarimui privalomaja galia, t. y. gin-
¢o Salys, pasiekusios taiky susitarima, tiek pacios, tiek padedamos mediatoriaus ir (ar)
kito teisiniy ziniy turin¢io asmens, kuriuo gali buti ir advokatas, gali ji fforminti rastu
ir prasyti teismo patvirtinti. Teismo patvirtinta taikos sutartis jgyja teismo sprendimo
privalomaja galig ir Salys privalo ja vykdyti.

Vertinant nurodytas aplinkybes ir tai, kad: 1) mediatoriui tenka palyginti mazesné
atsakomybé nei arbitrui (mediacijoje sprendimg dél ginco priima pacios ginco $alys, o
ne mediatorius); 2) mediacijoje, priesingai nei arbitraze, sprendimas priimamas gin¢o
$aliy interesy derinimo budu (arbitraze arbitras ar arbitrai nusprendzia, kuri ginco
$alis teisi, o kuri neteisi), todél nelieka pralaiméjusios bei procesu nepatenkintos $alies;
3) mediacijos procesas yra lankstesnis nei arbitrazo (laiko, i$laidy, proceso valdymo
bei vedimo prasme), kai kuriems advokatams mediacija gali pasirodyti patrauklesné
nei arbitrazas.

Apibendrinus galima teigti, kad advokatui veikti praktiskai tinka visi AGS budy
procesai. Svarbu pazymeéti, kad ne advokatas, o ginco $alis priima galutinj sprendima
dél AGS metodo pasirinkimo. Advokatas gali tik rekomenduoti ir patarti, atsizvelg-
damas j auk$ciau i$vardintus veiksnius. Be to, verta paminéti, kad kai kuriais atvejais
gali bati naudojamas daugiau nei vienas AGS metodas. Pavyzdziui, $alys gali pradéti

140 , Leitfaden des CPR zu Mediation und ADR in Europa®, International Institute for Conflict Prevention
and Resolution, 32, Ziaréta 2020 m. kovo 8 d., https://www.cpradr.org/resource-center/manuals-and-
guides/Leitfaden-des-CPR-zu-Mediation-und-ADR-in-Europa.

141 ,, LR advokatiros jstatymas®, supra note, 9: § 4,4 dalis.
142 Kaminskiené ir kt., supra note, 23: 15.

143 Natalija Kaminskiené, ,, Alternatyvus civiliniy gin¢y sprendimas® (Vilnius: V] Registry centras, 2011),
144.
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nuo deryby ir, jei nepavyks pasiekti susitarimo, pereiti prie mediacijos. Tinkamo AGS
metodo pasirinkimas gali Zymiai paveikti gin¢o sprendimo rezultaty. Todél svarbu,
kad advokatai kruop$¢iai jvertinty visas aplinkybes ir rekomenduoty savo klientams
tinkamiausia variantg. Kuris procesas bus pasirinktas, priklauso nuo daugybés aplin-
kybiy, tarp jy: 1) advokato asmeniniy savybiy, jo poziurio, jgudziy, kvalifikacijos; 2)
klienty valios; 3) kilusio gin¢o pobudzio, jo tinkamumo vienai ar kitai AGS procedura.

Toliau bus aptariama teisminio proceso ir mediacijos sgveika advokato veikloje,
kadangi, siekdamas maksimaliai patenkinti kliento interesus, advokatas privalo Zino-
ti tiek teisminio proceso, tiek mediacijos ypatumus, $iy dviejy instituty panasumus
ir skirtumus, privalumus ir trakumus, tarpusavio sgveika. PrieSingu atveju advokato
galimybé parinkti kliento interesus labiausiai atitinkan¢ig gin¢o sprendimo procedira
bus ribota.

Teismo proceso ir AGS budy, tarp kuriy ir mediacija, palyginimg galima rasti ne
viename tyrime, jskaitant Europos teismy taryby tinklo tyrima, pagrjsta 1980 m. spa-
lio 25 d. Hagos konvencija'*, kuriame prieita prie i§vady: $iuolaikinéje visuomenéje
teismo procesas turéty buti laikomas paskutine gin¢o sprendimo galimybe, nes AGS
proceduros, priesingai nei teismo procesas, skatina socialing harmonija. Mediacija tu-
réty buti laikoma ne tik socialine, bet ir teisine vertybe, buti skatinama ir prieinama
visais atvejais ir kuo ankstesnéje ginco stadijoje.

Mediacija ir teismo procesas savo turiniu bei forma skiriasi, bet jie néra prie$inami
vienas su kitu, prieSingai — yra derinami. Mediacijai nepavykus, gincas gali buti spren-
dziamas teisme. Teisme sprendziamas gincas taip pat gali buti perduotas mediacijai.
Svarbu paminéti, jog nors teigiama, kad mediacijoje teisé atlieka tik antraeilj vaidme-
nj, priesingai nei, pavyzdziui, teisme, visiSkas teisés normy ignoravimas mediacijo-
je néra galimas'®. Aptarti teisinius klausimus mediacijoje netgi bitina, nepaisant to,
kad néra visuotinai pripazinto tinkamo momento, kada j mediacijos procedirg reikia
jtraukti teisines konsultacijas'*.

Nors teisiniai aspektai mediacijoje yra lygiaverciai ekonominiams, socialiniams ar
emociniams'"’, advokatas-mediatorius mediacijoje gali suteikti ginc¢o $alims tik ben-
draja teisine konsultacijg, o tai jokiu budu neturi tapti teisiniy salygy iSaiskinimu. Me-
diacija vykdancio advokato tikslas — surasti pusiausvyra tarp skirtingy interesy ir uz-
tikrinti, kad priimtas sprendimas tenkins abi ginco $alis ir nepriestaraus jstatymams ir
vie$ajai tvarkai. Tas sprendimas nebutinai privalo atitikti teismy suformuota praktika.

Taigi, viena vertus, advokato profesiné patirtis leidZia jam teisma vertinti kaip vie-
nintele iSeit], patekus i ginc¢ijamas situacijas, ir prisidéti prie teisminio byly nagrinéjimo

144 ,Mediation, Leitfaden auf der Grundlage des Haager Ubereinkommens vom 25. Oktober 1980 iiber
die zivilrechtlichen Aspekte internationaler Kindesentfiihrung. Haager Konferenz fiir Internationales
Privatrecht Stindiges Biiro (Niederlande, 2009), 28, ziaréta 2020 m. lapkric¢io 1 d. https://assets.hcch.
net/docs/e81512d7-8352-4841-a8bd-64{f3dd83465.pdf.

145 Langsfeld, supra note, 36: 236.
146 Ade ir Alexander, supra note, 8: 88-91.
147 Trenczek, supra note, 132: 448.

42



yec

skatinimo tokiu budu veikiant ,,prie§“ mediacija'*. Kita vertus, atsizvelgiant | tai, jog
teismo sprendimas nereiskia taikos pasiekimo tarp ginco $aliy, advokatas gali pasi-
rinkti veikti ,,uz“ mediacija. Ir tik tuo atveju, jeigu ginco Salims nepavyks pasiekti
taikaus susitarimo mediacijoje, advokatas turéty nukreipti gin¢g teisminiam procesui
arba rekomenduoti klientui pasirinkti teisma, bet visada i§saugodamas galimybe bet
kuriuo teismo proceso metu (ir net teismui priémus sprendima, nes galima susitaikyti
net vykdymo procese) naudotis mediacija.

Vis délto advokato atsakomybé uztikrinti susitarimy tvaruma mediacijos metu yra
itin didelé, nepriklausomai nuo to, kokj vaidmenj jis atlieka'®’. Advokatas, rengiantis
ar perZitrintis parengtg taikos sutartj mediacijoje, turi uztikrinti, kad sutartyje atsi-
spindéty tikroji ginco $aliy valia ir kad sutarties salygos buty aiskios, nedviprasmiskos,
neprie$tarauty imperatyvioms jstatymo normoms ir viesajai tvarkai, jomis nebiity pa-
Zeistos treciyjy asmeny teisés ir interesai bei pasiektas rezultatas atitikty abiejy ginco
$aliy interesus ir kad $aliy sulygtos taikaus susitarimo salygos galéty bati tvirtinamos
teismo.

Advokato gebéjimas jvertinti gin¢o tinkamumg mediacijai taip pat yra labai svar-
bus, nes mediacija gali bati taikoma beveik visose gyvenimo srityse'*. Be to, advokatas
gin¢o Salims gali geriausiai paaiskinti visas alternatyvias ginco i$sprendimo galimy-
bes®!.

N. Kaminskiené ir kiti ,,Mediatoriaus vadovo® autoriai gin¢o tinkamuma mediaci-
jai rekomenduoja vertinti atsizvelgiant j tris etapus.'®. Pirmame etape vertinant ginco
objekto ypatumus atsakoma j klausima, ar gincas i§ jam budingy pozymiy gali buti
i$sprestas mediacijos budu; antrame etape vertinami gin¢o $aliy ypatumai — atsakoma
i klausimus, ar ginco $aliy ir jy santykiy ypatumai nedaro mediacijos negalima, ap-
sunkinta, ar nesudaro klia¢iy gincui bati i$sprestam mediacijoje; tre¢iame etape ver-
tinamas konkretaus mediatoriaus tinkamumas medijuoti gin¢g. I$ vieno etapo j kita
pereinama tik tuo atveju, jei yra gaunamas teigiamas atsakymas ankstesniajame. Kita
vertus, ,,Mediatoriaus vadovo autoriai pazymi, kad toks gin¢o tinkamumo mediacijai
vertinimo modelis yra salyginis, nes, pagal ji, ginc¢o tinkamumo mediacijai vertinimas
grindZziamas tik tomis Ziniomis apie gindg, $alis bei mediatoriy, kurios vertinimga atlie-
kanc¢iam asmeniui yra prieinamos'*’.

Autoré pastebi, kad labai svarbu numatyti ir ,tinkama“ laikg mediacijai, nes,
sprendziant gin¢y tinkamumo mediacijai klausima, itin svarbu yra jgaliojimy sutei-
kimo laikas'**. Tai yra, ar kontaktas su klientais uzmezgamas prie$ pradedant teisminj

148 Henssler, supra note, 88: 264.
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procesa, ar véliau, kai teisminis procesas yra prasidéjes. Net jei teisminis procesas jau
prasidéjes, advokatai galéty stengtis i$spresti ginca taikiai, sustabdant teisminj ginco
nagrinéjimg. Advokatai turi atidziai jvertinti situacijg ir atsizvelgti i jvairius veiksnius,
kad nustatyty, ar mediacija yra tinkamas pasirinkimas.

Moksliniai tyrimai rodo', kad kliento tinkamumas mediacijai labiau priklauso
nuo jo asmeninés patirties ir jsitikinimy, o ne nuo ,,objektyvios situacijos®. Todél advo-
katai turéty atsizvelgti i kliento pageidavimus, be to, jvertinti gin¢o pobudj ir kitus
veiksnius, kad galéty nuspresti, ar mediacija yra tinkamas ginc¢o sprendimo budas. Jei
mediacija néra tinkama, advokatai turéty pasialyti kitus alternatyvaus gin¢y sprendi-
mo budus arba kreiptis j teisma.

Ginco atvejo netinkamumag mediacijai gali salygoti jvairGs veiksniai, pavyzdziui,
jeigu ginco $aliy pozicija yra ypatingai priesiska, jeigu viena ginco $alis siekia vilkinti
procesg ar akivaizdziai piktnaudziauja juo, jeigu dalyvavimas mediacijos procese su
atstovaujanciu advokatu sudaro papildomas islaidas, o be jo atsiranda didelé rizika
neteisingai jvertinti ginc¢o i$sprendimo aplinkybes, jeigu pats ginc¢o sprendimas ne-
tinka mediacijai, jeigu klientas tam nesubrendes, intelektualiai nepajégus ar psicho-
logiskai nestabilus, jeigu derybiniy jégy disbalansas tarp ginco $aliy yra per didelis,
jeigu klientai nenori prisiimti asmeninés atsakomybés, jeigu atrodo tinkamesné kita
ginco sprendimo procedira, nes yra paprastesniy, maziau laiko trunkan¢iy ir maziau
sanaudy reikalaujanciy bady sutaikyti $alis. Sis saragas néra ir negali bati baigtinis, nes
kiekviena gin¢o sprendimo situacija turi savity pozymiy.

Spresdami auks¢iau i$vardytus klausimus, advokatai susiduria su dideliais i$$a-
kiais. Bet net ir matydami ginco tinkamuma ji spresti mediacijos pagalba, advokatai
jokiu budu neprivalo jtikinti klienta dalyvauti mediacijos procedaroje - juk mediacija
néra panacéja'®®. Todél reikalauti, kad advokatai visais atvejais rekomenduoty savo kli-
entams spresti gincus tik mediacijos budu, negalima. Pareiga sialyti klientui mediacija
gali atsirasti tik tada, kai visos salygos gin¢a spresti mediacijoje akivaizdZiai palankes-
nés nei naudojant kitus gin¢y sprendimo badus. Taciau klientas pats turi nuspresti, ar
jis yra ,uz ar ,pries“ mediacijg. Ginco atvejy tinkamumo klausimai mediacijai apima
ir tokius veiksnius, kurie néra ir negali buti priskirti advokato individualiai valiai ar
gebéjimams. Advokato sprendimai ir veiksmai $iuo klausimu priklauso ir nuo klienty
valios.

Advokatai neretai Siame kontekste susiduria su klienty nei$prusimu mediacijos
klausimais. Tokia i$vadg patvirtino ir tyrimo rezultatai, aprasyti V $io darbo dalyje.
Jie parodé, kad truksta klienty, norinciy ginc¢g spresti mediacijoje, kas gali buti sieja-
ma ir su mediacijos ziniy trakumu. Tyrimas taip pat parodé, kad mediacijos taikyma
advokaty veikloje labiausiai galéty paskatinti visuomenés $vietimas mediacijos tema.

Lietuvoje mediacija néra naujas institutas, taciau iki $iol ji galima jvardyti kaip
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besivystantj'”’. Be to, ir atstovavimo mediacijoje ypatumai Lietuvos advokatams dar
néra gerai Zinomi'*, todél nors jie ir yra tie subjektai, kurie pirmieji ir tiesiogiai su-
siduria su ginco $aliy konfliktinémis situacijomis, laiko sanaudos riboja jy galimybe
pirmuyjy susitikimy metu i§samiai informuoti klientus apie gin¢o tinkamumg jj spren-
dZiant mediacijos budu. Mediacijos netaikyma daznai salygoja ir priesingos Salies
advokato neigiamas poziaris j mediacija, mediacijos Ziniy spragos ar procedirinés
klaidos.

Autorés nuomone, vertinant gin¢o tinkamuma mediacijai, butina atsizvelgti j visus
anksciau aptartus veiksnius. Ypa¢ svarbu tinkamai jvertinti ginco $aliy pasirengima
siekti taikaus sprendimo, taip pat galimg derybiniy, emociniy, intelektualiniy ir fi-
nansiniy jégy disbalansg tarp Saliy, jei toks egzistuoja. Tai rodo, kad advokatas, spres-
damas ginc¢o tinkamumg mediacijai, turi elgtis atsargiai ir kruopsciai jvertinti visus
reik§mingus veiksnius. Nors i§ pirmo Zvilgsnio advokatui gali atrodyti, kad gincas néra
tinkamas mediacijai dél jvairiy priezasciy, tokiy kaip viena i$ $aliy noro ,,pamokyti*
kitg arba itin nutolusiy $aliy pozicijy, toks poziuris gali buti subjektyvus ir neatitikti
realybés.

Be to, kliento i$ankstinj nenorg dalyvauti mediacijoje daznai galima jveikti advo-
katui tinkamai i$ai$kinus mediacijos privalumus. Kuo daugiau Ziniy, jgadziy ir supra-
timo apie mediacijos procesg advokatas turi, tuo didesné tikimybé, kad jis sékmingai
nukreips savo kl