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VAIKU AUKLEJIMO SEIMOJE TRANSFORMACIJOS KARTU ASPEKTU
Bakalauro darbas
SANTRAUKA

Siame moderniame pasaulyje vaiky aukléjimas $eimoje yra be galo aktuali tema tiek tévams,
seneliams, tieck mokytojams ir visiems vaikg supantiems asmenims. Visiems svarbu, kad vaikai biity
geri, iSaukléti, siekiantys savo tiksly, gerbiantys tévus ir visus aplinkinius Zmones. Jauni tévai
daznai biina labai uzsiéme, jsisuk¢ j greita gyvenimo tempa, todél daznai neturi laiko pabtti su
Seima. Naujos kartos atstovai pamirsta, kiek démesio jie sulaukdavo i§ savo tévy, kaip tévai juos
auklédavo, kokius naudodavo aukléjimo stilius. Tévy Svietimo pozitiriu svarbu kaip skiriasi vaiky
aukléjimas Seimoje karty aspektu, kokj poveikj aukléjimui padaré Seimos transformacijos.

Sio tyrimo tikslas- itirti vaiky aukléjimo $eimoje transformacijas karty aspektu.

Tyrimo objektas- vaiky aukléjimo Seimoje transformacijos karty aspektu.

Tyrime dalyvavo skirtingy karty tévai: 4 pagyveng tévai ir 50 jauny tévy. Pagrindiniais tyrimo
metodais buvo pasirinktas pusiau struktiiruotas interviu, Kuris jgalino iStirti pagyvenusiy tévy vaiky
aukléjimg Seimoje bei anketiné apklausa, kuri jgalino iStirti jauny tévy vaiky aukléjimg Seimoje.
Kiekybiné tyrimo informacija apdorota taikant Microsoft Office Excel 2007 programing¢ jranga,
kokybiné- naudojant kontent analizés metoda. Darbe pateikiami 9 paveikslai ir 18 lenteliy. Pateikta
vaizdiné medZiaga detaliai atspindi tyrimo rezultatus.

Gauti tyrimo rezultatai parodé, kad vaiky aukléjimo Seimoje transformacijos karty aspektu
egzistuoja ir matomi skirtumai tarp to, kaip vaikus aukléjo pagyvene tévai ir kaip juos aukléja
dabartiniai jauni tévai. Jauny tévy tarpe vaiky aukléjimu Siuo metu uZsiima daugiausiai abu tévai, o
pagyvenusiy tévy tarpe aukléjimas buvo daugiau motinos pareiga. Nesutarimy tarp tévy buvo tiek
ankscCiau, tiek yra ir dabar, taCiau labai skiriasi nesutarimy priezastys, kurias jvardijo jauni bei
pagyveng tévai. Gauti tyrimo rezultatai parodé, kad daZniausiai naudojamas aukléjimo stilius jauny
bei pagyvenusiy tévy tarpe- demokratiskas, taciau matyti aiSkiis skirtumai tarp karty. Pagyvene
tévai visiSkai nebijo kalbéti apie fizines bausmes, kaip jas naudodavo, ko nebiity galima pasakyti
apie jaunus tévus. Jauny tévy aukléjime, pagyvenusiy tévy nuomone, tritksta taisykliy vaikams,
mokeéjimo atsakyti vaiky praSymams, pagundoms. Pagyvenusiy tévy akimis, Siuolaikiniai tévai
jiems atrodo per daug viska leidZiantys, taip pat rodantys bloga pavyzd] savo vaikams, labai
lepinantys savo vaikus, ko pasekoje vaikai darosi nebesuvaldomi. Patarimy jauniems tévams
aukléjant vaikus didZioji dalis pagyvenusiy tévy nepanoro pasakyti, nes, jy nuomone, jauni tévai vis

tiek nieko neklausyty, kity nuomoneg tiesiog yra nesvarbi, ypac jy, pagyvenusiy tévy.



TRANSFORMATIONS OF EDUCATION OF CHILDREN IN FAMILIES FROM
THE ASPECT OF GENERATIONS
Bachelor’s Degree Work
SUMMARY

In the current modern world education of children in family has become a relevant topic for
parents, grandparents, and teachers and for all people, surrounding a child. Everybody is interested in
educating a good, polite, respectful child, seeking to attain the own aims. Young parents are often busy,
fully included into the rapid speed of life and therefore they often lack time to spend with the family.
Representatives of the new generation forget how much attention the received from their own parents,
how they were educated, what educational styles were used. From the aspect of the parents education, it
is important how the education of children in families differs from the aspect of generations, what effect
on education is made by transformations of families.

Aim of the survey is to analyse transformations of education of children in families from the
aspect of generations.

Object of the survey is transformations of education of children in families from the aspect of
generations.

Parents from different generations participated in the survey: 4 elder parents and 50 young
parents. The main methods of the survey were identified as the half-structured interview that enabled the
analysis of elder parents towards education of children in families as well as the questionnaire that
enabled analysis of young parents towards education of children in families. The quantitative survey
information was processed by aids of Microsoft Office Excel 2007, qualitative — by aids of the method
of content analysis. There are 9 pictures and 18 tables presented in the work. The presented visual
material reflects results of the survey in detail.

The survey results indicated that transformations of education of children in families from the
aspect of generations exist and there are differences visible in facts how children were educated by elder
parents and contemporary young parents. In the group of young parents the education of children is
intended for both parents, while in the group of elder parents — it was the duty of the mother. There were
disagreements between parents before and they exist now; however reasons for this are really different.
The obtained results indicated that the style of educating children is democratic in both groups, but still
significant differences are observed. The elder people are not afraid to speak about physical punishment,
how they were used; however this cannot be said when speaking about young parents. Education offered
by young parents, from the aspect of elder parents, lacks rules for children, ability to resist wishes of
children. According to elder parents, the contemporary parents seem to be too tolerant nowadays; the
bad example is shown to children and they finally become uncontrollable. The greater part of elder
parents did not express advice for young parents on issues of education of children, because they believe

that young parents would not listen and that their opinion is not important.



IVADAS

Temos aktualumas. Aukléjimas — tai asmenybés ugdymas, jos prigimties plétojimas,
dorinimas. Aukl¢jimu iSvystoma zmogaus prigimtis, jo individualybé. Auklé¢jimas stiprina zmogaus
vidines galias, atstato harmonijg tarp aukStesniy ir zemesniy galiy. Aukl¢jimas apima ne dalj, o visg
vaiko asmenybe. Arba Zzmogus yra iSauklétas, arba visai neiSauklétas. Juk negalime atskirai, dalimis
lavinti vaiko protg, valig, darbStuma, meilg. Aukléjimas yra tévy ir vaiky sgveika vertybiy pagrindu.
Tévy sitilomas vertybes vaikai priima tik tada, kai yra nuoSirdus bendravimas tarp jy (Noureddine,
2012).

Siame moderniame pasaulyje vaiky aukléjimas $eimoje yra be galo aktuali tema tiek tévams,
tiek mokytojams ir visiems vaikg supantiems zmonéms, nes Vvisi nori, kad vaikai buty geri, iSaukléti,
siekiantys savo tiksly, gerbiantys tévus ir visus aplinkinius zmones. Jauni tévai daznai btina labai
uzsiéme, isisuke 1 pasélusj gyvenimo tempa, todél daznai uzmirSta pabiiti su Seima, pamirsg, kiek
démesio jie sulaukdavo 1§ savo tévy, kaip tévai auklédavo juos, kokius naudodavo aukléjimo stilius.

Is vaiky tiek Seimoje, tick ugdymo jstaigose yra reikalaujama labai daug: buti geru, gerbti
kitus, atsakingai elgtis, laikytis savo pareigy. Visy pirma, kad vaikai suprasty, kaip teisingai reikia
elgtis, suaugusieji, auklédami vaikus, turéty sitilyti vaikams kaip atskirti tikrgsias vertybes nuo
netikry, kokias vertybes reikéty laikyti pirmaeilémis, o kurias- antraeilémis, todél svarbu Sviesti
tévus, skatinti bendravima tarp karty.

Labai svarbu, kad tévai suprasty, jog aukléjimo paskirtis, pasak Bitino B. (2012, p. 143),
,-..pasiekti, kad tai, kas brangu visuomenei, biity brangu ir kiekvienam jos nariui‘‘. Tam, kad tévai
savo vaikams galéty iSugdyti tinkamas vertybes, jie patys turéty atsirinkti tai, kas svarbu misy
visuomengéje ir ko svarbiausia iSmokyti savo vaika, kaip jj teisingai aukléti. Kaip teigia Bitinas B.
(2012, p. 142), ,,...iki Siol nesame susitare, kg vadiname auklé€jimu, kokj vaika ar jaunuolj laikysime
pakankamai iSauklétu. Aukléjimas visada konkretus, ir net labai kvalifikuotas psichologas,
pedagogas ar sociologas patenka j aklaviete, kai reikia apibiidinti jaung zmogy, kuri galime vadinti
doru, dvasiskai turtingu, tikru piliec¢iu‘‘.

Galime jsivaizduoti kKaip sunku tévams, kurie augina savo pirmajj vaikg ir neturi daug Ziniy,
kurios padéty tinkamai aukléti vaikus. Todél didziausia misija Siame moderniame pasaulyje yra
Sviesti tévus, kviesti juos | susitikimus, uZsiémimus, kuriuose jie turéty galimybe gauti naudingy
Ziniy apie tai, kokios yra Seimos funkcijos, vaiky aukléjimo Seimoje biidai, stiliai ir kt. Bty
naudinga, jei jauni tévai turéty galimybe bendrauti su pagyvenusiais asmenimis, kurie jau uzaugino
savo vaikus laikydamiesi senyjy tradicijy, paproCiy ir isklausyti jy nuomonés apie Siuolaikinj
aukl¢jimg Seimoje, gauty jvairiy patarimy, o tai skatinty karty bendravima, kuris §iuo metu yra

beveik iSnykes.



Temos iStirtumas. Apie vaiky aukl¢jimg Seimoje, Seimos funkcijas, aukléjimo bidus, stilius,
Seimos transformacijas, skirtumus tarp karty literatiiros ir jvairiy tyrimy yra gana nemazai, taciau
naujy tyrimy, kuriuose biity tiriamas vaiky aukléjimas jauny ir pagyvenusiy tévy Seimose bei rysys
tarp to, kaip vaikai yra aukléjami skirtingy karty atstovy néra daug.

Daugiausia apie vaiky aukléjimg Seimoje doméjosi, parasé jvairiy knygy ir atliko tyrimus
Bitinas B. (2010), Miskinis K. (1993, 2003), Bajoritinas Z. (1997), Jovai$a L. (1995), Zemaitis V.
(2005), Torsunov O.G. (2004), Chapman G., Campbell R. (2001) ir kt. Jie daug rasé¢ apie vaiky
aukléjimg, doméjosi rysiu tarp tévy ir vaiky, Seimoje vyraujanciomis tradicijomis. Apie Seimos
transformacijas aktyviausiai doméjosi Maslauskaité A. (2003, 2005, 2013), Mitrikas A.A. (2003),
Stankiiniené V. (2003, 2013), Schroer W. (2008), kurie parasé jvairiy moksliniy leidiniy ir atliko
daug tyrimy apie Seimos instituto pokycius.

Taigi vaiky aukléjimas Seimoje visuomet buvo, yra ir bus labai svarbi tema tiek tévams, tiek
mokytojams ir vaikg supantiems asmenims, nes vaikas turi bati auginimas palankioje aplinkoje,
kurioje jis biity mylimas, pries ji nebiity smurtaujama, o aukléjimas biity visapusisSkai teigiamas.
Labai svarbu bendravimas ir susikalbéjimas tarp karty, pagyvenusiy asmeny patarimai naujosioms
kartoms. Remiantis Maslauskaités A. (2005, p. 5) nuomone, svarbu i$saugoti ir galvoti apie tai, kaip
sustabdyti vis labiau gagsdinancia kaita, kaip sugrazinti bent nedidel¢ dalj to, kas jau prarasta.

Tyrimo probleminis klausimas. Kokios vaiky aukléjimo Seimoje transformacijos karty
aspektu?

Tyrimo objektas. Vaiky aukléjimo Seimoje transformacijos karty aspektu.

Hipotezé. Tikétina, kad Seimoje kaip socialinéje grupéje vykstancios transformacijos salygoja
skirtingg vaiky aukléjimg Seimoje.

Tyrimo tikslas. Istirti vaiky aukléjimo Seimoje transformacijas karty aspektu.
UZdaviniai.
Dokumenty ir mokslinés literatiiros analizé nagriné¢jamos problemos aspektu.
Apibreézti tyrimo metodika ir parengti tyrimo instrumenta.
Atskleisti pagyvenusiy tévy vaiky aukléjimg Seimoje.

Atskleisti jauny tévy vaiky aukléjima Seimoje.

o~ w0 DN

Palyginti pagyvenusiy bei jauny tévy vaiky aukléjimg Seimoje karty aspektu.
Tyrimo metodai.
1.Teoriniai (pedagoginés, psichologinés, mokslinés literatiiros analize), kurios pagrindu
apibrézti teoriniai pagrindai apie aukléjima.
2. Empiriniai:
- pusiau strukttruotas interviu, kuris jgalino istirti pagyvenusiy tévy vaiky aukléjimg Seimoje;

- anketiné apklausa, kuri jgalino iStirti jauny tévy vaiky aukléjimg Seimoje.



3. Statistiniai, kurie sudaré sglygas duomeny analizei ir interpretavimui (Microsoft Office Excel
2003 programa).
Tyrimo imtis ir bazeé.
Tyrime dalyvavo 4 pagyveng tévai ir 50 jauny tévy. Tiriamieji pasirinkti atsitiktinai, gavus jy
sutikima.
Darbo struktiira. Darba sudaro santrauka lietuviy ir angly kalba, jvadas, trys skyriai,
iSvados, rekomendacijos, literatiiros sarasas, 3 priedai. Darbe pateikiami 9 paveikslai ir 18 lenteliy.

Bakalauro darbo apimtis 51 puslapis (be priedy).



1. VAIKU AUKLEJIMAS SEIMOJE

1.1. Seimos samprata, paskirtis (esmé) bei funkcijos

. Siandieninéje visuomenéje $eima nepraranda savo reik§mingumo: j ja remiasi valstybé ir jos
pilietiai“ (Ralys, 2010, p. 42). Pagal Lietuvos Respublikos Konstitucija (1992), ,,Seima yra
visuomengs ir valstybés pagrindas. Valstybé saugo ir globoja Seimg, motinyste, tévyste ir vaikyste.
Santuoka sudaroma laisvu vyro ir moters sutarimu‘‘.

,, TradiciS8kai suprantama Seima yra grupé zmoniy, susijusiy santuokos, vaiky (savy ir/ar
jvaikinty) auginimo, giminystés santykiais, gyvenan¢iy kartu ir bendrai tvarkan¢iy namy ukj“
(Raudelitiniené, Vaitekiinas, 2005, p. 9-10).
jos politiniam dariniui —valstybei*.

Pasak K. Miskinio (1993, p. 4), ,,8eima yra pagrindiné visuomenés lastelé, pirminis jos
kolektyvas‘.

»Seima yra tautos stabilumo, testinumo garantija, prieglobstis Zmonéms nuo susvetiméjusio
pasaulio ir jtampos. Nuo pat atsiradimo Seima buvo zmonijos kultliriniy, doroviniy vertybiy,
zmonijos psichologinés kulttiros puoselétoja ir skleidéja. IS Seimos visada sémési jkvépimo, jdéjy ir
patirties meno atstovai — grozinés literatiros, muzikos, tapybos, teatro, liaudies ir kt. Visuomené ir
valstybé¢ yra tokia, kokia yra Seima* (Miskinis, 2003, p. 7).

»Seima- tai pati maZiausia socialiné bendrija, kiekvienos visuomenés, tautos pagrindas,
praeities pazinimo ir ateities prognozavimo Saltinis* (Kalnius, Paukstyté, VySniauskaite, 1995).

M. A. Wilsonas teigia, kad ,,Nepaisant atsirandanciy blogio uzuomazgy, Seima lieka ugdymo
ir auklgjimo bei vertybiy jgijimo ir perdavimo kitoms kartoms priemoné. Istoriniu pozilriu Seima
yra civilizacijos branduolys, seniausia, atspariausia ir ilgiausiai issilaikiusi institucija. Seima yra
visuomenés pamatas, kuris sustiprina ir mobilizuoja tauty ir bendruomeniy veiklg* (Wilson, 1996,
p. 31).

Taigi Seimos apibrézimai autoriy jvardijami skirtingai, taciau tuo paciu labai panaSiai.
Negalima Seimos apibidinti taip, kad ji netekty savo prasmés. Apibendrinus visus autoriy zodzius
galima teigti, kad Seima yra pati svarbiausia visuomenés lgstelé, kuri suteikia galimybe kiekvienai
tautai augti ir zydeéti, didziuotis savo tauta.

Seimos paskirtis. Kaip jau buvo minéta, eimos apibrézimy yra begalés, tatiau visi jie yra
labai panasiis, vienas kitg papildo ir visus juos apzvelgus negalima nesutikti, kad Seima yra tautos
pagrindas, kuris leidzia tautoms gyvuoti ir vystytis. Tam, kad tautos gyvuoty, augty ir vystytysi
labai svarbu, kad Seima atlikty savo paskirtj. Seimos paskirtis- vaiky gimdymas, jy auginimas ir

aukléjimas. Tévai, kurie ripestingai ir taisyklingai aukl¢ja savo vaikus, dazniausiai gali jais



didziuotis, su vaikais nekyla daug problemy ir jie netampa nasta visuomenei. Ir atvirksciai, jei tévai
vaiko aukléjime padaro daug jvairiausiy klaidy, tai tampa labai sunkiai i$sprendziamomis
peraukléjimo problemomis. Kadangi pacig reikSmingiausia vaiky aplinkos dalj sudaro tévai, tai
vaiko asmenybés vystymasis didele dalimi priklauso nuo jy. Pasak Pikaino J. (1994, p. 3), vienas
svarbiausiy reikalavimy motinai ir tévui yra jy kuo didesnis fizinis, o ypac psichinis jautrumas mazo
vaiko poreikiams.

Taigi Seima yra pirmoji vaiko asmenybés ugdymo mokykla, kurioje tévams tenka didziulé
atsakomybé uz vaiko aukléjimg Seimoje. Pirmiausia, kad vaikas bty auklé¢jimas visapusiskai, tévai
turi labai gerai paZinti savo vaikus, dométis jy pomégiais, interesais, mokslais. Seimos vaidmuo
vaiko gyvenime yra pats svarbiausias, nes Seimoje, kurioje vaikas ugdomas visapusiskai, jis gauna
visas reikiamas vertybes ir geba atsirinkti, kas yra gerai, o kas blogai.

Seimos funkcijos. I§laikyti mogui pusiausvyra Seimoje- butinas vidinis nusistatymas,
ramybé ir pastovumas, o tai daug priklauso nuo Zmogaus iSsilavinimo, i$siaukl¢jimo, nuo visy
Seimos nariy tarpusavio supratimo ir sutarimo; vyro ir Zzmonos, o ypac vaiky ir tévy, kuriy ir padeétis
Seimoje, ir pareigos, ir amzius yra skirtingi( Vaitkevicius, 1999, p. 83).

Tam, kad kiekvieno asmens pusiausvyrg Seimoje biity iSlaikyta, Seima turi atlikti tam tikras
funkcijas. Pasak Miskinio K. (1993, p. 9), Seimos funkcijas suprantame kaip sutuoktiniy ar kity jos
Seimos nariy (vaiky, seneliy) poreikiy tenkinimg ir pareigy vieni kitiems (tévy vaikams, vaiky
tévams ir kt.) atlikima. Bendriausia Seimos funkcija yra laimés siekimas. Remiantis Miskiniu K.

(1993) isskiriamos $esios Seimos funkcijos:

1 lentelé
Seimos funkcijos (pagal Miskinj, 1993)
Funkcija Funkcijos apibiidinimas
Zmoniy giminés | Si funkcija glaudZiai susijusi su poreikiu pratesti save vaikuose. Atsiradus vaiky, praturtéja
tesimas Seimynykséiy dvasiniai rySiai. Gimdyti vaikus yra moraliné biitinybé, nes vaikai teikia daug

dziaugsmo, stiprina Seimg ir tauta.

Vaiky socializacija ir | Sioje fukcijoje lemiamg vaidmenj vaidina tévai, nes $eima yra tobuliausias vaiko auginimo

aukléjimas ir aukléjimo institutas, kuriame aukléjimas niekuomet nenuktriksta. Tévy tarpusavio
santykiai, poziiiris | gyvenima, darba, save yra nepakeiciama terpé vaikams socializuoti ir
aukléti.

Ukiné ekonominé | Ji susijusi su Seimos materialiniy poreikiy tenkinimu, namy tkio, Seimos biudzeto tvarkymu.

Seimos funkcija. Isitrauke | Sig veikla vaikai kartu su tévais iSmoksta jvairiy buitiniy darby, taupyti, i§siugdo

darbstuma, atsakinguma.

Rekreacija Sia funkcija galime suprasti kaip laika, skirta Seimos nariy poilsiui, fizinéms ir dvasinéms
jégoms, sveikatai atgauti. Jei laisvalaikas yra organizuojamas iSmintingai ir turiningai,
tuomet jis mazina Seimos nariy psiching jtampa, padeda islaikyti optimizma, dziaugsma.

Bendravimo funkcija | Bedravimas Seimoje auganciam vaikui yra labai reikalingas ir svarbus, nes tik
bendraudamas atvirai su artimaisiais gali jaustis atviras ir ramus, papasakoti apie savo
emocing buisena, pasikalbéti apie dziaugsmus ar skaudzius iSgyvenimus.

Seksualiniy poreikiy | Lytinio gyvenimo harmonija gerina sutuoktiniy tarpusavio santykius, leidzia jrodyti savo
tenkinimas meile, pagarbg vienas kitam.




Taip pat didel; démesj Seimos funkcijy analizei skyré ir Bajoritinas Z. (1997, p. 27), kuris

i$skiria $ias Seimos funkcijas (1 pav.):

I Vaiky gimdymo I

Vaiky auginimo

-

Tautos etoso testinumo

-

Komunikaciné

iné

z
Qe

Ukiné bei ekonominé

-

Emociné

-

Seksualiné

1 pav. Seimos funkcijos (pagal Bajoritina, 1997)

Matulienés G. (2002, p. 49) teigimu, ,,Santuoka ir $eima, kaip visuomeniné institucija, turi
specifines funkcijas‘‘: gimdo ir aukl¢ja vaikus; atlieka socializacijos funkcija. Idiegia savo vaikams
visuomen¢je priimtinas socialines normas ir vaidmenis; atlicka emocinio stabilumo funkcijg —
parodo meilg ir rupest], suteikia galimybe priklausyti kazkam, kas gali patarti, pakonsultuoti iskilus
svarbiam klausimui.

Taigi apibendrinus S8iy autoriy Seimos funkcijy apraSymus galima daryti iSvada, kad
svarbiausios Seimos funkcijos yra gimdyti ir aukléti vaikus, atlikti socializacijos funkcijg ir suteikti
vaikams emocinj stabilumg Seimoje. Galima teigti, kad teisingai atlikus $ias Seimos funkcijas vaikai
uzaugs pilnavertés ir mylimos asmenybés, kurios ateityje gimdys ir auklés savo vaikus taip, kaip
jais riipinosi jy tévai t.y., mylés, globos, jskiepis visas vertybes, kurios per gyvenima padés eiti

teisingu keliu.

1.2. Aukléjimo Seimoje biidai ir priemonés

Anot Gudo A., ,,Seima — tai yra tévas, motina ir pats vaikas, yra pagrindiniai, papras¢iausi,
taip pat sudétingiausi socializacijos proceso veikéjai. Sis procesas — tai diskusijos, pokalbiai
kasdieninéje veikloje, kultiiriniai kodai, bendravimas, siekiant suvokti savo Seimos, gimings, o kartu
ir socialines bei kulttirines vertybes, tai sociokultiirinis diskursas j subtilius vertybinius kodus, kuriy
specifing reikSme bandoma rasti studijuojant ir analizuojant Siuos procesus, ieSkant désningumy
arba intuityviai pasitikint vaikystés patirtimi, Seimos tradicijomis* (Kvieskieng, 2005, p. 100 — 103).

Seimoje vaikas imoksta ir perima savo kultiros tradicijas, paprogius, liaudies pamaldumo
formas, religing pasauléziiirg. Kulttira reguliuoja vaiko santykius su kitais, suteikia visatos, laiko ir
erdvés sampratg, formuoja estetinj skonj. Kultiros jsisavinimo procesas, perduodamas tiek
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verbaliniais, tiek neverbaliniais simboliais, vadinamas jkulttrinimu. Tai mechanizmas, kiekvienam
individui nustatantis priimto elgesio normas, nurodantis sankcijas dél normy pazeidimo. Kiekviena
visuomené turi savo etika, moralés kodeksa, kuriuo vadovaujasi, todél pazeidus minétas moralés
normas Vvisuomet sulaukiamo bendruomenés pasmerkimo. JkultGrinimo procesas, prasidéjes nuo
kadikystés, pamazu formuoja augancio zmogaus vertybiy sistema, kurios asmuo laikosi tolesniais
gyvenimo etapais (Racitinaité- Pauzuoliené, 2012, p. 113).

Pasak Miskinio K. (1993, p. 58), ,,daugelis Lietuviy Seimy, ypa¢ kaimo, aukléjimo tradicijy
yra senos ir prasmingos. Tévy pamokymai vaikams ir dabar nepraranda vertés, gaivina tautos
dorove. Tautinés vaiky aukléjimo tradicijos natiiraliai brandina Seimos nariy, savyjy pajautima,
ugdo etninj Seimos tipa. Jos jvertina lietuviy rimtuma, tvirtuma, ramuma, atsakingg poziiirj j Seima.
Seimos tvarka, grindziama tauriomis vaiky aukléjimo tradicijomis, yra svarbiausia doro Zmogaus,
tautiecio, tévynainio individualybés ugdymo salyga®.

Pagal Jovaisg L. (1995, p. 13), ,,Aukléjimas — viena ugdymo funkcijy, todél néra atskiras,
tiesinis, nuo kity ugdymo funkcijy izoliuotas vyksmas. Jis susilieja su mokymo, lavinimo, $vietimo,
pripazinimo, globojimo, apriipinimo bei auginimo procesais, jy turiniu, priemonémis, metodais, bet
juose neidtirpsta, islaiko auklé¢jamajj autentikumg ir savo galig. Seima tampa pirmine institucija
vaiko ugdymo procese ir pagrindine kuriant vertingg ugdytinio asmenybe. Aukléjimas vadinamas
aukStesne, aukSciausia, pagrindine, ugdomaja funkcija, lemiancia ugdymo proceso baigtuma,
efektyvuma. Aukléjimas — tai tas funkcionalaus ugdymo aspektas, kuriuo siekiama sukurti vertinga
ugdytinio asmenybe, nukreipiant jos fizines ir psichines galias siekti aukSciausio arba idealiy
vertybiy‘‘.

Labai svarbu tai, kad tévai suprasty, jog pati svarbiausia aukléjimo institucija- Seima. ,,...tévy
namai yra niekuo nepakei¢iama mokykla. Jos auklé¢jamoji jtaka labai didelé. Angly poetas DzordZas
Herbertas teigé, kad ,,vienas tévas reiskia daugiau nei Simtas mokytojy“. I$ tikryjy su Seima negali
lygintis nei viena aukléjimo jstaiga. Seimos aukléjime ypaé reikimingas ne tiek tévo, kiek motinos
vaidmuo. Vaikus auklé¢ja abiejy tévy pavyzdys ir autoritetas, giminystés jausmai, emociniai tévy ir
vaiky santykiai, Seimos tradicijos. Ne Seimoje §ito negalima pasiekti. Taigi kilni Seimos paskirtis —
ugdyti naujg visaverte asmenybe® (Zemaitis, 2005, p. 92-93).

Bajoritinas Z. (1997, p. 275-276) pateikia vaiky aukléjimo tradicijy senoje Seimoje
klasifikacija, o Miskinis K. (1993, p. 58-59) ja papildo. Remiantis $iais autoriais jvardinami tokie
pagrindiniai aukléjimo biidai ir priemonés:

1. Aukléjamosios aplinkos iSnaudojimas. Senoji karta mokeé vaikaiCius pagarbiai ir jautriai
elgtis gamtoje. Ji moké vaikus gerbti kiekvieng gyva padara, nezudyti ir neskriausti gyvuliy. Kaimo
7mogui gamta ir jos objektai buvo sakraliis. Zmonés man¢, kad paZeidus sakraluma, nuskriaustoji

gamta atkerSija Zmogui. Senovés lietuviai prie vaiky piktai nekalbédavo, nesikeikdavo, nesibardavo,
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nepriekaistavo vieni kitiems, neapkalbinédavo. Seimoje buvo diegiama moralinio elgesio abécéle,
kurioje mokoma: graziai sugyventi su broliais, seserimis, giminémis, kaimynais; gerbti ir myléti
tévus, senatvéje juos globoti; gerbti svetimg nuosavybe; myléti savo namus, gimting, tévyneg. Taip
lietuviy Seima pagal paveldéty i§ tévy ir protéviy jaunosios kartos ugdymo ir aukléjimo sistema
moké savo vaikus pagarbiai elgtis su zmogy supancia aplinka, Zzmonémis ir savo doru elgesiu
pelnyti kity pagarba. Seimos darna buvo pagrijsta to meto Zmoniy morale, tarpusavio supratimu ir
pagarba. Siandien Lietuvoje atgimsta tradicijos ir papro¢iai. Seimos perima i§ savo tévy arba
sukuria savas, nors atotriikis nuo pagrindiniy i$ kartos j kartg perduodamy tradicijy dar yra, daugelis
tévy jas atgaivina savo Seimose ir s¢kmingai perduoda savo vaikams.

2. Religinis aukléjimas. Lietuviy Seimoje vaikus i§ mazens mokino Zegnotis, pratino kas ryta
ir vakarg kalbéti poterius drauge su visa Seima. Religines krik§¢ioniskasias tiesas vaikui perteikdavo
suprantamai ir jtaigiai. Kiekvieng sekmadienj ir per visas didZigsias Sventes motinos vaikus
vesdavosi 1 bazny¢€ia, kurios aplinka, Sventyjy paveikslai veikdavo vaiky vaizduote, ugdydavo norg
biiti geresniems.

3. Darbinis aukléjimas. Lietuviy Seimoje buvo rupinamasi, kad vaikai uzaugty darbstis
zmonés. I§ mazens jie buvo pratinami dirbti jvairiausius darbus, padéti tévams. Drauge dirbdami
vaikai artima bendravo su tévais ir vyresniais Seimos nariais. Toks bendravimas buvo labai
reikSmingas vaiko socializacijai — vaikas tiesiogiai perimdavo valstieCio Seimos bendravimo budg ir
normas. Ugdytas tvarkingumo jausmas, visada apeliuojant | vaiko samone¢ nederamo elgesio
padariniais, pasiekdavo teigiamy aukl¢jimo rezultaty.

4. Patarimai. Motinai malonu, kai giriami jos vaikai. Taciau liaudies tradicijos reikalavo, kad
motinos biity kuklios, nerodyty savo vaiky nepaZjstamiems, ar maZzai pazjstamiems, ypac
peréjlinams.

5. Draudimai. Seimy vartojamy tradiciniy draudimy buvo gana daug. Jy tikslas — apsaugoti
vaikus nuo netinkamy jpro¢iy, polinkiy. Vaikams buvo draudziama numesti Zemén duonos plutg
(nukritus buvo reikalaujama ja pakelti ir pabuciuoti). Buvo draudZiama prasivardZiuoti, juoktis 1§
fiziniy trikumy, rodyti lieZzuvyj ir kt.

6. Baudimas. Aukléjimo tradicijos nebuvo labai liberalios. Tarp draudimo ir baudimo dar
buvo vartojamas bauginimas. Kaimo bendruomen¢je laikytasi nuostatos, kad nusikaltusj vaika
biitina nubausti, nes nenubaustas kita karta jis vél nusikals. Svelnus kasdienis baudimas buvo
teksteléti per minkStg vieta, rimtesnis — plakimas rykSte, o didziausia bausmé — tévo dirZas.
Baudzianti ranka buvo ir mylinti, tad vaikas tur¢jo ja pabuciuoti. Kartais vaikai iSsipirkdavo
atsipraSydami tévy pabuciuodami ranka.

Siais laikais daug ko nebegalétume pritaikyti, nes labai pasikeit¢é misy gyvenimas:

nebeturime daug laisvo laiko, esame labai uzsiéme, gyvenimo tempas yra labai greitas.
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Labai svarbu, kokj aukl¢jimo biidg tévai pasirenka auklédami savo vaikus. Torsunov O.G.
(2004), pagal keturis charakterio tipus i$skiria keturis aukléjimo budus:
2 lentelé

Aukléjimo biidai Seimoje pagal keturis charakterio tipus (pagal Torsunov, 2004)

Pirmasis biidas — | Jis jmanomas, kai su vaikais bendradarbiaujama, kas jau savaime yra dorumas. Tai atvejis, kai
dorybingas tévai supranta, kad prie§ juos asmenyb¢, o ne daiktas ar iSkrites jy kiino gabalas; kad tai yra ne ju
aukléjimas. nuosavybé ir net ne “miisy mazuliukas”, o savarankiskas individas, kuris jau pragyveno daugybe

gyvenimy ir dar nezinia kiek pragyvens, visai miisy nepasigesdamas. Dél persipynusiy likimy jis
panaSus j dabartinius tévus, bet nereikia jo laikyti savo kopija. Jeigu Seimoje vyrauja toks
supratimas, tévy ir vaiky bendravimas bus teisingas, jy santykiuose bus daugiau jautrumo ir
delikatumo. Vaikas savaime pripazjsta tévy autoriteta, jaucia jiems pagarbg ir yra paklusnus.

Antras biudas — | Jis vyksta pagal principa: a§ — tau, tu — man. Kitaip sakant, jei blsi geras vaikas, skolingi
aukléjimas neliksim, o jei neklausysi — tai nieko ir negausi. Tai aukléjimas i§ materialaus suinteresuotumo
aistroje. pozicijuy.
Trecias budas — | Prie$ vaikg naudojama prievarta arba jis lepinamas.
aukléjimas
neiSmanyme.
Ketvirtas biidas- | “Kaip nori, taip tegu ir gyvena. Visi vaikai taip uzaugo ir nieko baisaus. Visi riiko, visi i§geria”.

— kai tévai j savo
vaika visai
nekreipia
démesio.

Tikrai tinkamas aukléjimo biidas yra dorybingas aukléjimas, nes tik tuomet tévai bendrauja su
savo vaikais tiek, kad vaikas jaustysi mylimas, juo biity riipinamasi, taip pat kalbasi su jais, iSklauso
vaiky bédas, padeda jiems. Aukléti vaikus pasirenkant antrgjj buda (aukléjimas aistroje) bty
visiSkai netikslinga, nes vaikas stengtysi tik dél pinigy, kurie véliau jam atsibosty, o tuomet
suvokty, kad augdamas jis i§ savo tévy negavo meilés, Silumos. Treciasis bidas (aukléjimas
neiSmanyme) taip pat néra tinkamas, nes aukléti vaikus naudojant prievarta negalima. Prievarta
18Saukia prievarta. Vaikai, kurie buvo aukléjami kumsciais daznai uzauge patys lieka smurtautojais,
smurtauja prie§ artimuosius ir kitus asmenis. Lepinimas aukléjime taip pat néra tikslingas, nes
vaikas nesupras, kad jis turi pareigy ir manys, kad visi aplink jj turi Sokinéti kaip ir jo tévai.
Ketvirtasis budas (kai tévai j vaikg nekreipia jokio démesio) yra visiSkai netinkamas, nes vaikui gali
atrodyti, kad jis tévams visiSkai nertipi, jis nieckam nereikalingas. Tokie vaikai daznai susipaZjsta su
blogomis kompanijomis, pradeda daryti nusikaltimus, pradeda naudoti psichotropines medziagas.
Zinoma, visi vaikai yra skirtingi ir teigti, kad jei tévai vaika auklés netinkamai, vaikas uzaugs
blogas, negalima. Yra vaiky, kurie patys sugeba atsirinkti, kas yra blogai, ko gyvenime reikia siekti.

,Siais laikais jprasta kalbéti ir rasyti apie vaiky, jaunimo aukléjimo krize. Si nuomoné is
pirmo zvilgsnio lyg ir turi pagrinda. Deja, néra jokiy moksliniy jrodymy, kad dabartiné jaunoji karta
blogesné uz ankstesnigsias; jy neturime pirmiausia todé¢l, kad netyréme ir ankstesniyjy karty, tad
dabar neturime su kuo lyginti* (Bitinas, 2010, p. 142). Aukléjimas kiekvienoje Seimoje skiriasi,

13




taciau daugiausiai priklauso nuo to, kokioje valstyb&je gyvenama, kokios tradicijos ir paprociai joje
vyrauja, taip pat $iais laikais vaiky aukléjimg Seimoje jtakoja tokie veiksniai kaip Seimos pokyciai,
emigracija. ,,Per pastaruosius deSimtmecius visos Europos Sgjungos $alys nei§vengiamai susiduria
su esminiais pokyciais Seimoje, kylanciais dél demografiniy ir socialiniy pokyciy. Daugelyje ES
Saliy maz¢ja santuoky ir gimstamumas, sparciai daugéja skyryby ir pakartotiny vedyby, vienisy
motiny ir tévy Seimy, vis dazniau pasirenkamas gyvenimas kartu nesusituokus (kohabitacija),
rySkéja naujos partnerystés modeliai, didéja alternatyviy partnerystés ir tévystés formy
nejregistravus santuokos socialinis pripazinimas. Minéti reiSkiniai pastebimi ir Lietuvoje*
(Racitinaité, Pauzuolien¢, 2012, p. 171).

Analizuodamas Seimos degradacijos priezastis Grigas R. (1996, p. 189) teigia, kad Seimos
institucijos pokycius lémé:

1. Prarastos socialinés jungtys tarp zmoniy, priklausanciy skirtingoms kartoms: nutriikko
jaunosios kartos rySiai su seneliais, o be tokio rySio nejmanoma iSsaugoti Seimos ir netgi tautos;

2. Panaikinta privatiné nuosavyb¢ ir suvisuomenintas darbas — tuo buvo iSmustas natiiralus
pagrindas, integraves Seimos narius ir telkes juos sgveikai; taip vaiky aukléjimas tapo pernelyg
suvalstybintas, o tévy ir vaiky santykiai — pernelyg konfliktiski;

3. Vaiky aukléjimas tapo pernelyg suvalstybintas — vaikai buvo atpléSiami nuo tévy, dél to
susvetimejo su tévais, ir pagaliau atéjo toks laikas, kai jaunosios kartos doroviné degradacija tapo
tiesiog grésminga;

4. Moteris pavirto samdoma jéga, tod¢l pasikeité jos vaidmuo — ji nebegaléjo turéti emocinio
jausminio potencialo, o kartu ir negaléjo puoseléti specifinés tautos kultliros (paprociy, tradicijy,
liaudies dainy, padavimy ir pan.);

5. Seima buvo paversta valstybés samdoma jéga;

6. Stipréjo materialiniy gerybiy fetiSizavimas, iSstumiantis dvasines gérybes ir iSkreipdamas
Zmogaus gyvenima.

Taigi didele reikSme vaiky aukléjimo Seimoje tradicijy raidai turéjo modernéjantis pasaulis,
demografiniai ir socialiniai pokyciai, kurie nulémé emigracijg, kity kultliry pazinima, taip pat

Seimos transformacija, dideli skyryby skai¢iy ir daug jvairiausiy kity prieZasciy.

1.3. Vaiky aukléjimo Seimoje stiliai

Seima yra vienas i§ svarbiausiy veiksniy, kuris lemia vaiko asmenybés vystymasi. Pasak
Zambacevicienes E.P., Vickutés L. (2004, p. 93), ,,Vienas svarbiausiy veiksniy, turinciy jtakos
Seimos mikroklimatui ir lemianciy vaiko asmenybés formavimasi, yra tévy pozitris | vaika. Jis

reiSkiasi tévy elgesiu su vaiku ir aukléjimo priemonémis, t.y. aukléjimo stiliumi*“.
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Aukléjimo stilius lemia vaiko jprocius Seimoje, taip pat charakterio bruozus, nes skirtingai
aukléjami vaikai iSsiugdo ir skirtingus jpro¢ius bei skirtingai reaguoja ] jvairias situacijas.
wSvarbiausias aukléjimo tikslas — leisti vaikui laisvai vystytis ir iSmokyti ji savarankiSkumo*
(Hurrelmann, Unverzagt, 2001).

Aukléjant vaikus, pasak Lamontagne Y. (1999, p. 28), ,,Galima taikyti skirtingus metodus
kiekvienam vaikui, né vieno nepervertinant, bet dauguma vaiky teigiamai reaguoja | Svelnuma,
jautrumg ir miisy rodoma démes;j jiems... Tévas, kuris per daug kontroliuoja, skatins vaikui buidinga
polinkj biiti droviam ir uzdaram‘‘. Aukl¢jant vaikus svarbu neuzmirsti, kad kiekvienam vaikui
reikalinga globa, meilé, Siluma. Kiekvienas nori jaustis mylimas, Zinoti, kad juo ripinamasi, kad
iSkilus sunkumams galés pasikalbéti apie nuoskaudas su savo tévais, kurie yra artimiausi Zmoneés
vaiko gyvenime.

,Viena labiausiai pripazinty tévy aukléjimo stiliy klasifikacijy sudaryta amerikieCiy
psichologés Baumrind D. Manoma, jog tévy elgesj apsprendzia keturi aukléjimo aspektai — vaiky
drausminimas ir kontrolé, tévy ir vaiky bendravimas, reikalavimai vaikui ir Siluma, artumas®
(Marking, 2012):

3 lentele

Baumrind D. aukléjimo stiliy klasifikacija (Markiine, 2012)

Valdingi (autoritari$ki) | Sio auklé¢jimo stiliaus vaikai turi laikytis griezty taisykliy, o nesugebéjimas jy laikytis

tévai sukelia bausmes. Reikalaujama visiSko paklusimo, o paklausus paaiskinimo, jprastas
atsakymas - , Nes a$ taip sakau. Autoritariniai tévai kelia aukstus reikalavimus, taciau i§
tiesy jiems labiau riipi jy paciy idéjos ir lukeséiai nei vaiky poreikiai ir interesai. Tévai
atrodo nutole nuo savo vaiky, griezti, bijo parodyti vaikams $velnuma, geri vaiko poelgiai
vertinami kaip savaime suprantami. Tokiy tévy vaikai yra atsakingi, tadiau stokoja
savarankiSkumo, bijo suklysti.

Atlaidus (liberalis) I8 principo tarpusavio bendravimas labiau primena draugy nei tévy — vaiky santykj. Tévai

tévai atlaidiis, retai drausmina savo vaikus, daug nereikalauja ir neskatina atsakyti uz savo
elgesi. Vaikai neiSmoksta elgtis savarankiSkai, priimti sprendimus ir uz juos atsakyti.
Nesitiki brandziy vaiko poelgiy, tévai nejprastai §velniis, vengiantys konflikty. Seima,
kurioje néra aiskiy taisykliy atrodo nedisciplinuota, chaotiska. Tokiy tévy vaikai pasizymi
prastesniais socialiniais jgiidziais, néra orientuoti ka nors pasiekti, daznai turi problemy
mokykloje. Apskritai $ie vaikai yra maziau laimingi nei jy bendraamziai.

Neijsitrauke Siam aukléjimo stiliui, panasiai kaip ir atlaidziam, bidinga mazai reikalavimy vaikams,

tévai abejingas reagavimas j vaiky poelgius ir ribotas bendravimas. Nors §ie tévai tarsi patenkina
pagrindinius vaiko poreikius, taiau tuo jy dalyvavimas vaiko gyvenime ir apsiriboja.
Ypatingais atvejais Sie tévai gali net atsisakyti uztikrinti arba apskritai pamirsti apie vaiky
poreikius. Nejsitraukusiy tévy vaikai stokoja savitvardos, prastai save vertina, taip pat yra
maziau kompetetingi nei jy bendraamziai.

Autoritetingi Kaip ir autoritariski tévai nustato aiskias taisykles, kuriy reikia laikytis, kontroliuoja, kaip
(demokratiski) ju laikomasi, ta¢iau yra kur kas demokratiSkesni. Skirtingai nuo autoritariniy tévy, jie linke
tévai iSklausyti ir atsizvelgti | savo vaiko prasymus bei klausimus. Drausminimo metodai labiau

palaikantys ir skatinantys pasitaisyti, o ne nubausti. Tévai yra uzsispyre, taciau linke j
kompromisus. Tévy ir vaiky bendravimas néra ribojantis ir liepiantis paklusti, o kvie€iantis
bendradarbiauti. Autoritetingy tévy vaikai yra atsakingi, savarankiski, pasitikintys savimi,
altruistiski.
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Apzvelgus §ig aukléjimo stiliy lentele buty galima teigti, kad labiausiai tinkamas aukléjimo
stilius buity ketvirtasis- autoritetingi (demokratiski tévai). Gali kilti klausimas, kodél tuomet tévai
nepasirenka tokio aukléjimo stiliaus, kuriuo auklédami jie iSauginty savimi pasitikincius vaikus,
kurie biity savarankiski, atsakingi, pasitikéty savimi ir nebijoty suklysti. Pasak Markiinés I. (2012),
... priezastys gali biiti labai jvairios. Daznai miisy aukléjimo pobiidis biina sglygotas asmenings
patirties, socialinés — ekonominés padéties, iSsilavinimo, Seimos dydzio, kity aplinkybiy‘‘. Tam,
kad tévai pasirinkty demokratiska aukléjimo stiliy, jiems reikia pastangy, laiko, kantrybés ir,
svarbiausia, reikalingos Zzinios, kurios padéty jiems suprasti, kuo pranaSesnis ir geresnis yra
autoritetingas aukléjimas. Autoritetingo aukléjimo stiliaus sékmé yra tame, kad vaikai daugiau
palaikomi nei baudziami. Tai labai svarbu norint iSugdyti savimi pasitikintj, pilnavertj zmogy.

Vaikams labai svarbu tai, kaip tévai su jais elgiasi. Pasak Chapman G., Campbell R. (2001, p.
22), ,,I8 to, kaip su vaikais elgiatés, jie sprendzia, kg jiis jauciate jiems. Biitent tai pasaké apastalas
Jonas: ,,Mano vaikeliai, nemylékime zodziu ar liezuviu, bet darbu ir tiesa*‘ (1 Jn 3, 18)... ,,Kas i§
tikryjy svarbu- tai nuolat laikyti sklidinus vaiky meilés rezervuarus. Tiesiog prisiminkite, kad
elgesiu iSreikSta meilé gali biaiti skirstoma j fizinj prisilietima, kartu praleistag laikg, dovanas,
paslaugas ir padrasinimo zodzius**.

Taip pat nagrin¢jant tévy ir vaiky santykius, pasirenkamus aukl¢jimo stilius, butina atsizvelgti

ir | tévy asmenybeés tipus, kuriuos pateiké A.van Krevelen (Liepuonis, 1999, p. 160):

4 lentele

A. van Krevelen aukléjimo stiliy tipologija (pagal Liepuoniy, 1999)
Tévy asmenybés tipas Aukléjimo tipas Aukléjimo linija
Besidziaugias nuosavybe Uzvaldantis nuosavybe “Vaikas priklauso man”
Trokstags dominuoti Autoritarinis, duominuojantis “Daryk, kas tau sakoma”
Pareigingas Tvarkingas “Turi buti tvarka”
Materialistinis Lepinantis “Vaikas gaus viska, ko nori”
Baikstus Nerimastingas “Siandien tau sekasi gerai, bet rytoj...”
Susirtipings Saugojantis, tausojantis “Kad tik jam nieko blogo neatsitikty”
Egocentriskas Pretenzingas “Mano vaikas turi ka nors pasiekti”
Tobulas Kritiskas, peikiantis “Tu galétum dar geriau”
Nejsitikines Formalistinis “Ka pasakysi kiti...”
Nepastoviy nuotaiky Nepastovus “Kad ir kaip ten biity, esi mielas”
Nepasitenkinantis Erotizuojantis “Noriu tave pabuciuoti”
Narcisistinis Darant léle “Ji galéty buti tokia grazi kaip as”
Infantilus Nuolaidus “AS esu jo geriausia drauge”
Besimégaujantis Apleidziantis “AS nematau jame vaiko”
Savimi patenkintas Be meilés “Jis yra sunkus vaikas”

Pasak Furst M. (1999, p. 293), ,,.Daugelis tévy aukléjimg Seimoje supranta stebuklingais,

nesibaigian€iais ir jkyriais pokalbiais su vaiku, barimu, smulkmeniSka globa, priekaistais,
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pedantiSka kontrole ir pan. Anksciau ar véliau vaikas 1§ tokio ,,aukl¢jimo ir globos* istruks. Jis,
blidamas nesavarankiSkas ir nejausdamas asmeninés atsakomybés, gali nueiti klystkeliais. Todél
labai svarbu, kad tévai viso aukléjimo Seimoje nenuvesty i ,,poring pedagogika‘ — tiesioginj poveikij
,»a$ ir vaikas®, o tvarkyty, organizuoty visos Seimos gyvenimg, uzimdami deramg doroving —
pedagoging pozicija*.

Taigi aukléjimo stilius labiausiai priklauso nuo paciy tévy, jy charakterio, kaip jie patys buvo
auginami, kokj aukl¢jimo modelj maté savo Seimoje. Dauguma tévy nori didZiuotis savo vaikais,
yra jsitiking, kad jei vaikas bus aukl¢jamas grieztai jis uzaugs puikiu, drausmingu zmogumi. Taciau
nereikéty pamirsti, kad vaikui reikalinga ne tik drausmé, bet ir meilé, Svelnumas, atjauta, nes tik
tuomet vaikas uzaugs pilnaverte ir savimi pasitikin¢ia asmenybe, kuri meile ir géri perduos kitoms

kartoms.
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2. SEIMOS KAIP SOCIALINES GRUPES TRANSFORMACIJOS
2.1. Seimos instituto poky¢iai

Pasak Maslauskaités A. (2005, p. 5), ,vienas i§ dalyky, kuriy kaita labiausiai ggsdina
konservatorius visame pasaulyje, - tai permainos, globalizacijos ir modernybés atnestos j Seimos
instituta. Seimos institutas vis dar silpsta ir nyksta, ne maza dalis vaiky gimsta nepilnose $eimose,
Seimose, kuriose tévai skiriasi, o tai iSSaukia vaiky aukléjimo problemas $iy dieny Seimoje.

Remiantis Stanktiniene V., Maslauskaite A., Mitriku A.A. ir kt. (2003), galima teigti, kad
XX. a. pabaigoje prasidéjusios sparCios permainos visose gyvenimo srityse reiSkiasi ir spartaus
tempo bei didziuliy masty demografiniais poky¢iais. Keiciasi demografiniy procesy- gimstamumo,
santuoky, mirtingumo, migracijos — raida. Stankiinienés V., Maslauskaités A., Mitriko A.A. ir kt.
(2003) teigimu, ,,...socialiniai ekonominiai poky¢iai, kuriuos lydéjo ekonominis nuosmukis, tapo
postiimio veiksniais Seimai keistis...pirmiausia pradé¢jo mazéti, ir sparciai, santuoky...prad¢jo plisti
neregistruotos santuokos...Siy poky¢iy pasekme- staigus ir Zenklus gimstamumo maz¢jimas®. Visi
$ie veiksniai- kirtis tradicinei $eimai, kuri visuomet buvo vertinama. Zinoma, ekonominiai veiksniai
labai sglygoja Seimos gerove, todél kaltinti jaunima, kuris Seimas Siuo metu kuria véliau, nebuty
teisinga. Jauni asmenys neskuba kurti Seimos tol, kol nejsitvirtina darbo rinkoje, nesukuria normaliy
gyvenimo salygy savo Seimos gyvenimui ir visaver¢iam vaiky ugdymui, o to pasekoje matomas
atsakingumas, riipestis. Seimos peréjimas nuo tradicinés prie modernios pateikiamas 5 lenteléje.

5 lentele
Seimos transformacija: peréjimas nuo tradicinés prie moderios Seimos (pagal

Stankiiniene, Maslauskaite, Mitrika ir kt., 2003)

TRADICINE SEIMA MODERNI SEIMA

SEIMOS DEMOGRAFINIAI BRUOZAI

Ankstyvos santuokos Mazéja santuoky

Seima kuriama tuokiantis Santuokos atidedamos vyresniam amziui

Aukstas santuokystés lygis Dauggéja neregistruoty Seimy

Pirmieji vaikai gimdomi jauname amziuje Pirmyjy vaiky gimdymas atidedamas vyresniam amziui
Vyrauja vidutinés Seimos Mazéja gimstamumas, jsivyrauja Seimos, auginanéios
Maza nesantuokiniy vaiky dalis mazai vaiky

Didéja nesantuokiniy vaiky dalis
Daugg¢ja viengungiy

Plinta savanoriska bevaikysté

Peré¢jimas prie modernios Seimos prasidéjo:
Vakary Salyse — apie 1965 m.

Lietuvoje — praéjusio desimtmecio pradzioje (nuo 1990 m.)
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Apzvelgiant lentele aiSkiai matyti skirtumai tarp tradicinés ir modernios Seimos. Tradicingje
Seimoje buvo vertinama santuoka, susituoke asmenys neskubédavo skirtis, daugiau kalbédavosi, nes
skyrybos buvo didel¢ geéda. ,, Tévy skyrybos, konfliktai Seimoje taip pat lemia neigiamg vaiky
pozilr] ] santuokg ir Seimg, o darniose Seimose uzauge zmonés reCiau nejteisina savo rysiy.
Atkreipiamas démesys ir ] tai, kad pakito vedybiné motyvacija: besikurianciose Seimose pastebimas
emociniy motyvy silpnéjimas ir materialiniy motyvy stipréjimas® (Meilius, Juskevicius,
Sirinskiené, 2006, p. 178). Lentelés duomenys aiskiai parodé ir tai, kad Lietuvoje, palyginus su
Vakary Salimis, peréjimas 1§ tradicinés Seimos | modernig atkeliavo daugiau nei po dvideSimtmecio.

Meiliaus K. ir Jonai¢io M. (2007, p. 8) teigimu, ,,Tévystés ateities komisija yra aiskiai
ivardijusi faktorius, i§ kuriy matyti tévystés sampratos pokyciai. Tai daznos skyrybos, vaiky,
kuriuos augina tik vienas i§ tévy, skaiciaus didéjimas, did¢jantis kiauSinéliy ir spermos donorystés
atvejy skaicius, tos pacios lyties asmeny santuokos jteisinimas, sitilymai dirbtiniu biidu pradétiems
vaikams suteikti teis¢ turéti tris teisétus tévus ir kita. Socialiniai mokslai besiklostancig padétj linke
vadinti Seimos deinstitucionalizacija. Remiantis Maslauskaite A. (2004, p. 4), deinstitucionalizacijg
apibtidina trys procesai, kurie vienaip ar Kitaip susije su mums atpazjstamais reiskiniais: skyrybos,
kohabitacija ir nesantuokiniai vaikai. Deinstitucionalizacija zymi savotiska Seimos instituto kaitg
arba institucinio Seimos ir santuokos matmens silpnéjima.

Siuo metu visame pasaulyje, jskaitant ir Lietuva, gyvena labai daug nesusituokusiy pory
(kohabitacija), kurios nori isbandyti savo antrajg puse jvairiose gyvenimo srityse. Maslauskaités A.
(2005) teigimu, ,,Sugyventiniy skaic¢iaus augimas rodo tradicinés $eimos, kaip vertybés devalvacija,
dalies Zmoniy moraliniy nuostaty silpnéjima, jy menka pasirengimg Seimyniniam gyvenimui‘
(Raudelitiniené, Vaitekiinas, 2005, p. 13). Jaunuoliai, kurie pasisako uz bandomagjj laikotarpj, savo
pasirinkimg dazniausiai motyvuoja, jy manymu, gerais ketinimais, noru sukurti tvirtesne ir darnesne
Seima, troskimu geriau paZinti savo partnerj. Nurodomos Sios pagrindinés prieZastys, kurios
paskatino jaunuolius pasirinkti bandomaja santuoka: aplinkos spaudimas (taip elgiasi visi mano
pazjstami); nepasitikéjimas ilgalaikiais jsipareigojimais; noras iSbandyti santykius; noras, kad
ateityje santuoka bty tvirtesne; noras iSeiti 1§ namy, i$sivaduoti i$ tévy globos; ekonomings geroves
siekis (Meilius, Juskevicius, Sirinskiené, 2006, p. 184).

Taigi galima teigti, kad Seimos institutas labai pasikeité, ta¢iau nederéty pamirsti, kad kei¢iasi
viskas aplink, o to pasekoje keiciasi ir Seima, kuri $Siuo metu yra atvira naujovéms, kurios verZiasi 18
uzsienio 3aliy. Zmonés mokomi biiti tolerantiskais netradicinéms $eimoms, kurios kazkada atrodé

kaip nejmanomas ir nejsivaizduojamas dalykas.

19



2.2. Seimos transformacijos vaiky aukléjimo klausimais

Kiekvienoje valstybéje vaikai yra aukléjami skirtingai, nes tai lemia tradicijos, paprociai, taip
pat Seimos, kaip visuomenés lastelés, kaita. Svarbiausia, kad visuomet ir visur vaikai buvo, yra ir
bus aukléjami, nes vaiko auginimas $eimoje yra neatsiejamas be aukléjimo. Uzdilos J. (1993, p. 11)
teigimu, ,,Ugdymas Seimoje pirmiausia todél yra reikSmingas, kad jis padeda koreguoti tai, kas
jgimta. Ugdant asmenybe, galima statyti zmogy i vézes, galima paspartinti jo dvasiniy galiy plétra,
kas visados tautoje ir visuomenéje yra pageidaujama. Tai buidingas socialinés aplinkos lukestis:
norima joje regéti ir patj ugdymo (auginimo, brandinimo, auklé¢jimo, formavimo) procesg, ir matyti
jo rezultatg- doroving asmenybg**.

Tradicijos ir papro¢iai kei¢iasi. Seimos transformacija, skyryby didéjimas ir skubotumas,
gyvenimas be galo dideliu grei¢iu, vis didesni reikalavimai, perkrauta darbo diena, vaiky jautrumas,
kurie gyvena postmoderniame pasaulyje- tai tik dalis veiksniy, kurie apsunkina $iy laiky tévyste.

Seimy gyvenimas pastaruoju metu Vvis dar keidiasi: daznéja neregistruoty santuoky
(kohabitacijos), daugé¢ja nevedusiy asmeny, nesantuokiniy vaiky (vedybos atidedamos vélesniam
laikui), mazéja gimimy skaicius, daugéja skyryby. Mokslininkai $ig situacijg vertina skirtingai. J.
Vaitkevicius (1995) minétus Seimoje vykstancius pokyCius vadina Seimos destabilizacija, V.
Stanktiniené (2003) — transformacija, o sociologas R. Grigas (1995) — Seimos krize (Jonutyte,
Gelziniené, 2006, p. 62-63). Galima teigti, kad didziausig jtaka Seimos stabilumui daro jvairis
sociokultiiriniai pokyc¢iai, kurie turi labai didele jtaka jauniems tévams bei vaikams, kurie Seimos
viduje taip pat patiria jvairias permainas.

Seimos politikos ekspertés Henry-Huthmacher C. tyrimy duomenimis, daugelyje issivys¢iusiy
valstybiy demografiniai procesai susiklosté dramatiSkai: sutuoktiniy skaifius sumaz¢jo tiek, kiek
padidéjo gimimy ir asmeny, kurie tuokiasi antrg kartg. Taigi pastaruoju metu iSaugo iSsituokusiy
pory skaicius, o anks¢iau buvusios nepopuliarios sugyvenimo formos (partnerysteé ir viengungiskas
gyvenimas) dominuoja (Meilius, Juskevicius, Sirinskiene, 2006, p. 164). Sie poky¢iai, kaip pastebi
Navaitis G., neaplenké ir Lietuvos: ,,...Siandien ir Lietuvoje tik pusé visy motery yra iStekéjusios.
Sulaukg¢ pilnametystés visuomenés nariai gali tvarkyti gyvenimg kaip iSmano, - tuoktis, skirtis, ar
apsieiti be §iy procediry” (Meilius, JuskeviGius, Sirinskiené, 2006, p. 165). Zinoma, vaiky
aukléjimas Seimoje, gero Seimos pavyzdZio matymas uzaugusiems vaikams turi labai didelg
reik§me, nes matytas pavyzdys, jdiegtos vertybés leidzia pasirinkti teisingus sprendimus.

Taciau kaip besikeisty situacija, Seima visuomet buvo, yra ir bus pati svarbiausia Igstelé
Seimos poky¢iai turi labai didele jtaka Siy laiky tévystei, tévy pozitriui  vaiky aukléjimg. Labai

didelis gyvenimo tempas, pertekliaus amzius, kuriame labai sunku atsirinkti tai, kas teisinga,
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moderni Seima, emociniy jtampy Seimoje did¢jimas sukelia XXI amziaus pradzios vaiky aukléjimo
problemas, kurias i$skiria Bajoritinas Z. (2004, p. 16):

Lytinio aukléjimo

sudétingéjimas;

Vaiky auginimo ir

aukléjimo

sudétingéjimas;

Vaiky seksualinis ir

komercinis iSnaudojimas;

Seksualiné vaiky

prievarta;

Smurtas  Seimoje  ir
mokykloje;

Téwvy ir jaunimo nedarbo
atvejai;

Dalies seimy skurdas;
Narkomanija,
savizudybés;

Nestabilios ir
i8siskyrusios Seimos;
Vienisi tévai bei patéviai
ir pamotés.

2 pav. XXI a. pr. vaiky aukléjimo problemos (pagal Bajoriiing, 2004)

Kaip matyti antrame paveiksle, Siy laiky tévyste apsunkinanciy veiksniy yra labai daug.
Didziausig dalj vaiky aukléjimo problemy isSaukia Seimos transformacijos, vaiky aukléjimo
sudétingéjimas, didelé ziniasklaidos jtaka ir pan.

Taigi galima daryti iSvada, kad Siuolaikiniams tévams vaiky aukléjimas, jy auginimas,
Svietimas, tinkamy vertybiy diegimas yra labai sunkus darbas, kuris reikalauja paciy jauny tévy
Svietimo, doméjimosi, kaip prieiti prie Siuolaikiniy vaiky, kaip teisingai juos aukléti. Vyraujancios
aukléjimo problemos yra labai didelés, aktualios jauniems tévams, taip pat mokytojams bei visai
visuomenei. Pasak Dreikurs R., Soltz V. (2007, p. 14), ,,Kiekviena gentis turé¢jo savas tradicijas ir
vaikus aukléjo skirtingai®. Jaunus bei pagyvenusius tévus taip pat galima pavadinti skirtingomis
gentimis, kuriy aukléjimas ir tradicijos skiriasi, nes béga laikas, pasaulis modernéja dideliais
zingsniais, todél jauny tévy ir vaiky nereikéty nuvertinti, nes jie eina besikei¢ian¢iu moderniu
gyvenimo keliu. Su $iuo pozitiriu sutinka ir Rogge U. J. (2004, p. 153) teigdamas, kad ,,Praeities
1Saukstinimas iStrina specifinius karty bruoZzus ir jy ribas; dazniausiai Sitaip stengiamasi ne jvertinti,
o nuvertinti dabartiniy vaiky ir jaunuoliy savarankiskai sukaupta patirt]®.

,,Nuo zmogaus ugdymo reikia pradéti visokj persitvarkymo darbg. Tai yra svarbiausia. Nuo
to, koks bus Zzmogus, kokia bus pagrindiné visuomenés lastelé- Seima, priklauso miisy tautos ateitis,
jos islikimas ir kultiirinis jos klestéjimas. Pagaliau- tai egzistencinis visos Zzmonijos klausimas, ne

mazesnés reikSmes kaip taika, nusiginklavimas ar aplinkos Svara‘‘ (Gruce, 1994, p. 15).
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Taigi nereikéty pamirsti lietuviy aukléjimo tradicijy, kulttros, kuri suteiké galimybe vaikui
biiti savarankiSkesniam, neigiamus dalykus, egzistuojancius gyvenime, pazinti pa¢iam, taciau taip
pat nereikéty nuvertinti ir Siuolaikiniy tévy, jy aukl¢jimo bei nepamirSti, kad vaikas yra
savarankiska asmenybé, kuri turi savo interesus, todé¢l nereikéty vaiko aukléjimu uzsiimti taip, kad

bty uzgoziami vaiko amziui natiiralus interesai.

2.3. Karty skirtumai

Pasak Legkausko V. (2012, p. 4), karta — tai zmonés, kuriuos sieja panaSus amzius ir bendri
kulttriniai iSgyvenimai. Kasdieniame gyvenime sakydami ,karta® dazniausiai turime galvoje
zmones, kuriuos sicja tas pats Seimos gyvenimo etapas, — vaikus, tévus, senelius. Psichologine
prasme kiekvieng kartag formuoja du pagrindiniai dalykai: Su gyvenimo etapu susij¢ interesai Ir
asmenybe formuojancios istorinés patirtys.

Visi gyvename istorijos t€kmeéje ir nesvarbu, kokio amziaus biitume. Laikui bégant vyksta
Jvairts ir svarblis pokyciai gyvenime, kurie turi jtakos asmenybei. Skirtingoms kartoms ta jtaka yra
ir bus skirtinga, nes keiciasi ne tik Zzmonés, keiciasi viskas aplinkui. Kintantis gyvenimas sukelia
jvairiy kliti¢iy bendraujant su Zmonéms, ypac skirtingy karty atstovams. Kaip teigia Legkauskas V.
(2012, p. 5), ,,Pasaulio suvokimo skirtumai gali biiti laitkomi nattiraliais bendravimo barjerais, nes
jie neiSvengiami ir nepriklauso nuo zmogaus valios. Trys svarbiausios pasaulio suvokimo skirtumy
priezastys yra gyvenimo etapo skirtumai, skirtingi patirti visuomenés jvykiai ir individualios
patirties skirtumai. Tam tikri individualios patirties skirtumai budingi mums visiems...”.
Pagyvenusiems asmenims gali biiti sunku susikalbéti su jaunais Zmonémis, nes jie ] gyvenimag
zvelgia kitaip (lengviau, laisviau), o tai gali sukelti vyresniy karty nepasitenkinima, nes jie savo
gyvenime mate daug sunkiy akimirky (karai, krizés). Remiantis Kanopiene V. (2012, p. 245),
pabréziant reikSmingus socio-demografinius prag¢jusiy deSimtmeciy pakeitimus (Seimos
transformacija ir Siuolaikinés visuomeneés sen¢jimas), Seimos geb¢jimas jvykdyti kai kurias 1§ jos
bitiny funkcijy (t.y., rupinimasis dél pagyvenusiyjy) ir palaikyti solidaruma tarp karty yra
abejojamas ir akademings, ir socialinés politikos praneSime. Jaunos Seimos turéty palaikyti rysj su
pagyvenusiais asmenimis, taciau bendravimas tarp karty Siuo metu turi labai daug problemy.

Kiekviena karta turi skirtingas patirtis, atradimus ir praradimus. Karty skirtumai turi labai
didelés jtakos ne tik bendravimui, susikalb¢jimui, bet ir vaiky aukléjimui Seimoje. Remiantis
Laurin¢iukiene L. ir Schroer W. (2008, p. 9), galima isskirti Sias kartas ir pateikti trumpus jy

apibudinimus:
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6 lentelé

Karty jvairové (remiantis Laurin¢iukiene, Schroer, 2008)

Kartos Gimimo metai Pagrindiniai bruozai

pavadinimas

Tylioji karta 1924-1943 m. Orumas; pasiS§ventimas; garbé; pagarba
jstatymams;bendruomeniskumas; kantrumas; (géda).

Kuadikiy bumo karta 1944-1963 m. Aistra; praturtéjimas (galimybémis);
apdovanojimas; optimizmas; komandiné dvasia; (kalté).

X karta 1964-1983 m. X karta — prasminga karjera; informacija; laisvé rinktis;
permainy  noras; individualizmas;  neformalumas;

pragmatiskumas (a§ visada teisus). Sia karta be abejonés
buty galima pavadinti labiausiai iSsilavinusia karta.

Y (young) karta 1984-2003 m. Galimybés augti ir turtéti; asmeniniai tikslai;
apdovanojimai. Si karta turtéjo, daug pirko, nes gyveno
modern¢jancio pasaulio jkarstyje.

XXI amziaus pirmoji | 2003-2023 m. Imlas, smalstis, atviri, netelpa | standartus ir
karta nusistovéjusias visuomenés normas. Si karta uzaugs labai
Z (google) karta nusimananti apie Ziniasklaidg ir Kkompiuterius, apie

informacines technologijas supras daugiau nei Y Karta.

Kaip matyti pateiktoje lenteléje kartos yra labai jvairios: skiriasi jy gyvenimo etapai,
iSgyvenimai, kurie lemia dabartines jy vertybes. Jaunoji karta Siandien gyvena daug turtingesnéje
valstybgje, todél ir poreikiai daug didesni nei vyresnés kartos atstovy. Pasak Legkausko V. (2012, p.
9), turtéjant visuomenei, sustipréjo ir sena svajoné gyventi i§vis nedirbant. Si suprantama, tadiau
praziitinga fantazija kiekvienai kartai ,.kanda“ savaip. Dalis vyresniosios visiskai i§laiko savo jau
suaugusius vaikus norédami, kad Sie kuo ilgiau pagyventy be riipesCiy ir nevargty taip, kaip teko
vargti tévams. Sitas ,,gero® noréjimas daZniausiai baigiasi tuo, kad suauge vaikai labai ilgai
nei§moksta ekonomigkai pasirGipinti savimi. Zinoma, tai galétume priskirti ir prie aukléjimo spragy,
kuomet vaikas nemokomas savarankiSkumo, jam nediegiamos tinkamos vertybes.

Kalbant apie karty skirtumus labai svarbu apzvelgti tai, kaip Seimg vertino vyresnioji karta ir
kokie vyrauja skirtumai tarp $iy dieny jaunesniosios kartos. Pasak Legkausko V. (2012), vyresnei
kartai siekiamybé buvo rasti Zmogy, su kuriuo gali sugyventi, susilaukti vaiky, juos iSauginti ir
sulaukti aniiky. Nesutarimus ir konfliktus Seimoje reik¢jo iSgyventi tyliai, ,,neneSant SiukSliy i$
namy“. Gyvenimas ,,dé¢l vaiky* buvo norma. Skyrybos buvo nepriimtinos, o daznai ir ekonomiskai
nejmanomos, nes Seima buvo pirmiausia ekonominé dviejy Zmoniy (o daZznai ir dviejy Seimy)
sajunga. Lyginant su $iy dieny $eima matyti labai dideli skirtumai. Siy dieny jaunesnioji Karta
tuokiasi i§ meilés ir tikisi laimingo gyvenimo. Kai Zzmonés tapo ekonomiskai pajégiis gyventi po
viena, skyrybos tapo priimtinu santykiy nesklandumy sprendimo buidu. Jaunesni Zmonés nebelinke
gyventi ,,dél vaiky®, Siandien Zmonés gyvena ,,sau’.

Legkausko V. (2012, p. 15) teigimu, ,,Suvokti karty bendravimo sunkumus — pirmas zZingsnis
1 ju iveikimg. Tiek natiiralis bendravimo barjerai, tiek motyvacija bendrauti yra psichologiniai
veiksniai. Kiekvienas i§ miisy, suvokes Siuos veiksnius, gali juos valdyti. Taciau $iy psichologiniy
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veiksniy poveikj gali didinti arba mazinti ir valstybinio bei vietinio lygmens socialinés politikos
priemoneés*‘.

Taigi galima teigti, kad visoms kartoms labai svarbu bendravimas, kurio Siandieninéje
visuomeng¢je labai triikksta. Taip dazniausiai atsitinka todél, kad vyresnioji karta nebepasitiki savimi,
bijo pareiksti savo nuomong, nes tiesiog nebéra jtraukiama j aktyvy visuomenés gyvenima, o tai yra
labai didelé problema, kuri i$Saukia karty atsiribojima, nenora kalbétis ir klausytis vieni kity, o juk
jauni tévai galéty biiti SvieCiami pagyvenusiy tévy, kurie augino savo vaikus Kitaip, nes daznai

Svietimo, patarimy reikia jauniems tévams.
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3. PAGYVENUSIU IR JAUNU TEVU VAIKU AUKLEJIMO SEIMOJE
TYRIMAS

3.1. Tyrimo metodika ir organizavimas

Pagyvenusiy bei jauny tévy vaiky aukléjimo Seimoje tyrimo tikslas — istirti vaiky
aukléjimo Seimoje transformacijas karty aspektu. Jauny bei pagyvenusiy tévy amziaus laikotarpiai
Siame darbe i$skirti remiantis PSO (Pasaulio Sveikatos Organizacijos) rekomendacijomis. Pagal
PSO zmogaus amzius suskirstytas j Siuos laikotarpius : iki 44 mety — jaunas, nuo 45 iki 59 m. —
vidutinio amziaus, nuo 60 iki 74 m. — pagyvenegs ir tai reiskia, kad asmuo yra fiziSkai pajégus ir gali
bti socialiai aktyvus, nuo 75 iki 90 m. — senas, nuo 90 m. — ilgaamzis (Harbers M., Achterberg P.,
2012).

Pagyvenusiy tévy vaiky aukléjimo Seimoje tikslui realizuoti pasirinktas pusiau strukttiruotas
(pusiau standartizuotas) interviu. Pagal Zydzitinaite V. (2001), pusiau standartizuotas interviu yra
lankstus, néra galutinai apibréztas, didesné kontrolé i§ apklauséjo pusés. Jo metu tyréjas vadovauja
$iam interviu ir gali sudaryti klausimy sgrasa, kuriuos nori aptarti su tiriamuoju. Sis metodas labai
tiko bendraujant su vyresnio amziaus asmenimis, nes jiems patinka kalbétis, bendrauti, o ankety
pildymas vyresnio amziaus asmenims gali sukelti sunkumy.

Interviu 1§ anksto buvo numatyti klausimai, kuriuos sudaré¢ darbo autoré remiantis anketa,
kuria buvo tiriamas jauny tévy vaiky aukléjimas Seimoje. Interviu sudare 6 klausimai (zr. 2 priedas).

Buvo panaudota laisvai su informantais bendraujant gauta informacija, nes bitent pusiau
strukt@iruotas interviu suteikia tokig galimybe. Kokybinio tyrimo duomenys apdoroti ir pateikti
Kontent analizés bidu. Duomenys pateikiami kategorijy lentelése.

Pusiau strukttruotas interviu vyko 2014 m. balandzio 10 d. Interviu buvo vykdomas su
kiekvienu informantu individualiai, niekam netrukdant, kalbant akis j akj darbo autorei bei interviu
dalyviui. Kiekvienam interviu dalyviui darbo autoré paaiSkino vizito tikslg, pristaté savo tiriama
problema, papasakojo, kaip informantas buvo atrinktas. Interviu metu buvo naudojamasi diktofonu,
kuriuo buvo jrasinéjami pokalbiai. Informanty pradedant interviu buvo klausiama, ar jie sutinka.
Visi interviu dalyviai sutiko, kad interviu bity jraSinéjami. Visi pokalbiai suvesti j pusiau
struktiruoto interviu protokolg (zr. 3 priedas) bei jrasyti } kompaktinj diska.

Interviu buvo atrinkti keturi pagyveng tévai. Atliekant interviu buvo reikalingi asmenys, kurie
turi/turéjo vaiky bei patirties vaiky aukléjime, yra vyresnio amziaus, todél interviu dalyvavo biitent
pagyvene tévai. Interviu buvo atliktas vienoje Siauliy miesto jstaigy, gavus jstaigos direktorés bei
asmeny, kurie dalyvavo interviu, sutikimus.

7 lenteléje pateikiami duomenys apie tiriamyjy grupe.
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7 lentelé

Demografinés respondenty charakteristikos

Imties dydis N=4
Lytis N=4 (moterys)
AmZius 65-74 metai

Jauny tévy vaiky aukléjimo Seimoje tyrimo tikslui realizuoti pasirinkta kiekybiné tyrimo
prieiga, leidzianti atlikti sisteminj skaitmeninés informacijos rinkimg bei statisting analize
(Zydzianaité, 2006). Vienas i§ populiariausiy ir pladiausiai taikomy kiekybinio tyrimo metody yra
apklausa, kuri buvo pritaikyta siame tyrime. Apklausai atlikti buvo panaudotas placiausiai taikomas
buidas- anketavimas. Anketg sudaro grupé tarpusavyje susijusiy klausimy, j kuriuos reikia gauti
respondenty atsakymus.

Anketavimas yra atliekamas tam tikru tikslu- sudaryti bendrg visos populiacijos apibtidinima.
Sudarant anketas tévams buvo panaudoti dichotominiai, atviro bei uzdaro tipo klausimai. Anketoje
pateikta keturiolika klausimy. Pirmieji deSimt klausimy skirti suZinoti apie jauny tévy vaiky
aukléjimg Seimoje, tévy pozitrj j Seimg, 0 likusieji keturi Klausimai susije su respondenty
demografiniais duomenimis: lytis, amzius, gyvenamoji vieta, i$silavinimas. Anketa parengé darbo
autoré remiantis teoriniais pagrindais apie Seima, vaiky aukléjima.

Duomeny kiekybiné analizé atlikta Microsoft Excel kompiuterine programa. Kiekybiniy
duomeny rezultatai pateikiami paveiksluose. Taikyta kokybiné tyrimo duomeny analiz¢, duomeny
rezultatai pateikiami kategorijy lentelése.

Tyrime dalyvavo jauni tévai. Jie buvo pasirinkti todél, kad bty galima suzinoti, kaip jauni
tévai aukléja savo vaikus bei palyginti vaiky aukléjimg Seimoje karty aspektu. Tévai buvo atrinkti
patogiosios atrankos buidu, gavus jy sutikimag. Buvo iSdalinta 60 ankety, i§ jy sugrizo 50 uZpildyty,
10 ankety negrazintos.

8 lenteléje pateiktos demografinés respondenty charakteristikos.

8 lentele

Demografinés respondenty charakteristikos

Imties dydis N=50
Lytis N=32 (moterys)
N=18 (vyrai)
AmZius 22-42 metai
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3.2. Pagyvenusiy tévy vaiky aukléjimo Seimoje rezultaty analizé

Pusiau struktiruotame interviu dalyvavo keturi informantai. Visos apklaustosios- moterys.
Moterys gyvena vienoje Siauliy miesty jstaigy. Apklaustyjy amzius svyruoja nuo 65 iki 74 mety.
Visos apklaustosios gyveno pilnose Seimose, augino vaikus, o tai buvo pagrindinis Kriterijus
renkantis informantus.

Apklaustosioms interviu metu buvo uzduotas klausimas apie tai, kas jy Seimoje daugiausia
uzsiimdavo vaiky aukléjimu. Gauti atsakymai pateikiami 9 lenteléje.

9 lentele

Informanty atsakymai apie tai, kas daugiausia uzsiimdavo vaiky aukléjimu Seimoje (N=4)

KATEGORIJA | SUBKATEGORIJA | SK. TEIGINIAI, PAGRINDZIANTYS KATEGORIJA
Seneliai 1 »Nu jau kas daugiausiai, mociuté, kas jau daugiausiai-
Vaiky auklejimu mociute...“.
_seimoje Mama 2 »Nu tai, kad daugiausiai a§, vyras isai jau daugiausiai savais
uzsumantys . [ . _ . . o . .
reikalais...”, ,,AS, vyras biidavo viena...jau a$ galédavau vieng
asmenys

bart ir apkulti, o tg jauniausig tévas neleisdavo...ar | mokykla
kviesdavo ar nusizengdavo ka, jau mane varydavo, tévs
neidavo...“.

Abu tévai 1 ,,bendrai abudu...auginom, mokinom...auginom, auginom...*.

Pagyvenusiy tévy atsakymai apie tai, kas jy Seimoje daugiausia uzsiimdavo vaiky aukléjimu,
atsispindi kategorijoje ,,Vaiky aukl¢jimu Seimoje uZsiimantys asmenys®. Pateikiamos trys
subkategorijos: ,,Seneliai®, ,,Mama®“, ,,Abu tévai“. Subkategorijose informantai pateiké savo
argumentus susijusius su asmenimis, kurie labiausiai uzsiimdavo vaiky aukléjimu Seimoje.

IS gauty tyrimo rezultaty galima matyti tai, jog daZniausiai Seimose vaiky aukléjimu
uzsiimdavo mama. Taip pat vaikus aukléjo abu tévai bei seneliai. Remiantis gautais interviu
atsakymais galima daryti i§vadg, kad mamoms tekdavo didZiausias darbas aukl¢jant vaikus, vyrai
dazniausiai uzsiimdavo kitais vaidmenimis Seimoje, tafiau psichologés Kirejevos A. (2007)
nuomone, nuolatinis bendravimas su téciu praturtina ir iSplecia vidinj vaiko pasaulj. Be to,
sukuriamas stiprus emocinis tévo ir vaiko rysys, kuris gali i8likti visam gyvenimui. Tokie téciai
savo vaikams turi daugiau jtakos, vaikai labiau jsiklauso ir gerbia jy nuomong. Todé¢l vaikams labai
svarbu, kad ir tétis dalyvauty jo aukl¢jime, vaiko gyvenime, padéty iSspresti iSkilusias bédas,
patarty.

Vaikus aukléti taip pat padédavo seneliai, nes tévai daug dirbdavo, todel tévams reikédavo
pagalbos. Viena informanté atsaké, kad aukléjimu uzsiimdavo tiek ji tiek ir jos vyras. Abu kartu
augino bei mokino savo dukra, ja aukléjo, todél didziuojasi, kad uzaugino puikia dukra.

Informantéms interviu metu buvo uzduotas klausimas apie tai, kiek laiko panasiai praleisdavo

su savo vaiku per dieng. Atsakymai pateikiami 10 lenteléje.
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10 lentelé

Informanty atsakymai apie tai, kiek laiko praleisdavo su savo vaiku per diena (N=4)

KATEGORIJA | SUBKATEGORIJA | SK. TEIGINIAL PAGRINDZIANTYS KATEGORIJA
Visa diena 2 ,,Nu zinot, kad a$ kaip nedirbdavau, a§ antra grup¢ turéjau...jau
skaitos namuose praleisdavau daugiausiai...”, ,, Visg diena, a$
niekur nedirbau®.

Visuomet, kai budavo | 2 ,,Nu dirbau, pamainom dirbau verpste, kaip iSeidavo, ir j kaima
laiko pas seserj i§vezdavom, ten pabiidavo...kada jau pagavus tai jau
su vaikais, zinot, kaip mama visada, kai mazi...*, ,,Nu zinot, su
Praleidziamas dukra mes kiek praleisdavom, a$ iSeidavau i$ ryta kai mazike ji
laikas su vaiku buvo, mes ja leidom j lopSelj savaitinj, bet kai a$ ja neSdavau,tai

per dieng imdavo, mamyte, nenoriu...tada vyras nuvaziavo j kaima,
surado mergait¢, nusamdém ir auginom, auginom, laikém ta
mergaite, iki kol i darzelj jai reikéjo...o kai paliko darzelinuké
tai mes mainom eidavom, jis parein, as iSeinu...*.

Atsakymai apie tai, kiek laiko tévai praleisdavo su savo vaiku per dieng, atsispindi
kategorijoje ,,Praleidziamas laikas su vaiku per dieng“. Sios kategorijos pagrindu i$skirtos dvi
subkategorijos, tai: ,,Visg diena“ bei ,,Visuomet, kai biidavo laiko*. Subkategorijose pateikiami
argumentai, kurie leidzia suprasti, kokios priezastys leisdavo ar kliudydavo su savo vaiku biti kuo
daugiau laiko.

IS gauty interviu atsakymy matyti tai, jog dvi apklaustosios su savo vaikais praleisdavo visg
dieng, o likusios dvi informantés su savo vaikais biidavo visuomet, kai tam turédavo laiko.
Priezastys, kurios leisdavo su vaikais biiti visg dieng tai tokios, kaip turimas invalidumas, kurio
pasekoje daugiausia laiko moteris praleisdavo namuose ir kita priezastis, kuri leido antrai
informantei su vaiku bati visg dieng- darbo neturéjimas.

Moterys, kurios praleisdavo su savo vaikais visuomet, kai tik galédavo, interviu metu atsake,
kad viena 1§ jy dirbo pamainomis, bet kai turédavo laiko, su vaikais biidavo visuomet. Kita
apklaustoji paming¢jo, kad kol dukrelé buvo mazyte, ja prizitiréjo nusamdyta mergaité, o kai dukrelé
paaugo, moteris su vyru pradéjo dirbti pamainomis, tuomet vaiko prieZilira uZsiimdavo vienas po
kito grize 1§ darby.

Taigi gauti duomenys leidzia daryti prielaidg, kad visi tévai nori savo vaikams skirti kuo
daugiau laiko, juos prizitréti, auginti, aukléti, taiau daznai tam néra galimybiy, nes daug laiko
atima darbas, kuris biitinas, kad Zzmogus galéty iSgyventi, iSlaikyti savo vaikus, juos apriipinti.
Taciau kiek kliti¢iy bebiity, visi tévai stengiasi pabiiti kuo daugiau laiko su savo atzalomis, jomis
ripintis.

Apklaustyjy atsakymai apie tai, ar visuomet sutardavo su savo vyrU aukl¢jant vaikus,

pateikiami 11 lenteléje.
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11 lentelé

Apklaustyju atsakymai apie tai, ar visuomet sutardavo su savo vyru aukléjant vaikus (N=4)

KATEGORIJA | SUBKATEGORIJA | SK. TEIGINIAL PAGRINDZIANTYS KATEGORIJA
Sutardavo 2 ,,Sutardavom, jis nesikiSdavo, jam kad ir blogiau vaikai, jam
gerai vistiek, gerai gerai, uzaugs, saka...a§ jau daugiausia...”,
,,Taip...vyras buvo mano geras...*.

Nesutardavo 2 ,.he, ne, jokiy pyk¢iy, jokiy, biidavo, kaip pasakant, kai mes

Santykiai tarp dirbdavom pamainom, o vaikai pasiliek, viens iSeinam, Kkits
tévy aukléjant pareinam...nu tai bidavo pareinu, sakau, ar vaikai valgé? O kas
vaikus man rap. Jis biidavo, kaip pasakius...nu ir vat pareinu, ar vaikai

valge? O kas man rap.. dél to pykdavau...viskas buvo
daugiausiai ant mano ranky, ir vaikus auklét, ir j darba bégt, ir
valgyt nupirkt...”, Dél to jaunélio, jei norédavau suduot ar ka, jis
uzstodavo...ar | mokykla kviesdavo jis ar nusizengdavo kg jau
mane varydavo...“.

Interviu metu moterims buvo uzduotas klausimas, ar jos visuomet sutardavo SU savo Vyru
aukléjant vaikus. Atsakymai atsispindi kategorijoje ,,Santykiai tarp tévy aukl¢jant vaikus®.
Subkategorijoje ,,Sutardavome* moterys pateiké argumentus, kuriuose nurod¢ priezastis, dél kuriy
sutardavo su savo antrgja puse aukléjant vaikus, o subkategorijoje ,,Nesutardavome® pateikiami
interviu metu gauti atsakymai, kuriuose nurodoma, kodél kildavo nesutarimy tarp vyry ir motery
vaiky aukléjimo klausimais.

IS interviu gauty atsakymy galima teigti, kad su vyrais moterys auklédamos savo vaikus
sutardavo tuomet, kuomet vyras ] aukléjima tiesiog nesikiSdavo, visg atsakomybe palikdavo
moterims ir joms nepriekaistaudavo.

Pyk¢iai vienos apklaustosios Seimoje su vyru dazniausiai kildavo dél vyro abejingumo,
netinkamo poziiirio | vaiky priezilira, taciau Sios informantés atsakymuose buvo matomas
neapsisprendimas dél to, ar ji pykdavosi su savo vyru ar ne. IS pradziy buvo teigiama, kad jokiy
pyk¢iy nekildavo, taciau po to paminima, kad pykdavo dél vyro abejingumo. Galima daryti
prielaida, kad informanté j klausima i§ pradziy atsaké nepagalvojusi, tac¢iau susimasciusi prisiminé,
kad vis dél to ant vyro pykdavo dél jo abejingo elgesio. Kitos informantés Seimoje nesutarimus
18Saukdavo tai, kad vyras gindavo savo jaunesnj siiny, kuomet motina norédavo ji sudrausminti.
Galima daryti prielaida, kad vyras jauté¢ didesnj prieraiSumg jaunesniam stnui, jo aukléjimu jis
uzsiimdavo daugiau nei vyresniojo, o tai galéjo jtakoti tai, kad vaikas buvo jaunesnis, jam reikéjo
didesnés prieziiiros, globos, taciau tai i§Saukdavo nesutarimus tarp tévy.

Taigi galima daryti prielaida, kad veélyvojo amzZiaus asmeny Seimose kildavo jvairiy
nesutarimy aukléjant vaikus, o nesutarimai nekildavo tada, kuomet vienas i§ tévy tiesiog buidavo

pasyvus stebétojas vaiky aukléjime.
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Informantéms interviu metu buvo uzduotas klausimas apie tai, kokj aukléjimo stiliy jos
naudodavo. Atsakymai pateikiami 12 lenteléje.
12 lentele

Apklaustyjy pasiskirstymas apie tai, kokj aukléjimo stiliy naudodavo aukléjant vaikus (N=4)

KATEGORIJA | SUBKATEGORIJA | SK. TEIGINIAL PAGRINDZIANTYS KATEGORIJA

Demokratinis 2 ,Nemusdavau a$ niekados, a$§ jam jaiSkindavau graZiai, nu
sakau jeigu neklausysi, §j karta atleidziu, o kita karta, sakau,
labai skaudziai musiu, Zinok, nu jie manes bijodavo, jau jeigu
ka nusikalta, iSkart akytés didelés...”, ,,nei a$ ja esu musus, nei

vyrs pirSta nér pridéjes, bet jin téva daugiau bijoja kaip
mangs...inai nu vienu zodziu, a§ negaliu jums pasakyt, bet jin
buva tokia drausminga...jeigu kada vieng du kartus buvo, tai |
kampa... kai uzaugo, leisdavau i tuos Sokius, bet jstatymas toks

Seimoje buvo, kad vienuolikta namuose...“.
naudojami Liberalus 1 ,,Kad, nu zinot, ka as pasakysiu, i kailj nei vieno kart negavo nei
aukléjimo stiliai nuo mangs, nei nuo tévo... taip kas galima, kas gero, paaiskini, o

juk vaikams daugiausia paaiSkint reikia, jie Zino, kas negerai...*.
Autoritarinis 1 ,Budavo, biidavo, neuzaugo, kad negavo...nebuvo blogiau, kad
gavo | kailj. Pasakydavau, laiks nuo laika isleidziu, kad tokia ir
tokia valanda blinat namuose...kas galima kas negalima..jeigu

ka uzsikaprizindavo gatvéj, sakau gatvéj tai a§ jau nemusiu, nu
kai pareisim namo, tai gausit, pareini namo, praein kitg kart tas
pasiutimas...pastoviai lupti nereikéjo...nebuvo nei dirzo, nei

jokiy ryksciy, su ranka kiek j kupra uZzmesdavai...”.

Interviu metu gauti apklaustyjy atsakymai apie tai, kokj aukl¢jimo stiliy naudodavo aukléjant
savo vaikus, atsispindi kategorijoje ,,Seimoje naudojami aukléjimo stiliai. I§ gauty atsakymy
18skiriamos trys subkategorijos: ,,Demokratinis®, ,,Liberalus ir ,,Autoritarinis“. Subkategorijose
pateikiami interviu metu gauti atsakymai, kurie pagrindzia tai, kodél apklaustyjy atsakymai
priskiriami prie biitent iy trijy pateikty aukléjimo stiliy (demokratinis, liberalus, autoritarinis).

Dviejy informanciy atsakymai leido jy naudojama aukléjimo stiliy priskirti prie demokratinio,
nes atsakymuose aiskiai buvo galima matyti ir suprasti tai, kad aukléjime nebtidavo naudojamos
fizinés bausmés, su vaikais buvo kalbamasi, jy iSklausoma, taciau buvo nubréztos aiskios taisyklés,
kuriy vaikai turédavo laikytis. IS vaiky tévams buvo jauc¢iama pagarba, kurig pagrindé ,,teisinga“
baime.

Vienos apklaustosios interviu metu gauti atsakymai leido jos aukléjimo stiliy priskirti prie
liberalaus, nes jos aukléjimo pobiidj, sprendziant i§ atsakymy, galima sieti su tuo, kad tarp
apklaustosios ir jos vaiky vyravo santyKiai, kurie priminé labiau draugy nei tévy santykius, vaikams
budavo tik paaiSkinama, nes, informantés nuomone, jie ir taip viska suprasdavo patys.

IS gauty atsakymy vienos informantés aukl€jimo stilius i$siskyre aiSkiausiai ir jj buvo galima
priskirti prie autoritarinio aukléjimo stiliaus. Informantés atsakymas buvo aiskus nuo pat pradziy,

nes savo aukl¢jime vaikams ji biidavo nubréZzusi labai grieztas taisykles, o jy nesilaikymas
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i$8aukdavo jvairias bausmes, jskaitant ir fizines, i$ vaiky buvo reikalaujama visisko paklusnumo. I8
interviu gauty duomeny paaiskéjo tai, kad Sios moters vaikai, kurie buvo aukléjami naudojant
fizines bausmes, suauge tapo nepilnavertémis asmenybémis. Informanté paminéjo, kad jaunesnis
stinus nenoréjo nei dirbti nei mokytis, 0 vyresnysis pradéjo iSgérinéti, ko pasekoje liko prikaustytas
prie lovos. Remiantis Furst M. (1999), dauguma tévy aukléjimg supranta stebuklingais,
nesibaigianciais ir jkyriais pokalbiais su vaiku, barimu, perdéta globa, priekaiStais, kontrole.
Anksciau ar véliau vaikas 1§ tokio ,,aukléjimo ir globos® istriikks. Jis, budamas nesavarankiskas ir
nejausdamas asmeninés atsakomybés, gali nueiti klystkeliais.

Taigi apibendrinus gautus interviu rezultatus galima daryti iSvada, kad vélyvojo amziaus
asmenys | klausimus apie tai, kaip auklédavo savo vaikus, atsakinéja labai atvirai, nesibaiminama
pasakyti, kad buvo naudojamos ir fizinés bausmés, kad nubréztos labai grieztos taisyklés, lyginant
stilius netinka miisy greitai besikeiCian¢ioje visuomenéje, kurioje vertinamas pasirinkimas ir
naujovés. Grieztos bausmés skatina pasiprieSinimg. MusSimas, kuriuo sprendziamos iskylancios
problemos, yra nepriimtinas visuomenéje, skelbian¢ioje, jog vertina taikius sprendimus. Galima
daryti prielaida, kad tarp karty atsiranda labai dideli skirtumai keiiantis visuomenei, gyvenant
pertekliaus laikuose ir biitent tai matyti 13 lenteléje, kurioje pateikiami vélyvojo amziaus asmeny
atsakymai apie tai, kas apklaustosioms atrodo nepriimtina $iuolaikiniy tévy aukléjime.

13 lentele

Informanty nuomoniy pasiskirstymas apie tai, kas jiems yra nepriimtina Siuolaikiniy tévy
aukléjime (N=4)

KATEGORIJA | SUBKATEGORIJA | SK. TEIGINIAIL, PAGRINDZIANTYS KATEGORIJA
Nepriezitira, blogas 1 ,»,Nu ka a$ jum galiu pasakyt, a§ jum galiu pasakyt tik tiek, kad
pavyzdys dabar vaikai yra nepriziiirimi, ir net labai...motinos riika, vaikai

riika...labai labai blogas tévy pavyzdys, labai...”.

Perteklius 1 ,Dabar tai yra vaikai per daug iSlepinti vienu Zodziu, visokiais

telefonais mobiliais prastmaniais, ne kiSenéj, o rankoj, kad

Nepriimtini matyty...nebuvo tokiy iSdykusiy tais laikais ty vaiky...mes augom

dalykai kaime, nebuvo tiek ty praSmatnybiy...o dabar nebijo vaikai...viskg

Siuolaikiniy tévy leidzia, viskas galima, kaip vaikui neleisi, uztai tokie ir uzauga
aukléjime daba...”.

Kazkas blogai 1 ,,Ai dabar a$§ jau nezinau dabar kaip a$ pasiziliriu  tuos vaikus

mane purto... a§ neZinau, ar ¢ia tévai, ar Cia vaikai...
nejsivaizduoju, kaip dabar Cia su tais vaikais...kitur bég dabar
vaikai i§ namy, galvoju, dieve mana, kaip taip gal biit, motina
tévas yra...“.
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Atsakymai apie tai, kas vélyvojo amziaus asmenims yra nepriimtina Siuolaikiniy tévy
aukléjime, atsispindi kategorijoje ,,Nepriimtini dalykai Siuolaikiniy tévy aukléjime®. Gauti
rezultatai jpareigojo iSskirti tris subkategorijas (,,Neprieziura, blogas pavyzdys®, ,,Perteklius®,
,Kazkas blogai“), nes trys respondentés paminéjo skirtingus atsakymus apie tai, kas joms
nepriimtina, o vienai respondentei nepasirodé jokiy nepriimty veiksmy aukléjant vaikus jauny tévy
tarpe.

Gauti interviu atsakymai aiSkiai nubrézé informanciy pozitrj j tai, kas blogai Siy dieny
vaikai mato blogg pavyzdj, kurj jiems rodo patys tévai. Antros informantés teigimu, Siuolaikiniai
tévai per daug lepina savo vaikus. Dabar vaikai gyvena pertekliaus metais, taciau, apklaustosios
manymu, kalti tévai, kurie vaikams suteikia visko, ko jie uzsimano. Taip pat apklaustajai
nepriimtina tai, kad Siuolaikiniai tévai vaikams viska leidZia, néra jokiy riby. Trecioji informanté
interviu metu negaléjo paaiskinti, kas jai atrodo nepriimtina, taciau kazkas jauny tévy aukléjime
atrodo tikrai netinkama. Jos nuomone, neaisku, ar ¢ia kalti patys vaikai, ar tévai, taciau kazkas tikrai
yra blogai. Labiausiai i$siskyré paskutinés informantés atsakymas, kuris buvo visiSkai prieSingas
visy apklaustyjy atsakymams. Informanté tiesiog atsaké, kad vaikai yra paSélusiai geri, jokiy
priekaiSty jauniems tévams apklaustoji nepasaké. Interviu su §ia informante buvo pastebéta, kad ji
labai didziuojasi savo vaikais, aniikais, mato tik gerus pavyzdzius, todél nei tévams nei vaikams
priekaisty neturi, yra nusiteikusi labai pozityviai.

IS gauty interviu atsakymy galima daryti prielaida, kad Siuolaikiniy tévy aukléjime,
pagyvenusiy tévy nuomone, triksta taisykliy vaikams, mokéjimo atsakyti vaiky praSymams,
pagundoms. Siuolaikiniai vaikai turi visko, ko uzsigeidzia, tat¢iau maziau laiko praleidzia kieme su
vaikais, nes bendrauja tiesiog socialiniuose tinkluose, ko nebiidavo anksciau, nes nebuvo tiek
praSmatniy daikty, kaip ir paminéjo viena i$ informanciy: ,,...mes augom kaime, nebuvo tiek ty
prasmatnybiy®, o su ja sutinka ir Emecas D., kurio teigimu, $iuolaikiniai vaikai Zymiai maziau laiko
praleidzia kieme, bet Zymiai labiau atsikalbinéja, kai tévai jo papraSo iSplauti lekste. Taigi kalte
suversti buity galima Siandieniniam moderniam pasauliui, kuriam nemoka atsispirti jauni tévai bei jy
vaikai. Kai aplink visko tiek daug pvz., jvairiausi daiktai, be galo didelé pramoné, Ziniasklaidos
itaka, kurioje matomos jvairios reklamos, daugumai jauny tévy labai sunku atsispirti jvairioms
pagundoms, nebemokama atsirinkti, kas yra tikrai reikalinga ir svarbu, o kas yra tiesiog reklamos
poveikis.

Informanciy interviu metu buvo klausiama, kg jos galéty patarti jauniems tévams aukléjant

vaikus. Atsakymai pateikiami 14 lenteléje.
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14 lentelé

Vélyvojo amzZiaus apklaustyjuy patarimai Siuolaikiniams tévams aukléjant vaikus (N=4)

KATEGORIJA | SUBKATEGORIJA | SK. TEIGINIAIL, PAGRINDZIANTYS KATEGORIJA
Drausmé 1 »Reiskia must nereik, tik drausme, kokiu laiku pasakiau, kad

biitum, nebusi, bisi bausta....

Patarimai

tévams Tévai nesiklauso 3 ,,Dabar brangioji tévai nesiklausa, pasako, o kas tau darba, mana

aukléjant vaikus vaiks, mana viskas, dabar jau niecko nebegali patart...“, ,,Nu jau tik
kaip ¢ia patarsi, kad gali anikai pagalvot, ka Cia ta babyté
supranta...”, ,,...neklausyty...da iSkolioty...*.

Interviu atsakymai apie tai, kg vélyvojo amziaus asmenys galéty patarti jauniems tévams
aukléjant vaikus, atsispindi kategorijoje ,,Patarimai tévams aukléjant vaikus®“. Gauty atsakymy
pagrindu iSskirtos dvi subkategorijos: ,,Drausmé* bei ,, Tévai nesiklauso®.

IS gauty interviu metu atsakymy isaiSkéjo didziosios dalies apklaustyjy nuomoné, kad
jauniems tévams jos nieko negali patarti, nes, informan¢iy nuomone, Siuolaikiniai tévai nesiklauso,
ka galvoja, ta daro. Viena apkaustoji paming¢jo, kad kg ji gali patarti, nes juk pagalvoty, ka ta babyte
supranta. Galima daryti prielaida, kad vélyvojo amZiaus asmenys save nuvertina, nemano, kad jy
kas nors dar gali klausyti, o tai gali bati todé¢l, kad vélyvojo amziaus asmenys yra pamirsti, jy
nuomongs klausiama maziau, nebéra bendravimo tarp karty, ka ir pabrézia Legkauskas V. (2012, p.
5), kuris teigia, kad ,,Besiskiriantys pasaulio suvokimo aspektai — bendravimo temy skirtumai,
vertybiy skirtumai ir visuomenés veikimo principy suvokimo skirtumai — yra nattraliis bendravimo
barjerai, kurie trukdo kartoms suprasti viena kita, susikalbéti“. Triuksta bendravimo tarp karty,
supratimo, noro patarti ir 18klausyti. Viena apklaustoji mano, kad jei tévams pabandyty patarti, ji
biity tiesiog ,,iSkoliota®. Patarimg tévams pateiké tik viena i§ keturiy informanciy. Ji atsake, kad
aukléjant vaikus tévams nederéty naudoti fiziniy bausmiy, o reikéty pasitelkti drausme, taisyklémis.

Taigi i§ gauty interviu atsakymy galima daryti prielaidg, kad vélyvojo amziaus asmenys apie
jaunus tévus galvoja tai, kad jie yra labai savarankiski, jiems nereikia niekieno patarimy ir pagalbos,

kad tévai nieko nesiklauso, daro tai, kas jiems atrodo teisinga.

3.3. Jauny tévy vaiky aukléjimo Seimoje rezultaty analizé

Apklausoje dalyvavo 50 respondenty. Didzigja dali (32) apklaustyjy sudaro moterys, likusia
(18)- vyrai. Informantams buvo pateikti klausimai apie jy gyvenamaja vieta, iSsilavinimg. DidZzioji
dalis respondenty (40) atsaké gyvenantys mieste ir tik maza dalis rajone (6) bei provincijoje (4).
Didzioji dalis apklaustyjy turi jgije aukstajj iSsilavinimg (30), o likusi dalis (20) repondenty néra

1gije aukstojo iSsilavinimo.
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3 paveiksle pateikiamas tévy pasiskirstymas pagal amziy.

124-28m.
429-33m.
i 34-38m.
39-42m.

3 pav. Tévy pasiskirstymas pagal amziy (N=50)

Pagal 3 paveikslo duomenis matyti, kad didzioji dalis apklaustyjy yra 34-38 mety. Ne maza
dalis respondenty 29-33m., kiek maziau apklaustyjy yra 24-28m. ir maziausiai respondenty dalis-
39-42 mety.

Respodenty atsakymai apie tai, kas jiems yra Seima, pateikiami 15 lenteléje.

15 lentelé
Tévy poZiurio apie tai, kas jiems yra Seima, kategorizavimas (N=50)
KATEGORIJA | SUBKATEGORIJA | SK. TEIGINIAL PAGRINDZIANTYS KATEGORIJA
Pozilris | Seimg | Artimi Zmonés »DidZiausias turtas, brangiausi zmonés“, ,, Tévai ir vaikai,

,,Brangiausi Zmonés*, ,,Zmona ir vaikai®, ,,Zmonés, su kuriais
9 esu savimi®, ,,Mano vaikas®, ,,Sutuoktiniai ir jy vaikai, ,,Vyras
ir vaikas®, ,,Mano artimiausi Zmonés*.

Svarbiausias dalykas ,Pats svarbiausias dalykas®, ,,Viskas“, ,,Saugumo uostas®,
,,Gyvenimo prasmé“, ,Svarbiausias gyvenime objektas®,
9 | ,,Brangiausias dalykas gyvenime®, ,,Svarbiausias prioritetas
gyvenime®, ,,Mano gyvenimas®, ,,Visas gyvenimas. Be jos a$
niekas®.

Vertybé ,,Pati didziausia vertybé®, ,,Dorumas, pasitikéjimas vieni kitais,
pagarba, meilé...”, ,,Vertybé®“, , Vertybé, saugumas...”, ,,Didelé
7 | vertybé“, ,,Didziausia ir auk$Ciausia vertybé“, ,,Tobuliausia
vertybé*.

Turtas 4 ,,Turtas®, ,,Didziausias turtas®, ,,Pats didziausias turtas, ,,Mano
gyvenimo turtas®.

Tévy pozitiris apie tai, kas jiems yra Seima, atsiskleidzia kategorijos pagrindu ,,Pozitiris |
Seimg”“. Subkategorijoje ,,Artimi zmonés“ Seima suprantama kaip patys artimiausi asmenys.
Subkategorijoje ,,Svarbiausias dalykas* didzioji dalis respondenty mano, kad Seima jiems yra pats
svarbiausias dalykas, saugumo uostas ir pan. ,,Vertybiy*“ subkategorijoje informantai Seima iSskyré
kaip vieng 1§ didZiausiy vertybiy.

Taigi i$§ gauty duomeny galima daryti prielaidg, kad Seima apklaustiesiems yra be galo svarbi,
jie Seimg apibuding kaip vertybe, gyvenimo turta, be kurio jie nejsivaizduoja savo gyvenimo, jaucia

Seimai didZiule pagarba, atsakomybe.
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Gauti rezultatai leidzia daryti prielaida, kad Seima apklaustiesiems uzima labai didele vietg jy
vertybiy sarase. Tokig pat nuomong iSsako ir Mitrikas A.A. (2000, p. 295), kurio teigimu, ,, Tarp
gyvenimo vertybiy Seima visuomet uzimdavo vieng svarbiausiy viety. Tai visiskai suprantama, nes
visi Zmongs jvairiais gyvenimo tarpsniais vienaip ar kitaip susij¢ su Seima, ji - natiirali jy gyvenimo
dalis...”.

Informantams buvo pateiktas klausimas apie jy Seimos tipg. Atsakymai pateikiami 4

paveiksle.

I/ 8 m [$pléstiné Seima

37 Nepilna Seima
Pilna Seima

4 pav. Seimos tipas (N=50)

Tyrimo duomenys atskleidé, kad didzioji dalis apklaustyjy gyvena pilnoje Seimoje, nepilnoje
Seimoje gyvena astuoni informantai bei likusieji- iSpléstingje Seimoje. Nepilnas Seimas apklaustyjy
tarpe sudaro moterys su savo vaikais, kurios dél jvairiy priezasciy yra iSsiskyrusios.

IS gauty rezultaty galima daryti prielaida, kad apklaustieji tikrai vertina Seimg kaip vertybe,
gyvenimo turtg, nes pasirinko gyvenimg su sutuoktiniu ir vaikais, taip pat yra ir tokiy, kurie gyvena
iSpléstingje Seimoje su vyru/zmona, vaikais bei seneliais. Tarp apklaustyjy vyravo tai, kad vis dar
pabaigoje ir dvideSimto pradZioje sociologai suaktyvino diskusijas apie kintancig Seimag ir
pakitusios $eimos jtaka visuomen¢je“. Seimos modelis pasikeité, nuo tradicinés $eimos priéjome
apklaustieji gyveno tradicinése, darniose Seimose, todél matytas pavyzdys jkvépé kurti tradicing
Seima.

5 paveiksle pateikti respondenty atsakymai apie tai, kas Seimoje uZsiima vaiky aukléjimu.

30
25
20

15 28

10 16
5

3 | L3 1

Mama Tétis Abu tévai Kita

5 pav. Tévy nuomoniy pasiskirstymas apie tai, kas Seimoje uzsiima vaiky aukléjimu (N=50)
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Respondenty nuomone, dazniausiai jy Seimoje vaiky aukléjimu uZsiima abu tévai, taip atsakeé
didzioji dalis apklaustyjy, kiek maziau informanty teige, kad jy Seimoje vaiky aukléjimu dazniausiai
uzsiima mama. Tik trys apklaustieji mano, kad vaiky aukléjimu ripinasi tétis bei taip pat trys
respondentai pazyméjo atsakymag Kita. Apklaustieji, kurie pasirinko Kitg atsakymo variantg teigé,
kad dazniausiai jy Seimoje aukléjimu uzsiima: ,,Visi Seimos nariai®, ,,Visa Seima“, ,,Abu tévai ir
seneliai*.

Taigi galima teigti, kad nemazoje dalyje apklausty Seimy vyrauja lygiateisis vyro ir zmonos
vaidmuo, kuomet abu tévai prisideda prie savo vaiky aukléjimo ir tétis néra pasalinis veikéjas vaiky
aukléjimo klausimais. Mamos ir tévo aukléjimas truputj skiriasi - mama daznai uz vaiko iSkréstas
iSdaigas atleidzia lengviau, o tévo zodis dazniausiai biina paskutinis. Psichologé Gutauté G. teigia,
kad tai néra blogas vaidmeny pasiskirstymas, ta¢iau paneigia mita, kad motinos meilé jgimta, o tévo
jausmus reikia nusipelnyti. Vaikas turi biiti mylimas ir niekuo nenusipelngs.

Kaip matyti gautuose rezultatuose, taip pat dalyje Seimy vaiky aukléjimu uzsiima tik mama, o
tétis turi kitas funkcijas. Galima daryti prielaida, kad tai lemia matytas pavyzdys Seimose, taip pat
tai, kad motinos dazniausiai iSeina motinystés atostogy ir su vaiku praleidzia daugiausiai laiko.

Respondentams buvo pateiktas klausimas apie tai, Kiek laiko jie praleidZia su savo vaiku per
dieng. Didzioji dalis (19) pasisaké, kad su savo vaiku per dieng praleidzia dazniausiai 3-4 valandas.
Keturiolika respondenty teigé, kad su savo vaikais praleidzia nuo 5 iki 8 valandy per dieng. Ne
maza dalis (13) apklaustyjy atsaké, kad su savo vaiku per dieng praleidzia apie 1-2 valandas. Vienas
respondentas paminéjo, kad vaikai suaugg, tad praleidzia laiko mazai, vienas, kad su vaiku
praleidzia visus vakarus po darbo, vienas, kad pagal galimybes, iSeiginémis dienomis visa laisva
laikg ir viena respondenté teige, kad visg dieng, nes yra motinystés atostogose.

Taigi apzvelgus rezultatus apie tai, kiek laiko tévai skiria savo vaikams, galima daryti
prielaida, kad tévai ripinasi savo vaikais, nori skirti jiems pakankamai laiko, tafiau ne visuomet
iSeina.

Remiantis klausimu apie tai, kiek laiko tévai skiria savo vaikams per diena, buvo tikslinga
suzinoti, kokia tévy nuomoné apie tai, ar jy skiriamas laikas vaikams suteikia galimybe skirti
pakankamai démesio, uzsiimti vaiky aukléjimu. Tyrimo rezultatai parodé, kad didzioji dalis (27)
tévy mano, kad jy skiriamo laiko nepakanka vaikams, kiek maziau (16) tévy pasisaké uz tai, kad jy
skiriamas laikas atrodo visiSkai pakankamas vaikui skirti démesio ir jj aukléti, o likusieji (7)
informantai teige, kad apie skiriamg laikg vaikui negalvoja.

Taigi galima daryti prielaida, kad dauguma tévy noréty savo vaikams skirti daugiau laiko,
taciau tam néra galimybiy. Tai gali jtakoti labai greitas gyvenimo tempas, darbas, kuriame tévai
praleidzia labai daug laiko, taip pat prastas laiko planavimas. BeprotiSku grei¢iu skubantys Zzmonés,

nenumaldomai bégantis laikas- tai priezastys, kurios tévams suteikia dar daugiau sunkumy skirti
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pakankamai laiko vaikams, kuris yra be galo svarbus. Tam pritaria ir Chapman G. bei Campbell R.
savo knygoje ,,Penkios vaiky meilés kalbos* raSydami apie tai, kaip vaikams svarbu laikas, kurj jie
praleidzia kartu su tévais, nes tuo metu vaikas jauciasi pats svarbiausias zmogus pasaulyje savo
tévams. Jis jauCiasi mylimas, nes jo tévai visiSkai priklauso jam. Laikas ir démesys vaikui yra tévy
buvimo su juo dovana.
Teiginiai, kurie pagrindzia tévy atsakymus apie tai, ar jy skiriamas laikas yra pakankamas
vaikui, jo visapusiS$kam aukléjimui, pateikiami 16 lenteléje.
16 lentele

Tévy poziurio apie tai, kodél vaikams pakanka arba nepakanka ju skiriamo laiko,
kategorizavimas (N=50)

KATEGORIJA | SUBKATEGORIJA | SK. TEIGINIAL PAGRINDZIANTYS KATEGORIJA
Pakankamas laikas ,,Taip, nes vaiku ripinasi daugiau mama“, ,,Taip, nes visg dieng
ripinuosi savo vaiku®, ,,Taip, nes kartu leidziam laisvalaikj®,
,,Taip, nes su vaiku biinam diena i§ dienos...”, ,,Taip, nes vaikas

13 turi turéti ir savo laiko®, ,, Taip, nes vaikas jau beveik suauges®,
Taip, nes daug bendraujama®, ,,Taip, nes kol jis mazas, a§
privalau juo rapintis“, ,,Taip, nes daug veikiame kartu®, , Taip,
nes laikas leidZiamas tikslingai®, ,,Taip, nes manau, kad laikas
pakankamas®, ,, Taip, nes po pamoky visa laikg praleidziu su
vaiku®, ,, Taip, nes turi patirti patys viska“.

Tévy poziliris | Nepakankamas ,.Ne, nes reikéty ilgiau®, ,,Ne, nes mazai bendraujam®, ,,Ne, nes
skiriama laika laikas prarandamas artimas rySys su vaiku“, ,,Ne, nes nepakanka
vaikams pakankamai skirti démesio®, ,,Ne, nes per trumpai mato tévus®,

12 ,»Ne, nes su vaiku noréciau praleisti daugiau laiko, bet néra

galimybés dél darbo®, ,,Ne, nes daug dirbame, vaikai biina vieni,
mazai bendraujame®, ,Ne, nes vaikams visuomet reikia
démesio®, ,,Ne, nes norétysi padéti atlikti daugiau darby®, ,,Ne,
nes vaikas reikalauja daug démesio®, ,,Ne, nes vaikas jauciasi
vieniSas®, ,,Ne, nes mes su vyry i§siskyre®.

Apie tai negalvoju ,,Apie tai negalvoju, nes su vaiku problemy neturiu®, ,,Apie tai
5 negalvoju, nes néra laiko apie tai galvoti®, ,,Apie tai negalvoju,
nes néra daugiau laiko®, ,,Apie tai negalvoju, nes daug laiko
dirbu®, ,,Apie tai negalvoju, nes daugiau neuztenka laiko*.

Tévy pozitris apie tai, kodél jy vaikams pakanka arba nepakanka jy skiriamo laiko vaikui, jo
aukléjimui, o gal jie apie tai net nepagalvoja, atsiskleidzia kategorijos pagrindu: ,, Tévy pozitris |
skiriamg laikg vaikams®. Subkategorijoje ,,Pakankamas laikas* tévai pateikia argumentus, kodél, jy
nuomone, vaikams pakanka jy skiriamo laiko visapusiSkam aukl¢jimui, reikiamo démesio
suteikimui. Subkategorijoje ,,Nepakankamas laikas tévai pagrindzia savo nuomong, kodél vaikams
neuztenka tévy suteikiamo laiko. ,,Apie tai negalvoju® subkategorijoje atsispindi tévy atsakymai,
kodél jie nepagalvoja, ar vaikui jy skiriamas laikas, démesys yra pakankami.

Taigi apzvelgiant Siuos respondenty atsakymus galima daryti prielaida, kad tévai, kurie mano,
kad vaikui uztenka tiek laiko, kiek jie praleidzia kartu su savo vaikais, skiria jiems daugiausiai laiko
(pvz., yra motinystés atostogose) arba teigia, kad skiriamas laikas yra tikrai pakankamas. Galima

teigti, kad vaiky ir tévy praleistas laikas yra tikslingas, tévai geba kontroliuoti savo laika, todél
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vaikams nejauciamas laiko trilkumas arba tévai to nepastebi. Informantai, kurie mano, kad vaikui
skiriama per mazai laiko, pateiké tiksliy pagrindimy, biidingy Siuolaikiniams tévams. Dauguma
pamingjo, kad skiriamo laiko neuztenka, nes daug laiko praleidziama darbe. Jauni tévai labai daug
dirba, turi atsakingas pareigas, o darbas labai reikalingas d¢l finansinio stabilumo. Dauguma tévy
paminéjo, kad laiko neuztenka, nes vaikas jauciasi vienisas, su juo mazai bendraujama. Galima
teigti, kad $ie atsakymai taip pat susije¢ su darbu, kuris reikalauja daug laiko, taip pat skyrybomis,
nes toks atsakymas buvo paminétas. Galima teigti, kad iSsiskyrusiy tévy vaikams daznai triiksta su
jais praleidziamo laiko, nes dazniausiai vienas i$ tévy turi atstoti moting ir té€va, o tai padaryti labai
sunku. Vaikas turi pazinti ir bendrauti su abiejy ly¢iu asmenimis, nes tai vaikams yra bitina, todél
jei vaikg augina vieniSa mama biity labai pravartu tai, kad vaikas matyty vyriska pavyzdj salia, pvz.,
senelj. Kalbant apie tévus, kurie pazyméjo, kad negalvoja apie tai, ar jy skiriamas laikas yra
pakankamas, remiantis gautais tyrimo duomenimis galima daryti i§vada, kad tévai neturi galimybiy
skirti daugiau laiko savo vaikams, nes, kaip jau buvo minéta kituose variantuose, jic labai daug
dirba ir skirti daugiau laiko vaikui, jo aukléjimui, neturi galimybiy arba tiesiog yra valdingi tévai,
kurie apie tai net nepagalvoja.
Informantams buvo pateiktas klausimas apie tai, kas, jy nuomone, yra aukléjimas. Gauti
rezultatai pateikiami 17 lenteléje.
17 lentele

Tévy poziiirio apie tai, kas, jy nuomone, yra aukléjimas, kategorizavimas (N=50)

KATEGORIJA SUBKATEGORIJA | SK. TEIGINIAL PAGRINDZIANTYS KATEGORIJA
Teigiamy savybiy ,Vaiko mokymas tinkamo elgesio”, ,,Ugdymas saves
vaikui ugdymas pasitikéjimo, laisvumo, pareigingumo, atsakomybés jausmo,

komunikabilumo, sgziningumo, tautiSkumo®, ,,Mokymas, kaip
teisingai gyventi®, ,,IvairiapusiSkos asmenybés formavimas®,
,Vertybiy diegimas vaikui, jo iSklausymas ir patarimas®,
,Vaiko ugdymas, doro zmogaus auginimas“, ,,Vertybiy
18 ugdymas®“, , Vaiko mokymas prisitaikyti visuomenéje®,
,Ruo§imas gyvenimui“, , Vertybiy diegimas, moralés
ugdymas®, ,,Kiek jmanoma uzauginti doru pilie¢iu®, ,,Doro
zmogaus iSugdymas®, ,Elgesio, pritapimo mokymas®,
,leisingas  gyvenimo supratimo ugdymas, vertybiy
Tévy pozitris j tai, skiepijimas, nepamirStant meilés, $ilumos®, ,,Mokymas gerai
kas yra aukléjimas elgtis”, ,,Vertybiy ugdymas...”, ,, Protingos, savarankiskos,
individualios asmenybés formavimas®, ,,...mokymas gyventi
tarp zmoniy“.

Tévy poveikis vaikui ,»Tévy pastangos sickiant iSugdyti dorg pilietj“, ,,Gero
pavyzdzio rodymas®, ,,Poveikio vaikams darymas®, ,,Sunkus
darbas, reikalaujantis daug ziniy ir pastangy“, ,,RUpinimasis
vaiku“, ,,Zmogaus tobuléjimas“, ,,Tévy patirties perdavimas
vaikams®, ,,Investicija j vaiko ateit]”, ,,Tévy démesys vaikui,
18 siekiant  jj  iSlavinti“,  ,ISklausymas,  pasitikéjimas,
sgziningumas...pagalba vaikams rasti savo kelig gyvenime®,
,,Pagalba vaikui orientuotis tinkamai gyvenime®, ,,Pokalbis su
vaiku®, ,,Mokymas, vaikui perteikimas tam tikry vertybiy®,
,leisingas vaiko ruoSimas gyvenimui®, ,,Sugebéjimas
iSugdyti vaika®“, ,,Ka vaikas mato namuose. Tévai yra
pavyzdys...“, ,,Riipinimasis vaiku®.
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Tévy poziiiris apie tai, kas, jy nuomone, yra aukl¢jimas, atsispindi kategorijos pagrindu ,, Tévy
pozilris | tai, kas yra aukléjimas®.

Subkategorijoje ,,Teigiamy savybiy vaikui ugdymas® atsiskleidzia tévy pozitris | vaiko
aukléjimag kaip j tinkamy savybiy ugdyma ruoSiant vaikg gyvenimui. Kategorijoje ,,Tévy poveikis
vaikui“ atsispindi tévy nuomoné, kad aukléjimas labai priklauso nuo tévy pastangy, poveikio
vaikui.

Gauti rezultatai leidzia daryti prielaida, kad tévai supranta, kad tinkamas aukléjimas Seimoje
turi didelj poveikj vaiko socializacijai, teisingos, savarankiSkos asmenybés formavimui.
Atsakymuose atsispindi tai, kad tévai subrendusios asmenybe¢s, suprantancios, kad vaiky aukl¢jimui
didele jtakg daro tévy vaidmuo vaiko gyvenime, jy poveikis. Labai svarbu, kad tévai rodyty gera
pavyzdj, uzsitarnauty savo vaiky pagarba, kuri atveria kelius ] teisingg ir objektyvy aukl¢jima.

Biitent tévai kuria tg pirmajg aplinka, atveriancia duris ] pasaulio pazinimg, tod¢l labai svarbu
aukléjant vaika skirti jam laiko, rodyti meile, suteikti §iluma. Siuolaikiniams tévams, kuriy
gyvenimo tempas yra labai greitas, sunku uztikrinti kokybiska vaiko aukléjima, taciau apzvelgiant
rezultatus tikétina, kad tévai stengiasi ir randa laiko vaiky aukléjimui, asmenybés formavimui
rodydami teisingg pavyzdj, skiepydami svarbiausias vertybes savo vaikams, nes juk tévai yra
paSaukti ugdytojai i§ prigimties.

Kadangi vaiko aukléjime svarbu tai, kad tévai sutarty ir gerbty vienas kita, buvo svarbu
i$siaiskinti, ar Siuolaikiniai tévai tarpusavyje sutaria auklédami savo vaikus. Gauti rezultatai

pateikiami 6 paveiksle.
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6 pav. Tévy poZiiriy pasiskirstymas apie tai, ar jie sutaria auklédami savo vaikus (N=50)

Didzioji dalis respondenty teigia, kad aukl¢jant vaikus visuomet sutaria su savo vyru/zmona ir
jiems nekyla jokiy nesutarimy. Kiek maziau apklaustyjy apklaustyjy pasisaké, kad kartais jiems
kyla nesutarimy, o maziausia dalis respondenty teigia, kad jie nesutaria su savo vyru/zmona vaiky
aukléjimo klausimais.

18 lenteleje pateikti apklaustyjy atsakymai apie tai, kokios priezastys dazniausiai iSSaukia

nesutarimus tarp tévy aukléjant savo vaikus.
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18 lentelé

PrieZasCiy, kurios daZniausiai iS§aukia nesutarimus tarp tévy aukléjant vaikus,
kategorizavimas (N=50)

KATEGORIJA SUBKATEGORIJA | SK. | TEIGINIAL PAGRINDZIANTYS SUBKATEGORIJA

Pozitiriy nesutapimai ,»Vyras nori vadovauti, 0 nezino kaip“, ,, Nesutariame dél to,
iki kiek valandy vaikas gali biiti kieme su draugais ir
panasiai“, ,,Tai tévy ir vaiko asmeniniai santykiai®, ,,Daznai
a$ vaikui draudziu daryti jvairius dalykus, o tétis atvirksciai®,
,Nesutarimy kyla dél to kiek reikia laiko skirti pamoky
ruosimui, prie kompiuterio ir kt., ,,Kyla nesutarimy dél to
kur iSleisti vaika, o kur ne®, ,Kartais tai kg as leidziu tétis
draudzia arba atvirkséiai, ,,Vienam atrodo vienas aukléjimo
budas gerai kitam kitas ir t.t.“, ,,Vyras nenori aukléti vaiko*,
,,Vyras nuolaidesnis vaikams®, ,,Ar iSleist vaikg | vakarélj“,
21 | ,Nesutampa nuomonés“, ,,Auginu vaika viena“, ,Dél

Nesutarimy tarp tévy charakteriy skirtumy®, ,,Dél mokymosi, dél grizimo nustatytu
aukléjant vaikus laiku | namus, dél kompiuterio, dél draugy ir kt.”, ,,Dél
priezastys savarankiSkumo, laisvés suteikimo*, ,,Dél to, kad vienas arba

kitas per daug leidziame vaikui®, , Nesutariame dél

drausmés®, ,,...tévas priima neteisingus sprendimus, kurie

dazniausiai blina palankiis vaikui; ar per mazai skiria
démesio vaiko aukléjimui®, ,,Vaikas biina tai pas mane tai
pas vyra, tai skirtingai aukléjam...”, ,,Zmona nori vadovauti.

Finansai ,,-..del finansy prioritety”, ,,Dazniausiai dél finansiniy
4 | klausimy®, ,,Finansai“, ,,Dazniausiai nesutarimai kyla dél
finansiniy problemy*.

Tévy poziiiris apie tai, kokios priezastys dazniausiai i§Saukia nesutarimus tarp tévy aukléjant
vaikus, atsispindi kategorijos pagrindu ,,Nesutarimy tarp tévy aukléjant vaikus priezastys®.

Subkategorijoje ,,Poziliriy nesutapimai‘ tévai pateikia argumentus, dél kuriy bitent jiems kyla
nesutarimy tarpusavyje aukléjant vaikus. Subkategorijoje ,,Finansai“ pateikiami argumentai, kurie
nurodo, kad daZnai nesutarimai tarp tévy kyla dé¢l finansiniy nesutarimy.

Taigi apibendrinant gautus duomenis galima teigti, kad dazniausiai nesutarimai tarp tévy kyla
del charakteriy skirtumy. Vienas i§ tévy dazniausiai biina grieZtesnis, o kitas nuolaidesnis, daugiau
leidZiantis vaikui, laikantis jj savarankiSkesniu, o tai i§Saukia grieZtesnés mamos ar grieztesnio t€vo
nepasitenkinimg. Kaip rodo teiginiai kategorijoje ,,Poziliriy nesutapimai®, tévai nesutaria dél labai
paprasty dalyky, tai: vyro/Zmonos noras vadovauti, vienas leidZia vaikui atlikti jvairius dalykus, o
kitas ne ir kt. Apzvelgiant Siuos atsakymus biity galima daryti prielaida, kad daznai Seimose tarp
vyro ir zmonos triikksta susikalbéjimo, tarpusavio supratimo, taisykliy vaikui nustatymo, nes kai
vienas 1§ tévy vaikui leidzia viska, o kitas- nieko, vaikui labai sunku suvokti, ko 1§ jo reikalaujama,
ka jis turéty daryti, nes néra nubrézty tam tikry riby, taisykliy, kuriy vaikas laikytysi ir kurioms
pritarty abu tévai.

Kalbant apie kategorija ,,Finansai“ galime daryti prielaida, kad vienas i§ tévy yra iSlaidesnis,

leidZiantis vaikui daugiau, norintis jj palepinti, o kitas stengiasi taupyti, jdiegti tai, kad pinigai yra
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sunkiai uzdirbami, tod¢l ir vaiko finansai yra apribojami. Dél to daznai Seimose kyla jvairiis gincai,

nesutarimai.

Kadangi Siame tyrime svarbu suzinoti kaip tévai aukléja vaikus Seimoje, svarbu issiaiskinti,

Klasifikacija. Tévy aukléjimg labiausiai atitinkantys teiginiai pavaizduoti 7 paveiksle.

......

Mano aukléjimo pobudis sietinas su visiska
vaiko laisve

Savo vaiko(y) aukléjime dazai jj/juos lyginu
su kitais vaikais

Aukléjant savo vaika(us) stengiuosi jiems
parodyti gera pavyzdj, o ne kritikuoti

Auklédama(s) savo vaika(us) visuomet
jautriai su juo/jais elgiuosi

Aukléjant vaika(us), visuomet palaikau jo/jy
savarankiskuma

Aukléjant vaika(us), daznai ji/juos skatinu,
taikau bausmes

Auklédama(s) savo vaika(us), jo/ju
nesmerkiu, 0 pamokau

Auklédama(s) vaika(us), daznai pakeliu
tong, baruosi

Vaiko(y) aukléjime propaguoju ramius
pokalbius su vaiku

41

|

E

30

|

[

33

|

37

|

1

LI Taip
i Kartais
E Ne

7 pav. Tévy poziiiriy pasiskirstymas apie tai, kaip jie aukléja savo vaikus (N=50)

Septintame paveiksle regimi tévy atsakymai apie tai, koks tévy elgesys/aukléjimo stilius

vyrauja Seimoje aukléjant vaikus. Pirmas teiginys susijes su aukléjimo pobuidziu, sietinu su visiSka

vaiko laisve. 24 respondentai pasisaké uz tai, kad jy aukléjimas néra sietinas su visiska vaiko laisve,
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21 teigé, kad kartais, o daugiausia informanty atsaké, kad jy aukléjimo pobudis néra sietinas su
visiSka vaiko laisve. Antrame teiginyje minima, kad tévai savo auklé¢jime daznai vaikus lygina su
kitais vaikais. Su §iuo teiginiu visiSkai sutiko 6 respondentai, jog kartais teigé 20, 0 daugiausia
apklaustyjy teige, kad auklédami vaikus jy nelygina su kitais. Treciasis teiginys, kuriame atsispindi
aukléjimas, kai tévai stengiasi parodyti gerg pavyzdj, o ne kritikuoti, susilauké daugiausiai teigiamy
atsakymy. Didzioji dalis respondenty pasisaké, kad stengiasi rodyti gera pavyzdi, o ne kritikuoti, 8
teigé, kad stengiasi kartais ir tik vienas informantas atsaké, kad nesistengia rodyti gero pavyzdzio, o
kritikuoja. Ketvirtame teiginyje kalbama apie tokj aukl¢jima, kai su vaiku visuomet jautriai
elgiamasi. 26 respondentai atsaké, kad kartais elgiasi jautriai, 19 atsaké, kad visuomet elgiasi
jautriai ir maziausiai apklaustyjy nesielgia jautriai auklédami savo vaikus. Teiginyje ,,Aukléjant
vaika(us), visuomet palaikau jo/jy savarankiSkumg didzioji dalis respondenty teigé, kad visuomet
palaiko vaiky savarankiSkuma, 16 apklaustyjy atsaké, kad kartais, o maziausiai informanty
pazyméjo, kad aukléjant vaikus nepalaiko jy savarankiskumo. Sestame teiginyje, kuriame kalbama
apie aukléjimg, kuomet vaikai yra daznai skatinami, jiems taikomos bausmés, didzioji dalis
apklaustyjy atsaké, kad neskatina ir netaiko bausmiy savo vaikams, mazesné dalis respondenty
pasisaké, kad kartais skatina ir tenka taikyti bausmes, o maziausiai informanty atsaké taip, skatinu
vaikus ir taikau jiems bausmes. Septintame teiginyje (Auklédama(s) vaika(us), jo/jy nesmerkiu, o
pamokau) tévai tur¢jo pasirinkti jiems tinkamg atsakyma, kuris atitikty jy aukl¢jima. Didzioji dalis
respondenty atsaké taip, auklédamas vaikus juos pamokau, o nesmerkiu, kartais atsaké 15
apklaustyjy, o maziausiai informanty teigé, kad nepamoko savo vaiky, o juos smerkia. AStuntas
teiginys susijes su tévy aukléjimu, kuomet jie daznai pakelia tong, barasi su savo vaikais.
Daugiausia apklaustyjy atsaké, kad kartais tenka pakelti tong, bartis su vaiku, ne, nekeliu tono ir
nesibaru, atsaké 17 respondenty, o maziausiai informanty atsaké taip, daznai pakeliu tong, baruosi.
Devintame teiginyje didZiausia dalis respondenty atsaké, kad savo aukléjime propaguoja ramius
pokalbius su vaiku, 11 apklaustyjy teigé, kad kartais propaguoja ramius pokalbius su savo vaiku ir
tik 2 informantai atsaké, kad savo aukléjime nepropaguoja ramiy pokalbiy.

Taigi remiantis gautais tyrimo duomenimis galima daryti prielaida, kad Seimose dazniausiai
vyrauja demokratiSkas (autoritetingas) aukléjimo stilius. Tévai stengiasi auklédami savo vaikus
jiems parodyti gera pavyzdj, pamokyti, o ne kritikuoti, ramiai kalbétis, tatiau parodyti, kad tévai
turi savo autoriteta ir batina jy klausyti, juos gerbti. Zinoma, jvairiose $eimose skiriasi ir vaiky
aukléjimas, todél ir atsakymuose matyti, kad kai kuriy respondenty Seimose vyrauja ir autoritarinis
aukléjimo stilius, taip pat yra ir viska leidZianciy bei nejsitraukusiy tévy.

Duomenys apie tai, kodél tévai renkasi biitent tokj aukléjimo stiliy savo Seimoje, pateikiami 8

paveiksle.
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Aukléju taip, kaip man atrodo teisinga 25

Domiuosi psichologijos, pedagogikos, etikos mokslo |
pasiekimais ir tai turi jtakos mano aukléjimo 11 |
supratimui |
Mano tévai, kurie biitent taip aukléjo mane 14 |
| |
0 5 10 15 20 25 30

8 pav. Tévu pozitiriy pasiskirstymas apie tai, kas turi jtakos jy aukléjimo stiliaus pasirinkimui
(N=50)

Didzioji dalis informanty pasirinko tai, jog auklé¢ja savo vaikus taip, kaip jiems atrodo
teisinga, mazesné dalis apklaustyjy pasisaké, kad savo aukléjimo stiliy pasirinko pagal savo tévus,
kurie biitent taip aukléjo juos ir maziausiai respondenty teigé, kad domisi psichologijos,
pedagogikos, etikos mokslo pasiekimais ir tai turi jtakos jy aukléjimo supratimui.

Galima daryti prielaida, kad dauguma tévy mano, jog jy aukléjimas yra teisingas. Dauguma
jauny tévy yra apsiskaite, baige aukStuosius mokslus, moka naudotis naujausiomis technologijomis,
todél tai leidzia teigti, kad jie geba susirasti tinkamos informacijos apie teisingg vaiky aukléjima.
Taip pat didele jtaka visais laikais vaiky auklé¢jimo pasirinkimui turi savo Seimoje matytas tévy
pavyzdys, ne iSimtis yra ir Siuolaikiniai tévai. Pavyzdys, kuris matomas Seimoje, turi be galo didele
itakg aukléjant savo vaikus. Gauti rezultatai taip pat parode, kad ne maza dalis apklaustyjy apie
vaiky aukléjimg linke domeétis psichologijos, pedagogikos, etikos mokslo pasiekimais. Prieinama
mokslin¢ literatiira, jvairlis informaciniai Saltiniai leidZia jgyti tévams svarbiy ziniy, kurios
praver¢ia vaiky aukléjime. Tévy atsakymai apie tai, kaip jie stengiasi tobulinti savo vaiky

aukléjimag, pateikiami 9 paveiksle.

Dalyvauju jvairiose paskaitose, konferencijose,
seminaruose

L

Savarankiskai studijuoju literattirg apie vaikus,

ju aukléjima __B_’_I
Domiuosi savo vaiky gyvenimu, lankausi 23
mokykloje/darzelyje 1 |
Klausiy patarimy savo tévy, artimy Zmoniy 6 |
Nesistengiu, manau, kad puikiai aukléju savo | 9
vaikus _'_‘
0 5 10 15 20 25

9 pav. Tévy poziiriy pasiskirstymas apie tai, kaip tévai stengiasi tobulinti savo aukléjima
(N=50)
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Tyrimo rezultatai parodé, kad didzioji dalis apklaustyjy savo klaidas vaiky aukléjime stengiasi
tobulinti domédamiesi savo vaiky gyvenimu, jy pasiekimais darzelyje/mokykloje, lankosi tévy
susirinkimuose. Kita dalis informanty atsaké, kad nesistengia, nes mano, jog puikiai aukléja savo
vaikus. AStuoni apklaustieji teigé, kad savarankiskai studijuoja literattirg apie vaikus, jy aukl¢jima,
taip pat SeSi respondentai atsaké, kad klausia patarimy savo tévy, artimy zmoniy, o maziausia dalis
informanty atsaké, kad dalyvauja jvairiose paskaitose, konferencijose, seminaruose.

Remiantis gautais duomenimis galima teigti, kad tévy pozitris | vaiky aukléjima yra
atsakingas, tévai stengiasi tobuléti auklédami savo vaikus, domisi jy gyvenimu ne tik namuose, bet
ir darzelyje/mokykloje, studijuoja jvairig literattirg auklé¢jimo klausimais, o tai leidzia taisyti klaidas
ar jgyti naujy, naudingy ziniy aukléjant vaikus. Patarimy tévy, artimy zmoniy aukléjimo klausimais

praso labai nedidelé dalis apklaustyjy, vadinasi, triksta bendravimo tarp karty.
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ISVADOS

Apibendrinus moksling literatirqg ir kitus informacijos Saltinius galima daryti tokias
iSvadas:

1. Seima - pati svarbiausia visuomenés lastel¢, kuri net ir $iandieninéje visuomenéje
nepraranda savo reik§mingumo. Seima yra kultiriniy, doroviniy vertybiy puoselétoja ir skleidéja.
Jos paskirtis- vaiky gimdymas, auginimas ir aukléjimas. Seima yra pirmoji vaiko asmenybés
ugdymo mokykla, todél tévams tenka be galo didelé atsakomybé uz savo vaiky aukléjima.

2. Labai didele reikSme¢ vaiky aukléjimo Seimoje tradicijoms bei jy kaitai turéjo
modernéjantis pasaulis, demografiniai, socialiniai poky¢iai, kurie nulémé emigracija, kity kulttry
pazinima, taip pat Seimos transformacija, didelj skyryby skaiciy ir daug jvairiausiy kity priezasciy,
kuriy pasekoje keitési tiek poziiiris j Seima, tiek vaiky aukl¢jimas Seimoje.

Apibendrinus atlikto tyrimo rezultatus, galima teigti, kad:

3. Pagal gautus tyrimo duomenis galima daryti iSvada, kad Seima visuomet buvo, yra ir
bus pats svarbiausias dalykas zmogaus gyvenime. Jauni tévai Seimg jvardijo kaip jiems patj
svarbiausig dalyka gyvenime, pacius brangiausius, artimiausius Zzmones, kurie visuomet yra $alia,
taip pat Seima jvardijama kaip pati didziausia, graziausia vertybé, saugumo uostas. Tradicin¢ Seima
vertinama tiek jauny, tiek pagyvenusiy tévy.

4. Tévai vaiky aukléjimg supranta kaip labai rimta, atsakingg ir sunky procesa, kurio
metu tévai vaikams turéty skiepyti pacias svarbiausias vertybes, mokyti tinkamo elgesio tam, kad
vaikas galéty socializuotis, biiti pilnaverciu visuomenés nariu. Apklaustyjy nuomone, aukléjime
labai svarbu rodyti tinkama pavyzdj, perduoti teigiamg patirt] vaikams, tac¢iau nepamirsti vaiko
interesy, rodyti meilg, Svelnuma.

S. Tyrimo duomenys atskleidé, kad jauni tévai j savo vaiky aukléjimg zitri labai
atsakingai, bando isaukléti dorus, atsakingus zmones veikdami kartu t.y. vaiky aukléjimu uzsiima
tiek tévas tiek ir motina. Nors buvo apklaustyjy, kuriy nuomone, vaiko aukléjimu labiau uZsiima
mama, taciau didZioji dalis teige, kad Seimoje vyrauja bendradarbiavimas tarp vyro ir Zmonos
sprendziant vaiky aukléjimo klausimus, 0 tai yra labai teigiamas veiksnys jauny tévy tarpe.
Lyginant interviu atsakymus su pagyvenusiais tévais matomas skirtumas tarp karty. Pagyvene tévai
labiau pabrézé, kad vaiky aukléjimu, Zinoma, uzsiimdavo motinos, o vyrai riipindavosi savo
reikalais.

6. Apklausty jauny tévy Seimose skiriamas laikas vaikams, jy aukléjimui, yra gana ne
mazas, nors dauguma tévy mano, kad reikéty vaikams skirti tikrai daugiau laiko, uzsiimti jy
aukléjimu, suteikti daugiau démesio. Kadangi gyvenimo tempas $iuo metu yra labai greitas, $iy
dieny tévy jvardinta kaip pati pagrindiné priezastis, kuri trukdo skirti daugiau laiko savo vaikams -

darbas. Pagyvenusiy tévy atsakymai taip pat panasis kaip ir jauny tévy, jy skiriamas laikas vaikams
45



budavo jvairus: visg diena, visuomet, kai galédavo. Pagrindiné priezastis, kuri trukdydavo praleisti
su vaiku daugiau laiko, taip pat, kaip ir jauniems tévams- darbas.

7. Remiantis tyrimo duomenimis dauguma jauny tévy tarpusavyje sutaria auklédami
savo vaikus, taciau, kaip ir daugumoje Seimy kyla nesutarimy dél vaiky aukléjimo. Dazniausi
nesutarimai kyla dél nuomoniy nesutapimo kur isleisti vaikus, kiek laiko jie turéty skirti pamoky
ruosai, taip pat dél vieno i§ tévy atlaidumo bei finansiniy klausimy, o ¢ia, palyginus gautus
duomenis su pagyvenusiais tévais, matomi skirtumai tarp karty. Pagyvene tévai, remiantis gautais
interviu atsakymais, sutardavo tuomet, kai vyrai nesikiSdavo j motery aukléjima, nekeldavo jokiy
priekaiSty. Priezastys, dél kuriy pagyvene tévai nesutardavo, visiSkai kitokios nei jauny tévy.
Pagyvenusiems tévams nesutarimus i$Saukdavo vyry abejingumas, blogas poziliris | vaiky
aukléjima, priezitrg. Finansiniai klausimai, pamoky ruoSos visiskai neakcentuotos pagyvenusiy
tevy tarpe, atvirkS$¢iai, nei jauny tévy.

8. Gauti tyrimo duomenys atskleidé, kad daugumoje apklausty jauny tévy Seimose
vyrauja demokratiSkas aukléjimo stilius. Tévai demokratiSkesni, apsiskaitg, turi galimybe dométis
tuo, kas yra tinkamas vaiky aukléjimas, todél jie sugeba iSklausyti, nesmerkti savo vaiky, o jiems
patarti, parodyti gera pavyzdj. Lyginant jauny tévy gautus atsakymus su pagyvenusiais tévais,
matyti tai, kad pagyvenusiy tévy tarpe didzioji dalis informanty taip pat naudojo demokratiSka
aukléjimo stiliy, tadiau interviu metu buvo gauti ir labai atviri pasisakymai apie tai, kaip buvo
naudojamas autoritarinis aukl¢jimo stilius, fizinés bausmés, todél galima daryti iSvada, kad
skirtumai tarp karty labai aisks, nes Siuolaikiniai tévai atvirai apie naudojamas fizines bausmes
kalba labai retai. Jtaka jauniems tévams, aukléjimo stiliaus pasirinkimui daro jy tévai, taip pat
psichologijos, etikos mokslo pasiekimai, kuriais jie domisi, taciau tyrimo duomenys parode, kad
tévai savo vaikus dazniausiai aukléja taip, kaip jiems atrodo teisinga.

9. Jauni tévai domisi savo vaiky gyvenimu, jy veikla, aukléjimu, todél jie stengiasi
tobulinti savo aukléjimo stiliy, taisyti spragas dalyvaudami savo vaiky gyvenime, lankydamiesi
mokykloje/darZelyje, jvairiuose vykstanCiuose renginiuose, klausia patarimy savo tévy,
savarankiskai studijuoja literatlirg apie vaiky aukléjimg. Galima daryti iSvada, kad bendravimo tarp
karty truksta, nes labai nedidel¢ dalis apklaustyjy patarimy aukléjimo klausimais praSo savo tévy,
artimy Zmoniy.

10. IS gauty interviu atsakymy galima daryti iSvadg, kad jauny tévy aukléjime,
pagyvenusiy tévy nuomone, triiksta taisykliy vaikams, mokéjimo atsakyti vaiky praSymams,
pagundoms. Pagyvenusiy tévy akimis, Siuolaikiniai tévai jiems atrodo per daug viska leidziantys,
taip pat rodantys bloga pavyzdj savo vaikams, labai lepinantys savo vaikus, ko pasekoje vaikai
darosi nesuvaldomi. Patarimy jauniems tévams aukléjant vaikus didzioji dalis pagyvenusiy tévy

nepanoro pasakyti, nes, jy nuomone, jauni tévai vistiek nieko neklausyty, jie daro tai, kg jie nori, o
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kity nuomoné¢ tiesiog yra nesvarbi, ypac jy, pagyvenusiu tévy. Taciau viena pagyvenusi respondenté
jauniems tévams interviu metu patar¢ tai, kad auklé¢jime tévai naudoty drausme, 0 ne fizines
bausmes.

11. Darbe iSkelta hipotezé apie tai, kad Seimoje kaip socialin¢je grupéje vykstancios
transformacijos salygoja skirtingg vaiky aukléjimg Seimoje, pasitvirtino. Keiciasi Seima, matyti
aisSkis skirtumai tarp karty, kurie salygoja skirtingg vaiky auklé¢jima Seimoje: prie vaiky aukléjimo
vis dazniau prisideda ir mamoms padeda téciai, maziau ir ne taip atvirai kalbama apie fizines
bausmes, vaikams viskas leidZziama lengviau, vaikai aukléjami laisviau, gauna tai, ko nori, nes tévai

nebemoka atsakyti vaikams.
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REKOMENDACIJOS

1. Remiantis atliktu darbu, jauniems tévams buty rekomenduotina tai, jog jie pradéty
organizuoti uZsiémimus tévams, norintiems geriau suprasti savo vaikus. Zvelgiant j Siauliy miesta
ar aplink jj esancius rajonus, tokiy seminary nevyksta, nors jie yra labai svarbiis ir naudingi tévams.
Zinoma, kursus turéty vesti atsakingas/i asmenys, kurie turi konkreéiy Ziniy apie vaiky aukléjima,
patirties. Kadangi tarp informanty buvo motery, kurios turi daug ziniy apie vaikus, jy aukléjima, jos
dirba dienos centruose, daznai konsultuoja tévus, todeél galbiit biity galimybe, jog kursai bity
vedami. Uzsiémimy tikslas turéty bati ne kartoti teorines Zinias, o leisti patiems tévams pamatyti
save savo vaiky akimis, patiems ieSkoti atsakymy j i8kilusius klausimus, nes dauguma tévy teoriskai
zino kaip reikéty aukléti savo vaikus, bet namuose, kuomet reikia pritaikyti zinias, ne viskas atrodo
taip paprasta. ISkyla daug sunkumy, nesutarimy tarp tévy, o tai uzkerta kelig j veiksmingg
aukléjima.

2. Pagyvenusiems tévams biity galima rekomenduoti bendradarbiauti su jaunais tévais, kartu su
jais dalyvauti uzsiémimuose, kuriy metu bty iSklausyta pagyvenusiy asmeny nuomoné. Pagyvene
asmenys biity jtraukiami j veiklas, o to pasekoje, iSaugus jy pasitikéjimui savimi, pagyvene tévai
pateikty savo patirtis, patarimus jauniems tévams, o taip biity Svieciami jauni tévai.

Uzsiémimuose tévai turéty buti skatinami drauge atlikti jvarius pratimus, kurie formuoja
reikiamy jgudziy. Diskusijos, gincai, apibendrinimai padéty gautg patirt] taikyti namuose aukléjant
savo vaikus. Kursuose tévai turéty prisiminti savo vaikyste, kaip jie elgési, ko trosko ir taip vaiko
akimis pazvelgti | savo vaikus, juos suprasti. Svarbiausia biity tai, kad tévai uzsiémimy metu patys
pasakoty apie savo patirtj, kaip jie sprendzia vienus ar kitus klausimus, sunkumus, kurie iSkyla
aukl¢jant vaika, patarty vieni kitiems, kad tévai galéty mokytis vieni i§ kity, pasinaudoti
pagyvenusiy tévy patirtimi.

3. Svietimo jstaigos turéty skatinti ir organizuoti aktyvesnj pagyvenusiy ir jauny tévy

bendradarbiavima, kuris skatinty kartas bendrauti, aktyviai veikti visuomenéje.
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1 PRIEDAS

Anketos tévams pavyzdys

JAUNU TEVU VAIKU AUKLEJIMAS SEIMOJE

Mieli téveliai,

Sig anketa sudaré Siauliy universiteto Edukologijos fakulteto studenté. Sio tyrimo tikslas - remiantis
Jasy patirtimi, i$siaiskinti jauny tévy vaiky aukléjima Seimoje. Gauti apklausos duomenys bus panaudojami
tik mano tiriamajame darbe. Jiisy nuomoné man labai svarbi, todél prasau atidZiai perskaityti teiginius ir

nuosirdZziai atsakyti j pateiktus klausimus. Dékoju uz Jusy paramg ir indélj i §j tyrimg.

Si anketa yra anoniming, todél nei vardo nei pavardés raSyti nereikia. Jisy nuomone ir patirt

atitinkancius atsakymo variantus pazymekite X zenklu arba jrasykite savo nuomoneg.

1. Seima man yra (pabaikite sakinj)-

2. Jiusy Seimos tipas:

o Pilna Seima (g sudaro du priesingos lyties suauge individai, susije socialiai pripaZintais
seksualiniais santykiais, kartu su jy biologiniais vaikais ar jvaikiais)

0 Nepilna Seima (sutuoktiniai yra issiskyre arba vienas is jy mires)

o I8pléstiné Seima (pvz., kartu gyvena seneliai, tetos, dédés)

3. Kas Jusy Seimoje uzsiima vaiky aukléjimu (galimas tik vienas atsakymo variantas):

0 Mama

o Tétis

O Abu tévai

O Kita (JFASYKILE) oot

4, Kiek laiko praleidZiate su savo vaiku per dieng? (jrasykite)

5. Ar manote, kad tiek laiko uZtenka, kad vaikui buty skiriama pakankamai démesio,
uzsiimama vaiko aukléjimu (savo nuomone pagriskite)

6. Kaip Jus suprantate aukléjimo savoka (jrasykite):

Pabaikite sakinj Aukléjimas tai-
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7. Ar aukléjant vaikus visuomet sutariate su savo vyru/Zmona?
o Taip

o Kartais

o Ne

Jei pasirinkote atsakymg Kartais arba Ne parasykite, kokiy nesutarimy dél aukléjimo kyla dazniausiai:

8. Pazymeékite Jusy aukléjimg atitinkancius teiginius (galimi keli atsakymo variantai).

Teiginiai % SE-: (é) "

- ¥ F <

Vaiko(y) aukléjime propaguoju ramius pokalbius su vaiku m) m) m)
Auklédama(s) vaika(us), daznai pakeliu tona, baruosi O O O
Auklédama(s) savo vaika(us), jo/jy nesmerkiu, o pamokau o o o
Aukléjant vaikg(us), daznai jj/juos skatinu, taikau bausmes o o m)
Aukléjant vaika(us) visuomet palaikau jo/jy savarankiskuma m| m| m|
Auklédama(s) savo vaika (us) visuomet jautriai su juo/jais elgiuosi O O O
Aukléjant savo vaika(us) stengiuosi jiems parodyti gerg pavyzdj, o ne o o o
kritikuoti
Savo vaiko(y) aukléjime daznai jj/juos lyginu su kitais vaikais m) m) m)
Mano aukléjimo pobudis sietinas su visiSka vaiko laisve o o o
9. Kaip manote, kas turi jtakos tam, kad renkatés biitent tokj vaiky aukléjima savo

Seimoje? (pasirinkite vieng galimg atsakymo variantg)

0 Mano tévai, kurie biitent taip aukléjo mane

o Domiuosi psichologijos, pedagogikos, etikos mokslo pasiekimais ir tai turi jtakos mano aukléjimo
supratimui

o Aukléju taip, kaip man atrodo teisinga
O KIEA (FFASYRILE) ...ttt e ettt ettt ae et e nbe et e nnne e

10. Kaip stengiatés tobulinti ir/ar taisyti save klaidas vaiky aukléjime? (pazymekite vieng
Jums labiausiai tinkantj atsakymo variantg)

o Dalyvauju jvairiose paskaitose, konferencijose, seminaruose
o Savarankiskai studijuoju literattirg apie vaikus, jy aukléjima

o Domiuosi savo vaiky gyvenimu, jy pasiekimais mokykloje/darzelyje, todél lankausi tévy
susirinkimuose, mokykloje/darzelyje vykstan¢iuose renginiuose

o Klausiu patarimy savo tévy, artimy zmoniy

o Nesistengiu, manau, kad puikiai aukléju savo vaika/vaikus
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G E= R 727 R 7= S

ASMENINIAI DUOMENYS

1. Jisy lytis:

o Moteris

o Vyras

2. AmZius:

O 24-28 metai

0 29-33 metai

o 34-38 metai

o 38-42 metai

3. Jiis gyvenate:
o Provincijoje

O Mieste

o Rajone

4, Jusy iSsilavinimas:
O Aukstasis

O Néra aukstojo

DEKOJU UZ BENDRADARBIAVIMA
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2 PRIEDAS

Pusiau struktiiruoto interviu klausimai

1. Kas Jiisy Seimoje daugiausia uzsiimdavo vaiky aukléjimu?
2. Kiek laiko (panasiai) praleisdavote su savo vaiku/ais per dieng?
3. Ar aukléjant vaikus visuomet sutardavote su savo vyru/zmona? (Kokiy nesutarimy dél

aukléjimo kildavo dazniausiai?)

4, Kokj aukl¢jimo stiliy naudodavote? (Valdingi (autoritariski tévai), atlaidiis (viska
leidZiantys tévai), nejsitrauke tévai, autoritetingi tévai)?

5. Kas Jums atrodo nepriimta Siuolaikiniy tévy aukléjime? Ka, Jusy akimis, jie daro ne
taip?

6. Ka galétume patarti Siuolaikiniams tévams aukléjant vaikus?
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3 PRIEDAS
Pusiau struktiiruoto interviu protokolas

1. Kas Jusy Seimoje daugiausia uzsiimdavo vaiky aukléjimu?
1 moteris: ,,Nu jau kas daugiausiai, mociuteé, kas jau daugiausiai- mociute...
2 moteris: ,, Nu tai, kad daugiausiai a§, vyras isai jau daugiausiai savais reikalais...

3 moteris: ,,a$, vyras biidavo vieng...jau a$ galédavau vieng bart ir apkulti, o ta jauniausig

tévas neleisdavo...ar ] mokyklg kviesdavo ar nusizengdavo kg, jau mane varydavo, tévs neidavo...
4 moteris: ,,bendrai abudu...auginom, mokinom...auginom, auginom...

2. Kiek laiko (panaSiai) praleisdavote su savo vaiku/ais per diena? Ar tiek laiko

uztekdavo?

1 moteris: ,,Nu Zinot, kad a$ kaip nedirbdavau, a§ antra grupe turéjau...jau skaitos namuose

praleisdavau daugiausiai

2 moteris: ,,Nu dirbau, pamainom dirbau verpste, kaip iSeidavo, ir j kaimg pas seser]
iSveSdavom, ten pabiidavo...kada jau pagavus tai jau su vaikais, Zinot, kaip mama visada, kai

mazi...*
3 moteris: ,,Visg diena, a$ niekur nedirbau.*

4 moteris: ,,nu Zinot, su dukra mes kiek praleisdavom, a$ iSeidavau i§ ryta kai mazike ji buvo,
mes ja leidom j lopSelj savaitinj, bet kai a$ ja neSdavau,tai imdavo, mamyte, nenoriu...tada vyras
nuvaziavo ] kaimg, surado mergaite, nusamdém ir auginom, auginom, laikém ta mergaitg, iki kol }

darZelj jai reikéjo...o kai paliko darZelinuké tai mes mainom eidavom, jis parein, as$ iSeinu...*

3. Ar aukléjant vaikus visuomet sutardavote su savo vyru/Zmona? (Kokiy

nesutarimy dél aukléjimo kildavo dazniausiai?)

1 moteris. ,,ne, ne, jokiy pyk¢iy, jokiy, biidavo, kaip pasakant, kai mes dirbdavom pamainom,
o vaikai pasiliek, viens iSeinam, kits pareinam...nu tai biidavo pareinu, sakau, ar vaikai valge? O kas
man rup. Jis biidavo, kaip pasakius...nu ir vat pareinu, ar vaikai valgé? O kas man rup... dél to
pykdavau...viskas buvo daugiausiai ant mano ranky, ir vaikus auklét, ir j darbg bégt, ir valgyt

nupirkt...”

2 moteris: ,,sutardavom, jis nesikisdavo, jam kad ir blogiau vaikai, jam gerai vistiek, gerai
gerai, uzaugs, saka...a$ jau daugiausia...*
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3 moteris: ,,Dél to jaunelio, norédavau suduot ar ka, jis uzstodavo...
4 moteris: ,,Taip...vyras buvo mano geras...*

4, Kokj aukléjimo stiliy naudodavote? (Valdingi(autoritariski tévai), atlaidas (viska

leidZiantys tévai), nejsitrauke tévai, autoritetingi tévai)?

1 moteris. ,,nemusdavau as niekados, a$ jam jaiSkindavau graziai, nu sakau jeigu neklausysi,
Si kartg atleidziu, o kitg karta, sakau, labai skaudziai musiu, zinok, nu jie mangs bijodavo, jau jeigu

ka nusikalta, iSkart akytés dideles...*

2 moteris: ,,kad, nu zinot, kg a$ pasakysiu, ] kailj nei vieno kart negavo nei nuo mangs, nei
nuo tévo... taip kas galima, kas gero, paaiskini, o juk vaikams daugiausia paaiskint reikia, jie zino,

kas negerai...pasakyta, kad negalima...*

3 moteris. ,,Bidavo, biidavo, neuzaugo, kad negavo...nebuvo blogiau, kad gavo i kailj.
Pasakydavau, laiks nuo laika isleidziu, kad tokig ir tokig valandg btinat namuose...kas galima kas
negalima..jeigu kg uzsikaprizindavo gatvej, sakau gatvéj tai as$ jau nemusiu, nu kai pareisim namo,
tai gausit, pareini namo, praein kitg kart tas pasiutimas...pastoviai lupti nereikéjo...nebuvo nei dirzo,

nei jokiy ryk§¢iy, su ranka kiek i kuprg uzmesdavai...

4 moteris. ,,nei a$ ja esu musus, nei vyrs pirSta nér pridejes, bet jin téva daugiau bijoja kaip
mangs...inai nu vienu zodziu, a$ negaliu jums pasakyt, bet jin buva tokia drausminga...jeigu kada
vieng du kartus buvo, tai ; kampa... kai uzaugo, leisdavau j tuos Sokius, bet jstatymas toks buvo, kad

vienuolikta namuose...*

S. Kas Jums atrodo nepriimta Siuolaikiniy tévy aukléjime? Ka, Jusy akimis, jie

daro ne taip?

1 moteris: ,,nu kg a8 jum galiu pasakyt, a§ jum galiu pasakyt tik tiek, kad dabar vaikai yra

v —

2 moteris: ,,Nu, kad pasélusiai geri vaikai...*

3 moteris. ,,Dabar tai yra vaikai per daug iSlepinti vienu zodziu, visokiais telefonais mobiliais
prastmaniais, ne kiSeng¢j, o rankoj, kad matyty...nebuvo tokiy iSdykusiy tais laikais ty vaiky...mes
augom kaime, nebuvo tiek ty praSmatnybiy...o dabar nebijo vaikai...viska leidzia, viskas galima,

kaip vaikui neleisi, uZtai tokie ir uZauga daba...*
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v —

nezinau, ar €ia tévai, ar €ia vaikai... nejsivaizduoju, kaip dabar Cia su tais vaikais...kitur bég dabar

vaikai i§ namy, galvoju, dieve mana, kaip taip gal but, motina tévas yra...*.
6. Ka galétume patarti Siuolaikiniams tévams aukléjant vaikus?

1 moteris: ,,Dabar brangioji tévai nesiklausa, pasako, o kas tau darba, mana vaiks, mana

viskas, dabar jau nieko nebegali patart...*
2 moteris: ,,nu jau tik kaip Cia patarsi, kad gali aniikai pagalvot, ka ¢ia ta babyté supranta...*
3 moteris: ,,...Neklausyty...da iskolioty...

4 moteris: ,,reiSkia must nereik, tik drausme, kokiu laiku pasakiau, kad butum, nebisi, busi

bausta...
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