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Ivadas

Temos aktualumas. Visuotinai pripazinta, kad bausmé yra valstybés prievartos
priemoné¢, skiriama teismo nuosprendziu nusikaltimg ar baudziamajj nusizengimg padariusiam
asmeniui. Bausmeé yra asmeninés atsakomybés israiSka, todél teismas skirdamas bausmes
vertina ne tik i formalius bausmiy skyrimo kriterijus, bet tuo paciu svarsto, ar paskirtosios
bausmés pagrindu bus jgyvendinti bausmés tikslai. Naujasis Lietuvos Respublikos
baudziamasis kodeksas (toliau - BK) patvirtintas 2000 m. rugséjo 26 d. jstatymu bei pakeites
galiojusj 1961 m. Baudziamgji kodeksa jtvirtino daugialype bausmés paskirti, kaip vieng i$
baudziamosios atsakomybés jgyvendinimo formy. [statymo leidéjo jtvirtinta ir jkiinyta BK
41 str. 2 d. bausmés paskirtis tapo tvirtu orientyru siekiant tokiy iSkelty kriminalinés bausmés
tiksly: 1) sulaikyti asmenis nuo nusikalstamy veiky darymo; 2) nubausti nusikalstamg veika
padariusj asmenj; 3) atimti ar apriboti nuteistam asmeniui galimybe daryti naujas nusikalstamas
veikas; 4) paveikti bausme atlikusius asmenis, kad laikytysi jstatymy ir vél nenusikalsty;
5) uztikrinti teisingumo principo jgyvendinimql.

Pazymétina, kad baudziamosios politikos, o butent bausmiy tiksly reglamentavimo
nacionaliniuose kodifikuotose jstatymuose problematika neatsiejama nuo konkreciy bausmiy
teorijy parinkimo ar laikymosi bei $iy teorijy postulaty ir pagrindiniy nuostaty konkrecioje
valstyb¢je propagavimo. Kaip Zinoma egzistuoja ne viena kriminalinés bausmes teorija, todél
konkreciy teorijy analize tapo daugelio teisétyrininky, tiek teisés filosofy nagrinéjimo objektu.
Viena pagrindiniy paskaty, lémusi mokslininky susidoméjimg minéta tematika yra siekis
suprasti, kodél yra pasirinkta vienokia ar kitokia baudziamoji politika bausmiy teorijy kontekste
bei kaip yra jgyvendinami ir realizuojami baudziamuosiuose jstatymuose iskelti kriminalinés
bausmés tikslai. Kaip pazyméjo prof. dr. S. Arlauskas, vienas i§ svarbiausiy atskaitos tasky
atskleidziant nacionalinés baudziamosios sistemos rémimagsi konkrecia kriminalinés bausmes
teorija yra kriminalinés bausmes tikslai’. Atsizvelgiant j glaudZia kriminalinés bausmés teorijos
bei istatymo leidéjo jtvirtinty bausmiy tiksly sasaja, Siame darbe suteikiama galimybé apzvelgti
Lietuvos baudziamosios teisés mokslo atstovy, tiek uzsienio Saliy autoriy mokslines idéjas ir
koncepcijas, bei jvertinti praktinj BK jtvirtinty bausmés tiksly jgyvendinimg, gvildenant $iy
tiksly reikalingumo, biitinumo bei simboliSkumo problematikg.

Atsizvelgiant | tai, jog bausmiy skyrimas yra labai svarbus baudZiamosios teisés

institutas, atsiranda pagristas poreikis aptarti §iuo metu galiojanc¢iame BK jtvirtinty bausmés

! Lietuvos Respublikos baudZiamasis kodeksas // Valstybés Zinios. 2000, Nr. 89-2741.
? Arlauskas S. Kriminalinés bausmés tiksly aporija ir baudziamoji politika Lietuvoje// Jurisprudencija. Vilnius: -
Mykolo Romerio universiteto leidybos centras, 2007. Nr. 5(95). P.15.



tiksly saraSg. Naujajame baudziamajame jstatyme teis¢kiiros subjekto jtvirtintas bausmés tiksly
sarasas, vertinant iy tiksly deklaruojamg turinj, buvo orientuotas j represyvios baudziamosios
politikos vykdytos iki Nepriklausomybés humanizavimg ir $velninima. Deja, turint omenyje
nudienos baudziamosios politikos tendencijas, tenka pripazinti, jog Lietuvos Respublika i$
sovietinio politinio mentaliteto paveldéjo represyvios baudziamosios politikos nuostatas, todél
Siuo metu galiojantys Lietuvos teisés aktai baudziamosios justicijos srityje ne visuomet atspindi
juose déstomus principus bei raidg, dél ko nacionaliné baudziamosios justicijos sistema ne
visada vertinama kaip pazangi ir atitinkanti tarptautinius standartus ir prisiimtus
jsipareigojimus. Siuo atveju pazymima, jog atskiry bausmés tiksly aptarimas ne tik leidZia
numatyti teisékiiros subjekto orientacines bausmiy skyrimo kryptis, bet tuo paciu nusako tam
tikrus bausmés tiksly iSskyrimo naujajame baudZiamajame jstatyme trikumus ir jy
igyvendinimo problematika.

Pazymétina, kad kriminalinés bausmés paskirtis, kurig nusako glaudziai tarpusavyje
susijusiy bausmés tiksly visuma, kiekvienoje byloje jkiinija savita charakteristika, todél teismy
praktikoje jtvirtintas reikalavimas dél motyvuoty teismy nuosprendziy priémimo yra
neatskiriamas nuo kriminalinei bausmei priskirtiny tiksly jgyvendinimo ir jy tikslingumo
vertinimo. Pateikta pozicija patvirtina butinybe iSanalizuoti kiekvieno kriminalinés bausmés
tikslo ideologinj ir praktinj atspindj. Giluming pavieniy bausmes tiksly problematika atskleidzia
ne tik teorinio ir id¢jinio prado probleminius aspektus, bet tuo paciu suteikia puikig galimybe
atskleisti bausmés paskirtj jkiinijanciy tiksly kritine argumentacija. Giluminé bausmés tiksly
analizé, leidzia suabejoti tam tikry kriminalinés bausmeés tiksly nustatymu BK 41 str. 2 d., bei
tuo paciu atspindi sudétingg bausmeés paskirties jgyvendinimo mechanizma, atsizvelgiant |
kompleksing materialiosios baudziamosios teisés ir bausmiy vykdymo teisés sgsajg.

Geriausia bausmés tiksly analizé bei jy jgyvendinimo problematika atsispindi
konkrecios BK numatytos bausmés skyrimo bei vykdymo stadijoje. Atskiros bausmés
reglamentavimo ypatumai leidZia objektyvizuoti bausmés paskirties jgyvendinima. Siuo
konkreciu atveju, atsizvelgiant j ribotag darbo apimties pobiidj, bei siekj iSsamiau pristatyti
bausmés tiksly praktinius ir teorinius aspektus, pateikiama iSsami laisvés atémimo iki gyvos
galvos ir jos atitikties bausmés tikslams analizé. Pasirinktos bausmés teisiné prigimtis ir
vykdymo tvarka, suteikia galimybe ne tik jvertinti kriminalinés bausmés tiksly realizavimo
specifika Sios bausmés atzvilgiu, bet taip pat pateikti svarig pozicijg ir argumentus dél jstatymy
leid¢jo BK jtvirtinty kriminalinés bausmes tiksly geb¢jimo jkiinyti jy ideologines ir praktines
nuostatas.

Teisingje literatiiroje randami pavieniai moksliniai darbai, kuriuose aptariami bausmeés

tikslai bei jy pagrindu gvildenamos bausmiy teorijos. Tam tikrg filosofinj ir praktinj bausmés
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tiksly aspekta savo darbuose apzvelgia R. Draksas, G. Svedas, S. Arlauskas, V. Pesliakas,
A. Dziegoraitis. Paminéti autoriai savo darbuose atskleidzia filosofines konkreciy tiksly iStakas
ir idéjas, pateikia kritinj pozitrj baudziamosios politikos ir iSkelty bausmés tiksly atzvilgiu,
18désto bausmés tiksly ir jy idéjinio turinio kaitg atsizvelgiant j konkrety laikotarpj. Atskiryjy
bausmiy efektyvumo problematika bei tam tikras bausmiy vertinimas kriminalinés bausmés
tiksly prizméje randamas tokiy autoriy darbuose kaip G. Sulija, A. Cepas, G. Sakalauskas,
L. Pakstaitis, T. Mackevitius, M. Rakstelis ir kt.® Paminéty autoriy darbuose atskleidZiama
jvairialypé konkreciy bausmiy problematika susijusi tiek su praktiniu konkreCios bausmés
jgyvendinimu, tiek su reglamentavimo nacionaliniu ir tarptautiniu lygiu gvildenamomis
problemomis. I$analizavus daugelio autoriy darby tenka pripaZinti, jog mokslingje literatiiroje
stokojama démesio komentuojamos darbo tematikos pagrindu, sistemiskai apzvelgiant
baudZiamajame jstatyme jtvirtinty bausmés tiksly teising prigimtj bei jy veiksmingumo kriting
pozicija . Komentuojama aplinkybé tik dar karta patvirtina Sios temos aktualumg bei butinybe
pateikti platesng bausmés tiksly analizg.

Darbo objektas: Sio darbo objektas ir kartu teisiné problema yra tiksliai atspindéti
temos pavadinime — bausmés tikslai bei teisinés priemonés jy jgyvendinimui: teoriniai ir
praktiniai aspektai.

Darbo tikslas: aptarti teorinius ir praktinius bausmés tiksly jgyvendinimo apsektus.
Darbo tikslui pasiekti keliami tokie uZdaviniai:

1) aptarti Lietuvos baudziamajai politikai artimy bausmiy teorijy bruozus;

2) apzvelgti konkre¢iy bausmés tiksly ideologinj ir praktinj pagrindimg bei pateikti jy
1gyvendinimo problematika;

3) jvertinti laisvés atémimo iki gyvos galvos atitiktj kriminalinés bausmeés tiksly paskirciai.

Tyrimo metodai:

Magistrinio darbo tikslams pasiekti bus panaudoti aprasomasis, loginis - dogmatinis,
lyginamasis, sisteminés analizés, istorinis - lyginamasis, dokumenty analizés metodai. Siy

metody pagrindu formuluojamos i§vados bei apibendrinimai. Loginis - dogmatinis metodas yra

3 Sulija G. Baudos bausmé ir jos skyrimas: daktaro dis.soc. mokslai: teis¢ (01S) / VU. — V. , 2005; Draksas R.
Mirties bausmé: situacija ir perspektyvos. Eugrimas, 2002. Vilnius, Svedas G. Laisvés atémimo bausmeé:
baudziamosios politikos, baudziamieji teisiniai ir vykdymo aspektai. Vilnius: Teisinés informacijos centras, 2003;
Bikelis S., Sakalauskas G. Laisvés atémimu iki gyvos galvos nuteisty asmeny lygtinis paleidimas: tarptautiniai
standartai, uzsienio Saliy patirtis ir pasitlymai Lietuvai // Teisés problemos 2008. Nr. 4 (62); Mackevicius T.,
Rakstelis M. Laisvés apribojimo bausmés jgyvendinimas // Jurisprudencija . — Vilnius: Mykolo Romerio
universitetas, 2010. Nr. 4(122), Cepas A., Sakalauskas G. Ar prasminga aresto bausmeé? // Teisés problemos, 2009.
Nr. 4. MaliSauskaité S. Bausmiy veiksmingumo vertinimo problemos ir jy sprendimo biidai // Jurisprudencija. —
Vilnius: Mykolo Romerio universitetas, 2003. T. 47(39). Sulija G. Turtiniy bausmiy reforma naujajame Lietuvos
respublikos baudziamajame kodekse // Jurisprudencija. Jurisprudencija. — Vilnius: Mykolo Romerio universitetas,
2004. T. 52(44), Pakstaitis L. KySininkavimo baudZiamumas baudziamosios politikos kontekste // Jurisprudencija.
— Vilnius: Mykolo Romerio universitetas, 2003. T. 45(37).
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bitinas atskleidziant bausmés tikslus, aiSkinantis jy paskirt] jtvirtinanciy teis€s normy turinj,
savoky konstrukcijas, pateikiant iSvadas ir apibendrinimus. Sisteminés analizés metodo
taikyma nulémé bausmés tiksly prigimtis, jis skirtas nustatyti bausmés tiksly skirtumus,
ypatumus, santykj su bausmiy teorijomis. Lyginamojo metodo taikymas yra susij¢s su bausmeés
tiksly jgyvendinimo problematika, taip pat yra lyginama teoriniai teiginiai su teismine praktika
bei uzsienio Saliy bausmés tiksly reglamentavimu. Istorinio lyginamojo metodo pagalba bus
atskleidziami bausmiy teorijy koncepcijos, filosofy, baudziamosios teisés mokslininky
nuomonés. Dokumenty analizés metodo pagalba analizuotinos Lietuvos Respublikos
Konstitucinio Teismo, Auks¢iausiojo Teismo nutartys, Europos Zmogaus Teisiy Teismo
sprendimai, nacionaliniai bei uzsienio Saliy norminiai teisés aktai, tarptautiniai teisés aktai.
Vartojamos savokos. Darbe vartojamos sgvokos tokios kaip apibréztos BK. Mokslinio

i§samumo tikslu vartojamos ,,bausmés* ir ,.kriminalinés bausmes‘ savokos 1§ esmés tapacios.



1. Bausmiy teoriju ideologinis pradas

Visuomenei, kaip tam tikram socialiniam junginiui, jau nuo seno buvo buidingas jos
nariy — individy poelgiy vertinimas. Tam tikri asmens veiksmai ar poelgiai dél jy kokybinés
iSraiSkos buvo vertinami teigiamai, tuo tarpu Kiti, atvirk$¢iai, nebuvo toleruotini ir akceptuoti.
Tokiu budu bausmés tapo visuomenés nariy neigiamo elgesio baudimo israiska. Istoriniy
Saltiniy paveldas leidzia mums susidaryti nuomone, jog seniausiais laikais bausmé buvo stipriai
siejama su atpildo ir kerSto tikslais. Bausmé buvo pagrjsta primityviomis Zzmoniy paziiiromis,
kuriy esminis pozymis buvo tai, kad pats nukentéjusysis turéjo teis¢ reikalauti i§ nusikaltélio
bausmés uz padaryta Zala®. Vien Senovés Ryty teiséje i§ gentinés santvarkos atéjes kraujo
kerSto uz padarytg skriaudg principas - taliono paprotys (lot. atpildas), paprastai iSreiSkiamas
formule ,akis uz akj“ arba ,dantis uz dantj“, iSreiSkia atitinkamy Senovés civilizacijy
vyraujantj pozitirj j nusistovéjusiy paprotiniy, véliau rasytiniy normy pazeidimag. Prisimintina,
jog vien bausmiy ziaurumas Hamurabio teisyne vaizduoja tuometiniy taikyty bausmiy
grieztuma — uz daugelj nusikaltimy buvo numatyta mirties bausmé, taip pat daugeliu atveju
taikytos luosinamosios bausmés®.

Tenka pripazinti, kad senovés laikais taikyty bausmiy Ziaurumas daugelj verté bijoti jy
realizavimo, baid¢ taip pat vien mintis pagalvojus apie skiriamos bausmés patiriamas fizines
kanc¢ias. Taciau su laiku, paprotinés normos, o véliau ir raSytinés normos, iSreiSké vis
racionalesn] baudZiamosios teisés vaidmenj. Laikui bégant fiziné¢ kancia ir paties kiino
skausmai jau nebuvo sudedamgja bausmés dalimi. XIX amziaus pradzioje iSnyksta didysis
fizinés bausmés reginys. Bausmé pradéjo orientuotis ne j kiing, o j sielg. Esminiai poky¢iai
atsirado ir teisminéje bausmeés vertinimo metodikoje, antai ] sprendimy pri€mimo procesg
Isiterpe tiesos nustatymo aspektai, kuriy pagrindu buvo uzduodami tokie klausimai: ,,kokia
baudimo priemoné biity tinkamiausia?“, ,kaip biity geriausia pataisyti nusikaltélj?*. Baudimas
tapo sudétinga socialine funkcijas. Atitinkamai visuomen¢, integravusi j socialinés funkcijos
srit] nukentéjusiyjy auky interesus, jgalino valstybés valdzig skirti bausmes, taip garantuojant
bei derinant bendro visuomengés gyvenimo nariy interesus bei visuomeninio saugumo poreikius.

Taip gimé kriminaliné bausmé’.

* Pranka D. Nusikalstamos veikos ir civilinés teisés pazeidimo atribojimo koncepcija Lietuvos baudziamojoje
teiséje. Daktaro disertacija: socialiniai mokslai, teisé. (01 S).— Vilnius: Mykolo Romerio universitetas, 2012.
P.12-14.

% Maksimaitis M. UZsienio teisés istorija. — Vilnius: Justita, 2002. P. 35 - 36.

® Foucault M. Disciplinuoti ir bausti: kal¢jimo gimimas. — Vilnius: Baltos lankos, 1998. P. 18-32.

" Ciosek M. Psychologia sadowa i penitencjarna, Warszawa: Wydawnictwa Prawnicze PWN, 2001. S. 169.



Bausmé yra tam tikras teisinis santykis, tarp asmens padariusio nusikalstamg veika bei
valstybés, kaip jos atsakas j tokius neteisétus veiksmus®. Tadiau supratimas kriminalinés
bausmés juridine prasme yra lydimas tam tikry asmens neigiamy potyriy, kurie néra aprépiami
komentuojamo juridinio santykio. Be abejonés, kriminaliné bausmé yra lydima ne tik
atitinkamy teisiniy suvarzymy, bet taipogi siejama su psichologinémis, o kartais taip pat ir
fizinémis kanciomis. Be to, tam tikry bausmiy rasiy taikymas kaltininkui yra siejamas ir su
socialinémis pasekmémis. Biitina pazyméti, jog komentuojamos neigiamos kriminalinés
bausmés paseckmés lieka uz kriminalinés bausmés riby, atsiranda kaltininkui savaime ir
nepriklauso nuo jstatymo leidéjo valios®.

Be abejonés, kriminaliné bausmé yra griez¢iausios teisinés atsakomybés riisies, juriding
iSraiSka. Nuo kity atsakomybés rasiy ji skiriasi ne tik tuo, kad yra sureguliuota valstybés
baudziamyjy jstatymy, bet yra ultima ratio priemoné naudojama valstybés kovoje su
nusikalstamumu, bei skiriama valstybés vardu.

Kiekviena valstybé pasirenka tam tikrg baudziamosios politikos kryptinguma, o vienas
i§ baudziamosios politikos elementy yra konkregios bausmés teorijos parinkimas. G. Svedo
teigimu, konkrec¢ios bausmés parinkimas valstybés baudziamajai politikai yra svarbus tuo, jog
leidzia: 1) jtvirtinti bausmés paskirtj ir atskiroms bausméms keliamus tikslus; 2) nustatyti
bausmiy sistemg ir apibrézti atskiry bausmiy rasiy turing; 3) numatyti bausmiy raisis ir dydzius
uz konkrecias nusikalstamas veikas; 4) nustatyti bausmiy skyrimo taisykles; 5) sudaryti teisines
bausmiy vykdymo prielaidas; 6) jvertinti bausmiy sistemos ir atskiry bausmiy rasiy
efektyvuma®.

XVII ir XIX amziuje atsiranda daugelis kriminalinés bausmés teorijy, be to nemazai jy
analizuotinos laisvés atémimo bausmeés pagrindu. Teorijos tapo pavieniy teziy ar teoriniy
pamastymy rinkiniy visuma, kurie buvo nagrinétini kriminalinés bausmés tiksly, esmés ir
veiksmingumo poZiiiriu. Teisinéje literatliroje minima daugelis kriminalinés bausmés teorijy
skirstomy jvairiais pagrindais, bei ginanciy savo postulatus ir idéjas.

Atsizvelgiant ] daugelj kriminalinés bausmiy koncepcijy, verta pabrézti, jog visos
teorijos daugiau ar maziau tarpusavyje yra panasios, iSkelia giminingus bausmés tikslus. Biitina
taip pat pastebéti, kad daugelio autoriy pateikiama teorijy klasifikacija jungia panasius teorinius
pradus, be to, vadovaujasi ty paciy filosofy, mastytojy ar kity teisininky, mokslininky

pazitromis. Siame skyriuje pateikta teorijy analizé trumpai nusako pagrindiniy sutinkamy

8 Tarannes H.C. Pycckoe yromosuoe npaso. Yacts oGmas.. - [lerepGypr, 1902. Tom II. C. 823.

9 Draksiené A. Bausmiy skyrimo ribos // Teisé. — Vilnius: Vilniaus universiteto leidykla, 1995. Nr. 29. P. 21.

0 Svedas, G. Baudziamosios politikos pagrindai ir tendencijos Lietuvos Respublikoje. Vilnius: Teisinés
informacijos centras, 2006. P. 35.
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bausmiy teorijy atstovy pozicijy kryptinguma, bei pateikia jvairialypj kriminaliniy bausmiy
teorijy skirstymga.

Atsakant | daugelj klausimy, tokiy kaip: ,,ar valstybé turi teis¢ bausti pazeidéjus?“,
,kokia apimtimi bei kokiu pagrindu?®, ,kokiy tiksly ji siekia taikydama bausmes?*, kyla
butinybé apzvelgti egzistuojanéias kriminalinés bausmés koncepcijas. Bausmés teorijos yra
visuomenéje susiformaves poziiiris 1 kriminalinés bausmes tikslus, o bausmés teorijos ir jos
teorinio ir praktinio jgyvendinimo pagrindo pasirinkimas, be abejonés, yra valdzios institucijy
prerogatyva, antai nuo pasirinktinos bausmés koncepcijos priklauso valstybés vykdoma
bausmiy politika. Siame skyriuje aptariamos jvairios bausmiy teorijos skirstomos jvairias
pagrindais - nuo atpildo ir kerSto nusikaltéliui, fiziSko nusikaltélio sulaikymo nuo nusikaltimo
padarymo ateityje teorijy, taip pat minimos nusikaltélio peraukléjimo (resocializacijos) teorijos

nuostatos.

1.1. Bausmiy teorijy filosofinés iStakos

ISsamig ir nuoseklig baudziamosios atsakomybés teoring ir prakting problematika savo
darbuose yra pateikgs prof. dr. R. Drak3as. Sio teisétyrininko moksliniuose darbuose
pateikiama gausi filosofinio pobtidZio baudziamosios atsakomybés medZziaga, kuri taipogi savo
ruoztu neatskiriama nuo bausmiy teorijy tematikos. Atsizvelgiant | tai, be abejonés,
akcentuotinas be galo svarbus $io autorius indélis teisés mokslui pateikiant konkretizuotg ir
susistemintg kriminalinés bausmeés filosofing koncepcija.

Nagrinédamas baudziamosios atsakomybés problematikg autorius pirmiausia apsiriboja
ties klausimu — ,,ar valstybé i§ viso turi teis¢ bausti nusikaltélius?*, todél remdamasis vieno
zymiausiu XIX amziaus baudziamosios teisés specialisto N. Tagancevo pateikty teorijy,
neigianéiy valstybés teise bausti skirstymu, prof. dr. R. Draksas iSskiria tokias trijy teorijy
grupes, neigiancias valstybés teis¢ bausti nusikaltimg padariusj asmenj kaip: teorijos
neigiancios valios laisve, neigiancias egzistuojancig bausmiy sistemg, neigiancias pacig
valstybés teise bausti''. Autorius nurodo, jog deterministai vertinantys visuomene Kaip
tvarkingg zmoniy tarpusavio nulemty santykiy sistema, teigé, kad delinkventinis elgesys yra
determinuotas. Taciau svarbu tai, jog neigdami Zmogaus veiksmy laisve, jie neneigia
atsakomybés uZz padaryta veika butinumo. Deterministai neigia atpildo tiksla, o atsakomybés

pagrindu laiko visuomenés sauguma, todél bausme jie laiko visuomenés sauguma uztikrinan¢iu

1 Draksas R. Bausmé: bendrosios teorinés problemos // Teisé : Vilniaus universiteto leidykla, 2004. T. 52, P. 26.
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garantulz. Antros grupés atstovai laikosi nuomonés, kad visa bausmiy sistema, ar atskiros Sios
sistemos dalys, neturi jokio loginio pagristumo. Sios krypties 3alininkai nepalaiko tiek atskiry
bausmiy taikymo (mirties bausmés, laisvés atémimo ir t.t.) tiek bausmiy visumos, kurios
neatskiriamai susijusios su fizinémis ir moralinémis kaltininko kanciomis. Teorijy neigianciy
valstybés teise bausti néra daug, vienas rySkiausiy yra R. Owenas. Senosios socializmo
doktrinos Salininko nuomoné, valstybé negali bausti asmenis uz jy nusikaltimus, kadangi
visuomenéje egzistuojanti valstybiné santvarka, pati nulémé neteiséta asmeny elgesj. Zmoniy
savybiy formavimasis yra neatsiejamai susij¢s su valstybine santvarka ir veikla®. Zymaus
Anglijos reformatoriaus teigimu — bausmé yra nepagrjstas smurtas prie§ visuomeng, Kkuri
palaiko ta, kas i§ tikryjy neturi egzistuoti. Panasig pozicija kritikuojancia valstybés palaikoma
bausmiy sistema iSreiSké Emilis de Girardinas. Jo manymu, bausmé negali biiti nei atpildu uz
teisés pazeidima, nei kaltés atpirkimo iSraiSka, bei priemone neSancia kazkokia nauda
visuomenei. Jo manymu, pats asmuo yra savo atlikty veiksmy teiséjas“. Paminétina, kad prof.
dr. R. DraksSas valstybés teisei bausti neigian¢iai teorijai priskiria taip pat organiskosios
sociologijos krypties $alininkus H. Spencerj ir R. Wormsa. Siy 3alininky teigimu, Zmonés esa
socialiniy organizmy organai, tod¢l jy veikimas yra kaip socialiniy organizmy funkcija — pats
visumos vienetas. Visus individy veiksmus lemia kolektyviniai polinkiai, todél nepateisinamas
yra atskiry socialinio junginio detaliy — pavieniy individy baudimas, nebaudZiant paties
kolektyvo. Komentuojamos krypties atstovy nuomong, tokius teisés pazeidéjus reikia gydyti
taip, kaip prastai funkcionuojancias kiino dalis.

Valstybés teis¢ bausti pripazjstanc¢ioms teorijoms prof. dr. R. Draksas priskiria valdZios
ir visuomeninio saugumo teorijas. Autorius valdZios teorijas taip pat skirsto atsizvelgiant ] tai
kaip traktuotina valdzios sgvoka — ar kaip beasmené jstatymo valdzia ar kaip konkretaus
valstybés atstovo valdzia. Analizuodamas valdZios teorijas profesorius uZsimina apie angly
politiko, filosofo ir teoretiko T. Hobso id¢jas, kurios buvo stipriai susijusios su absoliutinés
monarchijos valdymo forma. Remiantis T. Hobso teorijomis, pripazintina, jog bausmé buvo
vienas pagrindiniy jrankiy monarchui pasiekti savo neribota valdzig bei uZztikrinti tokios
valdzios egzistavima remiantis pavaldiniy paklusnumu™. Si valdymo forma T. Hobso teigimu,

uztikrins ,,individy kovos vieng pries kitg* pabaigqls.

2 Jlo6a B. E. TocymapcTBO Kak CyOBEKT KapaTeNbHOTO mpaBa: 0630p Teopmii // Becthuk Tomckoro
rocynapcTBeHHOTO yHEBepcutera. 2012. Nr. 354. C. 130.

" Tam xe.
14
Tam xe.
> Draksas R. Baudziamoji atsakomybe ir jos realizavimo formos. Justitia, 2008. Vilnius, P. 86.
16 Eppimies A. A. Vcropust NONMTHYECKMX M IIPAaBOBBIX YYEHHMH. pasHoe. YueOHoe mocobue. - 3-¢

u3ganue,crepeorurtoe. - Kues, 2002. C. 63.
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Atsizvelgiant ] tai, jog bausmé yra neatskiriamas trilypio santykio tarp visuomenés,
valdzios ir individo elementas, biitina taipogi uzsiminti ir apie visuomeninio saugumo arba
visuomenés sutarties teorija. Minéty teorijy koncepcijas jungia tokiy Zymiy filosofy idéjos kaip
J. G. Fichte, Z. Z. Ruso ir kt. Garsus Vokietijos filosofas J. G. Fichte teigia, kad valstybé¢ yra
visuomengés nariy laisvo susitarimo vaisius, kurios pagrindinis tikslas yra uztikrinti jos nariy
sauguma. Siuo atveju, valstybei atsiranda pareiga ginti savo narius nuo gresian¢io pavojaus.
Savo mintis apie tai, kaip turi biiti kuriama valstybé, Z. Z. Ruso isdéste 1762 m. i§leistame
politiniame traktate ,,Contrat social® (,,Visuomenés sutartis*). Nors komentuojamame veikale
filosofas daug démesio skiria tautos suverenumo klausimams, tafiau vertéty pazyméti, jog
pagrindinis valstybés tikslas yra visuomenés gerove, kuri gali buti jgyvendinama neperzengiant
visuomeninés sutarties riby'’. Remiantis visuomenés sutarties teorija, asmenys, esantys tos
visuomenés neatskiriamais elementais, perdavé dalj savo teisiy valstybei, tam, kad protingai
bty uztikrinta jstatymy leidyba bei ty jstatymy laikymasis. Kaip teigia J. G. Fichte, valstybé
taiko bausmes tik tiems, kas nesilaiko visuomenés sutarties *®. Garsus postmoderniosios
pakraipos pranciizy filosofas Michelas Foucault, apzvelgdamas modernios baudziamosios
teisés istorinio formavimosi etapus, taip pat paminéjo bendraja visuomenés sutarties teorija.
Michelas Foucault nurodo, jog: ,,Pilietis visiems laikams sutinka laikytis visuomenés jstatymy,
netgi to, kuris gali jj nubausti. (...) IS tikryjy sulauzes jstatymg individas stoja prie$ visuomenés
kiing; visuomené¢ turi teis¢ ji bausdama pasitelkti visas savo pajégas. Pastebétina, jog
mastytojas taip pat pazymi, jog nors teise bausti naudojasi visuomeng, taciau jgyvendindami Sig
teis¢ visuomenes nariai privalo nepamirsti apie buitinybe reguliuoti bausmés galimybe¢ remiantis
saiko principu ¥ . Komentuojamos teorijos ir ju atstovai, nors ir remiasi skirtingomis
koncepcijomis ir id¢jomis, pateikig vienoda pozicija dél valstybés pareigos taikyti bausmes
teisés pazeidimus padariusiems visuomenés nariams.

Bausmés problematika taip pat yra nagrin¢jama ir kriminologijos mokslo.
Kriminologijoje iSskiriamos dvi pagrindinés bausmés mokyklos, kurios skirtingai interpretuoja
bausmés paskirtj: klasiking ir pozityvistiné. Pirmoji remiasi senu moralinés kaltés ir bausmeés
atpildo principu, antroji pagrindu pripaZjsta visuomenés sauguma, todél pagal ja bausme yra ne
atpildas, o apsigynimas ir aukl¢jamoji priemoné. Pozityvistiné mokykla atitinkamai turi taip pat
keletg krypéiy, tarp kuriy pagrindinés paminétinos jbauginimo (J. Bentamas), reabilitacijos

(Stelzeris) ir antropologiné kryptis (E. Ferii, C. Lombroso)zo. Atsizvelgiant ] tai, jog minétos

" Butvilavigius D. Steigiamosios ir jsteigtosios valdziy konstituciné skirtis // Socialiniy moksly studijos. Vilnius:
Mykolo Romerio universitetas, 2009. Nr. 2 (2), P. 86.

8 Jlo6a B. E. TocymapcTBo Kak CyOBEKT KapaTelbHOrO mpaBa: 0630p Teopuit // Bectauk ToMCKoro
rocyaapcTBeHHoro yHusepcurera. 2012. Nr. 354. C. 129.

9 Foucault M. Disciplinuoti ir bausti: kaléjimo gimimas. Vilnius: Baltos lankos, 1998. P. 109-110.

% Draksiené A., Draksas R. Nepilname&iy baudziamoji atsakomybé. 2 laida. Vilnius: Eugrimas, 2008. P. 198.



mokyklos bei jy iSkeliamos id¢jos yra labai artimos ir baudziamosios teisés mokslo sriciai,
todél jos nebus komentuojamos placiau.

Atsizvelgiant | nemaza bausmiy teorijy skaiciy, XIX amziaus pradzioje Zacharijus
pasiiilé bausmiy teorijas padalinti j tris grupes: absoliucias, santykines ir misrias®. Absoliugios
teorijos tvirtina, kad bausmé yra neatsiejama nuo kaltininko blogo poelgio, bausmés esmé yra
pati bausmé. Bausmés skyrimg nulemia pats kaltininko neteisétas elgesys, tod¢l ji yra teisingas
atpildas uz blogj bei padarytg skriauda ir negali turéti kity tiksly (I. Kantas, G. W. F. Hegelis,
H. Grocijus). Antros grupés atstovai teigia, jog bausmé yra instrumentas jgyvendinantis
visuomenes individy ir pacios visuomenés — kaip visumos interesus. Tarp bausmés ir kaltininko
neteiséto pazeidimo néra jokio vidinio ry$io, egzistuoja tik grynai iSorinis veiksnys, antai
bausmé yra pagrista ir teisinga tik tada, kai jos jgyvendinimas teikia visuomenei kokj nors gérj.
Misri teorija jungia minéty abejy koncepcijy teiginius, taciau pabrézia teisingos ir sgziningos
bausmés poreikio bei visuomeninés naudos siekimg. Minétos teorijos, atsizvelgiant | savo
iSkelty teorijy ir idéjy prigimtj, atitinkamai sulaukdavo nemazai kritikos.

Lenky kriminologijos ir penologijos autoritetas L. Lernell savo mokslinéje veikloje
detaliai iSanalizavo dvejy bausmiy teorijy koncepcijas: retribucing ir prevencing, bei pateiké
detalias jy charakteristikas®”. Bausmé kaip kerdtas remiasi retribucijos id¢ja: bausmes tikslas —
atkerSyti nusikaltéliui uz padarytg nusikaltimg: kiekvienas nusikaltimas reikalauja atpildo uz
padaryta blogj. Jos esmé — bausmé turi atspindéti nusikalstamos veikos sunkuma. Zymiausiems
Sios teorijos krypties atstovams autorius taip pat priskiria G. W. F. Hegelj ir I. Kanta. Pastarieji
du filosofai atstovavo tradicijai, kuri rémesi id¢ja, kad, nepriklausomai nuo bausmes padariniy,
i blogj turi buti atsakyta blogiu.%.

I. Kantas teige, jog ,,baudziantysis jstatymas yra kategorinis imperatyvas ir vargas tam,
kuris naudodamasis mokymu apie laimg, bando rasti kazka tokio, kas pagal jstatymo pazadéta
nauda galéty padéti iSvengti bausmes. Jei iSnyks teisingumas, Zmoniy ZemiSkas gyvenimas

.. . 24
neturés jokios vertes*

. 1. Kantas pabrézia taip pat ir teisingumo i1d¢ja, kurios pagrindu nurodo,
jog kiekvienas turi atsakyti uz savo veiksmus ir kiekvienas nusikaltimas turi biiti nubaustas.
Bausmé, kaip atpildas, susijusi su pagarba jstatymams, ji turi remtis teisingumu ir pagarba
teiséms, bet ne nauda. Atpildo teorija siekia bausmés, kurios nusikaltélis nusipelné, o ne

socialiai naudingos bausmés, kadangi nusikaltélis néra priemoné®. Taigi, kriminaliné bausmé

2! Ciosek M. Psychologia sadowa i penitencjarn. Warszawa: Wydawnictwa Prawnicze PWN. 2001. P. 172.
2 1
Ibid.
2 Kuklianskis, S., Gimelstein, R. Justickis V. Psichologiné bausmés samprata. Socialinis darbas, 2005. Nr. 4(2).
P. 53.
24 Kant W. Meradusnka npaBoB B aByX uactsx // CoGpanue counnenuii: B8 T.: Yopo, 1994. T. 6. C. 366-367.
% Jlo6a B. E. TocymapcTBO Kak CyOBEKT KapaTeIbHOrO mpasa: 0630p Tteopuit // Bectauk ToMCKOro
rocynapcTBeHHoro ynusepcurera. 2012, Nr. 354. C. 130.
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filosofo nuomone, yra teisingumo atstatymas kildinamas i§ padaryto teisés pazeidimo. |. Kanto
filosofijos pozitriu galima iSskirti keturis kriminalinés bausmeés pozymius:

1. Bausme¢ yra teisinga tada, kai jos nusipelno.

2. Bausmeés uzsitarnaujama tada, kai nubaustasis padaré blogj remdamasis laisva valia.

3. Bausmés parinkimas priklauso nuo kaltininko neteiséto poelgi026.

Be to, 1. Kantas nustato lygybés reikalavima, proporcingg jgyvendintam blogiui bei
paskirtai bausmei, antai kaltininkas turi zZinoti, jog blogj, kurj jis padaré kito asmens atzvilgiu,
jis tuo paciu mastu jj patyria savo atzvilgiu. Bausmés kokybinis rodiklis 1. Kanto poziiiriu, turi
atitikti padaryto nusikaltimo pobidj, todél uz nuzudymg jis sitlo skirti mirties bausme¢, uz
lytinius nusikaltimus — kastracija®’.

Garsus Vokietijos baudziamosios teisés specialistas Hansas Heinrichas Jescheckas
nurodo, jog bausmé yra atitinkama valstybés reakcija | teisés pazeidima, kai teisés pazeidéjo
socialiné padétis suvarZzoma ar apribojama tiek, kiek reikalauja teisingumas. Teisingas atpildas
reikalauja, kad bausmé biity skiriama pagal kiekybinj nusikalstamos veikos jvertinima, t. y.
tokiu biidu, kad bausmé biity nei per griezta, nei per Svelni.

G. W. F. Hegelis, panaSiai kaip ir I. Kantas, nepripazjsta teorijy, kurios remiasi
jbauginimo, peraukléjimo ar sulaikymo — kaip kriminalinés bausmés funkcijomis®®. Juo
nuomone, bausme néra nei blogis nei géris. Néra blogis, nes biity absurdiSka jau egzistuojantj
blogj uzkardyti nauju blogiu. Néra taip pat ir gériu, nes $iuo atveju svarbiausias yra kaltininko
nuteisimas uz blogi, o ne kazkokio gério jgyvendinimas. G.W.F. Hegelis kritikavo
prevencinés bausmiy teorijos id¢jas ir neigé bet kokig bendraja ar individualig prevencija.
Svietimo amziaus filosofy atstovas teigé, jog toks teisés pazeidéjo toleravimas remiantis tiek
bendrosios tiek individualiosios prevencijos iskeltais tikslais, zeidzia kaltininko — kaip
protingosios bitybés orumg. Jei bausmé siekty tokiy tiksly, tai teisés pazeidé¢jas bty
prilyginamas Suniui, kuriam grasinama lazda®.

J. Durkheimas bausme taip pat interpretavo kaip atpilda, taciau jis pabrézdavo, jog
vidiné visuomenés savireguliacija, visuomenés nariy saitai bei tarpusavio kontrolé¢ tai
visuomenés egzistavimo elementai, kurie garantuoja individy iSgyvenima bei formuoja patj
gyvenimg. Jo teorija kartais vadinama sociokultiirine nusikaltimy teorija. Kaltininko neteisétas

poelgis ar veiksmas yra jrodymas to, jog asmens individualumas tampa virSesnis uz

2% Krolikowski M. Komunikacyjne teorie kary jako wspolzesne retrybutywne uzasadnienia kary kryminalnej.
Studia luridica, 2004. XLIII, S. 123.

%" Svedas G. Laisvés atémimo bausmé: baudziamosios politikos, baudziamieji teisiniai ir vykdymo aspektai.
Vilnius: Teisinés informacijos centras, 2003. P. 70.

%8 Szymaniec P. Heglowski model nowoczesnego panstwa. Biblioteka Cyfrowa Uniwersytetu Wroclawskiego.
2008 S. 28. // http://www.bibliotekacyfrowa.pl/Content/24595/003.pdf ; prisijungimo laikas: 2013.04.04.

» Mitera M., A. Zubik. Kara $mierci w $wietle doswiadczen wspolezesnych systeméw prawnych. Warszawa,
1998. S. 9.
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visuomenes, kaip bendro socialinio junginio, suvokimg. Bausmé jo teorijoje yra neatsiejama
nuo nusikaltimo. Jie yra vienas kito priezastis ir pasekmé ir paaiskinami vienas per Kkita.
Nusikaltélis baudziamas uz tai, kad pasityCiojo i§ visuomenés moralés bei normy, kurios yra
ginamos istatymo3o.

Panasig bausmés koncepcija pateikia brity filosofas H. L. A. Hartas bausm¢ apibtuidino
tokiomis tezémis: 1) bausmé turi biiti lydima skausmo arba kitokiy pasekmiy, kurios paprastai
laikomos nemaloniomis; 2) ji turi biti skirta uz teisés normy pazeisimus; 3) ji turi biti taikoma
tikram arba numanomam teisés pazeidéjui uz jo padarytg veika; 4) ja samoningai turi taikyti
kiti asmenys; 5) ji turi biiti skiriama ir vykdoma teisés sistemos jgaliotos valdzios, prie$ kurig ir
buvo nukreiptas teisés paZzeidimas®".

Skirtingai negu retribuciné bausmés kryptis, kuri kildina bausme¢ i§ jau padaryto
nusikaltimo, prevenciné bausmés krypties postulatas yra kelio biisimiems teisés pazeidimams
uzkirtimas, todél ji yra orientuota ] ateit], kitaip tariant, atsakomybe uz praeitj keicia prognozé i
ateitj. Sios krypties svarumas remiasi dvejomis idéjomis. Pirma, nurodoma jog bausmé veikia
kaltininkg dvejomis kryptimis: jis pats yra atbaidomas nuo teisés pazeidimy darymo, antra,
leidZia jam jsisamoninti kokj blogj jis padaré. Atsizvelgiant j tai, teigiama, jog kriminaliné
bausmé yra teisinga tada, kai suteikia naudos paéiam teisés pazeidéjui. Be to, bausmiy skyrimas
ir jy vykdymas tuo paciu yra naudingas ir paciai visuomenei, kuri atbaido Zmones nuo neteiséty
veiksmy ir taip juos taiso™2.

Prevenciné kriminalinés bausmés teorijos kryptis taipogi néra vienalyté, jos paZiliras
pristato jau minéti keliy krypliy mastytojai: L. Lernell, L. Fojerbachas, utilitaristas J.
Bentamas, antropologinés filosofijos krypties atstovas C. Lomborzo, bei sociologinés
filosofijos atstovas F. Listas.

Vienas Zymiausiu prevencinés bausmeés teorijos krypties atstovu buvo angly teisininkas
ir filosofas, utilitaristas J. Bentamas. Filosofas visuomen¢ laiké individy visuma,
besivadovaujancia ,,naudingumo principu®, kurj pagrindé 1789 metais iSleistame ,,Jvade
moralés ir jstatymleidystés principus“. Sis principas nusako visuomenés maksimalios laimés
siekj bei nemalonumo vengima. J. Bentamas teigia, jog Zmogaus gyvenimas yra nulemtas
pastoviy sprendimy priémimo, todél individas priimdamas vienokij ar kitokj sprendimg visada
vadovaujasi Siuo principu. Teisés pazeidimas yra nattiralaus asmens polinkio nusikalsti iSraiska,
kuriuo metu jis siekia jgyvendinti maksimalig laime¢. Bausmé pati savaime yra blogis nes nesa

zmogui kancias, todél jos taikymas yra pagristas tik tada, kai galima iSvengti dar didesnio

%0 Gavénaité A. Bausmés samprata ir funkcijos pozityvistingje ir kritingje kriminologijos tradicijose. Daktaro
disertacija: socialiniai mokslai, sociologija. (05 S). — Vilnius: Vilniaus universitetas, 2008. P. 43-53.

3! Drak3as R. Mirties bausmé: situacija ir perspektyvos. Vilnius: Eugrimas, 2002. P. 18.

%2 Ciosek M. Psychologia sadowa i penitencjarna, Warszawa: Wydawnictwa Prawnicze PWN, 2001. S. 175.
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blogio. Minimaliai biitina bausmé — tai parodymas, jog smurtauti prie§ asmenj nepagristai —
nepateisinama. Bausmé turi baiti minimali tam, kad nejsigaléty neapgrjstas baudimas. Be to,
bttina paminéti, jog J. Bentamo teorijos pagrindu isskirta individualioji ir bendroji prevencija.
Bendrosios prevencijos tiksliné grupé yra visuomené, tuo tarpu individualios — pats teisés
pazeidéjas. J. Bentamas akcentuoja bendrgja prevencijg, antai jstatymo numatyta bausmeé ir
realus jos jgyvendinimas sulaiko ir atbaido visuomen¢ nuo nusikaltimy padarymo, vertinant
galimai gresian¢ius nemalonumus ir suvarzymus. Tuo tarpu individuali prevencija kelia sau
kelis tikslus: teisés pazeid¢jo pataisymas, potencialiy nusikaltéliy jbauginimas bei nusikaltélio
pataisymas. Utilitaristas J. Bentamas pagrjsdamas prevencinés bausmés teorijos svarumg pries
atpildo teorija, pabrézé, jog remiantis prevencine bausmés paskirtimi uztikrinamas tam tikras
teisés pazeidéjo peraukléjimas, o neapribojant jo laisvés ir neatimant jo gyvybés, ateityje yra
uztikrinamas jo tokiy teisiy jgyvendinimas kaip laisve pasirinkti savo elgesio standartus bei
daryti gérj ateityje33.

Tam tikra sgsaja su J. Bentamo iskeltu ,,naudingumo principu® pastebima su
prof. A. Vaisvilos pateikta pozicija nagrinéjant jstatymy socialinio veiksmingumo Kriterijaus
taikymo problematikg, kurioje autorius taip pat nagrinéja kriminalinés bausmeés paskirtj.
A. Vaisvila pazymi, jog bausmés tiesioginé paskirtis - nuolat jrodinéti nusikaltimg kaip
kenkimo sau biida. Sio teisés filosofo nuomone, bausmé yra tik tam tikra techniné teisingumo
vykdymo priemone, kuria siekiama sumazinti teisés pazeidéjo teises iki jo paties sumazinty
pareigy. Profesoriaus nuomone, bausmé tampa priemone pavercianti nusikaltimu padaryta Zala
kitam asmeniui, Zalos padarymu sau paéiam34.

Kai kurie autoriai pazymi, kad bausmé yra individualaus poveikio baudziamosios
atsakomybés priemone, kuri taikoma nusikaltimg padariusiam asmeniui, o ne siekiant
bendrosios prevencijos tiksly. Tokiy argumenty svaruma pabrézia tuo, jog bausmeé, esanti
baudZiamojo teisinio santykio elementu, atsiranda tik tarp konkreciai apibrézty subjekty:
valstybés ir nusikaltélio, todél jokia bendroji prevencija negalima . Siuo atveju kriting
prevencinés bausmés teorijos pozicijg iSreiSkia toks marksizmo pradininko, filosofo ir politikos
ekonomisto K. Markso i$sakytas retorinis klausimas: ,,kokig teis¢ turite bausti mane tam, kad
jbaugintuméte ar pataisytuméte kitus?“. Komentuojama mastytojo pozicija paneigia bendrosios

prevencijos pagristuma ir teisétuma.

% Mitera M., A. Zubik. Kara $mierci w $wietle doswiadczen wspotczesnych systeméw prawnych. Warszawa,
1998. S. 11.

3 Vaivila A. Ar kiekvienam jstatymui taikytinas socialinio veiksmingumo kriterijus. // Jurisprudencija. — Vilnius:
Mykolo Romerio universitetas, 2004. Nr. 54 (46). P. 11.

% Svedas, G. Baudziamosios politikos pagrindai ir tendencijos Lietuvos Respublikoje. Vilnius: Teisinés
informacijos centras, 2006. P. 145.
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L. Fojerbachas savo teorija taip pat grindZia bausmés bauginamuoju poveikiu®. Jo
teigimu, galiojanCios baudziamosios normos, kurios numato atitinkamas bausmes uz
konkrecius teisés pazeidimus, turi jtakg visuomenés psichiniam suvokimui renkantis savo
elgesio standartus. Zmogus yra laisva ir protinga biitybé, todél numato gresian¢ios atsakomybés
rus] ir dydj uz prieSingg teisei elgesj. Per bausme¢ pasireskia nusikaltélio valia ir visada turi buti
lydima nusikaltimo, kuris esas jvykdytas zinant apie gresiantj blogj. Vokieciy filosofas taip pat
kritikavo absoliucios teorijos Salininky nuomones. Jis teigé, jog bausmé turi biti ne tik
protinga, bet ir prasminga. Mastytojas paneigé atpildo principg nurodydamas, jog jstatymas i$
anksto numato atitinkamos risies bausme uz skirtingo pobiidzio teisés pazeidimus, todél
istatymy leidéjas pirmiausia sieké paveikti visuomeng, atbaidant ja nuo neteiséty veiksmy, 0 ne
patj teisés pazeidéjg. Geriausiai atbaidymo funkcija yra jgyvendinama tada, kai yra
garantuojamas tinkamas bausmés atlikimas>'.

Italy filosofas, matematikas ir ekonomistas Cezaré Bekarija savo veikale apie ,,Apie
nusikaltimus ir bausmes® (1764 m.), kuris siejamas su Svietimo amziaus idéjy jdiegimu bei
reformomis daugelio valstybiy teisingumo ir baudziamosios teisés srityse, pateiké savo i§samy
pozitrj j kriminaling bausme. Remiantis veikale i3sakytais C. Bakarijos teiginiais, pastebimas
autoriaus rémimasis visuomenés sutarties teorijos postulatais bei prevencinés bausmés teorijos
idéjomis. Filosofas nurodo, jog ,Jstatymai — tai sglygos, kurios laisvi ir pavieniai zmonés
susibliré ] visuomeng, nes jiems nusibodo gyventi nuolat kariaujant ir mégautis bergzdzia
laisve, kurios saugumas buvo nuolatiniame pavojuje“38. Tokia autoriaus pozicija leidZia teigti,
jog bausmés paskirtis yra prizituréti, kad nebiity perzengtos istatymo ribos. Taigi jstatymai yra
bendro visuomenés susitarimo israiska. C. Bekarija nepaneigia ir bausmés atpildo (retribucijos)
principo. Bausmé turi biiti pagrjsta atpildo, ji yra nei§vengiama ir privalo bati skiriama
nedelsiant, kadangi pazeidéjas neteisétas veiksmais pasikésino j kito asmens teises bei bendro
gyvenimo taisykles. ,, Bausmeés tikslas — tai ne zmogaus kankinimai bei jo asmens slopinimas‘
(...) ,,bausmes ir biidas joms vykdyti turi biiti grieztai proporcingi ir turi padaryti didelj ir
patvary jspudj nekaltiems Zmonéms, o nusikaltéliams sukelti maziausius fizinius skausmus>*“
i8déstyta nuomone leidzia daryti iSvada, jog bausmé turi atitikti nusikaltimo sunkuma bei biiti
proporcinga, jos tikslas néra pataisyti pazeidéja. Be to, bausmé tarnauja kaip pavyzdys

visuomenei, jgyvendinant prevencing bausmés paskirtj siekiama uzkirsti kelig kitiems

% Kuklianskis S., Gimelstein, R., Justickis. Psichologiné bausmés samprata. Socialinis darbas, 2005, Nr. 4(2).
P.52.

3" YronosHoe npaBo W3 Kypca mpaBoBeneHus 1o Hapomuoi suuwmkioneanu usn. [Tomyrom 1. OOGuiecTBeHHO-
ropunuyeckue Hayku // Allpravo.Ru. 1911. // http://www.allpravo.ru/library/doc101p/instrum2317/item2320.html;
prisijungimo laikas:2013-04-03.

% Bekarija C. Apie nusikaltimus ir bausmes. Vilnius, Mintis, 1992. P. 39.

% Ten pat, P. 62.
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nusikaltimams, atbaidyti potencialius teisés pazeidéjus bei likusig bendruomene. Siekiant
geriausiai uztikrinti §] bausmés tiksla, reikia parinkti tokiag bausme, kuri daryty didziausig
poveikj visuomenei, uztikrinti jstatymy aiSkumga bei iSsamuma, visuomengés nariy susipazinima
su galiojan¢iomis normomis. Autorius taip pat nepateisino mirties bausmés, jo nuomone tai yra
,»greitai veikianti priemoné®, bei nepaisant jos stipraus jspudzio, greitai uzmirStama bei rodo
visuomenei Ziaurumo pavyzdj.*

Priesingas pozicijas dél bausmés prevencinio ar atbaidomojo poveikio taip pat isreiské
R. Garofalo ir C. Lombrozo. Jy teigimu, bausmé negali bati taikoma jbauginimui arba
bendrajai prevencijai. R. Garafalo teigé, jog galbit ir yra tikimybé, kad bausmés, taikomos
konkreciam nusikaltéliui, gali paveikti placigja visuomene, taciau yra visiskai neaisku, kokio
dydzio turi bti bausmé, kad ji paveikty visuomeng*’.

Italy medicinos profesoriaus, sociologo, psichiatro ir kriminalisto - C. Lombrozo
susidoméjimo centre buvo biologinis nusikalstamo elgesio suvokimas. Jo manymu,
nusikaltéliui turi biiti daromas fizinis poveikis atimant galimybe daryti naujus nusikaltimus.
Kastracija, sterilizacija amputacija, deportacija ar mirties bausmé buvo tinkamai biidai
neutralizuoti nusikaltélio nusikalstamumo veiksnius*. C. Lombrozo ikelta pozicija dél fizinio
poveikio nusikaltéliui — kaip vieno i§ budy atimti galimybe padaryti naujus nusikaltimus,
siejama su galimybés padaryti nusikaltimg atémimo teorijos prasme, jis taipogi laitkomas vienu
zymiausiy S$ios teorijos atstovu. Antropologinés filosofijos krypties atstovo nuomone,
nusikaltélis tampa teisés pazeidéju nuo gimimo, nuo tokio ankstyvo laikotarpio turi psichikos
sutrikimy, kurie apriboja jo laisvg valig ir tam tikru apsektu determinuoja. Nusikalstamas
elgesys gali bati taip pat paveldimas. Antropologinés kriminologijos idéjos buvo taip pat
artimos ir C. Lombrozo mokiniams: Enrikui Feriui ir Rafaeliui Garofalui. Skirtingai negu
C. Lombrozo, E. Feris teigé, jog asmens nusikalstamumg lemia ne tik antropologiniai ir
biologiniai, bet ir socialiniai veiksniai. R. Garofalo manymu, kiekvienas nusikaltélis nusipelné
bausmés, o nusikaltélj jis identifikavo kaip asmenj, kuriam triiksta pagrindiniy moraliniy
sentimenty, arba kurie jame néra iSsivyste (pagrindiniai moraliniai sentimentai tai — gailestis
(skausmo sukélimas kitam) ir sgziné (pagarba kity nuosavybés teiséms) )*. Nors daugelis

nusikaltimo prigimties teorijy tyrimy pagrindy nepasitvirtino bei buvo atmestos, taciau jy

“ Ten pat, P. 64 — 68.

* Gavénaite A. Bausmés samprata ir funkcijos pozityvistingje ir kritingje kriminologijos tradicijose. Daktaro
disertacija: socialiniai mokslai, sociologija. (05 S). — Vilnius: Vilniaus universitetas, 2008. P. 54

2 Kuklianskis, S., Gimelstein, R., Justickis. Psichologiné bausmés samprata. Socialinis darbas, 2005. Nr. 4(2).
P.52.

* Gavénaite A. Bausmés samprata ir funkcijos pozityvistingje ir kritingje kriminologijos tradicijose. Daktaro
disertacija: socialiniai mokslai, sociologija. (05 S). — Vilnius: Vilniaus universitetas, 2008. P. 32.
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indélis kriminologijos mokslui buvo irgi svarus, antai pradéta dométis nusikaltélio asmenybe
bei kriminogeniniais nusikalstamumo veiksniais**.

Vokieciy teisininko, F. Liszto nuomone, bausmé turéjo biti ne tik teisinga, bet tuo paciu
privaléjo sulaikyti teisés pazeid€¢ja nuo tolesniy neteiseéty veiksmy jgyvendinimo.
Atsizvelgdamas ] kriminogeniniy veiksniy visuma, jis neneigé prevencinés kriminalinés
bausmés paskirties. Sociologinés filosofijos krypties atstovas pabrézdavo individualios
prevencijos poreikio jgyvendinimg bausmés vykdymo proceso metu, atsizvelgiant j kaltininko
galimybe pasitaisyti bei jo vis dar keliamg grésme visuomenei. F. Lisztas nurodé, jog ne teisés
pazeidéjo veika, o pats pazeidé€jas turi biiti nubaudziamas*®. Teisininkas taip pat atkreipé
démesj ] individualios prevencijos keliamg grésm¢ zmogaus teiséms, antai valstybés siekis
iSnaikinti nusikalstamuma yra neatskiriamas nuo pilieciy veiksmy laisvés ribojimo.

H. Parkeris apibiidindamas bausm¢ per tam tikry pozymiy visumg, pateiké tiek
retribucinei tiek prevencinei teorijai bidingus pozymius. Jis bausm¢ apibudino kaip toki elgesj
su zmogumi, kuriam budinga tokia kompleksiné pozymiy visuma: 1) nusikaltimo buvimas;
2) skausmo sukélimas nusikaltéliui; 3) pagrindinis tikslas — ne pazeisty santykiy atk@irimas, o
nusikaltimy prevencija arba suteikimas nusikaltéliui pelnyta skausmq46.

Ko gero pati naujausia bausmés teorija yra pataisymo arba daznai taip pat vadinama
reabilitacijos teorija. Sios teorijos pradzia siejama su vokie¢iu Stelceriu, kuris XIX a. pabaigoje
pirmasis pavartojo ,, Nusikaltélio pataisymo* terming. Sios teorijos pagrindiné¢ kryptis yra
stipriai siejama su individualia prevencija, o biitent nusikaltimg padariusio asmens pataisymo
tikslu. Reabilitacijos teorijos esmeé — nuostata, esg nusikaltima padariusj asmenj galima ir reikia
taip paveikti, kad jis veéliau nebenusikalstq“. Nusikaltélio pataisymo tikslas yra pasiekiamas
pozityviomis priemonémis: psichologine terapija, Svietimu bei profesiniu parengimu, nuteistyjy
aukléjimu ir darbu®®,

Tam tikrg panasumag su resocializacijos teorija turi po Antrojo pasaulinio karo
1Spopuliaréjusi socialinés gynybos teorija, kuri buvo grindziama valstybés pareiga padéti
nusikaltusiam asmeniui atsikratyti padidéjusio polinkio j nusikaltimg. F. Gramatica 1961 m.
iSleistoje knygoje ,,Socialinés gynybos principai teigé, kad valstybé privalo resocializuoti

nusikaltélj $alindama jo antivisuomeniskuma, bei padaryti jj naudingu visuomenés dalyviu®.

* Babachinaité¢ G., Galinaityté J., Jurgelaitiené G., ir kt. Kriminologija. Vilnius : Mykolo Romerio universiteto
Leidybos centras, 2010. P. 204-208.
** Mitera M., A. Zubik. Kara $mierci w $wietle doswiadczen wspolczesnych systeméw prawnych. Warszawa,
1998. S. 12.
* Drakgien¢ A., Drak3as R. Nepilnamegiy baudziamoji atsakomybe. 2 laida. Vilnius: Eugrimas, 2008. P. 198.
44

Ten pat.
* Svedas G. Laisvés atétmimo bausmé: baudziamosios politikos, baudziamieji teisiniai ir vykdymo aspektai.
Vilnius: Teisinés informacijos centras, 2003. P. 73.
* Draksas R. Baudziamoji atsakomybe ir jos realizavimo formos. Vilnius: Justitia, 2008. P. 88.
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M. Anselis knygoje ,,Naujoji socialiné gyna“ taip pat pabréz¢ baudziamosios politikos poreikio
kryptinguma, orientuotg j individualiag prevencija. Mokslininko nuomone geriausias btidas
apsaugojantis visuomen¢ nuo nusikaltimy yra humaniskas pozitiris i nusikaltélj, kurj uztikrinty
maksimalios visuomenés pastangos pataisyti asmenj ne tik teisminio nagrinéjimo metu, bet ir
bausmés vykdymo ir postpenitenciniu laikotarpiu.

Penologin¢je doktrinoje sutinkama taip pat komunikaciné bausmés samprata — bausme
suvokiama kaip nusikaltéliy edukacija bei resocializacija, siekiant kad tokiu biidu asmuo ne tik
pasitaisyty ir atgailauty, bet taipogi susitaikyty su bendruomene™.

Minétos nuostatos bei reabilitacijos teorijos esmé leidzia teigti, jog resocializacija yra
nukreipta ne tik j recidyvinio nusikalstamumo mazinimg, bet taipogi orientuota j paties
nuteistojo peraukléjimg. Tuo padiu negalima paneigti ir teigiamy Sios teorijos krypties
perspektyvy orientuoty i socialiniy veiksniy skatinimg kaip nusikaltélio socialinio gyvenimo
igidziy atstatyma, bei integracijos | visuomene¢ skatinimo, uZtikrinant galiojanciy jstatymy
laikymasi. Vertéty paminéti, kad tam tikru aspektu reabilitacijos teorijos pagrindu yra
atkuriamas teisingumas, antai didinamas ne tik visuomenés pasitikéjimas nuteistaisiais, bet ir
keitiamas visuomenés pozitris j nusikaltélj ir bausme™.

Atsizvelgiant | pateikty teorijy gausa, tenka pripazinti, jog vienareikSmiSko atsakymo |
klausimg — kuri teorija valstybés pasirinktai baudziamosios politikos krypciai yra geriausia,
negalima suteikti. Valstybéje vyraujanti kriminalinés bausmés koncepcija, be abejonés, yra
priklausoma nuo konkrecios valstybés politinés patirties, valstybés istorinés praeities,
visuomeng¢je vyraujancios normos, tradicijy ir pan.

Komentuojamy bausmiy teorijy analize atskleidZia ne tik pagrindines koncepcijy tezes
ir idéjas, bet tuo paciu kritikos prizmé leidzia pastebéti $iy teorijy silpngsias vietas. Antai
pavyzdZiui, tenka pripazZinti, jog kriminalinés bausmés atbaidomasis poveikis néra vien
salygotas asmens jsisgmoninto suvokimo, jog bausmés vykdymas neatskiriamas nuo neigiamy
tiek teisiniy, tiek psichologiniy — socialiniy su bausmeés atlikimu susijusiy Zmogaus teisiy
suvarzymy. Biitina pazyméti, jog stipry prevencinj poveikj taipogi turi visuomenéje
vyraujanciy socialiniy normy kompleksas. Dorovinés pilie¢iy nuostatos daznai néra salygotos
nusikalstamo elgesio ir i§ to iSplaukian¢iy pasekmiy baimés. Daugelis asmeny laikosi teisés
normy ne tode¢l, jog bijo gresiancios atsakomybés uz teisés pazeidimus, bet todél, jog toks
elgesys visuomenés nariams yra priimtinas ir siektinas. Vertéty taip pat kelti klausimg dél
prevencinés bausmés teorijos, besivadovaujancios bendrosios prevencijos postulatais,

pagristumo. Jei bausme¢ traktuojame kaip santykj tarp valstybés ir teisés pazeid¢jo, Siuo atveju

%0 Ten pat, P. 102.
5! Suchoviené A. Bausmé ir socialinis teisingumas. Vilnius: Kriventa, 2007. P. 35.
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paties nusikaltélio veika ir jos atsakomybé¢ tampa formaliu kriterijumi jgyvendinant bendrosios
prevencijos — visuomenés atbaidymo ir sulaikymo nuo nusikalstamy veiksmy priemone. Siuo
atveju, bausmé yra orientuota j poveikio visuomenei efektyvumg, o ne | teisés pazeidéjo
nusikalstamg veika.

Nors $iais laikas laikomasi nuomonés, jog atpildo ir kersto principas — kaip retribucinés
bausmeés teorijos postulatai, yra pasen¢ ir nebetinkami, taciau vertéty nepamirsti apie pacios
baudziamosios teisés kaip griez€iausios teisinés atsakomybés rusies teising prigimtj. Bausme
skiriama tik uz tokius neteisétus veiksmus, kurie yra priskirtini baudziamosios teisés sri¢iai —
uz nusikalstamas veikas, kity teisiniy atsakomybiy rtSys numato kitokias sankcijas uz
atitinkamy pazeidimy visumg. Nubaudimas yra bausmés skiriamasis bausmés pozymis.
V. Pesliakas nurodo, jog §is bausmés poZymis nusako bausmés esme%.

Negalima nesutikti, jog bausmés paskirtis yra svarus jrodymas grindziant teisés
pazeidéjo elgesio Zalinguma jo paties interesams. Zinoma, nepateisinamos yra itin grieztos ir
nehumaniskos bausmeés, be to, negalima pamirsti apie baudziamajai teisei keliamus principus -
proporcingumo ir ultima-ratio, ty. paskutinés priemonés, principus, jy igyvendinimg ir
laikymasi. Atpildo teorijos remiasi metafizinémis idéjomis, motyvuotu zmogaus paklusimu, be
to akcentuoja teisingos ir proporcingos bausmés skyrima.

Be abejonés daugelio S$iuolaikiniy valstybiy baudziamajai politikai yra artimi
resocializacijos teorijos postulatai. Valstybés preventyvus darbas su teisés pazeidéjais
orientuotas ] nusikaltéliy peraukléjima, siekis pakeisti jy vertybines orientacijas bei iSugdyti
pagarba jstatymy nustatytai tvarkai yra svarbi valstybés baudziamosios politikos kryptis
kovojant su nusikalstamumu, bei paciais realiais bei potencialiais pazeidéjais. Taciau vertéty
taip pat nepamirsti, jog komentuojamas bausmes tikslas bei tinkamas jo jgyvendinimas kartais
tampa tik ideologiniu kriminalinés bausmés tikslu, antai nuteistyjy resocializacijos
igyvendinimo sékmé salygota tinkamos valstybés baudziamosios institucinés valdzios
santvarkos. Be to, pazymétina, kad ne kiekviena baudziamajame jstatyme numatyta bausmé
sugeba jgyvendinti §j tikslg, antai matomai negalétuméme kalbéti apie resocializacijos
galimybe nuteistyjy iki galvos atzvilgiu, be to, nusikalstamo recidyvo skaiciy tendencija taip
pat patvirtina Sios kriminalinés bausmés teorijos netobuluma.

Atsizvelgiant ] kiekvienos kriminalinés bausmés teorijos iSkeltas id¢jas, manytina, jog
Lietuvos baudziamajai politikai biidinga kiekvienos Siame skyriuje iSvardintos teorijos sinteze.

Realybéje nejmanoma visg baudZiamaja politika vykdyti remiantis tik viena bausmés teorija,

52 Pesliakas V. Lietuvos Baudziamoji teisé. Antroji knyga. Vilnius: Justitia, 2008. P. 208.
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dazniausia ji biina sudaryta i§ skirtingy teorijy sudedamyjy daliy proporcijy 3 Teisingje
literatiiroje daznai pritartina nuomonei, jog negalima iSskirti kokios nors vienos teorijos
svarbumo prie$ kitas, todél siiloma vadovautis jungtinés, arba misriosios bausmés teorijos

postulatais, kuri apjungia ir derina visy bausmiy teorijy tikslus .

Kaip nurodo prof. dr.
R. Draksas, bausmé néra vien atpildas, taip pat ji néra tik valstybés ar visuomenés
apsisaugojimo priemoné nuo nusikalstamy veiky. Bausmé privalo siekti keliy tarpusavio tiksly:
tiek atpildo, tiek aukléjamosios priemongs, tiek apsisaugojimo nuo nusikaltimy tikslo®>. Minéti
teiginiai patvirtina, jog jstatymy leidéjui nustatant Lictuvos baudZziamosios politikos
kryptinguma bei tuo paciu vadovaujantis kriminaliniy koncepcijy idéjomis, kyla bitinybé
surasti tam tikrg balansg tarp skirtingy interesy, kaip nusikalstamumo ribojimo Valstybinio

poveikio priemonémis ir pilieiy saugumo ir laisvés vienoje puséje uztikrinimo.

2. Bausmés tiksly problematika

Kiekvienas 1§ kriminalinei bausmei keliamy tiksly yra susijes su konkrecia bausmés
teorija, todél $iuo atveju, verta apzvelgti konkrec¢ius BK jtvirtintus bausmés tikslus. Bausmés
tikslai — tai jstatymo leidéjo nurodymas, kokiy butent rezultaty siekiama taikant valstybés
prievartos priemones. Bausmés tiksly parinkimas nulemtas daugelio veiksniy: baudziamosios
politikos kryptingumo, nusikalstamumo biiklés ir dinamikos, valstybés teisinés tradicijos ir
visuomenes sagmones.

Atsizvelgiant | istorines aplinkybes ir baudziamyjy jstatymy kaita, pastebétina, jog BK
itvirtinty kriminalinés bausmés tiksly sarasas ir jy sistema kito. Senajame BK jtvirtinta bausmes
samprata buvo orientuota | du pagrindinius bausmes tikslus: visuomenés interesy apsauga
(socialiné gynyba), atpildas asmeniui padariusiam nusikalstamg veika. Minéti bausmés tikslai
iSplaukia i§ senojo BK 21 str., kuris nurod¢, jog ,,Kriminaliné bausmé yra valstybés prievartos
priemone, skiriama teismo apkaltinamuoju nuosprendZiu asmeniui, padariusiam nusikaltima, ir
apribojanti nuteistojo teises bei laisves visuomenés interesais>®“. Siuo metu galiojaniojo
BK 41 str. 2 d. bausmés skyrimo tikslai yra iSdéstyti nuoseklia tvarka, atsizvelgiant i jy

realizavimo eiliSkuma ir sudaro vieningg bausmes tiksly sistema®’. BK 41 str. 1 d. nurodomas

> AbramaviGius A., Cepas A., Draksiené A. ir kt. BaudZiamoji teisé. Bendroji dalis. Trediasis pataisytas ir
papildytas leidimas. Vilnius: Eugrimas, 2003. P. 347.

>*Arlauskas S. Kriminalinés bausmeés tiksly aporija ir baudZiamoji politika Lietuvoje // Jurisprudencija. — Vilnius:
Mykolo Romerio universitetas, 2007. T. 5 (95), P. 22.

*Drakias R. Baudziamoji atsakomybé ir jos realizavimo formos. Vilnius: Justitia, 2008. P. 121.

% Lietuvos Respublikos baudziamasis kodeksas // Valstybés Zinios. 1961, Nr. 18-147.

5 AbramaviGius A., Baranskait¢ A., Cepas A. ir kt. Lietuvos Respublikos baudZiamojo kodekso komentaras.
Bendroji dalis (1-98straipsniai). Vilnius: Teisines informacijos centras, 2004. P. 264.
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bausmés apibrézimas: ,Bausmé yra valstybés prievartos priemon¢, skiriama teismo
nuosprendziu nusikaltima ar baudziamgj] nusizengima padariusiam asmeniui“. Antroje
komentuojamo straipsnio dalyje numatyti bausmés tikslai, kuriais siekiama: 1) sulaikyti
asmenis nuo nusikalstamy veiky darymo; 2) nubausti nusikalstamg veika padariusj asmenj; 3)
atimti ar apriboti nuteistam asmeniui galimybe daryti naujas nusikalstamas veikas; 4) paveikti
bausme atlikusius asmenis, kad laikytysi jstatymy ir vél nenusikalsty; 5) uztikrinti teisingumo
principo jgyvendinima®®. I§vardyti tikslai nusako, jog Lietuvos baudziamoji politika orientuota
] misrigja kriminalinés bausmeés tiksly sampratg.

Tikslinga taip pat biity uzsiminti apie uZzsienio Saliy baudziamuosiuose kodeksuose
jtvirtinamus bausmés tikslus. Konkre¢iy $aliy baudziamyjy jstatymy apzvalga leidZia teigti, jog
kriminaliniy bausmés tiksly reglamentavimas skiriasi tuo, jog kai kuriy Saliy jstatymai
nenumato bausmés tiksly, t. y. nejtvirtina konkreéiy tiksly ar jy saraso. Pavyzdziui, Svedijos,
Danijos, Suomijos, Pranciizijos baudZiamieji jstatymai nenumato bausmés tiksly, o jy
problematika paliekama baudZziamosios teisés mokslo sri¢iai. Siuo atveju, aktualu yra apzvelgti
mums artimy Saliy kriminaliniy bausmés tiksly reglamentavimg. Pavyzdziui, Latvijos
BK 35 str. 2 d. nurodyta, jog bausmés tikslas yra nuteistojo asmens pasmerkimas bei siekis
uzkirsti kelig jo tolimesniems nusikaltimams, Estijos BK 20 str. 2 d. taip pat yra akcentuojamas
nusikalstamo recidyvo uzkardymo tikslas. Biitina pastebéti, jog Rusijos BK be nusikaltusio
asmens pataisymo tikslo ir bendrosios prevencijos, jtvirtinamas taip pat socialinio teisingumo
principas. Komentuojamas bausmés tikslas buvo jtvirtintas tik 1996 m. Rusijos BK, iki to laiko
galioj¢ kodeksai Sio tikslo nenumaté®. Trumpai paminétina, jog Siuo bausmés tikslu pirmiausia
siekiama kompensuoti visuomenés nepasitenkinimg atlikto nusikaltimo atzvilgiu,
nukentéjusiojo patirtg zalg, bei pasiekti tokio nuteistojo jam paskirtos bausmés suvokimo, kad
jam paskirta bausme jis suvokty kaip teisinga. Teisinéje literatiiroje taip pat jis siejamas Su
proporcingos, adekvacios ir individualizuotos bausmeés taikymu. Taip pat uZsimintina, kad
socialinio teisingumo atstatymo principas jtvirtintas ir Baltarusijos BK 43 str. 2 d. Paminétinas
taip pat kaimyninés Lenkijos BK numatyty bausmiy tiksly reglamentavimas, antai jstatymo
53 str. 1 d. iSkeliami bendrosios prevencijos, visuomenés teisinés sagmonés formavimo ir
peraukléjimo tikslai.

Teisinéje literatiroje pateikiama jvairialypé nuomoné dél tiksly vieningumo ir jy
tarpusavio sasajos, pabréziant, jog kiekvienas iSskirtas kriminalinés bausmés tikslas savo

teisiniu pobiidziu ir esme turi uztikrinti kity tiksly jgyvendinimg. Kaip pastebéjo

%8 Lietuvos Respublikos baudziamasis kodeksas // Valstybés Zinios. 2000, Nr. 89-2741.
5 upnoeckuii, A.B. BoccraHoBieHue couuanbHOW crpaBemnuBoctu // Kareropus «uenb» B yroJOBHOM,
YTOJIOBHO-HCIIOJHUTEIBHOM TpaBe u KpUMHUHONOTHH: Matepuanbl IV Poccuiickoro Konrpecca yronosHoro npasa,
cocrosiBiierocs Ha ropui. pak. MI'Y um. M. B. Jlomonocosa . [Ipocnekr, 2009. C. 794.
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A. V. Naumovas, bausmés tikslai yra tarpusavyje labai susij¢, kadangi vieno i§ tikslo
realizavimas, suponuoja kito tikslo jgyvendinima, o vieno pasirinkto tikslo pasirinkimas
neatskiriamas nuo kity tiksly. Kriminalinés bausmés tikslai stipriai tarpusavy susij¢ — kartu jie
sudaro vieningg visuma % Tokia pozicija artima ir miisy baudziamosios teisés mokslo
atstovams. Taciau Siuo atveju, norétysi pateikti gan jdomig S. l|. Kurganovo pozicija
nagrin¢jamu klausimu. Autorius nurodé, jog kriminalinés bausmés tikslai, jtvirtinti
baudziamajame jstatyme, turi biti nepriklausomi vienas nuo kito, kitaip sakant, biti
savarankiski. S. I. Kurganovas pabrézia, jog ne vienas tikslas neturi tapti priemone pasiekti kitg
baudziamajame kodekse numatyta bausmés paskirtj, t.y. realiai jgyvendinant konkrecig
bausme, kai kurie bausmes tikslai bus realizuojami, o kai kurie ne. Kaip pavyzdj jis pateikia
nuteistgjj, kuriam uz jo nusikalstamg veikg yra paskirta laisvés atémimo bausmé, taciau tiek
bausmés atlikimo metu, tiek po jos atlikimo, naujy nusikalstamy veiky nepadaro. Nurodytas
pavyzdys liudija, jog bendrosios prevencijos tikslas pateiktu pavyzdziu pasiektas nebuvo, tuo
tarpu nuteistojo elgesys byloja apie resocializacijos tikslo pateisinima®.

Ko gero gincytis dél tokiy autoriy pozicijy yra sunku, taciau manytina, jog konkrec¢ios
bausmés jgyvendinimas ir BK numatyty bausmés tiksly tam tikras jgyvendinimas yra
neatsiejamas. Kitaip sakant, baudziamajame jstatyme numatytos kriminalinés bausmes
paskirties numatymas ir teisinis reglamentavimas negali biti tiesiog deklaratyvus ir formalus.
Bausmeés tikslai turi biti realds, t. y. praktiSkai jgyvendinami ir pasiekiami teisiniy priemoniy
visuma. Remiantis pateiktu uzsienio Saliy baudziamuosiuose jstatymuose numatyty bausmes
tiksly iSvardijimu, darytina iSvada, jog daugeliu atvejy jtvirtinama miSrioji kriminalinés
bausmes tiksly samprata, t. y. nurodoma keletas kriminalinés bausmés tiksly, neisskiriant vieno
pagrindinio. Vertéty akcentuoti G. Sulijos nuomone, jog bausmés tikslai iSvardyti
baudZiamajame kodekse nenusako konkrecios valstybés baudZiamosios politikos efektyvumo.
Daugeliy Saliy teismy praktika rodo, jog bausmés skyrimas atsizvelgiant | teisés pazeidéjo
resocializacijos poreikius, ne visada turi biiti lengvesnis bei ne visada veiksmingai uzkerta kelig
kity nusikalstamy veiky uzkardymui %2 Pateikta nuomoné tik dar kartg paliudija jstatymo
leid¢jo pareiga BK nustatyti jgyvendinamus ir objektyviai pasiekiamus tikslus. UZsiminus apie
bausmés tiksly efektyvumg ir jy realizavima, paminétina, prieSinga prof. A. E. Zalinskio

nuomone, antai jis pabréze, jog bausmeés tiksly numatymas BK nereiSkia, jog komentuojami

% Haymos A. B. Poccuiickoe yrooBHOE IpaBo: Kype JeKuuii: B 3 1. O6mas gacts. 2011. T. 1. C. 548.

o1 Kypranos C. U. "Haka3aHue: YronoBHO-IPaBOBOM, YTrOJIOBHO-HCHOJHHUTEIbHBIM M KPUMUHOJIOTMUYECKHIM
acriexTsl . Benou, [Ipocnekt. 2008. C. 13.

%2 Sulija G. Cel kary jako przestanka efektywnego systemu jej wymiaru / Czasopismo prawa karnego i nauk
penalnych. —Krakow: Polska Akademia Umiejetnosei, 2003. S.142 .
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tikslai bus objektyviai jgyvendinami. Bausmés tiksly iSskyrimas baudZiamajame jstatyme
nurodo siekiamo rezultato orientacinius pagrindus®.

Atsizvelgiant | kompleksing bausmés paskirtj bei konkreciy bausmeés tiksly savituma,
manytina, atsiranda bitinyb¢ aptarti kiekvieno tikslo jtvirtinimo BK biitinybe. Pazymétina, kad
jstatymo leidéjo noras jtvirtinti bausmés tikslus kodifikuotame baudziamajame jstatyme néra
savitikslis ir lakoniskas. Bausmés skyrimas néra vien formali baudziamosios bylos stadija — tai
vienas i§ sudétingiausiy ir svarbiausiy baudZiamojo jstatymo jgyvendinimo etapy ** .
Igyvendinant baudziamojo jstatymo paskirt] svarbu ne tik tinkamai kvalifikuoti nusikalstamas
veikas, bet ir skirti baudziamojo jstatymo reikalavimus atitinkancias bausmes, todél bausmés
skyrimo etapas neatskiriamas nuo iSvardyty bausmés tiksly jvertinimo Kkiekvienoje

baudziamojoje byloje.

2.1. Asmeny sulaikymas nuo nusikalstamy veiky darymo

Kaip jau buvo minéta nagrin¢jant bausmés teorijas, asmeny sulaikymas nuo
nusikalstamy veiky darymo baudziamosios teisés teorijoje vadinamas bendrgja prevencija.
Bendroji prevencija orientuota ] asmeny jbauginimg, atbaidymg bei informavimg dél
baudziamosios atsakomybés neiSvengiamumo ir dél to neatsiejamai Susijusiais neigiamais
padariniais - nuteistyjy teisiy ir laisviy varzymu. Bendrosios prevencijos poveikis pasireiskia
per bausmes priémimo, paskyrimo ir atlikimo procesqu. Komentuojamas bausmés tikslas
siejamas su asmeny psichiniu suvokimu, antai Zmogaus pasamonéje susiformavusi nusikaltimo
ir baudZiamosios atsakomybés neiSvengiamumo id¢ja slopina Zmoniy norg nusikalsti. Kaip
nurodo D. Soloveickas, jgyvendinant §j tikslg siekiama, kad nusikalstamg veika padares asmuo
daugiau nesiryzty pazeisti BK jtvirtinty reikalavimy bei draudimy, o kiti asmenys —
»pasimokyty 1§ svetimy klaidy“, numatydami ar zinodami kokios valstybés prievartos
priemonés jiems gali biti taikomos®. Konstitucinis Teismas savo doktrinoje taip pat yra
pazymegjes, jog ,,Kriminaline bausme yra siekiama paveikti nusikaltimg padariusj asmenj, kad
jis nebepadaryty naujy nusikaltimy, t. y. pataisyti nusikaltelj, taip pat daryti poveikj kitiems

. . . .. . 7
visuomenés nariams, kad jie nenusikalsty®’.

%3 Yanunckuii A. E., Urnaros A. H., Kocrtpaesa T. A. YronosHoe mpaBo Poccun. Mocksa, 1998. C. 375.

® Draksiené A., Draksas R. Nepilnamegiy baudziamoji atsakomybeé. 2 laida. Vilnius: Eugrimas, 2008. P. 293.

% Abramavicius A., Cepas A., Draksiené A. ir kt. BaudZiamoji teis¢. Bendroji dalis. Trediasis pataisytas ir
papildytas leidimas. Vilnius: Eugrimas, 2003. P. 352.

% Soloveigikas D. Juridiniy asmeny baudziamoji atsakomybé. Lyginamieji aspektai. Vilnius: Justitia, 2006. P.166.
®7 Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 1998 m. gruodzio 9 d. nutarimas ,,Dél Baudziamojo kodekso
105 straipsnio sankcijoje numatytos mirties bausmés”. Valstybés Zinios. 1998-12-11, Nr. 109-3004.
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Nagrin¢jamo bausmés tikslo id¢jiniai pagrindai yra kritikuojami daugelio teisés
teoretiky. ISreiSkiamos pozicijos dél Sio bausmés tikslo pagristumo, leidzia numatyti aiskias
abejones dé¢l bendrosios prevencijos — kaip vieno i§ kriminalinés bausmes tikslo iskélimo BK,
biitinumo.

Pirmoje darbo dalyje, aptariant konkreciy bausmiy teorijy filosofines nuostatas, buvo
uzsiminta apie bendrosios prevencijos nepripazinimg vienu i§ bausmés tikslu. Pagrindinis
tokios pozicijos argumentas buvo tai, jog bausmé yra individualaus teisinio santykio elementas,
kuris susijgs SU apibrézty subjekty visuma, todél neturi buti kity, su nusikalstama veika
nesisijusiy asmeny, atbaidymo priemone. Paminétina nuomoné, néra vienintel¢ bendrosios
prevencijos — kaip kriminalinés bausmés tikslo, paneigimu.

A. Vaisvila kritikuoja komentuojamg bausmeés paskirtj iSreikSdamas argumentuoty
pozicija dél neteisinio $io kriminalinés bausmés tikslo pobiidZio. Profesorius paneigia Sio tikslo
iSkélimo BK biitinumg, antai jo nuomone bendrosios prevencijos iSkeliami ugdomieji,
prevenciniai arba visuomengés jbauginimo tikslai yra ne teisés o socialinés edukologijos dalis,
be to, yra antraeiliai ugdomieji teisés tikslai. A. Vaisvila pabrézia, jog ,teisés ugdomyjy tiksly
iSkélimas | pirmg vieta galéty biiti net visuomenei pavojingas, nes tai skatinty manyti, kad
bausmé labiau jbaugins kitus asmenis ir, vadinasi, patikimiau ,,sulaikys nuo nusikalstamy veiky
darymo”, jei tos bausmeés bus ziauresnés ir jos bus vieSai vykdomos®. Autoriaus nuomone,
atvejai, kai pagrindinis bausmes tikslas buvo visuomenés atgrasinimas nuo nusikalstamy veiky,
primena viduramziy laiky taikytiny bausmiy paskirtng. Kritikuojancia pozicija dél bauginamojo
bausmés poveikio iSreiSkia ir prof. B. Wrdblewski nurodydamas, jog valstybés baudziamoji
politika, kuri yra grindZziama jbauginimo ir atbaidymo nuo nusikaltimy darymo tikslais, yra
nehumaniska, nesaugi bei socialiai kenksminga. Bausmiy grieztumas gali skatinti visuomeneés
moralinj abejinguma bei ,,dirbtinj* pavaldumqﬁg.

Vertéty taip pat atsizvelgti | bendrosios prevencijos tikslinguma, atsizZvelgiant
vyraujancig visuomeneés teising samong. Bendrosios prevencijos mechanizmas, valstybeés
taikomy bausmiy sistema atitinkamu biidu atlieka informacing bei motyvacing funkcija.
Motyvacin¢ funkcija pasireiskia per individy elgesio standartizavima atsizvelgiant |
baudZiamajame jstatyme numatytg nusikaltimy visumg. Informaciné bendrosios prevencijos
funkcija veikia socio - pedagoginiu pagrindu, antai lavina visuomenés teising sgmone bei

nepakantumg nusikalstamumui.

% Vaisvila A. Ar kiekvienam jstatymui taikytinas socialinio veiksmingumo kriterijus // Jurisprudencija. —Vilnius:
Mykolo Romerio universitetas, 2004. Nr. 54 (46). P. 10.

% Kolarzowski J. J.: Definicja i funkcje polityki kryminalnej w pracach Bronistawa Wroblewskiego // Studia
luridica, 1996. T. 31. S. 32.
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Tikslinga yra paminéti Lenkijos BK normas, o bitent Sio jstatymo 53 str. kuriame
nurodyta, jog teismas skirdamas bausme privalo atsizvelgti | visuomengés teisinés sagmoneés
formavimo poreikius. Be to, kodekso 50 str. nurodyta, jog teismas, konkreCiu atveju
nusprendes, kad tai yra tikslinga, gali paskelbti savo sprendimg byloje atitinkamu btdu,
atsizvelgdamas ] bylos socialinj poveikfo. Panasus reglamentavimas sutinkamas ir Pranctizijos
BK, antai 131-10 str. numato, jog teismo sprendimas gali biiti skelbiamas spaudoje arba bet
kokiomis audiovizualinémis priemonémis. Ko gero toks iSvardyty valstybiy teismo sprendimy
paskelbimo reglamentavimas turi didele jtaka visuomenés teisinés sgmonés formavimui, taciau
Siuo atveju vertety atkreipti ] nemaziau svarbig grésme, kaip objektyvaus ir besalisko teismo
sprendimo priémimas neatsizvelgiant | nagrinéjamos bylos visuomeninj atgarsj. Verta paminéti
taikly doc. A. Draksienés pastebéjima, jog skiriant bausmes | bendraja prevencija paprastai
atsizvelgiama tiek, kiek pastaroji atitinka nusikaltimo pobiuidj ir pavojinguma. Tais atvejais, kai
bylos nagrin¢jimas patraukia visuomenés démesj, teismai, siekdami didesnio prevencinio
poveikio, daznai skiria grieztesnes bausmes. Doc. A. DrakSiené¢ pastebi, jog tokia teismy
praktika biity neteisinga ir nepastovi, kadangi paZeisty bausmés individualizavimo principa’".

Pritartina tokiai autorés nuomonei, d¢l baudziamosios atsakomybés kaip individualaus
teisinio santykio paZeidimo, be to manytina, jog toks teismo sprendimy priémimas sukurty
,dirbtinio® bausmiy skyrimo proceso jvaizdj, bei laikui bégant pakirsty visuomeninj
pasitikéjimg teis¢jy veikla. Visuomenings teisinés sgmoneés formavimui jtakos turi ne tik
egzistuojanciy vertybiy visuma, bet tuo paciu didele jtaka turi tiek politine, tiek ekonomine
valstybés situacija. Be to, visuomenin¢ teisiné sgmoné yra neatskiriama nuo subjektyviojo
vertinimo elemento ir atitinkamu laikotarpiu iSreiSkia tik daugumos pilieciy visuomeninj
paziiir] ] atitinkamg konkrecios situacijos vertinimg. Pateikti argumentai patvirtina, jog
nesaliSko, visapusiSko ir motyvuoto teismo sprendimo priémimas yra priimamy sprendimy
teisétumo garantija, todel bendrosios prevencijos tikslas nebiity pateisinamas pazeidus
komentuojamus bausmés skyrimo aspektus.

Visuomeninio pasmerkimo ir konkrecios bausmés baimé yra neatskiriamas visuomeneés
teisinés samonés formavimosi aspektas, ka be abejonés jtakoja baudziamajame jstatyme
iSvardyty veiky ir numatyty sankcijy visuma. Kaip nurodo prof. dr. R. Draksas, kiekvienos
bausmés bauginamojo poveikio sglyga pirmiausia yra ta, kad visuomené, Zinanti apie taikytinos
bausmés egzistavima, turéty aiSku saugumo supratima, antra, nusikaltélis ruoSdamasis padaryti

nusikaltimg privalo atlikti nuostoliy ir naudos analize 2 Panasia pozicija pateikia

"0 Kodeks karny // Dz.U. 2011 Nr 129 poz. 733.

' Abramavicius A., Cepas A. Draksiené A. ir kt. Baudziamoji teisé. Bendroji dalis. Antras pataisytas ir papildytas
leidimas. Vilnius: Eugrimas, 1998. P. 381.

"2 Drakgas R. Mirties bausmé: situacija ir perspektyvos. Vilnius: Eugrimas, 2002. P. 168.
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Anselmas von Feuerbachas, nurodydamas, jog ,.Zmogus, sickdamas malonios jausenos, gali
veikti ne tik teisétai, bet ir neteisétai, taciau, jeigu zmogus tikrai zZino, kad jstatymas draudzia
kokia nors veika, tai ja darydamas jis susilauks baudziamojo jstatymo sankcijoje numatyto
dydzio blogio, kuris sukels jam itin nemalonios jausenos kancias, tuomet Zmogus gali
susilaikyti nuo nusikaltimo darymo“73.

Pateiktos nuomonés leidzia teigti, jog valstybéje nustatyty veiky baudziamumas
zmogaus psichikoje formuoja motyvacija nepazeidinéti BK nustatyty draudimy. Siuo atveju,
informatyvusis ir motyvuojantis bausmiy aspektas tam tikru biidu jtakoja asmeny elgesj. TaCiau
vertéty pabrézti, kad komentuojamy kriterijy veikimas néra vienintelis bendrosios prevencijos
mechanizmo uZztikrinimo garantas. Negalime taip pat paneigti paties visuomeneés
sagmoningumo, t. y. asmeny vertybiniy orientacijy ir moraliniy jsipareigojimy visumos. Kaip
jau minéta, BK nustatyty nusikaltimy ir baudziamyjy nusiZzengimy ir sankcijy uz juos visuma,
itakoja konkretaus asmens galimos naudos ir nuostoliy apmastyma, taciau néra vieninteliu
teisiniu ,,jrankiu* sulaikanc¢iu nuo nusikalstamy veiky darymo. Asmeny vertybiniy orientacijy
svarba, Siuo atveju, taip pat yra be galo svarbi. Pripazinkime, jog tam tikriems asmenims,
pasizymintiems auk$ta morale bei bendrazmogisky vertybiy jsisgmoninu, visiS$kai nebiitina
zinoti apie BK nusikalstamy veiky reglamentavimg. Tokiems asmenims svetima taip pat bty
nuostoliy ir naudos analizé, antai bet kokia veika galinti pazeisti zmogiskasias vertybes, biity
nesuderinama su tokiy asmeny vertybine orientacija. Taip pat paminétina, jog prieSingoje tokiy
asmeny pus€je atsiranda ,besispecializuojanciy® nusikalstamy veiky darymu asmeny
kontingentas. Ko gero, tokiems asmenims zinoma baudziamajame jstatyme numatyty veiky
specifika ir jy baudziamumas, o toks zinojimas daznai padeda tobulinti savo nusikalstamus
jgtdzius atsizvelgiant | baudziamosios atsakomybés iSvengimo tikslus.

Atskleisti bendrosios prevencijos aspektai leidZia prieiti iSvados, jog bendroji prevencija
yra jungtinis socialiniy ir teisiniy aspekty kompleksas, kuriy visuma skirtingai veikia kiekvieng
individg ir lemia jo atitinkamo elgesio pasirinkimg. Biitina taip pat atkreipti démesj | tai, jog
kriminaliné bausmé néra pagrindiné ir vienintelé kovos su nusikalstamumu priemone, juk
asmeny nusikalstamumas nusako, jog bendrosios prevencijos paskirtis yra abejotina. Didelj
vaidmen] kovoje su nusikalstamumu turi taip pat valstybés turimi ekonominiai, politiniai bei

organizaciniai metodai.

2.2. Asmens padariusio nusikalstama veika nubaudimas

7 Arlauskas S. Kriminalinés bausmés tiksly aporija ir baudziamoji politika Lietuvoje // Jurisprudencija. — Vilnius:
Mykolo Romerio universitetas, 2007. T. 5 (95). P. 22
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Nubaudimo tikslo filosofines iStakas atskleidzia jau minétos retribucinés bausmés
teorijos postulatai, bei paties bausmés — kaip baudziamosios atsakomybés teisiné prigimtis.
Kaip pazyméjo Konstitucinis Teismas, ,,pagal baudziamosios teisés doktring bausmés esm¢
sudaro asmens, padariusio nusikaltimg, nubaudimas, o jos turinj - nuteisto asmens tam tikry
teisiy ir laisviy suvarzymas. Nuteistojo patiriami apribojimai bei suvarZymai yra objektyviis
bausmés pozymiai, antraip ji netekty savo prasmés”’”.

V. Pesliakas nurodo, jog toks komentuojamo tikslo jtvirtinimas aiSkiai iSreiskia
jstatymo leidéjo pozicijag dél bausmés paskirties. Nubaudimo tikslas biidingas kiekvienai

bausmei, taCiau skirtingi yra nubaudimo elementai "

G. Svedas atskiria ,,bausmes® ir
,hubaudimo® paraleles. Profesoriaus teigimu, ,,bausmé* ir ,nubaudimas“ yra skirtingos
abstrakcijos, antai bausmé susijusi su konkrecia baudziamajame jstatyme iSvardyta bausmés
rasimi, tuo tarpu ,,nubaudimas pasireiskia konkre¢iy teisiy ir laisviy apribojimu, kg tiesiogiai
lemia konkrecios bausmés vykdymo ir (ar) atlikimo tvarka. Bausmes ,,nubaudimo* kriterijus
sudaro kokybinio bausmés turinio elementg — parodo, kokios teisés ir laisvés turi biiti apribotos
ar atimtos, bei kokia apimtimi komentuojami suvarzymai jgyvendinami’.

Atsizvelgiant | tai, kad jstatymo leid¢jas BK 41 str. 1 d. nurodé, jog bausmé yra
valstybés prievartos priemone, skiriama teismo nuosprendziu nusikaltimg ar baudZiamaji
nusizengimg padariusiam asmeniui, bei ] minéto straipsnio 2 d. kurioje numatyta, kad vienas 1§
bausmés tiksly yra nubausti nusikaltimg padariusj asmenj, akivaizdu, jog taip jstatymy leidéjas
nubaudimg pripaZzino bausmés esme. A. VaiSvilos nuomone tikrasis ir tiesioginis bausmés
tikslas yra nubausti nusikaltélj, t. y. jvykdyti jo atzvilgiu teisinguma; bausmé savo tiesiogine
paskirtimi yra tik techniné teisingumo vykdymo priemoné ja siekiama sumazinti nusikaltusio
asmens teises iki jo paties susimazinty pareigy’’. Lietuvos Auks¢iausiasis Teismas taip pat
pazymegjo, jog kiekvienos bausmes kaip valstybés prievartos priemonés esmé yra nubaudimas.
Vien jau bausmeés paskyrimu pradedamas jgyvendinti ir tikslas nubausti nusikalstamg veika
padariusj asmeni.78

Bausmes atlikimo metu teisei pazeidé€jui sudaromos kitokios gyvenimo salygos, todél

nubaudimas yra neatsiejamai susijes su tam tikry nuteistajam asmeniui taikomy apribojimy ir

suvarzymy visuma. Bausmé — kaip pagrindiné valstybés prievartos priemoné, bet kokiu atveju

™ Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 1998 m. gruodZio 9 d. nutarimas ,.Dél Lietuvos Respublikos
baudziamojo kodekso 105 straipsnio sankcijoje numatytos mirties bausmés atitikimo Lietuvos Respublikos
Konstitucijai”. Valstybés zinios. 1998-12-11, Nr. 109-3004.

" Pesliakas V. Lietuvos Baudziamoji teisé. Antroji knyga. Vilnius: Justitia, 2008. P. 208.

’® Abramavicius A., Cepas A., Draksiené A. ir kt. BaudZiamoji teis¢. Bendroji dalis. Trediasis pataisytas ir
papildytas leidimas. Vilnius: Eugrimas, 2003. P. 350.

" Vai¥vila A. Ar kiekvienam jstatymui taikytinas socialinio veiksmingumo kriterijus // Jurisprudencija.-Vilnius:
Mykolo Romerio universitetas, 2004. Nr. 54 (46). P. 11.

"8 Lietuvos Aukigiausiojo Teismo 2012 m. vasario 7 d. nutartis baudZiamojoje byloje Nr. K-2K-24/2012.
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sukelia nusikalstamg veika padariusiam asmeniui tam tikrg ,,skausma*, nuostolius, i§gyvenimus
ir praradimus. Be to, kiekvienai bausmei, neatsizvelgiant ar tai biity laisvés atémimo ar vieSyjy
darby bausmé, yra budingi nubaudimo elementai. Bet kokia bausmé savo paskirtimi ir
jgyvendinimu jtvirtina valstybés prievartos priemonés elementus. Baudziamosios atsakomybés
formos ir valstybés prievartos priemoniy represinis poveikis skiria jg nuo kity taikomy
atsakomybés rasiy, kaip pavyzdziui civiliniy poveikiy priemoniy, kuriy paskirtis yra
kompensaciné — atstatomoji funkcija. Atsizvelgiant j tai, kyla klausimas, kodé¢l jstatymy
leidé¢jas pripazindamas nubaudimg bausmés tikslu, iSkelia bausmei ir tokj patj tikslg bei ar toks
reglamentavimas néra perteklinis? Verta paminéti, kad Ukrainos BK nurodomi tokie bausmés

tikslai: sulaikymas nuo nusikalstamy veiky darymo ir bausmé ™.

Toks bausmes tiksly
jtvirtinimas, nurodant jog bausmés tikslas yra pati bausmé, yra kritikuotinas, kadangi leidzia
spresti apie normos logines konstrukcijos paieidimqgo.

Atsizvelgiant | tai, galima teigti, jog valstybé skirdama bausmes uz visuomeniniy
vertybiy pazeidima, realizuoja valstybés taikomy teisiniy priemoniy visuma, kurios pagal savo
teising prigimtj ir esme¢ uzriktina teisés pazeidéjy nubaudimg. Kiekviena kriminaliné bausmé
néra jmanoma be nubaudimo elementy, todél pagristai abejojama, dél pakartotinio asmens

nubaudimo tikslo iSkélimo bausmés tiksly sgraSe.

2.3. Atimti ar apriboti nuteistam asmeniui galimybe daryti naujas nusikalstamas veikas

Valstybés prievartos priemonés — kriminalinés bausmés, esa vienu pagrindiniy
priemoniy uztikrinan¢iy visuomenés saugumo jausmo ir patikimos apsaugos nuo
nusikalstamumo bangos likesCius. Nusikaltélio izoliavimas nuo visuomenés — tai valstybés
pozityvios pareigos saugant piliecius nuo nusikalstamy veiky objektyvi israiska®. Nors BK
numato keliy rasiy bausmes, bet laisvés atémimo ir areSto bausmé geriausiai jtvirtina
nagrinéjamo kriminalinés bausmés tikslo paskirtj. Siuo tikslu siekiama nuteistajam sudaryti
tokias salygas, kurios apriboty ar uzkirsty kelig jo naujy nusikalstamy veiky padarymui.

Teisés pazeid¢jo izoliavimas yra neatsiejamas nuo negatyviy pasekmiy, kurias sukelia
pati bausmé. Nusikalstamas recidyvas, nuteistyjy socialiniy jgiidziy praradimas, asmenybés

degradavimas, kaléjimo subkultiros formavimasis, nusikalstamy jgiidZiy jgijimas bei

® Anexcammpos 0. B., Amugpymko IT. TI., Arrunos B. M. u ap./ pen. : C. C. SlueHko YromoBHbI KOZEKC
VYkpauny: HayuHO-npakTHueckuil kommenrtapuil. Kues: A. C. K., 2004. C. 114.

8 Argumenty teisingumas turi biiti jrodytas nepriklausomai nuo tezés; nesilaikant ios taisyklés daroma rato
klaida— argumenty teisingumas jrodomas, remiantis teze.

81 Nusikaltimy prevencijos centro atlikti tyrimai parodé, kad visuomené linkusi manyti jog asmenis nuo
nusikaltimy darymo sulaikyty daznesnis laisvés atémimo bausmiy taikymas. Net 66% i§ 981 apklaustyjy, tiki
tokios bausmés efektyvumu norint sulaikyti asmenis nuo nusikaltimy darymo.
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»lavinimas® — visa tai tik maza dalis dazno ir ilgalaikio laisvés atémimo bausmés taikymo
pasekmiy. Kai kuriais atvejais bausmé didina kontragresija, suzadina ker$to poreikj®. Kaip
pazyméjo, doc. dr. G. Jurgelaitiené, baudziamyjy jstatymy leidéjas, nustatydamas kriminalinés
bausmés tikslus ir riisis, jy paskyrimo ir taikymo bendrgsias taisykles, pagrindus atleisti nuo
baudziamosios atsakomybés arba nuo bausmés ir t.t., tikisi, kad sudaromos biitinos ir
pakankamos salygos pakartotiniy nusikaltimy prevencijai. Tac¢iau nusikaltimy recidyvas rodo,
kad galimas neteisingas arba ne visidkai teisingas minéty salygy panaudojimas®.

Komentuojamas bausmés tikslas susijes taip pat su asmens izoliavimo trukmes
problematika. Prof. Dr. R. Draksas nagrinédamas mirties bausmeés ir laisvés atémimo iki gyvos
galvos problematika, pastebi, jog visuomenés apsisaugojimag nuo nusikaltéliy galima pateisinti
tol, kol pavojus egzistuoja. Autorius taip pat cituoja B. Wrdblewskio nuomong, jog bausmés
atlikimo vietoje taikant aukléjimo ir resocializacijos priemones, nuteistojo atzvilgiu tam tikru
metu pasiekiama vadinamoji prisisotinimo riba, kurig perZzengus bausmé tampa visiSkai
nereikalinga, o blogiausia, pasiekus $ig ribg, ji tampa Zalinga ir naikina pasiektus teigiamus
rezultatus®”.

Pritartina Siy autoriy nuomonei, taciau taip pat vertéty pazyméti dar vieng su Siuo
kriminalinés bausmes tikslu susijusj aspekta, o biitent tai, kad yra sunku nustatyti paties teises
pazeidé¢jo izoliavimo pagrijstumg tada, kad vien baudziamasis procesas ir jo eiga taip paveikia
nusikaltélio asmenybe, kad nagrinéjama bausmes paskirtis yra tiesiog betikslé. Pazymétina, jog
Sios pozicijos iSkélimg nulémé daugelio advokaty dalijimasis praktiniais jsptidziais, susijusiais
su juy atstovaujamy klienty patiriamomis emocijomis pradéjus baudZiamajj procesa. Daugelis
gynéjy pastebejo, jog vien ikiteisminio tyrimo pradéjimas ir su juos susij¢ ikiteisminio tyrimo
veiksmai, veikia prevenciSkai proceso $alis, o biitent atbaido, atgrasina ir tam tikru aspektu
»aukléja®“. Tokia proceso jtaka ypatingai pastebima tada, kai proceso Salys pirma karta susiduria
tiek su teisésauga, tiek su jy vykdomais nusikalstamy veiky tyrimo ir nagrinéjimo veiksmais.

I8déstyty pozicijy pagrindu darytina i§vada, jog tam tikrg aukléjamajj ir teisé€s pazeidéjo
asmenybes korekcinj poveik] turi visuma aplinkybiy, su kuriomis jis susitinka baudZiamosios
bylos pradé¢jimo stadijoje. Nusikaltélio asmenybés korekcija yra nulemta visumos su
baudziamosios justicijos veiklos sfera susijusiy procesy, su kuriais jis susiduria tik prasidéjus
baudZiamajam procesui (ikiteisminio tyrimo veiksmai, procesinés prievartos priemonés, bylos
nagrinéjimo teisme stadijy eiga ir pan.). Susidirimas su baudziamaja justicija gali turéti taip pat

didelg jtaka teisés pazeidéjo asmenybei atsizvelgiant ne tik j procesinius byly nagrinéjimo

82 Kuklianskis S., Gimelstein R., Justickis.V. Psichologiné bausmés samprata // Socialinis darbas. 2005. Nr. 4 (2).
P. 55.

8 Jurgelaitiené,G. Recidyvinio nusikalstamumo prevencija Lietuvos Respublikoje: Daktaro disertacijos santrauka:
socialiniai mokslai: Lietuvos teisés universitetas. Vilnius, 2001. P. 3.

8 Draksas R. Mirties bausmé: situacija ir perspektyvos. Vilnius: Eugrimas, 2002. P. 169 - 170.
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aspektus, daugelis iSgyvenimy yra nulemti dél patiriamo socialinio spaudimo (gédos jausmas 18
artimyjy, draugy, darbdaviy pusés, jy pasitikéjimo praradimas ir pan.).

Pateiktos pozicijos leidzia teigti, jog bausmés tikslas - atémimas ir apribojimas
nuteistajam daryti naujas nusikalstamas veikas, neatsiejamai susijes su teisés pazeidéjo
izoliavimu, praranda savo tikslingumg tada, kai su teisiamuoju asmeniu susijes procesas
(ikiteisminio tyrimo veiksmai, bylos nagrin¢jimo stadija) bei dél to patiriami iSgyvenimai
(baimé, stresas, géda), atima i§ asmens motyvacija nusikalsti ateityje.

Apibendrinant tai kas iSdéstyta, teigtina, kad nors siekis atimti ir apriboti nuteistajam
galimybe daryti naujas nusikalstamas veikas yra jtvirtintas kriminalinés bausmes tiksly sarase,
taCiau, vadovaujantis auks$¢iau minéty autoriy jzvalgomis, savo paskirtimi bei jgyvendinimu
tam tikru budu sudaro didele grésme kity tiksly jgyvendinimui, kaip pavyzdziui,
BK 41 str.2 d. 4 p. nurodytam resocializacijos tikslui. Be to, nors laisvés atémimo vietos turi
uzkardyti kelig naujiems nuteistyjy nusikaltimams ir kitiems pazeidimams, taciau plintantis
nusikalstamumas jkalinimo jstaigose, leidzia teigti, jog gvildenamas bausmés tikslas i§ dalies
paneigia savo paties teorinj pagrindg. Be to, Sio kriminalinés bausmés tikslo jgyvendinimo
problematika susijusi su teisés pazeid¢jo izoliavimo tikslingumu, atsizvelgiant | jo
pavojingumo ir motyvacijos nusikalsti ateityje praradimg dar neprasidéjus bausmiy vykdymo

procesui.

2.4. Paveikti bausme atlikusius asmenis, kad laikytysi jstatymy ir vél nenusikalsty

Kriminalinés bausmés tikslas, jvardijamas kaip siekis paveikti bausme atlikusius
asmenis, kad laikytysi jstatymy ir veél nenusikalsty, orientuotas ] nusikaltusio asmens
resocializacija. Pataisymas neatsiejamai susij¢s su nuteistojo asmens psichologijos ir gyvenimo
orientyro pasikeitimu. Siuo tikslu sickiama koreguoti nubaustojo elgesj, ugdyti Zmogaus
dvasines vertybes. Nagrinétinu tikslu siekiama, kad nuteistasis tick bausmés vykdymo metu,
tiek po bausmés atlikimo elgtysi atsizvelgiant j jstatymy nustatytus reikalavimus, savo
gyvenimo tiksly siekty teisétais biidais, o savo nusikalstamg elgesi vertinty neigiamai tiek savo,
tieck visuomenés atzvilgiu. Nuteistojo pataisyma privalo uZtikrinti tarpusavyje susijusiy
priemoniy visuma, pradedant nuo bausmeés atlikimo rezimo, nuteistojo darbo, bendro ir
profesinio mokymo, socialinés reabilitacijos bei kity pozityviy poveikio priemoniy.

Daugeliu atveju resocializacijos ir pataisymo sgvokos yra painiojamos tarpusavyje,
taiau pazymétina, jog mineti apibrézimai tam tikru atzvilgiu skiriasi i§ esmés. Teisingje
doktrinoje randama nuomong, jog ,,pataisymas“ yra socialinés ideologijos lickana, kadangi

nusikalte asmenys buvo laikomi individais, kuriuos asmenybés bruozus ir nuostatas reikéjo
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pakeisti. Pataisymo idé¢jiniai pagrindai prarado savo pagrindus jau jpuséjus XX amziui, kai
pirmoje vietoje vykdant kalinimo bausme¢ buvo siekiama padéti tokiam asmeniui geriau
integruotis ] visuomeng. G. Sakalauskas pastebi, kad resocializacijos sgvoka yra platesné ir
apmina daug procesy, bei nebitinai yra susijusi su nusikaltusio asmens elgesiu ateityje.
Resocializacija orientuota ] asmens gebéjimy gyvenant nenusikalstant ir jo integracijos
skatinimg ®° . Pats terminas ,resocializacija atsirado XIX ir XX am. sandiiroje ir buvo
suprantamas, kaip ..antriné socializacija iSugdant pagarba visuomeninéms vertybéms* .
Nepaisant savoky konstrukciju, verta pazyméti, jog A. V. Sidlovskij pateisina pataisymo tikslo
baudziamajame jstatyme formulavimg, atsizvelgiant ] tai, kad tokia sgvokag yra priimtinesné
visuomenei, be to nurodo, jog resocializacija yra testinis procesas, kurios galutinis tikslas ir yra
batent nuteistojo pataisymas®’.

Atkreiptinas démesys, kad istatymy leid¢jas viena sakinio konstrukcija — ,,paveikti
bausme atlikusius asmenis, kad laikytysi jstatymy ir vél nenusikalsty®, nurodo du atskirus
bausmei keliamus tikslus, vienas i§ kuriy yra orientuotas j moralinj nuteistojo pataisyma
(vertybiniy nuostaty keitimas resocializacijos metu), kitas nusako nusikalstamo recidyvo
uzkardymo siekiamybe. Tokiu biidu, nors ir netiesiogiai, kalbama apie nuteistyjy
resocializacijos tiksla. Siuo atveju, tokia teisés normos dispozicija turi tam tikrus pana$umas su
rusy teises teoretiky pateikiamais nuteistojo asmens pataisymo aspektais.

Konkregiu atveju vertéty paminéti, kad M. D. Sargorodskij teisés pazeidéjo pataisymo
fenomeng apibtdina dvejais aspektais: juridiniu (nuteistasis daugiau nepadarys naujy
nusikalstamy veiky todél, kad jau bijo padaryti naujas nusikalstamas veikas) ir moraliniu
(nusikaltélis nepadarys naujy veiky, kadangi suprato savo veikos zZalingg poveikj). Kaip nurodo
A. Dziegoraitis, bausmé yra efektyvi tuo atveju, jei buves nusikaltélis pasitaiso ir sugeba tapti
visaver¢iu visuomenés nariu, kai pasiekiama realiy nuteistojo peraukléjimo tiksly. Bausmés
socialing paskirtj, jos efektyvumg patvirtina ir tai, kad nuteistasis atliekantis bausm¢ nepadaro
naujy nusikaltimqss.

A. V. Sidlovskij kritikuoja moralinj teisés paZeidéjo ,,pataisyma“ nurodydamas, kad

asmens pataisymui uZtenka vien juridinio teisés pazeidéjos pataisymo kriterijaus, kadangi

8 Sakalauskas G. Jkalinimo tiksly labirintuose // Bausmiy vykdymo sistemos teisinis reguliavimas ir perspektyvos
Lietuvos Respublikoje. Vilnius: Kal¢jimy departamentas prie Lietuvos Respublikos teisingumo ministerijos, 2010.
P. 142 — 146.

8 Stando-Kawecka B.O koncepcji resocjalizacji w polskiej literaturze naukowej polemicznie // Probacja. 2010,
Nr. (1). S. 110.

8 [Inmnoscknit A. B. enu yronoBHOW OTBETCTBEHHOCTH W 3aKOHOJATEIbHOE OOECHCUCHHE WX peanu3aiuu //
IIpo6nemMbl pa3BUTHs FOPUINYECKON HAYKH M COBEPIICHCTBOBAHHS MPaBO-MPUMEHUTECIBHON MPAaKTHKH. MHHCK:
BI'Y, 2005. C. 285.

8 Dziegoraitis A. Baudziamoji politika Lietuvoje: realybé ir perspektyvos. Vilnius: Lietuvos kaliniy globos
draugija, 2002. P. 43.
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baudziamasis jstatymas nekelia sau tikslo iSugdyti ,,aukStos moralés asmenybiq“sg. Be to,
autorius taip pat pazymi, jog moralinis asmens pataisymas pats savaime yra platesné kategorija,
todél jis tuo paciu aprépia juridinj aspekta®.

Komentuojamos autoriy jzvalgos bei nagrinétino bausmes tikslo jtvirtinimas, leidzia
pagrjstai teigti, jog jstatymy leidéjas parinkdamas biitent tokia BK resocializacijos tikslo
konstrukcija, teisés pazeid¢ja taipogi siekia paveikti minétais dvejais aspektais. Pastebétina,
kad nuteistojo resocializacija, orientuota tiek j teisés pazeidéjo visuomening¢ integracijg tiek |
moraliniy vertybiy korekcijg, neatsiejamai yra susijusi ir su juridiniu pataisymo kriterijumi.
Biitent teisés pazeidéjo elgesys tiek bausmés vykdymo, tiek po bausmeés atlikimo, yra moralinio
pataisymo praktiné iSraiska bei jo veiksmingumo ir efektyvumo jrodymas. Kaip pazyméjo
A. Dziegoraitis, ,,centrine pataisos politikos aSimi turi buti tikslas padéti paslydusiam zmogui
i§siugdyti nuosirdaus pasitaisymo motyva bet kurioje ji palietusioje likimo stadijoje — tiek iki

nusikaltimo padarymo, tiek kaléjime, teisme ir po nuosprendzio jsiteiséjimo“91

. Toks jstatymo
leid¢jo abejy tiksly reglamentavimas ,,viename* jrodo neatskiriama jy rysj bei glaudy teorinj ir
praktinj pobiid;.

Aptariamas bausmes tikslas taip pat yra glaudziai susijes su ankS$¢iau nagrinétu
kriminalinés bausmés tikslu — asmens sulaikymu. Jy tarpusavio rysis atsispindi per nuteistyjy
1zoliavimo paskirtj atliekanciy — kaléjimy, bei laisvés at¢émimo bausmés taikymo ir jos terminy
problematika.

Vertinant Lietuvos baudziamosios politikos rezultatus (jkalinimo lygis, laisvés atémimo
bausmés terminai, suimtyjy skaicius), teigtina, jog Lietuva patenka ] ,kalinimo* politikg
vykdanéiy valstybiy grupe. Lietuvos pirmavimg pagal komentuojamus rodiklius pirmiausia
lemia daznas laisvés atémimo bausmes taikymas bei vidutiné Sios bausmés trukmé.
PaZzymeétina, kad kai kuriose Vakary Europos valstybése, turinciose daugiau kaip tris kartus
maziau kaliniy 100 000 gyventojy (pvz., Danijoje, Norvegijoje, Olandijoje), per metus laisves
atémimo bausme nuteisiama daugiau asmeny (skaiciuojant 100 000 gyventojy) nei Lietuvoje.
Sie duomenys rodo, jog Siose $alyse nuteisiama daugiau, ta¢iau kaliniy yra maZiau. Beveik
43% ikalintyjy Lietuvoje (2012 m.) atlieka ilgesne nei 5 mety laisvés atémimo bausmg (tiksliau

5 m. 10 mén.)gz. Nagrinéjant Kal¢jimy departamento prie Lietuvos Respublikos teisingumo

® Mumnosckuit A. B. Henn yroiaoBHOW OTBETCTBEHHOCTH W 3aKOHOJATEIbHOE OOECHEeUeHHE WX peanu3aiuu //
IIpoGnempl pa3BUTHS IOPUIUIECCKON HAYKHA M COBEPIICHCTBOBAHHS IPABO-NPUMEHUTEIBPHON MPAaKTHKH. MHHCK:
BI'Y, 2005. C. 288.

% Iunroscknii, A. B. K BOIIPOCY O IEJISIX YTOJOBHOW OTBeTCTBeHHOCTH // IIpaBo u nemokparus. Munck : BI'Y,
2002. C. 236.

% Dziegoraitis A. Baudziamoji politika Lietuvoje: realybé ir perspektyvos. Vilnius: Lietuvos kaliniy globos

draugija, 2002. P. 66.

% Kaléjimy departamento prie Lietuvos Respublikos teisingumo ministerijos administracijos reikaly skyrius

nuteistyjy laisvés atémimu skaiciaus, sudéties (pagal padaryta nusikaltima, amziy, bausmés terming ir kt.) ir jy
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ministerijos 2005 - 2011 mety suvestiniy duomenis, matyti, kad per 2005 m. — 2011 m.
laikotarpj viduting skiriama laisvés atémimo trukmeé padidéjo nuo 4 m. 11 mén. 16 d. iki 5 m.
10 mén. Pagal kaliniy skaiCiy Lietuva patenka j pirma didziausig kaliniy skaiciy turinciy
Europos valstybiy desimtuka™. Nuo 2003 m. pabaigos Lietuvoje kasdien kali mazdaug 8 000 —
9 000 kaliniy, 2011 m. pradzioje (perskaic¢iavus gyventojy skai¢iy pagal paskutinio suraSymo
duomenis) tai sudaré beveik 300 kaliniy 100 000 gyventojy — mazdaug 2—3 kartus daugiau uz
Vakary Europos valstybiy vidurkj (apie 100 kaliniy 100 000 gyventojy)**.

Nuteistojo asmens peraukléjimo tikslai daznai tampa simboliniais ir jgauna iliuzine
prasmg¢. Ta patvirtina neatsiejamos ilgalaikio laisvés atémimo pasekmés. Be abejonés, ilgalaikis
laisvés atémimas dezorganizuoja asmeny socialinius prisitaikymo mechanizmus, i$éj¢ i laisve
jie patys savarankiSkai negali prisitaikyti prie gyvenimo ,,uz jkalinimo jstaigos riby®, todél po
tam tikro laiko grizta i jam priimting aplinka. Tenka pripaZinti, jog kal¢jimai dazniausiai yra ne
nuteistyjy pataisymo vieta, bet tampa pagrindine teisés pazeidéjy mokykla ® . llgalaikis
kalinimas i$Saukia ,,uzburta nusikalstamo recidyvo ratg®. Teisin¢je literatiroje iSreiSkiama
nuomoné, jog atlikus ilgesng nei 5 mety laisvés atémimo bausme nuteistojo asmens integracija j
visuomeng tampa itin sudétinga, todé¢l laisvés atémimo bausmiy taikymo neproporcingumas
didina recidyvo tikimybe;‘%.

Turint omenyje neigiamus nuteistyjy izoliavimo padarinius, pastebétina, jog didelg
reikSme¢ nagriné¢jamo bausmeés tikslo realizavimui bei dél jo kylancioms pasekméms turi
bausmiy vykdymo sistemos veiksmingumas atsizvelgiant j valstybés ekonomine padét;.
PaZymeétina, kad asmens sulaikymas ar kalinimas turi biiti jgyvendinamas vadovaujantis
humanizmo principu, kuris bausmés vykdymo procese sglygotas daugelio nacionaliniuose
Istatymuose bei tarptautiniuose sutartyse numatyty reikalavimy laikymosi. Be abejonés,
valstybés ekonominé padétis turi lemiamag jtaka vykdomos bausmiy vykdymo politikos
kryptingumui. Komentuodamas Lietuvos ekonoming¢ padétj bausmiy vykdymo sistemai
G. Svedas pazyméjo, jog valstybés deklaruojami bausmiy vykdymo principai ir tikslai, iskelti
bausmiy vykdymo sistemai uZdaviniai, neparemti jiems reikalingais pasiekti reikalingomis
léSomis ir priemonémis. Apzvelges daugel] probleminiy kalinimo salygy aspekty, jis pri¢jo

iSvados, jog laisvés atémimo vietose néra uztikrinami ne tik tarptautiniuose teisés aktuose, bet

kaitos suvestiné http://www.kalejimudepartamentas.lt/getfile.aspx?dokid=A800D063-77DB-4554-A943-
51B774462506 (zitréta 2013-07-28)

% Rusijos — 568 (2011 05 01), Gruzijos — 547 (2011 04 30), Baltarusijos — 381 (2009 06 01), Ukrainos — 338
(2011 01 01) ir Latvijos — 314 (2010 01 01) (Estijoje — 254 (2011 03 28).

% Sakalauskas G., Bikelis S., Kalpokas V. ir kt. Baudziamoji politika Lietuvoje: tendencijos ir lyginamieji
aspektai. Teisés instituto mokslo tyrimai. Vilnius: Teisés institutas, 2012. T. 8. P. 145.

% Stando-Kawecka B.O koncepcji resocjalizacji w polskiej literaturze naukowej polemicznie // Probacja. 2010.
Nr. (1), S. 113.

% Dapsys A., Misitnas J., Caplinskas A. Bausmés individualizavimo teisinés problemos: baudziamojo jstatymo
normy ir jy taikymo teismy praktikoje sisteminé analizé. — Vilnius: Teisés institutas, 2008. P. 162.
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ir Lietuvos Respublikos jstatymuose bei higienos normose nustatyti buities, sveikatos
priezitiros, materialinio apriipinimo salygos® . Prof. B. Wrdblewski pabrézia, jog valstybé
siekdama peraukléti nuteistajj privalo panaikinti kaléjimus ir perkelti asmenis | specialias
aukléjimo istaigasgs. A. Gavénaite taip pat nurodo, jog reabilitacijai Lietuvoje dar néra sglygy.
Pagrindiné to priezastis yra ekonominiy iStekliy trilkumas bei tiek visuomenés tiek valdzios
subrendusio poziiirio j reabilitacija stoka®.

Verta pastebéti, jog Lietuvoje lankantis Europos Komitetui prie§ kankinimg ar kitokj
ziaury, nezmoniska ar Zeminantj elgesj ir baudirna(100 ir analizuojant kalinimo sglygas, pastebéta
daug probleminiy sri¢iy. Pagrindinés problemos buvo susijusios su pataisos jstaigy viety
perpildymy, fizinio smurto ir nuolatinés baimés atmosfera tarp kaliniy, uzimtumo stoka. Taip
pat buvo apstebéta, jog materialinés kalinimo sglygos yra labai prastos, nemazai problemy
susijusiy su sveikatos prieziliros, sanitarijos paslaugy teikimu'®. Lietuvos ikalinimo jstaigy
problemos ne karta buvo taip pat gvildenamos Europos Zmogaus Teisiy Teismo sprendimuose.
Antai pavyzdziui, byloje Savenkovas pries Lietuvg EZTT pripazino, kad kalinimo salygos
Lukiskiy tardymo izoliatoriuje prilygo kankinimui ir Zemino asmens oruma, atsizvelgiant j tai
konstatavo Europos zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos konvencijos 3 str.
pazeidima, be to byloje Valasinas pries Lietuvg, buvo nustatyti netinkamo valstybés pareigliny
elgesio su kalinamais asmenimis atvejai bei kiti pazeidimai.

Asmeniui nusikaltus, bausmé¢ neturi biiti kerSto aktu, anot prof. S. PoznySevo,
»heleistinos jokios kankinimy, paniekinimo formos, jokie suvarzymai, kurie néra reikalingi
praktikoje kaliniams taisyti“. Neleistinos jokios priemonés, kuriomis jZeidZiama, juodinama,
niekinama kalinio asmenybé, nes kal¢jimas turi ne stelbti, bet ugdyti kalinio savigarbos
jausma "%, Bausmés vykdymo tvarkos humaniskuma ir reabilitacinj poreikj taip pat yra

pagrindes dr. V. VirSila, nurodes, kad: ,,ne Ziaurumas, ne raSytoji moral¢, ne sausi pamokslai

9 §vedas G. Bausmiy vykdymo teisé. Bendroji dalis. 2 — oji pataisyta ir papildyta laida. Vilnius: V] Registry
centras, 2013. P. 40 — 44,

% Kolarzowski J.: Definicja i funkcje polityki kryminalnej w pracach Bronistawa Wroblewskiego // Studia
luridica. Krakow, 1996. T. 31. S. 31.

% Gavénaité A. Bausmés samprata ir funkcijos pozityvistingje ir kritinéje kriminologijos tradicijose. Daktaro
disertacija: socialiniai mokslai, sociologija. (05 S). — Vilnius: Vilniaus universitetas, 2008. P. 166.

1% Europos Komitetui prie§ kankinima ar kitokj Ziaury, nezmoniska ar Zeminantj elgesj ir baudimg jkurtas
remiantis 1987 lapkri¢io 27 d. patvirtinta Europos konvencija prie§ kankinima ar kitokj Ziaury, nezmoniska ar
zeminantj elgesj ir baudima, kuri jsigaliojo 1989 vasario 1 d. Lietuvos Respublikos Seimas $ig Konvencija bei
pirmajj ir antrajj jos protokolg ratifikavo 1998 m. rugsé¢jo 15 d. Konvencija ir jos protokolai Lietuvos Respublikai
Lietuvai jsigaliojo 1999 m. kovo 1 d. Lietuvoje Europos Komitetas prie§ kankinimg ar kitokj ziaury, nezmoniska
ar zeminantj elgesj ir baudima elgesj lankési 2000, 20004, 2008 metais.

19 Gongiarko A. Europos Komiteto prie§ kankinimg ar kitokj Ziaury, nezmoniska ar Zeminantj elgesj ir baudima
veikla, susijusi su jkalinimo jstaigy inspektavimu // Bausmiy vykdymo sistemos teisinis reguliavimas ir
perspektyvos Lietuvos Respublikoje). Vilnius: Kaléjimy departamentas prie Lietuvos Respublikos teisingumo
ministerijos, 2010. P. 27-30.

192 Ten pat. P. 46.
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gali pataisyti ydingg Zmogy, o pacios gyvenimo aplinkybés, kuriose jam teks buti: jo laikas turi
buti skiriamas darbui, jo gyvenimas turi buti tiek kiino, tiek ir dvasios atzvilgiu sveikas ir
santykiai su juo turi biti teisingi.*

Atsizvelgiant | resocializacijos kaip kriminalinés bausmés tiksla, vertéty taip pat
pastebéti dar vieng resocializacijos tikslo problematika susijusig su Sio tikslo jgyvendinimo
laikotarpiu. G. Sakalauskas pazymi, jog asmens resocializacijos tikslas, atsizvelgiant j jo
prognozavimo ir realizavimo galimybes, tam tikru atzvilgiu, yra betikslis ir beprasmiskas.
Tokig autoriaus pozicijg pagrindzia pagrijstas jsitikinimas, jog jstatymy leidéjas formuluodamas
bausmés tikslus privalo tiksliai sukonkretinti siekiamg bausmés tikslg, numatyti jo
igyvendinimo laikotarpj, bei jtvirtinti ir suformuluoti juos taip, kad kuo geriau atspindéty
visuomeneés lukes¢ius'®. Siuo atveju paZzymima, jog resocializacijos sickiami rezultatai —
nuteistojo moraliniy vertybiy perorientavimas yra testinis procesas, kuris nepasibaigia
nuteistajam i$¢jus j laisve, o tesiasi ir po bausmés vykdymo etapo. Tik tokia resocializacija yra
veiksminga, kuri jrodo, jog asmeniui nebesant izoliuotam, jis ir toliau sugeba jgyvendinti savo
teises ir teisétus interesus visuomenei nepavojingu ir neuzdraustu budu. Taciau, Siuo atveju,
vertéty uzduoti klausimg — kaip galima nustatyti ar nuteistajam paskirta bausmé resocializuos
nusikaltélj, bei veiks ji prevenciskai? Vargu, ar rastuméme atsakyma j pateikta klausimg. Viena
vertus vien nusikalstamo recidyvo statistikos nebuvimas ir nusikaltimy latentiSkumo problema
paneigia galimybe¢ nustatyti resocializacijos tikslo konkre¢iy asmeny atzvilgiu efektyvumg ir
pagristuma. Kita vertus, ar galésime spresti, jog resocializacija buvo neveiksminga, jei asmuo
ateityje padarys kokig mazareikSme veika? Be abejonés, galimai konkretlis resocializacijos ir
po jos atlikimo nuteistyjy elgesio tyrimai suteikty dalinj atsakyma, taciau atkreiptinas démesys,
jog pacios resocializacijos jgyvendinimas jtakotas daugelio socialiniy veiksniy tokiy kaip
Seima, artimieji, draugai ir pan., o komentuojamy veiksniy jtakingumas tolesniajai
resocializacijai vargu ar gali buti tiksliai nustatomas, galimai tik nuspéjamas. Nors pateiktos
abejonés d¢l resocializacijos tikslo efektyvumo jrodo konkreciy tyrimy ir analizés bitinybe,
taiau taip patvirtina pagristas abejones dél komentuojamo kriminalinés bausmés tikslo
igyvendinimo laiko rémy atzvilgiu.

Specialiosios prevencijos tikslas vertintinas kaip pazangus, civilizuotos baudZiamosios
politikos pozymis, taCiau vertéty taip pat kelti klausimg ar nuteistojo resocializacija yra
materialinés, t. y. baudZiamosios teises tikslas. Teisés pazeidé€jy pataisymas ir resocializacija
yra bausmiy vykdytojy uzduotis. Biitina pastebéti, jog Bausmiy vykdymo kodeksas (toliau -
BVK) nustato bausmiy vykdymo ir atlikimo tvarka, salygas ir principus. Pazymétina, kad

193 Sulija G. Cel kary jako przestanka efektywnego systemu jej wymiaru // Czasopismo prawa karnego i nauk
penalnych. Krakow: Polska Akademia Umiejetnosci, 2003. S. 142 — 143.
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jstatymy leidé¢jas BVK 1 str. 2 d., nurodo, kad Lietuvos Respublikos bausmiy vykdymo
istatymy paskirtis — nustatyti tokig bausmés vykdymo tvarka, kad atlikes bausme nuteistasis
savo gyvenimo tiksly siekty teisétais biidais ir priemonémis'®. Svarbu taip pat paminéti, jog
komentuojamas kodifikuotas jstatymas taip pat jtvirtina bausmiy vykdymo teisés principus
iSreiskian¢ius bausmiy vykdymo teis€s normy esme¢ bei valstybés politikos nuostatas
regulivojant bausmiy vykdymo visuomeninius institutus. Tarp jtvirtinty principy paminétini:
bausmiy vykdymo individualizavimo principas, kurio turinj sudaro reikalavimas taikyti
nuteistiesiems atskiras bausmiy pataisos priemones atsizvelgiant j jy elgesj, asmenybe,
padarytos nusikalstamos veikos pavojingumg ir pobiidj; nuteistyjy iniciatyvos ugdymo
principas, jo esm¢ sudaro visuma darbo, Svietimo, socialinés ir psichologinés pagalbos
priemoniy, kuriu pagalba siekiama parengti kalinj paleidimui i§ bausmés atlikimo vietos;
visuomenés dalyvavimo principas, jo skatinamas visuomeniniy organizacijy bendradarbiavimas
su jkalinimo jstaigomis, siekiant uztikrinti nenutrikstama nesuteistyjy rysj su visuomene'%.

Nors auksciau aptariamos BVK normos suponuoty resocializacijos tikslo priskirtinuma
iSimtinai bausmiy vykdymo teisei, taciau vertéty paminéti baudziamosios materialinés teisés
bausmiy skyrimo instituto ypatumus. Sprendziant klausima dél materialiosios baudziamosios
teisés 1 procesinés bausmiy vykdymo teisés iSkeliamy tiksly, biitina akcentuoti, jog baudziamoji
materialiné teisé, apsprendziant kaltinamajam skiriamos bausmés dydj, nustato eile
reikalavimy, ] kuriuos teismas privalo atsizvelgti skirdamas konkrecig bausme. Kaltinamojo
padarytos veikos sunkumas, kalté, nusikalstamos veikos motyvai ir tikslai bei daugelis kity BK
54 str. 2 d. nurodyty aplinkybiy sudaro teismui galimybe tinkamai individualizuoti bei parinkti
nuteistajam atitinkamg bausmg. Pritartina G. Sakalausko nuomonei, jog kriminalinés bausmes
tikslai turi netiesioging jtaka bausmés vykdymui'®. Konkreti teismo paskirta bausmé nulemia
daugelj tolimesniojo bausmés vykdymo etapo ypatumy, pavyzdziui, bausmés atlikimo vietos ir
laiko rémus. Visg tai leidzia daryti iS§vada, jog resocializacijos tikslas konkrecioje byloje yra
jgyvendinamas ne tik teismui laikantis BK nustatyty bausmés skyrimo pagrindy bei paskiriant
jstatymo numatyta bausme, bet jo tolesné realizacija yra uztikrinama procesiniy bausmiy
vykdymo rezimg reglamentuojanciy normy tasa.

Pateikti resocializacijos tikslo jgyvendinimo probleminiai aspektai, nurodo, jog BK

jtvirtintas nuteistojo resocializacijos tikslas, siekiant jo visuomeninés integracijos ir

'%* Bausmiy vykdymo kodeksas // Valstybés Zinios. 2002-07-19 Nr.73-3084.

195 Svedas G. Bausmiy vykdymo teisé. Bendroji dalis. 2 — oji pataisyta ir papildyta laida. Vilnius: V] Registry
centras, 2013. P. 123 — 132.

198 Sakalauskas G. Jkalinimo tiksly labirintuose // Bausmiy vykdymo sistemos teisinis reguliavimas ir
perspektyvos Lietuvos Respublikoje. Vilnius: Kaléjimy departamentas prie Lietuvos Respublikos teisingumo
ministerijos, 2010. P. 140 — 141.
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nusikalstamo recidyvo uzkardymo gali buti pasiektas tik kompleksiSkai uztikrinus tokig
bausmiy vykdymo tvarka, kad teisinis reguliavimas uztikrinty realias nuteistyjy reabilitacijos
prielaidas. ,,Kalinimo* politikos Lietuvoje preliudija patvirtina, jog BK jtvirtintos ilgalaikio
laisvés atémimo bausmeés sankcijos, sudaro rimtg pagrinda abejoti deklaruojamais nuteistyjy
reabilitacijos tikslais. Visg tai patvirtina, jog tiek laisvés atémimo bausmiy reglamentavimas,
tiek bausmiy vykdymo politikos kryptys privalo biiti tarpusavyje suderintos. Zinoma, Lietuvos
bausmiy vykdymo politika, atsizvelgiant j ekonomines valstybés galimybes, Siuo metu
nesugeba tinkamai realizuoti nuteistyjy pataisymo tiksly, tac¢iau komentuojamo tikslo iskélimas
BK yra svarbiu orientyru teismams sukuriantis pirminj ,,pradg‘ teisés pazeidéjy resocializacijai.

Kita vertus, sprendziant klausima dél ,moralinio nuteistyjy” pataisymo, tenka
pripazinti, jog siekis paveikti teisés pazeidéja taip, kad jis ateityje elgtysi teisei neprieSingu
biidu bei savo elgesiu nepazeisty istatymy ginamy vertybiy, virSija baudZiamosios atsakomybes
taikomy priemoniy visumg. Abejotina, d¢l bausmés kaip valstybés prievartos priemoneés
galimybeés ,,iSugdyti” auksStos moralés asmenybe. Kaip jau minéta, toks nuteistojo pataisymas
yra sunkiai nustatomas, be to, negalima nustatyti tiksliy tokio pasitaisymo kriterijy. Pritartina
autoriy nuomonei, kurie teigia, jog pakartotinio nusikalstamumo uzkardymas yra pagrindinis ir
vienintelis nuteistojo resocializacijos irodymas, kuris yra pasiekiamas baudziamosios
atsakomybés priemonémis. Be to, svarstant resocializacijos poveik] nuteistojo asmenybei,
reikéty taip pat turéti omeny, jog sekmingi resocializacijos rezultatai gali biiti saglygoti ne teisés
pazeid¢jo ,,vertybiniy nuostaty” pakeitimo, o nulemti bendrosios prevencijos aspekto, t. y.
pakartotinos baimés d¢l galimai taikomy teisiy ir laisviy suvarzymy bei kity neigiamy bausmes
atlikimo pasekmiy. Taip pat akcentuotina, jog resocializacija yra sudétiniy socialiniy — teisiniy
komponenty visuma, kadangi Sio kriminalinés bausmeés tikslo sékmé priklauso nuo nuteistojo
asmenybes, visuomenés poziiirio, dirbanfiyjy su nuteistuoju asmeniu pareiginy
profesionalumo, bausmés vykdymo vietos ir bausmés vykdymo rezimag palaikanéiy pareigiiny,

bei artimosios aplinkos jtakingumo.

2.5. Teisingumo principo igyvendinimo uZtikrinimas

Daugelis teisés teorijos, etikos ir teisé€s filosofy pateikia skirtingas teisingumo principo
apybraizas, taiau atsizvelgiant ] tai, jog teisingumas yra neapciuopiamas bei Kkintantis
reiskinys, todél pateikti ir suformuluoti $io principo savoka yra netikslinga. Siuo atveju aktualu

yra paminéti H. J. Bermano teiginj, jog teisingumas yra blaskomas kiekvienos madingos
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doktrinos Vétrq107. Kaip pazyméjo konstitucionalistas E. Kiris: ,,Pasirinkti ir <...> jtvirtinti
kurig nors vieng i§ gausybés teisingumo sampraty biity tolygu primesti ja tiems, kurie turi
negincijamg teis¢ savaip traktuoti pacia teisingumo id¢ja, turéti savg nuomone, kas yra teisinga,
0 kas ne“!®. Akcentuotina, jog teisingumo turinio apybraizos yra nulemtos subjektyvaus
visuomeninio vertinimo, t. y. kiekvienas Zzmogus Zino kas yra teisinga, o kas ne, taCiau Sis
supratimas gali skirtis atsizvelgiant j kiekvieno Zzmogaus doroving patirtj ir moralinius
kriterijus'®®. Sio principo turinj nulemia taip pat konkre¢ios 3alies socialinés, ekonominés,
politinés salygos, paios visuomenés sgmoningumas bei etinés ir dorovinés nuostatos.
Atsizvelgiant ] tai, jog teisingumo principas Siame darbe nebus placiau analizuotinas,
paminétini tik keli su bausmiy skyrimu susij¢ nagrinéjamo principo aspektai. Visy pirma
pabréziama, jog teisingumo principas yra vienas svarbiausiy ir pagrindiniy teisés principy. Kaip
nurodé L. Baublys: (...) teisingumas Siuolaikinéje teiséje yra neabejotinai pripazjstamas teisés
tikslu, teisinés valstybés pagrindu bei universaliu bendruoju teisés principu™®. Konstitucinis
Teismas savo jurisprudencijoje yra ne kartg pabrézes, jog teisingumas - tai visy pirma teisingas
baudZiamasis jstatymas, sudarantis salygas kurti vienoda teismy praktika ™. Siuo atveju
pazymétina, kad teiséjai laikydamiesi neSaliSkumo principo, bei neatsizvelgdami tiek i
konkrecios bylos visuomeninj pobiid] ar sukelta atgarsi, tiek | paties teis¢jo subjektyvyji
vertinimg, jo nuotaika ar emocijas, privalo konkrecioje byloje priimti motyvuotg ir nesaliSka
sprendimg. Jstatymy leidéjas BK jtvirtino tam tikrus bausmés skyrimo rémus, kuriy laikytis
privalo kiekvienas teis¢jas. Bendrieji bausmiy skyrimy pagrindai jtvirtinti BK jtvirtina nuostata,
jog teisingos bausmeés skyrimas neatsiejamas nuo teismo gebéjimo tinkamai jvertinti padaryto
nusikaltimo pobtdj, konkre€ios veikos pavojingumo ribas, asmens padariusio nusikalstamg
veikg charakteristikg, individualius psichologinius bruozus, bei komentuojamas aplinkybes
tinkamai suderinti su valstybés prievartos priemone. Paminétini BK bausmiy skyrimo kriterijai
visapusiskai turi garantuoti teisingumo principo jgyvendinima baudziamojoje byloje. Pasak
A. DziegoraicCio, tik stabili ir vienoda baudziamoji politika, teismy praktika patikimai uztikrina
teisinguma. PrieSingu atveju, skaudZiai nukencia visos kriminalinés justicijos prestiZzas, o

prieStaringa teismy politika jaudina piliecius, kirSina visuomeng. Tiksliai apibréZti bei nustatyti

97 Bdvytis, G. Teisingumo principo samprata ir jo jgyvendinimo biidai baudZiamojoje justicijoje. Magistro

baigiamasis darbas. P. 13.

198 Kiaris E. Konstituciniy principy plétojimas konstitucingje jurisprudencijoje. Konferencijos ,,Konstituciniy
principy plétojimas konstitucingje jurisprudencijoje medziaga. Vilnius, 2002
http://www.Irkt.It/PKonferencijose/01.pdf, prisijungimo laikas: 2012-10-28.

1% Gumuliauskas A. Teisingumo principas ir jo reikimé naujajame Lietuvos Respublikos baudziamajame kodekse
//Teisé. Vilniaus universiteto leidykla, 2003. T 48. P. 91.

10 Baublys L. Aristotelio teisingumo distinkcija Siuolaikiniame teisiniame diskurse // Jurisprudencija: Vilnius.
Mykolo Romerio universitetas. Nr.8(86) 2006. P. 85.

1| jetuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2006 m. sausio 16 d. nutarimas ,,Dél privataus kaltinimo ir dél
asmens, kurio atzvilgiu atsisakyta kelti baudziamaja byla, teisés apskysti prokuroro nutarimg. Valstybés zinios.
2006-01-19, Nr. 7-254.
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kriminaliniy bausmiy skyrimo kriterijai turéty visapusisSkai garantuoti teisingumo principo
igyvendinimg kiekvienoje byloje, bausmés skyrimui neturi turéti jtakos nei bylos apimtis, nei
proceso dalyviy jtakingumas bei visuomeniné ar socialiné pozicija, ar turtiné padétis ir t.t.**
Remiantis pateikta teisininko pozicija, darytina i§vada, jog vienodos teismy praktikos siekis bei
jgyvendinimas priklauso nuo tinkamo jstatyminio reglamentavimo.

Teisingumo principo jgyvendinimo uztikrinimas yra viena pagrindiniy baudziamajame
istatyme jtvirtinty bausmes paskiréiy, jis uztikrina kaltininkui tokios tinkamai individualizuotos
bausmés paskyrima, kuri geriausiai atitikty jstatyme jtvirtintos bausmés paskirtj. Siuo atveju
cituotina G. Svedo nuomoné: ,bausmé skiriama siekiant baudziamajame kodekse numatyty
tiksly, kuriy objektas yra zmogus. Komentuojamy tiksly jgyvendinimas gali biiti pasickiamas
tinkamai individualizavus bausmeg, atsizvelgus 1 kaltininko asmenybés bruozus bei

.. .. . 113
resocializacijos poreikius*

. Baudziamasis jstatymas numato eil¢ reikalavimy bei taisykliy i
kurias teismas yra jpareigotas atsiZvelgti. Skirdamas bausme, teismas privalo jvykdyti BK 54
str. 2 dalies reikalavimg — atsizvelgti i: 1) padarytos nusikalstamos veikos pavojingumo laipsnj;
2) kaltés forma ir rsj; 3) padarytos nusikalstamos veikos motyvus ir tikslus; 4) nusikalstamos
veikos stadijg; 5) kaltininko asmenybe; 6) asmens kaip bendrininko dalyvavimo darant
nusikalstama veikg forma ir rasj; 7) atsakomybe lengvinancias ir sunkinancias aplinkybes.
ISvardyti bausmés skyrimo pagrindai néra vien formaliis bausmés individualizavimg
uztikrinantys reikalavimai. Teismo nuosprendZio suraSymo taisyklés numato jpareigojima
teismui aprasyti nustatytas Lietuvos Respublikos BK 54 str. 2 d. nurodytas aplinkybes, jvertinti
kiekvienos reikSme ir nurodyti, kurios i§ jy ir kaip nulemia bausmeés rai§j ir dydj114. Istatymy
leidéjas taip pat numaté iSimtis 1§ bendry bausmés skyrimo taisykliy, t. y. galimybe atskirais
atvejais paskirti bausm¢ nenumatytg baudziamojo jstatymo, pagal kuri kvalifikuota veika,
sankcijoje. Tai numatyta BK 54 str. 3 d. ir 62 str. Numatyta reglamentavimo sritis taikoma
bausmés $velninimo linkme'*®. BK 54 str. 3 d. nustatyta, kad jeigu straipsnio sankcijoje
numatytos bausmés paskyrimas aiSkiai prieStarauty teisingumo principui, teismas,
vadovaudamasis bausmes paskirtimi, gali motyvuotai paskirti Svelnesng bausme. BK 62 str.
taikymo pagrindu, teismas gali nuspresti, kad straipsnio, pagal kurj kvalifikuota veika,

sankcijoje numatytos bausmés paskyrimas kaltininkui aiSkiai prieStarauty teisingumo principui,

12 Dziegoraitis A. Baudziamoji politika Lietuvoje: realybé ir perspektyvos. Vilnius: Lietuvos kaliniy globos

draugija, 2002. P. 31.

13 Svedas. G. Baudziamosios politikos tendencijos Lietuvos Respublikoje 1995 — 2004 metais. Teisé. — Vilniaus
universiteto leidykla, 2005. Nr. 56. P. 79.

1 Lietuvos AukiGiausiojo Teismo 2003 m. birzelio 20 d. nutarimas Nr. 40 ,Dél teismy praktikos taikant
Baudziamojo proceso kodekso normas, reglamentuojancias nuosprendZzio surasyma “.

15 L jetuvos Aukigiausiojo Teismo Baudziamyjy byly skyriaus 2012 m. birzelio mén. 26 d. nutartis baudziamojoje
byloje Nr. 2K-382/2012.
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t. y. biity aiskiai neproporcingas, neadekvatus padarytai nusikalstamai veikai ir kaltininko
asmenybei**®.

BK 54 str. 1 d. nurodyta, jog teismas skiria bausme pagal Sio kodekso specialiosios
dalies straipsnio, numatancio atsakomybe uz padaryta nusikalstamg veika, sankcija
laikydamasis S$io kodekso bendrosios dalies nuostaty. [statymy leidéjas baudziamojo jstatymo
sankcijas konstruoja taip, kad teismas galéty paskirti teisingg bausme, vadovaudamasis
jstatymo sankcijoje numatytomis bausmeémis ir jy dydZiais''’. Pazymétina, jog Lietuvos
Konstitucinis Teismas taip pat nurodé, jog BaudZiamajame jstatyme negalima nustatyti tokio
teisinio reguliavimo (bausmiy ar jy dydziy), kad teismas, atsizvelgdamas ] visas bylos
aplinkybes ir taikydamas baudziamajj jstatyma, negaléty individualizuoti bausmés, skiriamos
konkre&iam asmeniui uZ konkre¢ia nusikalstama veika.'*®

Vertinant sankcijy diapazong teisingam bausmés individualizavimui, verta paminéti
Teisés instituto 2008 mety atlikto tyrimo duomenis, siekiant jvertinti ir perzitiréti BK jtvirtintas
sankcijas uz nusikaltimus, t. y. iStirti, ar jos yra adekvacios, teisingos, bei ar teismams
sudarytos pakankamos teisinés salygos individualizuoti bausmes. Tyrimo metu buvo atlikta
anketiné teis¢jy apklausa. Teisés instituto apibendrinti rezultatai parode, jog daugume teiséjy
teigiamai vertina BK jtvirtintas sankcijas bei mano, jog dauguma normy yra adekvacios
nusikalstamy veiky pavojingumo atzvilgiu bei sudaro galimybe tinkamai individualizuoti
bausmes. Tyrimo duomenys taip pat atskleide, jog teis¢jai skirdami bausmes susitinka su tam
tikromis problemomis, o bitent su nenuoseklumu sisteminés darnos, normy vertybiy,
alternatyviy bausmiy, sankcijy riby bei baudZiamojo poveikio priemoniy poiiﬁriung.

Teisingos bausmeés skyrimui ne mazesné vertg turi taip pat ir proporcingos ir adekvacios
bausmés sickiamybé. Kaip pazyméjo Lietuvos Konstitucinis teismas, konstituciniai teisingumo,
teisinés valstybés principai suponuoja tai, kad uZ teisés paZeidimus valstybés nustatomos
poveikio priemonés turi biti proporcingos (adekvacios) teisés pazeidimui, jos turi atitikti
siekiamus teisétus ir visuotinai svarbius tikslus, neturi varzyti asmens akivaizdZiai labiau negu

e e . . . 12
reikia Siems tikslams pasiekti 0.

Proporcingumo principas taip pat vadinamas bausmeés
ekonomijos principu, kurio pagrindiné esmeé yra optimalios teisés pazeidéjui bausmes taikymas

atitinkancios teisétus ir visuotinai svarbius tikslus bei nevarzancios nuteistojo asmens teisiy

Y8 1 jetuvos AuksGiausiojo Teismo Baudziamuyjy byly skyriaus 2012 m. rugséjo mén. 25 d. nutartis baudziamojoje
byloje Nr. 2K-415/2012.

U7 jetuvos Auks¢iausiojo Teismo 2008 m. lapkricio 8 d. nutartis baudZiamojoje byloje Nr. 2K-321/2008.

18| jetuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2003 m. birzelio 10 d. nutarimas ,,Dél baudziamosios atsakomybeés
uz kontrabanda“. Valstybés zinios. 2003-06-13, Nr. 57-2552.

9 Dapsys A., Misiiinas J., Caplinskas A. Bausmés individualizavimo teisinés problemos: baudziamojo jstatymo
normy ir jy taikymo teismy praktikoje sisteminé analizé. — Vilnius: Teisés institutas, 2008. P. 100 — 103.

1207 jetuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2012 m. birzelio 4 d. nutarimas ,,Dél baudziamosios atsakomybés
uz artimojo giminaicio ar Seimos nario nuzudyma arba sunky sveikatos sutrikdyma®. Valstybés zinios. 2012-06-
07, Nr. 64-3246.
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labiau negu reikia komentuojamiems tikslams pasiekti. Baudziamosios teisés paskirtis pagal
BK 1 str. reiSkia, kad tarp siekiamo tikslo ir priemoniy Siam tikslui pasiekti, tarp nusikalstamos
veikos pobudzio ir uZ $ig veika numatytos bausmeés turi biiti pusiausvyra’?. Atitinkamai
Konstitucinis Teismas pazyméjo, jog reikSmingas baudziamyjy jstatymy principas yra tas, jog
juose jtvirtintos bausmés neturi buti grieztesnés negu reikia, kad padargs nusikaltimg asmuo
pasitaisyty, t. y. ateityje nebenusikalsty'?%.

Atsizvelgiant | tai, kas iSdéstyta, akivaizdu, jog teisingumo principo jgyvendinimas
suponuoja teismo pareigg ne tik atsizvelgti ] BK numatytus bendruosius bausmés skyrimo
pagrindus, individualias kaltininko savybés, jo poziirj j padaryta nusikalstamg veika, bet taip
pat | tai, jog kaltininkui paskirta bausmé turi sudaryti galimybes asmeniui pasitaisyti, t. y.
atsizvelgti j resocializacijos galimybes. Tokia nuomone taip pat pateikia ir G. Svedas,
nurodydamas, jog bausmé gali pasiekti jai keliamus tikslus tik tada, kai ji bus individualizuota,
t. y. paskirta atsizvelgiant i kaltininko asmenybés bruozus ir resocializacijos poreikius*?,

Paminétina A. Vaisvilos pozicija dél komentuojamo principo jtvirtinimo BK.
Pastebétina, jog jis kritikuoja teisingumo principo formulavimg BK, teigdamas, jog Sis tikslas
savo turiniu sutampa su antruoju tikslu, antai ,,nubausti nusikalstamq veikq padariusj asmenj*
nieko kito nereiSkia, kaip ,jgyvendinti teisingumo principg baudZziamojoje teiséje 124
Komentuojamy bausmes tiksly sgsajg pastebi ir V. Pesliakas, nurodydamas, jog be teisingumo,
viena 1§ bausmeés paskir¢iy (ir jos esmé) yra nubaudimas, taigi bausmés teisingumas
pasiekiamas per teisingg nubaudimg. Teisingumo vykdymas yra pagrindiné teismo funkcija.
Taciau teisingo nubaudimo salyga yra teismo galimybé paskirti teisinga bausme'?.

Pateikta pozicija tik dar kartg patvirtina, jog BK 41 str. 2 d. 5 p. nurodyta kriminalinés
bausmés paskirtis — uztikrinti teisingumo principo jgyvendinimg, suponuoja pries$ tai anksc¢iau
iSvardyty kriminalinés bausmes tiksly realizavimg. Kitaip tariant, $is kriminalinés bausmés
tikslas, kartu biidamas vienu pagrindiniy, bendruoju teisés principu, turi jkiinyti kity
kriminalinés bausmés tiksly ir jy gvildenamo turinio aspektus. Taip pat paminétina, kad nors

teisingumo principo uztikrinimas baudzZiamajame jstatyme buvo numatytas tik naujame

kodifikuotame jstatyme, toks jstatymo leid¢jo siekis nebuvo betikslis. Akcentuotina, jog nors

121 |ietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2004 m. sausio 26 d. nutarimas ,,Dél Alkoholio kontrolés jstatymo
ir alkoholio produkty gamybos licencijavimo taisykliy“. Valstybés zinios. 2004-01-29, Nr. 15-465.

1221 jetuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 1998 m. gruodzio 9 d. nutarimas ,,Dél Lietuvos Respublikos
baudziamojo kodekso 105 straipsnio sankcijoje numatytos mirties bausmés atitikimo Lietuvos Respublikos
Konstitucijai“. Valstybés Zinios. 1998-12-11, Nr. 109-3004.

123 §vedas G. Baudziamosios politikos tendencijos Lietuvos Respublikoje 1995-2004 metais. Teisé, 2005, T. 56.
P. 78-79.

124 Vaigvila A. Ar kiekvienam jstatymui taikytinas socialinio veiksmingumo kriterijus. // Jurisprudencija, 2004, Nr.
54 (46). P. 11.

125 Ppiesliakas V. Bausmés individualizavimas ir teisingumo principo igyvendinimas skiriant bausmes //
Jurisprudencija. Vilnius: 2008. Nr. 11(113). P. 7.
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teisingumo principas ir yra pripazjstamas bendruoju teisés principu, taciau baudZiamyjy
istatymy taikymo procese, nagrinéjamu atveju — bausmés skyrimo etape, jis jgauna dar labiau
koncentruotg reikSme, kadangi jo jtvirtinimas BK 41 str. 2 d. 5 p. ir 54 str. 3 d. iSreiskia kelis
teisingos bausmés skyrimo kriterijus: adekvacios ir proporcingos bausmés kaltininkui
paskyrima, vadovaujantis vienoda teismy praktika ir baudZiamajame jstatyme numatytais
bendrais bausmiy skyrimo pradais (teis¢tumo reikalavimas).

Atsizvelgiant | teisingumo principo reik§me¢ bausmiy skyrimo etape, biitina paminéti
gin¢ijamg ir kritikuoting Lietuvos Auksciausiojo Teismo praktikg dél komentuojamo bausmés
tikslo jgyvendinimo ir jo reikSmés bausmiy skyrimo etape. 2013 m. rugs¢jo 30 d. Lietuvos
Auksciausiasis Teismas priémé nutart] baudziamojoje byloje 2P-1059/2013, kuria atmeté
pareiskéjo K. P. kasacinj skundg dél jam neteisingos ir per grieztos bausmés skyrimo.
Nagrin¢jamoje byloje, pareiSkéjas skunde iSdésté pagristus argumentus dél jam skirtos bausmeés
neatitikimo BK 41 str. 2 d. 5 p. numatytam bausmes tikslui, bei nurodé, jog teismas skirdamas
bausme kaltinamajam visiskai neatsizvelgé nei | paminétag BK bendrosios dalies straipsnj, nei j
BK 54 str. numatytus bendruosius bausmés skyrimo pagrindus. Lietuvos Auksciausiasis
Teismas neatsizvelgdamas ] pareiSkéjo skunde nurodytus motyvus ir argumentus, priimtoje
nutartyje nurode, jog teisingumo principas yra abstraktus, o nuostatos dél teisingumo principo
ir jo aiSkinimo nesietinos su netinkamu baudZiamojo jstatymo taikymu skiriant bausme;lze.
Biitina pastebéti, kad nagrinéjamojoje byloje Lietuvos AukSciausiasis Teismas nepriimdamas
pareiSkéjo K. P. kasacinio skundo ir nurodydamas, jog teisingumo principas yra abstraktus ir
del to neturi jokios svarios juridinés reikSmeés bausmiy skyrimo etape, i§ viso eliminavo §j
bendrgjj teisés ir pagrindin] bausmés tiksly principg 1§ BK 41 str. 2 d. numatyto bausmés tiksly
sgraSo. Vertinant teismo pozicija, sprestina, jog baudziamosios atsakomybés deklaruojamos
griez€iausiy valstybés poveikio priemoniy idéjinés nuostatos dél interesy pusiausvyros,
atsilyginimo adekvatumo, poveikiy priemoniy proporcingumo ir teisingumo jgyvendinimo, yra
vien tusCios teisékiiros subjekto normos, kurios jstatymy taikymo procese neturi jokios
juridinés reikSmes. Pateikta teismo pozicija leidzia daryti i§vada, jog teismas ne tik pazeidé
savo iSimting kompetencija spresti netinkamai pritaikyto baudZiamojo jstatymo klausimus
(iSplaukiancia i§ Lietuvos Respublikos baudziamojo proceso kodekso 369 str.), bet tuo paciu
pazeid¢ pareiSkéjo K. P. teisinius lukesCius bei jstatymiskai jtvirtintg teise tikétis, kad jam

neteisingos paskirtos bausmeés paskyrimo klausimus spres kasacinés instancijos teisme.

126

Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo 2013 m. rugséjo 30 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2P-1059/2013.
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3. Bausmiy sistema ir bausmés tikslai

BK 41 str. 1 d. jtvirtinama tokia Zemiau nurodyta bausmiy sistema taikoma fiziniams
asmenims jvykdziusiems nusikaltima:1) vieSieji darbai (iki 480 valandy); 2) bauda (nuo 1 iki
500 MGL); 3) laisvés apribojimas (nuo 3 ménesiy iki 2 mety.); 4) arestas (nuo 15 iki 90 dieny);
5) terminuotas laisvés atémimas (nuo 3 ménesiy. iki 20 mety); 6) laisvés atémimas iki gyvos
galvos (be lygtinio paleidimo galimybés).

ISvardytos bausmés tarpusavyje sudaro bausmiy sistema, t. y. baudziamajame jstatyme
tam tikra tvarka iSdéstytas bausmiy sarasas, kuris saisto teismus skiriant konkrecias jstatyme
numatytas bausmes. Kaip nurodo G. Svedas, bausmiy sistema sudaro jvairios savo turiniu ir
grieztumu bausmés, nes tokia sistema leidzia individualizuoti bausme konkre¢iam asmeniui ir
sudaro prielaidas pasiekti bausmei keliamus tikslus'?”. Siuo atveju paminétina, kad BK jtvirtina
misrigja kriminalinés bausmés tiksly samprata, kas suponuoja tai, jog istatymo leid¢jo
baudZiamajame jstatyme numatytos bausmes, apjungia ir iSreiSkia kriminalinés bausmeés tiksly
visumg. Atsizvelgiant | tai, vertéty pazyméti, jog daugeliy bausmiy specifika, prigimtis,
vykdymo tvarka ir rezimas, pilnavertiskai ar net pilnai nejgyvendina visy kriminalinei bausmei
iSkeliamy bausmeés tiksly, arba uztikrina tik keliy bausmés tiksly realizavimg. Nagring¢jamu
atveju vertéty sutikti su prof. R. Drak§o nuomone, jog bty pernelyg kategoriska teigti, kad
kiekviena bausme jgyvendina visus bausmes tikslus*?.

Atsizvelgiant | baudZiamajame jstatyme numatytg kriminaliniy bausmiy sistemga,
manytina, jog Siuo atveju biity tikslinga panagrinéti vienos 1§ BK jtvirtinty bausmiy atitikt]
daugialypei kriminalinés bausmés paskir¢iai, o biitent laisvés atémimo iki gyvos bausme.
PaZymeétina, kad nors mokslingje literatiroje daugeliy autoriy démesio centre atsiranda biitent
laisvés atéemimo bausme, taCiau paminétos kriminalinés bausmés analizés pasigendama.
Komentuojamos bausmés specifika ir teisiné prigimtis, $io darbo autorés manymu, reikalauja
detalesnio $ios bausmés vertinimo kriminalinés bausmés tiksly atzvilgiu, todé¢l Sioje dalyje

placiau bus analizuojamas iSkeltas probleminis klausimas.

3.1. Laisvés atémimo iki gyvos galvos bausmeé ir jos atitiktis kriminalinés bausmés
paskirciai

BK 41 str. 1 d. 6 p. bei BK 51 str. numatyta griez€iausia bausme — laisvés atémimas iki

gyvos galvos. GriezCiausios bausmés titulg bei savarankiska bausmés statusg komentuojama

127 Svedas G. Laisvés atémimo bausmé: baudziamosios politikos, baudziamieji teisiniai ir vykdymo aspektai.
Vilnius: Teisinés informacijos centras, 2003. P. 31.
1% Drakias R. Mirties bausmé: situacija ir perspektyvos. Vilnius: Eugrimas, 2002. P. 132.
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bausmé gavo 1998 m. gruodzio 21 dieng, kai buvo priimtas Lietuvos Respublikos Baudziamojo
kodekso 22, 24, 42, 43, 49, 50, 54', 71, 75, 105, 227", 227* straipsniy pakeitimo jstatymas
Nr. VIII - 983 (Zin., 1998, Nr. 115 — 3238), kuriuo buvo panaikinta mirties bausme, pakei¢iant
BK ypatingosios dalies 71, 75, 105, 227" ir 227 straipsniy sankcijose laisvés atémimu iki
gyvos galvoslzg. Sis jstatymas jsigaliojo 1998 m. gruodzio 31 diena.

Laisveés atémimo iki gyvos galvos bausmé kaip alternatyvi sankcija kartu su laisvés
atémimu jtvirtinama trylikoje BK specialiosios dalies sankcijose: genocidas (BK 99 str.),
tarptautinis elgesys draudziamas su Zzmonémis (BK 100 str.), tarptautinés humanitarinés teisés
saugomy asmeny zudymas (BK 101 str.), agresija (BK 110 str.), draudziama karo ataka (BK
111 str.), valstybés perversmas (BK 114 str.), késinimasis j Lietuvos Respublikos Prezidento
gyvybe (BK 115 str.), késinimasis j kitos valstybés ar tarptautinés vieSosios organizacijos
atstovo gyvybe (BK 116 str.), nuzudymas (BK 129 str.), nusikalstamas susivienijimas (BK 249
str.), grupiy, kuriy tikslas — daryti teroristinius nusikaltimus, kiirimas ir veikla (BK 249" str),
teroro aktas (BK 250 str.), orlaivio, laivo ar kitos vieSojo ar krovininio transporto priemoneés
arba stacionarios platformos kontinentiniame Selfe uzgrobimas (BK 251 str.). ISvardytos
nusikalstamos veikos liudija, jog laisvés atémimo iki gyvos bausmé skiriama uz ypatingai
valstybés saugomus visuomeninés reikSmeés gerius ir vertybes.

Remiantis Kaléjimo departamento prie Lietuvos Respublikos Teisingumo ministerijos
nuteistyjy laisvés atémimu skaiciaus, sudéties (pagal padaryta nusikaltimg, amziy, bausmeés
terming ir kt.) ir jy kaitos suvestinés duomenis, iki 2012 m. i§ viso buvo 111 nuteistyjy
atliekanciy laisvés atémimo iki gyvos galvos bausme™.

Atsizvelgiant ] laisvés atémimo iki gyvos galvos bausmés specifika, nekyla abejoniy,
del Sios bausmes akivaizdzios galimybés objektyviai jgyvendinti BK 41 str. paminétus
konkrecius bausmeés tikslus - nubausti nusikalstamg veika padariusj asmenj ir atimti ar apriboti
nuteistam asmeniui galimybe daryti naujas nusikalstamas veikas. Be abejonés pacios bausmeés
prigimtis ir jos vykdymo reZimas orientuoti j nuteistojo asmens visiSka izoliavimg. Manytina,
kad nagrinéjamu atveju sgvoka ,,izoliavima* vertéty vertinti placigja prasme, t. y. suprasti ne tik
kaip nuteistojo fizinj izoliavima kal¢jime, kaip konkrecig Sios bausmés atlikimo vieta, bet taip
pat turéti omenyje kalinantiems numatyty teisiy ir pareigy visumg, kuri riboja ar visiskai
draudzia kontaktuoti su iSoriniu pasauliu ir socialine visuomene. BVK nustato, jog nuteistieji

laisvés atémimo iki gyvos galvos bausme atlieka kal¢jimuose, kamerose jie laikomi po viena,

' Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso 22, 24, 42, 43, 49, 50, 541, 71, 75, 105, 2271, 2273 straipsniy
pakeitimo jstatymas //Valstybés zinios. 1998, Nr.: 115 -3238.

B9 Kaléjimo departamento prie Lietuvos Respublikos Teisingumo ministerijos Planavimo ir projekty valdymo
skyriaus nuteistyjy laisveés atémimu skaiciaus, sudéties (pagal padaryta nusikaltima, amziy, bausmés terming ir kt.)
ir jy kaitos 2012 m. suvestiné //http://www.kalejimudepartamentas.lt/?item=vkl at mt&lang=1.;prisijungimo
laikas: 2013-10-11.
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ju sutikimu, gali buti laikomi du. BVK 165 str. taip pat numatyta, kad pirmuosius deSimt mety
laisvés atémimo iki gyvos galvos bausmés atlike nuteistieji, atsizvelgiant j jy elgesi bausmeés
atlikimo metu bei saugumo reikalavimus ir kai yra kaléjimo administracijos teikimas, apylinkés
teismo nutartimi gali biiti perkelti j pataisos namus testi bausmés atlikimg. Tarp specialiyjy
laisvés atémimo iki gyvos galvos kalintiems asmenims teisiy (susijusiy su bausmés vykdymo
rezimu kaip naudojimasis televizoriais, kompiuteriais, pasivaik§¢iojamais gryname ore, ar
asmeniniy sgskaity naudojimu biitiniausiems reikméms ar spaudos pirkimui) numatytos taip pat
teis€s gauti ir siysti pinigines perlaidas, paskambinti telefonu pagal jstatymo nustatyta kiekj ir
atitinkamais laiko intervalais, sudaryti santuoka, gauti jstatymo nustatytg kiekj ir atitinkamais
laiko intervalais bei priklausomai nuo to, ar kal¢jime ar pataisos namuose laikomas nuteistasis
laisvés atémimu iki gyvos galvos, trumpalaikius ir ilgalaikius pasimatymas su giminaiciais ir
kitais asmenimis. Nuteistieji, atliekantys laisvés atémimo iki gyvos galvos bausme, turi taip pat
specialigsias pareigas ir jiems taikomi draudimai, kurie privalomi terminuotg laisvés atémimo
bausme atliekantiems nuteistiesiems (BVK 110 str.). Atkreiptinas démesys, jog nuteistieji iki
gyvos galvos, prieSingai negu nuteistieji, kuriems skirtas terminuotas laisvés atémimas, neturi
teisés ] trumpalaike i1Svyka. Tokia teis¢ yra numatyta tik kalintiems pataisos jstaigose, o teisé
iSvykti skiriama ne ilgiau kaip deSim¢iai pary dél sutuoktinio, sugyventinio ar artimojo
giminai¢io mirties ar sunkios ligos, gresianios ligonio gyvybei, taip pat dél gaivalinés
nelaimés, padariusios didelés materialinés Zalos nuteistajam ar jo sutuoktiniui, sugyventiniui
arba artimiesiems giminai¢iams. Nuteistiesiems iki gyvos galvos taip pat néra privalomas
darbas (tik jy sutikimu). Kas liecia $iy nuteistyjy bendrajj lavinimg bei profesinj mokyma,
pastebétina, jog laisvés atémimo iki gyvos galvos bausme atliekan¢iy nuteistyjy bendrasis
lavinimas ir profesinis mokymas gali vykti tik pataisos namuose, taigi komentuojamas
reglamentavimas leidZia teigti, jog tokia galimybé tokiems nuteistiesiems gali biti
jgyvendinama tik po 10 mety.

Pateiktos aplinkybés patvirtina, kad laisvés atémimo iki gyvos galvos bausmé ne veltui
yra vadinama ne tik mirties bausmes alternatyva, bet taip pat ,,socialinés mirties bausme***,
Nors BVK ir numato eile nuteistojo teisiy, taciau negincytina, kad Sios bausmeés rezimas
zenkliai riboja pagrindines nuteistojo teises ir laisves. Siuo atveju taip pat paminétina, kad
komentuojamos bausmés vykdymo rezimas ir tvarka palie¢ia ne tik nusikalstamg veika
padariusj asmenj, bet taip pat visam gyvenimui paliecia jo artimos socialinés aplinkos ateitj.
Laisvés atémimas iki gyvos galvos eliminuoja artimajj i§ jo Seimos, artimyjy ir draugy rato,
todé¢l tokia bausme atitinkamu biidu tampa bausme ir minétiems asmenims. Kita vertus, laisvés

atémimo iki gyvos galvos bausmé uztikrina potencialig auky apsaugg, visam gyvenimui ar

B Drakias R. Mirties bausmé: situacija ir perspektyvos. Vilnius: Eugrimas, 2002. P. 164.
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numatytam terminui (iSskyrus malonés atvejj) izoliuodama asmenj nuo iSorinio pasaulio. Taip
jgyvendinamas ne tik valstybés nubaudimas uz visuomeniniy gériy pazeidima, bet
patenkinamas visuomengés saugumo jausmas.

Kaip pazyméjo Europos Zmogaus Teisiy Teismas (toliau — EZTT) 2002 m. geguzés 28
d. sprendime byloje Staffbord pries Jungting Karalyste, laisvés atémimo iki gyvos galvos
bausmé taikoma siekiant atpildo ir atgrasymo, taip pat individualios prevencijos tiksly. Atpildo
ir atgrasymo tikslas pasiekiamas nustatant tam tikra privalomg isbiti laisvés atémimo terming.
Tolesnis bausmés vykdymas pasibaigus Siam terminui yra pateisinamas tik visuomenés
apsaugos nuo vis dar pavojaus kelian¢io asmens. Pazymétina, kad kaltininko pavojus laikui
bégant gali kisti, todél kyla bausmés taikymo tikslingumo bei jo pagristumo klausimas Europos
7mogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos konvencijos 5 straipsnio 4 d. pozitiriu.

Pateiktos bylos sprendimas tik dar karta patvirtina laisvés atémimo iki gyvos galvos
galimybe realizuoti konkrec¢iy kriminalinés bausmes tiksly visumg, o butent nubaudimo ir
nuteistojo galimybés atimti daryti kitas nusikalstamas veikas galimybe. Nepaisant to, jog
daugeliu atvejy yra deklaruojami humaniskos ir Zmogaus oruma nepazeidzianc¢ios bausmes
principai, taciau Sios bausmés turinys yra neatskiriamas ir neabejotinas nubaudimo prado —
kersto ir atpildo nuteistajam uz jo veikas jgyvendinimas. Nusikaltélio sulaikymo ir galimybeés
daryti kitas nusikalstamas veikas apribojimo tikslas yra iSvedamas i§ Sios bausmés taikomo
rezimo, tod¢l nusikalstamo recidyvo uzkardymas, o tuo paciu saugomy vertybiy apsauga, yra
uztikrinama izoliavus asmen;j kaléjime. Cia vertéty dar karta paminéti, jog plintantis kaliniy
nusikalstamumas kaip telefoniniai sukc¢iavimai, prekyba narkotikais ir kt., nejrodo
komentuojamy kriminalinés bausmés tiksly efektyvumo. Kita vertus, pakartotinis ty veiky
jgyvendinimas, uz kurias asmenys atlieka laisvés atémimo iki gyvos galvos bausme, matomai
ateityje jau néra jmanomas.

Kaip jau minéta antroje Sio darbo dalyje, bendrosios prevencijos realizavimas yra
suponuotas daugelio socialiniy ir teisiniy aspekty, kuriy visumg skirtingai jtakoja visuomene,
tiek atskirg individg. Vertinant laisvés atémimo, kaip griez¢iausios kriminalinés bausmeés,
atitikt] paminétam bausmes tikslui, vertéty pritarti prof. R. DrakSo nuomonei, jog toks bausmeés
poveikis, tiek laisvés atémimo iki gyvos galvos, tiek mirties bausmés atzvilgiu, yra sunkiai
nustatomas, bet tai neleidzia jo paneigti. Kaip nurodo profesorius, bauginamasis grieztesnés
bausmés poveikis nebus iSsprestas iki tol, kol nebus galima jrodyti, kad tokia bausmé labiau
veiksminga bauginant nei baudziant Svelnesnémis bausmeémis 133 Kiekvienos nusikalstamos

veikos ir uz ja numatytos sankcijos analizé skirtingai veikia kiekvieng asmenj, arba jj

132 Bikelis S., Sakalauskas G. Laisvés atémimu iki gyvos galvos nuteisty asmeny lygtinis paleidimas: tarptautiniai
standartai, uzsienio Saliy patirtis ir pasitilymai Lietuvai // Teisés problemos, 2008. Nr. 4. P. 25.
133 Draksas R. Mirties bausmé: situacija ir perspektyvos.Vilnius: Eugrimas, 2002. P. 168-169.

45



motyvuoja, arba vercia apmastyti galimg zalg ir nauda, arba tiesiog ugdo ir informuoja.

Vertinant teisingumo principo jgyvendinimo $ios bausmés kontekste problematika, Siuo
atveju, bty naudinga paminéti Lenkijos Teisinés intervencijos instituto 2011- 2012 m. atlikto
nuteistyjy iki gyvos galvos tyrimo rezultatus, o konkreciau pacituoti Siems nuteistiesiems
paskirtos bausmés vertinimg sgziningumo ir teisingumo poziiiriu 134 Dauguma apklaustyjy
nurodé¢, kad jiems skirta laisvés atémimo iki gyvos galvos bausmé néra teisinga. Daugelis jy
nurodé¢, kad uz jy nusikalstamas veikas tur¢jo biiti skirtas terminuotas laisvés atémimas, t .y.
25 mety laisvés atémimas, o ne griez€iausia bausme. Svarbiausi argumentai skambéjo taip: ,,Si
bausmé néra teisinga, kadangi neleidzia tikétis kada nors vél iseiti j laisve®; ,,tokia bausmé
dehumanizuoja, atskiria ne tik nuo ,,normaliy”“ Zmoniy, kasdieniy ripesCiy ir laimés®; ,,8i
bausmé neatkuria pazeistos tvarkos ir socialiai nereabilituoja®; ,,8i bausmé ir jos neigiami
iSgyvenimai virSija sukeltg zalg ir pazeisty vertybiy svarba®; ,,81 bausm¢ yra neteisinga, nes
prilygsta mirties bausmei, tik mirtis ¢ia uzklumpa kal¢jimo sienose*™®.

Minéti teiginiai leidzia teigti, kad pagrindinis Sios bausmés vertinimo teisingumo
principo pozitiriu aspektas yra komentuojamos bausmés atlikimo laikas, t. y. jos neterminuotas
pobidis. Kaip jau minéta, teisingumo principas suponuoja, kad uz teisés pazeidimus taikomos
valstybés poveikio priemonés turi biiti adekvacios teisés pazeidimui, teisiSkai pagristos ir
individualizuotos. Nagrin¢jamu atveju kyla grésmeé sprendziant klausima, ar paskirtos bausmeés
bei visuomeninéms saugomos vertybéms sukeltos Zalos santykis yra proporcionalus, bei ar
skirta laisvés atémimo iki gyvos galvos bausmé yra teisinga. Kaip Sioje darbo pradZzioje buvo
minéta, griezCiausia BK numatyta bausmé yra taikoma uz tokias nusikalstamas veikas, kurios
patenka tiek ] nusikaltimy ZzmoniSkumui, karo nusikaltimy, nusikaltimy valstybés
nepriklausomybei, teritorijos vientisumui ir konstitucinei santvarkai, nusikaltimus zmogaus
gyvybei bei nusikaltimus visuomenés saugumui sritj. Jau pats komentuojamy veiky
priskirtinumas tokiems valstybés saugomy gériy ir vertybiy kategorijai, liudija, kad pateikty
vertybiy apsauga ir jy paZeidimas, jstatymo leid¢jo poziiiriu, yra pateisinamas. Be abejones,
Siuo atveju, taip pat vertéty neuzmirsti subjektyvyji teisingumo suvokimg ir laisvés atémimo iki

gyvos galvos bausmés taikymo pateisinima, antai realus patirtos nusikalstamos veikos ir jos

134 Wykonaé kare i co dalej? Wyniki badan nad wykonaniem kary dozywotniego pozbawienia wolnosci w
polskich zaktadach karnych 2011-2012”// interwencjaprawna.pl/docs/ARE-513-monitoring-dozywotni.pdf,
prisijungimo laikas: 2013-10-05.

135 Pazymétina tai, kad Lenkijos Respublikos baudziamasis kodeksas numato lygtinio paleidimo galimybe
nuteistiesiems iki gyvos galvos, t. y. nors jstatymas numato $ia bausme, bet Baudziamojo kodekso 38 str. 3 d.
jtvirtintas Sios bausmés ,,neabsoliutus® pobidis, nurodant, jog laisvés atémimo iki gyvos galvos ne gali buti
ilgesné negu 25 metai. J[domu taip pat tai, kad Lenkijos Respublikos bausmiy vykdymo kodeksas konkrecios
bausmés atzvilgiu detalizuoja bausmés tikslus, i§skirdamas juos atskirame straipsnyje, atsizvelgiant j bausmés riisj.
Bausmiy vykdymo kodekso 67 str. 1 d. nurodyta, jog laisvés atémimo bausmés tikslas yra siekis skatinti
nuteistuosius bendradarbiauti plétojant jo socialiai pageidauting pozilirj, taip pat skatinti jy atsakomybés jausma,
poreikj gerbti jstatymus ir susilaikyma nuo kity nusikalstamy veiky darymo. Zr.: Kodeks karny wykonawczy //
Dz.U. 1997 nr 90 poz. 557.
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sukeltos Zalos iSgyvenimas, ar pavieniy nusikalstamy veiky ziaurumo pavieSinimas ir
ivykdymas, daugeliu asmeny atzvilgiu, pateisina griezCiausios bausmés nusikaltimg
padariusiam asmeniui skyrimg. Kaip pavyzdj galima iliustruoti bandyma grazinti mirties
bausme¢ Lietuvoje, bei sitilymg grieztinti bausmes uz mazamecio asmens i§Zaginimag, seksualinj

prievartavima ir tvirkinima (BK 149, 150, 153 straipsniai) **° .

Tokios aplinkybés tik
objektyvizuoja ir patvirtina Konstitucinio Teismo doktrinoje pareik$ta nuomoneg, jog taiS
atvejais, kai ,,nepakankamai rlipinamasi gyventojy saugumu, net ir panaikinus mirties bausme
psichologinis poreikis jg jvesti gali vél atsirasti (...), gyventojai, patyre stresg dél labai sunkaus
nuzudymo, greitai ima reikalauti vél ja jvesti“137.

Pateiktos aktualijos patvirtina, jog teisingumo principo aspektas jgyvendinant laisvés
atémimo iki gyvos galvos bausme labiausiai yra ginCytinas klausimas dél Sios bausmés
sankcijos dydzio, o biitent dél to, jog §i bausmé neribojama jokiais terminais. Siuo atveju dar
karta paminétina Lietuvos Konstitucinio Teismo doktrinos nuostata, jog kriminaliné bausmeé
taip pat turi pataisyti nusikaltelj*®, kita vertus kyla klausimas d¢l tokio pataisymo tikslingumo
ir jo reikSmés laisvés atémimo iki gyvos galvos atzvilgiu, kai BK, nei BVK nenumato lygtinio
paleidimo galimybés.

Lygtinio paleidimo galimybé¢ pagrista tarptautiniy sutarciy reglamentavimu, bei ne karta
buvo minéta ir akcentuojama EZTT sprendimuose. 2013 m. liepos 9 d. EZTT sprendime byloje
Vinter ir kt. pries Jungting Karalyste, pazymgjo, jog laisvés atémimo iki gyvos galvos bausme
nepazeidzia Europos Zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos konvencijos (toliau -
Konvencija) 3 straipsnio, nurodancio, jog niekas negali biiti kankinamas, su niekuo neturi bti
Zlauriai, nezmoniSkai ar Zzeminant jo orumg elgiamasi, ar jis baudziamas. Klausimas dél tokiy
nuteistyjy tolesniojo kalinimo turi buti sprendziamas atsiZvelgiant j tai, ar dar yra jy kalinimo ir
bausmés atlikimo butinumas, bei paleistas j laisve nuteistasis nekels pavojaus kitiems (kad
grizes 1 visuomeng jis nebegaléty pakartotinai nusikalsti t. y. grizusio ] visuomen¢ asmens
pakartotinio nusizengimo rizika turi baiti minimali). Akcentuotina, kad EZTT taip pat nurodé,

jog Jungtinés Karalystés jstatymuose jtvirtintas baigtinis sgrasSas aplinkybiy, kurioms esant

1% Baudziamojo  kodekso 129 straipsnio  pakeitimo ir  papildymo jstatymo  projektas

/Iwww3.1rs.1t/pls/inter3/dokpaieska.showdoc 17p id=456343&p_query=mirties&p_tr2=2; BaudzZiamojo kodekso
149, 150, 153  straipsniy  pakeitimo ir 95  straipsnio  papildymo  jstatymo  projektas//
[Iwwwa3.Irs.It/pls/inter3/dokpaieska.showdoc 1?p _id=445221. Pazymétina, kad komentuojamas BaudZiamojo
kodekso pataisos siejamos su pedofilijos skandalu Garliavoje, bei 2013 m. rugséjo 21 d. Panevézio apylinkése
i§zagintos ir automobilio bagaZinéje sudegintos nepilnametés radimu. Sitlomos jstatymo pataisos nebuvo
priimtos.

Y7 Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 1998 m. gruodzio 9 d. ,,.Dél Lietuvos Respublikos baudziamojo
kodekso 105 straipsnio sankcijoje numatytos mirties bausmés atitikimo Lietuvos Respublikos Konstitucijai”//
Valstybés Zinios. 1998-12-11, Nr. 109-3004.

138 1 jetuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 1998 m. gruodzio 9 d. nutarimas ,,Dél Lietuvos Respublikos
baudziamojo kodekso 105 straipsnio sankcijoje numatytos mirties bausmés atitikimo Lietuvos Respublikos
Konstitucijai”// Valstybés zinios. 1998-12-11, Nr. 109-3004.
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asmeniui bet kuriuo metu galima sustabdyti jkalinimo iki gyvos galvos taikyma ir paleisti
ikalinta asmenj anks$¢iau laiko (asmuo turi sirgti nepagydoma liga ar jo sveikata yra labai
silpna) yra labai ribotas, todé¢l toks reglamentavimas bei tai, kad laisvés atémimo bausmé iki
gyvos galvos, nesant galimybés perzitréti bausme ne véliau kaip kas 25 metus, pazeidzia
minétg Konvencijos 3 straipsnjlgg.

Atsizvelgiant | nuteistyjy resocializacijos poreikius bei pacig resocializacijos idéja —
siekimg asmen]j pakartotinai socializuoti, kompleksiskai dedant pastangas | nuteistojo naujy
socialiniy jgidziy ir vaidmeny iSmokima, bei galimybés paveikti asmen;j taip, kad jis savo
gyvenimisky tiksly siekty teisinémis priemonémis, paminétinos tarptautiniy akty nuostatos™*.
Tarptautinio pilietinio ir politinio teisiy pakto 10 str. 3 d. numatoma, kad penitenciarinéje
sistemoje nuteistiesiems numatomas toks rezimas, kurio pagrindinis tikslas yra jy pataisa ir
socialinis peraukléjimas®*. Tarptautinio baudziamojo teismo Romos statuto 110 str. 3 d.
nustatanti, kad nuteistajam atlikus du tre¢dalius bausmés arba, jei jam paskirta laisvés atémimo
iki gyvos galvos bausmé, iSkalé¢jus 25 metus, Teismas perziiri bausm¢ ir sprendzia, ar jg
sumazinti'?. Laisvés atemimo iki gyvos galvos lygtinio paleidimo galimybe taip pat numato
daugelis Europos Sajungos Taryby pagrindy sprendimai, bei Europos Tarybos Ministry
komiteto rekomendacijos*.

BK ir BVK numato tokias galimybes Svelninti laisvés atémimo bausmes: taikant lygtinj
paleidimg 1§ pataisos jstaigos (BVK 157 str.), atleidziant nuo bausmeés del ligos (BK 76 str.),

atleidziant nuo visos ar dalies bausmes atlikimo Respublikos Prezidentui patenkinus malonés

39 Europos Zmogaus Teisiy Teismo 2013 m. liepos 9 d. sprendimas byloje Vinter ir kt. prie§ Jungtine Karalyste
(App. Nr. 66069/09, 130/10 and 3896/10) // http://hudoc.echr.coe.int/sites/fra/pages/search.aspx?i=001-
122664#{"itemid":["'001-122664"]}, prisijungimo laikas: 2013-10-14.

140 Zilinskiené L., Tumilaité R. Resocializacijos modeliai ir jy taikymas // Sociologija. Mintis ir veiksmas.-Vilnius:
Vilniaus universiteto leidykla, 2011, Nr. 2 (29).P. 293.

! Tarptautinis pilietiniy ir politiniy teisiy paktas / Valstybés Zinios, 2002-08-02, Nr. 77-3288.

12 Tarptautinio baudziamojo teismo Romos statutas, priimtas 1998 m. liepos 17 d. Jungtiniy Tauty diplomatinéje
jgaliotyjy atstovy konferencijoje, skirtoje Tarptautinio baudziamojo teismo jsteigimui // Valstybés zinios, 2003-
05-21, Nr. 49-2165.

3 Europos valstybiy nariy tvarkos Sajungos Tarybos 2002 m. birzelio 13 d. pagrindy sprendimo 2002/584/TVR
Dél Europos aresto orderio ir perdavimo tarp 5 str. 2 dalyje yra numatyta: ,,Jei uz nusikalstamg veika, dél kurios
yra iSduotas Europos aresto orderis, baudziama laisvés atémimu iki gyvos galvos arba jkalinimu iki gyvos galvos,
minéto areSto orderio vykdymui gali buti taikomas reikalavimas, kad iSduodancioji valstybé naré savo teisés
sistemoje turéty nuostatas dél skirtos bausmes ar kitokios priemonés persvarstymo gavus tokj prasyma arba ne
véliau kaip po 20 mety, arba turéty nuostatas dél malonés suteikimo, kurio asmuo turi teis¢ praSyti pagal
iSduodanciosios valstybés narés teise arba praktikg, siekdamas, kad tokia bausmé arba priemoné nebiity
vykdoma®. Europos Tarybos Ministry komiteto 2003 m. rugséjo 24 d. priimtos rekomendacijos Nr. (2003) 22
valstybéms naréms D¢l lygtinio paleidimo (parolio) bendruosiuose principuose teigiama, jog kad, norint sumazinti
zalingg jkalinimo poveikj ir skatinti kaliniy jsiliejima j visuomen¢ salygomis, padedanciomis garantuoti laisvéje
esancios visuomenés sauguma, jstatymai lygtinj paleidima turéty leisti taikyti visiems laisvés atémimo bausme
nuteistiems asmenims, taip pat atliekantiems laisvés atémimo iki gyvos galvos bausmg. Europos Tarybos Ministry
komiteto 2003 m. spalio 9 d. rekomendacijoje Nr. (2003) 23 valstybéms naréms D¢l jkalinimo jstaigy
administracijos darbo su nuteistaisiais laisvés atémimu iki gyvos galvos ir ilgalaikémis laisvés atémimo
bausmémis, nurodomas sitilymas dirbti su nuteistaisiais ilgiems terminams kaip ir su kitais nuteistaisiais, nedarant
jokio skirtumo dél atlickamos bausmés termino.

48


http://hudoc.echr.coe.int/sites/fra/pages/search.aspx?i=001-122664#{"itemid":["001-122664"]}
http://hudoc.echr.coe.int/sites/fra/pages/search.aspx?i=001-122664#{"itemid":["001-122664"]}

praSyma (BK 78 ir 79 str.). Nuteistiesiems iki gyvos galvos jstatymai nenumato galimybés
taikyti lygtinj paleidimg (BVK 158 straipsnis). Taip pat pastebétina, jog BK 51 str. 3 d.,,
numatyta, jog jeigu baudziamasis jstatymas numato galimybe Svelninti laisvés atémimo iki
gyvos galvos bausme, suSvelnintos laisvés atémimo bausmés terminas negali biiti trumpesnis
negu dvideSimt penkeri metai. Nors komentuojamas reglamentavimas galéty suponuoti
nuteistiesiems iki gyvos galvos galimybe perzitréti jy bausme suéjus Siam baudziamojo
jstatymo numatytam terminui, kuris be visa ko, buvo EZTT praktikoje bei Tarptautinio
baudziamojo teismo Romos statuto normose, taciau BK, BVK nei kiti teisés aktai, nenumato
Sios normos jgyvendinimo mechanizmo.

Teisinéje literatiiroje iSreiSkiama neigiama nuomoné dél tokio Lietuvoje numatyto
lygtinio paleidimo i§ pataisy jstaigy reglamentavimo, pabréziant, jog toks Sio instituto
igyvendinimas, nenumatant lygtinio paleidimo i§ jkalinimo jstaigos nuteistiesiems iki gyvos
galvos, ne tik paZzeidzia tarptautines sutartis, neatitinka EZTT formuluojamos praktikos
aktualijy, bet taip iSsiskiria savo nepagristu grieztumu tarp daugelio Europos valstybiy, tarp jy
ir kaimyniniy Latvijos, Estijos, Rusijos bei Lenkijos. S. Bikelio ir G. Sakalausko teigimu, toks
laisvés atémimo iki gyvos galvos ,,suabsoliutinimas® iSkrenta i§ tarptautinio, uzsienio, Lietuvos
konstitucinio konteksto, todél §i bausmé faktiSkai mazai kuo skiriasi nuo mirties bausmés™**.
Pateiktai mokslininky nuomonei taip pat pritaria ir Lietuvos kaliniy globos draugijos

> bei Teisés instituto direktorius Algimantas Cepas 16

pirmininkas Jonas Staginskas **
kritikuodami tokj lygtinio paleidimo nutiestyjy iki gyvos galvos reglamentavimg Lietuvoje, bei
prieSpastatantys uZsienio Saliy §io instituto reglamentavima.

Vertinant tai, kas iSdéstyta, bei atsizvelgiant | Sios bausmés vykdymo tvarka, teigtina,
kad kriminalinés bausmés tikslai realizuojami selektyviai, t. y. akivaizdZiausiai realizuojami
BK41str.2d.2 ir 3 p. jtvirtinti kriminalinés bausmés tikslai. Kaip jau minéta, bendrosios
prevencijos ir teisingumo principy uZztikrinimas bausmés skyrimo etape bei jy realizavimo
pagristumas yra sunkiai nustatomi atsizvelgiant j jau aptartus Siy tiksly efektyvumo nustatymo
kriterijus. Negalima taip pat atsakyti  klausima, kaip laisvés atémimo iki gyvos galvos bausme
geba realizuoti jstatymo leidé¢jo BK 41 str. 2 d. 4 p. itvirtintg bausmés tiksla ,,paveikti bausme

atlikusius asmenis, kad laikytysi istatymy ir vél nenusikalsty“. Antroje Sio darbo dalyje buvo

uzsiminta, kad komentuojamas tikslas yra sudétinis dvejy nuteistojo pataisymo kriterijy

1 Bikelis S., Sakalauskas G. Laisvés atémimu iki gyvos galvos nuteisty asmeny lygtinis paleidimas: tarptautiniai
standartai, uzsienio Saliy patirtis ir pasitilymai Lietuvai // Teisés problemos 2008. Nr. 4 (62). P. 30.
195 Staginskas J. Bitina suteikti viltj kalintiesiems iki gyvos galvos // http://www.bernardinai.lt/straipsnis/2013-02-
21-jonas-stasinskas-butina-suteikti-vilti-kalintiesiems-iki-gyvos-galvos/95941/print, prisijungimo laikas: 2013-10-
14.
146 Svarstoma, ar prasminga jkalinti iki gyvos galvos..?// http://zekas.info/nusikaltimas-ir-bausme/svarstoma-ar-
prasminga-ikalinti-iki-gyvos-galvos/, prisijungimo laikas: 2013-10-11.
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komponentas — moralinio ir juridinio. Siuo atveju, juridinis pataisymo kriterijus yra
uztikrinamas Sios bausmés atlikimo salygy ir tvarkos, o biitent uztikrinant fizinj asmens
izoliavima, kas tuo paciu suponuoja visuomenés saugumo uztikrinimg ir apsaugojimag nuo
galimy Sio asmens nusikalstamy veiky ateityje. Nors nuteistyjy resocializacija yra
deklaruojama kaip pazangus bausmiy vykdymo politikos tikslas, taciau, vertinant iSdéstytus
Sios bausmés jgyvendinimo aspektus, kyla pagrista abejoné dél pacios resocializacijos ir jos
butinuma deklaruojan¢io BK kriminalinés bausmes tikslo realizavimo. Be abejonés, laisvés
atémimo iki gyvos galvos bausmé, kaip ir terminuotas laisvés atémimas, sukelia neigiamus
padarinius kalin¢io asmens asmenybei , tafiau pastebétina, kad paskutiniyjy nuteistyjy
kategorijai jstatymai numato dvi probacijos formas t. y. BK 75 str. numatytas laisvés atémimo
bausmés vykdymo atid¢jimas bei BVK 175 str. numatytas laisvés atémimo bausmeés dalj
atlikusio asmens lygtinis paleidimas i§ jkalinimo jstaigos. Kaip jau minéta, jkalintiems iki
gyvos galvos nuteistiesiems néra taikomas lygtinis paleidimas, todél vienintelé nuteistyjy iki
gyvos galvos galimybé¢ iSeiti | laisve yra maloné. Pazymétina, kad asmeny, nuteisty laisveés
atémimo iki gyvos galvos malonés praSymai gali buti svarstomi ne anksciau, kaip atlikus 10
mety laisvés atémimo bausmés'*’. Pastebétina, kad nors maloné jrodo, jog valstybé néra
suinteresuota nusikaltéliams taikyti represines poveikio priemones, ta¢iau patenkinty nuteistyjy
iki gyvos galvos prasymy skaigius jrodo, jog tokie atvejai yra labai reti'*®. Isanalizavus
Lietuvos Respublikos Prezidento nuo 1993 m. kovo ménesio iki 2013 m. rugs€jo ménesio
iSleistus dekretus, nustatyta, jog tik vienam nuteistajam, kuriam skirta laisvés atémimo iki
gyvos galvos bausmé, suteikta maloné, pakeiciant laisvés atémimo iki gyvos galvos bausmg i |
terminuoto laisvés atémimo bausme — laisvés atémima 25 metams™*.

BVK 111 str. numatyta, kad nuteistyjy, kuriems paskirtas laisvés atémimas iki gyvos
galvos, taikomos tokio poveikio priemonés: laisvés atémimo reZimas, nuteistyjy darbas,
socialiné reabilitacija, bendrasis lavinimas bei profesinis mokymas. Kaip jau minéta, bendrasis

lavinimas ir profesinis mokymas gali vykti tik pataisos namuose, o darbas Siems nuteistiesiems

| ietuvos Respublikos Prezidento dekretas Dél Malonés komisijos sudarymo ir jos nuostaty // Valstybés Zinios.
2007, Nr. 22-823; 2011, Nr. 136-6449.
148 Baranskaité A. Maloné: teisiné prigimtis, teikimo problemos // Teisés problemos, 1999. Nr. 4. P. 65-69.
9 Lietuvos Respublikos Prezidento dekretas dél malonés suteikimo // Valstybés Zinios: 2012-05-12 Nr.55-2721.
Justinas Buta, kuriam Lietuvos Respublikos Prezidentés dekretu buvo suteikta maloné, buvo nuteistas mirties
bausme uz tuometinio ,,Hermio banko Siauliy filialo apiplésimg ir apsaugos darbuotojo Lino Zuko nuzudyma
1996 metais.. Panaikinus mirties bausme, jam buvo skirtas kaléjimas iki gyvos galvos. Justino Butos ir jo
bendrininky jvykdytas nusikaltimas buvo pirmas banko saugyklos apipléSimas atkiirus Salies nepriklausomybe.
Nusi-kaltimo metu buvo pagrobta beveik 1 mln. lity, o apsaugininkas L. Zukas buvo pasmaugtas miegantis, pries
tai jj apsvaiginus. Nuzudytojo kiinas buvo i§veZztas ir uzkastas.
Maloné nuteistajam buvo skirta atsizvelgus i jo nora pasitaisyti bei darba, taip pat Justinas Buta Lukiskiy kaléjime
jgijo tuomecio Vilniaus pedagoginio universiteto Socialinés ko-munikacijos instituto Socialinés pedagogikos
katedros neakivaizdiniy studijy socialinés pedagogikos specialybg. 2011 m. geguze Justinas Buta skaité pranesima
apie nuteistyjy iki gyvos galvos lygtinio paleidimo ir jy integracijos visuomenéje galimybes.
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néra privalomas. Atsizvelgiant | tai kas iSdéstyta, keliamas ginCytinas klausimas dé¢l Siy
poveikio priemoniy tikslingumo nuteistiesiems iki gyvos galvos, kadangi, kaip zinoma, jy
paskirtis yra orientuota | ateitj, t. y. jgyvendinant resocializacija siekiant integruoti asmenj j
visuomeng 150 Nagrinéjamu atveju kyla nuteistojo motyvavimo pagristumas vykdyti jam
numatytos socialinés reabilitacijos programose priemonés, kurios i§ dalies jkiinija bendrg
resocializacijos prada (padéti nuteistiesiems tapti jstatymus, zmogiSkasias vertybes ir
visuomenés saugumg gerbianciais zmonémis; iSmokyti nuteistuosius gyvenimo tiksly siekti
teisétais budais ir priemonémis; sudaryti salygas nuteistiesiems po bausmés atlikimo
reintegruotis | visuomeng), atsizvelgiant j jam skirtos bausmés neterminuotg pobudj. Asmens
resocializacijos motyvavimas be galimybés iSeiti | laisve yra betikslis. Kaip nurodo Lukiskiy
kaléjimo kapelionas Ariinas Peskaitis, bausmé yra prasminga tiek, kiek ji gali zmogui padéti
keistis. Anot jo, tokia bausme reikSminga tiek nuteistajam, tiek visuomenei, taciau bausme iki
gyvos galvos be galimybeés, kad ji bus pakeista kita bausme, yra beprasme, ji gniuzdo asmen;j ir
atima paskata transformuotis™'. Cituotina taip pat svari prof. R. Drak$o nuomoné, jog bausmé
privalo turéti pozityvy, orientuota ] ateitj tikslg, taCiau nesant lygtinio paleidimo galimybés,
laisvés atémimo bausme ,,iSkrenta“ i§ bendros bausmiy sistemos, nes jame vyrauja tik atpildo
pradas 5z, Taip pat pazymétina, kad nuteistiesiems iki gyvos galvos taikomy poveikiy
priemoniy ribotumas, taip pat leidZia abejoti resocializacijos ideologiniu pagrindu. PaZymétina,
kad nuteistyjy darbas nuo seno laikytinas vienu nuteistojo mokymo ir reabilitacijos elementu,
kaip tai yra numatyta ir Europos Tarybos Ministry Komiteto Rezoliucijoje NR (75) 25
valstybéms-naréms Dél darbo kaléjimuose, ta¢iau BVK nustatytas reglamentavimas praktiskai
eliminuoja §ias pozityvias nuteistyjy resocializacijos priemones™®. Be to, vertinant jkalintyjy
iki gyvos galvos izoliavimg nuo kity nuteistyjy, paminétinas Europos Tarybos Ministry
Komiteto 2003 m. spalio 9 d. rekomendacijoje Nr. (2003) 23 D¢l jkalinimo jstaigy
administracijos darbo su nuteistaisiais laisvés atémimu iki gyvos galvos ir ilgalaikémis laisvés
atémimo bausmémis jtvirtintas ,,neatskyrimo* principas, remiantis kuriuo nuteistieji iki gyvos
galvos neturéty biiti izoliuojami nuo kity nuteistyjy del jiems paskirtos bausmés dydzio.
Atsizvelgiant | nustatyta reglamentavima bei i nuteistiesiems iki gyvos galvos numatytg laisveés
atémimo iki gyvos galvos tvarka, darytina iSvada, jog kriminalinés bausmés tikslas - paveikti

bausme atlikusius asmenis, kad laikytysi jstatymy ir vél nenusikalsty, nuo pat vykdymo

130 Sakalauskas G., Kalpokas V. Nuteistyjy ir grizusiyjy i§ jkalinimo jstaigy integracijos modelis. - Vilnius :
Eugrimas, 2012. P. 28.

151 Svarstoma, ar prasminga jkalinti iki gyvos galvos..?// http://zekas.info/nusikaltimas-ir-bausme/svarstoma-ar-
prasminga-ikalinti-iki-gyvos-galvos/, prisijungimo laikas: 2013-10-11.

132 Draksas R. Mirties bausmé: situacija ir perspektyvos. Vilnius: Eugrimas, 2002. P. 174.

153 Usik D. Tarptautiniy baudziamosios justicijos standarty realizavimo aspektai vykdant laisvés atémima //
Socialiniy moksly studijos. - Vilnius: Mykolo Romerio universitetas, 2010. Nr. 4 (8). P. 7
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pradzios praranda savo jkiinyta teorinj bei praktinj pradg. Nuteistojo iki gyvos galvos
galimybés ir vilties ateityje biiti paleistam atémimas, tuo paciu eliminuoja pagrindinj tokios
asmenybes resocializacijos pradg — motyvacija, bei paneigia progresinio bausmés atlikimo
principo esm¢. Pateikta pozicija taip pat patvirtina didele tokiy asmeny suiciding rizikg bei
saviiudybésl54.

Reikéty taip pat paminéti apie probleminj resocializacijos jgyvendinimo aspekta,
atsizvelgiant | nuteistojo pavojingumo praradimg, ar jau minétos ,,prisisotinimo* ribos
pasiekimg, kuomet nuteistojo pataisymas yra netikslingas, ar net Zzalingas. Ilgas laisvés
atémimo 1ki gyvos galvos laikotarpis be abejonés leidzia ,,apmastyti* savo neteiséta poveikij, o
jei nuteistojo atzvilgiu taikoma pilnaverté resocializacijos procesy visuma'®®, gal net pasiekti
kritiSko asmens veikos vertinimo visuomenés, valstybés gériy ir saugomy vertybiy atzvilgiu ir
sukeltos zalos suvokimo. NeginCytina, kad kai kuriy kalin¢iyjy, ne tik laisvés atémimu iki
gyvos galvos nuteistyjy, pataisymas, atsizvelgiant | Siy asmeny savybes, néra jmanomas.
Paminétina, kad asmens pavojingumo kitimo tendencijas yra pazyméjes EZTT sprendime
Wynne pries Jungting Karalyste taip pat nurodgs, jog nuteistojo asmens pavojingumas yra
kintantis, todél vadovaujantis Konvencijos 5 str. 4 d. nuostatomis, nuteistasis privalo turéti
galimybe kvestionuoti jam taikomg laisvés ribojima, atsizvelgiant i jo sukeliamg pavojy
visuomenei bei §io pavojaus kitima™®.

Siuo atveju, verta sistemiskai atsizvelgti j BK jtvirtinto senaties instituto ypatumus.
Senaties instituto taikymas pateisinamas atsiZvelgiant j materialines ir procesines §io instituto
koncepcijas. Senaties materialing koncepcija sudaro tokios id¢jinés nuostatos: nubaudimo
netikslingumas dél kaltininko asmenybés pasikeitimo, dél kaltininko asmeninio rySio su
nusikalstama veika nunykimo, nusikalstamos veikos ir jos baudZiamojo teisinio jvertinimo
visuomenei nunykimo, dél atpildo teorijos ir humanizmo principo poZiiiriu. Procesing senaties
koncepcija atskleidzia dvi tokios pateiktos idéjinés nuostatos: baudZiamojo persekiojimo

netikslingumas teisésaugos darbo organizavimo poziiiriu, s3ziningo proceso pozilriu, bei

™ Grusauskaite A. Ilgai kalindiy nuteistyjy trauminio patyrimo ir suicidinio elgesio sasajos/ Biologiné
psichiatrija ir psichofarmakologija. — Vilnius.T.15, Nr.1, 2013. P. 12-13.; Malaskevi¢ius J. Socialiné integracija ir
socialiné reabilitacija / Socialinis ugdymas. — Vilnius: Vilniaus pedagoginio universiteto leidykla, Nr. 2 (13).
P.30. Straipsnio autorius remdamasis Lukiskiy tardymo izoliatoriaus — kaléjimo socialinés reabilitacijos,
psichologinés, sveikatos prieziiiros tarnyby suvestinémis nuo 2005 m. iki 2006 m. sausio ménesio pradzios,
nurodo, jog nuo 1999 m. iki 2006 m. kovo ménesio pradzios, du nuteistieji baigé gyvenimg savizudybe,
kiekvienam penktajam nuteistam iki gyvos galvos reikalinga aktyvi psichologo — specialisto pagalba, o
kiekvienam desimtam — dvyliktam, biitina gydytojo psichiatro pagalba.

155 Atsizvelgus i Sioje darbo dalyje kritikuotina laisvés atémimo iki gyvos galvos nuteistojo atzvilgiu taikomo
poveikiy priemoniy kompleksa eliminuojant bendro ir profesinio lavinimo galimybe ne anksciau kaip po 10 mety,
nustatant darbo ne privaloma pobudj, bei kalinimg kameroje po viena.

%% Europos Zmogaus Teisiy Teismo 2003 m. spalio 16 d. sprendimas byloje Wynne. prie§ Jungting
Karalyste (App. Nr.. 67385/01), prisijungimo laikas: 2013-10-15.
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senaties terminy jtaka teisésaugos pareigiiny aktyvumui
atsizvelgiant | kaltininko asmenybés pasikeitimg mokslinéje literatiiroje pripazjstamas vienu
pagrindiniu senaties taikymo instituto pateisinimu, nurodant, jog bausmés taikymas asmeniui
praradusiam pavojinguma reiksty atpildo ir kerSta, bei taip prieStarauty bausmés tikslams 158,
Atsizvelgus | BK numatytas apkaltinamojo nuosprendzio priémimo. iSimtis, pazymétina, kad
tik uz Siuos 1§ anks¢iau paminéty nusikaltimy, kuriy sankcijoje kartu su terminuotu laisvés
atémimu yra numatyta laisvés atémimo iki gyvos galvos bausmeé, senatis néra taikoma:
genocidas (BK 99 str.), tarptautinis elgesys draudziamas su zmonémis (BK 100 str.),
tarptautinés humanitarinés teisés saugomy asmeny zZudymas (BK 101 str.), agresija (BK 110
str.), draudziama karo ataka (BK 111 str.). Sistemiskai siejant BK 95 str.1 d. f. p. nustatyta
senaties terming, pazymétina, kad tuo atveju kai buvo padarytas nusikaltimas, susijes su tyCiniu
kito Zmogaus gyvybés atémimu, nustatomas trisdeSimties mety apkaltinamojo nuosprendzio
priémimo senaties terminas. Tuo paciu pazymima, jog apkaltinamasis nuosprendis
nevykdomas, jeigu per penkiolika mety, kai paskirta laisvés atémimo bausmé virSija deSimt
mety ar paskirtas laisvés atémimas iki gyvos galvos (BK 96 str. 1 d. e. p.). Atsizvelgiant ]
nustatyta senaties instituto ir jos taikymo iSimc¢iy saraSa, darytina iSvada, jog toks
reglamentavimas, atsizvelgiant | asmens pavojingumo praradima, jstatymo leid¢jo poziiiriu yra
pateisinamas o tolesnis bausmés vykdymas yra betikslis.

Siuo konkrediu atveju, lygtinio paleidimo nuteistiesiems iki gyvos galvos
nenumatymas ( atsizvelgiant j skirtingg lygtinio paleidimo ir senaties teising prigimtj), dar
labiau leidZia abejoti dél Sios probacijos formos atitikties ir pagrjstumo kriminalinés bausmés
tikslo, jtvirtinto BK 41 str. 2 d. 4 p., atzvilgiu. Vertinant §; bausmés tikslg nagrin¢jamos
bausmés atzvilgiu, deja, tenka pripazinti, jog materialusis lygtinio paleidimo kriterijus 159
suteikia galimybe jvertinti tik nuteistyjy, kuriems paskirtas terminuotas laisvés atémimas,
pavojinguma bei gebéjima integruotis j visuomeng.

Atsizvelgus ] tai kas iSdéstyta, kyla pagristas klausimas, kodé¢l jstatymy leid¢jas BK

jtvirtino kriminalinés bausmés tikslus, bei misriaja ju samprata? Sio darbo dalyje buvo iskelta

57 Bikelis S. Senaties institutas baudziamojoje justicijoje. Vilnius: Teisés institutas, 2012. P. 17-18.

158 pesliakas V. Lietuvos Baudziamoji teisé. Antroji knyga. Vilnius: Justitia, 2008. P. 414-415.; Riaubaité E.
Apkaltinamojo nuosprendzio priémimo senatis baudziamojoje teis¢je : daktaro disertacija : socialiniai mokslai,
teisé (01 S) Vilnius : Mykolo Romerio universitetas, 2012. P. 24.

9 Lygtinio paleidimo taikymo kriterijai — materialieji ir formalieji pagrindai, kuriais remiantis vertinama, ar
asmenj jmanoma toliau taisyti neizoliuojant nuo visuomenés. Spresdamas, ar taikyti lygtinj paleidima, teismas
jvertina visumg aplinkybiy, nustatyty jstatyme ir turinciy jtakos lygtiniam paleidimui, — tiek formaligsias salygas
(faktiskai atlikta bausmés laika, pataisos jstaigos rusis), tiek materialigsias salygas (elgesj bausmés atlikimo metu:
padarytus pazeidimus ir pobldj, nuteistojo jsipareigojima doru elgesiu ir stropiu darbu jrodyti, kad jis pasitaisys,
dalyvavima darbo, mokymosi, socialinés reabilitacijos veikloje, taip pat visas kitas aplinkybes, patvirtinancias, kad
ji imanoma toliau taisyti neizoliuota nuo visuomenés, bet priziirimg). Zr.: Mesoniené¢ S. Penitencinés sistemos
teisinés raidos perspektyvos Lietuvoje // Jurisprudencija. — Vilnius: Mykolo Romerio universitetas, 2009, Nr. 3
(117). P. 201., Mesonien¢ S. Teisiniai lyginamieji lygtinio paleidimo i$ pataisos jstaigy aspektai // Jurisprudencija.
. — Vilnius: Mykolo Romerio universitetas, 2006, T. 5 (83). P. 77.
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nuomone, jog baudziamajame jstatyme numatytos kriminalinés bausmés paskirties numatymas
ir teisinis reglamentavimas negali buti tiesiog deklaratyvus ir formalus, o bausmés tikslai turi
buti realts, t. y. praktiskai jgyvendinami ir pasiekiami teisiniy priemoniy visuma. Vertinant
18déstytas pozicijas dé¢l laisvés atémimo iki gyvos galvos bausmés, kyla pagrjsta abejoné, dél
Sios griez¢iausios BK numatytos bausmés atitikties kriminalinés bausmés tikslams ir Siy tiksly
sistemai. Nagrin¢jamos bausmés teisiné¢ prigimtis bei numatytas jos jgyvendinimo bausmiy
sistemoje mechanizmas selektyviai uztikrina kriminalinés bausmés tiksly jgyvendinima, t. y.
iktinija nubaudimo ir nusikaltélio sulaikymo ir galimybés atémimo daryti nusikalstamas veikas
atémimag tikslus, o tolimesnis nuteistojo laisvés atémimo iki gyvos bausme asmens laikymas po
tam tikro termino netikrinant nuteistojo keliamo pavojingumo, jo kitimo bei realaus
pasitaisymo galimybiy, sudaro galimybe jo atzvilgiu jgyvendinti atpildo ir fizinio izoliavima
ikiinjjanc¢ius kriminalinés bausmés tikslus. Remiantis pateiktais argumentais, tenka pripazinti,
jog nusikaltélio pataisymo tikslas, Sios bausmés atzvilgiu, jgyja tik deklaratyvig ir formaligja
reikSm¢. Be abejonés, toks reglamentavimas, nenumatant realaus kriminalinés bausmés tiksly
jgyvendinimo mechanizmo, sukuria tam tikrg asmeny ginamy teisiy ir vertybiy iliuzija, o
i§sakytus Konstitucinio Teismo teiginius del bausmés paskirties jgyvendinant teisés pazeidéjo

pataisymo tikslg, pavercia nejgyvendintomis ir tus¢iomis deklaracijomis.
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1.

2.

ISvados

Kriminalinés bausmes teorijos ir jy skelbiamy idéjiniy ir filosofiniy koncepcijy visuma
atskleidZia konkrecios valstybés baudZiamosios politikos kryptinguma. Baudziamosios
teisés teorijoje atrandama daugelis kriminalinés bausmiy teorijy, kurios iSreiSkia jy
pradininky filosofines, koncepcijas. Teorijos tapo pavieniy teziy ar teoriniy pamastymy
rinkiniy visuma, kurie atskleidzia ne tik bausmiy tikslingumo bei veiksmingumo
aspektus, taciau perteikia ir pacios bausmés problematika. Nors teisinéje literatiiroje
minima daugelis kriminalinés bausmés teorijy skirstomy jvairiais pagrindais, bei
ginan¢iy savo postulatus ir idéjas, taciau visos teorijos, daugiau ar maziau, tarpusavyje
yra panasios, iSkelia giminingus bausmes tikslus. Bausmés teorijy ir jy postulaty
lyginimas bei kritika, leidZia prieiti iSvados, jog kiekviena teorija turi savo tiek
teigiamas, tiek neigiamas puses, todél vienareik§misko atsakymo j klausimg — kuri
teorija valstybés pasirinktai baudziamosios politikos krypc¢iai yra geriausia, negalima
suteikti. Valstybéje vyraujanti kriminalinés bausmés koncepcija, be abejonés, yra
priklausoma nuo konkrecios valstybés politinés patirties, valstybés istorinés praeities,

visuomeng¢je vyraujancios normos, tradicijy ir pan.

Remiantis BK 41 str. 2 d. jtvirtintu bausmés tiksly sarasu, galima teigti, jog Lietuvos

baudziamojoje politikoje siekiama jtvirtinti daugeliy kriminaliniy bausmiy teorijy tezes,
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4.

5.

6.

todél teigtina, kad toks jstatymo leidéjo nustatytas kriminalinés bausmés tiksly sarasas
sudaro jvairialype kriminalinés bausmés teorijy sinteze. [tvirtintas bausmés tiksly
sgrasas patvirtina taip pat tai, jog Lietuvos baudziamajai politikai giminingos misrios
bausmés teorijos postulatai, t. y. bausmés teorijos, kuri apjungia ir derina visy bausmiy

teorijy tikslus

Bausmés tiksly iSskyrimas baudziamajame jstatyme nurodo siekiamo rezultato
orientacinius pagrindus. Atsizvelgiant j skirtingus BK jtvirtintus bausmés tikslus,
teigtina, jog bausmés skyrimas néra vien formali baudziamosios bylos nagrinéjimo
stadija — tai vienas i§ sudétingiausiy ir svarbiausiy baudziamojo jstatymo jgyvendinimo

etapy, kurio metu ,,pasveriamas‘ kiekvienas kriminalinés bausmés tikslas.

Kriminalinés bausmeés tikslo, jtvirtinto BK 41 str. 2 d. 1 p., leidZia teigti, jog bendroji
prevencija yra jungtinis socialiniy ir teisiniy aspekty kompleksas, kuriy jungtiné visuma
skirtingai veikia kiekvieng individg ir lemia jo atitinkamo elgesio pasirinkima. Sio
kriminalinés tikslo nagrinéjimas neatskiriamas nuo tokiy komponenty jtakingumo, kaip:
visuomenés teisinés samonés ir vertybiniy orientacijy saveika; informatyvusis ir
motyvuojamasis bendrosios prevencijos aspektai; individualaus teisinio santykio

egzistavimo ir galimy nuostoliy ir naudos analizé.

Valstybé skirdama bausmes uZz visuomeniniy vertybiy pazeidima, realizuoja valstybés
taikomy teisiniy priemoniy visuma, kurios pagal savo teising prigimtj ir esm¢ uzriktina
teisés pazeidéjy nubaudimg. Kiekviena kriminaliné bausmé, neatsiZzvelgiant | jos rsj,
néra jmanoma be nubaudimo elementy. Pateiktas aspektas atskleidziamas ne tik
mokslinéje baudZiamosios teisés doktrinoje, bet taip pat akcentuojamas Konstitucinio
Teismo ir Auksciausiojo Teismo praktikoje. Pakartotinis kriminalinés bausmés tikslo —
,nhubausti nusikalstamg veika padariusj asmenj* jtvirtinimas bausmés tiksly sarase yra

perteklinis.

Kriminalinés bausmés tikslas, kuriuo siekiama atimti ar apriboti nuteistam asmeniui
galimybe daryti naujas nusikalstamas veikas geriausiai yra iSreiSkiamas per asmens
fizinj izoliavima. Sio kriminalinés bausmés tikslo objektyvigja israiska akivaizdZiausiai
ikiinija laisvés atémimo ir areSto bausmeés. Svarstant klausimg dél Sio kriminalinés
bausmés tikslo jgyvendinimo problematikos iSrySkéja tokie ginCytini aspektai, kaip:

izoliavimo trukmés biitinumas atsizvelgiant ] asmens pavojingumo ir visuomenes
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7.

9.

saugumo uztikrinimo poreikius; korekcinis asmenybés poveikis atsizvelgiant |
baudziamosios justicijos sfera; neigiami izoliavimo padariniai ir jy prieSpriesa
resocializacijos tikslui; plintancio nusikalstamumo atvejai bausmiy atlikimo vietos

ribose.

BK 41 str. 2 d. 4 p. apibréztas bausmés tikslas suponuoja juridinj ir moralinj teisés
pazeidéjo pataisyma. Toks jstatymo leid¢jo abejy tiksly reglamentavimas ,,viename*
jrodo neatskiriamg $iy kriterijy rysj bei glaudy teorinj ir praktinj pobiidj. Sprendziant
klausimg dél ,,moralinio nuteistyjy pataisymo, tenka pripazinti, jog siekis paveikti
teisés pazeidéja taip, kad jis ateityje elgtysi teisei neprieSingu biidu bei savo elgesiu
nepazeisty jstatymy ginamy vertybiy, virS§ija baudziamosios atsakomybés taikomy
priemoniy visumg. Abejotina, dél bausmes kaip valstybés prievartos priemonés
galimybeés ,,iSugdyti* aukStos moralés asmenybe. Kita vertus, naujy nusikalstamy veiky
nepadarymas ateityje, gali buti neginCytinu teisés pazeidéjo ,,moraliniu® pataisymo
jrodymas, arba bausmiy ir su jais susijusiy pakartotinio iSgyvenimo baimés
patvirtinimu. Atsizvelgiant | S$iy kriterijy visumg, pabréztinos resocializacijos
efektyvumo ir jos turini sudaranciy kriterijy, svarstant resocializacijos poveikij

nuteistojo asmenybei, patikrinimo problemos.

Teisés pazeidéjy resocializacija yra sudétiniy socialiniy — teisiniy komponenty visuma,
kadangi $io kriminalinés bausmés tikslo sékmé priklauso nuo nuteistojo asmenybés,
visuomenés poziiirio, dirbanéiyjy su nuteistuoju asmeniu pareigtiny profesionalumo,
bausmés vykdymo vietos ir bausmés vykdymo rezimg palaikaniy pareigliny, bei
artimosios aplinkos jtakingumo. Turint omenyje neigiamus nuteistyjy izoliavimo
padarinius, pastebétina, jog didele reikSme nagriné¢jamo bausmés tikslo realizavimui bei
dél jo kylan¢ioms pasekméms, taip pat turi bausmiy vykdymo sistemos veiksmingumas

atsizvelgiant | valstybés ekonoming padét].

Pateikti resocializacijos tikslo jgyvendinimo probleminiai aspektai, nurodo, jog BK
jtvirtintas nuteistojo resocializacijos tikslas, siekiant jo visuomenings integracijos ir
nusikalstamo recidyvo uzkardymo gali biti pasiektas tik kompleksiskai uztikrinus tokig
bausmiy vykdymo tvarka, kad teisinis reguliavimas uztikrinty realias nuteistyjy
reabilitacijos prielaidas. ,,Kalinimo* politikos Lietuvoje preliudija patvirtina, jog BK
jtvirtintos ilgalaikio laisvés atémimo bausmés sankcijos, sudaro rimtg pagrinda abejoti

deklaruojamais nuteistyjy reabilitacijos tikslais. Visg tai patvirtina, jog tiek laisvés
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atémimo bausmiy reglamentavimas, tiek bausmiy vykdymo politikos kryptys privalo
buti tarpusavyje suderintos. Deja, Lietuvos bausmiy vykdymo politika, atsizvelgiant j
ekonomines valstybés galimybés, Siuo metu nesugeba tinkamai realizuoti nuteistyjy
pataisymo tiksly, ta¢iau komentuojamo tikslo iSkélimas baudziamajame kodekse yra

svarbiu orientyru teismams sukuriantis pirminj ,,prada‘ teisés pazeidéjy resocializacijai.

10. Teisingumo principas, biidamas bendruoju teisés principu, bausmiy skyrimo etape
privalo uztikrinti kity kriminalinés bausmés tiksly jgyvendinimg. Be to, Sioje
procesinéje stadijoje, jis jgauna dar labiau koncentruotg reikSme, kadangi jo jtvirtinimas
BK 41 str. 2 d. 5 p. ir 54 str. 3 d. isreiskia kelis teisingos bausmés skyrimo kriterijus:
adekvacios ir proporcingos bausmés kaltininkui paskyrimg, vadovaujantis vienoda
teismy praktika ir baudziamajame jstatyme numatytais bendrais bausmiy SKyrimo

pradais (teis€tumo reikalavimas).

11. Laisvés atémimo iki gyvos galvos bausmés teisiné prigimtis bei numatytas jos
igyvendinimo bausmiy sistemoje mechanizmas selektyviai uztikrina kriminalinés
bausmes tiksly jgyvendinima, t. y. jkiinijja nubaudimo ir nusikaltélio sulaikymo ir
galimybés atémimo daryti nusikalstamas veikas atémima tikslus, o tolimesnis nuteistojo
laisvés atémimo iki gyvos bausme asmens laikymas po tam tikro termino netikrinant
nuteistojo keliamo pavojingumo, jo kitimo bei realaus pasitaisymo galimybiy, sudaro
galimybe jo atzvilgiu jgyvendinti atpildo ir fizinio izoliavima jkiinijan¢ius kriminalinés
bausmes tikslus. Atsizvelgiant j tai, kad bausmeés tikslai jtvirtinti BK turi bati realts, t.
y. praktiskai jgyvendinami ir pasiekiami teisiniy priemoniy visuma, taciau laisves
atémimo iki gyvos galvos ir jos jstatymy numatytas jos reglamentavimo mechanizmas,

leidzia abejoti del galimumo realizuoti resocializacijos tiksla.
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Santrauka

Darbe pateikiamos kriminalinés bausmés teorijy filosofinés koncepcijos ir jy atstovy
1d¢jinés nuostatos. Bausmés teorijos yra visuomenéje susiformaves pozidiris j kriminalinés
bausmeés tikslus, todél numatyty kriminalinei bausmei tiksly atskleidimas yra neatskiriamas nuo
konkre¢iy bausmiy teorijy ir jy filosofiniy koncepcijy atskleidimo. Filosofinés kriminalinés
bausmes teorijos ir jy lyginimas, suteikia galimybe jzvelgti gvildenamy idéjy i jy pagrindu
interpretuojamy kriminalinés bausmés tiksly praktinius ir teorinius aspektus, todél Siame darbe
atkleidziama jvairialypé bausmeés tiksly problematika. Autoré taip pat aptaria konkreCiy
Lietuvos Respublikos baudziamajame kodekse iSvardyty bausmés tiksly jgyvendinima.
Galiausiai pateikiama konkreti bausmé — laisvés atémimo iki gyvos galvos atitiktis
baudZiamajame jstatyme jtvirtinant misriajai bausmés tiksly sampratai. Apibendrinus visg
darbo metu analizuota medziaga, pagrista tiek moksline doktrina tiek Lietuvos Auks$c¢iausiojo
Teismo, Konstitucinio Teismo bei Europos Zmogaus Teisiy Teismo praktika, prieita prie
iSvados, jog Lietuvos Respublikos baudziamajame kodekse jtvirtinty kriminalinés bausmeés
tiksly saraSas, leidzia abejoti dél praktinio $iy tiksly jgyvendinimo suponuojant deklaratyvyji ju
pobiid;.

Summary

This thesis presents the conceptions of criminal penalty theories and provisions of its
representatives. Penalty theories are approaches towards the criminal penalty purposes formed
in society due to that uncovering of criminal penalty purposes is an integral part of the criminal
penalty theory and disclosure of its philosophical concepts. Philosophical criminal penalty
theories and its comparison provides an opportunity to perceive the presented ideas and also
practical as well as theoretical aspects based on it, therefore the thesis reveals the diverse
problems in purposes of criminal penalty. Author also discusses the implementation of penalty
purposes inscribed in the Criminal Code of the Republic of Lithuania. There are also presented
the specific penalty - life imprisonment and its compliance with criminal law conception
consolidating the mixed purposes of punishment concept. The conclusions of thesis are based
on scientific doctrine and on practice of Supreme Court of Lithuania, Constitutional Court of

the Republic of Lithuania and European Court of Human Rights. Summarizing all it can be
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concluded that the list of criminal purposes inscribed in the Criminal Code of Republic of

Lithuania is more of a declarative nature and its practical implementation is doubtful.
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