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IKITEISMINIO TYRIMO SLAPTUMAS IR KONSTITUCINES TEISES GAUTI
IESKOTI, GAUTI IR SKLEISTI INFORMACIJA SANTYKIS

ANOTACIJA

Magistro baigiamojo darbo tikslas — iSanalizuoti ir jvertinti duomeny (informacijos)
neskelbtimumg ikiteisminio tyrimo kontekste. Darbe bandoma kritiSkai pazvelgti | BaudZiamojo
proceso kodekso 177 straipsnio (toliau tekste — BPK) itvirtinta teisinj reguliavima, jo
tinkamuma, kompleksiSkai nagrinéjamos teorinés ir praktinés Sio instituto problemos. ISkeliama
id¢ja, kad ikiteisminio tyrimo duomeny neskelbtinumas yra tik jrodinéjimo nastos perkélimas
Jtariamajam ir/ar jo gynéjui. Pirmojoje darbo dalyje analizuojamas duomeny neskelbimo ir tiesos
nustatymo baudziamojoje byloje santykis filosofinéje plotméje bei duomeny savokos naudojimo
problematika. Antrojoje — ikiteisminio tyrimo duomeny skelbimo ribojimas, kritikuojamas jo
teisinis reguliavimas. Si dalis taip pat skirta teisés gynyba nagrinéjimui ikiteisminio tyrimo
duomeny neskelbtinumo kontekste, analizuojama Europos Zmogaus Teisiy Teismo (toliau tekste
— EZTT), Lietuvos Respublikos teismy praktika, 40 Vilniaus miesto apylinkés teismo
baudZiamyjy byly. TreCiame skyriuje nagrinéjamas BPK 177 straipsnis ir Ziniasklaidos teisé
gauti bei skleisti informacija, praktika EZTT ir Lietuvos teismy praktikoje, vertinamas
kriminaliniy naujieny reporteriy poZziiiris ] ikiteisminio tyrimo duomeny neskelbtinumag

ikiteisminiame tyrime.

PAGRINDINES SAVOKOS: ikiteisminis tyrimas, ikiteisminio tyrimo duomeny neskelbtinumas,
ikiteisminio tyrimo sékmé¢, paslaptis, slaptumas, nekaltumo prezumpcija, teis¢ gauti informacija,

teisé skleisti informacija, teisé€ i gynyba, Ziniasklaida.
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THE RELATION BETWEEN SECRECY OF PRE-TRIAL INVESTIGATION AND
CONSTITUTIONAL RIGHT TO RECEIVE, SEARCH AND SPREAD INFORMATION

ANNOTATION



The goal of the Master's thesis is to analyse and evaluate non-disclosure of data
(information) in a pre-trial investigation. The paper attempts to critically look at the suitability of
the term "data" used in Art. 177 of the Code of Criminal Procedure, as well as examine
theoretical and practical issues of the institute in an integrated manner. It raises the
idea/hypothesis that the non-disclosure of pre-trial investigation data is simply transferring the
burden of proof to the suspect and/or his defence counsel. The first part of the paper analyses the
relationship between non-disclosure of data and determination of truth in a criminal case in a
philosophical dimension, as well as the issues with using the term "data". The second part
analyses the restriction on disclosure of pre-trial investigation data and critiques its legal
regulation. The third part intends to examine legal defence in the light of non-disclosure of pre-
trial investigation data, analyse practices of the European Court of Human Rights (hereinafter —
the ECHR), courts of the Republic of Lithuania, as well as 40 criminal cases of Vilnius City
District Court. The third part examines Art. 177 of the CCP and the right of the media to receive
and disseminate information, as well as the practice prevalent in the ECHR and Lithuanian
courts, also evaluates crime reporters' approach to non-disclosure of pre-trial investigation data

in pre-trial investigation.

KEY TERMS: pre-trial investigation, non-disclosure of pre-trial investigation data, pre-trial
investigation success, secret, secrecy, presumption of innocence, right to receive information,

right of defence, media.



IVADAS

“Libro primo definitionum. Lex est commune praeceptum, virorum prudentium
consultum, delictorum quae sponte vel ignorantia contrahuntur coercitio, communis rei publicae
.l

sponsio”

[Papinianus, Dig. 1.3]

Temos aktualumas ir tyrimo problema. Siuolaikiné visuomené dar vadinama
informacine arba Ziniy visuomene, taciau tam tikra informacijos dalis dél savo riboto Zinomumo
ir galimybé prie jos prieiti, sudaro paslaptj ir kuria pridéting verte, vien tik tod¢l, kad yra Zinoma
tik siauram asmeny ratui. Kitaip tariant, informacija, kuri dé¢l savo svarumo yra neZinoma tam
tikriems asmenims, tampa vertybe. Ikiteisminio tyrimo stadijos visiSkas vieSumas yra sunkiai
jsivaizduojamas ir praktin¢je veikloje yra nejgyvendinamas. Manoma, jog jei bet koks
ikiteisminis tyrimas biity atliekamas vieSai, tikrieji nusikalstamos veikos kaltininkai trukdyty
nustatyti tiesg ir likty nenubausti, sudaryty prielaidas teisinéms klaidoms atsirasti. Paslaptis
palengvina netrukdoma tiesos paieska, t. y. buida, kuriuo turi biiti neutralizuojamos (paSalinamos)
iSorinés klittys, trukdancios nustatyti tiesg. Bet be iSoriniy kliti¢iy yra ir vidinés kliditys, visy
pirma siejamos su tinkamu jrodin¢jimo priemoniy pasirinkimu ir Siy priemoniy taikymu.
BaudZiamojo proceso doktrinoje suprantama, kad jrodinéjimo naSta yra perkialiama valstybinj
kaltinimg palaikanciui prokurorui ir ikiteisminio tyrimo pareigiinams. Taciau taikant BPK 177
straipsnj ir jtariamaj] jpareigojant neskelbti ikiteisminio tyrimo duomeny, t.y. laikyti juos
paslaptyje, tik savo Zinioje, kyla pagristu abejoniy — ar ¢ia tinkama jrodiné€jimo nastos perkélimo
ir teisés 1 gynyba proporcija.

Diskutuotinas klausimas, ar jstatymy leid¢jas, remdamasis senuoju 1964 m. baudziamuoju
kodeksu, kuriame buvo tiksliai apibézta proceso dalyviy sgvoka, jvardijant, kad vienas i$ proceso
dalyviy yra jtariamasis, naujajame BPK 177 straipsnyje numato, kad taikant jj, itariamasis kaip
proceso dalyvis iSplaukia i§ bendry teoriniy baudZiamojo proceso nuostaty ir $io straipsnio
taikyma sieja su BPK 181 str. numatyty proceso dalyviy (jtariamojo, jo gyn€jo, nukentéjusiojo ir
jo atstovo) formuluote?

Neretai ZodZio laisvés teisé yra suprantama kaip informacijos perteikimo ar gavimo
laisvés teisé, taCiau prie termino informacija ne visada dera Zodis laisve. BaudZiamajame procese
bet koks informacijos pavieSinimas apie asmenj neretai gali turéti kaltinimo elementy, todél teisé

1 informacijg néra laikoma absoliucia vertybe ir tam tikrais atvejais gali biti ribojama. Tai, kad

! Istatymas yra bendro pobiidZio taisyklé, i¥mintingy Zmoniy susitarimas, nusikaltimy, jvykdyty tyia arba i
nezinojimo (dél neatsargumo), pazabojimas, visuotinis tautos susitarimas®, Vélyvis S., Miseviciiit¢ R.A.,
Imperatoriaus Justiniano Digestai, arba pandektos, V] Registry centras, Vilnius, 2010, P. 83.



Zmogaus teis¢ ieskoti, gauti, naudotis, skleisti informacijg néra absoliuti, patvirtina ir Lietuvos
Respublikos Konstitucijos bei tarptautiniy teisés akty, deklaruojanciy Zmogaus teises, analizé.
Ribojant asmens teis¢ ] informacija, vieSoji informacija, valstybés ,déka” tampa vieSai
neskelbiama informacija. McQuailas teigé, kad Ziniasklaidos praneSimai yra skirti placios
auditorijos vartojimui’, todél akivaizdu, jog kriminalinés naujienos ypa& sukelia didelj
visuomenés susidoméjimg, o to pasekoje socialinj vyksma (reakcija). Visuomenés informavimo
priemonése, kriminaliniy naujieny skiltyse, neretai sutinkamos frazes ,,pasak ikiteisminj tyrima
atlikusiy tyréjy, ikiteisminio tyrimo pareigiiny, prokuroro®, ,,pareigtinus pribloskée®, ,, X sugebéjo
suburti organizuotg gauja‘‘.Neretai biitent visuomenés reakcija gali nuteisti jtariamajj dar iki
teisminio nagrinéjimo. Pasitaiko atvejai, ka Zurnalistai paskelbia ikiteisminio tyrimo duomenis
bei prokuroro leidimo, paZeidzia nekaltumo prezumpcija gaudami informacija i§ slapty Saltiniy ir
ja nutekindami, tad kyla klausimas kaip vertinti tokius atvejus? Ir kaip tai vertina patys
Ziniasklaidos atstovai, ar jiems svarbi profesiné etika ir kiek reikSmingas jy veikloje BPK 80
straipsnio 5 d.?

Tyrimo objektas. Sio tyrimo objektas yra visuomeniniai santykiai, kurie susiklosto
taikant slaptumg (nevieSumg) ir ikiteisminio tyrimo duomeny neskelbtinumo instituta,
konstitucinés teisés gauti ieskoti, gauti ir skleisti informacija, kontekste.

Hipotezé. Ikiteisminio tyrimo duomeny neskelbtinumas yra tik jstatymo leidéjo prielaida,
kuri siekiant gauti ieSkoti, gauti ir skleisti informacijg yra praktikoje absoliuciai nejgyvendinama,
o pats jrodinéjimo pareigos perkélimas privatiems subjektams yra nepagrjstas.

Tyrimo tikslas ir uzdaviniai. Vadovaujantis sukauptomis teorinémis ir praktinémis
Ziniomis, nustatyti teorines bei praktines ikiteisminio tyrimo duomeny neskelbtinumo problemas,
sugretinti jas su Konstitucijos garantuojama teise i informacija, jos ieskojima, gavima, skleidima,
bei pasidlyti §iy problemy sprendimo baidus. Siam tikslui pasiekti nustatomi tokie uZdaviniai:

1) ISanalizuoti Lietuvos ir uzZsienio valstybiy teisés akty, tarptautiniy dokumenty, susijusiy su
ikiteisminio tyrimo slaptumo teisiniu reguliavimu,

2) Kompleksiskai isnagrinéti Europos Zmogaus Teisiy Teismo bei Lietuvos teismy praktika
ikiteisminio tyrimo duomeny neskelbtinumo aspektu;

3) Nustatyti kg reiSkia BPK 177 straipsnyje nurodyta ,,proceso dalyviy“ sgvoka, bei jos
santykis su BPK 181 straipsniu.

4) ISnagrinéti kaip ikiteisminio tyrimo duomenys gali biti panaudoti kitose teisenose:

civilingje, administracinéje;

2 McQuail D., Mass Comunnication theory and introduction, London: Sage Publications, 1994, P. 184.



5) Paanalizuoti baudZiamgsias bylas Vilniaus miesto apylinkés teisme, nustatyti kokio
pobiidZio bylose yra daZniausiai taikomas ikiteisminio tyrimo duomeny neskelbtinumo
institutas;

6) Apzvelgti prokuroro teisés skleisti ir Zurnalisty teis€s gauti, skleisti ir visuomenés teises
Zinoti ikiteisminio tyrimo duomenis suderinamuma;

7) Pateikti pasitlymus jstatymy leidéjui dél BPK 177 straipsnio papildymo.

Tyrimo Saltiniai. Nagrinéjant iSkeltus uZdavinius buvo tiriami Lietuvos bei uZsienio
valstybiy baudziamieji, baudZiamojo proceso jstatymai, tarptautiniai teisés aktai. Tyrimo Saltiniy
nedaug, jais tapo A. Panomariovo, R. Ramanausko, G. Godos, K. JovaiSos, E. Ziobienés, A.
Gutausko, E. RimsSelio, R. Merkeviciaus, L. MeSkauskaités, ir kity uZsienio bei Lietuvos autoriy
vadoveliai, monografijos, mokslinés bei kitos publikacijos. Ypatingas démesys skiriamas
Europos Zmogaus teisiy teismo, Lietuvos Respublikos teismy praktikai.

Tyrimo metodologija. ISkeltiems magistro baigiamojo darbo uZdaviniams jgyvendinti,
remiamasi teisés doktrinoje suformuluota metodologija. Teisés doktrinoje suformuluoty metody
kompleksinis taikymas lémé darbo iSsamumo ir pagristumo lygi. Lyginamojo metodo pagalba
Siame darbe buvo lyginamos jvairios mokslinés koncepcijos, baudZiamojo proceso teisés
mokslininky, filosofy nuomonés. Sisteminés analizés metodas leido nagrinéti duomeny
neskelbtinumg ikiteisminiame tyrime kaip atskirg institutg, bauZiamosjo proceso kontekste.
Dokumenty analizés metodu buvo nagrinéjama Europos Zmogaus teisiy teismo bei Lietuvos
Respublikos teismy praktika, Vilniaus miesto apylinkés teismo baudZiamosios bylos.
Apibendrinimo metodas leido pateikti iSvadas bei pasitlymus dél Lietuvos Respublikos teisés
akty, reguliuojanciy ikiteisminio tyrimo slaptuma, ikiteisminio tyrimo duomeny neskelbtinuma.

Darbo struktiira ir apimtis. Magistro baigiamaji darbg sudaro anotacija, jvadas, trys
skyriai, trys poskyriai, iSvados, pasiiilymai, literatiiros sgrasas, santraukos lietuviy ir angly

kalbomis, priedai. Darbo apimtis 85 puslapiai.



1. DUOMENU (INFORMACIJOS) NESKELBIMO IR TIESOS DISKURSO
FILOSOFINIAI ASPEKTAI

If Karl Marx were alive today, he would not write
,Das Kapital“, but ,, Die Information o

H. H. Frederic

Pranciizijoje, kaip ir daugumoje Europos valstybiy (iSimtis Anglija) — visas baudziamasis
procesas (tada, XVII a,. dar vadinamas kriminaliniu) iki pat nuosprendZio priémimo likdavo
paslaptyje : tai yra jis vykdavo slapta ne tik nuo visuomeneés, bet ir nuo paties kaltinamojo
(neZinant kuo kaltinamas, kokie liudytojy parodymai, kokie duomenys surinkti pries ji).
Kriminalinio teisingumo praktikoje, dabar BaudZiamojo proceso kodekse jvardijamy ikiteisminio
tyrimo duomeny, Zinojimas buvo laikytinas kaltinamojo privilegija. 1498 m. edikte buvo
nurodoma, kad ,tardymas turi biiti atliekamas kuo greiciau ir slapciau®. Valstybinj kaltinimag
palaikantis asmuo buvo laikomas vieninteliu, kuris gali nustatyti tiesg (,,pvz. slépti bylos esme,
naudoti klasta apklausos metu ir pan.)*. Dabar tai galéty biti jvertinama kaip iStisa ikiteisminio
nesaziningumo kazuistika, taciau keltinas klausimas ar duomeny neskelbtinumo iSraiska, neturi
nieko bendro su XV a. vyravusiu procesu? Ar deklaruojamamas atviros visuomenés buvimas
jtvirtina tiesos paieSka, iSvengiant slaptumo?

Lietuvos Respublikos Konstitucija, jtvirtindama Zodzio laisvés ir kitus demokratinés
valstybés principus, garantuoja visuomenei teis¢ gauti informacijg apie visus jvykius ir procesus,
iskaitant ir nusikalstamy veiky tyrima, ir tuo paciu suteikia galimybe Siuos procesus kontroliuoti,
daryti jiems jtaka. Lietuvos Respublikos baudZiamojo proceso istatymas jtvirtinta nuostatg, kad
ikiteisminio tyrimo duomenys yra neskelbtini. Siy duomeny paslaptis, kaip ir teis¢ j ZodZio
laisve, néra ir negali biiti laikoma absoliucia vertybe. Baudziamojo proceso vieSumo principas
uzkerta kelia Zmogaus, o tuo paciu ir visuomeneés, teisiy pazeidimams tiriant nusikalstamas
veikas ir nagring¢jant bylas, tod¢l apima visg baudZiamaji procesa, iSskyrus baudZziamojo proceso
istatyme numatytas iSimtis.

Akivaizdu, kad Siuolaikiné visuomené yra paZenklinta komunikacijos globalizacijos
procesy — vieSosios komunikacijos formy jvairovés, Ziniasklaidos priemoniy konvergencijos,
informacinio turinio pliuralizmo, globalios auditorijos atsiradimo’. Lietuvos Respublikos

Konstitucijos preambulé akcentuoja atviros, teisingos, darnios visuomenes bei teisinés valstybés

3 # Jei Karlas Marksas gyventy Siandien, tai biity ras¢s ne “Kapitala®, o ,Informacija*.

* Foucalt M., Surveiller et punir: Naissance de la prison (Disciplinuoti ir bausti: kaléjimo gimimas), Vilnius: Baltos
lankos, 1998, P. 45.

5 Juraité K., Jasnauskaité B., Visuomenés informavimas ir nuomonés formavimas apie valdZzios institucijy veikla,
Filosofija, Sociologija, 2011, T. 22, Nr.2, P. 78.



sickiamybe®. Kas yra atvira visuomené? Atvira visuomené (angl. open society) neksenofobiska
demokratiné visuomené, laisva nuo rasinio, religinio, politinio, kultiirinio ir pan. antagonizmo ar
ribotumo. Posakio autoriumi laikomas pranciizy filosofas H. Bergsonas (Henri-Louis Bergson,
1859-1941), pavartojes ji kaip prieSprieSa terminui uzdara visuomené knygoje ,,Du moralés ir
religijos Saltiniai* (Les deux sources de la morale et de la religion, 1932). Terming i§populiarino
filosofas K. Poperis (Karl Raimund Popper, 1902-1994) knygoje ,,Atvira visuomen¢ ir jos
prieSai. Taciau visuomené néra atvira pacia plaCiausia prasme. Laisvoje visuomeng¢je vyksta
diskriminacija — pilie&iai turi bendravimo/nebendravimo su kitais pasirinkimo laisve’. Prof. A.
Vaisvila teigia, ,kad atvira visuomené¢ yra demokratinés visuomenés sinonimas, tokioje
visuomenéje vieSumas yra siejamas su atvirumu*®. Vadinasi, kiekvienas yra laisvas atsirinkti
Zmones, su kuriais gali keistis informacija komunikuojant ir tuo paciu atmesti savo nuoZzilira
tuos, kuriems savo informacijg siekia riboti, nes jiems tokie duomenys galimai turi pridéting
verte. Biitent d¢l slaptumo, kuris jeigu bus iSsaugotas - informacija taps vertybe. ,,UZdaroje
visuomeng¢je | Salia esant] Zvelgiama ne kaip | bendradarbj, pagalbininka, bet prieSingai kaip |

konkurentg ar prie§a}“9

. Kitaip tariant galima buty teigti, jog bitent taip ir jvyksta ikiteisminio
tyrimo metu taikant BPK 177 str. Drausdamas skelbti duomenis, prokuroras, jtariamajj
laikydamas tam tikra prasme ,,prieSu“, neleidZia jam kalbéti, taip siekdamas savo tiksly.
Vykstant teisiniams procesams, kuriems taip pat yra budinga komunikacija, neabejotina, kad
istatymy leidéjas privalo preciziSskai kurti jstatymus, kad teisés normos bty aiSkios ir
suprantamos ne tik visuomenei (kaip vienam iS diskurso dalyviy), bet ypatingai proceso
veiksmus vykdantiems pareiginams'’. Trikstant aiSkumo, esant dviprasmybéms, to paties
diskurso dalyviai rizikuoja patekti j situacijas, kai pareigiinai, kaip valstybés jgalioti procesinés

3

formos tarnai, interpretuodami jstatymg, pavercia ji ,priva¢ia namy“ knyga. Atviroje
visuomeng¢je, suvokiama, kad visos valstybinés institucijos yra sukurtos Zzmoniy, tam, kad bty
jgyvendiniami jy ketinimai. Atvira visuomen¢ yra teisinés valstybés pagrindas. Kuo brandesné
visuomen¢, joje labiau veSi demokratija, kiekvienas pasitiki savo artimu ir valstybe (ir jos
institucijomis). Taigi, tokioje valstyb¢je turéty biiti vengiama paslapciy bei jslaptinty procesy.
Visuomené neretai praso ikiteisminio tyrimo institucijy atvirumo, t.y. informacijos apie

vykstancius ikiteisminius tyrimus. VieSumo sinonimai sutinkami jvairiuose kontekstuose:

visiems skirtas, visiems prieinamas, atviras. Visuomen¢ trokSta teisingumo, nori, kad biity

® Lietuvos Respublikos Konstitucija, // Zin., 1992, Nr. 33-1014.

7 Degutis E., Atviros visuomenés spastai, Kultiiros filosofijos ir meno institutas, Athena, 2008, Nr. 4, ISSN 1822-
5047.

8 Vaisvila A., Teisinés valstybés koncepcija Lietuvoje, Vilnius, 2000, P. 106.

% Vaisvila A., Teisinés valstybés koncepcija Lietuvoje, Vilnius, 2000, P. 105.

10 Vaicekauskyté R., Maliavkina S., Eksperimento teisinio reguliavimo probleminiai aspektai, Mokslinés minties
Sventé 2012, Mokslinés konferencijos pranesimai, Vilnius: Mykolo Romerio universitetas, 2012, P. 212.



nustatyta tikroji tiesa, taciau ikiteisminio tyrimo metu, d¢l to paties tikslo, tiesos nustatymo
baudziamojoje byloje, prokuroras, remdamasis BPK 177 straipsniu gali apriboti duomeny
skelbimg ikiteisminio tyrimo metu su tikslu, vél gi, nustatyti tiesa. Vadinasi, apribojant duomeny
skelbimg, susiduriame su paslaptimis arba vieSai neskelbiama informacija, kuri sudaro paslaptj.
Tai kas buvo vieSa tampa — slapta. Informacijos prieinamumo ribojimas iSplaukia ir i$
tarptautiniy bei Europos Sajungos teisés akty: 1950 m. Europos Zmogaus teisiy ir pagrindiniy
laisviy konvencijos, Visuotinés Zmogaus teisiy deklaracijos, Tarptautinio pilietiniy politiniy
teisiy pakto. Doc. dr. A. Panomariovas teigia, kad tokias paslaptis galime priskirti tiek prie
asmeniniy, tiek prie valstybiniy paslap&iy.'' Pritartina tokiai nuomonei ir paZymétina, kad
valstybine paslaptimi galime laikyti todel, kad ji turi visuomening reikSme, leidZia uZikrinti
tinkamg ikiteisminio tyrimo atlikima, tokiu tikslu suinteresuota pati visuomené¢ ir pareigiinai,
asmenine — nes prokuroras, ikiteisminio tyrimo pareiglinas, ikiteisminio tyrimo teiséjas
nusprendes, kad ikiteisminio tyrimo duomeny vieSinti negalima, padaro §ig paslapt] tam tikry
asmeny Zinioje. Todél galime teigti, kad ikiteisminio tyrimo metu saugoma paslaptis néra nei
valstybiné nei asmeniné. Doc. dr. Artiiras Panomariovas teigia, kad ,,paslaptis - tai atskiram
Zmogui, zmoniy grupei, juridiniam asmeniui ar visuomenei (valstybei) vertinga, reikSminga
informacija, kuri yra patikéta arba kurig Zino ribotas asmeny skaicius ir kuri yra tinkamai bei

. . . . . : . 12
pakankamomis priemonémis apsaugota nuo atskleidimo*

Taip pat pazymétina, kad tam tikrais
atvejais, neleistinas duomeny skelbimas gali suformuoti teisines klaidas. Viso baudZiamojo
proceso metu vyksta (tiesos paieskos) arba stengiamasi maksimaliai pajusti subjektyvy jos
pojiitj. Taip pat neabejotina, kad viso ikiteisminio tyrimo metu vyksta ir pazinimo procesas.
Zmogus paZjsta save ir supanéia aplinka per jusles. I. Kantas teigé, kad juslémis mes gauname
informacija, o protas ja analizuoja'’. Taip ir baudZiamajame procese, kuriame valstybiniam
kaltintojui priskiriamas tiesos nustatymas ir kaltinamosios i§vados' (Lietuvoje — akto)
parengimas, bitent ¢ia prokuroras, biidamas atsakingu uz ikiteisminio tyrimo sékme, privalo
padaryti maksimaliai viska, kad biity nustatyta tiesa baudZiamojoje byloje, o kaltinamasis aktas
yra esminis jo proto veiklos ruoSiamas dokumentas, kuriame tiesa turi atsispindéti.

Ronaldas Dworkinas meté i$Siikj teisiniam skelpticizmui teikdamas, kad yra teisingy
atsakymy net j patius sudétingiausius ir prieStaringiausius teisinius klausimus."> Kiekviena karta

atsakydamas 1 tam tikrg klausimg, Zmogaus protas priima sprendimg. PavyzdZiui, jeigu

" Panomariovas A., Parengtinio (ikiteisminio) tyrimo duomeny paslaptis baudZiamajame procese, Jurisprudencija,
2002. t. 29(21). P. 36.

2 Panomariovas A., Viesai neskelbiama informacija (paslaptis) baudZiamajame procese: daktaro disertacija,
socialiniai mokslai: teisé (01S), Lietuvos teisés universitetas, Vilnius, 2001, P. 23.

13 Descartes , Tatarkiewicz W., Filosofijos istorija, Vilnius, 2002, P. 201.

14 Europos Tarybos, D¢l Bordo deklaracijos, aiskinamoji nota, nuomoné, Nr.12, 2009.

15 Postner A R. Jurisprudencijos problemos, Vilnius: Eugrimas, 2004, P. 167.
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prokuroras privalo nuspresti, ar protestotojai turi moraling teis¢ protestuoti, arba ar galima
atlyginti ekonomine Zala pagal delikting teise, tai visuomeneé turi teis¢ tikétis tik vieno: jog jo
sprendimas bus priimtas dorai ir ramybés aplinkybémis, nepriklausomai nuo SaliSky paZziiiry arba
aistry, arba per didelio uolumo. Visuomené neturi teisés ] kokj nors konkrety sprendima, nes tai
suponuoty, kad yra vienintelis teisingas atsakymas j klausima, kurj prokuroras turi i§spresti'®.
Taciau duomeny neskelbtinumas ikiteisminio tyrimo metu néra absoliutus, tam tikrais atvejais
ikiteisminj tyrimg organizuojantis ir kontroliuojantis prokuroras, privalo kreiptis 1 visuomen¢ su
tikslu gauti pagalbos teikiant infromacijg dél tam tikry faktiniy aplinkybiy neZinojimo, taip pat
su tikslu maksimaliai operatyviai priartéti prie tiesos nustatymo. Z. LukaSevic¢ius'’ visuomenés
dalyvavimga tiriant nusikalstamas veikas i$skirig j:

1) kai visuomenés nariai patys savo nuoZzilira jsitraukia  tyrima;

2) kai visuomenés nariai ne savo noru yra jtraukiami j baudZiamajj procesa, ikiteisminio

tyrimo institucijy imperatyviais nurodymais'®

Darytina i§vada, kad tokie aukS¢iau minimi valios iSreiSkimo/ jos nebuvo i budai i§ esmés
skiriasi tuo, kad pirmu atveju ikiteisminio tyrimo metu gauti duomenys néra vieSinami, o antru
atveju ikiteisminio tyrimo metu surinkty duomenys kartais gali biiti vieSinimi. Neteisétai
paskelbiant duomenis iki teismo, ne tik nutolstama nuo objektyviosios tiesos nustatymo, bet ir
atimama galimybe i§ teismo vykdyti pagrinding jo funkcija — teisinguma.

Kalbéti apie informacijg atsiranda prasmé tuomet, kai ja suvokiame, kai ji patenka j miisy
samong. IS to paties objekto kiekvienas Zmogus gali gauti skirtingg informacijg, priklausomai
nuo to, kg jis apie tai Zino. Pavyzdziui, akmenys dirvoje ikininkui teiks informacijga apie
prastoka Zemeg, o geologui jie - vertingy uolieny poZymis. Lygiai taip pat ir baudZiamajame
procese — informacija bus vertinga tik tada, kai ji teiks pridétinj vert¢ ir atliks svary vaidmeni
procese apie tam tikrus duomenis.

Galime daryti pagrjstg iSvadg, kad vienintelis galutinis tikslas baudZiamajame procese —
nustatyti tiesg, arba kaip pazymi A. Panomariovas'”, »stengtis priartéti prie objektyvios,
absoliucios tiesos, bent jau pajusti subjektyvy jos pojiiti“. Atsizvelgiant § BPK 1 str. 1 d. ir 2 str.
jvardijamos lyg ir ikiteisminio tyrimo duomeny neskelbtinumo tiksly ir prasmés uZuomazgos —
patj ikiteisminj tyrimg bandoma susieti su vieSumo ribojimu, ,jei bet koks ikiteisminis tyrimas

biity atliekamas vieSai, tikrieji nusikalstamos veikos kaltininkai trukdyty nustatyti tiesq ir likty

' Dworkin R., Rimtas poZiiiris j teises, Vilnius: Lietuvos radytojy s-gos leidykla, , 2004, P. 391.

7 Cenopoii T. A., Okcapxomyno A., Kpumunanucruka, Cankt-ITerepypr, Jlanb, 2001, P. 462.

'8 Panomariovas A., Parengtinio (ikiteisminio) tyrimo duomeny paslaptis baudZiamajame procese I/ Jurisprudencija,
2002, t. 29(21), P. 36.

19 Autoriy kolektyvas: Kurapka V. E., Matulien¢ S., Jurka R., ir kt., BaudZiamasis procesas: nuo teorijos iki
jrodingjimo, Panomariovas A., Tiesos paieskos priemoné — fikcija, baudZiamojo proceso pavyzdZiu, Vilnius: Mykolo
Romerio universitetas, 2011, P. 56.
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nenubausti, sudaryty prielaidas juridinéms klaidoms atsirasti.“*° Pritartina, kad visa ikiteisminio
tyrimo sékmé gali buti tapatinama su tiesos atskleidimu, todél BPK 177 straipsnis gali buty
ivardijamas kaip ,,pagalbinis* jrankis prokurorui, kuris padeda atskleisti tiesg, ribojant duomeny
skelbimg. Taciau ar toks ribojimas yra tinkamas, kai kalbame apie jtariamojo teisés ] gynyba
uztikrinime? Ar visuomenés siekis biti atvira yra suderinamas su valstybés pareiga uztikrinti

tokios visuomenés sauguma?

0 Panomariovas A., Slaptumas — tiesos baudZiamajame procese nustatymo priemoné /| J urisprudencija, 2005, t.
75(67),P. 52.
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2. IKITEISMINIO TYRIMO DUOMENU NESKELBTINUMAS

Pamatinés Zmogaus teisés ir laisvés yra jtvirtintos Lietuvos Respublikos Konstitucijoje.
Prie pamatiniy laisviy priskiriama ir Zodzio laisve jtvirtinta Lietuvos Respublikos Konstitucijos
25 straipsnyje: ,,Zmogus turi teise turéti savo jsitikinimus ir juos laisvai reik§ti. Zmogui neturi
biti kliudoma ieSkoti, gauti ir skleisti informacija bei id¢jas. Greta nurodyty teisiy gali buti ir
nuostata apie jy ribojimo galimybe. Siuo atveju tame pa¢iame Lietuvos Respublikos
Konstitucijos straipsnio ketvirtoje dalyje nurodyta Sios teisés ribojimo galimybé: ,,Laisvé reiksti
jsitikinimus, gauti ir skleisti informacija negali biiti ribojama Kkitaip, kaip tik jstatymu, jei tai
biitina apsaugoti Zmogaus sveikatai, garbei ir orumui, privaiam gyvenimui, dorovei ar ginti
konstitucinei santvarkai.” Taigi remiantis Sia nuostata, ne visa informacija gali buti prieinama
visuomenei. Lietuvos Respublikos teismas nurodo, kad pagal Konstitucijos 25 straipsnio 3 dalj
laisve gauti ir skleisti informacijg galima riboti tik jstatymu, tada, kai yra biitina apsaugoti Sioje
dalyje nurodytas konstitucines vertybes - Zmogaus sveikatg, garbe ir oruma, privaty gyvenima,
dorove, konstitucing santvarkg. Konstitucinis Teismas ne karta yra konstataves, kad
pagal Konstitucijg riboti Zmogaus teises ir laisves, taigi ir teis¢ reiksSti savo jsitikinimus, ieskoti,
gauti ir skleisti informacijag bei idéjas, galima, jeigu yra laikomasi S§iy salygy: tai
daroma jstatymu; ribojimai yra biitini demokratinéje visuomenéje siekiant apsaugoti kity asmeny
teises bei laisves ir Konstitucijoje itvirtintas vertybes, taip pat konstituciskai svarbius tikslus;
ribojimais néra paneigiama teisiy ir laisviy prigimtis bei jy esme; yra laikomasi konstitucinio
proporcingumo principo.?' Taip pat Lietuvos Respublikos Konstitucinis teismas nurodo pareiga
istatymo leidéjui sukonkretinti teisés aktais ribotos informacijos sarasg ir budus taip pat
baudZziamumg uZz Siy nuostaty nevykdyma.  Pagal Konstitucijos 25 straipsnio 3
dalj jstatymy leidéjas turi jstatymu apibrézti informacijos, kurig skleisti yra draudZiama arba
kurios skleidimas yra ribojamas, turinj, taip pat budus, kuriais tam tikros informacijos
neleidziama skleisti, bei kitas atitinkamos informacijos skleidimo salygas, jeigu tai bent kaip
riboja informacijos laisve. Istatymy leidéjas taip pat turi jstatymu nustatyti: atsakomybe uz
minéty draudimy ir ribojimy nepaisyma, jskaitant atsakomybe¢ uz informacijos, kurig skleisti
draudziama, skleidimg; subjektus, turinCius jgaliojimus prizitréti, kaip laikomasi jstatymy
nustatyty draudimy ir (arba) ribojimy skleisti tam tikra informacija; subjektus, taikancius

atsakomybe uZ jstatymy nustatyty draudimy ir (arba) ribojimy skleisti tam tikra informacija

*! Lietuvos Respublikos Konstitucinio teismo nutarimas ,,Dél Lietuvos Respublikos Vyriausybés 2003 m. kovo 5 d.
nutarimu Nr. 290 ,,dél vieSo naudojimo kompiuteriy tinkluose neskelbtinos informacijos kontrolés ir ribojamos
vieSosios informacijos platinimo tvarkos patvirtinimo* patvirtintos viesojo naudojimo kompiuteriy tinkluose
neskelbtinos informacijos kontrolés ir ribojamos vieSosios informacijos platinimo tvarkos 12,14 ir 16 punkty
atitikties Lietuvos Respublikos Konstitucijai ir Lietuvos Respublikos visuomenés informavimo jstatymo 53 str. 1
daliai®, 2005 m. rugséjo 19 d.
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nepaisyma; veiksmingas informacijos laisvés teisminio gynimo priemones.** Vadovaujantis §iuo
Lietuvos Respublikos Konstitucinio teismo nutarimu, galime teigti, kad Lietuvos Respublikos
BaudZiamojo Proceso Kodekso 177 straipsnyje, kuriame nurodoma, kad ikiteisminio tyrimo
duomenys iki bylos nagrin¢jimo teisme gali biiti paskleisti tik prokuroro leidimu ir tik tiek, kiek
pripazjstama leistina. Taigi Sioje nuostatoje nurodoma, kad ikiteisminio tyrimo medZiaga gali
biti skelbiama tik tiek, kiek tai leidZia prokuroras.

Prokuroras, siekdamas uZztikrinti baudZiamojo persekiojimo sékme ir (ar) visuomenés
teis¢ Zinoti, laikydamasis teisétumo, etiSkumo ir proporcingumo, nekaltumo prezumpcijos,
asmens duomeny ir privataus gyvenimo, nepilnameciy teisiy apsaugos, prokuroro procesiniy
sprendimy savarankiSkumo ir neSaliSkumo, prokuratiros ir ikiteisminio tyrimo jstaigy
bendradarbiavimo, veiklos tgstinumo ir nuoseklumo, aiSkumo, teisés akty reikalavimus pristatant
placiajai visuomenei priimtina kalba, pagarbos ir lygiateisiSkumo proceso dalyviy atzvilgiu,
paskelbtos informacijos prieinamumo, tarnybinés veiklos skaidrumo, tolygumo ir operatyvumo,
atskleidziant duomenis apie ikiteisminj tyrimg visy visuomenés informavimo priemoniy
atstovams vienodomis sglygomis, pagarbos prokuratiiros, ikiteisminio tyrimo jstaigy ir
visuomenés informavimo priemoniy atstovams, ikiteisminio tyrimo duomeny skelbimo per
padalin] (atstovg), atsakingg uz rySius su visuomene, prioriteto principy gali paskelbti ar leisti
paskelbti ikiteisminio tyrimo duomenis, iSskyrus neskelbiamus ikiteisminio tyrimo duomenis,
neskelbtinus asmens duomenis.”’ Visuomenei neteikiama informacija pripazZjstama valstybés,
tarnybos, profesiné, komerciné ar banko paslaptis arba yra privataus pobiidZio informacija. Taip
pat ta informacija, kurig teikti draudZia kiti jstatymai, nes jos suteikimas pakenkty valstybés
saugumo ir gynybos interesams, baudZiamajam asmeny persekiojimui, skatinty pazeisti valstybés
teritorijos vientisuma ar vie$gja tvarka arba jos nesuteikimas uzkirsty kelig teisés pazeidimams ar
bity labai svarbus Zmoniy sveikatai apsaugoti. ** Prokurorui nedavus leidimo informacija apie
ikiteisminj tyrimg negali buti skelbiama. Praktikoje pasitaiko atvejy, kai pradéjus vienos ar kitos
nusikalstamos veikos ikiteisminj tyrima, jj kontroliuojantis prokuroras priima sprendimg riboti
bet kokios informacijos vieSa paskelbimg. Tokiu budu ribojant informacija yra pazeidZiamos
vienos visuomenés ir Ziniasklaidos teisés, Zodzio laisvés principas, taiau sudaromos prielaidos

sékmingo baudziamojo proceso metu apginti kitas Zmogaus ir pilieio teises bei laisves,

** Lietuvos Respublikos Konstitucinio teismo nutarimas ,.Dél Lietuvos Respublikos Vyriausybés 2003 m. kovo 5 d.
nutarimu Nr. 290 ,,dél vieSo naudojimo kompiuteriy tinkluose neskelbtinos informacijos kontrolés ir ribojamos
vieSosios informacijos platinimo tvarkos patvirtinimo* patvirtintos vieSojo naudojimo kompiuteriy tinkluose
neskelbtinos informacijos kontrolés ir ribojamos vieSosios informacijos platinimo tvarkos 12,14 ir 16 punkty
atitikties Lietuvos Respublikos Konstitucijai ir Lietuvos Respublikos visuomenés informavimo jstatymo 53 str. 1
daliai®, 2005 m. rugséjo 19 d.

3 Lietuvos Respublikos Generalinio Pokuroro jsakymas ,,Dél ikiteisminio tyrimo duomeny skelbimo rekomendacijy
patvirtinimo, 2011-02-10.

2 Lietuvos Respublikos visuomenés informavimo jstatymas, //Valstybés Zinios, 2006-07-27, Nr. 82-3254.
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visuomenés ir valstybés interesus. Tokia yra baudZziamojo proceso paskirtis. Taip pat
neleidziama skleisti informacijos, kuria raginama prievarta keisti Lietuvos Respublikos
konstitucing santvarka; skatinama késintis i Lietuvos Respublikos suvereniteta, jos teritorijos
vientisumg, politing nepriklausomybe; kurstomas karas ar neapykanta, ty¢iojimasis, niekinimas,
kurstoma diskriminuoti, smurtauti, fiziSkai susidoroti su Zmoniy grupe ar jai priklausanciu
asmeniu de¢l lyties, seksualinés orientacijos, rases, tautybes, kalbos, kilmés, socialinés padétis,
tikéjimo, jsitikinimy ar paziiiry; platinama, propaguojama ar reklamuojama pornografija, taip pat
propaguojamos ir (ar) reklamuojamos seksualinés paslaugos, lytiniai iSkrypimai; propaguojami ir
(ar) reklamuojami zalingi jprociai ir narkotinés ar psichotropinés medziagos. Taip pat
informacija, kuri dezinformuoja, Zmeizia, jZzeidZia ar Zemina Zmogaus orumg ir garbe, pazeidzia
nekaltumo prezumpcija ar skleidZiama informacija trukdo teismo neSaliSkumui. Vykdant
ikiteisminj tyrimg prokuroras savo nuozitra priima sprendimg d¢l skelbtiny ikiteisminio tyrimo
duomeny turinio ir apimties. Ikiteisminio tyrimo duomeny skelbimo subjektams jis privalo
ZodZziu ar raStu paaiSkinti teisinius ir faktinius atsisakymo skelbti konkrecius ikiteisminio tyrimo
duomenis palgrindus.25 Taigi nagrinédami teisés normas susiduriame su problema, kad skelbtinos
informacijos turinio niekas neapibrézia, prokuroras gali savo nuoZiiira priimti sprendimg.
Nagrinéjant uzsienio praktika, tokj neaiSkumg galima palyginti su Jungtiniu Amerikos Valstijy
konkretumu. Kadangi ten aiSkiai nurodomos iSimtys, kokiais atvejais galima skelbti apie
ikiteisminio tyrimo eigg. Taip pat yra nurodoma, ko neturéty skelbti prokuroras.*® Prokurorai
neturéty piktnaudZiauti savo teisémis ir visiSkai riboti informacijos paskelbimg. VisiSkas
informacijos apie ikiteisminj tyrimg ribojimas turéty biiti taikomas tik iSimtinais atvejais. Visais
atvejais, kai sprendZiamas ikiteisminio tyrimo duomeny vieSumo klausimas, sprendimag
priimantis pareigunas privalo derinti ikiteisminio tyrimo duomeny paslapties (vieSumo) ir ZodZio
laisvés principus, vadovautis jy proporcingumo principu.

Atkreiptinas démesys, kad klaidinga manyti, jog prokuroras yra vienintelis BPK 177 str.
numatytas asmuo, (turintis dalykine diskrecijg), kuriam suteikta iSskirtiné teisé neleisti skelbti
ikiteisminio tyrimo duomenis. Nesutinkant su tokiu prokuroro nutarimu, numatyti teisé skysti
aukstesnigjam prokurorui (BPK 63 str.), o BK 247 str. numato : ,,7as, kas iki bylos nagrinéjimo
teisiamajame posédyje be Sig bylg tiriancio teiséjo, prokuroro, ikiteisminio tyrimo pareigino...*,
biitent Siame straipsnyje minimas teiséjas, t.y. ikiteisminio tyrimo teis€jas, kuris esant skundui
del galimai prokuroro neteiséto neleidimo vieSinti ikiteisminio tyrimo duomenis, gali jpareigoti

atskleisti duomenis, laikytinus slaptais.

%> Lietuvos Respublikos Generalinio Pokuroro jsakymas ,,Dél ikiteisminio tyrimo duomeny skelbimo
rekomendacijy patvirtinimo, 2011-02-10.
*Shttp://www.americanbar.org/publications/criminal_justice_section_archive/crimjust_standards_pinvestigate.html
[Zioréta 2013-10-14].
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Taigi BPK numato, kad prokuroras yra atsakingas uz duomeny atskleidimo ribojima,
taCiau konkrec¢iai nenurodoma, kokiais principais jis vadovaujasi priimdamas sprendimg apie
informacijos skelbimg. Tuo tikslu Lietuvos Respublikos Generalinis prokuroras sukonkretino
ikiteisminio duomeny skelbima, nurodydamas reikalavimus prokurorui. Ziniasklaidoje toks
Zingsnis buvo jvardijamas kaip siekis atgauti visuomengés pasitikéjimg teis€saugos institucijomis,
ypac iSskiriant prokuratiirg.

Visuomené turi teis¢ Zinoti apie visus jvykius, ivykusius ar vykstancius ja supancioje
aplinkoje, tame tarpe ir padarytas nusikalstamas veikas. BPK 177 straipsnis taip pat nurodo, kad
prokuroras gali jspéti proceso dalyvius apie pareiga nevieSinti proceso duomeny ir apie galimus
padarinius, jei paZeis konfidencialumo principg. Ikiteisminio tyrimo duomeny apsaugos teisinio
rezimo veikimas prasideda gavus skundg, pareiSkimg ar praneSimg apie nusikalstamg veikg ir
tesiasi iki to momento, kai ikiteisminio tyrimo medZiaga su baigiamuoju proceso aktu
(kaltinamasis aktas, pareiSkimas dél proceso uzbaigimo teismo baudZiamojo jsakymo priémimu,
pareiSkimas de¢l proceso uzbaigimo pagreitinto proceso tvarka, nutarimas perduoti bylg teismui
del priver¢iamyjy medicinos priemoniy taikymo) perduodama teismui ir konkretiis ikiteisminio
tyrimo duomenys iStiriami vieSame teismo posédyje.”’ Taigi ikiteisminio tyrimo duomenys iki
vieSo jy nagrin¢jimo teisme, negali biiti skelbiami be prokuroro Zinios.

Iki bylos nagringjimo teisme duomenys turi buti saugomi konfidencialumo principo.
Lietuvos Auksc¢iausiais Teismas yra pasisakes, kad ikiteisminio tyrimo duomeny atskleidimo be
nurodyty valstybés institucijy pareigiiny leidimo — baudziamojo nusizengimo sudéties samprata
neatsiejama nuo atitinkamy baudziamojo jstatymo ir baudZiamojo proceso jstatymo nuostaty
sisteminio, loginio aiskinimo. BPK 177 straipsnio 1 dalyje itvirtintas absoliutus draudimas
skelbti ikiteisminio tyrimo duomenis apie nepilnamecius jtariamuosius ir nukentéjusiuosius.
Prokurorai privalo teikti duomenis ne tik apie akivaizdZig nusikalstamg veikg, bet ir apie
sprendimus: pradéti ar nutraukti ikiteisminj tyrimg, paaiSkinant jy motyvus. Galbiit taip norima
labiau priartéti prie visuomeneés teisés Zinoti ir baudZiamojo proceso interesy pusiausvyros.

Forma, kuria gali biiti iSduodamas prokuroro leidimas: dabar jis gali biiti perduodamas ir
elektroninémis rysio priemonémis. Tikimasi, kad taip labiau ribojamas informacijos nutekéjimas.
Kritikuotinas nerekomenduotinas duomeny teikimas telefonu. Manytina, kad informacija, kuri
yra vieSo pobudzio galima teikti tiek telefonu, tiek elektroniniu paStu, jei tai nekenkia
ikiteisminio tyrimo sékmei.

Asmuo kuris, kuriam yra draudziama skelbti ikiteisminio tyrimo duomenis yra

supazindinamas su baudziamgja atsakomybe pagal BK 247 str., uz tokiy duomeny

*7 Lietuvos Respublikos Generalinio Prokuroro jsakymas ,,Dél ikiteisminio tyrimo duomeny skelbimo
rekomendacijy patvirtinimo, 2011-02-10
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pagarsinimg.Taigi BK 247 straipsnio normos dispozicija, kurioje jtvirtinta ikiteisminio tyrimo
duomeny atskleidimo be leidimo sudétis, yra blanketine. Ikiteisminio tyrimo duomeny
atskleidimo (paskelbimo) teisinis reguliavimas nustatytas BPK 177 straipsnyje. Tik Siuo teisiniu
reguliavimu nustatytos ikiteisminio tyrimo duomeny atskleidimo tvarkos pazeidimas gali
sudaryti ikiteisminio tyrimo duomeny atskleidimo be leidimo nusiZzengimo, numatyto BK 247
straipsnyje, sudéti. Todél minimo baudZiamojo nusiZengimo sudéties poZymiai, tarp jy ir
subjekto, turi biiti apibidinami remiantis ir BPK 177 straipsnio nuostatomis. Kiti asmenys,
atskleide ikiteisminio tyrimo duomenis ir neatitinkantys BPK 177 straipsnio 2 dalyje nurodyty
pozymiy, negali buti pripazjstami nusiZzengimo, numatyto BK 247 straipsnyje, subjektais -
vykdytojais.28 Darytina iSvada, kad prasidéjus baudZiamajam procesui tik prokuroras gali daryti
taktinius ir/ar kartais organizacinius sprendimus skelbti duomenis ikiteisminiame tyrime.
Ikiteisminio tyrimo pareiglinams ir prokurorui tenka atsakomybé saugoti neskelbtinus duomenis
bei uztikrinti, kad Sio reikalavimo laikytysi jspéti dél baudziamosios atsakomybés uz ikiteisminio
tyrimo duomeny pavieSinimg proceso dalyviai.

Keltinas probleminis klausimas, ar Zurnalistas gali biiti latkomas tinkamu subjektu? Ir ar
gali biiti traukiamas baudZiamojon atsakomybén pagal BK 247 straipsnj.

»A. D. nuteistas uZ tai, kad iki baudZiamosios bylos Nr. (duomenys neskelbtini)
nagrinéjimo teisiamajame posédyje be Sig bylq tiriancio MaZeikiy rajono apylinkés prokuratiiros
Ekonominiy nusikaltimy skyriaus vyriausiojo prokuroro leidimo atskleidé ikiteisminio tyrimo
duomenis, t.y. 2004 m. rugpjicio 26 d.—rugséjo 9d. savaitrascio (duomenys neskelbtini)
numeryje Nr. 18(68) isspausdintame straipsnyje ,,(duomenys neskelbtini)“, nurodydamas savo
vardg ir pavarde, kaip Sio straipsnio autorius, citavo 2003 m. geguzés 12 d. sioje baudZiamojoje
byloje MaZeikiy rajono apylinkés prokuratiiros Ekonominiy nusikaltimy tyrimo skyriaus
vyriausiojo prokuroro suras$ytq paZymgq, kurioje pateikiami Sios bylos ikiteisminio tyrimo
duomenys — informacija apie sgsajas tarp UAB (duomenys neskelbtini), AB (duomenys
neskelbtini), UAB (duomenys neskelbtini) ir isspausdino Sios paZymos kopijq. «29

Pirmos ir apeliacinés instancijos teismas A. D. pripaZino kaltu, kartu pripaZindami, kad
jis yra tinkamas subjektas. Su tokia teismy pozicija nesutiko Lietuvos AuksSciausiasis Teismas,
A.D. iSteisindamas.

Zvelgiant sistemiskai, pagal BK 247 straipsnj baudZiamojon atsakomybén traukiamas tas,
kas iki bylos nagrin¢jimo teisiamajame posédyje be S§ig byla tiriancio teis€jo, prokuroro,
ikiteisminio tyrimo pareigiino leidimo atskleid¢ ikiteisminio tyrimo duomenis. Ikiteisminio

tyrimo duomeny neskelbtinumas ar skelbtinumas, esant jstatyme nustatytoms salygoms,

* Lietuvos Auk3&iausiasis teismas byla nr. 2K-649/2005
¥ Lietuvos Auki¢iausiojo Teismo nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-649/2005.
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jtvirtintas ir BPK 177 straipsnyje. Taigi ikiteisminio tyrimo duomeny atskleidimo be nurodyty
valstybés institucijy pareiginy leidimo - baudZiamojo nusiZengimo sudéties samprata
neatsiejama nuo atitinkamy baudZiamojo istatymo ir baudZiamojo proceso jstatymo nuostaty
sisteminio, loginio aiSkinimo. BPK 177 straipsnio 2 dalyje, kurioje nurodyta, jog reikiamais
atvejais prokuroras ar ikiteisminio tyrimo pareigiinas jspé€ja proceso dalyvius ar kitus asmenis,
maciusius atliekamus ikiteisminio tyrimo veiksmus, kad draudZiama be prokuroro leidimo
paskelbti ikiteisminio tyrimo duomenis. Tokiais atvejais asmuo pasiraSytinai jspéjamas dél
atsakomybés pagal BK 247 straipsnj. Taigi BPK 177 straipsnio 2 dalyje iSvardyti asmenys
(proceso dalyviai ar kiti asmenys, mate atliekamus ikiteisminio tyrimo veiksmus), kurie gali biiti
BK 247 straipsnyje numatyto baudZiamojo nusiZzengimo subjektai — vykdytojai. Vadinasi, BK
247 straipsnyje numatytam baudZiamajam nusiZengimui biidingas specialusis subjektas —
proceso dalyvis ar kitas asmuo, mate atliekamus ikiteisminio tyrimo veiksmus ir prokuroro ar
ikiteisminio tyrimo pareiglino jspétas (pasiraSytinai), kad be prokuroro leidimo paskelbti
ikiteisminio tyrimo duomenis draudZiama. Jei ikiteisminio tyrimo duomenys be leidimo
atskleidZiami bendrininkaujant, specialaus subjekto poZymius turi atitikti tik vykdytojas, kiti
bendrininkai gali biiti apibiidinami tik bendraisiais subjekto poZymiais. Kitaip suprantant
ikiteisminio tyrimo duomeny atskleidimo be leidimo — baudZiamojo nusizengimo subjektg —
vykdytoja, t.y. juo pripaZistant bet kuri kita asmenj (ne proceso dalyvj ar asmenj, nemaciusj
atliekamy ikiteisminio tyrimo veiksmy), atskleidusj ikiteisminio tyrimo duomenis be leidimo,
buty pazeidziami konstitucinio lygybés principo reikalavimai, nustatant baudziamosios
atsakomybés pagrindus. Pagrindziant baudziamgja atsakomybe uZ tos pacios risies
nusikalstamos veikos, numatytos BK 247 straipsnyje, padarymg vienais atvejais subjektais —
vykdytojais biity pripaZjstami asmenys, kurie ikiteisminio tyrimo duomenis atskleidé nesilaike
pasirasytino prokuroro ar ikiteisminio tyrimo pareigiino jspéjimo neskelbti ikiteisminio tyrimo
duomeny, t. y. pazeide BPK 177 straipsnyje nustatytg tvarka, kitais atvejais tokiais subjektais —
vykdytojais bity pripaZjstami asmenys apskritai nedalyvave bylos procese, t.y. asmenys,
nesantys BPK 177 straipsnyje nustatyto teisinio reguliavimo subjektai.

Kitas probleminis aspektas yra BPK 177 str. ir 181 str. taikymas. Paminétina, kad BPK
177 str. iSskirtinai kalba apie proceso dalyvius, o BPK 181 str. minimi ,,jtariamasis ir jo gynéjas,
nukentéjusysis ir jo atstovas‘. Diskutuotinas klausimas, ar jstatymy leidéjas, remdamasis senuoju
1964 m. baudziamuoju kodeksu, kuriame buvo tiksliai apibéZta proceso dalyviy sgvoka,
jvardijant, kad vienas iS proceso dalyviy yra jtariamasis, naujame BPK 177 str. numato, kad
taikant §j straipsnj, jtariamasis kaip proceso dalyvis iSplaukia i$ bendry teoriniy baudziamojo
proceso nuostaty? Manytina, kad tokia netiksli jstatymo leid¢jo apibréztis, suteikia galimybes

BPK 177 straipsnij interpretuoti jvairiai ne tik jtariamojo kaip galimo proceso dalyvio atzvilgiu:
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pvz. ar gali prokuroras jspéti dél BK 247 str. numatytos baudZiamosios atsakomybés asmenj,
kuris pateikia skunda dél prie§ ji padarytos nusikalstamos veikos, bet dar néra prokuroro
nutarimu pripaZintas nukentéjusiuoju de jure, t.y. nuo kada jis tampa proceso dalyviu, kuris gali
naudotis ir teise susipazinti su ikiteisminio tyrimo medZiaga ir atvirksciai kada jam tokia teisé¢
gali biiti jau apriboti?

Pritartina AuksSciausiojo Teismo nuomonei, kad BPK 177 str. numatyty subjekty ratas
negali biity aiSkinamas ple¢iamai. UZ ikiteisminio tyrimo duomeny paskelbimg be leidimo gali
buti baudziami tik asmenys, kurie yra imperatyviai jtvirtinti minimame straipsnyje, todé¢l

jstatymy leidéjas turéty performuluoti BPK 177 straipsnyje jtvirtiny proceso dalyviy jvardijima.
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2.1 VieSumo principo isSraiSkos ikiteisminio tyrimo metu

Nagrin¢jant konfidencialumo klausimg susiduriama su vieSumo principu, kadangi tai
viena kitai prieStaraujancios tezés. VieSumas suprantamas kaip atvirumas, ne slaptumas. Darbe
jau buvo minéta, kad vieSumo principas turéty biiti laikomas specifiniu principu ikiteisminiame
tyrime. VisiSkas vieSumo principo taikymas ikiteisminiame tyrime, gali ir pakenkti ir pasitarnauti
ikiteisminio tyrimo metu.

Norint jvertinti ar tinkamas vieSumo principo ribojimas ikiteisminiame tyrime Lietuvos
Respublikoje, biitina apzvelgti ir uzsienio $aliy teisinj reguliavimg nagrinéjama tema. Manytina,
jog tikslinga apZvelgti ne tik ES valstybiy, bet ir NVS bei kity uZsienio Saliy taitkomg vieSumo
principo ribojima/neribojimg (kitomis uZsienio valstybémis darbe pasirinktos Jungtinés
Amerikos Valstijos ir Kinija).

Taigi, norint jvertinti konfidencialumg Europos sajungos teritorijoje biitina nagrinéti
Europos Zmogaus Teisiy Teismo praktika. Europos Zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy
apsaugos konvencijos 10 straipsnyje yra nurodoma, kad kiekvienas turi teis¢ i saviraiskos laisve.
Si teisé apima laisve turéti savo nuomone, gauti bei skleisti informacija ir idéjas valdZios
institucijy netrukdomam ir nepaisant valstybés sieny. Naudojimasis Siomis laisvémis, kadangi
tai yra susij¢ ir su pareigomis bei atsakomybe, gali biiti priklausomas nuo tam tikry formalumy,
salygy, apribojimy ar sankcijy, kurias nustato jstatymas ir kurios demokratin¢je visuomenéje yra
bitinos dé¢l valstybés saugumo, teritorinio vientisumo ar visuomenés apsaugos, siekiant uzkirsti
kelig vieSosios tvarkos pazeidimams ar nusikaltimams, apsaugoti Zzmoniy sveikatg ar moralg, taip
pat kity asmeny garbe ar teises, uzkirsti kelig islaptintos informacijos atskleidimui arba uZtikrinti
teisminés valdZios autoritetg ir besaliSkumg. Net ir minétoje konvencijoje yra nurodoma teisés |
informacijg apribojimo galimybé. Taigi valstybé gali apriboti visuomenés informavima tik tiek,
kiek leidZia $i konvencija, taigi kiekvienas ribojimas turi biiti patikrintas ar neprieStarauja
Konvencijos 10 str. 2 dalyje nurodytoms saglygoms. Taigi apriboti galima esant siekiui apsaugoti
vieSuosius interesus, pagrindines Zmoniy teises ir laisves, teismo neSaliSkumg ir teisingo
sprendimo priémima. Analizuojant Europos Zmogaus Teisiy teismo praktika dél Europos
Zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos konvencijos 10 str. paZeidimus svarbi byla yra
Sunday Times, kurioje teismas nurod¢, kad ,,visuomenés informavimo priemonés turi nepazeisti
riby, kurios butinos teisingumo vykdymui, bet i§ kitos pusés jos turi pareigg skleisti informacija
ir idéjas, kurios nagrin€¢jamos teisme ar kitose visuomenei svarbiose gyvenimo sferose. Ne tik

visuomenés informavimo priemonés turi pareiga skleisti tokig informacijg ar idéjas: visuomené
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taip pat turi teise gauti tokia informacija...”.*® Galime teigti, kad visuomené turi teis¢ gauti
informacija, kol tai nejtakoja teismo sprendimo. Galime pateikti ir Lietuvos pavyzdZziy, kai buvo
sugrieztintos bausmes deél per didelio doméjimosi ikiteisminio tyrimo detalémis, kaip vieng i
tokiy byly galéty bati Siaulius sukrétusi istorija apie motina, kuri nuZudé savo vaikus ir jai buvo
skirta laisvés atémimo bausmé iki ,,gyvos galvos®, taCiau visada kyla klausimas, koks
nuosprendis biity priimtas, jei ne toks visuomenés perdétas susidoméjimas, kuris Siuo atveju
galéty buti traktuojamas kaip puolimas? Ir kada galima bausti Ziniasklaidos atstovus uz tai, kad
pateiké byloje nagrinéjamus faktus, kada Ziniasklaida pereina informavimo ribas ir siekia, déka
visuomenés spaudimo, paveikti teismy sprendimg ar yra tikslinga bausti Ziniasklaidos atstovag uz
informacijos skleidima. Siuo klausimu taip pat yra pasisakes Europos Zmogaus teisiy teismas
Worm byloje, kurioje buvo nagrinéja ar valstybé nepazeidé Konvencijos 10 str., kadangi valstybe
suémé Zurnalista uZ tai, kad jis publikavo straipsnj sickdamas jtakoti teisingumo vykdyma. Sioje
byloje teismas nenustat¢ Konvencijos 10 str. pazeidimo ir konstatavo, kad:“...toks nubaudimas
neperZengia riby, kurios nustatytos teisingumo vykdymui uZtikrinti...”. Teismas Sioje byloje
pareiske, kad Zurnalistas, publikuodamas tokj straipsni, pats paZeidé ribas, kurios reikalingos
teisingumo vykdymui, nes Zurnalisto tikslas buvo jtakoti baudZiamojo proceso rezultatus.’'
Tagiau Europos Zmogaus Teisiy Teismas, taip pat nepamirita paZyméti svarby spaudos
vaidmenj demokratinéje visuomenégje, taip pat atsizvelgdamas ] demokratinés visuomenés
interesg garantuoti ir ginti spaudos laisve, yra konstataves, kad Zurnalisty teisés neatskleisti
informacijos Saltinio apribojimas yra  pateisinamas,  jeigu yra  laikomasi
Konvencijos 10 straipsnyje ir jstatymuose nustatyty reikalavimy: tokie apribojimai turi biiti
bitini demokratinés visuomengés interesams apsaugoti; kliudymas naudotis spaudos laisve negali
biti suderinamas su Konvencijos 10 straipsniu, jei jis nebus pateisinamas svarbesniu visuomenés
interesu. °> Byloje Goodwin prie§ Jungtine Karalyste Europos Zmogaus Teisiy Teismas
konstatavo, jog nors ir esama bendrojo intereso, kad Zurnalistas informacijg gauty laisvai, jis,
Zadeédamas iSsaugoti konfidencialumg ir nesiremti informacijos Saltiniu, negali nesuprasti, kad jo
duotas pazadas privalo nusileisti svarbesniam visuomenés interesui.> Europos Zmogaus teisiy
teismas nagrinédamas byla, kurioje nagrinéjamas klausimas dél asmens, patyrusio seksualing
prievartg ir smurtg, tapatybés atskleidimo vieSosios informacijos priemonése teisétumo ir
kompensacijos priteisimo pagristumo, nurod¢, kad tokiose bylose, kur atskleidZiama nusikaltimo
aukos tapatybé, turi biiti jvertinta, kuris interesas yra svarbesnis — spaudos teis¢ informuoti

visuomen¢ (Konvencijos 10 straipsnis) ar aukos teisé ] privaty gyvenimg (Konvencijos 8

% Sunday Times v Jungtiné Karalysté Nr. 6538/74 EZTT, 1978 m. balandZio 26 d. sprendimas Series A, No 30
' Worm judgment of 27 August 1997, Reports 1997-V, &50

32 Cour. eur. D. H., arrjt Fressoz et Roire c. France du 21 janvier 1999, Recueil des arrjts et decisions 1999-I

33 Cour. eur. D. H., arrjt Goodwin c. Royaume- Uni du 27 mars 1996, Recueil 1996-11
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straipsnis). Valstybéms suteikiama plati vertinimo nuozitiros laisvé nustatyti balansg tarp
konkuruojanciy interesq.3 * Teismas nustaté, kad pareiSkejy publikuoti straipsniai paliet¢ svarbig
visuomening temg — nusikaltimo dél seksualinio iSnaudojimo ir smurto prie§ vaika Seimoje — ir
Sis pavieSinimas sukélé debatus visuomenéje dé¢l tokiy nusikaltimy prevencijos. Taciau, turint
omenyje, kad nei nusikaltimo auka, nei nusikaltéliai nebuvo ,,vieSi asmenys”, galima daryti
iSvada, kad Siy asmeny tapatybiy pavieSinimas nebuvo svarbus, norint suprasti nusikaltimo esmg.
Teismas pabréze, kad pareiSké¢jams nebuvo uZdrausta publikuoti iSsamius straipsnius apie
1vykdyta nusikaltimg, jiems tik reikéjo iSvengti tokiy detaliy pavieSinimo, dél kuriy buvo
atskleista nukentéjusios tapatybé, Siuo atveju — nuotraukos bei konkreCiy asmeny vardai ir
pavardés.” Teismas taip pat atkreipé démesj, kad nusikaltimo aukos statusas reikalauja
ypatingos apsaugos, ypac, turint omenyje, kad nukentéjusioji nusikaltimo metu buvo dar vaikas
ir kad nukentéjusioji tapo auka nusikaltimo, kuris susij¢s su smurtu ir seksualiniu iSnaudojimu.
Sioje byloje teismas sprendé dél apribojimy pagristumo ir nustaté, kad vis dél to uZ informacijos
skelbimg, galima skirti sankcijas, jei yra paZeidZiama asmens teis¢ 1 privatumg. Kita
nagrin¢jama byla bty de¢l straipsnio, kuriame atskleidZiama banko iZdo vadovo tapatybé ir
pranesama apie didelius banko patirtus spekuliacijy nuostolius ir apie pradétg baudZiamajj tyrima
prie§ banko vadovybe dél turto i§§vaistymo paskelbimo. EZTT nurodé, kad vertinant saviraiskos
laisvés apribojimy ,biitinumg* teismas turi jvertinti straipsniy visumg. PaZymétina, kad
straipsniai nebuvo tipiSkas teismuose nagrin¢jamos bylos atpasakojimo pavyzdys. Daugiausia
démesio straipsniuose skiriama banko skandalo politiniam aspektui. Straipsnyje daugiausia
analizuojama, kokiu mastu yra susipynusi bankininkysté ir politika, kokia politin¢ atsakomybé
turéty buti nustatyta uZ banko patirtus nuostolius. Vardai, asmenys ir asmeniniai santykiai
akivaizdZiai buvo labai svarbiis visame straipsnyje. Sunku isivaizduoti, kaip pareiskéjo imoné
buty gal€jusi analizuoti visus Siuos aspektus, nenurodydama konkreciy asmeny, jskaitant ir
jtariamajj.”® Taigi galima pastebéti, kad siekiant jvertinti ar apribojimai skleisti informacija apie
ikiteisminj tyrimag yra teisingi, reikia jvertinti ar informacijos skleidimas nepazeidé asmens teisés
1 privaty gyvenimg. Kiekvienoje nurodytoje situacijoje buvo paminéti nukentéjusiyjy ar
kaltininky asmeniné informacija, taciau teismas atsizvelges ] bylos konteksta priémé visiskai
skirtingus sprendimus. Pirmoje byloje nurodoma, kad valstybé paZeidé¢ visuomenés teise |
informacija, o kitoje byloje nepazeid¢, nors straipsniuose buvo publikuojami tie patys asmeniniai

duomenis asmens vardas ir pavardé. SprendZiant tokias bylas svarbu atsiZvelgti | tai ar galima

** Krone Verlag GmbH & Co KG ir Krone Multimedia GmbH & Co KG prie§ Austrijg ir Kurier Zeitungsverlag ir
Druckerei Gmbh prie§ Austrija (pareiSkimy Nr. 33497/07 ir 3401/07

¥ Krone Verlag GmbH & Co KG ir Krone Multimedia GmbH & Co KG prie§ Austrijg ir Kurier Zeitungsverlag ir
Druckerei Gmbh prie§ Austrija (pareiSkimy Nr. 33497/07 ir 3401/07

36 Europos Zmogaus Teisiy Teismo 2012 m. sausio 10 d. sprendimas byloje Standard Verlags GmbH pries Austrijg
(Nr.3) (pareiskimo Nr. 34702/07)
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perteikti iSsamig informacijg nepaskelbus asmeninés informacijos, jeigu galima ir visuomené gali
susidaryti tinkamg nuomong¢ apie susiklos¢iusius jvykius, tuomet skelbti Zmogaus asmening
informacija néra tikslinga.

Palyginus Europos Zmogaus teisiy teismo nuostatas svarbu iSnagrinéti ir Europos
sgjungos nariy valstybiy teisin] reguliavimg ikiteisminio tyrimo konfidencialumo klausimu.
Pranciizijos Respublikos BaudZiamojo kodekso 11 straipsnis nurodo, kad iSskyrus atvejus, kai
nurodo kiti teisés aktai, atsiZvelgiant | jtariamojo teises apklausos ir tyrimo duomenys yra
slapti.”” Taigi §i baudZiamojo proceso nuostata nurodo, kad siekant apginti asmens teises.
Antroje dalyje to paties straipsnio yra nurodyta, kad kiekvienas asmuo prisidedantis prie
ikiteisminio tyrimo yra saistomas konfidencialumo principo ir profesinés paslapties salygos. Taip
pat nurodoma, kad uZ informacijos paskelbimg kyla sankcijos, nurodytos Pranciizijos
Respublikos BaudZiamajojo kodekso 226-13, 226-14 straipsniuose. Siuose straipsniuose
nurodoma, kad slaptos informacijos jgaliotas asmuo eidamas savo pareigas laikinai einantis
pareigas ar misijas. UZ tokios informacijos atskleidima baudZiamas vieneriy mety laisvés
attmimu ir bauda iki 15000 eury bauda.™ Pranciizijos baudZiamojo proceso kodekso 11
straipsnio treCioje dalyje nurodoma, kad Respublikos prokuroras, savo iniciatyva arba
ikiteisminio tyrimo pareigtiny praSymu siekdamas uZzkirsti kelig netikslios informacijos plitimui
arba palaikydamas visuomenés rimtj, gali atskleisti visuomenei tam tikrus ikiteisminio tyrimo
duomenis nepateikdamas iy duomeny iSankstinio vertinimo arba interpretavimo.” Taigi
nurodoma prokuroro teis¢ paciam viesinti ikiteisminio tyrimo duomenis, jeigu jo nuomone, tai
yra tikslinga siekinat nuraminti visuomene¢. Taciau tuo pat Salia leidimo yra nurodomas ir
apribojimas, kadangi nurodoma, kad prokuroras skelbdamas ikiteisminio tyrimo duomenis, turi
nenurodyti jokio ty duomeny vertinimo, neturi jy interpretuoti, o tiesiog visuomenei pateikti
faktus apie vykdoma tyrima, kad jinai pati galéty daryti savo iSvadas Siuo klausimu. Prokuroras
nepateikia jokios savo asmeninés nuomonés vykdomu tyrimu, kadangi jis yra vieSas asmuo.

Toliau darbe apZvelgiami ES vasltybiy ir NVS vasltybiy BPK numatyti ribojimai dél
ikiteisminio tyrimo duomeny neskelbtinimo:

Latvijos BaudZiamojo proceso kodekso 345 str. 4 d. nurodo, kad asmenys, kurie
dalyvauja baudZiamajame procese ir turi teis¢ susipaZinti su ikiteisminio tyrimo medzZiaga,
raSytinai pasiraSo, kad susipaZino su pareiga isSlaikyti valstybés paslapti ir informacijos

atskleidimo atveju kylancios atsakomybés. Dokumentus, kurie prilyginami valstybés paslapcCiai

37 Pranziizijos Baudziamojo proceso kodeksas Law n° 2000-516 of 15 June 2000 Article 96 Official Journal of 16
June 2000.

3 Ordinance No. 2000-916 of 19 September 2000 Article 3 Official Journal of 22 September into force 1 January
2002).

3 Pranziizijos BaudZiamojo proceso kodeksas Law n° 2000-516 of 15 June 2000 Article 96 Official Journal of 16
June 2000.
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kopijuy daryti negalima.”’ Nurodytame straipsnyje nurodoma, kad asmenims, kurie turi teise
susipazinti su ikiteisminio tyrimo medZiaga — susipaZinti su ikiteisminio tyrimo medZiaga gali
proceso dalyviai, taigi jiems ir kyla atsakomybeé dél ikiteisiminio tyrimo paskelbimo, jeigu jie
buvo jspéti dél kylandios atsakomybés pasira§ytinai. Sioje nuostatoje iskyla Latvijos
BaudZiamojo proceso 139 straipsnio 4 dalyje nurodoma, kad draudZiama atskleisti informacija
apie asmens privaty gyvenima, kuris dalyvauja tyrimo veikloje ir praneSimy i§ profesiniy ar
prekybos paslapCiy, iSskyrus atvejus, kai tai yra biitina rinkti irodymalms.41 Sioje straipsnio
dalyje nurodoma, kad draudZiama atskleisti informacijg apie asmenj, kuris dalyvauja ikiteisminio
tyrimo veikloje, jeigu tai néra bitina siekiant pagristi jrodymus, t.y. asmeniné¢ asmens
informacija turi biti skelbiama tik iSimtinais atvejais, kai be tokios informacijos atskleidimo
nebus pagristi jrodymai. Siekinat teisingo proceso bitina turéti tokia iSlyga, kadangi asmeninés
informacijos atskleidimas gali uZtikrinti teisingg ikiteisminj tyrimg bei teisminj nagrinéjima.
Taciau kiekviena konfidenciali informacija turi biiti argumentuotai atskleista.

Vokietijos baudZiamojo proceso kodekso 147 paragrafo 2 dalyje jtvirtinta, kad tuo
atveju, jei bylos medZiagoje néra Zymos apie parengtinio tyrimo pabaigg, gali buti atsisakyta
gynéjui pateikti susipaZinti su baudZiamosios bylos medZiaga arba atskirais aktais, arba
daiktiniais jrodymais, kurie yra valstybés saugomi, jei toks gyn€jo supazindinimas su Sia
medziaga arba aktais gali sutrukdyti ikiteisminj bylos tyrimg. To paties paragrafo 5 dalyje
itvirtinta, kad leidima gynéjui susipaZinti su ikiteisminio tyrimo medZiaga duoda prokuroras, o
visais kitais atvejais — teis¢jas, kurio Zinioje yra baudZiamoji byla.*’ Taigi nurodytas gynéjo
teisé€s apribojimas susipazinti su ikiteisminio tyrimo medziaga. Kiekvienu atveju prokuroras arba
byla nagrinéjantis teis¢jas savarankiskai atsizvelgdamas i bylos aplinkybes priima sprendima dél
ikiteisminio tyrimo duomeny atskleidimo gynéjui, jeigu prokuroro nuoZilira duomeny
atskleidimas gali pakenkti ikiteisminio tyrimo atlikimui, jis gali ty duomeny neskelbti, taciau
toks neleidimas gynéjui susipazinti su ikiteisminio tyrimo medziaga biity iSimtis, kadangi
gynéjui yra suteikta teisé perziuréti visa ikiteisminio tyrimo medZiaga, kuri bus perZiiirima
teisminio nagrinéjimo metu.

Danijoje, panaSus reguliavimas kaip ir Lietuvoje yra jtvirtintas duomeny neskelbtinumo
ikiteisminiame tyrime institutas®. Jtariamajj jspéjus dél baudZiamosios atsakomybés uZ visy
ikiteisminio tyrimo duomeny neskelbimg, draudimas galioja iki kaltinamojo akto sura§ymo. Po
kaltinamojo akto suras§ymo, kaip ir Lietuvoje jtariamajam ir/ar jo gynéjui leidZiama teikti

praSymus tyrimui pildyti ir pan.

0 Latvijos Respublikos BaudZiamojo proceso kodeksas, Latvia on 21 April 2004.

! Latvijos Respublikos BaudZiamojo proceso kodeksas, Latvia on 21 April 2004.

2 http://www.gesetze-im-internet.de/englisch_stpo/englisch_stpo.html [Zitiréta 2013-06-25].

43 https://e-justice.europa.eu/content_rights_of_defendants_in_criminal_proceedings_-169-DK-
It.do?clang=l1t&idSubpage=2.[ziaréta 2013-09-15].
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Suomijoje** galioja visiSkas duomeny neskelbtinumo principas ikiteisminio tyrimo
metu (Suomijoje ivardijamas kaip baudzZiamasis tyrimas). Ikiteisminj tyrimg vykdo policija, o kai
kuriais atvejais — Suomijos valstybés sienos apsaugos tarnyba, muitin¢ arba kariskiai. Visos
institucijos, turin¢ios teise¢ vykdyti ikiteisminj tyrimg, vieSai pateikiamoje informacijoje
vadinamos tiesiog policija. Nei jtariamasis, nei jo gynéjas neturi teisés prasyti prokuroro pateikti
surinktus duomenis, kol byla nebus perduodama i teisma.

Airijoje45 prokuroras néra atsakingas uZ ikiteisminio tyrimo sékme, kadangi beveik
visais atvejais teise tirti nusikaltimus privalo Airijos policija. Prokuratiiros solisitoriy tarnyba,
kuriai vadovauja prokuratiiros direktorius, gali tik teikti konsultacijas, kuriose nurodoma kokiu
biidu geriausia vykdyti baudZiamaji persekiojimg. Airijoje, néra galimybés susipazinti su
ikiteisminio tyrimo duomenimis, procesas Cia yra slaptas. Po ikiteisminio tyrimo bus jteikiami
dokumenty, pagrindzianc¢iy iskelta bylg dél padaryto nusikaltimo, byla. Tai nebus visi valstybés
argumentai, todél papildomai naujy galima iSgirsti iki teismo nagrin¢jimo pradzios arba
nagrin¢jant bylg teisme. DaZniausiai liudytojai, prisieke teisme prie§ duodami Zodinius
parodymus, pateiks tuos jrodymus, kuriais valstybé turés remtis nuosprendZiui pagristi. Taigi
Airijoje ikiteisminis tyrimas remiasi nevieSumo principu, todél ¢ia néra net jo apraisky, todél
néra ir duomeny neskelbtinumo instituto.

Italijoje46 ikiteisminj tyrimg vykdo prokuroras, kriminaliné¢ policija ir kaltinamojo
gynéjas, kuris neretai naudojasi ir privaciy detektyvy paslaugomis. Duomeny neskelbtinumo
instituto, kaip ir Airijoje, ¢ia taip pat néra. Su ikiteisminio tyrimo duomenimis galima susipaZinti
tik pasibaigus ikiteisminiam tyrimui. Jtariamajam ir jo gynéjui pateikiama susipazinti
baudZiamoji byla ir su ja susijes irodymy sarasas.

Graikija' ikiteisminio tyrimo metu pasizymi kiek didesniu liberalumu nei auki¢iau
iSvardintos valstybés. Sioje valstybéje vykstant ikiteisminiam tyrimui jtariamasis visada gali
prasyti pateikti ikiteisminio tyrimo metu surinktus duomenis. Duomeny neskelbtinumo instituto
apraiSky Cia beveik néra, nusikalstamg veikg padargs asmuo, turi teis¢ susipaZinti net su liudytojy
parodymais. BaudZiamojo proceso kodeksas nejtvirtina skundo dél ikiteisminio tyrimo duomeny

neatskleidimo, vadinasi, tokie atvejai arba labai reti arba jy visai nebiina.

4 https://e-justice.europa.eu/content_rights_of_defendants_in_criminal_proceedings_-169-FI-
It.do?clang=l1t&idSubpage=2 [Zitréta 2013-08-20].

45 https://e-justice.europa.eu/content_rights_of_defendants_in_criminal_proceedings_-169-I1E-
It.do?clang=It&idSubpage=2 [ziaréta 2013-08-10].

46 https://e-justice.europa.eu/content_rights_of_defendants_in_criminal_proceedings_-169-IT-
It.do?clang=lt&idSubpage=2 [zitréta 2013-08-24].

47 https://e-justice.europa.eu/content_rights_of_defendants_in_criminal_proceedings_-169-EL-
It.do?clang=lt&idSubpage=2 [ziaréta 2013-08-27].
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Kiek kitoks teisinis reguliavimas Kipre*®, kuriame ikiteisminj tyrima atlieka policija.
Sprendimg pradéti baudZiamaji persekiojimg paprastai priima policija, vadovaudamasi
bendraisiais generalinio prokuroro nurodymais. Jei tai baudZiamoji byla dél sunkaus nusikaltimo,
sprendimg priima generalinis prokuroras. Viso ikiteisminio tyrimo metu negalima susipazinti su
surinkta informacija, panasiai kaip ir Airijoje, su visais ikiteisminio tyrimo duomenimis galima
susipazinti tik pasibaigus tyrimui, kai byla perduodama j teisma.

Kaip ir minéta, lyginant svarbu atsizvelgti ir i kity, ne ES valstybiy reglamentavima
$iuo klausimu. Ukrainoje vykdant ikiteisminj tyrima vieSumo principas yra ribojamas. Sioje
stadijoje draudZiama skelbti surinktg informacijg apie tyrimg. Taciau asmuo atliekantis tyrima,
prokuroras, tyré¢jas gali paskelbti informacijg apie padaryta nusikaltima, jy paciy nustatytose
ribose, arba leisti tai padaryti kitiems Zmonéms. Yra saugoma teis¢ j asmeninj gyvenima, todél
teis€saugos institucijy jsiverzimas turi biiti teisétas ir motyvuotas. Pagal Ukrainos Baudziamojo
proceso kodekso 121 straipsnj, kuriame nurodoma, kad informacija, susijusi su ikiteisminio
tyrimu gali buti atskleista tik leidus tardytojui ar prokurorui, ir apimtimi, kurig jie mano, kad tai
jmanoma. Tam tikrais atvejais tyréjas pranesSa liudytojui, aukai, civiliniui ieSkovui, civiliniui
atsakovui, gynéjui, ekspertui, specialistas, vertéjui, patvirtinantiems liudytojams, taip pat kitiems
asmenims, dalyvaujantiems tyrimo veiksmuose jy pareiga neatskleisti informacijos, susijusios su
ikiteisminiu tyrimu be jy sutikimo. UZ informacijos paskelbimg asmenis baudZiami pagal
BaudZiamojo kodekso 387 stralipsnj.49 BaudZiamojo kodekso 387 straipsnyje nurodoma, kad:
,Informacijos atskleidimas apie ikiteisminj tyrimg arba tyrimo dalyviai, kuriems buvo pranesta,
Jstatymy nustatyta tvarka, kad jam kyla pareiga neatskleisti ikiteisminio tyrimo informacijos, jei
toks atskleidimas nebuvo leidZiamas prokuroro, tardytojo, arba asmens ,kuris atliko ikiteisminj
tyrimg, -turi buti baudZiamas nuo 50 iki 100 neapmokestinamy minimaliy pajamy baudg, arba
pataisos darbai iki dvejy mety. Informacijos atskleidimas apie ikiteisminj tyrima, padarytas
teis€jo, prokuroro, tardytojo, tyrimo pareigiino, detektyvo pareigiino, nepriklausomai nuo to ar
Sis asmuo tiesiogiai dalyvavo atliekant ikiteisminio tyrimo veiksmus, jei S§i atskleista
informacija SmeiZia asmenj ir yra nukreipta j asmens garb¢ ir oruma, - turi buti baudziamas 100
iki 300 neapmokestinamy minimaliy pajamy baua, arba pataisos darbais iki dvejy mety, arba
areStu iki SeSiy ménesiy, su teisés uzimti tam tikras pareigas arba uzsiimti tam tikra veikla

atémimu iki trijy mety. n30

Informacija gali buti paskelbta Zodziu, rasStu arba vieSojo skelbimo
metu. Negalima skelbti informacijos gautos ikiteisminio tyrimo metu, tai gali biiti liudininky

parodymy, tyrimo eksperimenty, kraty atlikimo metu, daiktiniy jrodymy tyrimo metu. Sis

48 https://e-justice.europa.eu/content_rights_of_defendants_in_criminal_proceedings_-169-CY-
It.do?clang=It&idSubpage=2 [ziaréta 2013-11-20].

* http://www.naiau kiev.ua/tslc/pages/humanright/texts/05_03_r.htm [Zidiréta 2013-09-25].

*Ukrainos BaudZiamasis kodeksas, http:/meget kiev.ua/kodeks/ugolovniy-kodeks/razdel-1-18/ [Zitiréta 2013-09-
21].
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nusikaltimas laikomas baigtu nuo informacijos paskelbimo momento. Sis nusikaltimas gali biti
padarytas tik tiesiogine tyc¢ia, asmuo skelbdamas informacijg suvokia, kad daro neteisétg veika ir
tai daro neturédamas prokuroro leidimo. !

,Paslaptis nors ir riboja vieSumo principo veikimg, yra savarankiSkas baudziamojo
proceso teisés institutas. Paslapties institutas (kaip vieSumo principas) savo galiomis ir specifiniu
motyvuojan¢iu veikimu garantuoja baudZiamojo proceso uzdaviniy sprendimg.“ — 1. J.
Diuregina. Sutinkamai su Sia nuomone paZymetina, kad biitent ikiteisminio tyrimo slaptumas, jo
konfidencialumas lemia teisingg ir nesSaliSka nusikalstamos veikos tyrimg. Rusijos baudziamojo
proceso kodekso 161 straipsnyje nurodoma, kad ikiteisminio tyrimo duomenys negali biiti
skelbiami, i§skyrus atvejus nurodytus $io staripsnio 3 dalyje. Si dalis nurodo, kad duomenys
apie ikiteisminj tyrimg gali biiti skelbiami tik tada, kai yra tyréjo ar tardytojo leidimas ir tik tokia
apimtimi, kuria jis leido. Tai leidziama tik tuomet, kai tai nekenkia tyrimo eigai ir nesusij¢ su
dalyviy teisiy ir teiséty interesy pazeidimu. Asmeninés informacijos apie Zmones be jy leidimo
skelbtinumas negalimas. Taip pat Sio straipsnio antroje dalyje nurodoma, kad prokuroras,
ikiteisminio tyrimo pareigiinas, tyréjas gali supazindinti pasiraSytinai proceso dalyvius su
jpareigojimu neskelbti tyrimo duomenis.’® BaudZiamojo proceso kodekso 161 str. 2 d. nurodo,
kad tyréjas arba ikiteisminio tyrimo pareigiinas jspé¢ja apie duomeny neskelbtinumg be jo
leidimo. UZ paskelbima baudZiama remiantis Baudziamojo kodekso 310 str.”“ Taigi Rusijos
Federacijoje duomenis galima skelbti tik tuomet, kai yra tyrimg vykdancio pareigtino leidimo ir
galima skelbti tik tuos faktus, kuriuos leidZia, taip pat nereikia pamirsti, kad skelbti asmening
informacija apie procese dalyvaujancius zmones be jy leidimo draudZiama. Ikiteisminj tyrima
vykdantis pareigiinas pasiraSytinai supaZindina su draudimu skelbti informacija. Baudziamojo
kodekso 310 straipsnis, kuriame nurodoma, kad ikiteisminio tyrimo duomeny paskelbimas
asmens, kuris buvo teisés akty nustatyta tvarka jspétas dél ikiteisminio tyrimo duomeny
konfidencialumo, jeigu informacija buvo paskelbiama be prokuroro arba tyrimg atliekancio
asmens leidimo — baudZiamas aStuoniasdeSimt tiikstanciy rubliy bauda, arba atlyginimo, kity
pajamy konfiskavimu iki SeSiy meénesiy, arba privalomaisiais darbais iki keturiy Simty
aStuoniasdeimt valandy arba pataisos darbais iki dviejy mety aba arestu iki trijy ménesiy.”
Matoma, kad nurodytame straipsnyje yra iSskirtas specialus subjektas — tiktai baudziamojo
proceso dalyviai, jspéti dél duomeny neskelbtinumo, taigi reikia jrodyti, kad asmuo paskelbes

informacija, turi prieiga prie ikiteisminio tyrimo duomeny, taip pat yra tiriamos bylos proceso

31 Ukrainos BaudZiamojo kodekso komentaras, FO.A. Kapmasun, E.JI. CtpensuoBa., YToJ0BHBIM KOAEKC Y KPanHBL,
Kommenrapwii: [Tox pemakmueit F0.A. Kapmasuna u E.JI. Ctpensrosa., XapekoB: OO0 Onucceit, 2001, C 960,
2001.

2 Rusijos Baudziamasis kodeksas, publikuotas ,,Cobpanne 3akoHogaTenscTBa PO" | 24 gruodzio 2001, Nr. 52,
isigaliojo 2002 m. liepos 1 d.

>3 Rusijos Federacijos Baudziamasis kodeksas, jsigaliojes 1996 m. http://www.uk-rf.com/ [Zitiréta 2013-11-01].
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dalyvis ir yra jspétas dél ikiteisminio tyrimo duomeny neskelbiamumo. Kalbant apie
informacijos neskelbiamumag Rusijos Federacijoje biitina paminéti jstatymo ,, D¢l visuomeneés
informavimo priemoniy* 4 straisnj, kuriame nurodoma, kad negalima iSnaudoti visuomeneés
informavimo priemoniy vykdant nusikalstamas veikas, skelbiant duomenis, kurie sudaro
valstybing arba kita specialia jstatymo saugoma paslapti.”* Taigi ikiteisminio tyrimo duomenis
traktuojami kaip jstatymo saugomos paslaptys, tac¢iau duomenis bus paslaptimi tik tuomet, jeigu
jie gauti esant BaudZiamojo kodekso 310 straipsnyje nurodytom aplinkybém, jeigu jy nebus, tai
informacija bus paremta teise, nurodyta Rusijos Federacijos Konstitucijos 29 straipsnis, kuriame
nurodoma teisé gauti ir skleisti informacija visais teisétais buidais.”

Kazachstano Respublikos BaudZiamojo proceso kodekso 205 straipsnio ldalis teigia,
kad. Ikiteisminio tyrimo duomenys neturi buti skelbiami. Galima skelbti duomenys tik esant
tyréjo, tardytojo, prokuroro leidimui, ir tokia apimtimi, kokia jy nuomoné yra tinkama, jei tai
nekenkia tyrimo interesams ir nesusija su kity Zmoniy teisémis. To paties straipsnio 2 dalis
teigia, kad tyréjas jspéja gynéja, liudytojus, nukentéjusiuosius, civilinj ieSkova, civilinj atsakova
arba jy atstovus, ekspertus, specialistus, vertéjus, kviestinius ir kitus asmenis, dalyvaujancius
atliekant ikiteisminio tyrimo veiksmus, apie duomeny neskelbiamumg be jo leidimo. Su Siuo
draudimu nurodyti asmenis susipaZjsta pasiraSytinai.”® Nagrin¢jamame straipsnyje be draudimo
atskleisti ikiteisminio tyrimo duomenis kartu nurodoma ir iSimtis, kada informacija galime
skelbti. Duomenis skelbti galima tik turint prokuroro, tyré¢jo arba tardytojo leidima, taip pat yra
nurodoma ir apimtis, taCiau ji néra konkretinama taigi apimtj savo nuoziiira nustato subjektai,
galintys duoti leidimg skelbti ikiteisminio tyrimo informacijg. To paties antro straipsnio dalyje
jau nurodoma pareiga pareiglnui raStu supaZindinti asmenis, dalyvaujanCius procese, su
konfidencialumo principo vykdymo tvarka. Sio straipsnio vykdymo uZtikrinimui yra skirtas
Kazachstano Respublikos BaudZiamojo kodekso 355 straipsnis, kuriame nurodoma, kad
apklausos ar ikiteisminio tyrimo duomeny atskleidimas asmens, kuris buvo jspétas jstatymy
nustatyta tvarka d¢l duomeny neskelbtinumo, jeigu tai atlikta be prokuroro, tyréjo ar apklausg
vykdancio ikiteisminio tyrimo pareigino baudZiama — bauda nuo 100 iki 200 ménesio
ataskaitiniy pajamy arba atlyginimo arba kity pajamy dydZio iki dviejy ménesiy arba pataisos
darbais nuo vieneriy iki dviejy mety arba areStu iki trijy meénesiy.’’ Taigi pateiktuose
straipsniuose nurodomas draudimas skelbti ikiteisminio tyrimo informacija ir apklausos
duomenis. Kiekvienu atveju siekiant, kad kilty baudZiamoji atsakomybé uz ikiteisminio tyrimo

duomeny atskleidimg, biitina jrodyti, kad asmuo uvo supaZintas su konfidencialumo principu

>* Visuomenés informavimo priemoniy jstatymas http://www.consultant.ru/popular/smi/ [Zitréta 2013-06-20].
> http://www.ormvd.ru/pubs/15596/ [Zitiréta 2013-09-27].

% http://www.pavlodar.com/zakon/?dok=00147&uro=08209 [Ziiiréta 2013-07-18].

7 http://www.pavlodar.com/zakon/?dok=00087&uro=08375 [Ziiiréta 2013-06-29].
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pasirasytinai ir jis Zinojo, kad informacija yra neskelbtina ir netur¢jo prokuroro, tyr¢jo arba
tardytojo leidimo skleisti ikiteisminio tyrimo duomeny. Tyréjas, prokuras ir tardytojas gali savo
nuozitra nuspresti, kokia informacija yra skelbtina, o kuri neskelbtina. Taip pat jie turi
jgaliojimus patys paskelbti tam tikrg informacija, jeigu jy nuomone, tai nesutrukdys operatyviai
vykdyti ikiteisminj tyrima.

Baltarusijos BaudZiamojo proceso kodekso 198 straipsnyje teigiama, kad ikiteisminio
tyrimo duomenys negali biiti skelbiami. Jie gali biiti skelbiami tik su leidimu prokuroro ar tyréjo
ir tik tokia apimtimi, kuria laikys galima prokuroras arba tyr¢jas, jeigu skelbimas neprieStarauja
ikiteisminio tyrimo interesams ir nesusij¢ su asmeny dalyvaujanciy byloje teisiy ir teiséty
interesy pazeidimais. Tyré¢jas arba tyrimg atliekantis asmuo, gali jspéti jtariamaji,
nukentéjusiuosius, civilinius ieSkovus, civilinius atsakovus, liudytojus, ekspertus, kviestinius,
asmenis, dalyvaujancius atliekant ikiteisminius veiksmus apie duomeny neskelbtinumg be jy
leidimo. Asmenys, pasirasytinai supazindinami su Siuo draudimu. Taip pat nurodo apie kylancig
baudZiamaja atsakomybe pagal Baltarusijos Respublikos BaudZiamojo Kodekso 407 straipsnj dél
duomeny palskelbimo.58 BaudZiamojo kodekso 407 straipsnyje nurodyta, kad tyCinis ikiteisminio
tyrimo arba uzdaro teisminio nagrin¢jimo metu gauty duomeny atskleidimas asmens, kuris buvo
jspétas teiseés akty nustatyta tvarka apie duomeny neskelbtinumg, ir neturédamas leidimo
ikiteisminio tyrimo pareigiino, prokuroro ar teiséjo — baudZiamas bauda arba areStu iki SeSiy
meénesiy. Tas pacias veikas padargs asmuo dél savo uZimamy pareigy turintis prieigg prie
neskelbtiny duomeny — baudZiamas bauda, arestu iki SeSiy ménesiy, laisvés apribojimu iki trejy
mety su teisés uZimti tam tikras pareigas atémimu arba laisvés atémimas iki trejy mety. > Taip
pat visuomenés informavimo jstatymo 37 straipsnis nurodo, kad Baltarusijos Respublikos teisés
akty nustatyta tvarka ribojama prieiga prie duomeny, kurie sudaro valstybés, komercing ar
asmening paslaptj. Taip pat duomenis suZinomus ikiteisminio tyrimo, teisminio nagrinéjimo
metu iki baudZiamojo proceso pabaigos.”® Taigi galima matyti, kad Baltarusijoje yra baudZiami
ne tik proceso dalyviai, kurie susije su ikiteisminio tyrimo duomenimis, taCiau ir valstybés
tarnautojai, kurie turi prieiga prie slapty ikiteisminio tyrimo duomeny dél savo atliekamy
pareigy.

Lyginant Baltarusijos Respublika, Ukrainos Respublikg taip pat Rusijos Federacija,
galime pastebéti tas pacias tendencijas, panaSy reguliavimg kiekviena i§ valstybiy teisés akty

nustatyta tvarka pripaZzista, kad ikiteisminio tyrimo duomenis turi biiti neskelbtini, nes tai gali

% http://kodeksy-by.com/ugolovno-protsessualnyj_kodeks_rb/198.htm [Zidiréta 2013-08-27].

% http://mvd.gov.by/main.aspx?guid=101163 Baltarusijos Respublikos Baudziamasis kodeksas [Zidiréta 2013-08-
27].

% http://pravo.by/main.aspx?guid=3871&p0=h10800427&p2={NRPA} Visuomenés informavimo jstatymas [Ziiiréta
2013-08-27].
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pakenkti tiek operatyviai ir neSaliSkai atlikti ikiteisminj tyrima, tiek bylos nagrin¢jimui teisme,
kai ikiteisminio tyrimo duomenis yra paskelbti vieSai, visuomenés nagrinéjimui. Kiekvienoje
valstybéje slapty duomeny nagrinéjimas yra reguliuojamas tais paciais jstatymais: BaudZiamojo
proceso kodeksu, kuriame nurodoma konfidencialumo principas, BaudZiamuoju kodeksu,
kuriame nurodomas konfidencialumo principo nesilaikymo baudziamumas ir Visuomenés
informavimo jstatymu, kuris nurodo, kad prieiga prie duomeny, kurie jstatymo nustatyta tvarka
laikomi paslaptimi. Taip pat galime pastebéti tg tendencija, kad Siose valstybése leidima vieSai
paskelbti ikiteisminio tyrimo duomenis gali paskelbti prokuroras ir ikiteisminj tyrimg vykdantis
pareigiinas, tuo tarpu Lietuvoje tokig teis¢ turi prokuroras, jj apskundus aukStesnis prokuroras
arba ikiteisminio tyrimo teis¢jas. Siose valstybése nurodoma, kad skelbiami ikiteisminio tyrimo
duomenis tik tokia apimtimi, kokig nurodo leidimg daves pareigiinas ar prokuroras, tafiau
jstatymai nedetalizuoja duomeny apimties, taigi kiekvienu skirtingu atveju pareigiinas ar
prokuroras savo nuoZiiira sprendZia, kokia apimtimi galima informuoti visuomen¢ apie vykstantj
ikiteisminj tyrimg, taip pat gali pateikti informacija, kurig gali skelbti kiti proceso dalyviai.
Visose nurodytose valstybése ikiteisminio tyrimo duomeny paskelbimas uZtraukia baudziamaja
atsakomybe, jeigu néra pareigiino atsakingo uz ikiteisminj tyrimg leidimo.
Taip pat galime pateikti tolimyjy ryty, Kinijos reguliavima, kuris yra pakankamai detalus:
Nagrinéjant Kinijos Respublikos Baudziamojo kodekso 45 straipsnyje 2 dalyje
nurodoma, kad jrodymai susije su valstybés paslaptimi turi biiti laikomi konfidencialiai.®'
BaudZiamojo proceso kodekso 85 straipsnio 2 dalyje nurodoma, kad Teisésaugos institucijos turi
uztikrinti asmeninés informacijos, kuri nurodoma praneSimuose, skunduose sauguma.
Teisésaugos institucijos skelbdamos ikiteisminio tyrimo duomenis Ziniasklaidai, negali pateikti
asmeninés informacijos apie proceso dallyvius.62 Sios nuostatos apsaugo tik asmening proceso
dalyviy informacija, bei valstybés paslaptimi laikomg informacijg. Taip pat biitina paminéti, kad
Sios nuostatos uztraukia atsakomybe tik teisésaugos institucijos pareiginams uZ netinkamai
pateikiama informacija Ziniasklaidai. Taigi informacijos pateikimas yra galimas tik uZtikrinant
asmeninés informacijos apsauga. Kinijos Respublikos atskiro administracinio vieneto Macao
teisés aktuose taip pat yra reglamentuotas duomeny konfidencialumas. Konfidencialumo
principas paprastai taikomas ikiteisminio tyrimo metu ir preliminariame teismo proceso metu, Sis
principas uZtikrina, kad informacija negali buti atskleista. Taciau, siekiant apsaugoti spaudos
laisve ir visuomengs teis¢ Zinoti faktus, procesinis atvirumo principas yra taikomas, kai byla yra

sprendZiama teisme. Jei teis¢jas mano, kad bylos aplinkybés gali rimtai pakenkti Zmogaus

o1 http://www.cecc.gov/resources/legal-provisions/criminal-procedure-law-of-the-peoples-republic-of-china [Zitiréta
2013-08-07].
52 http://www.cecc.gov/resources/legal-provisions/criminal-procedure-law-of-the-peoples-republic-of-china [Zitiréta
2013-08-27].
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orumui ir visuomenés moralei, pavyzdziui, seksualinio nusikaltimo byloje prie§ nepilnametis,
teiséjas gali nuspresti uzdrausti skelbti preliminary procesg. Atvirumo principas néra absoliutus
principas, jis ribojamas su konfidencialumo principu. Kiekvienu atskiru atveju teismas sprendZia
ar bty tikslinga taikyti atvirumo principg ar nebiity paZeistos asmens teisés j privaty gyvenima ir
asmens nelieCiamumg. Visi proceso dalyviai ir visi, kurie turi prieigg prie ikiteisminio tyrimo
duomeny informacijos yra saistomi konfidencialumo principo.Siy Zmoniy sritis yra gana plati,
iskaitant teis¢jus su Valstybinés prokuratiiros ir teismai, teismy padéjéjy, teisininkai, liudytojai
bei i§ ziniasklaidos atstovai. Konfidencialumo principo ikiteisminio tyrimo metu ir teismino
nagrin€jimo metu tikslas i§ esmés yra uztikrinti nekaltumo prezumpcijos principg, teisminio
nepriklausomumo iS§saugojima, ir iSvengti Ziniasklaidos kiSimosi ] ikiteisminio tyrimo pareigiiny
bei teismo veikla, kadangi tai gali turéti jtakos proceso teisingumui. Be to, duomeny
konfidencialumas taip pat gali uztikrinti sklandy ir patogy jrodymy rinkima, kai néra Zinomi
renkami duomenys, geriau galima pasiruosti apginti jrodymus teisme. Kiekvienas, kuris
pazeidzia konfidencialumo principg gali buti apkaltintas nusikaltimo paZeidimo prie§ teisminio
konfidencialumo principg. Maksimali bausmé uZ tokj nusikaltimg yra dvejy mety laisvés
atémimo bausmé arba bauda atitinkanti 240 dieny.”® Taigi nurodytoje informacijoje pateikiama
dvieju principy prieSprieSa — konfidencialumo ir atvirumo principy. Macao nustatoma
konfidencialumo principas ikiteisminio tyrimo metu yra absoliutus, t.y. ikiteisminio tyrimo
duomenys negali biiti skelbiami be jokiy iSim¢iy. Visuomengs teisé 1 informacija Siuo klausimu
ribojama visiSkai, ta¢iau visuomené pasinaudoja Sia teise, kai byla nagrin¢jama teisme. Taigi
apie duomeny skelbtinumg gali spresti tik teismas ir tik nagrin¢jimo teisme metu. Nurodoma,
kad kiekvienas, kuris turi priega prie ikiteisminio tyrimo duomeny saistomas konfidencialumo
principu. Taigi subjekty, kuriems taikomas konfidencialumo principas, ratas yra labai platus,
pradedant proceso dalyviais baigiant teis¢jais ir teismo tarnautojais. Ikiteisminio tyrimo
duomeny konfidencialumas yra jtvirtintas siekiant uZtikrinti teisingg ir operatyvy ikiteisminj
tyrima.

Kaip ir Kinija grieztu ir detaliu ikiteisminio tyrimo duomeny neskelbtinumo instituto
reguliavimu, pasizymi ir Jungtinés Amerikos Valstijos. Jungtiniy Amerikos Valstijy ikiteisminio
tyrimo konfidencialumo principo vykdymas jpareigoja prokurorg laikytis nustatyty taisykliy.
Detaliai yra reglamentuota, kada prokuroras gali skelbti ikiteisminio tyrimo informacijg ir
kokiais budais. Yra nurodoma, kad prokuroras praneSdamas spaudai negali atskleisti vykdomo
tyrimo statuso. Nebent yra Sios salygos, kurios sudaro iSimtj — informacijg paskelbti bitina,

siekiant gauti pagalbos i§ valstybés tiriant nusikaltimg, sulaikant asmenj ar siekant numalSinti

% http://www.mp.gov.mo/en/question/question10m.htm [Zifiréta 2013-08-10].
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visuomenés nuogastavimus, reguojant j vieSai skleidziamg informacija apie prokuroro veiksmus,
skelbti informacija yra reikalinga siekiant apsaugoti visuomeng, vykdant prevencing veikla,
siekiant uzkardyti nusikaltamy veiky daryma visuomeng¢je, praneSant apie jau paskelbta tyrima,
jo tolimesng eiga, jei nebus pateikti kaltinimai, reaguojant j melagingai pavieSinta informacija
apie ikiteisminj tyrimg, nurodant kada bus viesas bylos nagrinéjimas, nurodant ribotg komentarg,
kai per didelis démesys i bylos nagrin¢jimg, nurodant teisinga atsakg i gynéjo komentarus.**
Taigi ¢ia nurodomi tik iSimtiniai atvejai, kada prokuroras pats paskelbia informacijg apie
ikiteisminj tyrimg. Taip pat yra nurodomi atvejai, kada prokuroras negali vieSai teikti praneSimus
apie ikiteisminj tyrimg. Prokuroras negali teikti ataskaity apie jtariamojo kaltumg ar nekaltuma,
tyrimo uzdavinius, pareiSkimus, kurie pakenks prisiekusiyjy grupei, teikti informacija apie
asmens duomenis, taip pat apie liudytojus, ar nukentéjusiuosius, informacijg apie Zmogaus alibi,
prisipaZzinimo ar kity dokumenty turinj, informacija apie atlieckamus testus, jtariamojo
atsisakymus juos atlikti, pareiSkimus apie liudytojy patikimuma, taip pat reikS$ti nuomong¢ apie
kaltumo galimybe. Taip pat nurodoma pareiga prokurorui jtikinti policijos pareigiinus, kitas
teisésaugos institucijas, kad vielas skelbimas gali pakenkti bylos tyrimui. ® Taigi prokuroras turi
kontroliuoti, kad ikiteisminio tyrimo institucijos arba policijos pareigiinai vieSai neskelbty apie
ikiteisminio tyrimo atliekamus veiksmus. Jokiy sankcijy uz informacijos skelbimg nenurodoma.
Pavyzdziui, vienos 1§ JAV valstijy, VirdZinijos valstijos kodekse visuomenei nurodoma, kad bet
kokia informacija parengta ikiteisminio tyrimo pareigiino yra konfidenciali ir atleidZiama nuo
VirdZinijos informacijos laisvés jstatymo (2,2 — 3700). Tokie jrasai turi biiti saugomi kaip teismo
jrasSo dalis. Tokios ataskaitos turi biiti uzdaromos gavus teismo ir prieinamos tik teismo tvarka,
iSskyrus, kai Sios ataskaitos turi biiti prieinamos pateikus prasyma bet kokios baudziamojo
teisingumo agenttiros, kaip apibrézta § 9,1-101, i Sios ar bet kurios kitos valstybés arba
Jungtinése Amerikos Valstijy, bet kokia agentiira, kai kaltinamasis yra nurodytas vertinimo ar
gydymo, arba asmens gyné¢jas. Bet kokia informacija apie asmens jkalinimga, prieziiirg ar
ikiteisminj tyrima, taip pat apie indentifikavima, demografin¢ informacija, asmeninés sgvybes,
priklausomybeés, psichologiniy jraSy kita asmenin¢ informacija néra aiSkiai priskiriama kaip
kriminaliné, taciau ji atleista nuo informacijos laisvés jstatymo ir gali platinama tik teisésaugos
institucijy vykdant baudZiamaja teisena ,tiek kiek tai leidZia informacijos turétojas.®® Taigi Siose
nuostatose nurodoma, kad ikiteisminio tyrimo informacija gali biiti platinama tik teisésaugos

institucijy viduje ir tik tiek, kiek tai reikia vykdant teisinguma. Taip pat nurodoma, kad duomenis

®http://www.americanbar.org/publications/criminal_justice_section_archive/crimjust_standards_pinvestigate.html
[Zitréta 2013-08-17].
Shttp://www.americanbar.org/publications/criminal_justice_section_archive/crimjust_standards_pinvestigate.html
% http://vacode.org/9.1-177.1/ [zifiréta 2013-08-17].
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apie ikiteisminj tyrimg turi biiti perduodamos institucijai, kuri padavé uzklausg dél ty duomeny
gavimo.

Atsizvelgiant | aukSCiau iSdéstyta, darytina iSvada, kad dauguma Europos Sajungos
valstybiy pasirinkusios pakankamai neapibréztg ikiteisminio tyrimo duomeny neskelbtinumo
koncepcijg. Prokurorui, policijos pareigiinui, kai kur generaliniam komisarui, paliekama
diskrecijos teis¢ spresti kada ir kiek duomeny galima atskleisti. Kita vertus, kai kuriose ES
valstybése apie vieSumg ir duomeny skelbtinumg ikiteisminiame tyrime net negalime kalbéti, nes
valstybés nenumato galimybés gauti ikiteisminio tyrimo metu surinktus duomenis, iki tada kol
nebus surasSytas kaltinimasis aktas. PrieSingai nei ES valstybése JAV ir Kinija, numato detaly
reguliavimg nagrin¢jamu klausimu. Detaliai yra reglamentuota, kada prokuroras gali skelbti
ikiteisminio tyrimo informacijg ir kokiais biidais, pradedant nuo ikiteisminio tyrimo statuso
(pradétas, baigtas) iki informacijos teikimo ziniasklaidai. Prokuroras turi kontroliuoti, kad
ikiteisminio tyrimo institucijos arba policijos pareigiinai vieSai neskelbty apie ikiteisminio
tyrimo atlieckamus veiksmus. Vadinasi, jrodin¢jimo nastos pareiga yra perkeliama ikiteisminio
tyrimo institucijoms. Kai kuriose JAV valstijose, ikiteisminio tyrimo pareigiinai net atleidZiami
nuo pareigos teikti bet kokig informacijg apie vykstantj tyrimg Ziniasklaidai. Atsizvelgiant | jau
aptarty valstybiy reguliavimg nagriné¢jamu klausimu, darytina iSvada, kad Lietuvos Respublikos
BaudZiamojo proceso kodeksas savo reguliavimu artimiausias NVS valstybéms, irodinéjimo
nasta, draudziant skelbti ikiteisminio tyrimo duomenis ¢ia perkeliama jtariamajam ir/ar jo
gynéjui, o ne paliekama baudziamgjj persekojimg vykdancioms institucijoms. Prokurorui ¢ia
paliekiama diskrecijos teisé¢ nuspresti, kiek ikiteisminio tyrimo duomeny galima pavieSinti ir

kiek jy laikyti paslaptyje.
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2.2 Teisé i gynyba kaip vienas i$ biidy suZzinoti ikiteisminio tyrimo duomenis

Svarbu, kad nusikaltimus padar¢ asmenys neiSvengty atsakomybés, nusikaltimai biity
iSaiSkinti ir bylos biity perduotos teismui, ta¢iau visuomenés nuomone, kaip rodo apklausos,
prokuratiira nepateisina keliamy ltkesc¢iy, tai rodo, kad minéty uzduociy jgyvendinimas kelia
nemenky problemq67. Atsizvelgiant | tai, visuomenéje neabejotinai esti ir pagristas abejojimas,
kad teisingumas an sich, nebeatitinka jam keliamy tiksly. Buvo minéta, kad ,,ikiteisminio tyrimo
duomenys yra neskelbtini i§ esmés dél trijy prieZas¢iy: 1) vykstant tyrimui jtariamasis laikomas
nekaltu (ypatingai slidi riba su nekaltumo prezumpcijos pazeidimu); 2) ikiteisminio duomeny
skelbimas gali paZeisti proceso dalyviy teis¢ j privataus gyvenimo nelieCiamuma; 3) iSankstinés

informacijos skelbimas gali sutrukdyti sékmingai atlikti tyrimq“68.

Nors tiesos paieSka
baudziamajame procese néra absoliutizuojama, taciau minimos priezZastys leidZia daryti pagrjsta
iSvada, kad esant bent vienos i$ jy paZeidimui, nepaisant to ar jis bus causae remotae ar causae
proximae, nebegalésime kalbéti apie veritas paZinima, nes toks artéjimas prie tiesos jau nebebus
teisétas per se.

Istatymas suteikia teise¢ ne tik kaltinti valstybés vardu, bet ir gintis nuo bet kokiy
kaltinimy. M. GusSauskiené jtariamuosius asmenis priskiria prie ,labiausiai paZeidZiamy
baudziamojo proceso dalyviy kategorijos, nes ikiteisminio tyrimo stadija reikalauja ypatingos
(papildomos) apsaugos“®, kuri realizuojama suteikiant jtariamiesiems teise j gynyba. Remiantis
1950 m. Europos Zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos konvencija, Tarybos ministry
Komiteto rekomendacijomis kriminalinés justicijos baudZiamojo proceso klausimais, taip pat
Lietuvos Respublikos Konstitucijoje ijtvirtintomis nuostatomis, kad ,lkiteisminj tyrima
organizuoja ir jam vadovauja, valstybinj kaltinimg baudZiamosiose bylose palaiko prokuroras®,
keltinas klausimas ar BPK 177 str. numatytas draudimas skelbti ikiteisminio tyrimo duomenis
néra teis€s j gynybg pazeidimas?

., Leise kaip proto darinys“70

gali tinkamai funkcionuoti tik tada, kai tam tikras teiginys
(Siuo atveju norma) formos poZitriu tampa prasmingas tik tada, kai jis yra teisingas pagal
apibrézima (A=A)"', todél pagristai kyla klausimas ka reiskia neaiski, neapibréZta norma? Viena

i$ tokiy teisinio reguliavimo problemy yra BPK 177 straipsnio neaiSkumas, neapibréztumas. Ka

87 Ziemelis V., Prokuratiiros raida Lietuvoje: nuo ordinarinio iki konstitucinio instituto, Daktaro disertacija,
Socialiniai mokslai, teisé, Vilnius: Mykolo Romerio universitetas, 2011, P. 179.

% Goda G., Kuconis P., Kazlauskas M. ir kt., BaudZiamojo proceso kodekso komentaras Vilnius: Teisinés
informacijos centras, 2003, P. 455.

% Autoriy kolektyvas: Ancelis P., AZubalyté R., Belevigius L. ir kt., SaZiningas baudZiamasis procesas:
probleminiai aspektai, GuSauskiené M., [tariamojo teisés j gynybg procesinis turinys ikiteisminio tyrimo stadijoje,
Vilnius: Industrus, 2009, P. 217.

70 Berman J. H., Teisé ir revoliucija, Vilnius: Pradai, 1999, P. 267.

" Mastroberti S., Ruppert Klaus M., Filosofijos Zinynas, Kaunas: Sviesa, 2001, P. 121.
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reiSkia duomeny neskelbtinumas ikiteisminiame tyrime? Ar galima bty pritarti Sokrato
pragmatinei maksimai, kurig jis iSplétojo savo apibréZimo teorijos kontekste, teigiant, kad paciy
sgvoky turinj reikia iSvesti i§ objekty daromy poveikiy, patenkanciy i apibréZima, sumos?’>
Visos kardomosios priemonés yra sudedamoji jtariamojo, jrodin¢jancio savo nekaltuma, ir
kaltintojy, jrodinéjanciy, kad jis yra kaltas, gino dalis. Tad kaip turéty biiti jvertinti
subjektyvaus teisingumo atZvilgiu tokie atvejai, kai prokuroras, skirdamas griez¢iausia
kardomaja priemong, nenurodo jtariamajam ir jo gynéjui visy surinkty duomeny konkrecioje
baudziamojoje byloje? O galbiit tiesos nustatymo vardan prokuroras net ir esant suémimo
skyrimo pagrindams (BPK 122 str.), gali jo neskirti, nes prieSingu atveju, jo manymu, nebus
surastas nusikalstamos veikos bendrininkas, nebus atskleista nusikalstama veika ir pan.? O gal
prieSingai, tokios normos galimai ,blogina padéti ty, kuriuos puola, gerindami padéti

puolanéiyjy, nes nuginkluotas drasiau puolamas, negu ginkluotas*?”?

Tiek tyrimo veiksmai, tiek
kiekviena kardomoji priemoné smarkiai, o neretai i§ esmés paveikia Zmogaus laisve, svarbiausiy
poreikiy tenkinimo galimybes, kelia grésme¢ jo orumui, trikdo jprasta gyvenimo ritmg ir buda,
santykius su kitais Zmonémis.

J. Christoffer, analizuodamas EZTT sprendimus nurodo, kad absoliugios ir salyginés
teisés saveikauja kaip lex generalis ir lex specialis”. Engel and others v. The Netherlands
byloje75, Europos 7mogaus teisiy teismas (toliau - EZTT) paZyméjo, kad tuo atveju, jei uZ
padaryta pazeidimg gresia bausmé — laisvés atémimas, kaltinimas vadovaujantis Konvencija yra
laikomas baudZziamojo pobudzio, todél jtariamajam ar kaltinamajam turi biiti garantuotos teis¢€s ir
procesiné garantijos, jtvirtintos EZTK 6 str. Taikant BPK nuostatas ( 123 str., 130 str. 1 d., 140
str., 123 str. 4 d., 127 str. 6 d.) reglamentuojancias suémimo skyrimg ar jo termino pratgsima,
kyla neaiSkumy d¢l jtariamojo ir jo gynéjo teisés susipaZinti su ikiteisminio tyrimo medZiaga,
kurig prokuroras pateiké ikiteisminio tyrimo teis¢jui svarstant suémimo klausima.

Remiantis nuolatine EZTT praktika, pagal Zmogaus teisiy konvencijos straipsnio 4
dalj ir 6 straipsnio 3 dalies b punkta bei kaltinimo ir gynybos kovos priemoniy lygybés
principa valstybés narés, priklausomai nuo baudZiamojo proceso stadijos, turi atskleisti
gynybai visus kaltinamojo kaltg patvirtinandius ir paneigiandius materialius jrodymus’® bei

leisti  kaltinamojo advokatui susipaZinti su pagrindine bylos medziaga’'. Tai reiSkia, kad

2 L ozuraitis A., Tekatorius A., Metzailerio filosofy Zinynas, Vilnius: Mintis, 2008, P. 689.

3 Bekarija, C., Apie nusikaltimus ir bausmes, Vilnius: Mintis, 1992, P. 98.

™ Losis E., Procesinés prievartos priemonés baudZiamajame procese, Daktaro disertacija, Vilnius: Mykolo Romerio
universitetas, 2010, P. 96.

75 Engel and others v. Netherlands, Judgement of 8 June 1976, Series A., No 22.

"EZTT 1992 m. gruodzio 16 d. sprendimas Edwards prie§ Jungting Karalyste, peticija Nr. 13071/87,

36 punktas

""EZTT 2001 m. vasario 13 d. sprendimas Garcia Alva prie§ Vokietija, peticija Nr.23541/94, 47-55 punktai.
2001 m. vasario 13 d. sprendimas Schops prieS Vokietija, peticija Nr.251164/94, 41-42 punktai.
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Jtariamojo teisé biiti informuotam turi biiti suprantama placigja prasme. Europos parlamento ir
tarybos direktyvoje (toliau — direktyva) ,,D¢l teisés ] informacija baudZiamajame procese® 6 str.
1 d.”®, nurodoma, kad valstybés narés turéty uztikrinti, kad jtariamajam buty pateikta
pakankamai informacijos apie jtarimus , kad biity uZtikrintas teisingas baudZiamasis procesas.
Atitinkamai Zmogaus teisiy konvencijos 4 straipsnio 1 dalyje nustatyta, kad tais atvejais, kai
baudZiamojo proceso eigoje jtariamasis arba kaltinamasis sulaikomas, turéty biiti leidZiama
susipazinti su ta bylos medZiaga, kuri svarbi norint jvertinti, ar kompetentingos teisésaugos
institucijos sulaiké teisétai. Tokia ribota galimybé susipazinti su bylos medziaga uZtikrina
ikiteisminio proceso teisingumg, kiek tai susij¢ su sulaikymo ir suémimo teisétumu. Taciau
verta sutikti su J. Levon ir P. VerSekio nuomone, kad direktyvoje numatytos nuostatos
dabartiniam teisiniam reguliavimui ,,pridétinés vertés’” nesuteiks, nes Siuo metu BPK 21
straipsnio 4 d., 22 straipsnio 3 d., 44 straipsnio. 2 d., 7 d., 45 straipsnis, pakankamai detaliai
apibrézia jtariamojo (kaltinamojo) procesines teises ir garantijas, nagrinéjamu klausimu. Taigi
galime teigti, kad Lietuvos nacionalinéje teis¢je, atsizvelgiant j EZTK 6 straipsnio 3 d. 1 p.
valstybéms naréms keliamus reikalavimus, yra tinkamas teisinis reguliavimas.

EZTT bylose: Garcia Alva prie§ Vokietija®, Lamy prie§ Belgija®', Schops pries
Vokietija®*, pripaZino, kad rungtyniSkumo principas i§ esmés jtvirtina nuostata, kad su
ikiteisminio tyrimo duomenimis, kuriuos prokuroras pateikia ikiteisminio tyrimo teiséjui
svarstant suémimo klausima, turi teise susipaZinti jtariamasis ir jo gynéjas. EZTT Smirnova pries
Rusija®® sprendime akcentuojami proceso paZeidimai, susije su pernelyg ilga paties baudZiamojo
proceso bei jo metu taikyto suémimo trukme ir pernelyg trumpa teismo sprendimy dél suémimo
taikymo motyvacija. [tariamasis ir jo gynéjas, nesusipazing¢ su ikiteisminio tyrimo duomenimis,
kuriais grindZiamas jtarimas, suémimo skyrimo ar pratgsimo pagrindai bei saglygos, negali ginCyti
jy patikimumo. Remiantis $iais EZTT sprendimais, darytina iSvada, kad ikiteisminio tyrimo

sékmé yra eliminuojama, iSkeliant ir pabréziant lygiateisiSkumo ir rungtyniskumo principus.

2009 m. liepos 9 d. sprendimas Mooren prie§ Vokietija, peticija Nr. 11364/03, 121-124 punktai.

8 Europos Komisija, Europos parlamento ir tarybos direktyvos pasiiilymas ,,Dél teisés j informacija baudZiamajame
procese®, Briuselis, 2010.7.20 KOM(2010) 392 galutinis 2010/0215 (COD), prieiga internete:
http://www.europarl.europa.eu/meetdocs/2009_2014/documents/com/com_com(2010)0392_/com_com(2010)0392_
It.pdf. [Zifiréta 2013-08-14].

" Vilniaus universiteto Teisés fakultetas, Lietuvos Auki¢iausiasis teismas, Lietuvos Respublikos BaudZiamojo
proceso kodeksui 10 mety, Levon J., VerSekys P., [tariamyjy ir kaltinamyjy teisiy Lietuvos baudZiamajame procese
stiprinimas: perspektyviné analizé Europos Sqjungos teisékiiros kontekste, Vilnius, 2012, P. 169.

$0BZTT 2001 vasario 13 d. sprendimas Garcia Alva prie§ Vokietij, peticija Nr. 23541/94.

8! Europos Zmogaus Teisiy Teismo 1989 mety kovo 30 d. sprendimas byloje Lamy prie$ Belgija.
http://cmiskp.echr.coe.int/tkp197/view.asp?item=1&portal=hbkmé&action=html&highlight=Lamy%20%7C%
20BELGIUM &sessionid=1684910&skin=hudoc-en (sprendimo tekstas angly kalba); taip pat Berger V. Europos
Zmogaus Teisiy Teismo jurisprudencija. Vilnius: Pradai, 1997 (sprendimo santrauka lietuviy kalba).

%2 Europos Zmogaus Teisiy Teismo 2001 m. vasario 13 d. sprendimas byloje Schéps prie§ Vokietija/
http://www.coe.int/T/D/Menschenrechtsgerichtshof/Dokumente_auf_Deutsch/Volltext/Urteile/20010213_S
choeps_U.asp#TopOfPage [Zitiréta 2013-09-14].

8 EZTT 2003 m. liepos 24 d. Sprendimas Smirnova prie§ Rusija peticijos Nr. 46133/99 ir 48183/99.

36



SprendZiant suémimo skyrimo klausima, teismui pateikiama visa iki Sios kardomosios
priemonés skyrimo, prokuroro surinkta informacija, taCiau galimas atvejis, kad jau Siuo
momentu yra duomeny, kurie sudaro ar sudarys paslapti. Pazymeétina, kad ir Lietuvos teismy
praktikoje pasitaiko ir tokiy atvejy, kai jtariamieji ir jy gynéjai ginCija suémimo pratesimo
terminus, nurodant kad pats teismas nespéjo susipazinti su bylos duomenimis, prokuroro pateikty
duomeny nepakankamumg, motyvuojant tuo, kad jy pateikti negali, nes tai gali jtakoti
ikiteisminio tyrimo sékme, net ir sprendZiant klausimg dé¢l griezZ¢iausios kardomosios priemonés
paskyrimo:

.D. S. jtariamas pagal BK 260 str. 1 d. tuo, kad veikdamas bendrininky grupéje su K. Z.
ir A. J., turédamas tikslg platinti, jgijo ikiteisminio tyrimo metu tiksliai nenustatytq kiekj
narkotiniy ir psichotropiniy medziagy, po to, 2007 m. gruodZio 14 d. apie 23 val. automobiliu
VW Passat“, atvaZiaves j namo, kartu su K. Z. supakavo narkotines ir psichotropines
medziagas j paketq, kurj A. J. ir K. Z. nuéje prie Siauliy tardymo izoliatoriaus, permeté per tvorg
tikslu perduoti pakete esancias narkotines ir psichotropines medZiagas nenustatytiems
asmenims, kalinamiems Siauliy tardymo izoliatoriuje. D. S. sulaikytas 2007-12-15, po to
suimtas, Klaipédos miesto apylinkés teismo ikiteisminio tyrimo teiséjos 2008-01-09 nutartimi
suémimo terminas pratestas 1 ménesiui®’. “

Gyn¢jas prasé naikinti kardomosios priemonés pratgsimo nutarti, nes, pasak jo,
prokuroras ir teismas neteisétai teigia, kad D. S. kalte grindZia ,.jtariamyjy K. Z. protokolas,
jivykio vieta apZiiiros protokola, narkotiniy medZiagy tyrimo specialisto i§vada“. Siuos jrodymus
teismas vadina minimaliais, bet pakankamais. Gynybos prasme Sie jrodymai yra niekiniai.
Nutartyje nurodytas jrodymas, kurj teismas vadina ,jtariamyjy K. Z. protokolas“, negali biti
leistinas jrodymas, nes Sis irodymas nieko nejrodo. Teismas konstatavo, kad i§ esmés nepagrjsti
ir gynéjo argumentai d¢l prokuroro pareiSkimo turinio neatitikimo BPK 125 str. 2 d.
reikalavimams. Prokuroro pareiSkime dél suémimo termino pratgsimo yra detaliai nurodyti BPK
125 str. 2 d. 1, 2 ir 4 p. reikalaujami duomenys. Su gynéju galima sutikti tik toje dalyje, jog BPK
125 str. 2 d. 3 p. reikalaujami duomenys prokuroro pareiSkime nurodyti pernelyg trumpai ir
neinformatyviai, vienok Sis prokuroro pareiSkimo trilkumas yra iStaisytas skundziamoje
nutartyje, BPK 125 str. 2 d. 3 p. reikalaujamus duomenis patikslinant ir sukonkretinant. D. S.
jtariamas ty¢inio sunkaus ir savo pobudZiu savanaudiSko nusikaltimo padarymu, yra jauno
amziaus, savo Seimos dar néra sukires, palaiko rySius su narkotiniy medZiagy platinimu
besiverciancCiais asmenimis, ko ir pats neneigia. Taigi byloje surinkta medziaga pagrijstai leidzia
manyti, kad biidamas laisvéje, jtariamasis gali toliau daryti sunkius nusikaltimus, susijusius su

neteisétu narkotiniy medZziagy platinimu. Akivaizdu, kad nepratgsus kardomosios priemonés,

% Klaipédos apygardos teismo nutartis baudZiamojoje byloje Nr. 1K-8-557/2008.
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suémimo, tokiais atvejais, vargu ar biity pasiekta ir nustatyta tiesa baudZiamojoje byloje.
Manytina, kad biitent tokiais atvejais minimalus duomeny pateikimas gynybai yra pateisinimas,
nes ikiteisminio tyrimo stadijoje dar tik nustatinéjami nusikalstamos veikos bendrininkai ,
bandomi atskleisti atskiri nusikalstamos veikos epizodai, veikos padarymo schema ir t.t. Taip
pat akivaizdu, kad tam tikrais atvejais, suémimo skyrimas yra nenaudingas. Tokig nuomong¢
pagrindZia Generalinés prokuratiiros pateikiamos ataskaitos. IRD duomenimis, 2011 metais
galimai padar¢ analizuojamas nusikalstamas veikas bendrininky grupése buvo jtariami 137

asmenys (2010 metais — 211 asmeny), organizuotose grupése — 58 asmenys (2010 metais — 46

asmenys)85 .
Apygarda | Teismams IS ju inkriminuojant veikima:
perduotos
bylos
2011 (2010) Bendrininky Organizuotos grupés | Nusikalstamo
grupéje sudetyje susivienijimo
sudeétyje
Vilniaus 109 (148) 9 4 1
Kauno 63 (39) 15 3 -
Klaipédos 46 (56) 6 3 -
Siauliy 29 (20) 7 - -
Panevézio 22 (21) 4 2 -
Viso: 269 (284) 41 12 1

2011 metais tik 20 proc. teismams perduoty baudziamyjy byly kaltinamiesiems buvo
inkriminuotas veikimas bendrininky grupéje. Atsizvelgiant | tai, kad ne vienas didelés apimties
ikiteisminis tyrimas dar yra tegsiamas, galima tik bandyti nuspéti, kiek yra atvejy, kai kardomoji
priemon¢, suémimas néra skiriamas, tam, kad iSaiSkinti veikos bendrininkus, sukelti netikétumo
efekta ir pan. Neskiriant kardomosios priemonés, nereikia pateikti ir turimy duomeny nei
teismui, nei gynybai, todél neabejotina, kad saugant duomenis ir jy neskelbiant saugoma
ikiteisminio tyrimo sékmé.

Lietuvos Auksciausiasis Teismas vienoje i§ savo nutar¢iy pazyméjo, jog pagal BPK 121
str. 2 d. jtariamasis ir jo gyngjas turi teis¢ susipaZinti su pateikta medZiaga, teis¢jas sprgsdamas

kardomosios priemonés paskyrimo klausimg, privalo patikrinti, ar prokuroro pateiktoje

% Lietuvos Respublikos Generalinés prokuratiiros pazyma ,,Apie neteisétos narkotiniy ir psichotropiniy medziagy
ikiteisminio tyrimo ir valstybinio kaltinimo palaikymo praktika 2011 metais®, // 2012-02-03.
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medZiagoje yra pakankamai duomeny, kad jtariamasis padaré nusikalstama veika*®. Reikty
atkreipti démesj, kad iSimtis yra BPK 181 str., Lietuvos apeliacinis teismas pazyme¢jo, kad
proceso dalyviy teisei susipaZinti su ikiteisminio tyrimo duomenimis, rungtyniSkumo taisykles
netaikomos®’. Nepaisant visy minimy teismy sprendimy néra aisku per se, kiek duomeny turi
pateikti prokuroras, saugodamas ikiteisminio tyrimo s€kme, teismui. Vis délto teismy praktikoje
dar pasitaiko nutarCiy, kuriose aukStesnés instancijos teismai konstatuoja pazeista rungtyniSkumo
ir lygiateisiSkumo principus, vien tik dél to, kad teismo nutartys motyvuojamos netinkamai: ,,, L.
Z. ir jo gynéjas neturéjo galimybés tinkamai gincyti prokuroro nurodyty kardomosios priemonés
suémimo skyrimo motyvy, parodymy patikimumo ar nuoseklumo. Pagrindas skirti kardomgjg
priemone - suéemimgq - buvo, prieZasciy del ko atmesti prokuratiiros prasymo teismas nenustate,
todel paskirta kardomoji priemoné - suemimas buvo biitina norint pasiekti BPK numatytus
tikslus. Taciau dél nutarties neatitikimo formaliesiems BPK reikalavimams ji buvo panaikinta® .

Tokios pat pozicijos laikosi ir Lietuvos Auksciausiasis Teismas, kuris viename i§ savo
nutar¢iy pazymejo, jog pagal BPK 121 str. 2 d. jtariamasis ir jo gynéjas turi teis¢ susipaZinti su
pateikta medZziaga, teis¢jas sprgsdamas kardomosios priemonés paskyrimo klausimg, privalo
patikrinti, ar prokuroro pateiktoje medziagoje yra pakankamai duomeny, kad jtariamasis padaré
nusikalstama veika®. Lietuvos apeliacinis teismas paZymeéjo, kad proceso dalyviy teisei
susipazinti su ikiteisminio tyrimo duomenimis, rungtyni§kumo taisyklés netaikomos’.Tokia
apeliacinio teismo nuomoné yra diskutuotina ir kritikuotina. ,,Audi partes* — iSklausyk Salis
prasideda nuo asmens jtraukimo j baudziamajj procesg, nes nuo §io momento prasideda polemika
tarp jtariamojo ir kaltintojo. Manytina, kad susipaZinimui su ikiteisminio tyrimo duomenimis, vis
tik rungtyniSkumo taisyklés yra i§ dalies taikomos, nes rungimasis reiSkia ne kg kita, kaip Saliy
aktyvuma. M. S. Strogoviiaus nuomone, biitent rungimosi principas nustato Saliy tarpusavio
santykius’'. Darytina i§vada, kad nuo pat jtarimo pareiikimo momento jtariamasis turi teise j
gynéja, ] tinkamg atstovavimg, todél ikiteisminiame tyrime yra neabejotinai juntamos
rungtyniSkumo principo uZuomazgos.

Nepaisant visy minimy teismy sprendimy néra aiSku per se, kiek duomeny turi pateikti
prokuroras, saugodamas ikiteisminio tyrimo sékme, teismui. Galutinj atsakyma galimai turéty

pateikti Lietuvos Respublikos prokuratiros jstatymo 8 str. 2 p., Lietuvos Respublikos

% Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo 2004 m. gruodzio 30 d. nutarimas, ,,Dél teismy praktikos skiriant suémima ir
namy areSta arba pratgsiant suémimo terming“, Nr. 50.
%7 Lietuvos apeliacinio teismo 2004 m. gruodZio 27 d. nutartis byloje Nr. 1S-318-2004.
¥ Kauno apygardos teismo 2012-05-23 nutartis civilinéje byloje Nr. 2A-861-273/2012.
° Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2004 m. gruodZio 30 d. nutarimas, ,,Dé¢l teismy praktikos skiriant suémimg ir
namy arestg arba pratesiant suémimo terming*, Nr. 50.
% Lietuvos apeliacinio teismo 2004 m. gruodzio 27 d. nutartis byloje Nr. 1S-318-2004.
! Crporoeua M., Kypc COBETCKOT0 yromoBHOTO mporecca: OCHOBHBIE MOTOKEHHS HayKH
COBETCKOTO YTOJIOBHOTO Tiporiecca Mocksa, 1968, T.1, P. 179.
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prokuratiiros ir prokurory kompetencijos nuostaty 6. 1 p. Pagrindais Generalinés prokuratiiros
teikiami aiSkinamieji raStai, kurie formuoja (ar bent jau turéty formuoti) vienoda nusikalstamy
veiky ikiteisminio tyrimo ir baudZiamojo proceso veiksmy kontrolés praktika. Siy nuostaty
pagrindu Generalinis prokuroras 2012-11-22 pateiké aiSkinamgjj rastg ,,D¢l jtariamojo ir jo
gynéjo teisés susipazinti su ikiteisminio tyrimo medziaga skiriant suémimg ar pratgsiant
suémimo terming“, kuris tur¢jo inesti aiSkumo bei konkretumo susidariusioje situacijoje. Taciau
tenka pazyméti, kad aiSki riba nebuvo nubrézta, pakartotinai buvo nurodyta, kad kiek ir kokiy
duomeny galima pateikti sprendzia prokuroras, paprastai pateikiant tik tuos duomenis, kuriais
grindZiamas jtarimas ir kurie nepakenkiant jtarimo sékmei gali biti atskleisti jtariamajam ir jo
gynéjui. [tariamajam ir jo gynéjui nepateikiami susipazinti atskirai nuo ikiteisminio tyrimo
medZiagos saugomi duomenys”. Tada tenka grizti prie nagrinéjamos temos pradZioje iskelto
klausimo, galbiit tiesos nustatymo vardan prokuroras net ir esant suémimo skyrimo pagrindams
(BPK 122 str.), gali jo neskirti, nes prieSingu atveju, jo manymu, nebus surastas nusikalstamos
veikos bendrininkas, nebus atskleista nusikalstama veika ir pan.? Reikty sutikti su E. RimSelio
nuomone, kad anksciau jokiy problemy d¢l to nekildavo, nes prokurorai Zinojo, jog teismas,
gaves visg ikiteisminio tyrimo medZiaga, su ja susipazins, bet nei jtariamajam, nei gynéjui
neatskleis jos turinio, juolab kad tokioje medziagoje yra prokuroro nutarimas atsisakyti leisti
susipaZinti su ikiteisminio tyrimo duomenimis, pritmtas BPK 181 straipsnio 1 dalies nustatyta
tvarka’.

Atsizvelgiant | aukS¢iau iSdéstyta, keltinas klausimas ar generalinis prokuroras, biidamas
vienas 1S teisiniy taisykliy kuiréjy, sparciai leisdamas rekomendacijas bus baudziamyjy procesiniy
santykiy reguliuotojas? BPK 4 str. numato, kad expressis verbis baudZiamojo proceso tvarka
nustatato bitent baudZiamojo proceso kodeksas, o ne to paties baudZiamojo proceso jstatymai.
Todél pritartina R. Merkeviciui, kad baudZiamajj procesa gali reguliuoti tik a priori Konstitucija
ir baudziamojo proceso kodeksas. Siuo metu nei Konstitucija, nei konstituciné jurisprudencija
nesuteikia teisés generaliniams prokurorui priiminéti norminiu teises aktus™. Neabejotina, kad
rekomendacijos gali biiti skirtos tik detalizuoti BPK normy jgyvendinima, bet ne kurti ar keisti
naujas. Vienas tokiy pavyzdziy nagrin¢jamy rekomendacijy punktas, kuris sukurig nauja
taisykle: prokurorui suteikiama teisé nutraukti susipazinimg su ikiteisminio tyrimo medZiaga,
tokios teisés nenumato BPK, vadinasi, akivaizdu, kad rekomendacijos tapo konkuruojancios su

pagrindiniu baudZiamojo proceso reguliatoriumi — BPK. Kitas probleminis aspektas, kokia

%2 Lietuvos Respublikos generalinio prokuroro aiskinamasis rastas ,,Dél jtariamojo ir jo gynéjo teisés susipaZinti su
ikiteisminio tyrimo medZiaga skiriant suémimg ar pratgsiant suémimo terming®, 2012-11-22.

% Rimselis E., Ikiteisminio tyrimo duomeny atskleidimas teismui skiriant kardomgasias priemones, Jurisprudencija,
2005, t. 75 (67), P. 72.

% Merkevicius R., Lietuvos Respublikos generalinio prokuroro rekomendacijy kaip baudZiamojo proceso teisés
Saltiniy problematika, Teis¢, 2013, Nr. 88, ISNN-1274.
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apimtimi  ikiteisminio tyrimo pareigiinai (ir prokuroras) privalo vadovautis Siomis
rekomendacijomis? Kad jos i§ esmés privalomas numato prokuratiiros jstatymas, taciau nesant
vis tik generalinio prokuroro rekomenadacijos neturi biti vertinamos kaip privalomos
baudziamojo proceso dalyviams, nes vis tik tai néra baudZiamojo proceso teis€s Saltinis.

Sutinkamai su tuo, kad ikiteisminis tyrimas turi buti atlickamas veiksmingai, o tam gali
prireikti iSlaikyti visos ar tam tikros dalies tyrimo metu surinktos informacijos slaptuma, siekiant
neleisti jtariamiesiems trukdyti bylos procesa, paveikti nukentéjusiuosius, liudytojus, ekspertus,
kitus jtariamuosius, sunaikinti, paslépti ar suklastoti daiktus bei dokumentus, turincius reikSmés
tolesnio ikiteisminio tyrimo sékmei, uzkirsti kelig jtariamajam sléptis, bégtis nuo teismo, daryti
naujas nusikalstamas veikas ir pan., grieZ¢iausios kardomosios priemongés, suémimo, neskyrimas
tokiais atvejais, suponuoty visiSka fundamentalaus BPK tikslo, tiesos nustatymo, ir
baudziamosios teisés tikslo, asmens padariusio nusikalstamg veika, nubaudimo,
nejgyvendinamumg. Taip pat darytina iSvada, kad ne prokuratiirai, bet teismui pavesta
konstituciné teisingumo vykdymo funkcija. Si funkcija jvykdoma, kai teismas imasi visy
numatyty priemoniy, kad baudZiamojoje byloje bty priimtas teisétas ir pagristas sprendimas.
Teismo veiksmai, kuriais siekiama, kad teismo procesas galéty vykti sklandziai, kad byloje
dalyvauty visi bylos iSsprendimui reikalingi proceso dalyviai, biity nustatyta tiesa, negali biiti
vertinami kaip teismo SaliSkumas bei teismo jgaliojimy vir§ijimas ar kitoms institucijoms
pavesty funkcijy perémimas%, todel galbut vis délto, saugant pagrindini BPK tiksla, tiesos
nustatyma, taip pat atsizvelgiant j Europos Parlamento ir Tarybos direktyvos ,,Dél teisés |
informacija baudZiamajame procese”® 7 str. nuostata, kad tais atvejais, kai asmuo yra
suimamas arba sulaikomas kuriuo nors baudZiamojo proceso etapu, valstybés narés uZtikrina,
kad suimtajam arba jo advokatui biity pateikti su konkrecia byla susij¢ kompetentingy institucijy
turimi dokumentai , kurie yra svarbiis norint pagal nacionaling teis¢ veiksmingai
uzgincyti suémimo ar sulaikymo teisétuma, teismai neturéty reikalauti pateikti visg turimg bylos
medziaga, o prokurorai teismui turéty pateikti tik tuos duomenis, su kuriais susipazing jtariamieji
ir jy gynéjai, negaléty pakenkti tyrimo sékmei.

Vis délto teismy praktikoje dar pasitaiko nutarciy, kuriose auksStesnés instancijos teismai
konstatuoja pazeista rungtyniSkumo ir lygiateisiSkumo principus, vien tik d¢l to, kad teismo
nutartys motyvuojamos netinkamai: ,,L.Z jtarimai buvo pareiksti del veiky numatyty LR BK 187
straipsnio 2 dalyje. Jtariamajam ir jo gynéjui nesusipaZinus su ikiteisminio tyrimo medZiaga

sprendZiant posédyje kardomosios priemonés klausimq , L. Z. ir jo gynéjas neturéjo galimybés

% Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2009 m. birZelio 30 d. nutartis baudZiamojoje byloje Nr. 2K-243/2009.
%2011 m. gruodZio 13 d. Europos Parlamento teis¢kiiros rezoliucija dél pasiiilymo dél Europos Parlamento ir
Tarybos direktyvos dél teisés j informacija baudZiamajame procese (COM(2010)0392 — C7-0189/2010 —
2010/0215(COD)).
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tinkamai gincyti prokuroro nurodyty kardomosios priemonés suémimo skyrimo motyvy,
parodymy patikimumo ar nuoseklumo. Pagrindas skirti kardomgjq priemone - suémimgq - buvo,
prieZasciy dél ko atmesti prokuratiiros prasymo teismas nenustaté, todél paskirta kardomoji
priemoné - suémimas buvo biitina norint pasiekti BPK numatytus tikslus. Taciau dél nutarties
neatitikimo formaliesiems BPK reikalavimams ji buvo panaikinta® .

Tyrimo metu, atlikus Vilniaus miesto apylinkés teisme 40 baudziamyjy byly analizg
(Priedas Nr.1), atsitiktinés atrankos biidu buvo tiriamos Siy kategorijy bylos: nusikaltimai
Zmogaus seksualinio apsisprendimo laisvei ir nelieCiamumui, nusikaltimai nuosavybei, turtinéms
teiséms ir interesams, nusikaltimai finansy sistemai, nusikaltimai vaikui ir Seimai, nusikaltimai
transporto eismo saugumui, nusikaltimai susij¢ su disponavimu narkotinémis ir psichotropinémis
medZiagomis. Tyrimo metu gauti duomenys parodé kiek aktyvi buvo gynyba skirtingy kategorijy
bylose, kas realizavo teis¢ ] gynyba (pats jtariamasis, valstybés garantuojamas advokatas,
Jtariamojo privatus advokatas).

Vertinant ikiteisminiame tyrime realizuojama teis¢ 1 gynyba, galima teigti, kad visais
atvejais jtariamieji pasiraSytinai informuojami apie teis¢ turéti gynéja, taciau visiSkai negalima
daryti iSvady — koks pats informavimo turinys, nes ,,Teisés j gynyba iSaiSkinimo protokole*,
jtariamasis tik pasiraso, kad tokia teis¢ jam yra iSaiSkinta, taciau ar jis suvokia advokato
neturéjimo pasekmes, neaisku. ,,Protokolas dél gyn¢jo atsisakymo®, buvo suraSytas i§ 40 atvejy
15 jtariamyjy Siuo atveju, tai pakankamas skaicius, kad biity galima teigti, jog galimai jtariamieji
ne itin suprato teisés ] gynybg svarumg ikiteisminiame tyrime, nes is Siy 15 atvejy, ikiteisminio
tyrimo eigoje praSyma deél valstybés garantuojamo advokato pateiké 9 jtariamieji, 5 eigoje
susirado privaty advokatg. Daugiausiai i atsisakiusiyjy gynéjy buvo jtariamieji dél nusikaltimy
nuosavybei, finansy sistemai bei disponavimo narkotinémis ir psichotropinémis medZiagomis.
Manytina, kad toks tyrimo rezultatas galimai atsirado dél to, kad ikiteisminio tyrimo metu,
prokurorui surinkus pakankamai duomeny dél jtariamojo kaltés ir gresiant didesniai sankcijai,
prokuroras dalyje atveju paskyré valstybés garantuojamg gyné¢jg pats, kiti atvejai galbiit susije su
itariamojo (ar jo artimos) aplinkos suvokimu tik baigiantis ikiteisminiam tyrimui, kad bus
priimtas apkaltinamasis nuosprendis vien tik todé¢l, kad néra tinkamo gynéjo. Tokiag nuomong
pagrindzia advokaty orderiy pateikimo datos baudZiamojoje byloje, t.y. ikiteisminiam tyrimui
einant | pabaigg. Taip pat reikty pazyméti, kad labiausiai linke¢ teise | gynyba naudotis nuo
itarimo pareiSkimo momento asmenys, jtariami nusikaltimais finansy sistemai ir nusikaltimais
valdymo tvarkai. BK 164 str. (,,Vengimas iSlaikyti vaikg), jtariami asmenys, visais atvejais
atsisaké gynéjo, taciau Siuo atveju tai galima sieti su numanoma proceso baigtimi — baudziamojo

isakymo priémimu ir/ar gresiancia nedidele sankcija. Kalbant apie nusikalstamas veikas finansy

%7 Kauno apygardos teismo 2012-05-23 nutartis civilingje byloje Nr. 2A-861-273/2012.
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sistemai, manytina, kad tokie duomenys gaunami tod¢l, jog tokio pobiidZio bylose neretai
prokurorai jtariamiesiems patys sililo supaprastinta tvarka baigti procesa, t.y. pasitlo priimti
baudZiamajj isakyma.

Tyrimo metu buvo analizuojama kaip daznai prokuroras jpareigoja jtariamajj neskelbti
ikiteisminio tyrimo duomeny? Kokiy duomeny?Kokiose bylose? Ar advokatas taip pat jspéjamas
dél baudZiamosios atsakomybés pagal BK 247 str. uz ikiteisminio tyrimo duomeny pagarsinima?
17.5% tyrime analizuoty baudziamyjy byly (Priedas Nr. 2), itariamieji buvo jpareigoti
neatskleisti ikiteisminio tyrimo duomeny ir supazindinti su numatoma baudziamaja atsakomybe,

t.y. 7 bylose is 40.

Nusikaltimai Taikytas BK 300 ir
susije su 260 str.
disponavimu_—" 2.5%

nark. Medz.
7,5%

Nusikaltimai
valdymo sistemai
7.5%

Atsizvelgiant | auk$¢iau iSdéstyta, darytina iSvada, kad daZniausiai jtariamieji, kurie
Jpareigojami neskelbti ikiteisminio tyrimo duomeny, jtariami nusikalstamy veiky valdymo
sistemai (3 i§ 7) ir nusikalstamy veiky disponavimu narkotinémis ir psichotropinémis
medziagomis (3 i§ 7). Taip pat tyrimo metu pasitaiké 1 baudZiamoji byla, kurioje buvo taikytas
BPK 177 str., kurioje asmuo buvo jtariamas nusikalstamy veiky, numatyty BK 300 str. 1 d. 302
str. ir 259 str. padarymu.

Keltinas klausimas, kodél BPK 177 str. nekalbama apie prokuroro ar ikiteisminio tyrimo
pareigiino atsakomybe¢ uZ ikiteisminio tyrimo duomeny pagarsinimg ar raSytin] pasizadéjima
neskelbti tokiy duomeny?

Papildant verta pazyméti, kad jpareigojant jtariamiuosius neatskleisti duomeny
ikeisminio tyrimo metu protokole buvo paZzymima ,,neskelbti visy ikiteisminio tyrimo duomeny*,
taciau advokatui Sis jpareigojimas nebuvo taikomas. Kg reiskia neskelbti visy duomeny? Ar tokia
diskutuotina ,,formuluoté nepazeidZia asmens teisés ] tinkama gynyba? Manytina, kad tai yra
jrodinéjimo nastos perkélimas jtariamajam. Juk saugoti paslapt] turéty tas, kuris jrodinéja. Siuo

atveju ,neskelbti visy ikiteisminio tyrimo duomeny“ yra pagalba ikiteisminio tyrimo
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pareigiinams ir prokurorui jrodin¢jimo procese. Galima teigti, kad BPK 177 straipsnis Siuo
aspektu yra tik deklaratyvi nuostata ir toks jpareigojimas turéty biiti naikinamas, t.y. taikant
duomeny neskelbtinumg jtariamasis turéty buti jpareigojimas neskelbti tik tam tikros apimties
duomeny, iSskyruos tuos atvejus, kai ikiteisminio tyrimo duomeny neskelbtinumg sudaro
komercinés, valstybés, profesinés paslaptys. Tokia nuomone¢ papildo ir tyrimo metu gauti
duomenys, jog asmenys, kuriems taikomas BPK 177 straipsnis iki pat bylos perdavimo momento
teismui, nepriklausomai nuo bylos baigties (nuosprendis, baudZiamasis jsakymas), yra
pakankamai aktyviis (lyginant su kitomis tyrimo metu analizuoty kategorijy bylomis).
Atsizvelgiant | aukSCiau iSdéstytg, taip pat diskutuotinas klausimas, ar galimybé
susipazinti su ikiteisminio tyrimo duomenimis, kai jau yra baigtas ikiteisminis tyrimas ir
suraSytas kaltinamasis aktas, turint teis¢ teikti praSymus dél tyrimo papildymo ir pan., gali buti
vertinamas kaip juridiSkai reikSmingas. Akivaizdu, kad nuo to momento, kai surasomas
kaltinamasis aktas, BPK 177 straipsnis netenka savo prasmeés, todé¢l manytina, kad Sis
argumentas tik patvirtina baigiamajame darbe iSkeltg hipoteze, jog ikiteisminio tyrimo paslapti
turi saugoti tas, kuris turi jrodinéjimo naStos pareigg, t.y. prokuroras ir ikiteisminio tyrimo

institucijos.
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2.3 Ikiteisminio tyrimo duomeny panaudojimas Kitose teisenose: civilinéje,

administracinéje. Faktai ir problemos

Lietuvos Respublikos Konstitucijos 25 str. 2 dalyje’® nustatyta, kad Zmogui neturi biti
kliudoma ieSkoti, gauti ir skleisti informacijg bei id¢jas. Asmens teis¢ gauti informacijg yra
nustatyta ir Europos Zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos konvencijos 10 str. 1 dalyje
(kiekvienas turi teise j saviraiSkos laisve). Si teis¢ apima laisve turéti savo nuomone, gauti bei
skleisti informacijg ir id¢jas valdzios institucijy netrukdomam ir nepaisant valstybés sieny.

Pasitaiko atvejai, kai nepabaigus ikiteisminio tyrimo visa ikiteisminio tyrimo byla
pateikiama teismui, o $is ja prideda kaip irodyma prie nagrinéjamos civilinés ar administracinés
bylos. Ikiteisminio tyrimo byla pateikiama teismui to pareikalavus (pvz.: protokoliniu
sprendimu, priimtu teismo posédyje; rastu, vadovaujantis Administraciniy byly teisenos jstatymo
68 straipsnio 3 dalimi; nutartimi, vadovaujantis Civilinio proceso kodekso (toliau — CPK) 232,
167, 290, 291 straipsniais, nurodant, kad nutartis neskundZiama) ir gali biiti graZinama tiek
teismo (Siam priémus galutinj proceso sprendimg), tiek prokuroro iniciatyva.

Atsizvelgiant ] tai, kad ikiteismininio tyrimo duomenys gali biti neskelbiami ir
administracinése ir civilinése bylose, tikslinga apZvelgti naujausig teismy praktikg ir joje
nagrinéjamus probleminius aspektus. Kiek ir kokiy duomeny skelbimas yra teisétas? Teismo
teis¢ prasSyti pateikti ikiteisminio tyrimo duomenis ar prokuroro pareiga, remiantis BPK 177 str.
saugoti ikiteisminio tyrimo slaptumg yra svaresné?

Pareiskéjas Z. A. ( - toliau tekste pareiskéjas) su skundu kreipési j Vilniaus apygardos
administracinj teisma’, praSydamas ipareigotiloo atsakovg Sveikatos apsaugos ministerijg ( -
toliau tekste — SAM):

1) jpareigoti SAM pateikti pareiskéjui pareiSkimo Lietuvos Respublikos generalinei
prokuratiirai ir Vilniaus apygardos prokuratiiros nutarimo nutraukti  ikiteisminj
tyrimg patvirtintas kopijas;

2) jpareigoti SAM pateikti pareiskéjui informacijg apie tai, kodél nutarima nutraukti
ikiteisminj tyrimg atsakovas SAM laiko pagrjstu.

Svarbios faktinés aplinkybés : skunde pareiSkéjas nurode¢, kad su praSymu ,,Dél
informacijos pateikimo™ kreipési 1 atsakove, praSydamas raStu atsakyti i klausimg, ar
nutarimas nutraukti ikiteisminj tyrimg buvo apskystas aukStesniajam prokurorui, bei prasé

pateikti atsakovés pareiSkimo Generalinei prokuratirai (su priedais) ir Vilniaus apygardos

% Lietuvos Respublikos Konstitucija, //Valstybés Zinios, 1992, Nr. 33-1014 (1992-11-30).
% Vilniaus apygaros administracinio teismo sprendimas 2012-11-26 Administracinéje byloje Nr. 1-4005-561/2012.
19 pastaba: darbe jvardijami ne visi pareiskéjo prasymai, tik aktualiis darbo temai.
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prokuratiiros nutarimo nutraukti ikiteisminj tyrimg patvirtintas kopijas. | praSyma SAM atsakeé
pareiSke¢jui, kad ji turi teis¢, o ne pareigg skysti prokuroro nutarimus ir tuo pagrindu atsisaké
iSduoti pareiskéjui kopijas. Pareiskéjas nurodé, kad atsakové nepagristai praSoma informacija
tapatina su baudziamosios bylos medziaga. Atsakkové pabrézé, kad atsakyme ] pareiskéjo
skundg nurodé tai, kad Lietuvos Respublikos baudziamojo proceso kodekso (- toliau tekste
BPK) 177 str. 1 dalyje nustatyta, jog ikiteisminio tyrimo duomenys neskelbtini ir iki bylos
nagrin¢jimo teisme jie gali biiti paskelbti tik prokuroro leidimu ir tik tiek, kiek pripaZjstama
leistina. Nurodé¢, kad atsakové neribojo pareiSkéjo teisés gauti informacijg, prieSingai —
pareiSkéjas. buvo informuotas, kaip jis gali Sig teis¢ jgyvendinti. Atsakové mini Vilniaus
apygardos prokuratiiros rastg, kuriame buvo nurodyta, jog baudZiamoji byla saugoma Lietuvos
Respublikos specialiyjy tyrimy tarnybos Vilniaus valdybos archyve ir leidima susipaZinti su
medziaga iSduoda prokuroras pagal suinteresuoto asmens prasymg. Pazymétina ir pritarina SAM
iSvadai, kadangi ji néra tinkamas subjektas, kuris gali suteikti leidimg susipazinti su ikiteisminio
tyrimo duomenimis. BPK 177 str. 1 dalyje yra reglamentuotas ikiteisminio tyrimo duomeny
neskelbtinumas, todé¢l praSomos informacijos neturéjo ne tik pareigos, bet ir teisés teikti. Taip pat
pazymeétina, kad norint susipazinti  ikiteisminio tyrimo medZiaga, privalu vadovautis
Rekomendacijy dél proceso dalyviy susipazinimo su bylos medZiaga ikiteisminio tyrimo metu,
patvirtinty Lietuvos Respublikos generalinio prokuroro 2003-04-18 jsakymu Nr. I1-58'%!,
nustatyta tvarka. Minétose rekomendacijose nustatyta, kad susipaZinti su baudZiamojoje byloje
esancia medZiaga jos saugojimo vietoje ar gauti nutrauktoje byloje esanciy dokumenty kopijas
galima tik gavus prokuroro leidimg raStu pateiktame praSyme. PaZymétina, kad pareiskéjo
praSymas dél informacijos suteikimo, kuri yra susijusi su ikiteisminiame tyrime atliktais
procesiniais veiksmais, yra, be abejo, laikytina ikiteisminio tyrimo procesiniy dokumenty
pateikimu, todél pareidkéjas su jais susipaZinti negali. Siame kontekste akcentuotina ir tai, kad
Visuomenés informavimo jstatymas néra ir negali buti vertinamas kaip teisé teikti informacija
suinteresuotiems asmenims, tg patvirtina ir Lietuvos Respublikos vidaus reikaly ministro
jsakymas'®%.

Darytina iSvada, kad Vilniaus apygardos administracinis teismas nagrin¢jamoje byloje
padaré¢ pagrista iSvada , kad teisé — dél informacijos suteikimo, jgyvendinama Vie$ojo
administravimo nustatyta tvarka, negali biiti igyvendinama iSsamiai aiSkinant ikiteisminio tyrimo
faktines aplinkybes bei jy teisinius jvertinimus, tai gali buti tik bendro pobudZio informacija dél

atlikty veiksmy ir priimty procesiniy sprendimy, vadinasi galima teigti, kad valstybés institucijos

1% Nauja redakcija: Lietuvos Respublikos Generalinio prokuroro jsakymas ,,Dél ikiteisminio tyrimo duomeny
skelbimo rekomendacijy patvirtinimo®, 2011 m. vasario 10 d. Nr. I-48.

1921 jetuvos Respublikos vidaus reikaly ministro 2004-03-12 jsakymas Nr. 1V-68 dél patvirtinty nutraukty
baudziamyjy byly ir baudZiamyjy byly, kuriose nutrauktas ikiteisminis tyrimas, saugojimo, naudojimo ir naikinimo
instrukcijos 18 punktas.
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suteikdamos informacijg suinteresuotiems pareiSkéjams (tam tikrais atvejais ir visuomenei) toje
apimtyje, kur sprendZiamas ikiteisminio tyrimo duomeny sklelbtinumo klausimas, privalo
pateikti tik ta informacija, kuri yra neriboto naudojimo, kaip antai: ministerija kreipési i
prokurorg dél tam tikry procesiniy veiksmy atlikimo, ministerija neskundé prokororo nutarimo
ikiteisminiame tyrime ir pan. Taip pat atkreiptinas démesys, kad valstybinés institucijos vis tik
privalo pareiské¢jams pateikti rastu informacija, kad jie gali kreiptis j prokororg dél ikiteisminio
tyrimo medZiagos susipazinimo ir/ar jy kopijy darymo, tokio bendro pobudZio informacija
laikytina kaip tinkama teisés j informacija jgyvendinimo iSraiska.

Kitoje byloje Panevézio VPK tyréja vieSai komentavo nusikalstamos veikos atskleidimo
perspektyvas, galimg jtariamojo kalt¢ ir kitus tik tyrimo metu sprestinus klausimus, i$
medicininiy dokumenty perskaité apie nukentéjusiosios suzZalojimus. Administracin¢je byloje103
buvo sprendziamas jos tarnybinés nuobaudos uz ikiteisminio tyrimo duomeny paskelbimg
tinkamumo ir proporcingumo klausimas.  Tyré¢jai buvo skirta tarnybiné nuobauda uz
nukentéjusiosios telefono numerio paskelbimg jtariamajam, ikiteisminio tyrimo pareigiiné bandé
itikinti teisma, kad telefonas — viena i§ bendravimo priemoniy, biidas susitaikyti ir susitarti
atlyginti padarytg Zalag nukentéjusiai, nukentéjusiai padarytas Zalos sveikatai pobidis ir jos
atskleidimas néra BPK 177 straipsnio saugoma informacija. Pasak jos, informacijos skelbimas
turéty biti suprantamas kaip jos atskleidimas visuomenei ar visuomenés informavimo
priemonéms, o ne vienam asmeniui. PanevéZio apygardos teismas iS dalies patikéjo tyréjos
versija ir pakeité skirta nuobauda iS papeikimo ] pastaba. Pagrindinis teismo motyvas —
prokurorées leidimas susipaZinti jtariamajam su ikiteisminio tyrimo medZiaga. Taciau atkreiptinas
démesys, kad leidimas buvo iSduotas dar prie§ paskelbiant duomenis jtariamajam (skirtumas 2
dienos). Pirmos instancijos teismas akcentavo, kad BPK 177 straipsnio 1 dalimi, nurodydamas,
jog Sia teis€s norma yra siekiama ne tik apsaugoti ikiteisminio tyrimo duomenis nuo patekimo ]
visuomenés informavimo priemones, bet ir neleisti, kad ikiteisminio tyrimo duomenys biity
atskleisti bet kuriam visuomenés nariui, neturin¢iam teisés jy Zinoti. Taiau nevertino pazeidimo
duomeny apie sveikatos sutrikdymo masta apimtyje.Be to, teismas konstatavo, jog pareiskéjos
padarytas tarnybinis nusizengimas — ikiteisminio tyrimo duomeny paskelbimas be prokuroro
leidimo (t. y. nukentéjusiosios telefono numerio atskleidimas) — yra gana formalus ir nesukélé
realiy neigiamy padariniy.

Pritartina apeliacinés instancijos iSaiSkinimui, kad ,,tyréja susipazinti su ikiteisminio
tyrimo duomenimis, kaip tai numatyta BPK 181 straipsnyje, o ne pati pateikti tokius duomenis,

nes jstatymo leidéjas tik prokurorui yra suteikes teis¢ spresti klausimg dél leidimo susipaZinti su

19 Lietuvos Respublikos Vyriausiojo administracinio teismo 2012-03-09 sprendimas Administracinéje byloje Nr.
A-520-2049-12.
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ikiteisminio tyrimo medziaga. 2011 m. rugpjiacio 10 d. galiojusi BPK 172 straipsnio redakcija
numate, kad ikiteisminio tyrimo jstaigos pareigiinas, atlikdamas ikiteisminj tyrima, turi teis¢
atlikti visus Siame Kodekse numatytus veiksmus, iSskyrus tuos, kuriuos gali atlikti tik prokuroras
ar ikiteisminio tyrimo teis¢jas. Ikiteisminio tyrimo jstaigos pareigiinas privalo: 1) vykdyti visus
prokuroro nurodymus; 2) prokuroro nustatytu laiku pranesti Siam apie ikiteisminio tyrimo eigg.‘
1% Pritartina teismo padarytai iSvadai ir akcentuotina, kad tai, jog nesvarbu kokiai ruSiai yra
priskiriama nusikalstama veika : sunkia, nesunkiai, apysunkiai ir pan, tai nesudaro faktinio ir
teisinio pagrindo pripaZinti, jog ikiteisminio tyrimo pareigiinas turi jgalinimus, o ne prokuroras,
leisti susipazinti su ikiteisminio tyrimo duomenimis.

Reikia paminéti, kad neskelbtini asmens duomenys yra asmens kodas, asmens gimimo
data, tiksli asmens gyvenamoji vieta, t. y. telefono numeris i neskelbtiny asmens duomeny sarasa
nejtrauktas. Tyréja tarnybinén atsakomybén pagal BPK 177 straipsnio 1 dalj patraukta ne uz
neskelbtiny asmens duomeny, o ikiteisminio tyrimo duomeny paskelbimg. Jau anksciau darbe
minéty Generalinio prokororo Rekomendacijy 5 punkte pateikta tokia ikiteisminio tyrimo
duomeny sgvoka — jstatymy ir BPK nustatyta tvarka surinkta ikiteisminio tyrimo medZiagoje
esanti informacija, gauta atliekant ikiteisminio tyrimo veiksmus, taikant procesinés prievartos
priemones ar iSreikalaujant reik§mingus tyrimui daiktus ar dokumentus. Siuo atveju tyréja
atskleidé nukentéjusiosios telefono numeri, kuris buvo nurodytas jos apklausos protokole, t. y.
pareiSkéjos atskleista informacija atitinka Rekomendacijy 5 punkte pateiktg ikiteisminio tyrimo
duomeny definicijg. Tod¢l pritartina teismo pozicijai — tyréja patraukta tarnybinén atsakomybén
pagrijstai.

Administracinése bylose neretai kyla klausimas ar ikiteisminio tyrimo metu surinkti
duomenys, kaip administracinio teisés pazeidimo jrodymai, prokuroro procesiniu sprendimu yra
perduodami administracing bylg nagrin¢janciam teismui, jie nustoja bti ikiteisminio tyrimo
paslaptimi saugomu dalyku, kuriems galéty biiti taikomi Lietuvos Respublikos BPK 177
straipsnyje nustatytos apsaugos reikalavimy nuostatos? Lietuvos Respublikos ATPK 249
straipsnio 2 dalyje nustatyta, jog "administraciniy teisés paZeidimy byly teisenoje negali biiti
taikomos atsakomybén traukiamo (patraukto) asmens teisiy ribojima nustatancios Lietuvos
Respublikos baudZiamojo proceso kodekso normos. Ta¢iau manytina, kad jei ikiteisminis
tyrimas néra baigtas ar sustabdytas, prokuroras turi teis¢ atsisakyti pateikti tam tikrus duomenis,
remdamasis ikiteisminio tyrimo duomeny neskelbtinumo norma, bei siekiu iSsaugoti ikiteisminio

tyrimo sékme. Ar analogiSkai galime teigti ir civiliniame procese?

1% Lietuvos Respublikos Vyriausiojo administracinio teismo 2012-03-09 sprendimas Administracinéje byloje Nr.
A-520-2049-12.
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Daznai, suinteresuoti subjektai dél tam tikro atstovaujamo intereso praso prokurory
pateikti ikiteisminio tyrimo medZiaga, pasidaryti kopijas. Pvz.: Kauno apygardos prokurattira
2006 m. rugs¢jo 27 d. raStu Nr. 22-2206 pateike dokumenty i§ baudZiamosios bylos Nr. 20-1-
332-95, susijusiy su turto areStu, tarp jy ir Gintaro Petriko turto, kopijas. Komisija, sieckdama
iSsiaiSkinti Gintarui Petrikui priklausan¢io gyvenamojo namo ir Zemés sklypo pardavimo
aplinkybes, 2006 m. lapkri¢io 22 d. '“raftu Nr. 201-S-30 kreipési j Lietuvos Respublikos
generaling prokuratirg su praSymu pateikti nutarimy panaikinti areSta Gintaro Petriko turtui
baudziamojoje byloje kopijas. Lietuvos Respublikos generalinés prokuratiiros 2006 m. lapkric¢io
23 d. rasSte Nr. 7.2-4848 nurodoma, kad ,,1996 m. sausio 16 d. nutarimu areStuotas G.Petriko
turtas. Siekiant uZtikrinti galima turto konfiskacijg ir civilinj ieSkinj, o 1996 m. vasario 1 d. turto
areSto protokolu buvo areStuotas jtariamajam G.Petrikui priklausantis turtas — gyvenamasis
namas, esantis Misko tako g. 24, Kulautuvoje, Kauno raj. (...) Vykdant teismy sprendimus, dalj
iSvardyto turto (taip pat ir namg) antstoliai pardavé (...)” PaZymétina, kad taip pat Komisijai
Lietuvos Respublikos generaliné prokuratiira nurode, kad ,,vadovaujantis BaudZiamojo proceso
kodekso 177 straipsnio reikalavimais, su baudZiamosios bylos medZiaga galima susipaZinti tik
prokuroro, kuris atlieka tyrimg ar jam vadovauja, sutikimu.“ Kadangi tyrimas Sioje byloje
nebuvo baigtas, todél prokuroras nesutiko leisti ne Sio proceso dalyviams susipazinti su bylos
duomenimis ir atsisaké pateikti praSomy dokumenty kopijas. Darytina iSvada, kad tokie atvejai
yra pakankamai aiSkiis ir tinkamai jstatymo leidéjo reguliuojami, ta¢iau manytina, jog ryskéja
tendecija, kai civilines bylas nagrinéjantys teismai praSo prokurory pateikti ikiteisminio tyrimo
medziagg, pats praSymas (reikalavimas) raSomas taip: ,, Kauno apygardos teisme yra priimtas
ieSkovy X ieSkinys atsakovei Y dél Zalos atlyginimo, policijos komisiariate atliekamas
ikiteisminis tyrimas Nr. XXXX pagal LR BK 229 str. PraSome pateikti ikiteisminio tyrimo
medziagg, jeigu medziagos pateikimas nejmanomas, praSome pateikti detalig informacijg apie
minéto ikiteisminio tyrimo eigg. Duomenys reikalingi civilinés bylos nagriné¢jimui®. Kyla
pagristas klausimas ar tokie teismo reikalavimai prokurorui yra pagrjsti, atsiZvelgiant ] tai, kad
tokiu biidu yra tikimybe, jog advokatai naudodamiesi proceso galimybe, gali inicijuoti civiling
bylg vien tik tam, kad joje bity pateikiami dar nebaigto (arba sustabdyto) ikiteisminio tyrimo
duomenys: visa medziaga arba detali ikiteisminio tyrimo eiga, tam, kad galéty tokius duomenis
naudoti ikiteisminio tyrimo sékmei pakenkti.

Teismy praktikoje galima rasti atvejy, kai prokurorai atsisako teikti ikiteisminio tyrimo

medziagg, remdamiesi BPK 177 straipsniu, taCiau daZniausiai tokie atsisakymai yra skundziami

19 ietuvos Respublikos Seimo laikinosios komisijos kocerno EBSW veiklai istirti i§vada, Lietuvos Respublikos
Seimo nutarimo priedélis 2006 m. gruodzio 1 d. nutarimo nr. X priedélis.
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atsikiruoju skundu ir bandoma aukstesnés instancijos teismo pagalba jpareigoti prokurorg vis tik
pateikti praSomg informacija:

wleSkovas kreipési j teismq, prasydamas priteisti is atsakovo 3 000 Lt neturtinés Zalos
atlyginimq. Nurodé, kad prokuroras J. L. kontroliuoja ikiteisminj tyrimg Nr. 01-2-00019-11,
kuriame ieskovui pareiksti jtarimai pagal 4 dalj ir 249 straipsnio 1 dalj, 199 straipsnio 1 dalj,
199 straipsnio 1 dalj.'"«

Prokuroras pirmos instancijos teismui pateiké duomenis, kad i§ teismui pateikty
jrodymy, akivaizdu, kad ikiteisminis tyrimas Nr. 01-2-00019-11 dar néra baigtas, tod¢l ieSkovas,
pridédamas jrodymus, kurie yra ikiteisminio tyrimo medZiagos dalis, nesilaiké jstatymo
reikalavimy neskelbti ikiteisminio tyrimo medZiagos. leSkovas taip pat teismui nepateiké
prokuroro leidimo, suteikiancio jam teis¢ atskleisti ikiteisminio tyrimo medZiaga, kol
ikiteisminis tyrimas dar néra baigtas.
priedais iSsiuntus Lietuvos Respublikos atstovui Teisingumo ministerijai, kad §i pateikty
atsiliepimg | ieskinj, ikiteisminio tyrimo duomenys biity ir toliau vieSinami, tapty prieinami $ios
ministerijos darbuotojams, tokiu budu ne tik biity pazeistas ikiteisminio tyrimo duomeny
neskelbtinumo principas, taciau gali biiti pakenkta ir paciai ikiteisminio tyrimo sé¢kmei. Be to,
Sioje byloje beveik néra galimybiy patikrinti, ar ieSkovo pateikti argumentai atitinka ikiteisminio
tyrimo byloje esanCius duomenis, nes tai nesiderinty su ikiteisminio tyrimo medZiagos
nevieSumo principu.

Sioje byloje advokatas bandé¢ teikti gynybos pozicijas:

1) kad pakenkti bylos sékmei nejmanoma, nes pateikti dokumentai (priedai) néra slapti

duomenys, nes su jais susipazings tiek pats jtariamasis, tiek jo gynéjas.

2) Advokato teigimu yra pakankamai teisiniy instrumenty apsaugoti tam tikrg

informacijg — rasSytinis jsp€jimas dél atsakomybés, uzdaras teismo posédis.

3) BaudZiamoji byla gali buti tiriama, kol sueis senaties terminas — 25 metai, o

reikalavimui dé¢l padarytos Zalos atlyginimo taikomas sutrumpintas 3 mety terminas.

Manytina, kad jtariamojo/ieSkovo advokatas pateikdamas gynybos pozicijas teismui
pateik¢ itin nesvarius argumentus. BPK 247 str. numatyta baudZiamoji atsakomybé negali biiti
taitkoma nagrinéjant bylg civilinio proceso tvarka, uZzdaro posédzio tokio pobuidZio bylos skelbti
baudZiamojo proceso jstatymas nenumato, o bandymas argumentuoti dé¢l Zalos atlyginimo
senaties yra netinkamas, kadangi Zalos atlyginimas negali buti iSkeliamas prioritetiSkai prie$
pagrindinj ikiteisminio tyrimo ir viso baudziamojo proceso tikslg — tiesos nustatymg ir sekmg.

Negana to i§ gynybos pozicijos sprestina, kad ta aplinkybé, kad ikiteisminio tyrimo medZiaga,

1% Lietuvos Respublikos Vilniaus apygardos teismo nutartis Civilinéje byloje Nr. 2S-1135-275/2013.
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kurig nagrinéti galimai turés teismas pagal pareikstg ieSkinj, neskelbtina, negali riboti asmens
teisés kreiptis ] teismg dél paZeisty teisiy gynimo.

Apeliacinés instancijos teismas patenkino gynybos atskiraji skundg ir perdavé spresti
ieskinio priémimo klausimg i$ naujo pirmos instacijos teismui, nes jis apribojo ieskovui vienos i$
pagrindiniy procesiniy teisiy — teis€s  teismin¢ gynyba jgyvendinima.

Atsizvelgiant ] tai, kad nors ikiteisminio tyrimo duomenys neskelbtini, Sie duomenys iki
bylos nagrinéjimo teisme gali biiti paskelbti prokuroro leidimu ir tiek, kiek pripaZjstama leistina.
Prokurorui nedavus leidimo skelbti ikiteisminio tyrimo medZiaga, civiliné byla dél paZeisty
teisiy gynimo gali biiti stabdoma ir kad  Civilinio proceso kodekso normos numato
galimybe teismo poseédj paskelbti uzdaru ( 1 dalis ), kai nagrinéjama byla gali atskleisti
valstybés, tarnybos paslapti, o tuo atveju, kai i civiling byla negali buti pateikti duomenys i
ikiteisminio tyrimo medZziagos, kuri yra nagrin¢jimo stadijoje, teismas turi galimybe sustabdyti
civilinés bylos nagrin¢jimg iki bus uzbaigtas tyrimas ( 1 d. 4 p. ), otuo atveju, kai dél
baudziamagja tvarka nagrin¢jamos bylos negalima nagrinéti civilinés, yra numatytas privalomasis
bylos sustabdymas ( 1 dalies 3 punktas).

Darytina iSvada, kad tiek civiling ar administracing bylg nagrinéjancio teismo teisé
iSreikalauti jrodymus,tiek prokuroro diskrecing teisé spresti, kokie ikiteisminio tyrimo duomenys
gali buti paskelbti, yra jtvirtintos vienodos galios teisés aktuose — atitinkamuose proceso
kodeksuose, ABTI. Neéra jokio teisinio pagrindo teigti, kad teismo reikalavimas pateikti
ikiteisminio tyrimo bylg kaip jrodymg civilinéje ar administracinéje byloje yra virSesnis ir
paneigia prokuroro teis¢ spresti, kiek ir kokiy jo kontroliuojamo ikiteisminio tyrimo duomeny
gali buti atskleista nepakenkiant tolesnei ikiteisminio tyrimo eigai ir sékmei, nepaZeidZiant

nekaltumo prezumpcijos ir proceso dalyviy teisés i privataus gyvenimo nelie¢iamybg.
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3.IKITEISMINIO TYRIMO DUOMENU NESKELBTINUMAS IR VISUOMENES
TEISES ZINOTI APIE VYKSTANCIUS IKITEISMINIUS TYRIMUS
SUDERINAMUMAS

Neretai zodZio laisvés teis¢ yra suprantama kaip informacijos perteikimo ar gavimo
laisvés teise, taciau prie termino informacija ne visada dera Zodis laisve'”’, Jungtinése Amerikos
Valstijoje (Zodzio laisvés lopSyje) placiai Zinomas principas — geriausiais visuomeneés
informavimo jstatymas — jokio jstatymo. Konstitucijoje yra sakoma, jog valstybé neturi teisés
apriboti spaudos ir Zodzio laisvés ir geriausiai demokratiSkos visuomenés interesai yra iSreiskiami
tada, kai Ziniasklaidai taikomi ne didesni ar maZesni, o tokie patys apribojimai kaip ir kiekvienam
Salies pilie¢iui'®. Dar 1964 m. JAV AukiGiausiais Teismas byloje Sullivan v. New York
Times'” pirma karta ie§kojo balanso tarp dvejy konstituciniy teisiy — ZodZio laisvés ir privataus
gyvenimo apsaugos. O pasak E. Ziobienés biitina diskutuoti ,,kada fakty vieSinimas gali duoti
daugiau naudos negu Zalos“!°.

N. Crick ir K. Dodge teigimu, visuomenés reakcijos ] jvairius konkrecioje socialinéje
situacijoje gaunamus stimulus pasireiskia kaip informacijos apdorojimo proceso padarinys''',
todél manytina, kad jstatymy leidéjas apribojo Ziniasklaidos teises ir laisves, neatsitiktinai, ypac
kai kalbame apie rezonancines bylas.

Kalbant apie informacijos skleidimg ir/ar visuomenés smalsumo tenkinimg ikiteisminio
tyrimo metu, reikia paminéti, kad ,,baudziamajame procese bet koks informacijos pavieSinimas

«l2 todél teisé | informacija néra laikoma

apie asmenj neretai gali turéti kaltinimo elementy
absoliucia vertybe ir tam tikrais atvejais gali buti ribojama. Tai, kad Zmogaus teisé ieSkoti, gauti,
naudotis, skleisti informacijg néra absoliuti, patvirtina ir Konstitucijos bei tarptautiniy teisés
akty, deklaruojaniy Zmogaus teises, analiz€¢. Ribojant asmens teis¢ ] informacija, vieSoji

informacija, valstybés ,,déka* tampa vieSai neskelbiama informacija. Pritartina A. Panomariovui,

197 Arlauskas S., Zodzio (saviraskos) laisvés teisés moralinés ribos, Jurisprudencija, Lietuvos teisés universitetas,
Vilnius, 2001, 19(11), P. 141.

1% Martinonien¢ E., Kriminalinés Zurnalistikos teisinio reglamentavimo principai ir praktika uZsienyje, Informacijos
mokslai, 23 tomas, 2002, ISSN 1392-0561, p. 23.

' Sullivan v. New York Times, 376 US 254, 279, 1964,
http://www.bc.edu/bc_org/avp/cas/comm/free_speech/nytvsullivan.html [interaktyvus, Zitiréta: 2012-12-17]

10 Ziobiené E., Privatumo teisés doktrinos kaita JAV, Jurisprudencija, Lietuvos teisés universitetas, 2002, 32(24),
P. 39.

" Crick N. R., Dodge k. A. A review and reformulation of social information-processing mechanisms

in children’s social adjustment // Psychological Bulletin, 1994, vol. 115, p. 74—101; Dodge k. A. social cognitive
mechanisms in the development of conduct disorder and depression // annual Review of

Psychology, 1993, vol. 44, p. 559-584.

12 Boyce R. N, Dripps D. A., Perkins R. M., Criminal law and procedure: cases and materials, New York, 2004,
P. 1294.
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kad paslaptis gali biti laikoma viena i§ vieSai neskelbiamos informacijos atmainy'".
BaudZiamojo proceso literatiiroje neretai i§sakoma nuomone, kad baudZiamojo proceso vieSumo
principas neapima baudZiamosios bylos ikiteisminio tyrimo stadijos, todél ikiteisminis tyrimas
neturéty biiti laikomas vieSu, o draudimas garsinti ikiteisminio tyrimo duomenis turéty biiti
laikomas specifiniu baudZiamojo proceso principu''.

Konstituciné Zmogaus teis¢ | privataus gyvenimo nelieCiamuma ir jos apribojimo bei
suvarzymo pagrindus sukonkretina ir detalizuoja Civilinio kodekso 2.22 ir 2.23 straipsniai, kuriy
nuostatos suformuluotos remiantis Europos Zmogaus teisiy teismo praktika taikant Europos
Zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos konvencijos 8 straipsnj. Kiti svarbiausieji su Sios
teisés apsauga susije teisés aktai — tai Visuomenés informavimo jstatymas, BaudZiamojo proceso
kodekso XII skyriaus straipsniy normos, nustatin€jancios procesiniy prievartos priemoniy
taikymo salygas ir tvarka, Kriminalinés Zvalgybos (iki 2013 m. sausio 1 d. operatyvinés veiklos) ,
Elektroniniy ryS$iy, Pacienty teisiy ir Zalos sveikatai atlyginimo, Organizuoto nusikalstamumo
uzkardymo, jstatymai. Pritartina dr. K. JovaiSo nuomonei, kad nors visi Sie jstatymai buvo
grieztai ir nuodugniai testuoti Konstitucinio Teismo, todél analizés reikalauja ne minéty jstatymy
kokybés atitiktis Konstitucijai, o S$iy jstatymy tarpusavio suderinamumo ir interpretavimo bei
taikymo problemos'".

Lietuvos Respublikos Konstitucinis teismas savo nutarimuose ne kartg yra pazymeéjes, kad
pagal Konstitucija negalima nustatyti tokio teisinio reguliavimo, kuriuo jstatymais jtvirtinant
informacijos laisvés jgyvendinimo  garantijas  buty sudaromos prielaidos pazeisti kitas
konstitucines vertybes, jy pusiausvyrg. Laisvé ieSkoti, gauti ir skleisti informacija néra
absoliuti''® . Pagal Konstitucijos 25 straipsnio 3 dalj laisve gauti ir skleisti informacija galima
riboti tik jstatymu, tada, kai yra biitina apsaugoti Sioje dalyje nurodytas konstitucines vertybes
- zmogaus sveikatg, garbe ir oruma, privaty gyvenima, dorove, konstitucing santvarkg. Taip pat
viename i§ savo nutarimy Konstitucinis Teismas atkreipé¢ démesj, kad tam tikry institucijy

.o . . . .. . . 117
pareigiinai negali dangstytis informacijos suteikimo laisve .

Pritartina tokiai Konstitucinio
Teismo pozicijai, nes ribojant teise 1 teiséta informacijos galimybe, esant piktnaudZiavimo
suteiktais jgaliojimais, atvejais, kyla grésmé ] kity konstituciniy teisiy pazeidimus. Taciau vél

griztant prie minéty Vilimorus atlikty gyventojy apklausos duomeny, kyla klausimas ar Si teis¢

' Panomariovas A., Viesai neskelbiama informacija — paslaptis kaip socialinis teisinis reiskinys, Jurisprudencija,
Lietuvos teisés universitetas, 2002, 32(24), P. 92.

""* Panomariovas A., Viesai neskelbiama informacija (paslaptis) baudZiamajame procese, Daktaro disertacija,
Vilnius: Lietuvos teisés universitetas, 2001, P. 138.

15 Jovaisas K., Teisé j privataus gyvenimo nelieciamumg, Lietuvos Respublikos Seimo Jungtiniy Tauty vystymo
programa, Teisés institutas, Zmogaus teisés Lietuvoje, Vilnius, 2005, P. 47

116 Konstitucinio Teismo 1995 m. balandZio 20 d., 1996 m. gruodzio 19 d., 2002 m.spalio 23 d., 2004 m. sausio 26
d. nutarimai.

"7 Lietuvos Respublikos Konstitucinio teismo 2005 m. rugséjo 22 d. nutarimas ,,Dél neskelbtinos informacijos
platinimo tvarkos®.
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Lietuvoje yra tinkamai saugojama? Manytina, kad biity tikslinga analizé apsiribojant trimis
aspektais: informacijos ieSkojimo ir gavimo, bei skleidimo (visuomenés teisés Zinoti bei Zurnalisty
nori tenkinti visuomenés smalsuma riba ir santykis).

Dar 1996 m. gruodZio 19 d. Lietuvos Respublikos Konstitucinis Teismas yra pazZyméjes,
kad jstatymy leidéjas tiesiogiai jpareigojamas jstatyme nustatyti, kokia tvarka valstybés jstaigos
privalo suteikti pilieCiui apie jy turimas Zinias. Todé¢l jstatymo, kaip teisés Saltinio forma ir jo
priemimo budas, geriausiai garantuoja, kad konstitucinés santvarkos lemiami bendrieji interesai
apsaugoti valstybés paslaptj bus suderinti su Zmogaus teisés ieSkoti informacijos, gauti ir skleisti jy
uztikrinimu''®, Teis¢ gauti informacija sietina ne tik su kity teisés subjekty pareiga ,.iSkestic
informacijos ieSkan¢io asmens teisétus veiksmus, bet ir su tam tikry subjekty pareiga veikti
aktyviai , pateikti jy turima informacija, kuri domina jos iekantj asmen;j.'"

BaudZiamojo kodekso 165-168 straipsniai saugo asmens privaty gyvenimg ir jo
nelieCiamumg. Valstybé privalo uZtikrinti balansg tarp pareigos garantuoti teisingg ir neSaliSka
procesa ir spaudos laisvés, bei garantuoti tiek Zurnalisty, tiek proceso dalyviy teises. Nors ZTK 10
str. neisskiria spaudos laisvés kaip ypatingos nuomonés reiskimo laisvés risies, tadiau EZTT savo
praktikoje iSplétojo principus ir taisykles, suteikian¢ias visuomenés informavimo priemonéms
ypatingg statusg. Teismo nuomone, spaudos laisvé nusipelné didesnio démesio, nes Ziniasklaidos —
visuomenés public-watchdog (sarginio Suns) vaidmuo visuomen¢je yra ypatingas, tai pirmg kartg

120 EZTT savo sprendimuose taip pat

EZTT pazyméjo dar 1986 m. byloje Lingens prie§ Austrija
pazyme¢jo, kad ziniasklaida privalo pateikti informacijg ir idé€jas visais aspektais, kurie turi
visuomening reikSme. Taciau ar galima teigti, kad visuomenés informacijos subjektai turi tokig
absoliucig teisg¢, kai informacija susijusi su rezonansinémis bylomis, bylose, kuriose proceso
dalyviai yra mazameciai, nepilnameciai? Ir atvirkSCiai ar Zurnalistai turi teis¢ (pareiga?) pateikti
gautg informacijg teismui pareikalavus?

Pazymétina, kad skirtingos nuostatos taikomos vieSiems ir privatiems asmenims. Esminis
skirtumas — duomenys apie vieSojo asmens privaty gyvenimg gali biiti skelbiami be jo sutikimo,
apie privaty asmens gyvenima, tik su jo sutikimu ir tik tada, kai jam nebus daroma zala!. LR

generalinio prokuroro rekomendacijose ,Dél ikiteisminio tyrimo duomeny skelbimo*'**

"% Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 1996 m. gruodZio 19 d. nutarimas ,,Dél Lietuvos Respublikos
valstybés paslapCiy ir jy apsaugos jstatymo 5 ir 10 straipsniy atitikimo Lietuvos Respublikos Konstitucijai, taip pat
del Lietuvos Respublikos Vyriausybés 1996 m. kovo 6 d. nutarimy Nr. 309 ir Nr. 310 atitikimo Lietuvos
Respublikos Konstitucijai ir Lietuvos Respublikos civilinio proceso kodekso normoms*// Valstybés Zinios, 1996,
Nr. 126-2962.

"% Gutauskas A., Teis¢ j informacija, Lietuvos Respublikos Seimo Jungtiniy Tauty vystymo programa, Teisés
institutas, Zmogaus teisés Lietuvoje, Vilnius, 2005, P. 54.

120 Meskauskaité L., Ziniasklaidos teisé, Vilnius: Teisinés informacijos centras, 2004, P. 90.

121 ietuvos Respublikos visuomenés informavimo jstatymas//, Valstybés Zinios, 2006-07-27, Nr. 8§2-3254 .

"2 Lietuvos Respublikos generalinio prokuroro jsakymas ,,Dél ikiteisminio tyrimo duomeny skelbimo
rekomendacijy patvirtinimo®, 2011 m. vasario 10 d. Nr. I-48.
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nurodoma, kad sprendimg dél skelbtiny ikiteisminio tyrimo duomeny turinio ir apimties priima
tyrimg organizuojantis ir jam vadovaujantis prokuroras. Ikiteisminio tyrimo duomeny skelbimo
subjektams jis privalo ZodZiu ar raStu paaiSkinti teisinius ir faktinius atsisakymo skelbti
konkrecius ikiteisminio tyrimo duomenis pagrindus. Visos Sios nuostatos yra nukreipiamos ]
nekaltumo prezumpcijos jtariamo asmens atzvilgio jgyvendinima.

Minimos nuostatos jvardija duomenys, kurie yra neskelbtini, t.y. asmens kodas, asmens
gimimo data, tiksli asmens gyvenamoji vieta. LR generalinio prokuroro jsakymas ,,Dél
informacijos teikimo vieSosios informacijos rengé¢jams®, detalizuoja kada ir kokia informacija
gali biiti suteikiama'>. Jtariamieji, kuriems paskirta kardomoji priemoné, suémimas, taip pat turi
teise teikti informacija tik ikiteisminiam tyrimui vadovaujancio ar ji atliekancio prokuroro arba
teismo, kurio Zinioje yra byla, rafytiniu sutikimu suimtieji turi teise susitikti su Zurnalistais'**.
Remiantis Siomis nuostatomis visuomenés informavimo priemonéms pateikiami tik inicialai,
pirmoji vardo ir pavardés raidé (pvz. — H. D., nors akivaizdu, kad toks pateikiamas neapsaugo,
Siuo atveju, Henriko Daktaro teisés | nekaltumo prezumpcija). Taip pat paZymétina, kad
teis€saugos subjektai daro iSimtis ir Siuo atzvilgiu. Motyvuojant tuo, kad visuomené turi teis¢
Zinoti jtariamyjy banko ,,Snoro* buvusiy akcininky vardus ir pavardes (Raimundas Baranauskas,
Vladimiras Antonovas) dar ikiteisminio tyrimo metu, paskelbé jy asmenybes indentifikuojancius
duomenis. Remdamasis visuomenes teise Zinoti, Nacionalinis saugumo ir gynybos komitetas
pavieSino Valstybés saugumo departamento paZymas apie tam tikrus vieSus asmenis valstybe¢je.
Esant tokioms iSimtims, galimos trys pozicijos: nekaltumo prezumpcijos pazeidimas,
visuomenés teis¢ Zinoti ir visuomenés smalsumo tenkinimas. Taciau visais minétais atvejais,
pazeidimy nenustatyta.

EZTT byloje Cumpana and Mazare v. Romania'>, apibrézé tiriamosios Zurnalistikos
misijg — informuoti ir perspéti visuomen¢ apie nepageidaujamus vieSo gyvenimo reiskinius
iSkart, kai tokia informacija pasiekia Zurnalistg. Pazymétina, kad pagal galiojancius nacionalinius
istatymus, teismas gali ipareigoti Zurnalista atskleisti informacijos Saltinio paslapti, taciau tik
dviem atvejais — jei kyla pavojus gyvybei arba valstybés saugumui. Taciau Zurnalisty etikos
kodeksas numato'?®, kad Zurnalistas prie§ atskleisdamas informacijos 3altinj, privalo jsitikinti,
kad negresia jam pavojus dél suteiktos ir pavieSintos informacijos. Nacionalingje teismy

praktikoje Zinomas pavyzdys, kai Zurnalisté L. Lavaste buvo jpareigojama Vilniaus apygardos

' Lietuvos Respublikos generalinio prokuroro jsakymas ,,Dél informacijos teikimo vie$osios informacijos
rengéjams tvarkos apraso patvirtinimo, 2011 m. vasario 10 d. Nr. I-49

2 Lietuvos Respublikos suémimo vykdymo jstatymas//, Zin., 1996, Nr. 12-313.

123 Case of Cumpana and Mazare v. Romania (Application n0.33348/96 judgment 17 December 2004) //
http://www.echr.coe.int. Zitiréta:[ 2013-07-01].

12 Lietuvos Respublikos Zzurnalisty ir leidéjy etikos kodeksas, prieiga internete:
http://www.Irvs.It/txt/rysiaisuvisuomene/istatymai/2.pdf [ZiGréta: 2013-07-16].
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teismo sprendimu atskleisti informacijos Saltinj. Pazymétina, kad jstatymai nenumato procesiniy
prievartos priemoniy, kuriomis biity galima jpareigoti Zurnalista atskleisti informacija jam
pateikusio asmens duomenis, identiSkai juos gina ir minétas Zurnalisty etikos kodeksas. Todél
pagristai galime teigti, kad teis¢ gauti informacija ir ja skleisti, Siuo atveju, tapatinama ir
absoliutinama su visuomenés teise zZinoti, galimg visuomenés saugumg ir teisingumo siek],
paliekant uz ,,neZinomybeés sieny‘“.

DidzZiojoje Britanijoje ikiteisminio tyrimo metu taip pat prioritetas teikiamas labiau
slaptumui nei vie$umui. Zurnalistams draudZiama pavieinti informacija apie jtariamyjy asmeny
pavardes, apraSinéti jy iSvaizda, ypaC bruoZzus, kurie leisty indentifikuoti asmenj, itin atsargiai
perteikiamos net paciy jtariamyjy nuomongés apie jy atZvilgiu vykstantj procesa. Vykstant teismo
posédziui taip pat skelbiama tik byla nagrinéjancio teiséjo pavardé, pagal kokj straipsni
pareikstas jtarimas ir pan., t.y. tik bendri bylos duomenys'?’.

Nors Rusijos Federacijos Konstitucija'*® taip pat kaip ir Lietuvoje jtvirtina teise gautj
informacija (4 dalyje 29 teigiama:" Kiekvienas Zmogus turi teis¢ ieSkoti, gauti, perduoti ,gaminti
ir platinti informacija bet kokiomis teisétomis priemonémis."). Si norma nustato praktiskai visas
Zmogaus teises informacijos srityje. Teis¢ ieSkoti, gauti , gaminti ir platinti informacijg be
iSankstinio leidimo ir pranesimo apie valstybés ir jos organy jokiy bet kokiu teisiniu budu ,
nepaisant sieny , ir nepriklausomai nuo iSraiSkos btidy, neturi biiti ribojama valstybés , iSskyrus
informacija , sudarancig valstybés paslapti) bei laisvai reisti savo mintis, jas skleisti, taciau ten
dauguma Zurnalisty turi buti akredituoti, kad galéty gauti tam tikrg informacijg i§ ikiteisminio
tyrimo institucijy'?. Taip pat akcentuotina, kad Sioje Salyse nuolat bandoma iskelti problema dél
Zurnalisty naudojamy metody ikiteisminio tyrimo duomenims gauti, siiloma grieztinti jy
baudziamaja atsakomybe.

Vienas i$ spaudoje daznai aptariné¢jamy pavyzdziy: zurnalisto Grigorijaus Pasko byla. Jis
kaltinamas tuo, kad iSdavé valstybés paslaptj. Rusijos teisésaugininkai teigia, jog Zurnalistas,
nutekindamas informacijg ir raSydamas, kaip Salies laivai terSia Ochotsko jurg, iSdavé paslaptis
Japonijai. Po Sios bylos nagrin¢jimo teisme, Grigorijos Pasko pradétas vadinti ,,zodZio laisvés
Saukliu“'*’. Po minimo Zurnalisto bylos, Rusijos Federacijoje buvo atlikti tyrimai, kurie parodé,
kad bitina tobulinti teisés aktus, kurie reguliuoja teis¢ 1 ZodZio laisve ir tuo paciu | ,,atvirg

visuomene“,"*! triksta vienodos teismy praktikos ir teismy aiSkinimo — kiek ir kokiy duomeny

"> Pradel J., Lyginamoji baudZiamoji teis¢, Vilnius, Eugrimas, 2001, P. 349.

128 Rusijos Federacijos Konstitucija, http://www.constitution.garant.ru/DOC_10003000.htm. [Ziiréta 2013-07-16].
12 ®enepanbblii 3akon ot 20.02.95 N 24-®3 "06 uudopmarii, HHGOPMATH3ALNHA 1 3alllHTe HHPOPMALHIH,
http://www.rg.ru/2006/07/29/informacia-dok.html [ZiGiréta 2013-09-14].

130 peyy, 0OIIECTBEHHOTO 3alUTHIKA AJlekcanapa TkadyeHKo.
<http://www.bellona.ru/russian_import_area/international/russia/envirorights/pasko/22502> [Zitréta 2013-06-16].
131 Jlazyruna I'.B. npodeccroHatbHas 9THKa KypHaIHcTa. YdeGHoe mocoGue. M.: Acmekt Ipece, 2000, P. 85.
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gali teikti Zurnalistams ikiteisminio tyrimo institucijos, visuomené¢ mano, kad Siuo metu dar
taikomas prokurory vidinis nusistatymas Zurnalisty atzvilgiy — ,vertas® arba ,nevertas®
informacijos pateikimo baudZiamojoje byloje.13 2 Taip pat mokslinése publikacijoje galima sutikti
Rusijos mokslininky teiginiy, kad biitina iS naujo perZziiiréti Zurnalisty veiklos principus bei
aiskiai teisés aktuose nustatyti kiek jie turi teisés gauti informacija ir kiek jos gali skleisti
visuomenés informavimo priemonése.

Tuo tarpu Lietuvos teismy praktikoje pasitaiko atveju, kai net tokj ikiteisminio tyrimo
duomeny paskelbimg, ieSkovai civilinése bylose bando gincyti, o biitent: ieSkovas G. S. (krasto
apsaugos ministerijos pareigiinas) viename i$ reikalavimy civilin¢je byloje prasé teismo
pripazinti atsakovy Lietuvos Respublikos generalinés prokuratiiros ir Valstybés saugumo
departamento pareigiiny neteisétus veiksmus paskelbiant ikiteisminio tyrimo duomenis apie
pradéta jo atzvilgiu ikiteisminj tyrimg spaudoje ir to pasekoje buvo paZeista nekaltumo
prezumpcija. Taip pat pateiké versija, kad pareigiinai atskleide duomenis i§ baudZiamosios bylos,
juos panaudojo kitoje byloje, kurio buvo nagrinéjmas gincas d¢l jo (G.S) atleidimo i§ darbo.

PaZymétina, kad pirmosios instancijos teismas pazymeéjo, kad BPK 177 straipsnyje
numatytas imperatyvus draudimas skelbti ikiteisminio tyrimo duomenis tik apie nepilnamecius ir
nukentéjusiuosius, be to, ieSkovas nepateiké jrodymy ir duomeny, kuo pasireiské jo nekaltumo
prezumpcijos pazeidimas, tode¢l néra pagrindo konstatuoti BPK 177 straipsnio pazeidimg.
Apeliacinés instancijos teismas praplété tokj aiSkinima, pasisakydamas, kad ,.aplinkybé, jog

spaudoje buvo paskelbti duomenys apie teisétai pradétq ikiteisminj tyrimg, nesudaro pagrindo

teigti, kad ikiteisminio tyrimo pareigunai elgési neteisétai ar netinkamai vykdé savo pareigq
elgtis atidZiai ir ripestingai (CK 6.246 str. 1 d.). Juolab kad nenustatyta, jog prokuroras iki
baudZiamos bylos nagrinéjimo teisme bity sutikes paskelbti ikiteisminio tyrimo duomenis
(BPK 177 str. 1 d.)."* Darytina i§vada, kad visuomenés informavimas apie pradéta ikiteisminj
tyrimg néra ir negali bliti suprantamas kaip nekaltumo prezumpcijos paZeidimas ar BPK 177 str.
pazeidimas.

Kitas probleminis aspektas yra ikiteisminio tyrimo duomeny pateikimas Ziniasklaidai.
Neretai jtariamieji itin jautriai reaguoja ] pasirodZius praneSimus spaudoje, pvz. straipsnis,
kuriame buvo nuteistojo giminait¢ jvardijama ,krik§tamoté®, jos nuomone, buvo tinkamai
indetifikuojama ir tai buvo BPK 177 str. paZeidimas. Lietuvos apeliacinis teismas pazymeéjo, kad

»tiek pranesime spaudai, tiek straipsniuose spaudoje nebuvo pateikta informacija apie tyrimg,

"2 denoToB M.A. TIpaBoBbIE OCHOBBI KYPHATUCTHKH. YueOHHK s By30B. M.: UMIID nm. A.C. ['puboenosa:
TI'ymanwut. m3a. nentp BJIAZIOC, 2002, P. 145.

' Lietuvos Respublikos apeliacinio teismo nutartis Civilinéje byloje Nr. 2A-440/2012.
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kuri suponuoja ieskovés kalte dél nusikalstamos veikos padarymo ir savo turiniu gali biti
vertinama kaip BPK 177 straipsnio paZeidimas, pranesime spaudai buvo pateikti vien tik
nuteistojo bei jo krikstamotés inicialai, ieSkove niekur nebuvo jvardinta. leskove nepateiké
duomeny, kad informacijq ,,PanevéZio ryto* straipsnyje, kuriame buvo jvardintas nuteistasis,
pateiké prokuratiiros ar ikiteisminio tyrimo pareigunai. Be to, straipsnyje taip pat nenurodyti
ieskoves asmens duomenys, o vien tik teiginys, jog kalbama apie nuteistojo krikstamote, nesudaro
pagrindo visuomenei jq identifikuoti. PaZyméjo, kad prokuratiira yra valstybés institucija ir apie
savo veiklg informacijq teikia visuomenei, o viena is informacijos teikimo visuomenei formy yra
praneSimas spaudai.“'** Pritartina teismui ir papildomai galima paZyméti, kad toks apibaidinimas
kaip ,.krikStamoté™ gali buti budas indetifikuoti asmenj siauram paZjstamy ratui, taCiau ne
visuomenei.

Vienoje i$ naujausiy teismy praktikos, darbe nagrinéjamu klausimu, byly, kilo gincas,
kuriame pagrindinis klausimas buvo kada Ziniasklaida informuoja, o kad tenkina visuomenés
smalsuma? Teisme PareiSkéjas nurodé, kad jo isteigtu televizijos kanalu ,,TV3* buvo rodoma
diskusijy laida ,,Kodel?*, kurios pagrindiné tema, apjungianti visas kitas laidoje nagrinétas
potemes, — ,,Kokios priezastys, veiksmai ar neveikimas 1émé tokj visuomenés nepasitikéjimag
teisésauga? LVAT manymu, , Zurnalisty Etikos kodekso nuostata negali biiti traktuojama kaip
savaime draudZianti laidas, kuriomis, ne siekiama informuoti visuomeng¢ apie esamas problemas,
bet tenkinti visuomenés smalsuma, jei néra teisiSkai ir faktiSkai reikSmingy pagrindy ta daryti.
Pritartina teismo nuomonei, kad prieSingas teisés aiSkinimas nepagrijstai, be konkretaus ir aiSkaus
teiséto poreikio, apriboty informacijos laisvés, kaip pamatinés vertybés, taikymo apimtj.“'*> Taip
pat atkreiptinas démesys, kad pats Konstitucinis informacijos laisvés statusas savaime reiskia, jog
vieSosios informacijos skleidéjas neprivalo pagristi informacijos skleidimo pagristumo (poreikio)
argumentuodamas visuomenés suinteresuotumu jg gauti,iSskyrus tuos atvejus, kai norima pasiekti
kity vertybiy pusiausvyra.

Neabejotina, kad Konstitucijos 25 straipsnio bei EZTK 10 straipsnio nuostaty turinj bei
jas plétojancig teismy praktika nustatyta, kad informacijos laisve, kaip konstituciné vertybe, gali
buti ribojama ribojama tik jstatymuose aiSkiai apibréZtais atvejais siekiant apsaugoti kitas
konstitucisSkai reikSmingas vertybes, pats ribojimas turi biiti pagrjstas ir proporcingas siekiamam
tikslui.

Duomeny neskelbtinumas ir teis¢ 1 informacija, neatsiejama nuo komunikacijos tarp
suinteresuoty subjekty. Todél vertéty tinkamai de jure jvertinti tuos atvejus, kai ikiteisminio

tyrimo duomenis, kurie yra laikytini neskelbtinais, ikiteisminio tyrimo subjektai visuomenés

13 Lietuvos Respublikos apeliacinio teismo civiliné Nr. 2A-850/2013
133 Lietuvos Respublikos Vyriausiojo administracinio teismo byla Nr. A858 — 1500/2012.
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informavimo priemonéms atskleidZia dar prie§ kreipiantis (arba kreipiantis tuo paciu metu) |
prokurora. Manytina, kad tokiais atvejais butina derinti ikiteisminio tyrimo duomeny skelbima su
ikiteisminj tyrima kontroliuojan¢iu prokuroru, aukStesniuoju prokuroru ir teritorinés
prokuratiiros vyriausiuoju prokuroru, Generalin¢je prokuratiiroje — su generaliniu prokuroru.
VieSinant ikiteisminio tyrimo duomenis paisyti nekaltumo prezumpcijos principo, priminti apie jj
visuomenés informavimo priemoniy atstovams. Taciau paZymétina, jog ikiteisminio tyrimo
duomeny paslaptimi nerekomenduotina dangstyti visuomenés informavimo priemoniy atstovy
suzinoty prokuratiiros darbuotojy klaidy, prokurory darbo drausmés pazeidimy. Atsizvelgiant |
auksciau iSvardyta, tie atvejai, kai ikiteisminio tyrimo pareigiinai, atstovaudami valstybe, biidami

Dy . «l136
,vieSojo intereso sargyboje’

t.y. visuomenés, atskleidZia ikiteisminio tyrimo duomenis, taip
pazeisdami imperatyvy BPK reikalavimg dél jy neskelbimo, turéty biti jvertinti ne tik kaip
drausminiai nusiZengimai, taCiau jstatymy leid¢jas turéty nustatyti grieZtesnj teisinj reguliavimg
nagrin¢jamu aspektu.

2012 metais Lenkijoje taip pat buvo iSkilusi panasi dilema, kai buvo paskelbti duomenys
apie futbolo Vislos Krokuvos komandos trenerio Michalo ProbieZo itarimg dél korupcijos
futbole. Sia informacija pateiké Zurnalistas, kuris teigé, jog informacija gavo i3 prokuratiros ir
kad jis tiesiog publikuoja fragmentus gautus i§ komandos Zaidéjo pateikty parodymy liudijant. Si
informacija tapo Zinoma ne tik Zaidéjy tarpe. Prasid¢jo diskusijos dél ikiteisminio tyrimo
informacijos jslaptinimo ir Zurnalisty veiksmy riby nustatymo tenkinant visuomenés smalsumg.
Teisés praktikai akcentavo, kad vis daugiau atvejy, kuriuose parodymai, kuriuos duoda
liudytojas, yra jau jtakoti Ziniasklaidos, t.y. kad liudytojas stebi informacija, kuri yra teikiama
per Ziniasklaidos informavimo priemones ir duodamas parodymus liudytojas meluoja arba
remiasi iSgirsta vieSai pozicija. Tokie parodymai neteisingai jtakoja ikiteisminio tyrimo bylos
eigg. Pazymétina, kad Lenkijos ikiteisminio tyrimo duomeny slaptumg saugo baudZziamojo
kodekso 241 straipsnis:

§ 1.str. Be leidimo vieSai paskelbtus duomenis susijusius su ikiteisminiu tyrimu, prie§ juos
pavieSinant teisme, baudZiama bauda, laisvés apribojimu arba laisvés atémimu iki 2 mety.

§ 2. Str. baudziamas asmuo, kuris pavieSina duomenis i$ teismo posédzio, kada buvo
taikomas anonimiskumas.

Reikia pazyméti, kad nelaikoma teisés paZzeidimu savo nuomonés iSreiSkimas
Ziniasklaidoje. Nusikaltimu laikoma tik veika, kada yra pavieSinama informacija, kuri yra gauta
i§ ikiteisminio tyrimo bylos medZiagos arba informacijos, kuri gauta i§ teis€saugos organy,

susijusiy su byla negavus i$ jy sutikimo dél informacijos pavieSinimo.

136 | ietuvos laisvosios rinkos institutas ir advokaty kontora LAWIN, VieSojo intereso veidai: socialing, teisiné ir
ekonominé problematika, Simasius R., [Zvalgos apie tai, kas vieSa ir privatu, Vilnius, 2012, P. 40.
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Lenkijos jstatymy leidéjas numaté, kad kai kuriais atvejais pavieSinti informacija
Ziniasklaidoje yra biitina. Todél numaté baudZiamojo proceso kodekso 156 § 5str'®’

§ 5. Bylos Salims, jy atstovams teisme, advokatams yra leidZiama susipaZinti su ikiteisminio
tyrimo medziaga, daryti kopijas, taciau tam turi biiti gautas ikiteisminio tyrimo teis¢jo leidimas.
Prokurorui leidus, su medZiaga gali susipazinti ir kiti asmenys.

Tarp ,kitu” iSvardinty § 5 asmeny yra ir Zurnalistai. Reikia atkreipti démesj, kad
prokuroras neprivalo suteikti Zurnalistams galimybe susipazinti su ikteisminio tyrimo medZiaga.
Tai tik prokuroro diskrecijos teisé. Si teisé priskiriama prie i§imtiniy. DaZniausiai prokurorai jos
nesuteikia. Ir pagrindiniu argumentu yra ikiteisminio tyrimo duomeny neskelbtinumas.

Taciau net ir pati galimybé susipaZinti su ikiteisminio tyrimo bylos medZiaga nereiSkia
teisés ja paviesinti suteikimo. Si teisé numato tik susipaZinimo su bylos medZiaga galimybe.

Tam, kad bty galima pavieSinti informacijg apie asmenj, reikia gauti ne tik prokuroro
leidima. Bet ir atitikti 241str. BaudZiamojo kodekso'™® ir 13 str. reikalavimus Ziniasklaidos
teisei:

13. 1.str Ziniasklaidos teise teigia, kad negalima iSreikSti nuomonés vieSai dél ikiteisminés tyrimo
medziagos duomeny, negavus leidimy i$ atitinkamy institucijy.

2. Negalima vieSinti jtariamojo asmens tapatybés ir informacijos apie ja , nuotrauky ty asmeny,
kurie susij¢ su byla, nebent patys asmenys susij¢ su byla duos sutikimg.

3. Sis draudimas nesusiejamas su kitais straipsniais. Ikiteisminio tyrimo teiséjas, prokuroras,
atsizvelgiant j vieSajj interesg gali leisti pavieSinti informacija.

4. Draudimas vieSinti informacijg apie bylos dalyvius gali biiti skundZiamas apylinkés teisme,
kuriame vyksta byla. Teismo sprendimas galioja nuo jo paskelbimo.

Neabejotina, kad kaip ir paZymi advokatas V. Sirvydis tam tikra prasme Ziniasklaidai
suteikiama teis¢ gauti ir skleisti informacijg gali biiti tam tikrame kontekste pavadinama kaip
intrigos teis¢ ir ,.ikiteisminio tyrimo duomeny paskleidimas reiSkia ne kg kita, kaip socialinj
vertinima, biiting tam, kad veika biity pripaZinta nusikaltimu, tik su ta specifika, kad tg socialinj
vertinimg atlieka ne kompetetingos, turincios jgaliojimus institucijos ar asmenys, o Ziniasklaida —
urnalistas ir leidéjas (transliuotojas)'*’.

Visuomenés informavimo priemoniy atstovai, neretai vaikydamiesi sensacijy,
rezonansiniy byly populiarumo paZeidZia objektyvumo ir SaliSkumo kriterijus, to pasekoje
nesugeba iSlaikyti net minimaliy savo veiklai keliamy standarty. Netinkamu laiku paskelbta

ikiteisminio tyrimo informacija, gali klaidinti visuomeng, sunaikinti tyrimo eiga, schema, iSkelti

7 http://kodeks.ws/postepowania_karnego/ [Zidiréta: 2013-10-16].

8 http://kodeks.ws/karny/ [Zitiréta 2013-10-16].

1 Sirvydis V., Mykolo Romerio universiteto Kriminologijos katedros lektoriaus prane§imas, Be kaltés kalti:
nekaltumo prezumpcija ir intrigos teisé*, 2005 m. kovo 25 d. forumas.
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aiksStén nelaiku tyrimo versijas ir to pasekoje atitolinti tiesos nustatymg arba padaryti ji
nebejmanomu. Tyrimo metu, naudojant interviu metoda, buvo apklausiami 5 didZiausiy naujieny
portaly reporteriai, kurie dirba su kriminalinémis naujienomis ir 5 Vilniaus, Kauno, Klaipédos,
giauliq ir PanevéZio Zurnalistai, kurie kartais dirba su kriminalinémis naujienomis. Jiems buvo
uzduotas klausimas: ,Kaip vertinate uZsakomiuosius straipsnius, kuriuose pateikiama
informacija, palanki tiek vienai ikiteisminiame tyrime dalyvaujanciai Saliai?* 6 Ziniasklaidos
atstovai atsaké, kad neigiamai, jvardindami panaSiais priezastis: objektyvumo reikalauja
naujieny portalo vadovybe, todél uzsakomyjy straipsniy kriminalinése naujienose galima iS§vysti
itin retai. Tarp minéty 6 Zurnalisty buvo 5 i§ didZiyjy naujieny portaly atstovy. Likusieji 4 teige,
kad naujienos, gaunamos i§ tam tikros proceso Salies vykstant ikiteisminiam tyrimui yra
naudojamos, daznai paZeidZiant objektyvumo principa, nes biitent tokios naujienos, ypac
dominancios didZiyjy miesty rajony gyventojus yra skaitomis ir sukeliai skaitytojui
susidoméjimg. Reporteriai dirbantys su kriminalinémis naujienomis jvardijo populiariausiais ir
skaitomiausias kriminalines naujienas susijusias tiek su ikiteisminiu tyrimu, tiek su bylos
nagrinéjimu teisme, tai bylos, kuriose jtariamieji/kaltinamieji yra valdZios atstovai, teisésaugos
atstovai, pramogy pasaulio atstovai. Kalbant apie rezonancines bylas ir kokiu biidu jiems
pavyksta gauti ikiteisminio tyrimo metu neskelbiamos informacijos savo S$altiniais jvardijo:
Zemesnés grandies ikiteisminio tyrimo pareigiinus, nusikalstamos veikos liudytojus, kurie néra
perspéti pagal BK 247 str., kurie patys kreipiasi i redakcija ir praso atlygio uZ naujausia,
neskelbtg informacija.

Manytina, kad pakankamai jdomus tyrimo rezultatas, kuris paaiSkina prieZastj, kodél
Zurnalistai nebijo skelbti ikiteisminio tyrimo metu neskelbtinos informacijos.

IS 10 apklausty Zurnalisty drasiai skelbia ribotos informacijos naudojima 7, i$ kuriy 5

didZiausiy naujieny portaly kriminaliniy naujieny reporteriai.
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4 1§ jy jvardijo pagindin¢ priezast] — ,,po to, kai LAT priémé nutartj, jog Zurnalistui
negresia atsakomyb¢ uz pavieSintus ikiteisminio tyrimo duomenis, problemos kaip ir néra, nes uz
tai atsako tik dél atsakomybés jspétas asmuo. Zinoma, Lietuvos Zurnalisty ir leidéjy etikos
kodekse yra numatyta, kad Zurnalistui draudZiama skelbti ikiteisminio tyrimo duomenis be
prokuroro ar tyrimg organizuojancio pareigiino sutikimo, tafiau tuo nesivadovauju, nes
kodeksas priimtas dar iki LAT nutarties, o niekas jo taip ir nepakeicia.“ Darytina iSvada, kad
Zurnalistai tokiai atvejais aukStesnio teisinés galios aktu uz BK ir BPK laiko Lietuvos Zurnalisty
ir leidéjy etikos kodeksa'*’. Sia nuomone patvirtinandiy pavyzdziy yra, pvz. vieSai prienami
Generalinés prokuratiiros prasymai, kuriais kreipiamasi ir praSoma iSnagrinéti galimus profesinés
etikos paZzeidimus BPK 177 str. kontekste. DaZniausiai problemos kyla dé¢l informacijos
,»hutekéjimo* Ziniasklaidai'*', nors Zurnalistas pats posédyje, kuriame pvz. vyksta suémimo
skyrimo klausimas nedalyvauja, labiausiai tikétina, ka praneSimui spaudai informacijg gauna is i$
prokuroro praSymo skirti suémima arba teismo nutarties Siuo klausimu, taciau tokie dokumentai
yra Generalin¢je prkuratiiroje arba pas pareiSkimg nagrinéjusios teis¢jo Zinioje, nes kitiems
asmenimis, kurie yra su tyrimu nesusij¢, jie pateikti nebuvo. Kitai daznai pasitaikantys atvejai —
nekaltumo prezumpcijos pazeidimas, kai Zurnalistai paskelbia jtariamyjy asmeny vardus ir

142). Vadinasi, neskelbtini

pavardes (tokiy pazeidimy ne kartg fiksuota alfa.lt, balsas.It portaluose
duomenys patenka j Ziniasklaidg i$ paciy ikiteisminio tyrimo institucijy.

Taciau Lietuvos Zunalisty ir leidéjy sajunga kiek atsargesné, kai kalbama apie tinkamg
paslapCiy apsaugg ,,jgyvendinant teis¢ gauti ir skleisti informacijg privalu garantuoti visas kitas
Zmogaus teises ir laisves (Lietuvos Zurnalisty ir leidéjy etikos kodekso 1 str.)“, kiek atsargiau
vertina paslapc¢iy vieSinimus, o bitent:

E. Zuravliovas prasé jvertinti 2012-05-26 dienrascio , Lietuvos rytas“ ir 2012-05-29
laikrascio ,,Ukmergés Zinios“ publikacijg , Padegéjg isdavé jo rasysena‘. Teigiama, kad
publikacijos autoré D.

Zimblien¢, pacitavusi trecigji asmenj ir paskelbusi straipsnyje sakinji ,,<...> Jis yra
jvaikintas, pries dvejus metus miré jo motina. <...>“ paZeidé profesing etikq pavieSindama
informacijq apie vaiko jvaikinimg"*. Nors Zurnalisté ir nenurodé jtariamojo nepilnameéio vardo
bei pavardés, bet straipsnyje pateikti duomenys leido identifikuoti jo tapatybe. Dél Sios

publikacijos kreipési ir Vaiko teisiy apsaugos kontrolieré E. Ziobiené. Jvaikinimas yra paslaptis

"0 http://www.lzlek.lt/index.php?lang=1&sid=38 1 &tid=329 [Zidiréta 2013-11-19].

! Lietuvos Respublikos Generalinés prokuratiiros pra§ymas Lietuvos Zurnalisty ir leidéjy etikos komisijai ,,Dél
galimo Zurnalisto Dainiaus Sinkeviciaus padarytos profesinés etikos pazeidimo, 2006-12-14, Nr.7.2.-5195.

"2 Lietuvos Respublikos Generalinés prokuratiiros pra§ymas Lietuvos zurnalisty ir leidéjy etikos komisijai ,,Dél
galimy Zurnalisty Tomo Cyvo ir Rimanto Varnausko padaryty profesinés etikos pazeidimy, 2010-12-16,Nr.17.2-
22647.

'3 http://dainius.org/wp-content/upLoads/2012/11/zurnalistu_etika_leidinys_pirmas.pdf [Zidiréta 2013-11-16].
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ir tokios informacijos atskleidimas uztraukia ir baudziamajg atsakomybe. Lietuvos Zurnalisty ir
leidéjy etikos komisijos nuomone, nors informacija apie jvaikinimg suteiké treciasis asmuo,
Zurnalisté tur¢jo visapusiskai ja jvertinti ir atsirinkti, kg galima vieSinti, o ko - ne.

Komisijos teigimu, neiSlaikyta pusiausvyra tarp pareigos informuoti visuomen¢ apie nusikaltima,
ir pareigos nepazeisti Seimos ir vaiko interesy. Komisija nusprendé, kad dienrascio ,,Lietuvos
rytas® ir laikrascio ,,Ukmergés Zinios* publikacijoje ,,Padegeja iSdave jo raSysena® buvo pazZeisti
Sie Zurnalisty ir leidéjy etikos kodekso straipsniai bei tinkamos duomeny skelbimo principas.

Kita situacija, kuri susidaré Lenkijoje, skiriasi faktinémis aplinkybémis, taCiau padeda
nagrinéti aukscCiau analizuotg. O biitent:

,Krokuvos prokuroras Janusz Hnatko pareiské kaltinimus Zurnalistui del ikiteisminio
tyrimo duomeny pavieSinimo. Informacijos pavieSinimas susij¢s su liudytojo apklausos
medziagos citavimu tiesioginio radijo eterio metu. M. Gerszewskis (Zurnalistas) teige, kad jis
tiesiog atliko Zurnalistinj tyrimg ir tokie veiksmai buvo atlikti visuomengés interesy tenkinimo
tikslu. Press Konferencijos metu prokuro Artur Wrona teigimu medZiagoje, kuri buvo Zurnalisto
M.Gerszewskio publikuota, buvo citatos i ikiteisminio tyrimo medziagos protokolo. Tai reiSkia
kad Zurnalistas tur¢jo prieiga prie protokolo, prie kurio negal¢jo turéti galimybés prieiti.
Prokurattira laikosi pozicijos, kad Zurnalistas publikaves Sig informacija gal¢jo pakenkti
ikiteisminiam bylos tyrimui*'**,

Darytina iSvada, kad Lenkijos teisinis reguliavimas numato kad net jeigu Zurnalistas
gauna galimybe susipaZinti su bylos medziaga, dar nereiskia, kad jis ja gali pavieSinti. Norint
gauti leidimg reikia, kad pavieSinimo priezastimi biity vieSojo intereso apsauga susijusi,
pavyzdZiui su vieSu asmeniu arba pareiginu.

Atsizvelgiant | Lenkijos baudZiamojo proceso kodekso straipsnius, reguliuojancius
prokuroro ir zurnalisty teisinius santykius, manytina, kad tikslinga situlyti jstatymy leidéjui
jtvirtinti Lietuvos Respublikos baudziamojo proceso kodekse papildomag reguliavimag pildant
BPK 177 straipsnj, ji detalizuojant:

177 straipsnis. Ikiteisminio tyrimo duomeny neskelbtinumas

1. Ikiteisminio tyrimo duomenys neskelbtini. Sie duomenys iki bylos nagrinéjimo teisme
gali biuti paskelbti tik prokuroro leidimu ir tik tiek, kiek pripaZjstama leistina. DraudZiama
skelbti duomenis apie nepilnamecius jtariamuosius ir nukentéjusiuosius.

2. Reikiamais atvejais prokuroras ar ikiteisminio tyrimo pareigiinas jspéja proceso

dalyvius ar kitus asmenis, maciusius atliekamus ikiteisminio tyrimo veiksmus, kad draudZiama be

' http://tvp.info/informacje/polska/dziennikarze-z-zarzutami/ 1255307 [Zitiréta 2013-11-19].
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prokuroro leidimo paskelbti ikiteisminio tyrimo duomenis. Tokiais atvejais asmuo pasirasytinai
ispéjamas dél atsakomybés pagal Lietuvos Respublikos baudZiamojo kodekso 247 straipsnj.
3. Prokurorui leidus, su medZiaga gali susipaZinti Ziniasklaidos atstovai. DraudZiama

skelbti informacijq apie asmens tapatybe, nuotraukas, filmuotg medZiagq, nebent patys asmenys

susije su byla duoty rasytinj sutikimq.
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ISVADOS
1. Analizuojant uZsienio Saliy teisinj reguliavimg ikiteisminio tyrimo duomeny
neskelbtinumo aspektu, prieita prie iSvados, kad Lietuvos Respublikos Baudziamojo proceso
kodeksas savo reguliavimu artimiausias postsovietinéms valstybéms, jrodinéjimo nasta,
draudZiant skelbti ikiteisminio tyrimo duomenis €ia perkeliama jtariamajam ir/ar jo gynéjui, o ne
tik paliekama baudZiamajj persekojima vykdancioms institucijoms. Prokurorui ¢ia paliekiama
diskrecijos teis¢ nuspresti, kiek ikiteisminio tyrimo duomeny galima pavieSinti ir kiek jy laikyti
paslaptyje.
2. BPK 177 straipsnyje iSskirtinai kalbama apie proceso dalyvius, o BPK 181 str. minimi
»itariamasis ir jo gynéjas, nukentéjusysis ir jo atstovas®. Manytina, kad jstatymy leidéjas,
likdamas prie senojo BPK nuostaty, jtvirtino 177 straipsnyje proceso dalyviy sgvoka, turédamas
omenyje baudZiamojo proceso doktrinos aiSkinima, kad proceso dalyvis yra ir jtariamasis, taip
pat nukreipimg taikant | BPK 181 straipsnj, kuriame yra aiSkus proceso dalyviy sarasas. Toks tik
teorinis proceso dalyviy aiSkinimas, remiantis tik teorija, vertinamas kaip BPK 177 straipsnio
trikumas ir gali sukelti dviprasmiska taikymg praktikoje, todél jstatymy leidéjas turéty ji
detalizuoti.
3. Civiling ar administracing byla nagrin¢jancio teismo teis¢ iSreikalauti jrodymus, tiek
prokuroro diskrecing teisé spresti, kokie ikiteisminio tyrimo duomenys gali biiti paskelbti, yra
jtvirtintos vienodos galios teisés aktuose — atitinkamuose proceso kodeksuose, ABTI]. Néra jokio
teisinio pagrindo teigti, kad teismo reikalavimas pateikti ikiteisminio tyrimo bylg kaip jrodyma
civilinéje ar administracinéje byloje yra virSesnis ir paneigia prokuroro teis¢ spresti, kiek ir kokiy
jo kontroliuojamo ikiteisminio tyrimo duomeny gali biiti atskleista nepakenkiant tolesnei
ikiteisminio tyrimo eigai ir s€ékmei, nepazeidziant nekaltumo prezumpcijos ir proceso dalyviy
teis€s ] privataus gyvenimo nelieCiamybg.
4. BaudZiamajj procesa gali reguliuoti tik a priori Konstitucija ir baudZiamojo proceso
kodeksas. Generalinio prokuroro rekomendacijos gali biti skirtos tik detalizuoti BPK normy
jgyvendinimg, bet ne kurti ar keisti jas naujomis. Jos neturi biiti vertinamos kaip privalomos
baudziamojo proceso dalyviams, nes vis tik tai néra baudziamojo proceso teisés Saltinis. Todél
generalinio prokuroro rekomendacijos, detalizuojancios prokuroro jpareigojimus pagal BPK 177
straipsnj neskelbti ikiteisminio tyrimo duomeny, tam tikroje apimtyje neturéty biiti taikomos
kitiems proceso dalyviams.
5. Tyrimo metu padaryta iSvada, kad ikiteisminio tyrimo metu néra tinkamai realizuojama
teis¢ ] gynyba. 17.5% tyrime analizuoty baudziamyjy byly, itariamieji buvo jpareigoti

neatskleisti ikiteisminio tyrimo duomeny ir supaZindinti su numatoma baudZiamaja atsakomybe,
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t.y. 7 bylose iS 40. Neskelbti ikiteisminio tyrimo duomeny daZniausiai buvo jpareigojami
asmenys, jtariami padar¢ nusikalstamas veikas finansy ir valdymo sistemai. Minimi jtariamieji
taip pat sudaré didesne dalj ty, kurie atsisaké gyné¢jo ikiteisminiame tyrime ir tai manytina, kad
galima sieti su prokuroro siilymu baigti procesg baudziamuoju jsakymu, Kkitais atvejais
Jtariamieji proceso eigoje susirado privaty advokata.

6. Ipareigojant jtariamiuosius neatskleisti duomeny ikeisminio tyrimo metu protokole buvo
pazymima ,neskelbti visy ikiteisminio tyrimo duomeny®, tafiau advokatui Sis jpareigojimas
nebuvo taikomas. Tai yra jrodin€jimo nasStos perkélimas jtariamajam. Juk saugoti paslapt]j turéty
tas, kuris jrodinéja. Siuo atveju ,neskelbti visy ikiteisminio tyrimo duomeny® yra pagalba
ikiteisminio tyrimo pareigiinams ir prokurorui jrodinéjimo procese. Galima teigti, kad BPK 177
str. Siuo aspektu yra tik deklaratyvi nuostata ir toks jpareigojimas turéty biiti naikinamas, t.y.
taikant duomeny neskelbtinumg jtariamasis turéty biiti jpareigojimas neskelbti tik tam tikros
apimties duomeny, iSskyruos tuos atvejus, kai ikiteisminio tyrimo duomeny neskelbtinumg
sudaro komercinés, valstybés, profesinés paslaptys.

7. Tyrimo metu naudojant interviu metoda nustatyta, kad objektyvumo i§ Zurnalisty
reikalauja naujieny portalo vadovybé, todél uzsakomyjy straipsniy kriminalinése naujienose
galima iSvysti itin retai. Kalbant apie rezonancines bylas ir kokiu biidu jiems pavyksta gauti
ikiteisminio tyrimo metu neskelbiamos informacijos savo Saltiniais jvardijo: Zemesnés grandies
ikiteisminio tyrimo pareigiinus, nusikalstamos veikos liudytojus, kurie néra perspéti pagal BK
247 straipsnj, kurie patys kreipiasi j redakcijg ir praSo atlygio uZ naujausig, neskelbtg
informacijg. Dauguma kriminaliniy naujieny reporteriy apie drasy ribotos informacijos
naudojimag, jos nutekinimg i spauda ir pasekmiy nebijojima pagrindine preizastimi nurodé, jog jie
savo atzvilgiu labiau linke taikyti Lietuvos Zurnalisty ir leidéjy etikos kodeksa, nei BK ar BPK
bei naudojasi BPK 80 straipsnio 5 p. numatyta teise prisidengti informacijos Saltinio paslaptimi,

jos neatskleidimu.
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PASIULYMAI

Atsizvelgiant | Lenkijos teisinj reguliavima, reguliuojantj prokuroro ir Zurnalisty teisinius
santykius, manytina, kad tikslinga sidlyti jstatymy leidéjui jtvirtinti Lietuvos Respublikos
baudziamojo proceso kodekse papildomg reguliavimg pildant BPK 177 straipsnio 3 dalimi, ja
iSdéstant taip:

3. Prokurorui leidus, su medZiaga gali susipaZinti Ziniasklaidos atstovai. DraudZiama skelbti
informacijq apie asmens tapatybe, nuotraukas, filmuotq medZiagq, nebent patys asmenys susije

su byla duoty rasytinj sutikimg.
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SANTRAUKA

Magistro baigiamajame darbe iSanalizuota ikiteisminio tyrimo duomeny neskelbtinimo
instituto reikSmé ir santykis su tiesos nustatymu filosofin¢je plotméje, vieta baudZiamajame
procese, kompleksiskai iSnagrinétos BPK 177 str. taikymo teorings ir praktinés problemos.

Nagrinéjant ikiteisminio tyrimo duomeny skelbimo ribojimg, kritikuotas jo teisinio
reguliavimo ydingumas. I$analizuota Lietuvos, EZTT praktika bei 40 Vilniaus miesto apylinkés
teismo baudziamyjy byly, nagrin¢jama tema.

Draudimas skelbti ikiteisminio tyrimo duomenis galimai yra jrodinéjimo nastos
perkélimas itariamajam ir/ar jo gynéjui. Pareiga neskelbti duomeny, turéty priklausyti tik
valstybin] kaltinimg palaikan¢iam prokurorui ir ikiteisminio tyrimo pareigiinams, o ne
jtariamajam. Minimas draudimas suvarzo teis¢ ] gynyba.

Taip pat tyrimo metu buvo jvertintas kriminaliniy naujieny Zurnalisty poZzitris ] BPK 177
str. PaaiSkéjo, jog Ziniasklaidos atstovai aukStesnio teisinés galios aktu uz BK ir BPK laiko
Lietuvos Zurnalisty ir leid¢jy etikos kodeksa. Informacijg apie neskelbting ikiteisminio tyrimo
informacijg, reporteriai dazniausiai gauna i§ su konkreCiu ikiteisminiu tyrimu, nesusijusiy
pareigiiny, su kuriais sieja artimi rysiai.

Apibendrinus visg baigiamojo darbo metu iSanalizuota medZiaga prieita prie iSvados, kad
BPK 177 str. yra netinkamai jstatymo leidéjo jtvirtintas, koreguotinas, dél pacio jtariamojo
Jpareigojimo neskelbti ikiteisminio tyrimo metu jo Zinioje esanciy duomeny, taip pat dél tokiy

duomeny teikimo Ziniasklaidos atstovams.
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SUMMARY

The Master's thesis analysed the significance of non-disclosure of pre-trial
investigation data and its relationship with determination of truth in a philosophical dimension,
as well as its place in criminal proceedings, also in an integrated manner examined theoretical
and practical issues of applying Art. 177 of the CCP.

In examining the restriction on disclosure of pre-trial investigation data, it critiqued
its shortcomings in terms of legal regulation. The paper analysed practices of Lithuanian courts
and the ECHR, also 40 criminal cases of Vilnius City District Court, and examined the topic.

The study confirmed the hypothesis. Prohibition to disclose pre-trial investigation
data is potentially a transference of the burden of proof to the suspect and/or his defence counsel.
The duty of non-disclosure of data should only be given to a public prosecutor or pre-trial
investigation officers, rather than the suspect. The above-mentioned prohibition puts a restriction
on the right of defence.

The study also evaluated crime journalists' approach to Art. 177 of the CCP. It
turned out that media professionals hold the Code of Ethics of Lithuanian Journalists and
Publishers higher than the CC or the CCP. Reporters usually learn about non-disclosed pre-trial
information from officers who are not related to the specific pre-trial investigation and with
whom they have close relationships.

After summarizing all materials analysed during the thesis, it was concluded that
Art. 177 of the CCP is improperly legislated and needs to be corrected in terms of the suspect's
obligation not to disclose pre-trial investigation data available to him, also in terms of providing

such data to the media.
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Teisés j gynybg uztikrinimo ikiteisminio tyrimo metu tyrimo duomenys isnagrinéjus 40

baudZiamyjy byly Vilniaus miesto apylinkés teisme

Priedas Nr. 1

Bylos BK Informu | Atsisaké | Praseé skirti | Advokata | Prasé Susirado Advokat | Bylos
straipsnis | otas apie | gynéjo valstybés susirado | skirti advokata o baigtis (N-
nt. teise i garantuoja | pats valstybés | pats keitimas | nuosprendi
gynyba mg jtariamas | garantuo | proceso (kartais) | s, BI-
advokatg is jama eigoje baudziamas

advokatg is
proceso isakymas)
eigoje

1.1-150- 178, 180

296/2008 str. + + - - - + 2 N

2. 1-1385-

295/2008 182 str. + - + - + + 2 N

3.1-1489- 178,214,

536/2008 215,182 + - - + - - 1 N

str.

4.1-10-1- | 182,300

02797/200 | str. + + + - - - 0 N

8

5. 1068- 182 str.

203/2008 + - - - - + 0 N

6.1-956- 182 str.

296/2008 + - + - - - 1 N

7.1-925- 182, 300 -

784/2008 str. + (Direktor - - - - 0 N

¢JA
astovavo
pati)

8.1-887- 182,214

784/2008 str. + - - + - - 0 N

9.1-17-1- 182,214,

02440/200 | 215 str. + + - - + - 0 N

9

10. 1- 182, 300

1581- str. + + - + - - 0 B]

27072009

11.1-1160- | 223 str.
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203/2009

Bl

12.11235-
270/2009

178 str.

13.1-1366-
276/2008

300 str.

Bl

14.845-
806/2012

300 str.

Bl

15. 1-
1465-
276/2012

300,302

str.

B]

16.1-935-
111/2008

281 str.

17.1-801-
111/2012

281 str.

18.1-1010-
536/2012

281 str.

(atstovau
ja Seimos

narys)

19. 1-
1231-
206/2009

2509 str.

20.1-447-
276/2008

259 str.

21.1-1388-
111/2011

259 str.

22.1396-
88/2011

259,300,
302 str.

23.1-1406-
85172011

2509 str.

Bl

24.1014-
806/2012

259 str.

25.1-1012-
276/2012

260 str.

26.1007-
851/2012

259,260

str.

27. 1-72-
486/2012

149, 150

Sstr.

28.1-1069-
276/2012

150 str.

29.1-72-
486/2012

149,150

str.
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30.1-43-
754/2012

150 str.

31.1-6-
119/2012

149,150

str.

32.1-922-
276/2012

149,150

str.

33. 1-
1125-
654/2008

138 str.

34.1-1440-
276/2008

284 str.

35.1-887-
270/2008

284 str.

36.1-1444-
203/2008

236 str.

37.1-1102-
865/2012

140 str.

38.928-
654/2012

164 str.

Bl

39.1-148-
276/2012

164 str.

Bl

40.1-1481-
276/2012

164 str.

B]
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Priedas Nr. 2

BaudZiamosios bylos, kuriose tyrimo metu buvo taikomas draudimas jtariamajam skelbti ikiteisminio

tyrimo duomenis

Bylos nr., BK straipnis | Advokato Itariamojo Bylos baigtis
kurioje aktyvumas aktyvumas *(N-nuosprendis, B]-
taikomas susipazjstant | baudzZiamasis jsakymas)
jpareigojimas suIT
neskelbti medziaga
ikiteisminio
tyrimo
duomeny
SusipaZino su
ikiteisminio
1. 1-1465- 300,302 str. | Advokato tyrimo
276/2012 atsisakeé. medziaga, BI
praSymy
neteike.
Aktyvus viso | SusipaZino su
2.1-1366- IT metu, teikia | IT medziaga
276/2008 300 str. prasymus, kartu su B]
skundZia gynéju, teike
nutarimus praSymus.
3.1 Advokatas tik | [tariamasis
) 300 str. prie§ IT susipaZino su
845806/2012 pabaiga IT medZiaga BI
pateikia orderj. | be gynéjo.
Advokatas
4.1-447- neaktyvus, [tariamasis
) 260 str. susipaZino su | aktyvus,
276/2008 IT medziaga, susipazjsta su N
praSymy IT medziaga.
neteike.
5.1-1388- Advokatas 1 1 masis
260 str. valstybes susipazist
111/2011 garantuojamas, pazista su N
IT medziaga.
neaktyvus.
Aktyvus
advokatas.
6.1-1007- Teiktadaug | ) o masis
skundy, ..
851/2012 prasymy. susipazlsta su N
260, 259 str. | Susipazino su IT medziaga.
IT medziaga,
prasé pildyti.
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7.1-1396-
88/2011

259, 300, 302

str.

Valstybes
garantuojamas
advokatas.
SusipaZzino su
IT medZiaga,
prasSymy
neteike.

[tariamasis
susipaZzjsta su
IT medZiaga.
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