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IVADAS

Temos aktualumas ir moksliné problema. Kiekvienoje teisinéje valstybéje egzistuoja
baudziamoji politika, kurios pagrinda sudaro baudziamuosiuose jstatymuose jtvirtinta bausmiy
sistema. Kiekviena $alis, jtakota istoriniy ir kultliriniy tradicijy, pasirinko savita, jos ideologija
atitinkantj bausmiy sgrasg. Mirties bausmé — tai viena i$ seniausiy bei ziauriausiy bausmés rasiy,
taikoma uz pacius sunkiausius nusikaltimus, kuri istorijos eigoje tai atsirasdavo, tai biidavo
iSbraukiama i§ baudziamyjy kodeksy. XX a. prasidéjusi tarptautiné diskusija dél Sios sankcijos
panaikinimo nerimsta iki $iy dieny. Tarptautinés organizacijos globaliu bei regioniniu lygmeniu
intensyviai ragina visas pasaulio valstybes tobulinti savo jstatymus ir panaikinti Sig brutalig
bausme. Nors Lietuva mirties bausmés atsisaké dar 1998 m., po kiekvienos rezonansinés bylos,
sukelusios didelj visuomenés pasipiktinimg, vél imama svarstyti dél bausmiy grieztinimo ir kelti
klausimg, ar nereikéty mirties bausmés grazinti. Visuomenés saugumo jausmo ir teisinio
Svietimo trikumu naudojasi ir Parlamento nariai. Tautos atstovai, pataikaudami populistinéms
idéjoms, teikia jstatymy projektus, sitilancius grazinti mirties bausme j baudziamajj kodeksa,
tokiu budu $ig teis¢je mirusig sankcija aktualizuodami ir palaikydami jos atgaivinimo idéja
represyvioje visuomenéje.

Zmogaus teise j gyvybe garantuoja Lietuvos Respublikos Konstitucija. Tai pamatiné,
prigimtiné zmogaus teis¢, vertybé, kuri negali biiti atimama jokiais pagrindais. Juo labiau ja, kaip
priemone, negalima siekti kity tiksly, netgi, jei jie ir yra visiems priimtini, kaip visuomenés
saugumas ar teisingumo jgyvendinimas. Todél, kalbant mirties bausmés tematika, atsiranda net
keletas probleminiy aspekty. Pirmoji problema yra susijusi su mirties bausmés tikslingumu,
prasme ir jos verifikavimu teisiniame kontekste. Ne maziau svarbus ir Kitas aspektas — $iuo metu
aktualios jos alternatyvos — laisvés atémimo iki gyvos galvos — konstitucingumo ir lygtinio
paleidimo galimybés numatymo problematika.

Mokslinis naujumas. Mirties bausmé moksliniu pozitiriu buvo pradéta nagrinéti dar jai
egzistuojant misy valstybés bausmiy sistemoje. Daugiausia démesio mokslo teorijoje mirties
bausmei skyré R. Draksas, kuris parengé kapitaly darba. Taip pat reikSmingi ir kity mokslininky
— V. Andriulio, A. Vaisvilos, K. JovaiSos, S. Katuokos, A. Dobrynino tyrinéjimai, kurie
analizavo atskirus $ios bausmés probleminius aspektus. Verti démesio ir uZsienio atstovy — C.
Bekarijos, F. E. Zimring darbai. Taciau pastebétina, kad daugumos minéty autoriy moksliniai
tyrinéjimai atlikti XX ir XXI amZiaus sandiiroje, kai mirties bausmé dar buvo taikoma, jos
moratoriumo ar panaikinimo metu. Tuo tarpu Lietuvoje prabégus beveik 15 mety po mirties
bausmés panaikinimo, $i bausmés rasis jau nebesusilaukia tieck mokslininky démesio. Darbe
kompleksiskai bei iSsamiai analizuojami aktualiausi mirties bausmés aspektai, pasaulinés

tendencijos bei skirtinga vis dar ja taikanciy valstybiy ir jos atsisakiusiyjy patirtis, pateikiama
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ty¢iniy nuzudymy statistikos analizé bei tyrimas, atskleidziantis baudziamosios teisés praktiky —
prokurory nuomon¢ mirties bausmés tema.

Teoriné ir praktiné reik§mé. Atlikta moksliniy darby bei teisés akty analizé leis geriau
suvokti mirties bausmés baudziamuosius — teisinius ir Kkriminologinius aspektus, juos
susisteminti. Tuo tarpu, prokurory nuomonés tyrimas atskleis $iandieninj prokurory poziirj j
mirties bausme, jos prevencing reikSme bei alternatyvos reglamentavimo tobulinimo tendencijas
baudziamojo teisingumo sistemoje. Taip pat pateikiamos i§vados ir pasitilymai.

Tyrimo tikslai ir uZdaviniai. Sio mokslinio darbo tikslas — atskleisti mirties bausmés
baudZiamuosius — teisinius ir kriminologinius aspektus. Siam tikslui pasiekti keliami tokie
uzdaviniai:

1) atskleisti mirties bausmés paskirtj bei apzvelgti Sios bausmés raidos etapus Lietuvoje;

2) atskleisti dabarting mirties bausmés situacijg pasaulyje ir atskirose salyse bei identifikuoti
Siuolaikines mirties bausmes tendencijas;

3) atlikti tarptautiniy dokumenty, susijusiy su mirties bausme, kompleksing analizg;

4) kritiSkai iSnagrinéti mirties bausmés Salininky ir prieSininky argumentus bei aptarti
mirties bausmés grazinimo galimybe;

5) iSnagrinéti mirties bausmeés alternatyvos problematika;

6) pateikti iSsamig kriminologing tyCiniy nuzudymy statistikos dinamikos analizg;

7) atlikti prokurory nuomonés tyrimg mirties bausmés tematika.

Tyrimo objektas ir dalykas. Sio darbo tyrimo objektas — mirties bausme, jos
baudziamieji — teisiniai ir kriminologiniai aspektai. Dalykas — mirties bausmés samprata,
pozymiai, tikslai, paskirtis, raida, taikymo praktika ir pasaulinés tendencijos, tarptautinis
reglamentavimas, Salininky ir prieSininky argumentacija, grazinimo tikimybé, alternatyva ir jos
konstitucingumas, nuzudymy statistikos dinamika bei prokurory nuomoné mirties bausmés
aspektu.

Tyrimo metodika ir jo organizavimas. Nagrinéjant teorinius mirties bausmés
aspektus, naudoti Sie metodai — istorinis, komparatyvinis, loginis — analitinis, sisteminés
analizés, statistinis. Atliekant tyrimg, duomenys gauti interviu metodu apklausiant devynis
Vilniaus apygardos prokuratiiros Pirmojo baudziamojo persekiojimo skyriaus prokurorus. Gauti
rezultatai analizuoti grupavimo, apibendrinimo ir lyginimo badu.

Darbo struktiira. Magistro baigiamajj darbg sudaro jvadas, penki skyriai, kurie
smulkiau detalizuojami poskyriuose ir skyreliuose, iSvados bei pasitilymai. Pirmojoje darbo
dalyje atskleidziama mirties bausmés paskirtis ir raida. Kita dalis skirta dabartinei Sios bausmés

situacijos pasaulyje analizei. Tre¢iajame ir ketvirtajame skyriuje atitinkamai aptariami mirties
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bausmés baudziamieji — teisiniai aspektai ir jos alternatyvos problematika. Paskutiné dalis skirta

prokurory nuomongs apie mirties bausme tyrimui bei gauty rezultaty analizei.
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1. MIRTIES BAUSMES PASKIRTIS IR RAIDA

1.1 Bausmés samprata, pozymiai, tikslai ir paskirtis

Teisés doktrina pateikia ne vieng bausmés sampratg bei jzvelgia skirtingus pavienius ar
kompleksinius tikslus ir funkcijas, kurie atskleidzia jos prasme. Skirtingos mokslininky
nuomones pabrézia vis kitus bausmés aspektus ir atskleidzia jy prioritetus samprotaujant, kam ji
skirta. Teikiant pirmenybe vienam ar kitam tikslui, skirtingose Salyse ir skirtingais istoriniais
laikotarpiais vyrauja specifiné bausmés suvokimo ir jos paskirties definicija.

2003 m. geguzés 1 d. isigaliojusiame Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso
(toliau — LR BK) 41 str. apibréziama bausmé ir jos paskirtis. Minimo straipsnio pirmoje dalyje
teigiama, kad bausmé — tai ,valstybés prievartos priemoné, skiriama teismo nuosprendziu
nusikaltima ar baudziamgji nusiZengima padariusiam asmeniui“’. [$analizavus dabar galiojancig
istatyming sampratg, akivaizdu, kad bausmé turi tam tikrus, tik jai budingus pozymius, kurie jg ir
i$skiria i§ kity valstybés prievartos priemoniy, pvz., administraciniy nuobaudy ar procesiniy
prievartos priemoniqz. Remiantis Sia bausmés savoka, galima iSskirti keletg jos pozymiy: 1) tai
prievartinio pobiidzio priemon¢; 2) ji skiriama valstybés vardu; 3) tik priémus teismo
nuosprendj; 4) uz nusikalstamos veikos padaryma; 5) ir tik Sig neteiséta veika padariusiam
asmeniui (pabréztina, kad mokslinéje literatiiroje iSskiriama ir daugiau bausmés pozymiy). Sie
pozymiai glaudziai susieti tarpusavyje ir kartu su bausmés tikslais atskleidzia jstatyme
fiksuojama bausmés prasme.

Romualdas DrakSas mano, jog minétame apibréZime galima iSskirti tik vieng pagrindinj
bausmes tikslg — atpildg asmeniui. Todé¢l, anot jo, bausmé — tai vienas dorovinio aukléjimo
metody, skirtas koreguoti netinkama asmens elgesj ir jo esmé yra nusikaltusio asmens
nubaudimas, t. y. negatyviy poveikio priemoniy taikymas, taip atgrasant jj ir kitus asmenis nuo
nepageidaujamo elgesio®. Taigi R. DrakSas pateikia platesne bausmés samprata nei
baudziamajame jstatyme ir joje jzvelgia ne tik atpildo tiksla, bet ir korekcinius nubaudimo
tikslus, individualigjg bei bendraja prevencija.

1998 m. gruodzio 9 d. nutarime, dar galiojant senajam LR BK, Konstitucinis Teismas
(toliau — LR KT) bausme apibiidino taip: ,,Kriminaliné bausmé — valstybés reakcija | jau

padarytag nusikaltimg. Tai yra valstybés prievartos priemoné, apkaltinamuoju nuosprendziu

! Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso patvirtinimo ir jsigaliojimo jstatymas // Valstybés Zinios. 2000, Nr.
89-2741.

2 Abramavicius A., Baranskaité A., Cepas A. ir kt. Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso komentaras. Vilnius:
Teisinés informacijos centras, 2004. P. 263.

® Draksas R. Mirties bausmé: situacija ir perspektyvos. Vilnius: Eugrimas, 2002. P. 17, 19.
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skiriama nusikaltima padariusiam asmeniui ir apribojanti nuteistojo teises bei laisves**

. Taigi ir
Siame apibrézime rySkus valstybés vaidmuo baudziant nusikaltusius asmenis. Jame taip pat
galima rasti LR BK bausmés sgvokoje i§skiriamus pozymius, tik pastarajame patikslinama, kaip
Si valstybés prievartos priemoné pasireiSkia — per asmens atitinkamy teisiy ir laisviy suvarzyma.
Todél Teismas remdamasis baudziamosios teisés doktrina, pakartojo, kad apskritai bausmés
esme sudaro asmens nubaudimas, o nuteisto asmens teisiy ir laisviy suvarzymas yra jos turinys®.

Bausmés paskirtis ir jos esmé atskleidziama ne tik pateikiant samprata bei iSskiriant jai
budingus pozymius, bet ir nurodant siekiamus tikslus. Teisinéje literatiiroje iSskiriamos dvi
pagrindinés mokyklos, skirtingai suprantancios bausme¢ ir jos tikslinguma — klasikiné ir
pozityvistiné. Pirmoji paremta retribucine bausmes teorija — bausme yra atpildas uz padaryta zalg
visuomenei, ja sgmoningai sukeliamas skausmas (fizinis ar dvasinis)®. Sios paradigmos atstovas
Cezaré Bekarija XVIII a. ras¢, kad bausmés tikslas yra tik vienas — ,,uzkardyti nusikaltéliui
daryti pilie¢iams naujus Zalingus veiksmus, o kitus nuo jy atitolinti’, be to, bausmés suteikiamas
skausmas turi tik Siek tiek persverti padaryto nusikaltimo suteikta naudg ir malonumg, taciau
neturi kankinti®. Bausmé turi atlikti edukacine funkcija — svarbus ne grieZtumas, bet
nei§vengiamumas®. Taigi akivaizdu, jog Sios krypties atstovai kalba apie recidyvo uzkardyma
vykdant individualig prevencijg ir ne maziau svarbig bendraja prevencija paveikiant visuomeneg.
XX a. panaSiai samprotavo ir H. L. A. Hartas, kuris masté, kad pagrindinis bausmés tikslas yra
atpildas™®.

Taciau mokslinéje literatliroje randama ir prieSingy nuomoniy. Pozityvistinés krypties
doktrinoje bausmés tikslas néra atpildas nusikaltusiam, bet — nusikaltimy prevencija ateityje,
visuomenés saugumas, asmens pataisymas, resocializacija, o nepataisomo asmens atveju —
izoliacija ar net eliminacija’’. Pozityvistas Cezaré Lombrozo kaip ir C. Bekarija mané, kad
bausmiy paskirtis — apsaugoti visuomene, bet priesingai nei pastarasis, C. Lombrozo atmeté
atpildo principa, kad bausmé skirta jbauginimui ir bendrajai prevencijailz. Taip pat Mantas
Liesis, remdamasis kritinés mokyklos atstovo Nils Christie idéjomis, teigia, kad bausmé yra

samoningai sukeliamas skausmas nusikalstamg veikg padariusiam asmeniui. Bausmés

* Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 1998 m. gruodzio 9 d. nutarimas “Dél Lietuvos Respublikos
Baudziamojo kodekso 105 straipsnio sankcijoje numatytos mirties bausmés ir Lietuvos Respublikos Konstitucijos
atitikimo” // Valstybés zinios. 1998, Nr. 109-3004.

> Ten pat.

® Gavénaite A. Bausmés samprata ir funkcijos pozityvistingje ir kritinéje kriminologijos tradicijose: daktaro
disertacija: socialiniai mokslai, sociologija (05 S). Vilnius: Vilniaus universitetas, 2008. P. 15.

" Bekarija C. Apie nusikaltimus ir bausmes. Vilnius: Mintis, 1992. P. 62.

® Gavénaite A. Bausmés samprata ir funkcijos pozityvistingje ir kritinéje kriminologijos tradicijose: daktaro
disertacija: socialiniai mokslai, sociologija (05 S). Vilnius: Vilniaus universitetas, 2008. P. 18.

® Mannheim H. Pioneers in Criminology. New Jersey, 1973. P. 44,

' Hart H. L. A. Teisés samprata. Vilnius: Pradai, 1997. P. 320.

' Gavénaite A. Bausmés samprata ir funkcijos pozityvistingje ir kritingje kriminologijos tradicijose: daktaro
disertacija: socialiniai mokslai, sociologija (05 S). Vilnius: Vilniaus universitetas, 2008. P. 6.

12 Ten pat, p. 33-34.
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koncepcijoje glidi baudziamosios teisés esme, kuri leidzia valstybei su nusikaltéliu elgtis taip,
kaip jis pasielgé su savo auka. O teis¢je minimos papildomos sgvokos, tokios kaip bendroji,
individualioji prevencija ir kt., tik padeda uzmaskuoti tikraja bausmés esm¢ — skausmo
suteikimql3. PanaSiai samprotauja ir amerikie¢iy psichologas James Gilligan. Jis pabrézia
neatsiejamg nusikaltimo ir bausmés rysj, esg tai dvi vieno reiskinio pusés, ir mano, kad per
pragjusius Simtmecius pakito tik bausmés objektas — zudomas ar zalojamas ne kiinas, bet siela.
Todél anot jo, ,bausmé yra tas kolektyvinis smurtas, kurj visuomené apibrézia kaip legaly, o
nusikaltimai yra individualus smurtas, kurj mes suvokiame kaip nelegaly“!*. Taigi kritinés
mokyklos atstovai vél sugrjzta prie klasikinés mokyklos branduolio teigiancio, jog bausmé — tai
skausmas.

LR KT savo jurisprudencijoje taipogi analizavo bausmés tikslus. Remiantis $io teismo
doktrina, bausmé skirta paveikti nusikaltusj asmenj, kad ateityje nebedaryty naujy nusikalstamy
veiky, uzkirsti kelig recidyvui (individualioji prevencija) bei bendroji prevencija — paveikti kitus
asmenis, kad jie nedaryty nusikalstamy veiky. [vykdzius juos, pasiekiamas bendriausias tikslas —
igyvendinamas teisingumas. Butent minéty tiksly siekimas lemia bausmiy poreikj, kuriy visetas
sudaro bausmiy sistema™. Taigi KT neuzsimena apie klasikinés mokyklos atstovy iSskiriama
bausmés tikslg — atpilda.

Hansas Welzelis visas Zinomas bausmés teorijas suskirsté pagal bausmés taikymo
tikslus. Jis 18skyré tris teorijas — absoliuc¢ias (bausmé yra atpildas uz blogj, tai yra moralinés
tvarkos atkiirimas), salygines (bausmé yra ne kerStas, bet apsauga nuo potencialaus blogio
ateityje) ir misrias (apima abi teorijas). Dabartiné baudziamosios teisés raida labiausiai pritaria
misriy bausmeés teorijy teiginiams, tvirtinantiems, kad bausmé néra tik atpildas ar tik valstybés
apsaugos nuo nusikaltimy priemoné. Bausmé jgyvendina kelis tarpusavyje susijusius tikslus —
atpildo, apsaugos nuo nusikaltimy ir aukléjamqqu6.

Bitent todél dabar galiojantis kodeksas nurodo net keletg tiksly, kurias turéty
jgyvendinti kiekviena teismo paskirta bausme. Tik jy visy kombinacija atskleidZia bausmeés
paskirtj bei esme. Baudziamojo kodekso komentaro autoriai nurodo, kad bausmés paskirtis — tai
valstybés siekiamas galutinis rezultatas nustatant ir taikant bausmes, kurj nulemia baudZiamosios
politikos kryptis, nusikalstamumo buklé bei dinamika ir kt., o tai saglygoja ir bausmiy turinj bei
visa sistema’’. LR BK 41 str. 2 d. nurodoma tokia bausmiy paskirtis:

,» 1) sulaikyti asmenis nuo nusikalstamy veiky darymo;

13 Liesis M. Baudziamosios teisés paskirtis ir negalia // Kultiiros barai. 2012, Nr. 4. P. 3.

! Gilligan J. Smurtas: apmastymai apie nacionaline epidemija. Vilnius: Vaga, 2007. P. 138, 141-142.

1> Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 1998 m. gruodzio 9 d. nutarimas, supra note 4.

' Drakias R. Mirties bausmé: situacija ir perspektyvos. Vilnius: Eugrimas, 2002. P. 22.

Y7 AbramaviGius A., Baranskaité A., Cepas A. ir kt. Lietuvos Respublikos baudZiamojo kodekso komentaras.
Vilnius: Teisinés informacijos centras, 2004. P. 264.
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2) nubausti nusikalstamg veika padariusj asmenj;

3) atimti ar apriboti nuteistam asmeniui galimybe daryti naujas nusikalstamas veikas;

4) paveikti bausme atlikusius asmenis, kad laikytysi jstatymy ir vél nenusikalsty;

5) uztikrinti teisingumo principo jgyvendinimq“ls.

Sie penki punktai atskleidZia, kad bausmés paskirtis yra bendroji prevencija, atpildas
nuteistajam, nusikaltimy uzkardymas, atimant galimybe asmeniui ir vél nusikalsti, individualioji
prevencija ir LR KT aptartas — teisingumo jgyvendinimas. Tik visy jy uztikrinimas gali
garantuoti progresyvig baudziamgjg politikg ir nusikalstamumo prevencijg. Tafiau Ausros
Gavénaités nuomone, Lietuvoje ne visiems tikslams suteikiama vienoda reikSmé ir svarbumas:
»Lietuvos baudziamoji politika remiasi klasikinés kriminologijos mokyklos prielaidomis ir
iSkelia atpildo ir bendrosios prevencijos bausmés funkcijas | pirmg vieta, kai pozityvistingje
kriminologijoje akcentuojami pataisymo ir resocializacijos tikslai yra jgyvendinami tik
epizodiékai“lg.

Taigi mokslinéje literatiiroje pateikiama nemazai bausmés sampraty, o kiekvienas
tyrinétojas issiskiria savo nuomone, kokius prioritetinius tikslus ir paskirtj bausmé turéty atlikti.

Taciau autorés nuomone, bausmé, kaip ultima ratio teisés instrumentas, negali buti tik vieno

tikslo siekimo priemoné, ji — daugiafunkciné, savyje koduojanti kompleksinius tikslus.
1.2 Mirties bausmés samprata, pozymiai, tikslai ir paskirtis

Mirties bausmé yra viena i§ bausmés rasiy, kuri istorijos eigoje egzistavo daugelio
valstybiy baudziamuosiuose jstatymuose arba vis dar juose egzistuoja ir jeina j bausmiy sistema.
Si bausmé dél savo isskirtiniy savybiy bei paskirties yra teisininky, kriminology ir filosofy
tyringjimy objektas bei kelia daug diskusijy.

XIX a. pozityvistai kalbédami apie nepataisomo asmens eliminacijg i§ visuomenés,
omenyje turéjo bitent mirties bausme. Anot C. Lombrozo, tai geriausias biidas apsiginti nuo
nepataisomy, asocialiy asmeny. Tacdiau pabréze, kad tai tik kraStutiné priemoné, nes visy pirma,
reikia bandyti asmenj pataisyti. Jam pritaré ir Rafaelis Garofalo, kuris besiremdamas socialiniu
darvinizmu teigé, kad visuomengje taip pat vyksta natiirali atranka ir prie visuomenés
neprisitaikantys, amoraliis, nebepataisomi nusikaltéliai turi buti eliminuojami®.

Teisingje literatiiroje pateikiamos jvairios $ios bausmes sampratos ir apibiidinimai. LR
KT 1998 m. gruodzio 9 d. nutarime nurodé, kad mirties bausmé — ,.fizinis nuteisto zmogaus

sunaikinimas, gyvybés atémimas nepriklausomai nuo to, kokiu btdu tai daroma: susaudant,

8 Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso patvirtinimo ir isigaliojimo jstatymas // Valstybés zinios. 2000, Nr.
89-2741.

9 Gavénaite A. Bausmés samprata ir funkcijos pozityvistingje ir kritingje kriminologijos tradicijose: daktaro
disertacija: socialiniai mokslai, sociologija (05 S). Vilnius: Vilniaus universitetas, 2008. P. 11.

20 Ten pat, p. 36.
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pakariant, suleidZiant mirting vaisty doze ar kitokiu budu“?l,

Tuo tarpu tarptauting
nevyriausybiné organizacija Amnesty International mirties bausme apibiidina kaip samoninga,
juridiSkai sankcionuota, Zmoniy zudymg valstybés rankomis. Anot Sios institucijos atstovy, tai
yra kraStutinis zmogaus teisiy neigimaszz. R. DraksSas savo monografijoje ,,Mirties bausmé:
situacija ir perspektyvos® pateikia tokj apibrézimg: , mirties bausmé — tai bausmés rasis,
pasireiSkianti prievartiniu gyvybés atémimu nusikaltéliui, kuri gali buti paskirta tik teismo
nuosprendziu ir tik baudziamojo jstatymo numatytais atvejais“®. Ir vadovaudamasis juo, isskiria
tokius mirties bausmés pozymius: iSimtinumas (tai nulemia vertybé, | kurig késinamasi vykdant
Sig bausme), skiriama tik teismo nuosprendziu ir tik baudziamojo jstatymo numatytais atvejais,
gyvybé atimama prievarta®. Taigi visuose pateiktuose apibrézimuose sutinkama, kad tai yra
valstybés vykdoma bausmé, kurios padariniai i$skirtiniai — Zzmogaus mirtis.

Nagrin¢jant bet kurios atskiros bausmés tikslinguma, butina atkreipti démesj j bendrus
bausmés tikslus. Tokiu atveju akivaizdu, jog mirties bausmé dél savo specifiniy savybiy atlieka
kiek kitokig paskirtj nei kitos bausmés. Literattiroje i§skiriami tokie minimos bausmés tikslai:

e ,sulaikyti asmenj nuo nusikaltimy padarymo;

e nubausti asmen], padariusj sunky nusikaltima;

e atimti nuteistajam galimybe daryti naujus nusikaltimus*°.
Taigi lyginant mirties bausmés tikslus su auk$¢iau minétais bendrais, visoms bausméms
priskiriamais LR BK nurodomais tikslais (zr. 1.1 poskyrj), pastebétina, kad S$iai bausmei
nebtdingi dveji paskutiniai — individualioji prevencija, paveikiant bausme atliekancius asmenis
ir teisingumo principo jgyvendinimas.

C. Bekarija kritikavo mirties bausme ir teigé, jog ji nei teiséta, nei butina. Pasak jo, §i
bausmé nelogiSka, nes Zmonés nesuteike valstybei teisés spresti jy gyvybés ir mirties klausimo.
Jis taip pat kvestionuoja mirties bausmés atbaidymo nuo nusikaltimo tikslg, nes tokiu atveju — ji
beprasmé, kadangi nebelieka zmogaus, o visuomenei sukelia tik momentinj siaub426. Panasia
pozicija LR KT nutarime iSsaké ir Teisés instituto direktorius A. Dapsys, kad mirties bausmé
nesiderina su BK nuostatomis, kadangi nuteistasis visiSkai netenka galimybés daryti naujus
nusikaltimus. Biitent todé¢l §i bausmé negali biiti laikoma bausme apskritai. Tai tik valstybés

vykdoma, legalizuota gyvybés atémimo priemoné27. Taigi logiska, jog néra prasmés paveikti

2 jetuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 1998 m. gruodzio 9 d. nutarimas, supra note 4.

2 Amnesty International Publications. Death Sentences and Executions 2012. London, 2013. Index: ACT
50/001/2013. P. 4. /I http://www.amnesty.org/en/library/asset/ ACT50/001/2013/en/bbfea0d6-39b2-4e5f-alad-
885a8eb5c607/act500012013en.pdf [Ziaréta 2013 07 10].

2 Draksas R. Mirties bausmé: situacija ir perspektyvos. Vilnius: Eugrimas, 2002. P. 24.

% Ten pat, p. 27, 33.

% Ten pat, p. 25.

26 Mannheim H. Pioneers in Criminology. New Jersey, 1973. P. 46.

%" Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 1998 m. gruodzio 9 d. nutarimas, supra note 4.
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nusikaltusj asmenj, kad ateityje nebedaryty naujy nusikalstamy veiky ir tokiu biidu integruotysi j
visuomene, kadangi baudziamosios atsakomybés subjektas yra visiSkai sunaikinamas. Tad
individualioji prevencija tampa beprasmé.

Siuo atveju diskusijy objektas yra teisingumo principas. Keliamas klausimas, ar vykdant
egzekucijas jis yra jgyvendinamas. R. DrakSas savo monografijoje samprotauja, kad i§ dalies
galima jZvelgti $io principo jgyvendinima tiek, kiek tai yra atpildas uZ nusikaltimo padaryma?®,
Taciau filosofijoje teisingumo principas suprantamas placiau. G. W. F. Hegelis teisingumo
sampratg apibiidino ne tik kaip atpilda, bet jj dar papildé ir visuotinés vertés kriterijumi —
,»Nusikaltimo panaikinimas yra atpildas tiek, kiek jis pagal savo sgavoka yra pazeidimo
pazeidimas ir kiek nusikaltimas pagal savo esatj turi apibréztag kokybing ir kiekybing apimtj;
kartu jo neigimas yra tokios pat apimties“?. Net ir C. Bekarija rasé, kad ,,bausmé kiek galima

daugiau atitikty nusikaltirna(“30

, taip apeliuodamas j proporcinguma, pusiausvyra tarp nusikaltimo
ir bausmés. Taigi teisingumas, kaip teisés principas, turi buti suvokiamas placiau, jis negali
dubliuoti atpildo, kersto. Todél LR KT 2000 m. gruodzio 6 d. nutarime Stai kaip atskleidzia $io
principo turinj: ,,uz teisés pazeidimus valstybés nustatomos poveikio priemonés turi biti
proporcingos (adekvacios) teisés pazeidimuli, turi atitikti siekiamus teisétus ir visuotinai svarbius
tikslus, neturi varZyti asmens akivaizdZiai labiau negu reikia Siems tikslams pasiekti“**. Tuo
tarpu Lietuvos AukScCiausiasis Teismas §] principg apibiidina taip: ,teisingumas gali biiti
igyvendinamas tik uztikrinant interesy pusiausvyra bei iSvengiant socialinio gyvenimo
nestabilumo. Teisingumo negalima pasiekti pripaZjstant tik vieno asmens interesus ir neigiant
kito asmens teisétus interesus“*?. Taigi §is principas yra sicjamas su tam tikro balanso,
pusiausvyros, lygiavertiSkumo, atitikimo siekimu®.

1998 m. gruodzio 9 d. LR KT nutarime S. StaCiokas pazyme¢jo, kad i§ esmés mirties
bausmé skiriasi nuo kity bausmiy savo teisinés atsakomybés samprata ir tikslais. Kriminaline
bausmeé turi specifinius tikslus: pataisymas, peraukléjimas, izoliacija, visuomenés apsauga,
integracijos ] visuomene siekimas. Minéti tikslai skiriami konkrefiam subjektui, kuriam ir
taikomi tam tikri apribojimai. Anot jo, tai teisinés atsakomybés pagrindas, t. y. socialiniai,

materialiniai ir kitokie apribojimai. Bitent tod¢l mirties bausmé neatitinka atsakomybés

%8 Draksas R. Mirties bausmé: situacija ir perspektyvos. Vilnius: Eugrimas, 2002. P. 25.

» Hegel G. W. F. Teisés filosofijos apmatai. Vilnius: Mintis, 2000. P. 173.

%0 Bekarija C. Apie nusikaltimus ir bausmes. Vilnius: Mintis, 1992. P. 74.

31 |ietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2000 m. gruodzio 6 d. nutarimas ,,Dél administraciniy teisés
pazeidimy ir mokesciy administravimo® // Valstybés zinios. 2000, Nr. 105-3318.

%2 Lietuvos Respublikos Auks¢iausiojo Teismo 2002 m. sausio 21 d .nutartis. Nr. 3k-3-146/2002.

%3 Baublys L. Aristotelio teisingumo distinkcija iuolaikiniame teisiniame diskurse // Jurisprudencija. 2006, Nr. 8
(86). P. 85.
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1gyvendinimo biido esmés, nes subjektas yra visiskai pasalinamas i$ visuomenés, o ne ribojamos
jo teisés ir laisvés. Ji taip pat neatitinka baudimo esmés todél, kad ji yra absoliuti**,

Autorés nuomone, mirties bausmé iSsiskiria i§ bausmiy sistemos dél savo specifiniy
bruozy ir tiksly, kurie suponuoja kitokia Sios bausmés paskirtj nei reglamentuoja baudziamasis
Jstatymas — ji orientuota ] atpildg, skausmo suteikimg bei atgrasymo nuo nusikalstamy ketinimy
visuomenéje sukélima, tokiu biuidu pamirStant apie bausmés resocializacing, reintegracing,
pataisomaja funkcija, bausmés proporcingumo padarytam nusikaltimui siekiamybés principa.
Bitent todél, tiek tarptautiniu, tiek nacionaliniu mastu kyla diskursas dél Sios bausmés vykdymo
teisétumo, ar tai neprieStarauja zmogaus teiséms, ar ji naudinga kriminologiniu aspektu kovojant

su nusikalstamumu ir pan.
1.3 Mirties bausmés raida Lietuvoje

Svarbu aptarti ir mirties bausmés evoliucijg, nes tik jos analizé padeda atskleisti,
kokiems tikslams pasiekti ji buvo pradéta vykdyti, kaip keitési jos paskirtis, taikymo mastas ir
vykdymo biidai istorijos eigoje. Tuo paciu pastebimi pirmieji poky¢ciai, ribojimai, kurie vedé
siekio, visiskai panaikinti $ig bausmés rusj, link. Tad tik per raidos analize atskleidziamas $ios
bausmés vystymasis ir kaita.

Mirties bausmés raidg galima suskirstyti ] tam tikrus periodus, kurie iSsiskiria savo
specifiniais bruozais. S. Katuoka iSskiria tokius mirties bausmés genezés etapus: mirties bausmée
senovés Lietuvoje, pirmosios Lietuvos Respublikos laikotarpiu (1918 — 1940), okupacijos metu
(1940 — 1990) ir nepriklausomybés laikotarpiu35.

Tuo tarpu, R. DrakSas savo monografijoje mirties bausmeés raidg Lietuvoje salyginai
skirsto j Siek tiek detalesnius etapus:

1) iki susikuriant centralizuotai valstybei (taikomos tik paprotinés teisés normos);

2) Lietuvos centralizuotos valstybés kiirimosi laikotarpis;

3) Lietuvos Statuty galiojimo laikotarpis;

4) XIX a. Rusijos baudziamyjy jstatymy galiojimo laikotarpis Lietuvos teritorijoje;

5) Tarpukario nepriklausomos Lietuvos Respublikos gyvavimo laikotarpis;

6) Sovietiné okupacija;

7) Lietuvos nepriklausomybés atkiirimo laikotarpis;

8) laikotarpis po mirties bausmés panaikinimo (kuris tesiasi iki dabar ir pasibaigty vél

grazinus mirties bausme | bausmiy sistemg arba panaikinus $ig bausme negriitamai)%.

% Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 1998 m. gruodzio 9 d. nutarimas, supra note 4.
% Katuoka S. Mirties bausmé ir tarptautiné teisé. Vilnius: Lietuvos teisés akademija, 2000. P. 63.
% Draksas R. Mirties bausmé: situacija ir perspektyvos. Vilnius: Eugrimas, 2002. P. 59.
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Siekiant kuo aiskiau atskleisti nagrinéjamg temg, vadovausimeés detalesne, R. DrakSo

pasitilyta, klasifikacija.

Mirties bausmé iki susikuriant centralizuotai valstybei. Senovés Lietuvoje mirties
bausmé buvo taikoma kraujo kerSto pagrindu. Ji buvo skiriama uz mazareikSmius nusikaltimus,
todél tai buvo laikotarpis, kuomet §i bausmé Lietuvoje buvo taikoma daZniausiai®’. Bausmé buvo
vykdoma jvairiais $altakraujisSkais biidais. Teisiamam uz nesunkius nusikaltimus, mirties bausme
buvo vykdoma pakariant arba nukertant galvg. Tuo tarpu uz sunkesnius nusikaltimus buvo
deginama ant lauZo arba lauzoma ratu®. Taigi tai buvo pats primityviausias ir Ziauriausias
mirties bausmés taikymo etapas, prazudes daug zmoniy.

Mirties bausmé centralizuotoje valstybéje. Lietuvos centralizuotos valstybés
kiirimosi laikotarpiu mirties bausmés taikymas nelabai pakito. Sig bausme skirdavo kunigaikstis,
kuris vykde tiek teisming, tiek vykdomaja valdZiag. Suteikus Magdeburgo teis¢ miestams bei
miesteliams, mirties bausmei imama skirti daugiau démesio. Dazniausiai §i bausmé buvo
vykdoma pakariant, taciau taip pat populiariis buvo ir tokie buidai kaip sudeginimas, lauzymas
ratu, paskandinimas, uzmovimas ant baslio ir kt. Siuo laikotarpio svarbiausi poky¢iai yra kraujo
ker$to iSnykimas ir raSytiniy teisyny atsiradimas (Saksy veidrodis, Magdeburgo teisés normos,
Kazimiero teisynas), kurie mirties bausmés taikymga reglamentavo griez¢iau ir nusikaltimg bei jo
metu atsiradus] konfliktg perkelé i§ privaciy asmeny | valstybés kompetencij 439. Siame etape jau
pradeda ryskeéti teisés jtaka, Sios bausmés taikymas imamas kontroliuoti, modernéja.

Mirties bausmé Lietuvos Statutuose. Anot V. Raudelitino, mirties bausmés taikymas
Statutuose vis dazn¢jo: pirmajame buvo numatyta 20 tokiy atvejy, antrajame — 60, o treCiajame —
net 90. Buvo iSskiriama paprasta ir kvalifikuota mirties bausmé. Paprastoji, kuomet nusikaltélis
buvo pakariamas arba nukertama galva, o kvalifikuota taikoma uz sunkius nusikaltimus
sudeginant arba ketviréiuojant4o. Taip pat Statutuose galima atrasti moderniajai teisei budingy
aspekty. Uzdraudziama bausti mirties bausme nepilnamecius, néS¢ias moteris ir silpnaproéius“.
TreCiajame Statute daug démesio kreipiama | bausmés skyrimg teisme. Jis numaté, kad S§i
bausmés riiSis galéjo biiti skiriama tik teismo sprendimu, jos vykdymu riipindavosi teismas.
Negalima skirti mirties bausmés biitinosios ginties atveju42. Atkreiptinas démesys, kad tuo metu,

kai didzioji dauguma pasisaké ,,uz*“ mirties bausme, Lietuvos senatorius, vyskupas Ignas

%" Raudelitinas V. Mirties bausmé senovés Lietuvoje // Pozicija. 1997, Nr. 2. P. 8.

% Andriulis V. BaudZiamosios teisés ir baudziamojo proceso bruozai Lietuvoje XV a. // Teisés bruozai Lietuvoje
XV = XIX. Vilnius, 1980. P. 8.

% Draksas R. Mirties bausmé: situacija ir perspektyvos. Vilnius: Eugrimas, 2002. P. 60-62.

%0 Raudelifinas V. Mirties bausmeé senovés Lietuvoje // Pozicija. 1997, Nr. 2. P. 8.

* Katuoka S. Mirties bausme ir tarptauting teisé. Vilnius: Lietuvos teisés akademija, 2000. P. 65.

*2 Raudelitinas V. Mirties bausmeé senovés Lietuvoje // Pozicija, 1997, Nr. 2. P. 8.
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Masalskis keletg karty bandé kalbéti apie mirties bausmés panaikinimq43. Taigi Siuo laikotarpiu
pastebimos ir pirmosios abolicionizmo apraiskos.

Mirties bausmé Rusijos baudZiamyju jstatymy galiojimo metu. XIX a. viduryje
jsigaliojusiuose Rusijos baudziamuosiuose jstatymuose (1845 m. Bausmiy statutas, 1868 m.
Karo statutas, 1903 m. Rusijos baudziamasis statutas) taip pat buvo numatyta mirties bausmé.
Susaudymg numaté net deSimt Karo statuto straipsniy, tuo tarpu kity jstatymy pagrindu mirties
bausmé buvo vykdoma pakariant. Jau to meto jstatymuose randama malonés reglamentavimo
atvejy, taip pat draudimas bausti nepakaltinamus asmenis bei néséias moteris. Be to, Siuo
laikotarpiu nustojama mirties bausme¢ vykdyti viesai**. Tai rodo apie bausmes tiksly pasikeitima,
jog nebesiekiama jbauginti kitus asmenis $ios bausmés ziaurumu.

Mirties bausmé tarpukariu. Tarpukario Lietuvoje 1919 m. buvo paskelbtas jstatymas
dél Rusijos imperijos 1903 m. Baudziamojo statuto galiojimo. Taciau buvo nurodyta, kad mirties
bausmé panaikinama ir tod¢l net 23 statuto straipsniai, numatantys Sig bausme, pripazjstami
negaliojanciais. Tik vienintelis straipsnis, reglamentuojantis valstybés iSdavima, numaté mirties
bausme. Taigi visais kitais atvejais §i bausmés riiSis buvo pakeista j laisvés atémima sunkiyjy
darby kal¢jime. Taciau tai truko neilgai, kadangi reikéjo ginti Lietuvos valstybés
nepriklausomybeg ir tuo tikslu buvo jvesti Ypatingi valstybés apsaugos jstatai, numatantys mirties
bausmés taikymg. Véliau priémus 1920 m. laikingja Lietuvos Konstitucijg vél buvo atsisakyta
mirties bausmés. Taciau §j kartg pagrindinis $alies jstatymas numaté islygg 16 str. 1 d., jog karo
metu ar valstybei gresianiam pavojui pagalinti, mirties bausmé gali biiti jvesta®™. 1922 m.
Lietuvos valstybés Konstitucijoje apie mirties bausme visiSkai nebuvo uzsimenama*®. Ta&iau
laikui bégant mirties bausmes atvejy daugejo. 1939 m. Lietuvos Respublikos baudziamasis
Jstatymas numaté Sig bausme uz valstybés iSdavima, Lietuvos piliecio jstojimg ] prieSininko
kariuomene, kurstyma kariauti ir kitaip priesiskai elgtis, valstybés paslap&iy isdavima ir kt.*".
Taigi tarpukario Lietuvoje mirties bausme nebuvo baudziami nusikaltéliai uz nusikaltimus
Zmogaus gyvybei ar sveikatai, turtui ir kt., taciau deél nestabilios valstybés padéties griez¢iausia
bausme saugojo nuo antivalstybiniy nusikaltimy.

Mirties bausmé sovietinio rezimo metais. Soviety Sgjungai okupavus Lietuva, pradéjo
galioti 1926 m. RTFSR Baudziamasis kodeksas. Sis kodeksas numaté mirties bausme civiliams
gyventojams tik uz politinius nusikaltimus. Tuo tarpu kriminaliniai nusikaltéliai nebuvo laikomi
tokie pavojingi kaip politiniai oponentai. 1947 m. Taryby Sgjungoje buvo panaikinta mirties

bausmé. Tauciau greitai, jau 1950 m. priémus naujg jsaka, vél buvo leista taikyti mirties bausme.

*® Draksas R. Mirties bausmé: situacija ir perspektyvos. Vilnius: Eugrimas, 2002. P. 64.

* Ten pat, p. 64-65.

* Katuoka S. Mirties bausmeé ir tarptauting teisé. Vilnius: Lietuvos teisés akademija, 2000. P. 66.
*® Draksas R. Mirties bausmé: situacija ir perspektyvos. Vilnius: Eugrimas, 2002. P. 66.

*" Katuoka S. Mirties bausmeé ir tarptauting teisé. Vilnius: Lietuvos teisés akademija, 2000. P. 67.
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1961 m. priimtas Lietuvos TSR baudziamasis kodeksas. Su juo iSsiplété ir mirties bausmeés
taikymo sfera. Pradéta ja taikyti ne tik uz valstybinius nusikaltimus, bet ir uz ty¢inj nuzudyma
sunkinangiomis aplinkybémis (i§ viso $esiolikoje straipsniy)*.

Mirties bausmé po nepriklausomybés atkiirimo. Atkiirus nepriklausomybe, jau 1990
m. spalio 4 d. buvo patvirtinta nauja Baudziamojo kodekso 24 str. redakcija, kuri numaté mirties
bausmés taikymg tik itin sunkiy nusikaltimy atveju bei teismo galimybe pakeisti Sig bausme
laisvés atémimu iki gyvos galvos. Véliau mirties bausmé buvo panaikinta uz visus valstybinius ir
kitokius nusikaltimus, iSskyrus 105 str. numatytg ty¢inj nuZudyma sunkinané¢iomis aplinkybémis.
Mirties bausmé buvo vykdoma suSaudant. Imunitetg turé¢jo jaunesni nei 18 mety asmenys, taip
pat po nuosprendzio priémimo nepakaltinamais tape asmenys bei naujagimj turincios ir néscios
moterys. Teismas turéjo teis¢ paskirta mirties bausme¢ pakeisti jkalinimu iki gyvos galvos bei
pakeisti nuosprendj malonés tvarka®. Taigi iki mirties bausmés panaikinimo, pagal galiojusi
Baudziamgjj jstatyma, mirties bausmé (suSaudymas) gal¢jo biiti paskirta iSimtinai tik uz baigta
ty€¢inj nuzudyma sunkinanciomis aplinkybémis (105 str.) ir tik pilnameciams vyrams. Be to,
mirties bausme¢ buvo galima rasti dar trijy straipsniy sankcijose: bendrosios dalies 22 str.,
reglamentuojanciame bausmiy sistema, 24 str., kalban¢iame apie mirties bausmés iSimtinuma, ir
71 str., uztraukianCiame baudZziamgja atsakomybe¢ uZz genocida, padaryta sunkinanciomis
aplinkybémisso.

Lietuvai tapus Europos Tarybos (toliau — ET) nare ir 1994 m. Sios tarptautinés
organizacijos Parlamentinei Asambléjai priémus rezoliucijg ir rekomendacija dél mirties
bausmés panaikinimo, ragino Lietuva, Latvija, Rusija ir Ukraing paskelbti mirties bausmés
vykdymo moratoriumq5l. Po Sio oficialaus raginimo LR Prezidentas dekretu pateiké LR Seimui
svarstyti Mirties bausmés vykdymo LR sustabdymo jstatymo projektg. Jame buvo teigiama, kad
tai buty tik laikinas sustabdymas iki galutinio apsisprendimo, kuris turéjo buti atskleidZziamas
naujajame LR BK (beje, jau tuo metu Vyriausybés pateiktame naujojo baudziamojo jstatymo
projekte Sios bausmés sarase nebuvo)sz.

Baltijos Asambl¢jos parlamentarai 1997 m. priémé rezoliucijg dél mirties bausmeés
panaikinimo, kurioje buvo rekomenduojama Lietuvai, Latvijai bei Estijai ratifikuoti Europos
7mogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos konvencijos Sestajj protokola. Galutinis Zingsnis
mirties bausmés panaikinimo link buvo zengtas, kai 1998 m. sausio 15 d. Seimo nariy grupe
pateiké praSyma LR KT istirti, ar LR BK 105 str. nepriestarauja LR Konstitucijos 18, 19
straipsniams ir 21 straipsnio 3 daliai. Taigi iSnagrinéjes $i praSyma, LR KT padéjo taska byloje ir

*® Katuoka S. Mirties bausmé ir tarptauting teisé. Vilnius: Lietuvos teisés akademija, 2000. P. 67-69.
* Ten pat, p. 69-70.

% Draksas R. Mirties bausmé: situacija ir perspektyvos. Vilnius: Eugrimas, 2002. P. 72.

5! Ten pat, p. 73-74.

52 Ten pat, p. 74.
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konstatavo, kad mirties bausmé prieStarauja Konstitucijai. Vadovaujantis $iuo teisiniu
sprendimu, LR Seimas 1998 m. gruodzio 21 d. priémé keliy Baudziamojo kodekso straipsniy
pakeitimo jstatyma, kuriame mirties bausmé buvo pakeista laisvés atémimu iki gyvos galvos bei
ratifikavo Sestajj protokola dél mirties bausmés panaikinimo®.

Laikotarpis po mirties bausmés panaikinimo. LR KT panaikinus §ig brutalig bausme,
prasidéjo ir vis dar tesiasi laikotarpis, kuomet griez¢iausia bausme¢ LR BK yra laivés atémimas
iki gyvos galvos (apie $iag bausme¢ placiau bus kalbama 4 skyriuje). Taip valstybéje buvo

garantuota Konstitucijos laiduojama prigimtiné Zmogaus teisé j gyvybe.

Taigi apzvelgus visus mirties raidos etapus musy Salyje, akivaizdu, kad nuo paties
primityviausio ir ziauriausio S§ios bausmés taikymo buvo judama modernesnio teisinio
reguliavimo link ir galy gale iki visiS8ko Sios bausmés panaikinimo. Pradéjus daznai ir Ziauriais
budais taikyti mirties bausme¢ kraujo kerSto pagrindu, pereinama prie bausmés skyrimo ir
vykdymo pareigos perleidimo valstybei. Visa tai salygojo teisyny atsiradimas, grieziau
reglamentuojantis Sios bausmés skyrima.

Statuty laikotarpis jneS$¢ dar daugiau modernumo, kadangi aptariamos bausmeés
skyrimas priskiriamas tik teismo kompetencijai. Taip pat reguliavimas tampa humaniskesnis, nes
biitinoji gintis pripaZjstama, kaip baudZiamgja atsakomybe Salinanti aplinkybé, draudZiama
mirties bausme bausti specifines asmeny grupes. Gan anksti pastebimos pirmosios abolicionizmo
apraiskos.

Rusijos baudziamyjy jstatymu laikotarpiu pirmg kartg atsiranda malonés instituto
taikymo galimybé¢, nustojama bausme taikyti vieSai, kas rodo besikeiCiant] pozitir] ] bausmes
paskirtj. Tarpukario laikotarpiu, nors ir trumpam, mirties bausmé panaikinama i§ Salies teisés
akty (1920 m. laikinoji Konstitucija). Okupacijos metais vél pradétai taikyti mirties bausmei
galutinai uzkertamas kelias tik atkiirus nepriklausomybe ir didéjant tarptautiniy institucijy jtakai.
O viso to pasekmé moratoriumas, LR KT nutarimas, galutinai naikinantis mirties bausme ir
svarbiy tarptautiniy dokumenty ratifikavimas.

Taigi istorijos eigoje modernéjanti visuomené ir kartu su ja kintantis teisinis
reguliavimas keité ir mirties bausmeés praktika. Viso to padariniai — mirties bausmés taikymo

apribojimai, i§imtys ir galiausiai visiSkas panaikinimas.

53 Katuoka S. Mirties bausmé ir tarptautiné teisé. Vilnius: Lietuvos teisés akademija, 2000. P. 71-73.
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2. MIRTIES BAUSME PASAULYJE
2.1 Mirties bausmés statistika ir pokyciai atskiruose pasaulio regionuose

Pasaulio kelion¢ mirties bausmés panaikinimo link vis dar tesiasi. Nepaisant to, kad
nemazai valstybiy jau nebetaiko Sio brutalios bausmés ir kasmet Sis sgraSas ilgéja, mirties
bausmés vykdymas vis dar egzistuoja ir kelia rimty problemy.

Nevyriausybinés organizacijos Amnesty International gautais duomenimis patvirtinta,
kad 2012 m. buvo jvykdytos 682 egzekucijos. Jy skai¢iumi pirmauja Kinija (Zr. 1 prieda), kuri
atsakinga uz daugiau egzekucijy nei visas likes pasaulis kartu sudéjus (manoma, kad ji jvykdo
apie 80 — 95 proc. pasaulyje teisiskai uzregistruoty mirties bausmés jvykdymo atvejy). Taciau
nuo 2009 m. néra skelbiama tiksli statistika, nes Sioje Salyje, kaip ir Baltarusijoje, Mongolijoje ir
Vietname, tokia informacija laikoma valstybés paslaptimi. Po Kinijos seka islamiskos valstybés
— Iranas (ne maziau nei 324 oficialiai uzregistruotos egzekucijos) ir lrakas (daugiau nei 129).
MaZiausiai mirties nuosprendziy 2012 m. jvykdyta BangladeSe, Indijoje, Pakistane ir JAE. Tuo
tarpu mirties nuosprendziy skyrimo skaiéiai yra daug didesni (zr. 2 prieda). 2012 metais 1722
7monés (58 valstybése) buvo nuteisti mirties bausme ir laukia jos jvykdymo. Cia taip pat
pirmauja Kinija, nuo jos Siek tiek atsilieka Pakistanas (242 mirties nuosprendZziai) bei Sudanas
(199 +). Maziausiai jy praéjusiais metais skyré Afganistanas, Siaurés Koréja, Piety Sudanas™.

JAV buvo vienintelé¢ valstybe, kuri vykdé mirties bausme¢ Amerikos Zemynuose
praéjusiais metais. Tuo tarpu Vietnamas nejvykdé né vienos egzekucijos. Singapiiras nustaté
moratoriuma, kol vyksta svarstymas dél mirties bausmés jstatymo pataisy. Afrikos Salyse taip pat
vyksta progresas. Gana planuoja nebejtraukti mirties bausmeés | nauja Konstitucijg. Tuo tarpu
Siera Leonéje jau nebéra nuteistyjy laukianéiy mirties bausmés jvykdymo. Europoje praéjusiy
mety sausio 1-gjg Latvijos jstatymy leidziamoji valdzia panaikino mirties bausme likusiems
nusikaltimams (karo metu) ir tapo 97-aja valstybe visiS$kai panaikinusia mirties bausme
pasaulyje. Taigi Siuo metu tik Baltarusija yra vienintelé valstybé Senajame zemyne tebevykdanti
mirties bausme. Net 174 i§ 193 Jungtiniy Tauty (toliau — JT) valstybiy nariy nebevykdé mirties
bausmés 2012 metais®>.

Literatliroje i$skiriama keletas ,,zidiniy“, Kuriuose vis dar placiai taikoma mirties
bausme ir prognozuojamas Sios bausmés visiSkas panaikinimas jvyks negreitai. Visa tai jtakoja
religinés, socialinés ir kitos priezastys. Vienas i$ tokiy ,,zidiniy“ yra islamiskos valstybés Piety

Azijoje (net trys ketvirtadaliai visy jvykdyty mirties nuosprendziy buvo uzfiksuoti trijose Salyse:

% Amnesty International Publications. Death Sentences and Executions 2012. London, 2013. Index: ACT
50/001/2013. P. 2, 5, 6, 8. /[ http://www.amnesty.org/en/library/asset/ ACT50/001/2013/en/bbfea0d6-39b2-4e5f-
alad-885a8eb5c607/act500012013en.pdf [zitréta 2013 07 23].

% Ibid., p. 6-7.
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Irane, Irake ir Saudo Arabijoje®®) bei Afrikoje. Daugelis papro¢iy tokiy kaip ,,akis uz akj* jrasyti
paciame Korane — Sventojoje knygoje, kuri reguliuoja ne tik visuomeninj, bet ir asmeninj
musulmony gyvenimg. Antrasis regionas yra Centrinés Afrikos valstybés. Cia mirties bausmé —
daugelio politiniy ir kitokiy problemy sprendimo btdas. Kitas regionas — Kinija, kuri pirmauja
pasaulyje egzekucijy skaic¢iumi. Taip pat svarbu paminéti ir JAV, kurioje taip pat nereti mirties

bausmés taikymo atvejai®’.

2.2 Valstybiy klasifikacija mirties bausmés taikymo aspektu

Mokslinéje literatiroje valstybés mirties bausmés taikymo aspektu yra klasifikuojamos
jvairiai. Klasifikacijy pagrindas yra mirties bausmés teisinis reglamentavimas ir vykdymo
praktika, kuri geriausiai parodo valstybés vietg mirties bausmés taikymo zemélapyje. Tai taip pat
padeda atskleisti toje Salyje vykdoma baudZiamaja politika, jos tikslus ir pozilri | Zmogaus
teises.

Pati primityviausia valstybiy klasifikacija yra jy skirstymas j dvi grupes — Salys, kuriy
teisingje sistemoje egzistuoja mirties bausmé (pvz., JAV) ir Salys, kuriose tokia bausmé
nenumatyta (pvz., Cekija). Literatiiroje egzistuoja ir sudétingesnis valstybiy kvalifikavimas,
kuomet mirties bausmés numatymas jstatymuose skiriasi taikos ir karo metu. Siuo atveju
18skiriamos trys valstybiy grupés: pirmoje tik tos valstybés, kuriose mirties bausme yra jtraukta |
bausmiy sistemg (Iranas, Kinija, Rusija), antroje — valstybés, kurios numato $ig bausmés rasj tik
karo metu padarytiems nusikaltimams (Brazilija, Peru) ir treCioje — valstybés visiSkai
panaikinusios mirties bausme (Vokietija, Svedija ir kt.)*,

Anot profesoriaus R. DraksSo, toks valstybiy skirstymas néra tikslus, kadangi
neatsizvelgiama ] valstybiy mirties bausmeés taikymo mastg. Valstybés pozitir] j Sig bausme
atskleidzia aptariamos bausmés taikymo ribos. Biitent todél negalima lyginti Rusijos ir Kinijos,
kurios remiantis pastaraja kvalifikacija atsidurty toje pacioje grupéje®. Kaip minéta anksciau,
Kinija egzekucijy skai¢iumi yra pirmaujanti pasaulyje valstybé, o tuo tarpu Rusija nors ir numato
Sig bausme baudziamuosiuose jstatymuose, jos nevykdo (jvestas moratoriumas). Taigi vien tik
faktas jog mirties bausmé egzistuoja jstatymuose, neatskleidZia tikrojo Sios bausmés taikymo
masto ir valstybés poziiirio  §ig bausmeés ris;.

Todél R. Draksas pateikia detalesn¢ klasifikacija, kurioje visas pasaulio valstybes,

remiantis jy teisine bausmiy sistema ir vykdoma praktika, suskirsto j keturias grupes:

% Amnesty International Publications. Death Sentences and Executions 2012. London, 2013. Index: Act
50/001/2013. P. 5, 10, 11. // http://www.amnesty.org/en/library/asset/ ACT50/001/2013/en/bbfea0d6-39b2-4e5f-
alad-885a8eb5c607/act500012013en.pdf [Zitréta 2013 07 23].

%" Drak3as R. Mirties bausmé: situacija ir perspektyvos. Vilnius: Eugrimas, 2002. P. 93-97.

% Abramavigius A. ir kt. Baudziamoji teisé: bendroji dalis. 2-asis papildytas leidimas. Vilnius: Eugrimas, 1998. P.
353.

% Draksas R. Mirties bausmé: situacija ir perspektyvos. Vilnius: Eugrimas, 2002. P. 78.
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1) valstybés, kuriose mirties bausmé yra taikoma labai placiai (tipiska atstové — Kinija);
2) valstybes, kuriose $i bausmé yra skiriama tik uz karo metu jvykdytus nusikaltimus
(atstovés Brazilija, Izraelis);
3) valstybés, kuriose mirties bausmé numatyta jstatymuose, taiau nuosprendziai néra
vykdomi (pvz., Rusija, Marokas);
4) valstybés, kuriose mirties bausmé yra visiskai panaikinta (pvz., Vokietija, Norvegija)®.
Remiantis Amnesty International 2012 m. ataskaitos duomenimis, profesoriaus
pasitlyta klasifikacija pateikiama 3 priede, priskiriant kiekvieng pasaulio valstybe vienai i$
keturiy auk$¢iau aptarty grupiy. Taip pat, sickiant geriau suvokti skirtingg valstybiy pozitrj j
mirties bausmeg, kituose skyreliuose detaliau aptariama Kinijos, Irano, JAV ir Rusijos

baudziamoji politika Sios bausmés atzvilgiu.

2.2.1 Kinija

Kinija pirmauja pasaulyje jvykdomy mirties nuosprendziy skaiciumi ir todél akivaizdu,
kad jai budinga pirmosios grupés atstovéms priskiriami pozymiai, kuomet mirties bausme
taikoma labai placiai.

1997 m. Kinijos Liaudies Respublikos baudziamojo jstatymo 48 str. nurodoma, kad
mirties bausmé turi biiti taikoma nusikaltéliams, kurie padaré pacius SlykS¢iausius nusikaltimus.
Vadinasi, ji yra iSimtiné. Taciau perzvelgus baudziamajj jstatyma, galima rasti net 41 sankcija,
kuriose $i bausmé numatyta. Tai gan didelis nusikalstamy veiky skaiCius uz kurias baudziama
pacia griez¢iausia bausme.

Taigi Sioje Salyje mirties bausmé yra numatyta uz daugelj jvairiy nusikalstamy veiky:
pradedant nusikaltimais valstybés saugumui, jeigu jie padaré didele zalg valstybei bei Zmonéms
ir aplinkybés yra ypatingai sunkios (113 str.), uz gaisro, sprogimo ar kitos pavojingos veiklos
sukélima, kuri sukélé rimty sveikatos suzeidimy ar net mirtj (115 str.); uz neteiséta disponavimag
ginklais, sprogmenimis (125 str.), uz jy vagyste, plésimg sunkinanc¢iomis aplinkybémis (127 str.)
ar kontrabandg (151 str.); be abejonés ir uz tokius nusikaltimus zmogaus gyvybei ir sveikatai
kaip ty€inis nuzudymas (232 str.), uz i§zaginimg sunkinanciomis aplinkybémis (236 str.); uz
zmogaus pagrobima dél iSpirkos, sukeliant aukos mirti (239 str.); taip pat uz turtinius ir
finansinius nusikaltimus — pinigy klastojima (170 str.), mokesc¢iy apgaule (205 str.), kvalifikuotg
plésimg (263 str.), didelio masto ar kultiiros relikto vagyste sunkinanc¢iomis aplinkybémis (264
str.), turto i$Svaistymg sunkinan¢iomis aplinkybémis (383 str.); ir netgi uZz tokio pobudzio

nusikaltimus kaip vadovavimas, sukurstant pabégti i§ kal¢jimo ir sukeliant maista,

% Draksas R. Mirties bausmé: situacija ir perspektyvos. Vilnius: Eugrimas, 2002. P. 77-78.
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sunkinan¢iomis aplinkybémis (317 str.); disponavimg narkotinémis medziagomis (347 str.),
kariuomenés ginkly sunaikinima sunkinan&iomis aplinkybémis (369 str.) ir kt.®%.

Perzvelgus Siuos straipsnius akivaizdu, jog Kinija nesilaiko Tarptautinio pilietiniy ir
politiniy teisiy pakto 6 str., kuriame imperatyviai nurodyta, jog mirties bausme¢ galima skirti tik
uz pacius ,,sunkiausius nusikaltimus®, kurie paprastai reiskia nusikaltimus zmogaus gyvybei.
Taciau kaip matoma i§ Kinijos baudziamojo jstatymo, $i bausmé skiriama ir uz vagyste, pléSima,
iSzaginima, narkotiky gabenima, finansinius nusikaltimus ir kt. Taigi nesilaikoma
proporcingumo principo, nes kaltininkui atimama gyvybé uz daug maziau svarbig vertybe (pvz.
turtg).

Kaip reikalauja tarptautiniai dokumentai, Kinijos 49 str. draudzia nuteisti mirties
bausme asmenis, kurie nusikaltimg padaré nesulauk¢ 18 mety amziaus, ir moteris, kurios teismo
proceso metu yra néscios. Istatyme taip pat numatyta nuostata, kuri leidzia atidéti mirties
bausmés vykdyma, jeigu manoma, kad toks skubus nuosprendzio jvykdymas néra bitinas.
Tuomet dviejy mety egzekucijos atid¢jimas gali biuiti paskirtas kartu su mirties bausmés
nuosprendziu. Visi mirties nuosprendziai, kurie néra paskiriami Auksciausiojo Liaudies Teismo,
turi biti jo patvirtinti. Istatymo 50 str. nurodyta, jeigu bausmés atidéjimo metu, asmuo, nuteistas
mirties bausme, nepadaro ty¢inio nusikaltimo, jo bausmé gali biiti pakei¢iama laisvés atémimu
iki gyvos galvos. Taipogi, jeigu bausmés atidéjimo laikotarpiu jis gerai elgési, bausmé gali buti
Svelninama ir paskiriamas terminuotas laisvés atémimas nuo 15 iki 20 mety. Taciau jeigu
patvirtinama, kad jis padaré ty¢inj nusikaltima, mirties bausmé turi biti patvirtinta AukSciausiojo
Liaudies Teismo ir jvykdyta. Istatymo 57 str. nurodoma, kad nusikaltéliai, nuteisti mirties
bausme ar jkalinimu iki gyvos galvos, netenka politiniy teisiy visam gyvenimui. Tai aktualu, kol
laukiama nuosprendzio jvykdymo, tuo metu jo politinés teisés yra visiSkai suvarzomos®.

Tarptautinés organizacijos pastebi daugybe¢ baudZiamojo proceso paZeidimy. Anot
Amnesty International atstovy, teismai skiriantys mirties bausme ir toliau pazeidzia tarptauting
teise ir standartus. Teisminiy institucijy sprendimai remiasi jrodymais, kurie yra iSgaunami
naudojant prievartg, kankinant. Néra numatyta jokiy procediiry praSyti malonés ar bausmés
suSvelninimo asmenims, laukiantiems mirties bausmés nuosprendZio ivykdymOG?’. Taip pat

pazeidziamos ir nuteistyjy teisés j kiino nelie¢iamuma. lzraelio chirurgai tikina, kad 90 proc.

o1 Criminal Law of the People’s Republic of China. 1997. // http://www.asianlii.org/cn/legis/cen/laws/clotproc361/
[ziaréta 2013 07 23].

* Ibid,

63 Amnesty International Publications. Death sentences and executions 2012. London, 2013. Index: ACT
50/001/2013. P. 19-20. // http://www.amnesty.org/en/library/asset/ ACT50/001/2013/en/bbfea0d6-39b2-4e5f-alad-
885a8eb5c607/act500012013en.pdf [zitréta 2013 07 23].
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organy, skirty transplantacijai, buvo gauti i§ mirties bausme nuteisty asmeny Kinijoje ir tai jvyko
be jy sutikimo®.

2012 m. Kinijos valstybés tarybos informacijos tarnyba iSleido Kinijos nacionalinj
zmogaus teisiy veiksmy plang (2012 m. — 2015 m.), kurio tikslas sustiprinti apsaugg mirties
bausmés bylose: viesi teismo posédziai apeliaciniuose teismuose, leidimas patikrinti kaltinamajj,
galimybé kaltinamojo advokatui iSreikSti savo nuomong ir skelbti svarbiausius auksciausiojo
teismo nuosprendzius tam, kad paaiskinty, kodél buvo skiriama mirties bausmé. Baudziamojo
proceso teisés pataisos, kurios jsigaliojo 2013 m. sausio 1 d., leis Auksciausiajam Liaudies
Teismui perzitréti mirties nuosprendzius visose bylose. Pataisos nustaté pareiga jraSinéti ar
filmuoti potencialiy jtariamyjy apklausas, kuriems gresia mirties bausmé ar laisvés atémimas iki
gyvos galvos. Taip pat reikalaujama, kad prokuroras, teismas ar policija informuoty teisinés
pagalbos institucijas, jog paskirty gynéja tokiems potencialiems jtariamiesiems, kurie $ios teisés
nejgyvendino. Taciau reikia pastebéti, kad nenumatyta jokia atsakomybé teisinés pagalbos
institucijoms, kurios atsisaké atstovauti kaltinamajj, taip pat nenumatytas ir laiko terminas per
kurj turi biti priimtas sprendimas dél teisinés pagalbos®.

Taigi nors Sioje Salyje taikomi kai kurie tarptautinéje teiséje priimti ribojimai, pvz.,
mirties bausmé neskiriama tam tikroms asmeny grupéms, taciau ji numatyta uz per ne lyg daug ir
vairiy nusikaltimy. Taip pat uzfiksuota nemazai proceso pazeidimy, kurie pazeidzia ir suvarzo
zmogaus teises ir laisves. Tod¢l modernesnis abolicionistinis teisinis reguliavimas $ioje Salyje
isivyraus dar negreitai, kadangi mirties bausme ¢ia laikoma svarbia kovos su nusikalstamumu

priemone ir uzima isskirting vietg bausmiy sistemoje.

2.2.2 lranas

Iranas uZima antraja vietg pasaulyje pagal jvykdomy egzekucijy skaic¢iy. Todé¢l taip pat
patenka ] valstybiy kategorija, kur mirties bausmé taikoma daznai. Taciau §i Salis, kaip viena i$
islamisko pasaulio atstoviy, 1§ kity iSsiskiria kitokia bausmiy skyrimo ir taikymo praktika.

Sioje Salyje nusikaltimy ratas, uz kuriuos gali bati skiriama mirties bausmeé, islieka
platus bei ypatingas vertybiy, kurias saugo, pobiadziu. Si bausmé skiriama politiniais tikslais
kovojant prie§ mazumas ir vyriausybés oponentus, taip pat uz nuzudyma, svetimavima,
»18davima®, ,,sodomija*, uz tokias veikas kaip ,,prieSiSkumas prie§ Dieva®, ,,iStvirkimas Zeméje*,
kurias vargiai galima pavadinti nusizengimais, o kg jau kalbéti apie tarptautinés teisés

reikalavimg — tik uz ,,sunkiausius nusikaltimus®. Neigiamu pavyzdziu laikomas prag¢jusiy mety

% Hood R., Hoyle C. The Death Penalty: A Worldwide Perspective. Oxford University Press, 2008. P. 17.

6 Amnesty International Publications. Death Sentences and Executions 2012. London, 2013. Index: ACT
50/001/2013. P. 19-20. // http://www.amnesty.org/en/library/asset/ ACT50/001/2013/en/bbfea0d6-39b2-4e5f-alad-
885a8eb5c607/act500012013en.pdf [zitréta 2013 07 24].
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liepos ménesj Irano Auksciausiojo Teismo patvirtintas mirties nuosprendis dviem vyrams, kurie
buvo jau trecig kartg kaltinami alkoholio vartojimu. Net 71 proc. oficialiai patvirtinty egzekucijy
buvo susij¢ su narkotikais. Vadovaujantis Irano teise, mirties bausmé yra privaloma tiems, kurie
yra kaltinami narkotiky laikymu ar gabenimu, jeigu buvo nustatytas atitinkamas kiekis jvairiy
rusiy narkotiky ir tokie nuteistieji neturi apeliacijos teisés aukStesniajame teisme, nors to
reikalauja tarptautiné teisé®.

Si Zalis skiriasi nuo kity tuo, kad ir toliau vykdo mirties nuosprendzius nepilnameciams
taip pazeisdama tarptauting teis¢. Taip pat maZzy maziausiai trims moterims buvo jvykdytas
mirties nuosprendis praéjusiais metais. Ne maziau nei 63 egzekucijos buvo jvykdytos viesai.
Taigi jy padaugéjo, nes 2011 metais vieSos buvo tik 54 egzekucijos, 0 2010 — tik 14. Valdzia
mano, kad vieSumas — tai puikus biidas sulaikyti kitus asmenis nuo nusikalstamy veiky darymo®’.

Teismo procesai Irane turi daug trikumy. Daugybé mirties nuosprendziy yra priimti
nesaziningai, remiantis jrodymais, kurie buvo iSgauti neteisétai naudojant prievartg. Taip pat
valdzia tokius prisipazinimus leidzia transliuoti per televizijg ir tokiu biidu pazeidzia nekaltumo
prezumpcijg. Irano baudziamojo proceso kodeksas advokatams visiskai neleidzia atstovauti
klienty tol, kol nebiina pateikiami oficialts kaltinimai, o tai gali uztrukti net keleta ménesiy.
Taigi sulaikytieji netgi iStisus ménesius laikomi atskirti nuo pasaulio, neleidziama bendrauti su
teisininkais ir Seimomis. Valstybés skiriami advokatai retai gali tinkamai atstovauti savo klienta,
kadangi byla jiems gali biti paskiriama keliomis dienomis ar netgi valandomis prie§ pirminj
teismo procesa. Vadovaujantis jstatymais kaltinamajam nesuteikiama apeliacijos teis¢ nei
vienoje instancijoje. Advokatai taip pat ne visada informuojami i§ anksto dél jy klientui
vykdomos egzekucijos, nors jstatyme numatyta informuoti ne véliau nei prie§ 48 valandas.
Seimoms taip pat ne visuomet suteikiama galimybé jgyvendinti teise j paskutinj susitikima arba
atgauti palaikus®.

2012 m. sausio ménesj buvo priimtos Baudziamojo kodekso pataisos, bet jos
nejsigaliojo visus metus. Uzmétymo akmenimis bausmé buvo panaikinta 2012 m., bet vél
sugrazinta 2013 m. pradzioje. Svetimavimas esant susituokus ir toliau laikomas nusikaltimu.
Kodekso projekte numatoma, kad teiséjai vis dar gali skirti uzmétymo akmenimis bausme. Tali
nurodo ir lrano Konstitucijos 167 str., leidziantis teis¢jams naudoti Islamo teis¢ priimant
sprendima bylose, kuriose yra teisés spraga. Naujasis kodeksas ir toliau leis teis¢jams priimti

sprendimg remiantis subjektyvia ,.teiséjo nuomone*. Kiti pasitlyti pakeitimai neleis skirti mirties

% Amnesty International Publications. Death Sentences and Executions 2012. London, 2013. Index: ACT
50/001/2013. P. 31. // http://www.amnesty.org/en/library/asset/ ACT50/001/2013/en/bbfea0d6-39b2-4e5f-alad-
885a8eb5c607/act500012013en.pdf [zitréta 2013 07 24].
67 H

Ibid.
% Ibid., p. 34.
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bausmés nepilnameciams uz kai kuriuos nusikaltimus (susijusius su narkotikais), bet ne uz
nuzudyma®.

Taigi nors Irane, kaip ir Kinijoje, mirties bausmé taikoma placiai, taciau Ccia
nusikaltimai, uz kuriuos ji skiriama, ne tik neatitinka ,,sunkiausiy“ kategorijos, bet i§ viso
neturéty biiti laikomi nusikaltimais vakarietiSkos teisés tradicijos pozitriu. Tai iSskirtiniai,
islamo tikéjimu pagristi nusikaltimai. Be to, Iranas pazeidzia tarptautinés teisés draudimus skirti
mirties bausme nepilnameciams ir moterims. Taip pat S§i Salis neiSvengia grubiy proceso

pazeidimy bei iSsiskiria nuosprendzio jvykdymo budy Ziaurumu.

2.2.3JAV

Vakary pasaulyje JAV yra vienintelé valstybé, kuri iSsiskiria gan dideliu jvykdomy
egzekucijy skai¢iumi. Jos konstitucingumas buvo ne karta nagrinétas AuksSciausiojo Teismo
jurisprudencijoje, kuris vis dar nedrjsta $ios bausmés panaikinti. Taciau teigiamas aspektas yra
tas, kad ji palaipsniui humanizuojama, uzdraudziant ja taikyti tam tikrais atvejais.

JAV Auksciausiasis Teismas pastaraisiais deSimtmeciais buvo institucija, padariusia
esminius teisinius poky&ius mirties bausmés klausimu. Sio teismo 1972 m. byla Furman pries
DzordZijos valstija sustabdé mirties bausmés vykdyma, kadangi teismas nusprendé, kad
prisiekusiesiems deleguotas mirties bausmés skyrimas be jokiy aiskiy nurodymy ir
rekomendacijy prieStarauja Konstitucijai, nes pazeidzia jos 8-3ja pataise}m. Taciau praéjus vos
keliems metams, jau 1976 m. AuksCiausiasis Teismas vél pradéjo nagrinéti bylas mirties
bausmés konstitucingumo aspektu, Kurios Zzymiai jtakojo mirties bausmés taikymo
jurisprudencija.

Byloje Gregg prie§ DzordZijos valstija Auksciausiasis Teismas pripazino, kad mirties
bausmé nepazeidzia zmogaus teisés i gyvybe ir neprieStarauja Konstitucijos 8-ajai pataisali,
draudzianciai Ziaurias ir nejprastas bausmes. Ji negali biiti laikoma neproporcinga priemone
nuzudymy atveju. Be to nurodé, kad: ,,Konstitucijos kiir¢jai pritaré¢ mirties bausmés egzistavimui
ir beveik du amzius Sis Teismas pripazino, jog mirties bausm¢ uz nuzudyma per se yra

w7l

pateisinama“’~. Kita nagrinéta byla Jurek pries Teksasa, kurioje taip pat buvo gincijama minétoji

8-0ji pataisa. Jos metu Teismas konstatavo, kad mirties bausmé per se néra Ziauri ir nejprasta

% Amnesty International Publications. Death Sentences and Executions 2012. London, 2013. Index: ACT
50/001/2013. P. 34. /I http://www.amnesty.org/en/library/asset/ ACT50/001/2013/en/bbfea0d6-39b2-4e5f-alad-
885a8eb5c607/act500012013en.pdf [Ziaréta 2013 07 24].

70 Zimring F. E. The Contradictions of American Capital Punishment. New York: Oxford University Press, 2003. P.
8-9.

T JAV  Aukiiausiojo Teismo byla Gregg v. Georgia, 428 U.S. 153 (1976) /I
http://www.law.cornell.edu/supct/html/historics/lUSSC_CR_0428 0153 ZS.html [Ziaréta 2013 08 15].
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bausmé. Toks pats sprendimas buvo priimtas ir Proffitt pries Florida byloje’®. Dar viena svarbi
byla yra Woodson prie§ Siaurés Karolina, kurioje §i valstija nustaté, kad mirties bausmé yra
privaloma pirmo laipsnio zmogzudysc¢iy atveju. Taciau Auksciausiasis Teismas tokj privaloma
mirties skyrimo atvejj palaiké antikonstituciniu’.

Naujausia JAV AukscCiausiojo Teismo praktika humanizuoja mirties bausme ir jos
taikyma. 1986 m. Ford pries Wainwright byloje JAV Auksciausiasis Teismas konstatavo, kad
psichiskai nesveiky asmeny egzekucijos priestarauja Konstitucijos 8-ajai pataisai. Sis teismas
analogiska sprendimg priemé ir 2002 m. Attkins prie§ VirdZinijos valstija byloje74. 2005 m. JAV
Auksciausiasis Teismas Roper prieS Simmons byloje nustaté, kad mirties bausmés skyrimas
asmenims, kurie nusikalstamg veika padaré budami jaunesni nei 18 mety, priestarauja
Konstitucijai. Teismas konstatavo, kad nepilnameciai skiriasi nuo suaugusiyjy ir kad
nepilnameciai teisés pazeidé¢jai negali biiti priskiriami paciy sunkiausiy nusikaltéliy grupei.
Jaunuoliai yra nesubrendg ir linke elgtis neatsakingai. Jy pazeidziamumas ir reliatyvus aplinkos
suvokimas sglygoja tai, jog nepilnameciai neturéty buti baudziami taip, kaip suaugusieji, vien dél
to, kad jie buvo paveikti neigiamos aplinkos. Taip pat $iuo sprendimu Teismas panaikino savo
ankstesnjji sprendimag 1989 m. Stanford prie§ Kentukio valstija byloje, kuriuo buvo leidziama
skirti §ia bausme Sesiolikmetiams™. Taigi tik 2005 m. JAV uZzdraudé skirti mirties bausme
nepilnameciams. Laikotarpiu nuo 1997 m. iki sprendimo Roper pries Simmons byloje priimto
2005 m. JAV jvykdeé 22 egzekucijas 16 — 17 mety amZiaus jaunuoliams. Taciau pastebétina, kad
Sioje Salyje néra jokiy draudimy skirti mirties nuosprendzius moterims. Nuo 1997 m. iki 2013 m.
liepos mirties bausmé buvo jvykdyta 30 motery ir net 61 moteris jos jvykdymo vis dar laukia
eiléje’®. 2008 m. Kennedy prie§ Luiziana byloje AuksGiausiasis Teismas konstatavo, kad 8-oji
pataisa neleidZia valstijai bausti mirties bausme asmenj, kuris i§Zagino vaika nesukeldamas tokiy
sunkiy padariniy, kaip mirtis ir pasake, kad Sios bausmés skyrimas uz tokius nusikaltimus, kuriy
metu nebuvo atimta zmogaus gyvybé, negalimas, iSskyrus uz Snipin¢jima ir valstybeés

isdavyste’’. Taip susiaurintas mirties bausme baudziamy nusikalstamy veiky ratas.

2 JAV  Aukitiausiojo  Teismo  byla Jurek v. Texas, 428 US. 262 (1976) /I
http://www.law.cornell.edu/supct/html/historics/lUSSC_CR_0428 0262_ZS.html [Zitréta 2013 08 15];

JAV  Auks¢iausiojo  Teismo  byla  Proffitt v, Florida, 428 u.sS. 242 (x976) /1
http://www.law.cornell.edu/supct/html/historics/lUSSC_CR_0428 0242_ZS.html [Ziaréta 2013 08 15].
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http://www.law.cornell.edu/supct/html/historics/lUSSC_CR_0477_0399_ZS.html [Zitréta 2013 08 15].
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I§ viso nuo 1976 m. iki 2013 m. liepos buvo jvykdytos net 1338 egzekucijos. Sioje
Salyje neiSvengiama ir teisingumo klaidy. Duomenys rodo, kad 1973 m. — 2012 m. laikotarpiu,
pateikus kaltuma neigianc¢ius jrodymus, 140 asmeny, laukianc¢iy mirties nuosprendzio jvykdymo,
buvo isteisinti ir paleisti. Taip pat didel¢ problema yra rasiné diskriminacija. Nuo 1977 m.
didzioji dalis asmeny (77 proc.) buvo nuteisti mirties bausme uz baltaodzio nuzudyma, nors
statistika rodo, jog net apie 50 proc. zmogzudys¢iy auky yra juodaodziai. Taigi tyrimy rezultatai
rodo, kad net kelis kartus didesné tikimybé, jog kaltinamasis bus nuteistas mirties bausme, jeigu
auka buvo baltaodis. Tuo tarpu su juodaodziais kaltinamaisiais yra elgiamasi daug griez¢iau, 0
Sios rasés asmenims tapus aukomis, jy gyvybé vertinama kaip maziau Vertinga78.

2012 m. buvo jvykdyta 43 nuosprendziai devyniose valstijose: Arizonoje uzregistruoti 6
bausmés jvykdymo atvejai, Delavere — 1, Floridoje — 3, Aidahe — 1, Misisipéje — 6, Ohajuje — 3,
Oklahomoje — 6, Piety Dakotoje — 2 ir daugiausia Teksaso valstijoje — 15. Visos egzekucijos
buvo vykdomos suleidziant mirting injekcijg. 2012 m. balandj Konektikuto valstija panaikino
mirties bausme, 0 2013 m. — Marilandas tapo 18-gja abolicionistine valstija. Jstatymy projektai
panaikinti mirties bausme buvo paruoiti Kolorade ir Niuhamsyre’®. Tai leidzia tikétis, jog
artimiausiu metu ir $ios valstijos taps abolicionistémis. Taciau mirties bausmés panaikinimas
Amerikoje pareikalaus ilgai trunkan¢io konflikto tarp visuomenés ir legalumo principo
igsprendimo®.

Taigi nors JAV AuksCiausiais Teismas i$aiskino, kad mirties bausmé neprieStarauja
Konstitucijai, $i $alis issiskiria §ios bausmés humanizavimo lygiu. Kitaip nei Kinijoje ir Irane,
Cia bausmé skiriama tik uz pacius sunkiausius nusikaltimus gyvybei, o procesas yra saziningas
bei uztikrinantis asmens teises ir laisves. Taciau mirties bausmé vis dar taitkoma moterims, o

egzekucijy ir skiriamy nuosprendZiy skaicius iSlieka gan didelis.

2.2.4 Rusija

Mirties bausmé yra jtraukta ir j Rusijos bausmiy sistema, taciau jau kuris laikas —
netaikoma. Tam, kad geriau suvoktume Sios Salies baudziamajg politikg ir pozitrj | zmogaus
teises, svarbu aptarti teisinj reglamentavima, susijusj su mirties bausme.

1996 m. Rusijos Federacijos baudziamojo kodekso 59 str. nurodo, kad mirties bausmé
yra iSimtiné ir gali buti paskirta tik uz ypatingai sunkius nusikaltimus zmogui. Tuo paciu §is

straipsnis numato ir tam tikras iS§imtis atskiroms asmeny grupéms. Antroje Sio straipsnio dalyje

8 Amnesty International. Death Penalty Facts 2012. P. 1, 6. Il
http://www.amnestyusa.org/pdfs/DeathPenaltyFactsMay2012.pdf [zitréta 2013 10 02].
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885a8eb5c607/act500012013en.pdf [Ziaréta 2013 07 24].

8 Zimring F. E. The Contradictions of American Capital Punishment. New York: Oxford University Press, 2003. P.
138.
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draudziama skirti Sig bausme moterims, asmenims, kurie padaré nusikalstamg veikg biidami
jaunesni ne 18 mety ir tiems, kurie sulauké 65 mety amziaus iki teismo sprendimo. Taigi,
remiantis jstatymu mirties bausmé gali biiti paskirta tik ypatingai sunky nusikaltimg padariusiam
18 — 65 mety amziaus vyrui. Trecia straipsnio dalis skirta malonés reglamentavimui. Nurodoma,
kad malonés suteikimo atveju, mirties bausmé gali biti pakeista laisvés atémimu iki gyvos
galvos arba laisvés atémimu 25 metams. Remiantis 66 str. 4 d., mirties bausmé negali buti
skiriam uz rengimasi ar pasikésinima padaryti nusikaltimqgl. Vadinasi, tokia bausmé galima tik
uz baigta nusikalstamag veika.

Mirties bausmés sankcija numatyta net penkiuose kodekso straipsniuose. BK 105 str. 2
d., reglamentuojancioje kvalifikuoto nuzudymo atvejus — kai nuzudoma du ar daugiau Zmoniy,
néscios moters nuzudymas, Ziaurius, pavojingu metodu, rasistiniu, dél neapykantos ar Kitu
pagrindu. Taip pat ir $iy straipsniy sankcijose: 227 str. ,,Pasikésinimas j valstybés ar visuomenés
veikejo gyvybe®, 295 str. ,,Pasikésinimas j asmens, vykdancio teisinguma ar ikiteisminj tyrima,
gyvybe“, 317 str. ,Pasikésinimas ] teisésaugos institucijy pareigiino gyvybe® ir 357 str.
,.Genocidas“®. Taigi visy minéty straipsniy apsaugos objektas yra zmogaus gyvybe.

1996 m. Rusija nustaté moratoriumg, kuris 2009 m. Konstitucinio Teismo buvo
pratestas neribotam laikui. Pragjusiy mety liepos ménesj Rusija informavo JT, kad pasitlymas
jstatymiSkai panaikinti mirties bausme ir ratifikuoti Europos Zmogaus teisiy konvencijos
Tryliktaj] protokola, kuris ragina atsisakyti mirties bausmeés visais atvejais, laukia Diimos
sprendimo. Rusija yra vienintelé ET naré, kuri dar neratifikavo ir Sestojo protokolo, kuris
Ipareigoja valstybes panaikinti mirties bausme, bet leidzia iSlaikyti Sig bausme nusikaltimams
padarytiems karo metu®,

Palyginus Rusijos ir aptarty valstybiy baudziamajg politikg mirties bausmes klausimu,
akivaizdu, kad ¢ia jstatyminés nuostatos yra pacios humaniskiausios. Mirties bausme suprantama
kaip isskirtiné priemoné, todél nusikaltimy ratas, uz kuriuos ji gali bati skiriama, labai siauras.
Be to numatytos iSimtys atskiroms asmeny grupéms. O visy svarbiausia — taikomas
moratoriumas. Rusijoje jau 17 mety nebevykdomi mirties nuosprendziai, todél §i bausmé — tik
jstatyminé norma. Taigi paskutiniai jvykiai rodo, kad $i valstybé eina mirties bausmés visisko
panaikinimo link. Todél pagrjstai galima tikétis, jog artimiausiu metu Rusija panaikins mirties

bausme ir ratifikuos svarbiausius tarptautinius dokumentus.

81 The Criminal Code of the Russian Federation. 1996, No. 63-FZ. // http://visalink-russia.com/criminal-code-
russian-federation.html [ZiGréta 2013 07 23].
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3. MIRTIES BAUSMES BAUDZIAMIEJI - TEISINIAI ASPEKTAI

3.1 Mirties bausmé ir tarptautiné teisé

Pasaulyje egzistuoja dvi teisé€s sistemos — tarptautiné ir nacionaliné. Abiejy objektu yra
zmogaus teisés. Taigi tiek tarptautinéje, tiek nacionalinéje teiséje mirties bausmés problematikai
skiriamas didelis démesys. Anot tarptautinés teisés moksly daktaro Sauliaus Katuokos, ,,biitent
dél tarptautinés teisés normy jtakos dauguma valstybiy i$ nacionalinés teisés normy de facto ir de
jure iSbrauké mirties bausme“®*. XIX a. pab. — XX a. pr. humanistiniy idéjy plitimas jtakojo
mirties bausmés panaikinimg kai kuriose valstybése. Taciau tarptautiniai dokumentai, ribojantys
ir draudziantys mirties bausme, buvo pradéti rengti tik po Antrojo pasaulinio karo®. Siame
skyriuje bus analizuojami mirties bausmés problematikai svarbiausi universallis bei regioniniai

tarptautiniai dokumentai.

e Universalas dokumentai

Visuotiné Zmogaus Teisy Deklaracija. Vienas pirmyjy universaliy dokumenty — 1948
m. gruodzio 10 d. JT Generalinés Asambléjos priimta Visuotiné Zmogaus Teisiy Deklaracija
(toliau — Deklaracija). Sis tarptautinis dokumentas yra valstybiy pasizadéjimas saugoti
fundamentalias Zmogaus teises kaip laisvés, teisingumo ir taikos pagrindg. Teises, kurias §i
Deklaracija skelbia, yra prigimtinés. Tai néra privilegijos suteikiamos valstybés uz gera elges;j ir
jy negalima atimti uz bloga. Sios pagrindinés Zmogaus teisés riboja valstybés veiksmus
kiekvieno asmens atzvilgiu. Nors $i Deklaracija tebuvo rekomendacinio pobudzio, laikui bégant,
tarptautiné teisé Sioms teisés normoms suteiké privalomag pobﬁdi%. Dokumente isvardijamos
asmeninés bei politinés Zmogaus teisés. Taciau joje eksplicitiSkai néra uzsimenama apie mirties
bausmg.

Viena svarbiausiy asmeniniy teisiy, tiesiogiai SUSijusiy su mirties bausmés problema,
yra Deklaracijos 3 str. nurodyta teisé j gyvybe — ,,Kiekvienas turi teis¢ j gyvybe, laisve ir asmens
saugumq“87. Deklaracijos rengejai (amerikieté Eleonora Ruzvelt, pranciizas Rene Cassin) mirties
bausmés problemg siejo su 3 str. turiniu. Teis¢ | gyvybe yra prigimtiné ir neatimama, jos
neuztikrinus netenka prasmés visos kitos Deklaracijos saugomos teisés ir laisvés. Analizuojant
Sio dokumento turinj, pastebimas ne tik prieStaravimas tarp mirties bausmes ir teisés ] gyvybe,
bet ir raginimas apskritai atsisakyti Sios brutalios bausmés. Taciau dar Deklaracijos rengimo
stadijoje valstybés placiai taiké $ig bausmes rai§j, todeél aiSkus mirties bausmeé draudimas

dokumente buty susilaukes neigiamos valstybiy reakcijos ir Deklaracija biity pavertg tik geros

8 Katuoka S. Mirties bausmé ir tarptautiné teis¢. Vilnius: Lietuvos teisés akademija, 2000. P. 4.
% Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 1998 m. gruodzio 9 d. nutarimas, supra note 4.
8 Katuoka S. Mirties bausmé ir tarptautiné teis¢. Vilnius: Lietuvos teisés akademija, 2000. P. 5.
8 Visuotiné Zmogaus Teisiy Deklaracija / Valstybés Zinios. 2006, Nr. 68-2497.
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valios pareiskimu. Taciau egzistuoja ir Kkitokios analizuojamo dokumento interpretacijos,
teigianc€ios, jog 3 str. yra visiSkai neutralus mirties bausmes atzvilgiu. JT Sekretoriatas teis¢ }
gyvybe ivardijo kaip neutralig mirties bausmés klausimu. Taciau vélesni JT dokumentai, tokie
kaip Generalinés Asambléjos Ekonominés ir Socialinés tarybos rezoliucijos, Generalinio
Sekretoriaus 1973 m. ataskaita dél mirties bausmés, teigia, kad 3 str. reiSkia ne tik mirties
bausmés apribojima, bet ir panaikinima®.

Nagrinéjamos problemos apsektu svarbus ir 5 str. teigiantis, kad ,,Niekas negali biiti
kankinamas arba patirti Ziaury, nezmoniska ar Zeminant] jo orumag elgesj arba biti taip
baudziamas“®. Siuo klausimu problemga daugiausia nagrin¢jo JAV mokslininkai, kurie jsitiking,
kad mirties bausmés Zziaurumas yra akivaizdus, jis suteikia ne tik fizines, bet ir dvasines
kan¢ias®. Taigi sutinkama, kad mirties bausmé yra Ziauraus pobiidzio, todél priestarauja ir $iam
Deklaracijos straipsniui.

Aptartasis dokumentas buvo pirmasis zingsnis reglamentuojant zmogaus teises ir
laisves, kuris tai pat atkreipé démesj ir j mirties bausmés problemag bei i8kélé diskursag dél Sios
bausmés suderinamumo su prigimtinémis teisémis. Tod¢l véliau priimti tarptautiniai dokumentai
vis drgsiau ir placiau kreipé visuomenés démesj | bausmiy sistemg ir taiké vis grieztesnius
apribojimus bausméms, pazeidzian¢ioms zmogaus teises ir laisves. Todél kai kuriuose jau galima
rasti ir tiesioginiy jpareigojimy panaikinti mirties bausme.

Tarptautinis pilietiniy ir politiniy teisiy paktas. 1966 m. JT Generaliné Asambl¢ja
priémé Tarptautinj pilietiniy ir politiniy teisiy paktg (toliau — Paktas). PrieSingai nei Visuotiné
Zmogaus Teisiy Deklaracija, §is dokumentas jau nebebuvo tik rekomendacinio pobiidzio, paktas
— tarsi tarptautiné veiksmo sutartis, kuria privalo vykdyti visos ratifikavusios 3alys®. Vadinasi,
Sis dokumentas jpareigoja imtis konkreciy veiksmy.

Minétg dokumenta sudaro 53 straipsniai reglamentuojantys pilietines ir politines teises
bei laisves. Pakto 6 str. 1 d. deklaruoja asmens teis¢ j gyvybe: ,,Kiekvienas zmogus turi
neatimama teise j gyvybe. Sia teise saugo jstatymas. Negalima savavaliskai atimti niekieno

2 Coe et - e ey . . oy . . . . ..
% Taigi jame aiskiai j?velgiamas draudimas savavaliskai atimti kitam asmeniui

gyvybeés*
gyvybe. Taciau pastebétina, kad ir ¢ia néra tiesioginés pareigos panaikinti mirties bausme.
Aptariamo straipsnio 2 d. aiskiai nurodoma, jog mirties bausmé jstatymuose gali biti
nustatyta tik uz ,,sunkiausius nusikaltimus®. Todél §i bausmé — iSimtiné, nes turi iSskirtiniy
apribojimy ir reikalavimy. Nors straipsnyje nedetalizuojama, kokie nusikaltimai atitinka

,sunkiausiy“ kategorija, Zmogaus teisiy komitetas i3aiskino, kad j § termina nepatenka

8 Katuoka S. Mirties bausmé ir tarptauting teis¢. Vilnius: Lietuvos teisés akademija, 2000. P. 5-6.

% Visuotine Zmogaus Teisiy Deklaracija / Valstybés Zinios. 2006, Nr. 68-2497.

% Dobryninas A., Katuoka S. Mirties bausmé Lietuvoje. Vilnius: Lietuvos Zmogaus teisiy centras, 1999. P. 10.
9 Katuoka S. Mirties bausmé ir tarptautiné teis¢. Vilnius: Lietuvos teisés akademija, 2000. P. 9.

% Tarptautinis pilietiniy ir politiniy teisiy paktas // Valstybés Zinios. 2002, Nr. 77-3288.
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politiniai, turtiniai ir ekonominiai nusikaltimai. Todél galima daryti i§vadg, kad nepritariama
taikyti mirties bausme uZ visus nusikaltimus, i§skyrus viena — ty¢inj nuzudyma®. Taip pat, kad
nebiity piktnaudziaujama Sia bausme, numatytas reikalavimas, jog teis¢ paskirti §ig bausme turi
tik kompetentingas teismas.

Genocidas yra ypa¢ sunkus nusikaltimas, todél 1948 m. Konvencija dél kelio uzkirtimo
genocido nusikaltimui ir baudimo uz ji, jpareigoja valstybes bausti uz §j nusikaltimg. Paprastai to
meto valstybiy baudziamieji jstatymai uz genocida numaté mirties bausme. Biitent todél Sio
straipsnio 3 dalyje nurodoma, kad pakto dalyvés neturi nukrypti nuo jsipareigojimy, priimty
pagal minétg Konvencijg. Taciau reikia atkreipti démesj, kad §i 3 dalis jokiu biidu nejpareigoja

valstybiy uZ genocida bausti batent mirties bausme®.

Atkreiptinas démesys, kad netgi
Tarptautinio baudziamojo teismo Romos statutas pasalino mirties bausme i§ bausmiy sgraso,
nepaisant to, kad jis turi jurisdikcija tokiems sunkiems nusikaltimams, kaip nusikaltimai
zmogiSkumui, genocidas, karo nusikaltimai®.

Taip pat Sio straipsnio 4 d. nurodoma asmeny teis¢ ] amnestijg, malon¢ ir bausmés
pakeitimg Svelnesne, kuri galima visais atvejais. Véliau JTO Ekonominé ir socialiné taryba
praplété §ig minima straipsnio dalj priimdama rezoliucijas (1984 m.). Taigi valstybés, kuriose vis
dar skiriami mirties nuosprendZiai, neturéty pazeisti $iy teisiy.

Kita straipsnio dalis tiesiogiai draudzia skirti $ig bausmes rii§] nepilnameciams. Tai
rodo, kad pakto kiiréjai pritaria nuomonei, jog nesulauke 18 mety amziaus, asmenys yra per
jauni, kad visiSkai suvokty bausmeés tikslus ir atsakyty uz savo veiksmus. Taip pat svarbu ir tai,
kad jauni asmenys yra labiau linke¢ pasitaisyti ir turi didesnj potencialg reabilituotis nei
suaugusieji®. Toks draudimas taip pat yra nurodytas ir 1989 m. Vaiko teisiy konvencijoje (37 (a)
str.), 1949 m. Zenevos konvencijoje dél civiliy apsaugos karo metu (68 str.), taip pat Zenevos
konvencijy papildomuose protokoluose dél tarptautiniy ginkluoty konflikty auky apsaugos (I (77
str. 5 d.) ir Il (6 str. 4 d.) protokoluose), 1984 m. JT ekonominés ir socialinés tarybos
rezoliucijoje ir tokiuose regioniniuose dokumentuose kaip 1990 m. Afrikos vaiko teisiy ir
gerovés chartijoje (5 str. 3 d.) bet 1969 m. Amerikos Zzmogaus teisiy konvencijoje (4 str. 5 d.)97.

Sioje straipsnio dalyje taip pat draudziama vykdyti mirties nuosprendj nésioms

moterims. Taip saugoma negimusio kudikio teis¢ j gyvybe. Nuosprendis gali biiti skiriamas,

% Katuoka S. Mirties bausmé ir tarptautiné teisé. Vilnius: Lietuvos teisés akademija, 2000. P. 13.
% Dobryninas A., Katuoka S. Mirties bausmé Lietuvoje. Vilnius: Lietuvos Zmogaus teisiy centras, 1999. P. 17.
% Amnesty International Report. International Standards on the Death Penalty. 2006, Act 50/001/2006. P. 6. //
http://www.amnesty.org/en/library/asset/ ACT50/001/2006/en/61251e61-d469-11dd-8743-
d305bea2b2c7/act500012006en.pdf [Ziaréta 2013 08 05].
% Amnesty International Report. Children and the Death Penalty: Executions worldwide since 1990. 2002, Act
50/007/2002. P. 1. /I http://www.amnesty.org/en/library/asset/ACT50/007/2002/en/9b708ffd-d7c4-11dd-b4cd-
gleb52042454/act500072002en.pdf [ziaréta 2013 08 05].

Ibid. P. 2.
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taCiau jokiu budu negali biti vykdomas. Paktas nedetalizuoja, kurj laiko tarpa galioja toks
draudimas. Taciau taikant loginj metoda galima suprasti, jog nuosprendis negali buti vykdomas
tol, kol moteris yra néscia. Tai néra absoliutus draudimas. Tokia pozicija iSrySkéja ir valstybiy
pateiktose ataskaitose, kuriose nuosprendzio vykdymo draudimas baigiasi tuoj po néStumo
nutraukimo arba pasibaigus nuosprendzio vykdymo termino atidé¢jimui, kuris gali apimti kiidikio
maitinimo perioda arba netgi gali biiti pratgstas iki dviejy mety po kiidikio gimimo. Taciau kai
kuriose valstybése mirties nuosprendis atidedamas visam laikui, jeigu Sia bausme nuteista

% Straipsnio 6 d. neleidzia valstybéms atidélioti mirties bausmeés

moteris tampa néscia
panaikinimo ir nors tiesiogiai Siame straipsnyje néra reikalaujama ja panaikinti, ta¢iau galima
izvelgti, jog tai yra pageidautina ir tuo paciu raginama imtis veiksmy.

Sis paktas buvo antrasis JT parengtas tarptautinis dokumentas susijes su mirties bausme.
Kitaip nei Deklaracija, jis jau tiesiogiai reglamentuoja mirties bausme¢, numatydamas tam tikras
isimtis ir ribojimus. Cia mirties bausmé apibtidina kaip i§imtiné, kuri gali bati skiriama tik uz
sunkiausius nusikaltimus. Humanizuojama draudziant bausti mirties bausme nepilnamecius,
néscias moteris, garantuojamos teisés j amnestija, malong ir kt. Lietuva prie Sio pakto prisijungé
1991 m., kuris po mety jsigaliojo.

Tarptautinio pilietiniy ir politiniy teisiy pakto antrasis papildomas protokolas. Po
gan ilgos pertraukos, 1984 m. JT Nusikaltimy kontrolés ir prevencijos komitetas parengé
dokumentg ,,D¢l priemoniy, garantuojanciy nuteistyjy mirties bausme teisiy gynimg“, kurj dar
tais padiais metais JT Ekonominé¢ ir socialin¢ taryba patvirtino savo rezoliucijoje. Sis
dokumentas aptaré keleta svarbiy aspekty. Visy pirma, patikslinta sunkiy nusikaltimy sgvoka,
teigiant, kad tose Salyse, kur mirties bausmé vis dar taikoma, §i bausmé gali biiti skiriam tik uz
ty€inius nusikaltimus, kuriy padariniai yra mirtis arba kitos sunkios pasekmeés. Taip pat Sis
dokumentas aptaré ir asmeny kategorijas, kuriems negali buti skiriama mirties bausme, t. y.
asmenims nusikaltimo padarymo metu jaunesniems nei 18 mety, néSc¢ioms moterims arba
moterims, kurios neseniai tapo motinomis bei asmenims, kurie negali suprasti savo veiksmy
esmés. Si rezoliucija nustaté, kad mirties bausme nuteistas asmuo turi teise j apeliacija, kuria
kompetentingas nagrinéti aukStesnés instancijos teismas. Taip pat draudZiama vykdyti mirties
nuosprendj, kol institucijos svarsto nuteistyjy malonés ir bausmeés pakeitimo Svelnesne
pra§ymusgg.

Tarptautinio pilietiniy ir politiniy teisiy pakto papildomo protokolo (toliau — Protokolas)
projektas mirties bausmei panaikinti buvo parengtas 1980 m. ir perduotas Generalinei

Asambléjai. Sis dokumentas svarbus tuo, kad jau pat¢iame pirmajame Protokolo straipsnyje buvo

% Dobryninas A., Katuoka S. Mirties bausmé Lietuvoje. Vilnius: Lietuvos Zmogaus teisiy centras, 1999. P. 19-20.
% Katuoka S. Mirties bausmé ir tarptautiné teisé. Vilnius: Lietuvos teisés akademija, 2000. P. 22-23.
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numatytas imperatyvus draudimas vykdyti mirties bausme¢. O antrojoje aptariamo straipsnio
dalyje jpareigojama imtis priemoniy, kad mirties bausmé valstybés jurisdikcijoje biity
panaikinta. Suvokiant, kad toks kategoriskas reikalavimas panaikinti mirties bausme gali sukelti
didelj kai kuriy valstybiy pasipriesinimg, buvo nuspresta protokolo 2 str., kuris, beje, draudzia
bet kokias i8lygas, leisti valstybéms apsispresti dél mirties bausmés taikymo karo metu, padarius
labai sunky karinio pobudzio nusikaltimg. Po ilgy diskusijy, 1989 m. Sis Protokolas buvo
priimtas jj ratifikavus de§iméiai valstybiy (jsigaliojo 1991 m.)'%,

Protokolas praplété Pakto nuostatas bei prieSingai nei jo pirmtakas, kuris numaté tik
ribojimus, uzdraudé taikyti mirties bausme¢, numatydamas vienintele i§lygg — karo metu. Tai
buvo dar vienas svarbus zingsnis mirties bausmés panaikinimo link.

Tarptautiné humanitariné teisé. Teisés normy, susijusiy su mirties bausme, galima
rasti ir tarptautinéS humanitarinés teisés (toliau — THT) dokumentuose. THT normos pradeda
veikti kilus tarptautiniam ginkluotam konfliktui ar karui ir jos tikslas yra reglamentuoti
kariavimo metodus ir priemones bei apsaugoti civilius'™. Kadangi kai kurie tarptautiniai
dokumentai numato mirties bausmés taikymo iSimtis biitent karo metu, tokiu atveju $ios normos
tampa labai svarbios.

1929 m. Zenevos konvencija ,,Dél suZeistyjy ir ligoniy veikian¢iose armijose padéties
gerinimo ir d¢l elgesio su karo belaisviais* ribojo mirties bausmés taikyma numatydama tokias
nuostatas: paskyrus mirties nuosprendj, apie tai reikalaujama pranesti belaisvio vyriausybeli, taip
pat numatomas 3 ménesiy bausmés vykdymo moratoriumas. Tuo siekiama apsaugoti
nuteistuosius nuo pernelyg greito nuosprendzio jvykdymo ir didelés klaidy tikimybés. Tuo tarpu
1949 m. Zenevos konvencijos ,,Dél elgesio su karo belaisviais 84 str. teige, jog karo belaisvius
gali teisti tik karo teismai, i8skyrus, kai tokia teisé suteikiama civiliniams teismams, ir tatkomos
tokios pacios bausmés kaip ir tos valstybés kariSkiams. Taip pat numatytas reikalavimas iSkeélus
byla per tris savaites pranesti belaisvio valstybés glob¢jai. Jtvirtinta apeliacijos bei kasacijos
teis¢. Mirties nuosprendis gali biiti vykdomas tik po 6 ménesiy nuo tos dienos, kai valstybé
globéja gavo praneS§ima apie nuosprendjloz. Tokiu biidu buvo numatyti tam tikri saugikliai, kurie
karo metu neleido piktnaudZiauti susidariusia padétimi ir neribojamai taikyti mirties bausme.

1949 m. Zenevos konvencijoje dél civiliy gyventojy apsaugos karo metu jpareigoja
okupuotos valstybés teritorijoje laikytis anks¢iau galiojusiy baudziamyjy jstatymy. Taip pat
okupaciné valdzia priimdama naujus teisés aktus, mirties bausme gali nustatyti tik uz
Snipin¢jimg, stambius diversinius aktus (pvz., oro bazés sunaikinimas) arba tycinius

nusikaltimus, sukélusius mirtj. Taciau reikia atkreipti démesj, kad okupaciné valdzia negali jvesti

100 K atuoka S. Mirties bausmé ir tarptautiné teisé. Vilnius: Lietuvos teisés akademija, 2000. P. 23-25.
1% Dobryninas A., Katuoka S. Mirties bausme Lietuvoje. Vilnius: Lietuvos Zmogaus teisiy centras, 1999. P. 31.
192 K atuoka S. Mirties bausmé ir tarptautiné teisé. Vilnius: Lietuvos teisés akademija, 2000. P. 27-28.
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mirties bausmés, jeigu ji jau buvo panaikinta pries karg. Taip pat $ioje konvencijoje, kaip ir prie$
tai aptartuose dokumentuose, draudziama skirti mirties nuosprendzius nepilnameciams,
uztikrinama malonés teisé, reikalavimas pranesti valstybei globéjai, kuri turi teis¢ kreiptis |
okupacine valdzig ir prasyti nuosprendzio panaikinimo bei mirties bausmés vykdymo atidéjimas
6 ménesiams'®.,

Ne maziau svarbiis 1977 m. Zenevos konvencijos papildomi protokolai. Pirmasis i3 jy
buvo skirtas auky apsaugai tarptautiniy kariniy konflikty metu. Mirties bausmés aspektu svarbiis
76 ir 77 straipsniai. Pirmasis skirtas motery apsaugai ir draudzia skirti mirties bausmg¢ nés¢ioms
ir nuo jy priklausomy mazameciy vaiky turinéioms moterims. Tuo tarpu 77 str. reglamentuoja
vaiky apsaugg ir draudzia taikyti mirties bausme¢ asmenims, kurie nusikaltimo padarymo metu
nebuvo sulauke 18 mety amziaus. Antrasis papildomas protokolas prie 1949 m. Zenevos
konvencijos dél auky apsaugos netarptautinio pobiidzio kariniy konflikty metu nuostatos
susijusios su mirties bausme i§ esmés atkartoja Tarptautinio pilietiniy ir politiniy teisiy pakto
reikalavimus. Taip pat reglamentuojamas mirties bausmés draudimas nepilnameciams, nés¢ioms
moterims bei turin¢ioms mazame&iy vaiky %,

Taigi nors Zenevos konvencijos ir jos papildomi protokolai, apsaugodami atskiras
asmeny grupes (karo belaisvius, suzeistuosius, civilius), nedraudzia taikyti mirties bausmeés karo
metu, ta¢iau numato apribojimus ir draudimus, kurie saugo asmenis nuo valdZios savivalés ir

susidorojimo, j3 padaro kiek jmanoma humaniskesne¢ karinio konflikto saglygomis.

e Regioniniai dokumentai

Europos Zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos konvencija. PanaSaus
pobudzio procesai Vyko ir Europoje. Europos Taryba — tai dar viena institucija, kuri rapinasi
Zmogaus teisiy apsauga, todél jos priimti dokumentai Europos valstybéms yra labai svarbis.

1950 m. Europos zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos konvencijos (toliau —
Konvencija) pirmasis skyrius, prasidedantis 2 str., jau 1 dalyje konstatuoja, kad ,,Kiekvieno
Zmogaus teisé gyventi turi biiti saugoma jstatymo. Niekam negalima tycia atimti gyvybes,
i8skyrus vykdant teismo nuosprendj uz nusikaltima, uz kurj tokia bausmé jstatymo numatyta“1°5.
Taigi nors $is straipsnis saugo asmens teis¢ ] gyvybe, jame numatyta ir i§imtis — tokia teisé néra
pazeidziama vykdant teismo nuosprendj. Sio straipsnio 2 d. nurodomi teiséti gyvybés atémimo
budai, kuomet gyvybés atémimas taip pat néra laikomas Konvencijos analizuojamo straipsnio
pazeidimu, jeigu laikomasi dviejy taisykliy — nevirsijant tokio jégos panaudojimo ir kai tai buvo

neiSvengiamai batina: ,,a) ginant kiekvieng asmenj nuo neteiséto smurto; b) teisétai suimant arba

1% Dobryninas A., Katuoka S. Mirties bausmé Lietuvoje. Vilnius: Lietuvos Zmogaus teisiy centras, 1999. P. 33-35.
104 K atuoka S. Mirties bausmé ir tarptautiné teisé. Vilnius: Lietuvos teisés akademija, 2000. P. 31-32.
1% Europos zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos konvencija // Valstybés Zinios. 1995, Nr. 40-987.
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sutrukdant teisétai sulaikytam asmeniui pabégti; c) nustatyta tvarka

atliekamais teisétais veiksmais malSinant riauses ar sukilima“'®

. Sasajas su mirties bausme
galima jzvelgti ir Konvencijos 3 str., kuris draudzia kankinimus, ziaury ir nezmoniska elgesi bei
baudima.

Konvencijoje kaip ir Deklaracijoje nenumatytas mirties bausmés draudimas ar tam tikri
apribojimai. Todé¢l aptartos Konvencijos nuostatos gana greitai atsiliko nuo socialinio gyvenimo
progreso ir pozilirio ] mirties bausme. O tai jtakojo poreikj papildyti §j dokumenta protokolais,
naikinanciais §ig bausme.

Europos Zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos konvencijos protokolas Nr.
6 Dél mirties bausmés panaikinimo. 1982 m. ET Parlamentinés Asambléjos priimtas Europos
7mogaus teisiy konvencijos protokolas Nr. 6 Dél mirties bausmés panaikinimo (toliau — Sestasis
protokolas) jsigaliojo 1985 m., kai jj ratifikavo penkios valstybés. Jau pacioje preambuléje
uzsimenama apie bendra tendencijg, palankig mirties bausmés panaikinimui. Nagrin¢jamu
aspektu didziausig reik8me turi protokolo 1 str., nes jame kategoriskai teigiama, kad mirties
bausmé yra panaikinama, taip pat, kad ja niekas negali bati nuteistas bei nubaustas. Sios teisés
uztikrinimas galimas Europos Zmogaus Teisiy Teisme (toliau — EZTT)"".

Taciau ir Sis tarptautinis dokumentas neiSvenge iSimc¢iy. Protokolo 2 str. numatoma
18lyga del mirties bausmeés taikymo karo metu. Straipsnyje nurodoma: ,,Valstyb¢ turi teis¢ savo
Jstatymuose numatyti mirties bausme uz veiksmus karo arba nei§vengiamo pavojaus kilti karui
metu; tokia bausmeé gali buti taikoma tik jstatymy numatytais atvejais ir pagal jy nuostatas. Toji
valstybé privalo pranesti ET Generaliniam Sekretoriui minéty jstatymy dél mirties bausmés
nuostatas™®. Taip pat protokolas draudZia nukrypimus nuo jsipareigojimy (3 str.) bei remiantis
Konvencijos 57 str. — iSlygas (4 str.). Taigi protokolas nepanaikino mirties bausmés galutinai,
kadangi paliko teis¢ ja taikyti karo metu. Todél jis nebuvo tobulas ir jau po keleriy mety
valstybés buvo raginamos atsisakyti Sios bausmeés visiskai.

Pasikeitus pozitriui, 1994 m. ET Parlamentiné Asambléja priémé Rekomendacijg Nr.
1246 d¢l mirties bausmeés panaikinimo bei rezoliucija Nr. 1044. Siuose dokumentuose buvo
teigiama, jog mirties bausmé civilizuotame pasaulyje neturi vietos ir ji yra prilyginama
kankinimui. Taip pat nurodoma, kad néra jokio reikalo jvesti $ig bausme¢ karo metu, nes tokiu
atveju mirties bausmé skirta jbauginti zmones, kad jie nenusikalsty. Atkreipiamas démesys, kad
karo metu gali buti priimami skuboti sprendimai, kuriy padariniai buty skaudiis — nubaustas

nekaltas asmuo. Taip pat $iy dokumenty pagalba ET Parlamentiné Asambléja ragino valstybes

106 Europos zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos konvencija // Valstybés Zinios. 1995, Nr. 40-987.

07 K atuoka S. Mirties bausmé ir tarptautiné teisé. Vilnius: Lietuvos teisés akademija, 2000. P. 57-58.

1% Europos Zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos konvencijos 6 protokolas dél mirties bausmés
panaikinimo // Valstybés zinios. 1999, Nr. 61-1978.
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nares, kurios dar numato mirties bausmés taikyma karo ar taikos metu, $ig bausme panaikinti
galutinai ir pasiradyti Sestajj protokola. Iireiksta nuostata, kad $io protokolo pasira§ymas yra
butina salyga siekiant jstoti j Europos Sajunga (toliau — ES)*®.

Sestasis protokolas — tai svarbus tarptautinis dokumentas mirties bausmés panaikinimo
procese. Taciau ir jis kategoriSkai neuzdraudé $ios bausmés skyrimo ir vykdymo, palikta iSimtis
— karo metu.

Europos Zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos konvencijos protokolas Nr.
13 Dél mirties bausmés panaikinimo visais atvejais. Europos zmogaus teisiy ir pagrindiniy
laisviy apsaugos konvencijos protokolas Nr. 13 (toliau — Tryliktasis protokolas), ET priimtas
2002 m., numato Sios bausmés panaikinimg visose situacijose, taip pat ir karo bei jo grésmés
metu. Sis protokolas buvo priimtas siekiant dar labiau sustiprinti asmens teisés j gyvybe apsauga
bei visiskai pripazinti Zmoniy prigimting teis¢ j oruma. Taip pat pastebima, kad Sestasis
protokolas nepanaikina mirties bausmés uz nusikaltimus, padarytus karo metu arba atsiradus
neisvengiamam pavojui kilti karui, o tai ir sglygojo Tryliktojo protokolo reikalinguma.

Jau pats pirmasis $io Protokolo straipsnis teigia: ,,Mirties bausmé panaikinama. Niekas
negali biiti nubaustas mirties bausme ir ji niekam nevykdoma“*°. Dokumento 2 str. draudzia bet
kokius nukrypimus nuo protokolo nuostaty, o 3 str. neleidzia daryti jokiy iSlygy remiantis
Konvencija.

Tryliktasis protokolas buvo galutinis Zzingsnis mirties bausmés panaikinimo link, kuris
Kitaip nei $io dokumento pirmtakai, uzkerta kelig Sios bausmés vykdymui bet kokiais atvejais
visiems asmenims. Sis dokumentas yra pats svarbiausias abolicionistams, nes jj pasirasius
pasiekiamas galutinis tikslas — salyje mirties bausmé negali biti taikoma visiSkai. Tai tarsi ilgo
Sios bausmés panaikinimo proceso tarptautingje teiséje rezultatas.

Svarbiausiy iSnagrinéty dokumenty palyginimas pateikiamas 4 priede.

3.2 Mirties bausmés panaikinimas nacionalinéje teis¢je

Vienas svarbiausiy zingsniy, kuriuos valstybé gali padaryti, siekiant apsaugoti Zmogaus
teises savo jurisdikcijoje, yra mirties bausmés panaikinimas. Konstitucija yra auksciausig teising
galig ir sudétingesn¢ keitimo sistemg turintis Salies jstatymas, kuriam negali prieStarauti kiti
teisés aktai. Tokios Sio akto savybés pasitarnauja apsaugant svarbiausias joje jtvirtintas asmens
teises ir laisves.

Vienas 1§ budy panaikinti mirties bausme — tiesioginis jos uzdraudimas konkreciame
Konstitucijos straipsnyje. Jtvirtindama Sios bausmés draudimg auksciausiame valstybés jstatyme,

Salis parodo apsisprendimo svarbg panaikinti §ig bausme bei apsaugoti zmogaus teises. Dar 2005

109 K atuoka S. Mirties bausmé ir tarptautiné teisé. Vilnius: Lietuvos teisés akademija, 2000. P. 58-59, 62.
10 Vadapalas V. Tarptauting teisé: pagrindiniai dokumentai ir jurisprudencija. Vilnius: Eugrimas, 2003. P. 254,
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m. Amnesty International atliktas tyrimas atskleidé, kad net 42 valstybés uzdraudé mirties

bausme savo Konstitucijoje ir beveik visose buvo remtasi Zmogaus teisiy pagrindu™*

. Austrijos
Federalinis Konstitucinis Teismas 1929 m. perzitiréjo Salies Konstitucijg ir 85 str. nurodé
,Mirties bausmé yra panaikinta®. 1949 m. geguzés 23 d. Vokietijos Pagrindinio Salies jstatymo
102 str. taip pat teigia, kad ,,Mirties bausmé panaikinama“. Islandijos Konstitucinis Teismas
1944 m. skyriaus ,,Zmogaus teisés* 69 str. nurodé, kad ,,Draudziama mirties bausme nustatyti
jstatymuose®. Nyderlandy Karalystés Konstitucinis Teismas 1983 m. 113 str. nurodé: ,,Mirties
bausmé negali buti skiriama“!'?, Pastebétina, kad ir 1920 m. Laikinosios Lietuvos Valstybes
Konstitucijoje ji buvo panaikinta 16 str.**,

Kitas biidas panaikinti mirties bausme yra Konstitucinio Teismo kompetencijoje. Sis
Teismas, biidamas Konstitucijos sergétoju, turi teis¢ pripazinti jstatymg netekusiu galios, jeigu
jis prieStarauja Konstitucijai. Biitent tokiu keliu mirties bausme buvo panaikinta Lietuvoje. Miisy
Salyje mirties bausmés panaikinimo pagrindas buvo 1998 m. gruodzio 9 d. LR KT priimtas
nutarimas ,,Dél Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso 105 straipsnio sankcijoje numatytos
mirties bausmés atitikimo Lietuvos Respublikos Konstitucijai“. Mirties bausmés problema
iSanalizaves tarptautiniu, lyginamuoju, istoriniu, kriminologiniu ir kitais aspektais, LR KT
kategoriSkai konstatavo, jog mirties bausme prieStarauja aukSciausios teisinés galios Salies
jstatymui. Vadovaujantis Konstitucijos 107 str., LR BK straipsniai numatantys mirties bausmeés
sankcija uz nusikaltimus negaléjo biiti taikomi nuo $io nutarimo oficialios paskelbimo dienos, o
ty paciy mety gruodzio 21 d. Seimas priémé galiojan¢io BK pakeitimo jstatyma (Valstybés
zinios 1998 m., Nr. 115-3238), kuriame jau nebebuvo né vieno straipsnio, numatancio mirties
bausmg.

Tokiu pat biidu, tik Siek tiek ankséiau nei Lietuvoje, mirties bausmé buvo panaikinta ir
kitose pasaulio valstybés. 1990 m. spalio 24 d. Vengrijos Konstitucinis Teismas priémé
sprendimg nurodant, kad mirties bausmé paZeidzia asmens teises | gyvybe ir oruma, kurig
uztikrina Salies Konstitucija. 1995 m. liepa Piety Afrikos Respublikos Konstitucinis Teismas
konstatavo, kad $i bausmé taip pat prieStarauja Konstitucijai ir pazeidzia asmens teis¢ nebiiti
baudziamam ziauriomis, nezmoniSkomis ir Zeminanc¢iomis bausmemis™.

Taigi teigiamai vertinama tokia valstybiy praktika, kuomet mirties bausmé tiesiogiai

draudZiama pacioje Konstitucijoje, nes tai suteikia papildoma apsaugg zmogaus teiséms. Tam

11 Amnesty International Report. Constitutional Prohibitions of the Death Penalty. 2005, Act 50/009/2005. P. 1. //
http://www.amnesty.org/en/library/asset/ ACT50/009/2005/en/d8cfacd2-d50e-11dd-8a23-
d58a49c0d652/act500092005en.pdf [zitiréta 2013 08 16].

"2 Ipid. P. 3-4.

13 Katuoka S. Mirties bausmé ir tarptautiné teisé¢. Vilnius: Lietuvos teisés akademija, 2000. P. 66.

14 Amnesty International Report. Constitutional Prohibitions of the death Penalty. 1996, Act 50/06/96. P. 1. //
http://www.amnesty.org/en/library/asset/ACT50/006/1996/en/e56950b4-eafe-11dd-aadl-
ed57e7e5470b/act500061996en.pdf [Ziaréta 2013 08 15].
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prilygsta ir KT jurisprudencijoje atskleistas implicitinis §ios bausmés prieStaravimas
prigimtinéms Zmogaus teiséms. Vadinasi ir LR KT 1998 m. gruodzio 9 d. nutarimas auksc¢iausiu

— Konstituciniu lygmeniu saugo asmenis nuo baudimo mirtimi.

3.2.1 LR Konstitucinio Teismo nutarimo argumenty analizé bei kritika

Proceso metu didzioji dalis suinteresuoty asmeny pasisaké ,,uz“ mirties bausmés
panaikinimg ir savo pozicija grind¢ atkreipdami démesj j skirtingus problemos aspektus. Tam,
kad bty geriau suvokiami probleminiai aspektai ir LR KT sprendimas, Salia nutarime iSsakyty
pagrindiniy antimortalisty argumenty bus pateikiama ir mokslinéje literatiiroje randama tokiy
teiginiy kritika.

S. Staciokas argumentuodamas savo nuomong, akcentavo zmogaus teisiy svarbg ir
teigé, kad nejmanoma saugoti Zmogaus teisés ] gyvybe ir tuo paciu numatyti jstatymine galimybe
ja atimti’™®. Tuo tarpu A. Vai$vila savo straipsnyje ,,Bausmés problema teisinéje valstybéje:
mirties bausmés aporija““ nesutinka su tokiais teiginiais ir mano, jog asmens teisé j gyvybe¢ yra
unikali vertybé, todél ir bausmé uz ja turi buti iSimtiné, iSsiskirianti 1§ kity bausmiy savo
unikaliomis savybémis. PrieSingu atveju, taikant Svelnesnes bausmes, biity nuvertinama,
devalvuojama teis¢ | gyvybe, taip pat biity pazeistas bausmes proporcingumo principas. Anot jo,

vy . .. . .. . vy . 11
aukSCiausia vertybé ir turi biti ginama aukS$Ciausia vertybe .

Taigi straipsnio autorius
nejzvelgia mirties bausmés legalizavimo paradokso ir mano, kad tinkamiausias atsakas uz
1Simtines teiseés | gyvybe pazeidima yra tik mirties bausme.

Vilniaus Arkivyskupas Metropolitas A. J. Backis pastebéjo, jog Sios bausmés
panaikinimu bty iSreikSta pagarba kiekvieno zmogaus prigimtinei teisei j gyvybe, juo labiau,
kai nusikalstamuma galima kontroliuoti ir kitais budais*!’. Sio argumento kritika galima jzvelgti
I. Kanto, kuris yra vienas i$ atpildo teorijos atstovy, filosofijoje. Jis samprotauja, kad asmuo turi
biiti baudZiamas, nes pazeidZia kito individo teises. Taigi, paZeisdamas kito asmens teis¢ |
gyvybe, tuo paciu jis pazeidzia ir savgja. Tai yra baudimo prieiastism. Panasia logika
vadovaujasi ir A. VaiSvila teigdamas, kad Zmogus turi teis¢ ] gyvybe, o §i teisé apima ir pareiga
— gerbti artimg. Bitent todel atsisakius pareigos, tas praranda ir savo teis¢. O tai reiskia, kas
késinasi j kito asmens gyvybe, tas praranda ir savaja. Si teisé yra proporcinga pareigai. Taigi
nusikaltélio teisé ] gyvybe, atsieta nuo pareigos gerbti analogiSkg kito asmens teis¢, tampa

privilegija. Tod¢l panaikinus mirties bausme, prasmeés nebetenka teisiy ir pareigy vienove, kurig

15 | ietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 1998 m. gruodzio 9 d. nutarimas, supra note 4.

18 Vaigvila A. Bausmeés problema teisinéje valstybéje: mirties bausmés aporija // Teisés problemos. 1997, Nr. 1. P.
43.

17 ietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 1998 m. gruodzio 9 d. nutarimas, supra note 4.

18 Draksas R. Mirties bausmé: situacija ir perspektyvos. Vilnius: Eugrimas, 2002. P. 139.
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suponuoja pati visuomenée™™®. Taigi tokiais argumentais buvo siekiama pateisinti teisés | gyvybe
pazeidima mirties bausmes atveju.

Suinteresuotas atstovas J. Nocius teigé, kad mirties bausmé yra antikonstituciné biitent
21 str. 3 d. atzvilgiu, nes asmens suSaudymas yra ziauri, kankinanti ir Zeminanti jo oruma
bausmé. Anot jo, mirties bausmés nejmanoma jvykdyti zmogaus nesuzalojus kokiu nors badu®®.
Taciau ir Sis teiginys neiSvengia kritikos. Teigiama, kad néra jokios bausmés be kancios, net
jeigu ta bausme traktuosime ne tik kaip fizing, nes bausmés ir diferencijuojamos remiantis
skirtingu suteikiamos kancios ir ziaurumo mastu. Bet kurios bausmés tikslas yra kancia, ji skirta,
kad ja sukelty, nes tai tampa priemone paskatinti nusikaltusj; asmenj socializuotis**. Tagiau
pastebétina, jog né viena kita bausmé, iSskyrus mirties bausme, dar nebuvo paskelbta
priestaraujancia Konstitucijai ar pazeidziancia asmens teises. PrieSingai, Siame paciame nutarime
KT pasake, kad laisvés atémimo bausmé negali bti traktuojama, kaip draudziama Konstitucijos.

Kiti savo nuomong¢ argumentavo atsizvelgdami | tarptautines tendencijas.
Pasisakydamas prie§ mirties bausme, E. Zingeris atkreipé démes;j | tarptautinés teisés standartus
ir nurodé butinuma ratifikuoti Sestajj protokolg. Panasiai mirties bausmés panaikinimo svarbg
pagrindé¢ ir T. Birmontieng¢, teigdama, kad po Antrojo pasaulinio karo Zmogaus teisés tampa vis
svarbesnés, tai rodo tarptautiniuose dokumentuose eskaluojama Zzmogaus teisé 1 gyvybe. Jai savo
paaiskinime antrina ir V. Vadapalas, manantis, kad tarptautiné¢ teis¢ juda mirties bausmes
panaikinimo linkme, o tai jrodo ET bei ES priimty dokumenty analizé, reikalavimai panaikinti
mirties bausme kaip prielaida tapti $iy tarptautiniy institucijy nare'?, Tagiau A. Vaisvila mano,
kad toks polinkis pasiduoti vakarietiSkoms tendencijoms ir kopijuoti vakary baudziamaja politika
nemastant, néra protingas. Visy pirma, reikia palyginti kriminogening situacijag misy Salyje ir
vakaruose, kuri, anot jo, akivaizdziai skiriasi*?®. Todél remiantis profesoriumi, Lietuva neturéty
sekti kaimyniniy valstybiy pavyzdZiu. Tam pritaré ir tuometinis generalinis prokuroras K.
Pédnycia, kuris mane, kad valstybé dar tam nepasiruoSusi. Anot jo, tai jrodo kriminogeniné
situacija bei visuomeneés poziiiris. Jis siiilé problemg spresti referendumo budu. Taciau LR KT
teis€jai pabréze, jog Lietuva pripazjsta tarptautinés teis€és normas bei principus, integruojasi ]
pasaulio kultiirg ir todél yra lygiateisé tarptautinés bendrijos naré. Vadovaujantis tuo, ji negali

savo gyventojams taikyti skirtingy standarty ir atmesti visuotinai pripazistamy Vertybiq124.

19 yaigvila A. Bausmés problema teisingje valstybéje: mirties bausmés aporija // Teisés problemos. 1997, Nr. 1. P.
56-58.

120 jetuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 1998 m. gruodzio 9 d. nutarimas, supra note 4.

121 Vaigvila A. Bausmés problema teisingje valstybéje: mirties bausmés aporija // Teisés problemos. 1997, Nr. 1. P.
56-58.

1221 jetuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 1998 m. gruodzio 9 d. nutarimas, supra note 4.

12 Vaigvila A. Bausmés problema teisingje valstybéje: mirties bausmés aporija // Teisés problemos. 1997, Nr. 1. P.
34.

124 1 jetuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 1998 m. gruodzio 9 d. nutarimas, supra note 4.
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Nagrinéjant mirties bausmés konstitucingumo klausimg ne maziau svarbus buvo ir
kriminologinis aspektas. A. Dobryninas pritaria abolicionistams ir savo pozilirj argumentuoja
kriminologijos mokslo analize, kad néra jokio pagristo rySio tarp mirties bausmés ir nuzudymy
skai¢iaus maze¢jimo. A. DapSys tokio rySio nebuvimg grindé teigdamas, kad nusikaltélis
darydamas nusikalstamg veikg retai galvoja apie pasekmes ir gresiancig bausme, veikia kersto
motyvais ar budamas afekto biisenoje. Jiems pritaré ir E. Bickauskas nurodydamas, kad bausmiy
grieztinimas neduoda teigiamo rezultato ir nemazina nusikalstamumo™®. Tokius teiginius buvo
bandoma paneigti, samprotaujant, kad jeigu mirties bausmé nepadeda sulaikyti asmeny nuo
nusikaltimy darymo, tuomet bet kuri bausmé apskritai netenka prasmés, nes jos nepanaikina
nusikalstamumo. Todél tai absurdiSkas argumentas ir neverta suabsoliutinti bausmiy prevencinés
reikimés'®. K. JovaiSas savo moksliniame darbe teigé, kad mirties bausmés oponentai,
analizuodami mirties bausmés ir nusikalstamumo priklausomybe, pastebi, kad ji didina
nusikalstamuma. Tuo tarpu retencionistai teigia, kad jj mazina ir padeda kontroliuoti. Taigi, anot
mokslininko, kiekviena pus¢ pasinaudoja tik jai tinkamais duomenimis, o netinkamus ignoruoja
todél tokiu biidu naudojant tuos padius metodus, gaunami skirtingi rezultatai*?’. Taiau pastarajj
argumentg paneigia Lietuvos nuzudymy statistikos kitimo analizé (zr. 4.2 poskyrj), 0 ir pats LR
KT pasteb¢jo, jog ivedus mirties bausmés moratoriuma, nuzudymy Salyje nepadaugejo.

S. Staciokas taip pat uzsimena apie klaidos tikimybe ir teigia, jog teisingumas negali

bati fataliskas, o mirties bausmé biitent tokia ir yra, ji — absoliuti*?®

. Mokslingje literattiroje
kritikuojamas toks mirties bausmés neigimas dél klaidos tikimybés mat byloje nenustatoma
objektyvi tiesa. Tuomet ir teisingumo vykdymas apskritai netekty prasmés. Valstybé privalo
turéti mechanizmag objektyviai tiesai byloje nustatyti, o tokio mechanizmo tur¢jimas suponuoja
teis¢ vykdyti teisingumga ir skirti bausmes, taip pat ir mirties bausme. Pastebétina, kad Lietuvoje

néra fakty, jog bent vienas asmuo biity klaidingai nubaustas mirties bausme'?*

. K. JovaiSas taip
pat pritaria tokiems argumentams ir sutinka, kad be klaidy neimanoma nei viena Zmogaus veikla,
bet tai néra pagrindas, tokios veiklos nebevykdyti, tiesiog reikia tam, kiek galima, uzkirsti kelig
formalizuojant baudZiamajj procesqlgo. Taciau reikia nepamirsti, kad Sios bausmes jvykdymo
atveju padariniai yra ypatingai ziauriis, nekaltas zmogus pasmerkiamas mirti. Juk visi — tiek

abolicionistai, tiek retencionistai sutinka, kad zZmogaus gyvybé yra iSskirtiné¢ vertybé. Todél

125 1 jetuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 1998 m. gruodzZio 9 d. nutarimas, supra note 4.

126 yaigvila A. Bausmés problema teisingje valstybéje: mirties bausmés aporija // Teisés problemos. 1997, Nr. 1. P.
47,

127 Jovaigas K. Tiesétas atpildas ar valstybeés sankcionuota zmogzudysté? // Teisés problemos, 1997, Nr. 1. P. 17-18.
128 | jetuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 1998 m. gruodzio 9 d. nutarimas, supra note 4.

129 Vaigvila A. Bausmeés problema teisinéje valstybéje: mirties bausmés aporija // Teisés problemos. 1997, Nr. 1. P.
42,

130 jovaigas K. Tiesétas atpildas ar valstybeés sankcionuota zmogzudysté? // Teisés problemos. 1997, Nr. 1. P. 27.
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lyginti tokius padarinius ir, pavyzdziui, laisvés atémimo klaidos atveju sukelta zalg yra
absurdiSka ir neteisinga.

Dar vienas svarbus aspektas yra psichologinis aukos ir nusikaltélio santykis. Pastarasis
turi biti teisingai nubaustas, o mirties bausmeés panaikinimo atveju, tai reiSkia jkalinimg iki
gyvos galvos. Taciau visuomenés poziiiriu ji néra lygiavert¢ nusikaltimo sunkumo ir aukos
artimyjy kancios atzvilgiu. Taciau Siuolaikinei civilizuotai visuomenei Taliono principas néra ir
negali bati priimtinas. Juk nusikaltélis, suluogings auka, negali biti taip pat suluoinamas®®!.
Kritikai prieStarauja tokiam pozitiriui ir mano, kad toks susiriipinimas Zudiko teisémis,
pamirstant apie aukos teises, tampa pseudohumanizmu. Aukos gyvybé yra kazkas abstraktaus, ji
jau ,praeitis”, todé¢l, anot antimortalisty yra maziau vertinga, nei dabar teismo sprendziama
nusikaltélio gyvybé. Todeél kritikai kvestionuoja §j argumentg ir klausia, ar taip néra
sumenkinama aukos gyvybe ir sureikiminama ja atémusiojo*2.

Taigi LR KT nutarime buvo i$sakyti ir jvertinti jvairiapusiai argumentai pradedant
Zmogaus teisiy prigimtiniu pobudziu ir teisés | gyvybe iSskirtinumu, atsizvelgta j tarptautinés
teisés tendencijas ir kryptingumg, paliesti ir ne maziau svarbiis kriminologiniai aspektai —
nusikalstamumo prevencija, klaidos problema, psichologinis aukos ir nusikaltélio rySys. Visa tai
pad¢jo suformuluoti galutinj ir neskundziama LR KT sprendima, kad mirties bausmé priestarauja

Konstitucijos 18 str., 19 str. ir 21 str. 3 d.

3.2.2 Mirties bausmés grazinimo galimyb¢ ir padariniai

1998 m. LR KT pripazinus, kad mirties bausmé priestarauja Konstitucijai, Lietuvoje
mirties nuosprendziai nebeskiriami 15 mety, o faktiskai nebevykdomi nuo 1996 m. paskelbto
moratoriumo. Siuo laikotarpiu mirties bausmés spraga uzpildé laisvés atémimas iki gyvos
galvos, kuris atliko Siam laikotarpiui svarbias bausmés funkcijas.

Mirties bausmés panaikinimo metu pats LR KT pazyméjo, kad jeigu valstybé

1 ..
30 kuo maziau

neuztikrins visuomenés saugumo, poreikis grazinti §ig bausme gali vél atsirasti
saugus asmuo jauciasi, tuo grieztesniy bausmiy jis nusikaltéliams reikalauja. Literatiiroje
i$skiriama net keletas kompleksiniy veiksniy, kurie zymiai jtakoja asmens saugumo jausma:
statistinis ir latentinis nusikalstamumas, nusikaltimai padaromi gatvése, gyventojy
nepasitik¢jimas teis€ésauga, ziniasklaidoje skelbiama nusikalstamy veiky apzvalga bei

ekonominis nestabilumas®®*.

31 | ietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 1998 m. gruodzio 9 d. nutarimas, supra note 4.

132 Vaigvila A. Bausmeés problema teisinéje valstybéje: mirties bausmés aporija // Teisés problemos. 1997, Nr. 1. P.
50.

1331 ietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 1998 m. gruodzio 9 d. nutarimas, supra note 4.

34 Drakias R. Baudziamoji atsakomybe ir jos realizavimo formos. Vilnius: Justitia, 2008. P. 127, 132.
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Tai, kad visuomené jauciasi nesaugiai, parodo ir visuomenés nuomongés tyrimai. 1990
m. pirmasis socialinis tyrimas mirties bausmés tematika atskleid¢, jog ,,pries* mirties bausme tuo
metu pasisaké 27 proc. respondenty, 1997 m. dar maziau — tik 18,3 proc.'*. Tuo tarpu naujausios
socialinés apklausos rodo mazai besikeiGiantj visuomenés poziarj. Siais metais atliktas
visuomenés nuomoneés tyrimas parode¢, kad 37,2 proc. yra ,,pries* mirties bausme, tuo tarpu net
48,3 proc. mano, jog ja reikéty grazinti**®. Taigi abolicionisty skai&ius Salyje dar niekada nebuvo
vyraujantis, 0 visuomenéje tvirtas pozicijas vis dar islaiko retencionistinés nuostatos, nors §i
bausmé jau daugiau nei deSimtmet] iSbraukta i§ Salies jstatymy. Robert Badinter, kuris jtakojo
mirties bausmes panaikinimg Pranciizijoje 1981 m., mano, jog turi praeiti mazdaug 10 — 15 mety
po Sios bausmés panaikinimo, kol visuomené suvokia, jog ji néra naudinga ir nesumazina
nuzudymy skaiciaus™’.

Pastarieji Siy mety jvykiai parodé, kad ypac ziaurls nusikaltimai ir didelio rezonanso
susilaukiancios bylos, priver¢ia visuomeng jaustis nesaugiai. O viso to padarinys — sililymai ir
sickiai grazinti mirties bausme Parlamente™®. Taigi $iais dinamiskais ir nenuspéjamais laikais,
kai Salies kriminogeniné situacija ir teisiné savimoné néra statiSka, svarbu aptarti ir mirties
bausmés recidyvo galimybe bei tokios hipotetinés situacijos atveju atsirasianéius padarinius
teisiniame kontekste.

Konstitucijos tekstas expressis verbis neuzdraudzia mirties bausmés taikymo, taciau LR
KT savo jurisprudencijoje konstatavo, kad §i bausmé priestarauja Konstitucijos 18, 19 ir 21 str. 3
d. Tod¢l visy pirmg reikéty keisti pacios Konstitucijos teksta ir atsisakyti tokiy konstitucijos
saugomy prigimtiniy teisiy kaip teisé i gyvybe, draudimo kankinti, Zaloti, Zeminti oruma, Ziauriai
su Zmogumi elgtis ir nustatyti tokio pobiidzio bausmes*®. Taigi neigiamai biity vertinamas tokiy
svarbiy Zmogaus teisiy panaikinimas demokratingje respublikoje.

Pakeitus Konstitucijg ir jrasius $ig bausme¢ i valstybés BK, neiSvengiamai atsirasty
padariniai ir tarptautiniu mastu. Panaikinus §ig bausme¢ buvo ratifikuota daug tarptautiniy
dokumenty (pvz., Tarptautinis pilietiniy ir politiniy teisiy pakto antrasis papildomas protokolas,
Europos zmogaus teisiy konvencijos Sestasis ir Tryliktasis protokolai ir kt.). Taigi mirties
bausmés recidyvo atveju, Sie ir kiti tarptautinés teisés aktai, siilantys naikinti ar netgi
draudziantys mirties bausme, netekty teisinés galios. Taip pat pastebétina, kad Lietuva yra

tarptautiniy institucijy — JT, NATO, ET ir ES naré. Kaip minéta anks¢iau, mirties bausmés

135 Dobryninas A., Katuoka S. Mirties bausmé Lietuvoje. Vilnius: Lietuvos Zmogaus teisiy centras, 1999. P. 77.

130Samogkaite E. Apklausa: kokie Zmongés pritaria mirties bausmei? 1
http://www.delfi.It/news/daily/lithuania/apklausa-kokie-zmones-pritaria-mirties-bausmei.d?id=61667839  [ziaréta
2013 10 03].

¥ Hood R., Hoyle C. The Death Penalty: A Worldwide Perspective. Oxford University Press, 2008. P. 23.

138 Baudziamojo kodekso 129 straipsnio pakeitimo ir papildymo jstatymo projektas. 2013, Nr. XIIP-1021. //
http://wwwa3.Irs.It/pls/inter3/dokpaieska.showdoc_I?p_id=456343&p_tr2=2 [zitréta 2013 09 25].

39 Draksas R. Mirties bausmé: situacija ir perspektyvos. Vilnius: Eugrimas, 2002. P. 121.
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panaikinimas buvo viena i$ sglygy siekiant tapti kai kuriy i$ $iy institucijy (pvz., ET, ES) nare,
todél iskilty Lietuvos Respublikos narystés jose testinumo klausimas. Taip pat j tai neigiamai
reaguoty kitos demokratinés valstybés, nevyriausybinés organizacijos ir Visa tarptautiné
bendruomené.

Taigi norint vienasaliSkai grazinti mirties bausme neuztekty tik Parlamente priimti LR
BK pakeitimo jstatymg ir jraSyti S$ig bausme¢ ] norimo straipsnio sankcijag. Mirties bausmes
recidyvo pasekmes biity zymios. Tai jtakoty ne tik nacionaliniy jstatymy, pradedant pacia
Konstitucija, keitimg, tafiau ir tarptautiniy sutaréiy denonsavimg, neigiamai paveikty netgi
uzsienio politika ir $alies ekonominius santykius. Sis procesas bty ilgas ir sudétingas bei sukelty
rimtus teisinius padarinius tiek Salies viduje, tiek tarptautingje erdvéje. Todél galima daryti
iSvada, kad Siuo metu galiojantis teisinis reguliavimas, tarptautiné politika bei vyraujancios
abolicionistinés tendencijos garantuoja mirties bausmeés panaikinimo negrjiztamumg. Taciau
valstybé jokiu biidu neturéty pamir§ti visuomenés ir nuolat bei kompleksiSkai vykdyti
nusikalstamumo prevencija ir tokiu buidu stengtis kuo maksimaliau uztikrinti jos saugumg. Taip
pat ne maziau svarbus ir teisinis Salies pilieCiy Svietimas, kuris uztikrinty kompetentinga
visuomenés savimon¢ apie vykdoma baudziamgja politikg ir suformuoty kritiska, teisinémis
Ziniomis pagrista nuomong¢ apie valstybés politiniame bei teisiniame gyvenime vykstancius

procesus.
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4, MIRTIES BAUSMES ALTERNATYVA

4.1 Laisvés atémimas iki gyvos galvos

ISbraukus mirties bausme i§ bausmiy sistemos, neiSvengiamai atsiranda alternatyvios
bausmés problema. Valstybé turi surasti tokj pakaitalg, kuris taip pat galéty paveikti visuomene,
suteikti jai saugumo jausma, vykdyti individualig ir bendraja prevencija bei atlikti kitus bausmeés
tikslus.

Norvegy kriminologas Nils Christie knygoje ,,Nusikaltimy kontrolé kaip pramoné* ras¢,
kad be mirties bausmés ir fizinio kankinimo bausmiy, kurios pasaulyje yra taikomos ribotai,
laisvés atémimas vienintelis prilygsta minétosioms. Anot jo, ,,po mirties bausmeés kalinimas yra
stipriausia valstybés disponuojama galios priemoné“*°. Taigi daugelyje valstybiy, atsisakiusiy
fataliSkos bausmes, jg pakeité jkalinimas iki gyvos galvos.

Mokslingje literatiroje pateikiama tokia Sios bausmés samprata: ,,Laisvés atémimas iki
gyvos galvos — tai nusikaltimg padariusio asmens izoliavimas remiantis teismo apkaltinamuoju
nuosprendziu santykinai apibréztam laikotarpiui specialioje valstybingje jstaigoje. Santykinis
laikotarpio apibréZtumas pasireiSkia tuo, kad nors terminas ir nustatomas — iki gyvos galvos,
taCiau jis negali biiti apibiidinamas sgvokomis, kurios paprastai vartojamos laikui skaiGiuoti<*!.
Taigi Sios bausmés skiriamas pozymis yra tas, kad visuomenei pavojingas asmuo izoliuojamas,
atskiriamas nuo jos visam laikui.

Nors $i bausmé placiai taikoma, vis délto kai kurios Europos $alys (Ispanija, Kroatija,
Norvegija, Portugalija, Slovénija) savo baudZiamuosiuose jstatymuose nenumato laisvés
attmimo iki gyvos galvos bausmés'*’. Norvegijos Karalystés baudziamojo kodekso 15
straipsnyje, iSvardijanCiame bausmiy sgrasg, néra laisvés atémimo iki gyvos galvos. Taigi
griezCiausia galima bausmé yra terminuotas laisvés atémimas, kurio maksimumas yra vienas
trumpiausiy pasaulyje — minéto kodekso 17 str. nurodo, kad terminuotas laisvés atémimas negali
virSyti 21 metqm’.

Lietuvoje, kaip ir daugelyje Saliy, panaikinus mirties bausme¢, jos alternatyva tapo
laisvés atémimas iki gyvos galvos. 2000 m. LR BK specialiojoje dalyje galima surasti keliolika
straipsniy, susijusiy su aptariama bausme: net penkiuose XV skyriaus ,,Nusikaltimai
zmogiskumui ir karo nusikaltimai® straipsniuose — 99 str. ,,Genocidas®, 100 str. ,,Tarptautinés

teisés draudziamas elgesys su zmonémis®, 101 str. ,,Tarptautinés humanitarinés teisés saugomy

10 Christie N. Nusikaltimy kontrol¢ kaip pramoné. Vilnius: Eugrimas, 1999. P. 26.

I Drakias R. Mirties bausmé: situacija ir perspektyvos. Vilnius: Eugrimas, 2002. P. 162.

142 Bikelis S., Sakalauskas G. Laisvés atémimu iki gyvos galvos nuteisty asmeny lygtinis paleidimas: tarptautiniai
standartai, uzsienio Saliy patirtis ir pasitilymai Lietuvai // Teisés problemos. 2008, Nr. 4 (62). P. 28-29.

3 The General Civil Penal Code of the Kingdom of Norway. 1902, No. 10. //
http://www.ub.uio.no/ujur/ulovdata/lov-19020522-010-eng.pdf [zitréta 2013 07 20].
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asmeny zudymas*, 110 str. ,,Agresija® ir 111 str. ,,Draudziama karo ataka“; taip pat XVI skyriuje
»Nusikaltimai Lietuvos Respublikos nepriklausomybei, teritorijos vientisumui ir konstitucinei
santarvei“ — 114 str. ,,Valstybés perversmas®, 115 str. , Késinimasis j Lietuvos Respublikos
Prezidento gyvybe“, 116 str. ,Késinimasis ] kitos valstybés ar tarptautinés vieSosios
organizacijos atstovo gyvybe”; XVII skyriaus “Nusikaltimai Zmogaus gyvybei® vieninteliame
129 str. 2 d. reglamentuojan¢iame kvalifikuota nuzudyma; XXXV skyriaus ,,Nusikaltimai
visuomenés saugumui‘ — 249 str. , Nusikalstamas susivienijimas® 2 ir 3 dalyse, 250 str. ,,Teroro
aktas“ 4 dalyje ir 251 str. ,,Orlaivio, laivo arba stacionarios platformos kontinentiniame Selfe
uzgrobimas® 4 dalyje.

Lygindami sengjj BK, kuriame mirties bausmé buvo numatyta tik dviejy straipsniy — 71
ir 105 — sankcijose, ir naujajj, kuriame atsisakyta fatalisSkos bausmés ir ji pakeista jkalinimu iki
gyvos galvos, matome, jog alternatyvi bausmé numatyta daugiau nei dviejy specialiosios dalies
straipsniy sankcijose. Todél i§ pirmo Zvilgsnio perSasi iSvada, jog nepaisant mirties bausmés
panaikinimo, naujasis kodeksas pacia griezCiausia bausme baudzia uz daug daugiau
nusikalstamy veiky nei senasis ir todél baudziamoji atsakomybé grieztéja. Taciau pastebétina,
kad visose auk$¢iau iSvardintose sankcijose laisvés atémimas iki gyvos galvos yra alternatyvi
bausmé, t. y. $alia jos numatoma ir kita bausmé, pvz. terminuotas laisvés atémimas. Vadinasi
teis¢jas, skirdamas nuteistajam bausme, privalo laikytis bausmés skyrimo taisykliy numatyty
Baudziamojo kodekso VIII skyriuje. Teisé¢jas, individualizuodamas bausme, turi atsizvelgti 1 LR
BK 54 str. 2 d. nurodytas aplinkybes: padarytos nusikalstamos veikos pavojingumo laipsnj,
kaltés formg ir riisj, motyvus tikslus, stadija, kaltininko asmenybe ir kt. Tik jvertings visas bylos
aplinkybes teiséjas gali paskirti vieng i§ sankcijoje numatyty alternatyviy bausmiy. Taigi, nors ir
sankcijoje yra numatytas laisvés atémimas iki gyvos galvos, dar nereiSkia, kad biitent §i bausmé
bus paskirta.

Taip pat ne visi asmenys gali biiti nuteisti jkalinimu iki gyvos galvos. Tokia iSimtis
taikoma nepilnameciams d¢l jy amziaus grupei priskiriamy specifiniy savybiy. LR BK 90 str. 1
d. tarp nurodyty bausmiy, kurios gali bati skiriamos nepilnameciams, t. y. asmenims, kuriems
nusikalstamos veikos padarymo metu nebuvo suéje 18 mety, néra numatytas laisvés atémimas iki
gyvos galvos. Taigi sunkiausia bausmé, kuri gali biiti skiriama S$iai asmeny grupei, yra
terminuotas laisvés atémimas ir remiantis aptariamo straipsnio 5 d., jis negali virsyti 10 mety'**,
Panasus teisinis reglamentavimas nustatytas ir Vokietijos Federacijoje. Vadovaujantis Vokietijos
Jaunimo teismo jstatymo 18 str. 1 d., jaunuoliams iki 18 mety nustatyta maksimali laisvés

atémimo trukmé gali biiti ne didesné nei 10 mety, vadinasi, bausmé iki gyvos galvos jiems

144 1 jetuvos Respublikos baudziamojo kodekso patvirtinimo ir jsigaliojimo jstatymas // Valstybés Zinios. 2000, Nr.
89-2741.
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netaikoma'®. Taigi Lietuvos teisés aktai atitinka Europoje vyraujancius standartus ir taiko
laisvés atémimo iki gyvos galvos bausmés iSimtis tam tikroms asmeny grupéms.

Abolicionistai, lygindami mirties bausmg ir jkalinimg iki gyvos galvos, pabrézia vieng
i§ svarbiausiy pastarosios pranasumy — laisvés atémimo iki gyvos galvos bausmé néra fataliska ir
ji gali buti atSaukiama. BaudZiamojo proceso kodeksas (toliau — LR BPK) numato galimybe
atnaujinti procesg paaiSkéjus naujoms bylos aplinkybéms. LR BPK XXXIII skyriuje ,,Byly
procesas dé¢l naujai paaiskéjusiy aplinkybiy“ 444 str. nurodytos aplinkybéms, kuriy pagrindu
Jsiteiséjes teismo nuosprendis ar nutartis gali biiti panaikinti (pvz., nukentéjusiojo parodymy ar
ekspertizés akto melagingumas, kity jrodymy netikrumas ir kt.)146. Nors laisvés atémimo
istaigoje iSbiitas laikas ir nebus grazintas, taciau zala gali buti atlyginama jstatymo nustatyta
tvarka. Taip pat R. DraksSas pastebi dar vieng teigiamg $ios bausmés efekta, kad tuo atveju, kai
ikalinimas iki gyvos galvos visuomenés poziiiriu yra tinkama alternatyva, $i baudZiamosios
teisés priemoné apsaugo nuo mirties bausmes recidyvo™®’.

Taigi laisvés atémimas iki gyvos galvos yra dazniausiai taikoma alternatyva mirties
bausmei. Ji jgyvendina bausmés tikslus, o visy svarbiausia nepaneigia zmogaus prigimtinés

teisés ] gyvybe ir néra absoliuti kaip mirties bausmé.

4.1.1 Laisvés atémimo iki gyvos galvos bausmés konstitucingumo problema

Nors aptariama bausmé $iuo metu laikoma tinkamiausiu pakaitalu panaikintai mirties
bausmei, taciau netyla diskusijos, kad §i bausmé ne maZiau ziauri nei mirties nuosprendis.
Vyrauja nuomong, kad laisvés atémimas iki gyvos galvos sukelia dideles psichologines kancias.
Be vilties iSeiti ] laisve, nuteistasis nebemato gyvenimo prasmes ir kaip raSo R. Draksas savo
monografijoje, $ie Zmonés tarsi praranda savajj ,,a8“, jie ,,mirsta dvasiskai“'*®. Todel paskutiniu
metu vis dazniau pasigirsta svarstymai, ar jkalinimas iki gyvos galvos nepriestarauja
Konstitucijoje jtvirtintoms prigimtinéms Zmogaus teiséms.

Kaip jau buvo aptarta kituose skyriuose, mirties bausmé be abejonés pazeidzia asmens
prigimting teis¢ ] gyvybe, o tuo paciu ir kitos Konstitucijos garantuojamos teisés tampa
beprasmés. Tuo tarpu, laisvés atémimo iki gyvos galvos bausmé nesukelia tokiy sunkiy
padariniy, taCiau taip pat gana grieZtai riboja asmens teises ir laisves. Tai salygoja laisvés

atémimo tikslas — valstybés interesas apsaugoti potencialias aukas ir jy teisinius gérius'*®. Taigi

145 Bikelis S., Sakalauskas G. Laisvés atémimu iki gyvos galvos nuteisty asmeny lygtinis paleidimas: tarptautiniai
standartai, uzsienio $aliy patirtis ir pasitilymai Lietuvai // Teisés problemos. 2008, Nr. 4 (62). P. 36.

146 1 jetuvos Respublikos baudZiamojo proceso kodeksas // Valstybés Zinios. 2002, Nr. 37-1341, Nr. 46.

YT Draksas R. Mirties bausmé: situacija ir perspektyvos. Vilnius: Eugrimas, 2002. P. 180, 184.

%8 Ten pat, p. 171.

9 Ten pat. P. 178 - 179.
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Siy vertybiy konkurencija ir yra pagrindiné problema, kelianti klausimg, kas svarbiau —
visuomenés saugumas ar nuteistojo teisés ir laisvés.

Paskyrus nuteistajam bausme — jkalinimg iki gyvos galvos — stipriai suvarzomos asmens
teisés ir laisvés. Visy pirma nuteistasis netenka laisvés. Konstitucijos komentaro autoriai teigia,
kad zmogaus laisvé — tai ne tik fizin¢, bet ir dvasiné nepriklausomyb¢, sprendimy priémimo
pagrindas, kuri suteikia galimybe atlikti teisétus veiksmus™’. Pastebétina, kad asmuo ne tik
netenka Sios teisés | laisve, bet ir kity susijusiy Konstitucijos garantuojamy teisiy: susirinkimy ir
susivienijimy teisés, profesijos pasirinkimo, bisto nelieCiamybés, privataus gyvenimo

151 Jkalinimo atveju, Sios teisés ir laisvés suvarzomos visam laikui, o tai

nelieCiamumo ir kt.
savaime vercia abejoti ir laisvés atémimo iki gyvos galvos bausmés konstitucingumu.

Sis probleminis aspektas tapo ir Vokietijos teisinés justicijos objektu. Todél 1977 m.
Vokietijos Konstitucinis Teismas nagrinéjo laisvés atémimo iki gyvos galvos konstitucingumo
klausima. Jis konstatavo, kad laisvés atémimo iki gyvos galvos bausmé nepriestarauja Vokietijos
Pagrindiniam Jstatymui. Taciau, remiantis Zmogaus orumo bei teisinés valstybés principais,
bltina numatyti jstatyming galimybe biiti paleistam j laisve ir vien malonés galimybés
nepakanka. Tai suponuoja nuteistyjy iki gyvos galvos teisé j resocializacijg bei integraciquSZ.

Kaip ir aptartu Vokietijos atveju, laisvés atémimo iki gyvos galvos bausmé dar né
vienoje valstyb¢je nebuvo pripazinta prieStaraujancia Konstitucijai. Visa tai nulemia dviejy
vertybiy — asmens prigimtiniy teisiy ir visuomenés saugumo — palyginimas. Ta¢iau manoma, kad
laikui bégant jkalinimo iki gyvos galvos konstitucingumo vertinimas gali pasikeisti. Tokias
prielaidas suponuoja valstybiy teisinis reguliavimas, kuomet laisvés atémimo iki gyvos galvos
bausmé sankcijoje numatoma kaip alternatyvi, taip pat jtvirtinama jstatyminé galimybé tokius
asmenis paleisti lygtinai'>,

Taigi nors laisvés atémimas iki gyvos galvos gana Zymiai suvarZo asmens teises ir
laisves, visgi né vienoje valstybéje néra jrodyta, kad §i bausmeé yra antikonstitucing ir neleistina

prigimtiniy Zzmogaus teisiy atzvilgiu. Tai nulemia visuomenés saugumo prioritetas.

4.1.2 Laivés atémimo iki gyvos galvos bausmé ir lygtinio paleidimo galimybé

Nuteisus asmenj laisvés atémimo iki gyvos galvos bausme, nebitinai reiskia, kad jis
tkalinimo jstaigoje praleis visg savo likusj gyvenimg. Taip atsitinka todél, kad jstatymai numato

Svelnesnes ar grieztesnes sglygas, kurioms esant Sia bausme nuteistas asmuo gali biiti lygtinai

%0 Dambrauskiené G., Davulis T. Lietuvos Respublikos Konstitucijos komentaras. Vilnius: Teisés institutas, 2000.
T.1.P.134.

! Drakias R. Mirties bausmé: situacija ir perspektyvos. Vilnius: Eugrimas, 2002. P. 177.

152 Bikelis S., Sakalauskas G. Laisvés atémimu iki gyvos galvos nuteisty asmeny lygtinis paleidimas: tarptautiniai
standartai, uzsienio $aliy patirtis ir pasitilymai Lietuvai // Teisés problemos. 2008, Nr. 4 (62). P. 36 - 37.

153 Draksas R. Mirties bausmé: situacija ir perspektyvos. Vilnius: Eugrimas, 2002. P. 183.
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paleistas 1§ jkalinimo jstaigos. M. Foucault samprotavo, kad ,,Bausmé, neturinti pabaigos,
priestarauty pati sau: visa ta prievarta, kurig patiria nuteistasis ir kurios vaisiais jis, tapes
dorybingu, niekada negaléty pasinaudoti, buty niekas kita, o tie patys kankinimai, ir bandydama
ji peraukléti visuomené tik be reikalo eikvoty jégas ir pinigus“™®*. Taigi visa tai jtakoja tokie
motyvai: resocializacijos ir integracijos siekiai; teisinés valstybés principas — kriminaliné bausmé
negali buti absoliuti, turi buiti numatomos galimybés ja suSvelninti (Zmogaus teisiy ir
konstitucinis kontekstas); néra humaniska, racionalu, ekonomiska ir tikslinga asmenj (ypac
vyresnio amziaus) toliau kalinti, jei jis nebekelia grésmés visuomenei; Viltis iSeiti j laisve
motyvuoja keistis, mokytis ir elgtis pagal priimtas normas*>°.

Atkreipiamas démesys, jog jkalinimas iki gyvos galvos yra pateisinamas tik jeigu
nusikaltélis vis dar kelia pavojy visuomenei. Biitent todél sifiloma sistemingai tikrinti, kaip
keiciasi nusikaltélio asmenybé, kad vis dar egzistuoja pagrindas — pavojingumas — laikyti asmenj
jkalinimo jstaigoje. Anot B. Wroblewskio, atliekant bausme¢ jkalinimo jstaigoje, pricinama tokia
riba, kuomet bausmés tikslai néra pasiekiami ir bausmé tampa nebereikalinga arba netgi zalinga.
Sios problemos sprendimo biidas vienintelis — apsvarstyti galimybe asmenj, nuteistg laisvés
atémimu iki gyvos galvos, atleisti nuo bausmeés ir neatlikta laisvés atémimo bausmés dalj
pakeisti Svelnesne™®.

Siuos teiginius, anot S. Bikelio ir G. Sakalausko, pateisina tie patys argumentai kaip ir
senaties institutg. Jei valstybé mano, kad senaties atveju asmuo gali prarasti pavojingumag
biidamas laisvéje ir nemato prasmés jj bausti, vadinasi logiSka iSvada bty ir tai, kad asmuo gali
per tam tikrg laikotarpj prarasti pavojinguma ir atlikdamas laisvés atémimo iki gyvos galvos
bausme, ypad taikant jvairias reabilitacines programas®®’. Tokiu atveju tolimesnis kalinimas iki
gyvos galvos taip pat turéty tapti beprasmis.

Tarptautingje teis¢je vyrauja nuostata, kad kiekviena valstybé turéty numatyti lygtinio
paleidimo galimybe net ir laisvés atémimo bausme iki gyvos galvos nuteistiems asmenims.
Romos Tarptautinio baudziamojo teismo statuto 110 str. 3 d. nustato: ,,Nuteistajam atlikus du
treCdalius bausmés arba, jeigu jam paskirta laisvés atémimo iki gyvos galvos bausmé, atlikus 25
metus bausmés, Teismas perziliri bausme ir sprendzia, ar j3 sumazinti“'*®, Panagios nuomonés
laikosi ir ET. Pastarosios Ministry komitetas 1976 m. vasario 17 d. priimtoje rezoliucijoje NTr.

(76)2 Dél elgesio su ilgam terminui nuteistais kaliniais pateikia tokias rekomendacijas: uztikrinti,

1% Eoucault M. Disciplinuoti ir bausti: kaléjimo gimimas. Vilnius: Baltos lankos, 1998. P. 131.

1% Bikelis S., Sakalauskas G. Laisvés atémimu iki gyvos galvos nuteisty asmeny lygtinis paleidimas: tarptautiniai
standartai, uzsienio $aliy patirtis ir pasitilymai Lietuvai // Teisés problemos. 2008, Nr. 4 (62). P. 23-24.

% Drakias R. Mirties bausmé: situacija ir perspektyvos. Vilnius: Eugrimas, 2002. P. 169-170.

57 Bikelis S., Sakalauskas G. Laisvés atémimu iki gyvos galvos nuteisty asmeny lygtinis paleidimas: tarptautiniai
standartai, uzsienio Saliy patirtis ir pasitilymai Lietuvai // Teisés problemos. 2008, Nr. 4 (62). P. 53.

158 Tarptautinio baudziamojo teismo Romos statutas // Valstybés Zinios. 2003, Nr. 49-2165.
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kad visy kaliniy, taip pat nuteistyjy iki gyvos galvos, bylos biity perziarimos siekiant nustatyti, ar
jau galima, kiek jmanoma anksciau, suteikti lygtinj paleidimg. Kitoje 2003 m. rugséjo 24 d. ET
Ministry komiteto priimtoje rekomendacijoje Nr. (2003) Dél lygtinio paleidimo teigiama, kad,
jstatymai lygtinj paleidimg turéty leisti taikyti taip pat ir atliekantiems laisvés atémimo iki gyvos
galvos bausme, siekiant sumazinti Zalingg jkalinimo poveikj ir skatinti Kaliniy jsiliejimg j
visuomene, tuo padiu ir garantuojant visuomenés sauguma™".

Sis klausimas taip pat buvo nagrinétas ir EZTT jurisprudencijoje. Remiantis Europos
7mogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos konvencijos 3 str. EZTT 2001 m. spalio 16 d.
sprendime byloje Einhorn prie§ Pranciizijg konstatavo, kad laisvés atémimo iki gyvos galvos
bausmeés taikymas, nenumatant galimybés bausme susvelninti, gali kelti abejoniy. Kitame 2002
m. geguzés 28 d. bylos Stafford pries Jungting Karalyste sprendime Sis Teismas pasisaké, kad
laisvés atémimo iki gyvos galvos bausme siekiama atpildo, atgrasymo ir individualios
prevencijos tiksly, kurie pasiekiami nustatant tam tikrg laisvés atémimo terming. Numatytam
terminui pasibaigus, tolimesnis bausmés taikymas pateisinamas tik visuomenés apsaugos nuo
kaltininko keliamo pavojaus interesais. Taciau pastebétina, kad kaltininko pavojingumas gali
kisti ir tai kelia naujus bausmés pagristumo klausimus Konvencijos 5 str. 4 d. pagrindu®.
Naujausioje $io Teismo praktikoje 2013 m. byloje Vinter ir kiti prie$ Jungting Karalyste, didzioji
kolegija konstatavo, kad jkalinimas iki gyvos galvos, nenumatant galimybés perzitréti
sprendimg su tikslu paleisti anks¢iau termino, yra neZmoniSkas ir Zeminantis elgesys bei
pazeidzia Europos Zmogaus teisiy konvencijos 3 str. Taciau tai nereiSkia, kad $is Teismo
sprendimas suponuoja nei§vengiamg nuteistyjy paleidimg ankséiau laiko, tai priklausyty nuo
penologijos pagrindy. Tam, kad jkalinimo iki gyvo galvos bausmé nepriestarauty Konvencijos 3

str., turi buti numatyta jstatyminé galimybeé perzitiréti sprendimg dél lygtinio paleidimolel.

2013 m. duomenimis Lietuvoje yra 111 nuteistyjy iki gyvos galvos®

. Ta¢iau misy
Salyje nei Baudziamasis, nei Bausmiy vykdymo kodeksas (toliau — LR BVK) iki §iol nenumato
galimybés lygtinai paleisti laisvés atémimu iki gyvos galvos nuteistg asmenj. PrieSingai, LR
BVK 158 str. ,,Lygtinio paleidimo i§ pataisos jstaigy netaikymas® 3 dalyje nurodoma, kad
lygtinai i pataisos jstaigy nepaleidziami ,,asmenys, kuriems mirties bausmé malonés arba

amnestijos tvarka pakeista laisvés atémimu iki gyvos galvos, taip pat laisvés atémimu iki gyvos

19 Bikelis S., Sakalauskas G. Laisvés atémimu iki gyvos galvos nuteisty asmeny lygtinis paleidimas: tarptautiniai
standartai, uzsienio Saliy patirtis ir pasitilymai Lietuvai // Teisés problemos. 2008, Nr. 4 (62). P. 27.

190 Ten pat, p. 25-26.

161 Eyropean Court of Human Rights 2013 July 9th case of Vinter and others v. The United Kingdom (App. N.
66069/09, 130/10 and 3896/10) I http://hudoc.echr.coe.int/sites/fra/pages/search.aspx?i=001-
122664#{"itemid":["001-122664"]} [ziGréta 2013 10 24].

162 Nuteistyjy laisvés atémimu skai&iaus, sudéties (pagal padarytg nusikaltima, amziy, bausmés terming ir kt.) ir jy
kaitos suvestiné // http://www.ird.It/infusions/report_manager/report_manager.php?lang=It&rt=2 [zitréta 2013 08
22].
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galvos nuteisti asmenys“les. O tokia padétis, kai lygtinis paleidimas néra jmanomas ir laisvés
atémimo iki gyvos galvos bausmés vykdymas turéty biiti tesiamas iki nuteistojo mirties, iSskiria
Lietuva i§ ES teisinés kultiirinés erdvés (kaip anks&iau i§skyré mirties bausmeés taikymas)™®“.

Vienintelé viltis Siuo atveju nuteistiesiems iki gyvos galvos yra amnestija arba
Prezidento maloné. Pagrindas tam yra LR BK 51 str. 2 d., kurioje jstatymy leidéjas numaté
galimybe Svelninti laisvés atémimo iki gyvos galvos bausmg ir imperatyviai nurodé¢, kad tokiu
atveju suvelnintos bausmés terminas negaléty biiti trumpesnis nei 25 metai™>. Taip pat verta
paminéti jstatyming galimybé atleisti asmenj nuo bausmés dél ligos.

Svarbu trumpai aptarti kiekvieng i§ minéty atvejy. Taigi Lietuvos BK 76 str. 2 d.
jtvirtinta, jog asmuo, po nuosprendzio priémimo susirggs sunkia nepagydoma liga, gali biiti
atleistas nuo tolesnio bausmés atlikimo. Teismas turi atsizvelgti j padarytos nusikalstamos veikos
sunkumg, nuteistojo asmenybg, jo elgesi kalint, ligos pobidj ir atliktos bausmés laikqlﬁﬁ.
Vadinasi teoriSkai $i norma gali biiti taikoma ir nuteistiesiems iki gyvos galvos, nes jstatymas to
nedraudzia, ta¢iau néra duomeny, ar Lietuvos teismy praktikoje tokiy atvejy yra buve. Taip pat
jstatymai numato galimybe¢ nuteistiesiems iki gyvos galvos taikyti amnestijg, taciau né viena i$
paskelbty amnestijy nebuvo taikoma S$ios kategorijos nuteistiesiems. Nepaisant to, kad LR
Seimas turi teis¢ ja taikyti bet kurios kategorijos asmenims, nes amnestija, skelbiama jstatymu,
turi tokig pacig juriding galig kaip ir Lietuvos BK'®’. Be to, vadovaujantis LR teisés aktais
Respublikos Prezidentas nuteistiesiems iki gyvos galvos gali teikti malong. Tokia kompetencija
jam laiduoja Konstitucija. Malonés praSymai gali biiti svarstomi ne anks¢iau kaip po 20 mety
praleisty laisvés atémimo jstaigoj e'%®,

Dabartinis laisvés atémimo iki gyvos galvos bausmés absoliutumas ir lygtinio paleidimo
negalimumas kelia abejoniy ir dél jos konstitucingumo, nes S§i bausmeé faktiSkai mazai kuo
skiriasi nuo mirties bausmés. Atsizvelgiant | teisinj laisvés atémimo iki gyvos galvos bausmés
reglamentavimg, pritartina sitilymams numatyti jstatyming lygtinio paleidimo procedirg ir

nuteistiesiems iki gyvos galvos. Butinybé numatyti Sig galimybe yra neabejotina, atsizvelgiant j

183 1 jetuvos Respublikos bausmiy vykdymo kodeksas // Valstybés zinios. 2002, Nr. 73-3084.

164 Bikelis S., Sakalauskas G. Laisvés atémimu iki gyvos galvos nuteisty asmeny lygtinis paleidimas: tarptautiniai
standartai, uzsienio Saliy patirtis ir pasitilymai Lietuvai // Teisés problemos. 2008, Nr. 4 (62). P. 24.

185 1 jetuvos Respublikos baudziamojo kodekso patvirtinimo ir jsigaliojimo jstatymas // Valstybés Zinios. 2000, Nr.
89-2741.

166 Ten pat.

167 Bikelis S, Sakalauskas G. Laisvés atémimu iki gyvos galvos nuteisty asmeny lygtinis paleidimas: tarptautiniai
standartai, uzsienio $aliy patirtis ir pasiilymai Lietuvai // Teisés problemos. 2008, Nr. 4 (62). P. 48.

168 1 jetuvos Respublikos Prezidento dekretas dél malonés komisijos sudarymo ir jos nuostaty // Valstybés Zinios.
2007, Nr. 22-823.
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teisinés valstybés principg bei pagrindinio kriminalinés bausmés vykdymo — resocializacijos —
tiksla (pagal Lietuvos BK 1 str. 1 d.)™.

4.2 Nuzudymy statistika, jos kitimo analizé bei prognozé

Senajame BK mirties bausmé buvo numatyta tik uz genocidg ir kvalifikuotg nuzudyma.
Todél, norint atskleisti mirties bausmés ir nusikalstamumo ry$j, aktualu iSanalizuoti tyciniy
nuzudymy statistika ir dinamika kriminologiniu aspektu, nes tai yra potencialtis atvejai, kuomet
galéty buti skiriama mirties bausmé, jeigu ji vis dar egzistuoty baudziamajame jstatyme.

Kriminologijos mokslo doktrina ty¢inius nuzudymus priskiria smurtiniy nusikaltimy
kategorijai. Be to svarbu pabrézti, kad jiems biidingas maziausias latentiSkumas ir auks¢iausias
atskleidimo lygis'”®. Tam, kad atskleistume mirties bausmeés ir nusikalstamumo koreliacija, §iuo
atveju svarbiausi yra du statistikos analizés etapai — prie$ mirties bausmés panaikinimg ir po jo.
Taip pat ne maziau svarbi ir nusikalstamumo prognozé, kuri atkreipia démesj j tam tikry
prevenciniy priemoniy poreikj ir baudziamosios politikos kryptinguma.

Kadangi LR KT mirties bausme panaikino 1998 m. pabaigoje, todél 1999 m. riba yra
svarbi analizuojamu aspektu. Duomenys rodo, kad nuo 1990 m. iki 1994 m. uzregistruoty ty¢iniy
nuzudymy skaicius didéjo (zr. 5 prieds), 0 augimo tempai buvo pakankamai dideli (lyginant su
pragjusiais metais, 1994 m. Siy nusikaltimy skaicius padidé€jo net 58 proc. ir pasieké didziausig
ty¢iniy nuzudymy skai¢iy po Nepriklausomybés atkiirimo). Taciau atkreiptinas démesys, kad
nuo 1989 m. Lietuvoje spardiai didéjo nusikalstamumas apskritai (net 3 kartus)'’*. Tuo metu
buvo pereinamasis laikotarpis, kuomet valstybé turéjo daug socialiniy, ekonominiy ir Kkity
problemy. Tai jtakojo bendro nusikalstamumo augimg, 0 kartu su juo augo ir tyCiniy nuzudymy
skaiCius. Nors mirties bausmé egzistavo baudZziamuosiuose jstatymuose, vis délto, statistika
rodo, kad tai neturéjo jtakos zmogzudys¢iy skaiciaus mazéjimui. Kitaip tariant, nesulaikydavo
asmeny nuo nusikalstamy ketinimy, nepaisant to, kad uz tai grésé pati Ziauriausia bausmé —
mirtis.

1995 m. nuzudymy skaicius émé palaipsniui mazéti. Pastebétina, kad 1996 m. buvo
paskelbtas mirties bausmés moratoriumas. Taigi, nors visuomené ir buvo informuota, kad mirties
bausmés vykdymas yra sustabdytas, kitais metais nuzudymy skai¢ius nepadidéjo, 0 netgi
priesingai — sumazéjo (1997 m. lyginant su praéjusiais jis sumazéjo 3.5 proc., 1998 net — 9

proc.).

169 Bikelis S., Sakalauskas G. Laisvés atémimu iki gyvos galvos nuteisty asmeny lygtinis paleidimas: tarptautiniai
standartai, uzsienio $aliy patirtis ir pasitilymai Lietuvai // Teisés problemos. 2008, Nr. 4 (62). P. 52-53.

70 Babachinaite G., Jurgelaitiené G., Justickis V. ir kt. Nusikalstamumas Lietuvoje ir jo prognozé iki 2015 m.
Vilnius: Mykolo Romerio universitetas, 2008. P. 44.

1 Ten pat, p. 46.
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Galutinai panaikinus mirties bausme 1998 m. pabaigoje, nuzudymy skai¢ius toliau
mazejo ir 1999 m. Véliau 2000 m. jis padidéjo 16 proc. lyginant su praéjusiais. Tok] statistikos
did¢jima galima paaiskinti tuo, jog kriminologijos mokslo doktrinoje teigiama, kad pokyciai néra
pastebimi i$ karto. Nusikalstamumas yra retroaktyvus reiskinys, kuomet panaudojus tam tikras
prevencines priemones ar atsiradus naujiems veiksniams, statistikoje tai atsispindi véliau, pragjus
tam tikram laikotarpiui, bet ne i$ karto. Toks nezymus statistikos bangavimas pastebimas ir 2001
m. — 2008 m. laikotarpiu. Taciau nuo 2009 m. iki $iy dieny matoma aiski ty¢iniy nuzudymy
skai¢iaus maz¢jimo tendencija. 2012 m. pasiekiamas maziausias uzregistruoty ty¢iniy nuzudymy
skaiGius per visg nepriklausomybés laikotarpj — tik 199. Ty¢iniy nuzudymy kitimo statistika
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1 pav. Ty¢iniy nuzudymy statistikos dinamika Lietuvoje 1990 m. — 2012 m.
Saltinis: Sudaryta autorés, remiantis — Babachinait¢ G., Jurgélaitiené G., Justickis V. ir kt. Nusikalstamumas
Lietuvoje ir jo prognozé 2015 m. Vilnius: Mykolo Romerio universitetas, 2008. P. 45; Nusikalstamos veikos
Lietuvoje 2003-2012 m. // http://www.ird.It/infusions/report_manager/crimes_lithuania.php?id3=11 [ziGréta 2013
08 13].

Taigi per pastaruosius 20 mety Salyje iSrySkéjo dvi nuzudymy tendencijos: visy pirma,
nuo Nepriklausomybés atkiirimo iki 1994 m. nuzudymy skaiius intensyviai augo ir pasieke
maksimumg (523) bei antra — nuo 1994 m. iki $iy dieny nuzudymy statistika laipsniskai
sumazéjo daugiau kaip 2,5 karto. Tai gali rodyti, kad Lietuvoje nuzudymy situacija
normalizuojasi, taciau atkreiptinas démesys, kad nepasiektas net maksimalus sovietmecio

nuzudymy skai¢ius — 158 nuzudymai per metus, be to atsiliekame nuo ES vidurkio bei bendro
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Europos nuzudymy vidurkio. Pastebétina, kad Lietuvg Europoje zmogzudysciy skai¢iumi lenkia
tik Rusija ir Moldova, 0 ES — miisy $alis pirmauja’’?. Nepaisant to, atlikti prognostiniai tyrimai
rodo, nors nuzudymy skaicius, kuris yra veikiamas konkreciy trumpo laikotarpio veiksniy, labai
svyruoja ir vienais metais tai did¢ja, tai maz¢ja, spéjama, kad nuzudymy artimiausig deSimtmet;j
daugésl73.

Nusikalstamumas yra kompleksinis reiskinys, kurj veikia jvairlis socialiniai, teisiniai,
politiniai, ekonominiai ir Kkiti veiksniai, 0 statistinius duomenis jtakoja jy registravimo
ypatumaim. Taciau iSanalizavus tyCiniy nuzudymy statistikos dinamikg nepriklausomos
Lietuvos laikotarpiu, galima daryti prielaida, jog mirties bausmé neturi jtakos nuzudymy
skai¢iaus mazéjimui. Sios bausmés taikymo laikotarpiu nuzudymy skaiius Lietuvoje augo.
Taciau jvedus $ios bausmés moratoriuma, pastebimas nedidelis $iy nusikaltimy sumazéjimas.
Beveik viso XXI a. pradzioje nezymiai bangaves, 2008 m. nuzudymy skaicius pradeda
nuosekliai ir pastebimai mazéti, o tai jrodo, kad po mirties bausmés panaikinimo praéjus
desim¢iai mety, matoma akivaizdi nuzudymy mazéjimo tendencija. Todél galima daryti i§vada,
kad su$velnéjusi baudziamoji politika teigiamai veikia nusikalstamuma — jis ima mazéti ir
prieSingai — mirties bausmés vykdymo laikotarpiu nusikalstamumas auga.

Aktualu paanalizuoti ir kity Saliy nuzudymy statistikg prie§ ir po mirties bausmés
panaikinimo. Kaimyninéje Lenkijoje mirties bausmé buvo panaikinta Siek tiek anks¢iau nei
Lietuvoje — 1997 m. (moratoriumas jai buvo jvestas 1989 m.). Taigi jau 1998 m. pastebimas
nuzudymy skaiciaus augimas ir staigus Suolis (zr. 2 pav.). Tuomet nusikalstamumas lyginant su
praéjusiais metais iSauga nuo 807 nuzudymy per metus iki 1869. Vadinasi tik oficialiai
panaikinus mirties bausmg¢, pastebimas staigus nuzudymy skaiciaus augimas, kuris tesési iki

2000 m. ir nuo 2001 m. nezymiai banguodamas, pradeda nuosekliai mazéti.

172 Cepas A., Dobryninas A., Valickas G. Nuzudymai Lietuvoje: teisiniai, sociologiniai ir psichologiniai aspektai //
Teisés problemos, 2013. Nr. 1 (79). P. 6-7.

3 Babachinaite G., Jurgelaitiené G., Justickis V. ir kt. Nusikalstamumas Lietuvoje ir jo prognozé iki 2015 m.
Vilnius: Mykolo Romerio universitetas, 2008. P. 225.

41 registruoty nuzudymy skaiGiy nepatenka iki 1993 m. liepos 2 d. atskirame BK straipsnyje kriminalizuoti mirtj
sukéle sunkiis sveikatos sutrikdymai. Ta¢iau patenka visi ty€iniai nuzudymai, taip pat ir numatyti privilegijuotose
nusikaltimy sudétyse — BK 130 str. numatytas nuzudymas labai susijaudinus, BK 131 str. numatytas naujagimio
nuzudymas, taip pat 1961 m. BK atskirame straipsnyje (iki 1995 m. sausio 1 d.) kriminalizuotas nuzudymas
perzengiant biitinosios ginties ribas. Pateikiami statistiniai duomenys rodo tik pradedant ikiteisminius tyrimus
registruoty nuzudymy skaiciy. Tac¢iau daugeliu atvejy tokios veikos teisminio nagrinéjimo metu perkvalifikuojamos
1 kitus BK straipsnius, dazni ir iSteisinamieji nuosprendziai, taciau Sie faktai registruoty nusikaltimy statistikoje
neatsispindi (3altinis: Cepas A., Dobryninas A., Valickas G. Nuzudymai Lietuvoje: teisiniai, sociologiniai ir
psichologiniai aspektai // Teisés problemos, 2013. Nr. 1 (79). P. 6.).
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2 pav. Nuzudymuy statistikos dinamika Lenkijoje 1995 m. — 2011 m.
Saltinis: Sudaryta autorés, remiantis — United Nations Office on Drugs and Crime ,,Intentional homicide, count and
rate  per 100,000 population (1995 - 2011)“, 2013. /[ http://www.unodc.org/unodc/en/data-and-
analysis/homicide.html [Zidréta 2013 08 14].

Taigi Lenkijai taip pat galima pritaikyti prielaida, jog mirties bausmés egzistavimas
Salies baudziamajame jstatyme neturi jtakos nuzudymy skai¢iaus mazéjimui. Taciau praéjus
keletui mety po mirties bausmés panaikinimo, nuZudymy statistika stabilizuojasi ir pradeda
nuosekliai mazéti. O tai pagrindZia prielaida, kad Svelnéjanti baudziamoji politika turi jtakos
zmogzudysciy skaiiaus mazéjimui.

Tai, kad mirties bausmé nemazina zmogzudysCiy skaiCiaus jrodo ir JAV
nusikalstamumo statistikos studijos. Kaip jrodymas yra pateikiamas Zmogzudys¢iy skaiciaus,
tenkancio 100 tukst. gyventojy, palyginimas tarp valstijy, kurios vis dar taiko mirties bausme ir
tarp ty, kurios — ne. Rezultatai rodo, kad valstijos, kurios nebetaiko Sios bausmés, nuolat turi
mazesnj nusikalstamumo rodiklj ir skirtumas tarp jy vis auga (Zr. 6 prieds).

Taigi iSanalizavus keliy valstybiy nuzudymy statistikos duomenis, galima daryti iSvada,
kad mirties bausmé nesumazina nuzudymy skaiciaus ir neturi tokio bauginamojo efekto, kurio

tikimasi.
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5. PROKURORU NUOMONES TYRIMAS APIE MIRTIES BAUSME
5.1 Tyrimo metodika, tikslas ir uzdaviniai

Tyrimo metodika. Prokurory nuomonei apie mirties bausme¢ nustatyti buvo naudotas
kokybinis tyrimo metodas — eksperty interviu. Siam tyrimui atlikti, ekspertais pasirinkta tiksliné
grupé — Vilniaus apygardos prokuratiiros Pirmojo baudziamojo persekiojimo skyriaus
prokurorai, dirbantys su labai sunkiy ir sunkiy nusikaltimy prie§ asmenj bylomis. Sio skyriaus
prokurorai yra kompetentingi baudZziamosios teisés praktikai, savo darbe susiduriantys su paciais
sunkiausiais nusikaltimais. Palaikant valstybinj kaltinimg teisme, Siems teisininkams tenka
prasyti kaltinamiesiems skirti pacias griez¢iausias bausmes. Jy pozitiris analizuojamu aspektu yra
suformuotas subjektyvios patirties pagrindu, susiduriant su abejomis bylos S$alimis nuo
baudziamojo persekiojimo pradzios iki bausmés paskyrimo. Taip pat atitinkamais atvejais tenka
bendrauti ir bausmeés vykdymo metu.

Kokybinis tyrimas atliktas 2013 m. spalio ménesj pagal i§ anksto parengtus
standartizuotus interviu klausimus (zr. 7 priedg), akis j akj apklausiant 9 Vilniaus apygardos
prokuratiros Pirmojo baudziamojo persekiojimo skyriaus prokurorus. Eksperty atsakymai
pateikiami anonimiskai, juos koduojant eiliSkumo tvarka - E1, E2 ir t.t. (zr. 8 prieda).

Tyrimo tikslas — atskleisti prokurory nuomong apie mirties bausme. Siam tikslui
pasiekti keliami tokie uZdaviniai:

1) i8siaiskinti prokurory poziiirj j mirties bausme;

2) atskleisti prokurory nuomong dél mirties bausmés jtakos prevencijai;

3) isskirti sunkiy nusikaltimy priezastis;

4) atskleisti prokurory pozicijg dél lygtinio paleidimo galimybés numatymo baudziamajame
Istatyme.

Hipotezés:

H; — manytina, kad prokurorai, kaip baudziamosios teisés ekspertai, pasisako ,,pries*
mirties bausme.

H, — tikétina, kad ekspertai mano, jog mirties bausmé néra geresné atbaidymo nuo
nusikalstamumo priemoné nei jkalinimas iki gyvos galvos.

H; — manytina, kad prokurorai iSskiria kompleksa tarpusavyje susijusiy priezasciy,
salygojanciy nusikalstamuma.

H, — tikétina, kad prokurorai yra labiau link¢ pritarti lygtinio paleidimo galimybés
numatymui baudZiamajame jstatyme.

Atkreiptinas démesys, kad S$is prokurory nuomonés tyrimas jokiu biidu néra
reprezentacinis ir neatskleidzia visos Salies prokuratiiros pozicijos nagrinétais klausimais. Gautas

1Svadas ir atskleista nuomong¢ mirties bausmés ir lygtinio paleidimo klausimu galima priskirti tik
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Sio tyrimo metu apklaustam Vilniaus apygardos prokuratiiros Pirmojo baudziamojo persekiojimo
skyriui.

5.2 Tyrimo rezultaty analizé ir iSvados

Tyrimo rezultaty analizé. Tyrimo metu paaiskéjo, kad 5 i§ 9 apklausty prokurory
pasisako ,,pries“ mirties bausme. Jie savo nuomone grindzia jvairiais argumentais (Zr. 1 lentele).
Vienas i3 jy — neatimamas prigimtiniy zmogaus teisiy pobudis, kad ,,Zmogus negali atimti kitam
gyvybés. Nei jis ja sukiiré, nei gali atimti. Joks sprendimas jos negali atimti.” — teigé pirmasis
ekspertas. Taip pat vienas i§ prokurory (E2) pabréze, jog $ig bausme turi atlikti zmogus (budelis),
kuris taip pat psichologiskai traumuojamas. Kitas (E3) uzsimena apie klaidos tikimybg.
Pabréziami ir tarptautiniai reikalavimai bei tendencijos (E2 ir E8), narystés Europos Sajungoje
salygos (E9). Septintasis ekspertas nepritaria mirties bausmei, nes, jo manymu, ji neturi
atbaidomojo poveikio, kadangi asmenys darydami nusikaltima, negalvoja apie gresiancig
bausme.

Tuo tarpu 2 ekspertai palaiko mirties bausmg¢ iSimtiniais atvejais. Vienas jy (E4) pritaria
Taliono principui ir mano, jog tik tokiu budu teisingumas bty visiSkai jvykdytas, teigia, esa
ziauriy nusikaltéliy atveju, valstybei néra tikslo juos laikyti ir i$laikyti. Kitas ekspertas (E5) tokia
savo pozicijg argumentuoja nesaugumo jausmu. Like du prokurorai buvo neapsisprend¢ Siuo
Klausimu.

1 lentelé. Eksperty argumentai ,,uz* ir ,,prie§* mirties bausme

Kategorija Patvirtinantis teiginys

,UZ todel, kad atémeé kitam gyvybe, o laisvés atémimo atveju valstybe turi
savo léSomis iSlaikyti.”

, Uz mirties | »Lal ne kerStas, tokiu biidu buty pilnai jvykdytas teisingumas. IS esmés atitikty

(Y32

bausme nukentejusiojo lukesc¢ius. AS uz principg ,,akis uz akj“.

,»UZ, nes dirbu ypa¢ sunkiy nusikaltimy skyriuj, auginu vaikus ir kartais pati
bijau iSeiti ] gatve. Todél uz, jvertinus aplinkybes ir i§imtiniais atvejais.”

,Pries, nes zmogus negali atimti kitam gyvybeés. Nei jis ja suktre, nei gali
atimti. Joks sprendimas jos negali atimti.*

,Mirties bausme vykdo asmenys (budelis) ir jos jvykdymo salygos lieka
atmintyje visam gyvenimui. Man paciam teko keliems kaltinamiesiems prasyti
jkalinimo iki galvos, tad biisena ne kokia. Kam dauginti traumuoty Zmoniy

,,Pries® skaiCiy visuomeng¢je. Be to, tokia mada, kad jau nebetaiko daug kur.”
mirties ,,Pries, nes visuomet iSlieka tikimybé, kad gali biiti nuteistas nekaltas zmogus.”
bausme

,Prie§, nes nusikalteliai negalvoja apie gresian¢ia bausme¢ darydami
nusikalstamg veika.”

,»Pries. Visa Europa eina link to. Daug kur net néra jkalinimo iki gyvos galvos,
tik 20 mety.”

,» Lapus ES nare, negali tokia bausmée egzistuoti.*

Saltinis: sudaryta autorés, remiantis eksperty interviu metu gautais duomenimis.
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Nepaisant to, kad didzioji dalis apklaustyjy yra ,,pries* mirties bausme, vis délto jie
mano, kad mirties bausmé yra geresné atbaidymo nuo nusikalstamumo priemoné nei jkalinimas
iki gyvos galvos — 4 i 9 eksperty teigiamai atsaké j §j klausimg (zr. 2 lentele). Trys apklaustieji
mané, kad ji néra geresné prevenciné priemoné tod¢l, kad, anot antrojo eksperto, ,,Nei vienas
nusikaltélis nesvarsto, kad bus pagautas.“ Vienas prokuroras (E8) nepritaré bausmeés
prevenciniam pobudziui apskritai. Pasak jo, bendroji socialiné¢ ir ekonominé aplinka yra
geriausia prevencija. Vienas i§ eksperty buvo neapsisprendgs.

2 lentelé. Mirties bausmeés vertinimas prevenciniu aspektu

Kategorija

Patvirtinantis teiginys

Mirties bausmé
yra geresné
atbaidymo nuo
nusikalstamumo
priemoné

,Mirties bausmés nebuvimo atveju, jauno amziaus nusikaltéliai —
devyniolikmeciai, asStuoniolikmeciai, septyniolikmeciai — iSsisuka, paleis
anksciau. Duoda ,,zulikui spekuliacijy. O tokio jauno amziaus nusikaltéliai,
tai nepasitaiso, dar blogesni tampa. ISeina ir tik laiko klausimas kiek Zmoniy
nukentés, kol vél jklius ir sés.”

Mirties bausmé
néra geresné
atbaidymo nuo
nusikalstamumo
priemoné

,Nei vienas nusikaltélis nesvarsto, kad bus pagautas.*

,»AS zinau, kokiomis sglygomis jie gyvena, su kuo susiduria atlikdami laisvés
atémimo bausm¢. Mano keli ,.klientai* nuteisti jkalinimu iki gyvos galvos.
Teko bendrauti ir po bausmés paskyrimo. Jie stipriai kencia, beviltiSkumo

jausmas.”

Saltinis: sudaryta autorés, remiantis eksperty interviu metu gautais duomenimis.

Kalbédami apie sunkiy nusikaltimy prie§ asmenj priezastis, dauguma eksperty mingjo
socialing aplinkg, pabréZdami Seima kaip svarbiausig ir pirminj veiksnj, jtakojant; asmens polinkj
nusikalsti ir formuojant] neigiamus asmenybés bruozus (zr. 3 lentelg). Kai kurie uzsimena ir apie
visos visuomenés atsakomybe ir vieta tokios asmenybeés formavimesi. Tokiu biidu pritardami M.
Foucault mintims, jog nusikalstamumo Saknys gliidi pacioje visuomenéje, jos organizacijos
ydingume, nes nesugebédama patenkinti individo poreikiy, ji pati ji sunaikina®”. Taip pat
nemazai jy minéjo iSsilavinimg, pabrézdami, jog didzioji dalis kaltinamyjy jy bylose yra
bemoksliai ar zemo iSsilavinimo. Svarbus materialinis bei socialinis aspektas — jie neturtingi,
neturi socialiniy rySiy visuomenéje, esa zemesnés socialinés klasés. Taipogi daZznas turi
problemy su alkoholiu, kas lemia asmenybés degradacijg ir daznai sukelia konfliktines situacijas,
pasibaigianc¢ias nusikaltimo padarymu. Taip pat sutinka su J. Gilligan tyring¢jimy duomenimis,
kad yra tokiy ziauriy zmoniy, kurie tiesiog nesugeba uzjausti, suprasti kito, nejaucia jokios

empatijos.

17 Foucault M. Disciplinuoti ir bausti: kal¢jimo gimimas. Vilnius: Baltos lankos, 1998. P. 341.
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3 lentelé. Pagrindinés sunkiausiy nusikaltimy prieS asmenj priezastys

Kategorija Subkategorija Patvirtinantis teiginys

,Ne paskutinj vaidmen] tokios asmenybés formavimesi
turi socialiné aplinka (Seima, draugai), kurie iSugdo. Jie
kaip priezastis agresyvaus elgesio, nes nemanau, kad
agresyvius bruozus galima gauti gimstant. Jie
susiformuoja brestant.*

Neigiama

socialiné aplinka »Manau, kad priklauso nuo asmenybés, kaip augo, kaip

tévai aukléjo.*

,,Kalta visuomené ir Seima. Pirmiausia, aiSku, Seima. Ji
duoda, privalo duoti vaikui visas pirmines zinias.*

»Visuomenéje yra tokiy Zmoniy, kuriems neduota
uzjausti kito, jokios empatijos.*

Empatijos ' '
nebuvimas ,»Asocialils, ziaurts.”
Pagrinding¢s ,»,Skurdus bagazas, néra pagarbos, meilés kitiems.”
sunkiausiy =) w
Yealts riklausomybée - : ..
nusikaltimy nUo alkohoilio »Apsvaigimai nuo narkotiniy ar psichotropiniy
prics asmen Kotin ' | medziagy, alkoholio.*
priezastys ngrho 1Ny ar
sichotropini . T s . .
p TOPInIY ,»Sunki socialiné padétis, girtavimas. Degraduoja.*
medZiagy
»Menkas iSsilavinimas, dorovés, moralés taisykliy
nepaisymas.
ISsilavinimo ,»Jie neissilaving, socialiai nesusaistyti.*
stoka
»I8silavinimas, bet tai nereiSkia, kad iSsilaving asmenys
nezudo. Tur¢jau byla, kai profesorius nuzudé savo
zmong.”
,,Daznai sunki materialiné buklé.*
Bloga
mater1a!1né ,»Visuomené turi visiems uztikrinti normalias gyvenimo
padetis salygas. Kol taip néra... Dauguma Zmoniy tokiy neturi.

Tai juos ir skatina nusikalsti, kai tokiy salygy néra.”

Saltinis: sudaryta autorés, remiantis eksperty interviu metu gautais duomenimis.

Net 6 i§ 9 apklausty eksperty nepritaré lygtinio paleidimo galimybés numatymui
baudziamajame jstatyme nuteistiesiems laisvés atémimu iki gyvos galvos (Zr. 4 lentele). Pirmasis
ekspertas buvo kategoriskas Siuo klausimu ir teige, jog ,,Nesiimant atsakomybés atimti gyvybés,
atsisakyta mirties bausmés, bet tai nereiSkia, kad jo turétume pagailéti antrg karta, nuteisus
laisvés atémimu iki gyvos galvos.” Taigi Sis prokuroras samprotauja, esg vien tik mirties

bausmés nebetaikymas jau yra pasigail¢jimas ir pakankamas humaniskumas nuteistajam, todél
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lygtinis paleidimas tokiu atveju biity per daug atlaidus ir neproporcingas padaryto nusikaltimo
atzvilgiu. Treciasis ekspertas, neigiamai atsakydamas j $j interviu klausimg, kalb&jo apie
visuomenés ir nusikaltéliy nuomong tokiu atveju. Anot jo, pastarieji nebijoty daryti nusikaltimy,
mat galvoty, jog pasédés ir iSeis, o visuomeng¢je jsivyrauty didelis pasipiktinimas, nesaugumo
jausmas ir nepasitiké¢jimas teisingumo sistema. Ketvirtasis ekspertas, nepritardamas lygtinio
paleidimo galimybei, tvirtina, kad tai prieStarauja teisingumui ir paciai bausmei. Taip pat
apeliuoja | artimiesiems nusikaltimu sukeliamg skausma bei pabrézia neigiama penitencinés
sistemos poveikj, kad kaléjimas neperaukléja. Todél, anot jo, skyrus laisvés atémimo iki gyvos
galvos bausme, néra prasmés asmenj paleisti. Penktasis ekspertas teigia, jog lygtinis paleidimas
biity nehumaniskas aukos artimyjy atzvilgiu, o nusikaltéliui tai — ,,per didelé prabanga“.
Devintasis ekspertas nepritarimg Siai galimybei argumentuoja tuo, kad ,,Laisvés atémimo iki
gyvos galvos bausmé¢ istoriskai susiformavo kaip Svelnesn¢ mirties bausmes atzvilgiu. Mirties
bausmes panaikinimo atveju, jis lieka gyvas, bet be teisés ateityje nusikalsti. Pats pavadinimas
tai suponuoja, kad nebiity paleistas ir dar kg nors padaryty®. Be to, priduria, jog jkalinimg visam
gyvenimui teismas skiria tik iSimtiniais atvejais, gerai apsvarstes, jvertings Vvisas bylos
aplinkybes ir, pasak prokuroro, ji — pelnyta, pagrjsta ir todél neturéty buti pakeista. Tik du i$
apklausty eksperty atsizvelgé j humaniskas tarptautines tendencijas ir tam pritaré. Vienas
prokuroras neturé¢jo nuomoneés Siuo klausimu.

4 lentelé. Lygtinio paleidimo galimybés vertinimas

Kategorija Patvirtinantis teiginys

Pritaria lygtinio
paleidimo galimybés
numatymui
nuteistiesiems
laisvés atémimu iki | »,Laip, biitina, nes visa Europa eina link to.”

gyvos galvos

,»Reikéty, kad buty numatyta, bet nereiSkia, kad taikyty. Nieko blogo,
kad biity. Atskiri atvejai bty vertinami.”

,Nesiimant atsakomybés atimti gyvybés, atsisakyta mirties bausmeés,
bet tai nereiskia, kad jo turétume pagailéti antrg karta, nuteisus laisves
atémimu iki gyvos galvos.”

wJeigu buty po kurio laiko paleidziamas, tai visuomenéje greitai
susiformuoty poziliris, nuomoné, kad pasédésiu ir iSeisiu. Pasikeisty ir
visuomenés nuomoné apie teisingumo sistema, nepasitikéty ja, kad
neuzkardo nusikalstamy veiky.”

,»Lai priestarauja teisingumui ir paciai bausmei, jei duodam iki gyvos
galvos ir paskui paleidziam. Juk jis Zvéris, tam ir izoliuotas nuo
visuomenés. Kas biina, kai Zvér] paleidziam i§ narvo? Jei gavo iki
gyvos galvos, tegul ir sédi. <...> Juk jie Ziaurus, ciniSki, maniakai. Visi
mes pamirStam aukas, tai lieka tik patiems artimiausiems, jy reikalas.
<...> Kal¢jimas neperaukléja, o neigiamai veikia. Nemaciau, kad
,zulikas® gerbty jstatymga iSéjes. Turi biti prevencija.*

Nepritaria lygtinio
paleidimo galimybés
numatymui
nuteistiesiems
laisveés atémimu iki

gyvos galvos
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»Jokiu budu. Juk aukos turi artimuosius. Tegul sédi ir pagalvoja. Juk
tévai, vaikai kencia. Tegul sédi arba uzdaro j rezervata kokj. Leisti
jsilieti j visuomené yra per didelé prabanga. Nehumaniska, nes tie,
kurie jau gauna, biina daug pridirbe.”

,Ne. Ta taisyklé¢, mano nuomone, turéty tik viena institucija spresti, o
kai ¢ia pradéty visi, tai chaosas. Istatymai dabar gerai numato.*

,»Ne. Todél, kad laisvés atémimo iki gyvos galvos bausmé istoriskai
susiformavo kaip Svelnesné mirties bausmés atzvilgiu. Mirties bausmeés
panaikinimo atveju, jis lieka gyvas, bet be teisés ateityje nusikalsti.
Pats pavadinimas tai suponuoja, kad nebuty paleistas ir dar ka nors
padaryty. Ji tik iSimtiniais atvejais skiriama. Tod¢l teismas
atsizvelgdamas  visas aplinkybes, tokia bausme¢ skiria. Todél ir
neturéty iseiti j laisve.*

Saltinis: sudaryta autorés, remiantis eksperty interviu metu gautais duomenimis.

1.

2.

Tyrimo iSvados:
Remiantis tyrimo rezultatais, galima teigti, jog pirmoji tyrimo hipotezé pasitvirtino.
Vilniaus apygardos prokuratiiros Pirmojo baudziamojo persekiojimo skyriaus prokurory
nuomonés apie mirties bausme tyrimas atskleidé, kad daugiau nei pusé apklaustyjy yra
,»pries” mirties bausme ir tik 2 jai pritaria.
Nepaisant to, kad dauguma prokurory nepritaria mirties bausmés taikymui, net 4
prokurorai mano, kad $i bausmé yra geresné atbaidymo nuo nusikalstamumo priemoné
negu jkalinimas iki gyvos galvos. Taigi antroji hipotezé nepasitvirtino.
TreCioji tyrimo hipotezé pasitvirtino — kalbédami apie sunkiy nusikaltimy
priezastinguma, prokurorai iSskiria visa kompleksa tarpusavyje susijusiy veiksniy,
pabréZzdami Seimg kaip pirminj ir svarbiausig faktoriy.
Labiausiai prokurory nuomon¢ sutapo lygtinio paleidimo nuteistiesiems iki gyvos galvos
galimybés numatymo klausimu — didzioji dalis tam kategoriS8kai nepritaré. Vadinasi,
Ketvirtoji tyrimo hipotezé nepasitvirtino — prokurorai nelinke pritarti tokiam teisiniam
reglamentavimui, kai asmenys, nuteisti laisvés atémimu iki gyvos galvos, po kurio laiko

galéty biti lygtinai paleidZiami j laisve.
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ISVADOS IR PASTULYMAI

Bausmé, kaip ultima ratio teisés instrumentas, negali apsiriboti kurio nors vieno tikslo
siekimu, jos paskirtis uztikrinama tik jgyvendinus tarpusavyje koreliuojanciy tiksly
kompleksg. Tuo tarpu mirties bausme — iSskirtiné, valstybés kompetencijoje esanti
prievartos priemon¢, kuria atpildo tikslais siekiama sukelti skausmg nuteistajam ir
atbaidyti kitus nuo nusikalstamy ketinimy, nesiorientuojant j Siuolaikinés baudziamosios
politikos integruojamus resocializacijos, individualiosios prevencijos ir teisingumo
lgyvendinimo tikslus.

Lietuvos istorijos eigoje, archajiskas, daznas ir primityvus mirties bausmés taikymas
kraujo kerSto pagrindu, palaipsniui buvo kei¢iamas vis modernéjanciu $ios bausmés
reglamentavimu ir perleidziamas j valstybés rankas. Pastarajj Simtmetj vykes S$ios
bausmés humanizavimas, salygotas vis siauréjancio mirties bausme baudziamy
nusikalstamy veiky rato ir i§imciy, taikomy atskiroms asmeny kategorijoms, suponavo
vis populiaréjancias abolicionistines tendencijas ir galiausiai — visiSka panaikinima 1998
metais.

Net 140 pasaulio valstybiy nebetaiko mirties bausmés visiSkai arba tik praktikoje, taigi
internacionalingje erdvéje vyrauja $ios bausmés panaikinimo tendencijos. Nepaisant to,
iSlieka keletas ,,zidiniy“ (Kinija, islamiSkos valstybés, Afrika, JAV), kur mirties bausmé
yra pladiai taikoma kovos su nusikalstamumu priemoné, todél prognozuojamas Sios
bausmeés panaikinimas minétuose regionuose jvyks negreitai.

Tarptautiniy institucijy priimti dokumentai, pabréziantys zmogaus teisiy ir laisviy svarbg
bei nelieCiamuma, pirmieji atkreipé démesi ] mirties bausmés prieStaravimg
humanistiniams principams. Todé¢l jy priimti teisiniai dokumentai palaipsniui ir vis
griez¢iau ribojo mirties bausmes taikyma tarptautinéje bendruomengje, tokiu bidu vedant
pasaulio valstybes globalinio abolicionizmo link.

Lietuvoje mirties bausmés panaikinimas buvo garantuotas auks$ciausiu teisiniu lygmeniu
— Konstitucinio Teismo jurisprudencija. Nors Sis Teismas priéme galutinj ir
neskundziamg sprendimg, panaikinusj Sig bausmés risj, taiau amZinas, aporiskasis
konfliktas tarp mirties bausmés S$alininky ir prieSininky, pateikusiy skirtingus,
jvairiapusius probleminio klausimo aspektus, liko neiSsprestas ir abejojama, ar ateityje tai
kada nors jvyks.

Visuomenés saugumo jausmo uztikrinimas yra svarbus veiksnys garantuojant, kad
mirties bausmé nebiity pakartotinai jvesta. Todél vienas 1§ valstybés prioritetiniy

uzdaviniy turéty biiti jos pilie¢iy visapusiSko saugumo jausmo uztikrinimas teisinémis,
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ekonominémis ir politinémis priemonéms, siekiant sumazinti nusikalstamumag ir tuo
paciu uzkardyti mirties bausmeés grazinimo galimybeg ateityje.

Nors Siuo metu veikiantis teisinis reguliavimas, tarptautiné politika ir pasaulyje
vyraujan¢ios abolicionistinés tendencijos garantuoja mirties bausmés panaikinimo
negrjztamumg, ta¢iau socialiniai tyrimai rodo, kad nepriklausomos Lietuvos laikotarpiu
Salyje nuolat vyravo retencionistinés paziiiros. Todél rekomenduotina tobulinti ir plétoti
visuomenés teisinj Svietimg aktualiausiais baudziamosios politikos klausimais, tam
pasitelkiant ziniasklaida, informacines laidas, leidinius, placiajai visuomenei skiriamas
akademines paskaitas ir kt.

Laisvés atémimo iki gyvos galvos bausmé néra fataliSka ir neatSaukiama kaip mirties
bausmé, taciau ir ji kvestionuojama konstitucingumo aspektu. Nors $i bausmé dar né
vienoje valstybéje nebuvo pripazinta prieStaraujancia Konstitucijai, taciau neatmetama
galimybe, kad laikui bégant dviejy vertybiy — nuteistojo teisiy ir visuomenés saugumo —
prioriteto vertinimas gali pasikeisti. Tai suponuoja ir Europos Zmogaus Teisiy Teismo
praktika, kurioje teigiama, kad jkalinimas iki gyvos galvos be galimybés perzitréti
sprendimg dél lygtinio paleidimo pazeidzia Europos zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy
apsaugos konvencijos 3 str.

Toks teisinis reguliavimas, kuomet nenumatoma lygtinio paleidimo galimybé
nuteistiesiems iki gyvos galvos, laikomas ydingu. Tod¢l sitilytina atsizvelgti j tarptautinés
teisés rekomendacijas ir Nnumatyti jstatyminius pagrindus bei procediira asmeny, jkalinty
iki gyvos galvos, lygtiniam paleidimui jgyvendinti.

Lietuvos Respublikos ty¢iniy nuzudymy 1990 m. — 2012 m. statistikos duomeny analizé
atskleidzia, kad mirties bausmés egzistavimas baudziamuosiuose jstatymuose neturéjo
jtakos nuzudymy skai¢iaus mazé&jimui. Vadinasi §i bausmé neturi tokio atbaidomojo
poveikio visuomenéje, kurio tikimasi.

Didzioji dalis Vilniaus apygardos prokuratiiros Pirmojo baudziamojo persekiojimo
skyriaus prokurory nepritaria mirties bausmei. Nepaisant to, beveik pusé jy yra jsitiking,
kad mirties bausmé yra geresné atbaidymo nuo nusikalstamumo priemoné nei laisvés
atémimas iki gyvos galvos. Labiausiai prokurory nuomoné sutapo lygtinio paleidimo
galimybés numatymo jkalintiesiems iki gyvos galvos klausimu — beveik visi tam
kategoriSkai nepritaré. Analizuodami labai sunkiy nusikaltimy priezastis, ekspertai kaip
svarbiausig veiksnj nurod¢ socialing aplinka (Seima, visuomeng), skurda, iSsilavinimo

stoka.
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Baudziamosios teisés ir kriminologijos magistro baigiamasis darbas. Vadovas dr. M. Liesis. —

Vilnius: Mykolo Romerio universitetas, Teisés fakultetas, 2013. — 90 p.

ANOTACIJA

Magistro baigiamajame darbe iSanalizuota mirties bausmé, jos paskirtis, raida,
pasaulinés tendencijos, reglamentavimas tarptautinéje teis¢je, alternatyvos problematika,
nuzudymy statistika, iStirta prokurory nuomoné. Pirmoje darbo dalyje teoriniu aspektu iSsamiai
nagrinéjama mirties bausmés samprata, pozymiai, tikslai, paskirtis bei raida Lietuvos
Respublikoje. Antroje dalyje atskleidziama dabartiné mirties bausmés situacija pasaulyje ir
atskirose Salyse bei identifikuojamos $iuolaikinés mirties bausmés tendencijos. Trecioje dalyje
kompleksiskai analizuojami tarptautiniai dokumentai, $alininky ir prieSininky argumentacija bei
mirties bausmés grazinimo galimybé. Ketvirtoje dalyje nagrin¢jamas laisvés atémimas iki gyvos
galvos, jo konstitucingumo problema, lygtinio paleidimo galimybé ir nuzudymy statistikos

dinamika. Penktoje dalyje atskleidziama prokurory nuomon¢ mirties bausmes tematika.

Pagrindiniai ZodZiai: bausmé, mirties bausmé, laisvés atémimas iki gyvos galvos,

lygtinis paleidimas.



72

Kaminskaité R. Criminal — Legal and Criminological Aspects of Capital Punishment / Master’s
work in Criminal Law and Criminology. Supervisor dr. M. Liesis. — Vilnius: Mykolas Romeris
University, Faculty of Law, 2013. —90 p.

ANOTATION

Master’s thesis analyses the capital punishment, its purpose, development, global
trends, regulation in international law, problems of alternative punishment, statistics of the
homicide rate, as well as reveals public prosecutors’ opinion on this matter. The first part of the
thesis gives theoretical background to the conception of the capital punishment, its features,
goals, purpose and development in the Republic of Lithuania. The second part of the thesis
focuses on the current death penalty situation in the world and particular states, also identifies its
contemporary trends. The third part of the paper analyses international documents,
argumentation of the proponents and opponents of the capital punishment and the possibility of
reinstatement. The fourth part deals with life imprisonment, its issues of constitutionality,
concentrates on the possibility of parole and the statistical dynamics of the homicide rate. The

fifth part reveals the opinion of the public prosecutors’ on the death penalty.

Key words: punishment, capital punishment, life imprisonment, parole.
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SANTRAUKA

Mirties bausmé — tai viena seniausiy bei ziauriausiy bausmés rasiy, taikoma uz pacius
sunkiausius nusikaltimus. Nors Lietuva mirties bausmés atsisaké dar 1998 m., po kiekvienos
rezonansinés bylos vél imama svarstyti, ar nereikéty mirties bausmeés grazinti. Todél pirmoji
problema yra susijusi su mirties bausmes tikslingumu, prasme ir jos verifikavimu teisiniame
kontekste. Ne maziau svarbus ir kitas probleminis aspektas — laisvés atémimo iki gyvos galvos
konstitucingumo ir lygtinio paleidimo galimybés numatymo problematika. Darbe kompleksiskai
bei iSsamiai analizuojami aktualiausi mirties bausmés aspektai, pasaulinés tendencijos,
pateikiama ty¢iniy nuzudymy statistikos analizé bei tyrimas, atskleidziantis prokurory nuomone
mirties bausmés aspektu.

Darbo tikslas — atskleisti mirties bausmés baudziamuosius — teisinius ir kriminologinius
aspektus. Siam tikslui pasiekti keliami tokie uzdaviniai: 1) atskleisti mirties bausmés paskirtj ir
apzvelgti Sios bausmés raidg Lietuvoje; 2) iSanalizuoti dabarting mirties bausmés situacija
pasaulyje ir atskirose salyse; 3) atlikti tarptautiniy dokumenty kompleksing analize¢; 4) kritiskai
1Snagrinéti mirties bausmeés Salininky ir prieSininky argumentus bei aptarti mirties bausmés
grazinimo galimybe; 5) iSnagrinéti alternatyvos problematika; 6) pateikti i§samig kriminologine
ty¢iniy nuzudymy statistikos dinamikos analize; 7) atlikti prokurory nuomonés tyrimg mirties
bausmés tematika. Sio darbo tyrimo objektas — mirties bausmé, jos baudziamieji — teisiniai ir
kriminologiniai aspektai. Rengiant darba naudoti Sie metodai — istorinis, komparatyvinis, loginis
— analitinis, sisteminés analizés, statistinis, interviu.

Apibendrinant gautus rezultatus, nustatyta, kad mirties bausme siekiama atpildo tikslais
sukelti skausma nuteistajam ir atbaidyti kitus nuo nusikalstamy ketinimy, nesiorientuojant |
Siuolaikinés baudziamosios politikos integruojamus tikslus. Todél pastarajj Simtmetj pasaulyje
vykes Sios bausmés humanizavimas suponavo vis populiar¢jancias abolicionistines tendencijas.
Nors mirties bausmés alternatyva — laisvés atémimas iki gyvos galvos — dar né vienoje valstybéje
nebuvo pripazintas prieStaraujan¢iu Konstitucijai, neatmetama galimybé, kad laikui bégant
vertinimas gali pasikeisti. Todél pritartina tarptautinés teisés sitlymams numatyti lygtinio
paleidimo galimybe jkalintiesiems iki gyvos galvos. Be to, nuzudymy statistikos dinamikos
analizé atskleidé, jog mirties bausmé neturi tokio atbaidomojo poveikio, kurio tikimasi. O
prokurory nuomongs tyrimas parodé, kad didzioji dalis apklausty prokurory nepritaria mirties

bausmei ir lygtinio paleidimo galimybés numatymui jkalintiesiems iki gyvos galvos.
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Magistro baigiamgjj darbg sudaro jvadas, penki skyriai ir iSvados bei pasitlymai.
Pirmojoje darbo dalyje atskleidziama mirties bausmés paskirtis ir raida. Kita dalis skirta
dabartinei Sios bausmés situacijos pasaulyje analizei. TreCiajame ir ketvirtajame skyriuje
atitinkamai aptariami mirties bausmés baudziamieji — teisiniai aspektai ir jos alternatyvos

problematika. Paskutiné dalis skirta prokurory nuomonés apie mirties bausme tyrimui.
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SUMMARY

Capital punishment is one of the oldest and the cruelest penalties imposable for
committing the most severe crimes. Even though Lithuania disposed this penalty in 1998, every
resonant case gives an impulse for a discussion of reinstating the death penalty. Therefore the
first problem of this thesis is in connection with the goals, purpose and verification of the capital
punishment in the legal background. Other problematic aspects are concerned with the
constitutionality and possibility of parole in the life imprisonment cases. Master’s thesis
comprehensively analyses the most relevant aspects of capital punishment, global trends,
statistics of the homicide rate, as well as reveals public prosecutors’ opinion on this matter.

The aim of the thesis is to disclose criminal — legal and criminological aspects of the
capital punishment. In order to achieve the goal these tasks were set: 1) to reveal the purpose and
development of the capital punishment in the Republic of Lithuania; 2) to define current death
penalty situation in the world and particular states; 3) to analyze the complex of international
documents in connection with the capital punishment; 4) to give a critical review of proponents
and opponents argumentation and to discuss the possibility of reinstating the death penalty; 5) to
analyze the issue of alternative punishment; 6) to examine the statistics of the homicide rate; 7)
to reveal public prosecutors’ opinion on the death penalty. The object of study is capital
punishment, its criminal — legal and criminological aspects. This paper was written using the
following methods — historical, comparative, logical — analytical, systematic analysis, statistical
and an interview of the experts.

The research of the thesis revealed that the goals of the capital punishment are to cause
pain as a retribution for the convict and to deter others from criminal intentions, however ignores
additional aims modern penal policy is supposed to achieve. So in the last century capital
punishment was humanized which led to the global abolitionist trends. Even though the
alternative punishment to the death penalty — life imprisonment has never been declared
unconstitutional, it is considered that this opinion may change in the near future. For this reason
it is offered to provide legal possibility of parole for the persons sentenced to life as it is
acknowledged in international law. Also the analysis of the homicide statistics revealed that
death penalty does not have such deterrent effect on the society as it was expected. In addition

the prosecutors’ opinion survey showed that the majority of respondents are against capital
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punishment and they do not approve introducing the legal possibility of parole for the offenders
sentenced to life.

Master’s thesis consists of introduction, five chapters, conclusions and
recommendations. The first part of the thesis reveals the purpose and development of the capital
punishment. The second part of the paper analyzes the current death penalty situation in the
world. The third and fourth part deals with the criminal — legal aspects of the capital punishment
and alternative punishment issues. The last part focuses on the death penalty survey based on

prosecutors’ opinion.
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PRIEDAI



1 PRIEDAS

MIRTIES BAUSMES EGZEKUCIJOS 2012 METAIS

VALSTYBE EGZEKUCIJU SKAICIUS
Kinija +
Iranas 314 +
Irakas 129 +
Saudo Arabija 79 +
JAV 43
Jemenas 28 +
Sudanas 19 +
Afganistanas 14
Gambija 9
Japonija 7
Siaurés Koréja 6+
Somalis (Pereinamojo laikotarpio federaliné 6+
vyriausybé 5+, Puntland valstijoje 1 +)
Palestina (Hamas, Gaza) 6
Taivanas 6
Piety Sudanas o+
Baltarusija 3+
Botsvana 2
Bangladesas 1
Indija 1
Pakistanas 1
JAE 1

Saltinis: Amnesty International Publications. Death Sentences and Executions 2012. London, 2013. Index: ACT
50/001/2013. P. 48. [/ http://www.amnesty.org/en/library/asset/ACT50/001/2013/en/bbfea0d6-39h2-4e5f-alad-

885a8eb5c607/act500012013en.pdf [zitréta 2013 07 25].

»T° po skaiCiaus, pvz.: Jemenas 28 +, reiskia, kad tai yra maZiausias skai¢ius zinomas Amnesty

International duomenimis;

.1~ reiSkia, kad Salyje buvo jvykdyta daugiau nei viena egzekucija, taCiau néra pakankamai

duomeny paskelbti tiksly skaiciy.
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2 PRIEDAS

MIRTIES BAUSMES NUOSPRENDZIAI 2012 METAIS

VALTYBE MIRTIES NUOSPRENDZIU SKAICIUS
Kinija +
Pakistanas 242
Sudanas 199 +
Alzyras 153 +
Tailandas 106 +
Egiptas 91 +
Vietnamas 86 +
Irakas 81 +
Iranas 79 +
Indija 78 +
JAV 77
Somalis 76
Malaizija 60 +
Nigerija 56
Bangladesas 45 +
Gana 27
Kenija 21 +
JAE 21 +
Mianmaras (iki 1989 — Birma) 17 +
Jordanija 16 +
Indonezija 12 +
Kongo Demokratiné Respublika 11+
Zimbabvé 11 +
Malis 10 +
Saudo Arabija 10 +
Kuveitas 9+
Libanas 9+
Tunisas 9
Marokas 7+
Sri Lanka 7+
Jemenas 7+
Zambija 7+
Taivanas 7
Mauritanija 6+
Palestina 6+
Gambija 5+
Libija 5+
Trinidadas ir Tobagas 5+
Botsvana 5
Gajanos Respublika 5
Liberija 4 +
Japonija 3
Tanzanija 3
Gvinéja 2+
Maldyvai 2+
Singaptiras 2+
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Barbadosas

Cadas

N

Piety Koréja

N

Kataras

[
+

Bahreinas

Pusiaujo Gvinéjos Respublika

Svazilandas

Afganistanas

Laosas

Mongolija

Siaurés Kor¢ja

Piety Sudanas

+|+ |+ |+ |+ ||

Saltinis: Amnesty International Publications. Death Sentences and Executions 2012. London, 2013. Index: ACT
50/001/2013. P. 49. /I http://www.amnesty.org/en/library/asset/ACT50/001/2013/en/bbfea0d6-39h2-4e5f-alad-

885a8eb5c607/act500012013en.pdf [zitréta 2013 07 26].

»T po skaiciaus, pvz.: Jemenas 28 +, reiSkia, kad tai yra maziausias skaicius Zinomas Amnesty

International duomenimis;

T~ reiSkia, kad Salyje buvo jvykdyta daugiau nei viena egzekucija, ta¢iau néra pakankamai

duomeny paskelbti tiksly skaiciy.
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MIRTIES BAUSME PASAULYJE

3 PRIEDAS

Valstybés
talk_an_cws Valstybés
Salys visi§kai panaikinusios mlrtles. nebevykdancios . " .
. . c .. . bausme tik - Valstybés taikancios mirties
mirties bausme (abolicionistés) . mirties C ..
_97 ypatlr'lg.als bausmes bausme (retencionistés) - 58
atvejais o
(pvz.: karo praktikoje - 35
metu) - 8
Airija, Albanija, Andora, Bolivija, Alzyras, Benino Afganistanas, Antigva ir
Angola, Argentina, Arménija, Brazilija, Respublika, Barbuda, Bahamai,
Australija, Austrija, Cile, Fidzio Birma, Bahreinas, Bangladesas,
Azerbaidzianas, Belgija, Bisau Saly Brunéjus, Barbadosas, Baltarusija,
Gvingja, Bosnija — Hercegovina, | Respublika, | Burkina Fasas, Belizas, Botsvana, Cadas,
Bulgarija, Burundis, Butanas, Izraelis, Centrinés Dominykos Respublika,
Cekija Respublika, Danija, Kazachsta- Afrikos Egiptas, Etiopija, Gajanos
Dominykos Respublika, nas, Peru, Respublika, Respublika, Gambijos
Dramblio Kaulo Kranto Salvadoro Eritréja, Gana, respublika, Gvatemala,
Respublika, Dzibucio Respublika. Grenada, Indija, Indonezija, Irakas,
Respublika, Ekvadoras, Estija, Kamertinas, Iranas, Jamaika, Japonija,
Filipinai, Gabono Respublika, Kenija, Kongo Jemenas, Jordanija,
Graikija, Gruzija, Haitis, Respublika, Jungtiniai Araby Emyratai,
Hondaras, Islandija, Ispanija, Laosas, Liberija, Jungtinés Amerikos
Italija, Jungtiné Karalysté, Madagaskaras, Valstijos, Kataras, Kinija,
Juodkalnija, Kambodza, Kanada, Malavis, Komory Sajunga, Kongo
Kipras, Kirgizija, Kiribacio Maldyvai, Malio Demokratiné respublika,
Respublika, Kolumbija, Kosta Respublika, Kuba, Kuveitas, Lesotas,
Rika, Kroatija, Kuko Salos, Marokas, Libanas, Libija, Malaizija,
Latvija, Lenkija, Lichtensteinas, Mauritanija, Nigerija, Omanas,
Lietuva, Liuksemburgas, Mongolija, Pakistanas, Palestina, Piety

Makedonija, Malta, MarSalo
Saly Respublika, Mauricijaus
Respublika, Meksika,
Mikronezija, Moldova,
Monakas, Mozambikas,
Namibija, Naujoji Zelandija,
Nepalas, Nikaragva, Niuje,
Nyderlandai, Norvegija, Palau,
Panama, PAR, Paragvajus,
Portugalija, Pranciizija, Ryty
Timoro Demokratiné
Respublika, Ruanda, Rumunija,
Saliamono Salos, Samoa
Nepriklausomoji Valstybé, San
Marinas, San Tomé ir Prinsipé,
Seiseliy Respublika, Senegalas,
Serbija (itraukant Kosova),
Slovakija, Slovénija, Suomija,
Svedija, Sveicarija, Togas

Nauru, Nigerija,
Papua Gvingja,
Piety Kor¢ja,
Rusijos
Federacija, Siera
Leonija,
Surinamas,
Svazilando
Karalysté, Sri
Lanka,
Tadzikistanas,
Tanzanija,
Tonga, Tunisas,
Zambija

Sudanas, Pusiaujo Gvinéjos
Respublika, Saudo Arabija,
Sent Kitas ir Nevis, Sent
Lusija, Sent Vinsentas ir
Grenadinai, Singapiras,
Sirija, Somalis, Sudanas,
Siaurés Koréja, Tailandas,
Taivanas, Trinidadas ir
Tobagas, Uganda,
Vietnamas, Zimbabvé
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Respublika, Turkija,
Turkménistanas, Tuvalu,
Ukraina, Urugvajus,
Uzbekistanas, Vanuatu,
Vatikanas, Venesuela, Vengrija
Vokietija, Zaliojo Kysulio

Respublika
Saltinis: Sudaryta autorés, remiantis Amnesty International Publications. Death Sentences and Executions 2012.
London, 2013. Index: ACT 50/001/2013. P. 50-51. i

http://www.amnesty.org/en/library/asset/ ACT50/001/2013/en/bbfea0d6-39b2-4e5f-alad-
885a8eb5c607/act500012013en.pdf [zitréta 2013 07 25].
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4 PRIEDAS

MIRTIES BAUSMES REGLAMENTAVIMO TARPTAUTINIUOSE DOKUMENTUOSE
PALYGINIMAS

JT
Dokumentas Ekonominés | JT Ekonominés
TPP y ir socialinés ir socialinés
Apribojimas TP THT EZTK tarybos tarybos
arba draudimas rezoliucija rezoliucija
(1984) 1989/64
ApI'.lbO_] imas ‘1‘12 ,sunkiausius + 7RIV + +
nusikaltimus
Draudimas skirti mirties IZ\If
bausme asmenims, kurie o)
L. + 7K + +
nusikaltimo padarymo metu PP |
buvo jaunesni nei 18 mety I '
Draudimas skirti mirties
bausme vyresnio amziaus +
Zmonems
Draudlma'Sfl.(ll’tl mlrtles. + PP I + +
bausme nés¢ioms moterims I
Draudimas skirti mirties
bausme¢ nepakaltinamiems +
asmenims
Draudimas skirti mirties
bausme psichiskai +
atsilikusiems asmenims
Teis¢ | sgZiningg teismo + ZK 3 + + +
procesg str.
Apeliacijos teisé + Zsl,fr 3 + + +
Teisé prasyti malonés + |ZKIV + + +
Reikalavimas atidéti bausmeés y
.. 7K
vykdyma po nuosprendzio 1V
priémimo ’
Draudimas vykdyti mirties
nuosprend] kol nagrinéjamas + +
malonés prasymas arba
vyksta apeliacijos procesas

Saltinis: Amnesty International Report. International Standards on the Death Penalty. 2006, Act 50/001/2006. P. 20-
21, I http://www.amnesty.org/en/library/asset/ ACT50/001/2006/en/61251e61-d469-11dd-8743-
d305bea2b2c7/act500012006en.pdf [ziaréta 2013 08 17].

TPPTP — Tarptautinis pilietiniy ir politiniy teisiy paktas;

THT — Tarptautiné humanitariné teise;

ZK I ir IV — 1949 m. Zenevos konvencijos III ir IV;

ZK PP 1ir IT — 1949 m. Zenevos konvencijos papildomi protokolai I ir II;
7K 3 str. — 1949 m. Zenevos konvencijos 3 str.;

EZTK — Europos Zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos konvencija.
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5 PRIEDAS

TYCINIU NUZUDYMU (SU PASIKESINIMAIS) STATISTIKA IR KITIMO TEMPAI

1990 M. - 2012 M.

Ty¢iniai nuZudymai ir

Nusikaltimy skaiciaus

Metai e el . akitimo tempai (lyginant
pasikésinimai psu praeitais r%et:gli)gJ (%)
1990 224 44.5
1991 260 16
1992 303 16.5
1993 480 58
1994 523 8.9
1995 502 -4
1996 405 -19.3
1997 391 -3.5
1998 356 -9
1999 343 -3.7
2000 398 16
2001 378 -5
2002 313 -17.2
2003'"® 372 18.8
2004 345 -7.3
2005 390 13
2006 294 -24.6
2007 280 -4.8
2008 301 7.5
2009 259 -14
2010 217 -16.2
2011 211 -2.8
2012 199 -5.7

Saltinis: Sudaryta autorés, remiantis — Babachinaité G., Jurgélaitiené G., Justickis V. ir kt. Nusikalstamumas
Lietuvoje ir jo prognozé iki 2015 m. Mykolo Romerio universitetas, 2008. P. 45.; Nusikalstamos veikos Lietuvoje
2003 — 2012 m. // http://www.ird.It/infusions/report_manager/crimes_lithuania.php?id3=11 [Ziaréta 2013 08 13].

176 Nuo 2003 m. geguzés 1 d. jsigaliojo nauji Lietuvos Respublikos baudZiamojo, baudZiamojo proceso ir bausmiy

vykdymo kodeksai, keitési nusikalstamy veiky registracijos ir apskaitos tvarka.
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6 PRIEDAS
JAV NUZUDYMU STATISTIKA RETENCIONISTINESE IR ABOLICIONISTINESE
VALSTIJOSE

Nuzudymy skaicius, Nuzudymy skaicius,

tenkantis 100 tiikst. tenkantis 100 tikst.
Metai gyventojy mirties gyventojy mirties Skirtumas procentais

bausmg¢ taikancCiose | bausmés netaikanciose

valstijose valstijose

1991 9.94 9.27 7%
1992 9.51 8.63 10 %
1993 9.69 8.81 10 %
1994 9.23 7.88 17 %
1995 8.59 6.78 27 %
1996 7.72 5.37 44 %
1997 7.09 5.00 42 %
1998 6.51 4.61 41 %
1999 5.86 4.59 28 %
2000 5.70 4.25 35 %
2001 5.82 4.25 37 %
2002 5.82 4.27 36 %
2003 591 4.10 44 %
2004 5.71 4.02 42 %
2005 5.87 4.03 46 %
2006 5.90 4.22 40 %
2007 5.83 4.10 42 %
2008 5.72 4.05 42 %
2009 5.26 3.90 35 %
2010 5.00 4.01 25 %
2011 4.89 4.13 18 %

Saltinis: Death Penalty Information Center // http://www.deathpenaltyinfo.org/deterrence-states-without-death-
penalty-have-had-consistently-lower-murder-rates#stateswithvwithout [Ziaréta 2013 10 04].
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7 PRIEDAS
PROKURORU NUOMONES TYRIMO INTERVIU KLAUSIMAI

1. Ttaly teisininkas Cezaré Bekarija jau XVIII a. rasé, ,.jeigu jrodysiu, kad mirties bausmé
néra nei naudinga, nei bitina, a8 laimésiu zmoniskumo reikala“'’’. Jis, kaip ir I. Kantas
bei A. Vaisvila, pateisina $ig bausmg iSimtiniais atvejais.

Ar Jus esate ,,uz“ ar ,,prie§* mirties bausme? Kodél?

2. Ar, Jusy manymu, mirties bausmé yra geresné atbaidymo nuo nusikalstamumo
priemoné nei jkalinimas iki gyvos galvos?

3. Psichologas James Gilligan, remdamasis savo tyriné¢jimais, teigia, kad patys Ziauriausi

b 113

nusikaltéliai yra bejausmiai, jie tarsi ,,gyvi numiréliai“, netek¢ savojo ,,as“, nieko
nejaucia darydami nusikaltima, o po jo, nejaucia sazinés grauzaties. Jiems negalioja
normaliy Zzmoniy ir teisiné kalba, o Zudymas tampa budu pajusti tikrovqﬂs.
Kokios, Jiisy nuomone, pagrindinés sunkiausiy nusikaltimy prie§ asmenj, uz
kuriuos galéty biiti taikoma mirties bausmé, jeigu ji vis dar biity jteisinta,
priezastys? (asmenybg¢)

4. Ar, Jusy nuomone, reikéty numatyti lygtinio paleidimo galimybe nuteistiesiems

laisvés atémimu iki gyvos galvos?

7" Bekarija C. Apie nusikaltimus ir bausmes. Vilnius: Mintis, 1992. P. 65.
178 Gilligan J. Smurtas: apmastymai apie nacionaling epidemija. Vilnius: Vaga, 2007. P. 40-41, 43-44.
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8 PRIEDAS

PROKURORU INTERVIU ATSAKYMU TRANSKRIPCIJOS

Ekspertas Nr. 1 (E1)

1.

,Pries®, nes zmogus negali atimti kitam gyvybés. Nei jis jg sukiiré, nei gali atimti. JOkS
sprendimas jos negali atimti.

Taip. Prevenciskai.

Su negatyviais motyvais, kaltininko asmenybe¢ i$ tiktyjy turi turéti tam tikrus agresyvaus
elgesio pozymius. Ne paskutinj vaidmen;j tokios asmenybés formavimesi turi socialiné
aplinka (Seima, draugai), kurie iSugdo. Jie kaip prieZastis agresyvaus elgesio, nes
nemanau, kad agresyvius bruozus galima gauti gimstant. Jie susiformuoja brestant.
Kategoriskai ne. Nesiimant atsakomybés atimti gyvybés, atsisakyta mirties bausmés, bet
tai nereiskia, kad jo turétume pagailéti antra karta, nuteisus laisvés atémimu iki gyvos

galvos.

Ekspertas Nr. 2 (E2)

1.

2.
3.

4.

,Pries. Du momentai. Pirmas, kad mirties bausm¢ vykdo asmenys (budelis) ir jos
jvykdymo salygos lieka atmintyje visam gyvenimui. Man paciam teko keliems
kaltinamiesiems praSyti jkalinimo iki galvos, tad biisena ne kokia. Kam dauginti
traumuoty Zmoniy skaiciy visuomengje. Be to, tokia mada, kad jau nebetaiko daug kur.
Visuomene pati kalta, kad tokiu banditu asmuo tapo.

Ne, visiskai nesutinku. Nei vienas nusikaltélis nesvarsto, kad bus pagautas.

Yra du atvejai kaltés aspektu. Nenor¢jo nuzudyti (netiesiogine tycia). | tokig situacija
kiekvienas gali paklitti. Kitas — tiesiogine tyc¢ia. Siekia, stengiasi, kad numirty. Prasiau
vienam kaltinamajam jkalinimo iki gyvos galvos bausmés. Baigtas zmogus. Visuomenéje
yra tokiy Zmoniy, kuriems neduota uzjausti kito, jokios empatijos. Deja, jam nepaskyré
laisvés atémimo iki gyvos galvos. Jis iSeis ir toliau kenks visuomenei. DaZniausiai
nesiekia, netiesiogine tycia padaro. Takart pyktis. Kaip ir smaigis j nosj, o nuo jo numirg.
Ir viskas — nuzudymas.

Neturiu nuomonés. Gal reikéty. Bet veltui juk tokios bausmés neskiria. Esu matgs atvejy,
kad galéty duoti terminuotg. Vienas asmuo du zmones nuzudé, masé kitokio pobiidzio
nusikaltimy, o 20 mety negavo. Kitas asmu0 keturias senutes nuzudé ir gavo iki gyvos

galvos.

Ekspertas Nr. 3 (E3)
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Ir ,uz* ir ,pries“. ,,Uz* todél, kad atémé kitam gyvybe, o laisvés atémimo atveju valstybé
turi savo léSomis iSlaikyti. ,,Pries”, nes visuomet iSlieka tikimybe, kad gali biiti nuteistas
nekaltas zmogus.

Taip.

Apsvaigimai nuo narkotiniy ar psichotropiniy medziagy, alkoholio. Daznai sunki
materialiné biiklé, menkas iSsilavinimas, dorovés, moralés taisykliy nepaisymas.

Ne. Jeigu buty po kurio laiko paleidziamas, tai visuomengje greitai susiformuoty
pozitris, nuomoné, kad pasédésiu ir iSeisiu. Pasikeisty ir visuomenés nuomoné apie

teisingumo sistema, nepasitikéty ja, kad neuzkardo nusikalstamy veiky.

Ekspertas Nr. 4 (E4)

1.

,»UZ", 18imtiniais atvejais. Tai ne kerStas, tokiu btidu biity pilnai jvykdytas teisingumas. I§
esmés atitikty nukentéjusiojo lukesCius. AS uz principg ,akis uz akj“. Netaikyty
buitiniams nuzudymo atvejams, bet tyCinius, sunkius nusikaltimus padariusiems
asmenims. Dembavos jvykiai, taip pat Varénoje nuzudyta panel¢, Tulpiniy atveju —
vienareik§miskai. Nematau tikslo laikyti ir i$laikyti.

Taip, didesn¢ prevenciné priemoné. Mirties bausmés nebuvimo atveju, jauno amziaus
nusikaltéliai — devyniolikmeciai, aStuoniolikmeciai, septyniolikmeciai — i$sisuka, paleis
anksCiau. Duoda ,,zulikui* spekuliacijy. O tokio jauno amziaus nusikaltéliai, tai
nepasitaiso, dar blogesni tampa. ISeina ir tik laiko klausimas kiek Zmoniy nukentés, kol
vél jklius ir sés.

Sunku paaiskinti. Pavyzdziui, Dembavos atveju, tai bandé nuslépti. Manau, kad priklauso
nuo asmenybés, kaip augo, kaip tévai aukléjo, iSsilavinimas, bet tai nereiSkia, kad
i§silaving asmenys neZzudo. Turéjau byla, kai profesorius nuzudé savo Zmona.

Jokiu budu. Tai prieStarauja teisingumui ir paciai bausmei, jei duodam iki gyvos galvos ir
paskui paleidziam. Juk jis Zvéris, tam ir izoliuotas nuo visuomenés. Kas buina, kai zvérj
paleidziam 1§ narvo? Jei gavo iki gyvos galvos, tegul ir sédi. ISimtys tik uz nesunkius
nusikaltimus ar perzengiant butinosios ginties ribas, buitiniy nusikaltimy atveju. Gal
tokiuose. Kiekvieng atveji iSanalizuoti. Jokiy i§im¢iy su organizuotu nusikalstamumu
susijusiems. Juk jie ziauris, cini$ki, maniakai. Visi mes pamirStam aukas, tai lieka tik
patiems artimiausiems, jy reikalas. Visi bando gelbéti ,,zulikg“. Gal ir nehumaniska, kai
jauno amziaus. Niekas nepateisina Siauliy atvejo, juk jaunos ,,mésininkés®. Ziaurios ir
teismo sal¢je elgiasi demonstratyviai. Kal¢jimas neperaukléja, o neigiamai veikia.

Nemaciau, kad ,,zulikas* gerbty jstatyma is¢jes. Turi biiti prevencija.

Ekspertas Nr. 5 (E5)
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1. ,,Uz“, nes dirbu ypac¢ sunkiy nusikaltimy skyriuj, auginu vaikus ir kartais pati bijau iSeiti |
gatve. Todél ,,uz®, jvertinus aplinkybes ir iSimtiniais atvejais.

2. Taip.

3. Asocialis, ziauris.

4. Jokiu buidu. Juk aukos turi artimuosius. Tegul sédi ir pagalvoja. Juk tévai, vaikai kencia.
Tegul sédi arba uzdaro j rezervata kokj. Leisti jsilieti | visuomené yra per didelé

prabanga. Nehumaniska, nes tie, kurie jau gauna, btina daug pridirbe.
Ekspertas Nr. 6 (E6)

1. Kaip teisininkas, esu ,,pries. Kaip paprastas zmogus, gal bii¢iau ir kitos nuomonés.

2. Ne, nebiity geresné. AS zinau, kokiomis salygomis jie gyvena, su kuo susiduria atlikdami
laisvés atémimo bausme. Mano keli ,,klientai® nuteisti jkalinimu iki gyvos galvos. Teko
bendrauti ir po bausmés paskyrimo. Jie stipriai kencia, beviltiSkumo jausmas.

3. Ka jie jaucia ar nejaucia, remiamés skirdami psichiatrines ekspertizes. Jei pakaltinamas,
tai supranta. Jei nesuvokia, tai neteisiamas. Kalta visuomen¢ ir $eima. Pirmiausia, aisku,
Seima. Ji duoda, privalo duoti vaikui visas pirmines Zinias. O visuomené turi visiems
uztikrinti normalias gyvenimo salygas. Kol taip néra... Dauguma Zmoniy tokiy neturi. Tai
juos ir skatina nusikalsti, kai tokiy salygy néra. Tie, kurie linke nusikalsti, recidyvistai, tai
Ju gyvenimo biidas. Skurdus bagazas, néra pagarbos, meilés kitiems.

4. Ne. Ta taisyklé, mano nuomone, turéty tik viena institucija spresti, o kai ¢ia pradéty visi,

tai chaosas. [statymai dabar gerai numato.

Ekspertas Nr. 7 (E7)

1. ,Pries“, nes nusikaltéliai negalvoja apie gresiancia bausme darydami nusikalstamg veika.

2. Negeresné.

3. Pacios jvairiausios. Dauguma be rimty priezaséiy, stikliuko nedavé ar cigaretés. Peilis po
ranka.

4. Reikéty, kad buty numatyta, bet nereiskia, kad taikyty. Nieko blogo, kad buty. Atskiri

atvejai buty vertinami.
Ekspertas Nr. 8 (E8)

1. ,Pries“. Visa Europa eina link to. Daug kur net néra jkalinimo iki gyvos galvos, tik 20
mety.
2. Nei vienas, nei kitas. Bendra aplinka — socialiné ir ekonominé geriausia prevencija.

3. Sunki socialiné padétis, girtavimas. Degraduoja.



4.

90

Taip, btina, nes visa Europa eina link to.

Ekspertas Nr. 9 (E9)

1.

4.

Mee

Nei ,,uz* nei ,,prie$“. Tod¢l, kad tai teorinio pobudzio klausimas. Tapus ES nare, negali
tokia bausmé egzistuoti.

Reikéty klausti ty, kuriems gresia, ko jie labiau bijo. Kaip prokuroras, tai, manau, kad tai
nereikalingas klausimas. O kaip zmogus, tai gal baisiau mirtis. Abi pakankamai grieztos.
Taciau nuteistasis iki gyvos galvos gali véliau iSeiti, kai zino, kad gali svarstyti ir paleisti.
Vél gali kersyti ir grasint. Nebent tik visiskai pensiniame amziuje, kai jau nebegali nieko
padaryti.

Paties nusikaltimo padarymo aplinkybés, motyvai, tikslai. Pati asmenybé, tuo labiau, jei
praeityje teistas ne kartg. Tik recidyvistams skiria iki gyvos galvos. Taip ir turéty buti.
Daznai ne pirmg kartg nusikaltes. Jie neiSsilaving, socialiai nesusaistyti. Esminiai — pats
nusikaltimo pobudis, teistumai. Pavojingi recidyvistai, kaip jstatyme apibrézta sgvoka.
Ne. Todé¢l, kad laisvés atémimo iki gyvos galvos bausmé istoriskai susiformavo kaip
Svelnesné mirties bausmés atzvilgiu. Mirties bausmés panaikinimo atveju, jis lieka gyvas,
bet be teisés ateityje nusikalsti. Pats pavadinimas tai suponuoja, kad nebiity paleistas ir
dar ka nors padaryty. Ji tik iSimtiniais atvejais skiriama. Todél teismas atsizvelgdamas j
visas aplinkybes, tokia bausme skiria. Todél ir neturéty iSeiti j laisve. Galbut sulaukus
senatves, bet tai tik pasvarstymas. Ne. Geriau tada prailginti terminuoto laisvés atémimo
bausmes. Nes dabar maksimumas 20 mety. Jei grieZtina, tai ir tg ir t3, kad nebiity didelio
skirtumo tarp laisvés atémimo iki gyvos galvos ir terminuoto laisvés atémimo

maksimumo.



