VILNIAUS UNIVERSITETAS

TOMAS VAISETA

NUOBODULIO VISUOMENE: VELYVOJO SOVIETMECIO LIETUVA
(1964-1984)

Daktaro disertacija

Humanitariniai mokslai, istorija (05 H)

Vilnius, 2012 metai



Disertacija rengta 2008-2012 metais Vilniaus universitete.

Mokslinis vadovas:

doc. dr. Nerijus Sepetys (Vilniaus universitetas, humanitariniai mokslai,

istorija - 05 H)



TURINYS

Turinys
Ivadas
Nuobodulys atminties ir refleksijy diskurse
Tyrimo objektas, darbo tikslai ir uzdaviniai
Tyrimo chronologinés ribos
1. Teoriné prieiga ir metodologija
"Stipriosios" strukttiros ir "silpnieji" subjektai
Praktikos, kaip prasmiy rodikliai
Kasdienybé: ideologiniy situacijy raiskos erdvé
2. Saltiniai ir ju kritika
Pirminiy partiniy organizacijy protokolai
(Auto)refleksijy medziaga
3. Istoriografija
Postrevizionizmas ir kasdienybé
Posttotalitarizmas ir ideologija
Kasdienybés kultiira ir jos materializacija
Nuobodulio koncepcijos uzuomazgos
Darbo struktiira

1. Sovietine nuobodulio visuomené: teorinis modelis

1.1. Beprasmybé, esanti Salia: nuobodulio visuomenés modelio link

Nuobodulio apibrézimas
Nuobodulio tipologija
Sovietinis nuobodulys, kaip tarpinis tipas
Nuobodulys be nuobodulio
Nuobodulio visuomenés pozymiai
1.2. Modernybés nuobodulys: gal nieko sovietisko?
Modernybés nuobodulio iStakos
Klisés ir informacijos perteklius
Sovietinio "projekto" modernumas

3

14
16
18
22
24
26
30
31
37
48
48
52
56
58
68
72

72
77
78
79
80
82
82
86
90



Ir turbomodernizacija, ir socmodernizacija 96

1.3. Ideologijos likimas: gyvenimas po mirties 99
Perdéta ideologijos mirtis 103
Detotalitarizacija ir dekomunizacija 111
Ideologija socializacijos lauke 114
Drausminimas ir mobilizavimas 117

2. Mintinio nuobodulio sanklodos drausminimo lauke 124

2.1. Komunikaciné struktiira paslapties kultiiroje 124
Viesoji sritis, vieSoji erdve ir viesé 126
Paslapties kultiiros bendra charakteristika 131

2.2. Paslapties kiirimas: satyra, kaip vieSo kalbéjimo praktika 138
Satyros funkcijos 142
Nelieciamosios galios zonos 148
Viesojo kalbéjimo kaita satyros paunksméje 152

2.3. Hipotezé: alternatyvi viesoji jausmy erdve 156
Alternatyvos: kontrvie$és ir asociaciné erdve 157
Alternatyvos lietuviskoje istoriografijoje 160
Protopolitinis viesosios jausmy erdvés pobudis 166

2.4. Informacijos hierarchija: biblioteky atvejis 172
Informacinés hierarchizacijos gairés 176
Hierarchijos pagrindai: politinis lygmuo 184
Hierarchijos infrastruktiira: administracinis lygmuo 192
Hierarchijos prioritetai: ideologinis lygmuo 197

2.5. Snobizmo paklaida: skaitymo praktikos 202
Realus skaitomumo lygis 202
Skaitymo "socialin¢ aura" 207
Knyga laisvalaikiu ir paslapties kultiiroje 209
Skaitytoju interesai: snobizmo paklaida 215
Skolininkai ir plésytojai 224

3. Tarp drausminimo ir mobilizacijos: itraukimas i nuoboduli 231

3.1. Kritika ir savikritika: pasaulj uzverianti ritualizacija 231

4



Kritika ir savikritika ideologiniame diskurse 231

Dvi ritualo sampratos ir ritualizacija 236
Susirinkimy ritualizacija 241
Demarkacija 245
Fiksacija 246
Kanonizuotas rezultatas 252
Dezintegracijos vektoriai 255

3.2. Skundai: uzverto pasaulio nuotekos 263
Iskundimai 271
Skundimaisi 277
Apskundimai 281

4. Mobilizacijai paskirstytas laikas: laikinis nuobodulys 289
Sociolaikiné tvarka 289
Mobilizacija ir laiko paskirstymas 291

4.1. Darbo disciplina ir etika: laiko nusavinimo praktikos 295
Salygos laikui nusavinti 296
Girtavimas ir nuolaidziavimas 299
Atliekanciosios laiko nusavinimo praktikos 305
Norminiai ir antinorminiai konfliktai 310

4.2. Veltédziavimas: struktiirizacija sistemos pakrastyje 316
Ekskursas apie ambivalencijos (ne)iveika 316
Teisinis veltédziavimo uzgimimas 320
Veltédziy struktiirinis jsisteminimas 326

Viesosios tvarkos principai: tarp draudimy ir rizikos lauky 329

4.3. Gyvenimo receptas: Sventinio laiko paskirtis 338
Sventinio laiko skirstymo galimybés 338

Sventés ex nihilo 344
Demonstracija, kaip procesija 347

Pabégimas is idealios tvarkos 355

ISvados 362
Saltiniai ir literatiira 371



"Nieko nepadarysi:

nuobodulys néra toks paprastas dalykas", - R.Barthes.

IVADAS

Lietuvos istoriky darbuose, skirtuose sovietinés okupacijos periodui,
pokario represiju ir rezistencijos tyrimai taip nebedominuoja, kaip pirmaji
desimtmeti po nepriklausomybés atgavimo. Jaunesnés istoriky kartos nuo
grynai politinés istorijos per¢jo prie ekonominés ir kultirinés, ju studiju
chronologinés ribos perzengé "kruviniausiaji" tarpsni ir jtrauké | svarstymuy
lauka postalininés Lietuvos gyvenima. Taciau atsitraukimas nuo politinés
istorijos néra toks zZymus, kaip galéty pasirodyti i§ pirmo zvilgsnio, nes ir ¢ia
istorikai  pirmiausia démesi nukreipé | elitines visuomenés grupes
(nomenklattra, vadovaujantys ekonomikos kadrai, kultiriné ir moksliné
inteligentija), t.y. tuos socialinius sluoksnius, kurie turéjo didziausia reikSme ir
politiniam gyvenimui. Tod¢l peréjus prie breznevinio laikotarpio, vis dar
daugiausia kalbama apie prisitaikyma, galios realizacija ir "derybas" su
politinémis institucijomis bei aukStesne valdzia, arba ieSkoma ty elgsenos
modeliy, kurie véliau iSaugo i politini veiksma, t.y. Sajudi. Bet $i istoriografija
dar nesitlo vientiso vaizdinio, kaip vadinamuoju vélyvuoju sovietmeciu
gyveno visuomené, ypac "eiliniai zmonés", ir kokia buvo ju kasdienybés
patirtis, nors S§i "nematoma" istorijos pusé gali gerokai papildyti miisy
suvokima apie sovietmeti.

Breznevinio periodo visuomenei suprasti maga pasitelkti Sizifo mita: ji
vis dar stumia akmeni i kalno vir§iing, nors jokios prasmés nebeteikia nei
stimimas, nei akmuo, nei vir§une, kurios egzistavimu niekas nebetiki. Taciau
tokiai metaforai tritkkty kazko esmingo, o labiausiai su ja turbut nesutikty
gyvoji atmintis: ne tik zmonés gyveno kaip gyvene (dziaugési, juokési, ieskojo
nuotykiy, myléjo, tuokesi, gimde, mégavosi darbu ir laisvalaikiu, liid¢jo,
pykosi, pavyduliavo, skyrési, nekenté ir t.t.), bet §i gyvenima politin¢ kontrol¢,

ekonominis deficitas ir socialinis skurdas pripildé tokio priverstinio



kiurybiskumo ir iSradingumo, kasdienio laviravimo ir kompensaciniy
mechanizmy kiirimo, kad ji galétume vadinti labai ivairiai, bet jokiu biidu - ne
nuobodziu. Neatsitiktinai N.Putinaité sovietinés kasdienybés strategijas
apibendrino terminu "i§moné"".

Tad klasikinis Sizifo mitas reikalauja esmingo papildymo, netgi -
perinterpretavimo. Ir ji mes galime rasti tarp satyrikés Vytautés Zilinskaités
kiiriniy. Vienoje i§ savo satyriniy improvizaciju Sizifo mito motyvu rasytoja
pateikia tokia versija’: bergzdziai i kalng akmenj ridenan¢iam Sifizui prizitréti
dievai paskyré sarga, taciau jam labai pabodo ir jis apleido savo pareigas.
Supyke dievai pasiunté antra sarga, po to dar viena ir dar viena, taCiau net
susiformavusi sargy brigada ilgainiui vis nertipestingiau émé zitréti | savo
pareigas Siapus Stikso ir vis daugiau démesio skyré riupesCiams anapus
pozemio karalystés upés, kur tur¢jo kity versly. Viena diena Sizifas, suprates,
kad jo niekas nebesaugo, iSdriso palikti savo "darbo" vieta ir patraukti
pasizvalgyti po pasauli. O pasaulis, kuri jis iSvydo, buvo surgstas ant jo
bergzdzio tritiso - jis visas buvo iSauges "i$ ano sargy kaimelio, i§dygusio ant
Sizifo akmens, vieno akmens". Blaskydamasis po civilizaciskai iki absurdo
pazengusi pasauli jis aptinka skelbima, kad ieSkomas budétojas, ir ryztasi
isidarbinti. PaaiSkéja, kad sitlomas darbas - sergéti, kaip Sizifas ridena
akmenij. Jis imasi §io pasiiilymo ir taip Sizifas ima prizitréti Sizifa. Kone
kiekviena Sios satyros sakini galétume interpretuoti kaip sovietinés
kasdienybés kritika, tatiau mums uztenka iSgryninti sizifiSkos visuomenés
gyvenimo logika: bergzdzio triiso mitas kruops¢iai saugomas (nors visai
nebeatitinka realybés), nes juo prisidengus galima riipintis savo reikalais.
Svarbiausia tai, kad "savuy reikaly tvarkytoju", sargu ir akmenu ridentoju
vaidmenys néra pasiskirstg, o juos atlieka vienas ir tas pats asmuo: kad galéty
patenkinti egoistinius poreikius, jis turi apsimesti sargu, prizitrin¢iu tai, kas

neva palaiko visos visuomenés pamatus. O tuos pamatus palaiko idé¢ja (raison

" Putinaité N., Nenutritkusi styga: prisitaikymas ir pasipriesinimas soviety Lietuvoje. Vilnius: "Aidai",
2007, p. 160-201.
* Zilinskaite V., Sizifas ir sargai. In: Vaiduokliai: satyros, humoreskos, parodijos, Vilnius: "Vaga",
1991, p. 423-431.
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d'étre), kad visuomeng kuria pirming savo paskirti toliau atliekantis tas pats
asmuo.

Taip V.Zilinskaités literatiirinis kiirinys pasifilo iseiti, kaip suderinti du
prieSingus sovietmecio visuomenés vaizdinius - "Zengima" | komunizma
lydinti nuolatini beprasmybeés jausma, kuriam iSreikSti vartojami {jvairis
nuobodulio epitetai, su turtingomis ir jvairialypémis kasdienybés iSmonémis.
Siuo darbu siekiame moksliskai pagristi toki vidinj priestaravima panaikinantj
interpretacini sovietmecio visuomenés modeli, kuris neneigia sovietinio
nuobodulio, bet atskleidzia jo specifing prasmg.

Tod¢l pirmiausia atsigr¢ziame | banalybe bent trimis prasmémis. Pirma,
nuobodulio biisena paprastai suvokiama kaip kylanti i§ pernelyg atpazistamos
aplinkos, veiksmy, rutiniSko laiko. Kartojimasis ir perteklius atbukina
susidomejima, tode¢l visa tai, kas mums atrodo lengvai nuspé¢jama, vadiname
banalybe. Antra, kasdienybé, kuri Siame darbe taps pagrindine nuobodulio
raiSkos erdve, daznai tiesiog tapatinama su banalybe. Tre¢ia, nuobodulio
epitetai isigér¢ 1 liudijimus ir prisiminimus apie vélyvaji sovietmeti, o
istoriografijoje nuolat operuojama nuobodulio sampratai artimomis
stagnacijos, stingulio, sastingio, nykumos savokomis. Tai galime pavadinti
atminties banalybe. Kodél nagrinésime nuoboduli ir jo raiska kasdienybéje,
mums padés paaiskinti biitent §i atminties banalybé.

Nuobodulys atminties ir refleksijy diskurse. Nuobodulio Zzodynas
vartojamas plac¢iame vélyvojo sovietmecio atminties ir refleksijy diskurse. Jau
perestrojkos architektai déjo valdzios pamatus ir kiiré savo autoriteta retorika
apie ankstesnio periodo stagnacija (rus. zastoj). Jie i valdzia atéjo kalbédami
apie "paspartinima" (rus. uskorienie), taip tarsi tgsdami dar Jurijaus Andropovo
pradétus darbus, bet ir leisdami suprasti apie poreiki iSjudinti krizés apimta
Sali. Po pirmyju mety Si retorika radikaléjo ir su perestrojkos bei glasnost’'
atsiradimu ivyko grieztesnis atsiskyrimas per stagnacijos/dinamikos
prieSpriesa. Pasak Michailo Gorbaciovo, "tam tikrame etape", ypa¢ nuo
aStuntojo deSimtmecio antros pusés ekonomikos augimas émé aiskiai lététi,
visuomeniniame gyvenime atsirado stagnacijos reiSkiniai, visuomeniniuose
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moksluose klestéjo scholastinis teorizavimas, | pavirSiy iSkilo vidutiniSkumas,
: . s w i3 .
formalizmas ir kasdienis tus¢iazodziavimas’. Tuo tarpo persitvarkymo metu

4 - .
"* M.Gorbaciovas ir

"daugiau socializmo" émé reiksti ir "daugiau dinamizmo
jo Dbendrazygiai priskiriami vadinamai Sestidesiatniky kartai, kurios
reformatoriSka savimong formavo 1956 m. XX partijos suvaziavimo ir
destalinizacijos proceso jaunystés patirtis’. Todél nenuostabu, kad jie labai
aiSkiai {rémino stagnacijos tarpsni - sutapatino ji su Leonido Breznevo
valdymo metais. Politiky pasitlyta naratyva netrukus perémé didzioji dalis
visuomenés, stagnacijos etiketés greitai prilipo prie breznevinio laikotarpio,
kuris i§ stabilumo epochos staiga virto atsilikimo simboliu: "Per du tris
prieSgorbaciovinius deSimtmecius pasaulyje ivyko revoliucija. Ja Breznevas ir
breznevininkai praziiiréjo, o jeigu ka ir pamaté, tai nesuprato"®.

Taip pat dar sovietmeciu, netgi iki perestrojkos laiky, apie visuomenés
dvasini iSala, gyvenamosios aplinkos skurda ir pasirinkimy stoka prabilo
specifiné gyventoju grupé - buve sovietiniai pilieciai, t.y. emigrantai.
Motyvuodami iSvykimo priezastis, jie daznai pasitelkdavo nuobodulio zodyna.
Viena vertus, tai galima interpretuoti kaip i laisve iStriikusio Zzmogaus galimybg
prabilti atvirai. Kita vertus, tai galéjo biiti suprasta kaip politinis pasiteisinimas.
Prieglobs¢io Londone pasiprasiusi balerina Natalija Makarova savo sprendima
argumentavo: "Ir atvirai kalbant: man tapo nuobodu, man tapo nuobodu iki
siaubo, a$ prad¢jau bijoti dél saves, kas su manim bus, viduj, dél savo vidinés
biisenos"’. Moteris kalbéjo apie dvasiniy stimuly stygiy, gyvenimo
nuspéjamuma, permainy troSkima, mastymo btido skirtumus ir pokalbiy laisve
Vakaruose, apie nepasitik¢jima savimi, baime pasirodyti neidomia, nora
iSsaugoti savo asmenybg. LietuviSkosios emigracijos atstovai dalinosi

panaSiais egzistenciniais iSgyvenimais ir aplinkos steb¢jimo iSvadomis.

’ Gorbatiovas M., Persitvarkymas ir naujas mgstymas miisy Saliai ir visam pasauliui. Vilnius:
"Mintis", 1988, p. 15-18.

* Ibid., p. 34.

> White S., Russia’s New Politics: The Management of a Postcommunist Society. Cambridge:
Cambridge University Press, 2000, p. 16-17.

% Kynpuu B., I'opbauescras nepecmpoiixa ¢ CCCP: npuuunwl, yenu, nepcnexkmuest. In: "KontuaeHt",
1989, No. 61, p. 211.

" Humepevio ¢ Hamanveii Maxapogoii. In: "Kontunent", 1984, No. 39, p. 431.
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Literate ir kritiké Ausra Marija Sluckaite-Jurasiené¢ 1975 m. ras¢, kad kultiiros
medis dzilista laistomas sukalkéjusiu vandeniu, smegenys uZzkiSamos
makulatiira, oficialiose parodose zarstomi ataus¢ pelenai, todel: "Prislegti,
iSvarginti ar jau abejingi tape zmonés, neturintys jégu, laiko ir reikiamo
igudimo skaityti taro eiluciy, nenorintys ilgai zarstyti peleny, kol ras juose
deimanta, viska priima be atrankos, godzia ir atvira burna - nuo masiniy dainy
Svenciy ir iSkastruoty filmy iki eilinio proginio poezijos rinkinio - ir palaipsniui
praranda tikro meno skoni, teisybés spalva, laisvo dangaus kvapa"®. Taigi
inercija ir stingulys iveikia autentiSka pasaulio pazinima, atrofuoja pojucius ir
mastymo gebe¢jimus.

Po nepriklausomybés atgavimo iSleisti sovietmecio kultiirinés
inteligentijos asmeniniai uzrasai ir dienoras¢iai mums leido suzinoti, kad
likusieji Siapus vadinamosios gelezinés uzdangos patirdavo tokias pacias
busenas.  Trijuose  garsiausiuose  kultlirinés  inteligentijos  atstovy
dienora¢iuose’ randame labai panasius epizodus - perspektyvos nematyma,
klaustrofobiskus ikalinimo pojucius, susvetiméjima, tuStuma, kasdienio
gyvenimo pilkuma ir nykybe, intelektualini sustabaréjima, visuotini itaruma ir
netikruma. 1972-uosius poetas Marcelijus Martinaitis pasitiko apimtas
nevilties: "<..> Ir laukti taip pat néra ko. Nebent patobulinto Saldytuvo ar
patvaresniy baty. <...> Taciau nors iki Paryziaus léktuvu tik kelios valandos,
jame turbiit niekada nebusiu. <..> Tai priklauso kitai, man nepasiekiamai,
amziaus kastai. <..> AS esu berberas didziuléj i save panaSiy Zmoniy
dykumoje, ir atstumai, tarp vienas kito yra didesni negu iki Paryziaus. Man
lieka dvasios egzilé, tremtis savyje, dykuma, i akis pilanti smélj, audry tamsa,

kurioje jauti tik savo kraujo tekéjima, baime ir nezinojima"'’. Gyvenimo

¥ Sluckaité-Jurasiené A.M., Egziliantés uzrasai: esé, portrety eskizai, atsiminimai, impresijos. Vilnius:
"Kulttros barai", 2008, p. 298-299.

® Martinaitis M., Tylintys tekstai: urasai i§ raudonojo sgsiuvinio, 1971-2001. Vilnius: Lietuvos
raSytoju sajungos leidykla, 2006; Kubilius V., Dienorasciai: 1945-1977. Vilnius: Lietuviy literatiiros ir
tautosakos institutas, Vilnius, 2006; Kubilius V., Dienorasciai: 1978-2004. Vilnius: Lietuviy
literatiros ir tautosakos institutas, Vilnius, 2007; Ozolas R., Atgimimo istakose: 1970-1980 mety
Lietuvos kultiiros gyvenimo Strichai. Vilnius: "Pradai", 1996.

' Martinaitis M., Tylintys tekstai:..., p. 24-25. Taip pat zitrékite: Ibid., p. 42, 94, 110-111, 118-119,
120-121. Palyginkite su V.Kubiliaus jrasais: "Matyt, tipiskas konformizmas. Prisitaikyti, negalvoti,
nieko neveikti. Tik egzistuoti. Ir nuo tustumo, tikslo nebuvimo - tuscia ir nyku. Ir rasau a$ kazka, kad
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aplinkos ir laiko beviltiSkumui apraSyti vartojami jvairlis sastingio, ikalinimo
tropai - bala, lifinas, klampyné, kempiné''. Kiti kultdirininkai $iuos motyvus
atkartoja  retrospektyviu  zvilgsniu -  atsiminimuose, memuaruose,
(auto)biografijose. Netgi kultiros nomenklatiiros atstovai perémé §i Zodyna, tik
ju apologetinis naratyvas taip manevruoja, kad faktiskai viska apvercia aukStyn
galva - sastingis visur, tik ne kultiiroje: "Stagnacijos periodas klostési
palengva, nezymiai. Vienas snaudulio blokas prie kito, vienas prie kito... Ir Sit
letargiSko miego rumas. Tik ne kultirai, i§ prigimties paSauktai Zadinti,
budinti" "%,

Sovietmecio meno tyré¢jai pastebi, kad laisvesniy, oficialioms meno
formoms besiprieSinusiy menininky darbuose jau anuomet buvo galima aptikti
stingulio ir nuosmukio biiseny fiksavimo ar aliuzijy, orientacijos i nuobodzio,
banalybés ir kasdienybés estetika>. Po nepriklausomybés atgavimo isleisti
grozin¢s literatiros kiriniai, reflektuojantys sovieting (i§ principo

autobiografing) patirti, Siy motyvy nebeslépé po ezopinémis figiiromis.

nebiitina, kuo tikrai pats netiki, todél toks kankinimasis". Zr. Kubilius V., Dienorasciai: 1945-1977...,
p. 321. Taip pat: Ibid., p. 322-323, 325, 340, 342-343, 362, 384, 454. R.Ozolo uzrasai: "Mes -
netikrume. Darom ir galvojam: o gal ne taip, o gal ne tai.../ UZtat - sustingg, sunyke, $nairi, susirliping,
o0 jei jau juokiamés - biitinai kaip operoj ar operetéj./ Visas miisy gyvenimas - vienas didelis nevykes
teatras". Zr. Ozolas R., Atgimimo istakose:..., p. 487. Taip pat: Ibid., p. 303, 321-322, 373-374, 469.

" "Visi gyvenam isiurbti i ta kempine. Laiko tarsi nebér. Yra tiktai kempiné. Purvinas, glitus, klampus
liinas. Kalbam, geriam, valgom, judam, mylimés. Tai gyvenimas? Visi (?) jauciam, kad klimpstam,
bet nieko nedarom." Zr. Adomaitis R., Mintys scenos parastése. Vilnius: leidykla "Scena", 2002, p. 54.
Taip pat: Ibid., p. 56, 57.

"2 Sepetys L., Neprarastoji karta: siluetai ir spalvos. Vilnius: Lietuvos rasytojy sajungos leidykla,
2005, p. 230.

5 Menotyrininké Agné NaruSyté pastebi, kad Lietuvos dailéje ir fotografijoje nuobodulys tapo tema
mazdaug tuo paciu metu. Zr. Narudyté A., Nuobodulio estetika Lietuvos fotografijoje. Vilnius: Vilniaus
dailés akademijos leidykla, 2008, p. 118. Literatiirologas Rimantas Kmita tvirtina, kad poetas
V.Simkus poezijoje pradéjo gelbéti banalybe, jo poetinis realistiskumas kupinas létumo, monotonijos,
nuobodulio. Zr. Kmita R., Itrikimas i§ fabriko: modernéjanti lietuviy poezija XX amziaus 7-9
desimtmeciais. Vilnius: Lietuviy literatiiros ir tautosakos institutas, 2009, p. 178, 180. Zurnalistas
Laimonas Tapinas primena autobiografiniais motyvais paremta Vytauto Zalakevigiaus filma
"Atsiprasau”, kur vienas herojus kelis kartus pakartoja: "Absoliuc¢iai jokiy permainy. Permainy jokiy
absoliuciai!". Zr. Tapinas L., Laiskanesys, pasiklydes dykumoje: Vytauto Zalakeviciaus gyvenimo ir
kiirybos pédsakais. Vilnius: "Alma littera", 2008, p. 306. Vakary autoriai mégsta rusy rezisieriaus
Andrejaus Tarkovskio filma "Stalkeris" (1979 m.) interpretuoti kaip sovietinés stagnacijos alegorija.
Zr. Lahusen Th., Decay or Endurance? The Ruins of Socialism. In: Lahusen Th., Solomon Jr. P.H.
(ed.), What is Soviet Now? Identities, Legacies, Memories. Berlin: Lit, 2008, p. 318. Teatro kritikai
randa savy pavyzdziy, tarkime, Jono Juraso spektaklis pagal Kazio Sajos "Mamuty medzioklg": "Na, o
kai i scena staciai igrius tie, kurie eina paskui baliony arba skéciy pardavéjus, ir vis ieSkos tos kazkur
netoliese vykstancios "Sventés" (K.Sajos "Mamuty medzioklé"), it veidrodyje i$vysime save
aStuntajame deSimtmetyje - nykiai beprasmiSka, idiotiskai odioziska ir pompastiSka sovietinio
gyvenimo modeli...". Zr. Aleksait¢ 1., Jono Juraso teatras. In: Girdzijauskaite A. (sud.), Jonas
Jurasas. Vilnius: "Gervele", 1995, p. 25.
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Ramiino Klimo romano “Maskvos laikas” pagrindini herojy persekioja
beprasmybés ir sustojusio laiko jausenos'*, Jurgio Kunéino romano "Glisono
kilpos" veikéjas jaute, kaip "<d>régnas, pilkas, sunkus cementas dribo ir
varvéjo 1 misy smegenis, stingdavo ten i nepajudinama monolita, paskui
apsitraukdavo Zalsva, gli¢ia pléve"””, o Romualdo Granausko "Duburio"
personazas nuo pirmyjy akimirky pasiduoda pasyviam judéjimui per laika ir
erdve, jam nuolat atsikartoja nykumos jausmas'®.

Penktoji nuobodulio Saltiniy sankaupa - tai kitokio kulttirinio zvilgsnio
intervencija, t.y. sveCiy i§ Vakary Europos ir Amerikos pastebéjimai apie
sukaustyta, pilka, kartais tiesiog siurrealistinés nykos tikrove. Siuo poZiiriu
labai idomus ir vertingas Laimos Vincés dienorastis i$ jos vieSnagés Lietuvoje.
Nors jis raSytas jau Atgimimo metais (1988 m. rugs¢ji — 1989 m. rugpjity),
taCiau jo nuotaika ir pastabos mums dar mazai pasako apie "pabudima", o kur
kas daugiau suteikia informacijos apie komparatyvistiniu zvilgsniu fiksuojama
sovieting kasdienybe — apie skurda ir deficito kultira, su nuoSirdumu ir
draugiskumu sumisusi zmoniy nepatikluma, itaruma ir netikruma. Kaip iprasta,
vie$nia i§ anapus gelezinés uzdangos pirmiausia pastebi iSorinius "nuobodulio”
pozymius ("Gatve slitikina zmonés, juy drabuzius spalvos svyruoja tarp pilkos ir
juodos. Toks ispudis, tarsi kazkas buty ikalings vaivorykste ir palikes tik

"), tik pagyvenus ilgiau

sesélius, iSgaunamus sumai$ius juoda ir balta spalvas.
atsiskleidzia vidinés, psichologinés ir emocinés susikaustymo, letargo ir
uzdarumo biisenos. Asmeninius steb&jimus su sociologiniy metody taikymu

derinusi Dalia Katilitit¢-Boydstun pri¢jo analogiskos iSvados, kad lietuviai

' Klimas R., Maskvos laikas. Vilnius: Lietuvos radytoju sajungos leidykla, 2005, p. 114, 223, 224.

15 Kunéinas J., Glisono kilpa. Kaunas: "Nemunas", 1992, p. 22.

'® Granauskas R., Duburys. Vilnius: Lietuvos rasytojy sajungos leidykla, 2003.

" Vincé L., Lenino galva ant padéklo: amerikietés studentés dienorastis, rasytas paskutiniais Soviety
Sgjungos gyvavimo metais. Vilnius: Lietuvos raSytoju sajungos leidykla, 2008, p. 27. Gydytojas
J.Brédikis labai pana$iai pasakoja apie jo sve€iy i§ uZzsienio ispudzius: "Viesédami Kaune, mano
kolegos ir be zodziy pastebédavo daug "egzotikos": dauguma zmoniy apsirengg vienodai,
nespalvingai, tamsiais riibais, o nereta moteris - skarele apsigobusi galva. UZzsienieCiai stebéjosi ne tik
antisanitarine tualety biikle, bet ir tuo, kad vietoj tualetinio popieriaus naudojamas laikrastis, kad
duona ir kiti maisto produktai nesupakuojami (plastmasiniy maiseliy irgi nebuvo, visada, grizdamas i3
uzsienio, ju parsivezdavau). <...> Apie pardavéjy nemandaguma vienas svecias gana taikliai iSsireiske:
"Kokios prekés, tokios ir pardavéjos". Lifidnai prisimenu ir kolegos pranciizo J.Mugicos pasakytus
7odzius: "Jiis laimingi, nes neisivaizduojate, kaip atsiliekate"." Zr. Bredikis J., Gyvenimas klinikoje.
Kaunas: "Santara", 2000, p. 217.
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nepalyginti dazniau uz amerikiecius, apibtidindami kita asmeni, orientuojasi {
individo asmenines ar motyvacines charakteristikas, tokias kaip "atvirumas"
versus "buvimas uzsidarius" arba "nuofirdus" versus "dviveidis"'®, ir tai
atspindi, kaip uzdarumo ir socialinio dvilypumo atmosfera suformavo
"pasitikéjimo-nepasitikéjimo" vertinimo skale ir jtaruma, kaip Sios skalés
rodykle vedziojancia jéga.

Tad "nuobodulys", kaip sovietinés tikrovés apraSymo Zzodynas, iSkyla
labai skirtingos prigimties ir paskirties tekstuose'’ - politiniuose, meniniuose,
(auto)biografiniuose, ir jo neijmanoma nurasSyti tik kaip tam tikro konstrukto,
siekian¢io konkre€iy tiksly: politinis "stagnacijos" konstruktas galéty biti
suprastas kaip pastanga diskredituoti breznevizma, "emigracinis" konstruktas -
kaip pasiteisinimas, "kultiirininky" ir "meninis" - kaip iSskirtinés socialinés
grupés nepasitenkinimo israidka, "komparatyvistinis" - kaip Saltojo karo
propagandos produktas. Kita vertus, visam Siam teksty masyvui budinga tai,
kad jis "nuobodulio" Zodyna priima kaip aksioma: arba ivardinti reiskiniai
gerai zinomi, todél neverti didesnio démesio, arba vertinami kaip
pavirSutiniski, tik kaip savotiSka istoriné patina, kuri paminima probégSmais ir
kuria lengvai paSalinus gilinamasi { kitus procesus. Abiem atvejais
"nuobodulys" virsta tik naratyviniu tropu, epitety rinkiniu, epochos metafora, ir
niekuo daugiau. Todél iki Siol "nuobodulio" Zodynas vartojamas vien kaip
"etike¢iy" lipinimas pra¢jusiam laikotarpiui, ir priklausomai nuo asmeninés
patirties arba akcenty preferencijos to meto liudininkas gali sutikti arba
nesutikti su teiginiu apie "nuobodzia" brezneving epocha. Tuo tarpu ivairios
Sablonais ir banalybémis virstancios frazeés netrikdamos kritiSko Zzvilgsnio
keliauja i$ teksto i teksta. Tai nereiSkia, kad jos neapeliuoja i istoring tikrove.

GreiCiau nuo vartojimo jos taip susidévi, kad juy reikSmé iSblunka ir uzveria

'8 Katilitite-Boydstun D., Lietuva ir Vakary lietuviai: susikalbéjimo klititys ir galimybés. In: "Naujasis
Zidinys-Aidai", 1996, No. 7-8, p. 447. Be abejo, skirtingos priezastys lemia dviejy rasiy
nepasitikéjima: tarp dviejy sovietiniy pilieciy ir tarp sovietinio piliecio ir svecio i§ uzsienio. Kultiirinés
intervencijos zvilgsnis i§ pradziy gali pajusti tik antraji, o po kurio laiko - ir pirmaji.

1 Tai, zinoma, nereiskia, kad néra prie§ingo atminties naratyvo, kalbancio apie ty laiky "idomuma", tik
jis kur kas sporadiskesnis ir marginalesnis, galvoje turint skirtingus laikotarpio kontekstus. Pavyzdziui,
pogrindzio veikloje dalyvavusi Danuté Kersitité-Pecelitiniené teigé: "Bet zinot, a§ pasakysiu, man tada
buvo jdomiau". Zr. Klumbys V., "Man tada buvo jdomiau": pokalbis su Danute Kersiiite-
Peceliiiniene. In: "Kultiros barai", 2004, No. 12, p. 61.
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kelia gilesnéms izvalgoms. Pavyzdziui, ka reiSké "sastingis" arba "stagnacija"
ne politikos ar ekonomikos makrolygmeniu, bet kiekvieno Zmogaus
kasdienybés mikrolygmeniu? Ar tai susij¢ su laiko pajautomis? Jeigu taip, kaip
Sis laiko "sulétéjimas" ar "sustojimas" ivykdavo? Kokiame kontekste apie tai
galime kalbéti? Juk akivaizdu, kad laikrodziai ¢jo tuo paciu ritmu - nei
sekundés, nei valandos, nei metai nepakeité etalono. O gal "sastingis" siejamas
su dvasinio gyvenimo stinguliu? Minciy sustabaréjimu? Ka tuomet nori
pasakyti vélyvojo sovietmecio liudininkas? Jei mastyti jis vis délto nesiliove,
tai kur ir kokiomis aplinkybémis §is mastymas sustingdavo, o teisingiau - kur ir
kada zmogus pasijusdavo tarsi kazkas stingdo jo mastyma? Kas salygojo tokias
bisenas ir kaip jos veiké zmogaus elgesi?

Tod¢l Siuo darbu méginama aiskintis, ar "nuobodulio" Zodynas galéty
tapti kritiSku istoriniu instrumentu, kai nuo gincy dél atminties refleksijy ("man
buvo nuobodu, nes transliavo viena televizija, o laikras¢iuose nerasdavau ko
skaityti" arba "man nebuvo nuobodu, nes galéjau nutranzuoti iki Leningrado")
pereinama prie koncepcijos, neneigiancios skirtingy subjektyviy patir¢iy, bet
sintetinancios jas { visuminj vaizdini. Tad "nuoboduli" galime suprobleminti
dvejopai: pirma, ar skirtingy chronologiniy ir sociokulttriniy konteksty
Saltiniuose pasikartojantys jo motyvai turi bendra, juos vienijantj ir
universalizuojantj vardikli? antra, jei taip, ar Sis vardiklis pasitarnauja tik kaip
kalbin¢ jvardijimo priemong¢, istorinio tarpsnio metafora, ar gali buti
konceptualizuotas iki analitinés kategorijos, kultirologinio visrak¢io,
padedancio interpretuoti ("atrakinti") istorines situacijas?

Tyrimo objektas, darbo tikslai ir uZdaviniai. Ivadinéje dalyje mes
iSsamiau neaptarinésime "nuobodulio" sampratos ir nuobodulio visuomenés
modelio, nes tam bus skirtas atskiras teorinio modelio dalies skyrius®, tagiau
jau 1§ anksCiau aptarty ivairiy Saltiniy matyti, kad "nuobodulys" vartojamas
kaip skétiné savoka, po kuria talpinami ivairtis pozymiai (stingulys, nykuma,
monotonija, rutina, kartotés, unifikacija, ivairovés ir pasirinkimy stoka, etc.).

"Nuobodulio" savoka mums atrodo tinkama, nes ji pasiilo visus S$iuos

20 7r. 1.1. Beprasmybeé, esanti $alia: nuobodulio visuomenés modelio link.
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pozymius galinti suvienyti aiSkinima - tai prasmés praradimas tam tikrose
situacijose. Tokiu biidu mes nuo istorinio laikotarpio apraSymo metaforomis
galime pereiti prie kultiirologinio prasmiy atsiradimo, kaitos, mainy ir
konfrontacijos tyrimo. Tod¢l kuriama modeli galime vadinti kulttriniu, nes
kultiira suprantame placiaja antropologine prasme kaip pasaulio iprasminima ir
prasmiy sistema, motyvuojancia Zzmoniy elgesi. Kaip parodysime véliau, Sios
beprasmiSkumo biisenos kildavo susidiirus su sovietine ideologija, kuri
teleokratingje santvarkoje pagal pirming paskirti turéjo suteikti buvimo ir
veikimo kartu prasme kiekvienam gyventojui, taciau vélyvuoju sovietmeciu
pasidavé iSprasméjimo procesui, kai vis daugiau zmoniy liovési ja "tikéje".
"Nuobodulio" ypatybé ta, kad jis ne tik fiksuoja prasmés praradima, bet ir
skatina ieSkoti iSeities, t.y. vél atrasti prasmg, ir $is ieSkojimas igauna fizinio
veiksmo formas. Todé¢l beprasmiskumo situacijos tampa prieinamos analizei ne
tik per vidines subjekto biisenas, bet ir per jo veikla, t.y. praktikas Siose
situacijose.

Tad Sio darbo tyrimo objektas - tai ideologinés situacijos ir Imoniy
praktikos jose. Nagrinédami tokias situacijas, kuriose zmonés tiesiogiai
susidurdavo su ideologija, ideologizuotu veiklos lauku, ir savo praktikomis
sugestijuoja apie jos beprasmybe, mes méginsime ieskoti vélyvojo sovietmecio
interpretacinio "perskaitymo btdo".

Darbo tikslas yra pasiiulyti nuobodulio visuomenés modelj ir parodyti jo
taikymo galimybes ir ribas. Kaip matome, nuobodulio visuomenés savoka bus
vartojama gana salygiSkai, siekiant rasti tinkama raktazodi sovietinés
kasdienybés reiskiniams sutelkti, sugrupuoti ir susisteminti. Sis modelis
nepretenduoja reprezentuoti iSsamaus sovietmecio visuomenés vaizdo, o daro
jos pjivi tik tam tikru rakursu. Nuobodulio visuomenés savoka vartosime kaip
kultiiring-analiting kategorija, kuri instrumentiSkai padés analizuoti sovieting
kasdienybg i§ socialinés ir kultiirinés perspektyvos. Kartu $i analitiné
kategorija nurodo, kad darbe bus méginama ne aprépti visa sovietings praeities
tikrove, o tik tuos jos aspektus, prie kuriy prieinama per Siai kategorijai
priskirtus pozymius.
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Nuobodulio visuomenés modeliui sukurti buvo issikelti Sie uZdaviniai:

1. Konceptuolizuoti nuobodulio samprata ir jos taikyma sociokultiirinei
sovietinés kasdienybés analizei.

2. Suformuoti teorinius nuobodulio visuomenés modelio apmatus.
Kadangi méginsime pagristi nauja ir savita teorini modeli, neuztenka pristatyti
prieigos prie objekto bida, aprasyti jo démenis ir struktiira, reikia rasti ir
konceptualiai adekvacius apibrézimus, t.y. modelio démenis apibrézianti
zodyna.

3. Paaiskinti ideologijos "likimg" vélyvuoju sovietmeciu. Kitaip tariant,
atsakyti | klausima, kodél ir kaip dar galima nagrinéti ideologijos problematika
(ideologines situacijas), kokia prasme ji iSliko veikianti, jei zmonés ja
"nebetikejo"?

4. Sociokultiriniam modeliui adaptuoti ir teoriSkai koreguoti Alexei
Yurchako pasitilyta steigiamojo ir atliekamojo matmens koncepcija. Peré¢je nuo
teoriniy svarstymy apie ideologijos reikSme¢ prie kasdienés zmoniy veiklos
pastebésime dvilypes ju praktikas. A.Yurchako koncepcija padeda tai suprasti,
taCiau sieksime parodyti, kokias esmingas struktiirines itakas ji ignoruoja.

5. Nuosekliai iSanalizuoti atskiras "ideologines situacijas", nustatyti jose
aptinkamas praktikas, Sias situacijas bei praktikas susisteminti pagal
nuobodulio visuomenés modelio pasiiilyta kategorizacija. Pateikti nuobodulio
visuomenés modelio rémuose sitilomas "ideologiniy situacijy" ir praktiky jose
interpretacijas, ieSkant bendrojo vardiklio.

Tyrimo chronologinés ribos. Tyrimo riboms (1964-1984 m.) apibiidinti
vartojame vélyvojo sovietmecio savoka. Nors pastarosios sinonimu daznai
laikomos "brandZziojo socializmo" arba "iSsivysCiusio socializmo" savokos,
taCiau tikslesnis vis délto yra "vélyvojo sovietmecio" ivardijimas, nes
"brandziojo socializmo" idéja oficialiai jtvirtino L.Breznevas per XXIV
partijos suvaziavima 1971 m.*', todél neaisku, ar tai laikytina "brandZiojo

socializmo" pradzia, ar jo ribas pastumti iki paties L.Breznevo valdymo

I Apie "brandziojo socializmo" termino politing ir ideologing raida skaitykite: Sandle M., Brezhnev
and Developed Socialism: the ldeology of Zastoi? In: Bacon E., Sandle M., Brezhnev Reconsidered.
Hampshire, New York: Palgrave Macmillan, 2002, p. 165-187.
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pradzios. "Vélyvojo sovietmecio" chronologinés ribos taip pat iSlieka istoriky
diskusiju objektu. IS principo sutariama, kad su L.Breznevo atéjimu i valdzia
(1964 m.) ivyko politiniai-ideologiniai pokyciai, t.y. po destalinizacijos
procesy ir N.Chrusciovo salyginio "atSilimo" atsinaujino grieztesnis spaudimas
laikytis ideologiniy reikalavimy®, o tai savo ruoztu skatino dogmatizma, kartu
ir nusivylima ideologinémis vertybémis. Daznai linkstama $iuos poky¢ius sieti
su 1968 m. jvykiais Cekoslovakijoje, po kuriy esa buvo galutinai palauztas
pasitikéjimas rezimu ir jo galimybémis reformuotis (taigi pereita { stagnacija).
Taciau Siame darbe laikomés nuostatos, kad veélyvojo sovietmecio atskaitos
tasku galétume zyméti L.Breznevo atéjima { valdzia, nes: (1) 1965 m. minétos
Antrojo pasaulinio karo dvideSimtosios metinés ir oficiali L.Breznevo kalba
nuovokesniems stebétojams leido suprasti, kad ideologijos fronte griztama prie
grieztesnés linijos, reakcingesnio pozitrio i J.Stalino valdymo laikotarpi ir jo
asmeni>; (2) politinio-ideologinio lauko poky¢ius labai aikiai signalizavo
Andrejaus Siniavskio ir Julijaus Danielio byla (1965-1966 m.), kuri pasak
istoriko R.G.Pichojos, reiskeé per¢jima prie atviros politinio persekiojimo
formos, ty. nauja buvo proceso vieSumas ir galingos propagandinés
kampanijos pasitelkimas® - tai savotiska ideologijos gaivinimo, jos reik§meés
"liaudziai" priminimo programa; (3) ideologijos erozijos poziiiriu Prahos
pavasario numalSinimas prisidéjo prie ideologiniy vil¢iy zlugimo, taciau pats
procesas prasid¢jo gerokai iki 1968 m., tod¢l jau skaitydami 1964-1965 m.
dienora$¢ius randame skeptiSka arba abejinga santyki su ideologija. Apskritai
Sio laikotarpio pagrindine charakteristika laikytume Alexio Berelowitchiaus
pastaba, kad tuo tarpsniu ypac did¢jo atotriikis tarp to, ko tikéjosi ir lauké

. .. e g, Cy . . v. 25
visuomeng, ir to, ka jai sitil¢, pirSo ir leido valdzia™.

*? Ivanauskas V., Lietuviskoji nomenklatiira biurokratinéje sistemoje: tarp stagnacijos ir dinamikos
(1968-1988 m.). Vilnius: Lietuvos istorijos instituto leidykla, 2011, p. 54.

> Dubin B., Face of an Epoch: The Brezhnev Period Variously Assessed. In: "Russian Politics and
Law", 2004, Vol. 42, No. 3, p. 7.

* TMuxos PI., Cosemckuii Coiwos: ucmopus enacmu 1945-1991. HoBocubupck: Cubupckuit
xponorpad, 2000, p. 254.

** Berelowitch A., The 1970s: Reply to a Discussion. In: "Russian Politics and Law", 2004, Vol. 42,
No. 3, p. 25.

17



Vélyvojo sovietmecio perioda nukerpame ties 1984 m., nors kai kurie
autoriai ji nutesia iki 1988 m. Sis pasirinkimas i§ tiesy yra labai salygiskas, nes
ir véliau, ypac pirmaisiais M.Gorbaciovo valdymo metais (1985-1986 m.), kai
faktiskai niekas nesitikeéjo ir negaléjo nutuokti apie ateinanciy permainy masta,
tebedominavo tas pats stiprus ideologijos iSprasméjimo procesas ir tokios
pacios ideologinés situacijos, t.y. zmoniy pozilris ir praktikos dramatisSkai
nesikeité. Vis délto nauji politiniai procesai, pavadinti perestrojka ir glasnost’,
jei ir neprasidéjo i§ karto po valdzios pasikeitimo (juolab ne i§ karto paveiké
gyventojy nuotaikas ir elgesi), tai vis délto buvo (retrospektyviai ziiirint)
uzprogramuotos Sioje valdzios kaitoje ir yra nuo jos neatsiejami. Grynai
teoriniame-analitiniame lygmenyje chronologiniy riby nubrézimas ties
politiniais valdzios pokyciais palengvina tyrima, nes i§vaduoja nuo sudétingo
ir kompleksinio klausimo, kada i§ tikryjy perestrojkos ir glasnost' politika ¢émé

veikti gyventojy mastyma ir elgsena.

1. Teoriné prieiga ir metodologija

Kalbant apie sovietmeti, populiaru vartoti savoka "dviguba samoné",
taiau lygiai taip pat galima kalbéti apie to paties zmogaus "dvilypes
praktikas". Nagrin¢jant musuy darbo objekta - ideologines situacijas - tai tampa
akivaizdu. Joms nagrinéti ir pagal jas konstruoti nuobodulio visuomenés
model;i pasitelkiame sociology ir antroplogu teorini idirbi - lenteléje nr. 1
pateiktas apibendrintas vaizdas, kaip Siame darbe pritaikéme, koregavome ir
papildéme ju teorijas.

Situacijy ir praktiky jose teoring samprata padeda suprasti klasikine
sociologo Talcotto Parsonso referentiné veiksmo struktira, apraSyta darbe
"The Structure of Social Action: a Study in Social Theory with Special
Reference to a Group of Recent European Writers (Vol. 1-2)". Elementaraus

veiksmo schema sudaro keturi komponentai: (1) socialinis veikéjas (angl.
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actor), (2) veiksmo tikslas, (3) situacija ir (4) normatyviné orientacija®.
Zmogus renkasi tikslus, uzdavinius, kurie iSreiskia jo valig ir suteikia veiksmui
subjektyvia prasmg, taciau "veikla varzo objektyvi socialiné tikrove (socialinés
struktliros analogija), kuria T.Parsonsas apibiidina remdamasis situacijos
apibrézimu"*’. Pagal ji, analizuoti situacijg padeda dviejy tipy elementai: i§
vienos pusés tie, kuriy veikéjas negali kontroliuoti ir pakeisti, o i§ kitos pusés

tie, kurie jam yra pavaldiis. Pirmuosius jis vadina veiksmo "salygomis",

. . .- 128
antruosius - "priemonémis"".
Teorinés prieigos Pritaikymas, koregavimas ir papildymas
T.Parsonsas: referentiné veiksmo Ideologiné situacija
strukttira
P.Bourdieu: praktikos Praktikos, kaip prasmiy rodikliai

I A.Yurchakas: diskursiné steigiamojo ir | Steigianciosios ir atliekanciosios praktikos

atliekamojo matmens koncepcija

II A.Yurchakas: atlickamojo matmens Steigiamojo matmens struktiiruojantysis
ardantysis poveikis steigiamajam poveikis atliekamajam
A.Giddensas: struktiirizacija Ideologinés situacijos (ne)galia

M. de Certeau: taktikos, kaip "silpnyju A-struktiirinés, para-struktirinés, anti-

menas" strukttirinés praktikos

Lentelé nr. 1. Darbe pasitelkiamos kity autoriy teorinés prieigos ir ju taikymas nuobodulio
visuomenés modeliui sukurti ir analizuoti.

Tad veikéjo tikslai ir uzdaviniai, susidir¢ su iSorinémis salygomis,
apibrézia veiksma kaip itampa tarp normatyvinio ir sqlygy veiksnio, o Sia
{tampa méginama jveikti priemonémis®’. Taigi socialinés struktiiros apibrézia
situacijas, taciau kad ir veikiamas iSoriniy salygy, zmogus vis délto stengiasi
veikti pagal savas prasmes. Kaip minéta, Siame darbe nagrinésime ne bet
kokias socialines situacijas, o tik ideologines situacijas, todél ir kalbédami apie

struktlirini poveiki Zmogaus veiksmams turésime galvoje ne visas

*% Mapconc T., O cmpykmype coyuanvhozo deticmeus. Mocksa: Axagemuueckuii [Tpoext, 2000, p. 94-
95.

* Valantiejus A., Socialiné struktiira: nuo makro prie mikro modeliy. Vilnius: Vilniaus universiteto
leidykla, 2007, p. 134.

* Mapconc T., O cmpykmype coyuanshozo deticmsus..., p. 95.

¥ Valantiejus A., Socialiné struktira:..., p. 134.
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"objektyvias" socialines struktiiras, o tik ideologizuotas struktiiras. Vis délto
éme¢ nagrinéti ideologines situacijas, mes randame dvejopo pobiidzio
veiksmus, arba praktikas - visiSkai pasidavusias struktiiriniam poveikiui ir ji
meéginancias apeiti.

Si sovietinio mogaus veiklos dvilypuma diskursine dviejy matmeny
interpretacija aiSkino antropologas Alexei Yurchakas. Jis kritikuoja sovietinés
tikrovés aprasymo redukcija iki binariniy opoziciju (priespauda ir rezistencija,
represijos ir laisve, valstybé ir zmonés, oficiali ekonomika ir SeSéliné
ckonomika, oficiali kultira ir kontrkultiira, totalitariné kalba ir kontrkalba,
vieSasis "as" ir privatusis "a$", melas ir tiesa, simuliacija ir realybé¢, korupcija ir
moralé)*’ ir vietoj to pasitilé steigiamojo (angl. constative) ir atliekamojo (angl.
performative’) matmeny koncepcija. Pagal ja, ritualizuoti autoritetinio
diskurso aktai (kalbos, posédziai, rinkimai, balsavimas, paradai, etc.) turéjo
steigiamgjq ir atliekamgjq reikSme. Steigiamasis matmuo tvirtino tiesioging
("pazoding") veiksmo reikSme, atliekamasis matmuo tuo paciu veiksmu jgalino
ir atvéré galimybes kitiems veiksmams, nesusijusiems su pradine jo reikSme.
Pavyzdziui, trys asmenys partiniame susirinkime klausosi tribiinoje skaitomos
kalbos, nors né vienam i§ ju ji neatrodo prasminga. Vienas ju sédi, nes
baiminsis iSeiti ar uzsiimti paSaline veikla, kitas skaito laikrastj, trecias
"karjeristas" mégina idémiai sekti oratoriy. Nepaisant ju skirtingy iSgyvenamy
biiseny, jie visi trys sédi partiniame susirinkime. Dar daugiau - po kalbos gali
tekti balsuoti uz viena kandidata ir visi trys pakels ranka, nors vélgi né vienam
i§ ju tas kandidatas néra reikSmingas (skaitantysis laikrasti gali net nenugirsti,
uz ka reikia balsuoti). Sédéjimas partiniame susirinkime ir balsavimas,
neteikiant reikSmés rezultatams, yra ju veiksmo steigiamasis matmuo. Taciau
taip elgtis juos motyvuoja atliekamasis matmuo - sédé€jimu susirinkime,
balsavimu ar kitu ritualizuotu veiksmu Sie asmenys kaskart "steigia" save, kaip

"normalius" sovietinius zmones, nes siekia igyti ar iSsaugoti pozicijas teisiniy,

% Yurchak A., Everything Was Forever, Until It Was No More: The Last Soviet Generation, Princeton
University Press, 2005, p. 5.

*! Istorikas V.Ivanauskas termina performative veréia kaip "vykdomoji" dimensija. Zr. Ivanauskas V.,
Sovietinis rezimas ir kultirinés nomenklatiros kaita vélyvuoju sovietmeciu Lietuvoje. Rasytojy
aplinkos atvejis. In: "Politologija", 2010, No. 4 (60), p. 65.
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administraciniy, instituciniy, socialiniy, kultiiriniy normy, taisykliy ir rySiy
atzvilgiu. Tokiu biidu jis susikuria galimybe patenkinti kitus, su steigiamojo
matmens tikslais nesusijusius interesus, poreikius ir prasmes’”. PavyzdZiui,
tapti komjaunuoliu ir dalyvauti partiniuose ritualuose jaunus zmones skatino ne
tikéjimas komunistiniais idealais (pradiné tokio veiksmo reik§Sme), o noras
gauti gera iSsilavinima ar wuzsitikrinti materialines privilegijas. Jeigu
prisimintume pradZioje minéta V.Zilinskaités mito interpretacija, jos Sizifo
sargavimas turi steigiamgjj matmeni, nes jo funkcija - prizitiréti, kad akmuo
toliau biity ridenamas i kalna, ir atliekamgjj matmeni, nes leidzia imtis kity, su
akmens ridenimu visiSkai nesusijusiy reikaly. Taigi steigiamasis matmuo
islieka todél, kad padeda rastis atliekamajam.

Sig diskursing analize i§vertus i praktiky kalba, galétume paaiskinti
ideologinése situacijose aptinkamy praktiky dvilypuma: vienos praktikos yra
steigianciosios, savo veiksmais Zmogus pakliista ir palaiko ideologine
situacijq apibréZiancias struktiras; kitos praktikos atspindi atliekamgjj
matmenj (yra atliekanciosios), jos mégina apeiti Sias ideologines situacijas,
daZnai padiam Zmogui i§ jy nepasitraukiant ar negalint pasitraukti.
Atliekanciosios praktikos iSreiSkia voliuntaristing socialiniy veiksmu puse,
pasizymincig kiirybingumu ir socialinés interpretacijos galia. Jos aiskiai siejasi
su Michelio de Certeau taktikomis, "silpnyju menu", kuris pasireiskia
manevravimu apibrézty riby rémuose’.

Pasak A.Yurchako, vélyvuoju sovietmeciu vyko pradiniy autoritetinio
diskurso reikSmiy perinterpretavimas, kurio metu vis didesng svarba igavo
atliekamasis matmuo, o steigiamasis iSbluko ar tapo nesvarbus. Antropologas
Sia transformacija vadina atlieckamuoju poslinkiu. Jo metu autoritetinis
diskursas struktiiriniame lygmenyje per¢jo milziniSka vidinés normalizacijos
procesa, kai struktiiros sustabaréjo ir buvo kartojamos skirtinguose
kontekstuose. Tai pasireiské ne tik tekstiniame ar vizualiniame ideologijos

lygmenyje, bet ir kasdienybés praktikose. A.Yurchakas paaiskina, kaip Sio

> Yurchak A., Everything Was Forever, Until It Was No More:..., p. 23, 25.
3 de Certeau M., The Practice of Everyday Life. Berkeley: University of California Press, 1988, p. 37.
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proceso metu iSsipléte atliekamasis matmuo, per kuri sovietingje tikrovéje
igsiliejo netikétos ir neprognozuotos prasmes, o i§ jy kilo praktikos™®.
"Stipriosios"  struktiros ir "silpnieji" subjektai. "Griaunamasis"
atliekamojo matmens vaidmuo reikalauja iSsamesnio paaiSkinimo, nes jis,
misy nuomone, néra vienpusis. A.Yurchako dviejy matmeny koncepcija
aprasé sovieting tikrove i$ subjekto perspektyvos, todél jis nesi€émé tyrinéti ar
nejvertino, kokios jtakos formuotis prasméms ir praktikoms anapus
autoritetinio diskurso tur¢jo pacios sustabaréjusios struktiiros. Savo darbe
bandysime parodyti, kad svarbu nenuvertinti per steigiamgji matmeni
vykdavusio isipareigojimo ivairiems reikalavimams, normoms ir taisykléms,
ty. paties socializacijos fakto. Saves, kaip sovietinio zmogaus,
"normalizavimas"*’, igalino ne tik vertis atliekamojo matmens galimybéms, bet
ir apribojo Siy pasirinkimy skalg, t.y. struktiiros salygojo potencialiy praktiky
variacija ir ju pobudi. Kaip pastebi J.Schullas, tam tikry konvencijy laikymasis
visada sukelia tolimesnius {sipareigojimus ir nulemia faktini elgesi’°.
Pasinaudodami M.de Certeau metafora, galétume kalbéti apie "disciplinos

"7 individy veikima, kai tolyn nuo galios centro pasirinkimy

tinkle pagauty
diapozonas platéja (atstumas tarp tinklo giju didé¢ja), taciau tam tikro laipsnio
struktiirinis determinavimas islieka. Metaforiskai kalbant, svarbu pro akis
nepraleisti to fakto, kad nuo savo pirminiy pareigy pasprukes Sizifas per
socializacija netapo kuo nors kitu, tik savo paties sargu. Sis faktas sovietmegio
visuomenei suprasti yra tiek pat reikSmingas, kiek ir tai, kad Sizifas jau gal¢jo
tik apsimesti toliau beridenas akmeni i kalna, o i§ tikryju uZzsiimti jam
prasmingesne veikla.

Zinoma, reikia pabrézti keleta dalyky. Pirma, mes nesiveliame { pamating
sociologing dilema apie socialinio veiksmo ir socialinés struktiiros prieSpriesa,

kurios sociologai néra iSsprendg iki §iol - ar subjekty veikla nulemia struktiiras,

** Yurchak A., Everything Was Forever, Until It Was No More:..., p. 26.

3 Net jei $is "normalizavimasis" nebuvo isisamonintas.

% Schull J., What is Ideology? Theoretical Problems and Lessons from Soviet-Type Societies. In:
"Political Studies", 1992, Vol. 40, No. 4, p. 732. Apie tai daugiau skaitykite: 1.3. Ideologijos likimas:
gyvenimas po mirties.

*7 de Certeau M., The Practice of Everyday Life..., p. Xiv-xv.
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ar vice versa’. Apsiribojame siaura ir savita $iy struktiry atmaina -
ideologizuotomis socialinémis struktiromis labai specifinéje visuomenéje,
kurioje ideologija ir jos salygotos struktiiros negali buti laikomos
"objektyviomis". Antra, individualios praktikos, nors ir buvo salygojamos
rezimo struktliry, taciau retai atitiko ideologinius planus ir daznai savo esme
net jiems prieStaravo. Atliekamojo matmens lygmeniu vykstancias praktikas tik
labai apibendrintai ivardiname "apeinanciomis" ideologines situacijas, nes
tikraja ju ivairove galétume kategorizuoti i tris grupes:

(1) a-struktiirinés: meégina (tiesiogiai ar netiesiogiai) apeiti, iStrikti i$
ideologinés situacijos;

(2)  para-struktirinés:  paraleliai  ideologinés  situacijos  kuria
kompensacinius, surogatinius mechanizmus;

(3) anti-strukturinés:  veikia  prieSinga  kryptimi, prieStarauja,
piktnaudziauja arba ardo ideologines situacijas i$ vidaus.

Taigi determinuojancios struktiiros nepanaikina subjektiSkumo kaip
tokio. Juk paties atliekamojo matmens ir jo atverty praktiky egzistavimo
konstatavimas reiskia, kad rezimo ideologinés struktiiros netotalizavo individo
mastymo ir elgesio. Siy praktiky plétra ir reik§més augimas paliudija, kaip
struktiiros palaipsniui pasiduoda subjektyviai itakai, ir patvirtina A.Giddenso
teiginj, kad "asmuo néra pasyvi esybé, kuria determinuoja i§ iSorés daromos
itakos", bet ir pats "prisideda kuriant ir tiesiogiai skatina socialinius
poky¢ius"”. Kitaip tariant, mes laikomés nuostatos, kad stabaréjandias
struktiiras ir subjektus veiké dialektiniai rysiai, kai i§ pradziy dél ivairiy
priezas¢iy didesng galia turéjusiy struktiiry poveiki palengva persvéré subjekty
itaka. A.Giddensas platesniame kontekste tai vadina struktirizacija - aktyviu
struktiry formavimu ir performavimu. Tai i§ tiesy galétume pavadinti
"silpnojo" pergale pries "stipryji"*’. Tretia, neméginame nei aprépti visy

sovietmeCiu egzistavusiy praktiky, nei visy kiekvieno atskiro individo

** Giddens A., Sociologija. Kaunas: "Poligrafija ir informatika", 2005, p. 610.

%% Giddens A., Modernybé ir asmens tapatumas: asmuo ir visuomené vélyvosios modernybés amziuje.
Vilnius: "Pradai", 2000, p. 10.

* de Certeau M., The Practice of Everyday Life..., p. Xix.
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praktiky, kitaip tariant, manome, kad egzistavo ir tokios praktikos, kurias biity
sunku ar nejmanoma apibrézti kaip salygotas rezimo struktiry. Cia belieka
pakartoti, kad démesys telkiamas i ideologijos apréptas socializacijos sritis ir
sukurtas situacijas.

Vis délto nagrinéti rezimo struktiiry poveiki subjektams mums atrodo
prasminga, nes istoriSkai galima fiksuoti tokias ideologines situacijas, kuriose
labai skirtingo socialinio statuso individai elgési pagal tipiska Sablona, o ju
veikimo skirtumai varijuoja tik tam tikro elgsenos modelio rémuose. Be to,
kadangi ideologija veiké ne tik per tikéjima ja, bet ir per socializacija,
struktiirizavima galéjo patirti ir tokie zmonés, kurie subjektyviai nepriémé
ideologiniy vertybiy ir visos sistemos. A.Yurchakas tai apraSo kaip jausena
vnie - gyvenima "uz sistemos": "Ina ir jos draugai kalbé&jo apie "lengva
gyvenima" (Zili liechko), "gyveno labai linksma gyvenima" (veli ocenj
vesioluju Ziznj) ir "apskritai linksminosi" (voobscie veselilis). Sie zodziai néra
apie egzistencijos nerimtuma, bet apie sovietiniy politiniy ir socialiniy ripes¢iy
pakeitima gana kitokios riiSies riipescCiais, kurie leido susikurti kiirybinga ir
idomy gyvenima"*'. Lietuviskuose tekstuose taip pat galima aptikti panagiy
liudijimy: Stai Edmondas Kelmickas atkreipia démesi, kad jo bi¢iulio Rimo
Buroko laikysena buvo, "kai gyveni tarsi Soviety Sajunga neegzistuoty"*’.
Taciau tai nereiSkia, kad jo elgesio neveiké struktiirinis determinavimas:
priverstinis isidarbinimas, teisésaugos persekiojimas dél veltédziavimo,
bégimas nuo persekiojimo ar karinés prievolés | psichiatrijos ligoning ir kt.
Kitaip sakant, jeigu tau sistema nertpi, tai dar nereiskia, kad tu neriipi sistemai.
Tod¢él mums atrodo prasmingiau kalbéti ne apie antisisteming veikla, o
praktikas "formaliose struktiirose", kai jvairiomis taktikomis manevruojama jy
rémuose”, tuo padiu plediant ir galop ardant pacius rémus.

Praktikos, kaip prasmiy rodikliai. "Praktiky" savoka aptinkama
A.Giddenso, Theodore Schatzki, M.de Certeau, vélyvuosiuose Michelio

*!'Yurchak A., Everything Was Forever, Until It Was No More..., p. 132.

*> Burokas R., (Ne)gyvenimo fragmentai: eilérasciai, §viesrasciai, sugrizimai, Kaunas: "Kitos knygos",
2008, p. 188.

* de Certeau M., The Practice of Everyday Life..., p. 37.
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Foucault ir kity sociology bei filosofy darbuose, taciau Siame darbe ji
pirmiausia siejama su Pierre'o Bourdieu teorija. Yra bandymuy apibendrinti
skirtingy autoriy pateiktas praktiky koncepcijas, pavyzdziui, atskiriant jas nuo
kity kulttiros teorijy (mentaliteto studijy, tekstualizmo ir intersubjektyvizmo),
tatiau jos iki §iol néra sekmingai sulydytos i bendra praksiologijos sistema ™. I
P.Bourdieu mes formaliai perimame praktiky samprata, kaip subjekto vidiniy
motyvacijy, interesy ir poreikiy realizacija kasdienybéje per veikima®’, nes
tokiu biidu iSorinis veiksmas susiejamas su vidinémis prasmés paieSkomis. Tad
praktikas galétume laikyti savotiSku rodikliu, koks asmens vidinio pasaulio
santykis su iSore, ka jis laiko prasmingu ir kokios galimybés Siam
intencionalumui realizuotis. Taciau mes liksime prie P.Bourdieu teorijos
pagrindinés problematikos - habitus - slenks€io ir jo neperzengsime, nes
nagrin¢jame ne saveikos tarp subjekto ("laisvos valios") ir objektyviy iSoriniy
struktiiry klausima®®, o saveika tarp dvieju subjekty, nelygiu savo prigimtimi,
saranga ir galia, - individy ir rezimo. Pastarojo negalima tapatinti su
"objektyviaja" iSorine tikrove. Tad kasdienybés praktikas analizuosime per
teleokratinio rezimo tiksly ir individy motyvacijos susikirtimo itampas
socialinése situacijose, kurias pavadinome ideologinémis situacijomis. Bet
nesigilinsime nei | individy motyvacijos priezastis, nei jas (bent teoriskai)
galéjusias formuoti "objektyvias" salygas.

Misy teoriné prieiga yra tarpdisciplininé - naudojamés sociologijos,
socialinés istorijos, antropologijos ir komunikacijos teorijy idirbiu. Darbe
svarbi tiek sovietinés praeities teorine dekonstrukcija, tiek ir jos empirine
rekonstrukcija, todél siekiame ne tik sukurti teorini modeli, bet ir atskleisdami
jo interpretacinio taikymo galimybes, teorini modeli bent i§ dalies papildyti
klasikiniu istorijos pasakojimu, teisingiau - pasakojimy pavyzdziais,

fragmentais, tod¢l taip pat naudotas istorinis aprasomasis ir "vieno atvejo"

* Reckwitz A., Toward a Theory of Social Practices: A Development in Culturalist Theorizing. In:
"European Journal of Social Theory", 2002, No. 5(2), p. 243-263.

*> Bourdieu P., The Logic of Practice. Cambridge: "Polity Press", 2010, p. 53-53.

4 §j klausima P.Bourdieu sprendzia ivesdamas habitus savoka - internalizuota "iSorg" arba praeities
patirti, antraja prigimti, susiformavusia viding dispoziciju sistema, kuri nulemia asmens mastyma,
motyvacijas, interesus, poreikius ir "kuria ir organizuoja praktikas ir reprezentacijas". Zr. Bourdieu P.,
Logic of Practice..., p. 52-65.
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tyrimo metodai, o medziagos rinkimui ir atrankai taikyti pusiau strukttiruotas
interviu ir kritiné dokumenty analizé.

Kasdienybé: ideologiniy situacijy raiskos erdve. Politingé perestrojkos
retorika ir istoriografija '"stagnacijos" samprata (kuria galétume laikyti
"nuobodulio"  parafraze)  pirmiausia ~ formulavo  politiniame  ir
socioekonominiame makrolygmenyje, kaip nekintan¢iy ar degraduojanciy
struktiry procesa. I§ kultlirininky/mokslininky diskurso apie sovietini
"nuoboduli" galétume suZzinoti kaip apie estetinio ir teorinio lygmens reiskini -
reikalavimai laikytis socrealizmo kanono stabdé menini kiirybinguma, o
marksizmo-leninizmo postulatai - teoring-moksling mintj. Ta¢iau kadangi mus
domina tokios tipinés situacijos, kuriose atskiras konkretus zmogus susiduria
su ideologija, iSkyla tam tikros problemos. Pirmuoju atveju (struktiiriniame
makrolygmenyje) zmogus apskritai neveikia kaip subjektas, todel nieko
negalime suzinoti apie itampas tarp subjektyviu prasmiy ir ideologijos.
Pastaroji taip pat tuomet riipi tik kaip Siems struktiiriniams politikos ir
socioekonomikos procesams itakos turintis ar ja prarandantis veiksnys, bet
nekeliami klausimai, kaip ir kiek ji pasiekia atskira socialini veikéja. Apskritai
aptardami sovietinj nuobodulj, kaip tarpini tipa*’, parodysime, kad nekeliame
klausimo apie nuobodulio visavaldyste, o tik jo apraiskas konkreciose
situacijose. Antruoju atveju randame socialini veikéja atliekanti specifini,
iSskirtini vaidmeni (kulttrininkas, mokslininkas), kurio santykis su ideologija
yra "ypatingas". Tada atviri pasiprieSinimo ar vidiniai prisitaikymo konfliktai
igauna labai specifines reikSmes, nes jis néra tik ideologijos teikiamy prasmiy
priémeéjas (atmetéjas), bet rezimas jam delegaves ir ideologiniy prasmiy kiir¢jo
bei skleidéjo rolg.

Kad galétume nagrinéti subjekty prasmiy apytaka ir itampas bei ju
salygotas praktikas, turime nuo makrolygmens pereiti prie mikrolygmens,
kitaip tariant, imtis tyrinéti ne "i§ virSaus", bet "i§ apacios". O siekdami
iSvengti "ypatingy", su socialiniu ir profesiniu statusu susijusiy situaciju,

turime ieSkoti tokiy situacijuy, i kurias patekdavo ne iSskirtinio statuso ar

4 7r. 1.1. Beprasmybé, esanti Salia: nuobodulio visuomenés modelio link.
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socialinio vaidmens atlikéjai, o bet kuris sociumo narys. Pavyzdziui, romano
raSymas yra "ypatinga" ideologiné situacija, nes tuo uZzsiimti galéjo ne
kiekvienas, tuo tarpu romano skaityma priskiriame prie "iprasty" situacijy, nes
skaityti gal€jo ir rasytojas, ir bet kuris kitas zmogus. "Ypatingose" situacijose
veikeéjo santykis su ideologija yra aktyvus ta prasme, kad ji tampa jo veiklos
"objektas" ir "jrankis" (net jei kiiréjas kratosi ideologinio dogmatizmo, santykis
su ideologija, kad ir iSreikStas negatyviai, iSlieka aktualus), o "iprastose" -
pasyvus, nes jis patenka i ideologijos itakos lauka ("susitinka" su ideologija)
i¢jes 1 ideologing situacija, ir pasitraukia i$¢j¢s 1S situacijos.

Toks schematiskas aiSkinimas neturéty automatisSkai vesti prie iSvados,
kad "aktyvus" santykis su ideologija reiské didesn¢ jos itaka veikéjui nei
"pasyvus" santykis, galbut netgi prieSingai. Be to, neturéty klaidinti Si
paminéta galimybé "jeiti" ir "iSeiti" i§ situacijos, nes situacijos gal¢jo biti ne
tik momentinés (trunkancios neilga laiko atkarpa) ar proginés, bet sudaryti
kasdienio gyvenimo pamata. Pavyzdziui, prie "laiko nuobodulio" kategorijos
mes nagrinésime darbo discipling ir etika, kurig laikome "ideologine situacija",
nes proletariné soviety ideologija darba savinosi kaip "pilieting pareiga" ir
"moraling priedermg", bet bitent Sios i§ ideologinio imperatyvo kylancios
prasmés buvo maziausiai vertinamos, o tai savo ruoztu lémé atitinkamas
praktikas. Darbo pavyzdys taip pat padeda suprasti "ypatingos" ir "iprastos"
situacijos skirtuma. Darbas laikytinas "ypatinga" situacija, jei kalbame apie
menininko ar mokslininko veikla, bet tampa "iprasta", kai nagrin¢jame toki
darba, kuris tebéra ideologiSkai apibréztas, bet ideologija nebedalyvauja
aktyviai, kaip veiklos "objektas" ir "jrankis". Tarkime, gamykloje tritisiantis
darbininkas oficialiame diskurse apibréziamas kaip tikras komunizmo
statytojas ir jam keliami atitinkami reikalavimai, bet kasdien jis stovi prie
konvejerio ir gamina detales. Tod¢l Siame darbe pirmiausia orientuojamés ne j
nomenklatiiros ar inteligenty veiklq, o j darbininky ir kity eiliniy darbuotojy
kasdienj gyvenimgq. Tiesa, kelios aplinkybés mums neleidzia visiskai atsisakyti
ir ignoruoti kultiirininky ir nomenklatiiros atstovy patirties: (1) jie kasdieniame

gyvenime daznai patekdavo i analogiskas kity sociumo veikéjy ideologines
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situacijas, ir nors jos gal€jo pasizyméti specifiniais bruozais, taciau bendrais
elementais atitiko tendencijas (pavyzdziui, kritika ir savikritika); (2) tam tikrais
atvejais jie galéjo isilieti i bendras visuotines ideologines situacijas ir ju
dalyvavimo patirtis mazai priklausé nuo turéto socialinio ir profesinio statuso
(pavyzdziui, demonstracijos); (3) tam tikrose situacijose juy pozicija i§ tiesy
nulemdavo iSskirtinis statusas, taCiau ju uzfiksuota patirtis mums padeda
aiSkintis bei suprasti ir eiliniy Zmoniy pozicija (pavyzdziui, raSytojo
samprotavimai apie knygy leidyba ir skaitymo praktikas, arba nomenklatiiros
atstovy pastabos apie demonstracijas).

Sovietinés tikrovés vyksmo arena, kurioje analizuosime ideologines
situacijas, mes pasirinkome kasdienybe, nes Sioje plotméje mikrolygmens
reikalavimus galime suderinti su situacijy jprastumu ir visuotinumu.
Vélyvuoju sovietmeciu eilinis zmogus gal¢jo nesidométi teorinés minties raida
ir menu, i§(si)ugdytos apolitinés nuostatos galéjo lemti abejinga pozitri i
gerontokrating politikos stagnacija, taiau su ideologija ir jos teikiamomis
prasmémis jis pasyviai vis tiek susidurdavo Siame kasdienybés lygmenyje.

Kaip yra pastebe¢jes ne vienas autorius, kasdienybe, jos akivaizdybe
sunkiai pasiduoda mokslinéms apibréztims. Viena vertus, ji tarsi aprépia visas
miisy gyvenimo situacijas, kasdienybés samprata suskliaucia tik iprastos, bet
labai subjektyvios ir todél punktyrinés laiko ir erdvés ribos, tad jos apibrézimas
tegali biiti labai amorfiSkas ir reliatyvus. Kita vertus, vos tik kas nors ivyksta
arba patenkame { neiprasta, mums nebiidingg situacija, i$ karto prabylame apie
"nekasdieniSka" patirti, taigi kasdienybei priskiriame nusp¢jamuma,
pasikartojima, rutiniskuma. Sia kasdienybés ambivalencija pastebéjusi S.Boym
rase, kad ji tuo paciu reiskia ir spontaniskuma, ir formy sustingimq48.

Kasdienybés sampratos varijuoja pagal skirtingas atskirtis. Pavyzdziui,
kasdienybg galima atskirti nuo to, kas yra sakralu (platesne nei religine
prasme), SventiSka. Tada kasdienybés laikas ir erdvé bus ta, kur ir kada

nevyksta sakraliais laikomi ritualai, mingjimai, Sventés. Tokiu atveju

* Boym S., Common Places: Mythologies of Everyday Life in Russia. Cambridge, Massachusetts:
Harvard University Press, 1995, p. 21.
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kasdienybé daznai igauna neigiama konotacija - ji tarsi pralaimi palyginima su
dziaugsminga, zmones telkiancia ir pakyléjancia biisena, ir igauna prieSingas
reikimes”. Kita galima atskirtis - per ivykini/nejvykini laika ir erdve.
Kasdienyb¢ pasitraukia i uzkulisius ten ir tada, kai jvyksta kas nors netikéto,
itin reikSmingo, iSskirtinio asmeniniame arba visuomeniniame lygmenyje.
Kasdienybe savo pasakojimo objektu pasirinke autoriai daznai ja supranta ir
kaip privaty Zmoniy gyvenima ’. Tagiau mes kasdienybe vadinsime tai, kas
Siuo zodziu pasakoma teiginyje, kuri zmogus iStaria net tada, kai persikeliama i
sakralig aplinka ar iSoriniam stebétojui atrodo ivyke kazkas neiprasto: "Nieko
ypatingo, tai mano kasdienybé". Pavyzdziui, sovietines Sventes, nors jos turé€jo
ideologinio "sakralumo" aura ir isiterpdavo i rutiniSka kalendoriy kaip
"ivykis", laikysime kasdienybés dalimi, mat jos buvo tapusios iprastomis ir
pazistamomis. Tokia kasdienybe uzvaldo per ilga laika iSsirutuliojgs
iprastumas, tai, ka Benas Highmore'as vadina "ordinary" ' kad kazkas taptu
iprasta, reikia prie to priprasti, turi tapti gyvenime reguliariu dalyku, iprocio
sfera. Tai, kas vienam zmogui iprasta, kitam gali atrodyti nejprasta, taciau Cia
iprastuma matuojame visuomenés mastu. Pavyzdziui, ne itin komunistiskai
uolioje gamykloje draugiSkasis teismas gali biiti surengtas tik karta per metus
ar net kelerius metus, tod¢l gamyklos darbininkai jo negalés laikyti iprastos
savo kasdienybés dalimi. Taciau zvelgiant visos Lietuvos SSR mastu, net jei
jie nebuvo populiariis ir mégiami, vis délto vyko nuolatos ir Sia prasme
laikytini iprastais, kasdieniskais.

Kasdienybés jausmas taip pat susiformuoja per rutiniska dalyvavima joje,
todél tik i§ dalyvio pozicijy tokia ir gali buti. Vadinasi, jei hipotetiSkas svecias
i§ Vakary uzsukty i gamykla ir "gédos lange" pamatyty kabancia karikatiira,
paSiepianCia vietinius girtuoklius, jam tai pasirodyty neiprastas reiSkinys,

taiau pro toki stenda kasdien dalinanciam darbininkui, galbiit jau paciam

* Pavyzdziui, Sergejus Rapoportas "$ventiika agoralo atmosfera" supriesina su kasdienybe, kuriai
blidingi "anti-agoraliSki" pozymiai, kaip Zzmogaus atsiskyrimas, savanaudiski interesai, santykiy
susvetiméjimas, socialing griistis ir kt. Zr. Rapoportas S., Masiné pilietiskumo §venté kasdienybés
akistatoje. In: "Sociologija. Mintis ir veiksmas", 1997, No. 1, p. 128.

%% Pavyzdziui, Ariés Ph., Centuries of Childhood: A Social History of Family Life. New York: "Vintage
Books", 1962.

> Highmore B., Ordinary Lives: Studies in the Everyday. London, New York: "Routledge”, 2011, p. 6.
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tekusiam i§vysti savo karikatiira, tai atrodys tiek kasdieniska, kad net nesustos
zvilgteléti”®. Kaip pastebi B.Highmore'as, jprastumas yra procesas, kai jvairis
dalykai (salygos, praktikos, jausmai ir t.t.) juda nuo neiprasto prie iprasto, nuo
nereguliaraus prie reguliaraus, arba prieSinga kryptimi. Vélyvuoju sovietmeciu
rezimui isikibus "stabilumo" principo, kasdienybé pasieké Sio jprastéjimo
proceso zenita, kai daugeli neiprasty, okupacinés valdzios primesty ar kaip
Salutinis poveikis iSsivysCiusiu reiskiniy uzsitrauké kasdienybés plévele:
darbininkai i§ mésos kombinato vaiksciojo apsijuose desreliuy dirzais, Zzmonés
stodavo 1 eilg ir tik tada pasiteiraudavo, kas parduodama, laikras¢iy puslapius
uzurpuodavo neskaitomos kalbos, kariuomenés norintys iSvengti jaunuoliai
guldavosi i psichiatrines ligonines ir t.t.

Taigi susieje kasdienybg su iprastumu, galime suformuluoti ir Sio darbo
objekto - ideologiniy situacijuy - apibrézima: ideologinémis situacijomis mes
vadiname tokias jprastas kasdienybés situacijas, kurios reZimo buvo
ideologiSkai apibréZtos ir turéjo teikti ideologines prasmes bet kuriam
veikéjui ar kolektyvui. Kitas svarbiausias darbe vartojamas savokas aptarsime
teorinio modelio skyriuje (nuobodulio visuomené, beprasmiskumas, esantis
Salia, nuobodulys be nuobodulio, laiko nuobodulys, mintinis nuobodulys).
Atskirose kitose dalyse taip pat iSkyla biitinybé aptarti pagrindines savokas:
viesoji erdve, viesé, kontrviesé, pasaulio uzvérimas (zr. Mintinis nuobodulys),
ritualizacija, dezintegracija (Zr. Itraukimas i nuoboduli), laiko nusavinimas,
(anti)norminiai konfliktai, veltédZiavimas, gyvenimo receptas (zr. Laiko

nuobodulys).
2. Saltiniai ir jy kritika
Siame darbe naudosimés penkiomis 3altiniy grupémis:

(1) archyviniai dokumentai;

(2) interviu,

>* Sociologas Anthony Giddensas kasdienybés samprata taip pat apibrézia pasitelkdamas "aktyvios
turisto laikysenos" pavyzdj - kas jam atrodys "egzotiSka", vietinam gyventojui gali biiti "savaime
suprantami ir neatsiejami nuo kasdienybés". Zr. Giddens A., Sociologija..., p. 89.
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(3) publikuoti atsiminimai,

(4) publikuoti dienorasciai ir laiskai,

(5) sovietmecio publikacijos.

Pirminiy partiniy organizacijy protokolai. Pasirinkimas analizuoti
eiliniy zmoniy patekima i ideologines situacijas kasdienybéje lémé tai, kad
vienu svarbiausiy Saltiniy tapo archyviné Komunisty partijos medziaga.
Specifiniams klausimams (skundai) nagrinéti reikéjo skaityti Lietuvos
komunisty partijos rajoninés ir centrinés valdzios archyvus, taciau daugiausia
démesio skyréme pacCiam zemiausiam partinés valdzios lygmeniui -
kiekvienoje institucijoje, istaigoje ir imonéje veikusioms pirminéms partinéms
organizacijoms™. Tai buvo savotiikas partinés valdzios jskiepis, atramos
taskas kiekviename kolektyve, per kuri ji deleguodavo savo galia ir
uztikrindavo kontrolg. [ pirminés partinés organizacijos veiklos kompetencija
paklitidavo ne tik grynai partiniai reikalai - vietinés partinés valdzios darbas,
kadry ir ideologijos klausimai. Per "rtupesti" uztikrinti darnia kolektyvo darbo
atmosfera ji aprépdavo visus probleminius klausimus - tiek gamybinius
(kuriuos nesunku budavo susieti su "plano vykdymu"), tiek atskiro kolektyvo
nario ("personaliné byla"). Akivaizdu, kad Sios partinés Iastelés budavo
artimiausias kolektyvo stebétojas ir susidurdavo su paciais kasdieniSkiausiais ir
netgi pakankamai smulkiais klausimais. Tod¢l atsiverte partinés organizacijos
(partinio komiteto arba atskiro cecho pirminés organizacijos) susirinkimy ir
posédziy protokolus mes patenkame | per ideologing prizme perlauzta ir
dokumentuose uzfiksuota imonés, istaigos ar institucijos kasdieni pasauli.
Nagrin¢jome penkiy gamykly (Vilniaus radijo komponenty, Eidukevi€iaus
vardo susivienijimo, "Spartos", "Puntuko" ir Siauliy "Vairo") pirminiy partiniy
organizacijy archyvus, o atskiroms dalims papildomos informacijos ieSkojome

kity septyniy istaigy archyvuose ("Vagos" leidyklos, zurnaly "Jaunimo gretos"

> Aptardamas dokumentinius $altinius religiniam ir kultiriniam sovietmegio gyvenimui tirti istorikas
Ariinas Streikus yra pastebéjgs, kad daugiausia naudos galéty suteikti Zemiausio lygmens kontrolés
institucijy dokumentai. Nors Siy veikla vis délto skyrési nuo gamykly pirminiy partiniy organizaciju
darbo, bet, matyt, ir joms tikty istoriko komentaras, kad S$iuy instituciju vadovai buvo aréiau
kasdienybés ir prasc¢iau valdé ideologinius interpretavimo jrankius, todél Cia galima rasti daugiau
tikrovés apraisky. Zr. Streikus A., Kultirinio ir religinio gyvenimo soviety Lietuvoje istoriniai tyrimai:
Saltiniy keliamos problemos. In: "Darbai ir dienos", 2009, No. 52, p. 77.
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ir "Sluota", Valstybinés respublikinés bibliotekos (dabar M.Mazvydo
nacionalin¢ biblioteka), Vilniaus vieSosios A.MickeviCiaus bibliotekos,
Vilniaus ir Kauno centriniy knygynuy).

Kritikai ir savikritikai skirtame skyriuje®* mes argumentuosime, kad
partinius susirinkimus deréty laikyti ne pasauli atverianc¢ia, bet uzveriancia
zmoniy bendravimo forma, t.y. kad per juos dalyviai ne skatinti atvirai keistis
kritiSkomis mintimis, pazinti ir kitus supazindinti su problemomis, o prieSingai
- slopinti i§ tiesy atvira zitiréjima ir kalbéjima apie jas. Tad kyla natiiralus
klausimas, ar tokiy susirinkimy protokolai mums gali pagelbéti pazinti to meto
tikrove? LietuviSkoje istoriografijoje pirminiy partiniy organizacijy protokolai
licka labai mazai panaudoti 3altiniai’ turbiit kaip tik dél Sito skepsio ir
nepasitikéjimo, kad tarp Sisnies keliaaukS¢iy ideologiniy Sablony ir
pragmatiniy interesy ipinto melo neimanoma aptikti tikros informacijos. IS
tiesy partiniai protokolai yra rizikingas ir tode¢l labai atsargaus priéjimo
reikalaujantis Saltinis. Tai lemia protokolo Zanro ypatybés ir dokumento
suktirimo kontekstas. Protokolas visuomet téra zodinés komunikacijos
stenograma, o kadangi Siuo atveju zodzius fiksuodavo ne profesionaliis
stenografai, dauguma atvejy mes turime reikala ne su tikslia stenograma, o tik
kalbos santrauka, pagrindiniy min¢iy konspektu.

Kalbétojus ir stenografuotojus veiké ivairaus pobiidzio cenziira. Didzioji
dalis kalbétoju prisitaikydavo prie formaliy (ideologinés retorikos) ir
neformaliy (nusistovéjusiy normy) taisykliy ir paprastai sakydavo tai, ka
reikéjo sakyti, todél bent kiek ilgesnis pasisakymas dazniausiai biidavo
skaitomas i§ lapo, t.y. i§ anksto apsidrausdavo nuo kalbos netikétumuy.
Autocenziira skatino ne tik Sis "reglamentinis" prisitaikymas, bet ir paklusimas

realiai valdziai, t.y. nenoras veltis i konflikta su vietine ar aukstesne valdzia,

> 7r. 3.1. Kritika ir savikritika: pasaulj uzverianti ritualizacija.

> Istorikas Saulius Grybkauskas jais rémési raSydamas sovietinés Lietuvos pramonés istorija, Zr.
Grybkauskas S., Sovietiné nomenklatiira ir pramoné Lietuvoje 1965-1985 metais. Vilnius: Lietuvos
istorijos instituto leidykla, 2011. Teatrologé Irena Aleksaité pasitelkia teatro pirminés partinés
organizacijos archyvus, zr. Aleksaité 1., Valstybinis akademinis dramos teatras. In: Lietuviy teatro
istorija: trecioji knyga. 1970-1980. Vilnius: Kultiros, filosofijos ir meno institutas, 2006. Zenonas
Macionis jais naudojasi biografiniam pasakojimui, zr. Macionis Z., Profesorius Kazys Dauksas.
Vilnius: "Pradai", 2000.
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baimé netekti "ramybés" ar sulaukti didesniy nemalonumy dél "iSsiSokimo".
Tod¢l bylose isegtuose protokoly ar atskiry asmeny kalby juodrasciuose
matyti, kaip braukymais ir iterpimais ieSkoma tinkamos ideologinés
formuluotés ir pasveriamas bei gludinamas kritikos zodis.

Protokoly negalime laikyti iSsamia stenograma ne tik deél to, kad
neprofesionaliis uzraSinétojai pateikdavo tik santrauka, bet ir dél to, kad jie
(greiciausiai auksStesnés valdzios paliepimu) atlikdavo korekcijas ir galutiniame
variante (SvaraStyje) nelikdavo dalies per susirinkimus iSsakyty minciy.
Cenziiravimas matosi lyginant to paties posédzio protokolo ranka raSyta
juodrasti su masinéle spausdintu variantu. Stai Zzurnalo "Jaunimo grety" vieno
partinio susirinkimo protokolo rankraStyje likusi tokia eilut¢ (iSbraukta
originale): "Kai kurie darbuotojai (pvz—Judzentis) kratosi politiniy temuy,
Bukantas-rei ne visada teisingai supranta §iy temy reik§me™®. Salia likusiame
masinéle spausdintame Svarastyje iSbraukty pavardziy nebéra. Tai, Zinoma,
"Svelnios" cenzuros pavyzdys, grei¢iausiai nenorint per daug pakenkti
kritikuotiems darbuotojams’’. Kur kas dazniau galéjo bati isbraukyta kritika,
skirta partinei ar administracinei valdziai. Be to, nuo cenziiros kartais biidavo
pereinama prie falsifikacijos. Tada ne tik iSbraukomos atskiros pastraipos, bet
ir tik popieriniame variante ijraSomi per susirinkima nesakyti teiginiai. Kai
kuriuose protokolose zioji dideli balti tarpai, i kuriuos, matyt, planuota, bet
véliau pamirSta jraSyti "reikiama frazg", daZzniausiai tai buidavo vadinamieji
perkiinsargiai - ideologinés citatos. Atsainaus ir visiSkai formalaus poziiirio i
partini darba atvejais gal¢jo biti falsifikuojamas visas susirinkimas -
sukurpiamas protokolas, nors susirinkimas nebuvo surengtas.

Visus Siuos protokolo rengimo niuansus stipriai veiké jsivaizduojamas

adresatas. Sis potencialus protokoly skaitytojas, kurio labiausiai baimintasi ir

>0 «Jaunimo grety” pirminés partinés organizacijos susirinkimas, protokolas nr. 7, 1969 03 03. LYA, f.
1284, ap. 1,b. 12, 1. 8.

>7 Dailininkas Jonas Mackonis prisiminé istorija i§ stalininio laikotarpio, bet iliustruojandia galimybes
manipuliuoti protokolu. Jam teko stenografuoti Kauno dailés instituto visuotinj susirinkima, kuriame
turéjo buti apsvarstytas CK nutarimas, smerkiantis Vakary kosmopolitizma. Pasak J.Mackonio, tik jo
protokole gerokai sutrumpintas docento Truikio pasisakymas pastaraji iSgelbéjo nuo didesniy
nemalonumy, nes ministerijos atstové negaléjo protokolu jrodyti "antisovietiniy" kalby. Zr. Mackonis
J., Boruzés odiséjos: pasiropinéjimai po laiko pievg. Vilnius: "Tyto alba", 2003, p. 120-122.
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apie kuri galvojant buidavo paruoSiamas Svarastis, séd€jo ne institucijos,
istaigos ar imonés viduje, o uz jos riby - aukStesnése partinés hierarchijos
pakopose. Revizijuy, skundy tikrinimo ar kilusiy problemy atvejy partiné
valdzia tikrindavo, kaip vyksta vietiniai susirinkimai ir posédziai, arba
remdavosi juose uZfiksuota medziaga priimdama sprendimus®®. Kartais §is
jsivaizduojamas skaitytojas igaudavo labai realy fizini pavidala - partiné
valdzia deleguodavo instruktoriy stebéti, kaip parengiamas ir vedamas
susirinkimas, ir duoti pamokymus. Tad partiniuose protokoluose tikrai
neatsispindi pilnas vienos ar kitos organizacijos kasdienio gyvenimo vaizdas,
nes daugybé probleminiy klausimy nebtidavo aptariami kaip tik dél to, kad jie
likty vidiniai ir apie juos nesuzinoty auks$tesné¢ valdzia, o iSkilus rimtoms
problemoms tekdavo sukti galva, kaip patenkinti aukStesnés valdzios
reikalavimus taip, kad nenukentéty vietinés valdzios interesai (buty izitiréta
kuo maziau jos kaltés).

Galiausiai skaitant partinius protokolus reikia turéti galvoje, kad uz ju
slepiasi ivairiis zmogiskieji, neformalieji ir situacijos kaitos faktoriai - daugybeé
aplinkybiy lemia, kodél viena problema iSkeliama, o kita - ne, kodél vienas
zmogus tampa taikiniu, nors daugybé kity taip pat besielgianciy lieka
nepaliesti. I §i klausima daznai galéty atsakyti tik iSsami konkretaus atvejo
analizé. Pavyzdziui, "Jaunimo gretose" dirbgs poetas A.B. pora mety buvo
nuolat kritikuojamas per partinius susirinkimus, bet per jo "personalini"
svarstyma staiga pradedamas girti, nors atrodyty, kad tai turéjo uzbaigti
kritikos epopé¢ja galutiniu poeto diskreditavimu. Pats A.B. spéja, kad taip
galéjo nutikti dél to, kad jis istojo i Rasytoju sajunga ir jo statusas pasikeité™.

Todél protokolais istorinei tikrovei pazinti galime naudotis tik su
rimtomis iSlygomis, atsizvelgdami i ¢ia iSvardintus klystkeliy pavojus ir

pazinimo ribas. Taciau tam tikros naudingos informacijos tokio tipo

>¥ Nenuostabu, kad kai kurie partiniy organizacijy vadovai rengdami protokolus i§likdavo labai budriis
ir atsargiis: "Karoblis tiktai Siandien baigé { Svarrastj perraSyti buvusio partinio susirinkimo protokola.
Tris dienas jis rasé $ia "disertacija". I komandiruote Klaipédon jis vaziuos tiktai $i vakara. Daug
pavélavo. Karoblis klausé kanceliarijos vir§ininkés, kokiai masininkei galima biity patikéti protokolo
atspausdinima. Si "pasaulinés svarbos dokumenta" patikéjo kazkokiai ruskei”. Zr. Statkevitius A.,
Anuo metu: 1962-1964 mety dienorastis. Vilnius: "Sventaragio slénis", 2001, p. 155.

> Autoriaus pokalbis su poetu A.B., 2011 10 04.
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dokumentai gali suteikti. Kad protokolai ne visuomet buvo tik sausas
formalumas be "kasdienés gyvybés", liudija kad ir tokia i§ pazitiros
smulkmena, kai dokumentuose aptinkame ne vien ideologinius trafaretus, bet ir
gyvos kalbos pavyzdziy, kurie suponuoja prielaida apie uzfiksuota autentiska
kalbétojo mintj. Pavyzdziui, vienas "Vairo" partinés organizacijos narys taip
suformulavo itarimus: "AS netikiu, kad tai paprastas paraSymas. AS tikras, kad
drg.Markzono sielos gelmése kazkas slypi"®. Praspriidusi "autentiska tikrove"
tikrai nepriklausé tik nuo stenografo geros valios ir kruopStumo. Galima
kalbéti apie du atvejus, kai imanoma aptikti daugiau autentiSkos informacijos:
(1) kai i§sakoma kritika; (2) kai pazeidziamos nusistovéjusios normos.
Pirmuoju atveju net dalyvaudama "pasaulio uzvérimo" procese kritika
iSsaugodavo tam tikra "tiesos kieki", bet ja visuomet reikia kontroliuoti
klausimu "tiesa apie ka?". Sovieting kritika galétume ivardinti kaip

'“! nes ja buvo leidziama i$sakyti vienus dalykus, bet draudziama

"vienakrypte'
kvestionuoti - kitus. Pavyzdziui, tokiuose susirinkimuose, per kuriuos svarstyta
nauja Konstitucija, neverta tikétis aptikti kritiSkesnés minties, bus uzfiksuotas
vien pritarimas, nes tai - nelieCiamas pamatas. Tuo tarpu sankcionuotos
kritikos rémuose galima rasti realybés atspindziy (darbo disciplina, kokybeg,
socialistinés nuosavybés grobstymas, darbo sutrikimai, darbo jégos trilkumas,
etc.) ir ¢ia jau nuo konjunktiiros, konkrecios organizacijos, partinés valdzios,
atskiry asmeny priklauso, kiek kritiSkai bus kalbama. Tokia kritika vadiname
"vienakrypte", nes keldama klausimus apie darbo kokybe ar discipling ji
niekada nesiima kvestionuoti padios sistemos trikumy ar ydingumo. Zinoma,
"realybés atspindziai" taip pat beveik visada skandinami ideologinéje fikcijoje,
kuri multiplikuojama per susirinkimus kalbomis apie pasiekimus, socialistinius
isipareigojimus, plany vykdymus ir t.t. Kitaip tariant, informacija apie tikrove
gozia "vienakrypté" kritika ir "optimistinés fikcijos" retorika. Tad kalbama

apie gamybinius trukumus, bet neabejojama partijos nutarimais, kalbama apie

%9 Siauliy gamyklos "Vairas" partinio komiteto posédis, protokolas nr. 6, 1979 01 08. LYA, f. 7342, ap.
2,b.43,1. 4.

" Daugiau apie kritika ir savikritika skaitykite: 3.1. Kritika ir savikritika: pasaulj uzverianti
ritualizacija.
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problemas, kodél planas neigyvendinamas, bet nekvestionuojamas pats
planavimo ydingumas. Dar daugiau - dalis kritikos, ypac¢ ideologinés, yra
netikra, nes ji visada kalba apie tai, kad nepakankamai vykdomas visuomeninis
darbas, kad komunisty aktyvumas galéty buti didesnis, kad kadry aukléjimas
galéty buti geresnis, kad ideologiniai susirinkimai ir paskaitos galéty biiti
vedamos dazniau ir pan., ta¢iau nesvarstoma, kad to galbtt apskritai nereikia.
Pavyzdziui, jei kritikuojamos ideologinés paskaitos, teigiama, kad pasitaiké
neidomi konkretaus lektoriaus paskaita, bet niekas nepradeda abejoti, kad
tokios paskaitos tik gaiSina laika. Arba jeigu kritikuojama vietiné partiné
valdzia, tai nebent tuo, kad ji per mazai dirba ideologini darba, bet ne dél to,
kad savo ideologiniu darbu trukdo kitiems atlikti tiesiogines pareigas arba
kisasi | svetimus reikalus.

Antru atveju susirinkimo, kontroliuojamos kritikos ar protokolo pildymo
"taisyklés" galéjo biiti nesamoningai arba samoningai pazeidziamos.
Isivaizduojamas adresatas nereiské, kad visi ir visur gerai iSmané formalius
reglamentus ir neformalias susiklosCiusias normas, t.y. zinojo jsivaizduojamojo
adresato liikkesCius ir mokéjo juos iSpildyti Todél tiek kalbétojai, tiek
uzrasinétojai gal¢jo praleisti ir dokumentuose uzfiksuoti tokia informacija, kuri
neatitiko "taisykliy", o "vienakrypté" kritika galéjo peraugti i sistemos kritika.
Be to, susirinkimy ir (savi)kritikos ritualizacijos procesas nereiske, kad jam
visada bidavo pakliistama. Siuo atveju partiniuose dokumentuose istorikams
"vaisingiausia Zeme" tampa konfliktinés situacijos ir "personalinés bylos".
Konflikty mety galéjo susidaryti dvi lygiavertés konkuruojancios pusés. Jei né
viena i§ ju neturéjo pakankamai galios nulemti (suvaldyti) protokolo turinio,
jame likdavo uzfiksuotas pats konfliktas ir jo metu iSsakytos kritinés pastabos,
daznai atskleidziancios ijdomios informacijos apie sovieting kasdienybg.
"Personaliniy byly" atveju taip pat ne visuomet kritikos taikiniu tapdaves
asmuo pakliisdavo "savikritikos" principams, kai atgailos zodziais privaléjo
nusileisti kolektyvo valiai. Tada gindamas savo interesus jis sutrikdydavo
ritualg ir pateikdavo ji teisinancios ar kitus kompromituojancios informacijos,
kuri kitaip nebiity atskleista.
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(Auto)refleksijy medziaga: interviu, atsiminimai, dienorasciai, laiskai.
Kartu su did¢janciu Lietuvos istoriky démesiu vélyvojo sovietmecio periodui
vis daugiau pradétas taikyti sakytinés istorijos metodas. Kalbinti to meto
liudininkus vélyvojo sovietmecio tyrinétojams tapo prasminga, o kartais
neiSvengiama maziausiai dél trijy priezasCiy: (1) sovietiniy dokumenty
(ne)patikimumo problema; (2) alternatyviy archyviniy Saltiniy stoka
(totalitarinés ar posttotalitarinés santvarkos salygomis tik nedidelé Zmoniy
dalis drisdavo saugoti informacija, kuri galéjo buti traktuojama kaip
"antisovietiné"); (3) biitent vélyvojo sovietmecio liudininky daugiausia iki $iol
iSlikusiy gyvy. Nors dar prie§ deSimtmeti Sis metodas lietuviskoje
istoriografijoje atrodé naujas ir Sviezias, S§iuo metu jis taikomas labai daznai,
todél teoriniy svarstymy apie $io metodo privalumus ir trikumus galima rasti
ne tik vakarietiskoje istoriografijoje®, bet ir Lietuvos istoriky darbuose®.
Tode¢l verta pridéti tik kelias asmenines pastabas. Nuo 2009 mety gruodzio iki
2012 mety balandzio paimtas 21 pusiau struktiruotas interviu. Kalbinti
gamykly darbininkai (Vilniaus radijo komponenty ir Siauliy "Vairo") ir
virSininkai (Eidukevi¢iaus vardo susivienijimo vieno i§ cecho vadovas ir
"Spartos" direktorius), taip pat kity sri¢iy eiliniai darbuotojai (vairuotojas,
valgyklos vedé¢ja, biologé, bibliotekininké, matematikas, zurnalistai,
karikatiiristas, poetas, architektas). Tarp pastaryju pateko keli kultiirinés
inteligentijos atstovai, nes jie dirbo sovietin¢je spaudoje ("Sluotoje" arba
"Jaunimo gretose"). Keliy pateikéju igytos profesijos neturéjo didesnés
reik§mes, nes jie apklausti kaip buve jaunimo hipiskos kultiiros atstovai.
Tyrimo metu daugiau koncentruotasi ties archyvine medziaga ir publikuotais

Saltiniais, taciau atlikti interviu su tiksliniais pateikéjais atrodé svarbu, nes: (1)

62 Pavyzdziui, 7r. McMahan E.M., Rogers K.L. (ed.), Interactive Oral History Interviewing. Hillsdale,
New Jersey-Hove: Lawrence Erlbaum Associates Publishers, 1994; Tonkin E., Narrating Our Pasts:
The Social Construction of Oral History. Cambridge: Cambridge University Press, 1994.

3 Zr. Svedas A., Sakytinés istorijos galimybés sovietmecio ir posovietinés epochos tyrimuose
(atminties kultiros ir istorijos politikos problematikos aspektas). In: "Lietuvos istorijos studijos",
2010, No. 26, p. 148-161; Marcinkevi¢iené D., Sakytiné istorija: metodas, Saltiniai, istoriografija. In:
Marcinkevi¢iené D. (sud.), Prijaukintos kasdienybés, 1945-1970 metai: biografiniai Lietuvos motery
interviu. Vilnius: Vilniaus universitetas, 2007. Apie socialinés atminties strategijas: Sutiniené L.,
Sovietinio laikotarpio atminties bruozai autobiografiniuose pasakojimuose. In: Sutiniené I. (sud.),
Socialiné atmintis: minéjimai ir uzmarstys. Vilnius: "Eugrimas", 2003.
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ju liudijimai ir atsiminimai padéjo "kontroliuoti" archyvinés medziagos
informacija; (2) jie kokybiSkai papildydavo vaizdini, gauta tik i§ archyvinés
medziagos, 1§ kurios, kaip minéta, jei ir imanoma iSgauti tam tikra kieki
"autentiSkos tikrovés", tai ji labai vienpusisSka; (3) gyvi liudininkai padéjo
pasitikrinti kai kurias archyvy skaitymo meto iSsikeltas idéjas ir suformuluotas
hipotezes; (4) pateik¢jai suteiké netikétos, 1§ kity Saltiniy neturétos
informacijos ir taip pasufleravo tam tikras tyrimo kryptis.

Vis délto pokalbiy patirtis parod¢, kad kliautis vien pateikéju informacija
biity pernelyg rizikinga. Pavyzdziui, iSryskéja "atminties konstravimo"
skirtumai tarp paprasty darbininky ir aukStesni iSsilavinima turincios
inteligentijos ar nomenklatiiros atstovy. Kaip yra pastebéjgs Ronaldas
J.Grele'as, sakytinés istorijos interviu yra "pokalbio naratyvas", t.y. ji kartu
kuria klausinétojas ir atsakinétojas®’. Siam "naratyvui" uZsimegzti reikalingas
ne tik klausinétojo supratimas, kieno ir kodél klausia, bet ir atsakinétojas
mégina suvokti ir, reaguodamas i klausimus, formuoti savo vaidmenj. Sis
aspektas ypac¢ svarbus dél to, kad pasSnekovai klausinéjami apie radikaliai kita
istorini laika, politini, ekonominji ir socialini konteksta, jie patys iSgyveng
radikalias transformacijas, todél ju santykis su sovietine praeitimi yra
neiSvengiamai komplikuotas (apologetinis, tiesmukai smerkiantis, i§stumiantis,
etc.). Inteligentijos ir nomenklatiros atstovai pateikdavo kur kas
"rafinuotesnius" praeities aiSkinimo '"naratyvus" nei darbininkai. Todél
susidaro ispudis, kad labiau iSsilaving pateikéjai yra tyrimui naudingesnis
Saltinis, nes suteikia daugiau informacijos, pateikia nuoseklesni ir iSsamesni
vaizda, formuluoja gilesnius argumentus. Kita vertus, toks ispudis kelia pavojy
pasiduoti pateikéjo jtaigioms sugestijoms, juk ne tik ju intelektinés
kompetencijos padeda rafinuociau perteikti atminties konstruktus, bet jie ir
geriau supranta, kam ir kokiu tikslu $i informacija yra teikiama. Tuo tarpu
daugumos darbininky ir paprasty darbuotojy pasakojimai ir atsakymai daug

paprastesni ir "pavirSutiniSkesni", juose lengviau atpazinti nusistovéjusius

% Grele R.J., History and the Languages of History in the Oral History Interview: Who Answers
Whose Questions and Why? In: McMahan E.M., Rogers K.L. (ed.), Interactive Oral History
Interviewing..., p. 2.
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naratyvinius Sablonus. Ne taip aiskiai suprasdami interviu paskirti arba jam
suteikdami iSkreipta reikSme, jie dazniau buvo linke itariai ziGréti i
klausinétoja arba apsimestinai nuvertinti savo patirtj. Kita vertus, jiems
sunkiau sekési "slépti" savo santyki su praeitimi, uzsidéti tariama "stebétojo
kauke", todél vienais atvejais tai reikSdavo tvirta isikibima i "asmening
mitologija" (kartoti apologetinius teiginius apie "geresng santvarka" ir
"pamir§ti", nuvertinti, ignoruoti §ia mitologija kvestionuojanéius faktus®),
kitais atvejais - atviresnius, ne tokius rafinuotus, bet tiesius atsakymus.
Publikuoty atsiminimy Zzanrui biidingos panaSios "ydos" (mokslinio
tyrimo poziiiriu), ta¢iau ji nuo interviu skiria vienas esminis punktas -
skaitytojas (kitaip nei klausinétojas) net teoriskai neturi galimybés kontroliuoti
pasakojimo eigos, t.y. tikslintis neaiskias aplinkybes ir faktus, perklausti,
iSplésti riipimas ir tikrinti jtartinas vietas kontroliniais klausimais ir t.t. Todél
prisiminimai visuomet sulaukia rezervuoto vertinimo, o sovietmeciui skirti
tekstai (ypac buvusios nomenklatiiros atstovy) - kritikos del savo apologetinio
pobiidzio®. Miisy darbo kontekste reik§mingos trys pastabos apie prisiminimy
zanra. (1) Atsiminimams iSguldyti reikalingi tam tikri ra§ymo gebéjimai
(iSsilavinimas)  arba  finansiniai  iStekliai  (samdyti  profesionaly
raSytoja/zurnalista), todél nenuostabu, kad absoliu¢ia dauguma atsiminimy apie
sovietmet] yra iSleid¢ kultirinés/mokslinés inteligentijos (prie jos priskiriame
ir gydytojus bei mokytojus) ir buvusios nomenklatiiros atstovai. Prie to
prisid¢jo ir ta aplinkybeé, kad atsiminimy iSleidimas taip pat reikalauja
finansiniy iStekliy, todél reikia arba surasti turtingy réméju (turéti pazinciy,
itakos), arba sugundyti leidykla ijdomia, visuomeng galin¢ia sudominti

biografija. Siuos kriterijus taip pat dazniausiai atitinka jau minétos Zmoniy

6% Pavyzdziui, buve Vilniaus radijo komponenty gamyklos darbininkai pasakodavo apie jvairius darbo
aspektus, prisimindami netgi nereik§mingas smulkmenas, tac¢iau paklausti apie 1973 m. jvykusj vietinj
streika (padidinus i8dirbio normas vieno cecho darbininkai atsisaké dirbti), né vienas negaléjo Sio
ivykio prisiminti.

66 Cepaitiené R., Sovietmecio atmintis - tarp atmetimo ir nostalgijos. In: "Lituanistica", 2007, t. 53, No.
4 (72); Rubavidius V., Neisgyvendinamo sovietmecio patirtis: socialiné atmintis ir tapatumo politika.
In: Repsiené R. (sud.), Lietuviy tautos tapatybé: tarp realybés ir utopijos. Vilnius: Kultiiros, filosofijos
ir meno institutas, 2007; Streikus A., Stipréjanti srové: sovietinés Lietuvos veikéjy atsiminimai. In:
"Knygu aidai", 2006, No. 2; Streikus A., Ar tikrai Aleksandras Drobnys vertas paminklo, arba Kaip jie
dirbo Lietuvai. In: "Knygu aidai", 2007, No. 4. Vaiseta T., Dimai be ugnies. In: "Knygy aidai", 2009,
No. 5.
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grupés. Tuo tarpu mes orientuojamés i eiliniy darbuotoju ir darbininky
biografijas, tod¢l atsiminimy Zanro nauda stipriai aptirpsta. Tiesa, mes vis dar
nemazai jais remsimeés, nes, kaip minéjome, kai kuriuose skyriuose
nagringjamoms temoms inteligentijos ir net nomenklatiros patirtis labai
praveria bendram vaizdui susidaryti (ypa¢ gamyklose, fabrikuose,
kombinatuose aukstesnes ar auk$Giausias pareigas ¢&jusiyjy’’ arba vidutinio
rango valdininky®), kita vertus, tam tikrose situacijose ju patirtis gali atitikti
bet kurio kito sovietinio pilieCio patirti. Be to, atsiminimus i$leidg disidentai
sovietmeCiu turédavo ar samoningai apsispresdavo dirbti paprastus, daznai su
techninémis profesijomis susijusius darbus, todél i§ ju atsiminimy, Salia
pogrindinés veiklos, galime nemazai suZinoti apie eilinio darbuotojo patirti*’.
Taip pat, nors labai nedaug, bet iSleista ir tam tikros informacinés vertés
turinéiy eiliniy darbuotojy atsiminimy’®. (2) Pastaruosius vis délto deréty
vertinti dar atsargiau nei inteligentijos ar nomenklatiiros atsiminimus dél to,
kad isleisti mazais tirazais ir beveik nepakliidami i platesnés auditorijos akirati
jie faktiskai iSvengia kritinio diskurso, o jei ir paklitiva, galimybés ivertinti
pasakojimo autentiSkuma iSlieka labai ribotos, nes socialine prasme ju
gyvenimai pragjo kur kas maziau sekti ir pastebéti. Todél, pavyzdziui, garsus
menininkas arba nomenklatiros veikéjas gali pateikti apologeting biografijos
versija, taCiau jo veiklos vieSumas lemia tai, kad istorikai ar specifinés srities
specialistai netruks atkreipti démesi | fakty iSkraipyma arba nekorektiska
interpretacija (todé¢l ir atsiminimus raSantys garsiis zmonés daZniausiai vis
délto negali apeiti "nepatogiy" savo viesos veiklos epizody), o "eiliniy" Zmoniy
atsiminimams §i "kritikos prevencija" turi kur kas mazesnés jtakos. (3) Tai, kad

Siame darbe zvilgsni kreipiame { kasdienybés lauka, taip pat neretai apkarpo

57 Militinas P., Gyvenimo pikai ir duobés. Marijampolé: "Piko valanda", 2008; Magianskas A. (sud.),
AS - Kazimieras Vizbaras: gyvenimo kelias, prisiminimai, dokumentai, vaizdai. Klaipéda: S.Jokuzio
leidykla-spaustuve, 2006; Kaubrys D., Gyvenimo kelias. Kaunas: "Naujasis lankas", 2005.

% Stumbras A., Prisiminimai. Vilnius: "Margi rastai", 2007.

% Terleckas A., Laisvés priesausryje: rezistento prisiminimai, 1970-1986. Vilnius: Lietuvos gyventoju
rezistencijos tyrimo centras, 2011; Girdzijauskas V., Laiskai i§ nelaisvés namy: tekstai apie skaudzig
praeitj ir dabartj. Vilnius: Lietuvos rasytoju sajungos leidykla, 1994; Dambrauskas L., Praeities aidai:
pogrindZzio straipsniy rinkinys ir mintys is sovietmecio dienorascio. Kaunas: "Atmintis", 1997.

0 Jakas J., Nuzmoginimo byla. Utena: "Utenos Indra", 2009; Krikstaponis P., AS niekad nepamirsiu...:
autobiografiné apybraiza. Vilnius: "Kriventa", 2008.
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atsiminimy informatyvuma. Kaip yra pastebéjes Sergejus Rapoportas,
kasdienyb¢ susideda i§ monotonijos periody tarp privataus gyvenimo ivykiy,
todél ji retai samonéje reflektuojama’’. Rasydamas atsiminimus, pateikdamas
placiai auditorijai biografing ataskaita, zmogus paprastai siekia atskleisti tai,
kas jo pozitriu yra reikSmingiausia ir {domiausia, orientuojasi i vieSaja veikla,
jos pasiekimus ir (ne)iveiktus sunkumus, o i§ privataus gyvenimo pasidalina
svarbiausiais jvykiais, kartais apsisprendzia pagardinti "pikantiSkais"
epizodais. Sios taisyklés negalima grieztai taikyti atsiminimams, bet
tendencija, kai kasdienybés monotonija iSspriista i§ uzraSytos atminties, ryski.
Kita vertus, radikali socioekonominé transformacija §ia tendencija savaip
pakoregavo, mat atsiminimy autoriai neretai suvokia, kad tai, kas sovietmeciu
buvo "jprasta", dabar atrodo kaip any laiky ypatybe. Sitokiu biidu i refleksijos
naratyva grizta ir "ypatingi" kasdienybés fragmentai. Zinoma, reikia turéti
galvoje iSlyga, kad daznai "sugrazinamos" tos ypatybés, kurios tautologiniame,
o ir moksliniame lygmenyje yra pripazintos kaip neiSvengiamos ir todel
iSteisintos, todél zmogus gali apie savo kasdieni elgesi (pavyzdziui, blatq)
pasakoti nesivarzydamas, nejausdamas didesnés kaltés, kliaudamasis socialiniu
konsensusu "tokie buvo laikai".

Sovietmeciui  skirtoje  lietuviskoje istoriografijoje  publikuoti
dienora$¢iai maziau iSnaudoti nei atsiminimy zanras. Taciau kaip tik Siuose
asmeniniuose uzrasuose galime rasti daugiau uzfiksuotos kasdienybés, jvairiy
jos detaliy ir epizody, kurie i§ laiko perspektyvos netenka reikSmeés arba yra
tiesiog pamirStami, taip pat tam konkre¢iam laikui biidingo mastymo ir
jausenos refleksiju, o ne retrospektyviy apmastymy, iSvalyty nuo "naivumo",
intymaus atvirumo, ideologiniy itaky ir sociopolitinio prisitaikymo. Publikuoty
dienoras¢iy moksliné verté labai skirtinga: vienuose sovietmeciui, ypac
vélyvajam periodui, skirti irasai labai fragmentiski, lakoniski ir tusti, todél

juose galima rasti vos viena kita informatyvesng, daznai labai iliustratyvaus

"' Rapoportas S., Images of Everyday Life in Mass Consciousness and Group's Life Style. In:
Taljinaité M. (ed.), Everyday Life in the Baltic States. Vilnius: Lithuanian Institute of Philosophy and
Sociology, 1997, p. 24.
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pobiidzio mintj ar fakta apie sovieting kasdienybe'*; kiti tiesiog prisunke fakty
ir sodriy sovietinio gyvenimo vaizdiniy. Pastaroji savybé ypac budinga
disidentiSkai nusiteikusiems asmenims, kurie samoningai ar instinktyviai jaute
poreiki uzfiksuoti kuo daugiau sovietiniy realiju, ypa¢ neigiamas ir absurdiskas
ju puses. Toks uzsiangazavimas galéjo salygoti spalvy sutirStinima, ji taip pat
lydédavo labai kategoriski antisovietiniai pareiSkimai. Pavyzdziui, Algirdo
StatkeviCiaus dienorastis kupinas didaktiniy, filosofiniy pretenziju turinéiy
samprotavimy apie "Dorg", "Tiesa", "Teisinguma", tac¢iau tuo paciu jis labai
kruops¢iai rinko ir fiksavo savo asmeninius pastebéjimus ir i§ kity iSgirstus
pasakojimus, todél dabar atsiveria labai intensyvus, gyvas, kasdienisky
neteisybiy, nevieSinamy fakty, gandy ir anekdoty pilnas kasdienybés vaizdas”.
Apskritai dienoras¢iai neiSvengia kitiems atsiminimy Zzanrams budingy
naratyvo savybiu. Juos taip pat daugiau ras¢ aukstesnio iSsilavinimo asmenys -
tarp publikuoty dienoras$¢iy nuodugnumu, apmastymais, kritiSkumu iSsiskiria
minéty trijy kulttrininky (M.Martinaicio, V.Kubiliaus ir R.Ozolo) dienoras¢iai.
Dienorasciai taip pat pasizymi savita charakteristika, i kuria biitina atsizvelgti
remiantis jais kaip Saltiniais:

(1) [Isivaizduojamo adresato problema. Nors dienoras¢iy autoriai
paprastai adresatu laiko save (ir tik save: "rasau sau"), motyvuodami toki
sprendima "noru véliau prisiminti svarbius jvykius", "blogé¢ja atmintis, todél
reikia pradéti uzsiraSyti", "iSsikalbéti" ("iSsilieti"), "mokausi sklandziai déstyti
mintis/analizuoti save" ir kitomis asmeninémis priezastimis, ta¢iau vargu, ar
visais atvejais tokia motyvacija verta kliautis iki galo, nes véliau priimti
sprendimai ne tik nesunaikinti, bet dar ir publikuoti dienorasc¢ius leidzia daryti
prielaida, kad dienorasciais siekta "ateinancioms kartoms" iSsaugoti savo
gyvenimo istorija, pateikti istorinio laiko biografing versija, galbiit pasiteisinti
ir atskleisti sudétingas vidinio pasaulio kolizijas "neramiais laikais",

dienorascio forma iSsaugoti apmastymus. Tokiais atvejais visuomet iSlicka

72 Pavyzdziui, nomenklatiiros atstovy dienoraséiy iStraukos: Jankauskas V., Kolaborantas?:

autobiografija. Siauliai: Siauliy "Ausros" muziejaus leidykla, 2009; Stuikys V., Gyvenu savo skausmq.
Uzrasy fragmentai. Vilnius: "Gaires", 2004.
7 Statkevi¢ius A., Anuo metu:... Vilnius: "Sventaragio slénis", 2001.
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galimybé, kad jau raSymo metu dienorasciy autorius galvoja ne tik apie save,
bet ir apie ateities adresata, o tai galéjo buti ir artimieji, ir "placioji
visuomen¢", ir istorikai. Savaime suprantama, kad Sitokia jsivaizduojamo
adresato projekcija gal¢jo daryti jtaka minciy ir pastebéjimy koregavimui. O
jeigu autorius orientuojasi i minc¢iy raiska, intelekting ir mening kiiryba bei
savistaba, profesing savirealizacija, joje mazai vietos lieka kasdienybés
faktams ir jvykiams. Tokie dienorai¢iai budingi menininkams’, vienas kitas
autorius mégino dienora$¢ius tematiskai atskirti ir leisti atskiromis knygomis’.

Be to, visuotinés kontrolés ir paplitusio sekimo salygomis atsiranda
neplanuojamas ir neprognozuojamas adresatas, jsivaizduojamas adresatas
pries autoriaus valig. Baimé, kad dienorasciai paklius 1 KGB ir partijos organy
rankas, gali jungti vidini autocenziiros mechanizma, t.y. nutyléti tam tikrus
faktus ar vertinimus, susvelninti ju tona. Rizikingiausiai dienorasc¢iy autoriy
grupei priklausgs disidentas Antanas Terleckas kai kuriuos dienoras¢ius i$
baimés sudegino, kitus kruopsciai slépe, o teksta apdrausdavo pavojingiausias
mintis priskirdamas iSgalvotiems personazams ir papildydamas asmeniniais
prosovietiskais samprotavimais .

(2) Redagavimas. Moksliskai parengty ir publikuoty dienorasciu (kaip,
pavyzdziui, Vytauto Kubiliaus’’) ileista vos vienas kitas, o dauguma kity
dienorasc¢iy publikavo dar gyvi patys autoriai arba ju artimieji, taip pat
patikétiniai (biciuliai, kolegos). Netgi V.Kubiliaus dienorasciu atveju, kaip

atkreipé¢ démesi istorikas V.Klumbys, kyla klausimas apie ju pilnuma, nes kai

™ Pavyzdziui, zr. Adomaitis R., Mintys scenos parastése...; Masiulis A., Tema: visada yra galimybé
(iStraukos is dienorascio, kelioniy jspidziai, repeticijy uzrasai). Kaunas: "Kriminalistika", 2011;
Noreika L., Aktoriaus dienorasciai. Vilnius: "Scena", 1999.

* Be auki¢iau minéto aktoriaus L.Noreikos dienorai&io, skirto profesinei veiklai, kitas dvi knygas jis
paskyré daugiausia atsiminimams ir dienorastiniams jraSams apie kitus Zzmones: Noreika L.,
Vidurnakcio uzrasai: dienorasciai. Vilnius: Lietuvos raSytoju sajungos leidykla, 2001; Noreika L.,
Ciurlionio 16: dienorasciai, atsiminimai. Vilnius: "Scena", 2003. Filosofas Romualdas Ozolas taip pat
auksCiau minéta dienorasciy knyga vadino "kultliros gyvenimo Strichai", t.y. iSorinio pasaulio
stebéjimu, o { kita knyga sudéjo "asmeninio dvasinio gyvenimo Strichus". Zr. Ozolas R.,
Issivadavimas:... .

78 Terleckas A., 25-ieji Lietuvos okupacijos metai: rezistento dienorastis. Kaunas: "Judex", 2006, p. 7-
8.

77 Kubilius V., Dienorasciai: 1945-1977...; Kubilius V., Dienorasciai: 1978-2004... .
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kuriy anksciau publikuoty iStrauky pilnai iSleistuose tomuose nera’>. Si
aplinkybe vercia iSlaikyti kriting distancija, nes prie§ dienorasciy isleidima pats
autorius ar jo patikétiniai gali susirlipinti, kaip "nesukompromituoti" ir pateikti
"grazesni" autoriaus portreta, taip pat iSkuptriuoti "pernelyg intymias", artimus
zmones arba "dar gyvus" asmenis lieCianCias pastabas, iStrinti kritiSkus ar,
prieSingai, laikotarpiui pasikeitus, pernelyg nekritiskai skambancius
vertinimus. Apsisprend¢ publikuoti dienoras$cius, autoriai daznai pasirenka
"saugesni" varianta - spausdinti tik iStraukas arba {raSus papildyti
retrospektyviais komentarais. Tipiskas tokio dienoras¢io pavyzdys - poeto
Algimanto Baltakio publikuoti dienorad¢iy fragmentai’’. Savo sprendima jis
motyvuoja tuo, kad atrinkta daugiau jo santykius su Eduardu Miezelai¢iu
atspindintys dienoras¢iy epizodai, todé¢l jie galéty biti naudingesni sovietiniy
raSytoju tarpusavio santykius, profesinius, intelektualinius ir socialinius rySius
nagrinéjantiems tyré¢jams. Tuo tarpu kasdienybés itarpai eliminuoti, kartais tik
iskupiriuotoje  vietoje palickant komentara®. Kai kuriy kity autoriy
dienorasciy iraSy atrankos kriterijai apskritai neaiskiis arba labai abstraktiis

"1y, atrodo, kad jie atsiminimy

("apie meno esmg ir gyvenimo prasme
rinkiniuose atlieka tik iliustracing funkcija, todél i§ nuotrupy sudétinga
susidaryti bent kiek pilnesni vaizda, o atskiri faktai palieckami be konteksto.
Nemazai autoriy mégsta dienoraSciuose palikti komentarus Salia
autentisky {raSy ir paprastai stengiasi juos atskirti®, bet neprofesionalus
redagavimas palieka jtartiny viety®. Kituose dienora$¢iuose papildomy

komentary néra, taCiau atidesnis skaitymas rodo, kad iraSas negali buti

" Klumbys V., Lietuvos kultiirinio elito elgsenos modeliai sovietmeciu: daktaro disertacija. Vilnius:
Vilniaus universitetas, 2009, p. 19.
7 Baltakis A., Gimiau paciu laiku: i§ dienorasciy 1960-1997. Vilnius: "Tyto alba", 2008.
% "Toliau pasakojama apie miisy gausios $eimos visokiausias bédas: apie seseriai Nijolei padaryta
sunkig operacija, brolio Rimo vargus, grizus i$ kariuomenés, apie kito brolio Vyto, teisininko, romana,
deél kurio jam teko atsisveikinti su darbu prokuratiiroje. Dienorasti vél cituosiu nuo ten, kur
pasakojimas prasvieséja." Zr., Ibid., p. 30-31.
' Vengris A., Svajonés ir klajonés. Vilnius: Lietuvos rasytojy sajungos leidykla, 1999, p. 84.
%2 R.Grigas prie jra§y prideda ne tik komentarus, bet ir KGB agentiirinius pranesimus, archyvinius
dokumentus, jo radytus ar gautus laiskus. Zr. Grigas R., Dienorascio langg pravérus: 10 mano
]aunystes mety (1956-1965). Vilnius: "Knygu kelias", 2011.

Pavyzdzml aktorius A.Masiulis ryskiai atskiria komentarus nuo irasy, taciau kai kur, regis, tai
padaryti pamirsta: "Guliu Abromiskése, gydausi stenokardijos paiiméjima (véliau paaiskéjo, kad tai
buvo infarktas)". Zr. Masiulis A., Temac:..., p. 138.
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autentiSkas, todeél kyla klausimas apie viso dienoras¢io patikimuma.
Pavyzdziui, turiningame ir idomiame gydytojo Jono Stankaus dienorastyje
nesunku rasti loginiy neatitikimy. Pavyzdziui, viename irase jis pasizymi:
"Siandien i labo ryto tiesiai i§ darbo mane issikvieté sveikatos apsaugos
ministro pavaduotojas P.Lazutka ir pasitilé man biiti Vilniaus miesto Taryby
rajono sveikatos apsaugos skyriaus vedéju". J.Stankus raSo, kad pasitlyma
atmete, tod¢l viceministras supyko, ir tame paciame jrase palieka tokia
pastaba: "Po to kuri laika jis neatsakydavo susitikus { mano pasveikinimq"“.
Kyla klausimas, kaip autorius raSydamas gal€jo nuspéti ateiti, kad su juo po to
"kuri laika" (akivaizdu, kad turima galvoje ne ta pati diena) nesisveikins?
Kitoje vietoje J.Stankus mini A.Terlecko ir Juliaus Sasnausko teisma, bet viena
pastaba kelia jtarimy, ar nebuvo iterpta gerokai véliau: "Jie, kaip iprasta tokiais
atvejais ty laiky spaudoje, apibadinami neigiamai"®’. Ar autorius, aprasydamas
dabarti, gali vartoti posaki "tu laiky spaudoje"? Kiti autoriai dienoras¢iy
iStraukas sudeda Salia publicistikos, laiSky, atsiminimy, per daug
nesiriipindami jy datavimu, pateikimo precizika®.

(3) Fragmentiskumas. Dienoras¢iy fragmentiSkuma salygoja ne tik paciy
autoriy padaryta atranka publikacijai, bet ir dienoras¢iy raSymo ypatybé - retas
zmogus sugebe¢jo nuosekliai ir periodiskai ilga laika uzraSinéti savo
kasdienybe, todél pagal datas galime sprgsti apie smarky bangavima,
intensyvesnio raSymo periodus ir uzmirSimo atosliigius. Kai kuriai autoriai
tiesiog savotiskai iSsikvepia - pradéjus nuo visapusisko pasaulio steb&jimo ir
gilios savistabos, ju poreikis uzraSyti savo mintis ir emocijas ima slagti,

dienorascio tekstas vis dazniau triikinéja, o mokslinio tyrimo poziiriu -

% Stankus J., Tarp dienoraicio eiluciy. Vilnius: "Danielius", 2005, p. 107.

8 Ibid., p- 220. Komentarai palikti be skiriamyjy Zenkly ir kity autoriy dienoras¢iuose, pavydziui, toks
1980 m. kovo 18 d. teatrologo A.Vengrio jrasas (pabraukta mano): "Siandien 19 val. Respublikinéje
bibliotekoje (dabar M.Mazvydo vardo b-ka) ivyko susitikimas su Justinu Marcinkevi¢iumi". Zr.
Vengris A., Svajonés ir klajonés..., p. 92.

% Aktoriaus R.Adomaicio knygoje istraukos i§ dienoras¢iy datuojamos tik labai apytikriai (pvz., "I§
mokyklinio dienoraséio/ Pasvalys, 1951-1954" arba "Studiju metai/ Vilnius, 1955-1962), dazZnai
atskira pastraipa prasideda ir baigiasi daugtaskiu, todél suponuoja mintj, kad ji paimta i§ platesnio
konteksto. Taigi tai labai selektyvus tekstas, atrinkti daugiau apmastymai nei kasdienybés fiksacija.
Kai kuriuos irasus papildo pastabos, kurios, panaSu, padarytos jau sudarant knyga - jose bandoma
paaiskinti ar i§gryninti mintj, kai kur tai primena pasiteisinima. Zr. Adomaitis R., Mintys scenos
parastese... .
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praranda vertg. Tokio dienoras¢io pavyzdziu galétume laikyti Onos Pajedaités
knyga. Jos pradzioje sudéti atsiminimai i§ vaikystés ir jaunystés, véliau seka
gana platiis, iSsamis, pastablis ir intymds, literatiiriSki, daznai stipriai
supoetinantys realybg jrasai. Ta¢iau mazdaug nuo 1960 mety irasai labai retéja
ir vélyvojo sovietmecio laikotarpiu lieka vos vienas kitas, kol knygos
pabaigoje juos pakeicia kelioniy uzrasai®’.

IS laiko perspektyvos Sis bangavimas trukdo susidaryti iSsamesnj vaizda,
be to, kai kurie moksliniam tyrimui idomis jvykiai "nutrtiksta" vos paminéti
arba lieka be atomazgos. Lygiai taip pat minimi faktai, {vykiai ir aplinkybés be
pradzios, be platesnio konteksto, tod¢l lieka labai migloti, neapibrézti,
reikalaujantys atskiro tyrimo (tokiu paciu biidu gali iskilti ir likti nepaaisSkinti
vardai, nesukonkretintos vietovés). Todél kyla didelé rizika, kad i$
nuotrupomis pateikty fakty bus pasidarytos klaidingos iSvados, nes néra
zinomos visos aplinkybés ir situacijos. Taip pat remiantis vien dienoras¢iy
informacija, tenka labai atsargiai vertinti juy autoriy pozitrj ir mastyma, santyki
su socialine ir politine aplinka, ideologija, nors émus tirti prasmiy raisSka ir
sklaida neiSvengiamai tenka ieskoti vidiniy zmogaus refleksiju ir lyginti jas su
elgsena. Pavyzdziui, i§ Jono Dagio dienoras¢io susidaro ispiidis apie nuosaikia,
prie sovietinés realybés prisitaikusia ir ideologinei socializacijai pasidavusia,
nors kartais ir pabambangia asmenybe. Stai po A.Gudai¢io-Guzevi¢iaus mirties
jis uzsiraSo: "Tie romanai ["Kalvio Ignoto teisybé", "Broliai", "Samokslas" -
T.V.], be abejo, tur¢jo ir tebeturi didelés reikSmes lietuviy jaunimo aukléjimui

.. . 1,88
komunistine dvasia"

. Atrodo, kad sovietinés Sventés jam teikia nuoSirdy
dziaugsma ir net nuéjgs atiduoti balso visiSkai formaliuose ir bergzdziuose
rinkimuose jis rago: "Si diena - dviguba §venté: Kazimiero vardadienis ir TSRS
Auksiausios Tarybos rinkimai"®. Taiau ji pazinojusi biologé Z.L. tvirtina,
kad J.Dagys pasizyméjo subtilia ironija, kurig iSlaikydavo ir santvarkos

v -1 - 90 . vy L. . L. . <y
atzvilgiu™. Ar dienoras¢io tona lémé minétas jsivaizduojamas adresatas pries

%7 Pajedaité O., Viskq lengvai!: dienorasciai su prierasais. Vilnius: "Naujoji Romuva", 2009.
% Dagys J., Dienorastis. Vilnius: Botanikos instituto leidykla, 2006, p. 149.

¥ Ibid., p. 457.

% Autoriaus pokalbis su biologe Z.L., 2012 01 14.
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autoriaus valia? O gal dienorasCiy iraSams perskaityti reikalingas ypatingas
biidas, ironijos rekonstrukcija? Pavyzdziui, $i jrasa galima perskaityti ir kaip
sovietinei ideologijai lojalaus asmens pastaba, ir kaip giliai ironiska igelima:
"Vilés baliuje grazia kalba pasaké E.Kairyté apie tris motinas: ta, kuri mane
pagimde, ta, kuri mus maitina, t.y. Zem¢ maitintoja, ir chemija, kuri mus
dengia jvairiais sintetiniais gaminiais. Kazkaip ji uzmirSo pasakyti, kad yra dar
ketvirtoji motina, kuri mus visa laikg sergsti ir globoja - tai Partija"*".

Po to, kas jau buvo pasakyta apie (auto)refleksijos Saltiniy grupes, nedaug
ka telieka pridurti prie dar vienos i$ ju - laisky’. Be publikuoty laigky”, taip
pat buvo naudotasi archyvu "Asmeninés lietuviy raSomosios kalbos duomeny

" Nors laiskai, ypa¢ tarp artimyjy, atrodyty, turéty atstovauti

bazé
intymiausiajai zmogaus gyvenimo sferai, tai nereiSkia, kad juose iSvengiama
ne tik nesamoningy, bet ir samoningy klaidy ar klaidinimy. Pavyzdziui,
viename laiSke raSytojas Juozas BaltuSis raso, kad jo dukra Rita Radijo
komiteto vadovybé "nuémé ja nuo laidy, kuriose nagrin¢jami moralés
klausimai"®’. Tagiau pati Rita Baltuyté tvirtina, kad Radijo komiteto vadovai
ne savo iniciatyva tai padar¢, kaip teigé J.BaltuSis, o buvo paraginti paties

4 b . 96
raSytojo skambucio™.

! Dagys I., Dienorastis..., p. 176.

%2 Apie epistoliniy teksty publikavimo ypatybes daugiau skaitykite: Kuéinskien¢ A., Epistoliniy teksty
leidimas Lietuvoje: teorija ir praktika. In: Lietuviy Kataliky mokslo akademijos metrastis, 2012, t. 36.
9 Baltusyté R. (sud.), Juozas Baltusis is arti: laiskai ir kt. Vilnius: "Kultiiros barai", 2010; Kubilius V.,
Lauksiu atsakymo: laiskai, novelés. Vilnius: Lietuvos rasytoju sajungos leidykla, 2006; Grigiené J.
(sud.), Kazio Grigo pokalbiai laiskais. Vilnius: Lietuviy literatliros ir tautosakos institutas, 2006;
Sasnauskas J., Terleckas A., Jei esame cia: laiskai. Vilnius: Lietuvos raSytoju sajungos leidykla, 2000;
Rasgkauskas J. (sud.), Esi grazi ir nuostabi: dainininkés Beatricés Grinceviciités artimyjy laiskai ir
atsiminimai. Vilnius: Vilniaus Zanavyky bendrija, 1998.

% Projekto, kurio metu renkami laiSkai, iniciatoré yra Ilinojaus universiteto Cikagoje PLB
Lituanistikos katedra ir jos prof. Giedrius Subacius. Projekta vykdo Lietuviy kalbos institutas kartu su
Nacionaline M.Mazvydo biblioteka. Autorius dékoja prof. G.Subaciui uz leidima pasinaudoti Siuo
archyvu, o uz didelg¢ pagalba ir patarimus - Aurelijai TamoSitnaitei. Daugiau apie projekta galite
skaityti: Litvinskaité D., TamoS$itnaité A., Asmeninés lietuviy rasomosios kalbos duomeny bazés
(AKdb) sumanymo istakos ir pirmieji darbai. In: "Archivum Lithuanicum", 2011, No. 13, p. 399-405.
% Baltusyté R. (sud.), Juozas Baltusis is arti:..., p. 145.

% Autoriaus pokalbis su zurnaliste Rita Baltugyte, 2011 09 13.
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3. Istoriografija

Sovietmecio istoriografijos skirstymas i tris didzigsias paradigmas
(totalitarizmas, revizionizmas, postrevizionizmas) yra gerai Zinomas ir
pristatytas lietuviskuose akademiniuose tekstuose’’. Todél nedarysime naujos
apzvalgos, o apsistosime ties misy darbui svarbiausiais aspektais -
kasdienybés "atsiradimu" ir ideologijos reikSme istoriografijoje.

Postrevizionizmas ir kasdienybé. Polemizuodami su totalitarizmo
teoretikais apie sistemini galios pasiskirstyma ir jos vertikaliuosius srautus,
revizionistai nudreifavo i socialing istorija, kur atskleidziami socialiniai
procesai tur¢jo parodyti, kad rezimas ne tik nekontroliavo visy visuomenés
segmenty kaip monolitinio vieneto, o politinés iniciatyvos ir nutarimai turéjo
nenuspéjamy pasekmiy, bet ir rezimo politika daznai galima interpretuoti kaip
atsaka i Siuos procesus. Pavyzdziui, Sh.Fitzpatrick ras¢, kad stalininio rezimo
vykdyta indoktrinacija reikty suprasti ne tik kaip marksistiniy-leninistiniy
dogmy mokyma, o kur kas platesne prasme - kaip naujy socialiniy ir kulttriniy
normy ugdyma, nes indoktrinacijos ir apskritai Svietimo pabrézimas buvo
reakcija 1 iSkilusius socialinius poreikius. Staliningje visuomenéje didelis
skaiCius gyventoju turé¢jo iSmokti naujy igiidziy ir perprasti naujus socialinius
vaidmenis, nes visuose sluoksniuose vykstancio socialinio judé¢jimo virSun

(angl. upward mobility) metu kito jy pozicija’®.

7 Marcinkevigiené D., Sovietmecio istoriografija: uzsienio autoriy tyrinéjimai ir interpretacijos. In:
"Lietuvos istorijos metrastis", 2003, No. 2; Ivanauskas V., Lietuviskoji nomenklatiira biurokratinéje
sistemoje:..., p. 33-38; Norkus Z., Kokia demokratija, koks kapitalizmas? Pokomunistiné
transformacija Lietuvoje lyginamosios istorinés sociologijos poziariu. Vilnius: Vilniaus universiteto
leidykla, 2008, p. 209-259. Nemégindami atkurti visos kelis deSimtmecius trukusios diskusijos,
paminésime keleta reprezentatyviy teksty. Totalitarizmo ir revizionizmo varZytuves politiniame
kontekste yra aprasgs: Gleason A., Totalitarianism: the Inner History of the Cold War. New York,
Oxford: Oxford University Press, 1995. Per asmening akademing biografija revizionizmo prieSpriesa
totalitarizmui ir vidini susiskaldyma yra pristaciusi: Fitzpatrick Sh., Revisionism in Retrospect: a
Personal View. In: "Slavic Review", 2008, Vol. 67, No. 3. Taip pat zilirékite revizionisty
nepasitenkinima sukélusi jos teksta, raginusj akcentuoti ne politing, o socialing istorijos dimensija:
Fitzpatrick Sh., New Perspectives on Stalinism. In: "Russian Review", 1986, Vol. 45, No. 4. Po
Soviety Sajungos grilities jvykusi totalitarizmo teziy permastyma atspindi: Siegel A. (ed.), The
Totalitarian Paradigm after the End of Communism: Towards a Theoretical Reassessment.
Amsterdam-Atlanta: "Rodopi", 1998. Taip pat: Laqueur W., The Dream That Failed: Reflections on
the Soviet Union. New York, Oxford: Oxford University Press, 1995, p. 77-130.

% Fitzpatrick Sh., New Perspectives on Stalinism..., p. 366.
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Tokiy procesu tyrinéjimams revizionistai tur¢jo perspektyva "i§ virSaus"
(budinga totalitarizmo teoretikams) pakeisti perspektyva "i$ apacios", t.y. nuo
valdanciojo elito pereiti prie ivairiy socialiniy segmenty ar Zemesniy klasiy
"paprasty gyventojy". Tagiau bendras debaty kontekstas® lémé tai, kad net
émgsi socialinés istorijos revizionistai i§ esmés tiesiogiai ar netiesiogiai
diskutavo dél politinés istorijos pagrindiniy postulaty, todél daugumos ju
domeésio akiratyje iSliko stalininis laikotarpis - pagrindinis totalitarizmo
teoretiky ir revizionisty misio laukas. Daznai tai reik§davo, kad zvilgsnis "i$
apacios" nepasiekdavo "dugno", t.y. dazniau analizuoti vidurinés ar zemesnés
vadovavimo grandys nei "paprasty zmoniy" veiksmai'®. Tik tais atvejais, kai
istorikai i§ tiesy imdavosi "paprasty zmoniy" gyvensenos ir elgsenos,
revizionisty darbuose atsirado kasdienybé, kaip pagrindinis $iy Zzmoniy likimo
erdvélaikis. Taciau jeigu kasdienybg apibréziame pagal jprastumo kriterijy,
turime pripazinti, kad stalininio tarpsnio kasdienybé pasizyméjo
nekasdieniSkumu, ir vargu ar S$is nekasdieniSkumas (kolektyvizacija,
industrializacija, teroras, kultiros revoliucija, masinis socialinis judéjimas,
ankstesniy vertybiy diskreditavimas, etc.) bent iki karo jgavo kiek nors
iprastumo pozymiy. Garsiausiame Sios tematikos darbe "Everyday Stalinism"
jo autor¢ Sh.Fitzpatrick pazymi, kad knyga skirta "kasdienybei nepaprastais
laikais", o joje aprasomy "maZyju" Zmoniy gyvenimas nebuvo "normalus"'®".
Tod¢l stalininés kasdienybés istorija daugiausia pasakoja apie bandymus
normalizuoti "nenormaluma", apie prisitaikyma prie naujy salygu ir naujy
normy isisavinima, apie pastangas (iS)gyventi smurto, baimés ir netikrumo
akivaizdoje, apie besiformuojanCius naujus elgsenos, gyvensenos ir
mastysenos iprocius, apie méginimus iSsaugoti ir surasti "Zmogiskaja laimg"

.. . 102
permanentinio nepastovumo salygomis .

% Sheila Fitzpatrick prisimena, kad 1980-yjy pradZioje buvo jauiamas nuolatinis spaudimas
kiekviename vieSame susibiirime diskutuoti apie stalinini terora ir valymus. Zr. Fitzpatrick Sh.,
Revisionism in Retrospect...., p. 692.

1% Getty J.A., Origins of the Great Purges: the Soviet Communist Party Reconsidered, 1933-1938.
Cambridge: Cambridge University Press, 1985.

Y ©unnarpux 1., ITosceonesnsii cmanunuzm: coyuansnasn ucmopus Cosemckoti Poccuu 6 30-e
200b1: 20pod. Mocksa: POCCIIOH, 2001, p. 7.

192 Figes O., The Whisperers: Private Life in Stalin's Russia. London: "Penguin Books", 2008.
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Apskritai revizionistams daugiau ripéjo visuomené ir jos veiksmai
(socialiniai procesai), o postrevizionistai susikoncentravo i diskurso analizg ir
subjektus. Jie praplété perspektyva "i§ apacios", kasdienybé tapo pagrindiniu
tyrimo lauku, kuriame atskiri subjektai neiSvengiamai susiduria su ideologija.
Tai buvo svarbus poslinkis, nes jis, be kita ko, reiské grizima prie gilesnés
ideologijos reikSmes ir jos santykio su zmonémis analizes, ir Sia prasme miisy
darbas aiSkiai priklauso postrevizionistinei paradigmai, kuriai ripi, kaip

"% Nors Stephenas

"ideologinés nuostatos igyvendinamos kasdieniu lygmeniu'
Kotkinas savo darbe "Magnetic Mountain: Stalinism as a Civilization"
nagring¢jo stalininiy laiky visuomeng, taciau jis pri¢jo ir vélesniems laikams
svarbig iSvada: kalbédamas apie stalinizma, kaip socializmo "civilizacija", jis
nurodo, kad susikiiré ne tik naujos institucijos ir politinis valdZzios monopolis,
bet iStisa simboliy, pozilriy ir vertybiy sistema, kalba ir naujos kalbéjimo
formos, naujos elgsenos vieSame ir privaciame gyvenime, nauji identitetai ir
gyvenimo budas'™. Jis nurodo, kad 4-ojo desimtme&io Soviety Sajungoje
socializmo kiirimo rezultatai ne visai atitiko bolSeviky intencijas, taciau tai
nereiskia, kad Siuos ketinimus istorikas turéty ignoruoti, nes biitent jie (planai,
programos, politiniai sprendimai) suformavo ta veiksmy lauka, kuriame veiké
atskiri individai. Todél ir ideologijos svarbos negalima nuvertinti, net jei kai
kurie jos principai kartais buvo kei¢iami ar praktiskai pazeidziami'®. Tik i tai
atsizvelgdami, pasak S.Kotkino, galime suzinoti, koki gyvenima Zzmonés galéjo
gyventi ir kaip jie § gyvenima suprato patys'®®. Kasdienybés lygmeniu jis
izvelge "dvikrypte kova": nepalyginti galingesnei sovietinés valdzios kontrolei
zmonés prieSinosi (dazniausiai netiesiogiai) savo kasdieniu elgesiu,
laviruodami tarp taisykliy - jie tapo "zaidimo taisykliy" ekspertais, susikurdami
erdvés manevrams' . Todél jam atrodo prasminga Zvilgsni nukreipti nuo to,

kam partija ir jos programos uzkirto kelig, prie to, ka samoningai ar
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Ivanauskas V., Lietuviskoji nomenklatiira biurokratinéje sistemoje:..., p. 36.

Kotkin S., Magnetic Mountain: Stalinism as a Civilization. Berkeley: University of California
Press, 1997, p. 14, 23.

15 Ibid., p. 152.

1 Ibid., p. 21.

Y7 Ibid., p. 154-155, 224-225.

50



nesamoningai atvére'®. Tuo padiu S.Kotkinas neatmeta tikéjimo ideologija
problematikos svarbos ir teigia, kad vargu, ar galima kalbeéti apie bent kiek
placiau i$plitusi radikaly netikéjima. Greiciau, pasak jo, kiekvieno Zmogaus
galvoje koegzistavo "netikéjimo" ir "tikéjimo" elementai, o tikéjima labiausiai
palaiké rezimo vykdyta "socialinés gerovés" politika'®.

Taigi S.Kotkinas, kaip postrevizionistas, skverbiasi i sovietinio Zzmogaus
mastyma, mintis, vidini pasauli1 ' bet tuo paciu nurodo ir ideologijos vaidmeni
kuriant kasdienio socialinio gyvenimo "Zaidimo taisykles" ir jos itaka "veikimo
laukui", taigi socialinéms elgsenoms, ne tik vidiniams isitikinimams.
Vélyvuoju sovietmeciu, kaip véliau parodysime, prasmingiau kalbéti biuitent
apie §i "iSorini" ideologijos poveiki. Kai kurie postrevizionistai §ia problema
sprendzia pasitelkdami diskurso analiz¢. Jau kiek aptartas A.Yurchakas
steigiamojo ir atliekamojo matmens koncepcija skolinosi i§ lingvistiniy teorijy
ir papildé¢ ja Claude'o Leforto pasiiilytu paradoksu, kad norédamas atlikti
politing galios reprodukavimo funkcija ideologinis diskursas privalo teigti
reprezentuojas "objektyvia tiesa", egzistuojanéia uz jo riby. Si vidinj
prieStaravima gali "paslépti" tik "Seimininkas" (angl. master), kuris
pristatomas, kaip pats esantis uz ideologinio diskurso ir valdantis
eksternalizuota "objektyvios tiesos" Zinojima'''. Tokio "Seimininko" vaidmeni
pavyko igyvendinti tik J.Stalinui, su kurio mirtimi savotiSkai apmiré ir
autoritetinis diskursas - negalédamas keisti turinio, jis pavirto gryna forma,
isivyravo "formos hegemonija". Akivaizdu, kad diskursiné metodologija
salygoja tyrimo medziaga - tai "tekstin¢" iSklotiné: autoritetinio diskurso
lingvistiniy ir vizualiniy zenkly "hipernormalizacija" ir elgsenos ritualizacija,
t.y. formali tam tikry kodu kartoté ir dauginimas. A.Yurchako koncepcijoje
autoritetinis diskursas kasdienybés plotmé¢je veikia tik kaip priedanga - nors jis
igalina atliekamojo matmens "normaly gyvenima", tac¢iau neturi didesnés jam

itakos, tod¢l antropologas prieina prie iS§vados, kad "skirtinga realybe¢ i$ tiesy

18 Ibid., p. 22.

% Ibid., p. 228.

"% Marcinkevigiené D., Sovietmecio istoriografija:..., p. 101.
"'Yurchak A., Everything Was Forever, Until It Was No More...,p. 11.

51



iSsprogo sovietiniame pasaulyje galingomis, daugialypémis ir netikétomis

. w112
formomis" "“.

Kiek aukS¢iau jau gincijome tokia tezg ir teigéme, kad
prisiriSimas prie autoritetinio diskurso prisidéjo ir prie atliekamojo matmens
praktiky. Diskusija, kaip diskurso analizé parodo, kad subjektas neiSvengiamai
isipareigoja autoritetiniam diskursui, bet mazai ar visai nekalba apie tai, kaip
Sis isipareigojimas veikia jo kasdieni gyvenima ir kuriuos jo aspektus, iSplétota
skyriuje 1.3. Ideologijos likimas: gyvenimas po mirties.

Posttotalitarizmas ir ideologija. Todél musy darbe iSliko reikSmingas
totalitarizmo teoretiky mokyklos idirbis, kur ideologijos ir vieSosios srities
kontrolés tema niekada nebuvo praradusi savo pozicijy ir gal¢jo daugiau
pasakyti apie valstybés aprépty gyvenimo sri¢iy valdymo mechanizma.
Antrosios kartos totalitarizmo teoretikai, arba neototalitarizmo teoretikai
kartais net radikaliai akcentuoja ideologijos reikSme¢ Soviety Sajungos
egzistavimui tiek pries, tiek po destalinizacijos'". Jie taip pat gyné teze, kad
sovietinis rezimas iSliko totalitarinis iki pat gritities, o Zlugimo priezastimi
nurodé tai, kad reZimas buvo nereformuotinas' ',

Kadangi totalitarizmo teoretiky mokykla dazniausiai kritikuota uz
"politini angazuotuma", sociologas V.Shlapentokhas mégino savotiskai
"neutralizuoti" totalitarizmo savoka ir pasiilé funkcionalisting "normalios
totalitarinés visuomeneés" koncepcija. Pasak jo, sovietiné sistema funkcionavo
ir nuolat reprodukavo save kaip klasiking totalitarin¢ valstybé nuo gyvavimo
pradzios iki pabaigos''"”. Funkcionalistinj (arba civilizacini) metoda jis priesino
su "hierarchiniu", kuris tiek totalitarizmo, tiek revizionizmo paradigmoje esa
siekia sovietini rezima pademonstruoti kaip "nenormaly". Sovieting visuomeng
jis traktuoja kaip valdoma rafinuotos totalitarinés kontrolés mechanizmuy,
taciau tai nereiskia, kad pati visuomené suvokiama supaprastintai: prieSingai,

V.Shlapentokhas tvirtina, kad rezimo maSinerija buvo itin sudétinga, ir nors

"2 Ibid., p. 76.

"3 Tokiu "radikalumu", pavyzdziui, pasizyméjo pranciizas Alainas Besangonas. Zr. Gleason A.,
Totalitarianism...., p. 137.

"4 Malia M., The Soviet Tragedy. A History of Socialism in Russia 1917-1991, New York: "Free
Press", 1994.

1s Shlapentokh V., 4 Normal Totalitarian Society: How the Soviet Union Functioned and How It
Collapsed. New York: M.E.Sharpe, 2001.
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visuomené¢ buvo stipriai centralizuota, tai anaiptol nereiSké valdymo
efektyvumo, nes Zemo rango pareigiinai daznai ignoruodavo centro direktyvas,
apgaudingjo vadovus ir kartais net sabotuodavo isakymus. Taigi jo totalitarinis
valstybés modelis atsisako "totalios" kontrolés id¢jos ir teigia, kad valstybé
nesugebejo kontroliuoti kiekvieno individo vieSo ir ypac privataus gyvenimo.
Jeigu J.Stalino laikais nomenklatiira ir inteligentija susidiiré su griezta
privataus gyvenimo kontrole, o visa visuomené - su Svelnia, tai 8-9-ajame
deSimtmetyje rezimas privaciam gyvenimui apskritai tapo abejingas. Taciau jis
vis délto tvirtina, kad ne tik prievarta ir represijos, bet ir zmoniy tikéjimas
sistemos legitimumu ir netgi jos virSenybe ikirevoliucinés Rusijos ir
kapitalistiniy Vakary atzvilgiu formavo zmoniy paklusnuma ir tinkama
elgesi''®. Nors V.Shlapentokhas remiasi sociologiniais duomenimis, atrodo,
kad jie daugiau kalba apie sovietinés Rusijos gyventojus ir vargu ar gali biti
pagal anologija perkelti | sovietinés Lietuvos (o greiciausiai ir daugumos kity
sovietiniy respubliky) konteksta. Apskritai véliau parodysime, kad net jei
negalima kalbéti apie tikéjimo komunistine ideologija iSnykima vélyvuoju
sovietmecCiu, akivaizdu, kad totalitarizmo teoretikai pernelyg kliaunasi Siuo
faktoriumi ir grindzia juo rezimo legitimuma, ignoruodami stipry ideologinio
poveikio zmoniy "protams ir Sirdims" iSblésima.

Tad miusy darbui naudingesné pasirodé ketvirtoji sovietmecio
istoriografijos kryptis - posttotalitarizmas. Ji néra isitvirtinusi tarp kity trijy
paradigmuy, turi daugiau iSplétotus teorinius metmenis nei jais pagristas
istorines studijas, o savo problematika yra arciau ne totalitarizmo teoretiky,
nuo kuriy skiriasi visiSkai kitokia postalininio laikotarpio traktuote, bet
postrevizionisty, todél galéty biiti jvardinta kaip jos atSaka. Posttotalitarizmo
koncepcijos pradéjo formuotis 8-ajame deSimtmetyje, pirmiausia, Ryty ir
Vidurio Europos mastytoju tekstuose - apie stalinini totalitarizma kalbéjes
lenkas Leszekas Kolakowskis savo 1971 mety esé¢ paskelbé, kad po J.Stalino

.. e .. .. .11 v . .
mirties komunisting ideologija atrofavosi''’, o &ekoslovaky disidentas

" 1bid., p. 11.
"7 Gleason A., Totalitarianism:..., p. 175.
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Vaclavas Havelas 1979 metais paskelbé garsyji darba "The Power of the
Powerless", kuriame, kaip jo izangoje pasteb¢jo Johnas Keane'as, suformuluota
"slegian&iai naujo" sovietinio tipo rezimo idéja''®. Batent V.Havelas pasitlé
terming "posttotalitariné sistema", o teksta galima laikyti programiniu. Jis
teigia, kad priesdéliu "post-" jis ne tiek mégina paneigti naujo tipo rezimo
"totalitariSkuma", kiek pabrézti jo kitoniSkuma nuo tradiciniy diktattiry ir nuo
tradiciskai suvokto totalitarizmo''®. V.Havelo teigimu, ideologija nebedaro
didesnés itakos zmoniy mastymui, bet tai néra svarbu, nes ideologija vis tiek
atliecka savo vaidmeni: "Posttotalitariné sistema" prisilieia prie zmogaus
kiekviename Zingsnyje, bet daro tai su ideologijos pir§tinémis"'*’. Ji veikia
kaip tiltas tarp rezimo ir Zmoniy, per kuri rezimas pasiekia zmones, o Zmong¢s -
rezima, taigi juos integruoja. Zymiuoju pavyzdziu apie darzoviy pardavéja,
kuris iSkabina Stuki "Visy Saliy proletariatai, vienykités!", V.Havelas pateiké
ideologijos funkcionavimo sovietiniame rezime esmg: atrodo, kad pardavéjui
beprasmiska vieSai iSpazinti savo lojaluma, taciau toks veiksmas turi gilia
prasme - jo iSkabos Zmonés greiCiausiai nepastebés, bet i§ ju sudaryta visa
kasdienybés panorama, ir todél nors zmonés nepastebi detalés, jie puikiai
suvokia visuma. Taigi pardavéjas iSkelia Siiki ne tam, kad kas nors ji
perskaityty, bet tam, kad prisidéty prie Sios kasdienybés panoramos formavimo
ir palaikymo. O §i panorama zmonéms nurodo, kaip kiti bendrapilieciai elgiasi
ir kaip todel jie patys turéty elgtis, jeigu nenori biiti iSstumti, izoliuoti ir atkirsti
nuo visuomenés, taip pat rizikuoti prarasti ramybe ir sauguma'*'.

V.Havelo "posttotalitarizmo" sampratai biidingi trys komponentai: (1)
sistemos kitoniSkas (bet vis dar) totalitariSkumas ("prisilieCia kiekviename
zingsnyje"), (2) ideologinio tikéjimo nykimas ir (3) ideologijos reikSmes
iSsilaikymas per funkcing transformacija. Véelesnei posttotalitarizmo

koncepcijos plétotei biidinga tai, kad ji iSlaiko antra ir tre¢ia komponenta, bet

"8 Keane I., Editor's Preface. In: Havel V., The Power of the Powerless: Citizens Against the State in

Central-Eastern Europe. Armonk, New York: M.E.Sharpe, 1990, p. 8.

" Havel V., The Power of the Powerless: Citizens Against the State in Central-Eastern Europe.
Armonk, New York: M.E.Sharpe, 1990, p. 27.

20 Ibid., p. 30.

2 Ibid., p. 35-36.
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i§ principo atsisako pirmojo ir formuluoja prieSinga tezg: priesdélis "post-"
nurodo, kad rezimas kilo i§ totalitarinés buklés ir paveldéjo jos struktiiras, bet
taip pat jis nurodo, kad tikrojo totalitariSkumo nebéra, o teisingiau - jis
palaipsniui nyksta, struktiiros palengva irsta. Andrzej Walicki $iuos procesus
konceptuolizavo "detotalitarizavimo" ir "dekomunizavimo" savokomis'**.
Markas R.Thompsonas, be ideologijos vaidmens kaitos, kaip skirtuma tarp
totalitarinio stalininio ir posttotalitarinio postalininio rezimo iSskiria politing
lyderyste: viena charizmatini vada pakeiGia biurokratizuotas kolektyvas'>,
kurio nariai, baimindamiesi netekti posty ar biiti nuzudyti, ieSko konsensuso ir

. ve . . . . 124
atsisako placiai taikyti represinius metodus

. Kitas skirtumas - pliuralizmo
galimybés atsiradimas. Valstybé vis dar siekia valdyti visas gyvenimo sritis,
todél teoriskai ir daznai praktiskai néra leidziamos saviorganizacijos i§ apacios
be valstybés legitimacijos ir prieziliros, taCiau realiai tokios pliuralistinés
iniciatyvos randasi, nors ir labai fragmentiSkai bei negausiai, palyginti su visa
visuomenés sandara. IS principo galima kalbéti apie dvejopa pliuralizma: (1)
institucinis pliuralizmas - tai partijos sukurtos ir kontroliuojamos organizacijos,
kurios vis délto pasizymi diversifikuotais, netgi nacionalini atspalvi turinciais
interesais'>; (2) neinstitucinio pliuralizmo apraiskos - rezimui nepavaldzios,
taCiau tik retai politinius motyvus turinCios ir egzistavimo prasme labai trapios
(bet kada ju veikla gali buti nutraukta) neformalios organizacijos. Biitent d¢l to
galima kalbéti apie disidentija, taip pat politinio pamuSalo neturincia

"paraleling visuomeng", "antraja kultiirg" ir t.t.12

Be to, tam tikro laipsnio ir
formos pliuralizmo pripazinimas svarbus ir tuo, kad jei totalitarinei teorijai

budinga subjekta paversti pasyviu objektu, tai Siuo atveju jam pradedamas

22 Walicki A., Marksizmas ir Suolis j laisvés karalyste: komunizmo utopijos istorija. Vilnius:

"Minties" leidykla, 2005, p. 583-657. Daugiau apie tai skaitykite skyriuje 1.3. Ideologijos likimas:
gyvenimas po mirties.

' L Kolakowskis tai formulavo kaip vieno asmens autokratija versus oligarchija. Zr. Kolakowski L.,
Marxist Roots of Stalinism. In: Tucker R.C. (ed.), Stalinism: Essay in Historical Interpretation. New
York: W.W.Norton and Company, 1977, p. 288.

'2* Thompson M.R., Neither Totalitarian Nor Authoritarian: Post-Totalitarianism in Eastern Europe.
In: Siegel A. (ed.), The Totalitarian Paradigm after the End of Communism: Towards a Theoretical
Reassessment. Amsterdam-Atlanta: "Rodopi", 1998, p. 312.

% Ibid., p. 314.

2% Neinstitucinio pliuralizmo apraidkos Lietuvoje yra pristatytos: Kavaliauskaité J., Ramonaité A.
(moks.red.), Sgjudzio iStaky beieskant: nepaklusniyjy tinklaveikos galia. Vilnius: "Baltos lankos",
2011.
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"grazinti" jo subjektiSkumas. Trecias skirtumas - tai visuomenés mobilizacijos
paskirtis. Totalitariniuose rezimuose, nors masiy mobilizacija paprastai biidavo
valstybés inicijuojama ir represijy (ar ju baimés) lydima, vis délto ji daznai
budavo entuziastinga. Posttotalitariniame valdyme mobilizacija tapo
ritualizuota ir iSsikveépusi - susirinkimuose utopiniai tikslai toliau kartojami,
bet jais nuosirdziai nebetikima'®’, kitaip tariant, aktyvia mobilizacija pakeité
pasyvus susitaikymas.

Biitent posttotalitarinio rezimo kontekste galima kalbéti apie praktiky
dvilypuma. Sistemin¢ galia vis dar leidosi 1§ virSaus, todél paveldétos
totalitarinés strukturos ir, kaip parodysime, socializacinis ideologijos vaidmuo
nulemdavo  steigiancigsias  praktikas. Bet "apacioje", kasdienybés
mikrolygmeniu, progresavo savotiSkas iSsisukingjimas, totalitariniy strukttry
irimas sudaré¢ galimybes rastis atliekanciosioms praktikoms, kurios prisidéjo
prie dezintegracijos procesy, o kartais virsdavo "antidisciplininémis" -
nepolitiniu  pasiprieSinimu, sabotavimu ar manipuliavimu ideologinémis
vertybémis ir normomis. Kitaip tariant, struktiiros buvo deformuojamos ne
atvirai juy atsikratant, bet keiCiant jy prasme.

Kasdienybés kultiira ir jos materializacija. Salia triju pagrindiniy
paradigmy ir prie ju besiSliejanCio posttotalitarizmo egzistuoja dar dvi
sovietinei kasdienybei skirty darby grupés, isiterpiancios tarp revizionizmo ir
postrevizionizmo. Tai socialinés antropologijos ir materialinés kultiiros
tyrinéjimai, priskirtini kulttiros istorijos krypciai - tik pirmieji kultiira traktuoja
daugiau antropologine prasme, kaip pasaulio iprasminimo ir Zenkly bei elgesio
sistema, o antrieji - kaip materialing jos iSraiSka (objektai, simboliai,
technologijos). Pirmajai istoriografijos grupei atstovauja Svetlanos Boym
studija "Common Places: Mythologies of Everyday Life in Russia"'**. Autoré
nurodo, kad ja labiausiai domina sovietinés kasdienybés "utopiné topografija"

ir "jos slaptieji uzkampiai", kitaip sakant, ji siekia nagrinéti kasdienybés
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Thompson M.R., Neither Totalitarian Nor Authoritarian:..., p. 316.

Boym S., Common Places:... . Siai grupei taip pat galétume priskirti kur kas istoriskesne studija:
Kharkhordin O., The Collective and the Individual in Russia: a Study of Practices. Berkeley, Los
Angeles, London: University of Press, 1999.
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désnius, jos estetika ir alternatyviasias erdves, perzengiancias oficialyji

diskursa'?’

. Bet i§ tikryjy jos interesai gerokai perzengia sovietmecio ribas - ji
analizuoja, kaip naujo rezimo salygomis konservuojasi, adaptuojasi ar
transformuojasi tradiciné rusy kultiriné atmintis. Tam ji naudojasi
"mitologijomis", tautinés savimonés bendrybémis (angl. common places),
nuolat atsikartojanciais naratyvais, kurie tam tikroje kultiiroje yra priimami
kaip nattralds, nors i§ tikryju buvo natiralizuoti, o ju istorinés, politinés ir
literaturinés Saknys uzmirStos. Kitaip tariant, dekonstruodama kasdienybés
kultiira ji mégina parodyti, kad sovietinés kultiiros "mitais" tapusios bendrybés
(¢ia itraukiamos ir klisés, ir banalybés, ir kicas), nors politiskai atkirstos, i$
tikryjy turi gilesnes rusy kultiiros Saknis. Studija i§ esmés yra apie rusy kultiira
ir skatina permastyti tas sociokultirines kategorijas, kurios paprastai
interpretuojamos kaip kylancios i§ komunistinés ideologijos. Pavyzdziui,
S.Boym jrodin¢ja, kad privatumas buvo svetimas rusy bendruomenéms dar
gerokai prie$ sovietmeti, o kova su poslost' prasidéjo XIX a. Vis délto tokia
genez¢ lietuviskame sovietinés kasdienybés kontekste marginalizuojasi, nes Cia
tos pacios sociokultiirinés kategorijos diegtos jau grynai kaip sovietinés ir ju
kilmeé tampa atraeiliu klausimu.

Antroji pakankamai gausi istoriografijos grupé, i pirmo zvilgsnio, atlieka
visiSkai prieSinga kasdienybés pjiivi, taciau i§ tikryjy tai yra savotiSkas tgsinys
- ji nagrinéja, kaip Sios vertybés ir idéjos realizuojasi, arba materializuojasi.
Kultiiros istoriky démesio sovietmecio materialine kultiira susilaukeé dél trijuy
priezas¢iy: (1) ideologijos vaidmuo (kaip buvo laikomasi jos priesaiky ir kaip
kito "proletarinés" ideologijos pozidris { daikty pasauli)”’’; (2) sovietinés
visuomenés socioekonominis deficitas ir skurdas (ir i§ to iSplaukiancios

"i§monés" strategijos)’’; (3) modernybés itaka (per taikomaji mena ir

' Boym S., Common Places:..., p. 5.

B0 Buchli V., An Archeology of Socialism. Oxford: "Berg", 2000; Crowley D., Reid S.E., Socialist
Spaces: Sites of Everyday Life in the Eastern Bloc. Oxford, New York: "Berg", 2002.

P! Gerasimova E., Chuikina S., The Repair Society. In: "Russian Studies in History", 2009, Vol. 48,
No. 1; Gurova O., The Life Span of Things in Soviet Society: Notes on the Sociology of Underwear. In:
"Russian Social Science Review", 2009, Vol. 50, No. 4.
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madas)'*?

. Ideologinio iSprasmejimo kontekste Sie darbai tarsi zengia vienu
zingsniu toliau nei mes: jeigu tikrosios prasmés realizuojasi per praktikas, tai
materialing kultiira galima interpretuoti kaip Siy praktiky galutini rezultata.
Sovietinés visuomenés vartojimo istorija yra suvokiama kaip akivaizdus
irodymas, kad zmonéms rtip¢jo kiti dalykai nei ideologinés doktrinos perSamos
vertybés. Davidas Crowley ir Susan E.Reid pastebi, kad materialiy objekty
istorija atskleidzia, kaip iSsiskyré rezimo ir Zmoniy aspiracijos, ir tokiu budu

133 Antropologé Katherine Verdery teigia,

prisideda prie totalitarizmo kritikos
kad vartojimas tapo politizuotu ir padédavo zmonéms susikurti identiteta, kuris
nuolatinio spaudimo homogenizuoti visy galimybes ir skonius paryskindavo
individualuma. Todél Zmogus galéjo iSleisti ménesio atlyginima dzinsams, nes
tai bylojo apie jo galimybés isigyti tai, ka rezimas laiko nebitinu ir
nepageidautinu'>*. Taigi materialinés kultiiros istoriografiné darby grupé imasi
kitokios teorinés ir metodologinés prieigos, nors sprendzia labai panasSias
ideologijos kasdienybés lygmenyje problemas.

Nuobodulio koncepcijos uzuomazgos. Démesys vélyvajam sovietmeciui
lietuviskoje istoriografijoje nuolat didéja - pastaraji deSimtmeti atlikti jvairiy
krypéiy tyrimai'>, bet kasdienybé dar labai retai pasirodo kaip savarankiskas

objektas. Jos daugiau galime aptikti ka tik minétos materialinés kulttros

darbuose'*®, tuo tarpu platesne prasme ji istoriky darbuose figiiruoja tik kaip

132 Crowley D., Reid S.E., Style and Socialism: Modernity and Material Culture in Post-War Eastern
Europe. Oxford: "Berg", 2000.

133 Crowley D., Reid S.E., Style and Socialism: Modernity and Material Culture in Post-War Eastern
Europe. In: Ibid., p. 3-4.

P4 Verdery K., What Was Socialism, and What Comes Next? Princeton: Princeton University Press,
1996, p. 29.

"33 Ne visais atvejais chronologinés ribos apsiriboja ar koncentruojasi i §j perioda, tadiau visada teikia
jam tam tikra reikSmeg: Grybkauskas S., Sovietiné nomenklatira ir pramoné...; Ivanauskas V.,
Lietuviskoji nomenklatiira biurokratinéje sistemoje:...; Jaselitnas E., Savilaida soviety Lietuvoje 20-
ojo amziaus SeStajame-devintajame deSimtmetyje: daktaro disertacija. Vilnius: Vilniaus universitetas,
2006; Narusyté A., Nuobodulio estetika Lietuvos fotografijoje...; Matulyté M., Nihil obstat: Lietuvos
fotografija sovietmeciu. Vilnius: Vilniaus dailés akademijos leidykla, 2011; Klumbys V., Lietuvos
kultirinio elito elgsenos modeliai sovietmeciu...; Trilupaityté S., Lietuviy dailés gyvenimas institucijy
kaitos poziiiriu, devintojo deSimtmecio pabaiga - deSimtojo desimtmecio pradzia: daktaro disertacija.
Vilnius: Vilniaus dailés akademija, 2002; Svedas A., Matricos nelaisvéje: sovietmecio lietuviy
istoriogafija (1944-1985 m.). Vilnius: "Aidai", 2009.

136 Tutlyté J., Dizainas socialistiniame (Lietuvos) ikyje, arba zmogus ir daiktiné aplinka visuotinio
nepritekliaus sqlygomis. In: "Darbai ir dienos", 2007, No. 47; Cebataritinait¢ D., Ideologija fizinéje
erdvéje: buty interjerai sovietinéje Lietuvoje "atsilimo" laikotarpiu. In: "Naujasis Zidinys-Aidai",
2006, No. 8; Petrulis V., Politika architektiiroje: reiskinio prielaidos sovietmecio Lietuvoje. In:
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viena i$ temos dimensijy, paprastai atliekanti papildymo funkcija. D¢l to i
kasdienybg néra zitirima kaip 1 tyrimo lauka, kuris autonomiskai galéty padéti
sukurti modeli ar aprasyti sovieting tikrove pagal kultirini modeli.
Kasdienybés plotméje yra sprendziami specifinés temos klausimai ir tai
nulemia zitros taska. Istoriké Dalia MarcinkeviCien¢, pristatydama
biografinius motery interviu, jvadiniame tekste iterpia skyriy apie kasdienybe
ir ideologija, taciau jis dedikuotas motery ideologiniam tapatybés
konstravimui, saviidentifikacijai, moters vietai sovietinéje visuomengje, jos
vaidmeny kaitai ir vertybinéms nuostatoms'’. Lietuviskai nomenklatiirai
skirtoje studijoje Vilius Ivanauskas aptaria ideologijos raiska kasdienybéje,
taCiau ja pirmiausia susieja su partijos nariy privataus gyvenimo ideologine
kontrole ir kultirinés nomenklatiiros priezitira'*®. Tiesa, kasdienybés dimensija
iSkyla ir kituose skyriuose (pavyzdziui, apie neformalias biurokratines rutinas
arba nomenklatiiros vartojimo jpro€ius), kur aptinkame {jvairias kasdienes
praktikas (laviravimas, situacijos apzaidimas, imitavimas, etc.), tatiau ir ¢ia
neiSvengiamai tai yra "ypatingos" socialinés kategorijos veikéjuy kasdienybés
apraiskos'”’, aisku, turindiy ryskiy saly¢io tasky su bendromis socialinémis
tendencijomis. Saulius Grybkauskas monografijoje apie sovieting pramong
pateikia gana platy sovietinés gamyklos gyvenimo vaizda, neapeidamas
kasdienés rutinos klausimy'*. Jis aptaria ir misy darbui svarbias temas,
pavyzdziui, darbininky pasyvuma ar darbuotojy skundus. Taciau jo studijos
tikslai 1émé, kad telkiamasi | gamyklos vadovavimo struktiira (ivairiy grandziy
vadovy santykiai, juy autoritetas, partinés valdzios vaidmuo) ir gamybines
problemas (darbo naSumas, stimuliacija, konfliktai, streikai), o Saltiniy
pasirinkimas, ypac pateikéjuy atranka (sovietinés valdzios institucijy atstovai,
pramonés imoniy vadovai) prisidéjo prie to, kad sovietinés gamyklos darbo ir

kasdienybés interpretacija pateikiama tarsi i§ jos administracijos poziiirio

"Darbai ir dienos", 2007, No. 48; Lakacauskaité R., Miestiecio butas soviety Lietuvoje: ideologijos
atspindziai gyvenamojoje erdvéje. In: "Naujasis Zidinys-Aidai", 2010, No. 1-2.

7 Marcinkevic¢iené D., Prijaukintos kasdienybés:..., p. 31-50.

U8 Ivanauskas V., Lietuviskoji nomenklatiira biurokratinéje sistemoje:..., p. 320-360.

B9 Ibid., p. 304-310, 419-443.

10 Grybkauskas S., Sovietiné nomenklatiira ir pramoné Lietuvoje..., p. 297-386.
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tasko. Manytume, kad biitent tai galéjo suformuoti paternalistinés demokratijos

St

vaizdini ("tévy"-administracijos prizitrimi "vaikai"-darbininkai "zaide"

demokratija gamyklos ribose"'*!

), nors mums atrodyty, kad toks apibiidinimas
néra tikslus'*; lygiai taip pat atrodo pernelyg sutiritinta neigiama darbuotojy
skundy interpretacijos puse, atspindinti cituojamo buvusio "Vingio"

n143

direktoriaus A.Linarto zodzius "koks nors skundelis" ™, nors i$ tiesy kartais tai

buvo vienintel¢ darbininkams prieinama forma pranesti apie ju atzvilgiu
daroma skriauda'**.

Nuobodulio Zodynas lietuviskoje istoriografijoje taikomas arba
politiniams ir ekonominiams struktiiriniams procesams aprasyti ("politinio ir
ikinio gyvenimo sustingimas"), arba visuomenés gyvenimui apibrendinti'®.
Bet juo néra naudojamasi kaip instrumentarijumi, kuriuo bty galima isskleisti
po Siais apibendrinimais ttinancius procesus. Vis délto klaidinga bty teigti,
kad nuobodulio visuomenés modelio kirimas vyksta plyname lauke.
Istoriografijoje ar '"para-istoriografijoje" randame nuobodulio koncepcijos
sociologines, filosofines ir menotyrines uzuomazgas, kurias teisingiausia bttty
laikyti tokio sovietmecio kultiiros tipo paiesky pamatu.

Sociologinés uzuomazgos. Sociologo Sergejaus Rapoporto darba
"Vilniaus snobai"'*® apie 7-8-ojo de§imtmecio inteligentija istorikai mégsta ir
skaito, taCiau retai ji cituoja ar itraukia i bibliografines nuorodas, traktuodami
labiau kaip smagy esé¢ zanro (tokia ir paantrasté) skaitini nei rimta moksling
studija. Taciau bendrame S.Rapoporto darby fone ji tikrai galéty igauti toki
statusa, i kurj autorius nepretendavo, matyt, samoningai dél asmeninés patirties

itraukimo ir mokslinés atributikos atsisakymo bei ironisko tono. Ieskodami

"nuobodulio koncepcijos" uzuomazgy, "Vilniaus snoby" iSeities taSku

" Ibid., p. 302.

"2 Diskusija §iuo klausimu 7r. 4.1. Darbo disciplina ir etika: laiko nusavinimo praktikos.

'3 Grybkauskas S., Sovietiné nomenklatiira ir pramoné Lietuvoje..., p. 373.

14 Plagiau apie tai: 3.2. Skundai: uzverto pasaulio nuotekos.

145 "Paskutiniyjy soviety okupacijos deSimtmeéiy biidingiausi bruozai buvo ne tik grieztas represiju
prie$ kitaminéius (disidentus) kursas, bet ir visuotiné apatija, abejingumas visuomenés ir valstybés
reikalams, moraliniy vertybiy devalvacija, atsakomybés ir elementarios tvarkos stoka, visuotinio
piktnaudziavimo atmosfera, netikiSkumas." 7r. Anusauskas A. (vyr. red.), Lietuva 1940-1990:
okupuotos Lietuvos istorija. Vilnius: Lietuvos gyventojy genocido ir rezistencijos tyrimo centras,
2005, p. 490.

14¢ Rapoportas S., Vilniaus snobai (VII-VIII desimtmetis). Vilnius: "Unitas", 1994
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galétume jvardinti tai, kad snobai, t.y. inteligentija, veikia uzdarame
sovietmeCio erdvélaikyje ir S§i santykiy glaustumo, suvarzyto socialinio
judéjimo ir pasirinkimy stokos atmosfera atitinkamai nulemia juy elgsena
(individualybés isskyrimo strategijas)'*’. Kaip pastebi S.Rapoportas,
inteligentija save identifikuoja veidrodiniu principu - socialinio palyginimo

1148

budu ("ne taip, kaip kity" ™), bet biitent tai esé leidzia skaityti kaip sovietinés
visuomenés vertybiniy orientacijy ir ju nulemty ne ideologiniy, bet
"kompensaciniy" praktiky rinkini: pavyzdziui, autorius fiksuoja inteligenty
poreiki kompensuoti "antrartSiSkumo pojiti" ir tam esa buvo sukuriama
"nevietiniy pozymiy sistema", t.y. "viskas, kas uzsienietiSka" pasizyméjo
stipria reabilitavimo galia'*’.

"Lengvo" Zanro sintezéje yra perteikiamas S.Rapoporto sociologinés

150, kasdienybés

veiklos idirbis keliomis kryptimis: inteligentijos elgsena
plotmé15 ! totalitariné kultira'>>. Mums, Zinoma, svarbios pastarosios dvi,
tarpusavyje glaudziai susijusios. Kituose darbuose vélyvajam sovietmeciui
apibudinti S.Rapoportas vartoja "vélyvojo totalitarizmo" savoka, kurios
modeliavimas analogiSkas posttotalitarizmo atSakai: totalitariné ideologija
toliau kuré "paralely pasauli su savaja antropologine prezumpcija, kuria galima

"33 tagiau realybéje tegaléjo paveikti

pavadinti "utopiniu Zmogaus modeliu
vie$aji isipareigojima ir placiai toleravo vieSo ir privataus elgesio
susidvejinima. Sis "visaapimantis kanonas", teikiantis Zmonéms gyvensenos,
mastymo ir elgesio etalonus, i§ esmés atitinka autoritetinio diskurso samprata.
S.Rapoportas ideologijos konstruojama pasaulio vaizdini suprieSina su
zmogiska kasdienybe. Utopinis modelis ja pripazista tik kaip chaotiskaja,

netobulaja pasaulio dali, kuri susideda i§ priesy ir klystanciy Zmoniy. Taciau

7 Ibid., p. 9.

8 Ibid., p. 28.

9 Ibid., p. 13-14.

13" Rapoportas S., Isbandymai banalumui, arba provincialios inteligentijos Siokiadieniai. In: "Zmogaus
interesai ir dabartis", Vilnius: Filosofijos, sociologijos ir teisés institutas, 1993.

I Rapoportas S., Images of Everyday Life... .

* Rapoportas S., Masiné pilietiskumo $venté...; Rapoportas S., Totalitarizmo laiky sociologija:
struktiiros ir tekstai. In: "Lietuvos mokslas", 1997, V tomas, 15 knyga; Rapoportas S., Gaidys V.,
Anonominé Siuolaikinio skaitymo stichija. In: Siandienos pasaulis ir literatiira. Vilnius: "Vaga", 1989.
133 Rapoportas S., Totalitarizmo laiky sociologija:..., p. 126.
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autoriaus pozidiriu tai yra "normalumo stichijos" arba "sveiko proto" raiSkos
vieta. Siy idealaus (ideologinio) ir stichisko pasauliy susikibimas formavo
trejopa Zmoniy elgesi, kuriuos galétume pavadinti: (1) "konjunktiiriniu" -
"eiliniai" gyventojai "oficialyji koda" arba perimdavo tik pavirSutiniSkai, arba
"folklorizuodavo", t.y. ideologinius Sablonus paversdavo normalumo stichijos
dalimi; (2) "krypto-disidentiniu" - ne tik atvirai, bet ir jvairiomis slaptomis
formomis priesindavosi; (3) "tikin¢iyjy", arba, kaip juos vadina S.Rapoportas,
"naiviy" nuoirdziy komunistiniy idealy puoselétojai'™*.

Pabrédime, kad biatent "sveiko proto"'™

susidirimu su ideologija
sociologas 1§ esmes aiSkina, kodél atsirado tai, ka mes pavadinome
"dvilypémis" praktikomis: kanonag atitinkantis ritualinis elgesys'>® ir po jo
priedanga vykstantis "normalus gyvenimas". Reikia pastebéti, kad teoriskai
autorius gana tradiciskai daugiau akcentuoja nuo utopinio modelio radiacijos
nebepriklausangias gyvenimo sferas (privatybe ir i§ dalies viesuma'”’), ir kuria
kultiirini vaizdini, kuriame gaivaliSka kasdienybé vis labiau jveikia ir stumia {
kampa totalitaring ideologija (prieSingai musy modeliui, kuriame paryskiname
kasdienybés ideologing struktirizacija). Vis délto praktiniuose tyrimuose
(pavyzdziui, "Vilniaus snoby" ar sovietinio skaitymo praktiky atveju'’®)
daugiau suzinome apie tai, kiek "veélyvojo totalitarizmo" kultira nuléme
kasdienybés praktikas, nei tai, kiek jos buvo nuo Sio poveikio nepriklausomos.

Filosofinés uzuomazgos. Fenomenologinés sociologijos pozitiriu "sveiko
proto" kriterijus, paaiskinantis "normalumo" dominavima kasdienybé¢je, néra
toks akivaizdus. Pavyzdziui, Peteris L.Bergeris ir Thomas Luckmannas
pripazista, kad kasdienio gyvenimo tikrové yra tikrové par excellence, ji
"uzgritiva samone sunkiausiai, primygtiniausiai ir stipriausiai"'>’. Ta&iau nors
ji yra auksciausia tikrove, vis délto - ne vienintelé galima. Be to, jie teigia, kad

kasdienio gyvenimo tikrove tik iSkyla kaip i§ anksto objektyvuota, vadinasi,

" Ibid., p. 126-127.
3 Jo platesnj apibrézima randame ¢ia: Rapoportas S., Masine pilietiSkumo sventé..., p. 127.
156 77 -
Ibid., p. 126.
"7 Rapoportas S., Totalitarizmo laiky sociologija:..., p. 127.
138 Rapoportas S., Gaidys V., Anonominé Siuolaikinio skaitymo stichija... . Daugiau skaitykite: 2.5.
Snobizmo paklaida: skaitymo praktikos.
159 Berger P.L., Luckmann Th., Socialinis tikrovés konstravimas. Vilnius: "Pradai", 1999, p. 36.
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Sios apriorinés objektyvacijos subjektyviam tikrovés suvokimui gali biiti
paveiktos. Kitaip tariant, ilga laika { kasdienybg besiskverbianti "neobjektyvi"
ideologija taip pat gali tapti "objektyvacijos" dalimi, t.y. paveikti ("iSkreipti")
tai, ka minéti sociologai vadina "kasdieniu zinojimu" ir kas i§ principo atitinka
S.Rapoporto "sveika prota", nes tai toks zinojimas, "kuriuo a$ ir Kkiti
vadovaujamés panir¢ | normalia, savaime akivaizdzia kasdienio gyvenimo
ruting"'®.

Filosof¢ Nerija Putinaité¢ lietuviskoje sovietmecio istoriografijoje
vienintel¢ greta S.Rapoporto sprendzia tas pacias ideologijos itampas
kasdienybé¢je. Studijoje apie prisitaikyma ir pasiprieSinima sovietingje
Lietuvoje'®" ji nurodo, kad "nenormalumas" buvo bendriausias sovietinio
pasaulio ir gyvenimo bruozas, kylantis i§ ideologijos ir zmogaus prigimties
konflikto. Filosofé teigia, kad sovietinis pasaulis buvo "nenormalus, nes
vadovavosi apversty vertybiy ir perkeistos prigimties kelrodziais, lauzé zmoniy
iprodius, ju visuomeninius ry$ius, sické perkeisti jy tapatybe"'®%
Normalumo/nenormalumo problema pabréziame dél to, kad ji padeda atsakyti i
labai svarbuy, bet miisy darbe negvildenama klausima: kodél apskritai buvo
imanomos dvilypes praktikos? T.y. i§ kur kilo poreikis kitokioms prasméms,
kurios diktavo kitokias praktikas? Tad mes remiamés S.Rapoporto ir
N.Putinaités svarstymais apie "normalumo stichija" kasdienybéje, taciau tik su
labai svarbia iSlyga, kuria pastebi "Nenutrukusios stygos" autoré:
ikiideologinis, arba ikisovietinis "normalumas" per okupacijos laikotarpi
neiSliko nepajudinama konstanta, prieSingai - jis tranformavosi ir keité
"kasdienio zinojimo" kriterijus, nes "zmonés buvo veriami nenormalius

NP . . 163
dalykus priimti kaip normalius ir savaime suprantamus"

. Taigi Siame darbe
mes perimame svarbia N.Putinaités tezg, kad Zmonés ne tiek buvo
indoktrinuoti (perémé ideologines nuostatas), kiek priémé mela kaip legaly ir

"normaly" dalyka. Tad jeigu ideologijos prasmiy zmonés neprieémé dél ju

10 Ibid., p. 38.
1! putinaité N., Nenutritkusi stygac... .
12 Ibid., p. 47.
13 Ibid., p. 49.
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"nenormalumo" ir §is atmetimas iSreiSkiamas per nuobodulio situacijas, tai
atliekancigsias praktikas, kuriomis méginama apeiti "beprasmiskuma", galima
suprasti kaip "normalias" tik sovietmeciu nusistovéjusio kasdienio Zinojimo
kontekste, bet ne i8, tarkime, iSorinio stebétojo pozicijy.

Vis délto priskirti N.Putinaités studija prie "nuobodulio koncepcijos"
uzuomazgy labiausiai galime dél to, kad ji pirmoji nuosekliai émési tirti
sovietini pasauli kaip specifiniy prasmiy zemélapi: kokias prasmes siiilé
rezimas ir kaip tikrove jprasmino zmongs. Jos "prisitaikymo (ir pasipriesinimo)
moralés fenomenologija" atskleidzia sovietinés tikrovés iprasminimo
modelius, argumentavimo strategijas savimonés lygmeniu, tuo tarpu mes
atsitraukiame nuo moralés dilemy ir domimes, kaip per zmoniy veiksmus
atsispindi prasmiy paieska po prisitaikymo. TaCiau biitent prieiga per prasmes
jai leidzia prieiti prie iSvados, kad "<i>Smonés strategijos ar "netikéjimas"
sovietinés propagandos tiesomis sustipréjo sovietmecio pabaigoje, kai
negarsiai, bet ryztingai émé byloti egzistencijos beprasmybés pajauta"'®*.
Galétume sakyti, kad autoré ¢ia pasinaudojo filosofinés studijos "privilegija"
apibendrinti iki egzistencinés dimensijos, kurios mes savo istorinéje studijoje
nei pasiekéme, nei ketinome pasiekti, ir apsiribojome siauresne, konkretesne ir
empiriskai lengviau jrodoma "ideologinés situacijos beprasmybe". Siaip ar taip
biitent N.Putinaités suformuluoti konceptai apie valinga kasdieni prasmiy
diegima per kartotg, iSmones, kaip kasdienybés strategijas, ir kompensacinius
mechanizmus ("tikrovés pakaitalus") buvo reikSmingi impulsai kuriant
sovietinio nuobodulio visuomenés modeli ir S§i itaka tiesioginiais ir
netiesioginiais keliais praspriido jvairiose darbo vietose.

Menotyrinés uzuomazgos. Nors §ios disertacijos tema buvo suformuluota
dar prieS A.NaruSytés monografijos "Nuobodulio estetika Lietuvos
fotografijoje"'® pasirodyma, pirma karta estetiniais kriterijais nuobodulio
fenomena nuosekliai konceptuolizavusi studija tapo savotiska krikStamote.

Menotyrininkés darbas per gana siaura fotografijos prizme¢ padaré tai, 1 ka

1 Ibid., p. 13.
19 Narusyté A., Nuobodulio estetika Lietuvos fotografijoje... .
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sovietmet] tyrinéjanciuose istoriky veikaluose vis dar néra né kiek rimciau
gilintasi ir gvildenta. Todél imantis Sios temos "Nuobodulio estetika Lietuvos
fotografijoje" tampa ir istorinio tyrimo akstinu, ir pirminiu atspirties taSku.
Nagrinédama pra¢jusio amziaus 9-ojo deSimtmecio pradzios Lietuvos
fotografijos tendencija nukreipti objektyva 1 kasdienybg, pacius
nereikSmingiausius ir banaliausius objektus, perteikti ju ir juos supancios
aplinkos tustuma, nykuma ir monotoniSkuma (V.Bal¢ycio, A.Budvycio,
A.Seskaus, V.Bubelytés, A.Lukio ir kity darbai), A.Narusyté atkreipé démesi,
kad tai galima aiSkinti ne vien kaip pasiprieSinima vietos tradicijai, bet ir kur
kas platesniame pokarinio Vakary ir Rusijos alternatyvaus meninio judéjimo
kontekste'®®. Ji teigia, kad $io ty¢inio "nuobodaus" kirinio konstravimui
interpretuoti kity autoriy pasitelktas tylos, abejingumo arba neapsisprendimo
estetines kategorijas galima apimti bendresne "nuobodulio" savoka, nes ji
atskleidzia ry$j tarp kasdienybés ir giliy egzistenciniy patirciy, o jos "talpumas
ir apolitiskumas leidZia neapsiriboti jprastais meno kiiriniy analizés badais"'®’.
Tad akivaizdu, kad A.Narusyté sieké iSplésti Sios Lietuvos fotografijos
tendencijos suvokimo ribas iki modernybés konteksto, kuriame nuoboduli,
kaip viena pamatiniy bruozy, iSskiria ne tik menotyrininkai, bet ir
sociologai'®®. Tagiau dél to monografijoje neatsiribojama nuo vietos, o tuo
paciu - ir istorinio laiko. Pirmiausia tai nusakoma id¢jiniame lygmenyje:
nuobodulio estetika pasizyméjusi socialinio peizazo fotografija'® priestaravo
vyresnés kartos fotografijai ar vietos tradicijai, kuri jvardijama kaip Lietuvos
fotografijos mokykla, ir oficialiam ideologizuotam menui. Jaunyjy fotografy
darby nykuma, pilkuma ir urbanistiné banalybé neatitiko nei pirmosios
idealizmo ir etnografiskumo, nei tuo labiau ideologijos propaguojamo

optimistinio pasaulévaizdzio ir kolektyvistinés pazangos, todél daznai

1 Ibid., p. 13.
7 Ibid., p. 16.
198 7r. 1.2. Modernybés nuobodulys: gal nieko sovietisko?

1% A Narudytés pasitlytas terminas, r. bid., p. 25.
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interpretuojama kaip rezistenciné ar maiStaujanti politikos ir estetikos
plotméje' .

Antra, aptarus nuobodulio fenomena Vakary meno kontekste A.Narusyte
pripazista, kad sovietiniame alternatyviame mene atsirad¢s nuobodulio
motyvas pasizymi tokiais socialiniais aspektais, kurie veda { specifines
nuobodulio  atsiradimo  salygas sovietmeCio 8-ajame ir 9-ajame
desimtmec¢iuose'”". Ji i¥skyré dvi socialines nuobodulio apraiskos formas: (1)
iSorinio pasaulio monotonija - jvairovés stoka, unifikacija, situacijos
nepakei¢iamumas; autoré net prieina prie iSvados, kad "sovietinis zZmogus
galéjo "teisétai" dél nuobodulio kaltinti visuomene ir valstybe"'’; (2)
nuobodulys, kaip vidinio pasaulio prieSinimasis - nukrypimas nuo ideologinés
normos, socialinis protestas prie§ vieSojo gyvenimo pompastika ir entuziazma;
menininkai Sia blsena galéjo iSreikSti privaciose erdveése kuriamomis
akcijomis, pavyzdziui, 1978 m. Petras Mazira pripiit¢ gigantiSka polietileno
mai§ql73.

Be idéjinio ir socialinio, galime aptikti nuobodulio jvietinima bei
laikinima ir estetiniame lygmenyje. Aptariamajai fotografijos tendencijai
suteikdama "socialinio peizazo" varda, A.NarusSyté nurodé i socialuma - erdvés
priklausyma tam tikram sociumui. Kaip pastebi menotyrininké, fotografy
estetinéms strategijoms bidingi "ivairiis pasibod¢jimo erdvés nykuma ir
monotonija atspalviai"'’*, vadinasi, bodimasi konkre¢iomis erdvémis, nors jos
ir igauna universalesnes egzistencingés patirties reikSmes. Pavyzdziui, socialinio
peizazo fotografijose vieSosios centrinés erdvés pasirodo retai, o kai pasirodo,
vaizduojamos "kaip periferiSkai chaotiSkas, o ji zymintis pastatas - kaip

o1 v . 175
nereik§mingas"'’

. Tai galima interpretuoti kaip konkrecios erdves ar objekto
sukeliama pojuti. Tai tik pavirSutiniSkas fotografijos perskaitymo lygmuo,

A .Narusyté ji iSplecia i gilesnius interpretacijos klodus, tarp ju - ir ideologijos

0 Ibid., p. 18.

" Ibid., p. 112-113.
"2 Ibid., p. 114.

'3 Ibid., p. 150.

4 Ibid., p. 178.

'3 Ibid., p. 182.
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kritika, ta¢iau mums svarbu pastebéti tai, kad tokios fotografijos autorius
palieka erdvés istorinés priklausomybés Zymei kartu su tam tikromis jos
vertémis. Taip pat ir laikg iSreiSkiancios estetinés strategijos, sugestijuojancios
léta laiko be ivykiu tékme ar sulétinta laika, ispaudé priminima, kad tai buvo
pajausta ir iSgyventa konkrec¢iame istoriniame laike. Toks priminimas vercia
klausti, ar jis kalba vien apie "nekintan&ios sovietinés tikrovés zenklus"'’®, ar
nurodo i gilesnes sociologines to meto vieSosios erdvés arba laiko ypatybes?

ISvardinti trys - id¢jinis, socialinis ir estetinis - nuobodulio, kaip estetinés
kategorijos, ivietinimo ir jlaikinimo aspektai i§ tikryjy tapo ir akstinu, ir
atspirties tasku imtis istorinés nuobodulio studijos, taiau jie negali padéti
atsakyti 1 klausimus kaip Sis. Monografija "Nuobodulio estetika Lietuvos
fotografijoje" pirmiausia yra menotyros studija, todél ji iSlieka apsibrézto meno
objekto rémuose. Hermeneutinio ir semiotinio metody sintez€s principu
artéjant prie kiriniy prasmes, keliami fundamentalts klausimai apie butj ir
suvokéjo galimybes perskaityti prasme tyCinés beprasmybés estetikoje, taigi
tyrimo krypti diktuoja meno logika, o ne istorinés ar antropologinés prieigos.
Todél socialines sovietinio nuobodulio atsiradimo priezastis ar teigini, kad
"sovietinis Zmogus gal¢jo "teisétai" dél nuobodulio kaltinti visuomeng ir
valstybe", galétume traktuoti tik kaip hipotezg, prielaida ar jzvalga, kuri kol
kas neturi istorinés medziagos tyrimo uznugario, nes tai nebuvo A.NaruSytés
analizes tikslas.

Net jei nesilaikysime istoristinio skepsio dél bandymuy i$ laiko distancijos
per meno kiirinius pazinti vidines biisenas, turime pripazinti, kad nuobodulio
estetikos studija tik provokuoja ieskoti analogiju anapus meno ir sugestijuoja
tokios paieskos gaires. Bet kol kas ji paliko atvirus klausimus: ar tikrai

nuobodulio estetika buvo reakcija | "visuomenéje isigaléjusi nuoboduli"'”’

, LY.
ar nuobodulio apraiskas visuomengje galétume vadinti "isigaléjusiomis"? ar
nuobodulio iSgyvenimas nebuvo biidingas tik "grupelei menininky" ir todél

negali pretenduoti | socialinius apibendrinimus? ar naujas estetinis zvilgsnis {

6 Ibid., p. 246.
"7 Ibid., p. 260.

67



sovieting tikrove mums pasako ka nors specifiskai sovietisko, ar nauja téra pats
zvilgsnio rakursas, apémes iki tol neliesta tikrovés pusg ir taip vien atkartojgs
vakarietiSkas meno tendencijas? ar i§ estetinés kategorijas paverstas i socialing-
kultiiring nuobodulys issilaikyty pats, iSlaikyty tas pacias savybes ir ar galéty
biiti apraSomas tais paciais principais?

Darbo struktira. Disertacijos darba suskirstéme i keturias dalis. 1 dalis
skirta nuosekliai atskleisti ta kelia, kuriuo einant nuo pirminio poreikio suprasti
atsiminimus apie "nuobodzias situacijas" atminties ir refleksijuy diskurse buvo
pereita prie sukiirimo tokio teorinio nuobodulio visuomenés modelio, kuriuo
bty galima interpretuoti sovietmecio visuomenés gyvenima. Taigi Sioje dalyje
kuriamas teorinis modelis ir apraSomi pagrindiniai jo démenys.

Vélyvajam sovietmeciui apibudinti daznai vartojami nuobodulio epitetai,
taCiau iki Siol nebuvo pastebéta, kad pats nuobodulio reiskinys, jo "veikimo"
mechanizmas gali pasitlyti teoring prieiga. Todél i§ pradziy aptariame
socialinés psichologijos ir sociokultiirines teorijas, kurios pagrindzia idéja, kad
pirma, nuobodulys susijgs su prasmés praradimu ir, antra, néra tik individo
privadiai iSgyvenama biisena, priklausanti vien nuo asmens subjektyviy
psichologiniy procesy, o turi aiSkiais socialines priezastis ir pasekmes. Taigi
nuobodulio biisena per veikéja signalizuoja apie socialing aplinka ir tampa
atraminiu impulsu jam veikti. Vis délto ivairiy teoriniy atSaky autoriai
nesutaria dél vienos nuobodulio tipologijos, o mes parodome, kad sovietinis
nuobodulys turi ir situacinio, ir egzistencinio nuobodulio pozymiy, todél ji
geriausia laikyti "tarpiniu tipu".

Sioje dalyje taip pat buvo svarbu parodyti, kad sovietinis nuobodulys néra
tik Vakary sociology darbuose ivairiais pavidalais atsikartojantis modernybés
nuobodulys, o geriausiu atveju galima kalbéti kaip apie labai specifing jos
atmaina, kurios specifiSkuma nulemia aktyvus ideologijos vaidmuo, dél kurio
pati rezima galima vadinti ideokratiniu. Bitent dé¢l iSskirtinio ideologijos
vaidmens sovietines "nuobodulio situacijas" nagrinéjame kaip "ideologines
situacijas", o tam reikéjo iSspresti ideologijos funkcionavimo vélyvojo
sovietmeCio visuomenéje rebusa. Pagrindinis klausimas, su kuriuo susiduria
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visi istorikai ir { kuri mes ieSkome savo atsakymo, yra "ideologinio tikéjimo"
problema. AiSkinamés, ar (ne)tik¢jimas yra vienintelé¢ galima prieiga prie
ideologijos klausimo, ir pagrindziame tezg, kad pagelbéti galéty socializacijos
teorijos. Socializacijos procese ideologija tarnauja rezimui kaip socialinio
drausminimo ir mobilizavimo budas.

Biitent Sie du socializaciniai ideologijos veiksniai nulémé tolesng darbo
strukttira, nes koncentravomeés i tokius kasdienio gyvenimo epizodus, kuriose
aptinkame "veikian€ia" ideologija, t.y. drausminimo ir mobilizavimo atvejus.
Sioje dalyje isskyréme tris nuobodulio visuomenés pozymiy grupes - erdves,
laiko ir minties. Ideologijos drausminimo laukui apraSyti uztenka su mintinio
nuobodulio pozymiais susijusiy kasdienybés situacijy, o mobilizacijos laukui -
su laiko nuobodulio pozymiais, todel darbas plétojamas pagal Sia logika ir
erdvés nuobodulys plaCiau nenagrinéjamas.

2 dalyje ideologinis iSprasmejimas, mintinio nuobodulio sanklodos,
nagrin¢jamos kaip socialinio drausminimo pasekmé. Minties dimensijos
pasirinkimas nulémé tai, kad Sioje dalyje daugiausia taikome komunikacijos
teorijas (minties sklaida), diskursing (minties kontrolés taisyklés) ir skaitymo
kultiiros (minties "vartojimo" buidai) analizg¢. Vélyvuoju sovietmeciu mintis
pirmiausia buvo drausminama viesojoje erdvéje. D¢l to skyrius prasideda nuo
vieSosios erdvés apibrézimo problematikos, nuo galimybiy klasikines vieSosios
erdvés sampratas taikyti sovietmecio kontekste. Toliau pateikiame bendraja
sovietinés vieSumos charakteristika ir parodome, kaip jai suprasti padeda ivesta
paslapties kultiros kategorija. Pastaraja apraSome trimis pakopomis ir ten
kylaniomis steigianciosiomis bei atliekanciosiomis praktikomis. Tiesa, 2
dalyje nagrin¢jame tik dvi pirmasias pakopas. Pirmoji - tai paslapties kiirimas:
pasirinkome nagrinéti satyra, nes jos analizé atskleidzia, kas turé¢jo sudaryti
paslapties turini, kaip buvo konstruojamas diskursas ir kaip satyra, kurdama
mintinj nuobodulj, paradoksaliai paskatino dekonstruojancios praktikos
formavimasi. Antroji pakopa - tai paslapties saugojimas, t.y. pristatome, kaip
buvo organizuojama ir hierarchizuojama prieiga prie informacijos.

Argumentuojame, kad mintiniam nuoboduliui suvokti neuztenka ziniasklaidos
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kanaly analizes, todél nagrin¢jame kur kas platesng knygu skaitymo kultira,
uzdaroje ir kontroliuojamoje sistemoje susiformavusias praktikas. Galiausiai
Sioje dalyje tenka aiSkintis, kaip grieztas paslapties saugojimas paveiké visa
vieSaji gyvenima, kas, kaip ir kur gal¢jo sukurti kompensacines, t.y.
alternatyvias vieSasias erdves ar ju pakaitalus. D¢l to apzvelgéme kontr-
vieSyju erdviy teorijas, lietuviSkos istoriografijos keliamas versijas ir
pateikéme savaja hipoteze.

Bet rezimas sieké, kad ideologines situacijas subjektai steigty ne tik
pasyviai pasiduodami drausminimui, bet ir prisidéty aktyviai. Todél visa 3
dalis skirta treciajai paslapties kultiiros pakopai - zmoniy jtraukimui i jos
palaikyma. Sia pakopa atskyréme nuo pirmujy dviejuy, nes: (1) &ia ideologijos
drausminimo funkcijas jau papildo mobilizacinés, mat sovietiné kritika ir
savikritika ideologiniuose tekstuose pristatoma ir kaip tikrovés pazinimo
(teoriskai - pasaulio atvérimo), ir kaip masiy itraukimo metodas; (2) Sioje
pakopoje tenka kalbéti ne apie vieSa informacijos cirkuliacija, o apie viesei
budingo pilie¢iy dalyvavimo bendruose reikaluose pakaitala, kuri galétume
tvardinti kaip ne bendry reikaly aptarima, o pritarima, taigi kritika ir
savikritika  pasidavé  prieSingiems  procesams. Tod¢l  ieSkodami
instrumentarijaus pasitelkéme ritualy teorijas, aptaréme ju istoriografines
vartosenas, iSgryninome savaja samprata, nustatéme jos atpazinimo kriterijus,
kuriais galéjome toliau preparuoti konkre€ias (savi)kritikos situacijas.
Sovietmecio (savi)kritikos procediirose isitraukia papildomas veiksnys - tai
skundai. Tikros kritikos deficito salygomis formavosi kompensaciniai
mechanizmai ir alternatyvy paieSkos, kurias suprasti padeda daugiaprasmé
skundy raSymo motyvacija.

4 dalyje pereiname prie ideologijos mobilizacinés paskirties, kuria
nuobodulio visuomenés kontekste nagrinéjame per laiko nuobodulio reiskinius.
Laiko dimensija padiktavo laiko sociologijos teoriju pasirinkima: kaip
sociolaikiné tvarka daro itaka Zmoniy gyvenimui, kaip ju laikas yra
paskirstomas, kaip subjektai iSnaudoja laika (perskirsto, prisitaiko), etc.
Sociolaikinés tvarkos pozitriu pagrindiné skirtis eina tarp darbo laiko ir
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laisvalaikio, todé¢l Sioje dalyje nagrinéjame, kaip rezimas per ideologija
mobilizuoja zmones ir darbui, ir ypatingoms (Sventinéms) laisvalaikio
formoms. Taip paskirstydamas laika, rezimas jam suteikdavo atitinkama
ideologing prasmg.

Jeigu darba analizuojame per pagrindinius mobilizacing jo prigimti
nusakancius aspektus (etika ir discipling), ji galima interpretuoti kaip
ideologing situacija. Taigi Siame skyriuje pagrindine analizés kryptimi tampa
darbininky santykis su ideologija ju darbovietéje, tiesiogiai ar netiesiogiai
reflektuojamas per pozitri i darbo laika, pareigas, kolektyva ir gamyklos
administracija. Laiko sociologija Siuo atveju pasiiilo iSeities taska: jei valstybe
subjekto darbo laika pasiima "visuomeniniams" tikslams igyvendinti, kaip
elgiasi subjektas - ar priima tai kaip prasminga savo asmeninio laiko atidavima
ar aptinkame tam tikra "pasiprieSinima"? Darbas laikytas socialistinés
visuomenés fundamentu, todél apverte ta pati klausima galime patikrinti ir kita
misy darbui svarbia teze - struktirizacijos jéga ir ribas: jeigu subjektas mégina
visiSkai iSsiginti nuo savo asmeninio laiko atidavimo '"visuomeniniams
tikslams", kaip elgiasi rezimas - ar iSstiimia ji galutinai i§ sistemos ar mégina ji
itraukti atgal? Tokiu biidu prie darbo etikos ir disciplinos tapo svarbi
veltédziavimo tema. Galiausiai, kaip minéta, rezimas mobilizuodavo zmones
ne tik per darbo laika, bet ir sudarydamas Sventini kalendoriy. RySkiausias
tokios mobilizacijos pavyzdys - demonstracijos, todél jas nagrinédami
méginame iSsiaisSkinti, kokia buvo tokios mobilizacijos paskirtis ir kaip Siose

ideologinése situacijose elgesi jos dalyviai.
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1. SOVIETINE NUOBODULIO VISUOMENE: TEORINIS MODELIS

1.1. Beprasmybé, esanti Salia: nuobodulio visuomenés modelio link

Nuobodulio apibrézimas. Tekstuose apie nuoboduli vis dar galima
sutikti teigini, esa §is reiSkinys mazai tirtas, socialiai nuvertintas'”® ar
nustumtas tyrimy apie kitas psichologines biisenas. Taciau vargu, ar tai tebéra
tiesa. Literaturos, filosofijos ir sociologijos nuobodulio, kaip modernybés
fenomeno ar epifenomeno, koncepcijos iSpopuliarino poziiiri, kad vélyvosios
modernybés visuomenés kencia nuo Sios biisenos. Prie to taip pat prisidéjo
kultiiros tyrinétojy raginimai atsigrezti i socialiniy moksly ignoruojama sfera -
kasdienybés banalybe'”’, kur nuobodulys jvardijamas kaip viena i3 lengviausiai
atpazistamy jos formy'*’. Vis délto per pastaruosius du de§imtme&ius gausiai
uzderéjusi sociologiné literatiira Sia tema nesuteikia vieno atsakymo {
pagrindinius klausimus, ka reikéty laikyti nuoboduliu ir kokios jo priezastys,
kaip ir psichologai nesutaria, ar tai yra emocija, nuotaika ar psichologiné
savybe'®!,

IS literatiiros studijy iSryskéjo dvi nuobodulio genezés sampratos.
Pirmoji, vadinama idealistine ar esencialistine, laikosi nuostatos, kad
nuobodulys iSgyventas ivairiais istoriniais laikotarpiais, tik biidavo skirtingai
ivardijamas (akedija, ennui, nuobodis). Sios paradigmos pradininku laikomas
Reinhardas Kuhnas, 1976 m. iSleides knyga "The Demon of Noontide: Ennui
in Western Literature". Jos atstovai dazniausiai imasi fenomenologiskai
apraSinéti psichologing busena, kuri, nors yra universali, taCiau taip pat
atspindi tam tikras savojo laiko savybes ir pasiZymi savitais iSgyvenimo biidais
(ar jo ivardijimais). Pasak R.Kuhno, jau antikingje Graikijoje buvo zinomas

nuobodulys, nes Sokratas patyré pazeminima sukritikuotas uz kartojimasi ir

'8 Darden D.K., Marks A.H., Boredom: a Socially Disvalued Emotion. In: "Sociological Spectrum",
1999, No. 19.

% Morris M., Banality in Cultural Studies. In: Mellencamp P. (ed.), Logics of Television.
Bloomington: Indiana University Press, 1990.

%0 Seigworth G.J., Banality for Cultural Studies. In: "Cultural studies", 2000, No. 14(2), p. 231.

! Martin M., Sadlo G., Stew G., The Phenomenon of Boredom. In: "Qualitative Research in
Psychology", 2006, No. 3, p. 196.
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monotonija'*. Tagiau galédami i§ esmés pasikliauti tik vieno tipo $altiniais -
literattira - Sios paradigmos autoriai nesutaria, kokia biitent biisena ar emocija
yra ta, kuriai skirtingos epochos suteikia skirtingus vardus, o kuri i§ juy yra tik
kitos simptomas. Pavyzdziui, melancholijos istorija paraSiusi Karina
Johannisson operuoja tomis paciomis akedijos, ennui ir nuobodZio
savokomis'®.

Todeél kiti autoriai kritikuoja savotiSka sinonimika grista nuobodulio
sampratg ir sitilo apie ji kalbéti vien kaip apie moderny reiSkini nuo tos
akimirkos, kai uzfiksuotas jo dabartinis vardas. Grozing literatiira, laiSkus,
zurnalus, laikrasc¢ius, psichoanalitiky uzrasus ir sociologuy darbus nagrinéjusi
Patricia Meyer Spacks pri¢jo prie iSvados, kad nuobodulys buvo kultiiriskai
sukonstruotas XVIII amziaus antroje pus¢€je ir néra universali blisena, kaip
baime¢ ar aistra. P.M.Spacks teigia, kad nuoboduliui atsirasti lemtingas jo
koncepcijos suformulavimas ir jvardijimas, todél "jeigu zmonés anksciau nei
XVIII amziaus pabaigoje ir jauté nuoboduli, jie to nezinojo"'**. Nuobodulys,
pasak jos, iSkilo kartu su laisvalaikio samprata, zmogaus teisiy atsiradimu (t.y.
ir teise ieSkoti asmeninés laimés) ir individualizmu, nes imta vis labiau
knaisiotis po savo vidy ir tai paradoksaliai subanalino zmogiskaja patirti.
Nuobodulio koncepcijos issirutuliojima P.M.Spacks laiko reikSmingu
kultdriniu reikiniu, nes jis artikuliavo naujus badus suvokti pasauli'®’. Ji
tvirtina, kad nuo XIX a. pabaigos sociologu ir psichology darbuose nuobodulys
émé skambeéti kaip neiSvengiama, "natiirali" vélyvojo kapitalizmo visuomenés
pasekmé, nes igijo stipria paaiSkinamaja galia ijvairiems neigiamiems
laikotarpio reiSkiniams.

"Socialinio konstrukto" koncepcija reikSmingai koreguoja suvokima, kaip
individualios psichologinés biisenos gali priklausyti nuo socialiniy struktiiry,

taCiau daznai ji pernelyg tiesmukai sugestijuoja nuobodulio visuotiniSkuma,

182 Cituojama i§: Martin M., Sadlo G., Stew G., The Phenomenon of Boredom..., p. 194.

'3 Johannisson K., Melancholijos erdvés: apie baime, nuobodj ir pazeidziamumg vakar ir Siandien.
Vilnius: "Baltos lankos," 2011.

'8 Spacks P.M., Boredom: The Literary History of a State of Mind. Chicago and London: The
University of Chicago Press, 1995, p. 14.

5 Ibid., p. 28.
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t.y. pavercia ji reiSkiniu, sudaranciu visuomenés pamata, kaip analogiskai toki
vaidmeni E.Durkheimas priskyré anomijos reiSkiniui. Taciau psichology
tyrimai parodé, kad Zzmonés | ta pacia situacija reaguoja skirtingai, o kai kurie
asmenys patiria nuoboduli nepriklausomai nuo iorés situacijos'®. Todél kai
kurie autoriai émeési ieskoti aukso vidurio tarp visuotinumo ir individualios
patirties, t.y. tarp jo "objektyviy" ir "subjektyviy" priezas¢iy. Donna K.Darden
ir Alanas H.Marksas tvirtina, kad "nuobodulys, nors ir socialus, <..> yra
jausmas, patirtas individualiai"'®’, ir jis nepriklauso vien "postmodernybei"'*®.
Pasak jy, nuobodulys veikia mikrolygmeniu - jis trumpalaikis ir savo

pasekmémis tikrai ne visada patologiskas ar negatyvus'®

. Kita vertus, jie
atmeta psichology aiSkinima, esa nuobodulys yra vien individuali "nesekme",
kai individui triiksta vidiniy psichiniy ar dvasiniy iStekliy generuoti interesafgo,
Pasitelkg dramaturgijos zodyna, autoriai teigia, kad nuobodulys patiriamas, kai
dél tam tikry priezas¢iy "neivyksta drama'": individas atsiduria socialingje
situacijoje, kuri nesuteikia jam galimybés ka nors veikti "ant scenos". Tada
vienintelis galimas scenarijus ir dekoracijos yra pernelyg matyti ir pazistami,
visi egzistuojantys vaidmenys yra nepageidaujami, o pasirinkti kity -
neimanoma arba zmogus jauciasi nuo jy pernelyg nutoles. Tokia situacija tarsi
neturi aiskios ateities. Nors ji turi laiko dimensija, ta¢iau jis atrodo nusiteses be
{zitrimos atomazgos'™'. I§ io apibrézimo ryskéja keli svarbiis nuobodulio
komponentai: jo socialiné prigimtis, bet kartu ir Sios saveikos individualumas,
t.y. individualus santykis su aplinka ir kitais individais, individo isitraukimo {
situacija problema, aplinkos nuspéjamumas ir negatyviai iSreikStas laiko
pojitis. Taciau Siems komponentams vis dar triksta klijuojamosios medziagos,
o apibrézimui - paaiskinimo, kaip nuobodulio atveju asmens vidiné strukttira

saveikauja su socialine aplinka.

Simbolinio interakcionizmo atstovai Dennisas Brissettas ir Robertas

1% Bargdill R.-W., The Study of Life Boredom. In: "Journal of Phenomenological Psychology", 2000,
Vol. 31, No. 2, p. 189.

87 Darden D.K., Marks A.H., Boredom:..., p-15.

8 Ibid., p. 17.

" 1bid., p. 29-30.

Y0 Ibid., p. 33.

¥ Ibid., p. 18.
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P.Snow mano, kad teiginys "nieko nevyksta" néra tikslus nuobodulio
apibudinimas: "Tiksliau buty teigti, kad jis patiriamas, kai tai, kas vyksta,
neturi ar turi labai mazai gyvybingu reikSmiu (angl. viable implications)
nuobodziaujan¢io asmens ateiCiai. Pazodziui, nuobodulys yra "mirtinos
pabaigos" (angl. dead ending) patyrimas, buti kazkur, i§ kur negali niekur
nueiti, buti atskirtam nuo zmogiskosios saveikos potvyniy ir atosliigiy. Kas

. oy . o1 v . 192
beivykty, atrodo asmeniskai nereikSminga <...>"

. Jie atmeta logika, kad
nuobodulys yra tik atsakas i iSoriniy stimuly stoka, ar prieSingai - vien vidinés
psichologinés dinamikos pasekmé, ir konceptuolizuoja ji kaip interaktyvy
reiSkini. Per nuobodulio patyrimo ir komunikacijos analiz¢ autoriai jo prigimti
sieja su specifine sociologine koncepcija - socialiniu ritmu. Cia mes
nemeginsime placiau iskleisti Sios savokos, taciau minésime tuos aspektus,
kurie yra svarbiis, siekiant suprasti socialing nuobodulio prigimti. Kaip matéme
i§ aukSciau pateikto apibrézimo, D.Brissettas ir R.P.Snow iveda prasmes
motyva ("gyvybingos reik§mes"), kuris papildo K.Darden ir A.H.Markso
minéta "neaiskios ateities" situacija. Si ateitis tampa neaigki, nes tam tikroje
situacijoje atsidiirgs individas nejaucia ateities perspektyvos arba ji atrodo

C w1 e Gy . . . .. .1193
visiSkai nereikSminga: "Dabartis <...> suvartoja ateit]"

. Kadangi bitent
socialinis ritmas savo prigimtimi implikuoja ateities pojuti, uztikrina
suvokima, kad nesvarbu kas, bet tikrai dar bus, tai nuobodulio patyrimas
reiskia, kad individas jaugiasi nesusiderings su socialinio gyvenimo ritmu'**,
Nuoboduli reikia suprasti, kaip kylanti i§ saveikos su socialine aplinka, nes jis
funkcionuoja kaip praneSimas kitiems apie "ateities nereikSminguma":
"Nuobodulio pareiskimas yra grieztas skundas, kad esi pavirtes nesocialiu
(angl. momsocial), ir kalt¢ dazniausiai priskiriama kitiems Zzmonéms ar

daiktams, kad jie griauna socialiniy rySiu salygas. Todél nuobodulys,

komunikuojantis ir veikiantis, yra galingiausias situacijos apibrézimas, o taip

192 Brissett D., Snow R.P., Where the Future Isn't. In: "Symbolic Interaction", 1993, Vol. 16, No. 3, p.
240-241.

93 Ibid., p. 239.

4 Ibid., p. 239.
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pat kaltinimas joje esantiems zmonéms"'*”. Taigi mogus ne tik patiria, bet ir
kitiems praneSa, kad tam tikra situacija yra nereikSminga, ir tokiu budu
iSreiskia ir save, ir apibrézia kitus Sioje situacijoje. Nuobodziaudamas jis
pranesa kitiems, ka galvoja apie situacija, iSreiSkia savo neadekvatuma jai,
kitiems jos dalyviams ar saveikai, arba taip nurodo atsiribojima. Taigi tai
veikia kaip saves diskvalifikavimo i§ situacijos priemoné™®. I3 &ia i¥plaukia
idomi D.Brissetto ir R.P.Snow i§vada, kad nuobodulio komunikacija individai
daznai naudoja kaip apsauga, Salinimasi ar gynyba nuo to, ka jie apsibrézia
kaip jiems nepriimtina - P.Toohey tai yra pavadines "socialiniais nuodais"'"’.
Vadinasi, nuobodulys neisreiskia vidinio pasyvumo, stingulio ar letargijos,
nors biitent tokios savybés jam daznai priskiriamos, o persp¢ja apie nepriimting
situacijq ir tokiu biidu gali veikti kaip "veiksmo katalizatorius" ja keisti arba i§
jos istrakti'”®,

Nuobodulyje uZprogramuota emocini imperatyva veikti J.M.Barbalet
laiko ne tik viena esminiy jo savybiy, bet ir irodymu, kad apskritai socialiniy
veiksmy ir saveikos sistemose biitina prasmé'®. Jis sifilo nuobodulj skirti nuo
ennui blsenos: ennui yra iSglebes pasidavimas tustumai, o nuobodulys
iSreiSkia nepasitenkinima, nes triikksta susidoméjimo veikla ar situacija.
"Nuobodulys su savo irzlumu ir neramumu <..> néra susitaikymo su
abejingumo biisena jausmas <...>. Nuobodulys néra pasyvus pasidavimas toms

salygoms, kurios ji sukele"*

. Todél jis gali paskatinti procesa, vedanti i

smalsuma, iSradinguma ir kitus panaSius veiksmus. Tiesa, Siais veiksmais

individas siekia ne tiek jvairumo ir naujumo, bet pirmiausia ir visy svarbiausia
. 201 . .. T . ..

- prasmingumo” . Prasmé autoriui yra socialinés saveikos produktas, o jeigu

zmogus jaucia, kad jo veiksmai ar aplinkybés neturi tikslo ar prasmés, jis

93 Ibid., p. 241.

0 Ibid., p. 241-242.

7 Toohey P., Boredom: a Lively History. Yale University Press, 2011, p. 174.

198 Brissett D., Snow R.P., Where the Future Isn't..., p. 243.

199 Barbalet J.M., Boredom and Social Meaning. In: "British Journal of Sociology", 1999, Vol. 50, No.
4, p. 633.

2 1bid., p. 634.

1 1bid., p. 641.
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oy .. . 202
1Sgyvena emocini nerima - nuoboduli

. Tad nuobodulys atliecka dviguba
vaidmeni - fiksuoja beprasmybg ir tuo paiu imperatyviai kreipia i prasmes
paieska. Pastaroji funkcija iSsikristalizuoja per praktikas. Pavyzdziui, su
iSplitusiu socialinio nuobodulio reiskiniu ji sieja tokias kasdienybés praktikas,
kaip loSimas ar bendresnis polinkis imtis rizikos, taip pat tarpgrupiniai
konfliktai ir kt.”*”

Sekdami D.K.Darden ir A.H.Marksu, galime teigti, kad Siame darbe
vartojamai nuobodulio kategorijai nebus suteiktas sovietinés visuomenés
pamato statusas, esa jis veiké kaip visa socialini gyvenima struktiiraves
faktorius. Taciau sieksime parodyti, kad sovietin¢ kasdienybé pasizyméjo
gausa tokiy socialiniy situacijy, kurios atitinka nuobodulio pozymius, ir tik Sia
prasme sovietmeCiui galima taikyti nuobodulio visuomenés savoka. Kaip
matéme, Sios nuobodulio situacijos kyla i§ individo vidiniy nuostaty, pozicijy,
isitikinimy, intenciju ar tiksly neatitikimo iSorinei socialinei aplinkai ir S§i
neatitikimag mes aiSkinsime per prasmeés funkcionavima socialiniuose
procesuose. J.M.Barbalet atliktas prasmés susiejimas su nuobodulio reiskiniu
néra iSskirtinis. Kaip pastebéjo A.NaruSyte¢, ivairiais aspektais $i reiskini tyre
autoriai nurodo ta pa¢ia jo priezasti - prasmés nykima visuomenéje®™.
Meéginsime irodyti, kad Sis apibrézimas, kuri menotyrininké pritaiké 9-ojo
deSimtmecio fotografijos estetikos analizei, galima iSplésti iki visos sovietinés
visuomenés studijos. Taigi nuobodulio visuomenés modelio branduolys - tai
prasmeés iStustejimas, intencionalumo stoka.

Nuobodulio tipologija. Akcentuodami skirtingus aspektus, autoriai skiria
nuoboduli i du tipus: laiko poziiiriu jis gali buti trumpalaikis ir permanentinis,
psichologijos pozidiriu - normalus ir patologiskas, chroniskas ("depresinis")*",
sociologijos poziiiriu - situacinis ir egzistencinis. I $iy ivardijimy aiskéja, kad
vieno tipo nuoboduliui, kuri toliau vadinsime situaciniu, priskiriama trumpa

trukme, palyginti silpnas poveikis psichikai ir salygiSkumas. I§ principo

22 1bid., p. 632.

% Ibid., p. 633-634.

2% Narusyté A., Nuobodulio estetika Lietuvos fotografijoje..., p. 27.

25 Gabriel M.A., Boredom: Exploration of a Developmental Perspective. In: "Clinical Social Work
Journal", 1988, Vol. 16, No. 2, , p. 157; Toohey P., Boredom:..., p. 50.
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laikoma, kad toks nuobodulys yra atsakomoji reakcija i iSorinius stimulus ar ju
stoka, kai zmogus patenka i lengvai nuspé&jamas ir jgristi spé€jusias aplinkybes,
jos yra be galo kartojamos, todél zmogus jauciasi tarsi persisotings, arba jos
apskritai yra bereikimés®”. Nors { situacinj nuobodulj pakliuves zmogus gali
jaustis tarsi ikalintas, ypa¢ patirdamas iSsitgsusi laika, taciau Sios biisenos jis
gali atsikratyti i§ aplinkybiy iStrukdamas, jas pakeisdamas arba sulaukgs ju
pabaigos. Tuo tarpu antrojo tipo - egzistencinio nuobodulio - atveju
apeliuojama i pacia egzistencija, nes zmogus bodisi ne atskira situacija, o visu
gyvenimu. Laikoma, kad egzistencinio nuobodulio savoka pirmasis pasiilé
vokie&iy sociologas Martinas Doehlamannas®’, o jam apradyti paprastai
pasitelkiami patys ivairiausi vardai: melancholija, depresija, apatija pasauliui,

_ . . _ 208
ennui, akedija, "vidurdienio demonas"

ar J.-P.Sartre'o iSgarsintas Sleikstulys.
Egzistencinio nuobodulio kamuojamas zmogus viso savo gyvenimo atzvilgiu
jaudiasi tusCias, izoliuotas ir prarades prasme ("gyvenimo skoni"). Si
ivardijimy ivairové, kelianti dvejoniy, ar kalbama apie ta pati reiskini, ir
egzistencinio nuobodulio iSplitimas pirmiausia literatiroje ir filosofijoje
P.Toohey priverté suabejoti antrojo tipo nuobodulio realiu egzistavimu. Pasak
jo, egzistencinis nuobodulys paremtas intelektualiniu iSmastymu ("isptudinga
intelektualiné formuluoté"), o ne tikruoju patyrimu®”, todél tai yra ne emocija
ar jausmas, o konceptas, sudarytas i§ paprasto nuobodulio, chronisko
nuobodulio, depresijos, pertekliaus, frustracijos, pasislykstéjimo, abejingumo,
apatijos ir jkalinimo jausmo®'’. Ta&iau net jeigu taip, kalbant apie nuoboduli
prasmes funkcionavimo kontekste, atrodo vis dar svarbu skirti prasmés
praradima atskiroje situacijoje nuo atrofuoto geb&jimo jprasminti biiti.
Sovietinis nuobodulys, kaip tarpinis tipas. Sovietinés nuobodulio
visuomenés modelio Serdimi jvardindami prasmés iStustéjima tarsi
suponuojame mintj, kad ¢ia kalbésime apie egzistencini tipa ir tokiu biidu savo

modeli ispraudziame i bendresnius sociologinius modernybés svarstymus.

206 Toohey P., Boredom:..., p. 4-5.

27 Ibid., p. 5.

2% Johannisson K., Melancholijos erdvés:..., p. 76.
209 Toohey P., Boredom:..., p. 6.

219 Ibid., p. 142.
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Taciau taip yra tik i$ dalies. Vélesniuose skyriuose mes parodysime, kuo
prasmes problematika sovietmeciu sutampa ir kuo skiriasi nuo $iy modernybés

ir kaip ji siejasi su ideokratine sovietinés santvarkos

svarstqu21
prigimtimi*'*. Cia tik uZsiminsime, kad ideologija sovietme&iu turéjo kurti,
pateikti ir hierarchizuoti visos visuomenes tikslus, taigi iprasminti jos praeiti,
dabartj ir ateiti, vienaSaliSkai mégino sau monopolizuoti §i vaidmeni ir su
pretenzija { moksla deklaravo $iy prasmiy negin¢ijamuma visai visuomenei ir
kiekvienam jos nariui atskirai. Vadinasi, ideologija turéjo tapti kiekvieno
sovietinio pilieCio egzistenciniu pamatu. Todél, kad iSsiaiSkintume, ar
sovietinis nuobodulys, nykstant ideologijos reikSmei, galé¢jo biiti visuotinai
iSgyventas kaip egzistencinis, turétume analizuoti, ar ideologija i§ tiesy
sugebéjo tapti ne tik valstybés politiniu ir ekonominiu, bet ir individualiu
egzistenciniu pamatu, o tai néra $io darbo tikslas. PrieSingai - mes tyrinésime
tik kasdienybés situacijas, kuriy metu galéjo biiti patirtas nuobodulys. Tai
reiSkia, kad atsisakome kelti klausimg apie nuobodulio visavaldystg, o tik apie
jo patirtis konkreCiose situacijose. Taciau tyrimas apims ne bet kokias
kasdienybés situacijas, o tik tokias, kurios siejasi su marksistine-leninistine
ideologija, t.y. tokias kasdienybés situacijas, kuriose Zmonés tiesiogiai ar per
antrines formas susidurdavo su ideologija ir i§ kuriy rySkéjo individy santykis
su ja. Kita vertus, i§ sovietinio rezimo poziiirio taSko bitent Siose situacijose
tur¢jo buti suvokiamos ir isisavinamos komunistinés Zmogaus btvimo ir
veikimo pasaulyje prasmés. Tad sovietini nuoboduli geriausia laikyti tarpine
biisena tarp situacinio ir egzistencinio nuobodulio.

Nuobodulys be nuobodulio. Sovietinio nuobodulio ypatybé ta, kad norint
priskirti konkrecia situacija Siam tarpiniam tipui, néra biitinas visy, patekusiy {
ta situacija, grynojo nuobodulio patyrimas. Sia prasme sovietinis nuobodulys
panaséja 1 toki koncepta, kokiu P.Toohey laiko egzistencini nuoboduli.
Subjektyviose patirtyse - uzfiksuotuose atsiminimuose, dienorasciuose,

laiSkuose ar pasakojimuose - aptinkamos nuobodulio ar panaSios biisenos

211 7r. 1.2. Modernybés nuobodulys: gal nieko sovietisko?

212 7r. 1.3. Ideologijos likimas: gyvenimas po mirties.
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mums tapo pirmine nuoroda | mus dominancius sovietinés kasdienybeés
reiSkinius. Bet turime pastebéti, kad Sis rySys tarp sovietinio nuobodulio ir
asmeniniy iSgyvenimy néra absoliutinamas. Tam, kad individo elgesi tam
tikromis aplinkybémis priskirtume nuobodulio kategorijai, nereikia, jog
zmogus tuo metu jausty "situacini" ar "egzistencini" nuoboduli, nes (1)
kalbame apie prasmés nykimo procesa, o ne jos nebuvimo fakta, vadinasi,
skirtingi asmenys gali rasti skirtinga "kieki" prasmés, (2) individy vidiniy
nuostaty neatitikimas socialinei aplinkai priklauso ir nuo prigimtiniy skirtumy
(skirtinga reakcija 1 iSorinius stimulus) ir (3) vélyvuoju sovietmeciu
nuobodulio situacijos jau buvo lengvai atpazistamos, todél sukurtos
nuobodulio apé&jimo praktikos, dalyvaujant pacioje situacijoje. Tai reiskia, kad
kai kuriais atvejais galime kalbéti apie nuoboduli be nuobodulio, t.y.
nagrinésime situacijas, kurias priskyréme sovietiniam nuoboduliui, nors asmuo
nepatyre psichologinio nuobodulio.

Siai subjektyviy patiréiy ir nuobodulio santykio ambivalencijai
paaiskinti mes jvedame beprasmybés, esancios Salia’"” savoka: nuobodulys be
nuobodulio gali egzistuoti dél to, kad nuobodulio praktikos apima ne tik
veikima tada, kai nuobodulys pajustas, iSgyventas, bet ir tada, kai norima
nuobodulio iSvengti, t.y. situacija jau Zinoma kaip beprasmiska a priori. Tad
vélyvuoju sovietmeciu nuoboduli galime suprasti ne tik ir ne tiek kaip nuolat
iSgyvenama viding biisena, kiek kaip iSorinj reiskini, kuris gali biiti atpazintas
ir apeitas, paprastai per naujy prasmiy kiirimag beprasmiskoje situacijoje. Kita
vertus, svarbu pridurti, kad $is ap¢jimas - salygiSkas, nes beprasmybé inicijuoja
Siuos iSvengimo biidus ir daro jiems jtaka, o jo atsikratyti visai neimanoma - jis
visada Salia, ji galima atpazinti daugybéje kasdienybés epizodu.

Nuobodulio visuomenés pozZymiai. Kokie $ios nuobodulio visuomenés
pozymiai? Juos galime suskirstyti pagal tris dimensijas: (1) erdvés
(unifikacija, standartizacija, ivairovés stoka, izoliacija, uZdarumas,

suvarzymas); (2) laiko (monotonija, suletéjimas, laiko t¢kmé be ivykiy, laiko

*13 Plg. "<..> totalitariniai rezimai sukuria funkcionuojant{ beprasmybés pasaul{". Zr. Arendt H.,

Totalitarizmo istakos. Vilnius: "Tyto alba", 2001, p. 440.
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beprasmiskas praleidimas ir praradimas, sastingis); (3) minties (kartotés,
klisés, Stampai, formalizmas, ritualizacija, SabloniSkumas, dogmatizmas,
tuStumas, kalbos sumedé¢jimas). Toks sugrupavimas, zinoma, taip pat yra
salygiSkas, nes kai kurie vienos grupés pozymiai nesunkiai isipaiSyty i kita
grupg, pavyzdziui, argi ne uzdarumas ir ivairovés stoka skatino Sabloniskuma
ir dogmatizma? Ir atvirk§Ciai - sovietiné erdve buvo prisotinta tokiy
ideologiniy atributy (portretai, plakatai, skulptiiros, net pastatai ir erdviy
iSplanavimas), kuriuos tikrai galétume pavadinti Stampais ir kliSémis. Todél
galety atrodyti, kad wuztekty dviejyu pirmyju - pagrindiniy sociologiniy
dimensijy. Tafiau mes nusprendéme iSskirti minties dimensija, nes net jei
zvelgsime ne i intelektualinés veiklos sfera arba i ja zZvelgsime ne pro kulttros
kiréjy, o pro kultiiros vartotojuy prizme, rasime daugybé pavyzdziy, rodanciy,
kaip stipriai sovietinis nuobodulys veiké zmoniy galvosena, ju dvasini
gyvenima ir minties raida apskritai, pirmiausiai tai, kas yra vadinama vieSaja
erdve ne sociofizine jos prasme.

Tad nuobodulio visuomenés pozymiai - tai tokie sociokultiriniai
reiskiniai, kurie suvokiami, i§ vienos pusés, kaip naikinantys prasme, o i§ kitos
pusés, reflektuojantys jos nykima. Sie poZymiai darbe svarbiis ne patys
savaime, o tiek, kiek signalizuoja apie ideologijos apraiskas kasdienybéje,
padeda ja uzCiuopti ir paaiskinti jos reikSmeg bei itaka visuomenés gyvenime.
Kadangi ideologija, kaip pagrisime vélesniame skyriuje, veiké kaip
socializacijos  faktorius drausminti ir mobilizuoti, fiksuoti  Siuos
sociokulttirinius reiskinius mes siekiame tam, kad galétume per juos paaiskinti
Sias dvi ideologijos funkcijas. Ideologijos drausminimo laukui iSanalizuoti
mums uztenka mintinio nuobodulio pozymiy, o mobilizacijos laukui - laiko
nuobodulio pozymiy. Tai nereiSkia, kad erdvés nuobodulio pozymiai netikty
Siems siekiams igyvendinti, nes ivairts erdviniai reiSkiniai kalba apie tai, kad
ideologija Cia taip pat skleidési savo drausminamaja ir mobilizacine galia, juk
sovieting erdvés kontrolg¢ galétume laikyti viena esmingiausiy bities
suvarzymo patiriy (griezta judéjimo kontrolé Salies viduje ir uz jos riby,
specifinis erdvés planavimas, urbanizacijos itaka kraStovaizdziui, ideologiné
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vieSy ir privaciy erdviu vizualizacija, etc.). Taciau nuobodulio visuomenés
modelio kontekste tai atskleisty tik naujus jos niuansus, bet nekeisty
pagrindiniy bruozy ir démeny suvokimo. Be to, erdvés nuobodulio reiskiniai
reikalauja labai savitos metodologinés prieigos prie problemos (vizualinés
estetikos, miesty planavimo, architektiiros ir pan. tyrimy metody) ir ju
aptarimas bei taikymas gerokai perzengty Sio darbo rémus. Dél visy Siy
priezasCiy darbe atsisakéme plaCiau nagrinéti erdves nuobodulio pozymius ir
apsistojome ties minties ir laiko sociokultiiriniais reiskiniais.

IS tipologijos aptarimo aiSku, kad S§ie reiSkiniai susij¢ ne su
bendrazmogiskomis kasdienybés (pvz., darbo rutina ar netur¢jimas ka veikti
laisvalaikiu) ar egzistencinémis (pvz., egzistencinés beprasmybeés jausmas)
patirtimis, o su specifinémis sovietinés ideologijos ir ja pagristos santvarkos
salygotomis struktiiromis, nors pripazistame, kad §i skirtis ne visada btna
aidki. Prisimindami A Narugytés i§skirtas dvi socialinio nuobodulio formas®'?,
turime pabrézti, kad miisy nagriné¢jami pozymiai priklauso tik iSorinio pasaulio
tipiSkoms nuobodulio formoms. Jau minéta, kad Saltiniuose aptinkamos
vidinés biisenos, aprasomos nuobodziavimo, bodéjimosi, ikyréjimo,
abejingumo ar apatijos ZodZiais, Siame darbe tarnauja kaip pirmosios nuorodos
1 iSorinius nuobodulio dirgiklius (o gal - slopiklius). Vadinasi, susidiirg su
vidinémis zmogaus biisenomis, mes nenagrin¢jome ju formavimosi
mechanizmy, o kreipéme zvilgsni i iSor¢ ir ieSkojome priezasCiy, kur ir
kokiomis aplinkybémis Sios biisenos buvo sukeltos, t.y. kokiomis situacijomis

ivyko vidinio ir iSorinio pasaulio neatitikimo kolizija.

1.2. Modernybés nuobodulys: gal nieko sovietiSko?

Modernybés nuobodulio istakos. XIX a. literatiiroje nuobodulys jau
buvo tapes ryskiu motyvu. Turbiit garsiausias pavyzdys - Gustave'o Flauberto
"Madam Bovary". Ir §i literatiiriné versmé neiSsenka iki Siol. Bet nuobodulio,

kaip pamatinés modernybés savybés, idé¢ja suformavo ir nuosekliai pagrindé

214 Zr. Ivado skyriy 3. Istoriografija.
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filosofija ir sociologija. Filosofijoje modernaus nuobodulio atsiradimas kartais
siejamas su vokieciy filosofo Friedricho Nietzsche postulatu "Dievas mire",
t.y. kai buvo konstatuotas universaliy tiesy ir vertybiy zlugimas Vakary
Europoje’”, tadiau daZniausiai i§skiriami dano Soreno Kierkegaardo teiginys,
esa nuobodulys yra visy blogiy Saknis™'®, ir vokietio Martino Heideggerio
tvirtinimas, kad "totalus nuobodulys" tapo pasléptu modernios, techno-
mokslinés epochos tikslu*'”. Galop egzistencialistai, paskelbe gyvenima esant
beprasmiska, pasmerké savo literatiirinius veikéjus slampinéti apimtus mirtino
nuobodulio ir abejingumo (pvz., J.-P.Sartre'o "Sleikstulys"*'®, A.Camus
"Svetimas"*'’). O &ios filosofinés tradicijos vienu paskutiniy pavyzdziy
galétume laikyti Larso Svendseno knyga "A philosophy of boredom", kurioje
jis irodin¢ja, kad Vakary kultira suteikia beprecedenti kieki galimybiu
patenkinti savo troSkimus, taCiau nuobodulys dominuoja kaip niekad
anksciau™.

Pagal P.M.Spacks, XVIII a. suformuluota nuobodulio koncepcija buvo
stipriai moralizuojanti, nes nuobodulys buvo suvokiamas kaip asmeniné
moraliné nesekme, XIX a. ji igavo sociologizacijos reikSme, nes imta priskirti
tam tikrai zmoniy grupei ar net laikyta klasine arogancija (apibrézé santyki su
kitomis klasémis), taCiau nuobodulio vis dar buvo galima atsikratyti
savidisciplina, o XX a. nuobodulys galutinai persikrausté i§ zmogaus vidaus i
iSor¢ - visas gyvenamasis pasaulis ir pati egzistencija tapo nuobodulio
priezastimi®*'.  Galétume pridurti, kad s nuobodulio  kultdrinis
persikraustymas i§ vidaus i iSor¢ vyko ne kaip autonomiskas reiskinys, o buvo
nuosekli sociologizacijos iSdava, t.y. jis "prisisege" prie bendresnés
sociologijoje i$sirutuliojusios "susvetiméjimo" koncepcijos ir tapo vienu i$ jos

interpretaciniy motyvy. Tad nenuostabu, kad sociologijoje modernybés

13 Aho K., Simmel on Acceleration, Boredom, and Extreme Aesthesia. In: "Journal for the Theory of
Social Behaviour", 2007, Vol. 37, No. 4, p. 449.

216 Martin M., Sadlo G., Stew G., The Phenomenon of Boredom..., p. 195.

*'" Hammer E., Being Bored: Heidegger on Patience and Melancholy. In: "British Journal for the
History of Philosophy", 2004, No. 12(2), p. 277.

218 Sartre J.-P., S'leikftulys. Vilnius: "Vaga", 2009.

219 Camus A., Svetimas. Vilnius: "Baltos lankos", 2005.

220 Martin M., Sadlo G., Stew G., The Phenomenon of Boredom..., p. 194.

21 Spacks P.M., Boredom:..., p. 268.
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nuobodulio teorijos visuomet siejamos su vadinamyju sociologijos tévy
darbais. Jie modernybés nuoboduli tarsi iSneSiojo savose susvetiméjimo
(bendresne nei marksistine prasme) koncepcijose. Kaip pastebi sociologas
Robertas A.Nisbetas, marksistiné zodzio "susvetiméjimas" samprata ir
vartojimas tapo kanalu { XX amziy, bet uz §io zodzio vartojimo furinj "yra
daug labiau atsakingi" tokie mastytojai, kaip Maxas Weberis, Emile'is
Durkheimas ir Georgas Simmelis**%. Nors 3iy sociologijos klasiky koncepcijos
pakankamai skirtingos, jas sieja tai, kad apmastydami moderniuosius laikus jie
izvelgeé, kaip naujosios ekonominés, socialinés ar kultirinés struktiiros
sunaikino senasias vertybes ir prasmes, tradicisSka gyvenimo buda ir mastysena,
todél zmogus jauCiasi atitolgs nuo viso ji supancio pasaulio (kultiros,
socialinés aplinkos, darbo, saves) ir Si jausena iSreiSkiama per prasmés
praradima. Pasak R.A.Nisbeto, modernybéje individas paliekamas
"egzistencinés stokos blisenoje", o visuomené yra "beprasme dél jos beasmenio
sudétingumo"**. Garsiojoje studijoje apie plintandiy savizudybiy prieZastis
E.Durkheimo jvesta aikiy socialiniy normy stokos - anomijos - savoka kaip
tik nurodo §j prasmés stygiy: "Siandien zudomasi dazniau nei ankstesniais
laikais visai ne dé¢l to, kad norint iSgyventi tenka idéti daugiau alinanciy
pastangy ar kad menkiau tenkinami teiséti miisy poreikiai, o dél to, kad mes
nezinome, kur baigiasi misy tikrosios reikmeés ir nematome savo pastangy

"224 Kalbama apie svetiméjima, abstraktéjima, racionalizacija ar

prasmes
biurokratizacija, taciau sociologijos klasiky skelbiama Zinia ta pati: Zmogus
nebekontroliuoja savo sukurtos kultiiros, materiali arba "objektyvi" kultiira
"auga", o individuali arba "subjektyvi" "smunka"**’, todél kultiros
sudétingéjimas ir subtiléjimas nepadidino laimés, o generuoja nevilti, nerima ir
nuoboduli. Pastaroji biisena ne visada tiesiogiai jvardijama, tafiau lengvai

atpazistami jai budingi bruozai. Pavyzdziui, sociologas G.Simmelis es¢ apie

22 Nisbet R.A., Sociologijos tradicija. Vilnius: "Pradai", 2000, p. 384.

2 Ibid., p. 385.

% Durkheim E., Savizudybé: sociologinis etiudas. Vilnius: "Pradai", 2002, p. 371.

2 Scaff L.A., Verziantis i§ geleZinio narvo: Max Weber ir moderniosios sociologijos atsiradimas.
Vilnius: "Pradai", 1995, p. 275. G.Simmelis tai vadina "objektyviosios dvasios" persvara pries
"subjektyviaja dvasia". Zr. Simmel G., Didmiesciai ir dvasinis gyvenimas. In: Sociologija ir kultiros
filosofija: rinktiné. Vilnius: "Margi rastai", 2007, p. 295.
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didmiescius raso, kad jiems besalygiskai priklauso vienas psichinis reiskinys -
atbukimas (vok. Blasiertheit), todél didmiesCius galima vadinti atbukimo
buveine™. Jis i¥skiria dvi atbukimo prieZastis: psichologinis 3altinis - tai dél
impulsy perkrovos ivykstantis nervy jégu iSsekimas, todél atsiranda
"nesugebéjimas reaguoti | naujus dirginimus"**’; materialinis 3altinis -
piniginiame tikyje daikty skirtumy reik§meé ir verte, o kartu ir patys daiktai
nunyksta iki niekiniy, atbukusiam zZmogui visi daiktai atrodo blyskis ir pilki,
jis nesuteikia jiems jokios vertes®**. Kaip budinga nuoboduliui, G.Simmelis
Siam atbukimui suteikia adaptacijos ir pasiprieSinimo esamai situacijai reikSme
- nervai nustoja reaguoti i per didelg ir per greita ispudziy kaita: "<...> tai yra
tam tikro pobudzio savisauga, kurios kaina yra viso objektyvaus pasaulio
nuvertinimas, galiausiai neiSvengiamai sukeliantis ir savo paties asmenybés

229 &: .- . .
"“. Si busena suformuoja ir tam tikras

tokio pat nevertingumo jausma
socialines elgsenas, t.y. praktikas - didmiesCio gyventojai vienas kito atzvilgiu
iSlaiko rezervuotuma, nes i salyCius su begale Zmoniy neimanoma atsakyti
adekvadiomis vidinémis reakcijomis. Sio iSorinio rezervuotumo vidinis
aspektas, jo nuomone, yra ne tik abejingumas, bet ir antipatija, nes pastaroji
"sukuria distancijq ir skatina nusigrezti". Taciau tai, pastebi G.Simmelis, kas
atrodo kaip disociacija, i§ tikryju yra "tik viena i§ elementariy jo socializacijos

formq"230

. Vadinasi, Sis atbukimas, kaip ir patirtas nuobodulys, ne tik fiksuoja
vertés ar prasmés praradima, taciau ir paskatina zmogu ieskoti iSeiCiy i$ ji
sukeliancios situacijos.

Modernybés suformuota ir i "vélyvaja modernybe" ar "postmodernybe"
peréjusi (be)prasmiSkumo tema liko aktuali, gal net aktualiausia sociologijos
tema visa XX amziy. Ji daznai formuluota kaip esminé problema, ir todél
radikalizavosi. Angly sociologas Anthony Giddensas tvirtina, kad asmeninés

beprasmybés jausmas tampa "milziniska psichikos problema", nes gyvenimo

2% Simmel G., Didmiesciai ir dvasinis gyvenimas. In: Sociologija ir kultiros filosofija: rinktiné.
Vilnius: "Margi rastai", 2007, p. 286, 288.

27 Ibid., p. 287.

228 1bid., p. 287.

2 Ibid., p. 288.

20 1bid., p. 289.
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. o . . o que e . .. . . 4. .4 231
visavertiSkuma teikiantys moralés Saltiniai atskiriami nuo individy™', o

pranciizy filosofas Jeanas Baudrillardas skelbia apie "prasmés implozija", nes
esame "visatoje, kurioje vis daugiau informacijos ir vis maziau prasmés"**>.
Taciau tai anaiptol nereiské, kad sociologijos tekstuose automatiskai iskildavo
nuobodulio motyvas. Stai minétas A.Giddensas iki "beprasmybés grésmeés"
nueina ilga kelia, pasirinkgs aprasSyti tokias savokas, kaip rizika, abejoné,
nerimas, saugumas ir pasitikéjimas. Jis apskritai nelinkes vienareikSmiSkai
vertinti moderniojo susvetiméjimo ir i$ to esa kylancio bejégisSkumo jausmo: jo
isitikinimu, daugelyje ikimoderniy konteksty individai buvo bejégiskesni nei
modernioje aplinkoje, ir nors modernybéje vykstantys "ekspropriacijos
procesai", kai individas praranda kontrolg, - nepaneigiami, kiti procesai sukuria
tokias gyvenimo salygy valdymo formas, "kurios buvo neimanomos
ikimoderniais laikais"*>.

Klisés ir informacijos perteklius. Tad modernybés tyrinétojams
neatrodo, kad prasmés praradimas visuomeng biitinai veda i nuoboduli. Vis
delto XX a. antroje pus¢je radosi vis daugiau méginimy tokj rySi pagristi.
Apzvelgsime du autorius, kurie modernyji nuobodulj kildina i§ dviejy skirtingy
Saltiniy tipy, nors kaip matéme ankstesniame skyriuje, jie vienodai gali biiti
atsakingi uz §j reiskinj - sustabaré¢jusi monotonija ir dinamiskas perteklius.

1979 m. isleistoje knygoje Antonas C.Zijderveldas tvirtino, kad
modernizacijai ir jos salygotai sociokultiirinei realybei btidingas idéju, teoriju,
veiksmy ir net emociju karto¢iy augimas, negalia atrasti kg nors nauja, todél
visuomenése dauginasi tik klisés. Modernizuotose visuomenése kasdiené
zmoniy kalba, ivairios tikrovés interpretacijos, meniné kiiryba, politiné veikla
linkusi vykti rutiniSku keliu - pasiduoti kliSéms. Individai Sias kliSes linkg
priimti kaip savaime suprantamas, nes per socializacijos procesa kartojamos i$

kartos i karta jos igavo natiiralumo ir normalumo statusa. Klisés taip giliai

>! Giddens A., Modernybé ir asmens tapatumas:..., p. 19.
232 Baudrillard J., Simuliakrai ir simuliacija. Vilnius: "Baltos lankos", 2009, p. 95.
3 Giddens A., Modernybé ir asmens tapatumas:..., p. 246.
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isiskverbé 1 zmoniy samong, kad Sie jas pasitelkia visai nereflektuodami®**. Jos

pasizymi tuo, kad socialin¢je saveikoje ir komunikacijoje neperduoda prasmés,
taCiau atlieka socialing funkcija - stimuliuoja tam tikra elgesi. Tai yra
A.C.Zijderveldo pasiiilytos teorijos branduolys: modernioje visuomenéje
visuose mastymo ir elgsenos lygmenyse isivyravo klisés, kai nuolatinis
kartojimas prasmes pakeité socialinémis funkcijomis™’. Pavyzdziui, XX a. 8-
ajame deSimtmetyje studenty organizuoti universitety patalpy uzémimai
laikytini tik kliSe, nes tokio veiksmo tikraja ir simboling prasmeg iSreiské 7-ojo
desimtmecio studenty veiksmai, o bandymai tai pakartoti po deSimtmecio $ios
prasmés neteke, taciau jie vis dar gali turéti funkciniy tiksly akcijy

organizatoriams™°.

A.C.Zijderveldas mano, kad klisés formuoja Zmoniy
mastyma ir pozicijas, todél palaipsniui juos paruosia kalbéti, mastyti, jausti ir
veikti tam tikra kryptimi, nors §ia krypti ir nulemia ne vien klise, bet platesnis
semantinis kontekstas, kuriame ji vartojama. Svarbu pabrézti, kad toki
"kliSegenini" visuomenés matyma jis iSkelia iki pat institucinio lygmens ir
zmogaus biities: pasak jo, kliSes galétume suprasti kaip mikroinstitucijas, o
modernigsias institucijas - kaip makroklises, todél moderniajai visuomenei i
tiesy kyla grésme pakliiti i véberiSkaji "gelezini narva", kuriame pats Zzmogaus

. . v 23
gyvenimas pavirsty klige™’

. Modernizacijos procesai stipriai pazeidé rySius
tarp prasmes ir tradiciniy institucijy, todel daugelis prasmiy liko pliiduriuoti,
taip ir nepririSancios individo prie nieko aiSkaus. I§ Siy prasmiy (kartu su
vertybémis, normomis ir motyvais) susiformavo '"neapibrézto pazinimo,
emocinio nestabilumo ir moralinio neaiSkumo jura", o klisés savo stabilumu ir
aiskumu tapo savotisku gelbéjimosi ratu®®.

Kokia vieta A.C.Zijderveldas skiria nuoboduliui? E.Durkheimo
terminais jis grindzia minti, kad abstraktéjancioje visuomengje Sis reiskinys

seka paskui susvetiméjima ir anomija. Nuobodulys jam yra laiko patyrimo

24 Zijderveld A.C., On Cliches: The Supersedure of Meaning by Function in Modernity. London,

Boston, Henley: "Routledge and Kegan Paul", 1979, p. 4.
>3 Ibid., p. 10.

20 Ibid., p. 11-12.

27 Ibid., p. 17.

28 Ibid., p. 46.

87



biisena, o laiko pajauta apskritai pakeité biurokratinio reguliavimo isigaléjimas
ir racionalizacija, t.y. laika diktuoja laikrodis ("objektyvusis laikas"), o ne

»% Kitaip tariant,

tradicijos ir kalendoriniai ritualai ("subjektyvusis laikas")
"subjektyvyji laika" pakeit¢ "objektyvusis laikas" ir ji atspindi tokios
modernios klisés, kaip "A$ neturiu laiko" ir "Laikas - pinigai". Zmongés
modernioje visuomenéje yra nuolat uzimti, ju dienotvarké apsti racionaliy
veiksmy, taciau negalédami patirti laiko, kaip asmeniskai prasmingos tekmés,
jie vis labiau patiria nuoboduli**’. Vadinasi, nuobodulj jaudia net perpildyta
darbotvarke turintys zmonés. Minétoje nejpareigojaniy prasmiy ir normy
juroje plaukiojantis individas netenka "subjektyvaus laiko" koordinaciy: nebéra
praeities, su kuria biity galima prasmingai susisieti, ir néra ateities, kuriai biity
galima prasmingai isipareigoti. Todél "subjektyvusis laikas" teka tusciai,
individas iSgyvena ennui, ir yra nesunkiai pakeiCiamas "objektyvaus laiko"
funkcionalumo, kai zmogus pripildo savo dienotvarke racionalios veiklos (ir
iSsigasta, kai nebegali to padaryti, pavyzdziui, neturédamas darbo arba yra

241

atleidziamas)™'. "Klis¢s <...> yra tobuli samonés indai (angl. moulds) tokios

risies nuoboduliui"**?, - rafo A.C.Zijderveldas. Anot jo, klisés yra tarsi
patirties luitai, kuriuose uzSalgs laikas, todel jos gali funkcionuoti kaip
instituciniy koordinaciy pakaitalas ir suteikti orientacines gaires. Kadangi
"subjektyvaus laiko" lygmenyje nuobodulys gali tapti socialiai destruktyvus ir
naikinti individo gebéjimus komunikuoti, klisés leidzia bent silpnais rySiais
susisieti su praeitimi ir jgalina minimaliai sgveikai su kitais zmonémis. Taciau
nuolat kartojamos klisés pacios gali tapti nuobodzios ir tik pabrézti fakta, kad
jos yra pakaitalas, o modernus "subjektyvus laikas" i§ tiesy praradgs
prasmingas koordinates ir gyvenimas plaukia be prasmes ir tikslo. Ir nors

A.C.Zijderveldas nuoboduli supranta kaip ennui forma, akivaizdu, kad jam

priskiria ne tik, J.M.Barbalet Zodziais, iSglebusi pasidavima tuStumai, bet ir

2% Norétysi Siek tiek sukonkretinti "objektyviojo laiko" savoka: "Laikas tampa "kazkuo", kas

egzistuoja nepriklausomai nuo zmogiskos patirties, yra objektyvu ir pamatuojama." In: Eriksen Th.H.,
Akimirkos tironija: greitasis ir létasis laikas informacijos amziuje. Vilnius: "Tyto alba", 2004, p. 53.
40 zijderveld A.C., On Cliches:..., p. 75-76.

! Ibid., p. 76.

**2 Ibid., p. 77.
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implikacines nepasitenkinimo savybes, nes mano, kad kliSes ikyréjgs kartoti
individas gali isitraukti | "agresyvius ir danai keistus" veiksmus®®.
Nuobodulio kankinamas Zzmogus gali pradéti elgtis nenuspé&jamai, kai tik néra
funkcionaliai sustyguotas, t.y. nedalyvauja "objektyviame laike". Jo zodziai,
mintys, emocijos ir veiksmai nebiitinai adekvatiis, nes jis gali galvoti ir jausti
viena, o pasielgti visai kitaip; viena diena jis gali tvirtinti kuo nors tikis, bet
kita diena padaryti prieSingai. Taigi biidamas uz grieztai sustyguotos savo
gyvenimo sferos, ypac laisvalaikiu, individas gali kalbéti ir elgtis pakankamai
nenuspéjamai’**.

Sociologas Orrinas E.Klappas esé¢ apie informacijos poveiki
moderniaisiais laikais taip pat pripazista, kad vienas i§ nuobodulio Saltiniy gali
biti informacijos banalé¢jimas, kai jos perduodamos prasmés kiekis nyksta dél
nuolatinio kartojimo ir 1€k§tumo, "sterilaus vienodumo", realybés atsijojimo iki
nykios, seklios ir neidomios patirties**. Vis délto jo entropinéje informacijos
teorijoje démesys telkiasi ties informacijos pertekliumi ir triukSmu, kuriuo
pasizymi modernybés suformuota "informaciné¢ visuomené". O.E.Klappas
irodinéja, kad problemy kelia ne informacijos stoka, o priverstinis gavimas
daugiau nei mums reikia, todél ir modernusis nuobodulys kyla daugiau ne i$
informacijos nepritekliaus, o jos pertekliaus**®. Nors svarstymai apie
informacijos perkrova jau es¢ iSleidimo metais (1986) nebebuvo nauji (uztenka
prisiminti kad ir pranciiza J.Baudrillardg), taciau j{domesnis yra $ios perkrovos
susiejimas su nuobodulio reiSkiniu. Jis pateikia sociologiniy apklausy
duomenis ir apraSomuosius pavyzdzius, i§ kuriy esa matyti, kad nuobodulys
vienodai pasireiskia ir JAV, Vakary Europoje ar Japonijoje, ir Soviety
Sajungoje”!’. Tagiau nuobodulj jis laiko tik 3alutiniu produktu, simptomu, kuris
atsiranda 1§ informacijos degradacijos - zmonés nuolat susiduria su tokiais

milziniskais nereikSmingos, beprasmiskos ir trivialios informacijos kiekiais,

* 1bid., p. 77.

** Ibid., p. 79.

* Klapp O.E., Overload and Boredom: Essays on the Quality of Life in the Information Society. New
York, Westport, Connecticut, London: "Greenwood Press", 1986, p. 3, 54-55.

* Ibid., p. 3.

*7 Ibid., p. 21-23.
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kad tik nuobodulys padeda lyg siena atsitverti nuo triukimo**®. Si mintis i§
principo atkartoja G.Simmelio atbukimo koncepcija. Atrodo, kad modernioje
visuomeng¢je, vartojant prekes ir komunikuojant su kuo daugiau zmoniy, negali
biiti i§vaistyta veltui né¢ viena minuté, todél "signaly Babelio bokste" reikia
iSklausyti didelius kiekius informacijos, kad iSgirstum bent viena "bita", kurio
tu tikrai nori. Informacija plaukia tokiais srautais, kad virsta triukSmu ir i§ jos
darosi vis sunkiau atsirinkti ir iitraukti prasme. Ziniasklaida ir technologijos
spartina Siuos srautus, bet nedidina prasmés. Taciau jo pieSiamas vaizdas néra
apokaliptinis. O.E.Klappo teigimu, tarp banalybés ir triukSmo glidi "trokStami
tikslai", "gero" (funkcionalaus) pertekliaus pusiausvyra, teikianti tokia
ivairove, kuri padeda surasti daugiau prasmiy’®’. Be to, i§ gynybinés reakcijos
formuojasi socialiniai placebo, kompensuojantys prasmiy praradima.
Sovietinio "projekto” modernumas. Sinos du aptartus moderniojo
nuobodulio modelius galétume nesunkiai pritaikyti sovietinei tikrovei.
Pavyzdziui, ieSkoti kliSiy toli nereikty - soviety rezimo ideologija, ypac
vélyvuoju periodu, ne karta apraSyta kaip Stampuojanti atributika ir Stkius,
juos tik kiekybiskai daugino, bet ne kokybiSkai gilino. Apskritai kalbédamas
apie individo atitolima nuo politiniy ir socialiniy struktiiry, salygojusi kliséms
palankia terpe, A.C.Zijderveldas pastebi, kad nyko pagrindiniai socialiniai
prasmés tarpininkai, pvz., bazny¢ia, bendruomené, $eima®’. Formaliai Zitirint,
nesunku bty prieiti prie iSvados, kad visi Sie institutai nyko (baznycia,
bendruomeng) ar patyré stiprias transformacijas (Seima) ir sovietmeciu. Lygiai
taip pat sovietmeCiui galéty tikti formalus informacinés visuomenes
aprasymas. Paimkime tipiSka jos apibiidinimo pavyzdi: "Reikia mokéti
apsisaugoti nuo nepageidaujamy 99,99 procenty siiilomos informacijos (ir, be

abejo, skrupulingai i$naudoti likusia dali, 0,01 procento)"*”!

. Argi Sis teiginys
netikty sovietinei visuomenei? Argi didzioji dalis informacijos nebuvo

menkaverté, o bent dalis zmoniy nebuvo iSsiugde praktiky, kaip skaityti

> Ibid., p. 9.

** Ibid., p. 2.

20 7ijderveld A.C., On Cliches:..., p. 40.

! Briksen Th.H., Akimirkos tironija:..., p. 28.

90



laikrasti ar knyga, kad atsirinkty bent kruopel¢ tiesos? Taciau kad nuo
palyginimy nebtity pereita prie absurdisky iSvady, reikty klausti, ar toks
formalus panaSumas atitinka turini? Sovietinés okupacijos metais tradiciniai
prasmés tarpininkai ne nyko (ar nespéjo pradéti nykti), o buvo prievarta
naikinami ar keiiami. Be to, i ju vieta buvo diegiami kiti tarpininkai,
pavyzdziui, bendruomenés funkcijos buvo deleguotos kolektyvui, religines
Sventes turéjo atstoti ideologinés, tam tikrais atvejais { baznycios,
bendruomenés, net Seimos pakaitalo ar "talkininko" vaidmeni pretendavo pats
valstybés aparatas ir Komunisty partija. Analogiskai kritiSkai deréty ivertinti
"informacinés visuomengés" palyginimus. Juk vienu atveju "apsaugos" reikia ne
tiek nuo laisvos, pliuralistinés, daugiakanalés informacijos, kiek nuo kartu su ja
plaukianéio pertekliaus, hiperbolizacijos, triuk§mo. Zmogus Sioje situacijoje
vis dar laisvas rinktis kanalus ir ju skaifiy. Sovietinéje visuomenéje taip pat
reikéjo "apsisaugoti" nuo informacijos, bet jos kiekybé¢ ir kokybé reiské visai
kitus dalykus - multiplikuojama buvo tik vienakanal¢ ideologin¢ informacija, o
kitokios informacijos kokybe esmingai paZeisdavo cenziira. Zmogus, jeigu ir
gal¢jo rinktis, tai arba i§ viso atsiribodamas nuo tokios informacijos, arba
idédamas daug pastangy patikimesnei informacijai gauti, o tai dazniausiai
reiské ne tik laiko iSeikvojima, bet ir rimta rizika.

Todél norédami atsakyti i klausima, ar formuluodami sovietinés
nuobodulio visuomenés modeli nurodome i kazka specifiskai sovietisSko, ar tik
pateikiame dar viena modernybés nuobodulio interpretacija, turime kelti
klausima ne vien apie tai, ar vadinamasis soviety "projektas" apskritai
priskirtinas modernybei, bet ir apie tai, kiek per toki lyginima iSryskéjes formy
atitikimas reiSkia turinio atitikima? Kitaip sakant, soviety "projekto"
priskyrimas modernybei neturéty automatiskai reikS$ti visy analogijy
perémimo, nes po formaliai aprasytais reiskiniais gali gludéti labai skirtingi
turiniai. Kita vertus, $ie turinio prieStaravimai nepaneigia esminiy procesy
visuomenése atitikmens, tik analizuojant sovieting visuomene¢ reikia jvesti

pastaba apie papildomus ir kitoniskus veiksnius. Todél toliau parodysime,
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kodél soviety '"projektas" priklauso modernybei ir kas ji skiria nuo
kapitalistiniy Vakary visuomeniy.

Modernybé paprastai pirmiausia siejama su Vakaru Europa ir JAV bei
kapitalizmo atsiradimu ir plétra®?, daznai - ir su jo sukurtu "gerovés modeliu".
Tada Soviety Sajunga laikoma "antimodernia", nes neatitinka ty savybiy,
kurios suvokiamos kaip privalomos vakarietiSskai modernybei - pavyzdziui,
teisés virSenybe, skaidrumas, ekonominis efektyvumas253 . Kita vertus, Soviety
Sajunga, bandydama kurti savaja socializmo versija, turéjo tapti
antimodernistiniu atsaku i visas kapitalizmo negandas, marksizmo sutrauktas i
"susvetimejimo" koncepcija, tad i§ ideologiniy poziciju pati save projektavo
kaip "antimodernisting". Taciau i§ tikryjuy tai buvo ne kas kita, kaip atsakas {
modernybg i$ jos vidaus, t.y. marksizma ar kitas socializmo versijas reikéty
laikyti modernybés bendriausiaja prasme dalimi, nes modernybg, kaip kilusia
i§ ApSvietos epochos, pirmiausia apibrézia pasikliova protu, pazanga ir siekis
"i§laisvinti" Zmogy per mokslini pazinima. Siuolaikinés socializmo teorijos
nebiity taip iSsiplétojusios ir sulaukusios plataus atgarsio, jeigu nebiity
atpazinusios ir savaip interpretavusios pagrindiniy modernybés bruozy, nebtity
kalbejusios apie ja ir jos kalba. Juk neatsitiktinai Sios teorijos buvo sukurtos
Vakary kapitalistinése Salyse. Keblesnis klausimas, ar Sios 1id¢jos,
interpretuotos teoriSkai ir iSkraipytos praktiSkai, kai buvo pradétos diegti
porevoliucingje bolseviky Rusijoje, vis dar 1émé modernizacijos procesus Sioje
agrarin¢je tradicionalistingje Salyje? Kitaip tariant, net jei soviety "projektas"
teoriSkai buvo modernus, ar toks jis iSliko praktikoje, ir ar ta visuomene,
kuriame jis igyvendintas, tapo modernybés dalimi? Kad iSsiaiSkintume bent

esminius §io kompleksisko klausimo punktus®*, i§ pradziy reikty atskirti tris

2 Pavyzdziui, A.Giddens nurodo, kad kapitalizmas yra viena i§ modernybés dimensijy. In: Giddens

A., Modernybeé ir asmens tapatumas:..., p. 27.

3 Tokio poziiirio pavyzdys: Rose R., Understanding Post-Communist Transformation: a Bottom Up
Approach. London, New York: Routledge, 2009, p. 19-26.

% Lietuviskoje istoriografijoje jau netriiksta bandymu nagrinéti sovieting praeiti per modernybés
prizmg, todél apsistosime tik ties esminiais punktais. I§samia apzvalga, ar Soviety Sajunga priklausé
modernybei, pateiké Z.Norkus, zr. Norkus Z., Kokia demokratija, koks kapitalizmas?.., p. 213-218,
229-259. Sovieting modernizacija iSsamiai nagring¢jo V.LeonaviCius, Zr. Leonavicius V., Sovietiné
modernizacija: socialinés sistemos ir socialinio veikéjo sqveika. In: "Darbai ir dienos", 2008, No. 49,
p. 219-233. Jis jau anksCiau yra mégings sovietinei visuomenei taikyti modernybeés teorijas:
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savokas (modernybé, modernizacija ir modernizmas) ir paaiskinti, kaip jos bus
vartojamos Siame darbe. Modernybé ¢ia bus suprantama kaip visaapimantis
reiSkinys, pirmiausia  akcentuojant  pasauléziiirinius, vertybinius ir
normatyvinius jo aspektus. Modernizacija yra modernybés dalis, apraSanti
socioekonominius ir technokratinius procesus, o modernizmo sagvoka apimame
menines-estetines programas. Kai modernybé¢ vartojama politiniame kontekste,
prie jos privalomyuy bruozy daznai priskiriami tokie atributai, kaip
kapitalizmas, individualizmas ir demokratija. Taciau kultiiros istorijos
poziiiriu, tai jau antrinés formos - viena i§ galimy modernybés raidos versijy,
kuri, kaip parodé¢ XX a. istorija, galiausiai uzémeé dominuojancia pozicija, bet
vis délto ji néra vienintel¢ arba kelio i S$ia kapitalizmo-demokratijos-
individualizmo konfigiiracija néra vieno. Nes modernybg nusako pirminés
formos: gamybos biidas (industrializacija - arba kapitalistiné, arba socialisting),
socialinis buvis (nuo bendruomenés - prie visuomenés, tuo paciu - ir masiy ar
beklasés visuomenes, kai gali iSsivystyti tiek individualizmas, tiek ir
kolektyvizmas), politiniai-administraciniai valstybés pokyc¢iai (i§ masiy
visuomenés gali rastis tiek demokratija, tiek ir totalitarizmas, bet abiem
atvejais biuidinga biurokratijos aparato plétra), urbanizacija ir sekuliarizacija,
racionalizacija ir gamtos socializacija. Jau totalitarizmo klasikai buvo isitiking,
kad Soviety Sajungoje ivesta bolSeviky santvarka yra modernybés reiskinys,
pirmiausia turbiit dél to, kad radikali pertvarka ir valdymas buvo gristi
grynuoju protu, kuris racionalizacija nuvedé iki ideologinés logikos arba

iracionalybés®”. Juk H.Arendt centrine totalitarinés organizacinés valdZios

Leonavicius V., Keturakis S., Sovietiné globalioji modernybé ir globalumo-lokalumo suvokimas
sovietinéje Lietuvoje. In: "Sociologija. Mintis ir veiksmas", 2002, No. 2, p. 40-49. Ekologiniu rakursu
paskutinius sovietmecio metus nagrinéjo R.Balockaité ir L.Rinkevicius, zr. Balockaité R., Rinkevicius
L., Sovietinés modernybés virsmas: nuo Cernobylio bei Ignalinos iki Zaliyjy judéjimo ir Sgjidzio. In:
"Sociologija. Mintis ir veiksmas", 2008, No. 2, p. 20-40. Mes aptarsime tik bene jdomiausia bandyma
aktualizuoti modernizacijos procesus sovietinei ir posovietinei erdvei: Saulauskas M.P., Lietuva iki ir
po 1990-yjy: apie modernizacijq ir galvojimo biidg. In: "Problemos", 1998, No. 53, p. 5-25.

3 Turima galvoje §i H.Arendt jZzvalga: "Totalitarinés sistemos linkusios parodyti, kad veiksma galima
gristi bet kokia hipoteze ir kad veikiant nuosekliai konkreti hipotezé taps teisinga, ji taps realia, faktine
tikrove. Prielaida, grindzianti nuosekly veiksma, gali biiti visai beprotiska; ji visada sukels faktus,
kurie bus jau "objektyviai" teisingi." Zr. Arendt H., Tarp praeities ir ateities. Vilnius: "Aidai", 1995, p.
101. Apie krastutinumus pasiekiant] ir perzengiantj ideologinés logikos procesa zr. Arendt H.,
Totalitarizmo istakos..., p. 452-455.
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institucija laikytos koncentracijos stovyklos vykdé "masing lavony gamybg" -
tokios nuorodos uztenka suvokti jos pramonini, racionaly ir planini pobﬁdi25 6.
Totalitarizmo teoretikai susilauké sovietologu kritikos, nes tai, kas
turéjo buti modernybés rezultatas, atsirado ekonomiskai, socialiai ir kultiiriSkai
atsilikusioje Salyje. Kitaip tariant, ¢ia susiduriama su paradoksu, kad tai, kas
turéjo biuti pasekmé, tapo jos priezastimi, nes tik porevoliuciniu laikotarpiu
soviety Rusijoje prasidéjo modernizacijos procesai. Bet i§ totalitarizmo kritikos
kilusi vadinamyjuy revizionisty paradigma nesiémeé neigti soviety rezimo
modernumo, o prieSingai - pabrézé jame prasidéjusius modernizacijos
procesus, kurie turé¢jo paneigti totalitarini santvarkos pobtidi. Chrestomatinis
pavyzdys - sovietologo Moshe Lewino darbai. Stalining Soviety Sajunga jis
vadina "nemodernia modernéjancia valstybe" (angl. non-modern modernizing
state). Valstybés inicijuota industrializacija iSjudino ivairius socialinius
procesus - urbanizacija, mobiluma, Svietima, kurie po truputi emancipavo
gyventojy mases, nors tai anaiptol ne visada buvo savanoriskas reiskinys®’.
Salyje vyko sekuliarizacija, socialinés struktiiros pokyé¢iai atvéré socialines
klases, moterys igavo daugiau teisiy, susiformavo socialiné apsauga, darbo
paieskos vedé zmones i miestus, o su urbanizacija keitési ir juy elgesys bei
vertybés - iSaugo mokslo reikSme, did¢jo skaitanciyjy ratas, plétési
doméjimasis menais®®. Tokie poky¢iai, M.Lewino jsitikinimu, verté valdantiji
rezima prisitaikyti ir keisti valdymo metodus: problemos daznai iSkildavo
spontaniskai ir jy sprendimas reikalavo lankstumo ir gebéjimo tartis (angl.
negotiate) su gyventojais. Siy "deryby" reikimé pirmiausia iSaugo svarbiausiy
socialiniy ir biurokratijos agenty atzvilgiu, bet pokyciai palieté visa
visuomeng: masés zmoniy émé elgtis taip, kaip jiems atrodé tinkama, o ryski
dalis valdzios iSleidziamy dekrety ir istatymy buvo ignoruojami arba vykdomi

tik 1§ dalies. Todél ir procesai Salyje tik i§ dalies priklausé nuo rezimo

2% Arendt H., Totalitarizmo istakos..., p. 425. Véliau koncentracijos stovykly industring prigimtj
garsiojoje savo knygoje pladiau iSskleidé sociologas Z.Baumanas. Zr. Bauman Z., Modernity and
Holocaust. Ithaca, New York: Cornell UP, 1989; taip pat Applebaum A., Gulago istorija. Vilnius:
"Balty lanky" leidyba, 2009.

27 Lewin M., The Soviet Century. London, New York: "Verso", 2005, p. 311.

% Ibid., p. 312-313.
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politikos, o didzioji dalis kilo i§ spontaniiko vystymosi, t.y. stichiskai*’.

Véliau mes méginsime parodyti, kad net jei ne visi procesai Soviety Sajungoje
priklausé nuo valdzios, o dalis vyko spontaniskai, §i stichija plétojosi ne bet
kaip, o tur¢jo savo kryptis, salygotas rezimo struktiiry. Bet Sioje vietoje mes
siekéme tik parodyti, kad skirtingy sovietologiniy paradigmy atstovai gincijasi
ne dél modernybés per se, o tik dél jos atsiradimo laiko ir aplinkybiy. Jau
rySkaus urbanizacijos proceso uztenka tam, kad imtume svarstyti, ar sovietiniai
miestai brandZziojo socializmo periodu galéjo tapti atbukimo buveine.

Taciau. Kai tyrinétojai analizuoja ir lygina modernizacijos procesus
(industrializacija, urbanizacija, biurokratizacija), atrodyty, kyla mazai gincuy,
kad jie tiek pat budingi Soviety Sajungai, kiek ir Vakary pasauliui. Taciau tai
dar ne visa modernybés paleté. Antimodernistiniai soviety rezimo aspektai,
bent deklaratyviai, stipriausiai reiSkési idéjiniame ir estetiniame-meniniame
lygmenyje. Komunistinés ideologijos, Zad¢jusios iveikti = minétaji
"susvetimejima" ir nuvesti zmones i§ istorijos 1 "rwSing laisve", nebuvo
atsisakyta iki pat Soviety Sajungos zlugimo, o estetiniame-meniniame
lygmenyje antimodernistiniai aspektai buvo gyvastingi tiek, kiek laikytasi
socrealizmo principy. Kaip pastebi sovietinés literatiiros tyrinétojas Evgeny
Dobrenko, socrealizmas pagrindiniu tikslu kélé modernizmo iveika. Jo
utopizmas gludé¢jo bandyme "iSSokti i$ istorijos", kuriant ikimodernisting
estetikq ir steigiant situacija, kurioje atrodyty, kad modernizmas iSvis
neegzistavo. Todé¢l socrealizma E.Dobrenko sitlo apibrézti  kaip

260 S ..
"7, Gerai zinoma, kad Sis

"postmodernizmas minus modernizmas
socrealistinis Suolis per modernizma patyré nesé¢kmeg. Sovietinéje Lietuvoje
galbiit tik pirmaji deSimtmet; po okupacijos socrealizmas uzéme i§ tiesy
monopolistines pozicijas. Véliau drasesni menininkai, pirma daugiau sau,
artimesnei aplinkai ar uzdaroms, siauroms auditorijoms, nei platesnei vieSumai

i§ &ia atsirado i§ pradziy dailei’®’, véliau ir literatirai’®® pritaikytas "tyliojo
p u p y yli0j

259 1y -
Ibid., p. 323.

0 Dobrenko E., The Making of the State Writer: Social and Aesthetic Origins of Soviet Literary

Culture. Stanford, California: Stanford University Press, 2001, p. xv.

%1 Lubyté E.(sud.), Tylusis modernizmas Lietuvoje 1962-1982. Vilnius: "Tyto alba", 1997.
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modernizmo" terminas), émé meéginti jvairias estetines modernizmo
programas. Ju raida atskirose meno srovése nebuvo tolygi, vienodai ryski ar
matoma, tafiau tapo nepaneigiamai gyvybingiausia, kirybingiausia ir
talentingiausia dalimi literatiiroje, dail¢je, o visy pirma galbiit - architektiiroje
ir taikomojo meno srityse (pvz., dizainas, keramika, vitrazas). Vis délto tai
nepaneigia fakto, kad Soviety Sajunga ilga laika mégino gyventi lyg
modernizmo nebiity, o kai jis tapo nepaneigiamas, sulauké didelio
pasipriesinimo ir kritikos.

Ir  turbomodernizacija, ir socmodernizacija. Tad ar sovietinés
modernybés kontekste imanoma suderinti prieStara tarp palyginti sparcios
socioekonominés modernizacijos ir atkaklaus kultiirinio kontrmodernizmo?
Mes manome, kad Sios prieSprieSos nebelikty, jei ivestume papildoma
sovietinéje visuomenéje veikusi faktoriy, kuri revizionistinés paradigmos
atstovai linke nuvertinti, o vélyvuoju sovietmecio periodui - ir visai nuraSyti.
Tai - ideologijos vaidmuo. Kad suprastume jos reikSme, aptarkime paskuting,
lietuviskoje istoriografijoje originalumu iSsiskyrusia teorija - filosofo
M.P.Saulausko pasiiilyta furbomodernizacija. Jo teigimu, marksistinis
projektas vertintinas kaip turbomodernizacija, nes tai buvo "samoningas siekis
maksimaliai pagreitinti modernizacijos zingsnius, ir Sitaip kuo grei¢iau jveikti
ta pereinamgjj progresyviosios modernizacijos etapa, kuriame apstu

. . o e . .. oy 263
nepageidautiny susvetiméjimo bei anomijos apraisky"“".

Tad véberisSkaja
racionalizacija  totalitarinis marksizmas paverté turboracionalizacija
(visuomené moksliskai ne tik suprantama, bet ir gerinama), zimeliSkaja
abstrakcija - furboabstrakcija (universaliu matu verCiama sugebéjimy ir
poreikiy dialektika), tionisiskaji peré¢jima i§ bendruomenés i visuomeng -
turbovisuomeninimu ir t.t. M.P.Saulauskas nekonkretino, kiek jis kalba apie
teorinius marksizmo pagrindus, o kiek - apie juy realizacija Soviety Sajungoje,

taciau akivaizdu, kad daugeli modernizacijos procesy $ioje Salyje turétume

%2 Sprindyté ., The Symbolic Capital of Ideologically Untainted Writers: Estonian, Latvian, and
Lithuanian Small Novels. In: Baliutyté E., Mitait¢ D. (ed.), Baltic Memory: Processes of
Modernisation in Lithuania, Latvian and Estonian Literature of the Soviet Period. Vilnius: Institute of
Lithuanian Literature and Folklore, 2011, p. 84.

263 Saulauskas M.P., Lietuva iki ir po 1990-yjy:..., p. 8.
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minéti su prieSdéliu turbo-, t.y. nebuvo pasikliauta natiiralia eiga, o samoningai
skatinta ir spartinta. Jo pateikta furbomodernizacijos pavyzdziy sarasa galime
pratesti: modernybei priskiriama gamtos socializacija kartais virsdavo i tokia
turbosocializacija, kad grésdavo ar iStikdavo ekologinés katastrofos; taip pat
vykdyta ateizacija galétume vadinti turbosekuliarizacija, kuri garsiai skelbé
apie atkeréta sovietini pasauli, bet slépé jos represini pobidi ir plataus masto
nes¢kmes (komunistai taip pat kartais eidavo tuoktis i baznycia, tik
pasirinkdavo tuoktuvéms atokesnius rajonus). Netgi smulkesniais atvejais,
pavyzdziui, socialinés apsaugos politika ir kova su nedarbu patyré turbinimg,
nes neatsizvelgiant i realia situacija skelbta apie visuotini nedarbo
panaikinima, o i$ to kilo tokios problemos, kaip "kadry tekamumas". Visais
atvejais susidiiriame su modernizacijos formomis, bet ju turinys gali biiti
drastiSkai kitoks nei vakarietiSkos modernizacijos metu, nes juos veiké turbo-
aspektas. Kodél jis buvo toks svarbus, jeigu daznai dirbtinis natiiralios raidos
spartinimas turédavo neigiamy pasekmiy? Turbomodernizacijos reikalavo
ideologija. Siaip ar taip socializmas - tai pokapitalistiné formacija, o kai jis
pradedamas kurti tradicionalistingje Salyje, tam tikri kapitalistinio etapo
procesai, ivardijami modernizacija, yra neiSvengiami, tod¢l juos reikia pereiti
kuo grei¢iau. IS tikryjy socrealizmo estetiné programa menams laikytinas tuo
paciu turbomodernizavimu: tai, kas menininky suvokta kaip rezimo
reakcionieridkas konservatyvumas®®, ideologijos plotméje reiské burzuazinio
antstato pakeitima socialistine kultiira, t.y. socrealizma reikéty laikyti
turborealizmu. Jeigu Sioje sferoje turbinimas vyko dar radikaliau nei kitur, tai
todel, kad vyravo mechanistinis poziiiris { mena. Metaforiskai kalbant, jeigu
rezimas, norédamas pereiti prie centralizuotos planinés ekonomikos vis délto
turéjo pasistatyti gamyklas, tai mene jam atrod¢, kad tokie "peré¢jimai"

nebiitini, Suolis | socrealizma ("postmodernizma minus modernizma") galimas

264 . . N e e . .. . . . - .
Taip socrealizma suvokia ir Siuolaikiniai menotyrininkai, todél sovietmecio mene aptinkamas

socrealizmo kanonui priestaraujancias formas vadina modernéjanciomis. Zr. Kmita R., I§trakimas is
fabriko... .
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ir be Marcelio Prousto ar Pablo Picasso kariniy*®. Todél turbomodernizacija
laikytume tinkamu sovietinés modernybés ivardijimu, nes juo ir priskiriama
bendresniam modernybés reiskiniui, ir iSskiriamas vietinis specifisSkumas, tai,
ka mes vadiname sovietiSkumu. Tiesa, termino priesdélis turbo- nurodo i
procesy intensyvuma, todél mes ji keistume priesdéliu soc-, kuris akcenta
perkelty nuo intensyvumo ant jo kitoniSkumo - ideologijos vaidmens. Tada
kalbédami apie sovieting modernizacija galétume sakyti socsekuliarizacija,
socracionalizacija, socbiurokratizacija ir t.t.

Sis i§ pirmo Zzvilgsnio nereik§mingas "lingvistinis triukas" padeda
atsakyti { klausima, ar priskyr¢ Soviety Sajunga modernybei vis dar galime
kalbéti apie sovietinio nuobodulio specifiSkuma ir ar formaliis procesy
panasumai atitinka turinj. Méginome parodyti, kad §i specifiSkuma sudaro
ideologijos vaidmuo, nors neteigiame, kad tai vienintelis vietinémis salygomis
modernizacija veikes faktorius. Juk, be to, rezimo inicijuota sparti
industrializacija ir kiti procesai susij¢ su pragmatiniais vidaus ir uzsienio
politikos tikslais, militaristinémis strategijomis, tradicijomis, senuoju
gyvenimo biidu, o po karo - ir su skirtingais nacionalizmais (taigi ir ju
tradicijomis, skirtingais modern¢jimo laipsniais, etc.). Vis délto ideologija
neturéty buti pamirsta, net kai kalbame apie laikotarpi, vadinama "brandziuoju
socializmu", kai esa niekas ar beveik niekas ideologija "netikéjo". Priesdéliu
soc- mes teigiame, kad modernizacija ir modernybé apskritai Soviety
Sajungoje bent tam tikrais atvejais galéjo formuoti visai kitoki turini, kuris
kartu su pazanga vakarietiSkaja prasme, kartais atneSdavo ir prieSingy
rezultaty, vadintiny net kontrmoderniais (pvz., socrealizmas). Si turinj
geriausia nagrinéti atsizvelgiant { ideologijos poveiki. Tod¢l neanalizuodami
nuobodulio, kaip visaapimancios modernybés reiskinio, mes koncentruojameés
ties tokiomis situacijomis, kurios jtrauktos i ideologijos veikimo lauka, ir Cia

randama nuobodulj vadiname sovietiniu.

265 yw- . v — . . . . .. v . -y v .
ISimtis ¢ia bty tik pirmasis porevoliucinis deSimtmetis Rusijoje, dar prie§ stalininiam rezimui

suformuluojant socrealizmo programa. Vadinamajam proletkultui simpatizavo rusiskasis avangardas.
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1.3. Ideologijos likimas: gyvenimas po mirties

Priskyrg ideologijai toki vaidmeni, Soviety Sajungos santvarka galime
vadinti ideokratija. Taciau 8i tezé reikalauja iSsamesnio apgynimo, nes
sovietologijos darbuose vyrauja nuostata, esa vélyvuoju sovietmeciu
tebekartojamais ideologiniais Stampais niekas netikéjo, o pats L.Breznevas gal
net nebuvo skaites K.Marxo rasty’®. Tuo tarpu ideokratija skiria ideologijai
iSskirting vieta: pastaroji rezima paverté teleokratiniu, t.y. turinti aiSkius
hierarchizuotus tikslus, kuriuos apibréz¢ marksizmo-leninizmo ideologija. Tad
ar galima Soviety Sajunga vélyvuoju jos gyvavimo periodu laikyti
ideokratiska? Klausimas komplikuotesnis nei gali pasirodyti i§ pirmo
zvilgsnio. Reikia aiSkintis ne tik, ar ideologija kas "nors tikéjo", bet ir tai, ar
ideologijos funkcionaluma léme¢ "tikéjimas" ja.

Revizionistinés paradigmos atstovai turi aisSky atsakyma - i ideologija
vélyvuoju sovietmeciu ziliréti rimtai neverta. Minétasis M.Lewinas
kategoriskai tvirtina, kad postalinine Soviety Sajunga tikrai nebuvo
socialistiné, o to svarbiausias irodymas - rezimo valdymo biudas: esa
socializme gamybos priemones valdo visuomené, tuo tarpu Soviety Sajungoje
ekonomika valdé wvalstybé, visa ekonomika ir politika buvo tiek
biurokratizuota, kad tikraisiais valdanciaisiais reikéty vadinti biurokratijos
aparata’®’, o santvarka - "biurokratiniu absoliutizmu", nes Komunisty partijos
vadovai i§ tiesy buvo prarade biurokraty kontrole?®®. Toks modelis suponuoja
mintj, kad, kaip raS¢ Vladimiras Tismaneanu, "leninizmo dogma, netekusi
pirminés hipnotizuojancios galios, virto veidmainiska sugedusiy biurokraty
priemone jteisinti savo valdZios monopoliui"**’.

Bet atsakymas, kas valdé¢, automatiskai neduoda atsakymo, kaip valdé.

Biurokratinio modelio taikymas anaiptol ne naujas, jis pasiiilytas su pirmaja

266
267

Norkus Z., Kokia demokratija, koks kapitalizmas?.., p. 220.
Lewin M., The Soviet Century..., p. 379.
%8 1bid., p. 383.
° Tismaneanu V., ISsivadavimo fantazijos: pokomunistinés Europos mitai, demokratija ir
nacionalizmas. Vilnius: "Mintis", 2003, p. 41.
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totalitarizmo kritika pra¢jusio amziaus 7-ojo desimtmeéio pradzioje®’’, todél
yra nuosekliai iSdiskutuotas. Pavyzdziui, T.H.Rigby atkreipé¢ démesi i
sovietinés biurokratijos "anomalijas", kurios nepaneigia sovietinés visuomenés
biurokratiskumo, bet ver¢ia klausti, kokio tipo tai biurokratija®’'. Sj klausima
jis nagrinéja derindamas "mechanistini" valdymo modeli su "organiniu".
T.H.Rigby atrod¢, kad sovieting visuomeng galima suvokti kaip valdoma viena
milziniska organizacija (mono-organizaciné visuomene¢), o viena isskirtiniy jos
ypatybiy - ideologijos vaidmuo. Pasak jo, bet kuriam organizaciniam valdymui
budingi trys reiskiniai: (1) organizaciné kulttira - kiekviena didelé organizacija
turi savita '"ideologija" ar "kultira", kuri atlicka lemiama vaidmeni
"organinéje" veikloje (neplanuotomis, netikétomis, sudétingomis situacijomis);
(2) politin¢ legitimacija - bet kuri valstybé turi ja zmoniy atzvilgiu
legitimuojancius isitikinimus ir simbolius; (3) individy socializacija - bet
kurioje visuomengje gyvenantys zmones privalo iSsiugdyti ne tik techninius
igidzius dirbti, bet ir tam tikras vertybes, pozitrius ir elgesio modelius, kad
visuomen¢, kaip sistema, galéty veikti efektyviai. Mono-organizacinéje
visuomeng¢je visus Siuos tris faktorius lemia ideologija, Soviety Sajungoje tai -
marksizmas-leninizmas. Nors "tiksly sistema" negali redukuoti Zzmoniy elgesio
iki vieno visaapimancio tikslo, toks "esminis" tikslas atlieka raison d'étre
vaidmeni. Sovietiné¢je mono-organizacijoje toks vaidmuo tenka "komunizmo
statybai"*’,

Taigi T.H.Rigby analiz¢ parodé, kad net pripazindami sovietinés
santvarkos biurokratifkuma, bet nenuvertindami partijos itakos®”, negalime
automatiskai atmesti ideologijos poveikio. PrieSingai - mono-organizacine

visuomen¢ gali biiti valdoma teleokratiniais principais, t.y. sistema legitimuoja

*7% Biurokratinio modelio kiirimo pradininku laikomas Alfredas G.Meyeris. Zr. Rigby T.H., Stalinism

and the Mono-Organizational Society. In: Tucker R.C. (ed.), Stalinism: Essay in Historical
Interpretation. New York: W.W.Norton and Company, 1977, p. 53-76.

"I Rigby T.H., Stalinism and the Mono-Organizational Society..., p. 56.

22 Ibid., p. 57.

2 Partijos ir biurokratijos ar administracijos santykiai, zinoma, ne visada reiské pirmosios virsenybe ir
absoliucia kontrolg, taciau pritarti M.Lewino teiginiui apie biurokratijos "absoliutizma" ir visiska
nepriklausyma nuo partijos vargu ar imanoma. Tai liudija, pavyzdziui, S.Grybkausko atlikta partijos ir
imoniy vadovy, priskirtiny administracinei valdziai, santykiy analizé. Zr. Grybkauskas S., Sovietiné
nomenklatiira ir pramoné Lietuvoje..., p. 211-296.
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ir zmoniy veikla lemia hierarchizuoti tikslai. Taciau 1977 m. rinkinyje
pasirodgs T.H.Rigby straipsnis vis dar remiasi prielaida, kad sovietinés
visuomenés nariai nuoSirdziai tiki ar yra indoktrinuoti tikéti sovietine
ideologija. Bet tame paciame rinkinyje lenky filosofas ir istorikas Leszekas
Kolakowskis pastebéjo, kad bent dalis Soviety Sajungos intelektualy,
pavyzdziui, Andrejus Sacharovas, ideologija laiko mirusia ir rimtai jos
nebetraktuoja, ju teigimu, biity kvaila manyti, kad ji lemia prakting rezimo
politika®’*. Giléjant stagnacijai, o véliau ir visai zlugus Soviety Sajungai, toks
pozitris | ideologija vis labiau plito, tod¢l jos vaidmeniu susidoméjusiems
istorikams reikéjo ieSkoti buidu, kaip iSmatuoti "(ne)tikejima", pirmiausia - tu,
kurie valdé. Pastaruoju atveju tyrinétojai, nagrinédami soviety valdzios vidaus
ir uzsienio politika, vertino, kiek ji atitinka pagrindinius ideologijos principus.
Taciau net postalininio laikotarpio tyrinétojai negal¢jo grieztai konstatuoti, kad
Soviety Sajungos politika - aiSkiai pragmatiska ta prasme, kad jos veiksmai
pasizymi tendencija neatitikti marksizmo-leninizmo. Taciau ir prieSinga
tendencija, esa dogmatizmas paprastai nustelbia pragmatinius tikslus,
nepasitvirtino. Netgi tuo paciu klausimu soviety valdzia vienu metu gal¢jo
pasielgti dogmatiSkai, o po kiek laiko - priimti pragmatiSka sprendima. Kaip
pavyzdi galima buty paminéti kibernetika, kuri i§ pradziy buvo atmesta kaip
kapitalistinés burzuazijos "pseudomokslas", bet paskui pripazinta ne tik
moksle, bet turéjo tapti kultiiros valdymo metodu®””.

Sia aklaviete, | kuria veda soviety rezimo politikos priestaringumas,

gvildeno Assenas Ignatow”’°. Anot jo, sovietiné ideologija visa laika

" Kolakowski L., Marxist Roots of Stalinism..., p. 289.

Soviet Cultural Policy: Cybernetics and Governance in Lithuania after World War II. Linkoping:
Linkoping University Press, 2008.

7% Tgnatow A., Ideocracy or Realpolitik? Notes on an Ambivalence of Communist Consciousness and
the Communist Social System. In: "Studies in Soviet Thought", 1987, Vol. 33, No. 3. A.Ignatow
pasitlytas aiskinimas, zZinoma, néra vienintelis galimas. Pavyzdziui, V.Shlapentokhas $iuos politikos
prieStaravimus aiskina dvieju ideologiju koncepcija, esa egzistavo "atviroji ideologija", skirta
kontroliuoti maséms ir daugiausia besirémusi socializmo vertybémis, ir "uzdaroji ideologija",
cirkuliavusi tarp partijos elito ir nomenklatiiros. Pastaroji pasizyméjo pragmatiskumu ir labiausiai
pabrézé rusy interesy virSenybe kity tautybiy atzvilgiu (tiek vidaus politikoje, tiek geopolitikoje). Kai
kurie i§ $iy rusiS$ko nacionalizmo elementy patekdavo ir | "atviraja ideologija". Vis délto "uzdaroji
ideologija" yra tai, kuo, V.Shlapentokho manymu, i§ tikruyjy tikéjo vadovai, tuo tarpu misy analizei,
kaip parodysime, tai néra labai svarbus komponentas, mes koncentruojamés ties tuo, kokia ideologija
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pasizyméjo nelankstumu ir konservatyvumu, nes nepasiduodavo ar priesiskai
reaguodavo ne tik | "Vakary pasaulio itakas", bet ir i ivairias kitose
socialistinio bloko respublikose susiformavusias komunizmo interpretacijas,
revizijas, reformy pasiiilymus, nuo partinés linijos nukrypstan¢ius svarstymus.
Be abejo, ¢ia biitina pridurti, kad Soviety Sajungos "skeptiSkuma" kity
"draugisky" respubliky ideologiniy interpretacijy atzvilgiu pirmiausia léme tai,
kad ji save pozicionavo kaip socialistinio bloko dominuojancia jéga, todél
ideologijos formavimas priklausé¢ jos monopolinei prerogatyvai. Kita vertus,
nenoras prie ideologijos formavimo prisileisti kitas respublikas jau savaime
pasako apie jai skiriama reikSmeg. Tad Si dogmatiné rezimo savybé¢, A.Ignatow
teigimu, nesikeite iki pat jo zlugimo, o ideologinis nelankstumas irodo, kad
dogmatizmas néra vien vélesnio periodo deformacijos ar stalininio iSkraipymo
rezultatas, bet igimta ir esminé komunistinés teorijos ir politikos savybé. Bet
tuo paciu neabejotina yra ir tai, kad sovietai sugeba labai greitai pamirsti
dogmas, kai tai jiems atrodo naudinga. A.Ignatow mano, kad nei vienas i$
bandymy racionalizuoti Sia ambivalencija ("tikrojo pragmatizmo" atveju
ideologija téra kaukeé ir ciniSka priemone, o "tikrojo dogmatizmo" -
pragmatiski kompromisai padeda pasiekti i§ tiesy ideologinius tikslus)
nepaaiSkina prieStaringumo, ir neimanoma bendrai nustatyti, ar soviety
vadovai yra nuoSirdiis ar ciniSki, nes tai galima pasakyti tik kiekvienu
konkre¢iu atveju”’. Todél jis daré i§vada, kuri, miisy manymu, priartéjo prie
paaiskinimo, kokia buvo ideologijos reikSmé vélyvuoju sovietmeciu: "<...>
ideologiné kauké visada reikalinga. Tai gali vesti prie klaidingos iSvados, kad
ideologija néra nieko daugiau nei kauké. Bet tai klaidinga. PrieSingai, tokie
ivykiai parodo, kokia galinga i$ tikryju yra ideologija. Tiesa, kad §i ideologija
néra dinamiska ir gyvybinga galia; tai greiiau mirusi ir pasyvi jéga, bet ji

stipriai spaudzia (angl. weighs on) sistema. Daugeliu atveju lyderiai stengiasi

nustaté santykius tarp vadovy ir valdomuy gyventojy. Apskritai jvesdamas rusiSko nacionalizmo
elementus V.Shlapentokhas neneigé sovieting visuomeng atitikus pagrindinius socializmo bruozus
(centralizuotas planavimas, visuomeniné nuosavybé, salyginé lygybé, neigiamas poziiiris | privacia
nuosavybe, individualizma ir religija). Zr. Shlapentokh V., 4 Normal Totalitarian Society:..., p. 14-27,
54-62.

" Ignatow A., Ideocracy or Realpolitik?.., p. 238.
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apgauti savo paciy ideologija, bet kita medalio pusé yra ta, kad niekas nedrista
jai prieSintis atvirai. Tai netiesiogiai, bet aiskiai rodo, kad ideologija isliecka

278 v 1.+ 1.+ .. .- .
"*78 T§skirkime atraminius $io teiginio

lemiancioji jéga sovietinéje visuomenéje
punktus: (1) ideologija gali veikti "mirusi", (2) jai veikti vadovy tikéjimas
nereikalingas ir (3) esminé ideologijos veikimo sfera ir kartu jos galios Saltinis
- vieSuma ("nedrista priesintis atvirai").

Perdéta ideologijos mirtis. 1deologijos "mirtis" Siuo atveju reiskia, kad
sovietinés visuomenes nariai ir valdantysis elitas nustoja tikeéti - ja i§sakomos
idéjos nebeatitinka vidiniy individo isitikinimy, todél jos perSama prasmeé
nemotyvuoja veikti, jos hierarchizuoti tikslai neatliepia isivaizdavimo, vardan
ko zmogus dirba ir veikia.

Tiesa, ¢ia verta priminti H.Arendt mintj apie totalitaring organizacijg ir
jos ry§i su ideologija. Sia organizacija filosofé suskirsto i hierarchija, nuo
prijaucianciyjy per partijos narius ir elitines formuotes kylancia iki vado. Jos
struktiiros vertikalg rémeé patiklumo ir cinizmo derinys. Tikro patiklumo,
iStikimo tikéjimo vado zodziais, daugiausia galima rasti tarp prijaucianciyjy
masése, tuo tarpu partijos nariai netiki vieSais pareiSkimais, bet tiki
standartinémis ideologinio aiSkinimo kli§émis. Savo ruoztu elitinés formuotés
netiki ir Siomis klisémis, bet yra iSlavinti kiekvieng tikroves fakta iStirpdyti
ideologinio tikslo deklaravime, t.y. jiems panaikintas gebéjimas skirti tikrove
nuo fikcijos. O totalitarizmo hierarchai pasizymi laisve nuo savo paciy
ideologijos, taigi vyrauja ciniskas santykis su ja*”’. Kai totalitarinis sajudis
uzima valdzia ir sukuria totalitaring valstybe, joje iSlieka Sis totalitarinés
organizacijos principas, tik prijauc¢ianciaisiais ver¢iami (indoktrinuojami) visi
gyventojai’*’. Tuo tarpu vadovybei, ypa¢ vadui tai i§ esmés lieka utilitariniu
irankiu, nes juos trauké ne ideologijos "id¢ja", o "pats loginis procesas, kuri
buvo galima i jos iSvesti", t.y. i§ "idéjos uzvaldyty masiy" kylanc¢ios jégos

valdymo biidas®™'. Laikydamiesi H.Arendt koncepcijos, turétume prieiti prie

™8 Ibid., p. 241.
" Arendt H., Totalitarizmo istakos..., p. 374-377.
20 1bid., p. 400.
1 1bid., p. 453.
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iSvados, kad klausimas apie vadovybés "tikéjima" apskritai yra beprasmiskas ir
verta koncentruotis tik ties "masiy" arba "eiliniy Zzmoniy" tikéjimu, ar juos vis
dar galétume vadinti "prijaucianciaisiais".

Auksciau cituotas A.Ignatow teiginys tuoj pat paneigia, kad ideologijos
gyvybinguma gali palaikyti tik tikéjimas, taCiau prie Sios minties griSime
véliau. Kol kas mums riipi tik jvertinti Zzmoniy "tikéjima" ideologija vélyvuoju
sovietmeciu. Kultiros veikéjy atsiminimai i§ L.Breznevo valdymo laikotarpio
kupini patikinimy, kad J.Stalino represinis periodas ir su "Prahos pavasario"
numal§inimu nubrauktos viltys reformuoti rezima 1 '"socializma su
zmogiskuoju veidu" atémé tikéjima sovietine ideologija net i§ ty intelektualy,
kurie jai simpatizavo ar nuoS$irdziai rémé. Be to, gausius liudijimus apie
bereikSmes kalbas, ignoruojama ideologini Stampavima, tuScius pazadus,
melaginga optimizma, slogia ir nitiria atmosfera, Zodziu, visa tai, kas sudaro
sovietinio nuobodulio Serdi, vargu ar galétume nuraSyti tik kaip "atminties
konstruktus" i§ retrospektyvos, nes kaip matéme ivadinéje dalyje, jie uzfiksuoti
ne tik po Soviety Sajungos zlugimo, bet ir jos gyvavimo metais.

Pati soviety valdzia kartais fiksuodavo tokio "netikéjimo" faktus.
Tarkime, "tik¢jimas" ideologija tur¢jo iSstimti tikraji, t.y. religinj tikéjima, nes
marksizmas-leninizmas buvo neatsiejamas nuo ateizmo. Taciau, pavyzdziui,
1975 m. sausi Vilniaus radijo komponenty gamykloje atlikta anketin¢ apklausa
parode, kad 47 proc. apklaustyju darbininky yra tikintys ir, kaip matyti i$
gamyklos pirminés partinés organizacijos dokumenty, tai sukélé nemazas

. .. . . 282
diskusijas ir nerima

. | partinio komiteto posédi atvykes LSSR Moksly
akademijos darbuotojas teigé, kad nerima kelia tarp tikin€iyjy patenkantys
komjaunuoliai. I§ pradziy jis bando samprotauti, kad tai normalu d¢l to, kad
Soviety Sajungoje yra tik viena jaunimo organizacija, tad nenuostabu, kad i ja
patenka ir tikintieji. Vis délto paskui jis nurodo, kad religijos iSpazinimas gali

reiksti ir "kritiska santyki su gyvenimo reiskiniais". Cia jdomiis du aspektai.

82 Vilniaus radijo komponenty gamyklos partinio komiteto posédis, protokolas nr. 50, 1975 05 15.

LYA, f. 15008, ap. 1, b. 94, 1. 125. PanaSia anketing apklausa atlikus "Spartos" fabrike, taip pat
paaiskéjo didelis religingumo lygis, zr. "Spartos" fabriko partinio komiteto posédis, protokolas nr. 13,
1974 03 20. LYA, f. 7672, ap. 2, b. 18, 1. 231-232.
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Pirma, jo nuomone, 23-30 mety jaunimui svarbiausi yra buitiniai klausimai
(noras greiciau iSspresti gyvenamosios vietos ar vaiky darzelio klausima). Nors
Moksly akademijos darbuotojas nepasako, uz ka buitiniai ripesciai svarbesni,
akivaizdu, kad turima galvoje "pasaulézitirinius", taigi ideologinius dalykus.
Antra, dar idomiau, kad S§ita nepasitenkinima jis susieja su religija, esa
"<d>aliai ju kritiSka opozicija, nuotaika iSsireiSkia religinio tikéjimo forma.
Prie to prisideda darbo krivis, darbo monotoniSkumas, kuriam kartais zmonés

- 283
praranda interesa"

. Nors tai yra vieno zmogaus svarstymai, o sovietinés
sociologinés apklausos negalima vertinti be atsargumo, taCiau galima
interpretuoti, kad situacija paaiSkinti | gamykla deleguotas mokslinis
darbuotojas iSsako tam tikra bendresni pozitri, kaip yra vertinamas
religingumas. Sis atvejis parodo, kad "nepasitenkinimas" tikrove negaléjo biiti
atsietas nuo ideologiniy dalyky, o religinis tikéjimas galéjo biti suvoktas kaip
nepasitenkinimas sovietine tikrove. Tai paliudija dar vienas tos pacios
apklausos rezultatas: dazniausiai su teigiamais gyvenimo reiSkiniais teige
susiduriantys 26,7 proc. visy apklaustyju, bet tik 17,5 proc. - giliai tikincigju.
Tuo tarpu su neigiamais gyvenimo reiskiniais atsake susidiirg 22,8 proc., o tarp
giliai tikinCiyju Sis skaicius sieké 27,5 proc., todél prieita prie iSvados, "kad
giliai tikintieji kur kas kritiskiau Zifiri { gyvenimo reiskinius"**. Be abejo,
klausti apie religija néra tas pats, kaip klausti apie "tik¢jima" ideologija. Be to,
apklausos rezultatai mums sako daugiau apie rezimo neiveikta religini jausma,
atéjusi 18 ikiokupacinio laikotarpio, nei apie nusivylima ideologija ir kritiska
laikysena jos atzvilgiu®®. Ta¢iau $ios apklausos pavyzdziu noréjome parodyti,
kad "kritiSkas santykis" su sovietine ideologija néra tik "atminties konstruktas",
o faktas, kuris fiksuotas ir sovietiniuose dokumentuose**®.

Taciau ir Sioje apklausoje liko dar daugiau nei pusg ty, kurie atsakée

netiki. Kiek atsaké nuosSirdziai, o kiek tik pabijojo tai padaryti, turbiit jau

3 Vilniaus radijo komponenty gamyklos partinio komiteto posédis, protokolas nr. 50, 1975 05 15.

LYA, f. 15008, ap. 1, b. 94, 1. 116.

2% Ibid., 1. 130.

% Siuo atveju reikminga gali bti ir apklaustyju nacionaliné sudétis: daugiausia tikin&iujy buvo tarp
lenky (81 proc.), lietuviy (42 proc.) ir rusy (24,7 proc.). Zr. Ibid., 1. 126.

%6 Reikty pabrezti, kad ¢ia kalbama ne apie "antisovietines nuotaikas" ir ne apie disidenting veikla, o
apie tipiSkos gamyklos darbininky pazitiras.

105



neimanoma pasakyti, bet neimanoma paneigti ir to, kad keliasdeSimt mety per
Svietima ir ideologini aukl¢jima vykdyta ateizacijos, kaip ir bendresné
indoktrinacijos programa negal¢jo neduoti vaisiy. Simbolisku pavyzdziu galéty
biiti menininkés Nomedos Urbonienés prisiminimas, kaip ji tapusi spaliuke
seneliui pareiske, kad jis daugiau nebéra jos senelis, nes tikrasis senelis -
Leninas®™’. Vertinti indoktrinacijos "sékme" keblu todél, kad néra lengva
nustatyti, kada asmens vidinio nusistatymo prioritetais tapusios komunistinés
vertybés reiské ir tai, kad asmuo palaiko rezimo politinius tikslus, t.y.
"komunizmo statyba" tikraja to Zodzio prasme. Juk asmuo galé¢jo palaikyti
tokias idéjas, kurios soviety rezimo propagandoje buvo pacios tus¢iausios arba
labiausiai prieStaravo pragmatinés politikos faktams, tarkime, tarptauting taika.
Pavyzdziui, botanikas, esperantininkas, dar prieSkariu socialdemokratiskas
pazitras perémgs J.Dagys dienoraStyje sekdavo tarptautines naujienas,
susijusias su taika, entuziastingai aptar¢ Maskvoje organizuota kongresa uz
visuotinj nusiginklavima®®®, po rasytojo A.Gudaitio-GuzeviGiaus mirties
jvertino jo romanus kaip tebeturinCius "didelés reikSmés lietuviy jaunimo

aukléjimui komunistine dvasia"**

, 1977 m. dziaugési Spalio socialistinés
revoliucijos sukakties iskilmémis®’, bet 1980 m. jo jrasuose ikyla abejoniuy
del rezimo raison d'étre: "Grizus namo per Maskvos televizija zitiré¢jom, kaip
L.I.Breznevui jteikiama Lenininé¢ premija uz tris veikalus. <...> L.Breznevas
savo kalboje pasizadéjo testi pagal iSgales savo atsiminimy raSyma - apie kova

uz komunizma. Kyla klausimas, kada mes to komunizmo sulauksime"*"'.

287 Sxe—

Vilnius: Tarptautiniy kulttiros programy centras, 2011, p. 60. 1971-1974 m. "Washington Post"
korespondentu Maskvoje dirbgs R.G.Kaiseris prisiminé lietuvés moters jai papasakota istorija: "Ji man
papasakojo apie draugg, kuri atéjo | darba prastos nuotaikos. "Kas nutiko?", - a§ paklausiau jos. "O, tai
dél mano sitinaus, vaiky darzelyje jam | galva prikiSo Lenino - senelis Leninas, visy glob¢jas, ir
panasiai. Jis vakar grizo ir pareiské: "Senelis Leninas mums visko duoda", ir a§ supykau ant jo.
"Kvailysté! - pasakiau. - Ne Leninas tau viska duoda. Tavo tévas ir a§ tavimi pasiripiname. Vakar dvi
valandas iSstovéjau eilgje, kad gauciau tau guminius batus, ir nepamirsk Sito!". Mano pazistama
lietuvé, kuri pati neturéjo vaiky, susidoméjo Sia istorija ir émé klausinéti kity motiny, ka ju vaikai
mokosi apie Lening. Visos prisiminé panasias patirtis. VieniSos motinos, neturin¢ios vyruy, teige, kad
mokykloje ju vaikams jrodinéjama, kad jie turi tétj - tai Leninas". Zr. Kaiser R.G., Russia: The People
and the Power. London: Secker and Warburg, 1976, p. 242-243.

8 Dagys I., Dienorastis..., p. 12-13.

% 1bid., p. 149.

2% 1bid., p. 330.

1 Ibid., p. 379.
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Dar kebliau yra tai, kad soviety rezimas daliai gyventojuy imponavo savo
"gerovés modeliu" (socialiné apsauga, nemokamos medicinos ir Svietimo
paslaugos, darbo garantijos, etc.), kuris tiesiogiai plauké i§ ideologijos. Jis taip
pat suideologino daugybg¢ bendrazmogisky vertybiuy, t.y. tokiy, kurios turéty ar
galéty buti vertybémis bet kokio rezimo salygomis, nepaisant, kokie yra jo
"galutiniai tikslai". Pavyzdziui, toje pacioje Vilniaus radijo komponenty
gamyklos apklausoje, 1 klausima, kurios moralinés savybés svarbiausios,
dauguma apklaustyju (58 proc.) i pirma vieta iSkélé jautruma draugams (rus.
cutkost' k tovarisciam), kaimynams, nesavanaudiSska pagalba netgi aukojant
savo interesus, antroje vietoje (49 proc.) atsidiré SeimiSkumas (rus. semjanin),
trecioje (34,4 proc.) - taktiSkumas kolektyve (zmogus, kuris "neintriguoja,

neapkalba")*?

. Visos Sios vertybés daugiau ar maziau atspindi kolektyvistinius
ideologijos aspektus, taCiau daug zmoniy jos galéty biti reikSmingos ir be
kolektyvizmo pamusalo®”. Tadiau faktas ir tai, kad $ios vertybés, kaip ir kiti
auk$¢iau minéti faktoriai, formavo sovietinio zmogaus tapatybés tipa: "Man,
kaip a$ visa laika pabréziu, tarybiniam vaikui, man tos idéjos tiko, patiko ir
man buvo visai jdomu"**.

Rusy sociologas B.A.GruSinas yra susistemings milziniSkus Soviety
Sajungoje ir Rusijos Federacijoje atlikty sociologiniuy apklausy duomenis ir
juos pateikgs iSsamioje keturiy tomy studijoje, skirtoje N.Chrusciovo,
L.Breznevo, M.Gorbaciovo ir B.Jelcino valdymo laikotarpiams. Savimonés
tyrimuose galima rasti tokiy, kurie tiesiogiai susij¢ su poziiiriu { valdantiji
rezima ir jo ideologing simbolika. Be to, Siuose tyrimuose kartas nuo karto
figiiruoja ir duomenys i$ Lietuvos SSR, tad juos galima palyginti su bendromis
tendencijomis Soviety Sajungoje. 1967 m., B.A.Grusino teigimu, galbiit pirma
karta nuo savo egzistavimo pradzios SSKP CK nutaré moksliniu keliu

iSsiaisSkinti gyventoju nuomong ir uzsaké sociologams istirti Zmoniy pozitri i

2 Vilniaus radijo komponenty gamyklos partinio komiteto posédis, 1975 05 15, protokolas nr. 50.

LYA, f. 15008, ap. 1, b. 94, 1. 132.

% Be to, lieka neaiski apklausos metodika. Pavyzdziui, ar respondentas galéjo laisvai jradyti norimas
vertybes ar turéjo rinktis i$ riboto saraSo.

% Autoriaus pokalbis su Vilniaus radijo komponenty gamyklos darbininkais A. ir A.P., 2011 11 10.
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SSRS valstybini himna™”, nes postalininiu periodu teko "rekonstruoti" himno
muzika ir Zodzius. Pasak jo, taip suformuluota apklausos tema leidzia spresti
apie gyventojy susidoméjimo politiniu Salies gyvenimu lygi, juk valstybinis
himnas (kartu su valstybine véliava ir herbu) atlieka reikSminga vaidmeni tiek
visuomenés politiniame, tiek ir dvasiniame-ideologiniame gyvenime,
{simbolindami valdZios legitimacija ir nacionalini identiteta®°. Devyniuose
sovietinés Rusijos rajonuose ir septyniose sovietinése respublikose
respondenty buvo klausiama, kaip pasielgti su himno muzika ir tekstu, ir leista
pasirinkti i§ keturiy galimy atsakymu: (1) reikia iSsaugoti dabarting muzika
(teksto atveju - uztenka apsiriboti dabartinio teksto pataisymais); (2) himnui
reikia sukurti nauja muzika/teksta; (3) sutinka su bet kokiais sprendimais; (4)
neatsake. Pasirinkusius pirmus du atsakymus sociologas priskyré
"aktyviesiems", t.y. neabejingiems diskusijai, o pasirinkusius treciaji ir
ketvirtaji atsakyma - "autistams", atsiribojusiems nuo diskusijos. Nors i
pazitiros pastarieji du atsakymai gali iSreikSti labai panaSia nuomonés
neturéjimo pozicija, B.A.GruSino manymu, taip néra, nes pasirinkusieji
atsakyma "Sutiksiu su bet kokiu sprendimu..." i§ tikryjy turéjo labai aiskia
pozicija - diskutuojamas klausimas visiSkai iSkrenta i§ tokiy zmoniy interesy
rato ir todel bet koks sprendimas jiems "neturéjo jokios reikSmeés". Kaip
pastebi sociologas, neatsitiktinai nemaza dalis Siy gyventojuy nepasiribojo vien
anketoje apibraukdami atsakymo numeri (kaip to reikalavo instrukcija), bet
priraSydavo savo pastabas: "Man tas pats" arba "Elkités, kaip norite, mums ne
iki himny". Tiesa, dalis tokio tipo pastabuy (pvz., "Jums geriau Zinoti, todél
spreskite patys", "Jums geriau matyti, mes - zmonés mazi") reiské ne visiSka
atsiribojima nuo valstybés, oficialios politikos ir ideologijos reikaly, o greic¢iau
tokiy klausimy nutolima nuo Zmoniy kasdienio gyvenimo riipesCiy ir

1297

pasitik¢jima valdzia, kuri "Zino, kaip reikia"”’. Pastarosios B.A.Grusino

pastabos negalétume priimti be iSlygu: negalime placiau patikrinti $iy Zmoniy

295
I'pymmna B.A., Yemvipe orcusnu Poccuu 6 3epkane onpocog obujecmeennozo muenus. Ouepku

Maccogozo cosHanus poccusn epemen Xpyweea, bpeowcnesa, I'opbauesa u Envyuna 6 4-x Kuueax.
Kusne 2-a. Onoxa bpeocnesa (yvacme 1-s). Mocksa: "IIporpecc-Tpaaumus", 2003, p. 219.
296 17 -
Ibid., p. 234.
7 Ibid., p. 235.
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palikty prieraSy, bet atrodo, kad bent dali ju galima biity interpretuoti ne tik
kaip abejinguma ar sprendimo palikima "geriau iSmananciai" valdziai, bet
ironiskai iSsakyta nusivylima valdzia (valdzia vis tiek sprendzia, kaip jai
reikia), iSgyvenama bejégiSkuma ("zmonés mazi"), netikéjima, kad i ju
nuomong kas nors atsizvelgs. Siaip ar taip, galima sutikti su rusy sociologu,
kad Sie atsakymai daugiau pasako ne apie respondenty pozicijos, 0 ju
susidom¢jimo (intereso) nebuvima. Tuo tarpu ketvirtaji atsakymo varianta
pasirinkusieji taip pat galéjo galvoti ar jaustis panasiai, taciau 3 ir 4 atsakymy
grupes suvienodinti B.A.GruSinas neskuba, nes, anot jo, tarp neatsakiusiyjy
buvo tokiy, kurie labai dom¢josi himno reikalais, bet niekaip nesugebé¢jo
pasirinkti tarp pasitlyty alternatyvy (ypac dél teksto). Prie ju dar reikéty pridéti
tuos, kurie gal¢jo turéti labai aiSkia nuomong, bet nepanoro jos iSsakyti garsiai,
ir tuos, kuriuos autorius pavadino "absoliuCiais autistais", nes jie ne tik
neturéjo savo pozicijos, bet ir menkiausio supratimo, apie ka kalbama®”®,
Taciau svarbiausia iSvada ta, kad i§ apklausos paaiSkéjo, jog sovietinéje
visuomengje egzistuoja nemenka gyventojuy dalis, kuri ne tik visiSkai nusiSalina
nuo "visokios" politikos, bet ir visai atvirai, be didesnio suglumimo ar baimés
pareiskia apie savo apolitiskuma®”’. Klausime, kaip pasielgti su himno muzika,
3 atsakyma tarp miesty gyventoju i§ viso pasirinko 19,3 proc., 4 atsakyma -
10,7 proc.; tarp kaimo gyventojy - atitinkamai 23,1 proc. ir 16,5 proc.
Klausime, kaip pasielgti su himno tekstu, atitinkamai - 25,8 proc., 14,8 proc. ir
29,6 proc., 21,4 proc.

Tarp apklaustyjy pateko ir Lietuvos SSR gyventojai’®’: pirmuoju

klausimu tarp miesto®”' gyventojy 3 atsakymo varianta pasirinko 17,7 proc., 4 -

8 Ibid., p. 236.

% Ibid., p. 238.

% B.A.Grusinas nenagrinéjo Lietuvos SSR duomeny atskirai, tadiau vienu svarbiausiy apklausos
rezultaty laiko nustatytus didziulius skirtumus tarp atskiry Soviety Sajungos respubliky, kurie parodé,
kad jeigu nacionalinis klausimas SSRS ir buvo "i§sprestas”, tai anaiptol ne iki pabaigos. Zr. Ibid., p.
249. Si aplinkybeé aiskiai parodo, kad tai, kas tinka kalbant apie rusus Soviety Sajungoje, negalima
automatiskai perkelti kity tautybiy gyventojams. Kalbant apie tikéjima ar parama ideologijai tai labai
svarbu. Pavyzdziui, sociologas V.Shlapentokhas oficialiajai ideologijai priskiria rusiSkojo
nacionalizmo elementus ir tai jam leidzia teigti, kad 9-ojo deSimtmecio pirmoje puséje dauguma rusy
tikéjo propagandos skleidziamais teiginiais - rusy kultiros virSenybe, planinés ekonomikos ir
visuomeninés nuosavybés pranasumais. Tuo tarpu tarp kity tautybiy rusiskasis nacionalizmas galéjo
parama tik mazinti. Zr. Shlapentokh V., 4 Normal Totalitarian Society:..., p. 159.
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20,0 proc., tarp kaimo gyventoju - atitinkamai 25,4 proc. ir 7,4 proc.; antruoju
klausimu - atitinkamai 22,3 proc., 22,3 proc. ir 26,9 proc., 16,4 proc. Taigi
muzikos keitimo klausimu "autisty" (3 ir 4 varianty suma) Lietuvos SSR
miestuose atsirado 7,7 proc. daugiau nei bendras apklausos vidurkis, bet
kaimuose - 6,8 proc. maziau. Teksto keitimo klausimu miestuose Sis skaicius
buvo 4 proc. didesnis nei vidurkis, o kaime - 7,7 proc. maZesnis nei vidurkis.
Atrodyty, kad Lietuvos miesto gyventojai pasizyméjo didesniu abejingumu
himno likimui nei kaimo gyventojai. Taciau jei atkreiptume démesi i
tendencijas, pasirenkant tik 3 atsakymo varianta, kuris labiau nurodo i
atsiribojima nuo politikos ir ideologijos, pamatytume, kad kaime procentiskai
tokiy buvo daugiau nei mieste, uztat miestieCiai buvo labiau linke visai
neatsakyti. O jeigu laikytumémeés prielaidos, kad himno tekstas labiau
ideologiskai angazuotas ir jame lengviau atpazistamos ideologinés prasmeés nei
muzikoje (reikéjo apsispresti, ar isbraukti Stalino varda ir pan.), todél ir
pasirinkimai dél teksto daugiau pasako apie santyki su ideologija nei muzikos
klausimas, Lietuvos SSR atveju aptiktume idomiy tendenciju. 52,9 proc.
miesto gyventoju ir 61,2 proc. kaimo gyventoju mane, kad reikéty iSlaikyti
dabarting himno muzika. Taciau paklausti apie teksta, jie nebebuvo tokie
"atlaidus": 30,6 proc. miesto gyventoju ir 14,9 proc. kaimo gyventoju pasirinko
atsakyma, kad reikéty apsiriboti tik dabartinio teksto pataisymais. [domu, kad
dar mazesné dalis (atitinkamai 17,7 proc. ir 6,0 proc.) pareiske, kad reikéty
parasyti visai nauja himno teksta. Vadinasi, svarstydami apie himno teksta
Lietuvos SSR gyventojai iSliko kur kas abejingesni, nepatiklesni ir greiCiausiai
atsargesni nei svarstydami apie ideologiskai silpniau (bent jau pavirSutiniame
suvokime lygmenyje) ikrauta muzika.

Atsizvelgdami 1 tai, kad apklausa atlikta 1967 m., ty. pacioje
L.Breznevo epochos pradzioje, kai chrus¢iovinio "atSilimo" entuziazmas dar
nepatyré stipriausio smiigio - susidorojimo su "Prahos pavasariu" ir po jo

sekusio rezimo suriistéjimo (vadinasi, viena vertus, dar gal¢jo iSlikti daugiau

1 Apklausa atlikta Siauliy mieste. Ar kaimo gyventojai buvo apklausti Siauliy rajone, ar ne, autorius

nenurodo.
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drasos pasakyti tai, ka galvoji, kita vertus, palankuma ideologijai galéjo zadinti
inertiSkas tikéjimas chrus¢iovinémis "reformomis") turétume konstatuoti, kad
nereikéjo sulaukti tikrosios 'stagnacijos", kad atsirasty nutolimas ir
atsiribojimas nuo politiniy temy ir ideologijos. Juk net nenoras iSsakyti savo
pozicija, atsargumas grei¢iau reisSkia neigiamy nuostaty slépima nei
neapsisprendima.

Detotalitarizacija ir dekomunizacija. 18 vienos ar dvieju apklausy
skubéti daryti apibendrinanciy iSvady neverta, taciau galima biity teigti bent du
dalykus: pirma, istoriografine banalybe tapes teiginys apie placiai paplitusi
"netikéjima" ideologija turi pagrindo, taciau, antra, atrodo, svarbu nepraleisti ir
tos aplinkybés, kad negalétume uztikrintai patvirtinti pra¢jus deSimtmeciui nuo
apklausos apie himna Aleksandro Stromo isakytos minties, jog Soviety
Sajungoje vyravo "totaliné opozicija" ir nebuvo lik¢ né¢ vieno nuoSirdaus
komunisto®*%. "Totalinés opozicijos" teiginys atrodo toks pat perdétas, kaip ir
tvirtinimas apie ideologijos vieSpatavima gyventoju galvose. Greiciausiai
reikety kalbéti apie posttotalitaring santvarkos buklg, kai kartu su
detotalitarizacijos procesais vyko ir dekomunizacija - nenuosekliai, bet
palaipsniui su irstanciomis totalitarinés tvarkos struktiromis, i§ vienos pusés,
trukinéjo ideologiné kontrolg, i$ kitos pusés, silpnéjo masiy ideologiné parama.

Detotalitarizavimo savoka ijvedé H.Arendt’”, tadiau Siame darbe
remsimés lenky filosofo Andrzejaus Walicki modeliu. Ji mokslininkas
pirmiausia taiké Lenkijos liaudies respublikai, kurig laiké laisviausia sovietinio
bloko Salimi, taciau pagrindiniai jo bruozai tinka analizuoti ir Soviety
Sajungai. Jis gina "totalitarini modeli", kurio asimi turétume laikyti
"ideokratini aspekta", t.y. kad bolSeviky diktatira motyvavo ideologija, kuri
pirminiame rezimo kiirimo etape atliko lemiama vaidmeni. Lenino ir Stalino
valdymo metais valdzia i§ tiesu buvo pajungta igyvendinti utopinius
komunizmo idealus ir samoningai kontroliuoti visuomenés likima. Tiesa, tarp

leninizmo ir stalinizmo jis izvelgé esmini skirtuma: pirmuoju atveju reikia

392 Stromas A., Oporzicija Taryby Sgjungoje. In: Laisvés horizontai. Vilnius: "Baltos lankos", 2001, p.
36.
39 Arendt H., Totalitarizmo istakos..., p. 22.
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kalbéti apie "totalitarini komunizma", nes viskas buvo pajungta galutiniams
komunistiniams tikslams, o antruoju - apie "komunistini totalitarizma", nes
tikslai susikeité vietomis su priemonémis - komunistiné ideologija buvo
supaprastinta iki valdZios jrankio®®*. Ta¢iau butent stalinizmo laikotarpiu
galime kalbéti apie "ideokratijos" isitvirtinima, nes Soviety Sajunga tapo
pasaulézitirine valstybe, kaip hitleriné Vokietija. IS ¢ia iSplaukia "ideokratinio"
rezimo apibrézimas: jis grindzia "savo legitimuma vientisu poziiiriu { pasauli,
Sios pasaulézitiros nustatyty tiksly realizavimu", o "<s>talinin¢ komunistinés
pasaulézitros reziumé turéjo vykdyti mazy maziausiai tris funkcijas:

e e . . J . 305
iteisinimo, drausminimo ir mobilizavimo"

. Rezimo ideokratiné¢ prigimtis
pasireiskia siekiu aprépti individus ideologine kontrole - i§ vidaus tiek pat, kiek
ir i§ iSores®®, t.y. internalizuoti vienmintiSkuma. Nuobodulio visuomenés
kontekste galétume sakyti, kad ideokratiné santvarka prisiima sau monopoling
teis¢ kiekvienam gyventojui suteikti vieng ir ta pacia, visiems bendra prasme -
hierarchizuota tiksly rinkinj, kuri sudaro ideologija, o per ideologing kontrol¢
ir indoktrinacija riipinasi, kad §i prasmé nelikty tik iSoriskai primetama, bet
tapty kiekvieno individo savasties, vidinés egzistencinés prasmés pagrindu.
Prisimindami H.Arendt, Sia ideologijos primetama prasmeg galétume vadinti
"tikresne" prasme (jos pacios zodziais "superprasme"), analogiSkai pagal
ideologijos teigiama "tikresng¢" tikrove, "pasislépusia uz visy jusliskai
suvokiamy daikty, valdancia juos i$ tos slaptos vietos ir reikalinga SesStosios
juslés, leidziangios mums ja suvokti"™’’. Indoktrinacija turéjo iSugdyti $ia
"Sedtaja jusle" .

Taciau A.Walicki teigia, kad kiekvienoje totalitarinéje sistemoje
uzprogramuota dezintegracija, kuri prasideda, vos tik visuomeniné santvarka
stabilizuojasi. Soviety Sajungoje Sis procesas prasidéjo postalininiu periodu ir

ji galima vadinti detotalitarizacijos faze, kurios esme¢ sudaro irimas, o ne

9% Walicki A., Marksizmas ir Suolis j laisvés karalyste:..., p. 502.

% Ibid., p. 516.

% 1bid., p. 583.

7 Arendt H., Totalitarizmo istakos..., p. 452.

3% H.Arendt terminais galétume teigti, kad vélyvuoju sovietme&iu vis labiau stipréjes vidinés prasmeés
neatitikimas "tikresnei" prasmei atsirado todél, kad neissiugdé "Sestoji juslé" arba ZzmogiSkaji patyrima

sudarancios penkios juslés "iveiké" $estaja.
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organiska raida®”. Ideologijos kontekste §is irimas pasireiské kaip oficialios
ideologijos "deutopizavimas" ir partinio elito komunistinés tapatybés faktinis

netekimas’'°

. N.Chrusciova jis laiké paskutiniu karStai utopiniais komunizmo
idealais tikéjusiu SSRS vadovu, o valdzia perémes L.Breznevas esa to jau
atsisake’''. Pastarojo svarbiausias tikslas tapo sutvirtinti ir stabilizuoti esama
tvarka, kad ji biity iSsaugota. Todél faktiSkai buvo atsisakyta "teleologinio
iteisinimo", t.y. apeliacijos 1 galutinius komunistinius tikslus, ir vidaus
politikoje prasid¢jo vadovaujan¢iy ~ kadry stipriai remiamas
deideologizavimas®'>. Pagrindiniais detotalitarizacijos bruozais galétume
i$skirti: su nomenklattiros konsolidacija formavosi neformalios interesy grupés
ir menk¢jo tiesioginio "komandavimo" vertikalios struktiros vaidmuo (tad
nutolta nuo monocentriniy ir monoorganizaciniy direktyvinés ekonomikos
mechanizmy), radosi konstruktyvias nonkonformizmo pozicijas uzimantys
nomenklatiiros atstovai, plétési "antroji ekonomika" ir galop - pasitraukta is
"zygio 1 komunizma". Taciau sistemos deideologizacija, kaip pastebi
A.Walicki, nekeit¢ fakto, kad "rezimas reikalavo ideologinio iteisinimo ir
negaléjo sau leisti atvirai, totaliai ir negriZztamai iSsizadéti utopiniy aspiracijy",
jis "bijojo netekti ideologinés kontrolés ir leisti maséms savarankiSkai

w13 todél visuomené i§liko uzdara. Tad, kaip matome, A.Walicki

mastyti
modelio detotalitarizacijos fazé i§ principo atitinka esminius A.Ignatow
teiginio punktus, kad komunistin¢ ideologija buvo "mirusi", bet ji nesiliové

egzistuoti, ir tam vadovy tikéjimo nereikéjo, nes jos gyvybinguma uztikrino

39 Walicki A., Marksizmas ir Suolis j laisvés karalyste:..., p. 475.

10 1bid., p. 593.

S Siam  skirtumui tarp N.Chrus¢iovo "tikéjimo" ir L.Breznevo "netikéjimo" pagristi daZnai
pasitelkiamas programinis pavyzdys, kad N.Chrus¢iovo valdymo metu buvo pazadéta, jog iki 1980 m.
"Taryby Sajungoje i§ esmés bus pastatyta komunistiné visuomené" (zr. Taryby Sgjungos Komunisty
partijos programa: priimta TSKP XXII suvaziavime. Vilnius: Valstybiné politinés ir mokslinés
literatiiros leidykla, 1961, p. 54). O L.Breznevas esa nusigr¢zé nuo S$ios "utopijos" i "realuyji
socializma", kuris reiské esamos tvarkos iSsaugojima. "I$sivysCiusio socializmo" savoka SSRS
vadovas iteisino SSKP XXV suvaziavime (zr. TSKP XXV suvaziavimo medziaga. Vilnius: leidykla
"Mintis", 1976, p. 57). A.Walicki pritaria §iam teiginiui ir mano, kad "realaus socializmo" savoka leido
iSplauti "komunizmo" samprata su visais tikraisiais jo tikslais. Ta¢iau esama pagrindo manyti, kad Sis
argumentas yra pernelyg sureikSminamas ir nejvertinama ta aplinkybé, kad L.Breznevas valdymo metu
susidliré su "nemaloniu faktu", kad artéja 1980-ieji, o komunizmo dar nematyti, todél reikéjo ieskoti
aptakesniu fraziy. Zr. Sandle M., Brezhnev and Developed Socialism:..., p. 165-187.

*1>'Walicki A., Marksizmas ir Suolis j laisvés karalyste:..., p. 614.

B 1bid., p. 619.
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kokybiskai visai kitos riiSies Saltinis - baimé paskelbti apie jos mirtj viesai.
Taciau svarbus A.Walicki papildymas yra tai, kad ideokratijos problema jis
padaro neatsiejama ir kertine totalitarizmo ir koherentisko jo etapo -
detotalitarizacijos dalimi: "Jeigu rusuy revoliucija atstovavo maksimalios
ideologinés mobilizacijos fazés komunizmui, tai nejmanoma suprasti jos
istorijos atsietai nuo jos ideologijos. Toji ideologija taip pat buvo raktas
suprasti vélesniems, postmobilizaciniams judéjimo laikotarpiams, iskaitant ir
tuos, kai tikéjimo uolumas wuzleido vieta cinizmui ir pragmatinei
deideologizacijai"*'*. Vadinasi, nagrinédami vélyvojo sovietmeéio laikotarpi
turime ne tik pazymeti kokybiskai nuo totalitarinés fazés besiskirian¢ius irimo
procesus, bet ir tai, kad veiké, nors ir silpdamos, i§ totalitarinio etapo
paveldétos strukttiros, todél Sis periodas vadintinas "posttotalitariniu”, o ne
"biurokratiniu absoliutizmu", "oligarchine diktattira" ar dar kaip nors.
Ideologija socializacijos lauke. Kaip biidinga totalitarizmo paradigmai
ir jos tes¢jams (o tokiu tikrai galima laikyti A.Walicki), kalbédamas apie
ideologija, jos itaka ir likima, lenky filosofas pirmiausia turi galvoje SSRS
vadova ir valdantiji politini elita - kiek ir kaip jie (ne)tikéjo marksizmu-
leninizmu. Taciau grisdamas ideologijos "pomirting" reikSme (t.y. "brandziojo
socializmo" metais) jis pirmiausia nurodo i jos legitimavimo funkcija, tuo
suponuodamas, kad ideologija rezimas pateisina save prie§ valdomus
gyventojus (primesdamas §i "pasiteisinimq" prievartiniais ar Svelnesniais
budais), o sulaukgs i$ ju paramos ideologijai, save jteisina. ISeity, kad valdzios
legitimacija ivyksta todél, kad ideologija tiki gyventojai. Taciau matéme, kad
net jei zinia apie ideologijos mirti - perdéta, "netikéjimo" mastai vis délto
akivaizdis. Tod¢l ideologijos vélyvuoju sovietmeciu svarbos apologety daznai
naudojamas legitimacijos argumentas - butinas, bet nepakankamas paaiskinti,

kaip ideologija gali veikti "mirusi""’.

% 1bid., p. 482.

*1% Jeigu tikétume V.Shlapentokho pateiktais duomenimis, kad dauguma sovietinés Rusijos gyventojy
rémé rezima ir jo politika netgi vélyvuoju periodu, turétume sakyti, kad legitimacijos argumentas
iSlieka labai svarbus, net jei jis neliecia socialistinés Lietuvos respublikos. Nepamirskime, kad valdziai
pirmiausia reikéjo legitimuotis "prie§ savus", o tarp ju ideologija tikéta kur kas daugiau. Zr.
Shlapentokh V., A Normal Totalitarian Society:..., p. 141-142.
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Regis, Siuo atveju pamirStamos arba vertinamos kaip nustojusios veikti
dvi kitos ideologijos funkcijos, kurios jai buvo priskirtos J.Stalino valdymo
metais - drausminimas ir mobilizavimas. Mes méginsime parodyti, kad jos vis
dar buvo efektyvios, tik ne tiek politiniame, kiek socialiniame gyvenime, t.y.
jos veike, prisimenant T.H.Rigby mono-organizacini modelj, kaip individy
socializacija laiduojantys ir palaikantys faktoriai. Juk paprastas Soviety
Sajungos gyventojas negalé¢jo dalyvauti politinéje rezimo legitimacijoje, nes
politikos klasikine prasme nebuvo, todél net stodamas i partija jis galvojo ne
apie politini veikima, o apie savo socialinius riipesCius - karjera, statusg ir
asmeniniy ar reikSminguy kity interesy patenkinima. Kaip Soviety Sajungos
vadovai tikéjo ne ideologija, o jos svarba iSlaikant valdzia, taip kiekvienas
gyventojas gal¢jo netikti ja, bet zinojo, kad ideologijos iSpazinimas didesniu ar
mazesniu laipsniu yra neiSvengiamas socializacijos procese ir kuo Si
socializacija stipresné, tuo didesné ideologijos dozé.

Paaiskinant, kaip ideologija i§ gyventoju ir soviety vadovy galvy
persikrausté i iSorg, i socializacijos lauka tarp juy (savotiskai eksternalizavosi),
naudinga prisiminti sovietology atliktas diskursines analizes, ikvéptas
pranciizo Alano Besangono teiginio: "Breznevo rezimo stiprybé gludéjo
supratime, kad ideologija daugiau nebetikima. Visi liudininkai su tuo sutinka,

kad niekas 'nebetiki' ja. Tikrai, bet jie kalba ja"*'°

. Vienas juy - Josephas
Schullas kritikuoja ideologijos, kaip tik¢jimo sistemos, koncepcija, nes ji,
tyréjo manymu, suponuoja minti apie ideologinés grupés nariy isitikinimy
vienoduma, o i§ tikryju ideologijos galia glidi komunikacijos lygmenyje.
Pasak jo, ideologinis diskursas yra tai, su kuo tenka sugyventi, bet ne jéga,
pajungianti savo nepakei¢iamai "valiai"*'’. Jam tai yra lingvistiniy jvykiy ir
konvencijy, kurias jie iktinija, struktiira, egzistuojanti ideologinés
bendruomenés nariy sukurtoje socialingje erdvéje. Koks nors tvirtinimas (angl.

proposition) netampa diskurso dalimi todé¢l, kad yra kiekvieno ideologijos

1% Cituojama i§: Casier T., The Shattered Horizon: How Ideology Mattered to Soviet Politics. In:
"Studies in East European Thought", 1999, Vol. 51, No. 1, p. 36.

' Schull J., What is Ideology? Theoretical Problems and Lessons from Soviet-Type Societies. In:
"Political Studies", 1992, Vol. 40, No. 4, p. 729.
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sekéjo galvoje, bet egzistuoja uz ju riby kaip dalis socialinio pasaulio, kuriuos
7mongs dalinasi’'®. Kai ideologija suvokiama kaip tikéjimo sistema, veiksmus
motyvuoja §is tikéjimas, o diskursinés sampratos atveju ideologija nulemia
veiksmus, nes pakliistama jos konvencijoms. Kad bty laikomas rimtu
ideologinio diskurso dalyviu, individas turi ne "tikéti" ideologija, o jai
isipareigoti. Kitaip tariant, i§ atskiro zmogaus reikalaujama paklusimo,
taisykliy laikymosi, o ne tik¢jimo. Svarbiausia, kad Sis paklusimas negali biti
tik formalus, nes elgesys turi atitikti diskurso apraSyma bent tiek, kiek tie, kas
diskursa legitimavo, priimty §i elgesi kaip atitinkanti reikalavimus. Tam tikry
konvenciju laikymasis, bitinas prasmingai komunikacijai, visada sukelia
tolimesnius jsipareigojimus ir nulemia faktin elgesi’"’.

J.Schullo ideologijos, kaip tikéjimo sistemos, kritika ne visais atzvilgiais
skamba itikinamai, nes jis remiasi prielaida, kad tikéjimo atveju ideologija gali
egzistuoti, tik jei tam tikra grupé zmoniy dalinasi bendrais isitikinimais**’. Tad
iSeity, kad ir sovietin¢ ideologija gal¢jo egzistuoti tik per bendry isitikinimy
dalinimasi, taCiau autorius ignoruoja ta fakta, kad sovietin¢je visuomenéje
ideologija, kaip tikéjimo sistema, pirmiausia traktavo pats rezimas ir uzurpavo
sau vaidmeni formuoti ir skleisti isitikinimus. Kitaip sakant, prisiimdamas
atsakomybg uz ideologijos egzistavima, rezimas iSstimé tai, kas turéjo biiti
dalinimasis isitikinimais tarp Zmoniy, tapo iSoriniu ideologijos formavimo
Saltiniu (uztikrino jos egzistavimo fakta) ir sieké ja idiegti kiekvienam
pilieCiui. Reikalavimas tikéti i§ principo ir reiské bitinybe paklusti, t.y. jos
vieSas iSpazinimas ir nekvestionavimas. Tad J.Schullo diskursinés analizés
pagrinding iSvada, kad svarbiausia buvo socialiai jsipareigoti ir paklusti
reikalavimams, galima prieiti ir neatsisakant ideologijos, kaip tikéjimo
sistemos, koncepcijos. Jos tiesiog papildo viena kita: maztanti ideologini

tik¢jima keité¢ socializaciné jos reikSmé - ideologija uzpildé socializacijos

8 1bid., p. 731.

1 1bid., p. 732.

2% Ibid., p. 735. Apskritai J.Schullas gana supaprastina ideologijos, kaip tikéjimo sistemos, samprata.
Pavyzdziui, ideologijai priimti ir jg laikyti sava nebitina, kad visi vidiniai Zmogaus {sitikinimai atitikty
oficialigsias dogmas. Nuosirdziai paramai uztenka priimti jos pagrindines idéjas, pagrinding prasmg, o
deél antraeiliy punkty Zzmogus gali turéti kitokia nuomong.
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lauka, apibrézé zmoniy tarpusavio rysius ir santykius su valstybe. Paklusimas
ideologijai reiSkeé paklusima valdziai, t.y. per formaly ideologijos i§pazinima
buvo matuojamas paklusimo lygmuo. Be abejo, tai reiskia, kad ideologija
"tarpininkavimo" ne tarp bet kokiy zmoniy santykiy, o tik tarp tokiy, kuriuos
aprépti késinosi valstybé, ty. ten, kur ji sieké primesti savo ideologines
"konvencijas". Kaip raso A.Walicki, vélyvuoju sovietmeciu "komunizmo
pastatymo" tikslas nustojo slégti kasdieni Zmoniy gyvenima’', tadiau tai
nereiSkia, kad ideologija apskritai pasitrauké i§ socialinés scenos. PrieSingai,
dabar ji veiké, kalbant nuobodulio visuomenés terminais, kaip beprasmiska
prasmeé, nes jos nustatytoms taisykléms ir toliau reikéjo paklusti, nors galutiniu
tikslu, deél kurio taip reikia elgtis, nebebuvo tikima. Vadinasi, ideologijos
nereikia sutapatinti su galutine socializacija, ji tebuvo vienas i jos démeny,
kuriam triiko svarbiausios - internalizacijos - jégos®*%.

Drausminimas ir mobilizavimas. Kad Sis ideologijos veikimas
socializacijos lauke buty aiSkesnis, prisiminkime lenky filosofo Leszeko
Kolakowski pasitilyta totalitarinés visuomenés idealuji tipa, kuri, jo paties
zodziais, beveik atitiko stalininis rezimas. Totalitarinéje sistemoje visus
socialinius rysius pakeicia valstybiné organizacija, o visos zmoniy grupés ir
individai privalo veikti dél tiksly, kuriuos nustato valstybé. Kitaip sakant,
valstybé ir jos organizaciniai instrumentai yra vienintelés galimos socialinio
gyvenimo formos, visa zmogiskoji veikla (ekonoming, politing¢, kulttiring,
intelektualin¢) yra nustatoma valstybés ir tarnauja jos tikslams. Apskritai

323

kiekvienas individas yra valstybés nuosavybé *”. "BrandZziojo stalinizmo"

metais Soviety Sajunga labai priartéjo prie valstybés stiprios organizacinés

2! Walicki A., Marksizmas ir Suolis j laisvés karalyste:..., p. 622.

22 "Triiko" nereiskia, kad $ios jégos visai nebuvo: bent dalis zmoniy perémé kaip savo tam tikras
ideologines vertybes arba mastymo bida, pavyzdziui, M.Saulauskas teigia: "<..> ta aplinkybe, kad
komunistiniy krasty inteligentai ir net pati nomenklatiira cini$kai vertina marksisting ideologija, dar
néra pakankamas jrodymas, kad ji pajégi atsikratyti kelioms kartoms diegty mastymo Stampy bei
igidziy. <..> Komunistinés sanklodos klestéjimo laikais daugiausia buvo tu, kurie, peikdami jkyriai
perSamus oficialius ideologinius vertinimus, vis délto mané, kad marksizmas, kaip teorija, praktika, ir
ypac¢ kaip filosofuojancio galvojimo biidas, yra vertingas ir i§ esmés teisingas; kad jame ne tik esama
svaraus tiesos griido, bet kad yra ir "gery ir tikry" komunisty, kurie, pasiréme¢ neginCytinomis
marksistinémis tiesomis, i§ principo galéty deramai realizuoti zadama teisinguma ir tvarkos vizija". Zr.
Saulauskas M., Lietuva iki ir po 1990-yjy:.., p. 15-16.

33 Kolakowski L., Marxist Roots of Stalinism..., p. 284-285.
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integracijos ir gyventoju tarpusavio rySiy dezintegracijos: kolektyvinio
gyvenimo formos buvo pajungtos vienam valdan¢iajam centrui, o pilieCiy
visuomené (angl. civil society) faktiSkai sunaikinta, todél pilieCiai pries
daugialypi valstybini aparata atsidiré kaip izoliuoti ir bejégiai individai®**,
kitaip sakant, nebuvo imanoma juy socialiné, kolektyvin¢ veikla (ir ypac jos
politinés formos) uz valstybés organizacijos riby. Tokios sistemos bruozais
L.Kolakowski laiko: (1) teisés panaikinima (ji galiojo sprendziant tarpusavio
individy reikalus, bet net postalininiu periodu negaliojo individo santykiuose
su valstybe), (2) vienvaldé autokratija (po J.Stalino valdymo ji transformavosi i
oligarchija), (3) visuotinis sekimas (individy izoliacija galima pasiekti, tik
privertus juos vienas kito nekesti ir nepasitikéti), (4) ideologijos visagalybé
(angl. omnipotence). Pastaruoju atveju jis pasitelkia miisy jau minéta
legitimacijos argumenta: kai néra laisvy rinkimy ir paveldimos monarchijos
charizmos, tai lieka vienintelis budas pateisinti savo valdzia. Ji tampa butina
net tuo atveju, jei niekas ja faktiSkai netiki, nes paskelbus tikruosius valdzios
principus, lyderiai rizikuoty sugriauti visa sistema’>.

Be abejo, detotalitarizacijos laikotarpio vieni totalitarinés sistemos
bruozai pasikeite, kiti nusilpo, tac¢iau didel¢ dalis socialinio gyvenimo formy ir
zmogiskosios socialinés veiklos vis dar gal¢jo egzistuoti tik kaip valstybés
organizacijos dalis, o ¢ia, kaip mineéta, taisykles, reikalavimus arba
"konvencijas" diktuodavo ideologiné logika. Akivaizdziausi pavyzdziai susije
su socialiniu statusu - norintys kopti karjeros laiptai beveik neiSvengiamai
tur¢jo tapti partijos nariais, tai pasakytina net apie tokias technines specialybes,
kaip gamyklos inZinieriai - ju pragmatiSkas poziiris reiSké skeptiSkuma
ideologijos atzvilgiu, taCiau tai nestabdé stojimo i partija, nes socialiniuose

326 Bet tai, zinoma,

santykiuose tai suteikdavo garantijy ir atverdavo galimybes
liett ne tik pramonés darbuotojus. Sirdies chirurgas Jurgis Breédikis

atsiminimuose pasakoja, kad tapti Kauno medicinos instituto hospitalinés

2% 1bid., p. 287.

23 1bid., p. 289.

2% Daugiau apie tai skaitykite: Grybkauskas S., Sovietiné nomenklatira ir pramoné Lietuvoje..., p.
312-316.
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chirurgijos katedros vedéju jis galéjo tik su salyga, kad taps ir Komunisty
partijos nariu. Ir nors jis tvirtina, kad istojgs i partija netapo partiniy biury ar
komitety nariu®®’, tagiau socializacija ji neiSvengiamai itrauké i ideologiskai

a’”®. Lygiai taip pat norintys studijuoti

angazuota visuomening veikl
aukstosiose mokyklose turédavo tapti komjaunuoliais. Architektas M.S.
pasakoja, kad per stojima i tuometini Dailés instituta jo paprasé pazymos is
komjaunimo komiteto. Nuéjes ten jis iSgirdo, kad tokios pazymos jam iSduoti
negalima, nes jis - ne komjaunuolis. Tada jis sutiko stoti | komjaunimg ir jau
po keliy valandy nunes¢ pazyma i aukStaja mokykla, kad yra tapgs
komjaunuoliu®®.

Tokias socializacijos formas ideologijos atzvilgiu galétume vadinti
drausminamosiomis, nes jos (nors formaliai) disciplinuodavo paskirus
individus ir stygavo socialini gyvenima, tuo paciu itraukdavo i ideologijos
veikimo lauka. Stojimas { partija ir komjaunima nebuvo vienintelés itraukimo
formos, daugelis Zmoniy sovietmeCiu turéjo dalyvauti jvairiose
"visuomeninése veiklose" - profsajungose, saviSvietos ir saviveiklos
bureliuose, liaudies draugovése, draugiSkuosiuose teismuose, paskaitose,
vakariniuose marksizmo-leninizmo universitetuose, atviruose partiniuose
susirinkimuose, rinkimy agitacijose ir komisijose ir t.t.**° Pirminés partinés
organizacijos veiké kaip drausmés prizitrétojos: aiSkinosi kolektyvy santykius
(nesutarimus ir konfliktus), darbuotojy disciplinos pazeidimus, seké darbuotoju
profesini ir visuomenini aktyvuma, kaip vykdomi darbinés ir visuomeninés
veiklos planai bei isipareigojimai, ir t.t. Partijos nariams simboliniu drausmés
laikymosi rodikliu buvo partinio bilieto saugojimas. Jo keitimo metu "lyg i$

0331

naujo peratestuojami komunistai"””’, netinkami ar nejtinkantys asmenys galéjo

biiti paSalinti. Partinio bilieto pametimas buvo traktuojamas kaip labai rimtas

27 Bredikis J., Gyvenimas klinikoje..., p. 225.

28 1bid., p. 286.

329 Autoriaus pokalbis su architektu M.S., 2011 05 17.

3% Visoje Soviety Sajungoje 1982 m. partijai priklausé¢ 17,7 mln. Zmoniy, komjaunimui - 41,3 min.,
ivairiy lygmeny taryboms - 2,3 mln., profsajungu komitetams - 7 mlin. ("paprastais" profsajungu
nariais buvo 131,2 min.). 10,4 min. dirbo "liaudies kontrolés sistemos" savanoriais, 20 min. -
agitatoriais ir propagandistais. Zr. Shlapentokh V., 4 Normal Totalitarian Society:..., p. 100-101.

31 Gaigalaité A., ] save ir istorijg pazvelgus. Vilnius: "Vaga", 2002, p. 120.
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drausmés sulauzymas, dél kurio reikéjo atgailauti lyg dél nusikaltimo:
"G.Semetulskiené savo pareiskime dél partinés busmés (sic) nuémimo raso,
kad apie savo neatleisting neatiduma daug galvojo, svarsté, ar turi teis¢ vadintis
garbingu komunisto vardu. Jaut¢ didziule kaltg ir géda prie§ parting
organizacija, prie§ komunistus, kurie partini bilieta gyné savo krauju"***. Tad
ideologiniai reikalavimai veiké kaip pretekstas visur ir visada prizitréti tvarka,
kolektyvo ir atskiro jos nario elgesi. I koki fabrika ar cecha atvykusi komisija
pastatydavo visa kolektyva "ant ausy": be kita ko, tokios komisijos vertindavo
vaizding agitacija, visuomenini darbininky aktyvuma, politiniy uzsiémimy
lankyma ir t.t.>*

Prie drausminimo reikéty priskirti ir ideologijai patikéta moralés
sergétojos ar kiSimosi 1 privatuma pateisintojos vaidmeni. Ji apémé ne tik
chrui¢iovini "moralinj komunizmo statytojo kodeksa"**, bet ir praktikoje
taikytus moralinius reikalavimus partijos nariams, pavyzdziui, dé¢l pavieSintos

"

neisStikimybés zmonai komunistas galéjo biti iSkviestas bent jau "ant
kilimélio", o uz girtuokliavima - ir svarstomas partijos pirminéje
organizacijoje, komitete, visuotiniame susirinkime arba draugiskajame teisme.
Kolektyviskai sprendziant moralinius nusizengimus privatumo ribos galéjo
stipriai susiauréti, tarkime, gave skundus partiniai tikrintojai turéjo teisg
apsilankyti prasizengélio namuose. DraugiSkasis teismas ir draugovininkai
iklinija savidrausme, kilusia tiesiogiai i$ ideologiniy paskaty, o sovietiné satyra
- moralini iranki drausmei palaikyti ir kaltiesiems nubausti.

Socialinés mobilizacijos vaidmens taip pat nederéty nuvertinti, nors jis
galbut neatrodo toks akivaizdus, o jo poveikis individams - dar formalesnis.
Taciau ugdant socialini jausma, buvimo tarp kity ir su Kkitais jausma,
santykiams su valstybe, netgi kasdienybés ritmo suvokimui mobilizacija galéjo

turéti né kiek ne mazesnés itakos. Kaip mobilizaciné priemoné veiké

2 LTSR Valstybinés respublikinés bibliotekos pirminés partinés organizacijos uzdaras susirinkimas,
protokolas nr. 2, 1975 11 18. LYA, f. 3564, ap. 7, b. 14, 1. 67.

3 "Ceponis pastebéjo, kad privaloma tvarka kaip taisyklé biina cechuose ir teritorijoje tik pries
$ventes, kada vyksta cechus kontroliuojanéiuy komisijy priemimas." Zr. Eidukeviéiaus v. susivienijimo
partinio komiteto posédis, protokolas nr. 11, 1979 05 23. LYA, f. 7667, ap. 2, b. 112, 1. 86.

% Taryby Sgjungos Komunisty partijos programa: priimta TSKP XXII suvaziavime. Vilnius:
Valstybiné politinés ir mokslinés literattros leidykla, 1961, p. 96-97.
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ideologiskai aprobuotas socialinis kalendorius, pirmiausia - Sventes.
Uzgniauztas tradicines ir religines Sventes turéjo atstoti ideologiskai ikrauti
mingjimai ir Sventinés dienos. Du pagrindiniai min¢jimai - Geguzés 1-0ji ir
Lapkri¢io 7-0ji - buvo masinés mobilizacijos dienos. "Brandziojo socializmo"
metais nuo dalyvavimo buvo imanoma iSsisukti, o i§ atskiry organizacijy,
istaigy ir imoniy reikalauta daugiau atstovavimo nei visuotinio dalyvavimo.
Vis délto tai nemenkino suvokimo, kad socialinis laikas i§ esmés karpomas
Siomis ideologinémis zirklémis. Ideologiskai buidavo apdorojamos visos
visuotinés Sventés (Tarptautiné moters diena ne maziau, nei Raudonosios
armijos ar Kosmonautikos), pasiruoSimas joms ir Sventimo budai turéjo
atspindéti komunisting simbolika ir prasmes. Svenéiy itaka socialiniam
gyvenimui stipriai pajusdavo tokiu profesijy, kaip mokytojai, atstovai. Vienos
mokytojos prisiminima verta pacituoti daugiau: "Nes kazkaip a§ dabar kai
pagalvojau, tai labai daug Svenciy mes Svegsdavom: jau tik ateina rugpjitis, tai
jau ruoSiameés pirmajai rugs€jo. Jau vis tiek arba jau ten reikia deklamatoriy
paruoSt bendram mokyklos tam jau mokslo mety atidarymui <..>. <..> o
paskui tuoj jau Mokytojo diena. Mokytojo dienai vél reikia kazka tai daryt, nu.
Tik praeina jau tas spalio ménesis, Mokytojo diena, jau reikia gi spalio
Sventéms gi ruostis. Jau, jau tom vél kazka tai darom. Spalio Sventés praéjo,
jau griiinam i Naujy mety karnavalus. <..> Sausio ménesi iki, iki deSimto
mazdaug atostogaudavom, tiktai ateini, jau reikia ruostis Sitam, vasario ménesi
btuidavo armijos diena. Tai jau armijos dienai (juokiasi). Pracina armijos diena,
jau kovo astunta, jau moters diena. Nu, iStisai, va, Sitaip, sakau, nu, gal
balandzio ménesj, a$ neatsimenu. <Balandzio> Nu, tai va, tai, dar
kosmonautikos tai dienai reikédavo ruostis. Irgi jau ten gi buvo Sitoks
pakilimas su tuo kosmosu, tai ar ten suprato vaikai, ar nesuprato, bet vis tiek
jau ruoSdavomeés tai Sventei. Nu praeina balandis — jau geguzés pirmoji.
Geguzés pirmajai reikia ruostis. Tie praéjo, mokslo mety galas — tai jau, jau

- .. 0335
prasideda ekskursijos"""".

% Interviu su Roma ir Antanu Liepiniais apie ju gyvenima Elektrénuose. I§ asmeninio Marijos

Drémaités archyvo.
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Lenino gimimo diena rengiamos visuotinés talkos, vadinamieji
subotnikai, galéty buti laikomi Sventinés mobilizacijos simboliu, bet
mobilizacija neapsiribodavo Sventémis. IS "darbo liaudies" kylancios
kolektyvinés iniciatyvos (paprastai inspiruotos ir surezisuotos partinés arba
administracinés vadovybés) ir socialistiniai isipareigojimai - tai dar vienos
mobilizacijos formos, daznai darbuotojy saskaita padéjusios spresti
ekonomines problemas. Kad socialistinius isipareigojimus darbininkai ir kity
sri¢iy  darbuotojai prisiimdavo tikédamiesi premijos arba spaudziami
vadovybés, nekeicia ju ideologinio iforminimo ir jiems primetamos prasmes
(priminsime, daznu atveju - beprasmiskos prasmeés). Galiausiai kazkur tarp
kalendoriniy §ven¢iy ir socialistiniy isipareigojimy isispraudzia politiniai
partijos jvykiai, pavyzdziui, SSKP suvaziavimai’*. Kiekvienas i3 ju, nepaisant
paskiro individo pozitrio, reiSké nauja mobilizacijos banga - per organizacijas,
istaigas, imones, mokyklas privalédavo nuvilnyti naujy isipareigojimy
suvaziavimo garbei banga, "iSkelti uzdaviniai" turéjo biiti apsvarstyti ir jiems
"pritarta", tod¢él suvaziavimy medziagai "nagrinéti" buvo sudaromi centro
komiteto, partijos miesty ir rajony komitety, pirminiy partiniy organizacijy
renginiy planai, o propagandistams ir agitatoriams rengiami "seminarai ir
pasitarimai". Tokiy mobilizaciniy renginiy dalyviams jie gal¢jo neturéti jokios
prasmés, taCiau itraukimas ir dalyvavimas buvo masinis. Kiekvienas toks
politinis ivykis tur¢jo lyg i§ naujo ideologiskai iprasminti (atnaujinti prasme)
kiekviena veikla.

Tad ideologijos reikSme vélyvuoju ("pomirtiniu") periodu reikia vertinti
ne tiek per tikéjimo ja prizme, ne jos "veikima galvose", kiek per socializacijos
procesus. Legitimacijos funkcija ir baimé ja prarasti i§ tiesy buvo viena i§ ty
priezasCiy, kodél SSRS lyderiai "atvirai" neskelbé apie palaidotus tikslus

"statyti komunizma", ta¢iau manytume, kad ideologija ne tik padé¢jo pagristi

336 yv eqe . . . vwe . .. e . . [ . . ..
I§ dailininko V .Kisarausko dienoras$¢io: "Praéjo partijos suvaziavimas. Kaip visi jo lauké, kaip visi

spéliojo, bandé numatyti, sprendé, ginéijosi - koks gi bus kursas? Taip kaip po valdzios pasikeitimo -
visi trauké peciais ir spéliojo, kokia ta valdzia bus, koks jos biidas ir pan. Keista, kas negyvena miisy
visuomene¢j, tas nezino, kokie svarbiis yra panasis jvykiai misy gyvenime, kaip nuo juy viskas
priklauso ir kaip jie viska nulemia". Zr. Kisarauskas V., Vincas Kisarauskas: dienoraiciai,
atsiminimai. Vilnius: "Vaga", 1999, p. 47.
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valdzios teisétuma, bet ir padéjo jai tvarkytis, nors §is tvarkymasis ir nesirémé
gyventoju tikéjimu marksizmu-leninizmu. Mes siekéme parodyti, kad kalbant
apie ideologija, jos "gyvybinguma" ir funkcionavima vélyvuoju sovietmeciu,
daznai yra painiojami du dalykai - tai, kuo tikéjo kiekvienas paskiras zmogus,
ir tai, kaip funkcionavo pati valstybé, kuri vis dar buvo surgsta ant ty paciy
ideologiniy pamaty. Kitaip tariant, net jei kiekvienas sau ar pusbalsiu
artimiesiems prasitaria, kad gyvenama mele, tai dar nereiSkia, kad
panaikinamas pats melas, t.y. pati ideologija. O ja valstybé toliau iSnaudojo
socializacijos procesuose - itraukdama, priversdama dalyvauti ir paklusti
bendroms tvarkos taisykléms kiekviena gyventoja. Taip formuojasi
beprasmybé, esanti Salia - tam, kad isitrauktum { socialini gyvenima, turi
pripazinti prasmes, kurios asmeniSkai yra beprasmiSkos, ir dalyvauti Siy

prasmiy iSpazinimo ritualuose.
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2. MINTINIO NUOBODULIO SANKLODOS DRAUSMINIMO LAUKE

2.1. Komunikaciné struktiira paslapties kultiiroje

1980 m. balandzio 14 d. poetas Marcelijus Martinaitis uzrasuose
briiksteléjo: "Skelbdami kokia minti, idéja (moksle, kritikoje, publicistikoje),
esame verCiami vaizduoti, kad ji yra, sakysime, marksizmo raidos iSdava, kad
ji atsirado "nugalint" idealistinio mastymo ribotumus, "teisingos mintys"
iSsirito tiesiog i kity "teisingy minciy". Todél esi ver¢iamas nuolat imtis
privalomos grafomanijos, ieskoti citaty, nurodyti rastus, puslapi, pastraipa, nes
mintys, kuriy kilmés Saltiniai (tik ne tavo galvoje) néra irodyti, laikomos
nevertingomis ar net neteisingomis. Atsiranda begaliné tus¢ios "moksliniy"
perraSymuy serijos. Taip ideologiné sistema apsisaugo nuo nauju idéjy.
Marksizmas zmogaus samong uzspeicia aptvare"” . Si pastaba apie tipiska ir
gerai zinoma vieSosios minties kontrole (drausminima) lyg ir neatskleidzia
nieko naujo: reikalavimai laikytis ideologinés frazeologijos, pavirte¢ i retorinius
Sablonus, "zaibolaidziy" iraSymai i tekstus, beprasmiSky teksty dauginimas.
Taciau ijdomesnés yra vietos, atskleidziancios vieSajame gyvenime
dalyvaujancio (raSancio ir stebincio) inteligentijos atstovo jausena: asmeniniy,
autentiSky minciy, taigi subjektyvaus tikrovés pazinimo vieSas nuvertinimas
(arba nevertinimas, draudimas) ir tokiy minciy disonansas ("tik ne tavo
galvoje") su ideologinémis formuluotémis, iStisu mastymo budu, galiausiai
privedantis prie uzdarumo, izoliacijos, tuStumos busenos ("samong uzspeicia
aptvare"). TacCiau svarbiausias yra paties tokio iraso fenomenas: viena vertus,
jis irodo, kad autorius rado budy "istriikti i§ aptvaro", ideologizuota vieSosios
minties kontrol¢ nesuzlugdé privaciai fiksuojamuy autentisky minciy
(istoriografijoje tai daznai apibudinama kaip "tylioji rezistencija", "vidiné
emigracija", "dvigubas galvojimas"); kita vertus, net jei tai yra "pastaba
parastéje”, ji atskleidzia, kad toks vieSasis "intelektualinis" gyvenimas veiké

asmenj ir veike slegianciai, nepaisant ieSkoty ir surasty "pabégimo" formy.

37 Martinaitis M., Tylintys tekstai:..., p. 115.
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Tod¢l mintinis nuobodulys, kaip viena i§ sovietinio nuobodulio
kategorijy, pirmiausia turi biiti nagrinéjamas i $i drausminimo lauka patekusios
vieSosios minties apytakos pozitiriu. Trumpam atidéje pacios "vieSumos"
sampratos problematika, turime pastebéti, kad 1 vieSaja minciy apytaka
ziurésime kaip i mainus reikSmémis, kurios padeda atrasti bendras prasmes.
Sie mainai (ieskojimas, formulavimas, dalinimasis, priémimas) skiriasi nuo
privataus tuo, kad vyksta ne tik tarp artimy, bet ir visai nepazistamy zmoniy,
taCiau yra nemaziau svarbus autentiSkai pazinti save ir supancia tikrove,
iprasminti ja ir buvima tarp kity. Juk butent taip galétume interpretuoti
klasiking Ferdinando Tonnieso visuomenés (Gesellschaft) apibrézti, kad tai
reiskia gyvenima vieSumoje, i$¢jima i$ bendruomenés i svetima erdve™®, kur
prasideda, kalbant jau Benedicto Andersono formuluotémis, "isivaizduojamos
bendruomenés"** kiirimasis, nes: "Zmoniy tarpusavio pasitikéjimas uzsimezga
ju Sirdyse, taCiau galutinai realizuotis jis gali tik vieSai iSpaZzistant juos

ey . 340
vienijancius idealus"

. Viesaja erdve taip pat galima suvokti placiau nei tik
moderny antikinés bendry politiniy klausimy sprendimo vietos varianta. Kaip
teigia Craigas Calhounas, "vieSoji erdve atlieka lemiama "pasaulio atvérimo"
vaidmenij kartu su, ar nepriklausomai nuo "problemy sprendimo" vaidmens"**'.
Sis "pasaulio atvérimo" vaidmuo priklauso tiek pat politinei sferai, kiek ir
nepolitinei kultirai. Apie tai kalba ir H.Arendt, samprotaudama, kaip viesojoje
srityje kuriasi bendrumas: "Kity, kurie mato tai, ka matome mes, ir girdi tai, ka
girdime mes, buvimas mums laiduoja pasaulio ir miisy paciu tikruma"**. Sis
tikrumo, autentiSkos tikrovés poreikis sovietinéje vieSumoje susidurdavo su
beprasmiska prasme - diskursine ideologijos galia, jos drausminimo funkcija,

343

reikalavusia paklusti tam tikroms komunikacijos taisykléms ", M.Martinaicio

38 Tonnies F., Community and Civil Society. Cambridge: Cambridge University Press, 2001, p. 18.

3% Anderson B., Isivaizduojamos bendruomenés: apmastymai apie nacionalizmo kilme ir plitimgq.
Vilnius: "Baltos lankos", 1999.

0 Sodeika T., Sverdiolas A., Gyvenimas kolboje ir tuoj po to. In: "Metmenys", 1991, No. 60, p. 33.

31 Calhoun C., Introduction: Habermas and the Public Sphere. In: Calhoun C. (ed.), Habermas and
the Public Sphere. London: The MIT Press, 1992, p. 34.

2 Arendt H., Zmogaus biiklé. Vilnius: "Margi rastai", 2005, p. 53.

3 Apie $ig diskursing galia skaitykite 1.3. Ideologijos likimas: gyvenimas po mirties.

125



zodziais, viska kildinti i§ "teisingos minties", nors ta "teisinga mintis" visiskai
beprasmiska, taigi - asmeniSkai neautentiSka, "neteisinga".

Sis konfliktas yra pagrindinis visos antrosios darbo dalies analizés
objektas. Méginsime aptarti, apie kokias vieSumos formas sovietmeciu galima
kalbéti, kaip vyko minties apytaka, kaip joje dalyvavo ar buvo itraukiami ne
"intelektualieji" sluoksniai, bet vadinamieji "paprasti zmongs", "anoniminis
kiekvienas", ir kokios praktikos klostesi. Analizei atlikti vartojamos viesumos
ir vieSosios erdvés analitinés kategorijos, kurios sovietmecio visuomenés
kontekste tampa stipriai problemizuotos ir reikalauja i§samesnio aptarimo bei
koregavimo, todél bus papildytos paslapties kultiiros kategorija.

Viesoji sritis, viesoji erdve ir viesé. VakarietiSka vieSa/privatu skirti
sovietinei visuomenei méging taikyti anglosaksiSkos kulttiros istorikai priéjo
prie iSvados, kad Zodzio "vieSuma" (angl. public) taikymas sovietiniame
kontekste gali stipriai suklaidinti, todél jo geriau visai atsisakyti, nes tai, kas
reguliavo  sovetskoje obscestvo, buvo socialingé (visuomeniné, rus.
obscestvenaja) sritis, o ne viesuma H.Arendt pasiiilyta prasme’*’. Tagiau
nuosekliai laikantis H.Arendt modelio, reikty pastebéti, kad socialinés srities
iSkilimas néra vien sovietinés visuomenés reiskinys. Jis budingas ir visam
Vakary pasauliui’®, kai privatybé nuo namy tkio susitrauké iki intymumo
srities, o vieSai vykstantis socialinis gyvenimas nebéra tik politika antikine
samprata, bet ir ekonomika bei administracinis valdymas. IS tiesy politikos
klausimy sprendimas sovietinéje visuomené¢je nepriklausé res publicae ir Sia
prasme vieSumos nebuvo. Tuo tarpu uz socialinés srities likusi privatybé
tikrovéje buvo sudétingesné. Istorikai pastebi, kad sovietmeciu skirtis tarp
Castnaja (privatus) ir licnaja (asmeninis) zizn' nebuvo tik grynai lingvistiné, o
atspind¢jo rezimo pozilri i privatybe. Jau XX a. 4-ajame deSimtmetyje

privatus, t.y. uzdaras ir atskiras gyvenimas vis dar buvo smerkiamas, taciau

*** Kharkhordin O., Reveal and Dissimulate: A Genealogy of Private Life in Soviet Russia. In:

Weintraub J., Kumar K. (ed.), Public and Private in Thought and Practice: Perspectives on a Grand
Dichotomy. Chicago and London: The University of Chicago Press, 1997, p. 358. Marcas Garcelonas
panasiai skirsto i oficialiaja sfera (valdantysis elitas, nomenklatiira ir administracinis aparatas),
socialiné sfera ir namy sfera. Zr. Garcelon M., The Shadow of the Leviathan: Public and Private in
Communist and Post-Communist Society. In: Ibid., p. 317.

5 Arendt H., Zmogaus biikle..., p. 41-52.
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individualus asmeninis gyvenimas (vartojimo skonis, gyvenimo budas,
naminiai {proCiai ir t.t.) imtas skatinti, kol jis iSlieka atviras visuomenés

) .346
stebésenai” .

Tad teoriSkai iki pat Soviety Sajungos gritties iSliko tokia
samprata, esa egzistavo tik asmeninis (/icnaj) gyvenimas, kuris buvo
visuomeninio gyvenimo dalis. O privatus (castnaja) gyvenimas, nors ir
egzistavo, ta¢iau buvo slepiamas®*’. Praktikai §i skirtis, Zinoma, nebuvo tokia
aisSki, ypa¢ vélyvuoju periodu, taCiau privatybés tema néra Sio skyriaus
objektas, todél mums svarbu atkreipti démesi i tai, kad socialinés srities
dominavimo modelis i§ tiesy padeda suvokti sovietmecio visuomenés pobiidi,
bet toks skirstymas néra vienintelis galimas. Taip yra tod¢l, kad savoka "viesa"
galima atskirti nuo "privatu" ne tik bréziant riba tarp to, kas yra individualu, ir
to, kas yra kolektyvisSka, arba siauresne prasme - tai, kas privati nuosavybe, ir
tai, kas visuomeniné nuosavybe. Kita jimanoma demarkacijos linija eina tarp to,
kas uzdara, paslépta, atskirta, ir to, kas atvira, atskleista ir visiems
prieinama’*®. Si skirtis zymi ne tik fizini, bet ir psichologinj erdvés padalinima:
privati yra namy aplinka, kurioje asmuo biina tarp Seimos nariy ar artimiausiy
zmoniy; i vieSuma jis patenka ten, kur susiduria su nepazistamais ar mazai
pazistamais asmenimis. Tada socialiné dimensija praranda savo skirstomaja
reik§me, nes socialinio gyvenimo apraiSky gali biiti ne maziau namy aplinkoje
(pvz., privatus draugy susirinkimas) nei vieSumoje. Esminis pozymis tampa
uzdarumas/atvirumas "svetimiems" ir §ia prasme vieSuma jokiais periodais
nebuvo iSnykusi i§ sovietinés visuomenés gyvenimo. Taciau pati savoka
"vieSuma" yra pernelyg aptaki ir universali, tod¢l ¢ia mes operuosime trimis
konkretesnémis analitinémis kategorijomis: viesoji sritis, viesoji erdveé ir viese.

Viesoji sritis nurodo { pirmini atskaitos taska, ties kuriuo baigiasi
privatybé ir prasideda vieSas gyvenimas: zmogus patenka i aplinka, kurioje
tampa matomas, girdimas nepazistamyjy ir kartu pats sutinka, mato, girdi

nepazistamuosius. Tad vieSoji sritis apima visas atviras sociofizines erdves

% Figes O., The Whisperers:..., p. 160.

7 Kharkhordin O., Reveal and Dissimulate:..., p. 359-360.

**¥ Weintraub J., The Theory and Politics of the Public/Private Distinction. In: Weintraub J., Kumar K.
(ed.), Public and Private in Thought and Practice:..., p. 5.
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(darbo vietas, valstybines ir administracines istaigas, poilsio zonas, etc.) ir jose
vykstancio vieSo tiesioginio ir netiesioginio bendravimo formas. TeoriSkai Sios
bendravimo formos susijusios ir su viesosios erdvés samprata, tacCiau
pastarosios taikymas sovietiniame kontekste smarkiai komplikuojasi, nes
teorinés apibrézties iSlaikytas rySys su antikiniu poliu visuomet implikuoja jos
respubliSkos demokratijos prigimti. Kitaip tariant, viesoji erdvé asocijuojasi su
politiskumu (bendru politikos klausimy sprendimu)’*’ ir galimybe egzistuoti
tik daugiau ar maziau demokratinéje santvarkoje, o tai tarsi automatisSkai
reiksty, kad viesosios erdvés savoka netinka sovietmecio visuomenés vieSumos
gyvenimui apraSyti, nes sovietiné santvarka nebuvo demokratiné. Tokia
normatyviné viesosios erdvés samprata ryski tiek H.Arendt veikale "Zmogaus
bukle", tiek garsiausiu vieSosios erdvés teoretiku laikomo Jiirgeno Habermaso
darbuose. Pastarojo pateiktas klasinis vieSosios erdvés modelis, pagal kuri
mazdaug nuo XVII a. privatis burzuazinés klasés atstovai susirinkdavo
vieSojoje erdvéje aptarti bendry reikaly ir taip formuodavo viesaja nuomong®™,
susilauké daug kritikos®', tatiau jo pasiiilyti viesosios erdvés kriterijai nebuvo
atmesti ir universalizuoti (nuo savo klasinio pobiidzio) placiai taikomi iki Siol.
Pirmiausia, tai valstybés ir visuomenés atskyrimas, nes privaciy asmeny
diskusija turi vykti nepriklausomai nuo valstybés. Kadangi moderniais laikais
valstybés ir visuomenés skirtis néra tokia ryski, J.Habermasas §i kriteriju
Svelnino ir teigé, kad turi iSlikti "autonoming" pilietiné visuomené, o jai
prieSino biurokratinio socializmo totalitaring visuomeng, kai panoptiné
valstybé tiesiogiai kontroliuoja viesgjg erdve ir, sunaikindama spontaniSka
viesa komunikacija, faktiskai ja eliminuoja’>. PaprasGiau tariant, jeigu

valstybé kontroliuoja visas visuomenines gyvenimo formas ir taip skirties tarp

% Benhabib S., Models of Public Space: Hannah Arendt, the Liberal Tradition, and Jiirgen
Habermas. In: Calhoun C. (ed.), Habermas and the Public Sphere..., p. 73-74.

3 Habermas J., The Structural Transformation of the Public Sphere: an Inquiry into a Category of
Bourgeois Society. London: Polity Press, 1989.

! Angliskas J.Habermaso knygos apie struktiiring vieSosios erdvés transformacija vertimas is¢jo
stipriai pavélaves. Taciau po to surengtoje mokslinéje konferencijoje buvo iskristalizuotos esminés
kritinés pastabos. Zr. Calhoun C. (ed.), Habermas and the Public Sphere. London: The MIT Press,
1992.

2 Habermas J., Between Facts and Norms: Contribution to a Discourse Theory of Law and
Democracy. Cambridge: The MIT Press, 1998, p. 368-369.
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valstybés ir visuomenés nelieka, tarpininkavo vaidmeni tarp ju atliekanti
viesoji erdveé faktiSkai neegzistuoja. Normatyviniam viesosios erdvés modeliui
suvokti svarbis ir kiti kriterijai: nepaisant savo statuso, visi diskusijos dalyviai
yra lygis, ju diskusija paremta racionaliu svarstymu apie bendrus reikalus, o
vieSoji erdvé visiems vienodai prieinama®>’. Tad normatyvinis viesosios erdvés
idealusis tipas turéty buti apibudintas atvirumu, laisve kalbéti visoms
visuomenés grupéms ir visomis visuomenei reik§mingomis temomis®>*.
Atvirumas §iuo atveju turi dvejopa reikSme: visuotiné dalyvavimo teisé ir jos
turinio  matomumas  (prieinamumas)  visiems  (nebitinai  aktyviai
dalyvaujantiems, bet ir pasyviai stebintiems).

Akivaizdu, kad sovietingje santvarkoje, kur valdzia kontroliuoja ir
cenziiruoja vies$aja informacija, o visos valdzios pripazistamos (oficialios)
socialinés organizacijos yra valstybings, viesoji erdvé negaléty atitikti né vieno
i$ Siy kriterijy. Todél vieni autoriai apskritai neigia viesosios erdvés galimybe
tokioje santvarkoje, kiti taiko J.Habermaso viduramziy reprezentatyvios
viesumos modeli*>, tretiems atrodo, kad visiskai paneigti vieSosios erdveés
negalima, nes egzistavo alternatyvios jos formos>>°, ketvirti iesko rafinuotesniy
Siy alternatyviuju viesSyjy erdviy sasajy kanaly su oficialiuoju diskursu ir randa
juos per radytojo "institucija"*>’. Pagal J.Habermasa, ikimoderniaisiais laikais
galima kalbéti tik apie vienos formos vieSuma - reprezentatyviaja vieSuma, kai
valdovai iSeidavo | vieSuma pristatyti save kaip iktinijancius "aukStesng"
valdzia®™®, o like Zmonés téra pasyviis stebétojai. Nors toks modelis atrodo
labai panasus i oficialyji sovietmecio diskursa, jis galéty suklaidinti, nes
ignoruoty ta fakta, kad tam tikrais atvejais paprasti zmonés i$ pasyviy stebétoju
turedavo tapti aktyviais dalyviais. Tai jtraukdavo juos { valdzios

reprezentatyvuma, kitaip tariant, siekta, kad visuomené pries save pacig

> Habermas J., The Structural Transformation of the Public Sphere:..., p. 36-37, 51-52.

3 Nevinskaité L., VieSosios erdvés transformacija Lietuvoje 1988-2000 m.: laikra$ciy atvejis: daktaro
disertacija. Vilnius: Vilniaus universitetas, 2006, p. 63-65.

333 Hoyer S., Lauk E., Vihalemm P., Towards a Civic Society: the Baltic Media's Long Road to
Freedom. Tartu: "Nota Baltica", 1993, p. 223.

¢ Nevinskaité L., Viesosios erdvés transformacija Lietuvoje 1988-2000 m.:..., p. 73.

7 Mittman E., Locating a Public Sphere: Some Reflections on Writers and Offentlichkeit in the GDR.
In: "Women in German Yearbook", 1994, Vol. 10, p. 22-23.

% Habermas J., The Structural Transformation of the Public Sphere:..., p. 7.
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reprezentuoty valdzia ir taip kurty valdzios ir visuomenés bendrumo vaizdini.
Sis jtraukimo procesas yra svarbus sovietinio vie$ojo gyvenimo elementas,
todél jo formas ir reik§me mes gvildensime skyriuje, skirtame (savi)kritikai’*,
o mobilizacijos poZiiiriu - demonstracijas analizuojan¢iame skyriuje*®’.
Alternatyviosios viesosios erdvés problematikai taip pat skirsime atskira
dali®®', o kol kas reikia nustatyti, ar apskritai vieSosios erdvés kategorija
naudinga sovietinei vie3ajai sri¢iai paZinti. Siaip ar taip, nors laisvojo ZodZio
sklaida sovietmeCiu negal¢jo biiti realizuojama, pri¢jimas prie kanaly ir
diskusijos turinys kontroliuojami, tai nepaneigia tos aplinkybés, kad kazkokia
vieSoji minties apytaka vyko ir ji veiké zmoniy kasdienybg. Siekiant suprasti,
kokia tai buvo apytaka, mums vis dar gali buti naudingas vieSosios erdvés
apibrézimas, jei atsisak¢ normatyviniy kriterijy, liktume ties J.Habermaso
pateiktos sampratos griauciais: tai komunikaciné struktiira, per kuria
cirkuliuoja informacija ir nuomonés®®. Cia reikéty akcentuoti, kad viesajai
erdvei funkcionuoti reikalinga ne tik Zzmoniy tiesioginiy ar netiesioginiy
susitikimy vietos, bet ir atvira prieiga prie informacijos Saltiniy, kurie padéty
pozitiriams susiformuoti. Todél prie vadinamujy viesosios erdvés areny’®
reikéty priskirti ir tokius vieSus informacijos domenus, kaip biblioteka. O S§i,
kaip ir kitos arenos (nuo vieSuy susirinkimy iki Zziniasklaidos), sovietinéje
visuomenéje egzistavo, tik skyrési ju paskirtis. Kad toliau galétume operuoti
tokia viesosios erdvés samprata, turime pabrézti jos "nevisavertiSkuma", t.y.
salygiSkuma normatyviniu poziiriu, ir pridurti, kad savokoms i§gryninti mes
pasitelkiame tre¢iaja kategorija vieseé’®* ir jai priskiriame biitent demokratini

vieSosios erdvés apibrézima: tai tokia vieSoji erdve, kuri yra ne tik

9 7r. 3.1. Kritika ir savikritika: pasaulj uzverianti ritualizacija.

1. 4.3. Gyvenimo receptas: $ventinio laiko paskirtis.
01 7r. 2.3. Hipoteze: alternatyvi viesoji jausmy erdvé
%2 Habermas J., Between Facts and Norms:..., p. 360.
*% Nevinskaité L., Viesosios erdvés transformacija Lietuvoje 1988-2000 m.:..., p. 58.
3% ig savoka pasiskolinome i§ filosofo Artino Sverdiolo, kuris savo esé viesg¢ susiejo su klasikinémis
agoros ir forumo savokomis ir taip atskleidé jy genetinj rysj, iSreiksta per ju funkcija - tai vietos, kur
turéty buti "aptariami res publicae, "vieSieji dalykai”, skleistis vieSas, bendra reik§mg turintis
poliloginis poleminis diskursas". Zr. Sverdiolas A., Leékstutéle lékstelé. Keli dabartinés Lietuvos
vieSosios erdvés ypatumai. In: Sverdiolas A., Apie pamékling bitj ir kiti etiudai. Vilnius: "Baltos
lankos", 2006, p. 137.
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komunikaciné struktiira, bet ir atitinka aukSc¢iau i§vardytus laisvés, atvirumo ir
polilogiskumo kriterijus.

Paslapties kultiros bendra charakteristika. Suprantama, kad bitent
viese gali atlikti ne tik "politiniy sprendimy", bet ir "pasaulio atvérimo"
vaidmeni, per ja gali vykti tikrieji reikSmiy mainai. Kas nutinka su Siuo
"pasaulio atvérimu", kai komunikacija tampa suvarzyta, o jos kanalais tekantis
turinys ne tik kontroliuojamas, bet ir privalo atitikti ideologini jprasminimo
kontekstg?

Daugiausia i§ kultirinés inteligentijos istorijos zinome, kad sovietiné
vieSuma tarnavo rezimo sankcionavimo procese. Po okupacijos menininkai ir
kiti kultiirininkai vieSais pareiSkimais ir darbais turéjo paliudyti savo pritarima
naujajai valdziai. Sito venge kiréjai, kaip "tyleniai", sulaukdavo vie$o
pasmerkimo, spaudimo ir bausmiy. Manipuliacija vieSuma kultiiros lauke
igavo daugybe formy. Tai ne tik viesa kritika, pasmerkimai, "savikritika", bet
ir subtilesnés asmens itraukimo strategijos: i§stumti i$ vieSumos (nepublikuoti,
neleisti i parodas), kol "atpirks nuodémes" ar nepriims tam tikry reikalavimuy,
leisti pasirodyti vieSumoje, kad tai tapty pretekstu kritikai, arba vieSuma
naudoti kaip priedanga slaptam susidorojimui, etc.’®

Taciau tai daugiau inteligentijos gyvenimo dalis, tuo tarpu bendrai
sovietinei komunikacijos strukttirai apibudinti iSkyla papildomos kategorijos
poreikis, tod¢l ivedame paslapties kultiros savoka. Jos specifini

daugiaprasmiskuma galétume jvardinti pozityvia viesgja paslaptimi>®®.

%5 Apie jdomius pastebéjimus i§ manipuliavimo radytojais ir ju kiiriniy publikavimu Zr. Juskaitis J.,
Lyra ant gluosnio: straipsniai, pokalbiai ir kita. Vilnius: "Aidai", 1998, p. 110, 127.

366 V.Shlapentokhas kalba apie rezimo sukurta "slaptumo kulta", nes ivairaus pobiidzio duomenims
islaptinti ir apsaugoti iSleistos milzini§kos sumos, kiekviena jstaiga turéjo tam skirta specialy skyriu,
kuriame saugojo valstybés ir partijos paslaptis bei rinko informacija apie Zmones. Pagrindiniu Sio
"slaptumo kulto" tikslu V.Shlapentokhas laiko siekj uzkirsti kelia zmonéms suzinoti apie tikraja Salies
padéti, ypa¢ apie ziaury valdzios elgesi. Tai taip pat padéjo palaikyti baimés atmosfera. Todél Soviety
Sajungos gyventojai iki pat 1989-1990 m. nezinojo kai kuriy fundamentaliy fakty apie savo gyvenima.
7Zr. Shlapentokh V., 4 Normal Totalitarian Society:..., p. 57-59. Panasiai argumentuoja M.Heleris,
Rusijos Zyduy istorikas, emigraves i§ SSRS: "Totalios paslapties atmosfera, kurioje gimsta, auga ir
mir$ta sovietiniai Zzmonés, tapo svarbiausiu ideologinio aukléjimo faktoriumi. Paslapties egzistavimas,
pastanga priartéti prie paslapties, atstimimas nuo jos - itraukia { magiska sovietinés sistemos rata." Zr.
Femnep M., Mawwuna u eunmuku: ucmopusi QOpmMuposanus cos8emckozo uenosexda. MocKBa:
n3narenbctBo "MUK", 1994, p. 73.
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"Pozityvi" reiSkia (1) deklaratyvia vieSa optimisting retorika
(komunizmo link) bei estetika (besiSypsantys darbo pirminai) ir (2) tikslingai
formuojama krypti (laikytis ideologiniy taisykliy). Viesgjg erdve laikyti
optimistine reikty ne tik del politiniy lyderiy retorikos, kuri po N.Chrus¢iovo
nuvertimo nuosaikéjo kartu su retoriniu per¢jimu i "brandyji socializma", bet ir
del to, kad ji buvo pripildyta informacijos apie nuolatinius partijos ir kolektyvy
pasiekimus, be atvangos virSijamus planus ir sovietinio gyvenimo dziaugsma
teigiancius pasakojimus. Tuo tarpu "tamsioji" gyvenimo pusé buvo atspindima
faktiskai tik tiek, kiek jos reikéjo ivairiems politiniams ir ideologiniams
tikslams, todél ziniasklaida neteiké ar mazai teiké informacijos, susijusios su
seksu, prostitucija, kriminaliniais nusikaltimais, narkotikais, aplinkos tar$a,
netgi kai kuriomis ligomis®®’, tuo labiau rimtomis katastrofomis ir politinémis
klaidomis, kurios galéty priversti suabejoti partijos "neklystamumu".
Chrestomatinis tokio slépimo pavyzdys yra Cernobylio atominés elektrinés
katastrofa. Kaip, i§ kur ir kokia informacija pasiekdavo Zzmones, matome i$ §io
gydytojo Jono Stankaus iraso dienorasStyje: "IS uzsienio per radijo stotis
perduodama, kad, susprogus ketvirtam Cernobylio atominés elektrinés
reaktoriui, situacija yra nevaldoma, vyksta grandininé reakcija. Radiacija
didéja ir plinta. Prane$ama, kad Cernobylyje yra daug Zuvusiyju ir
nukentéjusiyju. Taciau TASS'o specialus korespondentas i§ avarijos vietos
kalba prieSingai: Kijeve ir jo apylinkése gyvenimas normalus, ligoninése néra
nukentéjusiyjy nuo avarijos™®. Jeigu neigiama informacija pasirodydavo, ji
paprastai buidavo priskiriama "kitiems" - vidiniams ar iSoriniams prieSams,
arba atlikdavo didakting funkcija (pamokyti prasizengusius ir preventiskai
perspéti kitus). Konflikto tarp "priesai" ir "mes" zona buvo vienintel¢ pykcio,
itampos, nepasitenkinimo mobilizavimo vieta.

Apskritai vieS$oji informacija turé¢jo rodyti harmoningg ir gyvenimu
patenkinta sovietini Zmogu, todél net literatiiroje reikalauta neperteikti

pernelyg neigiamy emocijy. Pavyzdziui, poetas Jonas Juskaitis yra pavieSings

T Hgyer S., Lauk E., Vihalemm P., Towards a Civic Society:..., p. 182.

3% Stankus J., Tarp dienorascio eiluciy..., p. 239.
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Juozo Stepsio i§ "Vagos" atsiysta laiSka, kuriame kritikuojamas autoriaus
lyrinis pasaulévaizdis rinkinyje "Tolimos dainos" dél jo nykumo:
"ElegiSkumas socialistingj poezijoj turi savo estetini kodeksa <...>, bet Tavo
rinkinyje elegiSkumas kertasi su tais kriterijais, kurie - net ir atmetus
"ortodoksing" optimizmo samprata - yra bitini kaip minimumas. <..> ISties
ikyri kone kiekvienam eilérasty figiiruojantis zodis "liudesys", o t.p. "dievas",

nn

"asara".", ir klausiama: "O gal Tu turi viena kita nauja - Sviesesni, su kaimo

2% Liudesys,

darbu, su pozityviom socialiném asociacijom - eilérasti
nykuma, melancholija, kontempliacija, kitos "neigiamos" biisenos buvo
interpretuojamos kaip turincios politing potekste, iSreiksta Sablonisku posakiu
"tarybines tikrovés juodinimas".

Tikroves idealizacija laikyta norma, grozis, géris, kilnumas ar meilé
turéjo aisky ideologini kriivi, o i bandymus tai kvestionuoti (net ir meninémis
priemonémis, pavyzdziui, ironija ar deestetizacija) ziliréta jtariai kaip | grésmg,
i sovietinés santvarkos kritika’'". Sia prasme tai - radikalus optimizmas, nes
buvo privalomas ne tik literatiirai ir dvasiniam zmogaus gyvenimui, bet ir
ekonominei bei socialinei raidai. Bet kuria veikla pagrisdave planai kiekvienais
metais turéjo demonstruoti vien geréjandius rodiklius’’'. Sis skaidiy
optimizmas buvo svarbesnis uz bet kokius objektyvius kliuvinius, trukdancius
planams igyvendinti. I§ ¢ia kilo "pakaziucha", "fasadinés, paradinés,
parodomosios™’* veiklos tradicija’”. Nes¢kmés oficialiai galéjo reiksti ne

objektyvias arba struktiirines ydas, o tik netinkama asmeninj ar kolektyvinj

nusiteikima, nepakankama atsidavima. Todé¢l radikalus optimizmas netoleravo

369
370
371

Juskaitis J., Lyra ant gluosnio:..., p. 124.

Narusyté A., Nuobodulio estetika Lietuvos fotografijoje..., p. 156.

Kaip iSankstiné optimistiné nuostata veiké sociologijos tyrimus (bet i§ tikryju atspindi "poveikio
logika" platesniam laukui), skaitykite: Rapoportas S., Totalitarizmo laiky sociologijac:..., p. 125.

372 Stoskus K., Kriticizmas ir fasadinés kultiros kritika. In: "Kulturos barai", 1987, No. 2, p. 3.

’” Liudas Dambrauskas 1972 m. dienorastyje paliko pasakojima apie komandiruote i Jonavos trasy
gamykla, kur turéjo jmontuoti gumines transportines juostas naujam amonio salietros cechui. Taciau
Sio darbo atlikti nebuvo jmanoma, todél buvo paprasyta padaryti bent tiek, kad sukurty cecho veikimo
regimybe. "Cecho vir§ininkas paaiskino, kad niekas i§ administracijos ir Lietuvos ministerijos atstovy
netiki, kad cechas bus paleistas, taciau kadangi duotas toks jsipareigojimas Maskvai, tai vieng diena,
dalyvaujant spaudai ir televizijai, bus "paleisti" irengimai ir parodyta nauja produkcija". Spaudai
parodyti imoné jau buvo atsigabenusi daugiau nei tona amonio salietros i§ kitos gamyklos. Cechas
normaliai pradéjo veikti ne anks&iau kaip po pusmegio. Zr. Dambrauskas L., Praeities aidai:..., p. 157-
158.
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ne tik litidesio, bet ir abejingumo, pasyvumo, nuobodZziavimo. Zmogus
suvoktas kaip nuolatinio aktyvumo S$altinis. Tikras komunistas "zinojo", kad
nuobodulys gali kamuoti tik sovietinei santvarkai priesiskus, i§ "burzuazinio"
laikotarpio uzsilikusius elementus. Pavyzdziui, rasytojas Juozas Baltusis laisku
aukléjo savo dukteri: "Kaip Tau ne géda, miela mano Violeta? Nuoboduliu gali
skystis tiktai tuscios, dykaduoniaujanCios poniutés, iSpaikusios miescionés,
parazitigkos veltédés. O Tu juk darbo zmogaus dukte™”*,

"VieSoji paslaptis" taip pat nurodo i dviprasmybg: viena vertus, tai
nuoroda | cenziira, kuri buvo pagrista "paslapties saugojimu nuo prieso"
(zinoma, tuo neapsiribojo ir aprépé visa ideologing programa) ir leido valdziai
kontroliuoti, ka ir kiek pilieciai turi zinoti; kita vertus, visiems buvo zinoma,
kad vieSa informacija iSfiltruota, kad vieSai pateikiami tikrovés vaizdiniai
neatspindi realios padéties, bet niekas negaléjo apie tai vieSai kalbéti. Tokios
paslapties kultiros salygomis neiSvengiamai formavosi visuotinis skepticizmas
oficialios informacijos atzvilgiu’” ir alternatyviis jos kanalai - pogrindiné
spauda, uzsienio radijas ir gandai.

Jeigu pirmieji du kanalai reikalavo 1§ Zmogaus samoningo
apsisprendimo prisiimti tam tikra rizika ir idéti tam tikry pastangy, tai gandai
faktiskai stichiSkai uzpildydavo visa kasdien¢ komunikacija. Ir nors atrodytuy,
kad gandai bet kokioje visuomenéje funkcionuoja tuo paciu principu (visada
viena i$ juy kilimo priezas¢iy ivardijamas informacijos stygius), galima izvelgti
ju specifiskuma sovietmeciu. Jie atitinka bendra apibrézima, kad gando
perduodama informacija "visada turi buti aktuali, nes ¢ia kalbama apie
individui, socialinei grupei ripimus opius dalykus, apie kuriuos néra iSsamios

informacijos. Taip pat jo turinys turi apimti tuos gyvenimo bruozus, kurie

374 Baltusyté R. (sud.), Juozas Baltusis is arti..., p. 54.

33 1 visuotinio skepticizmo reiSkini démesi atkreipgs literatiirologas Laurynas Katkus teigé, kad
jausmas, esa viskas iSkreipta, nuslépta ir mistifikuota, laikytinas vienu biidingiausiy vélyvuoju
sovietmecio periodu. Jo manymu, mastantis zmogus tokiomis salygomis galéjo kliautis tik visy tiesy
reliatyvumu ir tikrovés absurdiSkumu apskritai, o tai ir atsispindi, pvz., Ri¢ardo Gavelio romane
"Vilniaus pokeris". In: Katkus L., Hilarious Agony: Uses of Grotesque in the Central-Eastern
European Prose of the Late Soviet Period. PraneSimas, skaitytas tarptautinéje konferencijoje "Satire
and Grotesque in Post/Modern Central and Eastern European Literature", Lietuviy literatiiros ir
tautosakos institutas, Vilnius, 2011 11 24-25.
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paprastai yra slepiami nuo visuomenés"'®. Tadiau pasigilinus | ju turinj
aiSkéja, kad gandai ne tik papildé visuomenés gyvenimo aktualijas ar teike
Saluting, pikantiska, idomia, bet antraeile informacija i$ privaciy gyvenimq377
o daznai tapdavo pirminiu, pagrindiniu ir vieninteliu Saltiniu tiek apie
visuomenés gyvenimui reikSmingiausius ivykius ir faktus (ypac politinius
sprendimus), tiek ir asmeninius kasdienius poreikius.

Gandy fenomeno placiau neaptarinésime, nors akivaizdu, kad jie, kaip
para-struktiriné praktika, dar laukia i§samesniy tyrimy. Cia vis délto norétume
pastebéti kelis Sio fenomeno aspektus, naudingus bendram paslapties kultiiros
kontekstui suvokti. Pirma, sovietmeciu raSytuose dienorasciuose galima
pastebéti tendencija, kad kuo daugiau ju autoriai aprasydavo ne tik savo vidini,
bet ir i§orinj pasauli, tuo daugiau reikimés teiké gandams®’®. I3 §iy dienoradéiy
matyti, kaip gandai tarnavo kasdieniy poreikiy tenkinimo komunikacijoje
(pvz., kur kokia preké "i¥mesta" { prekyba) ir kiiré kasdienybés perspektyva’ '
padéjo susidaryti tikresni gyvenamosios aplinkos vaizda (kriminaliniai
nusikaltimai, nelaimés, sukciavimai, "kombinavimai" ir t.t.) ir kompensavo
rySio su valdzia stoka, t.y. atstodavo oficialia informacija apie biisimus
sprendimus®™ ir interpretuodavo nuo paprasty pilietiy kruopiciai saugota
"galingyju" gyvenima’®'. Antra, gandai paneigia totalitarizmo teoretiky teze
apie sovietinés visuomenés visiSska atomizacija, socialini vieniSuma H.Arendt
pasiiilyta prasme®®”. Gandams atsirasti ir plisti reikia tam tikros tarpusavio
pasitikéjimo aplinkos, bendrystés jausmo, o ju cirkuliacija negali apsiriboti

labai siaura patikimyjy grupe, vadinasi, $is bendrystés jausmas apima platesnes

376 s . o . L o .
Pruskus V., Neformalios komunikacijos ritualai: gando sandara, socialiné organizacija ir sklaida.

Vilnius: Vilniaus pedagoginio universiteto leidykla, 2007, p. 38.

37" "Ganda lydi privatumas. Gandais labiausiai stengiamasi i$viesinti tai, ka kiekvienas laiko privagiu
dalyku." Zr. Ibid., p. 38.

°78 Tikru gandy metrastininku galétume vadinti Alglrdq Statkeviiy. Zr. Statkevitius A., Anuo metu..

37 "Prie parduotuviy di