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Magistro darbo santrauka

Darbe atlikta teoriné vaiky pasirengimo mokyklai, kalbos plétotés ir ja lemianciy
veiksniy analize.

ISkelta hipotezé, kad pirmos klasés mokiniy, turin€iy kalbéjimo ir kalbos sutrikimy,
pasirengimg mokyklai kalbos aspektu Zymia dalimi lemia: vaiko socialin¢ aplinka bei logopedo
pagalbos teikimas prieSmokykliniame amziuje.

Anketineés apklausos metodu bei nestandartizuotu kalbos jvertinimo testu buvo atliktas
tyrimas, kurio tikslas — iSanalizuoti veiksnius, lemiancius pirmos klasés mokiniy, turinCiy
kalb¢jimo ir kalbos sutrikimy, pasirengimg mokyklai kalbos aspektu. Atlikta kiekybiné duomeny
analize.

Tyrime dalyvavo 131 Raseiniy rajono bendrojo lavinimo mokykly pirmokas, turintis
kalbé&jimo ar kalbos sutrikimy, bei 125 Siy vaiky tévai.

Empirinéje tyrimo dalyje nagrin¢jamas pirmos klasés mokiniy, turin¢iy kalbéjimo ir
kalbos sutrikimy, pasirengimas mokyklai kalbos aspektu, atskleidziamas tévy pozitiris ] vaiko
kalbos raida, sutrikimy jveikimg bei bendradarbiavima su logopedu. Analizuojamas socialinés
aplinkos, logopedo teiktos pagalbos prieSmokykliniame amziuje ir vaiko pasirengimo mokyklai
rySys.

Svarbiausios empirinio tyrimo isvados:

1. Atlikus pirmaklasiy kalbéjimo, kalbos igudziy jvertinima, atskleista, kad mokiniai, turintys
kalbé&jimo, kalbos sutrikimy, néra tinkamai pasiruo$¢ mokyklai kalbos aspektu.

2. Galima daryti prielaida, kad trec¢daliui pirmaklasiy (Sie vaikai ikimokykliniame amzZziuje
nelanké logopediniy pratyby) nebuvo sudarytos salygos tinkamai pasiruosti mokyklai kalbos
aspektu.

3. Pasirengimg mokyklai kalbos aspektu i§ dalies lemia tévy poziiiris ir Zinios apie vaiko
kalb¢jimo, kalbos sutrikimus - daugiau kaip trecdalis tévy Siy ziniy turi nepakankamai.

4. Analizuojant tévy bendradarbiavimag su logopedu, atskleista, kad tik trec¢dalis tévy suvokia,
jog vaikui pasirengti mokyklai gali padéti tévy, pedagogy ir logopedo bendradarbiavimas.
Likusi dalis tévy visg atsakomybe perduoda logopedui — tai turi neigiamos reikSmeés vaiko
tinkamam pasirengimui mokyklai kalbos aspektu.

5. Pirmaklasio pasirengimui mokyklai kalbos aspektu turi reikSmés vaiko socialiné aplinka:

e kaime gyvenantys vaikai turi maZziau galimybiy gauti tinkama logopedo pagalba. Siy
mokiniy tévai turi maziau galimybiy susitikti su jy vaika ugdanciu logopedu.

e vaiky pasirengimui mokyklai turi reik§més tévy iSsilavinimas — didesnis procentas vaiky,
turin¢iy kalbéjimo ar kalbos sutrikimy, auga Seimose, kuriy tévai turi vidutinj ir
zemesnjji iSsilavinimo lygi.

e reikSmingo rysio tarp Seiminés sudéties, tévy amziaus ir vaiko pasirengimo mokyklai
kalbos aspektu neatskleista.

6. Hipotezé, kad pirmos klasés mokiniy, turiné¢iy kalbéjimo, kalbos sutrikimy, pasirengimag
mokyklai kalbos aspektu zymia dalimi lemia vaiko socialin¢ aplinka bei logopedo pagalbos
teikimas prieSmokykliniame amziuje, i§ dalies pasitvirtino.

Esminiai Zodziai: kalbéjimo sutrikimas, kalbos sutrikimas, vaiko brandumas mokyklai,
bendravimas, bendradarbiavimas.
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Ivadas
Tyrimo socialinis, mokslinis ir praktinis aktualumas. Lietuvos Respublikos Svietimo jstatymo
(nauja redakcija 2003 m. birzelio 17 d.) 9 str. 2 dalyje teigiama, kad ,,pradinio ugdymo pirmaja
klas¢ vaikas pradeda lankyti, kai tais kalendoriniais metais jam sueina 7 metai* (Valstybés
zinios, Nr. IX-1630).

Vaikas auga pagal tam tikrus désningumus, taciau raidos tempai gali labai skirtis
(Elijosien¢, 2003). Daugelyje Saliy yra kuriamos ikimokyklinés pagalbos programos, kuriose
svarbig vieta uzima vaiko rengimas mokyklai (Strong Scott, Fletcher, Martell, 2000). Lietuvos
priesmokyklinio ugdymo koncepcijoje (2000) nurodyta biitinybé visapusiskai paruosti vaikg
mokykliniam ugdymui.

PasiruoS§imo, subrendimo mokyklai problema - viena i§ ty, kurios tyrinétojy
aptarin¢jamos deSimtmeciais. Jau 1935 m. Lietuvoje Sig problemg gvildeno psichologas A.
Gucas (1981).

Vaiko brandumo mokyklai problemg nuo 1997 m. tyrin¢gja VPU Ikimokyklinés
pedagogikos katedra. Atskirais metais buvo tirti vaiky mastymo ypatumai ir brandumas
mokyklai, ugdymo turinio jtaka vaiky protiniam brandumui mokyklai, mokyklin¢ branda vaiky,
lankiusiy ir nelankiusiy ikimokyklines jstaigas, vaiko rastingumas ir mokyklin¢ sambranda. 2001
- 2002 m. katedra organizavo Lietuvos vaiky brandumo mokyklai tyrimg. Tyrinéta nezymiai
protiskai atsiliekan¢iy vaiky smulkiosios motorikos lavinimo jtaka mokyklinei brandai
sutrikimy, socialin¢ adaptacija (Bankauskiené, Jegeleviciené, 2006).

Pasak Glebuvienés, Grigaités ir Monkevicienés (2004), Ivoskuvienés (1998) vienas i§
esminiy vaiko brandumo mokyklai bruozy, lemianc¢iy sékminga vaiko mokymasi mokykloje -
pakankamai susiformave jo kalbiniai ir komunikaciniai gebéjimai.

Vis dazniau | pirmasias klases renkasi kalbos sutrikimy turintys arba tiesiog maZza
Snekamosios kalbos patirt] jgije vaikai.

Daugelis autoriy pateikia skirtingus duomenis apie mokiniy, turin€iy kalbos ir kity
komunikacijos sutrikimy, skai¢iy bendrojo ugdymo jstaigose. Cvetkova (2000) teigia, jog tokiy
vaiky pirmoky tarpe pasitaiko apie 50%. Ivoskuvienés (1998) pravesti eksperimentai, bei
daugelio pedagoginiy psichologiniy tarnyby duomenys rodo, kad 30 — 33% ikimokyklinio
amziaus vaiky turi kalbéjimo, kalbos ir komunikacijos sutrikimy. Giedrienés (1986) duomenimis
— 10 - 30% pradiniy klasiy mokiniy ateina j mokykla turédami kalbos trikumy. Visa tai rodo,
kad ne visi vaikai ateidami | mokyklg yra tinkamai pasirengg.

Taisyklinga ir gerai iSplétota kalba yra labai svarbi prielaida, lemianti sékminga mokinio

mokymasi mokykloje.



Atlikti pradiniy klasiy mokiniy pazangumo, kalbos tyrimai (Giedriené, 1986; Brinkieng,
2001; Bankauskiene, Jegelevicien¢é, 2006; IvoSkuviené¢, Mamoniené, PeCiuliené, StoSiuviené
2002; Zambaceviciene, 2006; Ambrukaitis, 2000; GarSviene, Dapsiené, Gudaviciene, Kostkiene,
Morkuviené, 2001; Lokcikas, Milius, 2001) parodé, kad kalbos raidos sutrikimai daznai tampa
prasto mokymosi priezastimi, apsunkina mokiniy socialing adaptacija, vaikai ateina j mokykla
nepasiruose¢ kalbiniu pozitriu.

Uzsienio autoriai, (Mawhood ir kt.,2000; Downey, Mraz, Knott ir Knutson, 2002)
nagringj¢ skirtingo amziaus vaiky jvairaus pobudzio sutrikimus, taip pat nurodo, kad sutrikusi
vaiko kalba yra rizikos veiksnys, galintis sukelti daugelio discipling mokymosi sunkumy.
Tyrimo problema. Raseiniy rajono bendrojo lavinimo mokyklose vaiky, turin¢iy kalbéjimo ir
kalbos sutrikimy, skai¢ius per pastaruosius ketverius metus palaipsniui augo: 2006 m. — 966,
2007 m. — 1056, 2008 m. — 1128 vaikai. 2009 m. spalio mén. Raseiniy pedagoginés
psichologinés tarnybos surinktais duomenimis Raseiniy rajono ugdymo jstaigose ugdomi 1049
vaikai, turintys kalbos ir kity komunikacijos sutrikimy, tai sudaro 67% visy rajono bendrojo
ugdymo jstaigose ugdomy specialiyjy ugdymosi poreikiy turin¢iy vaiky. Pirmaklasiy, turinCiy
kalbé¢jimo ir kalbos sutrikimy, yra 137 (tai sudaro 39% visy rajono bendrojo lavinimo ugdymo
istaigose ugdomy pirmoky).

Kas lemia vaiky kalbinj pasirengimg mokyklai?

Atlikti GarSvienés, Ivoskuvienés (2003), Bohme (1997), Wirth (1994), Palacionienés
(2003), Karvelio (2003) tyrimai atskleidé, kad kalbos ir komunikacijos sutrikimus Zymia dalimi
lemia vaiky jgimtos biologinés savybés, kalbiné, kulturiné aplinka.
sanitarines — higienines sglygas. Berliner (1994) cituoja Vigotskio teiginj, kad pazinimo plétotei
ypac svarbi yra socialiné aplinka.

Konkrec€iy tyrimy apie jaunesnio mokyklinio amziaus vaikus, turin¢ius kalbéjimo ir kalbos
sutrikimy, bei apie jy pasirengimo mokyklai veiksnius stokojama, todél kyla poreikis patyrinéti
tévy pozilrio, ziniy apie vaiko sutrikimg, teiktos logopedinés pagalbos ryS$j su pasirengimu
mokyklai.

Probleminiai klausimai:
Kol kas netyrinéti veiksniai, lemiantys pirmos klasés mokiniy, turin¢iy kalbéjimo ir kalbos
sutrikimy, pasirengimg mokyklai, kalbos aspektu:
1. Kaip pirmos klasés mokiniai, turintys kalbéjimo ir kalbos sutrikimy, pasirenge mokyklai
kalbos aspektu?

2. Koks tévy pozitris j vaiko kalbos raida, sutrikimy jveikima?



3. Koks tévy pozitris j bendradarbiavima su logopedu ugdant vaikus, turin¢ius kalbéjimo,
kalbos sutrikimy?
4. Koks rysys tarp vaiky socialinés aplinkos ir vaiky pasirengimo mokyklai kalbos aspektu?
5. Kiek logopedo pagalbos teikimas lemia pirmos klasés mokiniy pasirengima mokyklai
kalbos aspektu?
Tyrimo objektas — veiksniai, lemiantys pirmokos klasés mokiniy, turin¢iy kalb¢jimo ir kalbos
sutrikimy, pasirengima mokykai.
Hipotezé. Daroma prielaida, kad pirmos klasés mokiniy, turin¢iy kalbéjimo ir kalbos sutrikimy,
pasirengimg mokyklai kalbos aspektu zymia dalimi lemia:
e logopedo pagalbos teikimas prieSmokykliniame amziuje;
e vaiko socialin¢ aplinka (gyvenamoji vieta, tévy iSsilavinimas, Zinios ir poziiiris j vaiko
kalb¢jimo ir kalbos sutrikimus).
Tyrimo tikslas — iSanalizuoti veiksnius, lemiancius pirmos klasés mokiniy, turin¢iy kalbéjimo ir
kalbos sutrikimy, pasirengimg mokyklai kalbos aspektu.
UZdaviniai
e Teoriniu aspektu iSanalizuoti vaiky pasirengimo mokyklai sampratg, atskleisti vaiky
kalbos plétotés ypatumus 6 — 7 metais, jy reikSme pradedant lankyti mokykla.
e [Stirti pirmos klasés mokiniy, turin¢iy kalb¢jimo ir kalbos sutrikimy, pasirengimag
mokyklai kalbos aspektu.
e Nustatyti pirmos klasés mokiniy, turin€iy kalbéjimo ir kalbos sutrikimy, pasirengimo
mokyklai rysj su teikiama pagalba bei tévy pozitriu ir Ziniomis apie vaiko sutrikimg.
e Pateikti rekomendacijas vaiky, turin¢iy kalbéjimo, kalbos sutrikimy, pagalbos teikimo
efektyvinimui.
Tyrimo dalyviai (respondentai) — 131 Raseiniy rajono bendrojo lavinimo mokykly pirmy
klasiy mokinys, turintis kalbéjimo ar kalbos sutrikimy, bei 125 Siy vaiky tévai (globg¢jai,
ripintojai).
Tyrimo metodai
e Teoriniai - moksliniy Saltiniy analize.
e Empiriniai - anketiné tévy apklausa; mokiniy kalbos jvertinimas nestandartizuotu testu.
e Statistiniai - kiekybiné rezultaty analizé.

Tévy (globéjy) apklausai parengta anketa, kuri sudaryta i§ 23 uzdaro ir 4 atviro tipo
klausimy. Mokiniy kalbos jvertinimo nestandartizuota kortelé, parengta naudojant Gaulienés,
Giedrienés, Grikainienés (2002) parengta metoding priemong ,,Kalbos tyrimas*.

Gautiems duomenims apdoroti, sisteminti naudojama SPSS (Statistical Package for Social

Sciences) programin¢ jranga, Windows Microsoft Word ir Windows Microsoft Exel programos.
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Pagrindinés savokos

Kalbos sutrikimas — tai sakytinés, rasytinés ir (arba) kitos simboliy sistemos supratimo ir (arba)
vartojimo sutrikimas. Sutrikimas gali pasireiksti per: 1) kalbos forma (fonetika, morfologija,
sintakse); 2) kalbos turinj (semantikg) ir (arba) 3) kalbos funkcija komunikacijoje (per
pragmatika) (Hallahan, Kauffman, 2003).

Kalbéjimo sutrikimas — tai kalbos garsy artikuliacijos, sklandumo ir (arba) balso sutrikimas
(Hallahan, Kauffman, 2003). Tai garsy tarimo trikumai (fonetin¢ artikuliaciné dislalija, kai kurie
rinolalijos, dizartrijos, anartrijos atvejai), kai girdimasis suvokimas yra normalus (Gar$viené,
Ivoskuviene, 2003).

Vaiko brandumas mokyklai — tai toks jo fizinis, intelektinis, socialinis bei praktinis
subrendimo lygis, kuris sudaro prielaidas s¢kmingai ugdytis pagal bendraja programa pradzios
mokykloje bei prisitaikyti prie mokyklos gyvenimo (Glebuviené, Grigaité, Monkeviciené, 2004).
Bendravimas (angl. communication) — asmeny tarpusavio suvokimas, keitimasis informacija,
tarpusavio sgveika ir santykiai (Almonaitiené, 2001).

Bendravimas (ugdymo aspektu) — intelektinés, kalbinés, emocinés ir socialinés vaiko raidos
veiksnys, veikla, padedanti pazinti aplinka, patirti teigiamy emocijy, visapusisSkai tobuléti
(Ivoskuvien¢, Kaffemaniené, Baranauskien¢ ir kt., 2003).

Bendradarbiavimas (angl. collaboration) — tai darbas kartu, sujungus intelektines jégas,
pagalba vienas kitam, bendras problemos sprendimas ir bendras sprendimo priémimas
(AliSauskiené¢, Milteniené, 2004); tai dviejy ar daugiau asmeny bendra veikla, dalijantis patirtimi,

ieSkant tinkamiausiy pagalbos biidy ir juos jgyvendinant (Westwood, 1996).

Magistro darbo struktiira. Magistro darbg sudaro: santrauka lietuviy kalba, jvadas, 2 skyriai,
iSvados, naudotos literatiros saraSas (99 Saltiniai), reziumé angly kalba, 7 priedai. Prieduose
pateikiama: anketa tévams; nestandartizuota vaiky kalbos vertinimo kortelé; paveiksléliy serija,
skirta risliosios kalbos jgudziy vertinimui; vaiky pasakojimy pagal siuZetiniy paveiksléliy serija
pavyzdziai; vaiky kalbos vertinimo i§samus apraSymas; vaiky kalbos gramatinio taisyklingumo
rezultaty lentelés; koreliaciniy rySiy ir poZymiy daznumo pasiskirstymo lentelés. Tyrimo

duomenis iliustruojal6 lenteliy, 35 paveikslai. Darbo apimtis — 69 puslapiai.



I skyrius. VAIKU PASIRENGIMAS MOKYKLAI: KALBOS PLETOTE IR JA
LEMIANTYS VEIKSNIAI
1.1. Brandumo mokyklai samprata ir problemos

,,Iinkamas vaiko brandumas mokyklai — toks jo fizinis, intelektinis, socialinis bei
praktinis subrendimo lygis, kuris sudaro prielaidas sékmingai ugdytis pagal bendraja programa
pradzios mokykloje bei prisitaikyti prie mokyklos gyvenimo*“ (Glebuvien¢, Grigaite,
Monkevicien¢, 2004, 4 psl.). Autorés teigia, kad mokykliné vaiko sambranda tai - fiziné (gera
vaiko fizin¢ ir psichiné sveikata, iSlavéje judesiai, gera pirSty — rieSo motorika, gera akies —
rankos koordinacija), intelektiné (aktyvus doméjimasis pasauliu, valingos atminties ir démesio
pradmenys, loginio, kritinio, probleminio, kiirybinio mgstymo pradmenys, islavéjusi kalba,
elementaris matematiniai vaizdiniai), socialin¢ (elementari savikontrolé ir susivaldymas,
teigiamas saves suvokimas ir savigarba, sugebéjimas siekti tiksly, bendrauti, bendradarbiauti,
prisitaikyti, noras biiti mokiniu), praktin¢ (jvairiausi vaiko praktiniai moké¢jimai ir jgiidziai)
vaiko branda. Mokyklai brandus yra tas vaikas, kurio savivoka, saves vertinimas, emocijy,
savikontrolés, pazinimo ir kiti procesai yra pasieke SeSiameciui biidingg susiformavimo lygj, o
pasiekimai — mokymosi pradziai reikalingy ziniy, mokéjimy, gebéjimy apimtj bei kokybe.

Muchina (1999) teigia, kad nuo pat gimimo iki &jimo j mokykla reikia formuoti
bendresnes pradines zinias ir mokejimus, asmenybés psichines savybes: mokyti kalbéti,
orientuotis erdv¢je, laike, ugdyti zmogiskaj] suvokimg, mastyma, vaizduote, formuoti santykiy
su kitais zmonémis pagrindus ir kt.

Vaikas vystosi pagal tam tikrus désningumus, taciau vystymosi tempai gali labai skirtis
(Elijosiene, 2003). Daugelyje saliy yra kuriamos ikimokyklinés pagalbos programos, kuriose
svarbig vieta uzima vaiko rengimas mokyklai (Strong Scott, Fletcher, Martell, 2000). Lietuvos
prieSmokyklinio ugdymo koncepsijoje (2000) nurodyta biitinybé visapusiskai paruosti vaika
mokykliniam ugdymui.

TeorisSkai vaiky pasiruoS§imu mokymuisi mokykloje domisi psichologai, pedagogai,
higienistai, pediatrai, taciau vienareikSmisko ir tikslaus supratimo, kas tai yra - ,,mokykliné
branda“, néra. Skirtingy vaiko mokyklinio brandumo kriterijy iSskyrimas bei akcentavimas
atsispindi Sio termino problemoje. Lietuviy mokslininkai ilgai diskutavo, kokj terming geriau
vartoti - ,,vaiky pasirengimas mokyklai“ ar — ,,vaiky brandumas mokyklai“. Iki $vietimo
reformos vartotas terminas - ,,vaiky pasirengimas mokyklai® siauresnis ir siejamas su vaiko
iSmokimu pazinti ir parasyti keliolika raidziy, skaiciuoti iki 10 ar 20, su jo jpratimu ilgesnj laika
kantriai sédéti suole, sekti mokytojo aiskinimg ir kt. Siuo atveju pabréziamas vaiko akademiniy
(mokymosi) pasiekimy lygis: konkrecios Zinios, geb¢jimas dalyvauti mokymosi procese (Gucas,

1990).



Kai kurie autoriai (Gucas, 1981; Muchina, 1998 ir kt.) nurodo, kad parengti vaikg
mokyklai yra atsakingas mokymo periodas.

Mokyklai brandus yra tas vaikas, kurio savivoka, saves vertinimas, savikontrolés,
emocijy, pazinimo ir kiti procesai yra pasiek¢ SeSiameciui budingg susiformavimo lygj, o
pasiekimai - mokymosi pradziai reikalingg ziniy, moke¢jimy ir gebéjimy apimtj bei kokybe.
(Monkeviciené¢ ir kt. 1998). Kokiomis metodikomis remiantis visa tai biity galima jvertinti néra
pateikta, todél visa tai ir lieka tik teoriniame lygmenyje. D¢l to | pirma klas¢ ateina dalis
nesubrendusiy mokymosi veiklai mokiniy, kurie mokymosi veikloje patiria daug sunkumy.
Nesékmingas startas lemia nemokéjimg objektyviai jvertinti savo mokymosi rezultatus,
neorganizuotumg mokymosi procese ir neproduktyvius mokymosi biidus. Stulpino (1983)
nuomone, $ios neseékmingos starto pasekmés atsiranda dél to, kad mokykla laiku neuzbéga joms
uz akiy.

Vaiky brandumo mokyklai klausimas yra problemiskas dar ir Siandien. Mokyklos
naudoja jvairius testus, metodikas, kuriy pagalba biina tiriama vaiky mokykliné branda,
bendravimo ypatumai, mokymosi motyvai. Mokyklos psichologai, pedagogai konsultuoja tévus.

Ikimokykliniy jstaigy pedagogai, logopedai, kiti specialistai turi j kg orientuotis rengdami
vaikg mokyklai. 1996 m. Lietuvos Respublikos Svietimo ir mokslo ministerija patvirtino
Monkevicienés vadovaujamos grupés parengtas ,,Vaiko brandumo mokyklai kryptis®“, kuriose
nurodé svarbiausius brandumo mokyklai komponentus: socialinis — emocinis brandumas,
intelektiné branda, psichofizinis brandumas, nuostata ir pasirengimas biiti mokiniu.

Kaip teigia Gucas (1981), vaikas auga ir mokosi nuo pat gimimo. [vairiy jgudziy ir
salyginiy refleksy padedamas vaikas mokosi bendrauti, prisitaikyti aplinkoje. Besimokydamas
vaikas darosi sgmoningesnis, kurybiSkesnis. Mokantis mokykloje vaikui reikia susikaupti,
mastyti, daug kg prisiminti, suprasti ir jsiminti. Mokykloje vaikas pradeda rimtai dirbti ir
bendrauti. Tokiai veiklai jis turi biiti fiziSkai ir psichiskai pasirenges.

VPU Ikimokyklinés pedagogikos katedra vaiko brandumo mokyklai problema tyrinéja
nuo 1997 mety. Atskirais metais buvo tirti vaiky mastymo ypatumai ir brandumas mokyklai,
ugdymo turinio jtaka vaiky protiniam brandumui mokyklai, mokykliné branda vaiky, lankiusiy ir
nelankiusiy ikimokyklines jstaigas, vaiko rastingumas ir mokykliné sanbranda. 2001-2002 m.
katedra organizavo Lietuvos vaiky brandumo mokyklai tyrima.

Iki Siol diskutuojama tokiais vaiko brandumo mokyklai klausimais:

* nuo kokio amziaus galima ir reikalinga vaikui mokykla? Vaikas vystosi pagal tam tikrus
désningumus, jo vystymasis turi tam tikrg seka, bet vaiky vystymosi tempai gali labai skirtis. To
paties amziaus vaikai gali buti iSsivyste skirtingai. Vienoje srityje vaikas gali biiti labiau

18sivystes nei kitoje. Vadinasi, apie vaiko brandumg deréty spresti ne vien pagal amziy.
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Vyraujanti pasauliné praktika tokia — vaikai mokyklg pradeda lankyti nuo SeSeriy ar net penkeriy
mety (virS 90% SeSeriy mety vaiky ES valstybiy jau mokosi; | paruoSiamgsias mokyklas ar
organizuotas Zzaidimy grupes su akademiSkumo elementais priimami 34 mety vaikai).
* ar biitina prie§ mokykla vaikui lankyti vaiky darzelj? Pagal Guca (1981), labai svarbus yra
laipsniskas vaiko per¢jimas i$ Seimos j mokyklg. Tai yra jmanoma, kai vaikas pirmiausia lanko
vaiky darzelj, véliau parengiamaja klase, tada pradzios mokykla. Dabar tyrimai teigia, kad jei
tevai kompetentingi, jei turi laiko ir noro garantuoti jvairig vaiko patirtj, vaiko brandumas
mokyklai neturéty kelti problemy, nors vaikas ir nelanko vaiky darzelio. Taciau jei tévams
kompetencijos, laiko ar energijos triiksta, jei vaikg supanti aplinka skurdi, vaikui pries mokykla
darzelis reikalingas (Glebuviené ir kt., 2004).

Biitina pazymeéti, kad vaikui lankant darzelj, yra didesné galimybé pastebéti ir nustatyti
galimus net ir menkiausius vaiko raidos sutrikimus, i§ anksto prognozuoti, ar vaikas pasieks
reikiamg brandumo lygj prie§ mokykla, padéti vaikui. Darzelis ypac¢ reikalingas vaikams i$
socialinés atskirties Seimy, kurioms sunku laiduoti vaiko brandumag, ypac sveikatos ir socialinés
emocinés raidos srityse.

Tik atéje 1 mokykla pirmokai susiduria su daugybe problemy, reikalaujanciy daug jégy,
pastangy ir laiko. Vaiko brandinimas mokyklai, t. y. visy jo fiziniy ir psichiniy galiy
puoseléjimas, teigiamos socialinés ir emocinés patirties jgijimas, pazinimo motyvacijos
zadinimas, kiirybiSkumo skatinimas vienerius metus iki pradedant lankyti mokyklg gali padéti
vaikams lengviau prisitaikyti esamoje situacijoje. (Malinauskiené, 2006)

Zukauskiené (2002) mano, kad pirmieji metai mokykloje vaikui labai svarbis. Cia jgyja
ziniy, mokosi bendrauti. Nesékmé mokykloje, bendraamziy atstimimas, i§juokimas atrodo kaip
visiSka katastrofa.

1.2. SeSeriy - septyneriy mety amZiaus vaiky kalbos plétoté

Kalba iSmokstama esant normaliai kalb¢jimo funkcijai. Kaip teigia Muchina (1999),
vaiko kalba plétojasi keliomis kryptimis: tobuléja jos vartojimas bendraujant su kitais Zmonémis,
kalba darosi psichikos procesy pertvarkymo pagrindu, mastymo jrankiu.Verbalinis
komunikavimas itin aktyviai ima reikstis jaunesniame mokykliniame amziuje, nes §io amziaus
vaikai yra labai impulsyvis, iSkalbingi, atviri ir iSradingi, nebijantys nezinomybeés.

Didéjant skai¢iui vaiky, turinciy kalbos ir komunikacijos sutrikimy, atlikti Karvelio
(2003), Ivoskuvienés, GarSvienés (2003), PalacCionienés (2003) tyrimai atskleidé, kad kalbos ir
komunikacijos sutrikimus gali sukelti vaiky jgimtos biologinés savybés, kalbing, kultiirine

aplinka.
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Tolimesnis vaiky vystymasis tiesiogiai susij¢s su vaiky kalbos mokymusi, gyvenimo
plétra ir pazinimu. Vaikai be kalbos ir komunikacijos sutrikimy lengviau reiskia savo mintis,
laisviau bendrauja su kitais ir geriau pazjsta aplinka, kurioje gyvena.

By (2004) teigia, kad SeStieji — septintieji vaiko metai - paskutinysis periodas, kuris
pareina | gebéjima risliai reiksti mintis, jo trukmé - 60 - 84 mén. Vaiky kalba ir Zodynas vis
labiau artéja prie suaugusiyjy.

Seseriy mety vaikas turéty tarti visus garsus taisyklingai, risliai pasakoti, nes kalbos
garsai, zodynas, gramatin¢ sandara susilieja ] vieningg procesa (Monkeviciene, 2003).
Zukauskiené (2002) teigia, kad vaiko vartojamy Zodziy daugéja labai pamazu. Jo Zodynas ima
sparciai didéti, kai jis jsisgmonina simbolinj mastyma.

Bee (2000) nurodo, kad artéjant prie 6-7 mety, vaiko Zodynas gali iSaugti iki penkiolikos
tikstanciy zodziy arba daugiau. Tame amziuje prasideda zodziy kiirybos laikotarpis ir tuo paciu
tobuléja garsy tarimas.

Ikimokykliniame amziuje Salia tikrovés pazinimo, vaizdiniu mgstymu vaikas pradeda
susidaryti sgvokas ir jomis mastyti. Vaizdas yra individualus, egocentriskas, o sagvokos visiems
bendros, komunikabilios, nes jose uzfiksuotos bendrosios esminés daikty ir reiSkiniy savybes.
Kad vaikas galéty jas suvokti, turi iSmokti analizuoti reiskinius, juos lyginti, rasti jy tapatuma,
panaSumg ar skirtumg. Galima lyginti ir tiesioginio suvokimo metu, bet mastymui ieSkant
lygybés ar kitokiy santykiy tarp objekty ir jy pozymiy, jie atitraukiami i$ konkrecCiy salygy ir
santykis nustatomas ne jutiminiu buidu, o kalba ( Kurmanskien¢, 2003).

Siame amziuje vaikai jau Zino daugelj apibendrinanéiy savoky, gali paaiskinti jy esme,
supranta pajuokavimus, t. y. perkelting prasme, zZino profesijy pavadinimus, taip pat aplinkiniy
vietoviy, upiy, eZery vardus (Bruziené, Cepiené, Cesnauskien¢, Zakaitiené, 1997).

Sis kalbos raidos etapas turéty pabaigti visg kalbos formavimasi. Galima teigti, kad
vaikas turéty gebéti riSliai ir nuosekliai pasakoti, sugebéti bendrauti, taisyklingai tarti visus
garsus. Taciau, kaip rodo darbo patirtis mokykloje, §io amziaus vaikai kalba trumpais 1- 3 zodziy
sakiniais, jy kalbai taip pat buidinga netaisyklinga Zodziy tvarka sakinyje, netaisyklingas garsy
tarimas.

5 - 7 metais stabilizuojasi kalbos struktiira, kuri jau gali funkcionuoti kaip instrumentas,
leidziantis toliau tobulinti jvairias ziniy bei gebéjimy sistemas. Daugelio minéty autoriy
duomenimis, 5 - 7 mety vaikai taisyklingai vartoja visas kalbos dalis, zodynas — nuo 8 iki 14
tiikstanciy zodziy.

Vaiko zodynas priklauso nuo to, kokius Zodzius girdi savo aplinkoje. Vietoje jvardziy
atsiranda daiktavardziai, kurie suteikia pasakojimui aiSkumo. PrieSmokyklinuky kalbai biidingi

dvigubi veiksniai (Kurmanskiené, 2003). Vaikas pasako jvardj, bet pajutes, kad to nepakanka,
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prideda daiktavardj. Kalbédamas vaikas atsizvelgia | paSnekova. Pateikti suaugusiojo klausimai
netrikdo, o kelia norg pasakoti tiksliau, suprantamiau. Autoriai taip pat nurodo, kad 5 - 7 mety
vaikai jau paZjsta ir pavadina pirmaji zodZio garsa, Zino kazkuriy zodziy Zenklus. ISmoktus
naujus zodzius vaikas kartais taria klaidingai. Bet tai dar nereiskia, kad jis nesuvokia Zodzio arba
neskiria garsy. Klaidingai gali tarti dél dviejy priezaséiy: arba dél artikuliacijos padargy
netobulumo, kliudancio iStarti kai kuriuos kalbos garsy derinius, arba dé¢l atminties trikumy.
Savo tarimo trikumus vaikai suvokia ir supranta, bet dél objektyviy psichologiniy priezas¢iy
nepajégia jy Salinti (Gucas, 1990).

Vyresni ikimokyklinukai jgyja poreikj paaiskinti bendraamziams biisimg zaidima, zaislo
konstrukcijg ir pan. Nepakankamas tarpusavio supratimas kelia gincus, konfliktus. Aiskinant
biitina nuosekliai i§déstyti faktus, nurodyti pagrindinius rySius. ISsamy aiskinimg vaikai neretai
pakeicia paprastesne situacine kalba (Davies, 2000).

Bendraudamas vyresniojo amziaus ikimokyklinukas kei¢ia savo situacing kalba
suprantamesne aplinkiniams (Zaporozecas, Lisina ir kt., 1989). Bendravimas nesusijes su
situacija, kurioje yra vaikai, labiau juos domina socialiné aplinka. Norint ja suprasti, nebiitina
zinoti situacijg. Ilgainiui konteksting ir situacing kalba jis vartoja pagal bendravimo salygas
(Montessori, 1992). Sie ikimokyklinukai siekia tarpusavio supratimo, atjautimo. Atsiranda
galimybé svarstyti, apgalvoti moralés problemas.

Ikimokykliniame amziuje Salia tikrovés pazinimo, vaizdiniu mgstymu vaikas pradeda
susidaryti sgvokas ir jomis mastyti. Vaizdas yra individualus, egocentriskas, o sagvokos visiems
bendros, komunikabilios, nes jose uzfiksuotos bendrosios esminés daikty ir reiSkiniy savybes.
Kad vaikas galéty jas suvokti, turi iSmokti analizuoti reiskinius, juos lyginti, rasti jy tapatuma ar
skirtumg. Galima lyginti ir tiesioginio suvokimo metu, bet mgstymui ieSkant lygybés ar kitokiy
santykiy tarp objekty ir jy pozymiy, jie atitraukiami i$ konkreciy salygy ir santykis nustatomas
ne jutiminiu biidu, o kalba (Kurmanskiené, 2003).

Anot Coughlin (1997), 6 - 7 mety vaikai savarankiskai gali papasakoti neilga pasaka,
meégsta pasakoti apie save. Pasakojimuose apie save daznai fantazuoja, save identifikuoja su
idealu (suaugusiuoju, knygy herojais). Vaikai gana iSsamiai atsako i bet kokj klausima (kas, kam,
kodé¢l, dél ko?). Laisvai dalyvauja dialoge, pokalbyje. Vaikas, dalyvaudamas grupés veikloje, per
20 - 15 minuciy paprastai atsako j vieng jam uzduota klausimg. Lengvai bendrauja su Seimos
nariais, draugais, nepazjstamaisiais. Kalba tampa universalia bendravimo, pazinimo, mastymo
priemone.

1.3. Vaiky kalbinis pasirengimas mokytis mokykloje
Labai svarbus raidos veiksnys, apibiidinantis vaiko pasirengimg mokyklai — tai kalbos

lavéjimas — mokéjimas sklandZziai, suprantamai ir nuosekliai pasakoti, iSsakyti savo mintis.
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Miskinis (1993) teigia, kad viena svarbiausiy vaiko ugdymo ir rengimo mokyklai sri¢iy — tai
kryptingas kalbos ugdymas ir pirmyjy raSymo jgiidziy sudarymas. Pasak Glebuvienés ir kt.
(2004) vienas i§ esminiy vaiko brandumo mokyklai bruozy yra kalba. Vaikas turi gebéti
bendrauti, reiksti savo mintis. Ivoskuviené (1998) mano, kad sékmingg mokymasi mokykloje i$
dalies lemia pakankamai susiformave jo kalbiniai ir komunikaciniai gebéjimai. Seseriy —
septyneriy mety vaiko kalba, kaip nurodo autoré, turi biiti fonetiSkai aiSki, gramatiskai
taisyklinga, leksiSkai turtinga, o komunikaciniai geb¢jimai ir jgiidZiai turi biiti tokio lygio, kad
skatinty siekti ziniy, netrukdyty klausti, i$siaiskinti.

Pradédamas lankyti mokykla, vaikas turi gerai suprasti kasdiening kalba, taisyklingai tarti
garsus ir sudarinéti frazes. Gerai iSlavéjusi zodiné kalba yra svarbiausia sékmingo raSomosios
kalbos iSmokimo saglyga (Zambacevicien¢, 2006). Ambrukaitis (2000) nurodo, kad rasymo
iSmokimo pagrindas yra tiksli garsiné ZodZiy analizé ir sintezé, susiformavusi fonemin¢ klausa,
tiksli tartis bei i$sivysciusi kalba. RaSymo procese aktyviai dalyvauja klausos, regos, motorikos
analizatoriai. Mokiniy rasomosios kalbos tyrimai rodo, kad zymi dalis raSymo sutrikimy siejasi
su kalbos trikumais, yra jy nulemti ir kaip viena i§ minimalios smegeny disfunkcijos pasekmiy
trukdo mokytis.

Dauguma vaiky | mokyklg ateina turédami ganétinai susiformavusig kalba, t.y.
taisyklingai taria visus garsus, pakankamas pasyvusis ir aktyvusis zodynas, taisyklinga kalbos
gramatin¢ sandara. Ugdant SeSiamet] - septynmet] didelis démesys kreipiamas j vaiky kalbos
lavinima, jos sklanduma, Zodyno turtingumg. Vis dazniau j prieSmokyklinio ugdymo grupes, o
taip pat ir | pirmasias klases renkasi kalbos sutrikimy turintys arba tiesiog maza Snekamosios
kalbos patirtj jgij¢ vaikai.

Bendrojo lavinimo mokykloje nemaza dalis septynmeciy moksleiviy nepasirenge eiti |
pirma klas¢ - nesubrende mokomajai veiklai, tod¢l kyla mokymosi ir adaptacijos mokykloje
sunkumy. Cvetkova (2000) teigia, jog remiantis jvairiais duomenimis, tokiy vaiky pirmoky tarpe
pasitaiko apie 50%. Anot Giedrienés (1986), 10 - 30% pradiniy klasiy mokiniy ateina j mokykla
turédami kalbos trikumy. Dauguma jy taip pat pasiZymi ir fonetiniais (11%), fonologiniais
(9,5%) sutrikimais. Visa tai rodo, kad vaikai ateidami ] mokyklg néra tinkamai pasirenge.

Kurmanskienés (2003) teigimu, bisimieji pirmokai ne visada tiksliai suvokia
veiksmazodziy su jvairiomis priesagomis reikSme. Pasitaiko savos kiirybos veiksmazodziy.
Patys vaikai vartoja vis daugiau ir jvairesniy priesagy, galimos zodziy darybos klaidos, o tai
rodo $iy vaiky nepakankamg pasirengimg mokyklai kalbos aspektu.

Vaiky kalbos tyrinétojai (IvoSkuviené, Mamoniené, Peciuliené, Suveizdiené, 1997;
Perminiené, Urboniené, 2005; Glebuviené ir kt., 2004) pabrézia, kad 5 - 7 mety vaikai turéty

taisyklingai tarti gimtosios kalbos garsus. Pasak Arcinavicienés ir kt. (2006) pasitaiko, kad vaikai
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netaria arba netiksliai taria kai kuriuos garsus. Netaisyklinga tartis gali neigiamai veikti vaiko
asmenybés formavimgsi. Daznai tokie vaikai stengiasi likti nuosalyje, maziau kalbéti, kartais
léciau formuojasi ir kalbos gramatinis taisyklingumas, ar kaupiamas Zodynas. Vaikas, kuris
negali tinkamai komunikuoti verbalinémis ir neverbalinémis priemonémis, gali jaustis izoliuotas,
vieniSas, atstumtas, negali iSsakyti savo nuomonés ir uzmegzti kontakto. Toks vaikas yra
emociskai suvarzytas (Ivoskuviené, BalCitnaité, 2002).

Tarimo klaidos labiau i8ryskéja vaikams dalijantis iSgyvenimais ar jspiidZiais. Netgi tuos
garsus, kuriuos taria taisyklingai, spontaniSkai kalbédami vaikai pradeda painioti su Kkitais
garsais, juos iStardami netaisyklingai. GarSviené, DapS$iené, Gudaviciené (2000) teigia, kad tai
rodo nepakankamai susiformavusius motorinius rysius.

Svarbu vaikus iSmokyti tarti garsus taisyklingai, kad jie jaustysi gerai tarp bendraklasiy,
nes garsy tarimas turés jtakos mokantis skaityti ir rasyti (Ivoskuvien¢, Mamonien¢, Peciulien¢,
Stosiuviené, 2002). ISmokius taisyklingai tarti garsus, i$lavinus foneming klausg bei sudarius
zodziy garsinés analizés jgudzius, vaikai neblogai iSmoksta skaityti ir rasyti remdamiesi
fonologiniu pagrindu.

Mokslininkai teigia, kad Zodziy atsarga, rodanti kalbos turtinguma, priklauso nuo
amziaus, kalbiniy geb¢jimy ir socialinés kultirinés patirties, jos plétojimo galimybiy.
Bendraudami tarpusavyje mokyklinio amziaus vaikai kalba vaizdingai. Nors létai, savitai lavéja
ju kalba, taciau visame kalbos ugdymo procese siekiama sudaryti pagrindg savaiminei kalbos
plétotei (GarSvieng ir kt., 2000; Ivoskuviené ir kt., 2002).

Apibendrinat galima teigti, kad daznai 6 — 7 mety amziaus vaiky kalboje pasitaiko garsy
tarimo klaidy, kalba yra nepakankamai iSsivysciusi, jai tritksta sklandumo, nuoseklumo. Visa tai
rodo, kad vaikai ateina ] mokyklg nepasiruoS¢ kalbiniu pozitriu, negebantys risliai pasakoti,
taisyklingai tarti garsus.

1.4. Sutrikusios kalbos vaiky mokymosi sunkumai

Taisyklinga ir gerai iSplétota kalba yra labai svarbi prielaida, lemianti sékmingg mokinio
mokymasi mokykloje. Sutrikusios kalbos vaiky ugdymas ikimokykliniu laiktarpiu yra labai
reikSmingas. Kalbos neiSsivystymas neigiamai veikia vaiky psiching veiklg ir intelekto
formavimasi, tod¢l labai svarbu laiku suteikti tinkamg pagalba.

Mokslininkai pazymi, kad pradiniy klasiy mokiniai, neiSskiriant ir kalbos sutrikimy
turinCius vaikus, pasakoja apie jvykius iSvardindami daiktus ir jy atliekamus veiksmus, labai
mazai vartoja abstraktesniy sgvoky, zodziy, reiSkianciy daikty santykius, vyrauja konkreciy
daikty pavadinimai, mazai vartoja gimininiy ir riiSiniy sagvoky.

Pirma — sutrikusios kalbos vaiky kalba turi plétotis kuirybiskai, emocingai ir natiiraliai, o

kalbiniu pozitriu — taisyklingai (IvoSkuviené ir kt., 2002), antra — pedagogo gebé¢jimai turi
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didel¢ reikSme vaiky kalbinio kiirybiskumo plétotei (Domeikiene, 2002; Gostautas, Pilkauskiené,
Makauskiene, 2002; KaciuSyté¢ — Skramtai, 2002; Tuméniené, 2002).

Pasak Giedrienés (1986), sutrikusi kalbos raida neiSvengiamai turi jtakos mokinio
mokymuisi mokykloje. Mokykloje mokiniai naujas Zinias apie supantj pasaulj gauna kalbine
forma. Kad mokiniai Sias zinias, informacija suvokty ir priimty turi buti tam tikras kalbos
18sivystymo lygis. Sutrikusi kalbos plétoté taip pat turi jtakos ir mokiniy bendravimui su
aplinkiniais. Kai mokinys negali normaliai bendrauti su aplinkiniais, jis gauna mazesnj kiekj
informacijos. Sistemingai gaunama informacija, Zinios lavina mokiniy atmintj, mastymo
procesus, pazinimo interesus. Giedrienés nuomone, tik normali kalbos plétoté lemia normaly
psichinj vaiko brendima, o kalbos raidos sutrikimai daznai tampa prasto mokymosi priezastimi.

Brinkiené (2001) teigia, kad 1 mokyklg atéjusi grupé mokiniy turi kalbos sutrikimy, kurie
gali tureti jtakos mokymuisi, asmenybés vystymuisi. Autoré atliko tyrimus, norédama iSnagrinéti
ar pradiniy klasiy mokiniy kalbos sutrikimai turi jtakos mokymuisi. Atlikti tyrimai leido daryti
1Svadas, kad mokiniy turimi Snekamosios ir raSomosios kalbos sutrikimai apsunkina mokymasi.
IStirti mokiniai patiria sunkumy mokydamiesi gimtosios kalbos, matematikos, pasaulio
pazinimo. Autorés Giedrien¢ (1986), Brinkiené raso, kad dél sutrikusios kalbos labiausiai
nukenéia ra§ymas. Siy mokiniy ra§ybos mokymosi sunkumus atspindi ne tik didesnis klaidy
kiekis, bet ir ty klaidy specifika.

Raudys (1982) taip pat teigia, kad mokiniai, turintys kalbos sutrikimy, daznai biina
nepazanglis mokydamiesi gimtosios kalbos, Siems mokiniams sunkiau sekasi iSmokti rasyti ir
skaityti. Kadangi S$iy mokiniy Zodynas yra siauresnis, tai sukelia sunkumy mokantis
matematikos. Mokiniai sunkiau suvokia uzdavinio salygas, jvairias matematines sgvokas,
netinkamai pasirenka uzdavinio sprendimo varianta.

Atlikti tyrimai (Silva ir kt., 1983; Roulstone ir kt., 2003) atskleide, kad vaikai, turintys
kalb¢jimo ir kalbos sutrikimy, daznai patiria ugdymosi sunkumy. Néra tokio vystymosi
ypatingumo, kurio sudétiné dalis nebiity vienoks ar kitoks kalbos ir jos raidos sutrikimas
(Alisauskas, 1996). Giedrienés (1986) atlikti iSsamiis pradinuky kalbos tyrimai jrodo, kad
pradéjus lankyti mokykla, kalbos sutrikimai trukdo mokytis skaityti ir raSyti. Downey, Mraz,
Knott ir Knutson (2002), Pukinskaité (2006), Lokcikas, Milius (2001) teigia, jog sutrikusi vaiko
kalba yra rizikos veiksnys, galintis sukelti daugelio discipling mokymosi sunkumy: mokiniams
sunkokai sekasi matematika, pasakojamieji dalykai, gamtos mokslai, reikia daugiau laiko
susiorientuoti, daznai pamirsta tai, kg iSmoko, nerodo pastangy, nenusiteikia dirbti, 1étai masto,
nelabai pasitiki savimi, triiksta stropumo. Ypa¢ buidingi sunkumai, susij¢ su gebéjimu reiksti
mintis zodziu ir rastu. Mawhood ir kt. (2000), Conti-Ramsden ir kt. (2001), nagrinéj¢ skirtingo

amziaus vaiky jvairaus pobiidzio sutrikimus, taip pat atskleidé kalbos vystymosi sutrikimy ir
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tolesniy akademiniy pasiekimy rysj. Atliktas tyrimas (Kardelien¢, Kardelis, Apulskyté, 2003)
parode, kad logopedinés mokyklos mokiniy lietuviy kalbos pasiekimai priklauso nuo kalbos
neissivystymo lygio (kuo jis didesnis, tuo blogesni pasiekimai).

Kai mokiniai patiria jvairiy mokymosi sunkumy, sudétinga kalbéti apie teigiamag
mokymosi motyvacija. Jei mokinys nuolat patiria jvairiy sunkumy, nusivylimy, jy nesugeba
jveikti, gali atsirasti vengimo motyvacija, kuri gali atimti nora mokytis. Siuo atveju yra labai
svarbu sudaryti mokiniams tokias salygas, kad jie neprarasty noro mokytis, nenusivilty savimi.
Jei mokiniai praras mokymosi motyvacija, tai gali dar labiau pabloginti mokymosi rezultatus.
Anot Pobrein (2001), viena i svarbiausiy teigiamos motyvacijos salygy yra seékme.

Kaip teigia Bankauskien¢, Jegeleviciené (2006), kalbos ir komunikacijos sutrikimai,
priklausomai nuo jy sunkumo, turi jtakos socialinés adaptacijos procesui. Siy sutrikimy turintys
vaikai paprastai yra jautresni, maziau pasitiki savimi, jiems reikia ilgesnio prisitaikymo periodo,
galima logofobija. Kalbos sutrikimai trukdo sékmingam socialiniy kontakty uzmezgimui bei
palaikymui, mazina bendradarbiavimo, keitimosi informacija su bendraamziais galimybg. Tai
gali formuoti Zemesnj socialinj statusg grup¢je, gali atsirasti didesné rizika elgesio sutrikimams.
Nevisavert¢ kalba kliudo dalyvauti tiek Zzaidybinéje, tiek ugdomojoje veikloje. Kalbos ir
komunikacijos sutrikimai daro poveikj vaiko socialinei adaptacijai prisitaikymo prie naujos
aplinkos, savivertés formavimosi, bendravimo gebéjimy vystymosi, jsitraukimo j jvairaus
pobiidzio veiklg pozitriu. Makauskien¢ (1996), Raudys (1982) taip pat tvirtina, kad kalbos
sutrikimai neigiamai veikia ir mokinio asmenybe, jos raida, elgesj. Vaikai, turintys kalbos
sutrikimy, jauc€ia nepilnavertiSkuma, vengia bendrauti. Vieni vaikai, patyre, kad jy garsy tarimas
skiriasi nuo aplinkiniy, stengiasi rasti tikslesn¢ artikuliacija, kiti - suvoke savo tritkumus, i§ viso
vengia kalbéti.

Kai kuriy socialiniy jgiidZiy stoka trukdo vaikams susirasti draugy ir gerai jaustis biinant
mokiniu. Biisimam pirmokui biitina bendrauti su kitais panaSaus amziaus vaikais. Bendraudamas
jis mokosi jvairiy socializacijai svarbiy elgesio budy: susitarimo, kooperavimosi, rungtyniavimo
ir kt. (Malinauskien¢, 2006).

Malinauskiené pabrézia, kad tévai ir kiti suauge asmenys turi skatinti vaikus daugiau
kalbéti apie save, mokyti atpazinti ir apibiidinti savo jausmus, emocines buisenas ir kartu su vaiku
ieskoti buidy, kaip vaikas iSsikalbédamas sudétingoje situacijoje galéty pasijusti geriau. Ugdymo
procese lavéjant prieSmokyklinuky jvairiems gebéjimams, formuojasi ir jy komunikaciniai
geb¢jimai, padedantys vaikams iSreiksti savo ispiidZius apie save ir jiems patrauklia veikla.
Autoré teigia, kad mergaités geba vaizdziau pateikti savo jspiidzius nei berniukai. Sis teiginys
patvirtina pedagogy ir psichology iS§vadas apie nemazus skirtumus, pasireiskianc¢ius analizuojant

ankstyvaji mergaiCiy ir berniuky protinj vystymasi. Labiausiai mergaités lenkia savo prieSingos
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lyties bendraamzius biidamos 8 — 10 mety. Be to, mergaités pranasesnés uz berniukus asmens
socialin¢je, kalb¢jimo ir lingvistiniy geb&jimy srityje. Tai, kad jy socialin¢ branda jau
ikimokykliniame amziuje spartesné, galéty buti aiSkinama daug greitesniu fiziniu mergai¢iy
brendimu. Pirmavimas lingvistiniy gebéjimy srityje sietinas su tuo, kad mergaités anksciau uz
berniukus iSmoksta kalbéti, sudaryti sakinius ir vartoti daugiau jvairiy zodziy. Jos aiskiau kalba,
ankscCiau pradeda skaityti, joms geriau sekasi raSymo ir gramatikos testai.

Ypatinga reikSme tolesniam mokymuisi mokykloje, asmenybés vystymuisi ir integracijai
1 visuomeng turi kalb¢jimo ir kalbos sutrikimy turin¢iy vaiky ugdymas ikimokykliniame amziuje
(Bankauskiené¢, 2006). Sistemingas kalbos ugdymo darbas padeda jveikti specifinius mokymosi
sunkumus (Jakimaviciene, 1998), taCiau StoSiuviené (1997) konstatuoja, kad mokiniy kalbos
sutrikimy Salinimo procesa organizuoja ir vykdo dazniausiai tik logopedas. Tai riboja galimybes
greiiau ir sekmingiau iStaisyti vaiko kalbg.

1.5. Seimos vaidmuo vaiko ugdyme

Seima — tai pirmoji institucija, kurioje vyksta vaiko socializacija, kurioje aukléjami,
auginami nauji visuomenés nariai (Lelitigiené, 2003). Vabalas — Gudaitis (1983) nurodo tris
pagrindines tévy pedagogines pareigas: saugoti vaikus nuo blogy gyvenimo pavyzdziy, savo
vaikus mokyti bei padéti jiems mokytis.

Seima yra tobuliausias vaiko auginimo ir aukléjimo institutas. Vaikas stebi ir perima
Seimos gyvenimo biida, jos nariy doroving ir dvasine kultiirg, elgesj, vertybines orientacijas,
elgesio normas, veiklos ir bendravimo su kitais biidus. Seimoje vaikas bresta mokymosi veiklai,
tod¢l mokymosi sekmé didzigja dalimi priklauso nuo to, kokiomis saglygomis ir kaip vaikas bus
brandinamas mokyklai.

Mokslinés literatiiros analizé parodé, jog ar vaikas skleisis kaip visapusiska asmenybé, ar
susidurs su kliGitimis, stabdanc¢iomis jo raida — daug priklauso nuo Seimos, bendravimo stiliaus
joje, tévy poziiirio | vaika, aukl¢jimo bido ir apskritai bendro psichologinio klimato Seimoje.
Seimos psichologinio klimato kiirimosi veiksniai yra $ie: §eimos dydis (karty ir vaiky skai¢ius) ir
pilnumas; socialiné tévy padétis ir Seimos materialiné€s - buitinés gyvenimo salygos; sutuoktiniy
psichologinis artumas - suderinamumas; Seimos veiklos pobidis; lyderysté¢ Seimoje, vaiky
aukléjimo joje stilius ir kita (Bajoritinas, 1997).

Pasak Kaluinaités (2002), kuri cituoja tyréjy M. Pepereco, B. Minzelio, H. Vimerio
(1990) nuomong, vaikai, kuriuos tévai nuolat stimuliuoja, t.y. giria, skatina ir vertina, yra
drasesni, labiau pasitikintys savo jégomis.

Ydingi aukléjimo metodai Seimoje gali biiti asmenybés patologijos priezastimi. Didelg
reikSm¢ vaiko asmenybés raidai Seimoje turi, kai jis nelaukiamas, nemylimas, kai Seimoje néra

dvasinio, emocinio bendravimo. Daznai §iy vaiky Zodynas biina siauras, jie negeba risliai reiksti
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minciy, skurdi jy atmintis. Skurdi namy aplinka ir riboti socialiniai kontaktai yra rimta klititis
zodyno plétrai (Daulenskiené, 1998).

Vaiko brandumas mokyklai priklauso ne tik nuo psichiniy procesy iSsivystymo lygio.
Galima hipotez¢, jog yra sgsajos tarp vaiko brandumo mokyklai ir Seimos bei jos pedagoginio
poveikio. Tyrimai rodo, kad dauguma vaiky subresta mokyklai jau SeSeriy mety. Tam jtakos turi
socialing, kulttiriné vaiko aplinka. Labiau iSsilavine tévai savo vaikus yra linke anksciau leisti |
mokykla (Monkevicius, 2005).

Suaugusiyjy nuostatos daro didele itaka vaiky pazangai. Juk vaikui ,, ... kaip oras
reikalinga laimé¢ mamos akyse ir pasididziavimas téCio veide. Taip jtvirtinamas mazo Zzmogaus
pasitikéjimas savimi, kuris taps jo sekmingumo pagrindas visg tolesnj gyvenima.* (Skiotien¢,
2007, p. 3).
sanitarines — higienines salygas, jis cituoja Vygotskio teiginj, kad pazinimo plétotei ypac svarbi
socialiné aplinka.

Socioekonoming ir edukaciné namy aplinka (tévy iSsilavinimas, darbas/nedarbas, Seimos
turtiné padétis, edukaciniai iStekliai namuose, mokymosi ir lavinamoji veikla, tévy poziiris |
mokymasi, vaiky skaiCius Seimoje ir kt.) yra konteksto veiksniai, sudarantys sékmingo arba
nes¢kmingo mokymosi mokykloje prielaidas. Namy aplinkos veiksniy jtakos jvertinimas padeda
planuoti mokiniy mokymosi pasiekimy gerinimo priemones. Bet kokie, kad ir patys maziausi
poky¢iai, vykstantys Seimoje, turi reikSmeés vaiko asmenybés raidai. Visi neigiami Seimos
poky¢iai (pavyzdziui skyrybos, smurtas, materialiniy saglygy pablogéjimas ir panasiai) turi jtakos
ir vaiko brendimui mokymosi veiklai (Petrikien¢, 2004).

Seima, brandindama vaika mokymosi veiklai, turéty atkreipti démes;j j tinkamai ugdomo
vaiko pakitusias dorines ir kitas vertybines nuostatas, emocinio pasaulio turtingumg ir
autonomiskuma, pazinimo procesy galimybes perimti, perdirbti, apibendrinti, apmastyti fakting
informacija bei savikontrolés susiformavimo lygj; tai yra orientuojamasi j vaiko kaip asmens,
individo subrendimg naujai ugdymo pakopai - ugdymui pradzios mokykloje (Gucas, 1990).

Didele grésme zmogui kelia nedarbas. Galima daryti prielaida, kad kuo ilgiau vienas i$
Seimos nariy nedirba, tuo didesnis pavojus kyla vaiky iSsilavinimo pasirinkimo galimybéms
pagal poreikius ir asmeninius interesus. Seima, kuri nuolat jtraukia vaikg j tikslingg veikla,
padeda jam siekti uzsibrézty tiksly, kartu moko nugaléti ir ugdymo jstaigoje iskylancius
sunkumus (Petrikien¢, 2004). Kaimo mokyklose ir vietos bendruomenése pastebéta: kuo
zemesnis tévy iSsilavinimas, tuo silpnesné jy jtaka institucijoms, kurios priima Svietimui svarbius

sprendimus (Liaudanskieng¢, 2007).
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Tévy iSsilavinimo svarba vaiky pasauléziiirai, vertybiy sistemai, sociokultiiriniam lygiui
ir tt. seniai jrodyta jvairiy Lietuvos ir kity Saliy tyrimy bei skirtingy sri¢iy (pedagogy,
andragogy, psichology, sociology, demografy ir kt.) specialisty bei mokslininky. Pats faktas,
kokioje Seimoje gimsta vaikas, turi didelés reikSmés jo vystymuisi. Visuomeniné tévy padétis,
i$silavinimas, gyvenimo tikslai, siekiai sudaro eile veiksniy, kurie stipriai veikia vaiky
pasauléziiirg ir planus (Morawska, Zatucka, Nowicka, 2004).

Skurdas yra pagrindiné vaiky Zemo intelekto prieZastis (Harrism, 1995). Skurdo poveikis
vaiko mokymuisi didesnis nei Seimos sandaros ypatumai ar tévy iSsilavinimas. Tai patvirtina P.
Higgins ir D. Mueller (1988) tyrimai, jrodantys, jog skurdas Seimose, blogos gyvenimo salygos
lemia vaiky mokymosi nesé¢kmes (cit. Strimaitienés, 2007).

1.6. Mokyklos ir Seimos bendradarbiavimas vaiko ugdymo procese

Su vaiko ugdymu susijusiuose klausimuose tévai yra valdytojai, sprendimy priémeéjai, o
specialisty vaidmuo — suteikti konsultacijas ir paramg (Wilson, 2003). ,Jeigu tévai teigiamai
vertina mokyklos vaidmenj, Sie vertinimai turi jtakos ir vaiky poziiiriui | mokymasi“(Jovaisa,
2001, p. 262).

Kaip teigia LeiSien¢ (2007), vienas svarbiausiy veiksniy specialiyjy poreikiy vaiky
ugdymo, bendradarbiavimo procese yra tévy jtraukimas. Taciau pedagogy ir tévy nuomonés apie
tévy dalyvavimag vaiko ugdyme bei bendradarbiavime su kitais dalyviais ne visada sutampa.

2007 m. nacionalinio mokiniy pasiekimy tyrimo' rezultatai parod¢, jog $eimos indélis yra
labai svarbus veiksnys, darantis poveikj ir pradiniy, ir aukStesniyjy klasiy mokiniy mokymosi
pasiekimams. Pasak Strimaitienés (2007), Europos tévy asociacijos (EPA) mokymo kursuose
taip pat pabréziama svarbi tévy jtaka vaiky pasiekimams mokykloje. Tévy dalyvavimas
mokyklos reikaluose yra glaudziai susijes su tévy iSsilavinimu, kultiiros lygmeniu, taip pat
socialine ir ekonomine padétimi. Didele dalimi mokyklos bendravimas su tévais priklauso ir nuo
mokyklos pedagogy.

Atlikti misy Salyje tyrimai dazniausiai tik patvirtina liidng statistikg apie Seimos jtakos
svarbos nesuvokimag, pvz., 2002 m. Lietuvoje atlikto mokiniy tévy pozitrio j dabartines Svietimo
problemas tyrimo rezultatai parodé, kad 50 % apklaustyjy tévy mokykloje visai nesilanko, 25 %
- vieng karta, 19 % - 2-3 kartus, tik 9 % mokykloje lankési savo iniciatyva (Strimaitien¢, 2007).

Tuo tarpu kitos srities statistiniai duomenys byloja apie Seimos ir jos nariy tarpusavio
jtakos svarbg ir bitinybe atkreipti j §] neginCyting fakta démesj. Daug tévy nesilanko mokyklose

dél baimés, ziniy stokos, laiko ar informacijos stygiaus.

'Bigeliené, D., Ugingien¢, E. (Sud.). (2008). Nacionalinis IV — VIII klasiy mokiniy pasiekimy tyrimas. 2007 metai.
Apzvalga. LR SMM. Svietimo plétotés centras.

19



Gerulai¢io (2007) tyrimai rodo, kad tévai vis dar jauciasi atitole ir beteisiai ugdymo
sistemoje, teikianCioje pagalbg jy vaikui, o tévy jsitraukimas skatina kooperacija ir bendrus
veiksmus, kuria pasitikéjimo ir abipusés pagarbos jausmus.

Glaudziai bendraujant bei bendradarbiaujant su tévais atsiranda tarpusavio pasitikéjimas,
susitelkimas padéti vaikui. Kai tévai nuolatos ripinasi savo vaikais, tokiose Seimose netikétumy,
susijusiy su pazangumu ar drausme, paprastai maziau. Tévy ir mokyklos rySys turi biiti
nuolatinis. Tai gali buti ir atvira elektroniné sistema ,,mokykla — tévai“ arba mokyklos ir tévy
sukurta bendradarbiavimo sistema, paremta susirinkimais, telefoniniais pokalbiais, bendrais
renginiais.

Mokiniy, kuriy namuose yra labai mazai knygy, kuriy tévai nesidomi, kaip jy vaikams
sekasi, ir nepadeda mokytis, taip pat ty, kuriems vaikystéje nebuvo skaitomos knygos, testy
rezultatai buvo patys blogiausi. Geriausiy rezultaty pasieké mokiniai, kuriy tévai daznai
doméjosi, kaip jiems sekasi mokykloje. Remiantis tyrimu, edukaciné namy aplinka yra svarbi
visy mokomyjy dalyky mokymosi pasiekimams.

Duomenys rodo, kad mokiniy, kuriy tévai nuolat domisi vaiko ugdymu, kartu su vaiku
sprendzia iSkilusias problemas ir padeda atlikti uzduotis, pasiekimy ir pazangos rodikliai
akivaizdziai skiriasi nuo silpng rysj su tévais turin¢iy vaiky, vadinasi, biitina visais jmanomais
budais skatinti tévy ir vaiky bendradarbiavima, nes tai vienas i§ pagrindiniy mokymasi lemianciy
veiksniy.

Vienas 1§ svarbiausiy veiksniy, lemianc¢iy ne tik vaiky fizine sveikata, psichologing
savijautg, bet ir lavinimo(si) rezultatus, be abejo, yra tévy (ir kity Seimos nariy) tarpusavio
santykiai. Kai mokiniy namuose kyla jvairiy nesutarimy, dazniausia galima jzvelgti ry$j su
pablogéjusia ugdymosi kokybe - ,,mokykliniai vaiko pasiekimai 2/3 priklauso nuo tévy poveikio
ir tik 1/3 nuo mokytojo* - §j santykj Grinceviciené (1999) nustaté remdamasi Coleman (1996),
Plozden (1967), Blogom (1976), Jeks (1973), Griffore/ Borgen (1986) darbais.

Siekiant nustatyti esminius tévy santykio su vaiko veikla ypatumus, buvo analizuojamos
humanistinés psichologijos ir pedagogikos atstovy (Maslow, 1971,1993; Wolfo, 1979 ir kt.)
idéjos, kaip tévai gali padéti savo vaikams geriau mokytis. Tuo remiantis iSskirti esminiai tévy
santykio su vaiko veikla poZymiai: tévy doméjimasis vaiko veikla, pagalba jam, skatinimas
savarankiskai atlikti uzduotis, démesys vaiko veiklos rezultatams, pastangoms, sudaryti progy
pasimokyti namuose ar uz jy riby (Bakutyté, 2002).

Atkreiptinas démesys | problemas, su kuriomis susiduria mokytojai siekdami tévus
itraukti ] mokyklos bendruomenés gyvenimg ( pagal Redding, 2000):

e siauras bendradarbiavimo supratimas, nes manoma, kad pakanka lankyti oficialius

susirinkimus;
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e mazai démesio skiriama vaiky ir tévy santykiams namuose;

e mazi mokyklos administracijos ir mokytojy lukes¢iai. Neretai manoma, kad nepilnose
Seimose gyvenanciy vaiky tévai negalés suteikti pagalbos ir nejstengs aktyviai dalyvauti
mokyklos gyvenime;

e mokyklos personalas nesugeba jtraukti tévy taip, kad jy dalyvavimas praturtinty ugdymo
procesa;

e neigiama tévy patirtis ir psichologinés nuostatos, verciancios juos vengti kontakty su
mokyklos personalu.

Tik mokyklai glaudziai bendraujant bei bendradarbiaujant su ugdytinio Seima galima
pasiekti tarpusavio pasitikéjimo, susitelkimo padedant vaikui. Tévy ir mokyklos rySys turi biiti
nuolatinis. Kai tévai nuolatos riipinasi savo vaikais - netikétumy, susijusiy su mokymosi

sunkumais paprastai biina maziau.

Apibendrinant literatliros Saltiniy analizg, galima teigti, kad s¢kminga vaiko mokymasi
mokykloje i§ dalies lemia pakankamai susiformave jo kalbiniai ir komunikaciniai geb¢jimai,
taiau dalis pirmaklasiy patiria vienokiy ar kitokiy mokymosi sunkumy ir néra tinkamai
pasirenge mokytis. Kalb¢jimo ar kalbos sutrikimai turi reikSmés mokymosi motyvacijai,
mokymosi rezultatams bei vaiko asmenybés formavimuisi.

Literatiiros analizéje minéty autoriy (Ivoskuvienés, GarSvienés, 2003; Bohme, 1997;

Wirth, 1994; Palacionienés, 2003; Karvelio, 2003)  tyrimai atskleidé, kad kalbos ir
komunikacijos sutrikimus Zymia dalimi lemia vaiky jgimtos biologinés savybés, kalbiné aplinka,
didelés reikSmeés turi ir tévy asmeninés ypatybés, jy pozitris j vaiky aukléjima, pozitr] |
mokymasi.

Literatiiros Saltiniuose analizuojamas ikimokyklinio amziaus vaiko dalyvavimas
bendradarbiavimo procese: logopedo ir tévy poziiris; tévy ir pedagogy bendradarbiavimas
ugdant specialiyjy poreikiy vaikus bendrojo lavinimo darZelyje; nezymiai protiskai atsiliekanciy
vaiky smulkiosios motorikos lavinimo jtaka mokyklinei brandai; ikimokyklinio amziaus vaiky,
turin¢iy kalbos ir komunikacijos sutrikimy, socialiné adaptacija; priesmokyklinio amziaus vaiky
brandumo mokyklai, nerimo ir tévy aukléjimo stiliy sgsajos.

Taciau pedagoginéje literatiiroje néra aiSkiy iSvady apie tai, kas lemia pirmoky, turiniy
kalb¢jimo, kalbos sutrikimy, pasirengimg mokyklai kalbos aspektu. Stokojama konkreciy
tyrimy, atskleidzianciy kiek jaunesnio mokyklinio amziaus vaiky, turin¢iy kalbéjimo ar kalbos
sutrikimy, pasirengimg mokyklai lemia tévy poziiiris, Zinios apie vaiko sutrikimg, socialiné

aplinka, logopedo pagalbos teikimas ikimokykliniame amziuje.
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2 skyrius. PIRMOS KLASES MOKINIU, TURINCIU KALBEJIMO, KALBOS
SUTRIKIMU, PASIRENGIMO MOKYKLAI VEIKSNIAI

2.1. Tyrimo metodika

Tyrimas buvo atlickamas anketinés apklausos metodu, tévy (globéjy) apklausai atlikti
parengta pusiau uzdaro tipo anketa, kuri sudaryta i§ 23 uzdaro ir 4 atviro tipo klausimy (zr. 1
prieda). Anketoje pateikiami klausimai bei galimy atsakymy variantai. Atsakydami j atviro tipo
klausimus, respondentai gali iSreiks$ti savo nuomong apie jy vaiky kalbos ugdyma, teiktos
pagalbos efektyvuma. Mokiniy kalbos jvertinimas atliktas naudojant nestandartizuota mokiniy
kalbos jvertinimo kortele, parengta pagal Gaulienés, Giedrienés, Grikainienés (2002) metoding
priemong ,,Kalbos tyrimas* (zr. 2 prieda).

Tévy apklausa bei pirmos klasés mokiniy kalbéjimo, kalbos jgiidziy vertinimas vyko
2009 m. spalio — gruodzio mén. Raseiniy rajono bendrojo lavinimo mokyklose (Raseiniy
Saltinio, ,,Kalno®, Raseiniy rajono Nemaksc¢iy Martyno Mazvydo, Betygalos Maironio, Siluvos
vidurinése, Raseiniy rajono Viduklés Simono Stanevi€iaus, Ariogalos gimnazijose, Raseiniy
pagrindinéje, Raseiniy rajono Pry$manéiy, Zaiginio Prancikaus Sivickio, Girkalnio, Paupio
pagrindinése mokyklose bei Raseiniy ,,Kalno* vidurinés mokyklos KatalikiSkos dvasios
skyriuje).

Anketos jteiktos visiems rajono bendrojo lavinimo mokyklose ugdomy pirmos klasés
mokiniy, turin¢iy kalbéjimo ir kalbos sutrikimy, tévams. Anketos perduotos tiesiogiai, per jstaigy
logopedus, metodiniy uzsiémimy metu. ISdalintos 137 anketos, grizo 125, t.y. 91 % ankety.

Demografiniy duomeny apie respondentus, tévy poziiirio, nuostaty j vaiko kalbéjimo ar
kalbos sutrikimus, teikiamg pagalba, bendradarbiavimo su logopedu poreikj, tévy Zinias apie
kalb¢jimo ir kalbos sutrikimus, nustatymui pasirinktos nominalinés bei ranginés ir intervalinés
skalés.

Anketa sudaryta i$ bloky:

I.  Demografiniai duomenys: gyvenamoji vieta, zinios apie Seima, vaiky skaiciy, tévy
i8silavinima, tévy amziy.

II. 10 klausimy siekiama iSsiaiskinti tévy zinias apie vaiko kalbéjimo ir kalbos sutrikimus,
pagalba ikimokykliniame amziuje.

II. 11 klausimy, kurie atskleidzia tévy nuomone apie logopedinés pagalbos veiksminguma,
reikalingumga vaikui pradéjus lankyti mokykla.

Anketoje pateikti 4 atviro tipo klausimai, kuriais siekiama issiaiSkinti kokius tévai zino

kalbé&jimo, kalbos sutrikimus, leidzia tévams iSreiksti savo nuomong apie logopedinés pagalbos
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reikalinguma, iSsakyti nuomong, kas gali padéti vaikui jveikiant kalbos sunkumus. Anketoje yra
du pusiau uzdaro tipo klausimai, kuriuose praSoma pasirinkti tinkamg variantg (,,faip, ne“ arba
,,he visada®) ir pagristi savo nuomone¢ apie tai, ar noréty daugiau suzinoti apie kalbos ir
kalbéjimo sutrikimus, pagalbos vaikui buidus bei iSsakyti savo nuomong apie vaiko pasiektus
rezultatus dirbant su logopedu.

Raseiniy rajono bendrojo lavinimo mokyklose ugdomi 137 pirmy klasiy mokiniai,
turintys kalbéjimo ir kalbos sutrikimy. Siekiant jvertinti visy Siy mokiniy pasirengimg mokyklai
kalbos aspektu, tyrimo metu logopedams iSdalintos 137 kalbos vertinimo kortelés, atliktas131
pirmos klasés mokinio, turincio kalbéjimo ir kalbos sutrikimy, kalbos jvertinimas, uzpildyta 131
kalbos vertinimo kortel¢, t.y. ivertinta 96 % visy kalbéjimo ir kalbos sutrikimy turinéiy pirmos
klasés mokiniy. Tyrimo metu buvo vertinamas pirmaklasiy garsy tarimas, girdimasis suvokimas,
kalbos gramatinis taisyklingumas, Zodyno platumas. Norint iSsiai$kinti pirmoky risliosios kalbos
igiidzius, vaikams buvo pateikta siuZetiniy paveiksléliy serija ,,Zvejy laimikis* (Zr. 3 prieda).
Vaiky pasakojimai buvo wuzrasomi kalbos vertinimo protokole. Pasakojimy pavyzdziai

pateikiami 4 priede. ISsamesnis vaiky kalbos vertinimo apraSymas pateikiamas 5 priede.

Duomeny apdorojimo metodai. Anketiniai duomenys apdoroti kiekybiniu biidu. Gautiems
duomenims apdoroti, sisteminti taikyti kiekybinio tipo statistiniai duomeny analizés metodai:
apraSomoji statistika, koreliaciné analiz€. Tyrimo duomenys apdoroti kompiuterinémis
programomis SPSS (Statistical Package for Social Sciences) programine jranga, Windows

Microsoft Word ir Windows Microsoft Exel programomis.

2.2. Respondentai
Duomenys apie apklausoje dalyvavusius pirmos klasés mokinius, turincius kalbéjimo, kalbos
sutrikimy. Tyrime dalyvavo 131 pirmy klasiy mokinys, turintis kalb¢jimo ar kalbos sutrikimy.
Tyrimas buvo atliktas visose Raseiniy rajono bendrojo lavinimo mokyklose.

Tyrime dalyvavo 36,6% (n=48) mergai¢iy ir 63,4 % (n=83) berniuky. DidZioji dalis
vertinty pirmaklasiy yra septynmeciai - 121 (92,4%), 8 pirmokai — aStuoneriy mety (6,1%) ir 2
pirmokai — 6 — eriy mety (1,5%). 64 (48,9%) vaikams nustatytas fonetinis kalbéjimo sutrikimas,
55 (42%) vaikams — fonologinis kalbos sutrikimas, 6 (4,6%) — nezymiai sulétéjusi kalbos raida, 4
(3%) pirmaklasiams— neZzymus kalbos neiSsivystymas ir 2 (1,5%) — vidutinis kalbos

neiSsivystymas. Vaiky pasiskirstymas pagal kalbos sutrikimo tipus pateikiamas 1 paveiksle.
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4,6% 4,5%

O fonetinis kalbéjimo sutrikimas
48,9% B fonologinis kalbos sutrikimas
O sulétéjusi kalbos raida

42%

O kalbos nei§sivystymas

1 pav. Vaiky pasiskirstymas pagal sutrikimus, %

74,4% (n=93) vertinty pirmoky, turin¢iy kalb¢jimo ar kalbos sutrikimy, gyvena pilnoje
Seimoje, 22,4% (n=28) — tik su vienu i§ tévy, 1,6% (n=2) — su seneliais, 0,8% (n=1) — su
globéjais ir 0,8% (n=1) — vaiky globos namuose.

Duomenys apie apklausoje dalyvavusius pirmos klasés mokiniy, turinciy kalbéjimo,
kalbos sutrikimy, tévus. Siekiant iSsiaiskinti tévy poziiiri, nuostatas i vaiko kalb&jimo ar kalbos
sutrikimus, teikiama pagalba, bendradarbiavimo su logopedu poreikj, zinias apie kalbéjimo,
kalbos sutrikimus, buvo isdalintos 137 anketos pirmos klasés mokiniy, turin€iy kalbé&jimo ar
kalbos sutrikimy, tévams. Grjzo 125 uzpildytos anketos.

Didesne dalj respondenty lyties poziiiriu tarp apklaustyjy vyravo moterys (t.y., mamos)
- 96,8%, (n=121) (viena i$ jy globé¢ja ir viena mociute), bei 3,2% vyrai (tévai) (n=4).

Apklaustyjy tévy amzius nuo 22 iki 50 mety: 22 — 30 mety - 24% (n=30), 31 — 40 mety —
65,6% (n=82), 41 — 50 mety — 10,4% (n=13).

Vidurinj iSsilavinimg turi 32% mamy (n=40) ir 26,4% (n=33) téciy, spec. vidurinj
i$silavinimg turi 15,2% (n=19) mamy ir 20,8% (n=26) tévy. Profesin;j issilavinima jgije 14,4%
(n=18) mamy ir 16% (n=20) tévy, aukstaji — 10,4% (n=13) mamuy, 4,8% (n=6) tévy, aukStesnjjj
i$silavinimg turi 8,8% (n=11) mamy ir 7,2% (n=9) tévy, 19,2% (n=24) mamy ir 12,8% (n=16)
tévy pazyméjo ,.kita* (mokosi aukstojoje mokykloje, baigé 8 klases ir kt.).

54% (n=68) apklaustyjy tévy teigia, kad gyvena kaime, 27,2% (n=34) — mieste ir 18,4%
(n=23) miestelyje.

46,4% (n=58) Seimose auga 2 vaikai, 24% (n=30) augina po 3 vaikus, 17,6% Seimose

auga daugiau nei 3 vaikai, 12% (n=15) — augina vieng vaika.
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2.3. Tyrimo rezultatai ir ju analizé
2.3.1. Pirmos klasés mokiniy, turin¢iy kalbéjimo, kalbos sutrikimuy,
pasirengimas mokyklai kalbos aspektu

Pirmoky garsy tarimo rezultatai. Gerai iSlavéjusi vaiko kalba padeda jam sékmingai
mokytis mokykloje. Taciau ne visy 6 — 7 — eriy mety vaiky kalba yra taisyklinga. Kalbédami
vaikai gali garsus praleisti, keisti kitais, ar tarti juos netaisyklingai. Kalbos sutrikimai neigiamai
veikia skaitymo ir raSymo jgiidziy formavimasi, vaiko asmenybe, todé¢l labai svarbu juos kuo
anksciau pastebéti (Bliumbergiené, Katiniené, Makauskiené, Spuidiené, 2002).

Ivoskuviené (1998), Makauskiené¢ (2006), Daulenskien¢ (1998) ir kt. teigia, kad
berniuky, turin€iy jvairiy sutrikimy, yra Zymiai daugiau, nei mergai¢iy. Tam jtakos gali turéti ir
tai, kad ankstyvame amziuje mergai¢iy Zodynas plétojasi grei¢iau negu berniuky (Berk, 2003).
Ta patvirtina ir atliktas tyrimas. 2 paveiksle parodytas tyrime dalyvavusiy vaiky pasiskirstymas

pagal lytj.

Berniuky Mergaiciy

2 pav. Tyrime dalyvavusiy vaiky pasiskirstymas pagal lytj, %

Tyrimo duomenimis kalbos sutrikimai yra buidingesni vyriskosios lyties atstovams (63,4
% (83) berniuky), mergaitéms jie pasitaiko kur kas reciau (36,6% (48)).

Gauti duomenys padéjo iSsiaiskinti, kurios lyties vaikams reikéty ilgiau ir nuosekliau
dirbti dar prie§ pradedant lankyti mokykla, kad véliau nekilty sunkumy mokantis. Rawson
(1992) teigia, kad zmoniy, turinéiy panasiy sutrikimy, dauguma yra vyry (4:1), jie dazniau biina
kairiarankiai, alergiski bei turintys kity imuniniy sutrikimy, daznai jie biina prislégti streso, kurio
rezultatas yra jvairiis kalb&jimo ir kiti komunikacijos sutrikimai.

Kaip jau buvo minéta ankstesniame skyriuje, didele tirty pirmoky dalj sudaro vaikai,
turintys fonetiniy kalb¢jimo sutrikimy (48,9%).

Vaiky, pasizyminciy fonetiniu kalb¢jimo sutrikimu, garsy tarimo trikumai pateikiami 3

paveiksle.
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O puciamieji, afrikatos

B puciamieji

O sklandieji - virpamieji

O puciamieji, sklandieji - virpamieji

3 pav. Vaiky, turin¢iy fonetinj kalbé&jimo sutrikima, garsy tarimo triikumy pasiskirstymas, %

Analizuojant duomenis, iSrySkéjo, kad S§ie vaikai daZniausiai netaisyklingai taria
puciamuosius priebalsius (s, S, z, Z) ir afrikatas (¢, ¢, dz, dzZ), iy garsy netaisyklingas tarimas
sudaro 48% (n=31), i$ jy 13% Siuos izoliuotus garsus taria taisyklingai, taiau nejsitvirtings garsy
tarimas zodziuose. Vien tik puciamyjy garsy (s, S, z, Z) netaisyklingas tarimas sudaro 22%
(n=14). 13% (n=8) vaiky, turin¢iy fonetinj kalb¢jimo sutrikimg netaisyklngai taria pu¢iamuosius
(s, 8, z, z), bei sklandziuosius — virpamuosius garsus. 17% (n=11) vaiky netaisyklingai taria
sklandziuosius — virpamuosius garsus (7, r). Beveik tre¢daliui (31,4%) vaiky, kurie
netaisyklingai taria minétus puciamuosius garsus bei afrikatas, biidingas tarpdantinis Siy garsy
tarimas, 3,9% - priedantinis sigmatizmas, o didZioji dalis — 64,7% SnypS€iamuosius bei
Svilpiamuosius garsus dazniausiai keicia tarpusavyje (piesia — piesia, saulé — Saulé, vaZiuoja
— vaziuoja). Tariant sklandziuosius — virpamuosius garsus didesné dalis (88%) tiriamyjy juos
keité sklandziaisiais — liezuvio Soniniais (/, /') ar sklandZiuoju — paprastuoju (j) garsais. Likusiy
2% garso r tarimas - gomurinis.

Sios grupés vaikams gana gerai sekési iStarti sudétingos sandaros Zodzius, tik 16%
pirmoky, turin¢iy fonetiniy kalbé¢jimo sutrikimy, klydo atlikdami Sig uzduot;, iSkraipé kai kuriy
daugiaskiemeniy, sudétingos sandaros Zodziy garsine struktiirg, kai kuriems nepavyko islaikyti ir
skiemeninés ZodZio struktiros.

Galima teigti, kad wvaikai, turintys fonetiniy kalbéjimo sutrikimy, daZniausiai
netaisyklingai taria pu¢iamuosius priebalsius ir afrikatas bei sklandziuosius — virpamuosius
priebalsius.

Kaip jau buvo minéta, 42% vertinty pirmoky turi fonologiniy kalbos sutrikimy, 9,1%
vaiky kalbos raida sulétéjusi (n=6) ar yra kalbos neiSsivystymas (n=6). Analizuojant tyrimo
duomenis paaiskéjo, kad Sie vaikai, dazniausiai painioja puciamuosius priebalsius z - z, § - s,
sklandziuosius 7 - / — j, netaisyklingai taria afrikatas - ¢, ¢, dz, dz (painioja jas, keiCia garsais s, S,
z, z), kiek reCiau pasitaiko sprogstamyjy priebalsiy (p, b, ¢, d, k, g) tarimo trilkumy bei retesniy
lietuviy kalbos garsy (h, ch, f) tarimo netikslumy. Vaiky negebé¢jimas taisyklingai tarti garsus,
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trikdo zodziy suvokima, garsinés struktiiros jsisavinimg bei normaly bendravimg su aplinkiniais.
Tai turi reikSmes ir pasiekimams mokykloje. 4 paveiksle pavaizduotas vaiky pasiskirstymas

pagal jvairiy garsy tarimo trilkumus.

O puciamieji, afrikatos B puciamieji, sklandieji (r 1), afrikatos
O puciamieji O pucéiamieji, sprogstamieji, afrikatos
B sprogstamieji O sprogstamieji, sklandieji (r, ')

B puciamieji, sprogstamieji O afrikatos

B puciamieji, sklandieji (r, r',1, 1) B sklandieji (r, 1,1, '), afrikatos

4 pav. Vaiky, turinciy fonologinj kalbos sutrikima, kalbos neissivystymg ir sulétéjusiag kalbos

raida, garsy tarimo trikumy pasiskirstymas, %

Remiantis tyrimo duomenimis, galima teigti, kad didesne trikumy jvairove pasiZymi
vaikai, turintys kalbos neiSsivystyma, sulétéjusia kalbos raidg ir fonologinj kalbos sutrikima, Sie
pirmokai dazniausiai (trecdalis) netaisyklingai taria pu¢iamuosius (s, $, Z, z) ir afrikatas (dz, dz, ¢,
¢), pvz., sakuté, vaskas, vasa, ziedas. Vienas vaikas gali netaisyklingai tarti net 3 grupiy garsus.
Puciamyjy priebalsiy (s, S, z, 2), afrikaty (dz, dz, ¢ c¢) bei sklandziyjy priebalsiy (7) tarimo
trukumai sudaro - 27 %, pvz., sesnakas, Saulé, asilas, kukuriiZas, miskas, jozé. TreCia grupé vaiky
(12%) netaisyklingai taria tik puciamuosius garsus. Pu¢iamyjy, sprogstamyjy garsy ir afrikaty
tarimo trilkumai uzima ketvirtaja vieta. Tardami sprogstamuosius priebalsius vaikai dazniausiai
painioja jy poras: t — d, k — g, p — b, pav., gulbé — kulpé, puodas — puotas, blynas — plynas.
Reciau lietuviy kalboje sutinkamus puciamuosius priebalsius f, A, ch vaikai atitinkamai keicia
garsais p (teleponas, potograpas), g ( gerbas, gamakas), k (koras, kalatas).

Apibendrinant galima teigti, kad pagal netaisyklingai tariamy garsy kiekj didziausig dalj
sudaro puciamyjy priebalsiy ir afrikaty (30%) bei puciamyjy, sklandZiyjy priebalsiy ir afrikaty
(27%) tarimo trukumai, maZziausig dalj sudaro vaikai, turintys vien tik afrikaty (3%), puciamyjy,
sklandziyjy priebalsiy (3%) bei sklandziyjy priebalsiy, afrikaty (1%) tarimo trukumy.

Zymiai sunkiau $iy sutrikimy turintiems pirmokams sekési pakartoti sudétingos sandaros,
daugiaskiemenius Zodzius, dauguma jy klydo ne tik iSkraipydami S$iy Zodziy garsus, bet taip pat
neilaike ir skiemenings struktiiros, pav., kupranugaris — kuptalis, SikSnosparnis — Siksnopalis,
ekskavatorius — eskatolis. Tik 18% pirmoky, turin¢iy fonologoniy kalbos sutrikimy, pavyko
sudétingos sandaros zodzius iStarti taisyklingai, neiSplétotos bei sulétéjusios kalbos vaikai su Sia

uzduotimi nesusidorojo.
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Girdimojo suvokimo tyrimo rezultatai. Mokydamiesi vaikai daro daug skaitymo ir
raSymo klaidy, jei vaikas blogai taria ir diferencijuoja kalbos garsus - sunkiai formuojasi
garsings analizés ir sintezes jgudziai (Giedriene, 1986; IvoSkuviene, 1998; Monkeviciené, 2003).

Atlikus garsy tarimo tyrima paaiskéjo, kad vaikai ne tik netaisyklingai taria kai kuriuos
garsus, taCiau ir girdimasis suvokimas yra nepakankamas. Sunkiausiai girdimojo suvokimo
uzduotis sekési atlikti vaikams, pasizymintiems neZymiu, vidutiniu kalbos neiSsivystymu,
sulétéjusia kalbos raida bei fonologiniu kalbos sutrikimu.

Sie pirmokai nesugebéjo be klaidy iSskirti nurodyta garsa i§ garsy eilés, nustatyti
nurodytg garsg Zodziuose, sunku buvo pakartoti opoziciniy skiemeny grupes, skirti zodzius,
panaSius garsine sudétimi. Atliekant garsinés analizés uzduotis, vaikai turéjo pasakyti pirmaji
kir¢iuotg ir nekirciuotg zodzio balsj bei paskutinjji Zodzio priebalsj, kir¢iuotg ir nekirciuotg bals;.
Dauguma vaiky, turin¢iy fonetinj kalb¢jimo sutrikimg, foneminio suvokimo ir garsinés analizés
uzduotis atliko gana sékmingai.

Pirmoje uzduotyje vaiky buvo prasoma nustatyti ar yra nurodytas garsas (s, €) garsy

eilgje. Tyrimo rezultatai pateikiami 5 paveiksle.

%

1007
90+ O vaikai, turintys fonetinj kalbéjimo
301 sutrikimg
70 B vaikai, turintys fonologinj kalbos
601 sutrikimg
507 O vaikai, turintys kalbos
40+ nei§sivystyma, sulétéjusia kalbos
30 raida
20
10+

0,

5 pav. Nurodyto garso nustatymas garsy eiléje, %

IS pateikto paveikslo matyti, kad geriausiai uzduotj atliko vaikai, turintys fonetinj
kalbéjimo sutrikimg. Sunkiau sekési vaikams, pasizymintiems fonologiniu kalbos sutrikimu
(47%) bei kalbos neissivystymu, sulétéjusia kalbos raida (26%). Smulkesné analizé rodo, kad
vaikams Siek tiek lengviau sekési i$skirti balsj € 18 kity garsy eilés nei priebalsj 5.

Dar sudétingesné uzduotis pirmokams, turintiems kalbos neiSsivystyma, sulétéjusia
kalbos raidg ir fonologinj kalbos sutrikimg — nurodyto garso iSskyrimas zodziuose. Vaikai turéjo
18skirti tuos pacius garsus é ir §. Tyrimo rezultatai pateikiami 6 paveiksle.

Atlikdami 8ig uzduotj klydo ir nedidel¢ dalis pirmoky, turin¢iy fonetinj kalbéjimo
sutrikimg (15%). Kaip matome paveiksle, vaikams, turintiems kalbos neissivystyma, sulétéjusia

kalbos raida, sekési gana sunkiai — daugiau kaip 2/3 klydo atlikdami Sig uzduotj. Dalis mokiniy
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su kalbos neiSsivystymu, sulétéjusia kalbos raida, uzduoties nesuprato - plojo iSgird¢ bet kokj

zodj. Du pirmokai, kuriems nustatytas vidutinis kalbos neiSsivystymas, uzduoties neatliko.

O vaikai, turintys fonetinj kalbéjimo

sutrikima

B vaikai, turintys fonologinj kalbos
sutrikimag

O vaikai, turintys kalbos
nei§sivystyma, sulétéjusia kalbos
raida

6 pav. Nurodyto garso nustatymas zodziuose, %

Buvo pateikta dar viena foneminio suvokimo uzduotis — skirti zodzius, panaSius garsy
sudétimi (paronimus). Vaiky buvo praSoma pakartoti Sias zodziy poras: karas — garas, buvo —
puvo, veda — meta, rytas — ritas. Vaikai, turintys fonetinj kalbéjimo sutrikima, gana lengvai su
Sia uzduotimi susidorojo, klydo tik 6% Siy pirmoky. Sunkiau sekési vaikams, turintiems
fonologinj kalbos sutrikima, 30% klydo pakartodami vieng ar kita paronimy porg. Tik 30%
vaiky, turin€iy kalbos neiSsivystyma ir sulétéjusig kalbos raida, pavyko teisingai pakartoti

panasiai skambanciy zodziy poras. Tyrimo rezultatai pateikiami 7 paveiksle.

%
100+

90
80
701
60
507
40
30
20
107

O vaikai, turintys fonetinj kalbéjimo
sutrikima

W vaikai, turintys fonologinj kalbos
sutrikima

O vaikai, turintys kalbos
nei§sivystyma, sulétéjusia kalbos
raida

7 pav. Zodziy, panasiy garsy sudétimi, skyrimas, %

Sunkiausiai vaikams sekési pakartoti panasiai skambancias skiemeny eiles. Itin daug
klaidy daré¢ kartodami skiemeny eiles su balsiais ir dvibalsiais: pav., e —é —i - y, tuo — to - tuo,
mé — mie — mé. Siy nurodyty skiemeny teisingai nesugebéjo pakartoti nei vienas pirmokas,
turintis kalbos neissivystymg ir sulétéjusig kalbos raidg. Paskai¢iavus vidurk], teisingai vieng ar
kelias skiemeny poras pakartojo tik maziau penktadalio (17%) pirmoky, turinciy kalbos
neiSsivystyma ar sulétéjusig kalbos raida, 30% vaiky, turin€iy fonologinj kalbos sutrikima,
geriausiai sekési fonetin] kalbéjimo sutrikimg turintiems mokiniams, klydo tik 30%. Tyrimo

rezultatai pateikiami 8 paveiksle.
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@ vaikai, turintys fonetinj kalbéjimo
sutrikimg

B vaikai, turintys fonologinj kalbos
sutrikimg

O vaikai, turintys kalbos
nei§sivystyma, sulétéjusia kalbos
raida

8 pav. Skiemeny eiliy pakartojimas, %

Pradiniy garsinés analizés igiidziy jvertinimui buvo skirtos dvi uzduociy grupés: nustatyti
pirmajj zodzio garsa (kirCiuotg ir nekirCiuotg balsj ir priebalsj) bei nustatyti paskutinjjj zodzio
garsg (balsj ir priebalsj). Pirmaja uzduot] puikiai atliko, visus garsus tinkamai i§skyrée 98%
pirmoky, kurie pasizymi fonetiniu kalbéjimo sutrikimu, vaiky, turinéiy kalbos neissivystymg ir
sulétéjusig kalbos raida, taisyklingai atlikusiy uzduoti sudaro 25%, o vaiky, pasizyminciy
fonologiniu kalbos sutrikimu - 40%. Vaikams su kalbos neiSsivystymu itin sunkiai sekési
nustatyti pirmgjj zodzio priebalsj, dazniausiai jie pasakydavo pirmgjj Zodzio skiemenj arba po
priebalsio einantj balsj. Du mokiniai Sios uzduoties neatliko. Tyrimo rezultatai pateikiami 9

paveiksle.
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@ vaikai, turintys fonetinj kalbéjimo
sutrikima

B vaikai, turintys fonologinj kalbos
sutrikimg

O vaikai, turintys kalbos
nei§sivystyma, sulétéjusia kalbos
raida

9 pav. Pirmojo zodZio garso skyrimas, %

Antroji garsinés analizés uzduotis pirmokams buvo dar sunkesné. Reikéjo nustatyti
paskutinjji Zodzio garsa (balsj, priebalsj). Atlikdami $ig uzduot; klydo net 77% wvaiky,
pasizymin¢iy kalbos neiSsivystymu ir sulétéjusia kalbos raida. Jiems buvo labai sunku iSskirti
paskutinj zodzio priebalsj, atlikdami $ig uzduotj klydo net 83% Siy pirmoky. Geriau sekési
mokiniams, turintiems fonologinj kalbos sutrikima, teisingai paskutinjjj balsj pavyko isskirti
40%, o paskutinjjj priebals; 38%. Vaikai, pasizymintys fonetiniu kalbéjimo sutrikimu, teisingai
atliko 95%, jiems taip pat sunkiau sekési iSskirti paskutingjj zodZio priebalsj. Tyrimo rezultatai

pateikiami 10 paveiksle.
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O vaikai, turintys fonetinj kalbéjimo
sutrikima

B vaikai, turintys fonologinj kalbos
sutrikima

O vaikai, turintys kalbos
neissivystyma, sulétéjusia kalbos
raida

10 pav. Paskutiniojo Zodzio garso skyrimas, %

Tyrimo rezultatai parod¢, kad vaikai, turintys girdimojo suvokimo nepakankamuma, ne
tik netaisyklingai tariamus atskirus garsus ar jy grupes analizuoja blogai, tac¢iau painioja ir tuos
zodzius, kuriy sudétyje yra garsai, kuriuos jie taria taisyklingai. Fonetiniai trikumai, ne tik
sutrikdo normaly foneminiy procesy rutuliojimasi, bet ir neigiamai veikia garsinés analizés
igidziy formavimasi. Tuo paciu uzkerta kelig sékmingam raSymo ir skaitymo mokymuisi
(Giedriené, 1986).

Zodyno jvertinimo rezultatai. Vaiko Zodynas priklauso nuo to, kokius zodZius jis girdi
savo aplinkoje. Jau biidamas penkeriy mety vaikas pradeda apibendrinti daiktus, reiskinius ne tik
pagal jy paskirti, bet ir pagal ypatybes, bando ieskoti priezastinio rySio. Kaip teigiama
mokslingje literatiiroje, septyneriy mety vaiko zodynas vis labiau panaséja i suaugusiyjy: 39 %
zodyno sudaro daiktavardziai, vyrauja konkrec¢iy daikty pavadinimai, 35 % - veiksmazodziy bei
apie 5% - budvardziy.

Norint iSsiaiSkinti pirmoky, turiniy kalbg¢jimo, kalbos sutrikimy, kalbos turtinguma,
tyrimo metu vaiky buvo praSoma parinkti apibendrinamasias sgvokas paveiksléliy grupéms bei
sudaryti budvardziy antonimy poras (paveiksléliy pagalba).

Tyrimo rezultatai parode, kad Sias uzduotis geriausiai sekési atlikti pirmokams,
turintiems fonetinj kalbéjimo sutrikimg. ISvedus vidurkj, tinkamai apibendrinamagsias sgvokas
parinko 78% §iy pirmaklasiy. Siek tiek sunkiau sekési sudaryti biidvardziy antonimy poras, §ia
uzduot] teisingai atliko 66% . Smulkesné analizé pateikiama 1 lentel¢je.

1 lentele

Pirmoky, turinciy fonetinj kalbéjimo sutrikima, Zodyno uzduo¢iy atlikimo analize, %

Apibendrinamosios savokos Budvardziy antonimai
Teisingi . ° w
atsakymai, | .S = 52 . . . .
v T |s |8 |z 22| s n| 22| 28| 2g| 2|22
= ~ —
T |2 |3 |8 | & SS| ES| SN B2 22| @8] £ €
A M o N k= Fal;mB| QE|~BE|lO& &8 <R
94 84 81 94 78 39 97 89 52 27 81 50
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Lenteléje pateikti duomenys rodo, kad vaikams, turintiems fonetinj kalbé¢jimo sutrikima,
lengviausiai sekési parinkti dazniau kalboje sutinkamas apibendrinamasias sgvokas ,,drabuziai
(94%), zverys (94%), baldai (84%)“. Sunkiai sekési rasti apibendrinamasias savokas ,,indai“
(78%) bei ,,transporto priemonés (39%). Dalis vaiky Siy sgvoky visai nejvardino, kiti indus
vadino ,,daiktais, is kuriy valgome*, ,lékstés, puodai, bliiidai“, transporto priemonés -

I3

,,masinos “, , kur vaziuoja*, ,,troleibusai* ir kt. Sudarant biidvardziy antonimy poras, pusé
mokiniy klydo parinkdami antonimg budvardziui ,,aukstas”, dauguma klydusiy parinko zodj
,,mazas . Siek tiek maZiau nei pusé mokiniy, turin¢iy fonetinj kalbéjimo sutrikima, netinkamai
sudaré antonimy porg ,,platus — siauras** (48%), pav., , kelias platus, o takelis mazas*. Labai
maza dalis (27%) Sios grupés mokiniy teisingai parinko antonimg biidvardzZiui gilus, daZniausias
atsakymas - ,,negilus ““ arba ,,mazas “.

Teisingai uzduotj — parinkti apibendrinamasias sgvokas, atliko 64% pirmoky, turinciy
fonologinj kalbos sutrikimg, biidvardziy antonimy poras teisingai sudaré 54% Sios grupés

mokiniy. Tyrimo duomenys pateikiami 2 lenteléje.

2 lentele
Pirmokuy, turiné¢iy fonologinj kalbos sutrikima, Zodyno uzduodiy atlikimo analizé, %
Apibendrinamosios savokos Budvardziy antonimai
Teisingi
. o— - S =w 1
atsal(f/ymal, ;g 3% ©n g% ;’ ' w ' : a
(1) = g >N b — n E ('n N = % v o n 72} )43 ;cz 0
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Duomenys rodo, kad fonologinj kalbos sutrikima turintys mokiniai dazniausiai klydo
sudarydami apibendrinamgsias sgvokas ,,pauksciai* bei ,,transporto priemonés“, daugiausia
teisingy atsakymy (kaip ir vaiky, turin¢iy fonetinj kalb¢jimo sutrikimg) buvo parenkant
apibendrinamasias savokas ,,drabuziai® (91%) ir ,,zvérys* (89%). Daugiausia klaidy daré
sudarydami budvardziy antonimy poras ,,gilus — seklus* (80%), ,,aukstas — Zemas* (78%),
didelé dalis mokiniy porg antonimui sudarydavo su neigiamuoju prieSdéliu ne- - ,,neaukstas
. negilus “.

Daug sunkiau sekési $ig uzduotj atlikti pirmokams, turinties kalbos neiSsivystyma bei
sulétéjusig kalbos raida. Parenkant apibendrinamagsias sgvokas $iy mokiniy atsakymai buvo
panasiis kaip ir pirmyjy dviejy grupiy, taciau dalis vaiky (su vidutiniu kalbos neiSsivystymu)
apibendrinamyjy savoky nepateike, saké ,,neZinau*, ,,dar nesimokiau“, bandé nusakyti daikty

paskirtj arba tiesiog tylédavo. Tyrimo duomenys pateikiami 3 lentel¢je.
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3 lentelé
Pirmoky, turin¢iy kalbos neiSsivystyma, sulétéjusia kalbos raida, Zodyno uZduociy atlikimo

analizé, %

Apibendrinamosios savokos Budvardziy antonimai
- Q w| 8
A k<) = S0l g , '
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Siems vaikams labai sunku jsiminti giminiy ir ri$iy savoky pavadinimus (Giedriene,
1986). Tai parod¢ ir tyrimo duomenys. Vaikai arba sagvoky visai nejvardino arba jy atsakymai
buvo neteisingi. ISvedus vidurkj, apibendrinamagsias sgvokas teisingai parinko 33% pirmoky su
nezymiai sulétéjusia kalbos raida, 29% su nezymiu kalbos neiSsivystymu bei 17% pirmoky,
turin¢iy vidutinj kalbos neiSsivystyma. Bidvardziy antonimy poras teisingai sudar¢ 31% vaiky,
turinCiy sulétéjusia kalbos raida, 29% mokiniy, su nezymiu kalbos neiSsivystymu ir 17% -
turin¢iy vidutinj kalbos neissivystyma.

Apibendrinant galima teigti, kad visy vertinty sutrikusios kalbos, kalbéjimo pirmaklasiy
zodynas néra visiskai pakankamas.

Kalbos gramatinis taisyklingumas. Vaikams, kurie pasizymi kalbos neiSlavéjimu,
biidingas gana ryskus gramatinis nepakankamumas. Sie vaikai blogai orientuojasi gimtosios
kalbos gramatiniuose désniuose, lieianCiuose zodziy darybos jvairove (Giedriene, 1986).
Biisimieji pirmokai ne visada tiksliai suvokia veiksmazodziy su jvairiomis priesagomis reikSme,
neretai nezinodami daikto pavadinimo bando ji sudaryti pagal analogija i§ jiems zZinomy ZodZiy.
Pasitaiko savos kiirybos veiksmazodziy. Patys vaikai vartoja vis daugiau ir jvairesniy priesagy.
Pasitaiko daug zodziy darybos klaidy (Avanesova, 1984). Tai dar kartg patvirtina ir atlikto
tyrimo rezultatai.

Siekiant i$siaiSkinti pirmoky, turin€iy kalbéjimo, kalbos sutrikimy, kalbos gramatinj
taisyklinguma, buvo pateiktos daiktavardziy daugiskaitos sudarymo, priesaginiy Zodziy darybos,
daiktavardzio ir skaitvardzio derinimo, prielinksniy vartojimo bei sakiniy i§ duoty zodziy
sudarymo uzduotys. Tyrimo rezultatai rodo, kad geriausiai, kaip ir reikéjo tikétis, Sias uzduotis
sekési atlikti pirmokams, pasizymintiems fonetiniu kalbéjimo sutrikimu, prasciausiai su
uzduotimis susidorojo vaikai, turintys kalbos neis$sivystyma.

Atliekant daiktavardziy daugiskaitos sudarymo uzduotis, iSvedus vaiky atsakymy vidurkj,
teisingai $i3 uzduot] atliko 96% vaiky, turin¢iy fonetin; kalbéjimo sutrikimg, 84% pirmoky,

pasizymin¢iy fonologiniu kalbos sutrikimu, 73% pirmokai, kuriy kalbos raida neZymiai
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sulétéjusi, 63% vaikai, kuriems biidingas nezymus kalbos neis$sivystymas, vaikai su vidutiniu
kalbos neiSsivystymu Sios uzduoties atlikti nesugeb¢jo. Daiktavardziy daugiskaitos sudarymo

uzduociy atlikimo rezultatai pateikiami 11 paveiksle.

@ Vaikai, turintys fonetinj kalbéjimo
sutrikimg

B Vaikai, turintys fonologinj kalbos
sutrikima

O Vaikai, turintys neZymiai
sulétejusia kalbos raidg

O Vaikai, turintys nezymy kalbos
nei§sivystyma

B Vaikai, turinys vidutinj kalbos
neissivystyma

11 pav. Daiktavardziy daugiskaitos sudarymas, %

Visy penkiy grupiy mokiniams sunkiausiai sekési sudaryti daiktavardzio akmuo
daugiskaita, dazniausias atsakymas - ,,akmenai, akmenei®. Pirmokams, pasizymintiems kalbos
neissivystymu, sulétéjusia kalbos raida, sunkiau sekési sudaryti ir daiktavardziy slyva, medis,
daugiskaita, dazniausi atsakymai ,,slyvai, slyvukai, medei” (smulkesné rezultaty analizé
pateikiama 6 priede, 1 lentel¢je).

Antragja gramatinio kalbos taisyklingumo uzduotimi buvo siekiama iSsiaiskinti, kaip
pirmokai geba sudaryti priesaginius daiktavardzius. ISvedus vidurkius paaiskéjo, kad sudarydami
mazybinius daiktavardzius bei daiktavardzius su priesagomis —ynas, -iné, -ykla, -ininkas, -éja,
teisingai uzduotis atliko 92% pirmoky, pasiZyminciy fonetiniu kalbé¢jimo sutrikimu, 81% - su
fonologiniu kalbos sutrikimu, 49% - su neZzymiai sulétéjusia kalbos raida, 46% - su nezymiu
kalbos neiSsivystymu bei 21% - su vidutiniu kalbos neissivystymu (smulkesné rezultaty analizé
pateikiama 6 priede, 2 lenteléje).

Kaip matome, beveik pus¢ vaiky, turin¢iy nezymy kalbos neiSsivystyma bei nezymiai
sulétéjusig kalbos raidg, gana gerai atliko Sias uzduotis, taciau kita pusé vis dar klydo
sudarydami priesaginius daiktavardzius — netinkamai iSskyré zodzio Saknj, parinko netinkamas
priesagas (braskyné, qzuolinis, valyklé, kerpétoja). Siems pirmokams sunkiai sekési sudaryti
reCiau vartojamus zodzius — valykla (valyklé, skalbyklé), duoniné (daugelis vadino déZute,
maiSeliu, stal¢iumi). Sudarydami zodzius, reiSkiancius profesija, nusakan¢ius Zmoniy veikla,
daznai vaikai, pasiZymintys kalbos neissivystymu, nesugebédami parinkti tinkamo pavadinimo,
stengési nusakyti zmoniy veikla, pav., kirpéja — kur kerpa plaukus, mezgéja — mociuté; kur

padaro megztinj ir tt. Dalis vaiky iSkraipé Siuos zodzius neprisimindami tikslaus tarimo,
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negebédami jy iStarti dél sudétingos artikuliacijos (kirpéja — kerpétoja, kirpykleé, krepsSininkas —
kepsinkas, krepsinis).

Daiktavardzio ir skaitvardzio derinimo uzduotis geriausiai sekési atlikti pirmokams,
pasizymintiems fonetiniu kalbéjimo sutrikimu, teisingai §ig uzduotj atliko 94% Siy mokiniy, 87%
- turin¢iy fonologinj kalbos sutrikima, 72% - pasizymin¢iy nezymiai sulétéjusia kalbos raida,
56% - su nezymiu kalbos neiSsivystymu. Daiktavardziy ir skaitvardZiy derinimo uZduociy

atlikimo rezultatai pateikiami 12 paveiksle.

100

@ Vaikali, turintys fonetinj kalbé&jimo
sutrikimag

B Vaikai, turintys fonologinj kalbos
sutrikimag

O Vaikai, turintys nezymiai
suletéjusig kalbos raida

O Vaikai, turintys nezymy kalbos
nei§sivystyma

B Vaikai, turinys vidutinj kalbos
nei§sivystyma

12 pav. Daiktavardzio ir skaitvardzio derinimas, %

Kaip parodé tyrimo rezultatai, pirmaklasiams, pasizymintiems jvairaus laipsnio kalbos
neissivystymu bei sulétéjusia kalbos raida, vis dar sunku derinti daiktavardzius su skaitvardziais.
Tyrime dalyvave 2 mokiniai, turintys vidutinj kalbos neiSsivystyma, daiktavardzio ir
skaitvardzio derinimo uzduoties negebéjo atlikti — visi pateikti atsakymai buvo neteisingi.
Vaikai, pateike neteisingus atsakymus, dazniausiai painiojo gimines, netinkamai pavartojo
daiktavardziy skaicius, pav., du valtys, daug bités, daug zZmogy, du Sakos ir t.t. (smulkesné
rezultaty analizé pateikiama 6 priede, 3 lentel¢je).

Mokslingje literatiiroje teigiama, kad daugumai vaiky, turinciy kalbos neislavéjima,
sunku parinkti prielinksnj ir taisyklingai pavartoti su daiktavardziu. Kaip rodo ankstesni tyrimai
(Giedriené, 1986), Sie vaikai ne tik negali parinkti atitinkama prielinksnj, bet ir daro daug klaidy
parinkdami tinkamg daiktavardj. Su tokiais sunkumais susidiiré ir Siame tyrime dalyvave
pirmokai, pasizymintys kalbos neiSsivystymu ar sulétéjusia kalbos raida. Kaip rodo tyrimo
analizé, prielinksniy vartojimo uzduotis gana gerai atliko mokiniai, turintys fonetinj kalb&jimo
(teisingai atliko 90%) bei fonologini kalbos (teisingai atliko 69%) sutrikimg. Pirmoky,
pasizyminéiy kalbos neiSsivystymu bei sulétéjusia kalbos raida, rezultatai zenkliai blogesni -
teisingai atsake tik 23% vaiky su neZymiai sulétéjusia kalbos raida, 9% pirmoky su neZymiu

kalbos neiSsivystymu, 2 vaikai su vidutiniu kalbos neiSsivystymu atlikdami $ig uzduot; klydo,
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dar dauguma prielinksniy keité ,,prielinksniu a* (a kédes, a langa). Prielinksniy vartojimo

uzduociy atlikimo rezultatai pateikiami 13 paveiksle.

@ Vaikai, turintys fonetinj kalbé&jimo
sutrikima

B Vaikai, turintys fonologinj kalbos
sutrikima

O Vaikai, turintys neZzymiai
suletéjusia kalbos raida

O Vaikai, turintys nezymy kalbos
neissivystyma

M Vaikai, turinys vidutinj kalbos
neissivystyma

13 pav. Prielinksniy vartojimo uzduo¢iy atlikimo analizé, %

Dalis klydusiy pirmoky, jvardindami atliekamus veiksmus paveikslélyje, prielinksnius
visiSkai praleisdavo ar pavartodavo juos netinkamai (uz medzio — an medzio, per balg — pro, j
balg ir kt.), dalis mokiniy netinkamai pavartojo ne tik prielinksnj, bet ir daiktavardzio linksnj
(ant medziaus, po stalui ir kt.). Visy penkiy grupiy mokiniai daugiausia klydo pavartodami
prielinksnius per, pro ir virs. (smulkesné rezultaty analizé pateikiama 6 priede, 4 lenteléje).

Kalbos gramatinio taisyklingumo klaidos labiau iSrySkéja bandant riSliai pasakoti ar
savarankiskai laisvai reikSti mintis, sudaryti gramatiSkai taisyklingus sakinius. Siekiant atskleisti
kaip vaikams sekasi derinti zodzius tarpusavyje, kaip sekasi kalboje pavartoti gramatiskai
taisyklingus sakinius, buvo pateikta paskutiné uzduotis — 1§ pateikty zodziy (Pavasaris, sniegas,
tirpti. Ruduo, kristi, lapai, medziai. Mama, parduotuve, is, duona, parnesti.) sudaryti gramatiskai
taisyklingus sakinius. Gauti rezultatai tik patvirtino teiginj, kad savarankiskai sudaryti
gramatiskai taisyklingus sakinius vaikams sekasi sunkiausiai. Atliekant Sig uzduotj sunkumy
patyré ir pirmokai, pasizymintys fonetiniu kalbéjimo sutrikimu - teisingai sakinius sudaré apie
69%, pasizymintys fonologiniu kalbos sutrikimu — 56%. Vaikai, kuriems nustatytas kalbos
neiSsivystymas ar sulétéjusi kalbos raida, Sios uzduoties teisingai neatliko beveik nei vienas —
klydo derindami zodzius tarpusavio gramatiniais ry$iais (,, 7ijpti sniegas pavasalis, Ruduo [ apai
meziy kisti), buvo netinkama zodziy tvarka (Mama parnesé duong is parduotuveés, krenta
medziai lapai rudenj), praleido zodzius (Ruduo krenta medziai; Mama parnesé duong).

Neissivysciusios ir sulétéjusios kalbos mokiniy tyrimo rezultatai néra labai patikimi,
kadangi Siy vaiky skai¢ius Siame tyrime labai nedidelis ir Zenkliai skiriasi nuo dviejy pirmyjy
(fonetinis kalbéjimo sutrikimas ir fonologinis kalbos sutrikimas) grupiy.

Risliosios kalbos tyrimo rezultatai. Siandienin¢je literatiiroje gana sunku rasti
apibudinima, kuris tiksliai apibrézty risliosios kalbos sampratg. Dazniausiai pabréziamas jos

reikSmingumas. Pileckait¢ - Markoviené (2004) nepateikia konkretaus risliosios kalbos
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apibrézimo, taciau autoré nurodo, kad rislioji kalba yra svarbi ziniy jsisgvinimo ir jy reiskimo
priemong, be to ji yra neatsiejama nuo visos vaiko kalbos formavimosi.

Ne visi vaikai aiskiai reiskia savo mintis, nuomones, pasakoja patirtus jspadzius. Sie
sunkumai kyla dél vaiky risliosios kalbos neiSlavéjimo, netaisyklingai tariamy garsy, skurdaus
zodyno (Adomaviciené, Labanauskiené, Gecieng, 2003).

Tyrimo metu vaiky buvo pra§oma papasakoti pagal siuZetiniy paveiksléliy serija ,,Zveju
laimikis* (3 priedas). Taip buvo norima iSsiaiSkinti vaiky gebéjima sudaryti pasakojima pagal
pateikta vaizdy nuosekluma. Analizuojant pasakojimus buvo kreipiamas démesys | tai, kaip
pirmokai sugeba déstyti savo mintis, ar jos nuoseklios, rislios, ar néra erdvés ir laiko pakeitimy;
kokius sakinius vartoja daugiausia (vientisiniai, sudétiniai), atkreipiamas démesys ] zodZziy
darybos ir derinimo jgtidzius, gebéjima nusakyti pagrinding mint;.

Ankstesnieji tyrimai (Giedriené, 1986) parod¢, kad vaikai, kuriy kalbos raida jprastine,
pasakodami naudojasi jvairiy tipy sakiniais: vientisiniais iSpléstiniais, sudétiniais
prijungiamaisiais bei sujungiamaisiais sakiniais. Pavartoja ir Salutinius sakinius. Jy
pasakojimuose stebimos vienariiSés sakinio dalys, pavartoja ir tiesioging kalba. Taciau dar
nemaza dalis savo pasakojimuose vartoja vis tuos pacius zodzius. Siy mokiniy sakiniai daznai
uzbaigti, bet zodziy tvarka sakinyje vis dar nepakankamai taisyklinga. Pasitaiko, kad
praleidziamos atskiros sakinio dalys. Vaiko kalboje vis dar pasireiskia egocentrizmas.

Sio tyrimo rezultatai parodé, kad didesnés dalies pirmoky, pasizyminéiy fonetiniu
kalb¢jimo sutrikimu, pusés, turin¢iy fonologinj kalbos sutrikimg, risliosios kalbos jgtidziai
beveik nesiskiria nuo vaiky, kuriy kalbos raida nesutrikusi. Vaikai, pasakodami pagal
paveiksléliy serija, dazniausiai vartojo konstatuojamojo pobudzio sakinius. Pvz., ¢ia yra zZvejyba,
berniukai zvejojo, davé katinui zuvj, katinas pavogé zZuvj ir t.t. Tokie sakiniai yra labiau biidingi
3 - 4 mety vaikams (By, 2004). Vaikai, zitirédami ] paveikslélius, vardijo tai, kg maté. Daznai
uzbégdavo | priekj ir neuzbaigdavo pradétos minties, taciau po to vél grizdavo ir keleta sykiy
pakartodavo tuos pacius zodzius. Kai kuriy vaiky pasakojimus buvo sunku suprasti.

Dalis vaiky, pasakodami pagal siuzetinj paveikslélj, iSsakydavo savo nuomone, bei
papasakodavo savo patirtus jspidzius, taip nukrypdami nuo temos pvz., ,,Vaikai éjo Zvejoti.
Pagavo zZuvj. AS irgi buvau zvejoti. O tetis pagavo didelj karpj. Mama nevalé. Tetis isvalé, o
paskui mama jj iSkepé. Bet buina ir kitokiy zuvy “.

Vaikams, turintiems kalbos neiSsivystymg, labai sunku patiems sukurti pasakojima,
apibudinti daikta ar kokj reiskinj, nepraleidziant prasminiy daliy, biidingy poZymiy. Reikalingi
papildomi klausimai, paskatinimai, priminimai (StoSiuvien¢, 1997). NeiSsivysciusios ir
sulétéjusios kalbos pirmokai pasakodami beveik nevartoja sudétiniy sakiniy, jy pasakojimuose

vyrauja vientisiniai iSpléstiniai sakiniai su vienu papildiniu ar paZyminiu, aplinkybe. Siy vaiky
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pasakojimuose buvo kartojami vis tie patys zodziai, pvz., ,,Vaikai zvejojo zuvj. Vaikai pagavo
zuvj. Vaikai iséjo. Katinas émé zuvj. Vagé zuvj“. Sakiniai neuzbaigiami, praleidziami zodziai,
netaisyklinga Zodziy tvarka sakinyje. Tai galima paaiskinti tuo, kad pirmokai, kuriems budingas
kalbos neiSsivystymas, sulétéjusi kalbos raida, pirmiausia stengiasi iStarti zodzius, kurie suteikia
daugiausia informacijos — jvardina pagrindinius veikéjus, jy atlieckamus veiksmus. Véliau,
suprate, kad dar ne viskg pasaké, papildo sakinj, iSkreipdami jo gramatinj taisyklinguma.
Pasakojimuose dar gausu gramatiniy klaidy, daznai stebimos reikalingo ZodZio ar frazés
paieskos, pvz., ,,vaikai émé nu tq, kaip tq ten ... kur zZvejot reik“. Analizuojant pirmoky
pasakojimus iSryskéjo, kad vaikai, kuriems budingas kalbos neiSsivystymas, sulétéjusi kalbos
raida, negeba nuosekliai iSdéstyti jvykiy, neperteikia pagrindinés minties, mintys daznai
padrikos, neuzbaigtos, nukrypstama | neesmines detales. Pvz., ,, Vaika zvejoja. Vaikai jau valgyt.
Katins zuvi valgyt. Jau mate katyte zuvj. I vaikai éja vauka. I katyte juoda. I pagava zuvele. Buva
uzava liekste .

Iki penktyjy mety vartojami vaiky sakiniai susideda i 2, o penktyjy gale jau 18 3, ar net 4
sakiniy. Sudétiniame sakinyje gali buti iki 12 - 15 ZodZiy. D¢l to ne visada gera Zodziy tvarka,
daugéja gramatiniy klaidy, praleidziami zodziai. Sudétinis sakinys biina su jungtukais arba be jy.
Pasitaiko sudétiniy sakiniy, kuriuose sujungiami du vientisiniai sakiniai, o prie vieno i§ jy
prijungiamas dar ir Salutinis (GarSviené ir kt., 2000). Atlikus tyrima, paaiskéjo, kad tik 36%
vertinty vaiky, turiniy kalbéjimo, kalbos sutrikimy, linke kalbéti 4 - 5 Zodziy sakiniais. Tokia
pati tirtyjy dalis kalba ir trumpais 2 - 3 ZodZiy sakiniais. O likusi dalis, t.y. 28 %, kalba 3 - 4
zodziy sakiniais. Svarbu pazymeéti dar ir tai, kad 4 - 5 Zodziy sakiniais kalba, beveik visi vaikai,
turintys fonetinj kalbéjimo sutrikimg (74%) ir tik maza dalis fonologinj kalbos sutrikimg (25%).

Vartojamy zodziy skaiCius sakinyje pavaizduotas 14 paveiksle.

%
100

901
807
70
60
507
40
30
201

O Fonetinis kalbéjimo sutrikimas

B Fonologinis kalbos sutrikimas

O Nezymus kalbos nei§sivystymas,
sulétéjusikalbos raida

O Vidutinis kalbos nei§sivystymas

4 - 5 70dziai 3 -4 z0dziai 2 - 3 7odziai

14 pav. Zodziy skai¢ius sakinyje, %

Apibendrinant visy vaiky pasakojimus iSaiske¢jo kai kurie gramatinio netaisyklingumo

aspektai. Vaiky atsakymuose buvo pastebimos zodziy derinimo ir kaitymo klaidos. Nezymiai bei
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vidutiniSkai neiSplétotos kalbos vaikai kalb¢jo vientisiniais sakiniais. Vaikai, turintys fonetinj
kalbé&jimo ir fonologinj kalbos sutrikima, taip pat buvo linke kalbéti vientisiniais sakiniais, taciau
vartojo ir sudétiniy sujungiamyjy sakiniy.

Tyrimo metu buvo i$siaiSkinta, kokios kalbos dalys sudaro vaiko zodyng. Vaiky, turinciy
fonetinj kalbéjimo sutrikima, daugiausia kalboje vartoja daiktavardzius (apie 60% Zzodyno).
Vyrauja zodziai, kuriais jvardijami konkretiis daikty pavadinimai. Veiksmazodziai §ios grupé€s
vaiky zodyne sudaro 30 %. DazZniausiai vartojami tokie veiksmaZzodZiai, kurie reiSkia judéjima
(eina, nesa), konkrecius veiksmus (gaudo, valgo) ir reiSkiantys fizing ir dvasing zmoniy biiseng
(dziaugiasi, pyksta). Apie 7 % vartojamy zodziy sudaro buidvardziai, kurie reiskia jausmus, dyd;j
(piktas, didelé, geras).

Vaiky, turin¢iy fonologinj kalbos sutrikimg, nezymy kalbos neiSsivystyma ar sulétéjusia
kalbos raida, didziausia zodyno dalj ( kaip ir vaiky su fonetiniu kalbéjimo sutrikimu) sudaro
daiktavardziai. Jie uzima 65 % viso zodyno. Veiksmazodziy vartojimas kalboje taip pat nelabai
skiriasi nuo pirmos grupés vaiky, t.y. 28 %. Vaikai, turintys kalbos sutrikimy, maziau vartoja

biidvardziy - tik apie 6 % (zr. 15 paveiksla).

0O daiktavardziai
B veiksmazodZziai

O budvardziai

fonetinis kalb¢jimo sutrikimas ~ fonologinis kalbos sutrikimas,
kalbos nei§sivystymas

15 pav. Kalbos dalys pirmoky zodyne, %

Tyrimo metu paaiskéjo, kad wvaiky, kuriems priskirtas fonetinis kalb&jimo sutrikimas,
kalbiniai gebéjimai didesni nei vaiky, pasizyminciy fonologiniu kalbos sutrikimu ar nezymiu,
vidutiniu kalbos neiSsivystymu bei sulétéjusia kalbos raida. Taciau, nepaisant to, kad vaiky,
kurie pasizymi fonetiniu kalbéjimo sutrikimu, risliosios kalbos iSsivystymo lygis yra auksStesnis
nei fonologinj kalbos sutrikimg ar kalbos neissivystymg turin¢iy vaiky, pirmoky gebé¢jima risliai
pasakoti galima biity pavadinti vidutinio lygio ri§liosios kalbos i$sivystymo gebéjimais.

Rezultatai pateikiami 16 paveiksle.
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%

O fonetinis kalbéjimo sutrikimas

B fonologinis kalbos sutrikimas

Onezymus kalbos nei§sivystymas,
sulétéjusi kalbos raida

O vidutinis kalbos nei§sivystymas

aukstas lygis vidutinis lygis zemas lygis

16 pav. Vaiky risliosios kalbos i$sivystymo lygiai, %

Apibendrinus gautus rezultatus galima teigti, kad vaiky, pasizyminiy fonetiniu
kalb¢jimo sutrikimu ir fonologiniu kalbos sutrikimu, rislioji kalba geriau iSsivysCiusi nei
pirmaklasiy, su jvairaus laipsnio kalbos neis$sivystymu, sulétéjusia kalbos raida. Kalbos
neissivystymo ar sulétéjusios kalbos raidos atveju rislioji vaiky kalba visada bus nepakankamai
18sivysciusi, jai triks sklandumo, nuoseklumo. Atsizvelgiant  tai, buitinas nuolatinis ir kruopstus

darbas ugdant vaiky risliaja kalbg.

2.3.2. Pirmos klasés mokiniy, turin¢iy kalbéjimo, kalbos sutrikimy, pasirengimo
mokyklai veiksniy analizé

Tévy poZiiiris j vaiko kalbos raida, sutrikimy jveikima. Seima turi didZiulés jtakos vaiky
ugdymui. Pirmieji vaiko kalbos ugdytojai ir puoselétojai yra Seimos nariai — tévai, seneliai,
vyresnieji broliai ir seserys (Miskinis, 1993; Vaitkevicius, 1995 ir kt.). Labai svarbu, kad Sie
zmonés kuo daugiau kalbétysi su vaiku, stebéty vaiko kalbg ir kuo jvairesnémis priemonémis,
biidais ja lavinty. Tam, kad vaikui galétume padéti, pirmiausia, turime gerai Zinoti, ,,pazinti*
vaiko problema, bandyti iSsiaiSkinti priezastis, bet nelaukti kol vaiko problema ,,iSaugs®, juk
,Seima yra gyvas socialinis vienetas. Vieno Zmogaus problema yra visos Seimos problema”
(Bajoritinas, 1997, p.24).

Tyrimo metu siekta iSsiaiskinti kokios tévy Zinios apie vaiky kalbos sutrikimus. Pateikti 5
uzdaro tipo ir vienas atviras klausimas.

Atviro tipo klausimu buvo siekiama iSsiaiSkinti kokius tévai Zino kalb¢jimo, kalbos ar
komunikacijos sutrikimus. 61% apklaustyjy jvardino po vieng ar kelis kalb&jimo, kalbos,
komunikacijos sutrikimus: 36% jvardino tokius sutrikimus kaip Sveplavimas, mikc¢iojimas,
greitakalbyste, létakalbysté, nezymi dizartrija, fonologinis sutrikimas; 19% - bandé apibiudinti
kokiy sunkumy patiria jy vaikai, pvz., ,,netaisyklingai taria garsq s, sunkiai kalba; neiseina tarti

garsus, rasydamas daro daug klaidy”. Vienas atsakymas buvo gana jdomus — kaip kalbos,
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kalbéjimo ar komunikacijos sutrikimg tévai jvardino rusy kalba. Smulkesné rezultaty analizé

pateikta 17 paveiksle.

%
301
25+
20
151
10
5,
O,
O neatsake B Sveplavimas, mik¢iojimas
O netaisyklingai taria garsus O nezinau
B Sveplavimas, mik§iojimas, disgrafija O dislalija
B skaitymo, ra§ymo, mik¢.,létakalb., greitakalb., §veplav. O §veplavimas, raSydamas daro daug klaidy
B sunkiai kalba B mikéiojimas, §veplavimas, autizmas
O fonolog kalbos sutr., nezymi dizartrija O mik¢iojimas,§veplavimas, greitakalbis
B Sveplavimas B rusy

17 pav. Tévy jvardinti kalbéjimo, kalbos, komunikacijos sutrikimai, %

9% respondenty atsaké nezinantys kalbéjimo, kalbos, komunikacijos sutrikimy, o 30% - i §i
klausima neatsaké visai, galima daryti prielaida, kad Sie respondentai taip pat negaléjo jvardinti
nei vieno kalbéjimo, kalbos ar komunikacijos sutrikimo. Gauti rezultatai rodo, kad daugiau kaip
trecdalis tévy turi nepakankamai Ziniy apie vaiky kalbéjimo, kalbos sutrikimus.

Antruoju klausimu norima iSsiaiSkinti ar Seimoje yra zmoniy, kurie turi (turéjo) kalbéjimo,
kalbos ar komunikacijos sutrikimy. Gauti rezultatai parodé¢, kad daugiau nei puséje (63%) Seimy
kity asmeny, turin¢iy kalb¢jimo ar kalbos sutrikimy néra, 36% pazyméjo, kad yra Seimos nariy ar
giminai¢iy, kurie turi (turéjo) kalbéjimo, kalbos sutrikimy. ISanalizavus gautus rezultatus
paaiskéjo, kad Seimose daugiausia kalbéjimo, kalbos sutrikimy dar turi kiti vaiko broliai ar sesés
(27%), mama (20%), tétis (16%), kita dalis respondenty pazyméjo, kad Seimoje kalbéjimo ar
kalbos sutrikimy turi vaiko senelis ar mociuté, dédé ar teta, dalyje Seimy minéty sutrikimy turi

mama ir brolis/sesuo, abu tévai. Duomenys pateikiami 18 paveiksle.

o,
11% 2% 27% O brolis/sesuo
(U
11% B mama
O tetis
O mociuté/senelis
B dédé/teta
0,
13% O mama ir brolis/sesuo%
20% e
16% @ tétis ir mama

18 pav. Kiti Seimos nariai, turintys (turéje) kalbé¢jimo, kalbos sutrikimy, %
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Koreliaciné analizé rodo, kad tévy poziiiris | vaiko pasiektus rezultatus silpnu rySiu
siejasi su tuo, ar Seimoje dar yra asmeny, turinCiy (tur¢jusiy) kalbéjimo, kalbos sutrikimy
(koreliaciniai rySiai pateikti 4 lentel¢je). Gauti duomenys (Zr. 7 prieda, 2 lentel¢) parodo, kad
tévai, kuriy Seimose yra dar ir kity nariy, kurie turi (turéjo) kalbéjimo ar kalbos sutrikimy, Siek
tiek priekabiau vertina vaiko pasiekimus. Nepatenkinty vaiko pasiektais rezultatais Siy tévy tarpe
yra 9%, tuo tarpu tévy, kuriy Seimose daugiau néra asmeny, turin¢iy kalbéjimo ar kalbos
sutrikimy, poZzidris ] vaiko pasiekimus palankesnis — nepatenkinti tik 3%.

4 lentele
PoZymio ,,Ar Jus tenkina vaiko pasiekti rezultatai?* koreliacija su Kitais poZymiais

Charakteristikos Ar Seimoje yra zmoniy, turin¢iy Koreliacijos
(turéjusiy) kalbéjimo, kalbos rySys
sutrikimy?
Ar Jus tenkina Jiisy vaiko pasiekti rezultatai? 0,292%* Silpnas

Treciuoju uzdaro tipo klausimu siekiama issiaiskinti ar tévai pastebéjo, kad jy stinus/dukra
turi kalbéjimo, kalbos sutrikimy. | §j klausimg teigiamai atsaké 82% respondenty, 14% - vaiky
garsy tarimo trikumy ar kalbos sutrikimo nepastebéjo, o 5% - apie stinaus/dukros kalb¢jimo ar
kalbos sutrikimus perspéjo kiti (logopedas, mokytojas, draugai). Rezultatai pateikiami 19

paveiksle.

14% 5%

O pastebejo sutrikima
B sutrikimo nepastebéjo

O apie sutrikima perspéjo kiti

82%

19 pav. Respondenty pasiskirstymas pagal sutrikimy pasteb¢jima, %

Sie gauti rezultatai rodo, kad beveik penktadalis apklaustyjy tévy mano, jog toks
kalbé¢jimas normalus, atitinkantis normalig kalbos raidg ar, kad vaikas sutrikimg tiesiog ,,iSaugs*.

84% respondenty mano, kad dar ikimokykliniame amziuje jy stinui/dukrai buvo reikalinga
logopedo pagalba, ta¢iau 16% teigia, kad $ios pagalbos ju vaikams nereikéjo. Sie rezultatai vél gi
rodo, kad beveik penktadalis tévy neteikia didelés reikSmés vaiky garsy tarimo trilkumams ar
sudétingesniems kalbos sutrikimams.

I klausima ar noréty daugiau suzinoti apie kalb¢jimo, kalbos sutrikimus teigiamai atsaké
86% respondenty, o 14% nenorin¢iy daugiau informacijos, teigia, kad: ,,pakankamai turi Ziniy

apie vaiko sutrikimgq, tam neturi laiko; tai logopedo darbas ir jiems to Zinoti nereikia “.
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Net 24% atsakiusiy, kad nepastebéjo vaiko kalbéjimo ar kalbos sutrikimo, taip pat nenori
daugiau suzinoti apie Siuos sutrikimus, o 65% $iy respondenty mano, kad logopediné pagalba jy
vaikams ikimokykliniame amziuje buvo visai nereikalinga (Zr. 7 prieda, 6lentel¢).

Kad Sie gauti duomenys yra statistiSkai reikSmingi, patvirtina ir koreliaciné analizé
(koreliaciniai rySiai pateikti 5 lentel¢je), kuri rodo, kad tévy pastebéjimas, ar vaikas turi
kalbé&jimo, kalbos sutrikimy, vidutiniu ryS$iu siejasi su tévy nuomone apie logopedinés pagalbos
reikalingumg ikimokykliniame amZiuje (net 92% pastebéjusiy vaiko kalbéjimo ar kalbos
sutrikimus mano, kad ikimokykliniame amziuje buvo reikalinga logopedo pagalba) bei silpnas
rySys sieja su logopedo, dirbancio su jy vaiku, darbo jvertinimu bei noru daugiau suzinoti apie

kalbé&jimo, kalbos sutrikimus.

5 lentelé
Pozymio ,,Ar pastebéjote, kad vaikas turi kalbéjimo, kalbos sutrikimy?* koreliacija su kitais
poZymiais
Charakteristikos Ar pastebéjo, kad vaikas turi Koreliacijos
kalbos, kalbéjimo sutrikimy? rySys

Ar vaikui buvo reikalinga logopedo pagalba 0,515%* Vidutinis
ikimokykli-niame amziuje?
Ar noréty daugiau suzinoti apie kalbéjimo, 0,245%* Silpnas
kalbos sutrikimus?
Ar tenkina logopedo darbas su Jusy vaiku? 0,262** Silpnas

Sie rysiai tik patvirtina prielaida, kad tévai, pastebintys vaiko kalbéjimo, kalbos sutrikimus,
nori jiems padéti, stengdamiesi kuo daugiau suzinoti apie Siuos sutrikimus bei pagalbos budus

juos jveikiant, taip teigia 86% tévy, pastebéjusiy vaiko kalb¢jimo ar kalbos sutrikimus.

%
90+ 82
80
701 6
60+
50 O Tévai, pastebeje vaiko kalbéjimo,
401 kalbos sutrikimus
| B Tévai, nepastebéje vaiko
30 kalbéjimo, kalbos sutrikimy
20+
101 6 4
0+
Tenkina Netenkina Ne visada Apie tai
tenkina negalvojo

20 pav. Tévy nuomoniy apie logopedo teikiamos pagalbos efektyvuma pasiskirstymas, %
ISanalizuoti duomenys atskleide ir tai, kad dauguma tévy (82%), kurie pasteb¢jo vaiky
kalbéjimo ar kalbos sutrikimus, tenkina logopedo darbas su jy vaiku, tuo tarpu logopedo darbu
patenkinti tik Siek tiek daugiau kaip pusé respondenty (65%), kurie ikimokykliniame amziuje
vaiko kalb¢jimo ar kalbos sutrikimy nepasteb¢jo, net 31% apie logopedo pagalbos efektyvuma
niekada nesusimasté. Duomenys pateikiami 20 paveiksle.
Tévy pozidris i bendradarbiavimg su logopedu. Organizuojant ugdymo procesa,
svarbu teisingai suvokti, kas tai yra bendradarbiavimas. Klaidingai suprantamas procesas gali
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salygoti nesusikalbéjimg bei fragmentiskumg ugdyme. M. Webster’s teigimu komandinis darbas
— tai darbas suvienijus pastangas, kai aiskiai apibréziamos kiekvieno nario funkcijos,
kontroliuojamas individualios veiklos efektyvumas ir jtaka bendram rezultatui (cit. Miltenienés,
2005). Bendradarbiavimas - tai dviejy ar daugiau asmeny bendra veikla, dalijantis patirtimi,
ieSkant tinkamiausiy pagalbos budy ir juos jgyvendinant (Westwood, 1996). Bendradarbiavimas
yra daugiau nei buvimas drauge.

Kontautienés (2000) teigimu, pedagoginis bendradarbiavimas suprantamas kaip
konstruktyvios socialinés — pedagoginés saveikos sistema, kurioje dalyvauja trys ugdymo
dalyviy grupés: ugdytojai (pedagogai, specialistai), ugdytiniai (vaikai) ir jy tévai.
koks tévy poziiiris | logopedo teikiamg pagalba, darbo btdus. Tévy informuotumas, jy Zinios
apie vaiko kalbos sutrikimus, pagalbos efektyvuma taip pat priklauso nuo to, kiek jie bendrauja
su vaika ugdanciu logopedu. Todél ir §io tyrimo metu tévams buvo pateikta keletas klausimy
apie tai, kaip daznai bendradarbiaujama, kokiomis formomis tai vyksta, kaip tévai vertina
logopedo darbg ir vaiko pasiektus rezultatus.

Daugiau kaip pusé respondenty teigia, kad vaikui pradéjus lankyti mokykla jau buvo
susitike su logopedu, dirbanc¢iu ugdymo jstaigoje, taciau pastoviai bendrauja 42% tévy, o 32%
respondenty teigia, kad su logopedu susitinka tik kartais, galima manyti, kad Sios tévy grupés yra
susirtiping dé¢l savo vaiky kalbéjimo ar kalbos sunkumy ir daugiau ar maziau stengiasi jiems
padéti. 38% teigia, kad su logopedu nebendrauja, o beveik 2% pazyméjo, jog neZinojo, kad
vaikas lankosi pas logopeda (zr. 7 prieda, 7 lentelé). ReikSminga tai, kad 66% atsakiusiyjy, jog
su logopedu dar nebuvo susitike, sudaro kaime gyvenantys tévai. Kyla klausimas dél kokiy
priezasCiy tévai negavo Sios informacijos: ar dé¢l to, kad patys visiSkai nesidomi Sia vaiko
problema, ar mokyklos logopedas, klasés auklétojas tévy apie tai neinformavo? Duomenys

pateikiami 21 paveiksle.

2% O Nuolat bendrauja
42% B Kartais susitinka

0O Nebendrauja

0O Nezinojo, kad vaikas lanko
32% logopedines pratybas

21 pav. Tévy bendravimo su logopedu rezultatai, %
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Tyrimo rezultatai rodo, kad vis gi maziau kaip pusé tévy linke dalintis atsakomybe ir
pastoviai bendradarbiauti su logopedu, lavinanciu jy stinaus/dukros kalba.

I klausimg kodél stinus/dukra dabar, pirmoje klas¢je, lanko logopedines pratybas,
dauguma tévy atsaké labai panaSiai. ,,dél to, kad dar blogai kalba; kad ismokty gerai kalbéti;
dar blogai taria raides; sunkiai iStaria raides, kai kuriuos Zodzius taria neaiskiai“. 13% tévy,
kaip priezastj, kod¢l vaikas dar lanko logopedines pratybas, nurodé konkreciy garsy netarima
(,,netaisyklingai taria s; netaria raideés r*), du tévai teigé, kad pratybos padés vaikui drgsiau
jaustis tarp bendraamziy, 2% tévy mano, kad jy vaikai dar nekalba. 15% tévy | §i klausima
neatsaké, o du tévai teigia, ,,kad taip nusprendeé logopedas “ — toks atsakymas lyg ir atskleidzia
tévy nuomone apie logopedinés pagalbos jy vaikui nereikalingumg. Duomenys pateikiami 22

paveiksle.

O ,,dar blogai kalba" B, kad i§moktu gerai kalbeti"

O neatsakeé nieko O ,,netaisyklingai taria s"

B ,netaisyklingai taria " O ,,del balso, tyliai $neka"

B ,taip nusprende logopedas" 0O ,.kad drasiau jaustysi tarp bendraamziy"
B, nekalbéjo" B ,,mikéioja"

22 pav. Tévy nuomoniy pasiskirstymas apie tai, kodel vaikas dar lanko logopedines pratybas, %

Koreliacin¢ analizé rodo, kad tévy bendravimas su logopedu mokykloje silpnu
atvirkStiniu rysiu siejasi su tévy nuomone apie tai, d¢l ko jy siinus/dukra dabar dar lanko
logopedines pratybas, taip pat atskleidzia silpng ry$j tarp tévy ir logopedo susitikimo vaikui
pradéjus lankyti mokyklg ir pastovaus jy bendravimo tarpusavyje (duomenys pateikiami 6
lenteléje).

6 lentele
PoZymio ,,Ar dabar bendraujate su logopedu?“ koreliacija su kitais poZymiais

Charakteristikos Ar dabar bendraujate su Koreliacijos rysys
logopedu?
Kodél siinus/dukra dabar dar lanko -0,229* Silpnas
logopedines pratybas?
Ar vaikui, pradéjus lankyti mokykla jau 0,345%* Silpnas
buvote susitike su logopedu?

Minéti rezultatai parode, kad tik maziau kaip pusé tévy linkg bendrauti su jy vaika
ugdanciu logopedu. Kodél taip yra? Ar tévams triikksta noro? Gal but logopedai per mazai teikia
tévams informacijos, o gal netinkamomis priemonémis bendraujama? To iSsiaiSkinti negalime,

kadangi Siame tyrime nebuvo vykdoma logopedy apklausa.

45



Vienas svarbiausiy budy, padedanciy iSvengti nesusipratimy tarp tévy ir specialisty, yra
komunikacija. Labai svarbu specialistui parinkti tokias bendradarbiavimo formas, kad tévai
nebiity priversti tapti pagalbininkais, vien tik vykdanciais nurodymus, bet jaustysi lygiaverciai
partneriai vertinant vaiko rezultatus, numatant pagalbos tikslus, planuojant veikla.

Tyrimas atskleidé, kad dazniausiai logopedai su pirmaklasiy, turinéiy kalbéjimo, kalbos
sutrikimy, tévais bendrauja keliomis formomis: vyraujantys ir labiausiai mégstami - tai
individualts pokalbiai, kuriy metu gaunama daugiausia informacijos, taip pat bendraujama tévy
susirinkimuose, jraSais pazangos vertinimo knygelése, bendravimo sgsiuviniuose, informacija
perteikiama per klasés auklétoja. Dazniausiai minimos bendravimo formos pateikiamos 23

paveiksle.
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23 pav. Tévy minimos bendravimo su logopedu formos, %

Nors tévai nurodé nemazai jvairiy bendravimo su logopedu formy, taciau analizé rodo,
kad trecdalis tévy néra linke patys siekti bendradarbiavimo su logopedu, nes renkasi tokias
bendravimo priemones, kurios daugiau naudojamos bendros informacijos perteikimui,
informacija perteikiama netiesiogiai — bendri klasés tévy susirinkimai, informacija per auklétoja,
iraSai pasiekimy knygeléje.

Koreliaciné analizé rodo, kad tévy bendradarbiavimo formos siejasi su tuo, kiek ilgai
vaikas yra lankes logopedines pratybas, ir ar tévai jau buvo susitik¢ su logopedu (atvirkstinis
rySys). ISanalizavus gautus rezultatus, galima daryti prielaidg, kad kuo vaikas ilgiau lanko
logopedines pratybas, tuo jvairesné yra ir logopedo bei tévy bendravimo patirtis (koreliaciniai
rysiai pateikti 7 lenteléje). Tévai, kurie teigia, kad su logopedu dar nebuvo susitike, pazymi, jog
informacija gauna per klasés auklétoja (43%), tévy susirinkimy metu, jrasais pasiekimy
knygeléje (12%), telefoniniy pokalbiy metu (6%). Tyrimo metu paaiskéjo, kad glaudziausius
rysSius su logopedu palaiko tie tévai, kuriy vaikai dar ikimokyklinéje istaigoje logopedines
pratybas lanké vienerius — dvejus metus, $iy tévy tarpe populiariausia bendravimo priemoné —
individualts pokalbiai bei bendravimas keliomis formomis (individualiis pokalbiai, bendravimo
sgsiuviniai, jrasai pasiekimy knygelése, telefoniniai pokalbiai) (zr. 7 prieda, 8 lentel¢).
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7 lentelé

Pozymio ,,Kokiomis formomis bendraujate su logopedu?“ koreliacija su kitais poZymiais

Charakteristikos Kokiomis formomis Koreliacijos rySys
bendraujate su logopedu?
Kiek ilgai stinus/dukra lanké logopedines 0,236* Silpnas
pratybas?
Ar dabar jau buvote susitike su logopedu? -0,217* Silpnas

Informacijos gavimas ir teikimas tévams turi dideliy privalumy. Tévai su vaiku praleidzia
labai daug laiko ir turi didesne emocing patirtj, jie gali teikti nejkainojama informacijg apie vaiko
savybes ir jo interesus. Informuodami tévus apie tai, kas vyksta klaséje, specialistai (logopedai)
palaiko su jais gerus santykius ir prireikus gali kreiptis pagalbos.

Siekdami abipusio bendradarbiavimo, norédami savo darbo tgstinumo, logopedai pateikia
pasiiilymus, konkrecias uzduotis tévams namuose, taip tvirtina 64% apklausty respondenty, tik i$
dalies sulaukiantys logopedy pasiiilymy teigia 11% apklaustyjy tévy, o ketvirtadalis - pagalbos

ir patarimy kaip padéti savo vaikui i§ logopedy nesulaukia (Zr. 24 pav.).

11%

O Teikia pasitlymus
B Pasitlymy neteikia
O Teikia pasitlymus tik i dalies

25%

64%

24 pav. Tévy atsakymai apie logopedo teikiamus pasitlymus, %

Kaip rodo tyrimo rezultatai, tévy teigimu daugiau nei 70% sulaukia i$ logopedy pagalbos
ir patarimy bei konkre¢iy uzduociy, skirty vaiko kalbos lavinimui namuose, taip iSlaikydami
darbo testinumg ir skatindami abipusj bendradarbiavima. Procentaliai labai panaSiai pasiskirste ir
tévy atsakymai apie namuose atlickamas logopedo skirtas uzduotis. Siek tiek maZiau nei pusé
respondenty teigia, kad visas skirtas uzduotis su vaiku namuose jie visada atlicka. 32% teigia
uzduotis atliekantys tik i§ dalies — vadinasi dalinai pripazjsta, kad nepilnai iSnaudoja visas
galimybes padéti savo vaikui. 27% savo atsakymais pazymi, kad logopedo skirty uzduociy
namuose neatlieka (zr. 25 pav.).

Tyrimo rezultatai atskleid¢, kad daugiau kaip ketvirtadalis tévy néra linke padéti savo
vaikui, galima manyti, kad, jy nuomone, pagrindinis vaiko kalbos lavintojas yra logopedas, o tai

gali turéti reikSmes vaiko tinkamam pasirengimui mokyklai.
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O atlieka logopedo skirtas
41% uzduotis

B uZduotis atlieka tik i§ dalies

O uzduodiy neatlicka

32%

25 pav. Tévy atsakymai apie atlieckamas uzduotis namuose, %

Organizuojant bendradarbiavimg su mokiniy tévais, logopedams svarbu Zinoti, ko tikisi i$
ju mokiniy tévai, koks tévy pozitris | ugdymo jstaiga, j logopedo darbg. Aktyvis tévai labai
padeda vaikams siekti sekmés, todé¢l vaikui labai svarbu Zinoti, jog suaugusieji bendradarbiauja
spresdami jo problemas ir nori jam padéti, kad nepasijusty atstumtas. Tik tada, kai tevai ir
mokykla aktyviai bendradarbiauja, galima pratgsti mokykloje vykdomg vaiko tobulinimo
programa ir namuose.

Koreliaciné analizé rodo, kad logopedo teikiami pasitilymai vidutinio stiprumo rySiu
siejasi su tuo, ar namuose yra atlickamos logopedo skirtos uzduotys, gauti duomenys atskleidzia
tai, kad jei logopedas teikia pasiiilymus darbui namuose, tai didel¢ dalis tévy stengiasi tas
uzduotis ir atlikti, tik 4% respondenty teigia, kad Siy uzduoCiy neatlieka (zr. 7 prieda, 9 lentel¢).
Taip pat atskleidziamas silpnas rySys tarp logopedo teikiamy pasiiilymy ir vaiko gyvenamosios
vietos — lyginant gautus duomenis paaiskéjo, kad gyvenantys kaime sulaukia maziau pasitlymy
kaip su vaiku dirbti namuose, nei miesteliuose ir miestuose gyvenantys pirmokai. Duomenys

pateikiami 26 paveiksle.
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26 pav. Tévy nuomoné apie logopedo teikiamus pasitilymus darbui namuose, %

Koreliaciné analize atskleidZia rySius tarp logopedo teikiamy pasiilymy ir to ar tévai
buvo susitike su logopedu, ar juos tenkina logopedo darbas. Gauti duomenys rodo, kad dauguma
tévy bent karta susitike su logopedu gavo vienokiy ar kitokiy pasitilymy kaip biity galima padéti
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savo vaikui namuose, ir tik 15% respondenty, teigia, kad su logopedu buvo susitike, taciau

pasitlymy nesulauké (zr. 7 prieda, 9 lentel¢). Koreliaciniai rySiai pateikti 8 lenteléje.

& lentelé

PoZymio ,,Ar logopedé teikia pasitilymus?“ koreliacija su Kitais poZymiais

Charakteristikos Ar logopedé teikia pasitilymus Koreliacijos rysys
kaip dirbti su vaiku?
Gyvenamoji vieta 0,211* Silpnas
Ar dabar jau buvote susitike su logopedu? 0,379%* Silpnas
Ar namuose atliekate logopedo skirtas 0,512%%* Vidutinis
uzduotis?
Ar Jus tenkina logopedo darbas? 0,208* Silpnas

Koreliaciné analizé rodo, kad tai, ar namuose atliekamos uzduotys vidutiniu rySiu susij¢

su tévy pozitriu i logopedo darba, vaiko pasiekimus — 98% respondenty, kurie teigia, kad

namuose atlieka skirtas uzduotis, yra patenkinti ir logopedo darbu, 100% jie patenkinti vaiko

pasiekimais, logopedo darbu patenkinti 77% respondenty, kurie teigia, kad skirtas uzduotis

namuose atlieka tik i§ dalies, 87% S$ios grupés tévy dziaugiasi ir vaiko pasiekimais, 51%

respondenty, kurie skirty uzduociy neatlieka, logopedo darbas tenkina, tuo tarpu 85% Siy tevy

tenkina vaiko pasiekimai. Gauti duomenys rodo, kad kuo maziau tévai padeda vaikui namuose,

kuo maziau bendrauja su logopedu, tuo labiau didéja nepasitenkinimas Sio specialisto darbu,

vaiko pasiekimais ir atvirk$¢iai (koreliaciniai rysiai pateikti 9 lentel¢je).

9 lentelé

PoZymio ,,Ar namuose atliekate skirtas uzduotis?“ koreliacija su kitais poZymiais

Charakteristikos Ar namuose atliekate Koreliacijos rySys

logopedo skirtas uzduotis?

Ar buvo reikalinga pagalba ikimokykliniame 0,214* Silpnas

amziuje?

Ar dabar bendraujate su logopedu? 0,263** Silpnas

Ar Jus tenkina logopedo darbas? 0,431** Vidutinis

Ar Jus tenkina Jiisy vaiko pasiekti rezultatai? 0,211* Silpnas
Ar tenkina logopedo darbas?

Ar ugdymo jstaigoje buvo logopedas? 0,226* Silpnas

Ar bendraujate su logopedu? 0,266** Silpnas

Ar logopedé teikia pasitlymus? 0,208* Silpnas

Apibendrinti rezultatai rodo, kad 79% tévy tenkina logopedo darbas, 6% respondenty

mano, kad specialistai galéty dirbti geriau, nes rezultatai tévus ne visada dziugina, 1% tévy

nepatenkinti logopedo darbu, o lik¢ — apie tai negalvojo. Rezultatai pateikiami 27 paveiksle.
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O Patenkinti logopedo darbu

14% 6%1%

B Vaikas gauna visg reikiama
79% pagaly
0O Apie tai negalvojo

O Ne visada

B Nepatenkinti

27 pav. Tévy nuomoné apie logopedo teikiamos pagalbos veiksminguma, %

Idomu tai, kad didesnj démesj namy uzduociy atlikimui teikia tie tévai, kuriy vaikams
logopedo pagalba buvo reikalinga dar ikimokykliniame amziuje, Sie tévai labiau vertina ir
logopedo darba (83% patenkinti Sio specialisto darbu), o daugiau kaip pusé tévy, kuriy vaikams
Si pagalba darzelyje nebuvo reikalinga, uzduociy atlikimui namuose laiko neskiria (duomenys
pateikiami 28 paveiksle). Kad tai yra statistiSkai reikSminga patvirtina ir koreliacinés analizés

rezultatai (zr. 7 prieda, 10 lentelé).
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28 pav. Namy uzduociy atlikimo pasiskirstymas pagal tai, ar vaikui buvo reikalinga logopedo

pagalba ikimokykliniame amziuje, %

Penktadalis tévy néra patenkinti teikiama pagalba, koreliaciné analizé rodo (Zr. 7 prieda,
11 lentel¢), kad tévy pasitenkinimas logopedo darbu siejasi su tuo ar tévai bendrauja su
logopedu, ar juos tenkina vaiko pasiekimai, ar buvo teikta logopediné pagalba ikimokykliniame
amziuje.

Nuostatos, stereotipai, klaidingi likesciai, specialisty ir tévy vertybiniai skirtumai gali
buti laikomi bendradarbiavimo kliitimis tarp specialisty ir tévy. Pasidalinimas informacija,
jgtdziais ir jausmais leidzia tévams pasijusti patogiau, padeda iSreiksSti savo nerimg ir abejones.
Nuo minéty faktoriy labai priklauso tévy poziiiris  specialista, Siuo atveju i logopeda, kuris dirba

su jy vaiku.
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Gauti duomenys apie tévy nuomong ,,ar vaikas gauna visq reikiamqg pagalbg “ Siek tiek
priesStarauja tévy teiginiui apie logopedo teikiamos pagalbos veiksmingumag. 97% tévy mano, kad
ju vaikai gauna visg reikiama logopeding pagalba (nepatenkinti teikiama pagalba — 3%
respondenty), tuo tarpu logopedo darbu visiSkai yra patenkinti tik 79% tévy, vadinasi 18% tévy
neturi tvirtos nuomonés apie tai ar jie patenkinti logopedu ir jo teikiama pagalba vaikui.

Kad tévy pasitenkinimas vaikui teikiama pagalba silpnais rySiais susijes su vaiko
ikimokyklinés ugdymo jstaigos lankymu, su vaiko pasiekimais bei su tévy noru daugiau suzinoti
apie kalb¢jimo, kalbos sutrikimus, patvirtina ir koreliacinés analizés rezultatai (koreliaciniai

ry$iai pateikti 10 lenteléje).

10 lentele
PoZymio ,,Ar vaikas gauna visg reikiama pagalba?“ Kkoreliacija su kitais poZymiais
Charakteristikos Ar vaikas gauna visa Koreliacijos rySys
reikiamg pagalba?
Ar vaikas lanké ikimokykling ugdymo jstaiga? 0,255%* Silpnas
Ar Jus tenkina Jusy vaiko pasiekti rezultatai? 0,193* Silpnas
Ar norite daugiau suzinoti apie kalbé&jimo, 0,385%* Silpnas
kalbos sutrikimus?

Duomeny analiz¢ atskleide, kad vaiko rezultatais yra patenkinti 90% tévy, 6% - teigia,
kad vaiko pasiekimai juos ne visada dziugina, galima daryti prielaida, kad, jei tévus dziugina
vaiko rezultatai, tai jie bus patenkinti ir logopedo darbu bei vaikui teikiama pagalba ir
atvirksciai. Tq atskleidzia ir aukS€iau pateikti koreliacinés analizés rezultatai. Tévy atsakymai

pateikiami 29 paveiksle.

2% 6% 2%

O Taip

B Ne

O Nevisada
O Neatsaké

90%

29 pav. Tévy nuomoné apie vaiko pasiekimus, %
Tévy nuomones apie tai, kas gali padéti jy vaikui iSmokti taisyklingai kalbéti, pasiskirsté

1 tris didesnes grupes: logopedas; visi kartu; logopedas ir mokytojas. Jdomu tai, kad tik trec¢dalis
tévy pamingjo, kad dirbti reikia visiems kartu, o beveik pusé apklaustyjy mano, kad visg
atsakomybe turéty prisiimti logopedas. 2% - teigé neZinantys, kas gali padéti jy vaikui, o 17%
respondenty i §j klausimg visai neatsake.

Koreliaciné analizé rodo, kad tévy nuomonei apie tai, kas gali padéti vaikui jveikti
kalbéjimo ar kalbos sutrikimus turi reikSmés stinaus/dukros ikimokyklinés jstaigos lankymas

(silpnas koreliacinis rySys). ISsamesnis tévy nuomoniy pasiskirstymas pateikiamas 30 paveiksle.
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O Logopedas
B Visi kartu
O Logopedas ir mokytojas

O Nezinau

Lanke ikimokykling  Ikimokyklinés ugdymo
ugdymo jstaiga istaigos nelanke

30 pav. Tévy nuomonés ,,Kas gali padéti vaikui jveikiant kalbos sunkumus?‘ pasiskirstymas, %
Galima daryti iSvadas, kad tévy pasitenkinimas logopedo darbu bei vaiky pasiekimais

didele dalimi priklauso nuo bendro darbo, atsakingo tévy poziiirio i logopedo skiriamas uzduotis
namuose. Vadinasi, kuo daugiau bus bendraujama tarpusavyje, tuo daugiau tévai bus susipazing
su vaiko kalbos lavinimo situacija, labiau pasitikés logopedu ir vertins jo darba, o visa tai gerins
vaiko pasiekimus.

Apibendrinant gautus rezultatus galima teigti, kad bendradarbiavimas turi gana didelés
reikSmés lavinant vaiky kalba, taciau tik trecdalis tévy suvokia, kad vaikui pasirengti mokyklai
gali padéti ne tik logopedas, bet veikti reikia i§ vien - kartu priimant visus sprendimus,
pasidalinant atsakomybe.

Vaiky socialinés aplinkos ir pasirengimo mokyklai sasajos. Seima, kaip teigé
Vaitkevi¢ius (1995), yra atvira socialiné institucija, jautri jvairiems iSoriniams poveikiams. Jo
nuomone, Seima, uzimanti svarbiausig vietg ugdant ir socializuojant asmenybe, tiesiogiai veikia
vaika, o kartu ir kiekvieng narj visose gyvenimo srityse.

Kiek socialin¢ aplinka lemia vaiko, turin¢io kalbéjimo, kalbos sutrikimy, pasirengimag
mokyklai kalbos aspektu, bandyta atskleisti Sio tyrimo metu. Kaip jau buvo minéta ankstesniame
skyriuje, daugiau kaip pusé respondenty gyvena kaime, penktadalis — miesteliuose ir tik viena
trecioji dalis — miestuose.

Koreliacin¢ analizé rodo, kad vaiko gyvenamoji aplinka statistiSkai reikSmingai siejasi su
vaiko ikimokyklinés jstaigos lankymu ir kiek ilgai jis lanké logopedines pratybas (koreliaciniai

rySiai pateikti 11 lentel¢je).

11 lentele
PoZymio ,,Vaiko gyvenamoji vieta® koreliacija su kitais poZymiais
Charakteristikos Vaiko gyvenamoji vieta | Koreliacijos rySys
Ar vaikas lanké ikimokykling ugdymo jstaigg? 0,336%* Silpnas
Kiek ilgai lanké logopedines pratybas? -0,360** Silpnas
Ar buvote susitike su logopedu? 0,211* Silpnas
Ar logopedg¢ teikia pasiiilymus darbui namuose? 0,211* Silpnas
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ISanalizavus duomenis paaiskéjo, kad mieste gyvenanciy vaiky, turin¢iy kalb¢jimo ar
kalbos sutrikimy, ikimokyklinés ugdymo jstaigos nelanké tik 6%, miestelivose — 30%, o
kaimuose Sios jstaigos nelanke 43% Siy vaiky, galima daryti prielaida, kad kaime gyvenantys
vaikai turéjo maziau galimybiy gauti tinkamg logopedo pagalba. 16% respondenty, gyvenanciy
kaime, teigia, kad jy vaikas turé¢jo galimybe pas logopeda apsilankyti tik kelis kartus. Didelés
reikSmés turi ir tai, kad ne visose kaimo ikimokyklinio ugdymo jstaigose dirba logopedai, taciau
jei istaigoje Sis specialistas yra, tai pagalbos daznumui ir intensyvumui miesto tai ar kaimo

ugdymo jstaiga neturi. Duomenys pateikti 31 paveiksle.
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31 pav. Logopediniy pratyby lankymo trukmé pagal vaiko gyvenamaja vieta, %

Atlikti misy Salyje tyrimai dazniausiai tik patvirtina litidng statistikg apie Seimos jtakos
svarbos nesuvokima, pvz., 2002 m. Lietuvoje atlikto mokiniy tévy pozitrio j dabartines Svietimo
problemas tyrimo rezultatai parodé, kad 50% apklaustyjy tévy mokykloje visai nesilanko, 25% -
vieng karta, 19% - 2-3 kartus, tik 9% mokykloje lankési savo iniciatyva (Strimaitiene, 2007).

Sis tyrimas atskleidé, kad tévy susitikimui su jy vaika ugdanéiu logopedu bei §io
specialisto teikiamiems pasiiilymams darbui namuose reikSmeés turi Seimos gyvenamoji vieta,
silpnus rySius tarp $iy pozymiy rodo ir koreliacinés analizés duomenys (koreliaciniai rySiai
pateikti 11 lentel¢je). ISrySkéja tai, kad tik pusé kaime gyvenanciy tévy, vaikui pradéjus lankyti
pirmaja klase, buvo susitike su logopedu, tuo tarpu mieste ir miesteliuose gyvenanciy tévy su
logopedu susitiko 72,5%. 3% tévy, gyvenanciy kaime, teigia nezinoj¢, kad jy vaikai lanko
logopedines pratybas.

Labai panasiai iSsidéste ir atsakymai apie logopedo teikiamus pasitilymus darbui su vaiku
namuose: kad sulaukia pasitlymy, teigia 85% mieste gyvenanciy tévy, 82% - miesteliuose ir
65% - kaimuose; pasitlymy nesulaukia 15% mieste, 17% miestelivose ir 35% kaimuose

gyvenanciy tévy, kuriy vaikai turi kalbéjimo, kalbos sutrikimy (zr. 7 prieda, 16 lentelé¢).
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2003 m. Siauliy universiteto atlikto tyrimo rezultatai’ rodo, kad specialiyjy ugdymo(-si)
poreikiy turin¢iy ugdytiniy Seiminé struktiira dazniau yra kitokia nei jy bendraamziy - specialiyjy
ugdymo(-si) poreikiy turintys ugdytiniai daZzniau auga nepilnose Seimose.

Vaikai, turintys kalbéjimo, kalbos sutrikimy, taip pat priskiriami specialiyjy ugdymosi
poreikiy turin¢iy mokiniy grupei. Taciau §io tyrimo rezultatai neatskleidé statistiskai reikSmingo
ry$io tarp $eiminés sudéties ir vaiko pasirengimo mokyklai kalbos aspektu. Zinios apie $eima

pateikiamos 32 paveiksle.

o Pilnoje Seimoje

| Tik su vienu i$ téwy
0O Su seneliais

0O Su globéjais

m Globos namuose

32 pav. Vaiky, turin¢iy kalbé&jimo, kalbos sutrikimy, Seimos sudétis, %

Beveik pusé pirmoky, turin¢iy kalbéjimo, kalbos sutrikimy, auga keturiy asmeny Seimose
(46%), 12% Seimy augina tik vieng vaikg, o daugiavaikése Seimose auga 42% pirmoky, turinéiy
kalbéjimo, kalbos sutrikimy (24% - Seimoje 3 vaikai, 18% - daugiau nei 3 vaikai). StatistiSkai
reikSmingo rySio tarp vaiky skaiCiaus Seimoje ir jy pasirengimo mokyklai kalbos aspektu §io
tyrimo metu taip pat nenustatyta.

Seima yra tobuliausias vaiko auginimo ir aukléjimo institutas. Moksliniuose 3altiniuose
teigiama, kad vaikas mokymosi veiklai brgsta Seimoje, todél mokymosi sekme didzigja dalimi
priklauso nuo to, kokiomis salygomis ir kaip vaikas bus brandinamas mokyklai. Kuo aplinka
palankesné, tuo geresnés salygos vaiko kalbos raidai.

Pirmoky, turin¢iy kalb&jimo, kalbos sutrikimy, tévy pasiskirstymas pagal iSsilavinimg
pateikiamas 33 paveiksle.

Kaip rodo gauti duomenys, didziausia dalis pirmaklasiy, turin¢iy kalbéjimo, kalbos
sutrikimy, tévy yra jgije vidurinj ir specialyjj vidurinj iSsilavinimg. Su aukstuoju ir aukStesniuoju
i$silavinimu yra beveik 18% mamy ir 12% tévy. Tuo tarpu Statistikos departamento 2009 mety

duomenimis, auksto lygio (aukstajj ir aukStesnjji) iSsilavinimg turéjo 36% 25-64 mety amZiaus

% Alisauskas A., Gerulaitis D. Bendrojo ugdymo klaséje besimokanciy specialiyjy poreikiy vaiko socialinés —
psichologinés charakteristikos atskleidimas. Tyrimo ataskaita. Siauliy universitetas, Lietuvos Respublikos §vietimo

ir mokslo ministerija, 2003.
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33 pav. Tévy pasiskirstymas pagal i$silavinima, %
motery ir 25,5% vyry. Remiantis S$iais duomenimis, galima daryti prielaida, kad tévy
i8silavinimas turi reikSmeés vaiky kalbos raidai — $io tyrimo duomenimis didesnis skaicius vaiky,
turinéiy kalb¢jimo ar kalbos sutrikimy, auga Seimose, kuriy tévai turi vidutinj (vidurinis,
specialusis vidurinis) ir Zemesnjjj (pagrindinis, profesiné kvalifikacija nejgijus pagrindinio,
pradinis ir jokio) iSsilavinimo lygj.

Koreliacin¢ analizé rodo, kad mamos iSsilavinimas silpnais rysiais siejasi su vaiko

ikimokyklinés ugdymo jstaigos, logopediniy pratyby lankymu (koreliaciniai rySiai pateikti 12

lenteléje).
12 lentele
PoZymio ,,Mamos iSsilavinimas“ koreliacija su kitais poZymiais
Charakteristikos Mamos iSsilavinimas | Koreliacijos rySys
Ar vaikas lanké ikimokykling ugdymo jstaigg? 0,223* Silpnas
Ar lanké logopedines pratybas? -0,226* Silpnas
Kiek ilgai lanké logopedines pratybas? -0,281%** Silpnas

[Sanalizavus duomenis (zZr. 7 prieda, 20 lentel¢), iSrySkéja, kad 50% mamy, kurios turi
zemesnjjj iSsilavinimo lygj (pagrindinis, profesiné kvalifikacija nejgijus pagrindinio, pradinis ir
jokio), savo vaiky neleido j ikimokykling ugdymo jstaiga, tuo tarpu mamy, turin¢iy aukstesnjjj ir
vidutinjjj i8silavinimo lygj, ir neleidusiy savo vaiky 1 ikimokyklinio ugdymo jstaigas, sudaro apie
20%. StatistiSkai reikSmingas atvirkStinis rySys sieja mamos iSsilavinimo lygj bei vaiko

logopediniy pratyby lankymg ikimokykliniame amziuje. Duomenys pateikiami 34 paveiksle.
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O Lanké logopedines pratybas

B Logopediniy pratyby nelanké

AukStas mamos  Vidutinis mamos Zemas mamos
i§silavinimo lygis i§silavinimo lygis i§silavinimo lygis

34 pav. Vaiky logopediniy pratyby lankymas ikimokykliniame amziuje pagal mamos iSsilavinimo

lygi, %

Tyrimo duomenys rodo, kad statistiSkai reikSmingo rysio tarp tévy amziaus ir vaiky kalbos
plétotes bei pasirengimo mokyklai kalbos aspektu néra.

Pirmoky kalbéjimo, kalbos sutrikimy ir teiktos pagalbos ikimokykliniame amziuje
rySys. Mokslin¢je literatiroje teigiama, kad kalbéjimo, kalbos sutrikimai turi didelés svarbos
vaiko mokymuisi, todél labai svarbu logopeding pagalba vaikams, turintiems §iy sutrikimy,
suteikti kuo anksciau - dar ikimokykliniame amziuje.

Kaip jau buvo minéta, jvertinus pirmos klasés mokiniy kalbos raida, nustatyti fonetiniai
kalb¢jimo (48,9%), fonologiniai kalbos (42%) sutrikimai, neZymiai sulétéjusi kalbos raida
(4,6%), nezymus kalbos neiSsivystymas (3%) ir vidutinis kalbos neiSsivystymas (1,5%).
Koreliacin¢ analiz¢ atskleidé, kad vaiko kalbéjimo ar kalbos sutrikimas turi reikSmeés tévy
nuomonei apie logopedinés pagalbos reikalingumg ikimokykliniame amziuje bei pasitenkinima

logopedo darbu (koreliaciniai rySiai pateikti 13 lenteléje).

13 lentelé
Pozymio ,,Vaiko kalbéjimo, kalbos sutrikimas“ koreliacija su Kitais poZymiais
Vaiko kalbé&jimo, kalbos
Charakteristikos sutrikimas Koreliacijos rysys
Dél ko buvo reikalinga logopedo pagalba? 0,205%* Silpnas
Ar tenkina logopedo darbas? -0,200* Silpnas

Analizuojant gautus duomenis paaiskéjo, jog tévai, kuriy vaikai pasizymi fonetiniu
kalbé&jimo, fonologiniu kalbos sutrikimu, dazniau nurodo logopedinés pagalbos reikalinguma dél
Sveplavimo, netaisyklingo garsy tarimo, tuo tarpu tévy, kuriy vaikai turi kalbos neiSsivystyma,
sulétéjusig kalbos raida, nuomone, logopedo pagalba reikalinga, kad vaikas iSmokty kalbéti (zr. 7
prieda, 24 lentelé).

Tévy nuomoné Siek tiek iSsiskiria vertinant logopedo darbg su jy vaiku. Duomenys

pateikiami 35 paveiksle.
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35 pav. Tévy nuomoniy apie logopedo darbo efektyvuma pasiskirstymas, %

Tyrimo metu buvo atskleista, kad 84% vaiky, turin¢iy kalb¢jimo, kalbos sutrikimy, dar
ikimokykliniame amziuje buvo reikalinga logopediné pagalba, kaip tévai mano, $i pagalba
vaikams buvo reikalinga d¢l, to, kad ,,iSmokty geriau sneketi (25%), Sveplavo, negerai kalbéjo
(22%), blogai tare garsus (18%), netaré daug garsy (7%), nekalbéjo (3%) “.

Koreliaciné analizé atskleidé silpnus rySius tarp tévy nuomonés apie logopedinés
pagalbos vaikui reikalingumg ikimokykliniame amziuje ir tévy ziniy apie kalb¢jimo, kalbos
sutrikimus bei tévy nuomonés dél ko siinus/dukra dabar lanko logopedines pratybas
(koreliaciniai rySiai pateikti 14 lenteléje).

Analize atskleidzia (zr. 7 prieda, 24 lentel¢), kad tévai, kuriy vaikai dar ikimokykliniame
amziuje lanké logopedines pratybas, yra labiau susipazing su kalbéjimo ir kalbos sutrikimais,
geba juos tiksliau apibrézti, todél galima numanyti, kad daugiau Zino ir apie pagalbos budus,

padedant vaikui jveikti Siuos sutrikimus.

14 lentele
PoZymio ,,Pagalba ikimokykliniame amZiuje* koreliacija su kitais poZymiais
Charakteristikos Dél ko buvo reikalinga logopedo | Koreliacijos rysys
pagalba ikimokykliniame
amziuje?
Kokius zinote kalbéjimo, kalbos sutrikimus? 0,339%** Silpnas
Kodél dabar lanko logopedines pratybas? 0,280%* Silpnas

Tévy teigimu 70% vaiky lanké ikimokykling ugdymo istaiga, 66% tévy teigia, kad
ikimokyklinéje ugdymo jstaigoje buvo logopedas, toks pats procentas respondenty teigia, kad jy
vaikai lanké logopedines pratybas.

30% pirmaklasiy, ikimokyklinés jstaigos nelanké, logopediné pagalba jiems nebuvo
teikiama, i§ jy 74% sudaro vaikai, gyvenantys kaimuose, galima daryti prielaida, kad gyvenamoji
vieta turi nemazg jtaka vaiky kalb¢jimo, kalbos sutrikimy jveikimui ir pasirengimui mokyklai
ikimokykliniame amziuje. Tai patvirtina ir koreliaciniai rysiai (15 lentel¢).
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15 lentelé
PoZymio ,,Ar vaikas lanké ikimokykling¢ ugdymo jstaiga“ koreliacija su kitais poZymiais

Charakteristikos Ar vaikas lanké ikimokykling | Koreliacijos rySys
istaigg?
Kokius zinote kalbéjimo, kalbos sutrikimus? 0,323%* Silpnas
Ar ugdymo jstaigoje buvo logopedas? 0,274%* Silpnas
Ar ikimokyklingje jstaigoje lanké logopedines 0,311%* Silpnas
pratybas?

Statistiskai reikSmingo rysio tarp buvusiy komplikacijy, kurios gal biit galéjo turéti jtakos
vaiko kalbos raidai, Sio tyrimo metu nenustatyta. Kad tokiy komplikacijy buvo, teigé tik 5%
respondenty, kuriy vaikams nustatytas fonetinis kalb&jimo ar fonologinis kalbos sutrikimas.
Tévai, kuriy vaikai turi jvairaus laipsnio kalbos neiSsivystyma ar sulétéjusia kalbos raida, teigia,
kad jokiy komplikacijy, turéjusiy jtakos kalbos raidai, nebuvo, o 3 Sios grupés respondentai,
teigia apie tai nieko neZinantys.

90% tévy, teigianciy, kad ikimokyklin¢je ugdymo jstaigoje buvo logopedas, pazymi, kad
logopediné pagalba jy stnui/dukrai buvo teikiama, kad tai susije statistiSkai stipriais rySiais,
patvirtina ir koreliaciné analizé (koreliaciniai rySiai pateikti 16 lentel¢je).

16 lentelé

PoZymio ,,Ar ikimokyklinéje ugdymo jstaigoje buvo logopedas?* koreliacija su kitais poZymiais

Charakteristikos Ar ikimokyklinéje ugdymo staigoje Koreliacijos rysys
buvo logopedas?
Ar ikimokyklingje jstaigoje lanké 0,926** Labai stiprus
logopedines pratybas?
Kiek ilgai lanké logopedines pratybas? 0,664%* Stiprus

Ar ikimokyklingje ugdymo staigoje
lanké logopedines pratybas?
Kiek ilgai lanké logopedines pratybas? 0,438** Vidutinis

Galima daryti prielaida, kad Sie vaikai turéjo didesniy galimybiy geriau pasiruosti
mokyklai kalbos aspektu, nei tie pirmokai, kuriy ikimokyklingje jstaigoje logopedo nebuvo.
ISryskeja ir tai, kad logopedo buvimas ugdymo jstaigoje stipriai susijes su logopediniy pratyby
lankymo trukme, dauguma dabartiniy pirmaklasiy, turinCiy kalbéjimo, kalbos sutrikimy,
ikimokyklinéje ugdymo jstaigoje logopedines pratybas lanké vienerius metus.

Apibendrinant gautus rezultatus galima teigti, kad ankstyva logopedo pagalba (dar
ikimokykliniame amziuje) turi reik§més sékmingam mokymuisi mokykloje. Vaikui sudaromos
palankesnés salygos kalbos plétotei jos lavinimui (garsy tarimo tikslinimui, mokymui, foneminio
suvokimo lavinimui, kalbos gramatinio taisyklingumo tikslinimui, Zodyno plétimui bei risliosios

kalbos lavinimui) - tai i§ dalies padeda iSvengti mokymosi sunkumy.
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ISvados

ISanalizavus moksline literatiira, atskleista, kad vienas 1§ esminiy vaiko brandumo mokyklai

bruozy yra kalba. Seseriy — septyneriy mety vaiko kalba turi bati fonetiskai aiski, gramatiskai

taisyklinga, leksiSkai turtinga. Tafiau mokslingje literatiiroje teigiama, kad, vaikai biina
nevienodai fiziskai ir psichiskai iSsivyste, skirtingy gebéjimy, jy kalbos plétrai turi reikSmés

Jvairis fiziniai, socialiniai, psichiniai veiksniai.

Vienas 1§ neigiamy veiksniy, lemianciy pirmaklasiy pasirengimg mokyklai — $iy mokiniy

kalb¢jimo, kalbos sutrikimai. Tyrimo metu nustatyta, kad mokiniai, turintys kalbéjimo,

kalbos sutrikimy, néra tinkamai pasiruo$¢ mokyklai kalbos aspektu: beveik pusei mokiniy
nustatyti fonetiniai kalbéjimo, 2/5 - fonologiniai kalbos sutrikimai, likusiems pirmokams -
ivairaus laipsnio kalbos neislavéjimas.

Tyrimas atskleidé, kad pirmaklasiy kalbéjimo sutrikimas lyginant su kalbos sutrikimu turi

maziau neigiamos jtakos pasirengimui mokyklai.

Beveik trecdaliui pirmaklasiy, turin€iy kalb¢jimo, kalbos sutrikimy, ikimokykliniame

amziuje logopedo pagalba nebuvo teikiama. Galima daryti prielaida, kad Siems vaikams

nebuvo sudarytos salygos tinkamai pasiruosti mokyklai kalbos aspektu.

Pirmoky, turin¢iy kalbéjimo, kalbos sutrikimy, pasirengimg mokyklai kalbos aspektu i$

dalies lemia tévy poziiiris ir zinios apie vaiko sutrikimus. Atskleista, kad daugiau kaip

treCdalis tévy turi nepakankamai ziniy apie vaiky kalbé¢jimo, kalbos sutrikimus. Beveik
penktadalis tévy neteikia didelés reik§més vaiky kalbos trukumams.

Analizuojant tévy bendradarbiavima su logopedu, nustatyta, kad tik trecdalis tévy suvokia,

jog vaikui pasirengti mokyklai gali padéti ne tik logopedas, bet tévy, pedagogy ir logopedo

bendradarbiavimas. Likusi dalis (2/3 tévy) - visg atsakomybe perduoda logopedui — tai turi
neigiamos reik§Smés vaiko tinkamam pasirengimui mokyklai kalbos aspektu.

Tyrimo rezultatai atskleid¢, kad vaiko pasirengimui mokyklai kalbos aspektu turi reikSmés

socialiné aplinka:

e kaime gyvenantys vaikai turi maZiau galimybiy gauti tinkama logopedo pagalba. Siy
mokiniy tévai turi maziau galimybiy susitikti su jy vaika ugdanciu logopedu, sulaukia
maziau jo pasitlymy.

e vaiky pasirengimui mokyklai turi reikSmeés tévy iSsilavinimas — didesnis procentas vaiky,
turin¢iy kalb¢jimo ar kalbos sutrikimy, auga Seimose, kuriy tévai turi vidutinj ir
zemesnyjjj iSsilavinimo lygj.

e reikSmingo rysio tarp Seiminés sudéties, tévy amziaus ir vaiko pasirengimo mokyklai

kalbos aspektu neatskleista.
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8. Hipotezé, kad pirmoky, turin€iy kalbéjimo, kalbos sutrikimy, pasirengimg mokyklai kalbos
aspektu zymia dalimi lemia vaiko socialiné¢ aplinka bei logopedo pagalbos teikimas

prieSmokykliniame amziuje, i§ dalies pasitvirtino.

Rekomendacijos

1. Bitina keisti ugdymo jstaigy vadovy, savivaldybés valdzios atstovy pozitr] | pagalbos
specialisty reikalinguma ugdymo jstaigose, formuoti teigiamas jy nuostatas, nuo kuriy didele
dalimi priklauso vaiky, turinciy kalb¢jimo, kalbos sutrikimy, ugdymo salygos, specialisty
palaikymas, logopedy pagalbos plétimas, ypa¢ kaimo vietovése. Bent karta per metus
organizuoti ugdymo jstaigy vadovy (administracijos), savivaldybés atstovy, Specialiojo
ugdymo komisijy pirmininky susirinkimus, apvaliojo stalo diskusijas su PPT, ugdymo jstaigy
specialistais, jy metu aptariant aktualius logopedams klausimus rajone, pristatant pokycius,
problemas ir sunkumus, akcentuojant kalbos ugdymo svarbg dar ikimokykliniame amziuje.

2. Biitina ypatinga démesj skirti tévy, ypac gyvenanciy kaimo vietovése, Svietimga, akcentuojant
kalbos plétojimo svarbg:

o logopedams skelbti straipsnius rajoninéje spaudoje, ugdymo istaigy, pedagoginiy
psichologiniy tarnyby, ankstyvosios reabilitacijos tarnyby internetiniuose puslapiuose,
rengti jvairius lankstinukus, atmintines kalb¢jimo, kalbos sutrikimy jveikimo,
prevencijos klausimais.

e  logopedams rengti uzduoc€iy rinkinius darbui su jvairiy kalbéjimo, kalbos sutrikimy
turinéiais vaikais. Siais rinkiniais tévai galéty pasinaudoti su vaikais dirbdami namuose.

e  Dbendradarbiaujant su ugdymo jstaigomis, senilinijjomis, kaimo bendruomenémis
organizuoti tévams (kuriy vaikai nelanko ikimokyklinés ugdymo jstaigos ar jstaigoje
néra logopedo) pranesimus, paskaitas, susitikimus, metodines dienas, konsultacijas su
rajono PPT ar kitos ugdymo jstaigos logopedu.

3. Bitina tobulinti tévy informavimo ugdymo jstaigoje sistema - dazniau bendrauti ir
bendradarbiauti su tévais. Skatinti juos dalyvauti sutrikusios kalbos vaiko ugdymo procese:
pasitilyti priimtiniausig bendravimo forma, kviesti atvykti jiems patogiu laiku, atsizvelgti | jy
pageidavimus ir norus, suteikiant jiems kuo daugiau informacijos apie vaiko ugdymo,
pagalbos galimybes, supazindinant su logopedinio darbo specifika, galimais sunkumais,
konsultuoti, teikti informacijg apie vaiko kalbos poky¢ius.

4. Siekiant glaudesnio ikimokykliniy ugdymo jstaigy ir mokykly logopedy, pradiniy klasiy
mokytojy, prieSmokyklinio ugdymo pedagogy bendradarbiavimo - organizuoti apvaliojo
stalo diskusijas kalbos lavinimo, prevencijos klausimais, aptariant aktualiausias busimy

pirmoky problemas pradéjus lankyti mokykla.
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5. Vaiky, turin¢iy kalbéjimo, kalbos sutrikimy, mokymosi sunkumy prevencija galima pradéti
zymiai anks¢iau — dar vasarg daugumoje mokykly busimieji pirmokai atvyksta j mokykla
susipazinti su buisima mokytoja, mokyklos aplinka. Ta laikg galéty iSnaudoti ir mokyklos
logopedas - susipazinti su biisimais pirmokais, jvertinti jy kalbg ir esant biitinybei nukreipti
vaikg | PPT, suteikti konsultacijas tévams, numatyti pagrindines kalbos ugdymo gaires kaip

tévai galéty biisimam pirmokui padéti vasarg.
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Ausra Gudzitniené
DETERMINANTS OF PREPAREDNESS FOR SCHOOL OF PUPILS WITH SPEAKING
AND SPEECH DISORDERS FROM THE ASPECT OF SPEECH

The Master's Degree Thesis
Summary

In the work, theoretical analysis of children’s preparedness for school, speech
development and its determinants was carried out.

A hypothesis was raised that the preparedness for school from the aspect of speech of first
grade pupils with speaking and speech disorders is significantly determined by child’s social
surroundings and speech therapist’s aid at preschool age.

Using a questionnaire survey method and non-standardized speech assessment test, a
research was conducted aimed at analyzing the determinants of preparedness for school from the
aspect of speech of first grade pupils with speaking and speech disorders. Quantitative data
analysis was carried out.

The research included 131 first-grader with speaking or speech disorders from Raseiniai
District comprehensive schools and 125 parents of these pupils.

Empirical part of the research examined the preparedness for school from the aspect of
speech of first grade pupils with speaking or speech disorders and revealed the attitude of parents
towards child’s speech development, overcoming of difficulties and cooperation with speech
therapist. It also analyzed the connection between social surroundings, aid provided by speech
therapist at preschool age and child’s preparedness for school.

Key conclusions of empirical research are the following:

1. Evaluation of the speaking and speech skills of first-graders revealed that pupils with
speaking or speech disorders are not suitably prepared for school from the aspect of speech.

2. It can be assumed that one third of first-graders (these children did not receive speech
therapist’s aid at preschool age) were not provided the opportunities to suitably prepare for
school in terms of speech.

3. Preparedness for school from the aspect of speech is partially determined by the parents’
attitude and knowledge about child’s speaking or speech disorders — more than one third of
parents did not have sufficient knowledge on these subjects.

4. Analysis of parents’ cooperation with speech therapist revealed that only one third of parents
realized that cooperation between parents, educators and speech therapist might help the
child to prepare for school. The remaining portion of parents transferred the entire
responsibility upon the speech therapist — this has detrimental effect on suitable preparation
of the child for school in terms of speech.

5. Social surroundings are relevant to the first-grader’s preparedness for school from the aspect
of speech:

e Children living in rural areas have fewer opportunities to receive adequate aid of speech
therapist. Parents of these pupils have fewer opportunities to meet with the speech
therapist helping their child to develop the speech.

e Child’s preparedness for school is affected by parents’ education — more children with
speaking or speech disorders were raised in families, where parents had secondary or
lower education.

e No significant connection has been revealed between the family composition, parents’
age and child’s preparedness for school from the aspect of speech.

6. The hypothesis that the preparedness for school from the aspect of speech of first grade
pupils with speaking and speech disorders is significantly determined by child’s social
surroundings and speech therapist’s aid at preschool age was partially confirmed.

Keywords: speaking disorder, speech disorder, child’s school maturity, communication,
cooperation.
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1 priedas
Anketa tévams

Gerbiami téveliai, studijuoju Siauliy universitete, rasau magistro darbq apie pirmoky,
turinciy kalbéjimo, kalbos sutrikimy, pasirengimqg mokyklai, bei tai lemiancius veiksnius.
Suprantu, kad esate labai uzsiéme, taciau prasau skirti keletq minuciy ir atsakyti j Sios anketos
klausimus.

Manau, kad Jiisy nuomoné ir atsakymai bus naudingi, efektyvinant logopedo pagalbg Jiisy
vaiky labui.

Anketa yra anoniminé! Bus analizuojami tik apibendrinti duomenys.

P XD O° oD R Do

Jums priimtiniausig atsakymo variantg pafymeékite X\, kitur jrasykite savo nuomone.
Anketq pildo (pabraukite): mama, tétis, globéjas(a),pedagogas, kita (parasykite) .........................

1. Vaiko amzZius.................coocooeiiiiinnnnen.
2. Gyvenamoji vieta:
L] miestas L] miestelis L] kaimas
3. Zinios apie $eima:
L1 gyvena pilnoje seimoje Ul gyvena tik su vienu is tévy L] gyvena su seneliais
L] gyvena su globéjais Ul gyvena vaiky globos namuose

4. Seimoje auga:

(1 1 vaikas U 2 vaikai U 3 vaikai U daugiau nei 3 vaikai (jrasyti skaiciy)...
5. Tévy iSsilavinimas:
e  Mamos:
U] aukstasis U] aukstesnysis U1 vidurinis
L1 spec. vidurinis L1 profesinis Ul kita
(TPASYLT) ceeeeereeaieeaiaans
e Técio:
U aukstasis L aukstesnysis L] vidurinis
L] spec. vidurinis L] profesinis U kita (jrasyti)......................

6. Téevy amzZius:
[722m.-30m. /731 m.—-40m. /[/41 m.-50 m. [751 m. ir daugiau

7. Kokius Zinote kalbéjimo, kalbos ir komunikacijos (bendravimo) sutrikimus?
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8. Ar Jiusy Seimoje yra Zmoniy, kurie turi (turéjo) kalbos ar komunikacijos sutrikimy?
L] ne

U] taip (pabraukite): tétis, mama, senelis, mociuté, brolis, sesuo, dédeé, teta.

9. Ar pastebéjote, kad Jiisy vaikas turi kalbéjimo, kalbos ar komunikacijos sutrikimy?

L] pastebéjau L] nepastebéjau L] nepastebéjau, bet apie tai perspéjo kiti
(kaimynai, giminaiciai, draugai, mokytoja, gydytojas, logopedé)

10. Jusy nuomone, ar siinui (dukrai) buvo reikalinga logopedo pagalba ikimokykliniame
amZiuje?

L] taip L] ne

11. Jei atsakéte TAIP, kaip Jus manote, dél ko $i pagalba buvo reikalinga (parasykite):

ettt ettt ettt ettt et ettt e At Rt A et e st e A et e At e st s en b e Rt et en s e At eRe b en b e st eA e be st eae et enteneetensentesetens
12. Ar buvo néstumo, gimdymo komplikacijy, ligy, turéjusiy jtakos Jiisy sunaus (dukros)

kalbéjimo ar kalbos sutrikimui?

L] taip U ne L] nezinau
13. Ar Jusy siinus (dukra)lanké ikimokyklin¢ ugdymo jstaiga?
L] taip L] ne

Jei i 13 klausima atsakéte NE, 14 klausimg praleiskite!

14. Ar ugdymo jstaigoje, kurig vaikas lanké prie§ mokykla, buvo logopedas?

L] taip L] ne

15. Jei jstaigoje buvo logopedas, ar Jiisy vaikas lanké logopedines pratybas?

U] taip (1 ne

L1 logopedo pagalba vaikui buvo teikiama kitoje jstaigoje: poliklinikoje, ligoninéje, privati
(pabraukite)

Jei | 15 klausima atsakéte NE, 16 klausimg praleiskite!

16. Kiek ilgai Jusy siinus (dukra) lanké logopedines pratybas?

Ul lankési kelis kartus Ul iki 6 ménesiy U I metus L1 2 metus L 3 metus

17. Ar sunui (dukrai) pradéjus lankyti mokykla jau buvote susitike su mokyklos logopedu?

U] taip (] ne U1 nezinau, kad siinus (dukra) lanko logopedines pratybas
18. Kodél siinus (dukra) dabar, pirmoje klaséje, lanko logopedines pratybas? (parasykite)
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19. Ar Jus bendraujate su logopedu, kuris dabar dirba su Jusy vaiku?
L] taip L] ne U] kartais

20. Jei bendraujate su logopedu, tai kokiomis formomis (kaip) tai darote?

U1 individualiis pokalbiai su logopedu ugdymo jstaigoje, U informacija per auklétojg
L1 pokalbis telefonu, U logopedo laiskai tévams, L1 bendravimo sgsiuvinis,
U1 jrasai pasiekimy knygeléje, [ tévy susirinkimai, — [ Kit@...........c..ccoeveeeeecveciaeennannnnn.

21. Ar Jums logopedé teikia pasiiilymus, konkrecias uZduotis kaip dirbti su savo vaiku
namuose?

U] taip Ul tik is dalies (1 ne

22. Ar namuose atliekate logopedés skirtas uzduotis?

U] taip Ul tik is dalies L] ne

23. Ar Jus tenkina logopedo, ugdancio Jiisy vaika, darbas?

U] taip (1 ne [ ne visada L1 apie tai negalvojau

24. Kaip manote, ar Jusy vaikas gauna visq reikiamq pagalbq i§ mokyklos logopedo?

L] taip L] ne

25. Ar Jus tenkina Jisy vaiko pasiekti rezultatai dirbant su logopedu? Savo nuomong¢
pagriskite.

LI ZQED, TS vttt ettt ettt e et e ettt et e et et e et e eat e te et e rteeteenteeaeeans
[ 7€, FIES ettt ettt a et sttt b e teebeete st e st e st e s et ensenaeene e

L 718 VESQAQ, IS e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e s aaesasasesaaasasaaasasasaaaaaaasasasasasasaaasasaaasaaanananas

26. Kas gali padéti Jiisuy vaikui jveikiant kalbos sunkumus? (parasykite savo nuomone)

27. Ar norétuméte daugiau suzinoti apie kalbéjimo, kalbos ir komunikacijos sutrikimus, pagalbos

vaikui buidus, logopedinés pagalbos teikimg ugdymo jstaigoje ir pan.?

U] taip

oo oGy SR De om o R Do

ACii uZ kantrybe ir nuoSirdZius atsakymus!
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KALBOS IVERTINIMO KORTELE

Vaiko lytis O Vyr. O mot.
Vaiko amzius

1. Tartis:

2 priedas

1.1. atskiry garsy tarimas (uzradyti netaisyklingai tariamus garsus)

1.2. garsy tarimas ZodZiuose (uzrasyti tik netaisyklingai tariamus Zodzius):

a: adata, akiniai, raketa

o: voras, koja, loto

i: gilés, kilimas, inkilas

y: yla, gyvaté, blynas

u: pupa, keptuve, menulis

i: umede, siillai, papiiga

e: peléda, ledai, erelis

é: kede, skrybéle, pelé

au: autobusas, paukstis, Saukstas

ai: laisSkas, vaikai, raide

uo: gzuolas, puodas, liniuoté

ui: muilas, smuikas, vaikui

ie: liemeneé, sviestas, driezas

ei: peilis, kreida, paveikslas

s, 8°: asilas, saule, kastuvas

S, §°: Sakute, laiskas, kiauSinis

%, 2’: zebras, gvazdikai, kukuriizas

v

%, £’: Zvaigzde, Ziedas, kankoréZis

¢, ¢’: cukriné, narcizas, motociklas

¢’: Cesnakas, paciiiZos, ciaupas

dz’: Dzidorius, dzinguliukai

d?’: édzios, gaidziai, bezdzioné

r, 1’ ropé, riesutai, Sarka

L, I’: lelija, plunksna, tiltas

t, t’: tortas, tvora, teptukas

d, d’: diida, dirzas, balandis

k, k’ : kauke, kibiras, arklys

g, g’: gulbeé, genys, gandras

P, P’ pasaga, pypké, krepsys

b, b’: boruzé, begemotas, briedis

1, [z Zirafa, grafinas, telefonas

v, v’: vinis, vokas, svogiinas

m, m’: musé, megztinis, smuikas

n,n’: varna, kelnés, lankas

J: jautis, juosta, pjiklas

ch: chalatas, Sachmatai

h, h’: hamakas, herbas
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1.3. sudétingos sandaros ZodZiy iStarimas (pavadinant paveikslélius arba paskui tiriantjjj):

laikrodis , kalakutas , darbininkas ,
kaklaraistis , SikSnosparnis , kupranugaris ,
sunkvezZimis , ekskavatorius , biblioteka

2. Foneminis suvokimas ir garsy analizés pradmenys:

2.1. nustatyti, ar yra nurodytas garsas:

garsy eiléje (jei vaikas nustato nurodyta garsa, jj pazyméti O):

nustatyti garsa 8: S, A, L, S, N, 0,5, M, S, S, U, G, S, S, Z,8,DZ, S, S.

nustatyti garsa E:EULEA,SEREED,IEA,EE,O,E.

ZodZiuose (jei vaikas nustato nurodyta garsa, jj pazyméti O) :

nustatyti garsa S: Sarka, lapé, nesa, viré, pasaka, Saka, Ziema, varské, ciupo, Zolé, léksté, vista.
nustatyti garsg E: katé, raso, véjas, namas, nesa, rétis, kiemas, lapé, ledas, skétis.

2.2. skirti ZodZius, panasius garsy sudétimi:
karas-garas , buvo-puvo , veda-meta , rytas-ritas ;

2.3. pakartoti skiemeny eiles (jei atsakymas teisingas — zyméti +, jei klaidingas — atsakyma uzrasyti):

e-é-i-y , tuo-to-tuo , me-mie-me ,
sa-Sa-sa , Sa-za-co , ga-ka-go ,
pa-ba-po , ta-da-to , ak-op-um ;
2.4. pasakyti pirma ZodZio garsq (zyméti: skiria +, neskiria -):

balsi (kir¢iuota, nekir¢ivota): asara _ , upé  , arklys  , ezys

priebalsi: saulée  , pasaka .

2.5. pasakyti paskutinj ZodZio garsa:
balsi (kir¢iuota, nekir¢ivota): varlée  , vasara

priebalsj: lapas  , kam
3. Kalbos gramatiné sandara:
3.1. daugiskaitos sudarymas (jei atsakymas teisingas — zyméti +, jei klaidingas — atsakyma uZrasyti):
Obuolys — obuoliai. O kaip bus?

medis — , shyva — , kepuré —
ZUVIS — , traktorius — . akmuo —

3.2.priesaginiy daiktavardziy daryba (jei atsakymas teisingas — Zzyméti +, jei klaidingas — atsakyma uzrasyti):
a) Didelé — déze, o maza — dézute. O kaip bus?

raktas — , Sijonas — , vovere —
spyna — , debesis — , knyga —

b) Vieta, kur auga daug berzy, vadinama berzynu.
Kaip vadinama vieta, kur auga daug braskiy — ,
qzuoly — , géliy —

¢) Indas, kuriame laikoma druska, vadinamas druskine.
Kaip vadinamas indas, kuriame laikomas cukrus — , duona —

d) Vieta, kur kepa duong, vadinama kepykla.
Kaip vadinama vieta, kur mokosi vaikai — , valomi drabuziai —

e) Sportininkas, kuris zaidzia futbolg, vadinamas futbolininku.
Kaip vadinamas sportininkas, kuris Zaidzia krepsinj — , slidinéja —
f) Moteris, kuri siuva drabuzius, vadinama siuvéja.
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Kaip vadinama moteris, kuri kerpa plaukus — , mezga — .
3.3. daiktavardzio ir skaitvardzio derinimas (jei atsakymas teisingas — zyméti +, jei klaidingas — atsakyma
uzrasyti):

vienas paukstis, du , daug ,
viena Saka, dvi , daug ,
viena bite, dvi , daug ,
viena valltis, dvi , daug
vienas zmogus, du , daug ,
vienas akmuo, du , daug

3.4. prielinksniy vartojimas (jei atsakymas teisingas — Zyméti +, jei klaidingas — atsakymg uzragyti)
Kur sédi mergaite? (ant)
Kq daro mokytoja? (j)
Kur yra berniukas? (uz)
Kq daro vaikai? (nuo)
Kq daro mergaité? (per)
Kq daro teta? (pro)
Kq daro déde? (per)
Kur nukrito piestukas? (po)
Kur yra lempa? (virs) (Jeigu vaikas neatsako, klausti, ar lempa yra ant stalo.)
3.5. sudaryti sakinius i$ ZodZiu(jei atsakymas teisingas — Zzyméti +, jei klaidingas — atsakyma uzrayti):
pavasaris, sniegas, tirpti
ruduo, kristi, lapai, medziai
mama, parduotuvé, is, duona, parnesti
4. Zodynas:

a) apibendrinantys Zodziai:
Piramideé, meskutis, kaladélés — Zaislai.

marskiniai, Svarkas, Salikas — , sofa, lova, spinta — ,
kalakutas, gaidys, antis — , ezys, meSka, stirna — ,
lekste, puodelis, arbatinukas — , autobusas, traukinys, sunkvezZimis —

b) antonimai:

Ziemgq Salta, o vasarq — , staltiesé didele, o nosine — ,
kelias platus, o takelis — , ezeras gilus, o bala — ,
citrina rigsti, o kriause — . medis aukstas, o krumas —

5. Rislioji kalba:

pasakojimas pagal siuzetiniy paveiksléliy serijg (pasakojima uzrasyti)

6. Klausa
7. Balsas
8. Kvépavimas

9. Kalbos tempas
10. Kalbos padargy buklé:
ltpos
liezuvis

liezuvio pasaitélis
dantys, jy sakandis
liezuvélis

gomurys
11. Vertinimo iSvados
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4 priedas

VAIKU PASAKOJIMAI PAGAL SIUZETINIU PAVEIKSLELIU SERIJA
»ZVEJU LAIMIKIS“

Pasakojimai, priskiriami auks$tam riSliosios kalbos iSsivystymo lygiui

Du berniukai sédéjo prie eZero ir Zvejojo. Ir jie sugavo zuvj. Ir abudu jie nustebo. Zuvj jdéjo i
kibirg. Su kibiru Zuvj parne$¢ namo. Jie jg iSkep¢ ir padé¢jo i lekSte. Paskui nor¢jo nueiti pasakyti
mamai. O uz dury slépési kaciukas. Kol jie ieSkojo mamos, kaciukas suvalgé zuvyte. Jie paréjo
su mama. Ir labai nustebo, nes kaciukas suvalgé zuvij. IS Zuvies liko tik atSakos. (fonetinis

kalbéjimo sutrikimas).

Karta berniukas €jo pazvejoti. Tada nuéjo namo ir iSpjovinéjo zuvj. I$¢jo j kita kambarj. Katé
uSoko ant stalo. Pasiémé zuvj ir suvalgeé. Tada kate uzdaré j kitag kambarj ir vél €jo Zvejoti.

(fonetinis kalb¢jimo sutrikimas).

Vieng sykj gyveno du draugai ir i$¢jo pazvejoti. Sugavo zuvj. O vienas sako: ,,kokia didele
zuvis. Tai einam iSsikepti tg zuvi“. ISsikepé tg zuvj. ,,Kokia skani §i zuvis, tik auksine §i zuvis.*
,I8 kur tu zinai, kad auksine?* ,,Kad matau®. ,,Ai tada einam paleisim ja*“. Tik gaila, ka katins
pagrobe ta Zuvj ir suédé. O jie nor¢ja paleisti. Tik kad grazi labai buva. (fonologinis kalbos

sutrikimas).

Rokas su Tomu broliai. Jie nutaré¢ Zvejoti, pagavo Zuvj. Bet Rokas sako, kad jam reikia eiti
namo. Abu paréjo. Padéjo zuvj ir jg suedé katé. Visi pyko, kad katinas su¢dé. (fonologinis kalbos

sutrikimas).

Pasakojimai, priskiriami vidutiniam riSliosios kalbos iSsivystymo lygiui

Vaikas zvejojo zuvis. Vaikas, pagaves zuvi, padéjo 1 1ékste, o kai vaikai i$¢jo, katinas émé zuvj,
nutaré suvalgyti. Vaikai atéjo ir pamateé, kad katinas visg zuvj suvalgé. (fonetinis kalbéjimo

sutrikimas).

Matau, kaip vaikai zvejoja. Paémé Zuvj. Padeda j 1€kste. Paliko zuvj ir i8éjo. Kaciukas suédé

zuv]. Mama supyko — nebus kg valgyti. (fonologinis kalbos sutrikimas).
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Vieng kajta bejniukai nuéjo zvejoti. Vienas bejniukas pagavo zuvj, o kitas ne. Bejniukas
pajsinesé zuvi. ISsikepée, pasidéjo ant stalo. I$éjo pakviesti mama. O kai até¢jo mama, Zuvis buvo

suésta. Bejniukas supyko ij nulitido. (fonetinis kalbéjimo sutrikimas).

Du vaikai gaudé zuvj. Vienas vaikas pagavo zuvj. Du vaikai | bliiduka jdéjo zuvj. Du vaikai
1Svalé zuvj. Iskepé. Vaikai zuvj paliko. Katinas valgé zuvj. Atéjo vaikai ir mama. Sako: ,,0j, 0j*.

Nes pamaté, kad katinas valgo Zuvj. (fonologinis kalbos sutrikimas).

Du berniukai nuajo pazvejuoti. Meskeriavo, meskeriavo ir sugavo labai dydele zuvj.
Apsidziuage. Parieja namo. Zuvi padieja ant lieksties ir nuieja pakviesti mamg. O uz dury buva
katins. Parieja su mama. Katins jau buva numetgs zuvj ir suiede. Uzpyka mama ant katina.

(fonologinis kalbos sutrikimas).

Bejniukas gauda Ziuvj. Pagava ziuvj. Ir bejniukas dieja i lieske. Ir bejniukas zitiji. Katie ziuvj
ivalge. Pamate katins Ziuvi. Katins Ziujieja ziuvi. Nujieja imt Ziuvi. Bejniukas pamate Ziuvi.
Meigaite pamate Zziuvi. Katins nujieja imt ziuvi. Pagava Ziuvi. Ij ipjauste. (nezymus kalbos

neissivystymas).

Pasakojimai, priskiriami Zemam risliosios kalbos iSsivystymo lygiui

Jie zvejoja. Suzvejoja. Pavalgé. Aina  lauka. Pamaté, kad katé suvalge suvj. (fonologinis kalbos

sutrikimas).

Zuvytes gaudo su meskere. Zuvyte, puoduks, Zuvyte lieks¢ikiej. Katinélis gaudo vaikus. Gélyte,

o katinielis Zuvyte pasigava. Viskas jau. (neZymiai sulétéjusi kalbos raida).

ISeina j lauka. Mama su vaikais ateina. Katé valgo zuvj. (fonetinis kalbéjimo sutrikimas Vaikai

zvejoja. Valgo zuvj).

Bejniukai zvejojo. Po to iskepé. Jie po to €jo. Po to davé katinui zuvies kaula. (fonetinis
kalbéjimo sutrikimas).

Vaikai zejoja. Zuvj lékstés padéjo. ISeina vaikai. Katinas émé zuvj, valge. (nezymiai sulétéjusi

kalbos raida).

Vaikas Zejuoja. Zuvis suzejuoja. Vaikai jau vagyt. Jau aje vagyt. U katins zuvi vagyt. Iede. Jau

katyte mate zuvi. I vaikai aje vauka. Katyte jau vage zuvi. Vakai mate katina, u kate vage visa
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zuvi. Pagava zuve iena, geutuona. I kate juoda. Magate kate. Buva uzava iekSte. Megate dieja

gibila, da zuvele getuona. (vidutinis kalbos neiSsivystymas).

Sédi. Pagava. Laika. Padeda. Vaikai. Eina griauzia. Sieda. VaikSta. (fonologinis kalbos

sutrikimas).

Pagavo zuvi. Padéjo leksté) zuvj. Vaikai is¢jo. Katinas zuvj pamate. Jis suvalge zuvj. (neZymiai

sulétéjusi kalbos raida).
Pagavo zuvj. Paskiau kepe. Katinas pajeme. Tie isieja, paskiau katinas pastebieja vél naujg zuvj.
Du vaikai najo mamos pakviesti. Vaikai isigando kauly Zuvies. Ir nieko nebeliko. (fonologinis

kalbos sutrikimas).

Zmonés zvejoja. Spaudzia Zzuvj. Zmonés nuéjo. Katinas suvalgée Zuvj. (fonetinis kalbéjimo

sutrikimas).

Bejniukai &ja zvejoti zuvi. Gjza namo, nolieja suvagyti. Paskui is¢ja pakviesti mamos. Kai gjza,

pamate ka katinas ivalgé zuvj. (nezymus kalbos neissivystymas).

IZ upes vaikai pasieme Zuvj. AtsineS$i namo. Pasidéjo a lekStés. Katenas suvalgé. (nezymus

kalbos neissivystymas).

Vaikai pagavo zuvi. Nusine$¢ namo ir paliko ir katins suvagé. Pamat¢ vaikai ir mama. (neZymus

kalbos neissivystymas).
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5 priedas
PIRMOKU KALBOS VERTINIMO APRASYMAS

Garsy tarimas. Garsy tarimo zodZiuose tyrimas vyko pokalbio forma, su kiekvienu vaiku
individualiai. Taisyklingas ar netaisyklingas garso iStarimas priklauso nuo jo vietos Zodyje,
todél, tyrimo metu buvo tikrinamas ne tik izoliuoty garsy tarimas, papildomai buvo parinkti
zodziai, kuriuose tas garsas skambéty ZodZio pradzioje, zodzio viduryje, priebalsiy samplaikoje,
taip pat buvo fiksuojamas Zodis, tariamas su konkreciais garsais risliojoje kalboje.

Tyrimui buvo pasirinktas toks Zyméjimas:

e jei vaikas teisingai atliko uzduotj - dedamas pliusas,

e jei vaikas netaisyklingai atliko uzduotj - Zodziai uzraSomi taip, kaip buvo istarti.

Norint suskirstyti netaisyklingai tariamus garsus buvo pasinaudota G. Cepaitienés*
pasiiilyta priebalsiy klasifikacijos lentele:

e sprogstamieji priebalsiai-p, p', b, b, t, t', d, d, k k', g g

e puciamieji priebalsiai - £, f*, s, 52,2, 8, 852 25x, x5 h, h';

e sklandieji - paprastieji - v, v°, j;

e sklandieji - nosiniai - m, m*, n, n';

e sklandieji - liezuvio Soniniai - /, [

e sklandieji - virpamieji - 7, r;

e sprogstamieji puciamieji (afrikatos) - ¢, ¢, dz, dz°, ¢, ¢°, dz, dz°.

Girdimasis suvokimas. Girdimojo suvokimo tyrimas vyko, atliekant tokias uzduotis:

e nustatyti, ar yra nurodytas garsas garsy eiléje;

e nustatyti, ar yra nurodytas garsas Zodziuose;

e skirti zodzius, panasius garsy sudétimi;

e pakartoti skiemeny eiles;

e nustatyti kirCiuota, nekir¢iuotg balsj, priebalsi, einantj ZodZio pradzioje;

e nustatyti kir€iuota, nekir¢iuotg paskutinjji Zodzio balsj, paskutinjji Zodzio priebalsi.
Tyrimui buvo pasirinktas toks Zyméjimas:

e jei vaikas teisingai atliko uzduotj - dedamas pliusas,

e jei neteisingai - uzraSomi garsai ar ZodZiai, kuriuos tardamas vaikas klydo.

* Zuperka, K. (1995). Lietuviy kalba I. Vilnius: mokslo ir enciklopedijy leidykla.
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Kalbos gramatinis taisyklingumas. Siekiant iSsiaiSkinti vaiko kalbos gramatinj

taisyklinguma, buvo pateiktos sekancios uzduotys:

daiktavardziy daugiskaitos sudarymas;
priesaginiy daiktavardziy daryba;
daiktavardzio ir skaitvardzio derinimas;
prielinksniy vartojimas;

sakiniy sudarymas 1§ zodziy.

Kalbos gramatinio taisyklingumo uzduotis vaikai atliko paveiksléliy pagalba.

Tyrimui buvo pasirinktas toks Zyméjimas:

jei uzduotj vaikas atliko teisingai - dedamas pliusas,

jei atsakymas klaidingas — atsakymas uzraSomas.

Zodynas. Norint issiaiskinti Zodyno turtinguma, vaiko buvo praSoma paveiksléliy

grupéms parinkti apibendrinamasias sgvokas, pateikti budvardziy antonimy poras.

Rislioji kalba. Nustatant riSlaus kalbéjimo lygj, buvo remiamasi kalbos tyrimo metodu,

kurj pateikia Grigaité (2004). Autoré rekomenduoja risligja kalba suskirstyti j tokius lygius:

Aukstas lygis - kai vaikas pasakoja savarankiskai. Kalba yra taisyklinga, iSraiski.
Laisvai naudojasi risligja kalba.

Vidutinis lygis - kai vaikas teisingai sudaro pasakojima tik pateikus plana, trumpais
sakiniais atsako ] pateiktus klausimus, skurdus zodynas, vardija tik matomus daiktus.
Zemas lygis - kai vaikas sudaryti ri§laus pasakojimo negeba, vienu ar dviem ZodZiais

atsako ] pateiktg klausima, sunkiai parenka zodzius.

80



6 priedas

KALBOS GRAMATINIS TAISYKLINGUMAS

1 lentele
DaiktavardZziy daugiskaitos sudarymo uZduociy atlikimo analizé, %
Teisingi atsakymai, = -
0, .a 7.} - .8 >
& £ 3 S E : 5
2 | & | 2 -
= e N> <
Fonetinis kalb¢jimo 98,4 95,3 98,4 95,3 98,4 88
sutrikimas
Fonologinis kalbos 66,7
sutrikimas 94,5 83,7 83,7 90 85,5
NeZymiai sulétéjusi 66,7 66,7 78 83,4 83,4 58,2
kalbos raida
Nezymus kalbos 65 65 75 50 100 25
neissivystymas
Vidutinis kalbos 0 0 0 0 0 0
neissivystymas
2 lentele
Priesaginiy daiktavardZziy darybos uZduodiy atlikimo analizé, %
Teisingi Mazybiniai daiktavardZziai -
atsakymai, 2| @ - | . S| 2
w |2 |8 € 2 |g £ S|z 28|52 28 8 ¥F
] £ = ] L < = | 0 = = S 2| = - )
Sz s |2 [z |8 |20 a|2|"|2|2|%|~=
s @ z | > = | A
Fonetinis 93, o7 95, | 95, 97 98, - 90 |98 {93 |87 |10 20 93 184{90 |92
kalbéjimo 1 3] 3 4 Jl27].5]0 Tl 4l7]2
sutrikimas
Fonologinis | 87, | 94, 85, | 92, 66 78 194 |52 | 74|54 |78 |85
Kkalbos 91 | 91 71 86 | 89
o 3 5 5 7 ,3 210.51,71,51.5]1.21,5
sutrikimas
NeZymiai so | 50 | 50! s0 66, | 66, | 36 | 16 | 36 | 83 50 83136 |36| 16|66 |36
sulétéjusi
Kkalbos raida 7 714,744 Al A4 417,74
NeZymus
kalbos 50 | 50 | 50 | 50 | 50 | 50 [25|25|50 (75|50 |75|25|25|25|50]50
neissivystymas
Vidutinis
kalbos 0 |5 1] 0 0 0O |50[0[0 |0 ([50]50][50]| 0|07 0/]50]50
neissivystymas
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3 lentelé

Daiktavardzio ir skaitvardzio derinimo uzduodiy atlikimo analizé, %

Teisingi
atsakymai,
%

Pauksciai

4

Pauksciy

v

Saky
Bités

Zmones

AKkmenys

Akmenuy

Fonetinis
kalbéjimo
sutrikimas

O

100 | 100

Fonologinis
kalbos
sutrikimas

92,7

91 | 96,7

78,2

63,6

72,7

NeZymiai
sulétéjusi
kalbos raida

83,4 | 8

34 | 834

66,7 | 83,4

66,7

66,7 | 83,4 | 50

66,7

50 | 834

NeZymus
kalbos
neissivystymas

75

50 75

75 75

75

25 25 50

50

50 50

Vidutinis
kalbos
neissivystymas

Prielinksniy vartojimo uzduo¢iy atlikimo analizé, %

4 lentelé

Teisingi
atsakymai,
Y%

Ant

Uz

Nuo

Per Pro

Po

Virs

Fonetinis
kalbéjimo
sutrikimas

98,4

90,7

92,2

86

&9 86

92,2

87,5

Fonologinis
kalbos
sutrikimas

92,7

76,4

66,3

54,5

74,5 66,3

66,3

56,4

NeZymiai
sulétéjusi
kalbos raida

33,4

33,4

16,7

16,7

16,7 16,7

50

NeZymus
kalbos

25

25

25

neissivystymas
Vidutinis
kalbos

neissivystymas
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7 priedas

KORELIACINIAI RYSIAI IR POZYMIU DAZNUMO PASISKIRSTYMAS

TEVU POZIURIS | VAIKO KALBOS RAIDA, SUTRIKIMU JVEIKIMA

1 lentele
Tévy pasitenkinimas vaiko pasiektais rezultatais, skaicius, %
Tévy pasitenkinimas vaiko Atsakymy daZznumas %
pasiektais rezultatais
Taip 113 90,4
Ne 2 1,6
Ne visada 8 6,4
Neatsaké 2 1,6
Viso 125 100
2 lentele
PoZymio ,,Ar yra sutrikimy Seimoje?* koreliacija su kitais poZymiais
Ar yra sutrikimy Seimoje? Viso
PoZymiai
Ar Jus tenkina Jiisy Ne Taip Neatsaké
vaiko pasiekti rezultatai? [Taip 71 42 113
Ne 2 2
Ne visada 4 3 1 8
\Viso 77 45 1 123
3 lentele
Tévy vaiko sutrikimo pastebéjimai, skaicius, %
Vaiko sutrikimo pastebéjimas Atsakymy daZnumas %o
Pastebéjau 102 81,6
Nepastebéjau 17 13,6
Perspéjo Kkiti 6 4,8
Viso 125 100
4 lentelé

Tévy nuomonés apie logopedinés pagalbos reikalinguma ikimokykliniame amZiuje, skaicius, %

Tévy nuomonés apie logopedinés Atsakymy daZnumas %
pagalbos reikalinguma

Taip 105 84

Ne 20 16

Viso 125 100
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Ar norite daugiau suZinoti apie kalbéjimo, kalbos sutrikimus?, skaicius, %

5 lentelé

Ar norite daugiau suZinoti apie Atsakymy daZnumas %
kalbéjimo, kalbos sutrikimus?
Taip 107 85,6
Ne 16 12,8
Neatsaké 2 1,6
Viso 125 100

6 lentele
Pozymio ,,Ar pastebéjote, kad vaikas turi kalbéjimo, kalbos sutrikimy?“
koreliacija su kitais poZymiais
Ar reikalinga pagalba ikimokykliniame Viso
PoZymiai amZiuje?
Taip Ne
Ar pastebéjote, kad vaikas  [Pastebéjau 96 6 102
turi kalbéjimo, kalbos Nepastebéjau 6 11 17
sutrikimy? Perspéjo kiti 3 3 6
Viso 105 20 125
Ar norite daugiau suZinoti apie Siuos Viso
PoZymiai sutrikimus?
Taip Ne
Ar pastebéjote, kad vaikas  [Pastebéjau 92 10 102
turi kalbéjimo, kalbos Nepastebéjau 12 4 16
sutrikimy? Perspéjo Kkiti 3 3 6
Viso 107 17 124
Ar tenkina logopedo darbas? Viso
Pozymiai
Taip Ne |[Nevisada[Negalvoja
u
Ar pastebéjote, kad vaikas  [Pastebéjau 84 1 6 11 102
turi kalbéjimo, kalbos Nepastebéjau 13 0 1 3 17
sutrikimy? Perspéjo kiti 2 0 0 4 6
Viso 99 1 7 18 125

TEVU POZIURIS ] BENDRADARBIAVIMA SU LOGOPEDU

7 lentele
PoZymio ,,Ar dabar bendraujate su logopedu?* koreliacija su kitais poZymiais
PoZymiai Kodél vaikas dabar lanko logopedines pratybas? Viso
) Sz | e = .5
S | £ o Z 9 |= ) 8 =8
ST |2 - |5 cE E o T 4w 2 S 82
Z2e |2 |2 PREE £3° 2 a2
2 |22 B2 22 |2C = 3= < B A=
2E |E5 |2 |=F |85 =282 R
T= 82 =R |85 |82 |R B8 ] 2 §9
Bz |ZF |RE X& (2R eS8 X S 327
Ar dabar [Taip 2 3 27 8 2 1 2 3 48
bendraujatNe 1 14 10 5 30
e su Kartais] 2 18 1 1 2 27

0]
N




logopedu?
Viso 4 7 59 19 8 2 1 2 3 105
Pozymiai Ar dabar jau buvote susitike su logopedu? Viso
Taip Ne NeZinojau, kad lanko
Ar dabar [Taip 45 7 0 52
bendraujatNe 8 32 0 40
e su Kartais 21 7 2 30
logopedu?
Viso 74 46 2 122
8 lentele

Pozymio ,,Kokiomis formomis bendraujate su logopedu?“ koreliacija su kitais poZymiais

PoZymiai Kiek ilgai lanké logopedines pratybas? Viso
Lankési| Iki6 |1 metus |2 metus |3 metus Neatsaké
Kokiomis kelis | ménesiu
formomis kartus
bendraujalIndividualis 3 2 14 1 1 21
te su okalbiai
logopedu?|Informacija per 2 1 11 1 15
auklétoja
Pokalbis telefonu 1 1 2
Logopedo laiskai 3 3
tévams
Bendravimo 1 1
sasiuvinis
Kelios formos 1 3 22 5 1 1 33
Viso| 7 7 50 8 2 1 75
PoZymiai Ar dabar jau buvote susitike su logopedu? Viso
Ne Taip Ne Nezinojau, kad
Kokiomis lanko
formomis [Individualas 22 3 2 27
bendraujapokalbiai
te su Informacija per 3 15 0 18
logopedu? auklétoja
Pokalbis telefonu 0 2 0 2
Logopedo laiskai 2 1 0 3
tévams
Bendravimo 1 0 0 1
sasiuvinis
|Kelios formos 38 10 48
Viso 67 35 2 104
9 lentelé

Pozymio ,,Ar logopedé teikia pasitilymus darbui namuose?“ koreliacija su kitais poZymiais

PoZymiai

Ar logopedé teikia pasiilymus?

Gyvenamoji vieta Viso
Miestas Miestelis Kaimas
Taip 26 15 38 79
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IS dalies 3 4 6 13
Ne 5 4 24 33
Viso 34 23 68 125
PoZymiai Ar dabar jau buvote susitike su Viso
logopedu?
IAr logopedé teikia pasialymus? Taip Ne Nezinojau,
kad lanko
Taip 55 22 1 78
IS dalies 8 5 1 14
Ne 11 20 0 31
Viso 74 47 2 123
PoZymiai Ar namuose atliekate skirtas Viso
uzduotis?
IAr logopedé teikia pasialymus? Taip Tik i§ dalies Ne
Taip 47 29 3 79
IS dalies 1 9 3 13
Ne 3 2 27 32
Viso 51 40 33 124
PoZymiai Ar tenkina logopedo darbas? Viso
Ar logopedé teikia pasialymus? Taip Ne Ne |Negalvoj
visada au
Taip 70 0 2 7 79
IS dalies 9 0 2 3 14
Ne 20 1 3 8 32
\Viso 99 1 7 18 125
10 lentele
PoZymio ,,Ar namuose atliekate skirtas uzduotis?“ koreliacija su kitais poZymiais
Ar buvo reikalinga pagalba ikimokykliniame Viso
PoZymiai amZiuje?
Ar namuose atliekate skirtas Taip Ne
uzduotis? Taip 45 6 51
Tik i§ 37 3 40
dalies
Ne 22 11 33
Viso 104 20 124
PoZymiai Ar dabar bendraujate su logopedu? Viso
Ar namuose atliekate skirtas Taip Ne Kartais
uzduotis? Taip 30 14 7 51
Tik i§ 22 6 12 40
dalies
Ne 0 19 12 31
Viso 52 39 31 122
PoZymiai Ar tenkina logopedo darbas? Viso
IAr namuose atliekate Taip Ne Ne visada Negalvojau
skirtas uZduotis? Taip 50 0 0 1 51
Tik i$ 31 0 2 7 40
dalies
Ne 17 1 5 10 33
\Viso 98 1 7 18 124
PoZymiai Ar Jus tenkina Jiisu vaiko pasiekti rezultatai? Viso
IAr namuose atliekate Taip Ne Ne visada
skirtas uzduotis? Taip 51 0 0 51
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Tik i$ 34 0 5 39
dalies
Ne 28 2 3 33
Viso 113 2 8 123
11 lentelé
PoZymio ,,Ar Jus tenkina logopedo darbas?* koreliacija su kitais poZymiais
Ar buvo reikalinga pagalba ikimokykliniame Viso
PoZymiai amZiuje?
Taip Ne
IAr Jus tenkina
logopedo darbas? Taip 87 12 99
Ne 1 1
Ne visada 6 1 7
Apie tai 11 7 18
negalvojau
Viso 105 20 125
PoZymiai Ar ugdymo jstaigoje buvo logopedas? Viso
Ar Jus tenkina Taip Ne
logopedo darbas? [Taip 68 9 77
Ne 1 0 1
Ne visada 4 1 5
Apie tai 10 2 12
negalvojau
Viso 83 12 95
PoZymiai Ar dabar bendraujate su logopedu? Viso
Ar Jus tenkina Taip Ne Kartais
logopedo darbas? [Taip 51 29 19 99
Ne 0 1 0 1
Ne visada 0 1 4 5
Apie tai 1 9 8 18
negalvojau
Viso 52 40 31 123
PoZymiai Ar logopedé teikia pasiilymus? Viso
Ar Jus tenkina Taip IS dalies Ne
logopedo darbas? [Taip 70 8 21 99
Ne 0 0 1 1
Ne visada 2 2 3 7
Apie tai 7 3 8 18
negalvojau
\Viso 79 15 31 125
PoZymiai Ar logopedé teikia pasiiilymus? Viso
Taip Ne Ne visada
IAr Jus tenkina
logopedo darbas?
Taip 94 0 4 98
Ne 0 1 0 1
Ne visada 4 1 2 7
Apie tai 15 0 2 17
negalvojau
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Viso 113 | 2 | 8 123
PoZymiai Kas gali padéti Jusy vaikui? Viso

IAr Jus tenkina logopedo Logopedas | Visi kartu | Logopedas | NeZinau

darbas? mokytojas
Taip 42 38 5 0 85
Ne 1 0 0 0 1
Ne visada 2 2 0 1
Apie tai 6 1 4 2 13
negalvojau

Viso 51 41 9 3 104

12 lentelé

PoZymio ,,Ar siinus/dukra lanké logopedines pratybas ikimokyklinéje istaigoje?* koreliacija su
kitais poZymiais

Ar vaikas gauna visg reikiamg Viso
PoZymiai pagalbg?
Taip Ne Neatsaké
Ar siinus/dukra lanké logopedines Taip 82 2 0 83
pratybas ikimokyklinéje Ne 20 0 1 21
istaigoje? Kitoje 4 0 0 4
istaigoje
Neatsaké 1 0 0 1
Viso 107 2 1 109
13 lentelé

Pozymio ,,Ar Jus tenkina Jusy vaiko pasiekti rezultatai?“ koreliacija su Kitais poZymiais

Ar vaikas gauna visg reikiamg Viso
PoZymiai pagalba?
Taip Ne Neatsaké
Ar Jus tenkina Jiisy vaiko Taip 112 1 113
pasiekti rezultatai Ne 1 1 2
Ne visada 7 7
Viso 119 2 1 122
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14 lentele

PoZymio ,,Ar norite daugiau suZinoti apie kalbos, kalbéjimo sutrikimus?“ koreliacija su Kitais

POZymiais
PoZymiai Ar vaikas gauna visg reikiama pagalbg? Viso
Ar norite daugiau Taip Ne Neatsaké
suZzinoti apie kalbéjimo, Taip 104 2 106
kalbos sutrikimus? |Ne 16 16
Neatsaké 1 1
Viso 120 2 1 123

VAIKU SOCIALINES APLINKOS IR PASIRENGIMO MOKYKLAI SASAJOS

15 lentelé
Respondenty pasiskirstymas pagal gyvenamaja vieta, skaicius, %
Gyvenamoji vieta Atsakymu daZnumas Y%
Miestas 34 27,2
Miestelis 23 18,4
Kaimas 68 54,4
Visol 125 100
16 lentele
Pozymio ,,Gyvenamoji vieta“ koreliacija su kitais poZymiais
PoZymiai Gyvenamoji vieta Viso
Miestas Miestelis Kaimas
Ar lanké ikimokykline Taip 32 16 39 87
ugdymo jstaiga? Ne 2 7 28 37
Neatsaké 1 1
Viso 34 23 68 125
PoZymiai Gyvenamoji vieta Viso
Kiek ilgai lanké Miestas Miestelis Kaimas
logopedines pratybas? ILankési kelis 0 1 7 8
kartus
IKki 6 ménesiu 2 2 3 7
1 metus 17 9 32 58
2 metus 4 4 1 9
3 metus 3 0 3
Viso 26 16 43 85
PoZymiai Gyvenamoji vieta Viso
Ar dabar jau buvote Miestas Miestelis Kaimas
susitike¢ su logopedu?  |Taip 24 17 33 74
Ne 10 6 31 47
NeZinojau, kad 0 0 2 2
lanko
Viso 34 23 66 123
PoZymiai Gyvenamoji vieta Viso
Ar logopedé teikia Miestas Miestelis Kaimas
pasiiilymus darbui Taip 26 15 38 79
namuose? I§ dalies 3 4 8 15
Ne 5 4 22 31
Viso 34 23 68 125
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Zinios apie Seima, skaicius, %

17 lentelé

Zinios apie $eima Atsakymy daZnumas %
Pilnoje Seimoje 93 74,4
Tik su vienu i§ tévy 28 22,4
Su seneliais 2 1,6
Su globéjais 1 0,8
Globos namuose 1 0.8
Viso 125 100
18 lentele
Vaiky skaicius Seimoje, skaicius, %
Vaiky skai€ius Seimoje Atsakymy daZznumas %
1 vaikas 15 12,0
2 vaikai 58 46,4
3 vaikai 30 24,0
[Daugiau nei 3 vaikai 22 17,6
Viso 125 100
19 lentele
Mamos iSsilavinimas, skaicius, %
ISsilavinimas Atsakymuy daZnumas %
IAukStasis 13 10,4
AukStesnysis 11 8.8
Vidurinis 40 32,0
Spec. vidurinis 19 15,2
Profesinis 18 14,4
Kita 24 19,2
Viso 125 100
20 lentelé
PoZymio ,,Mamos iSsilavinimas“ koreliacija su kitais poZymiais
Ar lanké logopedines pratybas ikimokyklinéje Viso
PoZymiai ugdymo jstaigoje?
Taip Ne Kitoje Neatsaké
Mamos iSsilavinimas istaigoje
Aukstasis 7 5 1 12
AukStesnysis 8 1 1 10
Vidurinis 26 7 36
Spec. vidurinis 16 2 18
Profesinis 14 2 16
Kita 13 4 17
Viso 83 21 4 1 109
Kiek ilgai lanké logopedines pratybas? Viso
PoZymiai

Mamos iSsilavinimas

Lankeési
kelis

IKki 6
meénesiu

1 metus

2 metus

3 metus
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kartus
AukStasis 0 0 5 2 0 7
AukStesnysis 0 0 8 1 0 9
Vidurinis 3 0 21 2 1 27
Spec. vidurinis 1 2 11 1 1 16
Profesinis 1 3 6 2 1 13
Kita 3 2 7 1 0 13
Viso 8 7 56 9 3 85
21 lentelé
Tévo iSsilavinimas, skaicius, %
ISsilavinimas Atsakymu daZnumas %
IAukStasis 6 4.8
AukStesnysis 9 7,2
Vidurinis 33 26,4
Spec. vidurinis 26 20,8
Profesinis 20 16
Kita 16 12,8
Neatsaké 15 1
Viso 125 100
22 lentelé
Tévy amzius, skaicius, %
Tévy amZius Atsakymy daZnumas %
22-30m 30 24
31-40m 82 65,6
41-50m 13 10,4
Viso 125 100
PIRMOKU KALBEJIMO, KALBOS SUTRIKIMU IR TEIKTOS PAGALBOS
IKIMOKYKLINIAME AMZIUJE RYSYS
23 lentelé

Logopedinés pagalbos reikalingumas ikimokykliniame amziuje, skaicius, %

Ar buvo reikalinga pagalba ikimokykliniame | Atsakymy daZnumas %
amZiuje?

Taip 105 84
Ne 20 16
Viso 125 100
Jei taip, dél ko ji buvo reikalinga? Atsakymy daZznumas %
Kad iSmokty geriau Snekéti 31 24,8
Blogai taria garsus 22 17,6
Sveplavo, negerai kalbéjo 27 21,6
Netaré daug garsu 9 7,2
Nekalbéjo 3 2,4
Mikciojo 1 ,8
Neatsaké 32 25,6
Viso 125 100
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24 lentelé

PoZymio ,,Dél ko buvo reikalinga logopedo pagalba ikimokykliniame amZiuje?“ koreliacija su
kitais poZymiais

PoZymiai Dél ko buvo reikalinga logopedo pagalba ikimokykliniame Viso
amZiuje?
Kad Blogai |Sveplavo,| Netaré |Nekalbéjo| Mik&iojo
Kokius iSmokty taria negerai daug
Zinote geriau garsus kalbéjo garsy
kalbéjimo Snekéti
, kalbos  [Sveplavimas, 12 5 4 1 22
sutrikimu mik¢iojimas
s? Sveplavimas, 2 1 1 4
raSydamas
daro daug
klaiyu
Sveplavimas, 2 3 2 1 8
mik¢iojimas,
disgrafija
Netaisyklinga 4 2 4 2 12
i taria garsus
NeZinau 2 1 3 6
Sunkiai kalba 1 1 1 3
Mikciojimas, 1 1
Sveplavimas,
autizmas
Mikciojimas, 1 1
Sveplavimas,
greitakalbis
Skaitymo, 1 2 1 1 5
raSymo,
mikc,letakalb
, greitakalb,
Sveplavimas
Fonolog . 1 1
kalbos sutr,
NezZymi
dizartrija
Rusy 1 1
dislalija 5 1 6
Sveplavimas 1 1
Viso 26 13 22 6 3 1 71
PoZymiai Dél ko buvo reikalinga logopedo pagalba ikimokykliniame Viso
amZiuje?
Kad Blogai |Sveplavo,| Netaré |Nekalbéjo| Mik¢iojo
iSmokty taria negerai daug
geriau garsus kalbéjo garsy
Snekéti
Kodél IDél balso, 3 1 4
dabar tyliai Sneka
lanko Netaisyklinga 3 3 1 7
logopedin |i taria s
es Dar blogai 19 7 17 6 49
pratybas? kalba
Kad i§mokty 6 5 4 1 16
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gerai kalbéti
Netaisyklinga 2 4 7
i tariar
Mikdcioja 1 1
Drasiau 1 1
jaustysi tarp
bendraamziy
Nekalbéjo 1 2 3
Viso 31 19 26 3 1 88
25 lentelé
Ar buvo komplikacijy, turéjusiy jtakos kalbos raidai?, skaicius, %
Ar buvo komplikaciju? Atsakymy daZnumas %
Taip 7 5
Ne 95 75
NeZinau 24 20
Viso 125 100
26 lentelé
Ar vaikas lanké ikimokykling ugdymo jstaiga?, skaicius, %
Ar lanké ikimokykline ugdymo Atsakymy daZnumas %
istaiga?
Taip 87 69,6
Ne 37 29,6
Neatsaké 1 0,8
Viso 125 100
27 lentelé

PoZymio ,,Ar vaikas lanké ikimokykline ugdymo istaiga?* koreliacija su kitais poZymiais

Ar lanké Viso
PoZymiai ikimokykline
ugdymo jstaiga?
Taip Ne
Kokius Zinote  [Sveplavimas, mik¢iojimas 20 6 26
kalbejimo, Sveplavimas, ra§ydamas daro daug klaiyu 2 2 4
kalbos Sveplavimas, mik&iojimas, disgrafija 5 3 8
sutrikimus? Netaisyklingai taria garsus 12 4 16
NeZinau 9 2 11
Sunkiai kalba 2 1 3
Mikciojimas, Sveplavimas, autizmas 1 1 2
Mikdciojimas, Sveplavimas, greitakalbis 1 1
Skaitymo, raSymo sutr., mik¢iojimas, 2 3 5
létakalbysté, greitakalbysté, Sveplavimas
Fonologinis kalbos sutr, NeZymi dizartrija 2 1 3
Rusuy 1 1
Dislalija 6 6
Sveplavimas 1 1
Viso 57 30 87
Ar lanké Viso
PoZymiai ikimokykline
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ugdymo jstaiga?
Ar ugdymo jstaigoje Taip Ne
buvo logopedas? Taip 75 8 83
Ne 8 3 11
Neatsaké 1
Viso 83 12 95
Ar lanké Viso
PoZymiai ikimokykline
ugdymo jstaiga?
Ar lanké logopedines Taip Ne
pratybas Taip 69 14 83
ikimokyklinéje Ne 13 8 21
ugdymo jstaigoje? Lanké Kitoje jstaigoje 1 3 4
Viso 83 25 109
28 lentelé
Ar ikimokyklinéje ugdymo jstaigoje buvo logopedas?, skaicius, %
Ar ikimokyklinéje ugdymo Atsakymy daZnumas %
istaigoje buvo logopedas?
Taip 83 66
Ne 12 10
Neatsaké 30 24
Viso 125 100
29 lentelé
Logopediniy pratyby lankymo trukmé, skaicius, %
Logopediniy pratybu lankymo Atsakymy daZnumas %
trukmé
ILankesi kelis kartus 8 6,4
Iki 6 menesiu 7 5,6
1 metus 58 47
2 metus 8 6,5
3 metus 4 2,5
Neatsaké 40 32
Viso 125 100
30 lentelé

PoZymio ,,Ar ikimokyklinéje ugdymo jstaigoje buvo logopedas?* koreliacija su kitais poZymiais

Ar ikimokyklinéje ugdymo jstaigoje | Viso
PoZymiai buvo logopedas?
Taip Ne Neatsaké
Ar lanké logopedines pratybas Taip 74 74
ikimokyklinéje ugdymo jstaigoje? |Ne 8 8 16
Kitoje istaigoje 1 1
Neatsaké 1 1
Viso 83 8 1 92
Ar ikimokyklinéje ugdymo jstaigoje | Viso
PoZymiai buvo logopedas?
Kiek ilgai lanké logopedines Taip | Ne
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pratybas? Lankési kelis 0 5
kartus
Iki 6 ménesiu 0 7
1 metus 53 0 53
2 metus 0 7
3 metus 0 4
Viso 76 0 76
31 lentelé

PoZymio ,,Ar ikimokyklinéje ugdymo jstaigoje vaikas lanké logopedines pratybas?“ koreliacija su
kitais poZymiais

Ar ikimokyklinéje ugdymo jstaigoje| Viso
PoZymiai vaikas lanké logopedines pratybas?
Taip Ne Kitoje |Neatsakeé
Kiek ilgai lanké logopedines istaigoje
pratybas? Lankeési kelis 5 3 8
kartus
Iki 6 ménesiy 6 1 7
1 metus 58 58
2 metus 7 1 8
3 metus 3 3
Neatsaké 1 1
Viso 79 1 4 1 85
32 lentelé

Pozymio ,,Kas gali padéti Jasy vaikui jveikiant kalbos sutrikimus?* koreliacija su kitais poZymiais

PoZymiai Kas gali padéti Jusy vaikui jveikiant kalbos sutrikimus?| Viso
Ar vaikas lanké Logopedas | Visi kartu |Logopedasir| NeZinau
ikimokyklin¢ ugdymo mokytoja
istaiga? Taip 40 27 3 1 71
Ne 11 14 6 2 33
Viso 51 41 9 2 104
33 lentelé
PoZymio ,,Vaiko sutrikimas* koreliacija su kitais poZymiais
PoZymiai Ar tenkina logopedo darbas? Viso
Taip Ne Ne visada Apie tai
Vaiko negalvojau
sutrikimas [Fonetinis k. 42 3 13 58
Fonologinis k. 47 1 4 5 57
Nezymus klb. 4 4
neissivystymas
'Vidutinis klb. 2 2
neissivystymas
Nezymiai 4 4
sulétéjusi kalb.
raida
Viso 99 1 7 18 125
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PoZymiai Dél ko buvo reikalinga logopedo pagalba? Viso
Kad Blogai (Sveplavo,| Netaré |Nekalbéj|Mik¢iojo
'Vaiko iSmokty | taria negerai | daug o
sutrikimas geriau | garsus | kalbéjo | garsy
Snekéti
Fonetinis k. 17 11 9 4 41
Fonologinis k. 12 10 16 4 2 1 45
Nezymus klb. 1 1 2
neissivystymas
'Vidutinis klb. 1 1 2
neissivystymas
Nezymiai 1 1 1 3
sulétéjusi kalb.
raida
Viso 31 22 27 9 3 1
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