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�VADAS 
 

 Konstitucinis teisminis procesas – tai Konstitucinio Teismo, byloje dalyvaujan�i� 

asmen� ir kit� proceso dalyvi� procesini� veiksm� sistema tam tikram tikslui pasiekti – gin�ui d�l 

teis�s išspr�sti, užtikrinti konstitucin� teis�tum�, Konstitucijos viršenyb�. Konstitucin� teismin� 

proces� galime apibr�žti ir kaip tam tikr� sistem� teis�s norm�, nustatan�i� konstitucin�s justicijos 

byl� nagrin�jimo tvark�.  

 Konstitucinis teisminis procesas šalia vadinam�j� tradicini� proces� (civilinio, 

baudžiamojo, administracinio) užima reikšming� viet�. Ta�iau reik�t� pažym�ti, kad šio proceso 

doktrina Lietuvos teis�s sistemoje dar tik formuojasi. Lietuvos Respublikos Konstitucinis Teismas 

skai�iuoja tik keturioliktus veiklos metus. 

 Apie konstitucin� teismin� proces� šiuo metu diskutuojama vis dažniau. Ta�iau šiuo 

klausimu negausu mokslini� publikacij�, n�ra gilesn�s konstitucinio teisminio proceso sampratos 

analiz�s. Mokslin�se diskusijose, publikacijose yra nagrin�jami atskiri konstitucinio teisminio 

proceso elementai, bet n�ra atlikta išsamesni� ir sistemini� šio proceso tyrim� Lietuvoje.  

Tod�l šio baigiamojo darbo tikslas – nustatyti, kas sudaro konstitucin� teismin� 

proces�, kokios išskiriamos jo sud�tin�s dalys, kokie pagrindiniai šio proceso bruožai, ypatumai, 

principai. Be abejo, min�t� klausim� negal�sime išnagrin�ti, jeigu neaptarsime Konstitucinio 

Teismo vietos valstyb�s valdžios institucij� sistemoje, Konstitucinio Teismo akt�, teis�j� 

konstitucinio statuso. Šiuo darbu siekiu suformuluoti ir svarbias problemas, diskutuotinus 

klausimus, kurie pad�t� užtikrinti teis�tum�, efektyviau apsaugot� Konstitucijos ginamas žmogaus 

teises ir laisves, pvz. Konstitucinio skundo instituto �vedimas Lietuvoje, Konstitucinio Teismo 

nutarim� �gyvendinimo ir kt. klausimai.  

Siekiant nustatyto tikslo, keliami šie uždaviniai: 

1) Išanalizuoti Konstitucinio Teismo konstitucinio statuso pagrindus; 

2) Išnagrin�ti konstitucinio teisminio proceso konstitucinius pagrindus; 

3) Atskleisti konstitucinio teisminio proceso turinio pagrindinius bruožus; 

4) Rasti tr�kumus konstituciniame teisminiame procese ir pasi�lyti rekomendacijas. 

Rašydama baigiam�j� darb� naudojausi �vairiais teis�s šaltiniais: Lietuvos Respublikos  

Konstitucija, Konstitucinio Teismo aktais: nutarimais, išvadomis ir sprendimais, kuriuose 

formuluojama oficialioji konstitucin� doktrina, Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 

�statymu, Lietuvos Respublikos Seimo statutu, Konstitucinio Teismo reglamentu. Be to, darbe buvo 

naudojamasi ir konstitucin�s teis�s moksline doktrina – vadov�liais, mokslin�mis monografijomis, 

moksliniais straipsniais. 
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 Baigiamajame darbe buvo naudojami šie tyrim� metodai: dokument� analiz�s, 

sistemin�s analiz�s, lyginamasis, loginis – analitinis.   

Darbo strukt�ra.    Darbas   suskirstytas   �   tris  skyrius,   kurie  dalijami   �   

smulkesnes   dalis, skirtas labiau konkretiems klausimams analizuoti.  

 Pirmajame skyriuje yra nagrin�jami Konstitucinio Teismo vieta valstyb�s valdžios 

institucij� sistemoje, Konstitucinio Teismo aktai, šio Teismo teis�j� konstitucinis statusas. 

 Antrajame skyriuje konstitucinio teisminio proceso konstituciniai pagrindai: proceso 

šaltiniai, principai, kreipimosi � Konstitucin� Teism� teis�, konstitucinio skundo klausimas procese. 

 Tre�iajame skyriuje nagrin�jami konstitucinio teisminio proceso turinio pagrindiniai 

bruožai: išankstinis medžiagos tyrimas, Konstitucinio Teismo teisminio pos�džio turinys. 

 Baigiamasis darbas  užbaigiamas išvadomis ir pasi�lymais, kurie gali b�ti naudingi 

formuojant konstitucinio teisminio proceso doktrin�. 
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1. KONSTITUCINIO TEISMO KONSTITUCINIO STATUSO PAGRINDAI 

1.1. Konstitucinis Teismas valstyb�s valdžios institucij� sistemoje 
 

 Lietuvos Respublikos Konstitucijoje �tvirtinta klasikin� valdži� padalijimo samprata: 

valstyb�s valdži� Lietuvoje vykdo Seimas, Respublikos Prezidentas ir Vyriausyb�, Teismas.1 Po 

šios Konstitucijoje �tvirtintos normos seka kita norma: „valdžios galias riboja Konstitucija“.2 Tai 

reiškia, kad valstyb�s institucij� galios yra tik tokios, kiek  j� suteikia Valstyb�s Konstitucija – 

Pagrindinis �statymas.3 

 Svarbi ir Lietuvos Respublikos Konstitucijos 7 straipsnio nuostata, kad „negalioja joks 

�statymas ar kitas aktas priešingas Konstitucijai“.4 Tai reiškia, kad joks �statymas ar kitas teis�s 

aktas, reglamentuojantis valstybin�s valdžios ir valdymo ar savivaldos institucij� veikl�, funkcijas 

negali prieštarauti Konstitucijai. Taip pat negali prieštarauti Konstitucijai ir valstyb�s �staig� ar 

pareig�n� veikla, sprendimai, kuriuos jie priima atlikdami jiems pavestas funkcijas.  Konstitucijos 5 

ir 7 straipsniuose �tvirtintos normos leidžia daryti išvad�: valdžios gali� ribojimo konstitucin�s 

prielaidos ir teis�tumo principo �tvirtinimas Konstitucijoje yra b�tent tos konstitucin�s prielaidos, 

kurios suponuoja konstitucin�s justicijos organo – Konstitucinio Teismo – galias vertinti Seimo, 

Respublikos Prezidento ir Vyriausyb�s teis�s akt� konstitucingum�.5 

Visas Konstitucijos VIII skirsnis yra skirtas Konstituciniam Teismui. Jame nustatyti 

Konstitucinio Teismo �galiojimai, sudarymo tvarka, teis�j� statusas, Teismo kompetencija, �tvirtinta 

Konstitucinio Teismo sprendim� teisin� galia bei j� padariniai. Konstitucinio Teismo status� ir 

�galiojim� vykdymo tvark� detalizuoja Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo �statymas.6 

 Konstitucin�s justicijos instituto paskirtis - laiduoti Konstitucijos viršenyb� teis�s 

sistemoje, taip pat ir valstyb�s valdžios institucij� tarpusavio santyki� srityje.7 Konstitucin� 

justicija- tai sritis, kuriai savo priimamais sprendimais dažnai tenka paliesti dideli� gali� turin�i� 

�taking� politini� j�g� interesus. �statymas ar kitas teis�s aktas visuomet yra tam tikros 

�gyvendinamos politikos rezultatas. Tod�l bet koks gin�as d�l ši� akt� konstitucingumo   susij�s su 

politine valdžia, o  Konstitucinis  Teismas,  nagrin�jantis  gin�us  d�l  teis�s  akt�  konstitucingumo,  

tampa politinio proceso dalyviu.8  Tod�l svarbu, kad Konstitucinio Teismo status�  

                                                 
1 Lietuvos Respublikos Konstitucija// Žin., 1992, Nr. 33-1014. 5 str. 1 d. 
2 Ten pat. 5 str. 2 d. 
3 Žilys J. Konstitucinis teismas – teisin�s ir istorin�s prielaidos. – Vilnius: V� Teisin�s informacijos centras. 2001,  
   p. 126. 
4 Lietuvos Respublikos  Konstitucija// Žin., 1992, Nr. 33-1014. 7str. 1 d. 
5 Žilys J. Konstitucinis teismas – teisin�s ir istorin�s prielaidos. – Vilnius: V� Teisin�s informacijos centras. 2001,  
   p. 126. 
6 Lietuvos Respublikos Konstitucinio teismo �statymas// Žin., 1993, Nr. 6-120. 
7 Jaraši�nas E.  Valstyb�s valdžios institucij� santykiai ir Konstitucinis Teismas. - Vilnius: V� Teisin�s informacijos 
  centras. 2003, p.13. 
8 Favoreu L. Konstituciniai teismai. – Vilnius: Garnelis. 2001, p. 13. 
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reglamentuojan�ios nuostatos yra �tvirtinamos Konstitucijoje. Tai yra b�tina siekiant �tvirtinti 

Konstitucinio Teismo nepriklausomumo princip�. 

 Kalbant apie Konstitucinio Teismo viet�  valdžios institucij� sistemoje kyla 

klausimas, ar Konstitucinis Teismas yra „ypatingas“ teismas teism� sistemoje, ar nepriklausoma 

teismin� institucija, esanti virš tradicin�s valdži� sistemos. Konstitucija nepateikia atsakymo � š� 

klausim�. Ta�iau analizuodami Konstitucij� galime išskirti kelet� moment�. Konstitucinio teismo 

veikl� reglamentuojan�ios konstitucin�s normos yra išd�stytos Konstitucijos VIII skirsnyje 

„Konstitucinis Teismas“, o teism� veikl� reglamentuojan�ios normos yra išd�stytos kitame , t.y. IX 

skirsnyje „Teismas“. Toks konstitucini� norm� išd�stymas Konstitucijoje leidžia padaryti išvad�, 

kad Konstitucinis Teismas n�ra priskiriamas nei bendrosios jurisdikcijos teism� sistemai, nei kuriai 

nors kitai valstyb�s valdžios r�šiai,  nes normos, reglamentuojan�ios Konstitucinio Teismo veikl�, 

yra išskirtos � atskir� Konstitucijos skirsn�. Konstitucinis Teismas nutarime „D�l Lietuvos 

Respublikos Konstitucinio Teismo �statymo 1 straipsnio 3 dalies atitikties Lietuvos Respublikos 

Konstitucijai“ pažym�jo, jog tai, kad Konstitucijoje yra du atskiri skirsniai – VIII skirsnis 

„Konstitucinis Teismas“ ir IX skirsnis „Teismas“ pabr�žia ypating� Konstitucinio Teismo status� 

teismin�s valdžios sistemoje, kartu ir vis� valstyb�s valdži� vykdan�i� valstyb�s institucij� 

sistemoje.9 

 Lietuvos Respublikos Konstitucija nepateikia Konstitucinio Teismo apib�dinimo, 

ta�iau Konstitucinio Teismo �statymo 1 straipsnio pavadinimas aiškiai nurodo, kad Konstitucinis 

Teismas yra teismin� institucija. Pagal pavadinim� Konstitucinis Teismas gal�t� b�ti priskiriamas 

teisminei valdžiai ir užimti aukš�iausi� viet� teism� hierarchijoje. Toki� viet� lemia išskirtin� jo 

funkcija – konstitucinio teisingumo garantavimas. Su teismais Konstitucin� Teism� sieja ir bendra 

paskirtis – vykdyti teisingum�, nagrin�ti teis�s gin�us laikantis �statym� numatyt� proced�r�. 

Ta�iau yra ir esmini� skirtum�: bendrieji teismai sprendžia tik individualias �statym� pažeidim� 

bylas ir taiko �statymo numatytas sankcijas, tuo tarpu Konstitucinis Teismas sprendžia �statymo ar 

kito teis�s akto atitikim� Konstitucijai ar �statymams ir priima galutin� ir neskundžiam� sprendim�. 

Konstitucinis Teismas konstatavo, kad institucijos, kuriai pagal Konstitucij� pavesta vykdyti 

konstitucin� teismin� kontrol�, pavadinimas – Konstitucinis Teismas - yra tiesiogiai �tvirtintas 

pa�ioje Konstitucijoje ir, kad valstyb�s valdžios institucija, kuri pa�ioje Konstitucijoje �vardyta kaip 

teismas, savo konstitucine prigimtimi negali b�ti ne teismas, tai yra ne teismin� institucija.10  

                                                 
9  Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2006 m. birželio 6 d. nutarimas „D�l Lietuvos Respublikos Konstitucinio   
    Teismo �statymo 1 straipsnio pavadinimo „Konstitucinis Teismas – teismin� institucija“ ir šio straipsnio 3 dalies  
    atitikties Lietuvos Respublikos Konstitucijai“ //Žin., 2006, Nr. 65-2400. 
10 Ten pat. 
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L. Favoreu pabr�ž�: „Jeigu norime pripažinti institucij� konstituciniu teismu, tai ji turi 

b�ti tikras teismas.“11 Konstitucinio Teismo �statymo 1 straipsnio 3 dalyje nustatyta, kad 

Konstitucinis Teismas yra savarankiškas   ir  nepriklausomas  teismas, kuris teismin� valdži� 

�gyvendina Lietuvos Respublikos Konstitucijos ir šio �statymo nustatyta tvarka.12  Taigi šiame 

Konstitucinio Teismo �statymo straipsnyje  �tvirtinta Konstitucinio Teismo paskirtis – garantuoti 

Konstitucijos viršenyb� teis�s sistemoje ir konstitucin� teis�tum�, be to, šiame straipsnyje yra 

�tvirtintas Konstitucinio Teismo, kaip savarankiško ir nepriklausomo teismo, statusas. 

 �vair�s autoriai pabr�žia skirtingus Konstitucinio Teismo kaip teismin�s institucijos 

bruožus. Nemaža dalis mokslinink� mano, kad Konstitucinis Teismas yra teismin� institucija, kuri 

�gyvendina specifines konstitucinio teisingumo funkcijas ir kuriam b�dingas išskirtinis konstitucinis 

statusas. K. Lapinskas pateikia prielaid�, kad pagal pavadinim� Konstitucinis Teimas gal�t� b�ti 

priskiriamas prie teismin�s valdžios ir užimti aukš�iausi� viet� teism� hierarchijoje.13  Toki� 

prielaid� s�lygoja ypatingos Konstitucinio Teismo funkcijos – konstitucinio teisingumo 

garantavimas, �skaitant teis� anuliuoti �statymus ir po�stayminius aktus; jo bendra su teismais 

paskirtis – vykdyti teisingum�. J. Žilys išskiria tokius bruožus: Konstitucinio teismo 

savarankiškumo ir nepriklausomumo princip�, teis�j� konstitucin� status�, konstitucinio teisminio 

proceso   taisykl�s   savo   esme    ir    turiniu   artimos   civilini�   gin��   nagrin�jimui    bendrosios 

kompetencijos teismuose.14  

Konstitucinis Teismas savo veikloje susiduria su �vairiomis valstyb�s valdžios 

institucijomis: Seimu, Respublikos Prezidentu ir Vyriausybe, teismais. Ši� institucij� organizacijos 

ir veiklos pagrindai, j� teisinis statusas, j� vykdomos funkcijos bei tarpusavio santykiai – 

Konstitucijos reguliavimo sritis.15 Konstitucinis Teismas turi apsaugoti ši� konstitucinio 

reguliavimo srit�. Konstitucinis Teismas palaiko Konstitucijoje �tvirtint� pusiausvyr� tarp valdžios 

institucij�, taip pat sprendžia �statym� leidžiamosios ir vykdomosios valdži� institucij� s�veikos 

problemas, j� kompetencijos atribojimo ar apsaugos klausimus. Galime daryti išvad�, kad 

Konstitucinis Teismas yra visai kitokia institucija, palyginti su sprendimus priiman�iomis ar 

vykdan�iomis institucijomis. Jis sprendžia  teis�s klausimus, tai yra gin�ijam� problem� nagrin�ja 

atitikties Konstitucijai  aspektu. 

 Nagrin�jant  Konstitucinio  Teismo viet� valstyb�s valdžios institucij� sistemoje, labai  

                                                 
11 Favoreu L. Konstituciniai teismai. – Vilnius: Garnelis. 2001, p. 29. 
12 Lietuvos Respublikos Konstitucinio teismo �statymas// Žin., 1993, Nr. 6-120. 1 str. 3 d. 
13 Lapinskas K. Lietuvos Respublikos Konstitucinis Teismas valstyb�s valdži� sistemoje// Konstitucinio Teismo ir   
    konstitucingumo garantijos Lietuvoje (Konferencijos medžiaga), Vilnius: Lietuvos Respublikos Konstitucinis   
    Teismas. 1995, p. 30. 
14 Žilys J. Konstitucinis teismas – teisin�s ir istorin�s prielaidos. – Vilnius: V� Teisin�s informacijos centras. 2001,  
    p. 135-136. 
15 Jaraši�nas E.  Valstyb�s valdžios institucij� santykiai ir Konstitucinis Teismas. - Vilnius: V� Teisin�s informacijos 
   centras. 2003, p. 45. 
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svarbu pabr�žti Konstitucinio Teismo nepriklausomumo princip�. Konstitucinio Teismo ir jo teis�j� 

nepriklausomumas vykdant teisingum� tai yra nepriklausomumas nuo bet kokios valstyb�s valdžios  

institucijos, pareig�n�, politini� partij�, visuomenini� organizacij�, atskir� pilie�i�; draudimas 

kištis � Konstitucinio Teismo veikl�; darbo organizavimo nepriklausomumas; materialin�s ir 

technin�s garantijos. Tik b�damas savarankiškas, nepriklausomas nuo kit� valdži� Konstitucinis 

Teismas gali �gyvendinti pagrindin� funkcij� – vykdyti teisingum� ir tokiu b�du užtikrinti žmogaus 

teisi� ir laisvi� apsaug�. Konstitucinis Teismas, interpretuodamas teism� ir teis�jo 

nepriklausomumo princip�, pažym�jo, kad teis�jo ir teismo nepriklausomumas n�ra savitikslis 

dalykas – tai yra b�tina žmogaus teisi� ir laisvi� apsaugos s�lyga.16 

 Teismin�s valdžios savarankiškum�, nepriklausomum� nuo kit� valstyb�s valdži� 

lemia ir tai, kad ji, kitaip nei kitos valstyb�s valdžios, yra formuojama ne politiniu, bet profesiniu 

pagrindu.   Konstitucinio  Teismo  nepriklausomumo   užtikrinimo  prasme  yra   reikšminga  ir  pati  

teismo sudarymo tvarka. Konstitucinio Teismo sud�ties sudarymo procese yra �tvirtintas skirting� 

valdži� dalyvavimas. Tai leidžia išvengti situacijos, kuomet Konstituciniame Teisme  vienos iš  

valdži� pasi�lyti atstovai �gyt� persvar� kit� atstov� atžvilgiu. Tuomet b�t� galima atstovavimo 

vienai iš valdži� situacija. Tokiu b�du b�t� pažeistas Konstitucinio Teismo nepriklausomumo 

principas. Lietuvoje pasirinktas toks Konstitucinio Teismo sudarymo tvarkos variantas, kai 

Konstitucin� Teism� formuoja visos trys valdžios: �statym� leidžiamoji, vykdomoji ir teismin�. 

 Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo sud�t� ir sudarymo tvark� nustato 

Konstitucijos 103 straipsnis bei Konstitucinio Teismo �statymo 4 straipsnis. Konstitucin� Teism� 

sudaro devyni teis�jai, skiriami Seimo devyneriems metams vienai kadencijai. Kas treji metai 

Konstitucinis Teismas atnaujinamas vienu tre�daliu. Po tris kandidatus � Konstitucinio Teismo 

teis�jus pateikia Respublikos Prezidentas, Seimo Pirmininkas ir Aukš�iausiojo Teismo pirmininkas. 

Konstitucinio Teismo, kaip valstyb�s valdžios institucijos teismin� prigimt� rodo: 

Konstitucinio Teismo pavadinimas, Konstitucinio Teismo formavimo tvarka, Konstitucinio Teismo 

teis�j� veiklos principai ir garantijos, Konstitucinio Teismo teis�jams taikomi darbo ir politin�s 

veiklos apribojimai, Konstitucinio Teismo funkcija – konstitucin� teismin� kontrol�, Konstitucinio 

Teismo sprendim� teisin� galia.  

 Išnagrin�j� Konstitucinio Teismo viet� valstyb�s valdžios institucij� sistemoje galime 

daryti išvad�, kad pagal Konstitucij� Konstitucinis Teismas yra konstitucin�s justicijos institucija, 

vykdanti konstitucin� teismin� kontrol�. Konstitucinis Teismas – savarankiškas ir nepriklausomas 

teismas – vykdo konstitucin� teisingum�, garantuoja Konstitucijos viršenyb� teis�s sistemoje ir 

                                                 
16 Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 1999 m. gruodžio 21 d. nutarimas „D�l Lietuvos Respublikos teism�  
    �statymo 14, 25(1), 26, 30, 33, 34, 36, 40, 51, 56, 58, 59, 66, 69, 69(1) ir 73 straipsni� atitikimo Lietuvos Respublikos  
    Konstitucijai“ //Žin., 1999, Nr. 109-3192. 
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konstitucin� teis�tum�. Konstitucinis Teismas yra viena iš valstyb�s valdži� �gyvendinan�i� 

institucij�, kadangi pagal Konstitucijos suteikiamus �galiojimus, gali pripažinti kit� valstyb�s 

valdži� �gyvendinan�i� institucij�  - Seimo, Respublikos Prezidento, Vyriausyb�s – aktus 

prieštaraujan�ius aukštesn�s galios teis�s aktams, pirmiausia Konstitucijai, ir taip panaikinti ši� akt� 

teisin� gali� bei pašalinti juos iš Lietuvos teis�s sistemos. 

1.2. Konstitucinio Teismo aktai 
 

Konstitucij� oficialiai gali aiškinti vienintelis subjektas – Konstitucinis Teismas. Tai 

Konstitucinis Teismas daro spr�sdamas, ar �statymai ir kiti Seimo aktai neprieštarauja Konstitucijai, 

o Respublikos Prezidento ar Vyriausyb�s aktai  - neprieštarauja Konstitucijai ir �statymams.17 

 Konstitucijoje Konstitucinio teismo aktams apib�dinti naudojamos dvi s�vokos: 

sprendimas18 ir išvada,19 ta�iau Lietuvos Respublikos Konstitucinis Teismas, vykdydamas savo 

veikl�, priima trij� r�ši� aktus: nutarimus, išvadas ir sprendimus. Konstitucinio Teismo akt� 

konkre�ios formos atspindi specifin� kiekvienos r�šies akto paskirt�, nevienod� j� teisin� reikšm� 

bei skirtingus j� sukuriamus teisinius padarinius ir yra nustatytos Konstitucinio Teismo �statyme. 

Konstituciniam Teismui išnagrin�jus byl� iš esm�s yra priimami nutarimai ir išvados. Juos galima 

apib�dinti kaip baigiamuosius Teismo aktus. Tuo tarpu �vairiais procesiniais klausimais, kurie kyla 

rengiant byl� ir j� nagrin�jant teismo pos�dyje, priimami sprendimai. 

 Konstitucinio Teismo nutarimai ir išvados vadinami baigiamaisiais aktais, nes jie 

priimami išnagrin�jus byl� iš esm�s. Šiuose aktuose yra formuluojama Konstitucinio Teismo 

nuomon� ir valia d�l byloje keliamos problemos. Konstitucija tokius aktus vadina galutiniais ir 

neskundžiamais. Konstitucinis Teismas išaiškino, kad formuluot� „yra galutiniai ir neskundžiami“ 

reiškia, kad Konstitucinio Teismo nutarimai, išvados, sprendimai, kuriais yra baigiama 

konstitucin�s justicijos byla, tai yra Konstitucinio Teismo baigiamieji aktai, yra privalomi visoms 

valdžios institucijoms, teismams, visoms �mon�ms, �staigoms bei organizacijoms ir pilie�iams, 

neiškiriant n� paties Konstitucinio Teismo: Konstitucinio Teismo baigiamieji aktai yra privalomi ir 

pa�iam Konstituciniam Teismui, jie suvaržo Konstitucin� Teism� tuo atžvilgiu, kad jis negali j� 

pakeisti arba j� perži�r�ti, jeigu tam n�ra konstitucinio pagrindo.20 

Visiems Teismo aktams (išskyrus sprendimus procesiniais klausimais) b�dinga panaši 

vidin� strukt�ra, sudaryta iš akto pavadinimo, �vadin�s dalies, nustatomosios, konstatuojamosios 

                                                 
17 Lietuvos Respublikos  Konstitucija// Žin., 1992, Nr. 33-1014. 102 str. 1 d. 
18 Ten pat. 105 str. 1 d., 107 str. 2 d.  
19 Ten pat. 105 str. 3 d. 
20 Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2006 m. kovo 28 d. nutarimas „D�l Lietuvos Respublikos Konstitucinio  
    Teismo �statymo 62 straipsnio 1 dalies 2 punkto, 69 straipsnio 4 dalies (1996 m. liepos 11 d. redakcija), Lietuvos  
    Respublikos teism� �statymo 11 straipsnio 3 dalies (2002 m. sausio 24 d. redakcija), 96 straipsnio 2 dalies (2002 m.   
    sausio 24 d. redakcija) atitikties Lietuvos Respublikos Konstitucijai“//  Žin., 2006, Nr. 36-1292.  
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(motyvuojamosios) ir rezoliucin�s dalies.21 Nustatomojoje dalyje atskleidžiami bylos pagrindai, 

gin�o šali� pateikti argumentai. Konstatuojamojoje dalyje – formuluojami Teismo motyvai ir 

argumentai, kuriais grindžiama rezoliucija. Svarbiausioji dalis yra rezoliucija, nes joje suformuluota 

Teismo valia.22 

 Nutarimai yra priimami išnagrin�jus byl� d�l gin�ijamo teis�s akto (�statymo, kito 

Seimo akto, Respublikos Prezidento ar Vyriausyb�s akt�) konstitucingumo ar teis�tumo. Nutarimas 

laikytinas pagrindiniu Konstitucinio Teismo priimamu aktu, j� Teismo praktikoje priimama 

daugiausia. Konstitucinio Teismo nutarimai priimami vertinant aukš�iausi�j� valdžios institucij� 

išleist� teis�s akt� atitikim� Konstitucijai ar �statymams.  

 Konstitucinio Teismo �statymo 72 straipsnio 2 dalis nustato, kad Konstitucinio Teismo 

nutarimai  turi �statymo gali� ir yra privalomi visoms valdžios institucijoms, teismams, visoms 

�mon�ms, �staigoms bei organizacijoms, pareig�nams ir pilie�iams. 

 Nutarimai pagal sukeliamus teisinius padarinius yra nevienodos teisin�s reikšm�s. 

Konstitucinio Teismo nutarim�, kuriais konstatuojamas teis�s akto nekonstitucingumas, teisiniams 

padariniams skirta Konstitucijos 107 straipsnio pirma dalis, nustatanti, kad Lietuvos Respublikos 

�statymas (ar jo dalis) arba kitas Seimo aktas (ar jo dalis), Respublikos Prezidento aktas, 

Vyriausyb�s aktas (ar jo dalis) negali b�ti taikomi nuo tos dienos, kai oficialiai paskelbiamas 

Konstitucinio Teismo sprendimas, kad atitinkamas aktas (ar jo dalis) prieštarauja Lietuvos 

Respublikos Konstitucijai. Taigi Konstituciniam Teismui pripažinus teis�s akt� prieštaraujan�iu 

Konstitucijai, jis yra pašalinamas iš teisin�s apyvartos.  

 Konstitucinio Teismo �statymo 72 straipsnio 5 dalis rodo, kad nutarimo galia n�ra 

analogiška �statymo galiai, nes jo galia negali b�ti �veikta pakartotinai pri�mus tok� pat teis�s akt� ar 

jo dal�. Kita vertus, Konstituciniam Teismui pri�mus nutarim� d�l �statymo (ar kito teis�s akto) 

normos prieštaravimo Konstitucijai, ši automatiškai neiškrenta iš �statymo ir n�ra panaikinama. 

Tokiai nuostatai panaikinti b�tina Seimo valia. Konstitucinis Teismas 1995 m. spalio 17 d. nutarime 

konstatavo, kad konstuticin� nuostata, jog negalioja joks �statymas ar kitas aktas, priešingas 

Konstitucijai, pati savaime �statymo negali padaryti negaliojan�iu, bet ji reikalauja, kad jo nuostatos 

neprieštaraut�  Konstitucijos nuostatoms.23 Taigi Konstitucinio Teismo konstatavimas, kad tam 

tikras    teisinis    reguliavimas     prieštarauja     Konstitucijai,     pats      savaime     dar     neatkuria  

 

                                                 
21 Birmontien� T., Jaraši�nas E. ir kiti. Lietuvos konstitucin� teis�: Vadov�lis. – Vilnius: LTU Leidybos centras. 2002, 
    p. 462. 
22 Birmontien� T., Jaraši�nas E. ir kiti. Lietuvos konstitucin� teis�: Vadov�lis. – Vilnius: LTU Leidybos centras. 2002,  
    p. 462. 
23 Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 1995 m. spalio 17 d. nutarimas „D�l Lietuvos Respublikos �statymo  
   „D�l Lietuvos Respublikos tarptautini� sutar�i� “ 7 straipsnio ketvirtosios dalies ir 12 straipsnio atitikimo Lietuvos  
    Respublikos Konstitucijai“ // Žin., 1995, Nr. 86-1949. 
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Konstitucij�  atitinkan�ios pad�ties, ir yra reikalinga atitinkama �statym� leid�jo intervencija.24  

Nors pagal Konstitucij� �statymas ar kitas aktas negali b�ti taikomi nuo tos dienos, kai 

oficialiai paskelbiamas Konstitucinio Teismo sprendimas, kad atitinkamas aktas prieštarauja 

Konstitucijai, Konstitucinis Teismas yra pažym�j�s, kad �sigaliojus Konstitucinio Teismo 

nutarimui, kuriuo �statymas yra pripaž�stamas prieštaraujan�iu Konstitucijai, teis�s sistemoje gali 

atsirasti �vairi� neapibr�ž�i�, teisinio reguliavimo sprag�, net vakuumas. Tuomet b�tina �statymin� 

reguliavim� pakoreguoti taip, kad b�t� pašalintos teisinio reguliavimo spragos, kitos neapibr�žtys, 

kad teisinis reguliavimas tapt� aiškus, darnus.25 Tod�l Konstitucinis Teismas gali atid�ti savo 

nutarim� oficial� paskelbim�, kad �statym� leid�jas tur�t� laiko pašalinti tas teisinio reguliavimo 

spragas, kurios atsirast�, jei Konstitucinio Teismo nutarimas b�t� oficialiai paskelbtas tuoj po jo 

viešo paskelbimo Konstitucinio Teismo pos�dyje. Taip Konstitucinis Teismas pasielg� 2002 m. 

gruodžio 24 d. priimdamas nutarim� byloje d�l Vietos savivaldos �statymo nuostat� 

konstitucingumo.26 Konstitucinis Teismas, pripažin�s kai kurias Vietos savivaldos �statymo 

nuostatas prieštaraujan�iomis Konstitucijai, nustat�, kad nutarimas „Valstyb�s žiniose“ oficialiai 

skelbtinas pra�jus dviems m�nesiams nuo jo paskelbimo Konstitucinio Teismo pos�dyje. Tuo 

Konstitucinis Teismas siek�, kad neb�t� sutrikdytas vietos savivaldos mechanizmo funkcionavimas 

ir valstyb�s valdymas. �statym� leid�jas tur�jo laiko parengti ir priimti atitinkamas Vietos 

savivaldos �statymo pataisas. Be to, ir Konstitucinio Teismo �statyme �statym� leid�jas numat� 

Konstituciniam Teismui galimyb� nustatyti Konstitucinio Teismo akto paskelbimo dat�.27  

 Kalbant apie Konstitucinio Teismo nutarimus, reik�t�  atkreipti d�mes� ir � j� teisin� 

gali� laiko poži�riu. Konstitucijos 107 straipsnis nustato, kad Konstitucijai prieštaraujan�ios 

�statymo normos negali b�ti taikomos nuo tos dienos, kai oficialiai paskelbiamas Konstitucinio 

Teismo nutarimas. Pagal min�t� Konstitucijos straipsn� Konstitucinio Teismo nutarim� galia d�l 

teis�s akt� atitikties Konstitucijai yra nukreipiama � ateit�. 2003 m. gruodžio 30 d. nutarime 

Konstitucinis   Teismas   konstatavo,   jog   107   straipsnio  1  dalyje �tvirtinta  bendra  taisykl�, kad  

                                                 
24 Staugaityt� V. Konstitucijai prieštaraujan�i� teis�s akt� pašalinimo iš teis�s sistemos atid�jimas Lietuvos ir užsienio  
    valstybi� konstitucini� teism� praktikoje// Jurisprudencija. 2006, Nr. 80 , p. 101. 
25 Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2005 m. sausio 19 d. nutarimas „D�l Lietuvos Respublikos savivaldybi�  
    taryb� rinkim� �statymo 86, 87 straipsni� papildymo bei pakeitimo ir �statymo papildymo 881 straipsniu �statymo  
    atitikties Lietuvos Respublikos Konstitucijai“//Žin., 2005, Nr. 9-289. 
26 Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2002 m. gruodžio 24 d. nutarimas „D�l Lietuvos Respublikos vietos  
    savivaldos �statymo 3 straipsnio 3 dalies (2000 m. spalio 12 d. redakcija), 3 straipsnio 4 dalies (2000 m. spalio 12 d.  
    redakcija), 5 straipsnio 1 dalies 2 punkto (2000 m. spalio 12 . redakcija), 18  straipsnio  1  dalies  (2000  m.  spalio 12  
    d. redakcija), 19 straipsnio 1 dalies 2, 3, 4, 8, 15 punkt� (2000 m. spalio 12 m. redakcija), 21 straipsnio 1 dalies 1, 5,  
    7, 9, 12, 15, 16, 17, 18 punkt� (2000 m. spalio 12 d. redakcija), šios dalies 6 punkto (2000 m. spalio 12 d. ir 2001 m.  
    rugs�jo 25 d. redakcijos) ir šios dalies 14 punkto (2000 m. spalio 12 d. ir 2001 m. lapkri�io 8 d. redakcijos), taip pat 
    d�l Lietuvos Respublikos Konstitucijos 119 straipsnio pakeitimo �statymo taikymo tvarkos konstitucinio �statymo,  
    Lietuvos Respublikos Konstitucijos 119 straipsnio pakeitimo �statymo taikymo tvarkos konstitucinio �statymo  
    �rašymo  � konstitucini� �statym� s�raš� �statymo atitikties Lietuvos Respublikos Konstitucijai“ //Žin., 2003, Nr. 19- 
    828.  
27 Lietuvos Respublikos Konstitucinio teismo �statymas// Žin., 1993, Nr. 6-120. 84 str. 4 d. 
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Konstitucinio Teismo sprendim� galia yra nukreipiama � ateit�, n�ra absoliuti.28  Konstitucinis 

Teismas pripažino,  kad tam tikrais atvejais Konstitucinio Teismo nutarimai gali �gauti gr�žtam�j� 

gali�. 

 V. Staugaityt� pabr�žia, kad Konstitucinio Teismo nutarim� retroaktyvum� suponuoja 

Konstitucijos 110 straipsnio nuostatos – jeigu Konstitucinis Teismas, išnagrin�j�s byl� pagal 

bendrosios kompetencijos ar administracinio teismo prašym�, gin�ijam� teis�s akt� pripaž�sta 

prieštaraujan�iu   Konstitucijai,   tai   teismas,   po   Konstitucinio   Teismo   nutarimo    �sigaliojimo  

atnaujin�s sustabdytos bylos nagrin�jim�, priimdamas sprendim� to teis�s akto netaiko.29 

 Kitoki� teisin� reikšm� turi Konstitucinio Teismo nutarimai, kuriais pripaž�stama, kad 

gin�ijamas teis�s aktas neprieštarauja Konstitucijai ar �statymams. Šie nutarimai nekei�ia teisinio 

reguliavimo, jais patvirtinamas teis�s akto konstitucingumas ir teis�tumas, tod�l teis�s akt� 

taikan�ioms institucijoms netur�t� ateityje kilti abejoni� d�l šio konkretaus teis�s akto 

suderinamumo su pagrindiniu valstyb�s �statymu. Konstituciniam Teismui pri�mus nutarim�, kad 

gin�ijamas teis�s aktas neprieštarauja Konstitucijai, toks teis�s aktas ir toliau yra taikomas.  

 Galime daryti išvad�, kad Konstitucinio Teismo nutarimas – aktas, kuriame 

atskleidžiamas Konstitucijos norm� ir princip� turinys, kuriuo pripaž�stama, kad gin�ijamos 

�statymo ar kito teis�s akto normos prieštarauja ar neprieštarauja Konstitucijai. Konstitucinio 

Teismo nutarimuose yra išreiškiama Teismo valia. 

 Kita Konstitucinio Teismo baigiamojo akto r�šis yra išvada. Konstitucijos 105 

straipsnyje nurodyta, kad Konstitucinis Teismas teikia išvadas: 

1) ar nebuvo pažeisti rinkim� �statymai per Respublikos Prezidento ar Seimo nari� 

rinkimus; 

2) ar Respublikos Prezidento sveikatos b�kl� leidžia jam ir toliau eiti pareigas; 

3) ar Lietuvos Respublikos tarptautin�s sutartys neprieštarauja Konstitucijai; 

4) ar Seimo nari� ir valstyb�s pareig�n�, kuriems prad�ta apkaltos byla, konkret�s  

      veiksmai prieštarauja Konstitucijai.30 

Prašyti Konstitucinio Teismo išvados gali Seimas, o d�l Seimo rinkim�  ir  tarptautini� 

sutar�i� ir Respublikos Prezidentas.31 

                                                 
28 Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2003 m. gruodžio 30 d. nutarimas „D�l Lietuvos Respublikos Prezidento   
    2003 m. balandžio 11 d. dekreto Nr. 40 „D�l Lietuvos Respublikos pilietyb�s suteikimo išimties tvarka“ ta apimtimi,  
    kuria nustatyta, kad Lietuvos Respublikos pilietyb� išimties tvarka suteikiama Jurij Borisov, atitikties Lietuvos  
    Respublikos Konstitucijai ir Lietuvos Respublikos pilietyb�s �statymo 16 straipsnio 1 daliai“// Žin., 2003,  
    Nr. 124-5643.  
29 Staugaityt� V. Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo nutarim� teisin� galia laiko poži�riu// Jurisprudencija.  
    2005, Nr. 77(69), p. 78. 
30 Lietuvos Respublikos  Konstitucija// Žin., 1992, Nr. 33-1014. 105 str. 3 d.  
31 Ten pat. 106 str. 5 d. 
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 2004 m. kovo 31 d. Konstitucinis Teismas pateik� išvad� d�l  Lietuvos Respublikos 

Prezidento Rolando Pakso, kuriam prad�ta apkaltos byla, veiksm� atitikties Lietuvos Respublikos 

Konstitucijai.32  � Konstitucin� Teism�, kaip aukš�iausi�j� konstitucin�s teisenos teismin� 

institucij�, kreip�si Seimas, prašydamas pateikti teisin� išvad�, ar Respublikos Prezidento Rolando 

Pakso, kuriam taikoma apkalta, veiksmai pažeidžia Konstitucij�. Konstituciniam Teismui tenka 

uždavinys ištirti, ar pareig�no, kuriam iškelta apkaltos byla, konkret�s veiksmai prieštarauja 

Konstitucijai, tai yra ištirti fakt� ir �vertinti j� konstituciniu poži�riu. E. Jaraši�nas pažym�jo, kad 

Konstitucinis Teismas yra vis� pirma teis�s teismas. Ta�iau kartais tikrinant teisinio reguliavimo 

konstitucingum� Konstituciniam Teismui nepakanka apsiriboti vien teis�s akte nustatyto 

reguliavimo tyrimu. Teis�s tyrim� b�tina papildyti faktini� aplinkybi� tyrimu.33 Tod�l  

Konstitucinis Teismas, teikdamas išvadas, ar nebuvo pažeisti rinkim� �statymai per Respublikos 

Prezidento ar Seimo nari� rinkimus,  ar Respublikos Prezidento sveikatos b�kl� leidžia jam toliau 

eiti pareigas, ar Seimo nari� ir valstyb�s pareig�n�, kuriems prad�ta apkaltos byla, konkret�s 

veiksmai prieštarauja Konstitucijai, tiria ir vertina tam tikrus faktus. Konstitucinio teismo išvados 

turi individuali� teismini� byl� požymius, kuriose tiriami ir vertinami faktai, veiksmai, konkre�ios 

aplinkyb�s. 

Išvados teisin� galia lyginant su nutarimu iš esm�s skiriasi. Gali atrodyti, kad išvada 

yra tik konsultacinio pob�džio Konstitucinio Teismo aktas, kadangi pateikdamas  išvad�  

Konstitucinis  Teismas   neturi   galutinio   sprendimo   teis�s.   Ši� teis� Konstitucija suteikia 

Seimui.34 Ta�iau Konstitucinis Teismas, 2004 m. kovo 31 d. teikdamas išvad� konstatavo, kad 

Konstitucinio Teismo išvada, ar Respublikos Prezidento veiksmai prieštarauja (arba neprieštarauja) 

Konstitucijai, susaisto Seim� tuo atžvilgiu, kad pagal Konstitucij� Seimas neturi �galiojim� spr�sti, 

ar Konstitucinio Teismo išvada yra pagr�sta ir teis�ta – teisin� fakt�, kad Respublikos Prezidento 

veiksmai prieštarauja (arba neprieštarauja) Konstitucijai, nustato tik Konstitucinis Teismas.35 

Konstitucinio Teismo išvadoje nustatyt� teisini� fakt� Seimas negali paneigti. 

Konstitucinis Teismas, teikdamas išvad�, formuluoja savo nuomon� jam pateiktu 

klausimu. Išvados neturi Konstitucinio Teismo nutarimams b�dingos savyb�s – imperatyvumo ir 

visuotinio privalomumo. Be to, išvada teikiama konkre�iam, jos paprašiusiam subjektui, o 

nutarimas galioja absoliu�iai visiems. Ta�iau Konstitucinio Teismo išvada, kaip ir nutarimas, yra 

                                                 
32 Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2004 m. kovo 31 d. išvada „D�l Lietuvos Respublikos Prezidento  
    Rolando Pakso, kuriam prad�ta apkaltos byla, veiksm� atitikties Lietuvos Respublikos Konstitucijai“ // Žin., 2004, 
    Nr. 49-1600. 
33 Jaraši�nas E. Lietuvos Respublikos Konstitucinis Teismas ir aukšt�j� valstyb�s pareig�n� apkalta: kelios aktualios 
    problemos// Jurisprudencija. 2006, Nr. 80, p. 35.  
34 Lietuvos Respublikos  Konstitucija// Žin., 1992, Nr. 33-1014. 107 str. 3 d. 
35 Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2004 m. kovo 31 d. išvada „D�l Lietuvos Respublikos Prezidento   
    Rolando Pakso, kuriam prad�ta apkaltos byla, veiksm� atitikties Lietuvos Respublikos Konstitucijai“ // Žin., 2004,  
    Nr. 49-1600. 
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galutin�, jokia valstyb�s institucija, joks pareig�nas ar teis�s subjektas negali jos pakeisti arba 

panaikinti.  

 Tre�ia  Konstitucinio  Teismo  akt�  r�šis yra sprendimai. Tai procesiniai dokumentai,  

kuriais pažymimi procesiniai veiksmai. Jie gali b�ti skirstomi pagal konkretaus procesinio veiksmo 

esm�.36 

 Pirmajai grupei priskirtini tie sprendimai, kurie nesukelia bent kiek ženklesni� teisini� 

pasekmi�, formalizuoja procesin� veiksm� ir yra vienkartinio pob�džio, pvz. sujungti prašymus � 

vien� byl�, atid�ti ar atnaujinti bylos nagrin�jim�, skirti byl� nagrin�ti teismo pos�dyje. 

 Antrajai grupei priskirtini tie sprendimai, kuriuose sprendžiami klausimai yra svarb�s 

ne tik konkre�ios bylos procese, bet ir palie�ia byloje dalyvaujan�i� asmen� interesus. Šiai grupei 

priskiriami: sprendimas nutraukti prad�t� teisen�, sprendimas priimti Respublikos Prezidento 

teikim�  Konstituciniam Teismui ar Seimo nutarim�, kuriuose prašoma ištirti teis�s akto 

konstitucingum�, sprendimas ištaisyti Konstitucinio Teismo nutarim�, sprendimas išaiškinti 

Konstitucinio Teismo nutarim� ir kiti sprendimai.  Teis�s taikymo praktikos poži�riu šie sprendimai 

yra reikšmingi savo motyvuojan�i�ja dalimi, kurioje Konstitucinis Teismas pateikia savo motyvus 

ir argumentus. Pvz., Konstitucinis Teismas 2005 m. rugs�jo 20 d. sprendimu atsisak� nagrin�ti 

Klaip�dos apygardos teismo prašym� ištirti teisingumo ministro �sakymu patvirtintos sprendim� 

vykdymo instrukcijos konstitucingum�, kadangi prašymas nežinybingas Konstituciniam Teismui.37 

Šiame sprendime greta formalaus sprendimo nutraukti byl� Konstitucinis Teismas aiškina kai kurias 

Konstitucijos nuostatas, pvz. teis�s akt� hierarchij�, kuri reiškia, kad „draudžiama žemesn�s galios 

teis�s aktais reguliuoti tuos visuomeninius santykius, kurie gali b�ti reguliuojami tik aukštesn�s 

galios teis�s aktais“,38 konstatuoja, kad „pagal Konstitucij� negalimos tokios teisin�s situacijos, kai 

neb�t� �manoma teisme patikrinti, ar Konstitucijai ir �statymams neprieštarauja tie teis�s aktai, 

kuri� atitikties Konstitucijai kontrol� Konstitucijoje n�ra priskirta Konstitucinio Teismo 

jurisdikcijai“39 ir t.t. 

 Svarb�s yra Konstitucinio Teismo sprendimai d�l Teismo nutarim� išaiškinimo. Kaip 

ne kart� yra konstatav�s Konstitucinis Teismas, d�l Konstitucinio Teismo nutarimo aiškinimo 

priimtas sprendimas yra neatskiriamas nuo Konstitucinio Teismo nutarimo.40 Pvz., 2005 m. vasario 

                                                 
36 Birmontien� T., Jaraši�nas E. ir kiti. Lietuvos konstitucin� teis�: Vadov�lis. – Vilnius: LTU Leidybos centras. 2002,  
    p. 465. 
37 Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2005 m. rugs�jo 20 d.sprendimas „D�l Klaip�dos apygardos teismo 2005 
    m. rugpj��io 4 d. prašymo ištirti, ar Lietuvos Respublikos teisingumo ministro 2002 m. gruodžio 31 d. �sakymu 
    Nr. 432 „D�l sprendim� vykdymo instrukcijos patvirtinimo“ patvirtintos sprendim� vykdymo instrukcijos 89 punktas  
     neprieštarauja Lietuvos Respublikos Konstitucijai“ //Žin., 2005, Nr. 113-4132.  
38  Ten pat. 
39  Ten pat. 
40  Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2005 m. vasario 10 d. sprendimas „D�l Lietuvos Respublikos  
     Konstitucinio Teismo 2004 m. liepos 1 d. nutarimo „D�l Lietuvos Respublikos Seimo statuto (1998 m. gruodžio 22 
  d. redakcija) 15 straipsnio 4 dalies atitikties Lietuvos Respublikos Konstitucijai“ išaiškinimo“ //Žin., 2005, Nr. 21-664. 
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10 dienos sprendime  „D�l Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2004 m. liepos 1 d. 

nutarimo „D�l Lietuvos Respublikos Seimo statuto (1998 m. gruodžio 22 d. redakcija) 15 straipsnio 

4 dalies atitikties Lietuvos Respublikos Konstitucijai“ išaiškinimo“ Konstitucinis Teismas išaiškino 

�vairias Konstitucijos nuostatas, �tvirtinan�ias Seimo nario status�.41 

 2006 m. lapkri�io 21 d. sprendime d�l Konstitucinio Teismo 2006 m. balandžio 4 d. 

nutarimo d�l Seimo statuto 73  straipsnio 3 dalies konstitucingumo išaiškinimo Konstitucinis 

Teismas pla�iai išd�st� savo pozicij� d�l Konstitucinio Teismo nutarim� aiškinimo, t.y. d�l 

aiškinimo turinio, rib� ir t.t.42 

 Taigi nors Konstitucinio Teismo sprendimai priimami procesiniais klausimais, ta�iau 

juose dažnai formuluojamos Teismo pozicijos, kurios reikšmingos visapusiškiau paž�stant  

Konstitucijos turin�, tekst�, principus. 

 Galime daryti išvad�, kad visi Konstitucinio Teismo aktai turi svarbi� reikšm�, pl�toja 

oficiali� konstitucin� doktrin�, ta�iau vis d�lto pagrindiniais Konstitucinio Teismo aktais laikytini 

Konstitucinio Teismo nutarimai. Šie aktai turi �statymo gali� ir sukelia  esmini�  teisini�  padarini�  

neatitinkan�i� Konstitucijos �statym� ar kit� teis�s akt� atžvilgiu. 

1.3. Konstitucinio Teismo teis�j� konstitucinis statusas 
   

 Konstitucinio Teismo teismin� pob�d� atspindi teis�j� konstitucinis statusas. Teis�j� 

statuso klausimus reglamentuoja Konstitucija ir Konstitucinio Teismo �statymas. Lietuvos 

Respublikos Konstitucijos 103 straipsnyje nustatyta, kad Konstitucin� Teism� sudaro devyni 

teis�jai, skiriami devyneriems metams vienai kadencijai. Kas treji metai Konstitucinis Teismas 

atsinaujina vienu tre�daliu. Konstitucin� Teism� formuoja visos trys valdžios: �statym�  leidžiamoji,  

vykdomoji ir teismin�. Tokia Konstitucinio Teismo formavimo tvarka rodo trij� pagrindini� 

valstyb�s valdži� sutarimo id�j�, nes pašalina net galimyb� svarstyti jo pavaldum� kuriai nors 

valdžiai ar  kurios nors iš j� lemiam� �tak� Konstituciniam Teismui. Teismo sud�ties formavimo 

mechanizmas leidžia užtikrinti teismo  bešališkum� ir nepriklausomum�. Formuojant konstitucinius 

teismus siekiama išvengti politinio atstovavimo teisme. Ši� problem� padeda išspr�sti teis�jo 

kadencija, nuolatin� teismo sud�ties rotacija, ribojimas eiti šias pareigas daugiau kaip vien� 

kadencij�.  

                                                 
41  Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2005 m. vasario 10 d. sprendimas „D�l Lietuvos Respublikos  
     Konstitucinio Teismo 2004 m. liepos 1 d. nutarimo „D�l Lietuvos Respublikos Seimo statuto (1998 m. gruodžio 22 
     d. redakcija) 15 straipsnio 4 dalies atitikties Lietuvos Respublikos Konstitucijai“ išaiškinimo“ //Žin., 2005, Nr. 21- 
     664. 
42  Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2006 m. lapkri�io 21 d. sprendimas „D�l Lietuvos Respublikos  
     Konstitucinio Teismo 2006 m. balandžio 4 d. nutarimo „D�l Lietuvos Respublikos Seimo statuto 73 straipsnio 3 
     dalies (1998 m. gruodžio 22 d. redakcija) atitikties Lietuvos Respublikos Konstitucijai“ motyvuojamosios dalies II 
     skyriaus 6.3 punkto nuostatos išaiškinimo“ // Žin., 2006, Nr. 127-4849. 
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 Konstitucinio Teismo sud�ties formavimo tvarka leidžia užtikrinti Teismo 

nepriklausomum� jokiai valstyb�s valdžiai, sumažinti politinio atstovavimo Teisme prielaidas. 

 Kitas svarbus Konstitucinio Teismo skiriamasis bruožas – Konstitucinio Teismo 

teis�jais  dažniausiai  skiriami  žymiausi  mokslininkai,  profesoriai,  aukšt�j�   mokykl�  d�stytojai, 

advokatai. Tok� Konstitucinio Teismo teis�j� sud�ties pasirinkim� nulemia tai, kad mokslo elitas 

yra labiau politiškai neutralus. Ta�iau tai ne vienintel� priežastis, d�l kurios teis�jais skiriami 

mokslo elito atstovai.  Konstitucinis Teismas yra konstitucin�s doktrinos k�r�jas. Interpretuodamas 

konstitucines normas Konstitucinis Teismas remiasi doktrina, j� formuoja. Tod�l šioje srityje 

reikalingas gilus doktrinos išmanymas. Panaš�s reikalavimai yra taikomi �vairi� šali� konstitucini� 

teism� teis�jams. Pvz., Austrijos Konstitucinio Teismo teis�jais gali b�ti skiriami teis�jai, 

administracini� institucij� valdininkai, universitet� teis�s ir politikos mokslo fakultet� profesoriai.43 

Italijos Konstitucinio Teismo teis�jai parenkami iš bendrosios ir administracin�s jurisdikcijos 

aukš�iausi�j�    teism�    teis�j�,    universitet�    teis�s   moksl�   profesori�   ir   advokat�,  turin�i�  

dvidešimties met� darbo staž�.44 

 Konstitucinio Teismo teis�j� statusas yra Konstitucinio Teismo statuso dalis. Tam 

tikra Konstitucinio Teismo teis�j� nepriklausomumo užtikrinimo priemone laikytina priesaika, 

kuri� duoda teis�jas prieš prad�damas eiti pareigas. Tai numatyta Lietuvos Respublikos 

Konstitucijos 104 straipsnio 2 dalyje: „prieš prad�dami eiti savo pareigas Konstitucinio Teismo 

teis�jai Seime prisiekia b�ti ištikimi Lietuvos Respublikai ir Konstitucijai“.45  Teis�j� 

nepriklausomumui užtikrinti yra nustatyta teis�j� �galiojim� trukm�s nelie�iamumas, jiems 

suteikiamas nelie�iamyb�s statusas, taip pat socialinio pob�džio garantijos. 

 Konstitucijos 115 straipsnyje nustatytas, kad teis�jas nebus atleistas iš pareig� kitais 

negu šiame straipsnyje numatytais pagrindais (kol nesibaigs �galiojim� laikas, kol nesulauks 

�statyme numatyto pensinio amžiaus, d�l sveikatos b�kl�s ir kt.). Konstitucinio Teismo �statymas 

numato tik 3 atvejus, kai teis�jo �galiojimai gali b�ti sustabdyti.  Šie atvejai yra: kai nustatyta tvarka 

yra duotas sutikimas patraukti teis�j� baudžiamojon atsakomyb�n; prad�tas apkaltos procesas 

Seime; jei teis�jas teismo pripaž�stamas nežinia kur esan�iu. Visais atvejais teis�jo �galiojim� 

sustabdymui b�tinas Konstitucinio Teismo sprendimas. �galiojim� trukm�s nelie�iamumo garantija 

yra svarbi tuo, jog teis�jas, kad ir kokios politin�s j�gos b�t� valdžioje, išlieka nepriklausomas, jis 

never�iamas taikytis prie galimos politini� j�g� kaitos. 46   

 Lietuvos Respublikos Konstitucijos 104 straipsnio 4 dalis nustato, kad Konstitucinio 

Teismo teis�jai turi toki� pat asmens nelie�iamyb�s teis� kaip ir Seimo nariai. Konstitucinio Teismo 
                                                 
43 Favoreu L. Konstituciniai teismai. – Vilnius: Garnelis. 2001, p. 39. 
44 Ten pat. p 67. 
45 Lietuvos Respublikos  Konstitucija// Žin., 1992, Nr. 33-1014. 104 str. 2 d. 
46 Jaraši�nas E.  Valstyb�s valdžios institucij� santykiai ir Konstitucinis Teismas. - Vilnius: V� Teisin�s informacijos  
    centras. 2003, p. 245. 



 17 

teis�j� nelie�iamyb�s status� detalizuoja Konstitucinio Teismo �statymo  8 straipsnis. 

Nelie�iamyb�s statusas apima draudim� be Konstitucinio Teismo sutikimo traukti teis�j� 

baudžiamojon,  administracin�n   atsakomyb�n,  suimti   teis�j�   ar  kitaip  varžyti jo laisv�, taip pat  

yra  draudžiama  �eiti  �  jo  gyvenam�sias  ar  tarnybines  patalpas,  taikyti  jo atžvilgiu operatyvines  

priemones, tai yra apži�r�, krat�, po�m� tiek gyvenamosiose ar tarnybin�se patalpose, tiek 

transporto priemon�je. Draudžiama persekioti teis�j� už balsavim� ar kalbas, pasakytas 

Konstituciniame Teisme. 

 Svarbus vaidmuo siekiant užtikrinti Konstitucinio Teismo teis�j� bešališkum� ir 

nepriklausomum�  tenka ir teis�j� socialin�ms garantijoms. Teis�jas privalo b�ti pasireng�s ne tik 

profesiniu atžvilgiu, tur�ti didel� autoritet�, bet ir b�ti materialiai nepriklausomas. Tod�l valstyb� 

turi nustatyti toki� teis�j� ir teism� nepriklausomum� užtikrinan�i� garantij� visum�, kuri užtikrint� 

teismo nešališkum� priimant sprendimus, neleist� kištis � teis�jo ar teismo veikl�, �gyvendinant 

teisingum�.  Konstitucinis  Teismas konstatavo, kad bet kokie m�ginimai mažinti teis�jo atlyginim�  

ir kitas socialines garantijas arba teism� finansavimo ribojimas gali b�ti traktuojami kaip 

k�sinimasis � teis�jo ir teism� nepriklausomum�.47  

 Konstitucinio Teismo teis�j� nepriklausomumas užtikrinamas ir kitu atžvilgiu: 

Konstitucijos 113 straipsnio 1 dalyje yra �sakmiai �tvirtintas draudimas teis�jams per vis� savo 

profesin�s karjeros laik� gauti kit� atlyginim�, išskyrus atlyginim� už k�rybin� ar pedagogin� 

veikl�. Konstitucinio Teismo teis�jams taikomi tam tikri apribojimai tiek viešajame, tiek 

priva�iajame sektoriuje. Ši� apribojim� nustatymo pagrindinis tikslas – išvengti politini� ar 

ekonomini�  interes�   atstovavimo  Konstituciniame  Teisme.  Šie  ribojimai  reikalingi  ir  tam,  

kad  teis�jai gal�t� susikoncentruoti ties pagrindiniu darbu. To reikalauja vis did�jan�ios 

Konstitucinio Teismo byl� apimtys. Tam tikri apribojimai yra taikomi ir kit� valstybi� konstitucini� 

teism� teis�jams, pvz., Austrijos Konstitucinio Teismo teis�jo pareigos nesuderinamos su 

Federacin�s Vyriausyb�s, Žem�s Vyriausyb�s, Nacionalin�s Tarybos, Federacin�s Tarybos ar bet 

kokios kitos atstovaujamosios bendros kompetencijos institucijos nario pareigomis, o taip pat 

politin�s partijos funkcionieriaus ar jos aparato darbuotojo pareigomis. Kitos pareigos, privati 

veikla netrukdo eiti Konstitucinio Teismo teis�jo pareig�.48 Vokietijos Federacinio Konstitucinio 

Teismo teis�jai negali užsiimti kita veikla, tik universitet� profesoriams leista toliau dirbti 

d�stytojais su s�lyga, kad teis�jo pareigoms, palyginti su d�stytojo darbu, bus teikiama pirmenyb�.49 

 Lietuvos Konstitucinio Teismo teis�jams taip pat yra taikomi papildomos veiklos 

apribojimai. Konstitucijos 104 straipsnio 3 dalyje nustatyta, kad apribojimai taikomi darbo ir 
                                                 
47 Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 1999 m. gruodžio 21 d. nutarimas „D�l Lietuvos Respublikos teism�  
    �statymo 14, 25(1), 26, 30, 33, 34, 36, 40, 51, 56, 58, 59, 66, 69, 69(1) ir 73 straipsni� atitikimo Lietuvos Respublikos 
    Konstitucijai“ //Žin., 1999, Nr. 109-3192. 
48 Favoreu L. Konstituciniai teismai. – Vilnius: Garnelis. 2001, p. 40. 
49 Ten pat. p. 54. 
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politin�s veiklos srityje.50  Konstitucinio Teismo teis�jams taikomi tie patys apribojimai kaip ir 

bendrosios jurisdikcijos teism� teis�jams. Teis�jai negali užimti renkam� ar skiriam� pareig�, dirbti 

verslo, komercijos ar kitokiose priva�iose �staigose ar �mon�se. Jis taip pat negali gauti jokio kito 

atlyginimo, išskyrus teis�jo atlyginim� bei užmokest� už pedagogin� ar k�rybin� veikl�. Teis�j� 

pareig� nesuderinamumas su kitomis pareigomis ar darbu suponuoja ir valstyb�s pareig� nustatyti 

teis�jo orum� bei profesin� status� atitinkant� atlyginim� bei socialines garantijas. 

 

2. KONSTITUCINIO TEISMINIO PROCESO KONSTITUCINIAI PAGRINDAI 

2.1. Konstitucinio teisminio proceso šaltiniai  
 

Teis�s šaltinio s�voka traktuojama nevienodai. Dar P. Leonas skyr� tris „teis�s 

šaltini�“ reikšmes: 

1) teis�s pažinimo šaltiniai (�statym� tekstai, papro�i� užrašai, teism� bylos, 

metraš�iai, literat�ros k�riniai ir kt., kuriuose esama p�dsak� teisei pažinti); 

2) faktoriai, kurie gimdo teis� (�vair�s visuomen�s interesai, dorov�s, id�jos, 

tikybiniai �sitikinimai; tai teis�s šaltiniai materialine prasme); 

3) visuotinai privalomos juridin�s normos (tai teis�s šaltiniai formali�ja 

prasme).51  

Konstitucin�s   teis�s  doktrinoje   s�voka  „teis�s šaltinis“  dažniausiai   reiškia   teis�s 

 norm� �tvirtinimo ir išraiškos b�d�.52 K. Lapinskas teigia, kad galime išskirti dvi dažniausiai 

vartojamas s�vokos „teis�s šaltinis“ prasmes: sociologin� ir teisin�. Sociologinis teis�s šaltinio 

aspektas turi tiksl� ir padeda atskleisti pa�ios teis�s atsiradimo priežastis, objektyvias jos kilm�s 

prielaidas ar šaknis. Dažniausiai konstatuojama, kad teis�s atsiradimo priežastys gl�di pa�ioje 

visuomen�je, jos poreikiuose. Antroji prasm� yra juridin�, nes teis�s šaltiniu suprantama teis�s 

norm� objektyvizavimo, tai yra, išorin�s išraiškos, forma.53  

 Konstitucinio teisminio proceso  šaltiniai sudaro vientis�, organiškai susijusi� sistem�.  

Svarbi� reikšm� turi konstitucinio teisminio proceso šaltini� klasifikavimas pagal j� teisin� gali�. 

Taip grupuojami teis�s šaltiniai sudaro hierarchin� sistem�. Be to, toks teis�s šaltini� suskirstymas 

atitinka teis�s sistemingumo ir nuoseklumo principus. Pagal teisin� gali� konstitucinio teisminio 

proceso šaltiniai gal�t� b�ti grupuojami tokia tvarka:  

1) Konstitucija, Konstitucijos pataisos, konstituciniai �statymai; 

2) Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo aktai; 

                                                 
50 Lietuvos Respublikos  Konstitucija// Žin., 1992, Nr. 33-1014. 104 str. 3 d. 
51 Leonas P. Teis�s  enciklopedija. - Vilnius. 1995, p. 161,162. 
52 Vaitiekien� E., Vidrinskait� S. Lietuvos konstitucin�s teis�s �vadas. – Vilnius: Justitia. 2000, p. 41. 
53 Konstitucin� justicija: dabartis ir ateitis – Vilnius: Lietuvos Respublikos Konstitucinis Teismas. 1998, p. 85. 
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3) �statymai, Seimo statutas; 

4) po�statyminiai aktai (Seimo nutarimai, Lietuvos Respublikos Prezidento dekretai ir 

kt.) 

Atskir�  konstitucinio  teisminio  proceso  šaltini�  grup�  sudaro  fakultatyviniai teis�s 

šaltiniai, tai – teismin� praktika, teis�s principai, teis�s doktrina. Fakultatyvin�s teis�s šaltiniai 

papildo kit� konstitucinio teisminio proceso šaltini� �tvirtint� teisin� reguliavim�. 

 Nagrin�jant Lietuvos Konstitucinio teisminio proceso šaltinius pagal j� teisin� gali�, 

aukš�iausi� viet� joje užima Lietuvos Respublikos Konstitucija. Konstitucija – aukš�iausios galios 

�statymas, reguliuojantis svarbiausius santykius. Iš kit� �statym� Konstitucija išsiskiria aukš�iausia 

teisine galia. Konstitucinis Teismas konstatavo, kad Konstitucija apib�dinama kaip pagrindinis 

�statymas, turintis aukš�iausi� teisin� gali� �statym� hierarchin�je sistemoje. Be to, Konstitucija 

�tvirtina pagrindines teisinio reguliavimo nuostatas ir sudaro �statym� leidybos pagrind�, visi teis�s 

aktai turi b�ti teis�ti: �statymai negali prieštarauti Konstitucijai, o po�statyminiai aktai – 

Konstitucijai ir �statymams.54 

 Lietuvos Respublikos Konstitucija yra pagrindinis konstitucinio teisminio proceso 

šaltinis. Konstitucij� vadiname pagrindiniu teis�s šaltiniu d�l to, kad visi kiti teis�s aktai negali jai 

prieštarauti. Konstitucija �pareigoja �statym� leid�j� priimti tam tikrus teis�s aktus, kurie pl�tot� ir 

sukonkretint� konstitucinius principus ir normas. Konstitucijos, kaip teis�s šaltinio, vaidmuo ypa� 

svarbus turint omenyje jos 6 straipsn�, formuluojant� tiesioginio Konstitucijos taikymo princip�, nes 

Konstitucinis Teismas sprendžia bylas tiesiogiai vadovaudamasis Konstitucija. B�tent Konstitucijos 

VIII skirsnyje „Konstitucinis Teismas“  nustatyta Konstitucinio Teismo sudarymo tvarka, sud�tis, 

kompetencija, išvardyti subjektai, kurie turi teis� kreiptis � Konstitucin� Teism�, nustatyta 

Konstitucinio Teismo sprendim� teisin� galia.  Konstitucijos reikšm� ir jos �taka konstitucinio 

teisminio proceso teisei išryšk�ja taikant konkre�iose bylose konstitucinius principus. 

 Vienu svarbiausi� konstitucinio teisminio proceso šaltiniu laikytina oficialioji 

konstitucin� doktrina, kuri� formuoja Konstitucinis Teismas, aiškindamas Konstitucij�. 

Konstitucinis Teismas yra pažym�j�s, kad „oficialios konstitucin�s doktrinos formavimas – tai ne 

vienkartinis aktas, bet laipsniškas ir nuoseklus procesas, kuris yra nenutr�kstamas ir niekuomet 

neb�na visiškai baigtas. Oficiali konstitucin� doktrina bet kuriuo teisinio reguliavimo klausimu yra 

formuojama „ne visa iškart“, bet „byla po bylos“, vienus jos elementus (fragmentus), atskleistus 

ankstesn�se konstitucin�s justicijos bylose priimtuose Konstitucinio Teismo aktuose, papildant 

kitais, atskleidžiamais Konstitucinio Teismo aktuose, priimamuose naujose konstitucin�s justicijos 

                                                 
54 Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 1999 m. gruodžio 21 d. nutarimas „D�l Lietuvos Respublikos teism�  
    �statymo 14, 25(1), 26, 30, 33, 34, 36, 40, 51, 56, 58, 59, 66, 69, 69(1) ir 73 straipsni� atitikimo Lietuvos Respublikos  
    Konstitucijai“ //Žin., 1999, Nr. 109-3192.  
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bylose.“55  Oficiali�j� konstitucin� doktrin� sudaro Konstitucinio Teismo nutarimai, sprendimai, 

išvados, nutarim� aiškinimas. E. K�ris teig�, kad „šiandien konstitucin� jurisprudencija, kaip �vairi� 

„dalini�“ konstitucini� doktrin� bei jomis grindžiam� sprendim� visuma, yra ne mažiau svarbus 

konstitucin�s teis�s šaltinis nei „pradinis“ konstitucinis dokumentas; ji yra Konstitucijos turinio 

suvokimo ir vienodo tiesioginio taikymo prielaida“.56  

Atsižvelgdami � Konstitucinio Teismo �statymo 72 straipsnio 2 dalies nuostat�, kad 

Konstitucinio Teismo priimti nutarimai turi �statymo gali� ir yra privalomi visoms valdžios 

institucijoms, teismams, visoms �mon�ms, �staigoms bei organizacijoms, pareig�nams ir pilie�iams, 

gal�tume daryti išvad�, kad Konstitucinio Teismo nutarimai savo galia yra lygiaver�iai �statymui. 

Konstitucinio Teismo nutarimo ir �statymo teisin�s galios negalime mechaniškai lyginti, nes tokiu 

b�du lygindami gal�tume daryti išvad�, kad Konstitucinio Teismo aktai savo teisine galia turi tam 

tikr� prioritet� �statym� atžvilgiu, kadangi Konstitucinio Teismo nutarimu diskvalifikuojama 

�statymo norma. Ta�iau Konstituciniam Teismui pripažinus �statymo norm� prieštaraujan�ia 

Konstitucijai, ši norma automatiškai neiškrenta iš �statymo ir n�ra panaikinama. Tokiai normai 

panaikinti b�tina Seimo valia. 

 Konstitucinio Teismo nutarimas – tai aktas, kuriame atskleidžiamas Konstitucijos 

norm� ir princip� turinys, kuriuo pripaž�stama, kad gin�ijamos �statymo ar kito teis�s akto normos 

prieštarauja arba neprieštarauja Konstitucijai. E. K�ris pabr�ž�, kad „konstitucin�s jurisprudencijos, 

kaip naujo konstitucin�s teis�s šaltinio, išk�limas ver�ia modifikuoti �prast� Konstitucijos, kaip 

„pagrindinio �statymo“, samprat�, papildyti j�  „gyvosios“, nuolat evoliucionuojan�ios 

Konstitucijos id�ja“.57 

 Kyla diskusijos ir d�l to, ar konstitucin�s teis�s šaltiniu laikytina tik rezoliucin� 

nutarimo dalis ar ir konstatuojamoji. Kartais yra sakoma, kad �pareigojanti yra tik Konstitucinio 

Teismo nutarimo rezoliucin� dalis, kurioje yra pripaž�stama, kad teis�s aktas prieštarauja arba 

neprieštarauja Konstitucijai. Konstitucinis Teismas ne kart� yra patvirtin�s Konstitucinio Teismo 

nutarimo, kaip vientiso akto, samprat�. J. Žilys pabr�ž�, kad „Konstitucinio Teismo aktai, 

atspind�dami Konstitucijos vientisumo princip�, yra neskaidomi, o j� dalys (nustatan�ioji, 

konstatuojamoji, rezoliucin�) sudaro vientis� visum�. Argumentai ir motyvai, kuriais r�m�si 

                                                 
55 Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2006 m. lapkri�io 21 d. sprendimas „D�l Lietuvos Respublikos  
    Konstitucinio Teismo 2006 m. balandžio 4 d. nutarimo „D�l Lietuvos Respublikos Seimo statuto 73 straipsnio 3 
    dalies (1998 m. gruodžio 22 d. redakcija) atitikties Lietuvos Respublikos Konstitucijai“ motyvuojamosios dalies II 
    skyriaus 6.3 punkto nuostatos išaiškinimo“ // Žin., 2006, Nr. 127-4849. 
56 K�ris E. Konstitucija, konstitucin� doktrina ir Konstitucinio Teismo diskrecija// Konstitucijos aiškinimas ir tiesioginis 
    taikymas (Baltijos ir Skandinavijos šali� konferencijos medžiaga) .- Vilnius: Lietuvos Respublikos Konstitucinis  
    Teismas, 2002, p. 14. 
57 K�ris E. Konstitucija, konstitucin� doktrina ir Konstitucinio Teismo diskrecija// Konstitucijos aiškinimas ir tiesioginis 
    taikymas (Baltijos ir Skandinavijos šali� konferencijos medžiaga).- Vilnius: Lietuvos Respublikos Konstitucinis  
    Teismas. 2002,  p. 16.    



 21 

Konstitucinis Teismas, yra svarb�s teisminio precedento požymiai.58 Tod�l Konstitucinio Teismo 

nutarimo konstatuojamoji dalis, kurioje išd�stomi motyvai ir argumentai, negali b�ti nesiejama su 

Konstitucinio Teismo sprendimu, ir kaip pažym�jo T. Birmontien� „šia prasme tur�t� b�ti 

traktuojami kaip šio teis�s  šaltinio elementas.“59 Be to, Konstitucinio Teismo nutarimo 

rezoliucin�je dalyje suformuluotas formalus sprendimas, ar konkre�ioje byloje gin�ijamas teis�s 

aktas neprieštarauja Konstitucijai, yra nukreipiamas tarsi � praeit�, tuo tarpu motyvai skiriami 

atei�iai. E. K�ris pabr�ž�, kad „jeigu konstitucin�s justicijos funkcijos apsiribot� vien min�t� 

formali� klausim� (gin�� d�l teis�s akt� konstitucingumo per se) sprendimu, konstitucin� justicija 

b�t� nukreipta tik � praeit�, bet ne � ateit�.“60 

 Taigi ypatingai svarbiu konstitucinio teisminio proceso šaltiniu laikytina oficialioji 

konstitucin� doktrina, kuri� formuoja Konstitucinis Teismas, aiškindamas Konstitucij�. 

 Kitas svarbus konstitucinio teisminio proceso šaltinis - Konstitucinio Teismo 

�statymas. Šis �statymas reglamentuoja Konstitucinio Teismo status�,  teisen� Konstituciniame 

Teisme, teismin� nagrin�jim� ir t.t.61   

 Konstitucinio teisminio proceso šaltiniams galime priskirti ir Konstitucinio Teismo 

reglament�, kuris reguliuoja Konstitucinio Teismo vidaus klausimus, teis�j� profesinio elgesio 

taisykles, aparato strukt�r�, raštvedyb� ir kitus klausimus.62 Taip pat  Konstitucinio teisminio 

proceso šaltiniu  yra ir Lietuvos Respublikos Seimo statutas, kuriame tarp kit� išvardint�  Seimo 

nario teisi� yra ir teis� kreiptis � Konstitucin� Teism� bei numatyta, kaip ši teis� yra realizuojama.63 

 Kaip konstitucinio teisminio proceso šaltin� reik�t� pamin�ti mokslin� teis�s doktrin�. 

Mokslo šaltiniai padeda formuotis oficialiajai konstitucinei doktrinai, kuri� formuoja Konstitucinis 

Teismas.    

2.2. Konstitucinio teisminio proceso principai 
 

Konstitucinio    teisminio    proceso   principai   –   tai   pagrindin�s   nuostatos,   

�tvirtintos atitinkamose teis�s normose ar suformuluotos Konstitucinio Teismo praktikos ir teis�s 

doktrinos. Principas -  tai pagrindin� id�ja, nuostata. Konstitucinio teisminio proceso principai 

išreiškia proceso esm�.  Principas gali b�ti tiek faktinis, tiek teisinis. Faktinis principas tampa 

teisiniu tik kai jo esm�, turinys yra �tvirtinami konkre�iose teis�s normose arba j� pripaž�sta teism� 

                                                 
58 Žilys J. Konstitucinio Teismo aktai teis�s šaltini� sistemoje// Jurisprudencija: mokslo darbai. 2000, Nr. 17(9), p.77. 
59 Birmontien� T. Naujos tendencijos Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo jurisprudencijoje// Jurisprudencija:  
    mokslo darbai. 2002, Nr. 30(22). p. 150. 
60 K�ris E. 	kin�s veiklos laisv�, s�žininga konkurencija ir bendra tautos gerov� (Konstitucijos 46 straipsnio  
    jurisprudencinis komentaras//  Jurisprudencija. 2005, Nr. 64(56). p. 56. 
61 Lietuvos Respublikos Konstitucinio teismo �statymas// Žin., 1993, Nr. 6-120. 
62 Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo reglamentas// http://www.lrkt.lt/Reglamentas.html (prisijungimo laikas  
    2006-09-25). 
63 Lietuvos Respublikos Seimo statutas // Žin., 1994, Nr. 15-249.   
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praktika. 64 Tik tada galime kalb�ti apie vieno ar kito principo pažeidim�, pasireiškiant� konkre�ios 

teis�s normos pažeidimu. 

Konstitucinio teisminio proceso principus lemia pati konstitucinio teisminio proceso 

esm� ir tikslai. Tod�l principai turi užtikrinti konstitucinio teisminio proceso uždavini� 

�gyvendinim�. Principai vaidina labai svarbi� reikšm� teismin�s valdžios institut� vystymesi, tame 

tarpe ir konstitucinio teisminio proceso vystymesi, užtikrindami Lietuvos Respublikos 

Konstitucijos, konstitucini� žmogaus teisi� ir laisvi� apsaug�.   

 Pagal �tvirtinimo form� skiriami konstituciniai, t.y. �tvirtinti Konstitucijoje, ir kituose 

�statymuose nustatyti principai. Pagal turin� ir išraiškos form� principai gali b�ti skirstomi � 

bendruosius ir specialiuosius. Bendrieji principai b�dingi visai teis�s sistemai. Specialieji principai 

kyla iš bendr�j�, juos konkretizuoja, ir b�dingi mažesniai teis�s institut� daliai. Ta�iau princip� 

skirstymas � pagrindinius ir išvestinius n�ra visiškai teisingas, kadangi visi jie yra vien� ar kit� 

teismin�s valdžios institut� pagrindas. Išvestiniai principai n�ra n� kiek mažiau privalomi negu tie, 

iš kuri� jie buvo išvesti. Pažym�tina ir tai, kad principai, kaip ir pati teis�, nuolat pl�tojai, kinta. 

 Princip� turinio atskleidimas vyksta oficialiai aiškinant Konstitucij� – pl�tojant 

konstitucin� doktrin� kiekvienu klausimu, kuris tam tikroje byloje yra Konstitucinio Teismo 

nagrin�jimo dalykas.  V. Sinkevi�ius teig�, kad Konstitucij� reikia nuolat aiškinti, nes tol, kol kuri 

nors Konstitucijos nuostata n�ra oficialiai išaiškinta, ji gali b�ti �vairiai interpretuojama.65            

Galime    išskirti    tokius    pagrindinius    konstitucinio    teisminio     proceso     

principus: teis�tumas, Konstitucijos viršenyb� ir tiesioginis taikymas, teismo ir teis�j� 

nepriklausomumas, kolegialumas, viešumas, teisminio proceso žodiškumas, valstybin�s kalbos 

principas, teisminio proceso nepertraukiamumas, rungtyniškumas ir šali� lygyb�, teisminio proceso 

visapusiškumas ir objektyvumas, �rodym� tyrimo betarpiškumas, teisminio proceso 

dispozityviškumas, teisminio proceso ekonomiškumas. 

 Aptarsime kiekvien� iš aukš�iau pamin�t� princip�.  

Teis�tumo, Konstitucijos viršenyb�s ir tiesioginio taikymo principas. Teis�tumas – 

visuomen�s gyvenimo pagrindas. Valstyb�s institucijos, pareig�nai, organizacijos ir pilie�iai privalo 

gerbti teis�s normas ir jomis vadovautis. Teis�tumas – universalus teis�s principas. Šis principas 

vienas iš svarbiausi� ne tik Konstitucinio Teismo, bet ir kit� valstyb�s institucij� veikloje. 

Teis�tumo turin� sudaro �statym� laikymasis ir vadovavimasis jais. Teis�tumo principas padeda 

saugoti ir ginti žmoni� teises ir teis�tus interesus. Šis principas išplaukia iš Lietuvos Respublikos 

Konstitucijos ir yra glaudžiai susij�s su kitu principu – Konstitucijos viršenyb�s ir tiesioginio 

taikymo principu.  
                                                 
64 Laužikas E. ir kt. Civilinio proceso teis�. - Vilnius: Justitia. 2003, I t., p. 132.  
65 Sinkevi�ius V. Lietuvos Konstitucinio Teismo jurisdikcijos ribos// Jurisprudencija. 2002, Nr. 30(22), p. 132. 
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Konstitucijos viršenyb�s principas yra ne tik konstitucinio teisminio proceso, bet ir 

konstitucinis principas. Šis principas �tvirtintas pa�ioje Konstitucijoje: Konstitucijos 5 str. 2 d. 

nuostatoje, kad valdžios galias riboja Konstitucija; 6 str. 1 d. nuostatoje, kad Konstitucija yra 

vientisas ir tiesiogiai taikomas aktas; 6 str. 2 d. nuostatoje, kad kiekvienas savo teises gali ginti 

remdamasis Konstitucija; 7 str. 1 d. nuostatoje, kad negalioja joks �statymas ar kitas aktas, 

priešingas Konstitucijai, 102 str. 1 d. nuostatoje,  kad Konstitucinis Teismas sprendžia, ar �statymai 

ir kiti Seimo aktai neprieštarauja Konstitucijai, o Respublikos Prezidento ir Vyriausyb�s aktai – 

Konstitucijai arba �statymams  ir t.t. E. K�ris pabr�ž�, kad Konstitucijos viršenyb� reiškia, kad joks 

teis�s aktas negali prieštarauti Konstitucijai, kad niekas negali pažeisti Konstitucijos, kad 

konstitucin� tvarka gali ir turi b�ti ginama, kad pati Konstitucija nustato proced�r�, kuria gali b�ti 

patikrinama bet kokio teis�s akto atitiktis Konstitucijai.66 Interpretuodamas Konstitucijos 

viršenyb�s princip�, Konstitucinis Teismas akcentavo, kad šis  principas yra pamatinis 

demokratin�s teisin�s valstyb�s principas. Konstitucinis Teismas ne kart� pabr�ž�, kad �statymai ir 

kiti teis�s aktai negali prieštarauti Konstitucijai.67 Su Konstitucijos viršenybe neatsiejamai susij�s 

tiesioginis jos taikymas ir galimyb� ginti savo teises remiantis Konstitucija.  

 Svarbu pažym�ti ir tai, kad pats Konstitucinio Teismo kaip teismin�s institucijos 

buvimo faktas padeda užtikrinti valstyb�je teis�tum�. Konstitucinio Teismo paskirtis ir 

kompetencija – vykdyti teisingum�. Konstitucinis Teismas garantuoja Konstitucijos viršenyb� 

teis�s sistemoje ir konstitucin� teis�tum�, nustatyta tvarka spr�sdamas, ar �statymai ir kiti Seimo 

priimti aktai neprieštarauja Konstitucijai, taip pat ar Respublikos Prezidento bei Vyriausyb�s aktai 

neprieštarauja Konstitucijai arba �statymams.68 Konstitucinis Teismas, nagrin�damas bylas, ne tik 

pats vadovaujasi Konstitucija ir �statymais, bet ir priži�ri, kad kiti proceso dalyviai elgt�si taip, kaip 

to reikalauja �statymai.  

 Teismo ir teis�j� nepriklausomumo principas. Teismo ir teis�j� nepriklausomumas- 

vienas iš esmini� demokratin�s teisin�s valstyb�s princip�. Konstitucinio Teismo, �gyvendinan�io 

konstitucin� teisingum�, nepriklausomumas  �tvirtintas Konstitucijos 5 straipsnyje, kuriame 

nustatyta, kad valdži� Lietuvoje vykdo Seimas, Respublikos Prezidentas ir Vyriausyb�, Teismas. 

Šis straipsnis �tvirtina valdži� padalijimo princip�. Visos valdžios yra savarankiškos ir 

nepriklausomos spr�sdamos j� kompetencijai priskirtus uždavinius. �statym� leidžiamoji ir 

vykdomoji valdžia negali �takoti teism� veiklos, tame tarpe ir Konstitucinio Teismo veiklos. 

Konstitucinio Teismo savarankiškumas priimant sprendimus rodo jo nepriklausomum� nuo kit� 

valstyb�s valdži�. Kitas svarbus Konstitucijos straipsnis, kuriame �tvirtintas teismo ir teis�j� 

                                                 
66 K�ris E. Koordinaciniai ir determinaciniai konstituciniai principai//  Jurisprudencija. 2002, Nr. 26(18). p. 36. 
67 Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 1997 m. geguž�s 29 d. nutarimas „D�l Seimo nutarimo Lietuvos  
    nacionalinio radijo ir televizijos tarybos sudarymo klausimais“//Žin., 1997, Nr. 67-1696. 
68 Lietuvos Respublikos Konstitucinio teismo �statymas// Žin., 1993, Nr. 6-120. 1str. 1 d. 
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nepriklausomumas  teigia, kad teis�jas ir teismai, vykdydami teisingum�, yra nepriklausomi ir 

klauso tik �statymo.69 Konstitucinio Teismo �statyme taip pat �tvirtinta nuostata, kad Konstitucinis 

Teismas yra savarankiškas ir nepriklausomas teismas.70 Konstitucinis Teismas konstatavo, kad 

„teisingumo vykdymas – teism� funkcija, lemianti šios valdžios viet� valstyb�s valdžios institucij� 

sistemoje ir teis�j� status�. Jokia kita valstyb�s institucija ar pareig�nas negali vykdyti šios 

funkcijos“.71  Šiame nutarime taip pat konstatuota, kad teismai, vykdydami teisingum�, privalo 

užtikrinti Konstitucijoje, �statymuose ir kituose teis�s aktuose išreikštos teis�s �gyvendinim�, 

garantuoti teis�s viršenyb�, apsaugoti žmogaus teises ir laisves. Svarbiausias kriterijus, kuriuo 

b�tina vadovautis vertinant teis�jo ir teismo nepriklausomum� yra tas, kad nepriklausomumas yra 

ne privilegija, o viena svarbiausi� teis�jo ir teismo pareig�, kylanti iš Konstitucijoje garantuotos 

žmogaus teis�s tur�ti nešališk� gin�o arbitr�.   

 Viena vertus, teism� ir teis�j� nepriklausomumas reiškia institucin� teism� sistemos 

nepriklausomum� nuo �statym� leidžiamosios ir vykdomosios valdžios. Tai reiškia, kad teismas 

vykdo teisingum� vadovaudamasis tik teise ir savo teisine s�mone. Vykdydamas teisingum� 

teismas nepriklauso nuo byloje dalyvaujan�i� asmen� ir klauso tik �statymo. Bet koks �statym� 

leidžiamosios ar vykdomosios valdžios kišimasis � teism� veikl�, susijusi� su teisingumo vykdymu, 

finansiniu, organizaciniu ar kitokiu teism� priklausymu nuo kit� valdži� reiškia šio principo 

pažeidim�. Teismo kompetencija turi b�ti nustatyta tik �statymo, ir kitos valdžios privalo nesikišti � 

srit�, kuri yra teismo kompetencija.  

 Antra vertus, šis principas reiškia asmenin� teis�jo nepriklausomum� sprendžiant ir 

nagrin�jant konkre�ias bylas, tai yra teis�j� nepriklausomumas nuo bylos šali�, j� atstov�,  politini� 

partij� ir kit� išorini� j�g�. Teis�jas privalo nepasiduoti valdžios institucij�, pareig�n�, 

visuomenini� organizacij� ar atskir� asmen� �takai. Teis�jo nepriklausomumas reiškia, kad 

sp�sdamas bylas teis�jas vadovaujasi tik teise ir teisine s�mone. 

 Teis�j� nepriklausomumui užtikrinti svarbu nustatyti tinkam� j� skyrimo ir atleidimo 

tvark�. Konstitucinio Teismo, kaip ir kit� teism�, savarankiškum�, nepriklausomum� lemia ir tai, 

kad jis, kitaip  nei kitos valstyb�s valdžios yra formuojamas ne politiniu, bet profesiniu pagrindu. 

Konstitucinio Teismo sud�ties formavimo procese dalyvauja skirtingos valstyb�s valdžios: �statym� 

leidžiamoji, vykdomoji ir teismin�. Konstitucijos 103 straipsnyje nurodyta, kad Konstitucin� Teism� 

sudaro 9 teis�jai, skiriami devyneriems metams ir tik vienai kadencijai. Po tris kandidatus � 

Konstitucinio Teismo teis�jus skiria Seimas iš kandidat�, kuriuos pateikia Respublikos Prezidentas, 

                                                 
69 Lietuvos Respublikos  Konstitucija// Žin., 1992, Nr. 33-1014. 109 str. 2 d. 
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Seimo pirmininkas ir Aukš�iausiojo Teismo pirmininkas.72 Konstitucija taip pat numato, kad 

teis�jai gali b�ti atleidžiami iš pareig� tik Konstitucijos 115 straipsnyje numatytais pagrindais. 

Konstitucija ir Konstitucinio Teismo �statymas  pateikia baigtin� s�raš� atvej�, kuriems esant 

teis�jas gali b�ti atleidžiamas iš pareig�.  

 Svarbu yra tai, kad Konstitucinio Teismo teis�j� skyrimo tvarka, kadencijos laikas, 

atleidimo tvarka yra �tvirtinti svarbiausiame valstyb�s dokumente – Konstitucijoje. Tokiu b�du 

nepriklauomai nuo politini� j�g� valdžioje, nuo j� kaitos, teis�jas ir teismas išlieka nepriklausomas 

ir gali vykdyti teisingum�, garantuoti teis�s viešenyb�, apsaugoti žmogaus teises ir laisves. 

 Konstitucinio teismo teis�j� nepriklausomum� padeda užtikrinti ir tai, kad 

Konstitucinio Teismo teis�jo asmuo yra nelie�iamas. Ši nuostata yra �tvirtinta tiek Konstitucijoje, 

tiek Konstitucinio Teismo �statyme. Šio �statymo 8 straipsnyje pažym�ta, kad Konstitucinio Teismo 

teis�jas be Konstitucinio Teismo sutikimo negali b�ti traukiamas baudžiamojon ar administracin�n 

atsakomyb�n, suimamas ar kitaip suvaržoma jo laisv�.73 Taip pat draudžiama �eiti � gyvenam�sias ar 

tarnybines Konstitucinio Teismo teis�jo patalpas, daryti ten arba teis�jo asmeniniame ar 

tarnybiniame automobilyje krat�, apži�r�, po�m� ir t.t., išskyrus atvejus, kai Konstitucinio Teismo 

teis�jui yra iškelta baudžiamoji byla. 

 Svarbus vaidmuo užtikrinant Konstitucinio Teismo ir teis�j� nepriklausomum� tenka 

teismo ir teis�j� materialiniam apr�pinimui. Valstyb� turi užtikrinti l�šas, leidžian�ias teis�jams 

tinkamai vykdyti savo funkcijas. Konstitucinio Teismo savarankiškum� ir nepriklausomum� 

garantuoja �statymo laiduojamos finansin�s, materialin�s – technin�s, organizacin�s garantijos. 

Konstitucinio Teismo �statymo 5(1) straipsnyje nurodyta, kad draudžiama riboti teisines, 

organizacines, finansines, informacines, materialines – technines ir kitas Konstitucinio Teismo 

veiklos s�lygas. Konstitucinis Teismas ne kart� yra konstatav�s, kad bet kokie m�ginimai mažinti 

teis�j� atlyginim� ar kitas socialines garantijas, taip pat teism� finansavimo ribojimas gali b�ti 

traktuojami kaip k�sinimasis � teism� ir teis�j� nepriklausomum�,74 ir pažeidžia Konstitucijoje 

�tvirtint� teis�j� nepriklausomumo princip�.75   

 Teismo ir teis�j� nepriklausomumo principo svarbum� rodo ir tai, kad jis �tvirtintas ne 

tik nacionaliniuose, bet ir tarptautiniuose teis�s aktuose. Tarptautinio pilietini� ir politini� teisi� 

pakto 14 straipsnis nustato, jog kiekvienas asmuo turi teis�, kad jo byla b�t� nagrin�jama lygyb�s ir  

                                                 
72 Lietuvos Respublikos  Konstitucija// Žin., 1992, Nr. 33-1014. 103 str. 1 d. 
73 Lietuvos Respublikos Konstitucinio teismo �statymas// Žin., 1993, Nr. 6-120. 8str. 2 d. 
74 Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 1999 m. gruodžio 21 d. nutarimas „D�l Lietuvos Respublikos teism�  
    �statymo 14, 25(1), 26, 30, 33, 34, 36, 40, 51, 56, 58, 59, 66, 69, 69(1) ir 73 straipsni� atitikimo Lietuvos Respublikos  
    Konstitucijai“ //Žin., 1999, Nr. 109-3192.  
75 Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2001 m. liepos 12 d. nutarimas „D�l teis�j� darbo apmok�jimo �statymo 
    norm�“ //Žin., 2001, Nr. 62-2276. 
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viešumo s�lygomis pagal �statym� sudaryto kompetetingo, nepriklausomo ir nešališko teismo.76 

Visuotin�s žmogaus teisi� deklaracijos  10 straipsnyje �tvirtinta nuostata, kad kiekvienas žmogus, 

remdamasis visiška lygybe, turi teis� � tai, kad jo byl� viešai ir teisingai išnagrin�t� nepriklausomas 

ir bešališkas teismas.77  

 Vadinasi, valstyb� turi užtikrinti ir gerbti teis�j� nepriklausomum�, nesikišti � byl� 

nagrin�jim�, sudaryti darbo s�lygas, užtikrinan�ias, kad bylos b�t� sprendžiamos be jokios išorin�s 

�takos, o tik vadovaujantis teise ir teisine s�mone, užtikrinti l�šas, leidžian�ias teis�jams tinkamai 

vykdyti savo funkcijas – �gyvendinti teisingum�, ginti žmogaus teises ir laisves. 

Kolegialumo principas. Kolegialumas – vienas iš pagrindini� Konstitucinio Teismo 

veiklos princip�. Kolegialus byl� nagrin�jimas teisme leidžia užtikrinti visapusišk�, išsam� ir 

objektyv� bylos išnagrin�jim� ir teis�t� bei pagr�st� sprendim� pri�mim�. B�tent kolegialumas 

suteikia galimyb� išnagrin�ti visus �rodymus, juos visapusiškai �vertinti, tinkamai pritaikyti teis�s 

normas  ir tokiu b�du objektyviai iš esm�s išspr�sti byl�.  Kolegialumo principas �tvirtintas 

Konstitucinio Teismo �statymo 19 straipsnyje, kuris numato, kad Konstitucinis Teismas bylas 

nagrin�ja ir nutarimus, išvadas ar sprendimus priima kolegialiai.78 Tai reiškia, kad visos bylos 

Konstituciniame Teisme nagrin�jamos kolegialiai. Konstitucinis teisminis procesas, skirtingai nuo 

bendrosios kompetencijos teism� proceso, nenumato galimyb�s byl� nagrin�ti vienam teis�jui. Be 

to, Konstitucinio Teismo �statymo 19 straipsnis �tvirtina nuostat�, kad Konstitucinis Teismas gali 

nagrin�ti byl� ir priimti sprendimus, jei pos�dyje dalyvauja ne mažiau kaip 2/3 teis�j�. �statymas 

numato ir kvorum�, kuriam esant Konstitucinis Teismas gali priimti sprendimus teismo pos�dyje. 

Sprendimai priimami ne mažesne kaip pus�s pos�dyje dalyvaujan�i� teis�j� bals� dauguma.  

Kolegialiai ne tik priimami teismo sprendimai d�l teis�s akt� konstitucingumo, bet ir 

kiti sprendimai, pvz. skirti byl� nagrin�ti teismo pos�dyje, gr�žinti byl� papildomai ištirti, atsisakyti 

nagrin�ti byl�.  

Kolegialumas suteikia visiems teis�jams vienodas galimybes tiesiogiai dalyvauti 

sprendžiant bylas ir priimant sprendimus, o tai užtikrina visapusišk� ir objektyv� bylos 

išnagrin�jim�. 

Viešumo principas. Viešumo principo svarb� rodo tai, kad jis �tvirtintas ne tik 

nacionaliniuose, bet ir tarptautiniuose teis�s aktuose. Visuotin�s žmogaus teisi� deklaracijos 10 

straipsnyje rašoma, kad kiekvienas žmogus turi teis� � tai, kad jo byl� viešai ir teisingai išnagrin�t� 

nepriklausomas ir bešališkas teismas,79  o Tarptautinio pilietini� ir politini� teisi� pakto 14 

straipsnyje nustatyta, jog kiekvienas asmuo turi teis�, kad jo byla b�t� nagrin�jama lygyb�s ir 
                                                 
76 Tarptautinis pilietini� ir politini� teisi� paktas // Žmogaus teis�s: tarptautini� dokument� rinkinys.-Vilnius: Mintis,  
    1991. 
77 Visuotin� žmogaus teisi� deklaracija // Žmogaus teis�s: tarptautini� dokument� rinkinys.-Vilnius: Mintis, 1991. 
78 Lietuvos Respublikos Konstitucinio teismo �statymas// Žin., 1993, Nr. 6-120. 19str. 1 d. 
79 Visuotin� žmogaus teisi� deklaracija // Žmogaus teis�s: tarptautini� dokument� rinkinys.-Vilnius: Mintis, 1991. 
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viešumo s�lygomis.80 Viešumo principas beveik visose valstyb�se pripaž�stamas vienu iš 

pagrindini� proceso princip�. Lietuvos Respublikos Konstitucijos 117 straipsnio pirmoji dalis 

nustato, kad visuose teismuose bylos yra nagrin�jamos viešai. Ta�iau visos anks�iau min�tos 

normos numato ir viešumo principo išimt�, tai yra žmogaus asmeninio ar šeimyninio gyvenimo 

slaptumui apsaugoti, taip pat jeigu viešai nagrin�jama byla gali atskleisti valstybin�, profesin�, 

komercin� paslapt�, teismo pos�dis gali b�ti uždaras.  

 Viešumas suprantamas kaip šali� ar kit� byloje dalyvaujan�i� asmen� teis� dalyvauti 

procese nagrin�jant byl�, susipažinti su visa bylos medžiaga. Be to, viešumas reiškia ir visuomen�s 

teis� dalyvauti procese, gauti ir skelbti informacij� apie bylos nagrin�jim�. Kai kurie autoriai 

išskiria 2 viešumo formas: 

1) visuomen�s dalyvavimas teismo procese; 

2) žiniasklaidos teis� informuoti apie vykstant� proces�.81 

Teisminio  proceso  viešumas  yra  viena  iš tinkamo proceso garantij�. Viešumas tarsi  

�pareigoja teism� ir visus byloje dalyvaujan�ius asmenis s�žiningai vykdyti savo procesines 

pareigas ir griežtai laikytis vis� proceso norm� ir taisykli�. Šis principas padeda kontroliuoti teismo 

ir byloje dalyvaujan�i� asmen� veikl�. Tik vedant proces� viešai galima �sitikinti, kad jis vyksta 

s�žiningai, nepažeidžiamos n� vienos iš šali� teis�s, nes�žiningam teis�jui mažiau galimybi� 

piktnaudžiauti. Be to, teismo pos�dži� viešumas trukdo daryti �tak� teismui, o tai garantuoja teismo 

nepriklausomum�. Teismo proceso viešumo principas leidžia visuomenei kontroliuoti teismus, nes 

viešai nagrin�jant bylas didinamas pasitik�jimas teismu, drausminamos šalys, jos sulaikomos nuo 

nes�žining� poelgi�.  

 Teismo proceso viešumo principas  taikomas teismo pos�džiams, bylos medžiagai ir 

teismo sprendimams. Konstitucinio Teismo �statymo 18 straipsnyje nurodyta, kad Konstitucinio 

Teismo pos�džiai yra vieši, juos gali steb�ti pilname�iai asmenys bei spaudos ir kit� visuomen�s 

informavimo priemoni� atstovai. Esantys teismo pos�dži� sal�je asmenys iš savo viet� gali 

�rašin�ti, stenografuoti ar užrašin�ti pos�d�.82 Ta�iau Konstitucinio Teismo �statymas numato tam 

tikrus apribojimus, tai yra fotografuoti, filmuoti, daryti video�rašus, transliuoti pos�džius per radij� 

ar televizij� galima tik Konstituciniam Teismui leidus. 

 Konstitucinio teisminio proceso viešumo principas pasireiškia ne tik tuo, kad 

visuomen�s atstovai gali dalyvauti teismo pos�džiuose, bet ir tuo, kad �statymas �pareigoja 

Konstitucin� Teism� skelbti apie teisminius pos�džius Konstitucinio Teismo  patalpose,  interneto 

                                                 
80 Tarptautinis pilietini� ir politini� teisi� paktas // Žmogaus teis�s: tarptautini� dokument� rinkinys.-Vilnius: Mintis,  
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tinklalapyje bei pranešti visuomen�s informavimo priemon�ms.83 Neži�rint to, kad Konstitucinio 

Teismo pos�džiai yra vieši, Konstitucinio Teismo �statymas numato galimyb� tikrinti �einan�i� � 

sal� asmen� dokumentus, daiktus, atlikti asmens apži�r�, jei yra pagrindo manyti, kad gali kilti 

gr�sm� Teismo ar jo dalyvi� saugumui. Išskirtiniais atvejais Konstitucinis Teismas gali skirti 

uždarus pos�džius, jeigu tai b�tina valstyb�s, profesinei, komercinei paslap�iai arba pilie�i� 

saugumui ar visuomen�s dorovei garantuoti.84 

Bylos medžiagos viešumas reiškia, kad su išnagrin�tos bylos medžiaga turi teis� 

susipažinti bet kuris asmuo. 

Teismo sprendimo viešumas reiškia, kad Konstitucinio Teismo sprendimai yra 

skelbiami viešai. Konstitucinio Teismo �statymo 18 straipsnyje �tvirtinta nuostata, kad Konstitucinio 

Teismo nutarimas  visada skelbiamas pos�dži� sal�je viešai,85 neži�rint � tai, ar teismo pos�dis buvo 

atviras ar uždaras. Be to, kaip nustatyta Konstitucinio Teismo �statymo 84 straipsnio 1 dalyje, 

Konstitucinio Teismo nutarimai, išvados, taip pat sprendimai priimti nagrin�ti prašym� ar 

paklausim�, sprendimai atsisakyti nagrin�ti prašym� ar paklausim�, sprendimai nutraukti byl� 

(teisen�), sprendimai d�l Konstitucinio Teismo nutarimo išaiškinimo oficialiai skelbiami „Valstyb�s 

žiniose“.  

Konstitucinio teisminio proceso viešumas padeda užtikrinti tinkam�, s�žining� 

proces�, didina visuomen�s pasitik�jim� Teismu,  taip pat didina  visuomen�s teisin� švietim�. 

Teisminio proceso žodiškumas. Žodiškumo principas reiškia, kad visi �rodymai 

tiriami, šali� kalbos sakomos, rengiamasi nagrin�ti byl� teisme ir ji nagrin�jama žodžiu.Visi 

teisminio proceso dalyviai turi teis� žodžiu teikti paaiškinimus, �rodymus, argumentus, pareikšti 

nuomon�. Taip pat pateikti �rodymai teismo pos�dyje yra tiriami ir nagrin�jami  žodžiu. Žodiškumo 

principas nereiškia, kad pos�džio metu n�ra tiriami rašytiniai �rodymai. Bylos nagrin�jimas 

Konstituciniame Teisme vyksta žodžiu. Teismas išklauso šali� paaiškinimus, liudytoj� parodymus, 

specialist�, ekspert� išvadas, perskaitomi rašytiniai dokumentai. Toliau teismo pos�dyje vyksta 

teisminiai gin�ai. 

Žodiškumo proncipo gali b�ti nesilaikoma tik keliais atvejais, pvz., kai yra skelbiamas 

uždaras pos�dis. Be to, Konstitucinio Teismo �statymo 61 straipsnis numato vienintel� atvej�, kada 

teisminio pos�džio forma yra laisva, tai yra pos�džiai d�l Konstitucinio Teismo nutarimo aiškinimo. 

Šiuo vieninteliu atveju galimas rašytinis procesas. Taip pat numatyta galimyb� Teismui garsiai 

neperskaityti byloje esan�i� liudytoj� parodym�, ekspertiz�s akt�, specialist� išvad�, jei � teismin� 

pos�d� neatvyko byloje dalyvaujantys asmenys – pareišk�jas, suinteresuotas asmuo, j� atstovai.  
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Žodinio proceso privalumai: paprastumas, aiškumas, pritaikomumas, galimyb� 

tiesiogiai išsiaiškinti šali� pozicijas, teismo darbo viešumas. Šis principas turi ir tr�kum�, iš kuri� 

pats ryškiausias – ilgai trunkantys teisminiai gin�ai.  

 Valstybin�s kalbos principas. Lietuvos Respublikos Konstitucijos 117 straipsnio 2 

dalis skelbia, kad teismo procesas Lietuvos Respublikoje vyksta valstybine kalba. Tod�l  teisena 

Konstituciniame Teisme vyksta, sprendimai priimami ir skelbiami lietuvi� kalba.86 Valstybin�s 

kalbos principas reiškia, kad visi Teismui teikiami dokumentai turi b�ti surašyti lietuvi� kalba. 

Jeigu dokumentai surašyti kitomis kalbomis, jie turi b�ti išversti � lietuvi� kalb� ir notaro patvirtinti.  

 Vadovaujantis tarptautiniais teis�s aktais (Visuotin� žmogaus teisi� deklaracija, 

Tarptautinis pilietini� ir politini� teisi� paktas) visi žmon�s yra lyg�s prieš �statym� ir d�l kalbos 

negali b�ti diskriminuojami. Tod�l proceso dalyviams, nemokantiems lietuvi� kalbos, garantuojama 

teis� naudotis vert�jo paslaugomis. Ši� norm� reglamentuoja Konstitucinio Teismo �statymo 20 

straipsnio 2 dalis.  

Valstybin�s kalbos principas yra susij�s su kitais konstitucinio  teisminio proceso 

principais: žodiškumo, šali� lygyb�s ir kt.  

 Teisminio proceso nepertraukiamumas. Teisminio proceso nepertraukiamumo 

principas reiškia, kad byla Konstituciniame Teisme turi b�ti išnagrin�ta vieno pos�džio metu, o 

esant sud�tingiems atvejams byla gali b�ti nagrin�jama keliuose vienas po kito einan�iuose 

pos�džiuose. Kiekviena byla turi b�ti nagrin�jama susitelkus, teismo pos�dis turi vykti be 

pertraukos ir jame neturi b�ti nagrin�jama kita byla. Konstitucinio Teismo �statymo 44 straipsnis 

nustato, kad kol prad�toji nagrin�ti byla bus baigta nagrin�ti arba jos svarstymas bus atid�tas, 

Teismas neturi teis�s nagrin�ti kit� byl�, išskyrus procesini� sprendim� d�l kitos bylos skyrimo 

nagrin�ti teisminiame pos�dyje ar d�l bylos nagrin�jimo termino prat�simo pri�mim�.87  Min�to 

�statymo 49 straipsnis numato galimyb� atid�ti bylos nagrin�jim� Konstitucinio Teismo sprendimu 

šiais atvejais: 

1) klausimas nepakankamai parengtas  ir reikia papildomo tyrimo; 

2) b�tina išreikalauti naujus �rodymus;  

3) atsiranda kit� svarbi� priežaš�i�. 

Atid�j�s bylos nagrin�jim� Teismas turi paskirti kito pos�džio laik�.  

Rungtyniškumas  ir  šali�  lygyb�.  Rungtyniškumo  ir  šali�  lygyb�s  principas seka 

 iš Konstitucijos 29 straipsnyje �tvirtintos normos, kad �statymui, teismui ir kitoms valstyb�s 

institucijoms ar pareig�nams visi asmenys yra lyg�s.88 Teismai, vykdydami teisingum�, taiko 

specialias procesines normas, kuri� paskirtis – užtikrinti asmens teises teisme, priimti teising� 
                                                 
86 Lietuvos Respublikos Konstitucinio teismo �statymas// Žin., 1993, Nr. 6-120. 20 str. 1 d. 
87 Ten pat. 44 str. 4 d. 
88 Lietuvos Respublikos  Konstitucija// Žin., 1992, Nr. 33-1014. 29 str. 1 d. 



 30 

sprendim�. Šali� lygyb�s principas reiškia, kad šali� teis�s nagrin�jant j� gin�� teisme yra lygios, 

kad visos bylos b�t� nagrin�jamos pagal vienodas taisykles ir niekas neb�t� diskriminuojamas. 

Konstitucinis Teismas negali b�ti suinteresuotas, kad byl� laim�t� viena ar kita šalis, Teismas 

privalo garantuoti šalims vienodas teises �rodyti ties�, tai yra sudaryti vienodas s�lygas šalims 

išsakyti savo nuomon�, pateikti �rodymus. Tod�l Teismui �statymu yra nustatyta pareiga informuoti 

šalis apie pos�džio laik� ir viet�,  sudaryti vienodas galimybes susipažinti šalims su bylos medžiaga, 

pateikti naujus �rodymus,   tur�ti atstovus nagrin�jant byl� ir kt. Konstitucinio Teismo �statymas 

garantuoja byloje dalyvaujantiems asmenims lygias procesines teises.89  Šie asmenys turi teis� 

susipažinti su bylos medžiaga, daryti jos nuorašus, išrašus, kopijas, teikti �rodymus, dalyvauti tiriant 

�rodymus, pareikšti prašymus, duoti paaiškinimus ir t.t. 

 Reik�t� pabr�žti, kad rungtyniškumo principas konstituciniame teisminiame procese 

pasižymi tam tikrais bruožais. Tai nulemia teisminio proceso proced�ros, tai yra dažnai n�ra gin�o 

tarp proceso šali�. Pvz., kreipimasis � Konstitucin� Teism� d�l teis�s akto konstitucingumo. Šiuo 

atveju atrodyt�, kad subjektas, kuris kreip�si � Konstitucin� Teism� neturi priešingos šalies. Tai 

reiškia, kad kai kuriais atvejais rungtyniškumo principas taikomas ne visa apimtimi. Ta�iau tai 

reik�t� suprasti kaip išimt�, o ne kaip taisykl�. 

 Teisminio proceso visapusiškumas ir objektyvumas. Šis principas reiškia, kad 

teismas gali priimti teising� sprendim� tik išsamiai, visapusiškai ir objektyviai išnagrin�j�s bylos 

medžiag�. Teismas privalo surinkti ir išnagrin�ti vis� bylos medžiag�, išklausyti proceso šalis, 

ekspert� išvadas, kviesti liudytojus,  atlikti visus b�tinus veiksmus, kurie reikalingi bylai teisingai 

išspr�sti. Teismo aktyvumas, iniciatyva yra nukreipti � galutin� rezultat� – teisingumo vykdym�.   

 Nors Konstitucinio Teismo �statyme teisminio proceso visapusiškumo ir objektyvumo 

principas n�ra tiesiogiai �tvirtintas, bet jis išplaukia iš kit� norm�. �statymo  7 straipsnyje nustatyta, 

kad Konstitucinio Teismo teis�jas, prieš prad�damas eiti savo pareigas, prisiekia. Jei Konstitucinio 

Teismo teis�jas neprisiekia arba prisiekia su išlyga, netenka savo �galiojim�.90 Siekiant proceso 

objektyvumo �satymas numato galimyb� nušalinti Konstitucinio Teismo teis�j� nuo bylos 

nagrin�jimo arba teis�jas nusišalina pats, jeigu: 

1) jis yra dalyvaujan�i� byloje asmen� giminaitis, kai svarstomi paklausimai 

personaliniais klausimais; 

2) jis yra viešai pareišk�s, kaip turi b�ti išspr�sta Teisme nagrin�jama byla.91  

Teisminio   proceso    visapusiškumo    ir    objektyvumo    principas    ypa�    svarbus  

konstituciniame teisminiame procese, kadangi  Konstitucinio Teismo sprendimai yra galutiniai ir 

neskundžiami. 
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 �rodym� tyrimo betarpiškumas. �rodin�jimo proceso metu šalys pateikia teismui 

�vairi� informacij�, kuri� teismas privalo �vertinti. Šis principas �pareigoja teis�jus, dalyvaujan�ius 

bylos nagrin�jime, tirti visus teismo pos�dyje pateiktus �rodymus. Teismas gali priimti sprendim� 

tik pilnai ir visapusiškai išnagrin�j�s visus pateiktus �rodymus. Tod�l dar rengiant byl� Teismo 

pos�džiui, Konstitucinio Teismo pirmininko paskirtas teis�jas išreikalauja iš institucij� ar asmen� 

rašytinius arba daiktinius �rodymus, kit� reikaling� medžiag�, pasi�lo pateikti papildom� �rodym�, 

skiria ekspertizes ir t.t. Tokiu b�du yra surenkama visa medžiaga, kuri yra b�tina objektyviam ir 

visapusiškam bylos ištyrimui. 

Konstitucinio Teismo �statymo 35 straipsnis nustato, kad Teismas �rodymus �vertina 

pagal teis�j� vidin� �sitikinim�, pagr�st� visapusišku, išsamiu ir objektyviu bylos aplinkybi� 

visumos išnagrin�jimu Teismo pos�dyje, vadovaudamasis �statymais.92 Jokie �rodymai Teismui 

neturi iš anksto nustatytos galios. �rodym� betarpiškumo principas reiškia, kad galutinai �vertinti 

�rodymus palikta teis�jo kompetencijai. Nei valdžios institucijos, nei pareig�nai, nei šalys – niekas 

negali nurodyti teis�jui, kaip vertinti vien� ar kit� �rodym�.  

Teisminio proceso dispozityviškumas. Dispozityviškumo principas reiškia, kad 

vykstant procesui šalys laisvai naudojasi procesin�mis teis�mis, kad gal�t� apginti savo 

konstitucines teises. Konstituciniame teisminiame procese dalyvauja šalys, j� atstovai, liudytojai, 

ekspertai, kurie turi skirtingas procesines teises. Šalys ir j� atstovai turi teis� susipažinti su bylos 

medžiaga, teikti �rodymus, užduoti klausimus kitiems byloje dalyvaujantiems asmenims, pareikšti 

prašymus, pateikti savo argumentus. Šiais veiksmais proceso dalyviai gali veikti proceso eig�. 

Reik�t� pabr�žti, kad procesines teises turi ne tik šalys, bet ir teismas, kiti proceso dalyviai, kurie 

�takoja proceso eig�. Šali� ir kit� byloje dalyvaujan�i� asmen� teis�s, kuriomis daroma �taka 

proceso eigai, ir sudaro dispozityviškumo princip�. Šis principas n�ra tiesiogiai �tvirtinas 

Konstitucinio Teismo �statyme, ta�iau jis išplaukia iš atskir� normose �tvirtint� element�.  

Teisminio proceso ekonomiškumas. Teisminio proceso ekonomiškumo principas 

reiškia teismo pareig� r�pintis, kad byla b�t� tinkamai išnagrin�ta kiek galima ekonomiškiau, tai 

yra  teismas turi imtis priemoni�, kad byla b�t� išnagrin�ta teismo vieno pos�džio metu. Teismas 

tur�t� atsisakyti kai kuri� procesini� veiksm�, kurie neturi esmin�s �takos teisminio gin�o 

rezultatui, ta�iau lemia operatyvesn� bylos nagrin�jim�.  

Ekonomiškumo principas n�ra tiesiogiai �tvirtintas Konstitucinio Teismo �statyme. Tai 

lemia konstitucin�s justicijos byl� ypatyb�s. Konstitucin�s justicijos bylos palie�ia ne atskir� 

subjekt�, bet daugelio žmoni�, dažnai ir visos valstyb�s interesus, tod�l n�ra galimyb�s atsisakyti 

atskir� procesini� veiksm�. Ta�iau ekonomiškumo princip� galime �žvelgti Konstitucinio Teismo 

�statymo 41 straipsnyje, kuris nustato, kad Konstitucinis Teismas, nustat�s, kad yra du ar daugiau 
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prašym� patikrinti to paties teis�s akto atitikim� Konstitucijai ar �statymams, iki teisminio 

nagrin�jimo pradžios gali juos sujungti � vien� byl�.93   

Ekonomiškumo principas pasireiškia ir tuo, kad konstruktyviai yra nustatomos bylos 

nagrin�jimo kryptys, liudytoj� apklausoje, t. y., kai atidedamas prad�tos bylos nagrin�jimas, 

Teismas gali apklausti atvykusius liudytojus, kurie iš naujo paprastai nebešaukiami.94 

Išnagrin�j� konstitucinio teisminio proceso principus galime daryti išvad�, kad n� 

vienam principui negalime teikti pirmenyb�s kit� princip� atžvilgiu. Visi jie veikia kartu 

sudarydami vientis� visum�, sistem�, tokiu b�du užtikrindami tinkam� ir teising� proces�. Be to, 

pastebime artim� konstitucinio teisminio proceso ir civilinio proceso ryš�. Šis ryšys labiausiai 

pasireiškia princip� tapatumu, tai yra tiek vienam, tiek kitam procesui b�dingi teis�tumo, 

Konstitucijos viršenyb�s, teismo ir teis�j� nepriklausomumo, viešumo, teisminio proceso 

žodiškumo, rungtyniškumo ir šali� lygyb�s bei kiti principai. 

Ši� proces� ryšys pasireiškia ir tuo, kad išskiriami panaš�s proces� turinio bruožai: 

bylos nagrin�jimo stadijos (pasirengimas teisminiam nagrin�jimui, bylos nagrin�jimas iš esm�s, 

sprendim� pri�mimas), panaši byloje dalyvaujan�i� asmen� procesin� pad�tis ir t.t. Konstitucinio 

teisminio proceso genez� išplaukia iš civilinio proceso patirties. Taip pat kai kuriuos bruožus 

konstitucinis teisminis procesas yra per�m�s iš administracinio proceso. 

 

2.3. Kreipimosi � Konstitucin� Teism� teis� 

2.3.1. Lietuvos Respublikos Seimas 
 

Konstitucinio  teisminio  proceso  svarbus  bruožas  yra  tas,  kad  ne  visi  subjektai  gali 

 kreiptis � Konstitucin� Teism� visais klausimais. Lietuvos  Respublikos  Konstitucijos  106 

straipsnyje išvardinti subjektai, kurie turi teis�  kreiptis � Konstitucin� Teism�: Seimas, Seimo nari� 

grup�, Respublikos Prezidentas, Vyriausyb� ir teismai.  Seimas gali kreiptis � Konstitucin� Teism� ir 

prašyti  išvados:95 ar   nebuvo pažeisti rinkim� �statymai per Lietuvos Respublikos Prezidento ar 

Seimo nari� rinkimus, ar Lietuvos Respublikos Prezidento sveikatos b�kl� leidžia jam ir toliau eiti 

pareigas, ar Lietuvos Respublikos tarptautin�s sutartys neprieštarauja Konstitucijai, ar Seimo nari� 

ir valstyb�s pareig�n�, kuriems prad�ta apkaltos byla, konkret�s veiksmai prieštarauja 

Konstitucijai. Lietuvos Respublikos Seimo statuto 9 straipsnyje šalia kit� Seimo nario teisi� 

�tvirtinta ir teis� kreiptis � Konstitucin� Teism�.96  

                                                 
93 Lietuvos Respublikos Konstitucinio teismo �statymas// Žin., 1993, Nr. 6-120. 41 str. 
94 Ten pat. 49 str. 3 d. 
95 Lietuvos Respublikos  Konstitucija// Žin., 1992, Nr. 33-1014. 106 str. 5 d. 
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 Konstitucijoje tiesiogiai nenurodyta, kad Seimas gali kreiptis � Konstitucin� Teism� 

d�l teis�s akt� atitikimo Konstitucijai. Ta�iau Konstitucijos 106 straipsnio 4 dalyje �tvirtinta 

nuostata, kad Seimo nutarimas ištirti, ar aktas sutinka su Konstitucija, sustabdo šio akto galiojim�. 

Ši nuostata suponuoja  tai, kad ir Seimas gali kreiptis � Konstitucin� Teism�  d�l teis�s akt� 

konstitucingumo. Be to, ir Konstitucinio Teismo �statymo 26 straipsnis numato, kad Konstitucinis 

Teismas, gav�s (...) Seimo nutarim�, kuriame prašoma ištirti, ar Lietuvos Respublikos �statymas, 

kitas Seimo priimtas aktas atitinka Konstitucij� (...), ne v�liau kaip per 3 dienas atlieka išankstin� 

tos medžiagos tyrim� ir tvarkomajame pos�dyje išsprendžia klausim�, ar priimti prašym� nagrin�ti 

Konstituciniame Teisme. 97    

Seimo kreipimasis � Konstitucin� Teism� d�l �statym� ir kit� Seimo akt� 

konstitucingumo kelia tam tikr� abejoni�. Gali atrodyti, kad pats �statym� leid�jas abejoja savo 

išleist� teis�s akt� atitikimu Konstitucijai arba Konstitucinio Teismo pagalba siekia �vertinti teis�s 

akt� konstitucingum�, tokiu b�du paversdamas Konstitucin� Teism� savo patar�ju. 

Seimas labai retai kreipiasi � Konstitucin� Teism�. Per trylika Konstitucinio Teismo 

veiklos met� gauta vos 6 Seimo kreipimaisi.98 Galime pamin�ti  2005 m. gruodžio 20 d. Seimo 

nutarim� „D�l kreipimosi � Lietuvos Respublikos Konstitucin� Teism� su prašymu ištirti, ar 

Lietuvos  Respublikos  Seimo  statuto  73  straipsnio  3  dalis  neprieštarauja  Lietuvos  Respublikos 

Konstitucijai“.99 

2.3.2. Lietuvos Respublikos Seimo nari� grup� 
 

 Konstitucija suteikia teis� kreiptis � Konstitucin� Teism� d�l �statym� leid�jo veiklos 

atitikimo Konstitucijai, d�l Prezidento ir Vyriausyb�s akt� konstitucingumo Seimo nari� grupei. 

Konstitucijoje ir Konstitucinio Teismo �statyme nurodyta, kad teis� kreiptis � Konstitucin� Teism� 

turi ne mažiau kaip 1/5 vis� Seimo nari�, tai yra ne mažiau kaip 29 parlamentarai.  Ši teis� – labai 

svarbi Konstitucijos suteikta teis�, kadangi ji leidžia apginti parlamento opozicijos teises nuo 

daugumos savival�s. Dažniausiai toki� Seimo nari� grup� sudaro opozicijoje esantys Seimo nariai. 

Paprastai kuo yra tvirtesn� parlamento dauguma, jos suformuota Vyriausyb�, tuo svarbesn� 

vaidmen� atlieka konstitucin� kontrol�, gindama opozicijos teises ir tokiu b�du apsaugodama ir 

stiprindama demokratij�. Opozicijoje esantys Seimo nariai, kreipdamiesi � Konstitucin� Teism� d�l 

�statym� ar kit� akt� nekonstitucingumo, dažnai siekia ir politini� tiksl�. Ta�iau Konstitucinis 
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Teismas nagrin�ja tik teisiniais motyvais grindžiamus prašymus ir priima nutarimus 

vadovaudamasis tik Konstitucija ir �statymais.  

 Seimo nari� grupi� kreipimaisi � Konstitucin� Teism� sudaro didži�j� dal� kreipim�si, 

t. y. nuo 1993 m. iki 2006 m. spalio 1 d. buvo gauti 124 Seimo nari� grupi� kreipimaisi.100 

Tur�dama teis� kreiptis � Konstitucin� Teism� d�l vis� aukš�iausi�j� valdžios institucij� akt� 

konstitucingumo, Seimo mažuma turi galimyb� užkirsti keli� galimai Seimo daugumos savivalei, o 

tuo pa�iu užtikrinti Konstitucijos viršenyb� teisin�je sistemoje.  

2.3.3. Lietuvos Respublikos Prezidentas 
 

 Konstitucijos 106 straipsnyje nurodyta, kad Prezidentas gali kreiptis � Konstitucin� 

Teism� d�l Vyriausyb�s akt� sutikimo su Konstitucija ir �statymais, taip pat prašyti išvados, ar 

nebuvo pažeisti rinkim� �statymai per Seimo ir Prezidento rinkimus,  ar Lietuvos Respublikos 

tarptautin�s sutartys  neprieštarauja Konstitucijai. Kaip matome, šiame Konstitucijos straipsnyje 

nenumatyta galimyb� Prezidentui kreiptis � Konstitucin� Teism� d�l �statym� atitikimo 

Konstitucijai. Tokia nuostata pateisinama tuo, kad Respublikos Prezidentas santykiuose su Seimu 

turi nemažai Konstitucijos suteikt� gali�. Konstitucija suteikia Prezidentui �statym� leidybos 

iniciatyvos teis�,101 teis� nepasirašyti Seimo priimto �statymo ir motyvuotai gr�žinti Seimui 

pakartotinai svarstyti,102 taip pat ir kiti �galiojimai suponuoja pakankamai gali�, kuri� pagrindu 

Respublikos Prezidentas gali daryti �tak� �statym� leidybos proceso turiniui, aktyviai dalyvauti 

�statym� leidybos procese. Tod�l suteikus Prezidentui teis� gin�yti �statym� leid�jo priimtus teis�s 

aktus Konstituciniame Teisme, b�t� išpl�stos Prezidento galios ir pažeista Konstitucijoje �tvirtinta 

valstyb�s valdži� gali� pusiausvyra.  

 Respublikos Prezidento teis� kreiptis � Konstitucin� Teism� d�l Vyriausyb�s akt� 

atitikimo Konstitucijai ir �statymams patvirtina Prezidento konstitucin� ryš� su Vyriausybe. 

Prezidento pareiga  - priži�r�ti, kad Vyriausyb�, leisdama teis�s aktus, laikyt�si Konstitucijos ir 

�statym�. 2006 m. geguž�s 22 d. Respublikos Prezidentas kreip�si � Konstitucin� Teism� 

prašydamas ištirti, ar Lietuvos Respublikos Vyriausyb�s 2005 m. rugpj��io 18 d. nutarimo „D�l 

minimali� kvalifikacini� valstybini� mokslo ir studij� institucij� ir mokslo darbuotoj�, kit� tyr�j� ir 

d�stytoj� pareigybi� reikalavimo aprašo, konkurs� valstybini� mokslo ir studij� institucij� mokslo 

darbuotoj�, kit� tyr�j� ir d�stytoj� pareigas eiti organizavimo (...), pedagogini� vard� suteikimo 

universitetuose tvarkos aprašo patvirtinimo“ 2.3.1. punktas neprieštarauja teisin�s valstyb�s 
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principui ir Respublikos Konstitucijos 14 straipsniui.103 Prezidentui abejoni� suk�l� min�to 

nutarimo nuostatos, �pareigojan�ios mokslo darbus skelbti tarptautin�se duomen� baz�se 

referuojamame leidinyje. Tokiu b�du nevalstybinei kalbai suteikiamas prioritetas palyginti su 

valstybine lietuvi� kalba.   

 Reik�t� išskirti Prezidento teis� kreiptis � Konstitucin� Teism� su paklausimu ir prašyti 

išvados, ar Lietuvos Respublikos tarptautin�s sutartys neprieštarauja Konstitucijai. Ši teis� yra 

tiesiogiai susijusi su Konstitucijoje �tvirtintomis Prezidento funkcijomis spr�sti pagrindinius 

užsienio politikos klausimus ir kartu su Vyriausybe vykdyti užsienio politik�.104 

 Respublikos Prezidentas retai naudojasi savo teise kreiptis � Konstitucin� Teism�. Nuo 

1993 m. iki 2006 m. spalio 1 d. d�l Vyriausyb�s akt� atitikimo Konstitucijai ir �statymams 

Prezidentas kreip�si � Konstitucin� Teism� tik vien� kart�,  su paklausimu, ar nebuvo pažeisti 

rinkim� �statymai  - tris kartus, ir su paklausimu, ar Lietuvos Respublikos tarptautin�s sutartys 

neprieštarauja Konstitucijai – vien� kart�.105  

2.3.4. Lietuvos Respublikos Vyriausyb� 
 

 Konstitucijoje numatyta teis� ir Vyriausybei kreiptis � Konstitucin� Teism� d�l 

�statym� ir kit� Seimo priimt� akt� atitikimo Konstitucijai. Ta�iau realios Vyriausyb�s galimyb�s 

kontroliuoti �statym� leid�j� yra ribotos. Vyriausyb� gali normaliai veikti tik tur�dama daugumos 

pasitik�jim�. Tod�l Vyriausyb�s kreipimasis � Konstitucin� Teism� d�l �statym� leid�jo akt� 

konstitucingumo gali išprovokuoti Seimo ir Vyriausyb�s politin� konflikt�. Toks Vyriausyb�s 

žingsnis gali b�ti nepriimtinas Vyriausyb� palaikan�iai Seimo nari� daugumai, jis gal�t� reikšti 

konstitucin�s kriz�s pradži� ar jos pabaig� – politinio nepasitik�jimo pareiškim�.106  Tod�l 

Vyriausyb� retai kreipiasi � Konstitucin� Teism� d�l Seimo akt� konstitucingumo. 

2.3.5. Lietuvos Respublikos Teismai 
 

 Labai pla�ias teises inicijuoti konstitucin� gin�� turi teismai. Konstitucijos 106 

straipsnyje nurodyta, kad teismai gali kreiptis � Konstitucin� Teism� d�l ši� klausim�: ar Lietuvos 

Respublikos �statymai ir kiti Seimo priimti aktai neprieštarauja Konstitucijai; ar Respublikos 

Prezidento aktai sutinka su Konstitucija ir �statymais; ar Vyriausyb�s aktai sutinka su Konstitucija ir 

�statymais. Konstitucijoje n�ra nustatyta, kokie teismai gali kreiptis � Konstitucin� Teism�, tod�l 
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galime daryti išvad�, kad ši teis� priklauso visiems teismams, tai yra ir bendrosios jurisdikcijos 

teismams, ir administraciniams teismams. Pla�i� teisi� suteikimas teismams kreiptis � Konstitucin� 

Teism� yra suprantamas, kadangi teismai, nagrin�dami bylas, susiduria su pa�iais �vairiausiais 

teis�s aktais, tame tarpe ir neteis�tais. Ta�iau pripažinti t� teis�s akt� neatitikimo Konstitucijai 

teismai negali.  

Konstitucijos 110 straipsnyje �tvirtinta labai svarbi nuostata, kad tais atvejais, kai yra 

pagrindo manyti, kad �statymas ar kitas teisinis aktas, kuris tur�t� b�ti taikomas konkre�ioje byloje, 

prieštarauja Konstitucijai, teis�jas sustabdo šios bylos nagrin�jim� ir kreipiasi � Konstitucin� 

Teism�, prašydamas spr�sti, ar šis �statymas ar kitas teisinis aktas atitinka Konstitucij�.107 Tokiu 

b�du Konstitucijoje �tvirtinta pareiga teismui, iškilus abejoni� d�l teis�s normos, kuri turi b�ti 

taikoma konkre�ioje byloje, teis�tumo, kreiptis � Konstitucin� Teism�. Konkre�ioje byloje kilus 

abejoni� pa�iam teismui, šalims ar j� atstovams d�l teis�s akto atitikimo Konstitucijai, teismas byl� 

sustabdo ir surašius nutart� kreipiasi � Konstitucin� Teism� prašydamas ištirti, ar konkretus teis�s 

aktas neprieštarauja Konstitucijai. Tod�l teismai yra dažniausiai � Konstitucin� Teism� 

besikreipiantys subjektai. Nuo 1993 m. iki 2006 m. spalio 1 d. teismai pateik� Konstituciniam 

Teismui 365 prašymus d�l teis�s akt� konstitucingumo.   

Išnagrin�j� kreipimosi � Konstitucin� Teism� teis�, galime padaryti kelet� išvad�. Vis� 

pirma matome, kad Konstitucija numato pakankamai subalansuot� kreipimosi � Konstitucin� Teism� 

mechanizm�, kuris užtikrina valdži� padalijimo principo laikym�si, valdži� gali� pusiausvyr�. Šis 

mechanizmas leidžia efektyviai kontroliuoti �statym� leidžiamosios valdžios veikl� kitoms valdžios 

r�šims, tai yra vykdomajai valdžiai ir teisminei valdžiai, vykdomosios valdžios veikl� – �statym� 

leidžiamajai ir teisminei valdžiai, tinkamai subalansuoti valstyb�s valdži� santykius. Ta�iau kyla 

klausimas, ar toks kreipimosi � Konstitucin� Teism� mechanizmas efektyviai apsaugo žmogaus 

teises ir laisves. Pastaruoju metu d�l šio klausimo vyksta aktyvios diskusijos. 

 

2.4. Konstitucinio skundo klausimas konstituciniame teisminiame procese 
 

Kaip   jau   buvo   min�ta,   Konstitucija    nustato   baigtin�  s�raš�  subjekt�,   turin�i�  

teis� kreiptis � Konstitucin� Teism�, tai yra: Seimas, ne mažiau kaip 1/5 Seimo nari� grup�, 

Respublikos Prezidentas, Vyriausyb� ir teismai. Pavieniai asmenys teis�s kreiptis � Konstitucin� 

Teism� d�l teis�s akto, kuris pažeidžia j� teises ir interesus, atitikimo Konstitucijai neturi. Negalime 

sakyti, kad žmogus negali ginti savo pažeist� konstitucini� teisi� ir laisvi�.  Tai jis gali padaryti 

apsk�sdamas jo nuomone prieštaraujant� Konstitucijai teis�s akt� bendrosios kompetencijos 
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teismui. Tokia nuostata �tvirtinta Konstitucijos 30 straipsnyje: „Asmuo, kurio konstitucin�s teis�s ir 

laisv�s pažeidžiamos, turi teis� kreiptis � teism�.“108 Nagrin�jant byl� teisme asmuo gali gin�yti jo 

byloje taikomo teis�s akto konstitucingum�, prašyti teism� sustabdyti bylos nagrin�jim� ir kreiptis � 

Konstitucin� Teism� su prašymu spr�sti, ar �statymas ar kitas teis�s aktas neprieštarauja 

Konstitucijai.   

 Taigi asmenys gali ginti savo pažeistas konstitucines teises ir laisves ne tiesiogiai 

kreipdamiesi � Konstitucin� Teism�, o per bendrosios kompetencijos teismus. Asmuo turi 

Konstitucijoje �tvirtintas teises, ta�iau neturi konstitucin�s j� gynybos galimyb�s – pilietis savo teis� 

gali ginti teisme, ta�iau jis niekada negal�s apginti savo teis�s d�l to, kad jo teis�s pažeidim� lemia 

�statymas arba po�statyminis aktas. Taigi konstitucin�s teis�s asmeniui yra pripaž�stamos, bet 

galimyb�s jas tinkamai apginti –ne. 

 Tod�l pastaruoju metu vyksta �vairaus lygio diskusijos d�l konstitucinio skundo 

instituto �tvirtinimo galimybi� Lietuvoje. Lietuvos visuomen�, politikai, teis�s mokslo atstovai kelia 

klausim� – ar at�jo laikas �tvirtinti individualaus konstitucinio skundo institut� Lietuvoje. Dar 2005 

m. lapkri�io m�nes� Seimui buvo pateiktas Lietuvos Respublikos Konstitucijos 106 straipsnio 

pakeitimo �statymo projektas,109 kurio tikslas – Konstitucijoje �tvirtinti teis� ir galimyb� asmeniui, 

kurio konstitucin�s teis�s pažeistos, tiesiogiai kreiptis � Konstitucin� Teism� d�l pažeist� teisi� 

apsaugos. Reik�t� pažym�ti, kad Lietuva viena iš nedaugelio Europos valstybi�, neturin�i� 

konstitucinio skundo instituto. Daugelyje Europos šali� šis institutas �vestas: Vokietijoje, Ispanijoje, 

Vengrijoje, �ekijoje, palyginti neseniai konstitucinio skundo institutas buvo �tvirtintas Lenkijoje, 

Latvijoje, š� institut� turi netgi Rusija.   

 Teisin�je literat�roje n�ra universalaus konstitucinio skundo apibr�žimo, kadangi 

�vairi� valstybi� teisin�se sistemose �tvirtinti konstitucinio skundo modeliai skiriasi. V. Staugaityt� 

išskiria šiuos konstitucinio skundo instituto požymius: konstitucin� skund� asmuo gali paduoti 

gindamas viešosios valdžios pažeistas savo teises ar laisves; konstituciniu skundu ginamos ne visos, 

o tik konstitucin�s (pagrindin�s) teis�s ir laisv�s; konstitucinis skundas yra ypatinga, subsidiari 

teisin� priemon�, o ne tam tikra „superkasacija“.110 Tod�l konstitucin� skund� galime apibr�žti kaip 

ypating� konstitucini� teisi� ir laisvi� apsaugos priemon�, suteikian�i� galimyb� asmenims  

tiesiogiai kreiptis � konstitucin� teism�, jeigu j� nuomone, viešoji valdžia pažeid� konstitucijos 

garantuojamas teises ir laisves. Konstitucinio skundo institutas – ne tik pagrindini� asmens teisi� ir 

laisvi� apsaugos nuo valstybin�s valdžios savival�s garantija, bet kartu ir demokratijos vystymo ir 

užtikrinimo priemon�. Konstitucinio skundo instituto tikslas – užtikrinti reali� Konstitucijoje 
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�tvirtin� teisi� apsaug�. Šis institutas suteikia asmeniui galimyb� tiesiogiai ginti savo teises, kurios, 

jo manymu, yra pažeistos. 

 Diskutuojant d�l konstitucinio skundo instituto reikalingumo Lietuvoje išsiskyr� 

keletas nuomoni�. V. Rinkevi�ius teigia, kad „bendrosios kompetencijos teismai gana aktyviai 

padeda tikrinti, ar �statymai, kiti Seimo priimti aktai atitinka Konstitucij�, taip pat ar Prezidento ir 

Vyriausyb�s aktai atitinka Konstitucij� arba �statymus. Jie tam tikru atžvilgiu atrenka žmoni� 

skundus d�l teis�s akt�, pažeidžian�i� j� teises, konstitucingumo ar teis�tumo ir teisiškai 

pagr�stiems skundams atveria keli� � Konstitucin� Teism�.111 Be to, autoriaus nuomone, tai, kad 

skundus Lietuvoje atrenka „bendrosios kompetencijos teismai, t.y. teis�jai, kuri� kvalifikacijai 

keliami išskirtiniai reikalavimai ir kuri� nepriklausomum�, skyrimo ir atleidimo tvark� bei veiklos 

garantijas nustato Konstitucija, galb�t n�ra blogai.“112 Tuo tarpu valstyb�se, kuri� �statymai numato 

galimyb� kreiptis su skundu � Konstitucin� Teism�, skund� atrank� vykdo teism� sekretoriat� 

darbuotojai.   

2006 m. sausio 24 d. Seime vykusioje diskusijoje „Individualaus konstitucinio skundo 

�tvirtinimo  Lietuvos Respublikos Konstitucijoje problemos ir perspektyvos“ V. Vai�aitis teig�, kad 

„pirmiausia reik�t� išnaudoti teism� galimybes (...), tai yra reik�t� keisti teis�j� korpuso formavimo 

tvark�, realiai kelti j� kvalifikacij�, �pareigoti pa�ius teismus aiškiau motyvuoti savo atsisakymus 

kreiptis � Konstitucin� Teism�.“ Autoriaus nuomone, tik tuomet, kai paaišk�s, jog tai neefektyvu, 

�vesti konstitucin� skund�, suteikiant asmeniui teis� kreiptis � Konstitucin� Teism�.113 

Vienas iš konstitucinio skundo institutui nepritarian�i�j� argument� yra tai, kad 

�vedus konstitucinio skundo institut�, labai padid�s Konstitucinio Teismo darbo kr�vis.  Be 

abejon�s, konstitucinio skundo instituto �vedimas tur�s �takos Konstitucinio Teismo darbo kr�viui. 

Ta�iau  palyginimui galime pasiži�r�ti � Lenkijos Respublikos Konstitucinio Tribunolo, Vokietijos 

Federacinio Konstitucinio Teismo praktik�. Vokietijos Federacinis Konstitucinis Teismas 

vidutiniškai per metus išnagrin�ja apie 5 t�kstan�ius paklausim�, Lenkijos Respublikos 

Konstitucinis Tribunolas – apie 2,5 t�kstan�io �vairi� skund� ir paklausim�, tuo tarpu Lietuvos 

Respublikos Konstitucinis Teismas per 1993-2006 m. veiklos laikotarp� išnagrin�jo 513 prašym� ir 

paklausim�, vidutiniškai po 39 per metus.114 Šie skai�iai rodo, kad Lietuvos Respublikos 

Konstituciniame Teisme b�tina tobulinti byl� nagrin�jimo proced�ras, racionalizuoti konstitucini� 

byl� svarstym�, pvz. rašytinio proceso �vedimas, nagrin�jant kai kurias bylas. Tai leist� pakelti 

didesn� darbo kr�v�, gerokai grei�iau nagrin�ti bylas ir priimti sprendimus.  Be to, anot P. Vinklerio, 

                                                 
111 Rinkevi�ius V. Šešeri Konstitucinio Teismo metai//Justitia. 1999, Nr. 1, p.4. 
112 Ten pat. p.4. 
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„tokia faktin� ir anaiptol nesanti ne�veikiama aplinkyb� kaip didelis darbo kr�vis netur�t� nusverti 

konstitucinio skundo instituto nenaudai. Konstitucini� teisi� ir laisvi�, kaip konstitucin�s vertyb�s, 

gynybos lyginamoji dalis turi b�ti didesn� nei padid�jusio Konstitucinio Teismo darbo kr�vio.“115  

D�l konstitucinio skundo instituto padid�jus� Konstitucinio Teismo darbo kr�v� b�t� 

galima spr�sti �vedant pradin� skund� atrank�, kuri yra numatyta tiek Vokietijoje, tiek Lenkijoje. 

Lenkijoje pateiktas skundas pirmiausiai �vertinamas tuo poži�riu, ar tai apskritai yra konstitucinis 

skundas, t.y. patikrinama, ar jame gin�ijamas normini� akt� konstitucingumas, ar skundžiamas 

konstitucini�, o ne koki� nors kit� teisi� pažeidimas. Toki� atrank� atlieka Tribunolo aparatas, 

b�tent – specialus Konstitucini� skund� ir prašym� parengiamosios kontrol�s skyrius.116 Be abejo, 

tokio aparato �vedimas pareikalaus papildom� išlaid�, ta�iau, pasak A. Abramavi�iaus „teisingumo 

vykdymas kaip konstitucin� vertyb� negali b�ti matuojamas ir vertinamas pagal siekiant šio tikslo 

atsiradusi� s�naud� dyd�. S�naudos turi b�ti tokios, kad teisingumas b�t� �vykdytas.“117   

Neužtenka nuspr�sti, kad konstitucinio skundo institutas turi b�ti, bet b�tina atsakyti � 

daugel� klausim�, vis� pirma, koks konstitucinio skundo modelis geriausiai užtikrint� konstitucini� 

asmens teisi� ir laisvi� apsaug�. Reikia apsispr�sti d�l  konstitucinio skundo objekto, subjekt�, 

skundo pri�mimo, nagrin�jimo tvarkos, b�tina pasirinkti mechanizmus, kurie neleist� bet kam, bet 

kokiu klausimu kreiptis � Konstitucin� Teism� ir taip paralyžuoti Teismo darb�. Kalbant apie 

konstitucinio skundo objekt�, reik�t� nuspr�sti, kokie viešosios valdžios aktai gal�t� b�ti 

skundžiami – bet koks valstyb�s ar savivaldyb�s institucijos aktas  ar tik tam tikr� institucij� aktai, 

ar gal�t� b�ti skundžiamas tik teismo sprendimas, ar ir teismo sprendimo nebuvimas, kai 

pažeidimas yra daromas tod�l, kad joks sprendimas nepriimamas. Gal�tume remtis valstybi�, jau 

turin�i� konstitucin� skund�, patirtimi. Pvz., Lenkijoje kiekvienas asmuo, kurio konstitucin�s 

laisv�s ir teis�s yra pažeistos, turi teis� �statymo nustatytais pagrindais kreiptis � Konstitucin� 

Tribunol� su skundu d�l �statymo ar kito norminio akto, kuriuo remdamasis teismas ar viešojo 

administravimo institucija pri�m� galutin� sprendim� d�l jo laisvi�, teisi� arba jo pareig�, �tvirtint� 

Konstitucijoje, atitikties Konstitucijai.118 

Labai svarbu apibr�žti ir subjekt�, turin�i� teis� paduoti konstitucin� skund�, rat�: ar 

tai gal�t� b�ti fizinis asmuo, fizinis ir juridinis asmuo, ar tik pilietis gal�t� kreiptis d�l vienos ar 

kitos teis�s pažeidimo. �ia v�lgi tur�tume atsižvelgti � konstitucin� skund� turin�i� valstybi�  patirt�. 

Rusijoje kreiptis �  Federacin� Konstitucin� Teism� d�l pažeist� konstitucini� teisi� ir laisvi�  gali 
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pilie�iai, kuri� teis�s ir laisv�s buvo pažeistos �statymu, taikomu konkre�ioje byloje. Toki� pat 

kreipimosi teis� turi ir užsienie�iai, asmenys be pilietyb�s, taip pat pilie�i� susivienijimai.119   

Lenkijoje � Konstitucin� Tribunol� su konstituciniu skundu gali kreiptis kiekvienas, kieno 

konstitucin�s laisv�s ir teis�s buvo pažeistos. Konstitucinius skundus gali pateikti ne tik fiziniai, bet 

ir juridiniai asmenys (visuomenin�s organizacijos, susivienijimai, politin�s partijos, tik�jimo 

organizacijos, kiti juridiniai asmenys).120 

Be jau aptart� dalyk�, svarbu nustatyti konstitucinio skundo pagrind� (konstitucinis 

skundas gali b�ti paduodamas tik esant konstitucini� teisi� ir laisvi� pažeidimui), skundo padavimo 

terminus, gynybos klausimus, kas tur�t� tinkamai surašyti skund� ir t.t. 

Konstitucinio skundo instituto �vedimas yra susij�s su Konstitucijos pataisa. Teks 

pakeisti ir papildyti Konstitucijos VIII skirsn�. Be abejo, Konstitucijos keitimo tvarka gana 

sud�tinga. Ta�iau neži�rint � visas iškylan�ias problemas, priešinink� argumentus, reik�t� 

pripažinti, kad konstitucinis skundas – vienintel� galimyb� suteikti asmeniui teis� kreiptis � 

Konstitucin� Teism� d�l pažeist� konstitucini� teisi� ir laisvi�. Konstitucinis skundas yra teisin� 

priemon� apginti pažeistas asmens konstitucines teises ir laisves, kartu pašalinant iš teis�s sistemos 

Konstitucijai prieštaraujan�ius teis�s aktus. Be to, pasak A. Abramavi�iaus, „esant asmens 

konstitucinio skundo institutui Konstitucinis Teismas gal�t� geriau nustatyti valstyb�je, 

visuomen�je esan�ias aktualias Konstitucijos nuostat� suvokimo ir taikymo problemas, jis kurt� ne 

„teorizuot�“, empiriniu pažinimu paremt� konstitucin� doktrin�, bet doktrin�, kuria atsiliepiama � 

visuomen�je kylan�ias asmens teisi� ir laisvi� �gyvendinimo, j� apsaugos ir gynimo problemas.“121 

Tod�l pasinaudojus valstybi�, turin�i� konstitucin� skund�, patirtimi, išdiskutavus visas problemas, 

tur�t� b�ti �tvirtintas konstitucinio skundo institutas Lietuvos teisin�je sistemoje. 

 

3. KONSTITUCINIO TEISMINIO PROCESO TURINIO PAGRINDINIAI BRUOŽAI 

3.1. Išankstinis medžiagos tyrimas 
 

 Konstitucin�  teismin�  proces�  galime  suskirstyti  �  kelet�  stadij�: 1) gaut�  prašym�  

ir paklausim� registravimas, 2) išankstinis medžiagos tyrimas, 3) bylos rengimas Konstitucinio 

Teismo pos�džiui, 4) teisminis nagrin�jimas, 5) sprendim�  pri�mimas ir paskelbimas,  6) spendim� 

vykdymas. Šios stadijos tarpusavyje glaudžiai susijusios ir sudaro vientis� konstitucin� teismin� 

proces�. 

                                                 
119  Salikov M. S. Konstitucionnyj sudebnyj process: Vadov�lis.- Maskva: Norma. 2003, p. 272. 
120  Staugaityt� V. Konstitucinis skundas: Lenkijos Respublikos patirtis// Justitia. 2006, Nr. 1(59), p. 33. 
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 Tam, kad byla b�t� nagrin�jama Konstituciniame Teisme, turi b�ti pateikti prašymai 

ir paklausimai. Kaip nustatyta Konstitucinio Teismo �statymo 64 sraipsnyje, bylos d�l teis�s akto 

atitikimo Konstitucijai nagrin�jimo Konstituciniame Teisme pagrindas yra teisiškai motyvuota 

abejon�, kad visas aktas ar jo dalis prieštarauja Konstitucijai pagal: norm� turin�, reguliavimo 

apimt�, form�, Konstitucijoje nustatyt� pri�mimo, pasirašymo, paskelbimo ir �sigaliojimo tvark�.122  

Kaip jau min�jome, kreiptis � Konstitucin� Teism� turi teis� Seimas, ne mažiau kaip 

1/5 Seimo nari�, Respublikos Prezidentas, Vyriausyb� ir teismai.  Taigi galime išskirti pirm�j� 

teisminio proceso stadij� – gaut� prašym� ir paklausim� registravimas. Š� registravim� atlieka 

Konstitucinio Teismo aparato darbuotojai. Pateiktas prašymas turi atitikti Konstitucinio Teismo 

�statymo 66 straipsnyje nustatytus reikalavimus, t.y. turi b�ti nurodyta: adresatas; pareišk�jo ir jo 

atstovo duomenys; valstyb�s institucijos, pri�musios gin�ijam� teis�s akt�, pavadinimas ir adresas; 

tikslus gin�ijamo teis�s akto pavadinimas, numeris, pri�mimo data; suformuluotas prašymas 

Konstituciniam Teismui ir kt. Prie prašymo turi b�ti pridedami dokumentai, kuriuos gal�tume 

suskirstyti � privalomus ir papildomus dokumentus. Privalomi dokumentai: gin�ijamo teis�s akto 

viso teksto nuorašas; �galiojimai; dokument�, surašyt� ne lietuvi� kalba, notaro patvirtinti vertimai � 

lietuvi� kalb�. Papildomai gali b�ti pateikiami si�lom� iškviesti � Konstitucinio Teismo pos�d� 

liudytoj� ir ekspert� s�rašas, specialist� išvados ir kita medžiaga. 

Antroji konstitucinio teisminio proceso stadija – išankstinis medžiagos tyrimas. Šioje 

stadijoje atliekamas pateikt� prašym� ir paklausim� „filtravimas“. Šia stadija siekiama užtikrinti, 

kad teisminiam nagrin�jimui nepatekt� bylos, nežinybingos Konstituciniam Teismui, bylos, kada 

kreipiasi subjektai, neturintys teis�s kreiptis � Konstitucin� Teism� ir kt. Tokiu b�du yra 

užtikrinamas Konstitucinio Teismo darbo efektyvumas, sumažinamas darbo kr�vis.   

Išankstinio medžiagos tyrimo stadijoje Konstitucinio Teismo pirmininkas tirti 

medžiag� paveda vienam ar keliems teis�jams, nustatydamas šio darbo termin�. Parengiamuosius 

darbus Konstitucinio Teismo pirmininkas paskirsto teis�jams atsižvelgdamas � teis�j� darbo kr�v�, 

bylos sud�tingum�, medžiagos specifik� ir t.t. Teis�jas, kuriam pavedama tirti perduot� medžiag�, 

atlieka šiuos veiksmus:  

1)  išsiaiškina,  ar  n�ra  pagrindo  atsisakyti  nagrin�ti  prašym�  ar  paklausim�  (pvz.,    

      prašymas  paduotas  institucijos  ar asmens, neturin�i� teis�s kreiptis � Konstitucin�  

     Teism�;  prašymo  nagrin�jimas  nežinybingas  Konstituciniam  Teismui; prašymas  

      grindžiamas ne teisiniais motyvais ir kt.);  

2)   išsiaiškina, ar n�ra pagrindo sugr�žinti prašym� ar paklausim� pareišk�jui; 

3)   nustato, kokius klausimus b�tina išsiaiškinti iki bylos rengimo pos�džiui. 
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Atlik�s išankstin� tyrim� Konstitucinio Teismo teis�jas praneša apie išankstinio tyrimo 

 rezultatus ir teikia pasi�lymus: 

1) priimti prašym� ar paklausim� ir prad�ti rengti byl� Konstitucinio Teismo 

pos�džiui; 

2) sugr�žinti prašym� ar paklausim� pareišk�jui; 

3) priimti sprendim� atsisakyti nagrin�ti prašym� ar paklausim�. 

Konstitucinio Teismo �statymo 25 straipsnio 2 dalyje nurodyta, kad spr�sdamas 1  ir  2 

punktuose nurodytus klausimus Konstitucinio Teismo pirmininkas priima potvarkius123, o 3 punkte 

nurodyti klausimai yra sprendžiami Konstitucinio Teismo tvarkomajame pos�dyje.     

Konstitucinis Teismas rengia tvarkomuosius ir organizacinius pos�džius. 

Tvarkomuosiuose pos�džiuose   svarstomi  visi atsisakymo nagrin�ti kreipim�si atvejai, byl� 

parengimo, sujungimo, išskyrimo klausimai, kiti pasirengimo teisminiam pos�džiui klausimai, taip 

pat tarp teis�j� ir Konstitucinio Teismo pirmininko kil� nesutarimai d�l kreipim�si pri�mimo. 

Organizaciniuose pos�džiuose svarstomi ir sprendžiami Teismo darbo organizavimo, aparato 

strukt�ros ir kompetencijos klausimai. 

Konstitucinis Teismas tvarkomajame pos�dyje priima sprendimus atsisakyti nagrin�ti 

prašymus ar paklausimus. Konstitucinio Teismo �statymo 69 ir 80 straipsniai nustato visus atvejus, 

kada Konstitucinis Teismas savo sprendimu atsisako nagrin�ti prašymus ir paklausimus: 

1) prašymas  paduotas  institucijos ar asmens, neturin�i� teis�s kreiptis � Konstitucin�   

Teism�. D�l šios priežasties Konstitucinio Teismo praktikoje buvo atsisakyta 

nagrin�ti tik vien� prašym�.124  

2) prašymo nagrin�jimas yra nežinybingas Konstituciniam Teismui. Tai yra dažniausiai 

pasitaikanti priežastis, d�l kurios Teismas atsisako nagrin�ti prašym� (12 atsisakym� 

per vis� Konstitucinio Teismo veiklos laikotarp�).125 2005 m. rugs�jo 20 d. 

Konstitucinis Teismas pri�m� sprendim� atsisakyti nagrin�ti Klaip�dos apygardos 

teismo prašym� ištirti Teisingumo ministro �sakymu patvirtintos Sprendim� 

vykdymo instrukcijos 89 punkto atitikt� Konstitucijos 48 straipsnio 1 daliai, kadangi 

šis prašymas žinybingas Lietuvos Vyriausiajam administraciniam Teismui.126 

3) prašyme nurodyto teis�s akto atitikimas Konstitucijai jau tirtas Konstituciniame 

Teisme ir tebegalioja tuo klausimu priimtas Konstitucinio Teismo nutarimas. Ši 

                                                 
123 Lietuvos Respublikos Konstitucinio teismo �statymas// Žin., 1993, Nr. 6-120. 25 str. 2 d. 
124 Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo tinklalapyje http://www.lrks.lt/STATISTIKAhtml (prisijungimo laikas  
      2006 m. spalio 1 d.). 
125 Ten pat. 
126 Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2005 m. rugs�jo 20 d. sprendimas „D�l Klaip�dos apygardos teismo  
     2005 m. rugpj��io 4 d. prašymo ištirti, ar Lietuvos Respublikos teisingumo ministro 2002 m. gruodžio 31 d. �sakymu  
     Nr. 432 „D�l sprendim� vykdymo instrukcijos patvirtinimo“ patvirtintos sprendim� vykdymo instrukcijos 89  
     punktas neprieštarauja Lietuvos Respublikos Konstitucijai“// Žin., 2005,  Nr. 113-4132. 
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nuostata padeda užtikrinti Konstitucinio Teismo darbo efektyvum�, t.y. negaištamas 

laikas byloms, kurios jau buvo nagrin�tos Konstituciniame Teisme. 

4) Konstitucinis Teismas yra prad�j�s nagrin�ti byl� d�l to paties dalyko; 

5) prašymas grindžiamas ne teisiniais motyvais. Konstitucinis Teismas tiria ir sprendžia 

tik teis�s klausimus.  

Konstitucinis Teismas, atsisakydamas nagrin�ti prašym�  ištirti teis�s akto atitikim� 

Konstitucijai, priima motyvuot� sprendim�. Konstitucinio Teismo �statymo 69 straipsnio 4 dalis 

numato dar vien� galimyb� nenagrin�ti prašymo, tai yra nutraukti prad�t� teisen�, jeigu gin�ijamas 

teis�s aktas yra panaikinamas. Ta�iau ši norma neturi imperatyvaus reikalavimo. Panaikinus 

gin�ijam� teis�s akt�, Teismas gali  t�sti bylos nagrin�jim� ir priimti sprendim�.  Konstitucinis 

Teismas  2000 m. balandžio 5 d. nutarime konstatavo, kad  formuluot� „yra pagrindas prad�tai 

teisenai nutraukti“ aiškintina kaip nustatanti Konstitucinio Teismo teis�, atsižvelgiant � bylos 

aplinkybes, nutraukti prad�t� teisen�, bet ne kaip nustatanti,  jog kiekvienu atveju, kai gin�ijamas 

teis�s aktas yra panaikintas, prad�ta teisena turi b�ti nutraukta.127 Konstitucinis Teismas pažym�jo, 

kad teismui kreipusis su prašymu ištirti, ar teis�s aktas neprieštarauja Konstitucijai ir �statymui 

(nors gin�ijamas teis�s aktas ir yra pakeistas), o Konstituciniam Teismui neišsprendus šio klausimo 

iš esm�s neb�t� pašalintos teismui kilusios abejon�s d�l teis�s akto konstitucingumo. Nepašalinus 

abejoni� d�l byloje taikytino teis�s akto konstitucingumo ir pritaikius tok� akt� sprendžiant byl� 

gal�t� b�ti pažeistos asmens konstitucin�s teis�s ir laisv�s. Dar v�liau Konstitucinis Teismas  

konstatavo, kad tais atvejais, kai � Konstitucin� Teism� kreipiasi teismai, kuriems abejoni� d�l 

žemesn�s galios teis�s akto atitikties aukštesn�s galios teis�s aktams, vis� pirma Konstitucijai, kyla 

vykdant teisingum�, Konstitucinis Teismas neturi �galiojim� nutraukti prad�tos teisenos (bylos) ir 

privalo nagrin�ti byl�, o kai � Konstitucin� Teism� kreipiasi kiti Konstitucijos 106 straipsnyje 

nurodyti subjektai, Konstitucinis Teismas, atsižvelg�s � konstitucin�s justicijos bylos aplinkybes, 

gali nutraukti prad�t� teisen� (byl�) arba jos nenutraukti.128  

Apibendrindami galime teigti, kad Konstitucinis Teismas turi teis�, bet ne pareig�, 

nutraukti prad�t� teisen�. Be to, kai � Konstitucin� Teism� kreipiasi byl� nagrin�jantis teismas, 

kuriam nagrin�jant konkre�i� byl� kilo abejoni� d�l byloje taikytino teis�s akto konstitucingumo, 

                                                 
127 Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2000 m. balandžio 5 d. nutarimas „D�l Lietuvos Respublikos  
      Vyriausyb�s 1993 m. rugs�jo 30 d. nutarimu Nr. 731-19 „D�l vidaus reikal� sistemos operatyvin�s veiklos nuostat� 
      patvirtinimo“ patvirtint� „Lietuvos Respublikos vidaus reikal�  sistemos operatyvin�s veiklos nuostat�“ 4.7 
      papunk�io atitikimo Lietuvos Respublikos Konstitucijai ir Lietuvos Respublikos operatyvin�s veiklos �statymo 7 
      straipsnio 3 dalies 7 punktui“// Žin., 2000, Nr. 30-840.       
128 Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2006 m. kovo 28 d. nutarimas „D�l Lietuvos Respublikos Konstitucinio     
     Teismo �statymo 62 straipsnio 1 dalies 2 punkto, 69 straipsnio 4 dalies (1996 m. liepos 11 d. redakcija), Lietuvos  
     Respublikos teism� �statymo 11 straipsnio 3 dalies (2002 m. sausio 24 d. redakcija), 96 straipsnio 2 dalies (2002 m.  
     sausio 24 d. redakcija) atitikties Lietuvos Respublikos Konstitucijai“//  Žin., 2006, Nr. 36-1292. 
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Konstitucinis Teismas turi pareig� išnagrin�ti teismo prašym�, neatsižvelgdamas � tai, ar gin�ijamas 

teis�s aktas galioja, ar ne.  

Konstitucinio Teismo tvarkomajame pos�dyje priimami sprendimai skirti byl� 

nagrin�ti teismo pos�dyje ir skirti teis�j� praneš�j�. Konstitucinio Teismo �statymo 26 straipsnyje 

�tvirtinta labai svarbi nuostata, kad Konstituciniam Teismui pri�mus sprendim� nagrin�ti prašym� ir 

Konstitucinio Teismo pirmininkui apie tai oficialiai paskelbus „Valstyb�s žiniose“, pagal 

Konstitucijos 106 straipsn� min�to akto galiojimas sustabdomas nuo oficialaus paskelbimo dienos 

iki Konstitucinio Teismo nutarimo d�l šios bylos paskelbimo.129  Akto galiojimo sustabdymo 

tikslas– visuomen�s ir asmen� teisi� ir interes� apsauga, kadangi t�siant skundžiamo akto galiojim� 

gali b�ti pažeidžiamos asmens teis�s ir laiv�s. Skundžiamo akto galiojimas yra sustabdomas ir 

siekiant apsaugoti valstyb�s interesus, kadangi d�l tokio akto galiojimo valstyb� gali patirti 

ekonomini� nuostoli�, gali kilti politin�s problemos ir t.t. 

Konstituciniam Teismui išnagrin�jus byl� ir pri�mus nutarim�, kad gin�ijamas teis�s 

aktas neprieštarauja Konstitucijai, Konstitucinio Teismo pirmininkas apie tai oficialiai paskelbia, ir 

nuo šio nutarimo paskelbimo dienos atstatomas sustabdytojo akto galiojimas.130  

Konstituciniam Teismui pri�mus sprendim� priimti prašym� ar paklausim�, prasideda 

tre�ioji konstitucinio teisminio proceso stadija – bylos rengimas Konstitucinio Teismo pos�džiui. 

Tai yra svarbus konstitucinio teisminio proceso etapas, kurio metu sprendžiami šie klausimai: bylai 

rengti paskiriamas Konstitucinio Teismo teis�jas, nustatomas bylos medžiagos nagrin�jimo 

eiliškumas, išreikalaujami papildomi dokumentai ir t.t.  

Bylai rengti paskirtas teis�jas atlieka šiuos veiksmus: reikiamais atvejais apklausia 

pareišk�j� ar jo atstov�, išklauso j� argumentus; apklausia suinteresuot� asmen� ar jo atstov� apie 

bylos aplinkybes, išsiaiškina kontraargumentus; apklausia liudytojus ir sprendžia, ar juos kviesti � 

teism�; išreikalauja iš valstyb�s institucij�, organizacij� bei asmen� rašytinius ir daiktinius 

�rodymus; skiria ekspertizes, iškvie�ia ir apklausia specialistus bei atlieka kitus b�tinus veiksmus.131 

Atlik�s šiuos veiksmus ir laikydamas, kad byla pakankamai parengta, teis�jas tvarkomajame 

Konstitucinio Teismo pos�dyje si�lo priimti sprendim� skirti byl� nagrin�ti Teismo pos�dyje. 

Bylos Konstituciniame Teisme paprastai nagrin�jamos eil�s tvarka – pagal prašym� ir 

paklausim� gavimo Konstituciniame Teisme laik�. Atsižvelgdamas � bylos pob�d� ir aplinkybes, 

Teismas gali paankstinti arba nukelti v�lesniam laikui bylos nagrin�jim�. Pvz., bylos pagal Seimo 

paklausimus, ar Respublikos Prezidento sveikatos b�kl� leidžia jam eiti pareigas, ar Seimo nari� ir 

valstyb�s pareig�n�, kuriems prad�ta apkaltos byla, konkret�s veiksmai prieštarauja Konstitucijai, 

nagrin�jamos skubos tvarka. Byl� nagrin�jimo eiliškumo taisykl� parodo Teismo organizacin� 
                                                 
129 Lietuvos Respublikos Konstitucinio teismo �statymas// Žin., 1993, Nr. 6-120. 26 str. 2 d. 
130 Ten pat. 26 str. 3 d. 
131 Ten pat. 27 str. 2 d. 



 45 

nepriklausomum� nagrin�jant ir priimant sprendimus, t.y. niekas negali nurodyti Teismui, kokia 

tvarka turi b�ti nagrin�jamos bylos.�

Kiekvieno teisminio proceso stabilum� padeda užtikrinti procesiniai terminai. 

Procesiniu terminu yra laikomas �statymo ar teismo (teis�jo) nustatytas laikas, per kur� teismas, 

byloje dalyvaujantys ar kiti asmenys privalo atlikti tam tikrus procesinius veiksmus.132 Byloje 

dalyvaujantys asmenys yra suinteresuoti, kad Teismas kuo grei�iau išnagrin�t� byl� ir priimt� 

sprendim�. Be abejo, Teismo žinioje yra ne viena byla, ir teis�jas turi planuoti savo darbo laik� 

�vairioms byloms nagrin�ti. Siekiant grei�iau atkurti pažeistas teises, užtikrinti sklandži� ir 

operatyvi� Konstitucinio Teismo veikl�, Konstitucinio Teismo �statymas, Konstitucinio Teismo 

Reglamentas �vairiems procesiniams veiksmams atlikti nustato procesinius terminus.   

Konstitucinio teisminio proceso terminai atlieka kelet� funkcij�: apsaugin�, 

užtikrinam�j�  ir organizacin�.133  

Apsaugin� funkcija garantuoja proceso šalims, kad prašymas ar paklausimas bus 

išnagrin�tas per �statymo nustatytus terminus. Pvz., Konstitucinio Teismo �statymo 29 straipsnio 2 

dalis nustato, kad bylos nagrin�jimas turi b�ti užbaigtas ir galutinis nutarimas ar išvada priimti ne 

v�liau kaip per 4 m�nesius nuo prašymo ar paklausimo gavimo Konstituciniame Teisme dienos. 

Nustatytas terminas yra tam tikro pob�džio garantija pareišk�jui, o Teismui šie terminai – pareiga. 

 Užtikrinamosios funkcijos esm� yra ta, kad konstitucinio teisminio proceso 

subjektams atlikus procesinius veiksmus per nustatytus terminus, užtikrinamas objektyvus, 

visapusiškas, savalaikis bylos išnagrin�jimas. Pvz., rengiant  byl� Teismo pos�džiui, per 

Konstitucinio Teismo teis�jo nustatyt� laik� valstyb�s institucijos, organizacijos, asmenys turi 

pateikti Teismui rašytinius ir daiktinius �rodymus. 

Organizacin� funkcija daugiau lie�ia vidin� Konstitucinio Teismo veikl�. Teismas, 

atsižvelgdamas � darbo kr�v�, byl� specifik�, savarankiškai nustato procesini� veiksm� atlikimo 

datas. Pvz., pagal Konstitucinio Teismo �statymo 24 straipsn� Konstitucinio Teismo Pirmininkas, 

pavesdamas teis�jui atlikti išankstin� medžiagos tyrim�, nustato šio darbo termin�. 

Kalb�dami apie atskiras Konstitucinio teisminio proceso stadijas, gal�tume 

kiekvienoje iš j� išskirti tokius terminus: 

1) Pirmoje stadijoje – gaut� prašym� ir paklausim� registravimas - konkret�s 

terminai nenustatomi; 

2) Antrojoje  - išankstinio medžiagos tyrimo - stadijoje nustatyta, kad, gavus 

prašym�, ne v�liau kaip per 3 dienas turi b�ti atliktas išankstinis medžiagos 

tyrimas ir tvarkomajame Konstitucinio Teismo pos�dyje išspr�stas klausimas, ar 

                                                 
132 Laužikas E. ir kt. Civilinio proceso teis�. – Vilnius: Justitia. 2003, I t., p.322. 
133 Salikov M. S. Konstitucionnyj sudebnyj process: Vadov�lis.- Maskva: Norma. 2003, p. 94. 
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priimti prašym� nagrin�ti Konstituciniame Teisme.134 Taip pat ne v�liau kaip per 7 

dienas nuo žinybingo kreipimosi gavimo turi b�ti prad�tas išankstinis tyrimas.135 

3) Tre�ioje stadijoje – bylos rengimas Konstitucinio Teismo pos�džiui – numatyta, 

kad šaukimai � pos�d� byloje dalyvaujantiems asmenims turi b�ti išsi�sti ne v�liau 

kaip prieš 7 dienas iki pos�džio pradžios. Ketvirtojoje stadijoje – teisminis 

nagrin�jimas -  �statymu terminai n�ra nustatyti, o terminus konkretiems 

procesiniams veiksmams atlikti nustato Teismas. 

4) Penktojoje stadijoje – sprendim� pri�mimas ir paskelbimas – yra keletas svarbi� 

�statymo nustatyt� termin�. Konstitucinio Teismo nutarimas turi b�ti priimtas ne 

v�liau kaip per 1 m�nes� baigus nagrin�ti byl�.136 Konstitucinio Teismo aktai 

�sigalioja j� oficialaus paskelbimo „Valstyb�s žiniose“ dien�.137 

Konstitucinis Teismas, atlik�s  visus  parengiamuosius  veiksmus, skiria byl� nagrin�ti  

Konstitucinio Teismo pos�dyje. Tuo prasideda ketvirtoji ir svarbiausia konstitucinio teisminio 

proceso stadija – teisminis nagrin�jimas. 

3.2. Konstitucinio Teismo teisminio pos�džio turinys 

3.2.1. Konstitucinio teisminio proceso dalyviai 
 

 Kiekvienam teisminiam procesui (civiliniam, baudžiamajam, administraciniam, 

konstituciniam) b�dingas tam tikras ratas byloje dalyvaujan�i� asmen�, turin�i� �statymu nustatytas 

teises ir pareigas. Konstitucinio Teismo �statyme išvardyti konstitucinio teisminio proceso dalyviai, 

t. y. dalyvaujantys byloje asmenys, j� atstovai, liudytojai, ekspertai, pakviesti specialistai ir 

vert�jai,138 ta�iau ši� asmen�  procesin� pad�tis iš esm�s skiriasi nuo kit� teismini� proces� dalyvi� 

procesin�s pad�ties. Galime nustatyti skirtumo kiekybines ir kokybines charakteristikas.139  

 Kokybin�s charakteristikos yra tiesiogiai susijusios su Konstitucinio Teismo veikla, 

kuri palie�ia visos visuomen�s ir valstyb�s interesus.  Tai mums rodo bet kuris Konstitucinio 

Teismo sprendimas. Pvz., 2004 m. gruodžio 13 d. Konstitucinis Teismas pri�m� nutarim� pagal 

pareišk�j�- teism� prašymus ištirti kai kuri� �statym� ir kit� teis�s akt� nuostat�, reguliuojan�i� 

santykius su valstyb�s tarnautoj� darbo užmokes�iu, pensijomis ir t.t. atitikt� Konstitucijai.140 Šis 

                                                 
134 Lietuvos Respublikos Konstitucinio teismo �statymas// Žin., 1993, Nr. 6-120. 26 str. 1 d. 
135 Ten pat. 29 str. 1 d. 
136 Ten pat. 55 str. 1 d. 
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nutarimas paliet� beveik 30 000 valstyb�s tarnautoj� interesus.  Tuo tarpu kit� teismini� proces� 

dalyvi� interesas yra asmeninis.  

 Kiekybinis skirtumas parodo, kad konstituciniame teisminiame procese sud�tinga 

apibr�žti subjektus, kurie gali tapti šio proceso dalyviais. Jais gali b�ti valstyb�s institucijos, Seimo 

nari� grup�, Seimo narys, Respublikos Prezidentas, teismai. Tuo tarpu civiliniame teisminiame 

procese aiškiai nurodyta, kad proceso šalimis yra ieškovas ir atsakovas. 

 Visiems konstitucinio teisminio proceso dalyviams procese yra numatytos bendros 

taisykl�s: teis�jams �einant � pos�dži� sal� ir išeinant iš jos, skelbiant Konstitucinio Teismo 

nutarim� ar išvad�, visi esantieji pos�dži� sal�je privalo atsistoti; visi proceso dalyviai � Teism� 

kreipiasi, kalba, parodymus bei paaiškinimus duoda stov�dami; � Teism� kreipiasi žodžiais 

„Aukštasis Teisme“ arba „Gerbiamasis Teisme“. 

 Konstitucinio teisminio proceso dalyvius s�lyginai galime suskirstyti � 2 grupes: 

1) proceso dalyviai, be kuri� ne�manomas pats procesas: Konstitucinis Teismas, 

turintis valstyb�s suteiktus �galiojimus vykdyti teisingum�, proceso šalys, turin�ios 

procese priešingus interesus; 

2) fakultatyviniai proceso dalyviai: šali� atstovai, liudytojai, ekspertai, specialistai, 

vert�jai. Fakultatyviniais jie vadinami d�l to, kad jie gali b�ti ne visose bylose. 

 Galime apibr�žti, kad konstitucinio teisminio proceso dalyvis – tai byloje 

dalyvaujantis asmuo, suinteresuotas bylos išnagrin�jimu iš esm�s, dalyvaujantis procese savo vardu, 

turintis procesines teises ir šiomis teis�mis darantis �tak� procesui. 

 Pagrindiniais konstitucinio teisminio proceso dalyviais yra byloje dalyvaujantys 

asmenys, be kuri� negali b�ti ir paties proceso. Pagal Konstitucinio Teismo �statymo 31 straipsn� 

byloje dalyvaujan�iais asmenimis yra laikomi: 

1) pareišk�jas – valstyb�s institucija, Seimo nari� grup�, kuriems �statymai suteikia 

teis� kreiptis � Konstitucin� Teism�, bei j� atstovai; 

2) suinteresuotas asmuo – valstyb�s institucija, pri�musi teis�s akt�, kurio atitikim� 

Konstitucijai ar �statymams reikia ištirti, bei jos atstovas; Seimo narys ar kitas 

valstyb�s pareig�nas, kurio veiksm� atitikim� Konstitucijai reikia ištirti  d�l jam 

prad�tos Seime apkaltos bylos, bei jo atstovas; Respublikos Prezidentas, kai 

teikiama išvada d�l jo sveikatos b�kl�s, bei jo atstovas.141  

Dalyvaujan�i� byloje  asmen�  teisinis  statusas  reiškia   galimyb�   b�ti  konstitucinio  

teisminio proceso dalyviu, konkre�ios Konstitucinio Teismo nagrin�jamos bylos subjektu.   Galime 

išskirti kelet� byloje dalyvaujan�i� asmen� teisinio statuso ypatum�. Vien�  iš ypatum� pastebime 

pa�iame byloje dalyvaujan�i� asmen� pavadinime. Skirtingai nei civiliniame, arbitražiniame 
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procese byloje dalyvaujantys asmenys nevadinami ieškovu ir atsakovu. B�t� nekorektiška 

Respublikos Prezident�, Vyriausyb� vadinti atsakovu. Be to konstitucin�s justicijos byl� 

nagrin�jimo rezultatas ne visada yra �statymo, Prezidento dekreto ar kito teis�s akto pripažinimas 

prieštaraujan�iu Konstitucijai. 

 Antra, viena iš konstitucinio teisminio proceso šalimi privalo b�ti valstyb�s institucija. 

Gali b�ti, kad abi proceso šalys yra valstyb�s institucijos.  

 Tre�ia, byloje dalyvaujantys asmenys turi priešingus interesus, ta�iau j� procesin�s 

teis�s yra lygios.  Tai reiškia, kad pareišk�jas ir suinteresuotas asmuo turi lygias galimybes ginti 

savo teises ir �statym� saugomus interesus. Tai, kad leidžiama vienai šaliai, turi b�ti leidžiama ir 

kitai. Byloje dalyvaujantys asmenys turi tokias procesines teises: susipažinti su bylos medžiaga, 

daryti iš jos išrašus, nuorašus, kopijas, pareikšti nušalinimus, teikti �rodymus, dalyvauti tiriant 

�rodymus, užduoti klausim� kitiems byloje dalyvaujantiems asmenims, liudytojams ir ekspertams, 

pareikšti prašymus, duoti paaiškinimus, pareikšti savo argumentus ir samprotavimus, prieštarauti 

kit� dalyvaujan�i� byloje asmen� prašymams, argumentams ir samprotavimams.142 

 Be procesini� teisi� byloje dalyvaujantys asmenys turi ir procesines pareigas: 

Konstitucinio Teismo šaukimu atvykti � Konstitucin� Teism�, duoti paaiškinimus, atsakyti � Teismo 

ir kit� proceso dalyvi� klausimus. Be to, byloje dalyvaujantys asmenys Teismo pos�džio metu 

privalo laikytis tvarkos, klausyti pos�džio pirmininko reikalavim�. 

 Nagrin�dami byloje dalyvaujan�i� asmen� teisin� status� konstituciniame procese, 

pastebime dar vien� ypatum�. Proceso šalis – pareišk�jas pasireiškia kaip labiau aktyvus 

konstitucinio teisminio proceso dalyvis. Taip atsitinka d�l to, kad pareišk�jas �sijungia � teismin� 

proces� gerokai anks�iau nei antroji šalis – suinteresuotas asmuo.   

 Apibendrindami konstitucinio teisminio proceso šal� gal�tume apibr�žti, kad iš vienos 

pus�s tai yra viso teisminio proceso iniciatorius, o iš kitos pus�s – subjektas, esantis priešingoje 

pozicijoje ir atstovaujantis valstyb�s ir vieš�j� interes�. 

 Be byloje dalyvaujan�i� asmen� labai svarbi� reikšm� turi šali� atstov�  teisinis 

statusas konstituciniame teisminiame procese.  Galime išskirti 2 atstov� grupes. Pirmajai priklauso 

�statyminiai atstovai. �statyminiais atstovais laikomi atitinkam� institucij� vadovai, veikiantys pagal 

�statymo jiems suteiktus �galiojimus, Seimo nari� grupei atstovaujantis Seimo narys, kur� savo 

prašyme nurodo visi besikreipiantys Seimo nariai, taip pat teismo, kuris kreip�si � Konstitucin� 

Teism�, nutart� pri�m�s teis�jas. 143   Šiuo atveju byloje dalyvaujan�io asmens ir jo atstovo teisinis 

statusas sutampa. 

                                                 
142 Lietuvos Respublikos Konstitucinio teismo �statymas// Žin., 1993, Nr. 6-120. 31 str.  2 d. 
143 Ten pat. 32 str. 2 d. 
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 Antrajai grupei priklauso �galiotieji atstovai (pagal pavedim�). Jais gali b�ti advokatai, 

mokslo laipsnius turintys teisininkai, taip pat teisinio darbo aukš�iausiose valstyb�s institucijose 

patirt� turintys asmenys.144 J� �galiojimai turi b�ti patvirtinami atitinkamu dokumentu, pvz. 

advokato orderiu, atitikam� institucij� vadov� išduotu �galiojimu. Byloje dalyvaujan�i� asmen� 

atstov� teisinis statusas priklauso nuo �galiojim�, kuriuos byloje dalyvaujantys asmenys suteikia 

savo atstovams, apimties.   Jeigu atstovui suteikti pilni �galiojimai, jis turi teis� pasirašyti šalies 

vardu prašymus, susipažinti su bylos medžiaga, išd�styti savo argumentus, užduoti klausimus 

kitiems proceso dalyviams ir t.t.  

 �galiotieji atstovai bet kuriuo proceso metu gali netekti teisinio statuso, tai priklauso 

nuo byloje dalyvaujan�ios šalies valios. Pvz., proceso šalis atsisako advokato, pakei�ia j� kitu 

advokatu ir t.t. Nuo to momento baigiasi atstovo �galiojimai.  

 Apibendrindami gal�tume pasakyti, kad byloje dalyvaujan�i� asmen� atstovai yra 

aktyv�s konstitucinio teisminio proceso dalyviai, kuri� teisinis statusas priklauso nuo dalyvaujan�i� 

asmen� suteikiam� �galiojim� apimties. 

 Kaip jau min�jome, be pagrindini� proceso dalyvi� konstituciniame teisminiame 

procese dalyvauja ir kiti asmenys: liudytojai, ekspertai, specialistai, vert�jai. 

 Liudytojas. Konstitucinio Teismo �statymo 36 straipsnyje nurodyta, kad liudytoju gali 

b�ti kiekvienas asmuo, kuris gali žinoti koki� nors su byla susijusi� aplinkybi�. �statymas liudytojui 

numato tokias pareigas – atvykti � Teism� ir duoti teisingus parodymus. Prieš apklausdamas 

liudytojus, pos�džio pirmininkas nustato j� asmens tapatyb�, �sp�ja juo d�l atsakomyb�s už 

atsisakym� arba vengim� duoti parodymus bei už žinomai melagingus parodymus.145 Po to 

liudytojas prisiekia. Liudytojas duoda parodymus žodžiu, privalo atsakyti � Teismo ir kit� proceso 

dalyvi� klausimus. 

 Ekspertas. Konstitucinio Teismo �statymo 37 straipsnis nustato, kad ekspertu gali b�ti 

skiriamas asmuo, turintis reikiam� žini� išvadai duoti. Konstitucis teisminis procesas išsiskiria tuo, 

kad klausimus, kuriais turi b�ti gauta eksperto išvada, turi teis� pateikti teis�jas, rengiantis byl� 

nagrin�jimui, o pos�džio metu kiekvienas byloje dalyvaujantis asmuo. Tokius klausimus galutinai 

nustato Teismas.146 Ekspertas turi šias procesines teises: susipažinti su bylos medžiaga, dalyvauti 

nagrin�jant byl�, užduoti klausim� byloje dalyvaujantiems asmenims ir liudytojams, prašyti 

papildomos medžiagos. 

 Eksperto pagrindin�s procesin�s pareigos – atvykti  Teismo ar teis�jo šaukiamam ir 

duoti objektyvi� išvad� jam iškeltais klausimais. Prieš teikiant išvad� pos�džio pirmininkas nustato 

                                                 
144 Lietuvos Respublikos Konstitucinio teismo �statymas// Žin., 1993, Nr. 6-120. 32 str. 3 d. 
145 Ten pat. 50 str.  3 d. 
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eksperto asmens tapatyb�,   �sp�ja d�l atsakomyb�s už žinomai melagingos išvados pateikim�. 

Ekspertas, kaip ir liudytojas, prisiekia. 

 Vert�jas. Lietuvos Respublikos Konstitucijos 117 straipsnio 2 dalis skelbia, kad 

teismo procesas Lietuvos Respublikoje vyksta valstybine kalba. Tod�l teisena Konstituciniame 

Teisme vyksta, sprendimai priimami ir skelbiami lietuvi� kalba. Proceso dalyviams, nemokantiems 

lietuvi� kalbos, garantuojama teis� naudotis vert�jo paslaugomis, t.y. vert�jo pagalba susipažinti su 

bylos medžiaga, dalyvauti procesiniuose veiksmuose ir kt.  Vert�jas privalo atvykti Teismo ar 

teis�jo šaukimu, tiksliai atlikti jam pavest� vertim�.  Kaip ir kit� asmen�, pirmiausia nustatoma 

vert�jo tapatyb�, išaiškinamos jo teis�s ir pareigos. 

3.2.2. Parengiamosios teisminio pos�džio dalies ypatumai 
 

 Teisminis nagrin�jimas - ketvirtoji ir svarbiausia konstitucinio teisminio proceso 

stadija.  Šioje stadijoje realizuojami Konstitucinio Teismo kaip teismin�s konstitucin�s kontrol�s 

institucijos �galiojimai, �vykdomas konstitucinis teisingumas. Kai kurie autoriai šioje stadijoje 

išskiria tokius procesinius veiksmus: 

1) parengiamoji teisminio pos�džio dalis; 

2) bylos nagrin�jimas iš esm�s; 

3) sprendimo pri�mimas.147 

Parengiamosios  pos�džio  dalies  metu  yra  išsiaiškinama,  ar  yra  galimyb� nagrin�ti  

byl� iš esm�s.  Byla Konstitucinio Teismo pos�dyje nagrin�jama, tik kai dalyvaujantiems byloje 

asmenims apie tai pranešta.148 Dalyvaujantiems byloje asmenims apie Konstitucinio Teismo 

pos�džio laik� ir viet� pranešama Teismo pranešimais, o dalyvaujan�i� byloje asmen� atstovams – 

Teismo šaukimais ne v�liau kaip prieš 7 dienas iki pos�džio pradžios. 

 Svarbus vaidmuo Teismo pos�džio metu tenka pos�džio pirmininkui. Teisminiam 

pos�džiui pirmininkauja Konstitucinio Teismo pirmininkas, o jei jo n�ra, jo pareigas laikinai 

einantis Konstitucinio Teismo teis�jas, o jei ir j� n�ra – Konstitucinio Teismo išrinktas teis�jas, 

ta�iau ne teis�jas praneš�jas.149  Teisminio pos�džio pirmininko �galiojimai �tvirtinti Konstitucinio 

Teismo �statymo 45 straipsnyje. Pos�džio pirmininkas vadovauja pos�džiui, imasi priemoni� 

visoms bylos aplinkyb�ms visapusiškai, iki galo ir objektyviai ištirti; šalina iš proceso tai, kas 

nesusij� su nagrin�jamu klausimu;  nutraukia proceso dalyvius, jeigu jie kalba apie klausimus, 

nesusijusius su nagrin�jama byla; atima iš kalb�toj� žod�, jeigu jie savavališkai pradeda kalb�ti, kai 

ne�vykdo pos�džio pirmininko reikalavim�, kai kalba šiurkš�iai ar �žeidžian�iai arba rodo 

                                                 
147 Salikov M. S. Konstitucionnyj sudebnyj process: Vadov�lis.- Maskva: Norma. 2003, p. 132. 
148 Lietuvos Respublikos Konstitucinio teismo �statymas// Žin., 1993, Nr. 6-120. 44 str.  1 d. 
149 Ten pat. 45 str. 1 d. 
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nepagarb� Konstitucijai ar valstyb�s konstitucinei santvarkai.  Taip pat pos�džio pirmininkas �sp�ja 

pos�dži� sal�je esan�ius asmenis, jeigu j� elgesys trukdo vesti pos�d�, ir turi teis� pašalinti iš 

pos�dži� sal�s kiekvien�, kas pažeidžia tvark� ar neklauso pos�džio pirmininko reikalavim�. 

 Konstitucinio pos�džio metu tvark� priži�ri Teismo tvarkdarys. 

 Pradedant nagrin�ti byl� pos�džio pirmininkas praneša, kuri byla bus nagrin�jama. 

Pos�džio sekretorius praneša, kurie iš šaukt�j� asmen� yra atvyk�, kas žinoma apie kit� asmen� 

neatvykimo priežastis.  Toliau Teismas nustato atvykusi�j� asmenyb�, patikrina �galiojimus. 

Pos�džio pirmininkas išaiškina byloje dalyvaujantiems asmenims, ekspertams j� teises ir pareigas, o 

kitiems šauktiems asmenims j� pareigas ir atsakomyb�.  

 Parengiamojoje teisminio pos�džio dalyje taip pat yra sprendžiami teis�jo nušalinimo 

arba nusišalinimo klausimai. Konstitucinio Teismo teis�jo nusišalinimo arba nušalinimo pagrindai 

išd�styti Konstitucinio Teismo �statymo 48 straipsnyje. Konstitucinio Teismo teis�jas nusišalina 

arba gali b�ti nušalintas nuo bylos nagrin�jimo, jeigu: 

1) jis yra dalyvaujan�i� byloje asmen� giminaitis, kai svarstomi paklausimai 

personaliniais klausimais; 

2) jis yra viešai pareišk�s, kaip turi b�ti išspr�sta Teisme nagrin�jama byla. 

Teis�j�  nušalinimas  arba  nusišalinimas   svarbus   tuo,   kad  byla   b�t�   išnagrin�ta 

nešališkai. Be to, teis�j� etikos taisykl�s nustato, kad teis�jas neturi teis�s viešai reikšti savo 

nuomon� d�l klausimo, kuris yra svarstomas Konstituciniame Teisme, esm�s.150 Tod�l  

Konstitucinio Teismo teis�jas, pareišk�s viešai nuomon� d�l svarstomo klausimo esm�s, turi 

nusišalinti.  

 Jeigu yra aplinkybi�, d�l kuri� teis�jas turi nusišalinti, jis privalo raštu apie tai 

pareikšti ir prašyti Konstitucin� Teism� spr�sti jo nušalinimo klausim�. D�l t� pa�i� priežas�i� 

motyvuotai nušalinim� gali pareikšti ir byloje dalyvaujantys asmenys.  Nusišalinimo arba 

nušalinimo klausim� sprendžia Teismas pasitarim� kambaryje. 

 Parengiamojoje teisminio pos�džio dalyje yra sprendžiamas ir bylos nagrin�jimo 

atid�jimo klausimas.  Konstitucinis Teismas sprendimu gali atid�ti bylos nagrin�jim�, jeigu: 

1) klausimas nepakankamai parengtas ir reikia papildomo tyrimo; 

2) b�tina išreikalauti naujus �rodymus; 

3) atsiranda kit� svarbi� priežas�i�.151 

Konstitucinis  Teismas,  atid�damas  bylos   nagrin�jim�,   gali   apklausti   atvykusius  

liudytojus, kurie iš naujo nebešaukiami.  

                                                 
150 Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo reglamentas // http://www.lrkt.lt/Reglamentas.html (prisijungimo laikas  
      2006 m. spalio 25 d.).  
151 Lietuvos Respublikos Konstitucinio teismo �statymas// Žin., 1993, Nr. 6-120. 49 str.  1 d. 
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 Pašalinus priežastis, d�l kuri� bylos nagrin�jimas buvo atid�tas, Konstitucinis Teismas 

atnaujina atid�tos bylos nagrin�jim� ir nusprendžia, ar byl� prad�ti nagrin�ti iš pradži�, ar nuo tos 

teismo proceso vietos, kurioje bylos nagrin�jimas buvo atid�tas. 

 Atlikus visus parengiamosios teisminio pos�džio dalies veiksmus, prasideda bylos 

nagrin�jimas iš esm�s.  

3.2.3. �rodym� tyrimo specifiškumas 
 

 Bylos nagrin�jimas iš esm�s pradedamas nuo teis�jo praneš�jo pasisakymo, kuriame 

išd�stoma bylos esm�, jos nagrin�jimo pagrindas, turimos medžiagos turinys, kiti reikalingi 

duomenys. Po to išklausomi dalyvaujan�i� byloje asmen� paaiškinimai. Pirmas paaiškinimus duoda 

pareišk�jas. Byloje dalyvaujantiems asmenims ar j� atstovams yra užduodami klausimai. Toliau 

išklausomi liudytojai, ekspertai, kiti pakviesti asmenys. 

 Vienu iš svarbiausi� teisminio nagrin�jimo element� yra �rodym� tyrimas.  

�rodin�jimo institutas civilin�je ir baudžiamojoje teis�je yra vienas iš labiausiai išvystyt� tiek 

moksliniu, tiek teisiniu aspektu. Tiek Civilinio proceso kodeksas, tiek baudžiamojo proceso 

kodeksas detaliai reglamentuoja teismin� �rodin�jim�. Teis�s aktai, reglamentuojantys Konstitucinio 

Teismo veikl�,   žymiai mažiau reguliuoja �rodin�jimo santykius, lyginant su kitomis procesin�s 

teis�s šakomis.  Konstitucin�s justicijos specifika leidžia nenustatyti tokio detalaus reguliavimo.  

 Konstitucinio teisminio proceso normomis n�ra sureguliuoti visi �rodin�jimo 

elementai, pvz. n�ra teis�s norm�, nustatan�i� �rodin�jimo dalyk�, �rodym� s�sajum�, leistinum� ir 

kt.  Neži�rint � tai, �rodymai užima vien� svarbiausi� viet� konstituciniame teisminiame procese. 

Nenusta�ius bylai reikšming� faktini� aplinkybi�, teismas negali išnagrin�ti bylos.  

Konstitucinio Teismo �statymo 30 straipsnyje nustatyta, kad Konstitucinis Teismas 

tiria ir sprendžia tik teis�s klausimus, ta�iau tai nereiškia, kad Teismas nesprendžia fakto klausimo. 

E. K�ris pažym�jo, kad ši �statymo nuostata „gali ir turi b�ti aiškinama ple�iamai. Priešingu atveju 

ji b�t� rimta kli�tis vykdyti konstitucin� teisingum� ir tur�t� b�ti pašalinta iš teis�s sistemos kaip 

antikonstitucin�.“152  

Yra daug pavyzdži�, kai teis�s ir fakto tyrimas persipina. Yra byl�, kuriose norint 

išspr�sti teis�s klausim�, pirmiausia reikia tirti faktus. Konstitucinis Teismas paprastai tiria 

aplinkybes tada, kai yra nagrin�jama teis�s akto atitiktis Konstitucijai pagal jo pri�mimo, 

pasirašymo ar �sigaliojimo tvark�. Taip pat Konstitucijos 105 straipsnio 5 dalyje �tvirtintas 

�pareigojimas Konstituciniam Teismui tirti faktus šiais atvejais: teikiant išvadas, ar nebuvo pažeisti 

                                                 
152 K�ris E. Teis�s ir fakt� tyrimo persipynimas konstitucin�s justicijos bylose // Teis� ir faktas konstitucin�je  
      jurisprudencijoje ( Tarptautin�s konferencijos medžiaga).-Vilnius: Lietuvos Respublikos Konstitucinis Teismas,  
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rinkim� �statymai per Respublikos Prezidento ar Seimo rinkimus, ar Respublikos Prezidento 

sveikatos b�kl� leidžia jam ir toliau eiti pareigas, ar Seimo nari� ir valstyb�s pareig�n�, kuriems 

prad�ta apkaltos byla, konkret�s veiksmai neprieštarauja Konstitucijai.   

Konstitucinis Teismas, tirdamas Respublikos Prezidento dekreto suteikti pilietyb� 

išimties tvarka J. Borisovui konstitucingum� ir siekdamas išsiaiškinti bylai reikšmingas aplinkybes, 

suformulavo toki� fakt� tyrimo konstitucin�s justicijos bylose reikalingumo doktrin�: „Jeigu 

Konstitucijoje ar �statymuose yra numatyti atitinkami reikalavimai, kuri� turi b�ti laikomasi (kurie 

turi b�ti �vykdyti) leidžiant atitinkam� Respublikos Prezidento akt�, Konstitucinis Teismas, 

spr�sdamas, ar Respublikos Prezidento aktas neprieštarauja Konstitucijai ir �statymams, turi tirti ir 

tai, ar toki� reikalavim� buvo laikomasi (ar jie buvo �vykdyti), nes, nenusta�ius ši� faktini� 

aplinkybi�, b�t� ne�manoma ištirti ir Respublikos Prezidento akto atitikties Konstitucijai ir 

�statymams.“153 E. K�ris teig�, kad Konstitucinis Teismas pasmerktas savo doktrin� kurti fakt� 

fone, nes daugelis byl� kyla iš aktualiausi� visuomen�s problem�. „Tai provokuoja ir Konstitucinio 

Teismo gilinim�si � atitinkam� baudžiam�j�, administracini� arba civilini� byl� faktines 

aplinkybes.“154 

 �rodin�jimas  - tai pažintin� procesin� byloje dalyvaujan�i� asmen� ir teismo veikla, 

vykdoma �statym� nustatyta tvarka.155 

�rodin�jimo   dalyku    yra    aplinkyb�s,   faktai,   kuriuos   reikia   �rodyti  kiekvienoje 

 konkre�ioje byloje. �rodin�jimo dalyk� sudaro materialinio teisinio pob�džio juridiniai faktai 

(konstitucin�s teis�s normos) ir �rodomieji faktai, kurie yra išd�styti Teismui teikiamame prašyme ir 

atsikirtimuose. Konstitucin�s justicijos byl� �rodin�jimo dalyko specifiškum� nulemia šios 

kategorijos byl� ypatumai. �rodin�jimo dalykas nustatomas iš konstitucin�s teis�s norm� turinio.  

Pvz., pagal Konstitucijos 105 straipsn� Konstitucinis Teismas nagrin�ja, ar neprieštarauja 

Konstitucijai �statymai, kiti Seimo priimti aktai, taip pat ar neprieštarauja Konstitucijai ir 

�statymams Prezidento, Vyriausyb�s aktai. Tod�l pirmiausia reik�t� �rodyti, ar konkretus teis�s 

aktas priklauso grupei teis�s akt�, kuri� atitikim� Konstitucijai �galiotas tirti Konstitucinis Teismas. 

Antra, reik�t� nustatyti institucijos, pri�musios teis�s akt�, �galiojimus. Ir tre�ia, tiriamas 

nagrin�jamo teis�s akto atitikimas Konstitucijai. 

                                                 
153 Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2003 m. gruodžio 30 d. nutarimas „D�l Lietuvos Respublikos  
      Prezidento 2003 m. balandžio 11 d. dekreto Nr. 40 „D�l Lietuvos Respublikos pilietyb�s suteikimo išimties tvarka“  
      ta apimtimi, kuria nustatyta, kad Lietuvos Respublikos pilietyb� išimties tvarka suteikiama Jurij Borisov, atitikties  
      Lietuvos Respublikos Konstitucijai ir Lietuvos Respublikos pilietyb�s �statymo 16 staipsnio 1 daliai“// Žin., 2003,  
      Nr.124-5643. 
154 K�ris E. Teis�s ir fakt� tyrimo persipynimas konstitucin�s justicijos bylose // Teis� ir faktas konstitucin�je  
      jurisprudencijoje ( Tarptautin�s konferencijos medžiaga).-Vilnius: Lietuvos Respublikos Konstitucinis Teismas,  
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 Kreipiantis � Konstitucin� Teism�, turi b�ti nurodomas ne tik konkretus teis�s aktas, 

bet ir jo nagrin�jimo ribos. Gali b�ti pateikiamas prašymas ne d�l viso teis�s akto konstitucingumo, 

o tik d�l atskiros normos. Pvz., Vilniaus apygardos administracinis Teismas kreip�si � Konstitucin� 

Teism�, prašydamas ištirti, ar Lietuvos Respublikos Peticij� �statymo 10 straipsnio 1 dalies 2 

punktas, 10 straipsnio 4 dalis ir 16 straipsnis neprieštarauja Konstitucijai.156 

Atskirai reik�t� aptarti faktus, kuri� Teisme �rodin�ti nereikia. Konstitucinio Teismo 

�statymo 34 straipsnyje nustatyta, kad aplinkybi�, Konstitucinio Teismo pripažint� visiems 

žinomomis, nereikia �rodin�ti.157 Pagal bendr�sias taisykles visiems žinomomis aplinkyb�mis 

laikomos tokios aplinkyb�s, kurios yra žinomos pla�iam asmen� ratui, tame tarpe ir teismui. Taip 

pat faktai, nustatyti Konstitucinio Teismo nutarimu vienoje byloje, iš naujo ne�rodin�jami 

nagrin�jant kitas bylas.158  Pvz., Konstitucinis Teismas, 2004 m. kovo 31 d. teikdamas išvad� d�l 

Prezidento Rolando Pakso veiksm�, iš naujo nenustatin�jo faktini� aplinkybi�, d�l kuri�  Lietuvos 

Respublikos Prezidento 2003 m. balandžio 11 d. dekretas Nr. 40 „D�l Lietuvos Respublikos 

pilietyb�s suteikimo išimties tvarka“ ta apimtimi, kuria nustatyta, kad išimties tvarka Lietuvos 

Respublikos pilietyb� suteikiama Jurij Borisov, buvo pripažintas prieštaraujan�iu Konstitucijos 29 

straipsnio 1 daliai, 82 straipsnio 1 dalies nuostatai „išrinktas Pespublikos Prezidentas (...) prisiekia 

(...) b�ti visiems lygiai teisingas“, 84 straipsnio 21 punktui, konstituciniam teisin�s valstyb�s 

principui, Pilietyb�s �statymo 16 straipsnio 1 daliai.159 Šioje išvadoje Konstitucinis Teismas 

konstatavo, kad Konstitucinio Teismo byloje Nr. 40/03 nustatytos faktin�s aplinkyb�s yra res 

iudicata. Šios faktin�s aplinkyb�s nebenustatin�jamos ir nebe�rodin�jamos kitose bylose.  

 Konstitucinio Teismo �statyme  n�ra �tvirtinta, kam tenka �rodin�jimo pareiga. Ta�iau 

iš bendr�j� norm� seka, kad kiekviena šalis �rodin�ja tas aplinkybes, kuriomis remiasi.  Be to, 

vienas iš konstitucinio teisminio proceso princip� yra rungtyniškumo principas, kuris nustato, kad 

šali� teis�s nagrin�jant j� gin�� teisme yra lygios. Vadinasi šalys, gindamos savo interesus teisme, 

naudojasi lygiomis teis�mis ir galimyb�mis. 

 Konstitucinio Teismo �statymo 34 straipsnyje nustatyta, kad �rodymais pripaž�stami 

bet kokie faktiniai duomenys, kuriais remdamasis Konstitucinis Teismas konstatuoja esant 

aplinkybi�, pagrindžian�i� dalyvaujan�i� byloje asmen� reikalavimus bei atsikirtimus, arba j� 

nesant.160 

                                                 
156 Lietuvos Respublikos Konstitucinio teismo 2006 m. sausio 26 d. nutarimas „D�l  Lietuvos Respublikos Peticij�  
      �statymo 10 straipsnio 1 dalies 2 punkto, 10 straipsnio 4 dalies ir 16 straipsnio atitikties Lietuvos Respublikos  
      Konstitucijai“// Žin., 2006, Nr. 11-410. 
157 Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo �statymas// Žin., 1993, Nr. 6-120. 34 str.  6 d. 
158 Ten pat. 34 str. 7 d. 
159 Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2004 m. kovo 31 d. išvada „D�l Lietuvos Respublikos Prezidento  
     Rolando Pakso, kuriam prad�ta apkaltos byla, veiksm� atitikties Lietuvos Respublikos Konstitucijai“ // Žin., 2004, 
      Nr. 49-1600. 
160 Lietuvos Respublikos Konstitucinio teismo �statymas// Žin., 1993, Nr. 6-120. 34 str.  1 d. 
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 Kai kurie autoriai išskiria tokius �rodym� požymius:161 

1) �rodymai - tam tikri duomenys, informacija, žinios apie faktus, sudaran�ius 

�rodin�jimo dalyk�. Tokiais �rodymais yra dokumentai, liudytoj� parodymai ir kt. 

Pvz., teis�s aktas, kuris yra Konstitucinio Teismo tyrimo objektu, o �rodin�jimo 

dalykas yra to teis�s akto atitikimas Konstitucijai. Iš teis�s akto turinio gaunama 

informacija apie reguliuojamus santykius, apie teis�s akto atitikim� arba 

neatitikim� Konstitucijai. 

2) �rodym� s�sajumas – �rodym� turinio ryšys su faktais, sudaran�iais �rodin�jimo 

dalyk�. Teismas priima nagrin�ti tik tuos �rodymus, kurie patvirtina turin�ias 

reikšm�s bylai aplinkybes.  

3) �rodym� leistinumas. Šis požymis reiškia, kad �rodymu gali b�ti laikoma tik iš 

�statymo numatyto šaltinio ar �rodin�jimo priemon�s gauta informacija. Be to, 

�rodymai turi b�ti gaunami tik leistinais b�dais. 

4) �rodymai gaunami ir tiriami tik pagal teis�s aktuose nustatytas proced�ras. 

Visi  �rodym�  požymiai  tarpusavyje  susij�.  Jeigu   bent   vieno   požymio   n�ra,  tai  

�rodymas laikomas neteis�tu.   

 Konstitucinio Teismo �statymo 34 straipsnio 2 dalyje nurodyta, kad �rodymais 

pripaž�stami faktiniai duomenys, nustatomi dalyvaujan�i� byloje asmen� paaiškinimais, liudytoj� 

parodymais, rašytiniais �rodymais, daiktiniais �rodymais ir ekspert� išvadomis.162 

 Šalys arba j� atstovai privalo atvykti � Teism�, duoti parodymus, jeigu reikia pateikti 

papildomus �rodymus, atsakyti � pateiktus klausimus. Byloje dalyvaujan�i� asmen� ir j� atstov� 

paaiškinimai gali b�ti duodami žodžiu ir raštu. Teismo pos�džio metu paaiškinimai duodami 

žodžiu. Paaiškinim� dalimi yra laikomi ir atsakymai � Teismo ir  kit� proceso dalyvi� klausimus.  

Ta�iau kreipimasis � Konstitucin� Teism� pateikiamas rašytine forma, taip pat rašytine forma 

pateikiami ir atsikirtimai.  Teismas priima nagrin�ti tik tuos �rodymus, kurie patvirtina turin�ias 

reikšm�s bylai aplinkybes.163 

 Liudytojas duoda parodymus žodžiu. Kadangi konstitucin�s justicijos bylose Teismas 

sprendžia  teis�s klausimus, tod�l skirtingai nuo kit� teismini� proces�, konstituciniame 

teisminiame procese liudytojai kvie�iami gana retai. Tokia situacija galima, kai tikrinant teis�s akto 

konstitucingum� iškyla šio akto pasirašymo, pri�mimo, paskelbimo klausimai.  

 �rodymais konstituciniame teisminiame prosese laikoma ir ekspert� išvados. 

Ekspertas– asmuo, turintis reikiam� žini� išvadai duoti.164 Dažniausia tai  - labai aukštos 

                                                 
161 Salikov M. S. Konstitucionnyj sudebnyj process: Vadov�lis.- Maskva: Norma. 2003, p. 109. 
162 Lietuvos Respublikos Konstitucinio teismo �statymas// Žin., 1993, Nr. 6-120. 34 str.  2 d. 
163 Ten pat. 34 str. 5 d. 
164 Ten pat. 37 str. 1 d. 
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kvalifikacijos specialistai mokslo, technikos, meno ir kt. srityse.  Nagrin�jant konstitucingumo 

klausimus suteikiama galimyb� kviesti teis�s ekspertus, ypa� tiriant tarptautini� sutar�i� atitikim� 

Konstitucijai. Ekspert� išvada susideda iš dviej� dali�: rašytin� išvada ir atsakymai žodžiu � 

klausimus, kurie pateikiami pos�džio metu. 

 Vienu svarbiausi� �rodym� konstituciniame teisminiame procese yra dokumentai. 

Dokumentai gali b�ti ir kaip rašytinis, ir kaip daiktinis �rodymas. Tiriant teis�s akto atitikim� 

Konstitucijai, gin�ijamas aktas yra ir rašytinis, ir daiktinis �rodymas. Dokumentas kaip daiktinis 

�rodymas yra tuomet, kai svarbus yra ne dokumento turinys, o jo pasirašymas, pri�mimas, 

paskelbimas. Pareišk�jas pateikia dokumentus kaip priedus prie prašymo ar paklausimo. Pos�džiui 

byl� rengiantis teis�jas – praneš�jas gali išreikalauti papildomus �rodymus, taip pat iš valstyb�s 

institucij� , organizacij� ar asmen� papildomus daiktinius ir rašytinius �rodymus.165 

 Teismas vertina �rodymus, kuriuos pateik� proceso šalys ir kurie buvo ištirti proceso 

metu. Konstitucinis Teismas �vertina �rodymus pagal teis�j� vidin� �sitikinim�, pagr�st� visapusišku, 

išsamiu ir objektyviu bylos aplinkybi� visumos išnagrin�jimu Teismo pos�dyje, vadovaudamasis 

�statymais.166 Be to, Konstituciniam Teismui pateikti �rodymai neturi iš anksto nustatytos galios.167 

Taigi vertindamas �rodymus Konstitucinis Teismas privalo b�ti objektyvus, bešališkas, 

nesuinteresuotas bylos baigtimi. Jei kyla bent menkiausia abejon�, kad teis�jas gali b�ti 

neobjektyvus, �statymas numato teis�jo nušalinimo galimyb�. 

 Apibendrindami galime pasakyti, kad Konstitucinis Teismas yra vis� pirma teis�s 

Teismas, kurio svarbiausioji  veiklos sritis  - �statym� ir kit� teis�s akt� konstitucingumo kontrol�. 

Ta�iau, kaip teig� E. Jaraši�nas, „kartais tikrinant teisinio reguliavimo konstitucingum� 

Konstituciniam Teismui nepakanka apsiriboti vien teis�s akte nustatyto reguliavimo tyrimu. Aktas 

gali b�ti nekonstitucingas ir d�l to, kad j� priimant buvo šiurkš�iai pažeistos nustatytos pri�mimo 

proced�ros, nesilaikyta akto skelbimo tvarkos ir kt.“168 Fakt� tyrimas gali b�ti reikalingas siekiant 

�vertinti teis�s akt� konstitucingum�. Nors faktini� aplinkybi�  tyrimas Konstituciniame Teisme 

gana retas, ta�iau galime išskirti kelias Konstitucinio Teismo veiklos sritis, kuriose fakt� tyrimas ir 

j� teisinis �vertinimas yra pagrindinis Teismo uždavinys, t.y. Konstituciniam Teismui teikiant 

išvadas, ar nebuvo pažeisti rinkim� �statymai per Respublikos Prezidento ir Seimo rinkimus, ar 

Respublikos Prezidento sveikatos b�kl� leidžia jam ir toliau eiti pareigas, ar Seimo nari� ir 

valstyb�s pareig�n�, kuriems prad�ta apkaltos byla, konkret�s veiksmai prieštarauja Konstitucijai. 

Šios r�šies konstitucin�s justicijos bylose Teismas tiria ir vertina tam tikrus faktus. Taigi teis�s 

tyrimas negali ignoruoti fakt�, jis suponuoja fakt� tyrimo b�tinyb�.   
                                                 
165 Lietuvos Respublikos Konstitucinio teismo �statymas// Žin., 1993, Nr. 6-120. 27 str. 2 d. 
166 Ten pat. 35 str. 2 d.  
167 Ten pat. 35 str. 1 d. 
168 Jaraši�nas E. Lietuvos Respublikos Konstitucinis Teismas ir aukšt�j� valstyb�s pareig�n� apkalta: kelios aktualios 
      problemos// Jurisprudencija. 2006, Nr. 80, p. 35.  
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3.2.4. Teisminiai gin�ai 
 

 Teisminiai gin�ai susideda iš dalyvaujan�i� byloje asmen� kalb�. Kalbama Teismo 

pos�dyje tam tikra eiliškumo tvarka. Pirmasis pasisako pareišk�jas ir jo atstovas, po to 

suinteresuotas asmuo ir jo atstovas. Pos�džio pirmininkas turi kontroliuoti kalbos eig� ir, reikalui 

esant �sp�ti, kad b�t� kalbama apie bylos esm�.  Proceso šalims Teismas, kiti proceso dalyviai gali 

užduoti klausim�. Teisminiai gin�ai remiasi svarbiu konstitucinio teisminio proceso principu – 

rungtyniškumo principu. Abiems proceso šalims užtikrinamos vienodos galimyb�s �rodyti ties�. 

Kiekviena šalis privalo �rodyti tas aplinkybes, kuriomis ji remiasi savo reikalavim� ar atsikirtim� 

pagrindu, o Teismas, likdamas nešališkas ir netralus, tiria šali� pateiktus �rodymus. 

 Teismini� gin�� pabaigoje paskutinio žodžio teis� visada priklauso suinteresuotam 

asmeniui ir jo atstovui.169  Baigiamuosiuose pasisakymuose šalys gali papildyti, patikslinti savo 

pozicijas, o kartais jas ir pakeisti, ta�iau jos negali remtis tomis aplinkyb�mis, kurios 

Konstituciniame Teisme nebuvo tirtos.  

 Konstitucinio Teismo �statymas numato galimyb� atnaujinti �rodym� tyrim�, jeigu 

teismini� gin�� metu Teismas pripaž�sta, jog reikia išsiaiškinti naujas aplinkybes, turin�ias reikšm�s 

bylai, arba ištirti naujus �rodymus. Tokiu atveju Konstitucinis Teismas priima sprendim� atnaujinti 

�rodym� tyrim�.  Baig�s �rodym� tyrim�, Teismas v�l išklauso teisminius gin�us bendra tvarka.170 

 Labai svarbu pažym�ti, kad d�l kiekvieno Teismo pos�džio, taip pat d�l kiekvieno 

atskiro procesinio veiksmo, atliekamo ne pos�dyje, yra rašomas protokolas. Protokolui yra taikomi 

reikalavimai, numatyti Konstitucinio Teismo �statymo 52 straipsnyje.  Protokole turi b�ti nurodyti 

visi esminiai bylos nagrin�jimo ar atskiro procesinio veiksmo atlikimo momentai. Protokolus rašo 

pos�dži� sekretorius. 

 Raštu pateikti liudytoj� parodymai, ekspert� išvados ir kit� proceso dalyvi� 

paaiškinimai pridedami prie protokolo kaip jo sud�tin� dalis. Garso �rašai, video�rašai ar kino 

juostos, kuriuos pos�džio metu daro Konstitucinis Teismas, taip pat pridedami prie protokolo ir 

jame apie tai pažymima.  

 Konstitucinio Teismo �statymo 52 straipsnio 4 dalyje numatyta, kad protokolas turi 

b�ti surašytas per 2 dienas baigus ar atid�jus pos�d�. Protokol� pasirašo Konstitucinio Teismo 

pirmininkas ir pos�džio sekretorius. 
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3.2.5. Nutarimo paskelbimas ir �sigaliojimas 
 

 Išnagrin�j�s byl� iš esm�s Konstitucinis Teismas priima nutarim�. Konstitucinio 

Teismo nutarimai – �statymo gali� turintys teis�s aktai, kuriuose išreiškiama Teismo valia. 

Nutarimai priimami pasitarim� kambaryje uždarame pos�dyje. Priimant nutarim� gali dalyvauti tik 

tie Konstitucinio Teismo teis�jai, kurie dalyvavo teisminiuose gin�uose.  

 Nutarimo projekt� ruošia teis�jas – praneš�jas. Projektas turi remtis tik tomis 

aplinkyb�mis, kurios buvo ištirtos Teismo pos�džio metu. Bet kuris teis�jas, dalyvav�s nagrin�jant 

byl�, turi teis� pareikšti savo nuomon�  arba nutarimo projekt�.  Nutarimas priimamas teis�jams 

balsuojant. Visais atvejais nutarimai priimami paprasta dalyvaujan�i� pos�dyje bals� dauguma. Jei 

balsai pasiskirsto po lygiai, lemia pos�džio pirmininko balsas. Teis�jai neturi teis�s atsisakyti 

balsuoti arba susilaikyti. Tokiu b�du pasireiškia konstitucinio teisminio proceso kolegialumo 

principas. Pos�džio pirmininkas vadovauja teis�j� pasitarimui, garantuodamas teis�jams galimyb� 

laisvai ir nekliudomai pareikšti savo nuomon�, siekdamas visapusiško ir išsamaus apsvarstymo, 

organizuoja balsavim�, sprendimo fiksavim� ir surašym�.171  

 Nei Konstitucinio Teismo teis�jai, nei pos�dyje dalyvav�s tarnautojas neturi teis�s 

paskelbti nuomoni�, pareikšt� pasitarim� kambaryje, nei kaip kas balsavo.172 Ši Konstitucinio 

Teismo �statymo nuostata yra Teismo objektyvumo ir teis�j� nepriklausomumo priimant 

sprendimus garantija. 

 Paprastai konstitucin�s justicijos bylos yra baigiamos paskelbiant nutarim�, ta�iau gali 

b�ti atvej�, kada Teismas atideda bylos nagrin�jim�. Bylos nagrin�jimas gali b�ti atid�tas, jeigu 

paaišk�ja naujos aplinkyb�s, b�tina ištirti naujus �rodymus.  Tuomet Teismas nustato, kokius 

procesinius veiksmus reikia papildomai atlikti. 

 Konstitucinio Teismo nutarimas pradeda veikti tik tuomet, kai jis yra paskelbiamas. 

Tod�l nutarimas, j� pasirašius visiems Teismo pod�dyje dalyvavusiems teis�jams, paskelbiamas 

pos�dži� sal�je. Reik�t� pabr�žti, kad teisminio nagrin�jimo pabaiga nesutampa su nutarimo 

paskelbimo momentu. Konstitucinio Teismo �statymo 55 straipsnio 1 dalyje nustatyta, kad 

nutarimas turi b�ti priimtas ne v�liau kaip per 1 m�nes� baigus nagrin�ti byl�. Tod�l proceso šalys iš 

anksto yra informuojamos apie nutarimo paskelbimo dat�. Konstitucinio Teismo nutarim� paskelbia 

pos�džio pirmininkas Konstitucinio Teismo pos�dži� sal�je. 

 Konstitucinio Teismo nutarimui yra taikomi reikalavimai, numatyti Konstitucinio 

Teismo �statymo 56 straipsnyje. Galime išskirti tokius pagrindinius bruožus, b�dingus 

Konstitucinio Teismo nutarimo turiniui: 
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1) Konstitucinis Teismas nutarim� grindžia tik tais �rodymais, kurie ištirti Teismo 

pos�dyje, tai yra dokumentais, kurie buvo pateikti Teismui, liudytoj� parodymais, 

šali� paaiškinimais, ekspert� išvadomis.  

2) Pagr�sdamas priimam� nutarim�, Konstitucinis Teismas aiškina Konstitucijos,  

�statym�, pateikt� teis�s akt�, kit� dokument� turin�  ne tik naudodamasis 

pažodiniu aiškinimo metodu, bet ir sisteminiu, loginiu, istoriniu, teleologiniu ir 

kitais  metodais.  

3) Priimdamas nutarimus, Konstitucinis Teismas yra saistomas prašymo ar 

paklausimo dalyko, t.y. sprendimai priimami tik tais klausimais, d�l kuri� 

pareišk�jas kreip�si � Konstitucin� Teism�. Konstitucinis Teismas negali pats 

inicijuoti bylos nagrin�jimo. 

Konstitucinis Teismas, paskelb�s nutarim�, neturi teis�s jo keisti, išskyrus atvejus,  kai 

 yra pasteb�ti jame esantys netikslumai, aiškios redakcin�s klaidos. Nutarimas gali b�ti taisomas 

Teismo iniciatyva arba byloje dalyvaujan�i� asmen� prašymu. Ta�iau nutarimas gali b�ti taisomas 

tik tuo atveju, jeigu taisymas nekei�ia nutarimo esm�s. D�l pakeitim� Konstitucinis Teismas priima 

sprendim� ir išsiun�ia visiems, kuriems buvo išsi�stas nutarimas, bei �statym� nustatyta tvarka 

sprendim� paskelbia. 

 Vienas iš pagrindini� teism� sprendimams keliam� reikalavim� – turinio aiškumas. 

Neaiškiai išd�stytas teismo sprendimo turinys gali apsunkinti to sprendimo �gyvendinim�. Tod�l 

konstitucin�s justicijos bylose svarbus vaidmuo tenka Konstitucinio Teismo priimt� nutarim� ar 

kit� baigiam�j� teis�s akt� aiškinimui. 

 Konstitucinio Teismo �galiojimai aiškinti nutarimus n�ra tiesiogiai �tvirtinti 

Konstitucijoje, ta�iau jie kyla iš Konstitucijos. Tokius Konstitucinio Teismo �galiojimus suponuoja 

pati Konstitucinio Teismo konstitucin� paskirtis – vykdyti konstitucin� teisingum�, garantuoti 

Konstitucijos viršenyb� teis�s sistemoje ir konstitucin� teis�tum�. Tai suponuoja b�tinum� aiškinti 

atitinkam� Konstitucinio Teismo nutarim�. Konstitucinio Teismo nutarim�  oficialiai gali aiškinti 

tik pats Konstitucinis Teismas pagal dalyvavusi� byloje asmen�, kit� institucij� ar asmen�, kuriems 

jis išsi�stas, prašym�, taip pat savo iniciatyva.173  

 Kiekvienas Konstitucinio Teismo sprendimas turi b�ti aiškiai ir racionaliai 

argumentuojamas. Konstitucinis Teismas 2006 m. sausio 16 d. nutarime konstatavo, kad kiekvienas 

baigiamasis teis�s aktas turi b�ti grindžiamas teisiniais argumentais (motyvais); argumentavimas 

turi b�ti racionalus; iš konstitucinio teisin�s valstyb�s principo kylantis teisinio aiškumo 

reikalavimas inter alia reiškia, kad baigiamajame teismo akte negali b�ti ir nutyl�t� argument�, 

nenurodyt� aplinkybi�, turin�i� reikšm�s teisingo baigiamojo teismo akto pri�mimui; baigiamieji 
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teismo aktai turi b�ti aišk�s byloje dalyvaujantiems ir kitiems asmenims.174 Jeigu tam tikros 

Konstitucinio Teismo nutarimo nuostatos yra nepakankamai aiškios subjektui, turin�iam vadovautis 

tuo nutarimu, tai sukelt� nemažas problemas �gyvendinant priimt� nutarim�. Konstitucinis Teismas 

gali aiškinti Teismo priimt� nutarim�, kai mato, jog yra reikalinga išaiškinti tam tikro Konstitucinio 

Teismo nutarimo ar kito baigiamojo akto nuostatas, kad b�t� užtikrintas deramas to Konstitucinio 

Teismo nutarimo ar kito baigiamojo akto vykdymas, kad tuo nutarimu ar kitu baigiamuoju aktu 

b�t� vadovaujamasi. 

 Konstitucinis Teismas privalo aiškinti nutarim� nekeisdamas jo turinio.175 Ši� nuostat� 

Konstitucinis Teismas išaiškino taip: „Konstitucinis Teismas negali nutarimo aiškinti taip, kad b�t� 

pakeista nutarimo nuostat� prasm�, prasmin� element�, sudaran�i� nutarimo turin�, visuma, 

argumentai, motyvai, kuriais grindžiamas tas Konstitucinio Teismo nutarimas. Konstitucinis 

Teismas negali aiškinti to, ko jis toje konstitucin�s justicijos byloje, kurioje buvo priimtas 

nutarimas, netyr�.“176 Konstitucinio Teismo nutarimas yra vientisas aktas, jo rezoliucin� dalis yra 

grindžiama  motyvuojamosios  dalies  argumentais.  Konstitucinis Teismas ne kart� konstatavo, kad  

Konstitucinis  Teismas  yra  saistomas  tiek  nutarimo  nutariamosios,  tiek  motyvuojamosios dalies 

turinio.177  

 D�l Konstitucinio Teismo nutarimo išaiškinimo Konstitucinis Teismas priima 

sprendim� – atskir� dokument�. Konstitucinis Teismas ne kart� konstatavo, kad d�l Konstitucinio 

Teismo nutarimo išaiškinimo priimtas sprendimas yra neatskiriamas nuo Konstitucinio Teismo 

nutarimo.178 

 Galime daryti išvad�, kad Konstitucinio Teismo nutarim� aiškinimo paskirtis – 

pla�iau, detaliau atskleisti Konstitucinio Teismo nutarim� turin�, prasm�, kad b�t� užtikrinamas 

deramas j� vykdymas. Be to, Konstitucinis Teismas yra konstatav�s, kad  „aiškinant Konstitucinio 
                                                 
174 Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2006 m. sausio 16 d. nutarimas „D�l Lietuvos Respublikos baudžiamojo 
      proceso kodekso 131straipsnio 4 dalies (2001 m. rugs�jo 11 d. redakcija) atitikties Lietuvos Respublikos  
      Konstitucijai, d�l Lietuvos Respublikos baudžiamojo proceso kodekso  234 straipsnio 5 dalies (2003 m. balandžio  
      10 d., 2003 m. rugs�jo 16 d. redakcijos), 244 straipsnio 2 dalies (2003 m. balandžio 10 d., 2003 m. rugs�jo 16 d.  
      redakcijos), 407 straipsnio  (2003 m. birželio 19 d.  redakcija), 408 straipsnio 1 dalies (2002 m. kovo 14 d.  
      redakcija), 413 straipsnio 5 dalies (2002 m. kovo 14 d. redakcija), 414 straipsnio 2 dalies (2002 m. kovo 14 d.  
      redakcija) atitikties Lietuvos Respublikos Konstitucijai ir d�l pareišk�jo – Šiauli� rajono apylink�s teismo prašym�  
      ištirti, ar Lietuvos Respublikos baudžiamojo proceso kodekso 410 straipsnis (2002 m. kovo 14 d. redakcija)  
      neprieštarauja Lietuvos Respublikos Konstitucijai“// Žin., 2006, Nr. 7-254. 
175 Lietuvos Respublikos Konstitucinio teismo �statymas// Žin., 1993, Nr. 6-120. 61 str. 3 d. 
176 Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2006 m. kovo 14 d.  sprendimas  „D�l pareišk�jo – Vilniaus apygardos  
      administracinio teismo prašymo išaiškinti, ar Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2001 m. liepos 12 d.  
      nutarimo „D�l Lietuvos Respublikos valstyb�s politik�, teis�j� ir valstyb�s pareig�n� darbo apmok�jimo �statymo 4  
      straipsnio 1 ir 2 dali� , 5 straipsnio 1 ir 3 dali�  (...) atitikties Lietuvos Respublikos Konstitucijai “ motyvuojamosios  
      dalies II skyriaus 1, 2 punkt� , rezoliucin�s dalies 6, 7 punkt� nuostatos reiškia vien� ar kelis iš pareišk�jo nurodyt�  
      motyv�“// Žin.,  2006,  Nr.30-1051. 
177 Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2005 m. vasario 10 d. sprendimas „D�l Lietuvos Respublikos  
      Konstitucinio Teismo 2004 m. liepos 1 d. nutarimo „D�l Lietuvos Respublikos Seimo statuto (1998 m. gruodžio 22  
      redakcija) 15 straipsnio 4 dalies atitikties Lietuvos Respublikos Konstitucijai“ išaiškinimo“ // Žin. 2005. Nr. 21-664 
178 Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2004 m. vasario 13 d. sprendimas „D�l Lietuvos Respublikos  
      Konstitucinio Teismo 2003 m. geguž�s 30 d. nutarimo išaiškinimo“//Žin., 2004, Nr. 26-822. 
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Teismo nutarimus, kitus baigiamuosius aktus yra pl�tojama oficiali konstitucin� doktrina. Oficialios 

konstitucin�s doktrinos formavimas ir pl�tojimas – konstitucin�s justicijos funkcija.“179   

 Lietuvos Respublikos Konstitucija nustato, kad Konstitucinio Teismo sprendimai yra 

galutiniai ir neskundžiami.180 Tokiu b�du kaip ir nebelieka abejoni�, ar gali b�ti perži�rimi 

Konstitucinio Teismo nutarimai. Ta�iau  �statym� leid�jas numat� galimyb� Konstituciniam 

Teismui perži�r�ti nutarimus, jeigu: 

1) paaišk�jo nauj� esmini� aplinkybi�, kurios buvo nežinomos Konstituciniam 

Teismui nutarimo pri�mimo metu; 

2) pasikeit� Konstitucijos norma, kurios pagrindu buvo priimtas nutarimas. 

Konstitucinio Teismo sprendimas d�l savo nutarimo aiškinimo gali b�ti perži�r�tas  ir 

 tuo  atveju,  kai nutarimas buvo išaiškintas ne pagal tikr�j� jo turin�.181 

 Svarbu pažym�ti, kad Konstitucinis Teismas nutarimus gali perži�r�ti tik savo 

iniciatyva ir tik tais atvejais, kai tam yra konstitucinis pagrindas.  

 Pirmasis pagrindas, kuriam esant Konstitucinis Teismas gali perži�r�ti savo nutarim�, 

yra tai, kai paaišk�ja nauj� esmini� aplinkybi�, kurios buvo nežinomos Teismui nutarimo pri�mimo 

metu. Tai yra tokios aplinkyb�s, kurios, jeigu b�t� buvusios žinomos, b�t� gal�jusios lemti kitok� 

nutarimo turin�.  

Antrasis pagrindas, kuriam esant Konstitucinis Teismas gali perži�r�ti nutarim� yra 

tas, kad pasikeit� Konstitucijos norma, kurios pagrindu buvo priimtas nutarimas. Ta�iau  

Konstitucinis  Teismas  2006  m.  kovo   28  d. nutarimu pripažino Konstitucinio Teismo �statymo 

62 straipsnio 1 dalies 2 punkto nuostat�, kad pasikeitus Konstitucijos normai, kurios pagrindu buvo 

priimtas nutarimas, Konstitucinis Teismas turi �galiojimus perži�r�ti savo baigiamuosius aktus, 

prieštaraujan�ia Konstitucijos 5 straipsnio 2 daliai, 107 straipsnio 1, 2  dalims, konstituciniam 

teisin�s valstyb�s principui.182 Šiame nutarime Konstitucinis Teismas konstatavo, kad jo priimti 

nutarimai yra galutiniai ir neskundžiami, kad d�l Konstitucijos pakeitim� ir papildym�, padaryt� po 

to, kai Konstitucinis Teismas, remdamasis anksten�mis Konstitucijos nuostatomis, pripažino tam 

tikr� teis�s akt� prieštaraujan�iu Konstitucijai, tas teis�s aktas n�ra savaime gr�žinamas � teis�s 

sistem�; Konstitucinis Teismas neturi �galiojim� gr�žinti tokio teis�s akto � Lietuvos teis�s sistem�. 

Konstitucija nesuteikia pagrindo „atgaline data“ gr�žinti � Lietuvos teis�s sistem� teisinio 

                                                 
179 Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2006 m. lapkri�io 21 d. sprendimas „D�l Lietuvos Respublikos  
      Konstitucinio Teismo 2006 m. balandžio 4 d. nutarimo „D�l Lietuvos Respublikos Seimo statuto 73 straipsnio 3 
      dalies (1998 m. gruodžio 22 d. redakcija) atitikties Lietuvos Respublikos Konstitucijai“ motyvuojamosios dalies II 
      skyriaus 6.3 punkto nuostatos išaiškinimo“ // Žin., 2006, Nr. 127-4849. 
180 Lietuvos Respublikos  Konstitucija// Žin., 1992, Nr. 33-1014. 107 str. 2 d. 
181 Lietuvos Respublikos Konstitucinio teismo �statymas// Žin., 1993, Nr. 6-120. 62str.  
182 Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2006 m. kovo 28 d. nutarimas „D�l Lietuvos Respublikos Konstitucinio  
     Teismo �statymo 62 straipsnio 1 dalies 2 punkto, 69 straipsnio 4 dalies (1996 m. liepos 11 d. redakcija), Lietuvos  
     Respublikos teism� �statymo 11 straipsnio 3 dalies (2002 m. sausio 24 d. redakcija), 96 straipsnio 2 dalies (2002 m.  
      sausio 24 d. redakcija) atitikties Lietuvos Respublikos Konstitucijai“//  Žin., 2006, Nr. 36-1292. 
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reguliavimo, kuris Konstitucinio Teismo buvo pripažintas prieštaraujan�iu aukštesn�s galios 

teisiniam reguliavimui, nustatytam Konstitucijoje, tai pat kvestionuoti ir anuliuoti  atitinkam� 

Konstitucinio Teismo nutarim�, išvad�, sprendim�, kurie buvo konstituciškai pagr�sti tuo metu, kai 

buvo priimti.183 Priešingu atveju, negal�tume užtikrinti Konstitucinio Teismo nutarim� 

neskundžiamumo ir galutinumo, b�t� paneigtas Konstitucijos stabilumas. Gin�ijama Konstitucinio 

Teismo �statymo 62 straipsnio 1 dalies 2 punkto nuostata be konstitucinio pagrindo išpl�t� 

Konstituciniam Teismui Konstitucijos suteiktus �galiojimus. 

3.2.6. Nutarimo �gyvendinimo klausimas 
 

 Konstitucinio Teismo aktai �sigalioja j� oficialaus paskelbimo „Valstyb�s žiniose 

dien�“.184 Nuo j� oficialaus paskelbimo šie aktai �gauna �statymo gali�, tai yra jie tampa privalomi 

visoms valdžios institucijoms, teismams, visoms �mon�ms, �staigoms bei organizacijoms, taip pat 

pilie�iams.   

 Pagal Konstitucijos 107 straipsnio 1 dal� �statymas (ar jo dalis) arba kitas Seimo aktas 

(ar jo dalis), Respublikos Prezidento aktas, Vyriausyb�s aktas (ar jo dalis) negali b�ti taikomi nuo 

tos dienos, kai oficialiai paskelbiamas Konstitucinio Teismo sprendimas, kad atitinkamas aktas (ar 

jo dalis) prieštarauja Konstitucijai.  Ši konstitucin� nuostata pati savaime negali padaryti �statymo 

negaliojan�iu. Konstitucinio teisingumo �gyvendinimas suponuoja, kad Konstitucijai 

prieštaraujantis teis�s aktas turi b�ti pašalintas iš teis�s sistemos. Ta�iau Konstitucinis Teismas pats 

negali pakeisti Konstitucijai prieštaraujan�io �statymo turinio, jo pataisyti. Vadinasi, oficialiai 

paskelbus Konstitucinio Teismo nutarim�, kuriuo pripaž�stama, kad Seimo, Respublikos Prezidento 

ar Vyriausyb�s išleistas teis�s aktas prieštarauja kuriam nors aukštesn�s galios teis�s aktui, t� teis�s 

akt� išleid�s subjektas turi pareig� pripažinti t� teis�s akt� netekusiu galios arba pakeisti j� taip,  kad 

jis neprieštaraut� aukšten�s galios teis�s aktui, pirmiausia Konstitucijai.185 Visais atvejais, teis�s 

akt� pripažinus nekonstituciniu, reikalinga t� teis�s akt� išleidusio subjekto valia, kad jis b�t� 

pakeistas arba panaikintas, nors Konstitucinio Teismo nutarimu faktiškai nutraukiama 

nekonstituciniu pripažinto teis�s akto galia.  

�statym� leid�jas turi �vykdyti savo konstitucinius �sipareigojimus. Tod�l Seimo 

statute nustatyta, kad �sigaliojus Konstitucinio Teismo nutarimui, kad �statymas (ar jo dalis) arba 

                                                 
183 Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2006 m. kovo 28 d. nutarimas „D�l Lietuvos Respublikos Konstitucinio  
      Teismo �statymo 62 straipsnio 1 dalies 2 punkto, 69 straipsnio 4 dalies (1996 m. liepos 11 d. redakcija), Lietuvos  
      Respublikos teism� �statymo 11 straipsnio 3 dalies (2002 m. sausio 24 d. redakcija), 96 straipsnio 2 dalies (2002 m.  
      sausio 24 d. redakcija) atitikties Lietuvos Respublikos Konstitucijai“//  Žin., 2006, Nr. 36-1292.  
184 Lietuvos Respublikos Konstitucinio teismo �statymas// Žin., 1993, Nr. 6-120. 84 str. 3 d. 
185 Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2005 m. sausio 19 d. nutarimas „D�l Lietuvos Respublikos savivaldybi�  
      taryb� rinkim� �statymo 86, 87 straipsni� papildymo bei pakeitimo ir �statymo papildymo 881 straipsniu �statymo  
      atitikties Lietuvos Respublikos Konstitucijai“//  
      Žin., 2005, Nr. 9-289. 
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kitas Seimo priimtas aktas (ar jo dalis) prieštarauja Lietuvos Respublikos Konstitucijai, 

konstituciniam �statymui, ne v�liau kaip per 3 m�nesius Seimo Teis�s ir teis�tvarkos komitetas arba 

jo teikimu kitas Seimo komitetas turi parengti ir pateikti Seimui svarstyti �statymo (ar jo dalies) arba 

kito Seimo priimamo akto (ar jo dalies), kuriuos Konstitucinis Teismas pripažino prieštaraujan�iais 

Lietuvos Respublikos Konstitucijai, pakeitimo projekt�.186 Seimo statuto 67 straipsnio 11 punkte 

numatyta Teis�s ir teis�tvarkos komiteto veiklos kryptis – pagal Konstitucinio Teismo nutarimus 

d�l �statym� ir kit� Seimo priimt� akt� prieštaravimo Konstitucijai rengti ši� �statym� ir kit� Seimo 

priimt� akt� patais� projektus arba teikti pasi�lymus kitiems komitetams parengti tokius projektus. 

Seimo statute taip pat nustatyta, kad rengiant Seimo priimt� akt� pakeitimo projektus, turi b�ti 

atsižvelgta � Konstitucinio Teismo nutarime nurodytas teisinio reguliavimo spragas, neatitikimus, 

kitus tr�kumus bei išd�stytus argumentus.187  

A. Sakalas teig�, kad „Konstitucinio Teismo nutarimuose išd�tytos nuostatos neretai 

s�lygoja tam tikr� �statym� ar kit� teis�s akt� pri�mim�, o kartais tampa akstinu juos priimti.“188 

Taigi �statym� leid�jas, kiti teis�k�ros subjektai tur�t� racionaliai reaguoti � Konstitucinio Teismo 

nutarimus. „Racionalus reagavimas šiuo atveju reikšt�, kad Seimui ir Vyriausybei tenka vietoje 

Konstitucijai prieštaraujan�i� teis�s akt� priimti kitus teis�s aktus, atitinkan�ius Konstitucijos 

reikalavimus, tenka pareiga nepalikti nereglamentuot� visuomenini� santyki� ir kuo skubiau 

užpildyti teis�je susidariusias spragas.“189  

 Ta�iau skirtingai nuo civilinio, baudžiamojo proces�, kuriuose teismai nustato 

sprendim� vykdymo terminus, tvark�, atsakomyb� už sprendim� nevykdym�, Konstitucinio Teismo 

�statymas nenumato min�t� dalyk�. Taigi Konstitucinis Teismas netikrina savo priimt� sprendim� 

vykdymo. Iš vienos pus�s tai yra teisinga, kadangi Konstitucinis Teismas negali kontroliuoti 

�statym� leid�jo veiklos, kad neb�t� pažeista valdži� pusiausvyra. Tik �statym� leid�jas turi teis� 

pripažinti teis�s aktus netekusiais galios, pakeisti juos. Ta�iau siekiant sustiprinti konstitucin� 

kontrol�, tur�t� b�ti numatytas Konstitucinio Teismo sprendim� vykdymo mechanizmas, tai yra 

Konstitucinis Teismas tur�t� daryti �tak� sprendim� vykdymo procesui. Pvz., Vokietijos Federalinis 

Konstitucinis Teismas �statym� leid�jui tiksliai nustato termin�, kalendorin� dat�, iki kada turi b�ti 

priimtas naujas, Konstitucij� atitinkantis �statymas.190 

                                                 
186 Lietuvos Respublikos Seimo statutas// Žin., 1994, Nr. 15-249. 181(2) str. 1 d. 
187 Ten pat, 181(2) str. 2 d 
188 Sakalas A. Konstitucija ir �statym� leidyba: kaip Seimas �statym� leidyboje remiasi Konstitucija // Konstitucijos  
     aiškinimas ir tiesioginis taikymas (Baltijos ir Skandinavijos šali� konferencijos medžiaga).- Vilnius: Lietuvos 
     Respublikos Konstitucinis Teismas. 2002, p. 8-39. 
189 Sinkevi�ius V. Konstitucinio Teismo nutarim� �taka �statym� leidybai // Konstitucin� justicija: dabartis ir ateitis.  
     Vilnius: Lietuvos Respublikos Konstitucinis Teismas, 1998, p. 210. 
190 Papier H.-J. Konstitucinio Teismo sprendim� vykdymo problemos// Konstitucinis teisingumas ir teis�s  
     viešpatavimas (Tarptautin� konferencija, skirta Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo �steigimo 10-me�iui).-  
     Vilnius: Lietuvos Respublikos Konstitucinis Teismas, 2004, p. 78. 
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 Konstitucinio Teismo �statyme tur�t� b�ti �tvirtinta nuostata, kad Konstitucinis 

Teismas nutarime, kuriuo teis�s aktas pripaž�stamas prieštaraujan�iu Konstitucijai, �vardija 

institucijas, kurios yra atsakingos už nutarimo �vykdym�. Be to, pats Konstitucinis Teismas gal�t� 

vykdyti priimt� sprendim� vykdymo kontrol�. Tai gal�t� b�ti Teismo ruošiamos kasmetin�s 

apžvalgos, kuriose b�t� analizuojami Teismo priimti sprendimai bei j� vykdymas. Tokiu b�du 

visuomen� b�t�  informuojama apie Konstitucinio Teismo priimt� nutarim� vykdym� ir gal�t� 

daryti tam tikrus politinius sprendimus b�simuose Seimo rinkimuose. 
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IŠVADOS 
 

1. Konstitucinis Teismas yra konstitucin�s justicijos institucija, vykdanti konstitucin� teismin� 

kontrol�. Konstitucinis Teismas – savarankiškas ir nepriklausomas teismas – vykdo 

konstitucin� teisingum�, garantuoja Konstitucijos viršenyb� teis�s sistemoje ir konstitucin� 

teis�tum�. Konstitucinis Teismas yra viena iš valstyb�s valdži� �gyvendinan�i� institucij�, 

kuri pagal Konstitucijos suteikiamus �galiojimus gali pripažinti kit� valstyb�s valdži� 

�gyvendinan�i� institucij�  - Seimo, Respublikos Prezidento, Vyriausyb�s – aktus 

prieštaraujan�ius aukštesn�s galios teis�s aktams, pirmiausia Konstitucijai, ir taip panaikinti 

ši� akt� teisin� gali� bei pašalinti juos iš Lietuvos teis�s sistemos. 

2. Konstitucinis Teismas, vykdydamas savo veikl�, priima trij� r�ši� aktus: nutarimus, išvadas 

ir sprendimus, kurie turi nevienod� teisin� reikšm�, sukuria skirtingus teisinius padarinius. 

Pagrindiniais Konstitucinio Teismo aktais laikytini Konstitucinio Teismo nutarimai. Juose 

yra atskleidžiamas konstitucini� norm� ir princip� turinys. Šie aktai turi �statymo gali� ir 

sukelia esmini� teisini� padarini� neatitinkan�i� Konstitucijos �statym� ar kit� akt� 

atžvilgiu. Išvados yra konsultacinio pob�džio Konstitucinio Teismo aktai. Pateikdamas 

išvadas Teismas neturi galutinio sprendimo teis�s. Ta�iau išvada, kaip ir nutarimas, yra 

galutin�, jokia valstyb�s institucija, pareig�nas ar teis�s subjektas negali jos pakeisti arba 

panaikinti.  Nors sprendimai priimami procesiniais klausimais, ta�iau ir juose dažnai 

formuluojamos Teismo pozicijos, kurios reikšmingos visapusiškiau paž�stant Konstitucijos 

turin�, tekst� ir principus. 

3. Konstitucinio teisminio proceso pagrindiniu šaltiniu laikytina Konstitucija. Konstitucijos 

reikšm� ir jos �taka konstitucinio teisminio proceso teisei išryšk�ja taikant konkre�iose 

bylose konstitucinius principus. Svarbiu konstitucinio teisminio proceso šaltiniu laikoma 

oficialioji konstitucin� doktrina, kuri� sudaro Konstitucinio Teismo aktai, vis� pirma 

nutarimai, Konstitucijos aiškinimas. Teis�s šaltiniais laikomi ir tie nutarimai, kuriuose 

gin�ijamas teis�s aktas pripaž�stamas prieštaraujan�iu Konstitucijai ar �statymams, ir tie, 

kuriuose gin�ijamo teis�s akto konstitucingumas patvirtinamas.  

4. Lietuvos Respublikos Konstitucija �tvirtina siaur� subjekt�, turin�i� teis� kreiptis � 

Konstitucin� Teism�, rat�, t. y. Seimas, Seimo nari� grup�, Respublikos Prezidentas, 

Vyriausyb� ir teismai. Fizini� asmen� teis� kreiptis � Konstitucin� Teism� realizuojama 

netiesiogiai, t. y. per teismus. Tod�l išdiskutavus visas problemas: konstitucinio skundo 

pagrindus, padavimo terminus, gynybos klausimus, tur�t� b�ti �tvirtintas konstitucinio 

skundo institutas Lietuvos teisin�je sistemoje. Konstitucinis skundas – vienintel� galimyb� 
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suteikti asmeniui teis� kreiptis � Konstitucin� Teism� d�l pažeist� konstitucini� teisi� ir 

laisvi�. 

5. Konstitucin� teismin� proces� galime suskirstyti � kelet� stadij�: 1) gaut� prašym� ir 

paklausim� registravimas; 2) išankstinis medžiagos tyrimas; 3) bylos rengimas 

Konstitucinio Teismo pos�džiui, 4) teisminis nagrin�jimas; 5) sprendim� pri�mimas ir 

paskelbimas; 6) sprendim� vykdymas. Šios stadijos tarpusavyje yra glaudžiai susijusios ir 

sudaro vientis� konstitucin� teismin� proces�. Stadij� paskirtis – sistemiškai ir nuosekliai, 

kiek �manoma grei�iau pasiekti konstitucinio teisminio proceso tikslus. Kiekvien� stadij� 

sudaro daug procesini� veiksm�, kuriuos turi atlikti Konstitucinis Teismas, byloje 

dalyvaujantys asmenys. 

6. Konstitucinio teisminio proceso dalyvi� procesin� pad�tis iš esm�s skiriasi nuo kit� 

teismini� proces� dalyvi� procesin�s pad�ties. Šiuos skirtumus nulemia paties Konstitucinio 

Teismo veikla, kuri palie�ia visos visuomen�s ir valstyb�s interesus. Tuo tarpu kit� 

teismini� proces� dalyvi� interesas yra asmeninis. Be to, kituose teisminiuose procesuose 

aiškiai �vardintos proceso šalys, pvz. civiliniame procese šalimis yra ieškovas ir atsakovas, 

tuo tarpu konstituciniame teisminiame procese sud�tinga apibr�žti subjektus, galin�ius tapti 

šio proceso dalyviais. Jais gali b�ti valstyb�s institucijos, Seimo nari� grup�, Respublikos 

Prezidentas, Vyriausyb�, teismai. 

7. Nors Konstitucinio Teismo �statymo 30 straipsnyje nustatyta, kad „Konstitucinis Teismas  

tiria ir sprendžia tik teis�s klausimus“, ta�iau siekiant �vertinti teis�s akto konstitucingum� 

dažnai reikalingas ir fakt� tyrimas. Fakt� tyrimas ir j� teisinis �vertinimas yra pagrindinis 

Konstitucinio Teismo uždavinys teikiant išvadas, ar nebuvo pažeisti rinkim� �statymai per 

Respublikos Prezidento ar Seimo rinkimus, ar Respublikos Prezidento sveikatos b�kl� 

leidžia jam ir toliau eiti pareigas, ar Seimo nari� ir valstyb�s pareig�n�, kuriems prad�ta 

apkaltos byla, konkret�s veiksmai prieštarauja Konstitucijai. Be to, Konstitucinis Teismas 

tiria �statym� atitikt� Konstitucijai ne tik pagal norm� turin�, bet ir pagal Konstitucijoje 

nustatyt�  pri�mimo, pasirašymo,  paskelbimo tvark�. Šiuo atveju taip pat gali b�ti tiriami ir 

vertinami faktai. Konstitucinis Teismas faktines aplinkybes turi tirti tiek, kad gal�t� atsakyti 

� pareišk�jo iškelt� klausim�. 

8. Konstitucinio Teismo nutarimai nuo oficialaus paskelbimo dienos �gauna �statymo gali�. 

Ta�iau skirtingai nuo civilinio, baudžiamojo proces�, kuriuose teismai nustato sprendim� 

vykdymo terminus, tvark�, atsakomyb� už sprendim� nevykdym�, Konstitucinio Teismo 

�statymas nenumato min�t� dalyk�. Siekiant sustiprinti konstitucin� kontrol�, tur�t� b�ti 

numatytas Konstitucinio Teismo sprendim� vykdymo mechanizmas, tai yra Konstitucinis 

Teismas tur�t� daryti �tak� sprendim� vykdymo procesui.  Konstitucinio Teismo �statyme 
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tur�t� b�ti �tvirtinta nuostata, kad Konstitucinis Teismas nutarime, kuriuo teis�s aktas 

pripaž�stamas prieštaraujan�iu Konstitucijai, �vardija institucijas, kurios yra atsakingos už 

nutarimo �vykdym�. Be to, pats Konstitucinis Teismas gal�t� vykdyti priimt� sprendim� 

vykdymo kontrol�. Tai gal�t� b�ti Teismo ruošiamos kasmetin�s apžvalgos, kuriose b�t� 

analizuojami Teismo priimti sprendimai bei j� vykdymas. Tokiu b�du visuomen� b�t�  

informuojama apie Konstitucinio Teismo priimt� nutarim� vykdym� ir gal�t�  daryti tam 

tikrus politinius sprendimus b�simuose Seimo rinkimuose. 
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SANTRAUKA 
 

Magistriniame darbe nagrin�jami konstitucinio teisminio proceso pagrindiniai bruožai,  

ypatumai, sud�tin�s proceso dalys. Taip pat yra analizuojama Konstitucinio Teismo vieta valstyb�s 

valdžios institucij� sistemoje, Konstitucinio Teismo aktai. Visa tai padeda atskleisti  konstitucinio 

teisminio proceso svarb� Lietuvos teis�s sistemoje. 

 Darbe  nagrin�jami  konstitucinio  teisminio    proceso   šaltiniai,   ypatingas   d�mesys  

kreipiamas � oficiali�j� konstitucin� doktrin� kaip teis�s šaltin�. 

 Analizuojant   subjektus,   turin�ius   teis�  kreiptis  �  Konstitucin�  Teism�,  iškeliama 

 konstitucinio skundo instituto problema, pagrindžiama šio instituto �tvirtinimo Lietuvos teisin�je 

sistemoje b�tinyb�.  

 Nagrin�jant  konstitucinio   proceso  turinio   pagrindinius   bruožus,  iškeliamas  fakto 

tyrimo klausimas konstitucin�s justicijos bylose, Konstitucinio Teismo nutarim� �gyvendinimo 

problema. Magistriniame darbe si�lomas Konstitucinio Teismo sprendim� vykdymo mechanizmas. 
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MAIN FEATURES OF THE CONSTITUTIONAL COURT PROCESS 

SUMMARY 
 

This work examines peculiarities, constituents process and main features of the 

constitutional court process. Also it considers the Constitutional Court place in the system of State 

institutions, Constitutional Court acts. It helps to discover a matter of primary interest of   in the 

Lithuanian rule of law. 

 This work studies sources of  the constitutional court process, special attention is paid 

to official Constitutional doctrine as a source of law. 

 Considering subjects of law having permitions to apply to the Constitutional Court, it 

is highlighting the probles of Constitutional gravamen institute. It validates the necessity if this 

institute consolidation in the Lithuanian law system. 

 Taking in consideration the constitutional court process content this work highlights 

the matters under investigation in cases of constitutional justice and the problem of the 

Constitutional Court decision implementation. It is suggested the mechanism of Constitutional 

Court decision administration. 

 


