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IVADAS

Konstitucinis teisminis procesas — tai Konstitucinio Teismo, byloje dalyvaujanciy
asmeny ir kity proceso dalyviy procesiniy veiksmy sistema tam tikram tikslui pasiekti — gincui dél
teisés iSspresti, uztikrinti konstitucinj teisétuma, Konstitucijos virSenybg. Konstitucini teisming
procesa galime apibréZzti ir kaip tam tikra sistema teis€s normuy, nustatan¢iy konstitucinés justicijos
byly nagrinéjimo tvarka.

Konstitucinis teisminis procesas Salia vadinamyjuy tradiciniy procesy (civilinio,
baudziamojo, administracinio) uzima reikSminga vieta. Taciau reikéty paZyméti, kad Sio proceso
doktrina Lietuvos teisés sistemoje dar tik formuojasi. Lietuvos Respublikos Konstitucinis Teismas
skaiCiuoja tik keturioliktus veiklos metus.

Apie konstitucini teisminj procesa Siuo metu diskutuojama vis dazniau. Taciau §iuo
klausimu negausu moksliniy publikacijy, néra gilesnés konstitucinio teisminio proceso sampratos
analizés. Mokslinése diskusijose, publikacijose yra nagrinéjami atskiri konstitucinio teisminio
proceso elementai, bet néra atlikta iSsamesniy ir sisteminiy §io proceso tyrimy Lietuvoje.

Todé¢l Sio baigiamojo darbo_tikslas — nustatyti, kas sudaro konstitucini teismini
procesa, kokios iSskiriamos jo sudétinés dalys, kokie pagrindiniai Sio proceso bruozai, ypatumai,
principai. Be abejo, minéty klausimy negalésime iSnagrinéti, jeigu neaptarsime Konstitucinio
Teismo vietos valstybés valdZios institucijy sistemoje, Konstitucinio Teismo akty, teis€ju
konstitucinio statuso. Siuo darbu siekiu suformuluoti ir svarbias problemas, diskutuotinus
klausimus, kurie padéty uZtikrinti teisétuma, efektyviau apsaugoty Konstitucijos ginamas Zmogaus
teises ir laisves, pvz. Konstitucinio skundo instituto jvedimas Lietuvoje, Konstitucinio Teismo
nutarimy igyvendinimo ir kt. klausimai.

Siekiant nustatyto tikslo, keliami Sie uzdaviniai:

1) ISanalizuoti Konstitucinio Teismo konstitucinio statuso pagrindus;

2) ISnagrinéti konstitucinio teisminio proceso konstitucinius pagrindus;

3) Atskleisti konstitucinio teisminio proceso turinio pagrindinius bruoZus;

4) Rasti trikumus konstituciniame teisminiame procese ir pasiiilyti rekomendacijas.

RaSydama baigiamaji darba naudojausi ivairiais teisés Saltiniais: Lietuvos Respublikos
Konstitucija, Konstitucinio Teismo aktais: nutarimais, iSvadomis ir sprendimais, kuriuose
formuluojama oficialioji konstituciné doktrina, Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo
istatymu, Lietuvos Respublikos Seimo statutu, Konstitucinio Teismo reglamentu. Be to, darbe buvo
naudojamasi ir konstitucinés teisés moksline doktrina — vadovéliais, mokslinémis monografijomis,

moksliniais straipsniais.



Baigiamajame darbe buvo naudojami S$ie tyrimy metodai: dokumenty analizés,

sisteminés analizés, lyginamasis, loginis — analitinis.

Darbo struktira.  Darbas suskirstytas | tris skyrius, kurie dalijami i

smulkesnes dalis, skirtas labiau konkretiems klausimams analizuoti.
Pirmajame skyriuje yra nagrinéjami Konstitucinio Teismo vieta valstybés valdZios
institucijy sistemoje, Konstitucinio Teismo aktai, Sio Teismo teis€jy konstitucinis statusas.
Antrajame skyriuje konstitucinio teisminio proceso konstituciniai pagrindai: proceso
Saltiniai, principai, kreipimosi 1 Konstitucini Teisma teis¢, konstitucinio skundo klausimas procese.
Treciajame skyriuje nagrinéjami Konstitucinio teisminio proceso turinio pagrindiniai
bruozai: iSankstinis medziagos tyrimas, Konstitucinio Teismo teisminio posédZio turinys.
Baigiamasis darbas uzbaigiamas iSvadomis ir pasitlymais, kurie gali buiti naudingi

formuojant konstitucinio teisminio proceso doktring.



1. KONSTITUCINIO TEISMO KONSTITUCINIO STATUSO PAGRINDAI

1.1. Konstitucinis Teismas valstybés valdzios institucijy sistemoje

Lietuvos Respublikos Konstitucijoje itvirtinta klasikin¢ valdziy padalijimo samprata:
valstybés valdzia Lietuvoje vykdo Seimas, Respublikos Prezidentas ir Vyriausybé, Teismas.' Po
Sios Konstitucijoje jtvirtintos normos seka kita norma: ,,valdZios galias riboja Konstitucija“.> Tai
reiSkia, kad valstybés institucijy galios yra tik tokios, kiek ju suteikia Valstybés Konstitucija —
Pagrindinis jstatymas.’

Svarbi ir Lietuvos Respublikos Konstitucijos 7 straipsnio nuostata, kad ,,negalioja joks
istatymas ar kitas aktas prieSingas Konstitucijali“.4 Tai reiSkia, kad joks istatymas ar kitas teisés
aktas, reglamentuojantis valstybinés valdZios ir valdymo ar savivaldos institucijy veikla, funkcijas
negali prieStarauti Konstitucijai. Taip pat negali prieStarauti Konstitucijai ir valstybés istaigy ar
pareigiiny veikla, sprendimai, kuriuos jie priima atlikdami jiems pavestas funkcijas. Konstitucijos 5
ir 7 straipsniuose itvirtintos normos leidZia daryti iSvada: valdZios galiy ribojimo konstitucinés
prielaidos ir teisétumo principo itvirtinimas Konstitucijoje yra biitent tos konstitucinés prielaidos,
kurios suponuoja konstitucinés justicijos organo — Konstitucinio Teismo — galias vertinti Seimo,
Respublikos Prezidento ir Vyriausybés teisés akty konstitucinguma.’

Visas Konstitucijos VIII skirsnis yra skirtas Konstituciniam Teismui. Jame nustatyti
Konstitucinio Teismo igaliojimai, sudarymo tvarka, teis¢juy statusas, Teismo kompetencija, itvirtinta
Konstitucinio Teismo sprendimuy teisin¢ galia bei jy padariniai. Konstitucinio Teismo statusa ir
igaliojimy vykdymo tvarka detalizuoja Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo jstatymas.’

Konstitucinés justicijos instituto paskirtis - laiduoti Konstitucijos virSenybg teisés
sistemoje, taip pat ir valstybés valdZios institucijy tarpusavio santykiy srityje.” Konstituciné
justicija- tai sritis, kuriai savo priimamais sprendimais daznai tenka paliesti dideliy galiy turinciy
itakingy politiniy jégy interesus. [statymas ar kitas teisés aktas visuomet yra tam tikros
igyvendinamos politikos rezultatas. Todél bet koks gincas dé¢l $iy akty konstitucingumo susijes su
politine valdZzia, o Konstitucinis Teismas, nagrin¢jantis gincus dél teisés akty konstitucingumo,

tampa politinio proceso dalyviu.® Todél svarbu, kad Konstitucinio Teismo statusa

' Lietuvos Respublikos Konstitucija// Zin., 1992, Nr. 33-1014. 5 str. 1 d.

*Ten pat. 5 str. 2 d.

? Zilys J. Konstitucinis teismas — teisinés ir istorinés prielaidos. — Vilnius: V[ Teisinés informacijos centras. 2001,
p. 126.

* Lietuvos Respublikos Konstitucija// Zin., 1992, Nr. 33-1014. 7str. 1 d.

>Zilys J. Konstitucinis teismas — teisings ir istorinés prielaidos. — Vilnius: V] Teisinés informacijos centras. 2001,
p. 126.

% Lietuvos Respublikos Konstitucinio teismo istatymas// Zin., 1993, Nr. 6-120.

7 Jaragitinas E. Valstybés valdZios institucijy santykiai ir Konstitucinis Teismas. - Vilnius: V] Teisinés informacijos
centras. 2003, p.13.

8 Favoreu L. Konstituciniai teismai. — Vilnius: Garnelis. 2001, p. 13.



reglamentuojancios nuostatos yra jtvirtinamos Konstitucijoje. Tai yra bitina siekiant jtvirtinti
Konstitucinio Teismo nepriklausomumo principa.

Kalbant apie Konstitucinio Teismo vieta  valdZios institucijy sistemoje kyla
klausimas, ar Konstitucinis Teismas yra ,,ypatingas‘ teismas teismy sistemoje, ar nepriklausoma
teisminé institucija, esanti vir§ tradicinés valdZiy sistemos. Konstitucija nepateikia atsakymo 1 §i
klausimg. Taciau analizuodami Konstitucija galime iSskirti keleta momenty. Konstitucinio teismo
veikla reglamentuojancios konstitucinés normos yra iSdéstytos Konstitucijos VIII skirsnyje
,Konstitucinis Teismas®, o teismu veikla reglamentuojancios normos yra iSdéstytos kitame , t.y. IX
skirsnyje ,,Teismas*. Toks konstituciniy normy iSdéstymas Konstitucijoje leidZzia padaryti iSvada,
kad Konstitucinis Teismas néra priskiriamas nei bendrosios jurisdikcijos teismy sistemai, nei kuriai
nors kitai valstybés valdZios rii§iai, nes normos, reglamentuojancios Konstitucinio Teismo veikla,
yra iSskirtos 1 atskira Konstitucijos skirsni. Konstitucinis Teismas nutarime ,,Dél Lietuvos
Respublikos Konstitucinio Teismo jstatymo 1 straipsnio 3 dalies atitikties Lietuvos Respublikos
Konstitucijai“ pazymeéjo, jog tai, kad Konstitucijoje yra du atskiri skirsniai — VIII skirsnis
,Konstitucinis Teismas® ir IX skirsnis ,,Teismas* pabrézia ypatinga Konstitucinio Teismo statusa
teisminés valdzios sistemoje, kartu ir visy valstybés valdZia vykdanciu valstybés institucijy
sistemoje.”’

Lietuvos Respublikos Konstitucija nepateikia Konstitucinio Teismo apibiidinimo,
taCiau Konstitucinio Teismo istatymo 1 straipsnio pavadinimas aiSkiai nurodo, kad Konstitucinis
Teismas yra teisminé institucija. Pagal pavadinima Konstitucinis Teismas galéty biiti priskiriamas
teisminei valdZiai ir uzimti auksciausia vieta teismu hierarchijoje. Tokia vieta lemia iSskirtiné jo
funkcija — konstitucinio teisingumo garantavimas. Su teismais Konstitucini Teisma sieja ir bendra
paskirtis — vykdyti teisinguma, nagrinéti teisés ginCus laikantis istatymy numatyty procediry.
Taciau yra ir esminiy skirtumy: bendrieji teismai sprendzia tik individualias jstatymy pazeidimy
bylas ir taiko {statymo numatytas sankcijas, tuo tarpu Konstitucinis Teismas sprendzia jstatymo ar
kito teisés akto atitikima Konstitucijai ar jstatymams ir priima galutinj ir neskundZiama sprendima.
Konstitucinis Teismas konstatavo, kad institucijos, kuriai pagal Konstitucija pavesta vykdyti
konstitucing teisming kontrolg, pavadinimas — Konstitucinis Teismas - yra tiesiogiai itvirtintas
pacioje Konstitucijoje ir, kad valstybés valdZzios institucija, kuri pacioje Konstitucijoje ivardyta kaip

. . . e e e . . . . . . .. 10
teismas, savo konstitucine prigimtimi negali biiti ne teismas, tai yra ne teisming institucija.

% Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2006 m. birZelio 6 d. nutarimas ,,D¢l Lietuvos Respublikos Konstitucinio
Teismo jstatymo 1 straipsnio pavadinimo ,,Konstitucinis Teismas — teismin¢ institucija® ir Sio straipsnio 3 dalies
atitikties Lietuvos Respublikos Konstitucijai* //Zin., 2006, Nr. 65-2400.

' Ten pat.



L. Favoreu pabrézé: ,,Jeigu norime pripaZinti institucija konstituciniu teismu, tai ji turi

e . . (1
buti tikras teismas.

Konstitucinio Teismo istatymo 1 straipsnio 3 dalyje nustatyta, kad
Konstitucinis Teismas yra savarankiSkas ir nepriklausomas teismas, kuris teisming valdZia
igyvendina Lietuvos Respublikos Konstitucijos ir §io jstatymo nustatyta tvarka.'? Taigi Siame
Konstitucinio Teismo istatymo straipsnyje itvirtinta Konstitucinio Teismo paskirtis — garantuoti
Konstitucijos virSenybg teisés sistemoje ir konstitucinj teisétuma, be to, Siame straipsnyje yra
itvirtintas Konstitucinio Teismo, kaip savarankiSko ir nepriklausomo teismo, statusas.

Ivairiis autoriai pabrézia skirtingus Konstitucinio Teismo kaip teismin€s institucijos
bruozus. Nemaza dalis mokslininky mano, kad Konstitucinis Teismas yra teismin¢ institucija, kuri
igyvendina specifines konstitucinio teisingumo funkcijas ir kuriam buidingas i$skirtinis konstitucinis
statusas. K. Lapinskas pateikia prielaida, kad pagal pavadinima Konstitucinis Teimas galéty biti
priskiriamas prie teisminés valdZios ir uZimti auki¢iausia vieta teismy hierarchijoje.’> Tokia
prielaida salygoja ypatingos Konstitucinio Teismo funkcijos — konstitucinio teisingumo
garantavimas, iskaitant teis¢ anuliuoti istatymus ir poistayminius aktus; jo bendra su teismais
paskirtis — vykdyti teisinguma. J. Zilys i$skiria tokius bruoZus: Konstitucinio teismo
savarankiSkumo ir nepriklausomumo principa, teis€ju konstitucini statusa, konstitucinio teisminio
proceso taisyklés savo esme ir turiniu artimos civiliniy gin¢y nagrin¢jimui bendrosios
kompetencijos teismuose.'*

Konstitucinis Teismas savo veikloje susiduria su jvairiomis valstybés valdZios
institucijomis: Seimu, Respublikos Prezidentu ir Vyriausybe, teismais. Siy institucijy organizacijos
ir veiklos pagrindai, juy teisinis statusas, ju vykdomos funkcijos bei tarpusavio santykiai —
Konstitucijos reguliavimo sritis.'”> Konstitucinis Teismas turi apsaugoti §ia konstitucinio
reguliavimo sriti. Konstitucinis Teismas palaiko Konstitucijoje itvirtinta pusiausvyra tarp valdZios
institucijy, taip pat sprendZia istatymy leidziamosios ir vykdomosios valdziy instituciju saveikos
problemas, ju kompetencijos atribojimo ar apsaugos klausimus. Galime daryti iSvada, kad
Konstitucinis Teismas yra visai kitokia institucija, palyginti su sprendimus priimanc¢iomis ar
vykdanciomis institucijomis. Jis sprendZia teisés klausimus, tai yra gin€ijama problema nagrinéja
atitikties Konstitucijai aspektu.

Nagrinéjant Konstitucinio Teismo vieta valstybés valdZios instituciju sistemoje, labai

' Favoreu L. Konstituciniai teismai. — Vilnius: Garnelis. 2001, p. 29.

' Lietuvos Respublikos Konstitucinio teismo istatymas// Zin., 1993, Nr. 6-120. 1 str. 3 d.

" Lapinskas K. Lietuvos Respublikos Konstitucinis Teismas valstybés valdZiy sistemoje// Konstitucinio Teismo ir
konstitucingumo garantijos Lietuvoje (Konferencijos medZiaga), Vilnius: Lietuvos Respublikos Konstitucinis
Teismas. 1995, p. 30.

' Zilys J. Konstitucinis teismas — teisings ir istorinés prielaidos. — Vilnius: V] Teisinés informacijos centras. 2001,
p. 135-136.

'3 Jaraiiinas E. Valstybés valdZios institucijy santykiai ir Konstitucinis Teismas. - Vilnius: V[ Teisinés informacijos
centras. 2003, p. 45.



svarbu pabrézti Konstitucinio Teismo nepriklausomumo principa. Konstitucinio Teismo ir jo teiséju
nepriklausomumas vykdant teisinguma tai yra nepriklausomumas nuo bet kokios valstybés valdZios
institucijos, pareigiiny, politiniy partijy, visuomeniniy organizacijy, atskiry pilie¢iy; draudimas
kistis 1 Konstitucinio Teismo veikla; darbo organizavimo nepriklausomumas; materialinés ir
techninés garantijos. Tik biidamas savarankiskas, nepriklausomas nuo kity valdzZiy Konstitucinis
Teismas gali igyvendinti pagrinding funkcija — vykdyti teisinguma ir tokiu buidu uZtikrinti Zmogaus
teisiy ir laisviy apsauga. Konstitucinis Teismas, interpretuodamas teismy ir teis¢jo
nepriklausomumo principa, pazyméjo, kad teis€jo ir teismo nepriklausomumas néra savitikslis
dalykas — tai yra biitina Zmogaus teisiy ir laisviy apsaugos salyga.'®

Teisminés valdZios savarankiSkuma, nepriklausomuma nuo kity valstybés valdZiy
lemia ir tai, kad ji, kitaip nei kitos valstybés valdZios, yra formuojama ne politiniu, bet profesiniu
pagrindu. Konstitucinio Teismo nepriklausomumo uZtikrinimo prasme yra reikSminga ir pati
teismo sudarymo tvarka. Konstitucinio Teismo sudéties sudarymo procese yra itvirtintas skirtingy
valdziy dalyvavimas. Tai leidZia i§vengti situacijos, kuomet Konstituciniame Teisme vienos i
valdZiy pasitlyti atstovai igyty persvara kity atstovy atZvilgiu. Tuomet buty galima atstovavimo
vienai i§ valdziy situacija. Tokiu biidu buty paZeistas Konstitucinio Teismo nepriklausomumo
principas. Lietuvoje pasirinktas toks Konstitucinio Teismo sudarymo tvarkos variantas, kai
Konstitucini Teisma formuoja visos trys valdZios: istatymy leidZiamoji, vykdomoji ir teisminé.

Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo sudéti ir sudarymo tvarka nustato
Konstitucijos 103 straipsnis bei Konstitucinio Teismo istatymo 4 straipsnis. Konstitucini Teisma
sudaro devyni teis¢jai, skiriami Seimo devyneriems metams vienai kadencijai. Kas treji metai
Konstitucinis Teismas atnaujinamas vienu trecdaliu. Po tris kandidatus i Konstitucinio Teismo
teiséjus pateikia Respublikos Prezidentas, Seimo Pirmininkas ir Auks¢iausiojo Teismo pirmininkas.

Konstitucinio Teismo, kaip valstybés valdzZios institucijos teisming prigimt] rodo:
Konstitucinio Teismo pavadinimas, Konstitucinio Teismo formavimo tvarka, Konstitucinio Teismo
teiséju veiklos principai ir garantijos, Konstitucinio Teismo teis¢jams taikomi darbo ir politinés
veiklos apribojimai, Konstitucinio Teismo funkcija — konstituciné teisminé kontrolé, Konstitucinio
Teismo sprendimy teisiné galia.

ISnagrin¢je Konstitucinio Teismo vieta valstybés valdzios instituciju sistemoje galime
daryti iSvada, kad pagal Konstitucija Konstitucinis Teismas yra konstitucinés justicijos institucija,
vykdanti konstitucing teisming kontrolg. Konstitucinis Teismas — savarankisSkas ir nepriklausomas

teismas — vykdo konstitucinj teisinguma, garantuoja Konstitucijos virSenybg teis€s sistemoje ir

1 Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 1999 m. gruodZio 21 d. nutarimas ,,D¢l Lietuvos Respublikos teismy
istatymo 14, 25(V1), 26, 30, 33, 34, 36, 40, 51, 56, 58, 59, 66, 69, 69(1) ir 73 straipsniy atitikimo Lietuvos Respublikos
Konstitucijai //Zin., 1999, Nr. 109-3192.



konstitucinj teis¢tuma. Konstitucinis Teismas yra viena i valstybés valdZia igyvendinanciy
institucijuy, kadangi pagal Konstitucijos suteikiamus igaliojimus, gali pripazinti kity valstybés
valdZia igyvendinanCiy instituciju - Seimo, Respublikos Prezidento, Vyriausybés — aktus
prieStaraujancius auksStesnés galios teisés aktams, pirmiausia Konstitucijai, ir taip panaikinti $iy akty

teising galia bei paSalinti juos i§ Lietuvos teisés sistemos.

1.2. Konstitucinio Teismo aktai

Konstitucija oficialiai gali aiSkinti vienintelis subjektas — Konstitucinis Teismas. Tai
Konstitucinis Teismas daro spr¢sdamas, ar jstatymai ir kiti Seimo aktai neprieStarauja Konstitucijai,
o Respublikos Prezidento ar Vyriausybés aktai - nepriestarauja Konstitucijai ir jstatymams."’

Konstitucijoje Konstitucinio teismo aktams apibudinti naudojamos dvi savokos:
sprendirnals18 ir i¥vada," tagiau Lietuvos Respublikos Konstitucinis Teismas, vykdydamas savo
veikla, priima trijy rusiy aktus: nutarimus, iSvadas ir sprendimus. Konstitucinio Teismo akty
konkrecios formos atspindi specifing kiekvienos riiSies akto paskirti, nevienoda ju teising reikSme
bei skirtingus ju sukuriamus teisinius padarinius ir yra nustatytos Konstitucinio Teismo istatyme.
Konstituciniam Teismui iSnagrinéjus byla i§ esmés yra priimami nutarimai ir iSvados. Juos galima
apibiidinti kaip baigiamuosius Teismo aktus. Tuo tarpu jvairiais procesiniais klausimais, kurie kyla
rengiant byla ir ja nagrin¢jant teismo posédyje, priilmami sprendimai.

Konstitucinio Teismo nutarimai ir iSvados vadinami baigiamaisiais aktais, nes jie
priimami i¥nagrinéjus byla i§ esmés. Siuose aktuose yra formuluojama Konstitucinio Teismo
nuomon¢ ir valia dé¢l byloje keliamos problemos. Konstitucija tokius aktus vadina galutiniais ir
neskundZiamais. Konstitucinis Teismas iSaiskino, kad formuluoté ,,yra galutiniai ir neskundziami*
reiSkia, kad Konstitucinio Teismo nutarimai, iSvados, sprendimai, kuriais yra baigiama
konstitucinés justicijos byla, tai yra Konstitucinio Teismo baigiamieji aktai, yra privalomi visoms
valdzios institucijoms, teismams, visoms jmonéms, istaigoms bei organizacijoms ir pilieCiams,
neiskiriant n¢ paties Konstitucinio Teismo: Konstitucinio Teismo baigiamieji aktai yra privalomi ir
paciam Konstituciniam Teismui, jie suvarzo Konstitucini Teisma tuo atzvilgiu, kad jis negali ju
pakeisti arba jy perzitréti, jeigu tam néra konstitucinio palgrindo.20

Visiems Teismo aktams (iSskyrus sprendimus procesiniais klausimais) biidinga panasi

vidin¢ struktiira, sudaryta i§ akto pavadinimo, jvadinés dalies, nustatomosios, konstatuojamosios

' Lietuvos Respublikos Konstitucija// Zin., 1992, Nr. 33-1014. 102 str. 1 d.

18 Ten pat. 105 str. 1 d., 107 str. 2 d.

' Ten pat. 105 str. 3 d.

21 jetuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2006 m. kovo 28 d. nutarimas ,,D¢l Lietuvos Respublikos Konstitucinio
Teismo jstatymo 62 straipsnio 1 dalies 2 punkto, 69 straipsnio 4 dalies (1996 m. liepos 11 d. redakcija), Lietuvos
Respublikos teismy jstatymo 11 straipsnio 3 dalies (2002 m. sausio 24 d. redakcija), 96 straipsnio 2 dalies (2002 m.
sausio 24 d. redakcija) atitikties Lietuvos Respublikos Konstitucijai// Zin., 2006, Nr. 36-1292.



(motyvuojamosios) ir rezoliucinés dalies.”’ Nustatomojoje dalyje atskleidZiami bylos pagrindai,
gin¢o Saliy pateikti argumentai. Konstatuojamojoje dalyje — formuluojami Teismo motyvai ir
argumentai, kuriais grindZiama rezoliucija. Svarbiausioji dalis yra rezoliucija, nes joje suformuluota
Teismo valia.”

Nutarimai yra priimami iSnagrinéjus byla dél gincijamo teisés akto (istatymo, kito
Seimo akto, Respublikos Prezidento ar Vyriausybés akty) konstitucingumo ar teisétumo. Nutarimas
laikytinas pagrindiniu Konstitucinio Teismo priimamu aktu, ju Teismo praktikoje priimama
daugiausia. Konstitucinio Teismo nutarimai priimami vertinant auk$c¢iausiyjy valdzios institucijuy
iSleisty teisés akty atitikima Konstitucijai ar jstatymams.

Konstitucinio Teismo istatymo 72 straipsnio 2 dalis nustato, kad Konstitucinio Teismo
nutarimai turi istatymo galig ir yra privalomi visoms valdZios institucijoms, teismams, visoms
Imoneéms, istaigoms bei organizacijoms, pareigtinams ir pilie¢iams.

Nutarimai pagal sukeliamus teisinius padarinius yra nevienodos teisinés reikSmes.
Konstitucinio Teismo nutarimy, kuriais konstatuojamas teisés akto nekonstitucingumas, teisiniams
padariniams skirta Konstitucijos 107 straipsnio pirma dalis, nustatanti, kad Lietuvos Respublikos
istatymas (ar jo dalis) arba kitas Seimo aktas (ar jo dalis), Respublikos Prezidento aktas,
Vyriausybés aktas (ar jo dalis) negali biiti taikomi nuo tos dienos, kai oficialiai paskelbiamas
Konstitucinio Teismo sprendimas, kad atitinkamas aktas (ar jo dalis) prieStarauja Lietuvos
Respublikos Konstitucijai. Taigi Konstituciniam Teismui pripaZinus teisés akta prieStaraujanciu
Konstitucijai, jis yra pasalinamas is teisinés apyvartos.

Konstitucinio Teismo istatymo 72 straipsnio 5 dalis rodo, kad nutarimo galia néra
analogiSka istatymo galiai, nes jo galia negali biiti j{veikta pakartotinai priémus toki pat teisés akta ar
jo dali. Kita vertus, Konstituciniam Teismui priémus nutarima dél istatymo (ar kito teisés akto)
normos prieStaravimo Konstitucijai, $i automatiskai neiskrenta i§ jstatymo ir néra panaikinama.
Tokiai nuostatai panaikinti biitina Seimo valia. Konstitucinis Teismas 1995 m. spalio 17 d. nutarime
konstatavo, kad konstuticiné nuostata, jog negalioja joks istatymas ar kitas aktas, prieSingas
Konstitucijai, pati savaime istatymo negali padaryti negaliojanciu, bet ji reikalauja, kad jo nuostatos
nepriestarauty  Konstitucijos nuostatoms.” Taigi Konstitucinio Teismo konstatavimas, kad tam

tikras teisinis reguliavimas prieStarauja  Konstitucijai, pats savaime dar neatkuria

2! Birmontiené T., JaraSitunas E. ir kiti. Lietuvos konstitucing teisé: Vadovélis. — Vilnius: LTU Leidybos centras. 2002,
p. 462.

22 Birmontiené T., JaraSitinas E. ir kiti. Lietuvos konstituciné teisé: Vadovélis. — Vilnius: LTU Leidybos centras. 2002,
p. 462.

3 Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 1995 m. spalio 17 d. nutarimas ,,Dél Lietuvos Respublikos jstatymo
,Del Lietuvos Respublikos tarptautiniy sutar¢iy “ 7 straipsnio ketvirtosios dalies ir 12 straipsnio atitikimo Lietuvos
Respublikos Konstitucijai* // Zin., 1995, Nr. 86-1949.
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Konstitucija atitinkan&ios padéties, ir yra reikalinga atitinkama jstatymy leidéjo intervencija.**

Nors pagal Konstitucija istatymas ar kitas aktas negali buti taikomi nuo tos dienos, kai
oficialiai paskelbiamas Konstitucinio Teismo sprendimas, kad atitinkamas aktas prieStarauja
Konstitucijai, Konstitucinis Teismas yra pazymeéjes, kad isigaliojus Konstitucinio Teismo
nutarimui, kuriuo istatymas yra pripazistamas prieStaraujanc¢iu Konstitucijai, teisés sistemoje gali
atsirasti ivairiy neapibréZ¢iy, teisinio reguliavimo spragy, net vakuumas. Tuomet biitina istatymini
reguliavima pakoreguoti taip, kad buity pasalintos teisinio reguliavimo spragos, kitos neapibréztys,
kad teisinis reguliavimas tapty aiSkus, darnus.”> Todél Konstitucinis Teismas gali atidéti savo
nutarimy oficialy paskelbima, kad istatymy leidéjas turéty laiko pasalinti tas teisinio reguliavimo
spragas, kurios atsirasty, jei Konstitucinio Teismo nutarimas buty oficialiai paskelbtas tuoj po jo
vieSo paskelbimo Konstitucinio Teismo posédyje. Taip Konstitucinis Teismas pasielge 2002 m.
gruodzio 24 d. priimdamas nutarima byloje dél Vietos savivaldos istatymo nuostaty
konstitucingumo.”® Konstitucinis Teismas, pripaZings kai kurias Vietos savivaldos jstatymo
nuostatas prieStaraujanciomis Konstitucijai, nustate, kad nutarimas ,,Valstybés Ziniose* oficialiai
skelbtinas pra¢jus dviems ménesiams nuo jo paskelbimo Konstitucinio Teismo posédyje. Tuo
Konstitucinis Teismas sieké, kad nebiity sutrikdytas vietos savivaldos mechanizmo funkcionavimas
ir valstybés valdymas. Istatymu leidéjas turéjo laiko parengti ir priimti atitinkamas Vietos
savivaldos istatymo pataisas. Be to, ir Konstitucinio Teismo istatyme istatymy leidéjas numaté
Konstituciniam Teismui galimybe nustatyti Konstitucinio Teismo akto paskelbimo data.”’

Kalbant apie Konstitucinio Teismo nutarimus, reikéty atkreipti démesj ir 1 ju teising
galia laiko pozituriu. Konstitucijos 107 straipsnis nustato, kad Konstitucijai prieStaraujancios
istatymo normos negali biiti taikomos nuo tos dienos, kai oficialiai paskelbiamas Konstitucinio
Teismo nutarimas. Pagal minéta Konstitucijos straipsni Konstitucinio Teismo nutarimy galia dél
teisés akty atitikties Konstitucijai yra nukreipiama i ateiti. 2003 m. gruodZio 30 d. nutarime

Konstitucinis Teismas konstatavo, jog 107 straipsnio 1 dalyje itvirtinta bendra taisyklé, kad

* Staugaityté V. Konstitucijai priestaraujanéiy teisés akty pasalinimo i§ teisés sistemos atidéjimas Lietuvos ir uZsienio
valstybiy konstituciniy teismy praktikoje// Jurisprudencija. 2006, Nr. 80 , p. 101.

* Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2005 m. sausio 19 d. nutarimas ,.Dél Lietuvos Respublikos savivaldybiy
taryby rinkimy istatymo 86, 87 straipsniu papildymo bei pakeitimo ir statymo papildymo 88' straipsniu jstatymo
atitikties Lietuvos Respublikos Konstitucijai*//Zin., 2005, Nr. 9-289.

*® Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2002 m. gruodZio 24 d. nutarimas ,.Dél Lietuvos Respublikos vietos
savivaldos jstatymo 3 straipsnio 3 dalies (2000 m. spalio 12 d. redakcija), 3 straipsnio 4 dalies (2000 m. spalio 12 d.
redakcija), 5 straipsnio 1 dalies 2 punkto (2000 m. spalio 12 . redakcija), 18 straipsnio 1 dalies (2000 m. spalio 12
d. redakcija), 19 straipsnio 1 dalies 2, 3, 4, 8, 15 punkty (2000 m. spalio 12 m. redakcija), 21 straipsnio 1 dalies 1, 5,
7,9, 12, 15, 16, 17, 18 punkty (2000 m. spalio 12 d. redakcija), Sios dalies 6 punkto (2000 m. spalio 12 d. ir 2001 m.
rugséjo 25 d. redakcijos) ir Sios dalies 14 punkto (2000 m. spalio 12 d. ir 2001 m. lapkricio 8 d. redakcijos), taip pat
dél Lietuvos Respublikos Konstitucijos 119 straipsnio pakeitimo jstatymo taikymo tvarkos konstitucinio {statymo,
Lietuvos Respublikos Konstitucijos 119 straipsnio pakeitimo jstatymo taikymo tvarkos konstitucinio jstatymo
fraSymo { konstituciniy {statymy sarasa istatymo atitikties Lietuvos Respublikos Konstitucijai‘ //Zin., 2003, Nr. 19-
828.

2 Lietuvos Respublikos Konstitucinio teismo jstatymas// Zin., 1993, Nr. 6-120. 84 str. 4 d.
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Konstitucinio Teismo sprendimy galia yra nukreipiama { ateitj, néra absoliuti.”® Konstitucinis
Teismas pripazino, kad tam tikrais atvejais Konstitucinio Teismo nutarimai gali igauti griZtamaja
galia.

V. Staugaityté pabrézia, kad Konstitucinio Teismo nutarimy retroaktyvuma suponuoja
Konstitucijos 110 straipsnio nuostatos — jeigu Konstitucinis Teismas, iSnagrinéjes byla pagal
bendrosios kompetencijos ar administracinio teismo pras§yma, ginCijama teisés akta pripaZista
prieStaraujanciu  Konstitucijai, tai teismas, po Konstitucinio Teismo nutarimo isigaliojimo
atnaujings sustabdytos bylos nagrinéjima, priimdamas sprendima to teisés akto netaiko.”

Kitokia teising reikSme turi Konstitucinio Teismo nutarimai, kuriais pripazistama, kad
gindijamas teisés aktas neprieStarauja Konstitucijai ar jstatymams. Sie nutarimai nekeiéia teisinio
reguliavimo, jais patvirtinamas teisés akto konstitucingumas ir teisétumas, todél teisés akta
taikanCioms institucijoms neturéty ateityje kilti abejoniu dél Sio konkretaus teisés akto
suderinamumo su pagrindiniu valstybés istatymu. Konstituciniam Teismui priémus nutarima, kad
gin¢ijamas teisés aktas neprieStarauja Konstitucijai, toks teisés aktas ir toliau yra taikomas.

Galime daryti iSvada, kad Konstitucinio Teismo nutarimas — aktas, kuriame
atskleidziamas Konstitucijos normuy ir principy turinys, kuriuo pripazistama, kad gin¢ijamos
Istatymo ar kito teisés akto normos prieStarauja ar neprieStarauja Konstitucijai. Konstitucinio
Teismo nutarimuose yra iSreiSkiama Teismo valia.

Kita Konstitucinio Teismo baigiamojo akto riiSis yra iSvada. Konstitucijos 105
straipsnyje nurodyta, kad Konstitucinis Teismas teikia iSvadas:

1) ar nebuvo pazeisti rinkimy istatymai per Respublikos Prezidento ar Seimo nariy

rinkimus;

2) ar Respublikos Prezidento sveikatos buikl¢ leidZia jam ir toliau eiti pareigas;

3) ar Lietuvos Respublikos tarptautinés sutartys neprieStarauja Konstitucijai;

4) ar Seimo nariy ir valstybés pareigiiny, kuriems pradéta apkaltos byla, konkretts

veiksmai prieStarauja Konstitucij ai.*

PraSyti Konstitucinio Teismo iSvados gali Seimas, o d¢l Seimo rinkimy ir tarptautiniy

sutar&iy ir Respublikos Prezidentas.'

* Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2003 m. gruodzio 30 d. nutarimas ,.Dél Lietuvos Respublikos Prezidento
2003 m. balandZio 11 d. dekreto Nr. 40 ,,D¢l Lietuvos Respublikos pilietybés suteikimo iSimties tvarka“ ta apimtimi,
kuria nustatyta, kad Lietuvos Respublikos pilietybé i§imties tvarka suteikiama Jurij Borisov, atitikties Lietuvos
Respublikos Konstitucijai ir Lietuvos Respublikos pilietybés jstatymo 16 straipsnio 1 daliai*// Zin., 2003,

Nr. 124-5643.

% Staugaityté V. Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo nutarimy teisiné galia laiko poZiiiriu/ Jurisprudencija.
2005, Nr. 77(69), p. 78.

* Lietuvos Respublikos Konstitucija// Zin., 1992, Nr. 33-1014. 105 str. 3 d.

3! Ten pat. 106 str. 5 d.
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2004 m. kovo 31 d. Konstitucinis Teismas pateiké iSvada dél Lietuvos Respublikos
Prezidento Rolando Pakso, kuriam pradéta apkaltos byla, veiksmy atitikties Lietuvos Respublikos
Konstitucijai.32 I Konstitucini Teisma, kaip auks$cCiausiaja konstitucinés teisenos teisming
institucija, kreipési Seimas, praSydamas pateikti teising iSvada, ar Respublikos Prezidento Rolando
Pakso, kuriam taikoma apkalta, veiksmai paZeidzia Konstitucija. Konstituciniam Teismui tenka
uzdavinys iStirti, ar pareigiino, kuriam iSkelta apkaltos byla, konkretis veiksmai prieStarauja
Konstitucijai, tai yra istirti fakta ir ivertinti ji konstituciniu pozitiriu. E. JaraSitinas paZyméjo, kad
Konstitucinis Teismas yra visy pirma teisés teismas. Taciau kartais tikrinant teisinio reguliavimo
konstitucinguma Konstituciniam Teismui nepakanka apsiriboti vien teisés akte nustatyto
reguliavimo tyrimu. Teisés tyrima butina papildyti faktiniy aplinkybiy tyrimu.33 Todeél
Konstitucinis Teismas, teikdamas iSvadas, ar nebuvo pazeisti rinkimy istatymai per Respublikos
Prezidento ar Seimo nariy rinkimus, ar Respublikos Prezidento sveikatos biuklé leidZia jam toliau
eiti pareigas, ar Seimo nariy ir valstybés pareigiiny, kuriems pradéta apkaltos byla, konkretiis
veiksmai prieStarauja Konstitucijai, tiria ir vertina tam tikrus faktus. Konstitucinio teismo i§vados
turi individualiy teisminiy byly poZymius, kuriose tiriami ir vertinami faktai, veiksmai, konkrecios
aplinkybés.

ISvados teisiné galia lyginant su nutarimu i§ esmés skiriasi. Gali atrodyti, kad iSvada
yra tik konsultacinio pobudzio Konstitucinio Teismo aktas, kadangi pateikdamas iSvada
Konstitucinis Teismas neturi galutinio sprendimo teisés. Sia teise Konstitucija suteikia
Seimui.** Tadiau Konstitucinis Teismas, 2004 m. kovo 31 d. teikdamas iSvada konstatavo, kad
Konstitucinio Teismo iSvada, ar Respublikos Prezidento veiksmai prieStarauja (arba neprieStarauja)
Konstitucijai, susaisto Seima tuo atZvilgiu, kad pagal Konstitucija Seimas neturi jgaliojimy spresti,
ar Konstitucinio Teismo iSvada yra pagrista ir teiséta — teisini fakta, kad Respublikos Prezidento
veiksmai prieStarauja (arba neprieStarauja) Konstitucijai, nustato tik Konstitucinis Teismas.”
Konstitucinio Teismo iSvadoje nustatyty teisiniy fakty Seimas negali paneigti.

Konstitucinis Teismas, teikdamas iSvada, formuluoja savo nuomong jam pateiktu
klausimu. ISvados neturi Konstitucinio Teismo nutarimams biuidingos savybés — imperatyvumo ir
visuotinio privalomumo. Be to, iSvada teikiama konkreCiam, jos papraSiusiam subjektui, o

nutarimas galioja absoliuciai visiems. Taciau Konstitucinio Teismo iSvada, kaip ir nutarimas, yra

% Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2004 m. kovo 31 d. i$vada ,.Dél Lietuvos Respublikos Prezidento
Rolando Pakso, kuriam pradéta apkaltos byla, veiksmy atitikties Lietuvos Respublikos Konstitucijai // Zin., 2004,
Nr. 49-1600.

33 Jaragitinas E. Lietuvos Respublikos Konstitucinis Teismas ir auktujy valstybés pareigiiny apkalta: kelios aktualios
problemos// Jurisprudencija. 2006, Nr. 80, p. 35.

* Lietuvos Respublikos Konstitucija// Zin., 1992, Nr. 33-1014. 107 str. 3 d.

3 Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2004 m. kovo 31 d. i§vada ,, D¢l Lietuvos Respublikos Prezidento
Rolando Pakso, kuriam pradéta apkaltos byla, veiksmy atitikties Lietuvos Respublikos Konstitucijai* // Zin., 2004,
Nr. 49-1600.
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galuting, jokia valstybés institucija, joks pareigiinas ar teisés subjektas negali jos pakeisti arba
panaikinti.

Trecia Konstitucinio Teismo akty rasis yra sprendimai. Tai procesiniai dokumentai,
kuriais paZymimi procesiniai veiksmai. Jie gali biiti skirstomi pagal konkretaus procesinio veiksmo
esme.*°

Pirmajai grupei priskirtini tie sprendimai, kurie nesukelia bent kiek Zenklesniy teisiniy
pasekmiy, formalizuoja procesini veiksma ir yra vienkartinio pobtuidZio, pvz. sujungti praSymus i
viena byla, atidéti ar atnaujinti bylos nagrin¢jima, skirti byla nagrinéti teismo posédyje.

Antrajai grupei priskirtini tie sprendimai, kuriuose sprendziami klausimai yra svarbiis
ne tik konkrecios bylos procese, bet ir paliedia byloje dalyvaujanéiy asmeny interesus. Siai grupei
priskiriami: sprendimas nutraukti pradéta teisena, sprendimas priimti Respublikos Prezidento
teikima  Konstituciniam Teismui ar Seimo nutarima, kuriuose praSoma iStirti teisés akto
konstitucinguma, sprendimas iStaisyti Konstitucinio Teismo nutarima, sprendimas iSaiskinti
Konstitucinio Teismo nutarimg ir kiti sprendimai. Teisés taikymo praktikos poZzitriu Sie sprendimai
yra reikSmingi savo motyvuojancigja dalimi, kurioje Konstitucinis Teismas pateikia savo motyvus
ir argumentus. Pvz., Konstitucinis Teismas 2005 m. rugs¢jo 20 d. sprendimu atsisaké nagrinéti
Klaipédos apygardos teismo praSyma istirti teisingumo ministro jsakymu patvirtintos sprendimu
vykdymo instrukcijos konstitucinguma, kadangi praiymas neZinybingas Konstituciniam Teismui.’’
Siame sprendime greta formalaus sprendimo nutraukti byla Konstitucinis Teismas aiskina kai kurias
Konstitucijos nuostatas, pvz. teisés akty hierarchija, kuri reiskia, kad ,,draudziama Zemesnés galios
teisés aktais reguliuoti tuos visuomeninius santykius, kurie gali biiti reguliuojami tik aukStesnés
galios teisés aktais*,*® konstatuoja, kad ,,pagal Konstitucija negalimos tokios teisines situacijos, kai
neblity jmanoma teisme patikrinti, ar Konstitucijai ir istatymams neprieStarauja tie teisés aktai,
kuriy atitikties Konstitucijai kontrol¢ Konstitucijoje néra priskirta Konstitucinio Teismo
jurisdikeijai*? ir t.t.

Svarbiis yra Konstitucinio Teismo sprendimai dé¢l Teismo nutarimy iSaiSkinimo. Kaip
ne karta yra konstatavgs Konstitucinis Teismas, del Konstitucinio Teismo nutarimo aiSkinimo

priimtas sprendimas yra neatskiriamas nuo Konstitucinio Teismo nutarimo.*’ Pvz., 2005 m. vasario

% Birmontiené T., JaraSitnas E. ir kiti. Lietuvos konstitucing teisé: Vadovélis. — Vilnius: LTU Leidybos centras. 2002,
p. 465.

%7 Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2005 m. rugséjo 20 d.sprendimas ,,Dél Klaipédos apygardos teismo 2005
m. rugpjii¢io 4 d. praSymo istirti, ar Lietuvos Respublikos teisingumo ministro 2002 m. gruodzio 31 d. jsakymu
Nr. 432 ,,Dé¢l sprendimy vykdymo instrukcijos patvirtinimo* patvirtintos sprendimy vykdymo instrukcijos 89 punktas
neprieStarauja Lietuvos Respublikos Konstitucijai® /Zin., 2005, Nr. 113-4132.

* Ten pat.

¥ Ten pat.

" Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2005 m. vasario 10 d. sprendimas ,,Dél Lietuvos Respublikos
Konstitucinio Teismo 2004 m. liepos 1 d. nutarimo ,,Dél Lietuvos Respublikos Seimo statuto (1998 m. gruodzio 22

d. redakcija) 15 straipsnio 4 dalies atitikties Lietuvos Respublikos Konstitucijai* iSai¥kinimo* //Zin., 2005, Nr. 21-664.
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10 dienos sprendime ,,Dél Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2004 m. liepos 1 d.
nutarimo ,,D¢l Lietuvos Respublikos Seimo statuto (1998 m. gruodZio 22 d. redakcija) 15 straipsnio
4 dalies atitikties Lietuvos Respublikos Konstitucijai® iSaiSkinimo* Konstitucinis Teismas iSaiSkino
tvairias Konstitucijos nuostatas, itvirtinancias Seimo nario statusq.“

2006 m. lapkri¢io 21 d. sprendime d¢l Konstitucinio Teismo 2006 m. balandZio 4 d.
nutarimo dél Seimo statuto 73 straipsnio 3 dalies konstitucingumo iSaiSkinimo Konstitucinis
Teismas placiai iSdésté savo pozicija dél Konstitucinio Teismo nutarimy aiSkinimo, t.y. dél
aiskinimo turinio, riby ir t.t.*

Taigi nors Konstitucinio Teismo sprendimai priimami procesiniais klausimais, taciau
juose daznai formuluojamos Teismo pozicijos, kurios reikSmingos visapusiSkiau paZistant
Konstitucijos turini, teksta, principus.

Galime daryti iSvada, kad visi Konstitucinio Teismo aktai turi svarbig reikSme, plétoja
oficialia konstitucing doktrina, taCiau vis délto pagrindiniais Konstitucinio Teismo aktais laikytini
Konstitucinio Teismo nutarimai. Sie aktai turi {statymo galia ir sukelia esminiy teisiniy padariniy

neatitinkanc¢iy Konstitucijos istatymy ar kity teisés akty atZvilgiu.

1.3. Konstitucinio Teismo teiséjuy konstitucinis statusas

Konstitucinio Teismo teisminj pobiidi atspindi teis¢jy konstitucinis statusas. Teiséju
statuso klausimus reglamentuoja Konstitucija ir Konstitucinio Teismo istatymas. Lietuvos
Respublikos Konstitucijos 103 straipsnyje nustatyta, kad Konstitucini Teisma sudaro devyni
teis¢jai, skiriami devyneriems metams vienai kadencijai. Kas treji metai Konstitucinis Teismas
atsinaujina vienu trecdaliu. Konstitucini Teisma formuoja visos trys valdZios: istatymy leidziamoji,
vykdomoji ir teisminé. Tokia Konstitucinio Teismo formavimo tvarka rodo triju pagrindiniy
valstybés valdZiy sutarimo idéja, nes paSalina net galimybeg svarstyti jo pavalduma kuriai nors
valdziai ar kurios nors i§ juy lemiama itaka Konstituciniam Teismui. Teismo sudéties formavimo
mechanizmas leidZia uztikrinti teismo beSaliSkuma ir nepriklausomuma. Formuojant konstitucinius
teismus siekiama i§vengti politinio atstovavimo teisme. Sia problema padeda iSspresti teis¢jo
kadencija, nuolatin¢ teismo sudéties rotacija, ribojimas eiti Sias pareigas daugiau kaip viena

kadencija.

I Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2005 m. vasario 10 d. sprendimas ,,Dél Lietuvos Respublikos
Konstitucinio Teismo 2004 m. liepos 1 d. nutarimo ,,Dél Lietuvos Respublikos Seimo statuto (1998 m. gruodZzio 22
d. redakcija) 15 straipsnio 4 dalies atitikties Lietuvos Respublikos Konstitucijai* i$aigkinimo* //Zin., 2005, Nr. 21-
664.

> Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2006 m. lapkri¢io 21 d. sprendimas ,,Dél Lietuvos Respublikos
Konstitucinio Teismo 2006 m. balandZio 4 d. nutarimo ,,D¢l Lietuvos Respublikos Seimo statuto 73 straipsnio 3
dalies (1998 m. gruodzio 22 d. redakcija) atitikties Lietuvos Respublikos Konstitucijai* motyvuojamosios dalies IT
skyriaus 6.3 punkto nuostatos iSaiSkinimo* // Zin., 2006, Nr. 127-4849.
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Konstitucinio Teismo sudéties formavimo tvarka leidZzia uZtikrinti Teismo
nepriklausomuma jokiai valstybés valdZiai, sumaZzinti politinio atstovavimo Teisme prielaidas.

Kitas svarbus Konstitucinio Teismo skiriamasis bruozas — Konstitucinio Teismo
teis¢jais daZniausiai skiriami Zymiausi mokslininkai, profesoriai, aukStyju mokyklu déstytojai,
advokatai. Toki Konstitucinio Teismo teiséju sudéties pasirinkima nulemia tai, kad mokslo elitas
yra labiau politiSkai neutralus. Taciau tai ne vienintelé priezastis, dél kurios teis¢jais skiriami
mokslo elito atstovai. Konstitucinis Teismas yra konstitucinés doktrinos kiiréjas. Interpretuodamas
konstitucines normas Konstitucinis Teismas remiasi doktrina, ja formuoja. Tod¢l Sioje srityje
reikalingas gilus doktrinos iSmanymas. Panasiis reikalavimai yra taikomi jvairiy Saliy konstituciniy
teismy teis€¢jams. Pvz., Austrijos Konstitucinio Teismo teiséjais gali buti skiriami teisé€jai,
administraciniy institucijy valdininkai, universitety teisés ir politikos mokslo fakultety profesoriali.43
Italijos Konstitucinio Teismo teis¢jai parenkami iS bendrosios ir administracinés jurisdikcijos
aukSCiausiyju teismy teis€jy, universitety teisés moksly profesoriy ir advokaty, turinciy
dvideSimties mety darbo staiq.44

Konstitucinio Teismo teiséjy statusas yra Konstitucinio Teismo statuso dalis. Tam
tikra Konstitucinio Teismo teis¢ju nepriklausomumo uztikrinimo priemone laikytina priesaika,
kuria duoda teis¢jas prieS pradédamas eiti pareigas. Tai numatyta Lietuvos Respublikos
Konstitucijos 104 straipsnio 2 dalyje: ,,prie§ pradédami eiti savo pareigas Konstitucinio Teismo

teis¢jai Seime prisiekia bati istikimi Lietuvos Respublikai ir Konstitucijai“.*

Teiseju
nepriklausomumui uZtikrinti yra nustatyta teis¢ju jgaliojimy trukmés nelieCiamumas, jiems
suteikiamas nelieCiamybés statusas, taip pat socialinio pobudzio garantijos.

Konstitucijos 115 straipsnyje nustatytas, kad teis¢jas nebus atleistas i§ pareigy kitais
negu Siame straipsnyje numatytais pagrindais (kol nesibaigs jgaliojimy laikas, kol nesulauks
Istatyme numatyto pensinio amZziaus, dé¢l sveikatos biiklés ir kt.). Konstitucinio Teismo jstatymas
numato tik 3 atvejus, kai teiséjo igaliojimai gali bati sustabdyti. Sie atvejai yra: kai nustatyta tvarka
yra duotas sutikimas patraukti teiséja baudZiamojon atsakomybén; pradétas apkaltos procesas
Seime; jei teis¢jas teismo pripaZistamas neZinia kur esanciu. Visais atvejais teis¢jo igaliojimy
sustabdymui bitinas Konstitucinio Teismo sprendimas. [galiojimy trukmés nelieCiamumo garantija
yra svarbi tuo, jog teis€jas, kad ir kokios politinés jégos biity valdZioje, iSlieka nepriklausomas, jis
never&iamas taikytis prie galimos politiniy jégy kaitos. *°

Lietuvos Respublikos Konstitucijos 104 straipsnio 4 dalis nustato, kad Konstitucinio

Teismo teis¢jai turi tokia pat asmens nelieCiamybés teisg kaip ir Seimo nariai. Konstitucinio Teismo

3 Favoreu L. Konstituciniai teismai. — Vilnius: Garnelis. 2001, p. 39.

* Ten pat. p 67.

* Lietuvos Respublikos Konstitucija// Zin., 1992, Nr. 33-1014. 104 str. 2 d.

%6 Jaragitinas E. Valstybés valdzios institucijy santykiai ir Konstitucinis Teismas. - Vilnius: VI Teisinés informacijos
centras. 2003, p. 245.
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teis€ju nelieCiamybés statusa detalizuoja Konstitucinio Teismo jistatymo 8 straipsnis.
NelieCiamybés statusas apima draudimg be Konstitucinio Teismo sutikimo traukti teiséja
baudziamojon, administracinén atsakomybén, suimti teis¢ja ar kitaip varZyti jo laisvg, taip pat
yra draudZiama jeiti | jo gyvenamasias ar tarnybines patalpas, taikyti jo atZvilgiu operatyvines
priemones, tai yra apZiiira, krata, poémi tiek gyvenamosiose ar tarnybinése patalpose, tiek
transporto priemon¢je. DraudZiama persekioti teis¢ja uZ balsavima ar kalbas, pasakytas
Konstituciniame Teisme.

Svarbus vaidmuo siekiant uztikrinti Konstitucinio Teismo teiséju besaliSkuma ir
nepriklausomuma tenka ir teiséju socialinéms garantijoms. Teis€jas privalo biti pasirenges ne tik
profesiniu atzvilgiu, turéti dideli autoriteta, bet ir buiti materialiai nepriklausomas. Tod¢l valstybe
turi nustatyti tokig teis€jy ir teismy nepriklausomuma uztikrinanciy garantijy visuma, kuri uZtikrinty
teismo neSaliSkuma priimant sprendimus, neleisty kistis | teiséjo ar teismo veikla, jgyvendinant
teisinguma. Konstitucinis Teismas konstatavo, kad bet kokie méginimai mazinti teisé¢jo atlyginima
ir kitas socialines garantijas arba teismy finansavimo ribojimas gali buti traktuojami kaip
késinimasis i teis¢jo ir teismy nepriklalusomumat.47

Konstitucinio Teismo teiséju nepriklausomumas uZtikrinamas ir kitu atzZvilgiu:
Konstitucijos 113 straipsnio 1 dalyje yra ijsakmiai jtvirtintas draudimas teiséjams per visa savo
profesinés karjeros laika gauti kita atlyginima, iSskyrus atlyginima uZ kirybing ar pedagoging
veikla. Konstitucinio Teismo teis¢jams taikomi tam tikri apribojimai tiek vieSajame, tiek
privatiajame sektoriuje. Siy apribojimy nustatymo pagrindinis tikslas — i§vengti politiniy ar
ekonominiy interesy atstovavimo Konstituciniame Teisme. Sie ribojimai reikalingi ir tam,
kad teis¢jai galéty susikoncentruoti ties pagrindiniu darbu. To reikalauja vis didéjancios
Konstitucinio Teismo byly apimtys. Tam tikri apribojimai yra taikomi ir kity valstybiy konstituciniy
teismu teiséjams, pvz., Austrijos Konstitucinio Teismo teiséjo pareigos nesuderinamos su
Federacinés Vyriausybés, Zemés Vyriausybés, Nacionalinés Tarybos, Federacinés Tarybos ar bet
kokios kitos atstovaujamosios bendros kompetencijos institucijos nario pareigomis, o taip pat
politinés partijos funkcionieriaus ar jos aparato darbuotojo pareigomis. Kitos pareigos, privati
veikla netrukdo eiti Konstitucinio Teismo teiséjo pareigy.*® Vokietijos Federacinio Konstitucinio
Teismo teis¢jai negali uZsiimti kita veikla, tik universitety profesoriams leista toliau dirbti
destytojais su salyga, kad teis¢jo pareigoms, palyginti su déstytojo darbu, bus teikiama pirmenybé:.49

Lietuvos Konstitucinio Teismo teis¢jams taip pat yra taikomi papildomos veiklos

apribojimai. Konstitucijos 104 straipsnio 3 dalyje nustatyta, kad apribojimai taikomi darbo ir

*7 Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 1999 m. gruodzio 21 d. nutarimas ,,Dél Lietuvos Respublikos teismy
istatymo 14, 25(1), 26, 30, 33, 34, 36, 40, 51, 56, 58, 59, 66, 69, 69(1) ir 73 straipsniy atitikimo Lietuvos Respublikos
Konstitucijai* //Zin., 1999, Nr. 109-3192.

* Favoreu L. Konstituciniai teismai. — Vilnius: Garnelis. 2001, p. 40.

¥ Ten pat. p. 54.
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politinés veiklos srityje.”® Konstitucinio Teismo teisé¢jams taikomi tie patys apribojimai kaip ir
bendrosios jurisdikcijos teismy teis¢jams. Teis¢jai negali uzimti renkamy ar skiriamy pareigy, dirbti
verslo, komercijos ar kitokiose privaciose istaigose ar imonése. Jis taip pat negali gauti jokio kito
atlyginimo, iSskyrus teis¢jo atlyginima bei uZmokest] uz pedagoging ar kiirybing veikla. Teiséju
pareigy nesuderinamumas su kitomis pareigomis ar darbu suponuoja ir valstybés pareiga nustatyti

teiséjo oruma bei profesini statusa atitinkanti atlyginima bei socialines garantijas.

2. KONSTITUCINIO TEISMINIO PROCESO KONSTITUCINIAI PAGRINDAI

2.1. Konstitucinio teisminio proceso Saltiniai

Teisés Saltinio savoka traktuojama nevienodai. Dar P. Leonas skyré tris ,teisés
Saltiniy® reikSmes:

1) teis€és pazinimo Saltiniai (jstatymu tekstai, paprociy uzrasai, teismy bylos,

metras¢iai, literatiiros kiiriniai ir kt., kuriuose esama pédsaky teisei pazinti);

2) faktoriai, kurie gimdo teisg¢ (ivairlis visuomenés interesai, doroves, idéjos,

tikybiniai isitikinimai; tai teisés Saltiniai materialine prasme);

3) visuotinai privalomos juridinés normos (tai teisés Saltiniai formaligja

prasme).5 !

Konstitucinés teisés doktrinoje savoka ,teisés Saltinis* dazniausiai reiSkia teises
normy jtvirtinimo ir iSraiskos buda.’* K. Lapinskas teigia, kad galime iSskirti dvi daZniausiai
vartojamas savokos ,.teisés Saltinis* prasmes: sociologing ir teising. Sociologinis teisés Saltinio
aspektas turi tiksla ir padeda atskleisti pacios teis€s atsiradimo priezastis, objektyvias jos kilmes
prielaidas ar Saknis. DaZniausiai konstatuojama, kad teisés atsiradimo priezastys gludi pacioje
visuomengje, jos poreikiuose. Antroji prasmé yra juriding, nes teisés Saltiniu suprantama teises
normy objektyvizavimo, tai yra, iSorinés i§raiskos, forma.>®

Konstitucinio teisminio proceso S$altiniai sudaro vientisa, organiSkai susijusia sistema.
Svarbia reikSme turi konstitucinio teisminio proceso Saltiniy klasifikavimas pagal ju teising galia.
Taip grupuojami teisés Saltiniai sudaro hierarching sistema. Be to, toks teisés Saltiniy suskirstymas
atitinka teisés sistemingumo ir nuoseklumo principus. Pagal teising galia konstitucinio teisminio
proceso Saltiniai galéty biiti grupuojami tokia tvarka:

1) Konstitucija, Konstitucijos pataisos, konstituciniai jstatymai;

2) Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo aktai;

% Ljetuvos Respublikos Konstitucija// Zin., 1992, Nr. 33-1014. 104 str. 3 d.

> Leonas P. Teisés enciklopedija. - Vilnius. 1995, p. 161,162.

32 Vaitiekiené E., Vidrinskaité S. Lietuvos konstitucinés teisés {vadas. — Vilnius: Justitia. 2000, p. 41.

>3 Konstituciné justicija: dabartis ir ateitis — Vilnius: Lietuvos Respublikos Konstitucinis Teismas. 1998, p. 85.
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3) istatymai, Seimo statutas;

4) poistatyminiai aktai (Seimo nutarimai, Lietuvos Respublikos Prezidento dekretai ir

kt.)

Atskira konstitucinio teisminio proceso Saltiniy grupg sudaro fakultatyviniai teisés
Saltiniai, tai — teismin¢ praktika, teisés principai, teisés doktrina. Fakultatyvinés teisés Saltiniai
papildo kity konstitucinio teisminio proceso Saltiniy itvirtinta teisini reguliavima.

Nagrinéjant Lietuvos Konstitucinio teisminio proceso Saltinius pagal ju teising galia,
auksciausia vieta joje uzima Lietuvos Respublikos Konstitucija. Konstitucija — aukSc¢iausios galios
Istatymas, reguliuojantis svarbiausius santykius. IS kity jstatymy Konstitucija iSsiskiria auks¢iausia
teisine galia. Konstitucinis Teismas konstatavo, kad Konstitucija apibiidinama kaip pagrindinis
istatymas, turintis aukS$Ciausia teising galia istatymuy hierarchinéje sistemoje. Be to, Konstitucija
Itvirtina pagrindines teisinio reguliavimo nuostatas ir sudaro istatymuy leidybos pagrinda, visi teisés
aktai turi biiti teiséti: jstatymai negali prieStarauti Konstitucijai, o poistatyminiai aktai —
Konstitucijai ir istatymams.54

Lietuvos Respublikos Konstitucija yra pagrindinis konstitucinio teisminio proceso
Saltinis. Konstitucija vadiname pagrindiniu teisés Saltiniu dé¢l to, kad visi kiti teisés aktai negali jai
priestarauti. Konstitucija jpareigoja istatymu leid¢ja priimti tam tikrus teisés aktus, kurie plétoty ir
sukonkretinty konstitucinius principus ir normas. Konstitucijos, kaip teisés Saltinio, vaidmuo ypac
svarbus turint omenyje jos 6 straipsni, formuluojanti tiesioginio Konstitucijos taikymo principa, nes
Konstitucinis Teismas sprendzia bylas tiesiogiai vadovaudamasis Konstitucija. Biitent Konstitucijos
VIII skirsnyje ,,Konstitucinis Teismas® nustatyta Konstitucinio Teismo sudarymo tvarka, sudétis,
kompetencija, iSvardyti subjektai, kurie turi teis¢ kreiptis { Konstitucini Teisma, nustatyta
Konstitucinio Teismo sprendimy teisiné galia. Konstitucijos reikSmé ir jos ijtaka konstitucinio
teisminio proceso teisei iSrySkéja taikant konkreciose bylose konstitucinius principus.

Vienu svarbiausiy konstitucinio teisminio proceso Saltiniu laikytina oficialioji
konstituciné doktrina, kuria formuoja Konstitucinis Teismas, aiSkindamas Konstitucija.
Konstitucinis Teismas yra pazymeéjes, kad ,,oficialios konstitucinés doktrinos formavimas — tai ne
vienkartinis aktas, bet laipsniSkas ir nuoseklus procesas, kuris yra nenutriikstamas ir niekuomet
nebiina visiskai baigtas. Oficiali konstituciné doktrina bet kuriuo teisinio reguliavimo klausimu yra
formuojama ,,ne visa iSkart®, bet ,,byla po bylos“, vienus jos elementus (fragmentus), atskleistus
ankstesnése konstitucinés justicijos bylose priimtuose Konstitucinio Teismo aktuose, papildant

kitais, atskleidziamais Konstitucinio Teismo aktuose, priimamuose naujose konstitucinés justicijos

> Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 1999 m. gruodzio 21 d. nutarimas ,,Dél Lietuvos Respublikos teismy
istatymo 14, 25(V1), 26, 30, 33, 34, 36, 40, 51, 56, 58, 59, 66, 69, 69(1) ir 73 straipsniy atitikimo Lietuvos Respublikos
Konstitucijai“ //Zin., 1999, Nr. 109-3192.
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bylose.*>

Oficialiaja konstitucing doktrina sudaro Konstitucinio Teismo nutarimai, sprendimai,
iSvados, nutarimy aiskinimas. E. Kiris teigé, kad ,,Siandien konstituciné jurisprudencija, kaip ivairiy
,»daliniy* konstituciniy doktriny bei jomis grindZiamy sprendimy visuma, yra ne maziau svarbus
konstitucinés teisés Saltinis nei ,,pradinis® konstitucinis dokumentas; ji yra Konstitucijos turinio
suvokimo ir vienodo tiesioginio taikymo prielaida“.”®

Atsizvelgdami i Konstitucinio Teismo istatymo 72 straipsnio 2 dalies nuostata, kad
Konstitucinio Teismo priimti nutarimai turi istatymo galig ir yra privalomi visoms valdZios
institucijoms, teismams, visoms imonéms, {staigoms bei organizacijoms, pareigiinams ir pilieCiams,
galétume daryti iSvada, kad Konstitucinio Teismo nutarimai savo galia yra lygiaverciai istatymui.
Konstitucinio Teismo nutarimo ir istatymo teisinés galios negalime mechaniskai lyginti, nes tokiu
budu lygindami galétume daryti iSvada, kad Konstitucinio Teismo aktai savo teisine galia turi tam
tikra prioriteta istatymu atZvilgiu, kadangi Konstitucinio Teismo nutarimu diskvalifikuojama
istatymo norma. Taciau Konstituciniam Teismui pripaZinus jistatymo norma prieStaraujancia
Konstitucijai, §i norma automatiskai neiSkrenta i§ jstatymo ir néra panaikinama. Tokiai normai
panaikinti butina Seimo valia.

Konstitucinio Teismo nutarimas — tai aktas, kuriame atskleidZiamas Konstitucijos
normy ir principy turinys, kuriuo pripaZistama, kad gin¢ijamos jstatymo ar kito teis€s akto normos
prieStarauja arba neprieStarauja Konstitucijai. E. Kiris pabréze, kad ,,konstitucinés jurisprudencijos,
kaip naujo konstitucinés teisés Saltinio, iSkélimas ver¢ia modifikuoti iprasta Konstitucijos, kaip
»pagrindinio istatymo*, samprata, papildyti ja ,»Zyvosios®, nuolat evoliucionuojancios
Konstitucijos idéja.”’

Kyla diskusijos ir dél to, ar konstitucinés teisés Saltiniu laikytina tik rezoliuciné
nutarimo dalis ar ir konstatuojamoji. Kartais yra sakoma, kad ipareigojanti yra tik Konstitucinio
Teismo nutarimo rezoliuciné dalis, kurioje yra pripazistama, kad teisés aktas prieStarauja arba
neprieStarauja Konstitucijai. Konstitucinis Teismas ne karta yra patvirtings Konstitucinio Teismo
nutarimo, kaip vientiso akto, samprata. J. Zilys pabreze, kad ,,Konstitucinio Teismo aktai,

atspindédami Konstitucijos vientisumo principa, yra neskaidomi, o ju dalys (nustatancioji,

konstatuojamoji, rezoliucin¢) sudaro vientisa visuma. Argumentai ir motyvai, kuriais rémési

> Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2006 m. lapkriéio 21 d. sprendimas ,,Dél Lietuvos Respublikos
Konstitucinio Teismo 2006 m. balandZio 4 d. nutarimo ,, D¢l Lietuvos Respublikos Seimo statuto 73 straipsnio 3
dalies (1998 m. gruodZzio 22 d. redakcija) atitikties Lietuvos Respublikos Konstitucijai* motyvuojamosios dalies II
skyriaus 6.3 punkto nuostatos i3aiskinimo* // Zin., 2006, Nr. 127-4849.

% Karis E. Konstitucija, konstituciné doktrina ir Konstitucinio Teismo diskrecija// Konstitucijos ai§kinimas ir tiesioginis
taikymas (Baltijos ir Skandinavijos Saliy konferencijos medziaga) .- Vilnius: Lietuvos Respublikos Konstitucinis
Teismas, 2002, p. 14.

37 Karis E. Konstitucija, konstituciné doktrina ir Konstitucinio Teismo diskrecija// Konstitucijos ai§kinimas ir tiesioginis
taikymas (Baltijos ir Skandinavijos Saliy konferencijos medziaga).- Vilnius: Lietuvos Respublikos Konstitucinis
Teismas. 2002, p. 16.
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Konstitucinis Teismas, yra svarbiis teisminio precedento poZymiai.”® Todél Konstitucinio Teismo
nutarimo konstatuojamoji dalis, kurioje iSdéstomi motyvai ir argumentai, negali biiti nesiejama su
Konstitucinio Teismo sprendimu, ir kaip pazymé¢jo T. Birmontiené ,Sia prasme turéty biti
traktuojami kaip §io teisés  Saltinio elementas.” Be to, Konstitucinio Teismo nutarimo
rezoliucinéje dalyje suformuluotas formalus sprendimas, ar konkrecioje byloje ginCijamas teisés
aktas neprieStarauja Konstitucijai, yra nukreipiamas tarsi i praeiti, tuo tarpu motyvai skiriami
ateiCiai. E. Kiris pabréze, kad ,,jeigu konstitucingés justicijos funkcijos apsiriboty vien minéty
formaliy klausimy (gincy dél teisés akty konstitucingumo per se) sprendimu, konstitucing justicija
bty nukreipta tik i praeiti, bet ne i ateiti.“60

Taigi ypatingai svarbiu konstitucinio teisminio proceso Saltiniu laikytina oficialioji
konstituciné doktrina, kuria formuoja Konstitucinis Teismas, aiSkindamas Konstitucija.

Kitas svarbus konstitucinio teisminio proceso Saltinis - Konstitucinio Teismo
istatymas. Sis istatymas reglamentuoja Konstitucinio Teismo statusa, teisena Konstituciniame
Teisme, teismini nagringjima ir t.t.%!

Konstitucinio teisminio proceso Saltiniams galime priskirti ir Konstitucinio Teismo
reglamenta, kuris reguliuoja Konstitucinio Teismo vidaus klausimus, teiséju profesinio elgesio
taisykles, aparato struktiira, rastvedyba ir kitus klausimus.®” Taip pat Konstitucinio teisminio
proceso Saltiniu yra ir Lietuvos Respublikos Seimo statutas, kuriame tarp kity iSvardinty Seimo
nario teisiy yra ir teisé kreiptis { Konstitucini Teisma bei numatyta, kaip §i teis¢ yra realizuoj ama.”

Kaip konstitucinio teisminio proceso saltinj reikéty paminéti moksling teisés doktring.
Mokslo saltiniai padeda formuotis oficialiajai konstitucinei doktrinai, kuria formuoja Konstitucinis

Teismas.

2.2. Konstitucinio teisminio proceso principai

Konstitucinio  teisminio  proceso principai — tai pagrindinés nuostatos,
Itvirtintos atitinkamose teisés normose ar suformuluotos Konstitucinio Teismo praktikos ir teisés
doktrinos. Principas - tai pagrindin¢ id¢ja, nuostata. Konstitucinio teisminio proceso principai
iSreiSkia proceso esmg. Principas gali buti tiek faktinis, tiek teisinis. Faktinis principas tampa

teisiniu tik kai jo esmé, turinys yra jtvirtinami konkreciose teisés normose arba ji pripazista teismy

% Zilys J. Konstitucinio Teismo aktai teisés Saltiniy sistemoje// Jurisprudencija: mokslo darbai. 2000, Nr. 17(9), p.77.

% Birmontien¢ T. Naujos tendencijos Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo jurisprudencijoje/ Jurisprudencija:
mokslo darbai. 2002, Nr. 30(22). p. 150.

% Karis E. Ukinés veiklos laisvé, sazininga konkurencija ir bendra tautos gerové (Konstitucijos 46 straipsnio
jurisprudencinis komentaras// Jurisprudencija. 2005, Nr. 64(56). p. 56.

1 Lietuvos Respublikos Konstitucinio teismo jstatymas// Zin., 1993, Nr. 6-120.

62 Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo reglamentas// http://www.Irkt.It/Reglamentas.html (prisijungimo laikas
2006-09-25).

9 Lietuvos Respublikos Seimo statutas // Zin., 1994, Nr. 15-249.
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praktika. ® Tik tada galime kalbéti apie vieno ar kito principo paZeidima, pasireiSkiantj konkre¢ios
teisés normos pazeidimu.

Konstitucinio teisminio proceso principus lemia pati konstitucinio teisminio proceso
esm¢ ir tikslai. Todél principai turi uZtikrinti Konstitucinio teisminio proceso uzdaviniy
1gyvendinima. Principai vaidina labai svarbig reikSme teisminés valdzios instituty vystymesi, tame
tarpe ir Kkonstitucinio teisminio proceso vystymesi, uZtikrindami Lietuvos Respublikos
Konstitucijos, konstituciniy Zmogaus teisiy ir laisviy apsauga.

Pagal itvirtinimo forma skiriami konstituciniai, t.y. jtvirtinti Konstitucijoje, ir kituose
Istatymuose nustatyti principai. Pagal turinj ir iSraiSkos forma principai gali biiti skirstomi i
bendruosius ir specialiuosius. Bendrieji principai budingi visai teisés sistemai. Specialieji principai
kyla i§ bendruyjy, juos konkretizuoja, ir biidingi maZesniai teisés instituty daliai. Taciau principy
skirstymas { pagrindinius ir iSvestinius néra visiSkai teisingas, kadangi visi jie yra vienuy ar kity
teisminés valdZios instituty pagrindas. ISvestiniai principai néra né¢ kiek maziau privalomi negu tie,
18 kuriy jie buvo iSvesti. PaZymétina ir tai, kad principai, kaip ir pati teisé, nuolat plétojai, kinta.

Principy turinio atskleidimas vyksta oficialiai aiSkinant Konstitucija — plétojant
konstitucing doktring kiekvienu klausimu, kuris tam tikroje byloje yra Konstitucinio Teismo
nagrin¢jimo dalykas. V. Sinkevicius teige, kad Konstitucija reikia nuolat aisSkinti, nes tol, kol kuri
nors Konstitucijos nuostata néra oficialiai iSaiskinta, ji gali biiti ivairiai interpretuoj ama.®

Galime  iSskirti  tokius  pagrindinius  konstitucinio  teisminio proceso
principus: teisétumas, Konstitucijos virSenybé ir tiesioginis taikymas, teismo ir teis¢juy
nepriklausomumas, kolegialumas, vieSumas, teisminio proceso zodiSkumas, valstybinés kalbos
principas, teisminio proceso nepertraukiamumas, rungtyniSkumas ir Saliy lygybé, teisminio proceso
visapusiSkumas ir objektyvumas, irodymy tyrimo betarpiSkumas, teisminio proceso
dispozityviskumas, teisminio proceso ekonomiskumas.

Aptarsime kiekviena i$ aukS¢iau paminéty principu.

Teisétumo, Konstitucijos virSenybés ir tiesioginio taikymo principas. Teisétumas —
visuomenés gyvenimo pagrindas. Valstybés institucijos, pareiglinai, organizacijos ir pilie¢iai privalo
gerbti teisés normas ir jomis vadovautis. Teisétumas — universalus teisés principas. Sis principas
vienas i§ svarbiausiu ne tik Konstitucinio Teismo, bet ir kity valstybés instituciju veikloje.
Teisétumo turini sudaro istatymy laikymasis ir vadovavimasis jais. Teisétumo principas padeda
saugoti ir ginti Zmoniy teises ir teisétus interesus. Sis principas iSplaukia i§ Lietuvos Respublikos
Konstitucijos ir yra glaudziai susij¢s su kitu principu — Konstitucijos virSenybés ir tiesioginio

taikymo principu.

% Lauzikas E. ir kt. Civilinio proceso teisé. - Vilnius: Justitia. 2003, I t., p. 132.
% Sinkeviius V. Lietuvos Konstitucinio Teismo jurisdikcijos ribos// Jurisprudencija. 2002, Nr. 30(22), p. 132.
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Konstitucijos virSenybés principas yra ne tik konstitucinio teisminio proceso, bet ir
konstitucinis principas. Sis principas jtvirtintas pa¢ioje Konstitucijoje: Konstitucijos 5 str. 2 d.
nuostatoje, kad valdZzios galias riboja Konstitucija; 6 str. 1 d. nuostatoje, kad Konstitucija yra
vientisas ir tiesiogiai taikomas aktas; 6 str. 2 d. nuostatoje, kad kiekvienas savo teises gali ginti
remdamasis Konstitucija; 7 str. 1 d. nuostatoje, kad negalioja joks istatymas ar kitas aktas,
prieSingas Konstitucijai, 102 str. 1 d. nuostatoje, kad Konstitucinis Teismas sprendZia, ar istatymai
ir kiti Seimo aktai neprieStarauja Konstitucijai, o Respublikos Prezidento ir Vyriausybés aktai —
Konstitucijai arba jstatymams ir t.t. E. Kiris pabréze, kad Konstitucijos virSenybé reiskia, kad joks
teisés aktas negali prieStarauti Konstitucijai, kad niekas negali pazeisti Konstitucijos, kad
konstituciné tvarka gali ir turi biiti ginama, kad pati Konstitucija nustato procedura, kuria gali biti
patikrinama bet kokio teisés akto atitiktis Konstitucijali.66 Interpretuodamas Konstitucijos
virSenybés principa, Konstitucinis Teismas akcentavo, kad S§is  principas yra pamatinis
demokratinés teisiné€s valstybés principas. Konstitucinis Teismas ne karta pabrézé, kad istatymai ir
kiti teises aktai negali prieStarauti Konstitucijali.67 Su Konstitucijos virSenybe neatsiejamai susijgs
tiesioginis jos taikymas ir galimybé ginti savo teises remiantis Konstitucija.

Svarbu pazyméti ir tai, kad pats Konstitucinio Teismo kaip teisminés institucijos
buvimo faktas padeda wuztikrinti valstybéje teisétuma. Konstitucinio Teismo paskirtis ir
kompetencija — vykdyti teisinguma. Konstitucinis Teismas garantuoja Konstitucijos virSenybg
teisés sistemoje ir konstitucini teisétuma, nustatyta tvarka spr¢sdamas, ar istatymai ir kiti Seimo
priimti aktai neprieStarauja Konstitucijai, taip pat ar Respublikos Prezidento bei Vyriausybés aktai
nepriestarauja Konstitucijai arba jstatymams.®® Konstitucinis Teismas, nagrinédamas bylas, ne tik
pats vadovaujasi Konstitucija ir jstatymais, bet ir priZitri, kad kiti proceso dalyviai elgtysi taip, kaip
to reikalauja jstatymai.

Teismo ir teiséjy nepriklausomumo principas. Teismo ir teis¢jy nepriklausomumas-
vienas i§ esminiu demokratinés teisinés valstybés principu. Konstitucinio Teismo, igyvendinancio
konstitucini teisinguma, nepriklausomumas {tvirtintas Konstitucijos 5 straipsnyje, kuriame
nustatyta, kad valdZia Lietuvoje vykdo Seimas, Respublikos Prezidentas ir Vyriausybe¢, Teismas.
Sis straipsnis jtvirtina valdZiy padalijimo principa. Visos valdZios yra savarankiSkos ir
nepriklausomos sprgsdamos ju kompetencijai priskirtus uzdavinius. [statymu leidZziamoji ir
vykdomoji valdZia negali itakoti teismy veiklos, tame tarpe ir Konstitucinio Teismo veiklos.
Konstitucinio Teismo savarankiSkumas priimant sprendimus rodo jo nepriklausomuma nuo kity

valstybés valdziy. Kitas svarbus Konstitucijos straipsnis, kuriame ijtvirtintas teismo ir teis€ju

% Kiris E. Koordinaciniai ir determinaciniai konstituciniai principai/ Jurisprudencija. 2002, Nr. 26(18). p. 36.

%7 Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 1997 m. geguZés 29 d. nutarimas ,,Dél Seimo nutarimo Lietuvos
nacionalinio radijo ir televizijos tarybos sudarymo klausimais*//Zin., 1997, Nr. 67-1696.

8 Lietuvos Respublikos Konstitucinio teismo jstatymas// Zin., 1993, Nr. 6-120. 1str. 1 d.
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nepriklausomumas teigia, kad teis¢jas ir teismai, vykdydami teisinguma, yra nepriklausomi ir
klauso tik istaltymo.69 Konstitucinio Teismo istatyme taip pat itvirtinta nuostata, kad Konstitucinis
Teismas yra savarankiSkas ir nepriklausomas teismas.”® Konstitucinis Teismas konstatavo, kad
Hteisingumo vykdymas — teismy funkcija, lemianti Sios valdzios vieta valstybés valdzios instituciju
sistemoje ir teis€ju statusa. Jokia kita valstybés institucija ar pareigiinas negali vykdyti Sios
funkcijos“.”" Siame nutarime taip pat konstatuota, kad teismai, vykdydami teisinguma, privalo
uztikrinti Konstitucijoje, istatymuose ir kituose teisés aktuose iSreikStos teisés igyvendinima,
garantuoti teisés virSenybg, apsaugoti Zmogaus teises ir laisves. Svarbiausias kriterijus, kuriuo
bitina vadovautis vertinant teis¢jo ir teismo nepriklausomuma yra tas, kad nepriklausomumas yra
ne privilegija, o viena svarbiausiy teis¢jo ir teismo pareigy, kylanti i§ Konstitucijoje garantuotos
Zmogaus teises turéti neSaliSka ginco arbitra.

Viena vertus, teismy ir teiséju nepriklausomumas reiskia institucinj teismy sistemos
nepriklausomuma nuo istatymy leidZiamosios ir vykdomosios valdzios. Tai reiskia, kad teismas
vykdo teisinguma vadovaudamasis tik teise ir savo teisine samone. Vykdydamas teisinguma
teismas nepriklauso nuo byloje dalyvaujanciy asmeny ir klauso tik istatymo. Bet koks istatymu
leidZiamosios ar vykdomosios valdzios kiSimasis i teismy veikla, susijusia su teisingumo vykdymu,
finansiniu, organizaciniu ar kitokiu teismy priklausymu nuo kity valdZiy reiskia Sio principo
pazeidima. Teismo kompetencija turi biiti nustatyta tik istatymo, ir kitos valdZios privalo nesikisti i
sriti, kuri yra teismo kompetencija.

Antra vertus, Sis principas reiSkia asmeninj teis€¢jo nepriklausomuma sprendZiant ir
nagrin¢jant konkrecias bylas, tai yra teis€juy nepriklausomumas nuo bylos Saliy, ju atstovy, politiniy
partijy ir kity iSoriniy jégy. Teis¢jas privalo nepasiduoti valdZios institucijy, pareiginy,
visuomeniniy organizaciju ar atskiry asmeny itakai. Teiséjo nepriklausomumas reiskia, kad
spesdamas bylas teis¢jas vadovaujasi tik teise ir teisine samone.

Teiséju nepriklausomumui uztikrinti svarbu nustatyti tinkama juy skyrimo ir atleidimo
tvarka. Konstitucinio Teismo, kaip ir kity teismy, savarankiSkuma, nepriklausomuma lemia ir tai,
kad jis, kitaip nei kitos valstybés valdZios yra formuojamas ne politiniu, bet profesiniu pagrindu.
Konstitucinio Teismo sudéties formavimo procese dalyvauja skirtingos valstybés valdzios: istatymu
leidZiamoji, vykdomoji ir teisminé. Konstitucijos 103 straipsnyje nurodyta, kad Konstitucini Teisma
sudaro 9 teis¢jai, skiriami devyneriems metams ir tik vienai kadencijai. Po tris kandidatus i

Konstitucinio Teismo teiséjus skiria Seimas i§ kandidaty, kuriuos pateikia Respublikos Prezidentas,

% Lietuvos Respublikos Konstitucija// Zin., 1992, Nr. 33-1014. 109 str. 2 d.
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Seimo pirmininkas ir Auk3¢iausiojo Teismo pirmininkas.””> Konstitucija taip pat numato, kad
teis¢jai gali biiti atleidZiami i§ pareigy tik Konstitucijos 115 straipsnyje numatytais pagrindais.
Konstitucija ir Konstitucinio Teismo jstatymas pateikia baigtini saraSa atvejy, kuriems esant
teis¢jas gali biti atleidZiamas iS pareigu.

Svarbu yra tai, kad Konstitucinio Teismo teiséju skyrimo tvarka, kadencijos laikas,
atleidimo tvarka yra itvirtinti svarbiausiame valstybés dokumente — Konstitucijoje. Tokiu budu
nepriklauomai nuo politiniy jégy valdZioje, nuo jy kaitos, teis¢jas ir teismas iSlieka nepriklausomas
ir gali vykdyti teisinguma, garantuoti teisés vieSenybe, apsaugoti Zmogaus teises ir laisves.

Konstitucinio teismo teiséju nepriklausomuma padeda uztikrinti ir tai, kad
Konstitucinio Teismo teisé¢jo asmuo yra nelie¢iamas. Si nuostata yra jtvirtinta tiek Konstitucijoje,
tiek Konstitucinio Teismo istatyme. Sio jstatymo 8 straipsnyje pazyméta, kad Konstitucinio Teismo
teis¢jas be Konstitucinio Teismo sutikimo negali biti traukiamas baudziamojon ar administracinén
atsakomybén, suimamas ar kitaip suvarZoma jo laisvé.”® Taip pat draudZiama jeiti | gyvenamasias ar
tarnybines Konstitucinio Teismo teis¢jo patalpas, daryti ten arba teiséjo asmeniniame ar
tarnybiniame automobilyje krata, apZilira, poémj ir t.t., iSskyrus atvejus, kai Konstitucinio Teismo
teis€jui yra iskelta baudziamoji byla.

Svarbus vaidmuo uztikrinant Konstitucinio Teismo ir teis¢jy nepriklausomuma tenka
teismo ir teiséjy materialiniam aprupinimui. Valstybé turi uZtikrinti 1éSas, leidZiancias teiséjams
tinkamai vykdyti savo funkcijas. Konstitucinio Teismo savarankiSkuma ir nepriklausomuma
garantuoja istatymo laiduojamos finansinés, materialinés — techninés, organizacinés garantijos.
Konstitucinio Teismo jstatymo 5" straipsnyje nurodyta, kad draudZiama riboti teisines,
organizacines, finansines, informacines, materialines — technines ir kitas Konstitucinio Teismo
veiklos salygas. Konstitucinis Teismas ne karta yra konstataves, kad bet kokie méginimai maZinti
teis€ju atlyginima ar kitas socialines garantijas, taip pat teismu finansavimo ribojimas gali buti
traktuojami kaip késinimasis { teismy ir teis¢jy nepriklausomuma,’® ir paZeidzia Konstitucijoje
itvirtinta teiséjy nepriklausomumo principa(.75

Teismo ir teiséjy nepriklausomumo principo svarbuma rodo ir tai, kad jis itvirtintas ne
tik nacionaliniuose, bet ir tarptautiniuose teisés aktuose. Tarptautinio pilietiniy ir politiniy teisiy

pakto 14 straipsnis nustato, jog kiekvienas asmuo turi teis¢, kad jo byla buity nagrin¢jama lygybés ir
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3 Lietuvos Respublikos Konstitucinio teismo jstatymas// Zin., 1993, Nr. 6-120. 8str. 2 d.
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vieSumo salygomis pagal jstatyma sudaryto kompetetingo, nepriklausomo ir nefaligko teismo.’®
Visuotinés Zmogaus teisiy deklaracijos 10 straipsnyje itvirtinta nuostata, kad kiekvienas Zmogus,
remdamasis visiSka lygybe, turi teisg 1 tai, kad jo byla vieSai ir teisingai iSnagrinéty nepriklausomas
ir besaliskas teismas.”’

Vadinasi, valstyb¢ turi uZztikrinti ir gerbti teis€¢jy nepriklausomuma, nesikisti i byluy
nagrinéjima, sudaryti darbo salygas, uztikrinancias, kad bylos buty sprendziamos be jokios iSorinés
itakos, o tik vadovaujantis teise ir teisine samone, uZtikrinti 1éSas, leidZiancias teiséjams tinkamai
vykdyti savo funkcijas — jgyvendinti teisinguma, ginti Zmogaus teises ir laisves.

Kolegialumo principas. Kolegialumas — vienas i§ pagrindiniy Konstitucinio Teismo
veiklos principy. Kolegialus byly nagrin¢jimas teisme leidZia uZtikrinti visapusiSka, iSsamy ir
objektyvuy bylos iSnagrinéjima ir teiséta bei pagrista sprendimy priémima. Biitent kolegialumas
suteikia galimybeg iSnagrinéti visus jrodymus, juos visapusiSkai jvertinti, tinkamai pritaikyti teisés
normas ir tokiu biidu objektyviai i§ esmés iSspresti byla. Kolegialumo principas itvirtintas
Konstitucinio Teismo istatymo 19 straipsnyje, kuris numato, kad Konstitucinis Teismas bylas
nagringja ir nutarimus, i§vadas ar sprendimus priima kolegialiai.”® Tai reigkia, kad visos bylos
Konstituciniame Teisme nagrin€¢jamos kolegialiai. Konstitucinis teisminis procesas, skirtingai nuo
bendrosios kompetencijos teismy proceso, nenumato galimybés byla nagrinéti vienam teiséjui. Be
to, Konstitucinio Teismo istatymo 19 straipsnis itvirtina nuostata, kad Konstitucinis Teismas gali
nagrinéti byla ir priimti sprendimus, jei posédyje dalyvauja ne maZiau kaip 2/3 teiséjuy. [statymas
numato ir kvoruma, kuriam esant Konstitucinis Teismas gali priimti sprendimus teismo posédyje.
Sprendimai priimami ne mazesne kaip pusés posédyje dalyvaujanciy teis€ju balsy dauguma.

Kolegialiai ne tik priimami teismo sprendimai dél teisés akty konstitucingumo, bet ir
kiti sprendimai, pvz. skirti byla nagrinéti teismo posédyje, graZinti byla papildomai iStirti, atsisakyti
nagrinéti byla.

Kolegialumas suteikia visiems teis¢jams vienodas galimybes tiesiogiai dalyvauti
sprendZiant bylas ir priimant sprendimus, o tai uZtikrina visapusiSka ir objektyvy bylos
1Snagrinéjima.

VieSumo principas. VieSumo principo svarba rodo tai, kad jis ijtvirtintas ne tik
nacionaliniuose, bet ir tarptautiniuose teisés aktuose. Visuotinés Zzmogaus teisiy deklaracijos 10
straipsnyje raSoma, kad kiekvienas Zmogus turi teisg i tai, kad jo byla vieSai ir teisingai iSnagrinéty

9

nepriklausomas ir befalidkas teismas,” o Tarptautinio pilietiniy ir politiniy teisiy pakto 14

straipsnyje nustatyta, jog kiekvienas asmuo turi teisg¢, kad jo byla biity nagrin¢jama lygybés ir

7® Tarptautinis pilietiniy ir politiniy teisiy paktas / Zmogaus teisés: tarptautiniy dokumenty rinkinys.-Vilnius: Mintis,
1991.
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viesumo salygomis.®” Vie§umo principas beveik visose valstybése pripaZistamas vienu i¥
pagrindiniy proceso principy. Lietuvos Respublikos Konstitucijos 117 straipsnio pirmoji dalis
nustato, kad visuose teismuose bylos yra nagrinéjamos vieSai. Taciau visos anks€iau minétos
normos humato ir vieSumo principo iSimtj, tai yra Zmogaus asmeninio ar Seimyninio gyvenimo
slaptumui apsaugoti, taip pat jeigu vieSai nagrinéjama byla gali atskleisti valstybing, profesing,
komercing paslapti, teismo posédis gali biiti uZdaras.

VieSumas suprantamas kaip Saliy ar kity byloje dalyvaujanciy asmeny teis¢ dalyvauti
procese nagrin€jant byla, susipazinti su visa bylos medziaga. Be to, vieSumas reiskia ir visuomenés
teisg dalyvauti procese, gauti ir skelbti informacija apie bylos nagrinéjima. Kai kurie autoriai
iSskiria 2 vieSumo formas:

1) visuomenés dalyvavimas teismo procese;

2) ziniasklaidos teisé¢ informuoti apie vykstantj procesa.”’

Teisminio proceso vieSumas yra viena i$ tinkamo proceso garantiju. VieSumas tarsi
pareigoja teisma ir visus byloje dalyvaujancius asmenis saZziningai vykdyti savo procesines
pareigas ir grieZtai laikytis visy proceso normy ir taisykliy. Sis principas padeda kontroliuoti teismo
ir byloje dalyvaujanc¢iy asmeny veikla. Tik vedant procesa viesai galima isitikinti, kad jis vyksta
saziningai, nepaZeidZiamos né vienos i§ Saliy teisés, nesaziningam teis¢jui maziau galimybiy
piktnaudZiauti. Be to, teismo posédziy vieSumas trukdo daryti jtaka teismui, o tai garantuoja teismo
nepriklausomuma. Teismo proceso vieSumo principas leidZia visuomenei kontroliuoti teismus, nes
vieSai nagrin¢jant bylas didinamas pasitik¢jimas teismu, drausminamos S$alys, jos sulaikomos nuo
nesaziningy poelgiu.

Teismo proceso vieSumo principas taikomas teismo posédziams, bylos medZziagai ir
teismo sprendimams. Konstitucinio Teismo istatymo 18 straipsnyje nurodyta, kad Konstitucinio
Teismo posédZiai yra viesi, juos gali stebéti pilnameciai asmenys bei spaudos ir kity visuomenés
informavimo priemoniy atstovai. Esantys teismo posédziy saléje asmenys iS savo viety gali
iraSinéti, stenografuoti ar uZrasinéti posédi.82 Taciau Konstitucinio Teismo istatymas numato tam
tikrus apribojimus, tai yra fotografuoti, filmuoti, daryti videoirasus, transliuoti posédzius per radija
ar televizija galima tik Konstituciniam Teismui leidus.

Konstitucinio teisminio proceso vieSumo principas pasireiSkia ne tik tuo, kad
visuomengés atstovai gali dalyvauti teismo posédZiuose, bet ir tuo, kad istatymas ipareigoja

Konstitucini Teisma skelbti apie teisminius posédZius Konstitucinio Teismo patalpose, interneto

% Tarptautinis pilietiniy ir politiniy teisiy paktas // Zmogaus teisés: tarptautiniy dokumenty rinkinys.-Vilnius: Mintis,
1991.

#1 Salikov M. S. Konstitucionnyj sudebnyj process: Vadovélis.- Maskva: Norma, 2003, p. 34.
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tinklalapyje bei prane§ti visuomenés informavimo priemonéms.*® NeZidrint to, kad Konstitucinio
Teismo posédZziai yra vieSi, Konstitucinio Teismo istatymas numato galimybg tikrinti ieinanciy i
sale asmeny dokumentus, daiktus, atlikti asmens apZiiira, jei yra pagrindo manyti, kad gali kilti
grésmé Teismo ar jo dalyviy saugumui. ISskirtiniais atvejais Konstitucinis Teismas gali skirti
uzdarus posédzius, jeigu tai biitina valstybés, profesinei, komercinei paslapCiai arba pilieCiy
saugumui ar visuomenes dorovei galralntuoti.84

Bylos medZiagos vieSumas reiSkia, kad su iSnagrinétos bylos medZiaga turi teisg
susipaZzinti bet kuris asmuo.

Teismo sprendimo vieSumas reiSkia, kad Konstitucinio Teismo sprendimai yra
skelbiami vieSai. Konstitucinio Teismo istatymo 18 straipsnyje itvirtinta nuostata, kad Konstitucinio

5 e - .. . v g
% neZidirint i tai, ar teismo posédis buvo

Teismo nutarimas visada skelbiamas posédZiy saléje vieSai,
atviras ar uZzdaras. Be to, kaip nustatyta Konstitucinio Teismo istatymo 84 straipsnio 1 dalyje,
Konstitucinio Teismo nutarimai, iSvados, taip pat sprendimai priimti nagrinéti praSyma ar
paklausima, sprendimai atsisakyti nagrinéti praSyma ar paklausima, sprendimai nutraukti byla
(teisena), sprendimai de¢l Konstitucinio Teismo nutarimo iSaiSkinimo oficialiai skelbiami ,,Valstybés
Ziniose*“.

Konstitucinio teisminio proceso vieSumas padeda uztikrinti tinkama, saZininga
procesa, didina visuomenés pasitikéjima Teismu, taip pat didina visuomenés teisinj Svietima.

Teisminio proceso ZodiSkumas. Zodiskumo principas reiskia, kad visi jrodymai
tiriami, Saliy kalbos sakomos, rengiamasi nagrinéti byla teisme ir ji nagrinéjama Zodziu.Visi
teisminio proceso dalyviai turi teis¢ zodZiu teikti paaiSkinimus, jrodymus, argumentus, pareiksti
nuomone. Taip pat pateikti jrodymai teismo posédyje yra tiriami ir nagrinéjami ZodZiu. Zodiskumo
principas nereiSkia, kad posédZio metu néra tiriami raSytiniai irodymai. Bylos nagring¢jimas
Konstituciniame Teisme vyksta Zodziu. Teismas iSklauso Saliy paaiSkinimus, liudytojy parodymus,
specialisty, eksperty iSvadas, perskaitomi rasytiniai dokumentai. Toliau teismo posédyje vyksta
teisminiai gincai.

Zodiskumo proncipo gali biiti nesilaikoma tik keliais atvejais, pvz., kai yra skelbiamas
uzdaras posédis. Be to, Konstitucinio Teismo istatymo 61 straipsnis numato vienintelj atveji, kada
teisminio posédzio forma yra laisva, tai yra posédziai d¢l Konstitucinio Teismo nutarimo aiskinimo.
Siuo vieninteliu atveju galimas radytinis procesas. Taip pat numatyta galimybé Teismui garsiai
neperskaityti byloje esanciy liudytoju parodymu, ekspertizés akty, specialisty iSvady, jei i teismini

posédi neatvyko byloje dalyvaujantys asmenys — pareiSkéjas, suinteresuotas asmuo, ju atstovai.

8 Lietuvos Respublikos Konstitucinio teismo jstatymas// Zin., 1993, Nr. 6-120. 18str. 1 d.
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Zodinio proceso privalumai: paprastumas, aiSkumas, pritaikomumas, galimybé
tiesiogiai i§siaiskinti $aliy pozicijas, teismo darbo vieSumas. Sis principas turi ir trikumuy, i§ kuriy
pats rySkiausias — ilgai trunkantys teisminiai gincai.

Valstybinés kalbos principas. Lietuvos Respublikos Konstitucijos 117 straipsnio 2
dalis skelbia, kad teismo procesas Lietuvos Respublikoje vyksta valstybine kalba. Todél teisena
Konstituciniame Teisme vyksta, sprendimai priimami ir skelbiami lietuviy kalba.® Valstybinés
kalbos principas reiSkia, kad visi Teismui teikiami dokumentai turi buti suraSyti lietuviy kalba.
Jeigu dokumentai suraSyti kitomis kalbomis, jie turi biiti iSversti { lietuviy kalba ir notaro patvirtinti.

Vadovaujantis tarptautiniais teisés aktais (Visuotiné zZmogaus teisiy deklaracija,
Tarptautinis pilietiniy ir politiniy teisiy paktas) visi Zmonés yra lygis prie§ istatyma ir dél kalbos
negali biti diskriminuojami. Todél proceso dalyviams, nemokantiems lietuviy kalbos, garantuojama
teisé naudotis vertéjo paslaugomis. Sia norma reglamentuoja Konstitucinio Teismo jstatymo 20
straipsnio 2 dalis.

Valstybinés kalbos principas yra susijgs su kitais konstitucinio teisminio proceso
principais: ZodiSkumo, Saliy lygybés ir kt.

Teisminio proceso nepertraukiamumas. Teisminio proceso nepertraukiamumo
principas reiskia, kad byla Konstituciniame Teisme turi biiti iSnagrinéta vieno posédzio metu, o
esant sudétingiems atvejams byla gali biiti nagrinéjama keliuose vienas po kito einanciuose
posédZziuose. Kiekviena byla turi biiti nagrin¢jama susitelkus, teismo posédis turi vykti be
pertraukos ir jame neturi biiti nagrinéjama kita byla. Konstitucinio Teismo istatymo 44 straipsnis
nustato, kad kol pradétoji nagrinéti byla bus baigta nagrinéti arba jos svarstymas bus atidétas,
Teismas neturi teisés nagrinéti kity byly, iSskyrus procesiniy sprendimy dél kitos bylos skyrimo
nagrinéti teisminiame posédyje ar dél bylos nagrinéjimo termino pratgsimo pri¢mima.®” Minéto
istatymo 49 straipsnis numato galimybg atidéti bylos nagrinéjima Konstitucinio Teismo sprendimu
Siais atvejais:

1) klausimas nepakankamai parengtas ir reikia papildomo tyrimo;

2) bitina iSreikalauti naujus irodymus;

3) atsiranda kity svarbiy priezasciu.

Atidéjegs bylos nagrinéjima Teismas turi paskirti kito posédzio laika.

RungtyniSkumas ir Saliy lygybé. RungtynisSkumo ir Saliy lygybés principas seka
i§ Konstitucijos 29 straipsnyje itvirtintos normos, kad jstatymui, teismui ir kitoms valstybes
institucijoms ar pareigiinams visi asmenys yra lygis.*® Teismai, vykdydami teisinguma, taiko

specialias procesines normas, kuriy paskirtis — uZtikrinti asmens teises teisme, priimti teisinga

8 1 jetuvos Respublikos Konstitucinio teismo jstatymas// Zin., 1993, Nr. 6-120. 20 str. 1 d.
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sprendima. Saliy lygybés principas reiskia, kad aliy teisés nagrinéjant ju ginéa teisme yra lygios,
kad visos bylos biity nagrin¢jamos pagal vienodas taisykles ir niekas nebiity diskriminuojamas.
Konstitucinis Teismas negali biiti suinteresuotas, kad byla laiméty viena ar kita Salis, Teismas
privalo garantuoti Salims vienodas teises jrodyti tiesa, tai yra sudaryti vienodas salygas Salims
iSsakyti savo nuomong, pateikti jrodymus. Tod¢l Teismui {statymu yra nustatyta pareiga informuoti
Salis apie posédzio laika ir vieta, sudaryti vienodas galimybes susipaZinti Salims su bylos medZiaga,
pateikti naujus irodymus, turéti atstovus nagrinéjant byla ir kt. Konstitucinio Teismo istatymas
garantuoja byloje dalyvaujantiems asmenims lygias procesines teises.” Sie asmenys turi teisg
susipaZzinti su bylos medZziaga, daryti jos nuorasus, iSraSus, kopijas, teikti jrodymus, dalyvauti tiriant
irodymus, pareiksti praSymus, duoti paaisSkinimus ir t.t.

Reikéty pabrézti, kad rungtyniSkumo principas konstituciniame teisminiame procese
pasizymi tam tikrais bruozais. Tai nulemia teisminio proceso procediiros, tai yra daznai néra gin¢o
tarp proceso Saliy. Pvz., kreipimasis | Konstitucini Teisma dél teisés akto konstitucingumo. Siuo
atveju atrodyty, kad subjektas, kuris kreipési 1 Konstitucini Teisma neturi prieSingos Salies. Tai
reiSkia, kad kai kuriais atvejais rungtyniSkumo principas taikomas ne visa apimtimi. Taciau tai
reikéty suprasti kaip iSimtj, o ne kaip taisykle.

Teisminio proceso visapusiSkumas ir objektyvumas. Sis principas reiskia, kad
teismas gali priimti teisinga sprendimg tik iSsamiai, visapusiSkai ir objektyviai iSnagrin€jgs bylos
medZiaga. Teismas privalo surinkti ir iSnagrinéti visa bylos medZiaga, iSklausyti proceso Salis,
eksperty iSvadas, kviesti liudytojus, atlikti visus bitinus veiksmus, kurie reikalingi bylai teisingai
iSspresti. Teismo aktyvumas, iniciatyva yra nukreipti | galutinj rezultata — teisingumo vykdyma.

Nors Konstitucinio Teismo jstatyme teisminio proceso visapusiSkumo ir objektyvumo
principas néra tiesiogiai itvirtintas, bet jis iSplaukia i$ kity normy. [statymo 7 straipsnyje nustatyta,
kad Konstitucinio Teismo teiséjas, prieS pradédamas eiti savo pareigas, prisiekia. Jei Konstitucinio
Teismo teiséjas neprisiekia arba prisiekia su i8lyga, netenka savo jgaliojimy.” Siekiant proceso
objektyvumo isatymas numato galimybg nusSalinti Konstitucinio Teismo teis¢ja nuo bylos
nagrin¢jimo arba teis¢jas nusisalina pats, jeigu:

1) jis yra dalyvaujaniy byloje asmenuy giminaitis, kai svarstomi paklausimai

personaliniais klausimais;

2) jis yra vieSai pareiskes, kaip turi biiti i§spresta Teisme nagrinéjama byla.”’

Teisminio proceso visapusiSkumo ir objektyvumo principas ypa¢ svarbus
konstituciniame teisminiame procese, kadangi Konstitucinio Teismo sprendimai yra galutiniai ir

neskundziami.

¥ Lietuvos Respublikos Konstitucinio teismo jstatymas// Zin., 1993, Nr. 6-120. 31 str. 2 d.
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Irodymy tyrimo betarpiSkumas. [rodinéjimo proceso metu Salys pateikia teismui
ivairig informacija, kuria teismas privalo jvertinti. Sis principas ipareigoja teis¢jus, dalyvaujanius
bylos nagrinéjime, tirti visus teismo posédyje pateiktus irodymus. Teismas gali priimti sprendima
tik pilnai ir visapusiSkai iSnagrinéjes visus pateiktus jrodymus. Tod¢l dar rengiant byla Teismo
posédziui, Konstitucinio Teismo pirmininko paskirtas teiséjas iSreikalauja i institucijy ar asmeny
raSytinius arba daiktinius {rodymus, kita reikalinga medZiaga, pasiiilo pateikti papildomy jrodymuy,
skiria ekspertizes ir t.t. Tokiu budu yra surenkama visa medziaga, kuri yra butina objektyviam ir
visapusiSkam bylos iStyrimui.

Konstitucinio Teismo jstatymo 35 straipsnis nustato, kad Teismas jrodymus jvertina
pagal teiséjy vidini isitikinima, pagrista visapusiSku, iSsamiu ir objektyviu bylos aplinkybiy
visumos iSnagrinéjimu Teismo poseédyje, vadovaudamasis istatymais.gz Jokie irodymai Teismui
neturi i$ anksto nustatytos galios. [rodymy betarpiSkumo principas reiskia, kad galutinai jvertinti
irodymus palikta teiséjo kompetencijai. Nei valdZzios institucijos, nei pareigiinai, nei Salys — niekas
negali nurodyti teis¢jui, kaip vertinti viena ar kita jrodyma.

Teisminio proceso dispozityviSkumas. Dispozityviskumo principas reiskia, kad
vykstant procesui Salys laisvai naudojasi procesinémis teisémis, kad galéty apginti savo
konstitucines teises. Konstituciniame teisminiame procese dalyvauja Salys, ju atstovai, liudytojai,
ekspertai, kurie turi skirtingas procesines teises. Salys ir ju atstovai turi teis¢ susipaZinti su bylos
medziaga, teikti irodymus, uzduoti klausimus kitiems byloje dalyvaujantiems asmenims, pareiksti
praSymus, pateikti savo argumentus. Siais veiksmais proceso dalyviai gali veikti proceso eiga.
Reikéty pabrézti, kad procesines teises turi ne tik Salys, bet ir teismas, kiti proceso dalyviai, kurie
itakoja proceso eiga. Saliy ir kity byloje dalyvaujandiy asmeny teisés, kuriomis daroma ijtaka
proceso eigai, ir sudaro dispozityviskumo principa. Sis principas néra tiesiogiai jtvirtinas
Konstitucinio Teismo jstatyme, taciau jis iSplaukia i§ atskiry normose jtvirtinty elementy.

Teisminio proceso ekonomiskumas. Teisminio proceso ekonomiSkumo principas
reiSkia teismo pareiga rupintis, kad byla bty tinkamai iSnagrinéta kiek galima ekonomiskiau, tai
yra teismas turi imtis priemoniy, kad byla biity iSnagrinéta teismo vieno poseédZio metu. Teismas
turéty atsisakyti kai kuriy procesiniy veiksmuy, kurie neturi esminés jtakos teisminio ginco
rezultatui, taciau lemia operatyvesni bylos nagrinéjima.

Ekonomiskumo principas néra tiesiogiai itvirtintas Konstitucinio Teismo jstatyme. Tai
lemia konstitucinés justicijos byly ypatybés. Konstitucinés justicijos bylos paliecia ne atskiry
subjekty, bet daugelio Zmoniy, daznai ir visos valstybés interesus, todél néra galimybés atsisakyti
atskiry procesiniy veiksmuy. Taciau ekonomiskumo principa galime jZvelgti Konstitucinio Teismo

istatymo 41 straipsnyje, kuris nustato, kad Konstitucinis Teismas, nustates, kad yra du ar daugiau

2 Lietuvos Respublikos Konstitucinio teismo jstatymas// Zin., 1993, Nr. 6-120. 35 str. 2 d.
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praSymy patikrinti to paties teisés akto atitikima Konstitucijai ar jstatymams, iki teisminio
nagrinéjimo pradzios gali juos sujungti i viena byla.”

Ekonomiskumo principas pasireiSkia ir tuo, kad konstruktyviai yra nustatomos bylos
nagrin¢jimo kryptys, liudytoju apklausoje, t. y., kai atidedamas pradétos bylos nagrin¢jimas,
Teismas gali apklausti atvykusius liudytojus, kurie i§ naujo paprastai nebesaukiami.”*

ISnagringj¢ konstitucinio teisminio proceso principus galime daryti iSvada, kad né
vienam principui negalime teikti pirmenybés kity principy atZvilgiu. Visi jie veikia kartu
sudarydami vientisa visuma, sistema, tokiu buidu uZtikrindami tinkama ir teisinga procesa. Be to,
pastebime artima konstitucinio teisminio proceso ir civilinio proceso ry$j. Sis ry$ys labiausiai
pasireiSkia principy tapatumu, tai yra tiek vienam, tiek kitam procesui bidingi teisétumo,
Konstitucijos virSenybés, teismo ir teis¢ju nepriklausomumo, vieSumo, teisminio proceso
Zodiskumo, rungtyniSkumo ir Saliy lygybés bei kiti principai.

Siy procesy rysys pasireiskia ir tuo, kad i$skiriami panasiis procesy turinio bruoZai:
bylos nagrinéjimo stadijos (pasirengimas teisminiam nagrinéjimui, bylos nagrinéjimas i§ esmés,
sprendimy priémimas), panasi byloje dalyvaujanciy asmeny procesiné padétis ir t.t. Konstitucinio
teisminio proceso genez¢ iSplaukia i§ civilinio proceso patirties. Taip pat kai kuriuos bruozus

konstitucinis teisminis procesas yra perémes i$ administracinio proceso.

2.3. Kreipimosi j Konstitucinj Teism3 teisé

2.3.1. Lietuvos Respublikos Seimas

Konstitucinio teisminio proceso svarbus bruozas yra tas, kad ne visi subjektai gali
kreiptis i Konstitucini Teisma visais klausimais. Lietuvos Respublikos Konstitucijos 106
straipsnyje iSvardinti subjektai, kurie turi teis¢ kreiptis | Konstitucini Teisma: Seimas, Seimo nariy
grupé, Respublikos Prezidentas, Vyriausyb¢ ir teismai. Seimas gali kreiptis | Konstitucinj Teisma ir
pradyti i§vados:”> ar nebuvo paZeisti rinkimy istatymai per Lietuvos Respublikos Prezidento ar
Seimo nariy rinkimus, ar Lietuvos Respublikos Prezidento sveikatos biiklé leidZia jam ir toliau eiti
pareigas, ar Lietuvos Respublikos tarptautinés sutartys neprieStarauja Konstitucijai, ar Seimo nariy
ir valstybés pareigliny, kuriems pradéta apkaltos byla, konkretis veiksmai prieStarauja
Konstitucijai. Lietuvos Respublikos Seimo statuto 9 straipsnyje Salia kity Seimo nario teisiy

itvirtinta ir teisé kreiptis i Konstitucini Teisma.”®
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Konstitucijoje tiesiogiai nenurodyta, kad Seimas gali kreiptis { Konstitucini Teisma
del teisés akty atitikimo Konstitucijai. Tac¢iau Konstitucijos 106 straipsnio 4 dalyje itvirtinta
nuostata, kad Seimo nutarimas iStirti, ar aktas sutinka su Konstitucija, sustabdo Sio akto galiojima.
Si nuostata suponuoja tai, kad ir Seimas gali kreiptis i Konstitucini Teisma dél teisés akty
konstitucingumo. Be to, ir Konstitucinio Teismo jstatymo 26 straipsnis numato, kad Konstitucinis
Teismas, gaves (...) Seimo nutarima, kuriame praSoma istirti, ar Lietuvos Respublikos istatymas,
kitas Seimo priimtas aktas atitinka Konstitucija (...), ne véliau kaip per 3 dienas atlieka iSankstini
tos medziagos tyrimg ir tvarkomajame posédyje iSsprendzia klausima, ar priimti praSyma nagrinéti
Konstituciniame Teisme. °’

Seimo kreipimasis 1 Konstitucini Teisma dél istatymuy ir kity Seimo akty
konstitucingumo kelia tam tikry abejoniy. Gali atrodyti, kad pats istatymy leidéjas abejoja savo
iSleisty teisés akty atitikimu Konstitucijai arba Konstitucinio Teismo pagalba siekia jvertinti teisés
akty konstitucinguma, tokiu biidu paversdamas Konstitucini Teisma savo pataréju.

Seimas labai retai kreipiasi i Konstitucini Teisma. Per trylika Konstitucinio Teismo
veiklos mety gauta vos 6 Seimo kreipimaisi.”® Galime paminéti 2005 m. gruodZio 20 d. Seimo
nutarima ,,D¢l kreipimosi | Lietuvos Respublikos Konstitucini Teisma su praSymu iStirti, ar
Lietuvos Respublikos Seimo statuto 73 straipsnio 3 dalis neprieStarauja Lietuvos Respublikos

Konstitucij ai«.”

2.3.2. Lietuvos Respublikos Seimo nariy grupé

Konstitucija suteikia teisg kreiptis 1 Konstitucini Teisma d¢l istatymy leidéjo veiklos
atitikimo Konstitucijai, dé¢l Prezidento ir Vyriausybés akty konstitucingumo Seimo nariy grupei.
Konstitucijoje ir Konstitucinio Teismo istatyme nurodyta, kad teisg¢ kreiptis 1 Konstitucini Teisma
turi ne maZiau kaip 1/5 visy Seimo nariy, tai yra ne maZiau kaip 29 parlamentarai. Si teis¢ — labai
svarbi Konstitucijos suteikta teis¢, kadangi ji leidZia apginti parlamento opozicijos teises nuo
daugumos savivalés. DaZniausiai tokia Seimo nariy grup¢ sudaro opozicijoje esantys Seimo nariai.
Paprastai kuo yra tvirtesné parlamento dauguma, jos suformuota Vyriausybé, tuo svarbesni
vaidmeni atlieka konstituciné kontrol¢, gindama opozicijos teises ir tokiu biidu apsaugodama ir
stiprindama demokratija. Opozicijoje esantys Seimo nariai, kreipdamiesi | Konstitucini Teisma dél

istatymy ar kity akty nekonstitucingumo, daznai siekia ir politiniy tiksly. Tac¢iau Konstitucinis

9 Lietuvos Respublikos Konstitucinio teismo jstatymas// Zin., 1993, Nr. 6-120. 26 str. 1 d.

% Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo tinklalapyje http://www.Irkt.1t/STATISTIKA.html (prisijungimo laikas
2006 m. spalio 1 d.).

% Lietuvos Respublikos Seimo 2005 m. gruodzio 20 nutarimas ,.Dél kreipimosi { Lietuvos Respublikos Konstitucinj
Teisma su praSymu istirti, ar Lietuvos Respublikos Seimo statuto 73 straipsnio 3 dalis nepriesStarauja Lietuvos
Respublikos Konstitucijai*// Zin., 2006, Nr. 1-1.
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Teismas nagrin¢ja tik teisiniais motyvais grindZiamus praSymus ir priima nutarimus
vadovaudamasis tik Konstitucija ir istatymais.

Seimo nariy grupiy kreipimaisi i Konstitucini Teisma sudaro didziaja dali kreipimuysi,
t. y. nuo 1993 m. iki 2006 m. spalio 1 d. buvo gauti 124 Seimo nariy grupiy kreipimaisi.'®
Turédama teis¢ kreiptis 1 Konstitucini Teisma dél visuy auksciausiyju valdzios instituciju akty
konstitucingumo, Seimo mazuma turi galimybg uzkirsti kelig galimai Seimo daugumos savivalei, o

tuo paciu uztikrinti Konstitucijos virSenybg teisin¢je sistemoje.

2.3.3. Lietuvos Respublikos Prezidentas

Konstitucijos 106 straipsnyje nurodyta, kad Prezidentas gali kreiptis 1 Konstitucini
Teisma dél Vyriausybés akty sutikimo su Konstitucija ir istatymais, taip pat praSyti iSvados, ar
nebuvo paZeisti rinkimy istatymai per Seimo ir Prezidento rinkimus, ar Lietuvos Respublikos
tarptautinés sutartys neprieStarauja Konstitucijai. Kaip matome, Siame Konstitucijos straipsnyje
nenumatyta galimybé Prezidentui kreiptis | Konstitucini Teisma dél jstatymy atitikimo
Konstitucijai. Tokia nuostata pateisinama tuo, kad Respublikos Prezidentas santykiuose su Seimu
turi nemazai Konstitucijos suteikty galiy. Konstitucija suteikia Prezidentui istatymy leidybos
iniciatyvos teisg,'’' teise nepasira$yti Seimo priimto jstatymo ir motyvuotai graZinti Seimui
pakartotinai svarstyti,'® taip pat ir kiti jgaliojimai suponuoja pakankamai galiy, kuriy pagrindu
Respublikos Prezidentas gali daryti itaka istatymuy leidybos proceso turiniui, aktyviai dalyvauti
istatymy leidybos procese. Tod¢l suteikus Prezidentui teisg ginCyti istatymuy leidéjo priimtus teisés
aktus Konstituciniame Teisme, biity iSpléstos Prezidento galios ir paZeista Konstitucijoje itvirtinta
valstybés valdziy galiy pusiausvyra.

Respublikos Prezidento teisé¢ kreiptis 1 Konstitucini Teisma dél Vyriausybés akty
atitikimo Konstitucijai ir istatymams patvirtina Prezidento konstitucini ryS$i su Vyriausybe.
Prezidento pareiga - prizitréti, kad Vyriausyb¢, leisdama teisés aktus, laikytysi Konstitucijos ir
istatymy. 2006 m. geguzés 22 d. Respublikos Prezidentas kreipési 1 Konstitucini Teisma
praSydamas iStirti, ar Lietuvos Respublikos Vyriausybés 2005 m. rugpjiucio 18 d. nutarimo ,,Dél
minimaliy kvalifikaciniy valstybiniy mokslo ir studijy institucijy ir mokslo darbuotojy, kity tyréjy ir
déstytoju pareigybiu reikalavimo apraso, konkursy valstybiniy mokslo ir studijy instituciju mokslo
darbuotojy, kity tyréjy ir déstytoju pareigas eiti organizavimo (...), pedagoginiy vardy suteikimo

universitetuose tvarkos apraSo patvirtinimo* 2.3.1. punktas neprieStarauja teisinés valstybes

1% 1 jetuvos Respublikos Konstitucinio Teismo tinklalapyje http:/www.lrkt1t/STATISTIKA.html (prisijungimo laikas
2006 m. spalio 1 d.).

%" L jetuvos Respublikos Konstitucija// Zin., 1992, Nr. 33-1014. 68 str. 1 d.

192 Ten pat. 71 str.
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principui ir Respublikos Konstitucijos 14 straipsniui.'® Prezidentui abejoniy sukélé minéto
nutarimo nuostatos, jpareigojan¢ios mokslo darbus skelbti tarptautinése duomeny bazése
referuojamame leidinyje. Tokiu budu nevalstybinei kalbai suteikiamas prioritetas palyginti su
valstybine lietuviy kalba.

Reikeéty iSskirti Prezidento teisg kreiptis | Konstitucini Teisma su paklausimu ir prasyti
iSvados, ar Lietuvos Respublikos tarptautinés sutartys neprieitarauja Konstitucijai. Si teis¢ yra
tiesiogiai susijusi su Konstitucijoje itvirtintomis Prezidento funkcijomis sprgsti pagrindinius
uZsienio politikos klausimus ir kartu su Vyriausybe vykdyti uZsienio politika.'®*

Respublikos Prezidentas retai naudojasi savo teise kreiptis 1 Konstitucini Teisma. Nuo
1993 m. iki 2006 m. spalio 1 d. dél Vyriausybés akty atitikimo Konstitucijai ir istatymams
Prezidentas kreipési i Konstitucini Teisma tik viena karta, su paklausimu, ar nebuvo paZeisti
rinkimy jstatymai - tris kartus, ir su paklausimu, ar Lietuvos Respublikos tarptautinés sutartys

nepriestarauja Konstitucijai — viena karta.'®

2.3.4. Lietuvos Respublikos Vyriausybé

Konstitucijoje numatyta teis¢ ir Vyriausybei kreiptis 1 Konstitucini Teisma dél
istatymy ir kity Seimo priimty akty atitikimo Konstitucijai. Taciau realios Vyriausybés galimybés
kontroliuoti istatymuy leidéja yra ribotos. Vyriausybé gali normaliai veikti tik turédama daugumos
pasitikéjima. Todél Vyriausybés kreipimasis i1 Konstitucini Teisma dél istatymy leid¢jo akty
konstitucingumo gali iSprovokuoti Seimo ir Vyriausybés politini konflikta. Toks Vyriausybés
Zingsnis gali biiti nepriimtinas Vyriausyb¢ palaikanciai Seimo nariy daugumai, jis galéty reiksti
konstitucinés krizés pradZiag ar jos pabaiga — politinio nepasitikéjimo pareiskima.'”  Todeél

Vyriausybé retai kreipiasi { Konstitucini Teisma dél Seimo akty konstitucingumo.

2.3.5. Lietuvos Respublikos Teismai

Labai placias teises inicijuoti konstitucini gin€a turi teismai. Konstitucijos 106
straipsnyje nurodyta, kad teismai gali kreiptis { Konstitucini Teisma dél Siy klausimy: ar Lietuvos
Respublikos istatymai ir kiti Seimo priimti aktai neprieStarauja Konstitucijai; ar Respublikos
Prezidento aktai sutinka su Konstitucija ir istatymais; ar Vyriausybés aktai sutinka su Konstitucija ir

istatymais. Konstitucijoje néra nustatyta, kokie teismai gali kreiptis 1 Konstitucini Teisma, todél

'3 Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo tinklalapyje http://www.Irkt.1t/Prasymai.html (prisijungimo laikas
2006 m. spalio 1 d.).

1% Lietuvos Respublikos Konstitucija// Zin., 1992, Nr. 33-1014. 84 str. 1 d.

19 ietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo tinklalapyje http:/www.Irkt 1t/STATISTIKA.html (prisijungimo laikas
2006 m. spalio 1 d.).

196 Birmontiené T., JaraSitnas E. ir kiti. Lietuvos konstituciné teisé: Vadovélis. — Vilnius: LTU Leidybos centras. 2002,
p. 473.
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galime daryti iSvada, kad $i teisé priklauso visiems teismams, tai yra ir bendrosios jurisdikcijos
teismams, ir administraciniams teismams. Placiy teisiy suteikimas teismams kreiptis i Konstitucini
Teisma yra suprantamas, kadangi teismai, nagrinédami bylas, susiduria su paciais jvairiausiais
teisés aktais, tame tarpe ir neteisétais. Taciau pripazinti ty teisés akty neatitikimo Konstitucijai
teismai negali.

Konstitucijos 110 straipsnyje itvirtinta labai svarbi nuostata, kad tais atvejais, kai yra
pagrindo manyti, kad istatymas ar kitas teisinis aktas, kuris turéty biiti taikomas konkrecioje byloje,
prieStarauja Konstitucijai, teiséjas sustabdo Sios bylos nagrin¢jima ir kreipiasi 1 Konstitucini
Teisma, pralydamas spresti, ar §is jstatymas ar kitas teisinis aktas atitinka Konstitucija.'”” Tokiu
biidu Konstitucijoje itvirtinta pareiga teismui, iSkilus abejoniy dél teisés normos, kuri turi buti
taikoma konkrecioje byloje, teisétumo, kreiptis 1 Konstitucini Teisma. Konkrecioje byloje kilus
abejoniy paciam teismui, Salims ar juy atstovams dél teisés akto atitikimo Konstitucijai, teismas byla
sustabdo ir suraSius nutartj kreipiasi { Konstitucini Teisma praSydamas iStirti, ar konkretus teis€s
aktas neprieStarauja Konstitucijai. Todél teismai yra dazniausiai i Konstitucini Teisma
besikreipiantys subjektai. Nuo 1993 m. iki 2006 m. spalio 1 d. teismai pateik¢ Konstituciniam
Teismui 365 prasymus dé¢l teisés akty konstitucingumo.

ISnagringj¢ kreipimosi | Konstitucini Teisma teise, galime padaryti keleta iSvadu. Visuy
pirma matome, kad Konstitucija numato pakankamai subalansuota kreipimosi i Konstitucini Teisma
mechanizma, kuris uZtikrina valdZiy padalijimo principo laikymasi, valdziy galiy pusiausvyra. Sis
mechanizmas leidZia efektyviai kontroliuoti jstatymu leidziamosios valdzios veikla kitoms valdzios
rusims, tai yra vykdomajai valdziai ir teisminei valdZiai, vykdomosios valdZios veikla — istatymy
leidZiamajai ir teisminei valdZiai, tinkamai subalansuoti valstybés valdZiy santykius. Taciau kyla
klausimas, ar toks kreipimosi i Konstitucini Teisma mechanizmas efektyviai apsaugo Zmogaus

teises ir laisves. Pastaruoju metu dé¢l Sio klausimo vyksta aktyvios diskusijos.

2.4. Konstitucinio skundo klausimas konstituciniame teisminiame procese

Kaip jau buvo minéta, Konstitucija nustato baigtini saraSa subjekty, turinéiy
teis¢ kreiptis 1 Konstitucini Teisma, tai yra: Seimas, ne maziau kaip 1/5 Seimo nariuy grupé,
Respublikos Prezidentas, Vyriausyb¢ ir teismai. Pavieniai asmenys teisés kreiptis 1 Konstitucini
Teisma d¢l teisés akto, kuris paZeidZia ju teises ir interesus, atitikimo Konstitucijai neturi. Negalime
sakyti, kad Zmogus negali ginti savo pazeisty konstituciniy teisiy ir laisviy. Tai jis gali padaryti

apskusdamas jo nuomone prieStaraujanti Konstitucijai teisés akta bendrosios kompetencijos

17 Lietuvos Respublikos Konstitucija// Zin., 1992, Nr. 33-1014. 110 str. 2 d.
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teismui. Tokia nuostata jtvirtinta Konstitucijos 30 straipsnyje: ,,Asmuo, kurio konstitucinés teises ir
laisvés pazeidziamos, turi teis¢ kreiptis i teisma.“'%® Nagrinéjant byla teisme asmuo gali gin€yti jo
byloje taikomo teisés akto konstitucinguma, prasyti teisma sustabdyti bylos nagrinéjima ir kreiptis i
Konstitucini Teisma su praSymu spresti, ar istatymas ar Kkitas teisés aktas neprieStarauja
Konstitucijai.

Taigi asmenys gali ginti savo paZeistas konstitucines teises ir laisves ne tiesiogiai
kreipdamiesi 1 Konstitucini Teisma, o per bendrosios kompetencijos teismus. Asmuo turi
Konstitucijoje itvirtintas teises, taciau neturi konstitucinés ju gynybos galimybés — pilietis savo teis¢
gali ginti teisme, taciau jis niekada negalés apginti savo teisés d¢l to, kad jo teisés pazeidima lemia
istatymas arba poistatyminis aktas. Taigi konstitucinés teisés asmeniui yra pripaZistamos, bet
galimybeés jas tinkamai apginti —ne.

Todél pastaruoju metu vyksta jvairaus lygio diskusijos dél konstitucinio skundo
instituto jtvirtinimo galimybiy Lietuvoje. Lietuvos visuomené¢, politikai, teis€s mokslo atstovai kelia
klausima — ar atéjo laikas itvirtinti individualaus konstitucinio skundo instituta Lietuvoje. Dar 2005
m. lapkri¢io ménesi Seimui buvo pateiktas Lietuvos Respublikos Konstitucijos 106 straipsnio
pakeitimo istatymo projektas,'” kurio tikslas — Konstitucijoje itvirtinti teise ir galimybe asmeniui,
kurio konstitucinés teisés pazeistos, tiesiogiai kreiptis { Konstitucini Teisma dél paZeistuy teisiy
apsaugos. Reikéty pazZymeti, kad Lietuva viena i§ nedaugelio Europos valstybiy, neturinciy
konstitucinio skundo instituto. Daugelyje Europos $aliy §is institutas ivestas: Vokietijoje, Ispanijoje,
Vengrijoje, Cekijoje, palyginti neseniai konstitucinio skundo institutas buvo jtvirtintas Lenkijoje,
Latvijoje, §i instituta turi netgi Rusija.

Teisingje literaturoje néra universalaus konstitucinio skundo apibréZzimo, kadangi
ivairiy valstybiy teisinése sistemose itvirtinti konstitucinio skundo modeliai skiriasi. V. Staugaityte
iSskiria Siuos konstitucinio skundo instituto pozymius: konstitucini skunda asmuo gali paduoti
gindamas vieSosios valdzios pazeistas savo teises ar laisves; konstituciniu skundu ginamos ne visos,
o tik konstitucinés (pagrindinés) teisés ir laisves; konstitucinis skundas yra ypatinga, subsidiari
teisin€ priemone¢, o ne tam tikra ,,superkasalcija“.110 Todél konstitucini skunda galime apibrézti kaip
ypatinga konstituciniy teisiy ir laisviyu apsaugos priemong, suteikian¢ia galimybe asmenims
tiesiogiai kreiptis 1 konstitucinj teisma, jeigu jyu nuomone, vieSoji valdzia paZeidé konstitucijos
garantuojamas teises ir laisves. Konstitucinio skundo institutas — ne tik pagrindiniy asmens teisiy ir
laisviy apsaugos nuo valstybinés valdZios savivalés garantija, bet kartu ir demokratijos vystymo ir

uztikrinimo priemoné. Konstitucinio skundo instituto tikslas — uztikrinti realia Konstitucijoje

1% Lietuvos Respublikos Konstitucija// Zin., 1992, Nr. 33-1014. 30 str. 1 d.

1% Lietuvos Respublikos Seimo tinklalapis http:/www3.Irs.1t/pls/inter2/dokpaieska.showdoc_1?p_id=267381
(prisijungimo laikas 2006 m. spalio 11 d.).

"% Staugaityté V. Konstitucinis skundas: Lenkijos Respublikos patirtis/Justitia. 2006, Nr. 1(59), p. 32.
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itvirtiny teisiy apsauga. Sis institutas suteikia asmeniui galimybe tiesiogiai ginti savo teises, kurios,
JO manymu, yra pazeistos.

Diskutuojant deél konstitucinio skundo instituto reikalingumo Lietuvoje iSsiskyre
keletas nuomoniy. V. Rinkevicius teigia, kad ,,bendrosios kompetencijos teismai gana aktyviai
padeda tikrinti, ar {statymai, kiti Seimo priimti aktai atitinka Konstitucija, taip pat ar Prezidento ir
Vyriausybés aktai atitinka Konstitucija arba istatymus. Jie tam tikru atzvilgiu atrenka Zmoniy
skundus de¢l teisés akty, paZeidZianCiy ju teises, konstitucingumo ar teis¢tumo ir teisiSkai
pagristiems skundams atveria kelia 1 Konstitucini Teisma(.111 Be to, autoriaus nuomone, tai, kad
skundus Lietuvoje atrenka ,bendrosios kompetencijos teismai, t.y. teis€jai, kuriy kvalifikacijai
keliami iSskirtiniai reikalavimai ir kuriy nepriklausomuma, skyrimo ir atleidimo tvarka bei veiklos

garantijas nustato Konstitucija, galbiit néra blogali.“112

Tuo tarpu valstybése, kuriy istatymai numato
galimybe kreiptis su skundu | Konstitucini Teisma, skunduy atranka vykdo teismu sekretoriaty
darbuotojai.

2006 m. sausio 24 d. Seime vykusioje diskusijoje ,,Individualaus konstitucinio skundo
itvirtinimo Lietuvos Respublikos Konstitucijoje problemos ir perspektyvos V. Vaicaitis teigé, kad
,pirmiausia reikéty iSnaudoti teismy galimybes (...), tai yra reikéty keisti teis€ju korpuso formavimo
tvarka, realiai kelti ju kvalifikacija, ipareigoti pacius teismus aiSkiau motyvuoti savo atsisakymus
kreiptis 1 Konstitucini Teisma.” Autoriaus nuomone, tik tuomet, kai paaiskés, jog tai neefektyvu,
ivesti konstitucini skunda, suteikiant asmeniui teis¢ kreiptis 1 Konstitucini Teisma.'"

Vienas iS konstitucinio skundo institutui nepritarian¢iyju argumenty yra tai, kad
tvedus konstitucinio skundo instituta, labai padidés Konstitucinio Teismo darbo kriuvis. Be
abejonés, konstitucinio skundo instituto jvedimas turés itakos Konstitucinio Teismo darbo kriiviui.
Taciau palyginimui galime pasiziiiréti { Lenkijos Respublikos Konstitucinio Tribunolo, Vokietijos
Federacinio Konstitucinio Teismo praktika. Vokietijos Federacinis Konstitucinis Teismas
vidutiniSkai per metus iSnagrinéja apie 5 tiikstancCius paklausimy, Lenkijos Respublikos
Konstitucinis Tribunolas — apie 2,5 tikstancio ivairiy skundy ir paklausimy, tuo tarpu Lietuvos
Respublikos Konstitucinis Teismas per 1993-2006 m. veiklos laikotarpi iSnagrinéjo 513 praSymy ir
paklausimy, vidutiniskai po 39 per metus.''* Sie skaidiai rodo, kad Lietuvos Respublikos
Konstituciniame Teisme biitina tobulinti byly nagriné¢jimo procediiras, racionalizuoti konstituciniy
byly svarstyma, pvz. raSytinio proceso ivedimas, nagrin¢jant kai kurias bylas. Tai leisty pakelti

didesni darbo krtivi, gerokai grei¢iau nagrinéti bylas ir priimti sprendimus. Be to, anot P. Vinklerio,

! Rinkevigius V. Seseri Konstitucinio Teismo metai//Justitia. 1999, Nr. 1, p4.

"2 Ten pat. p.4.

'3 Lietuvos Respublikos Seimo tinklalapis http://www3.vrk.lt/pls/inter/w5_show?p_r=4130&p_d=50943&p_ k=1
(prisijungimo laikas 2006 m. spalio 11 d.).

"% Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo tinklalapyje http:/www.Irks 1t/STATISTIK Ahtml (prisijungimo laikas
2006 m. spalio 1 d.).
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,»tokia faktiné ir anaiptol nesanti nejveikiama aplinkybé kaip didelis darbo kriivis neturéty nusverti
konstitucinio skundo instituto nenaudai. Konstituciniy teisiy ir laisviy, kaip konstitucinés vertybes,
gynybos lyginamoji dalis turi biiti didesné nei padidéjusio Konstitucinio Teismo darbo krivio.«'"

Dé¢l konstitucinio skundo instituto padidéjusi Konstitucinio Teismo darbo kruvi biity
galima spresti jvedant prading skundy atranka, kuri yra numatyta tiek Vokietijoje, tiek Lenkijoje.
Lenkijoje pateiktas skundas pirmiausiai jvertinamas tuo poZilriu, ar tai apskritai yra konstitucinis
skundas, t.y. patikrinama, ar jame gin¢ijamas norminiy akty konstitucingumas, ar skundZiamas
konstituciniy, o ne kokiu nors kity teisiy pazeidimas. Tokia atranka atlieka Tribunolo aparatas,
butent — specialus Konstituciniy skundy ir praSymy parengiamosios kontrolés skyrius.''® Be abejo,
tokio aparato ivedimas pareikalaus papildomy iSlaidy, taciau, pasak A. Abramaviciaus ,.teisingumo
vykdymas kaip konstituciné vertybé negali biiti matuojamas ir vertinamas pagal siekiant Sio tikslo
atsiradusiy sanaudy dydi. Sanaudos turi biiti tokios, kad teisingumas biity ’1vykdytas.““7

NeuZtenka nuspresti, kad konstitucinio skundo institutas turi biiti, bet biitina atsakyti {
daugelj klausimy, visy pirma, koks konstitucinio skundo modelis geriausiai uztikrinty konstituciniy
asmens teisiy ir laisviy apsauga. Reikia apsispresti dél konstitucinio skundo objekto, subjekty,
skundo priémimo, nagrinéjimo tvarkos, biitina pasirinkti mechanizmus, kurie neleisty bet kam, bet
kokiu klausimu kreiptis { Konstitucini Teisma ir taip paralyzuoti Teismo darba. Kalbant apie
konstitucinio skundo objekta, reikéty nuspresti, kokie vieSosios valdzios aktai galéty biti
skundZiami — bet koks valstybés ar savivaldybés institucijos aktas ar tik tam tikry institucijy aktai,
ar galéty biiti skundziamas tik teismo sprendimas, ar ir teismo sprendimo nebuvimas, kai
paZzeidimas yra daromas todél, kad joks sprendimas nepriimamas. Galétume remtis valstybiy, jau
turinCiy konstitucini skunda, patirtimi. Pvz., Lenkijoje kiekvienas asmuo, kurio konstitucinés
laisvés ir teisés yra paZeistos, turi teisg¢ istatymo nustatytais pagrindais kreiptis i Konstitucini
Tribunola su skundu dél istatymo ar kito norminio akto, kuriuo remdamasis teismas ar vieSojo
administravimo institucija priémé galutini sprendima dél jo laisviu, teisiy arba jo pareiguy, itvirtinty
Konstitucijoje, atitikties Konstitucijai.' 18

Labai svarbu apibrézti ir subjekty, turinciy teisg¢ paduoti konstitucini skunda, rata: ar
tai galéty buti fizinis asmuo, fizinis ir juridinis asmuo, ar tik pilietis galéty kreiptis dél vienos ar
kitos teisé€s pazeidimo. Cia vélgi turétume atsizvelgti | konstitucini skunda turinCiy valstybiy patirtj.

Rusijoje kreiptis 1 Federacini Konstitucini Teisma dél pazeisty konstituciniy teisiy ir laisviy gali

'3 Vinkleris P. Konstitucinés prieZiiiros elitinés koncepcijos ir Zinybinio priklausymo riby problema Lietuvoje/Justitia.
1999, Nr. 5-6, p.17.

"° Staugaityté V. Konstitucinis skundas: Lenkijos Respublikos patirtis// Justitia. 2006, Nr. 1(59), p. 39.

"7 Abramaviius A. Teorinés ir praktinés asmens konstitucinio skundo itvirtinimo Lietuvos konstitucingje sistemoje
problemos// Konstituciné jurisprudencija: Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo biuletenis. 2006, Nr. 1, p.
309.

"8 Staugaityté V. Konstitucinis skundas: Lenkijos Respublikos patirtis// Justitia. 2006, Nr. 1(59), p. 33.
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pilie¢iai, kuriy teisés ir laisvés buvo paZeistos jstatymu, taikomu konkrecioje byloje. Tokia pat
kreipimosi teis¢ turi ir uZsienieCiai, asmenys be pilietybés, taip pat pilieciy susivienijima'.“9
Lenkijoje 1 Konstitucini Tribunola su konstituciniu skundu gali kreiptis kiekvienas, kieno
konstitucinés laisvés ir teisés buvo pazeistos. Konstitucinius skundus gali pateikti ne tik fiziniai, bet
ir juridiniai asmenys (visuomeninés organizacijos, susivienijimai, politinés partijos, tikéjimo
organizacijos, kiti juridiniai asrnenys).120

Be jau aptarty dalyky, svarbu nustatyti konstitucinio skundo pagrinda (konstitucinis
skundas gali buti paduodamas tik esant konstituciniy teisiy ir laisviy paZeidimui), skundo padavimo
terminus, gynybos klausimus, kas turéty tinkamai suraSyti skunda ir t.t.

Konstitucinio skundo instituto ivedimas yra susijes su Konstitucijos pataisa. Teks
pakeisti ir papildyti Konstitucijos VIII skirsni. Be abejo, Konstitucijos keitimo tvarka gana
sudétinga. Taciau nezitrint | visas iSkylan¢ias problemas, prieSininky argumentus, reikéty
pripazinti, kad konstitucinis skundas — vienintel¢ galimybé suteikti asmeniui teis¢ kreiptis i
Konstitucini Teisma dél paZeisty konstituciniy teisiy ir laisviy. Konstitucinis skundas yra teisiné
priemon¢ apginti paZeistas asmens konstitucines teises ir laisves, kartu paSalinant i§ teisés sistemos
Konstitucijai prieStaraujancius teisés aktus. Be to, pasak A. Abramaviiaus, ,.esant asmens
konstitucinio skundo institutui Konstitucinis Teismas galéty geriau nustatyti valstybéje,
visuomen¢je esancias aktualias Konstitucijos nuostaty suvokimo ir taikymo problemas, jis kurty ne
Lteorizuota™, empiriniu paZinimu paremta konstitucing doktring, bet doktrina, kuria atsiliepiama i
visuomenéje kylan&ias asmens teisiy ir laisviy jgyvendinimo, jy apsaugos ir gynimo problemas.*'*!

Todél pasinaudojus valstybiy, turin¢iu konstitucini skunda, patirtimi, iSdiskutavus visas problemas,

turéty biiti itvirtintas konstitucinio skundo institutas Lietuvos teisinéje sistemoje.

3. KONSTITUCINIO TEISMINIO PROCESO TURINIO PAGRINDINIAI BRUOZAI

3.1. ISankstinis medZiagos tyrimas

Konstitucini teismini procesa galime suskirstyti i keleta stadijy: 1) gauty praSymy
ir paklausimy registravimas, 2) iSankstinis medziagos tyrimas, 3) bylos rengimas Konstitucinio
Teismo posédziui, 4) teisminis nagrin€jimas, 5) sprendimy priémimas ir paskelbimas, 6) spendimy
vykdymas. Sios stadijos tarpusavyje glaudZiai susijusios ir sudaro vientisa konstitucini teismini

procesa.

%" Salikov M. S. Konstitucionnyj sudebnyj process: Vadovélis.- Maskva: Norma. 2003, p. 272.

120" Staugaityté V. Konstitucinis skundas: Lenkijos Respublikos patirtis// Justitia. 2006, Nr. 1(59), p. 33.

"2l Abramavi¢ius A. Teorinés ir praktinés asmens konstitucinio skundo itvirtinimo Lietuvos konstitucingje sistemoje
problemos// Konstituciné jurisprudencija: Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo biuletenis. 2006, Nr. 1, p. 308.
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Tam, kad byla biity nagriné¢jama Konstituciniame Teisme, turi biiti pateikti praSymai
ir paklausimai. Kaip nustatyta Konstitucinio Teismo istatymo 64 sraipsnyje, bylos dél teisés akto
atitikimo Konstitucijai nagrin¢jimo Konstituciniame Teisme pagrindas yra teisiSkai motyvuota
abejon¢, kad visas aktas ar jo dalis prieStarauja Konstitucijai pagal: normuy turinj, reguliavimo
apimtj, forma, Konstitucijoje nustatyta priémimo, pasira§ymo, paskelbimo ir jsigaliojimo tvarka.'*

Kaip jau minéjome, kreiptis 1 Konstitucini Teisma turi teis¢ Seimas, ne maZziau kaip
1/5 Seimo nariy, Respublikos Prezidentas, Vyriausybé ir teismai. Taigi galime iSskirti pirmaja
teisminio proceso stadija — gauty praSymuy ir paklausimy registravimas. Si registravima atlicka
Konstitucinio Teismo aparato darbuotojai. Pateiktas praSymas turi atitikti Konstitucinio Teismo
istatymo 66 straipsnyje nustatytus reikalavimus, t.y. turi biiti nurodyta: adresatas; pareiskéjo ir jo
atstovo duomenys; valstybés institucijos, priémusios gin€ijama teisés akta, pavadinimas ir adresas;
tikslus ginijamo teisés akto pavadinimas, numeris, priémimo data; suformuluotas prasymas
Konstituciniam Teismui ir kt. Prie praSymo turi biiti pridedami dokumentai, kuriuos galétume
suskirstyti { privalomus ir papildomus dokumentus. Privalomi dokumentai: gincijamo teisés akto
viso teksto nuoras$as; igaliojimai; dokumenty, suraSyty ne lietuviy kalba, notaro patvirtinti vertimai i
lietuviy kalba. Papildomai gali biiti pateikiami sitlomy iSkviesti | Konstitucinio Teismo posédi
liudytoju ir eksperty sarasas, specialisty iSvados ir kita medziaga.

Antroji konstitucinio teisminio proceso stadija — iSankstinis medZiagos tyrimas. Sioje
stadijoje atlickamas pateikty praymy ir paklausimy ,filtravimas®. Sia stadija sickiama uZtikrinti,
kad teisminiam nagrinéjimui nepatekty bylos, neZinybingos Konstituciniam Teismui, bylos, kada
kreipiasi subjektai, neturintys teisés kreiptis { Konstitucini Teisma ir kt. Tokiu biidu yra
uztikrinamas Konstitucinio Teismo darbo efektyvumas, sumaZinamas darbo kriivis.

ISankstinio medZiagos tyrimo stadijoje Konstitucinio Teismo pirmininkas tirti
medziaga paveda vienam ar keliems teis¢jams, nustatydamas Sio darbo termina. Parengiamuosius
darbus Konstitucinio Teismo pirmininkas paskirsto teis¢jams atsizvelgdamas i teis¢jy darbo kriivi,
bylos sudétinguma, medzZiagos specifika ir t.t. Teiséjas, kuriam pavedama tirti perduota medZiaga,
atlieka Siuos veiksmus:

1) iSsiaiSkina, ar néra pagrindo atsisakyti nagrinéti praSyma ar paklausima (pvz.,

praSymas paduotas institucijos ar asmens, neturinciy teisés kreiptis | Konstitucing
Teisma; praSymo nagrinéjimas neZinybingas Konstituciniam Teismui; praSymas
grindZiamas ne teisiniais motyvais ir kt.);

2) iSsiaiskina, ar néra pagrindo sugrazinti praSyma ar paklausima pareiskéjui;

3) nustato, kokius klausimus biitina iSsiaiskinti iki bylos rengimo posédZziui.

122 L ietuvos Respublikos Konstitucinio teismo istatymas// Zin., 1993, Nr. 6-120. 64 str.
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Atlikes iSankstinj tyrima Konstitucinio Teismo teis€jas pranesa apie iSankstinio tyrimo
rezultatus ir teikia pasitilymus:

1) priimti praSyma ar paklausima ir pradéti rengti byla Konstitucinio Teismo

posédziui;

2) sugrazinti praSyma ar paklausima pareiskéjui;

3) priimti sprendima atsisakyti nagrinéti praSyma ar paklausima.

Konstitucinio Teismo jstatymo 25 straipsnio 2 dalyje nurodyta, kad sprgsdamas 1 ir 2
punktuose nurodytus klausimus Konstitucinio Teismo pirmininkas priima potvarkius'**, o 3 punkte
nurodyti klausimai yra sprendziami Konstitucinio Teismo tvarkomajame posédyje.

Konstitucinis Teismas rengia tvarkomuosius ir organizacinius posédZius.
Tvarkomuosiuose posédZiuose  svarstomi visi atsisakymo nagrinéti kreipimasi atvejai, byly
parengimo, sujungimo, iSskyrimo klausimai, kiti pasirengimo teisminiam posédziui klausimai, taip
pat tarp teiséju ir Konstitucinio Teismo pirmininko kil¢ nesutarimai dél kreipimysi priémimo.
Organizaciniuose posédZiuose svarstomi ir sprendZiami Teismo darbo organizavimo, aparato
strukturos ir kompetencijos klausimai.

Konstitucinis Teismas tvarkomajame posédyje priima sprendimus atsisakyti nagrinéti
praSymus ar paklausimus. Konstitucinio Teismo istatymo 69 ir 80 straipsniai nustato visus atvejus,
kada Konstitucinis Teismas savo sprendimu atsisako nagrinéti praSymus ir paklausimus:

1) praSymas paduotas institucijos ar asmens, neturinciy teisés kreiptis i Konstitucini
Teisma. D¢l Sios priezasties Konstitucinio Teismo praktikoje buvo atsisakyta
nagrinéti tik viena prasyma.'**

2) praSymo nagrinéjimas yra nezinybingas Konstituciniam Teismui. Tai yra daZniausiai
pasitaikanti prieZastis, dél kurios Teismas atsisako nagrinéti praSyma (12 atsisakymy
per visa Konstitucinio Teismo veiklos laikotarpi).'*> 2005 m. rugséjo 20 d.
Konstitucinis Teismas priémé sprendima atsisakyti nagrinéti Klaipédos apygardos
teismo praSyma iStirti Teisingumo ministro jsakymu patvirtintos Sprendimy
vykdymo instrukcijos 89 punkto atitikti Konstitucijos 48 straipsnio 1 daliai, kadangi
$is praSymas Zinybingas Lietuvos Vyriausiajam administraciniam Teismui.'*

3) prasyme nurodyto teisés akto atitikimas Konstitucijai jau tirtas Konstituciniame

Teisme ir tebegalioja tuo klausimu priimtas Konstitucinio Teismo nutarimas. Si

' Lietuvos Respublikos Konstitucinio teismo istatymas// Zin., 1993, Nr. 6-120. 25 str. 2 d.
'* Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo tinklalapyje http:/www.Irks 1t/STATISTIK Ahtml (prisijungimo laikas
2006 m. spalio 1 d.).

Ten pat.

1% Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2005 m. rugséjo 20 d. sprendimas ,,Dél Klaipédos apygardos teismo
2005 m. rugpjiicio 4 d. praSymo istirti, ar Lietuvos Respublikos teisingumo ministro 2002 m. gruodzio 31 d. jsakymu
Nr. 432 ,,Dél sprendimy vykdymo instrukcijos patvirtinimo* patvirtintos sprendimy vykdymo instrukcijos 89
punktas neprieStarauja Lietuvos Respublikos Konstitucijai*// Zin., 2005, Nr. 113-4132.
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nuostata padeda uztikrinti Konstitucinio Teismo darbo efektyvuma, t.y. negaiStamas
laikas byloms, kurios jau buvo nagrinétos Konstituciniame Teisme.

4) Konstitucinis Teismas yra pradéjes nagrinéti byla dél to paties dalyko;

5) prasSymas grindZziamas ne teisiniais motyvais. Konstitucinis Teismas tiria ir sprendzZia
tik teises klausimus.

Konstitucinis Teismas, atsisakydamas nagrinéti praSyma iStirti teisés akto atitikima
Konstitucijai, priima motyvuota sprendima. Konstitucinio Teismo istatymo 69 straipsnio 4 dalis
numato dar viena galimybg nenagrinéti praSymo, tai yra nutraukti pradéta teisena, jeigu gin¢ijamas
teisés aktas yra panaikinamas. Taciau S§i norma neturi imperatyvaus reikalavimo. Panaikinus
ginCijama teisés akta, Teismas gali tgsti bylos nagrin€jima ir priimti sprendima. Konstitucinis
Teismas 2000 m. balandZio 5 d. nutarime konstatavo, kad formuluoté ,,yra pagrindas pradétai
teisenai nutraukti* aiSkintina kaip nustatanti Konstitucinio Teismo teisg, atsiZvelgiant { bylos
aplinkybes, nutraukti pradéta teisena, bet ne kaip nustatanti, jog kiekvienu atveju, kai gincijamas

teisés aktas yra panaikintas, pradéta teisena turi biiti nutraukta.'*’

Konstitucinis Teismas pazyme¢jo,
kad teismui kreipusis su praSymu iStirti, ar teisés aktas neprieStarauja Konstitucijai ir istatymui
(nors gincijamas teisés aktas ir yra pakeistas), o Konstituciniam Teismui neiSsprendus Sio klausimo
i§ esmés nebiity pasalintos teismui kilusios abejones dé¢l teisés akto konstitucingumo. Nepasalinus
abejoniy dé¢l byloje taikytino teisés akto konstitucingumo ir pritaikius toki akta sprendZiant byla
galéty biiti paZeistos asmens konstitucinés teisés ir laisvés. Dar veéliau Konstitucinis Teismas
konstatavo, kad tais atvejais, kai { Konstitucini Teisma kreipiasi teismai, kuriems abejoniy dél
Zemesnés galios teisés akto atitikties aukStesnés galios teisés aktams, visy pirma Konstitucijai, kyla
vykdant teisinguma, Konstitucinis Teismas neturi igaliojimy nutraukti pradétos teisenos (bylos) ir
privalo nagrinéti byla, o kai i Konstitucini Teisma kreipiasi kiti Konstitucijos 106 straipsnyje
nurodyti subjektai, Konstitucinis Teismas, atsizvelges | konstitucinés justicijos bylos aplinkybes,
gali nutraukti pradéta teisena (byla) arba jos nenutraukti.'*®

Apibendrindami galime teigti, kad Konstitucinis Teismas turi teisg, bet ne pareiga,
nutraukti pradéta teisena. Be to, kai 1 Konstitucini Teisma kreipiasi byla nagrin¢jantis teismas,

kuriam nagrin¢jant konkrecCia byla kilo abejoniu dél byloje taikytino teisés akto konstitucingumo,

'’ Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2000 m. balandZio 5 d. nutarimas ,,Dél Lietuvos Respublikos
Vyriausybés 1993 m. rugsé¢jo 30 d. nutarimu Nr. 731-19 ,,Dél vidaus reikaly sistemos operatyvinés veiklos nuostaty
patvirtinimo* patvirtinty ,,.Lietuvos Respublikos vidaus reikaly sistemos operatyvinés veiklos nuostaty“ 4.7
papunkcio atitikimo Lietuvos Respublikos Konstitucijai ir Lietuvos Respublikos operatyvinés veiklos jstatymo 7
straipsnio 3 dalies 7 punktui‘// Zin., 2000, Nr. 30-840.

128 Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2006 m. kovo 28 d. nutarimas ,,Dél Lietuvos Respublikos Konstitucinio
Teismo jstatymo 62 straipsnio 1 dalies 2 punkto, 69 straipsnio 4 dalies (1996 m. liepos 11 d. redakcija), Lietuvos
Respublikos teismy jstatymo 11 straipsnio 3 dalies (2002 m. sausio 24 d. redakcija), 96 straipsnio 2 dalies (2002 m.
sausio 24 d. redakcija) atitikties Lietuvos Respublikos Konstitucijai// Zin., 2006, Nr. 36-1292.
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Konstitucinis Teismas turi pareiga iSnagrinéti teismo praSyma, neatsiZzvelgdamas i tai, ar gin¢ijamas
teisés aktas galioja, ar ne.

Konstitucinio Teismo tvarkomajame posédyje priimami sprendimai skirti byla
nagrinéti teismo posédyje ir skirti teis¢ja praneséja. Konstitucinio Teismo jstatymo 26 straipsnyje
Itvirtinta labai svarbi nuostata, kad Konstituciniam Teismui priémus sprendima nagrinéti praSyma ir
Konstitucinio Teismo pirmininkui apie tai oficialiai paskelbus ,,Valstybés Ziniose*, pagal
Konstitucijos 106 straipsni minéto akto galiojimas sustabdomas nuo oficialaus paskelbimo dienos

iki Konstitucinio Teismo nutarimo dél ios bylos paskelbimo.'?

Akto galiojimo sustabdymo
tikslas— visuomenés ir asmeny teisiy ir interesy apsauga, kadangi tgsiant skundZiamo akto galiojima
gali buti pazeidZiamos asmens teisés ir laivés. SkundZiamo akto galiojimas yra sustabdomas ir
siekiant apsaugoti valstybés interesus, kadangi dél tokio akto galiojimo valstybé gali patirti
ekonominiy nuostoliy, gali kilti politinés problemos ir t.t.

Konstituciniam Teismui iSnagrin¢jus byla ir priémus nutarima, kad ginCijamas teisés
aktas neprieStarauja Konstitucijai, Konstitucinio Teismo pirmininkas apie tai oficialiai paskelbia, ir
nuo $io nutarimo paskelbimo dienos atstatomas sustabdytojo akto galiojimas.130

Konstituciniam Teismui priémus sprendima priimti praSyma ar paklausima, prasideda
tre€ioji konstitucinio teisminio proceso stadija — bylos rengimas Konstitucinio Teismo posédZiui.
Tai yra svarbus konstitucinio teisminio proceso etapas, kurio metu sprendZiami Sie klausimai: bylai
rengti paskiriamas Konstitucinio Teismo teis¢jas, nustatomas bylos medZiagos nagrin¢jimo
eiliSkumas, iSreikalaujami papildomi dokumentai ir t.t.

Bylai rengti paskirtas teis¢jas atlieka Siuos veiksmus: reikiamais atvejais apklausia
pareiskéja ar jo atstova, iSklauso ju argumentus; apklausia suinteresuota asmenj ar jo atstova apie
bylos aplinkybes, i$siaiSkina kontraargumentus; apklausia liudytojus ir sprendZia, ar juos kviesti i
teisma; iSreikalauja i§ valstybés institucijy, organizaciju bei asmenu raSytinius ir daiktinius
irodymus; skiria ekspertizes, ikvie¢ia ir apklausia specialistus bei atlieka kitus biitinus veiksmus.'?!
Atlikegs Siuos veiksmus ir laikydamas, kad byla pakankamai parengta, teis¢jas tvarkomajame
Konstitucinio Teismo posédyje sitilo priimti sprendima skirti byla nagrinéti Teismo posédyje.

Bylos Konstituciniame Teisme paprastai nagrin€¢jamos eilés tvarka — pagal praSymy ir
paklausimu gavimo Konstituciniame Teisme laika. AtsiZvelgdamas { bylos pobiidi ir aplinkybes,
Teismas gali paankstinti arba nukelti vélesniam laikui bylos nagrin¢jima. Pvz., bylos pagal Seimo
paklausimus, ar Respublikos Prezidento sveikatos buklé leidZia jam eiti pareigas, ar Seimo nariy ir

valstybés pareigliny, kuriems pradéta apkaltos byla, konkretiis veiksmai prieStarauja Konstitucijai,

nagrin¢jamos skubos tvarka. Byly nagrin¢jimo eiliSkumo taisyklé parodo Teismo organizacini

129 Lietuvos Respublikos Konstitucinio teismo istatymas// Zin., 1993, Nr. 6-120. 26 str. 2 d.
10 Ten pat. 26 str. 3 d.
1 Ten pat. 27 str. 2 d.
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nepriklausomuma nagrinéjant ir priimant sprendimus, t.y. niekas negali nurodyti Teismui, kokia
tvarka turi biiti nagrin¢jamos bylos.

Kiekvieno teisminio proceso stabiluma padeda uZtikrinti procesiniai terminai.
Procesiniu terminu yra laikomas istatymo ar teismo (teis¢jo) nustatytas laikas, per kurj teismas,
byloje dalyvaujantys ar kiti asmenys privalo atlikti tam tikrus procesinius veiksmus."** Byloje
dalyvaujantys asmenys yra suinteresuoti, kad Teismas kuo greiiau iSnagrinéty byla ir priimty
sprendima. Be abejo, Teismo Zinioje yra ne viena byla, ir teis¢jas turi planuoti savo darbo laika
tvairioms byloms nagrinéti. Siekiant greiCiau atkurti pazeistas teises, uZztikrinti sklandzia ir
operatyvia Konstitucinio Teismo veikla, Konstitucinio Teismo istatymas, Konstitucinio Teismo
Reglamentas jvairiems procesiniams veiksmams atlikti nustato procesinius terminus.

Konstitucinio teisminio proceso terminai atlieka keleta funkcijy: apsauging,
uztikrinamaja ir organizacing'*?

Apsauginé funkcija garantuoja proceso Salims, kad praSymas ar paklausimas bus
iSnagrinétas per istatymo nustatytus terminus. Pvz., Konstitucinio Teismo istatymo 29 straipsnio 2
dalis nustato, kad bylos nagrinéjimas turi buiti uzbaigtas ir galutinis nutarimas ar iSvada priimti ne
véliau kaip per 4 ménesius nuo praSymo ar paklausimo gavimo Konstituciniame Teisme dienos.
Nustatytas terminas yra tam tikro pobudzio garantija pareiskéjui, o Teismui Sie terminai — pareiga.

UZtikrinamosios funkcijos esmé yra ta, kad Kkonstitucinio teisminio proceso
subjektams atlikus procesinius veiksmus per nustatytus terminus, uZtikrinamas objektyvus,
visapusisSkas, savalaikis bylos iSnagrin¢jimas. Pvz., rengiant byla Teismo posédZziui, per
Konstitucinio Teismo teiséjo nustatyta laika valstybés institucijos, organizacijos, asmenys turi
pateikti Teismui rasytinius ir daiktinius irodymus.

Organizaciné funkcija daugiau lie¢ia viding Konstitucinio Teismo veikla. Teismas,
atsizvelgdamas i darbo kruvi, byluy specifika, savarankiskai nustato procesiniy veiksmy atlikimo
datas. Pvz., pagal Konstitucinio Teismo jstatymo 24 straipsni Konstitucinio Teismo Pirmininkas,
pavesdamas teis€jui atlikti iSankstini medZiagos tyrima, nustato $io darbo termina.

Kalbédami apie atskiras Konstitucinio teisminio proceso stadijas, galétume
kiekvienoje iS jy iSskirti tokius terminus:

1) Pirmoje stadijoje — gauty prasSymu ir paklausimy registravimas - konkretis

terminai nenustatomi;

2) Antrojoje - iSankstinio medZiagos tyrimo - stadijoje nustatyta, kad, gavus

praSyma, ne véliau kaip per 3 dienas turi biiti atliktas iSankstinis medZiagos

tyrimas ir tvarkomajame Konstitucinio Teismo posédyje iSsprestas klausimas, ar

132 auzikas E. ir kt. Civilinio proceso teisé. — Vilnius: Justitia. 2003, I t., p.322.
133 Salikov M. S. Konstitucionnyj sudebnyj process: Vadovélis.- Maskva: Norma. 2003, p. 94.
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priimti pra§yma nagrinéti Konstituciniame Teisme.'** Taip pat ne véliau kaip per 7
dienas nuo Zinybingo kreipimosi gavimo turi biiti pradétas iSankstinis tyrimas.'*

3) Trecioje stadijoje — bylos rengimas Konstitucinio Teismo posédZiui — numatyta,
kad Saukimai | posédi byloje dalyvaujantiems asmenims turi biiti iSsiusti ne véliau
kaip prieS 7 dienas iki posédzio pradzios. Ketvirtojoje stadijoje — teisminis
nagrin¢jimas -  istatymu terminai néra nustatyti, o terminus konkretiems
procesiniams veiksmams atlikti nustato Teismas.

4) Penktojoje stadijoje — sprendimy priémimas ir paskelbimas — yra keletas svarbiy
Istatymo nustatyty terminy. Konstitucinio Teismo nutarimas turi biiti priimtas ne
véliau kaip per 1 ménesi baigus nagrinéti byla."*® Konstitucinio Teismo aktai
{sigalioja ju oficialaus paskelbimo ,,Valstybés Ziniose* diena.'”’

Konstitucinis Teismas, atlikes visus parengiamuosius veiksmus, skiria byla nagrinéti

Konstitucinio Teismo posédyje. Tuo prasideda ketvirtoji ir svarbiausia konstitucinio teisminio

proceso stadija — teisminis nagrinéjimas.

3.2. Konstitucinio Teismo teisminio posédzio turinys

3.2.1. Konstitucinio teisminio proceso dalyviai

Kiekvienam teisminiam procesui (civiliniam, baudZiamajam, administraciniam,
konstituciniam) buidingas tam tikras ratas byloje dalyvaujanciy asmeny, turiniy istatymu nustatytas
teises ir pareigas. Konstitucinio Teismo jstatyme iSvardyti konstitucinio teisminio proceso dalyviai,
t. y. dalyvaujantys byloje asmenys, ju atstovai, liudytojai, ekspertai, pakviesti specialistai ir
verté:jali,13 ¥ taciau $iy asmeny procesiné padétis i§ esmeés skiriasi nuo kity teisminiy procesy dalyviy
procesinés padéties. Galime nustatyti skirtumo kiekybines ir kokybines charakteristikas.'*

Kokybinés charakteristikos yra tiesiogiai susijusios su Konstitucinio Teismo veikla,
kuri paliecia visos visuomeneés ir valstybés interesus. Tai mums rodo bet kuris Konstitucinio
Teismo sprendimas. Pvz., 2004 m. gruodZio 13 d. Konstitucinis Teismas priém¢ nutarima pagal
pareiskéju- teismy prasSymus istirti kai kuriy istatymy ir kity teisés akty nuostaty, reguliuojanciy

santykius su valstybés tarnautojy darbo uzmokes&iu, pensijomis ir t.t. atitiktj Konstitucijai.'*" Sis

¥ Lietuvos Respublikos Konstitucinio teismo istatymas// Zin., 1993, Nr. 6-120. 26 str. 1 d.

13 Ten pat. 29 str. 1 d.

1% Ten pat. 55 str. 1 d.

7 Ten pat. 84 str. 3 d.

138 Lietuvos Respublikos Konstitucinio teismo istatymas// Zin., 1993, Nr. 6-120. 33 str.

1% Salikov M. S. Konstitucionnyj sudebnyj process: Vadovélis.- Maskva: Norma. 2003, p. 78.

1401 jetuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2004 m. gruodZio 13 d. nutarimas ,,Dél kai kuriy teisés akty, kuriais
reguliuojami valstybés tarnybos ir su ja susij¢ santykiai, atitikties Lietuvos Respublikos Konstitucijai ir
istatymams*// Zin., 2004, Nr. 181-6708.
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nutarimas paliet¢ beveik 30 000 valstybés tarnautojy interesus. Tuo tarpu kity teisminiy procesu
dalyviy interesas yra asmeninis.

Kiekybinis skirtumas parodo, kad konstituciniame teisminiame procese sudétinga
apibrézti subjektus, kurie gali tapti Sio proceso dalyviais. Jais gali biiti valstybés institucijos, Seimo
nariy grupé, Seimo narys, Respublikos Prezidentas, teismai. Tuo tarpu civiliniame teisminiame
procese aiSkiai nurodyta, kad proceso Salimis yra ieSkovas ir atsakovas.

Visiems konstitucinio teisminio proceso dalyviams procese yra numatytos bendros
taisyklés: teis€¢jams jeinant { posédziy sale¢ ir iSeinant i§ jos, skelbiant Konstitucinio Teismo
nutarima ar iSvada, visi esantieji posédziy sal¢je privalo atsistoti; visi proceso dalyviai | Teisma
kreipiasi, kalba, parodymus bei paaiSkinimus duoda stovédami; | Teisma kreipiasi ZodZiais
,,Aukstasis Teisme* arba ,,Gerbiamasis Teisme*.

Konstitucinio teisminio proceso dalyvius salyginai galime suskirstyti 1 2 grupes:

1) proceso dalyviai, be kuriy neimanomas pats procesas: Konstitucinis Teismas,
turintis valstybés suteiktus igaliojimus vykdyti teisinguma, proceso $alys, turin¢ios
procese prieSingus interesus;

2) fakultatyviniai proceso dalyviai: Saliy atstovai, liudytojai, ekspertai, specialistai,
vertéjai. Fakultatyviniais jie vadinami d¢l to, kad jie gali biiti ne visose bylose.

Galime apibrézti, kad Kkonstitucinio teisminio proceso dalyvis — tai byloje
dalyvaujantis asmuo, suinteresuotas bylos iSnagriné¢jimu i§ esmés, dalyvaujantis procese savo vardu,
turintis procesines teises ir Siomis teisémis darantis jtaka procesui.

Pagrindiniais konstitucinio teisminio proceso dalyviais yra byloje dalyvaujantys
asmenys, be kuriy negali biiti ir paties proceso. Pagal Konstitucinio Teismo istatymo 31 straipsni
byloje dalyvaujanciais asmenimis yra laikomi:

1) pareiSkéjas — valstybés institucija, Seimo nariy grupé, kuriems jstatymai suteikia

teise kreiptis | Konstitucini Teisma, bei jy atstovai;

2) suinteresuotas asmuo — valstybés institucija, priémusi teisés akta, kurio atitikima
Konstitucijai ar istatymams reikia iStirti, bei jos atstovas; Seimo narys ar kitas
valstybés pareigiinas, kurio veiksmy atitikima Konstitucijai reikia iStirti dél jam
pradétos Seime apkaltos bylos, bei jo atstovas; Respublikos Prezidentas, kai
teikiama iSvada dél jo sveikatos biklés, bei jo atstovas.'*!

Dalyvaujanciy byloje asmeny teisinis statusas reiSkia galimybe biuti konstitucinio

teisminio proceso dalyviu, konkre¢ios Konstitucinio Teismo nagrinéjamos bylos subjektu. Galime
iSskirti keleta byloje dalyvaujan¢iy asmeny teisinio statuso ypatumuy. Viena i ypatumy pastebime

paciame byloje dalyvaujanCiy asmeny pavadinime. Skirtingai nei civiliniame, arbitraZiniame

4 jetuvos Respublikos Konstitucinio teismo jstatymas// Zin., 1993, Nr. 6-120. 31 str. 1d.
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procese byloje dalyvaujantys asmenys nevadinami ieSkovu ir atsakovu. Biity nekorektiska
Respublikos Prezidenta, Vyriausybg vadinti atsakovu. Be to konstitucinés justicijos byly
nagrinéjimo rezultatas ne visada yra istatymo, Prezidento dekreto ar kito teisés akto pripaZinimas
priestaraujanciu Konstitucijai.

Antra, viena i$ konstitucinio teisminio proceso Salimi privalo biiti valstybés institucija.
Gali buti, kad abi proceso Salys yra valstybés institucijos.

Trecia, byloje dalyvaujantys asmenys turi prieSingus interesus, taciau jy procesines
teisés yra lygios. Tai reiskia, kad pareiSkéjas ir suinteresuotas asmuo turi lygias galimybes ginti
savo teises ir istatymy saugomus interesus. Tai, kad leidZiama vienai Saliai, turi biiti leidziama ir
kitai. Byloje dalyvaujantys asmenys turi tokias procesines teises: susipaZinti su bylos medZiaga,
daryti i§ jos iSrasus, nuorasus, kopijas, pareiksti nuSalinimus, teikti irodymus, dalyvauti tiriant
irodymus, uzduoti klausimy kitiems byloje dalyvaujantiems asmenims, liudytojams ir ekspertams,
pareiksti prasymus, duoti paaiskinimus, pareikSti savo argumentus ir samprotavimus, prieStarauti
kity dalyvaujanciy byloje asmeny praSymams, argumentams ir samprotavimams. 142

Be procesiniy teisiy byloje dalyvaujantys asmenys turi ir procesines pareigas:
Konstitucinio Teismo Saukimu atvykti i Konstitucini Teisma, duoti paaiSkinimus, atsakyti | Teismo
ir kity proceso dalyviy klausimus. Be to, byloje dalyvaujantys asmenys Teismo posédZio metu
privalo laikytis tvarkos, klausyti posédzio pirmininko reikalavimy.

Nagrinédami byloje dalyvaujanciy asmeny teisini statusa konstituciniame procese,
pastebime dar viena ypatuma. Proceso Salis — pareiSkéjas pasireiSkia kaip labiau aktyvus
konstitucinio teisminio proceso dalyvis. Taip atsitinka dél to, kad pareiSkéjas isijungia i teisminj
procesa gerokai anksciau nei antroji Salis — suinteresuotas asmuo.

Apibendrindami konstitucinio teisminio proceso Sali galétume apibrézti, kad i§ vienos
pusés tai yra viso teisminio proceso iniciatorius, o i$ kitos pusés — subjektas, esantis prieSingoje
pozicijoje ir atstovaujantis valstybés ir viesaji interesa.

Be byloje dalyvaujanciy asmeny labai svarbia reikSm¢ turi Saliy atstovy teisinis
statusas konstituciniame teisminiame procese. Galime iSskirti 2 atstovy grupes. Pirmajai priklauso
Istatyminiai atstovai. [statyminiais atstovais laikomi atitinkamy institucijy vadovai, veikiantys pagal
Istatymo jiems suteiktus jgaliojimus, Seimo nariy grupei atstovaujantis Seimo narys, kuri savo
praSyme nurodo visi besikreipiantys Seimo nariai, taip pat teismo, kuris kreipési i Konstitucini

3

Teisma, nutartj priémgs teiséjas. 3 Siuo atveju byloje dalyvaujanc¢io asmens ir jo atstovo teisinis

statusas sutampa.

142 ietuvos Respublikos Konstitucinio teismo istatymas// Zin., 1993, Nr. 6-120. 31 str. 2 d.
143 Ten pat. 32 str. 2 d.
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Antrajai grupei priklauso jgaliotieji atstovai (pagal pavedima). Jais gali biiti advokatai,
mokslo laipsnius turintys teisininkai, taip pat teisinio darbo auk3Ciausiose valstybés institucijose
patirti turintys alsrnenys.144 Ju igaliojimai turi buti patvirtinami atitinkamu dokumentu, pvz.
advokato orderiu, atitikamy institucijyu vadovy iSduotu jgaliojimu. Byloje dalyvaujanc¢iy asmenu
atstovy teisinis statusas priklauso nuo igaliojimy, kuriuos byloje dalyvaujantys asmenys suteikia
savo atstovams, apimties. Jeigu atstovui suteikti pilni jgaliojimai, jis turi teis¢ pasiraSyti Salies
vardu praSymus, susipaZzinti su bylos medZiaga, iSdéstyti savo argumentus, uzduoti klausimus
kitiems proceso dalyviams ir t.t.

Igaliotieji atstovai bet kuriuo proceso metu gali netekti teisinio statuso, tai priklauso
nuo byloje dalyvaujancios Salies valios. Pvz., proceso Salis atsisako advokato, pakeicia ji kitu
advokatu ir t.t. Nuo to momento baigiasi atstovo jgaliojimai.

Apibendrindami galétume pasakyti, kad byloje dalyvaujanciu asmeny atstovai yra
aktyvis konstitucinio teisminio proceso dalyviai, kuriy teisinis statusas priklauso nuo dalyvaujanciy
asmeny suteikiamy igaliojimy apimties.

Kaip jau min¢jome, be pagrindiniy proceso dalyviy konstituciniame teisminiame
procese dalyvauja ir kiti asmenys: liudytojai, ekspertai, specialistai, vertéjai.

Liudytojas. Konstitucinio Teismo istatymo 36 straipsnyje nurodyta, kad liudytoju gali
biti kiekvienas asmuo, kuris gali Zinoti kokiy nors su byla susijusiy aplinkybiy. [statymas liudytojui
numato tokias pareigas — atvykti 1 Teisma ir duoti teisingus parodymus. Prie§ apklausdamas
liudytojus, posédzio pirmininkas nustato ju asmens tapatybe, ispéja juo dél atsakomybés uz
atsisakyma arba vengima duoti parodymus bei u? Zinomai melagingus parodymus.'” Po to
liudytojas prisiekia. Liudytojas duoda parodymus Zodziu, privalo atsakyti { Teismo ir kity proceso
dalyviy klausimus.

Ekspertas. Konstitucinio Teismo istatymo 37 straipsnis nustato, kad ekspertu gali biiti
skiriamas asmuo, turintis reikiamy zZiniy iSvadai duoti. Konstitucis teisminis procesas iSsiskiria tuo,
kad klausimus, kuriais turi biiti gauta eksperto iSvada, turi teisg¢ pateikti teiséjas, rengiantis byla
nagrin¢jimui, o posédZzio metu kiekvienas byloje dalyvaujantis asmuo. Tokius klausimus galutinai
nustato Teismas.'*® Ekspertas turi §ias procesines teises: susipaZinti su bylos medziaga, dalyvauti
nagrin¢jant byla, uZduoti klausimy byloje dalyvaujantiems asmenims ir liudytojams, prasyti
papildomos medziagos.

Eksperto pagrindinés procesinés pareigos — atvykti Teismo ar teis¢jo Saukiamam ir

duoti objektyvia iSvada jam iSkeltais klausimais. Pries teikiant iSvada posédzio pirmininkas nustato

144 Lietuvos Respublikos Konstitucinio teismo istatymas// Zin., 1993, Nr. 6-120. 32 str. 3 d.
15 Ten pat. 50 str. 3 d.
146 Ten pat. 37 str. 2 d.
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eksperto asmens tapatybg, ispé€ja dél atsakomybés uz Zinomai melagingos iSvados pateikima.
Ekspertas, kaip ir liudytojas, prisiekia.

Vertéjas. Lietuvos Respublikos Konstitucijos 117 straipsnio 2 dalis skelbia, kad
teismo procesas Lietuvos Respublikoje vyksta valstybine kalba. Todé¢l teisena Konstituciniame
Teisme vyksta, sprendimai priimami ir skelbiami lietuviy kalba. Proceso dalyviams, nemokantiems
lietuviy kalbos, garantuojama teisé¢ naudotis verté¢jo paslaugomis, t.y. vertéjo pagalba susipaZinti su
bylos medzZiaga, dalyvauti procesiniuose veiksmuose ir kt. Vert¢jas privalo atvykti Teismo ar
teis€¢jo Saukimu, tiksliai atlikti jam pavesta vertima. Kaip ir kity asmeny, pirmiausia nustatoma

vertéjo tapatybé, iSaiSkinamos jo teisé€s ir pareigos.

3.2.2. Parengiamosios teisminio posédzio dalies ypatumai

Teisminis nagrinéjimas - ketvirtoji ir svarbiausia konstitucinio teisminio proceso
stadija. Sioje stadijoje realizuojami Konstitucinio Teismo kaip teisminés konstitucinés kontrolés
institucijos jgaliojimai, ivykdomas konstitucinis teisingumas. Kai kurie autoriai Sioje stadijoje
iSskiria tokius procesinius veiksmus:

1) parengiamoji teisminio posédZio dalis;

2) bylos nagrin¢jimas i$ esmés;

3) sprendimo priémimas.'*’

Parengiamosios posédZzio dalies metu yra iSsiaiSkinama, ar yra galimybé nagrinéti
byla i§ esmés. Byla Konstitucinio Teismo posédyje nagrin¢jama, tik kai dalyvaujantiems byloje
asmenims apie tai praneita.'*® Dalyvaujantiems byloje asmenims apie Konstitucinio Teismo
posédzio laika ir vieta praneSama Teismo praneSimais, o dalyvaujanciy byloje asmeny atstovams —
Teismo Saukimais ne véeliau kaip prie§ 7 dienas iki posédZio pradZios.

Svarbus vaidmuo Teismo posédzio metu tenka posédzio pirmininkui. Teisminiam
posédziui pirmininkauja Konstitucinio Teismo pirmininkas, o jei jo néra, jo pareigas laikinai
einantis Konstitucinio Teismo teiséjas, o jei ir ju néra — Konstitucinio Teismo iSrinktas teiséjas,
taCiau ne teis¢jas pra1ne§é:ja1s.149 Teisminio posédZio pirmininko igaliojimai itvirtinti Konstitucinio
Teismo istatymo 45 straipsnyje. PosédZio pirmininkas vadovauja posédZiui, imasi priemoniy
visoms bylos aplinkybéms visapusiskai, iki galo ir objektyviai iStirti; Salina i§ proceso tai, kas
nesusij¢ su nagriné¢jamu klausimu; nutraukia proceso dalyvius, jeigu jie kalba apie klausimus,
nesusijusius su nagrinéjama byla; atima i§ kalbétoju Zodj, jeigu jie savavaliskai pradeda kalbéti, kai

nejvykdo posédzio pirmininko reikalavimy, kai kalba Siurk$¢iai ar jZeidZianciai arba rodo

17 Salikov M. S. Konstitucionnyj sudebnyj process: Vadoveélis.- Maskva: Norma. 2003, p. 132.
148 Lietuvos Respublikos Konstitucinio teismo istatymas// Zin., 1993, Nr. 6-120. 44 str. 1 d.
149 Ten pat. 45 str. 1 d.
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nepagarba Konstitucijai ar valstybés konstitucinei santvarkai. Taip pat posédZio pirmininkas ispéja
posédZiy sal¢je esancius asmenis, jeigu ju elgesys trukdo vesti posédi, ir turi teis¢ paSalinti i$
posédziy salés kiekviena, kas paZeidzia tvarka ar neklauso posédZio pirmininko reikalavimy.

Pradedant nagrinéti byla posédzio pirmininkas pranesa, kuri byla bus nagrinéjama.
Posédzio sekretorius praneSa, kurie i§ Sauktyjy asmeny yra atvyke, kas Zinoma apie kity asmeny
neatvykimo priezastis. Toliau Teismas nustato atvykusiyjy asmenybe, patikrina jgaliojimus.
Posédzio pirmininkas iSaiSkina byloje dalyvaujantiems asmenims, ekspertams ju teises ir pareigas, o
kitiems Sauktiems asmenims ju pareigas ir atsakomybg.

Parengiamojoje teisminio posédZio dalyje taip pat yra sprendZiami teis¢jo nuSalinimo
arba nusiSalinimo klausimai. Konstitucinio Teismo teis¢jo nusiSalinimo arba nuSalinimo pagrindai
iSdéstyti Konstitucinio Teismo istatymo 48 straipsnyje. Konstitucinio Teismo teis€jas nusiSalina
arba gali biiti nuSalintas nuo bylos nagrin€jimo, jeigu:

1) jis yra dalyvaujan¢iy byloje asmeny giminaitis, kai svarstomi paklausimai

personaliniais klausimais;

2) jis yra vieSai pareiskes, kaip turi biiti iSspresta Teisme nagrin€jama byla.

Teiséju nusalinimas arba nusiSalinimas svarbus tuo, kad byla biity iSnagrinéta
neSaliSkai. Be to, teis¢jy etikos taisyklés nustato, kad teiséjas neturi teisés vieSai reikSti savo
nuomong de¢l klausimo, kuris yra svarstomas Konstituciniame Teisme, esmés.>®  Todeél
Konstitucinio Teismo teis¢jas, pareiskes vieSai nuomong dél svarstomo klausimo esmeés, turi
nusisalinti.

Jeigu yra aplinkybiy, dél kuriy teis¢jas turi nusiSalinti, jis privalo raStu apie tai
pareiksti ir prasyti Konstitucini Teisma spresti jo nuSalinimo klausima. Dél ty paciu priezasciu
motyvuotai nuSalinima gali pareikSti ir byloje dalyvaujantys asmenys. NusiSalinimo arba
nusalinimo klausima sprendZia Teismas pasitarimy kambaryje.

Parengiamojoje teisminio posédzio dalyje yra sprendZiamas ir bylos nagrin¢jimo
atid¢jimo klausimas. Konstitucinis Teismas sprendimu gali atidéti bylos nagrin€jima, jeigu:

1) klausimas nepakankamai parengtas ir reikia papildomo tyrimo;

2) biitina iSreikalauti naujus jrodymus;

3) atsiranda kity svarbiy priezZasciu. 151

Konstitucinis Teismas, atidédamas bylos nagrin¢jima, gali apklausti atvykusius

liudytojus, kurie i$ naujo nebeSaukiami.

1% Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo reglamentas // http://www.Irkt.lt/Reglamentas.html (prisijungimo laikas
2006 m. spalio 25 d.).
S ietuvos Respublikos Konstitucinio teismo istatymas// Zin., 1993, Nr. 6-120. 49 str. 1 d.
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Pasalinus priezastis, dé¢l kuriy bylos nagrin¢jimas buvo atidétas, Konstitucinis Teismas
atnaujina atidétos bylos nagrin¢jima ir nusprendZia, ar byla pradéti nagrinéti i§ pradZiy, ar nuo tos
teismo proceso vietos, kurioje bylos nagrin¢jimas buvo atidétas.

Atlikus visus parengiamosios teisminio posédzio dalies veiksmus, prasideda bylos

nagrinéjimas is esmés.

3.2.3. Irodymy tyrimo specifiSkumas

Bylos nagrinéjimas i§ esmés pradedamas nuo teis¢jo praneséjo pasisakymo, kuriame
iSdéstoma bylos esmé, jos nagrin¢jimo pagrindas, turimos medziagos turinys, kiti reikalingi
duomenys. Po to isklausomi dalyvaujanciu byloje asmenuy paaiskinimai. Pirmas paaiskinimus duoda
pareiSkéjas. Byloje dalyvaujantiems asmenims ar jy atstovams yra uZduodami klausimai. Toliau
iSklausomi liudytojai, ekspertai, kiti pakviesti asmenys.

Vienu i§ svarbiausiy teisminio nagrin¢jimo elementy yra jrodymy tyrimas.
Irodinéjimo institutas civilingje ir baudziamojoje teiséje yra vienas iS labiausiai iSvystyty tiek
moksliniu, tiek teisiniu aspektu. Tiek Civilinio proceso kodeksas, tiek baudZiamojo proceso
kodeksas detaliai reglamentuoja teisminj jrodinéjima. Teisés aktai, reglamentuojantys Konstitucinio
Teismo veikla, Zymiai maziau reguliuoja jrodin¢jimo santykius, lyginant su kitomis procesinés
teisés Sakomis. Konstitucinés justicijos specifika leidzia nenustatyti tokio detalaus reguliavimo.

Konstitucinio teisminio proceso normomis néra sureguliuoti visi jrodingjimo
elementai, pvz. néra teisés normy, nustatanciy irodinéjimo dalyka, irodymy sasajuma, leistinuma ir
kt. Nezitrint i tai, jrodymai uZima vieng svarbiausiy viety konstituciniame teisminiame procese.
Nenustacius bylai reikSmingy faktiniy aplinkybiy, teismas negali iSnagrinéti bylos.

Konstitucinio Teismo istatymo 30 straipsnyje nustatyta, kad Konstitucinis Teismas
tiria ir sprendZia tik teisés klausimus, taciau tai nereiSkia, kad Teismas nesprendZia fakto klausimo.
E. Kiris pazymé¢jo, kad §i {statymo nuostata ,,gali ir turi biiti aiSkinama plecCiamai. PrieSingu atveju
ji buty rimta kliditis vykdyti konstitucinj teisinguma ir turéty biiti pasalinta i teisés sistemos kaip
antikonstituciné. '

Yra daug pavyzdziy, kai teisés ir fakto tyrimas persipina. Yra byly, kuriose norint
iSspresti teisés klausima, pirmiausia reikia tirti faktus. Konstitucinis Teismas paprastai tiria
aplinkybes tada, kai yra nagrin¢jama teisés akto atitiktis Konstitucijai pagal jo priémimo,
pasiraSymo ar isigaliojimo tvarka. Taip pat Konstitucijos 105 straipsnio 5 dalyje itvirtintas

ipareigojimas Konstituciniam Teismui tirti faktus Siais atvejais: teikiant iSvadas, ar nebuvo paZeisti

132 Kiiris E. Teisés ir fakty tyrimo persipynimas konstitucinés justicijos bylose // Teisé ir faktas konstitucinéje
jurisprudencijoje ( Tarptautinés konferencijos medziaga).-Vilnius: Lietuvos Respublikos Konstitucinis Teismas,
2005, p. 50.
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rinkimy istatymai per Respublikos Prezidento ar Seimo rinkimus, ar Respublikos Prezidento
sveikatos buklé leidZia jam ir toliau eiti pareigas, ar Seimo nariy ir valstybés pareigiiny, kuriems
pradéta apkaltos byla, konkretiis veiksmai neprieStarauja Konstitucijai.

Konstitucinis Teismas, tirdamas Respublikos Prezidento dekreto suteikti pilietybg
iSimties tvarka J. Borisovui konstitucinguma ir siekdamas iSsiaiSkinti bylai reikSmingas aplinkybes,
suformulavo tokiag fakty tyrimo konstitucinés justicijos bylose reikalingumo doktrina: ,,Jeigu
Konstitucijoje ar istatymuose yra numatyti atitinkami reikalavimai, kuriy turi buti laikomasi (kurie
turi buti ivykdyti) leidZiant atitinkama Respublikos Prezidento akta, Konstitucinis Teismas,
spresdamas, ar Respublikos Prezidento aktas neprieStarauja Konstitucijai ir jstatymams, turi tirti ir
tai, ar tokiy reikalavimy buvo laikomasi (ar jie buvo ivykdyti), nes, nenustaius Siy faktiniy
aplinkybiy, biity neimanoma iStirti ir Respublikos Prezidento akto atitikties Konstitucijai ir
istatymams.“'>* E. Kdris teigé, kad Konstitucinis Teismas pasmerktas savo doktring kurti fakty
fone, nes daugelis byly kyla i§ aktualiausiy visuomenés problemuy. ,,Tai provokuoja ir Konstitucinio
Teismo gilinimasi i atitinkamy baudZiamyjy, administraciniy arba civiliniy byly faktines
alplinkybes.“154

Irodinéjimas - tai pazintin¢ procesin¢ byloje dalyvaujanciy asmeny ir teismo veikla,
vykdoma jstatymy nustatyta tvarka.'>

Irodinéjimo dalyku yra aplinkybés, faktai, kuriuos reikia jrodyti kiekvienoje
konkrecioje byloje. Irodin¢jimo dalyka sudaro materialinio teisinio pobudZio juridiniai faktai
(konstitucings teis€s normos) ir jrodomieji faktai, kurie yra iSdéstyti Teismui teikiamame praSyme ir
atsikirtimuose. Konstitucinés justicijos bylu ijrodin¢jimo dalyko specifiSkuma nulemia Sios
kategorijos byly ypatumai. [rodinéjimo dalykas nustatomas iS konstitucinés teis€s normy turinio.
Pvz., pagal Konstitucijos 105 straipsni Konstitucinis Teismas nagrinéja, ar neprieStarauja
Konstitucijai jstatymai, kiti Seimo priimti aktai, taip pat ar neprieStarauja Konstitucijai ir
istatymams Prezidento, Vyriausybés aktai. Todé¢l pirmiausia reikéty jrodyti, ar konkretus teisés
aktas priklauso grupei teisés akty, kuriy atitikima Konstitucijai jgaliotas tirti Konstitucinis Teismas.
Antra, reikéty nustatyti institucijos, priémusios teisés akta, igaliojimus. Ir trecia, tiriamas

nagrin¢jamo teisé€s akto atitikimas Konstitucijai.

'3 Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2003 m. gruodzio 30 d. nutarimas ,.Dél Lietuvos Respublikos
Prezidento 2003 m. balandZio 11 d. dekreto Nr. 40 ,,Dél Lietuvos Respublikos pilietybés suteikimo iSimties tvarka“
ta apimtimi, kuria nustatyta, kad Lietuvos Respublikos pilietybé iSimties tvarka suteikiama Jurij Borisov, atitikties
Lietuvos Respublikos Konstitucijai ir Lietuvos Respublikos pilietybés jstatymo 16 staipsnio 1 daliai*// Zin., 2003,
Nr.124-5643.

'3 Kiris E. Teisés ir fakty tyrimo persipynimas konstitucinés justicijos bylose // Teisé ir faktas konstitucinéje
jurisprudencijoje ( Tarptautinés konferencijos medziaga).-Vilnius: Lietuvos Respublikos Konstitucinis Teismas,
2005, p. 49.

133 Salikov M. S. Konstitucionnyj sudebnyj process: Vadovélis.- Maskva: Norma. 2003, p. 103.
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Kreipiantis | Konstitucini Teisma, turi buti nurodomas ne tik konkretus teisés aktas,
bet ir jo nagrin¢jimo ribos. Gali buti pateikiamas praSymas ne dél viso teisés akto konstitucingumo,
o tik dél atskiros normos. Pvz., Vilniaus apygardos administracinis Teismas kreipési i Konstitucini
Teisma, praSydamas iStirti, ar Lietuvos Respublikos Peticiju istatymo 10 straipsnio 1 dalies 2
punktas, 10 straipsnio 4 dalis ir 16 straipsnis nepriestarauja Konstitucijai.'*®

Atskirai reikéty aptarti faktus, kuriy Teisme irodinéti nereikia. Konstitucinio Teismo
istatymo 34 straipsnyje nustatyta, kad aplinkybiy, Konstitucinio Teismo pripaZinty visiems
7inomomis, nereikia jrodinéti.'””’ Pagal bendrasias taisykles visiems Zinomomis aplinkybémis
laikomos tokios aplinkybés, kurios yra Zinomos plaiam asmeny ratui, tame tarpe ir teismui. Taip
pat faktai, nustatyti Konstitucinio Teismo nutarimu vienoje byloje, i§ naujo nejrodin¢jami
nagrinéjant kitas bylas."® Pvz., Konstitucinis Teismas, 2004 m. kovo 31 d. teikdamas i§vada dél
Prezidento Rolando Pakso veiksmu, i§ naujo nenustatinéjo faktiniy aplinkybiy, dél kuriy Lietuvos
Respublikos Prezidento 2003 m. balandzio 11 d. dekretas Nr. 40 ,,.D¢l Lietuvos Respublikos
pilietybés suteikimo iSimties tvarka® ta apimtimi, kuria nustatyta, kad iSimties tvarka Lietuvos
Respublikos pilietybé suteikiama Jurij Borisov, buvo pripaZintas prieStaraujanciu Konstitucijos 29
straipsnio 1 daliai, 82 straipsnio 1 dalies nuostatai ,,iSrinktas Pespublikos Prezidentas (...) prisiekia
(...) biiti visiems lygiai teisingas®, 84 straipsnio 21 punktui, konstituciniam teisin€s valstybés
principui, Pilietybés istatymo 16 straipsnio 1 daliai.'”” Sioje i§vadoje Konstitucinis Teismas
konstatavo, kad Konstitucinio Teismo byloje Nr. 40/03 nustatytos faktinés aplinkybés yra res
iudicata. Sios faktinés aplinkybés nebenustatinéjamos ir nebejrodinéjamos kitose bylose.

Konstitucinio Teismo istatyme néra jtvirtinta, kam tenka jrodin¢jimo pareiga. Taciau
i§ bendryjy normy seka, kad kiekviena Salis irodinéja tas aplinkybes, kuriomis remiasi. Be to,
vienas i§ konstitucinio teisminio proceso principy yra rungtyniSkumo principas, kuris nustato, kad
Saliy teisés nagrin¢jant ju ginca teisme yra lygios. Vadinasi Salys, gindamos savo interesus teisme,
naudojasi lygiomis teisémis ir galimybémis.

Konstitucinio Teismo istatymo 34 straipsnyje nustatyta, kad irodymais pripaZistami
bet kokie faktiniai duomenys, kuriais remdamasis Konstitucinis Teismas konstatuoja esant
aplinkybiy, pagrindzian¢iuy dalyvaujanciy byloje asmenuy reikalavimus bei atsikirtimus, arba ju

nesant.160

1% [ietuvos Respublikos Konstitucinio teismo 2006 m. sausio 26 d. nutarimas ,,Dél Lietuvos Respublikos Peticijy
istatymo 10 straipsnio 1 dalies 2 punkto, 10 straipsnio 4 dalies ir 16 straipsnio atitikties Lietuvos Respublikos
Konstitucijai‘// Zin., 2006, Nr. 11-410.

157 Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo jstatymas// Zin., 1993, Nr. 6-120. 34 str. 6 d.

'8 Ten pat. 34 str. 7 d.

159 Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2004 m. kovo 31 d. iSvada ,,.D¢l Lietuvos Respublikos Prezidento
Rolando Pakso, kuriam pradéta apkaltos byla, veiksmy atitikties Lietuvos Respublikos Konstitucijai® // Zin., 2004,
Nr. 49-1600.

160 1 jetuvos Respublikos Konstitucinio teismo istatymas// Zin., 1993, Nr. 6-120. 34 str. 1d.
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Kai kurie autoriai i§skiria tokius jrodymy poZymius:'®'

1) Irodymai - tam tikri duomenys, informacija, Zinios apie faktus, sudarancius
irodinéjimo dalyka. Tokiais irodymais yra dokumentai, liudytojy parodymai ir kt.
Pvz., teisés aktas, kuris yra Konstitucinio Teismo tyrimo objektu, o jrodin¢jimo
dalykas yra to teisés akto atitikimas Konstitucijai. IS teisés akto turinio gaunama
informacija apie reguliuojamus santykius, apie teisés akto atitikimg arba
neatitikima Konstitucijai.

2) Irodymu sasajumas — jrodymuy turinio rySys su faktais, sudaranciais jrodiné€jimo
dalyka. Teismas priima nagrinéti tik tuos ijrodymus, kurie patvirtina turincias
reikSmés bylai aplinkybes.

3) Trodymy leistinumas. Sis poZymis reiskia, kad jrodymu gali bati laikoma tik i3
Istatymo numatyto Saltinio ar jrodinéjimo priemonés gauta informacija. Be to,
trodymai turi biiti gaunami tik leistinais buidais.

4) Irodymai gaunami ir tiriami tik pagal teisés aktuose nustatytas procediiras.

Visi {rodymy poZymiai tarpusavyje susij¢. Jeigu bent vieno poZymio néra, tai

irodymas laikomas neteisétu.

Konstitucinio Teismo jstatymo 34 straipsnio 2 dalyje nurodyta, kad ijrodymais
pripaZistami faktiniai duomenys, nustatomi dalyvaujanciy byloje asmeny paaiSkinimais, liudytoju
parodymais, rasytiniais irodymais, daiktiniais irodymais ir eksperty i§vadomis.'®*

Salys arba jy atstovai privalo atvykti { Teisma, duoti parodymus, jeigu reikia pateikti
papildomus jrodymus, atsakyti | pateiktus klausimus. Byloje dalyvaujan¢iy asmeny ir ju atstovy
paaiskinimai gali biiti duodami ZodZiu ir raStu. Teismo posédZio metu paaiSkinimai duodami
Zodziu. Paaiskinimy dalimi yra laikomi ir atsakymai i Teismo ir kity proceso dalyviy klausimus.
Taciau kreipimasis i Konstitucini Teisma pateikiamas raSytine forma, taip pat raSytine forma
pateikiami ir atsikirtimai. Teismas priima nagrinéti tik tuos jrodymus, kurie patvirtina turincias
reikSmeés bylai alplinkybes.163

Liudytojas duoda parodymus ZodZiu. Kadangi konstitucinés justicijos bylose Teismas
sprendzia  teisés klausimus, todél skirtingai nuo kity teisminiy procesy, konstituciniame
teisminiame procese liudytojai kvie¢iami gana retai. Tokia situacija galima, kai tikrinant teisés akto
konstitucinguma iSkyla Sio akto pasiraSymo, priémimo, paskelbimo klausimai.

Irodymais konstituciniame teisminiame prosese laikoma ir eksperty iSvados.

Ekspertas— asmuo, turintis reikiamu Ziniy iSvadai duoti.'® DaZniausia tai - labai aukstos

' Salikov M. S. Konstitucionnyj sudebnyj process: Vadovélis.- Maskva: Norma. 2003, p. 109.
162 [ ietuvos Respublikos Konstitucinio teismo istatymas// Zin., 1993, Nr. 6-120. 34 str. 2 d.

19 Ten pat. 34 str. 5 d.

1% Ten pat. 37 str. 1 d.
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kvalifikacijos specialistai mokslo, technikos, meno ir kt. srityse. Nagrin¢jant konstitucingumo
klausimus suteikiama galimybé¢ kviesti teisés ekspertus, ypac tiriant tarptautiniy sutarciy atitikima
Konstitucijai. Eksperty iSvada susideda i§ dvieju daliy: raSytiné iSvada ir atsakymai ZodZiu i
klausimus, kurie pateikiami posédZio metu.

Vienu svarbiausiy irodymy konstituciniame teisminiame procese yra dokumentai.
Dokumentai gali buti ir kaip raSytinis, ir kaip daiktinis irodymas. Tiriant teisés akto atitikima
Konstitucijai, gin¢ijamas aktas yra ir raSytinis, ir daiktinis irodymas. Dokumentas kaip daiktinis
irodymas yra tuomet, kai svarbus yra ne dokumento turinys, o jo pasiraSymas, priémimas,
paskelbimas. Pareiskéjas pateikia dokumentus kaip priedus prie praSymo ar paklausimo. PosédZiui
byla rengiantis teis¢jas — praneS¢jas gali iSreikalauti papildomus irodymus, taip pat i§ valstybés
institucijy , organizacijy ar asmeny papildomus daiktinius ir ra§ytinius jrodymus.'®

Teismas vertina jrodymus, kuriuos pateiké proceso Salys ir kurie buvo istirti proceso
metu. Konstitucinis Teismas jvertina jrodymus pagal teis¢jy vidinj isitikinima, pagrista visapusisku,
iSsamiu ir objektyviu bylos aplinkybiy visumos iSnagrinéjimu Teismo posédyje, vadovaudamasis
istatymais.166 Be to, Konstituciniam Teismui pateikti irodymai neturi i§ anksto nustatytos gallios.167
Taigi vertindamas jrodymus Konstitucinis Teismas privalo biiti objektyvus, besaliskas,
nesuinteresuotas bylos baigtimi. Jei kyla bent menkiausia abejoné¢, kad teis¢jas gali biiti
neobjektyvus, istatymas numato teis¢jo nusalinimo galimybe.

Apibendrindami galime pasakyti, kad Konstitucinis Teismas yra visy pirma teisés
Teismas, kurio svarbiausioji veiklos sritis - jstatymy ir kity teisés akty konstitucingumo kontrolé.
Taciau, kaip teig¢é E. JaraSitnas, ,kartais tikrinant teisinio reguliavimo konstitucinguma
Konstituciniam Teismui nepakanka apsiriboti vien teisés akte nustatyto reguliavimo tyrimu. Aktas
gali buti nekonstitucingas ir dél to, kad ji priimant buvo Siurk$ciai paZeistos nustatytos priémimo
procediiros, nesilaikyta akto skelbimo tvarkos ir kt.“'®® Fakty tyrimas gali bati reikalingas siekiant
vertinti teisés akty konstitucinguma. Nors faktiniy aplinkybiy tyrimas Konstituciniame Teisme
gana retas, taciau galime iSskirti kelias Konstitucinio Teismo veiklos sritis, kuriose fakty tyrimas ir
ju teisinis ivertinimas yra pagrindinis Teismo uzdavinys, t.y. Konstituciniam Teismui teikiant
iSvadas, ar nebuvo pazeisti rinkimy istatymai per Respublikos Prezidento ir Seimo rinkimus, ar
Respublikos Prezidento sveikatos biiklé leidzia jam ir toliau eiti pareigas, ar Seimo nariy ir
valstybés pareigliny, kuriems pradéta apkaltos byla, konkretiis veiksmai prieStarauja Konstitucijai.
Sios riisies konstitucinés justicijos bylose Teismas tiria ir vertina tam tikrus faktus. Taigi teisés

tyrimas negali ignoruoti fakty, jis suponuoja fakty tyrimo biitinybg.

165 ietuvos Respublikos Konstitucinio teismo istatymas// Zin., 1993, Nr. 6-120. 27 str. 2 d.

1% Ten pat. 35 str. 2 d.

1" Ten pat. 35 str. 1 d.

'8 Jaragitinas E. Lietuvos Respublikos Konstitucinis Teismas ir auk§tyjy valstybés pareigiiny apkalta: kelios aktualios
problemos// Jurisprudencija. 2006, Nr. 80, p. 35.
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3.2.4. Teisminiai gincai

Teisminiai gincai susideda i§ dalyvaujanciy byloje asmeny kalby. Kalbama Teismo
posédyje tam tikra eiliSkumo tvarka. Pirmasis pasisako pareiSkéjas ir jo atstovas, po to
suinteresuotas asmuo ir jo atstovas. PosédZio pirmininkas turi kontroliuoti kalbos eiga ir, reikalui
esant ispéti, kad biity kalbama apie bylos esme¢. Proceso salims Teismas, kiti proceso dalyviai gali
uzduoti klausimy. Teisminiai gin€ai remiasi svarbiu konstitucinio teisminio proceso principu —
rungtyniSkumo principu. Abiems proceso Salims uZtikrinamos vienodos galimybés jrodyti tiesa.
Kiekviena Salis privalo {rodyti tas aplinkybes, kuriomis ji remiasi savo reikalavimy ar atsikirtimy
pagrindu, o Teismas, likdamas neSaliskas ir netralus, tiria Saliy pateiktus jrodymus.

Teisminiy gincy pabaigoje paskutinio Zodzio teisé visada priklauso suinteresuotam
asmeniui ir jo atstovui.'® Baigiamuosiuose pasisakymuose Salys gali papildyti, patikslinti savo
pozicijas, o Kkartais jas ir pakeisti, taiau jos negali remtis tomis aplinkybémis, kurios
Konstituciniame Teisme nebuvo tirtos.

Konstitucinio Teismo istatymas numato galimybe atnaujinti irodymy tyrima, jeigu
teisminiy gin¢y metu Teismas pripaZista, jog reikia iSsiaiSkinti naujas aplinkybes, turin¢ias reikSmes
bylai, arba iStirti naujus jrodymus. Tokiu atveju Konstitucinis Teismas priima sprendima atnaujinti
irodymuy tyrima. Baiges irodymy tyrima, Teismas vél iSklauso teisminius ginCus bendra tvarka.'™

Labai svarbu pazymeéti, kad del kiekvieno Teismo posédzio, taip pat dél kiekvieno
atskiro procesinio veiksmo, atlieckamo ne posédyje, yra raSomas protokolas. Protokolui yra taikomi
reikalavimai, numatyti Konstitucinio Teismo istatymo 52 straipsnyje. Protokole turi biiti nurodyti
visi esminiai bylos nagrinéjimo ar atskiro procesinio veiksmo atlikimo momentai. Protokolus raso
posédziy sekretorius.

RasStu pateikti liudytoju parodymai, eksperty iSvados ir kity proceso dalyviy
paaiskinimai pridedami prie protokolo kaip jo sudétiné dalis. Garso ijrasai, videoijrasai ar kino
juostos, kuriuos posédzio metu daro Konstitucinis Teismas, taip pat pridedami prie protokolo ir
jame apie tai paZymima.

Konstitucinio Teismo istatymo 52 straipsnio 4 dalyje numatyta, kad protokolas turi
biti surasytas per 2 dienas baigus ar atid¢jus poseédi. Protokola pasiraSo Konstitucinio Teismo

pirmininkas ir posédzio sekretorius.

199 ietuvos Respublikos Konstitucinio teismo istatymas// Zin., 1993, Nr. 6-120. 51 str. 3 d.
10 Ten pat. 51 str. 4 d.
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3.2.5. Nutarimo paskelbimas ir jsigaliojimas

ISnagrinéjgs byla 1§ esmés Konstitucinis Teismas priima nutarima. Konstitucinio
Teismo nutarimai — jistatymo galia turintys teisés aktai, kuriuose iSreiskiama Teismo valia.
Nutarimai priimami pasitarimy kambaryje uzdarame posédyje. Priimant nutarima gali dalyvauti tik
tie Konstitucinio Teismo teis¢jai, kurie dalyvavo teisminiuose gincuose.

Nutarimo projekta ruoSia teis¢jas — praneSéjas. Projektas turi remtis tik tomis
aplinkybémis, kurios buvo istirtos Teismo posédZio metu. Bet kuris teis¢jas, dalyvaves nagrinéjant
byla, turi teis¢ pareikSti savo nuomong¢ arba nutarimo projekta. Nutarimas priimamas teis¢jams
balsuojant. Visais atvejais nutarimai priimami paprasta dalyvaujanciy posédyje balsy dauguma. Jei
balsai pasiskirsto po lygiai, lemia posédZio pirmininko balsas. Teis€jai neturi teisés atsisakyti
balsuoti arba susilaikyti. Tokiu budu pasireiSkia konstitucinio teisminio proceso kolegialumo
principas. Posédzio pirmininkas vadovauja teis€jy pasitarimui, garantuodamas teis¢jams galimybg
laisvai ir nekliudomai pareiksti savo nuomong, siekdamas visapusiSko ir iSsamaus apsvarstymo,
organizuoja balsavima, sprendimo fiksavima ir sura§yma.'”'

Nei Konstitucinio Teismo teis¢jai, nei posédyje dalyvaves tarnautojas neturi teises
paskelbti nuomoniy, pareik$ty pasitarimy kambaryje, nei kaip kas balsavo.'”” Si Konstitucinio
Teismo jstatymo nuostata yra Teismo objektyvumo ir teis¢ju nepriklausomumo priimant
sprendimus garantija.

Paprastai konstitucingés justicijos bylos yra baigiamos paskelbiant nutarima, taciau gali
biti atvejy, kada Teismas atideda bylos nagriné¢jima. Bylos nagrinéjimas gali biiti atidétas, jeigu
paaiskéja naujos aplinkybés, bitina iStirti naujus jrodymus. Tuomet Teismas nustato, kokius
procesinius veiksmus reikia papildomai atlikti.

Konstitucinio Teismo nutarimas pradeda veikti tik tuomet, kai jis yra paskelbiamas.
Todél nutarimas, ji pasiraSius visiems Teismo podédyje dalyvavusiems teiséjams, paskelbiamas
posédziy saléje. Reikéty pabrézti, kad teisminio nagrin€jimo pabaiga nesutampa su nutarimo
paskelbimo momentu. Konstitucinio Teismo istatymo 55 straipsnio 1 dalyje nustatyta, kad
nutarimas turi biiti priimtas ne véliau kaip per 1 ménesi baigus nagrinéti byla. Todél proceso Salys i$
anksto yra informuojamos apie nutarimo paskelbimo data. Konstitucinio Teismo nutarima paskelbia
posédzio pirmininkas Konstitucinio Teismo posédZiy sal¢je.

Konstitucinio Teismo nutarimui yra taikomi reikalavimai, numatyti Konstitucinio
Teismo jstatymo 56 straipsnyje. Galime iSskirti tokius pagrindinius bruozus, budingus

Konstitucinio Teismo nutarimo turiniui:

" ietuvos Respublikos Konstitucinio teismo jstatymas// Zin., 1993, Nr. 6-120. 53 str. 2 d.
"Ten pat. 53 str. 3 d.
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1) Konstitucinis Teismas nutarima grindZia tik tais jrodymais, kurie istirti Teismo
posédyje, tai yra dokumentais, kurie buvo pateikti Teismui, liudytojuy parodymais,
Saliy paaiSkinimais, eksperty iSvadomis.

2) Pagrisdamas priimama nutarima, Konstitucinis Teismas aiskina Konstitucijos,
Istatymuy, pateikty teisés akty, kity dokumenty turini ne tik naudodamasis
pazodiniu aiSkinimo metodu, bet ir sisteminiu, loginiu, istoriniu, teleologiniu ir
kitais metodais.

3) Priimdamas nutarimus, Konstitucinis Teismas yra saistomas praSymo ar
paklausimo dalyko, t.y. sprendimai priimami tik tais klausimais, dél kuriy
pareiSkéjas kreipési 1 Konstitucini Teisma. Konstitucinis Teismas negali pats
inicijuoti bylos nagrinéjimo.

Konstitucinis Teismas, paskelbgs nutarima, neturi teisés jo keisti, iSskyrus atvejus, kai

yra pastebéti jame esantys netikslumai, aiSkios redakcinés klaidos. Nutarimas gali biiti taisomas
Teismo iniciatyva arba byloje dalyvaujanciy asmeny praSymu. Tac¢iau nutarimas gali biiti taisomas
tik tuo atveju, jeigu taisymas nekeicia nutarimo esmeés. D¢l pakeitimy Konstitucinis Teismas priima
sprendima ir iSsiuncia visiems, kuriems buvo iSsiystas nutarimas, bei istatymy nustatyta tvarka
sprendima paskelbia.

Vienas i§ pagrindiniy teismy sprendimams keliamy reikalavimy — turinio aiSkumas.
Neaiskiai iSdéstytas teismo sprendimo turinys gali apsunkinti to sprendimo jgyvendinima. Todél
konstitucinés justicijos bylose svarbus vaidmuo tenka Konstitucinio Teismo priimty nutarimy ar
kity baigiamuyju teisés akty aiSkinimui.

Konstitucinio Teismo igaliojimai aiSkinti nutarimus néra tiesiogiai itvirtinti
Konstitucijoje, taciau jie kyla i§ Konstitucijos. Tokius Konstitucinio Teismo igaliojimus suponuoja
pati Konstitucinio Teismo konstitucin¢ paskirtis — vykdyti konstitucini teisinguma, garantuoti
Konstitucijos virSenybe teisés sistemoje ir konstitucinj teisétuma. Tai suponuoja biitinuma aiskinti
atitinkama Konstitucinio Teismo nutarimg. Konstitucinio Teismo nutarima oficialiai gali aiSkinti
tik pats Konstitucinis Teismas pagal dalyvavusiy byloje asmenuy, kity institucijy ar asmeny, kuriems
jis i¥siystas, pra$yma, taip pat savo iniciatyva.'>

Kiekvienas Konstitucinio Teismo sprendimas turi buti aiSkiai ir racionaliai
argumentuojamas. Konstitucinis Teismas 2006 m. sausio 16 d. nutarime konstatavo, kad kiekvienas
baigiamasis teisés aktas turi buti grindZiamas teisiniais argumentais (motyvais); argumentavimas
turi buti racionalus; iS Kkonstitucinio teisinés valstybés principo kylantis teisinio aiSkumo
reikalavimas inter alia reiSkia, kad baigiamajame teismo akte negali biiti ir nutyléty argumenty,

nenurodyty aplinkybiy, turin€iy reikSmés teisingo baigiamojo teismo akto priémimui; baigiamieji

173 Lietuvos Respublikos Konstitucinio teismo istatymas// Zin., 1993, Nr. 6-120. 61 str. 1 d.
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teismo aktai turi buti aiSkiis byloje dalyvaujantiems ir kitiems asmenims.'’* Jeigu tam tikros
Konstitucinio Teismo nutarimo nuostatos yra nepakankamai aiSkios subjektui, turin¢iam vadovautis
tuo nutarimu, tai sukelty nemazas problemas jgyvendinant priimta nutarima. Konstitucinis Teismas
gali aiskinti Teismo priimta nutarima, kai mato, jog yra reikalinga iSaiskinti tam tikro Konstitucinio
Teismo nutarimo ar kito baigiamojo akto nuostatas, kad biity uztikrintas deramas to Konstitucinio
Teismo nutarimo ar kito baigiamojo akto vykdymas, kad tuo nutarimu ar kitu baigiamuoju aktu
biity vadovaujamasi.

Konstitucinis Teismas privalo aiskinti nutarima nekeisdamas jo turinio.'” Sia nuostata
Konstitucinis Teismas iSaiskino taip: ,,Konstitucinis Teismas negali nutarimo aiskinti taip, kad biity
pakeista nutarimo nuostaty prasmé, prasminé elementy, sudaran¢iy nutarimo turini, visuma,
argumentai, motyvai, kuriais grindZiamas tas Konstitucinio Teismo nutarimas. Konstitucinis
Teismas negali aiSkinti to, ko jis toje konstitucinés justicijos byloje, kurioje buvo priimtas
nutarimas, netyré.«'’® Konstitucinio Teismo nutarimas yra vientisas aktas, jo rezoliuciné dalis yra
grindZiama motyvuojamosios dalies argumentais. Konstitucinis Teismas ne karta konstatavo, kad
Konstitucinis Teismas yra saistomas tiek nutarimo nutariamosios, tiek motyvuojamosios dalies
turinio.'”’

D¢l Konstitucinio Teismo nutarimo iSaiSkinimo Konstitucinis Teismas priima
sprendima — atskira dokumenta. Konstitucinis Teismas ne karta konstatavo, kad del Konstitucinio
Teismo nutarimo iSaiSkinimo priimtas sprendimas yra neatskiriamas nuo Konstitucinio Teismo
nutarimo.'”®

Galime daryti iSvada, kad Konstitucinio Teismo nutarimy aiSkinimo paskirtis —
placiau, detaliau atskleisti Konstitucinio Teismo nutarimy turini, prasme¢, kad buty uztikrinamas

deramas juy vykdymas. Be to, Konstitucinis Teismas yra konstataves, kad ,,aiSkinant Konstitucinio

' Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2006 m. sausio 16 d. nutarimas ,,Dél Lietuvos Respublikos baudziamojo
proceso kodekso 131straipsnio 4 dalies (2001 m. rugséjo 11 d. redakcija) atitikties Lietuvos Respublikos
Konstitucijai, dél Lietuvos Respublikos baudZiamojo proceso kodekso 234 straipsnio 5 dalies (2003 m. balandZio
10 d., 2003 m. rugs¢jo 16 d. redakcijos), 244 straipsnio 2 dalies (2003 m. balandzio 10 d., 2003 m. rugséjo 16 d.
redakcijos), 407 straipsnio (2003 m. birZelio 19 d. redakcija), 408 straipsnio 1 dalies (2002 m. kovo 14 d.
redakcija), 413 straipsnio 5 dalies (2002 m. kovo 14 d. redakcija), 414 straipsnio 2 dalies (2002 m. kovo 14 d.
redakcija) atitikties Lietuvos Respublikos Konstitucijai ir dél pareiskéjo — Siauliy rajono apylinkés teismo prasymy
istirti, ar Lietuvos Respublikos baudZiamojo proceso kodekso 410 straipsnis (2002 m. kovo 14 d. redakcija)
nepriestarauja Lietuvos Respublikos Konstitucijai*// Zin., 2006, Nr. 7-254.

' Lietuvos Respublikos Konstitucinio teismo istatymas// Zin., 1993, Nr. 6-120. 61 str. 3 d.

7% Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2006 m. kovo 14 d. sprendimas ,.Dél pareiskéjo — Vilniaus apygardos
administracinio teismo pra§ymo iSaiSkinti, ar Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2001 m. liepos 12 d.
nutarimo ,,Dél Lietuvos Respublikos valstybés politiky, teiséju ir valstybés pareigiiny darbo apmokeéjimo istatymo 4
straipsnio 1 ir 2 daliy , 5 straipsnio 1 ir 3 daliy (...) atitikties Lietuvos Respublikos Konstitucijai “ motyvuojamosios
dalies II skyriaus 1, 2 punkty , rezoliucinés dalies 6, 7 punkty nuostatos reiSkia viena ar kelis i§ pareiSkéjo nurodyty
motyvy*// Zin., 2006, Nr.30-1051.

"7 Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2005 m. vasario 10 d. sprendimas ,,Dél Lietuvos Respublikos
Konstitucinio Teismo 2004 m. liepos 1 d. nutarimo ,,Dél Lietuvos Respublikos Seimo statuto (1998 m. gruodzio 22
redakcija) 15 straipsnio 4 dalies atitikties Lietuvos Respublikos Konstitucijai* i§aigkinimo* // Zin. 2005. Nr. 21-664

'8 Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2004 m. vasario 13 d. sprendimas ,,Dél Lietuvos Respublikos
Konstitucinio Teismo 2003 m. geguzés 30 d. nutarimo iSaiskinimo*//Zin., 2004, Nr. 26-822.
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Teismo nutarimus, kitus baigiamuosius aktus yra plétojama oficiali konstituciné doktrina. Oficialios
konstitucinés doktrinos formavimas ir plétojimas — konstitucingés justicijos funkcija.“179

Lietuvos Respublikos Konstitucija nustato, kad Konstitucinio Teismo sprendimai yra
galutiniai ir neskundZiami.'® Tokiu bidu kaip ir nebelicka abejoniy, ar gali buti perZitirimi
Konstitucinio Teismo nutarimai. Taciau istatymu leidéjas numaté galimybe Konstituciniam
Teismui perzitiréti nutarimus, jeigu:

1) paaiSkéjo naujy esminiy aplinkybiy, kurios buvo nezinomos Konstituciniam

Teismui nutarimo priémimo metu;

2) pasikeité Konstitucijos norma, kurios pagrindu buvo priimtas nutarimas.

Konstitucinio Teismo sprendimas dél savo nutarimo aiSkinimo gali biiti perzidrétas ir

tuo atveju, kai nutarimas buvo iSaiSkintas ne pagal tikraji jo turini.'®'

Svarbu pazyméti, kad Konstitucinis Teismas nutarimus gali perzitréti tik savo
iniciatyva ir tik tais atvejais, kai tam yra konstitucinis pagrindas.

Pirmasis pagrindas, kuriam esant Konstitucinis Teismas gali perziiiréti savo nutarima,
yra tai, kai paaiskéja naujy esminiy aplinkybiy, kurios buvo neZzinomos Teismui nutarimo priémimo
metu. Tai yra tokios aplinkybés, kurios, jeigu biity buvusios Zinomos, biity galéjusios lemti kitoki
nutarimo turinj.

Antrasis pagrindas, kuriam esant Konstitucinis Teismas gali perZitréti nutarima yra
tas, kad pasikeit¢ Konstitucijos norma, kurios pagrindu buvo priimtas nutarimas. Taciau
Konstitucinis Teismas 2006 m. kovo 28 d. nutarimu pripazino Konstitucinio Teismo istatymo
62 straipsnio 1 dalies 2 punkto nuostata, kad pasikeitus Konstitucijos normai, kurios pagrindu buvo
priimtas nutarimas, Konstitucinis Teismas turi igaliojimus perZiliréti savo baigiamuosius aktus,
prieStaraujancia Konstitucijos 5 straipsnio 2 daliai, 107 straipsnio 1, 2 dalims, konstituciniam
teisinés valstybés principui.'® Siame nutarime Konstitucinis Teismas konstatavo, kad jo priimti
nutarimai yra galutiniai ir neskundziami, kad dél Konstitucijos pakeitimy ir papildymy, padaryty po
to, kai Konstitucinis Teismas, remdamasis ankstenémis Konstitucijos nuostatomis, pripaZino tam
tikra teisés akta prieStaraujanciu Konstitucijai, tas teisés aktas néra savaime grazinamas i teisés
sistema; Konstitucinis Teismas neturi jgaliojimy grazinti tokio teisés akto | Lietuvos teisés sistema.

Konstitucija nesuteikia pagrindo ,atgaline data“ grazinti | Lietuvos teisés sistema teisinio

' Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2006 m. lapkri¢io 21 d. sprendimas ,,.Dél Lietuvos Respublikos
Konstitucinio Teismo 2006 m. balandZio 4 d. nutarimo ,,Dél Lietuvos Respublikos Seimo statuto 73 straipsnio 3
dalies (1998 m. gruodZzio 22 d. redakcija) atitikties Lietuvos Respublikos Konstitucijai* motyvuojamosios dalies II
skyriaus 6.3 punkto nuostatos i3aiskinimo* // Zin., 2006, Nr. 127-4849.

'8 ietuvos Respublikos Konstitucija// Zin., 1992, Nr. 33-1014. 107 str. 2 d.

181 [ ietuvos Respublikos Konstitucinio teismo istatymas// Zin., 1993, Nr. 6-120. 62str.

182 [ ietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2006 m. kovo 28 d. nutarimas ,,Dél Lietuvos Respublikos Konstitucinio
Teismo jstatymo 62 straipsnio 1 dalies 2 punkto, 69 straipsnio 4 dalies (1996 m. liepos 11 d. redakcija), Lietuvos
Respublikos teismy jstatymo 11 straipsnio 3 dalies (2002 m. sausio 24 d. redakcija), 96 straipsnio 2 dalies (2002 m.

sausio 24 d. redakcija) atitikties Lietuvos Respublikos Konstitucijai// Zin., 2006, Nr. 36-1292.
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reguliavimo, kuris Konstitucinio Teismo buvo pripazintas prieStaraujanciu auksStesnés galios
teisiniam reguliavimui, nustatytam Konstitucijoje, tai pat kvestionuoti ir anuliuoti atitinkamy
Konstitucinio Teismo nutarimuy, i§vaduy, sprendimy, kurie buvo konstituciskai pagristi tuo metu, kai
buvo priimti.'"® PrieSingu atveju, negalétume uZtikrinti Konstitucinio Teismo nutarimy
neskundZiamumo ir galutinumo, biity paneigtas Konstitucijos stabilumas. Gincijama Konstitucinio
Teismo istatymo 62 straipsnio 1 dalies 2 punkto nuostata be konstitucinio pagrindo isplété

Konstituciniam Teismui Konstitucijos suteiktus igaliojimus.

3.2.6. Nutarimo jgyvendinimo klausimas

Konstitucinio Teismo aktai isigalioja ju oficialaus paskelbimo ,,Valstybés Ziniose
diena“."®* Nuo ju oficialaus paskelbimo Sie aktai igauna jstatymo galia, tai yra jie tampa privalomi
visoms valdZios institucijoms, teismams, visoms imonéms, istaigoms bei organizacijoms, taip pat
pilie¢iams.

Pagal Konstitucijos 107 straipsnio 1 dalj istatymas (ar jo dalis) arba kitas Seimo aktas
(ar jo dalis), Respublikos Prezidento aktas, Vyriausybés aktas (ar jo dalis) negali biiti taikomi nuo
tos dienos, kai oficialiai paskelbiamas Konstitucinio Teismo sprendimas, kad atitinkamas aktas (ar
jo dalis) priestarauja Konstitucijai. Si konstituciné nuostata pati savaime negali padaryti jstatymo
negaliojan¢iu.  Konstitucinio teisingumo jgyvendinimas suponuoja, kad Konstitucijai
prieStaraujantis teisés aktas turi buti paSalintas iS teisés sistemos. Taciau Konstitucinis Teismas pats
negali pakeisti Konstitucijai prieStaraujancio istatymo turinio, jo pataisyti. Vadinasi, oficialiai
paskelbus Konstitucinio Teismo nutarima, kuriuo pripazistama, kad Seimo, Respublikos Prezidento
ar Vyriausybés iSleistas teisés aktas prieStarauja kuriam nors aukStesnés galios teisés aktui, ta teisés
akta iSleidgs subjektas turi pareiga pripazinti tg teisés akta netekusiu galios arba pakeisti ji taip, kad
Jis neprieStarauty aukStenés galios teises aktui, pirmiausia Konstitucijali.185 Visais atvejais, teis€s
akta pripazinus nekonstituciniu, reikalinga ta teisés akta iSleidusio subjekto valia, kad jis biity
pakeistas arba panaikintas, nors Konstitucinio Teismo nutarimu faktiSkai nutraukiama
nekonstituciniu pripaZinto teisés akto galia.

Istatymy leid¢jas turi ivykdyti savo konstitucinius isipareigojimus. Todél Seimo

statute nustatyta, kad jsigaliojus Konstitucinio Teismo nutarimui, kad istatymas (ar jo dalis) arba

'3 Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2006 m. kovo 28 d. nutarimas ,,D¢l Lietuvos Respublikos Konstitucinio
Teismo jstatymo 62 straipsnio 1 dalies 2 punkto, 69 straipsnio 4 dalies (1996 m. liepos 11 d. redakcija), Lietuvos
Respublikos teismy istatymo 11 straipsnio 3 dalies (2002 m. sausio 24 d. redakcija), 96 straipsnio 2 dalies (2002 m.
sausio 24 d. redakcija) atitikties Lietuvos Respublikos Konstitucijai*// Zin., 2006, Nr. 36-1292.

184 Lietuvos Respublikos Konstitucinio teismo istatymas// Zin., 1993, Nr. 6-120. 84 str. 3 d.

'8 Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2005 m. sausio 19 d. nutarimas ,,Dél Lietuvos Respublikos savivaldybiy
taryby rinkimy istatymo 86, 87 straipsniu papildymo bei pakeitimo ir jstatymo papildymo 88' straipsniu jstatymo
atitikties Lietuvos Respublikos Konstitucijai‘//

Zin., 2005, Nr. 9-289.
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kitas Seimo priimtas aktas (ar jo dalis) prieStarauja Lietuvos Respublikos Konstitucijai,
konstituciniam istatymui, ne véliau kaip per 3 ménesius Seimo Teisés ir teisétvarkos komitetas arba
jo teikimu kitas Seimo komitetas turi parengti ir pateikti Seimui svarstyti istatymo (ar jo dalies) arba
kito Seimo priimamo akto (ar jo dalies), kuriuos Konstitucinis Teismas pripaZino prieStaraujanciais
Lietuvos Respublikos Konstitucijai, pakeitimo projekta.'®® Seimo statuto 67 straipsnio 11 punkte
numatyta Teisés ir teisétvarkos komiteto veiklos kryptis — pagal Konstitucinio Teismo nutarimus
dél istatymy ir kity Seimo priimty akty prieStaravimo Konstitucijai rengti Siy istatymy ir kity Seimo
priimty akty pataisy projektus arba teikti pasitilymus kitiems komitetams parengti tokius projektus.
Seimo statute taip pat nustatyta, kad rengiant Seimo priimty akty pakeitimo projektus, turi biiti
atsizvelgta 1 Konstitucinio Teismo nutarime nurodytas teisinio reguliavimo spragas, neatitikimus,
kitus trtkumus bei i8déstytus alrgumentus.187

A. Sakalas teigé, kad ,,Konstitucinio Teismo nutarimuose iSdétytos nuostatos neretai
salygoja tam tikry jstatymy ar kity teisés akty priémima, o kartais tampa akstinu juos priimti.«'*®
Taigi {statymy leidéjas, kiti teisekiiros subjektai turéty racionaliai reaguoti { Konstitucinio Teismo
nutarimus. ,,Racionalus reagavimas Siuo atveju reikSty, kad Seimui ir Vyriausybei tenka vietoje
Konstitucijai prieStaraujanciy teisés akty priimti kitus teisés aktus, atitinkancius Konstitucijos
reikalavimus, tenka pareiga nepalikti nereglamentuoty visuomeniniy santykiy ir kuo skubiau
uzpildyti teis¢je susidariusias spralgals.“189

Taciau skirtingai nuo civilinio, baudZiamojo procesy, kuriuose teismai nustato
sprendimy vykdymo terminus, tvarka, atsakomybe uz sprendimuy nevykdyma, Konstitucinio Teismo
Istatymas nenumato minéty dalyky. Taigi Konstitucinis Teismas netikrina savo priimty sprendimy
vykdymo. IS vienos pusés tai yra teisinga, kadangi Konstitucinis Teismas negali kontroliuoti
istatymy leidéjo veiklos, kad nebiity pazeista valdZiy pusiausvyra. Tik istatymy leidéjas turi teise
pripazinti teisés aktus netekusiais galios, pakeisti juos. Taciau siekiant sustiprinti konstitucing
kontrolg, turéty biiti numatytas Konstitucinio Teismo sprendimy vykdymo mechanizmas, tai yra
Konstitucinis Teismas turéty daryti itaka sprendimy vykdymo procesui. Pvz., Vokietijos Federalinis

Konstitucinis Teismas istatymy leidéjui tiksliai nustato termina, kalendoring data, iki kada turi biiti

priimtas naujas, Konstitucija atitinkantis jstatymas.'*’

"% [jetuvos Respublikos Seimo statutas// Zin., 1994, Nr. 15-249. 181 str. 1 d.

"7 Ten pat, 181 str. 2 d

' Sakalas A. Konstitucija ir jstatymuy leidyba: kaip Seimas jstatymy leidyboje remiasi Konstitucija / Konstitucijos
aiSkinimas ir tiesioginis taikymas (Baltijos ir Skandinavijos Saliy konferencijos medZiaga).- Vilnius: Lietuvos
Respublikos Konstitucinis Teismas. 2002, p. 8-39.

'% Sinkevi¢ius V. Konstitucinio Teismo nutarimy jtaka istatymy leidybai // Konstituciné justicija: dabartis ir ateitis.
Vilnius: Lietuvos Respublikos Konstitucinis Teismas, 1998, p. 210.

19 papier H.-J. Konstitucinio Teismo sprendimy vykdymo problemos// Konstitucinis teisingumas ir teisés
vieSpatavimas (Tarptautiné konferencija, skirta Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo isteigimo 10-meciui).-
Vilnius: Lietuvos Respublikos Konstitucinis Teismas, 2004, p. 78.
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Konstitucinio Teismo istatyme turéty biiti jtvirtinta nuostata, kad Konstitucinis
Teismas nutarime, kuriuo teisés aktas pripaZistamas prieStaraujanc¢iu Konstitucijai, ivardija
institucijas, kurios yra atsakingos uZ nutarimo ivykdyma. Be to, pats Konstitucinis Teismas galéty
vykdyti priimty sprendimy vykdymo kontrolg. Tai galéty biiti Teismo ruoSiamos kasmetinés
apzvalgos, kuriose biity analizuojami Teismo priimti sprendimai bei ju vykdymas. Tokiu biidu
visuomen¢ biity informuojama apie Konstitucinio Teismo priimty nutarimy vykdyma ir galéty

daryti tam tikrus politinius sprendimus biisimuose Seimo rinkimuose.
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1.

ISVADOS

Konstitucinis Teismas yra konstitucings justicijos institucija, vykdanti konstitucing teisming
kontrolg. Konstitucinis Teismas — savarankiSkas ir nepriklausomas teismas — vykdo
konstitucinj teisinguma, garantuoja Konstitucijos virSenybg teisés sistemoje ir konstitucini
teis€tuma. Konstitucinis Teismas yra viena i$ valstybés valdzia jgyvendinanciu institucijy,
kuri pagal Konstitucijos suteikiamus ijgaliojimus gali pripaZinti kity valstybés valdZia
igyvendinan¢iy institucijy - Seimo, Respublikos Prezidento, Vyriausybés — aktus
prieStaraujancius aukStesnés galios teisés aktams, pirmiausia Konstitucijai, ir taip panaikinti
Siy akty teising galig bei paSalinti juos i§ Lietuvos teisés sistemos.

Konstitucinis Teismas, vykdydamas savo veikla, priima trijy rtsiy aktus: nutarimus, iSvadas
ir sprendimus, kurie turi nevienoda teising reikSme, sukuria skirtingus teisinius padarinius.
Pagrindiniais Konstitucinio Teismo aktais laikytini Konstitucinio Teismo nutarimai. Juose
yra atskleidZiamas konstituciniy normy ir principy turinys. Sie aktai turi jstatymo galiq ir
sukelia esminiy teisiniy padariniy neatitinkanc¢iy Konstitucijos istatymuy ar kity akty
atzvilgiu. ISvados yra konsultacinio pobudzio Konstitucinio Teismo aktai. Pateikdamas
iSvadas Teismas neturi galutinio sprendimo teisé€s. Taciau iSvada, kaip ir nutarimas, yra
galuting, jokia valstybés institucija, pareigiinas ar teisés subjektas negali jos pakeisti arba
panaikinti. Nors sprendimai priimami procesiniais klausimais, taiau ir juose daZnai
formuluojamos Teismo pozicijos, kurios reikSmingos visapusiskiau pazistant Konstitucijos
turinj, teksta ir principus.

Konstitucinio teisminio proceso pagrindiniu Saltiniu laikytina Konstitucija. Konstitucijos
reik§mé ir jos itaka konstitucinio teisminio proceso teisei iSrySkéja taikant konkreciose
bylose konstitucinius principus. Svarbiu konstitucinio teisminio proceso Saltiniu laikoma
oficialioji konstitucin¢ doktrina, kuria sudaro Konstitucinio Teismo aktai, visy pirma
nutarimai, Konstitucijos aiSkinimas. Teisés Saltiniais laikomi ir tie nutarimai, kuriuose
ginijamas teisés aktas pripaZistamas prieStaraujan¢iu Konstitucijai ar istatymams, ir tie,
kuriuose gin¢ijamo teisés akto konstitucingumas patvirtinamas.

Lietuvos Respublikos Konstitucija itvirtina siaura subjekty, turin¢iy teis¢ kreiptis 1
Konstitucini Teisma, rata, t. y. Seimas, Seimo nariy grupé, Respublikos Prezidentas,
Vyriausyb¢ ir teismai. Fiziniy asmeny teis¢ kreiptis i Konstitucini Teisma realizuojama
netiesiogiai, t. y. per teismus. Tod¢l iSdiskutavus visas problemas: konstitucinio skundo
pagrindus, padavimo terminus, gynybos klausimus, turéty biiti jtvirtintas konstitucinio

skundo institutas Lietuvos teisin¢je sistemoje. Konstitucinis skundas — vienintelé galimybé
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suteikti asmeniui teis¢ kreiptis 1 Konstitucini Teisma dél pazeisty konstituciniy teisiy ir
laisviy.

Konstitucini teismini procesa galime suskirstyti 1 keleta stadijy: 1) gauty praSymy ir
paklausimuy registravimas; 2) iSankstinis medziagos tyrimas; 3) bylos rengimas
Konstitucinio Teismo posédziui, 4) teisminis nagrinéjimas; 5) sprendimy priémimas ir
paskelbimas; 6) sprendimy vykdymas. Sios stadijos tarpusavyje yra glaudZiai susijusios ir
sudaro vientisg konstitucini teismini procesa. Stadiju paskirtis — sistemiSkai ir nuosekliai,
kiek imanoma greiciau pasiekti konstitucinio teisminio proceso tikslus. Kiekviena stadija
sudaro daug procesiniy veiksmu, kuriuos turi atlikti Konstitucinis Teismas, byloje
dalyvaujantys asmenys.

Konstitucinio teisminio proceso dalyviy procesin¢ padétis 1§ esmés skiriasi nuo kity
teisminiy procesy dalyviy procesinés padéties. Siuos skirtumus nulemia paties Konstitucinio
Teismo veikla, kuri palieia visos visuomenés ir valstybés interesus. Tuo tarpu kity
teisminiy procesy dalyviy interesas yra asmeninis. Be to, kituose teisminiuose procesuose
aiskiai jvardintos proceso Salys, pvz. civiliniame procese Salimis yra ieSkovas ir atsakovas,
tuo tarpu konstituciniame teisminiame procese sudétinga apibrézti subjektus, galinCius tapti
Sio proceso dalyviais. Jais gali biiti valstybés institucijos, Seimo nariy grupé, Respublikos
Prezidentas, Vyriausybe¢, teismai.

Nors Konstitucinio Teismo istatymo 30 straipsnyje nustatyta, kad ,,Konstitucinis Teismas
tiria ir sprendzia tik teisés klausimus®, taciau siekiant jvertinti teis€s akto konstitucinguma
daznai reikalingas ir fakty tyrimas. Fakty tyrimas ir ju teisinis jvertinimas yra pagrindinis
Konstitucinio Teismo uzdavinys teikiant i§vadas, ar nebuvo pazeisti rinkimy istatymai per
Respublikos Prezidento ar Seimo rinkimus, ar Respublikos Prezidento sveikatos biikle
leidZia jam ir toliau eiti pareigas, ar Seimo nariy ir valstybés pareiginy, kuriems pradéta
apkaltos byla, konkretlis veiksmai prieStarauja Konstitucijai. Be to, Konstitucinis Teismas
tiria istatymy atitikti Konstitucijai ne tik pagal normy turini, bet ir pagal Konstitucijoje
nustatyta priémimo, pasira§ymo, paskelbimo tvarka. Siuo atveju taip pat gali baiti tiriami ir
vertinami faktai. Konstitucinis Teismas faktines aplinkybes turi tirti tiek, kad galéty atsakyti
1 pareiskéjo iskelta klausima.

Konstitucinio Teismo nutarimai nuo oficialaus paskelbimo dienos igauna istatymo galia.
Taciau skirtingai nuo civilinio, baudZiamojo procesu, kuriuose teismai nustato sprendimy
vykdymo terminus, tvarka, atsakomybe¢ uz sprendimuy nevykdyma, Konstitucinio Teismo
Istatymas nenumato minéty dalyky. Siekiant sustiprinti konstitucing kontrolg, turéty biiti
numatytas Konstitucinio Teismo sprendimy vykdymo mechanizmas, tai yra Konstitucinis

Teismas turéty daryti itaka sprendimy vykdymo procesui. Konstitucinio Teismo jstatyme
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turéty buti jtvirtinta nuostata, kad Konstitucinis Teismas nutarime, kuriuo teisés aktas
pripaZistamas prieStaraujan¢iu Konstitucijai, ivardija institucijas, kurios yra atsakingos uz
nutarimo jvykdyma. Be to, pats Konstitucinis Teismas galéty vykdyti priimty sprendimy
vykdymo kontrolg. Tai galéty biiti Teismo ruoSiamos kasmetinés apzvalgos, kuriose biity
analizuojami Teismo priimti sprendimai bei ju vykdymas. Tokiu biidu visuomené bty
informuojama apie Konstitucinio Teismo priimty nutarimy vykdyma ir galéty daryti tam

tikrus politinius sprendimus biisimuose Seimo rinkimuose.
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SANTRAUKA

Magistriniame darbe nagriné¢jami konstitucinio teisminio proceso pagrindiniai bruozai,
ypatumai, sudétinés proceso dalys. Taip pat yra analizuojama Konstitucinio Teismo vieta valstybés
valdzios institucijy sistemoje, Konstitucinio Teismo aktai. Visa tai padeda atskleisti konstitucinio
teisminio proceso svarba Lietuvos teisés sistemoje.

Darbe nagrin¢jami konstitucinio teisminio proceso Saltiniai, ypatingas démesys
kreipiamas 1 oficialiaja konstitucing doktring kaip teisés Saltini.

Analizuojant subjektus, turinCius teis¢ kreiptis i Konstitucini Teisma, iSkeliama
konstitucinio skundo instituto problema, pagrindZziama §io instituto itvirtinimo Lietuvos teisinéje
sistemoje biitinybé.

Nagrinéjant konstitucinio proceso turinio pagrindinius bruozus, iSkeliamas fakto
tyrimo klausimas konstitucinés justicijos bylose, Konstitucinio Teismo nutarimy igyvendinimo

problema. Magistriniame darbe sitilomas Konstitucinio Teismo sprendimy vykdymo mechanizmas.
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MAIN FEATURES OF THE CONSTITUTIONAL COURT PROCESS

SUMMARY

This work examines peculiarities, constituents process and main features of the
constitutional court process. Also it considers the Constitutional Court place in the system of State
institutions, Constitutional Court acts. It helps to discover a matter of primary interest of in the
Lithuanian rule of law.

This work studies sources of the constitutional court process, special attention is paid
to official Constitutional doctrine as a source of law.

Considering subjects of law having permitions to apply to the Constitutional Court, it
is highlighting the probles of Constitutional gravamen institute. It validates the necessity if this
institute consolidation in the Lithuanian law system.

Taking in consideration the constitutional court process content this work highlights
the matters under investigation in cases of constitutional justice and the problem of the
Constitutional Court decision implementation. It is suggested the mechanism of Constitutional

Court decision administration.
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