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|. Ivadas

Darbo tema. Antanas Ramonas (1947-1993) — angly filologijos specialistas, literatiiros ir
kultiiros eruditas, inteligentiskas publicistas, rasytojas, vienas subtiliausiy lietuviy meninio zodzio
meistry. Sio bakalauro darbo tema — egzistencializmo matmuo, $ios filosofijos tradicija, semantinés
apraiSkos A. Ramono kiryboje. Juraté Sprindyté ,,Lietuviy literattiros enciklopedijoje® A. Ramona
apibiidina kaip inteligentiska pasakotoja, kurio prozai biidingas jvairiazanriSkumas (trumpi kulttiros
es¢, istoriniai pasakojimai, moraliniy koliziju novelés, gamtinés parabolés, eilérasciai proza,
Vilniaus senamiesCio refleksijos). Jo ,,pasaulévaizdyje gliidi nuostaba dél pasaulio ir kasdienés
egzistencijos teikiamy mazy dziaugsmuy, vertinamas ,,tobulas paprastumas®; <...> mégstama maza
iSkalbi detalé” (Sprindyté, 2001, 412). Apibudindama A.Ramono kiiryba, literatirologé Elena
Bukeliené teigia: ,,Rasytojas <...> Zuvo jaunas, nespé&jes isitvirtinti gimtojoje literatiroje, <...> igyti
tokio populiarumo, kokio pagal savo talento dydj tikrai buvo nusipelngs™ (Bukeliené, 1998, 8). Nors
literatros kritikai pripaZista, kad A. Ramonas stoja viena greta su Broniumi Radzevi¢iumi, Vis
délto tenka Kkonstatuoti toki fakta: pastarajam raSytojui Lietuvos literatiros moksle skiriama
nemazai tyrin¢jimy, 0 A. Ramono kiiryba atsiduria periferijoje, nesulaukusi iSsamesniy moksliniy
studiju. Tokia Kritikos situacija lietuviy literatiirologijoje leidzia pabrézti ne tik $io baigiamojo
darbo aktualumo ir problemiskumo aspektus, bet ir nagrinéjamos temos naujuma.

Darbo problema. Pasak Vosyliaus Sezemano, egzistencializmo filosofija iSaugo kaip
ypatinga Saka i§ vadinamosios gyvenimo filosofijos, kuri susiformavo XIX amziaus pabaigoje ir
XX a. pradzioje ir gana greitai igijo daug sekéjy ne tik tarp filosofy, bet apskritai Vakary Europos,
ypac¢ Vokietijos, Sviesuomengje. Po Pirmojo pasaulinio karo dél giliausios ekonominés ir socialinés
krizés ,,atrodé, kad visos kultiiros vertybes, ir ypac religijos vertybés, kurios {prasmino ankstesni
gyvenima, galutinai suzlugo®.

Egzistencializmas imasi uzdavinio aiskinti, kaip iveikti Zzmoguy istikusia dvasing kriz¢, nurodyti jam absoliuty
atramos taska ir vél atgaivinti jame isitikinima, kad jo gyvenimas yra vertingas bei prasmingas (Sezemanas, 1997, 229-
230).

Egzistencializme itin ryski bities problematika nagriné¢jama Martino Heideggerio filosofijos
fundamentalaus klausimo Kokia yra bities prasmé? kontekste. Juozas Girnius, nagrinédamas
M. Heideggerio egzistencinés filosofijos esmg, nurodo, kad ,,zmogiSkosios biitybés esmée yra tolygi
jos egzistencijai, t. y. Zmogiskojoje biitybéje esmé ir egzistencija yra tas pats* (Girnius, 1991, 168).
Placiau apie egzistencializma, keliant ir literatiiros filosofijos klausimus, bus kalbama teorin¢je

dalyje.



Tiriamojo darbo problema formuluojama per tokius probleminius klausimus: kaip
egzistencinés filosofijos dimensija skleidziasi A. Ramono kiiryboje? Kokia jos specifika? Kokie
egzistencings filosofijos dimensijos aspektai ryskéja Sio autoriaus tekstuose?

Giedriaus Vilitno nuomone, klasikinis lietuviy egzistencializmas sutinkamas Antrojo
pasaulinio karo metais brendusiy rasSytoju — Vytauto Macernio, Alfonso Nykos-Nilitino, Broniaus
Krivicko, Antano Skémos, Kazio Bradiino ir i§ dalies Henriko Nagio — kiiryboje (Viliinas, 2000,
135-136). Vienu didziausiy egzistencialistinés prigimties lietuviy kiiréju laikomas B. Radzevicius.
Pastarojo romanas ,,Priesausrio vieskeliai“ jvardijamas kaip metafizinis ir egzistencialistiSkai
sutelktas tekstas, kuriame rySkéja esmingos autentiSkumo ir tapatybés paieskos, plétojamos
vienatvés, susvetimejimo, i§éjimo temos. ,,Taciau centre esanti vieno, atskiro zmogaus egzistencijos
problema vertybiniy atramy praradimo, gritities situacijoje Radzevifiy pirmiausia sieja su
egzistencializmu® (Vilitinas, 2000, 138). Minéta konteksta galima pritaikyti analizuojant ir
A. Ramono kiirybos specifika. Jis savo kiiryboje gebéjo uzkoduoti egzistencializmo esmg: grizima
prie daikty ir saves, tai skleisdamas per laiko ir erdvés, biities-myriop ir pan. kategorijas.

I§ Sio bakalauro darbo tyrimy lauko ypa¢ svarbus yra Almanto Samalavi¢iaus straipsnis
»Miesto etiudai®, kuriame pabréziami su egzistencializmu susij¢ aspektai: be galo stiprus rasytojo
gyvenimo pojltis, nostalgiS8kas pagrindiniy vertybiy teigimas bei skvarbus, pastabus ir maslus
zvilgsnis | daznai susiliejanti gyvenimo fona, t. y. jis geba pamatyti tai, kas neretai praleidziama ir
lieka nepastebéta. Cia prieinama prie i§vados, ,,jog A. Ramonui riipi ne tiek Zmogus istorijoje arba
Zmogaus ir utopijos santykis, kiek atskiro Zmogaus likimo tema, kuri svarbi bet kuriuo metu ir bet
kuriomis salygomis® (Samalavic¢ius, 1990, 3). A.Ramono kiirybos probleminius aspektus,
skleidziamus per filosofing-egzistencialisting prizmg, savo straipsniuose ,,Maslus, poetiskas
kalbéjimas*, ,,Egzistencinis ilgesys* aptaria E. Bukeliené. Literatirologé i$skiria tokias autoriaus
teksty temines dominantes: egzistencinis ilgesys, dvasiniai zmogaus iSgyvenimai akistatoje su
savimi, pasauliu, amzinybe, nuolatinés pastangos prisijaukinti anapusing erdvg ir laika, gyvenimas
buties-myriop akivaizdoje ir amzinybés perspektyvos pajauta. Bitent Sie kritikés i$skirti aspektai
padé¢jo sudaryti Sio bakalauro darbo struktiirini réma. Liudas Gustainis straipsnyje ,,Gyvoj nebiity*
akcentuoja, kad rasytojui raSymo ir egzistencijos klausimas buvo pats svarbiausias. A. Ramono
kiiryboje atsekamas nuolankumo ir tapimo valkata aspektas. Pastebima, kad ,,savoka VALKATA
jam turéjo dviguba prasme — realus gyvenimas ,,uz borto®, taip pat, sakytum, nauja filosofiné
kategorija — neapginta egzistencija, iSreiSkianti Zmogiskosios bities trapuma’ (Gustainis 1997, 4).

Darbo objektas. Dalis A. Ramono kiirybos publikuota periodikoje, dalis sudéta i Sias
knygas: ,,Siaurés véjas“ (1984), ,Lapkri¢io saule“ (1989), ,Balti pra¢jusios vasaros debesys®
(1991). Po mirties iSleistos rinktiniy kiiriniy knygos — ,,Ramybés kalva*® (1997) ir ,,Vasario upés*
(2007). Sio bakalauro darbo objektu pasirinkta A. Ramono kiirybos rinktiné ,,Vasario upés®. Toki



darbo autorés pasirinkima lémé tai, kad kiirybos rinktin¢ leidzia matyti visa autoriaus kirybos
panoramini vaizda ir joje nagrinéti iSskirtus probleminius egzistencinés filosofijos aspektus.

Darbo tikslas — iSnagrinéti egzistencinés filosofijos problematika A. Ramono kiiryboje.

Tikslui pasiekti i$sikelti tokie uzdaviniai:

1. jsigilinti { literatiros ir filosofijos santyki, A. Ramono kiiryba suvokiant kaip Sios

saveikos teksta;
2. iSnagrinéti egzistencializmo tradicija, iSkeliant esmines egzistencijos strukttiros atmainas
(supozicijas);

3. tiriant daiktiSka pasauli, zmogaus santyki su pasauliu, zmogaus patirtis, buisenas, kiiriniy
erdvg ir laika filosofiniu poziiiriu, atskleisti gyvenimo ir mirties neatsiejamuma
A. Ramono kiiryboje kaip egzistencinés prasmés zenkla.

Darbo metodologija. Siekiant isryskinti egzistencinés filosofijos problematika A. Ramono
tekstuose, Siame darbe pasirinkta fenomenologijos prieiga. Remiantis Vytauto Martinkaus mintimi,
galima teigti, kad ,,Sis metodas nurodo kelia, kuriuvo eidami galime savus literatiiros vaizdinius
jungti su tuo, kas objektyvu, esmiska, daiktiska® (Martinkus, 2005, 38). Siame darbe laikomasi
nuostatos, kad ,,fenomenologiné literatiiros kiirinio supratimo analizé dazniau skiriama kiirinio
laikiSkumo apmastymams, ieskant fabulos laiko recepcijos désningumy, fabulos laiko santykio su
laikisku skaitymo patyrimu, su veiklos laiku etc.” (Jonutyté, 2005, 134). Viktorijos Daujotytés
teigimu: ,laikantis M. Heidegerio tradicijos, kuria tgsé H. D. Gadameris, G. Steineris,
fenomenologija labiausia pabréZia patyrimo, taip pat ir estetinio, reikSme <...>* (Daujotyté, 2003,
8). Is fenomenologijos teorijos ir literatiiros fenomenologijos apmastymo tolesniam bakalauro darbo
tyrimui ypac aktualus patirties, Zmogaus buvimo ir jo kiino, erdvés suvokimas, santykio ir samonés
refleksija. Lietuviy literatirologijoje patirties konceptas ypaé ryskus Giedrés Smitienés studijoje
apie A. Nykos-Nilitino kiiryba. Si autoré laikosi nuostatos, kad fenomenologijos esmé —
pasitikéjimas patirtimi, kiekviena patirian¢ia samone, nes literatliros fenomenologija tiria meninéje
kiryboje atsiverianciag mastymo perspektyvos sklaida per ,,A$*“ savirefleksija. Ypatingas démesys
skiriamas ,,A$* ir pasaulio santykiui, stebéjimo konceptui subjekto samon¢je. ,,AS$* yra stebintis,

kalbantis, suvokiantis. Pasak G. Smitienés:

<...> praktikuojamas literatiiros ir fenomenologinés filosofijos santykis turi savyje svarby aspekta: tekstai, kaip
ir pokalbio, dalyviai, jungiasi ne patys savaime, bet per tekste iSreiksta pasauli. <...> I§ to seka metodiskai esminga
literatliros kaip patirties apibréztis — ji kyla i§ kalbanciojo patirties ir kreipiasi | skaitan¢iojo patirtj veikdama betarpisku
pirmojo asmens biidu (Smitien¢, 2006, 16).

V. Daujotyté pabrézia, kad literattiros fenomenologija, egzistencializmas, hermeneutika — tai
vientisa mastymo tradicija, kurios lauke tarpsta ir gyvenimo filosofija (Daujotyté, 2003, 9).

Grozings literatiiros tekstus tiria ne tik literatirologai, bet ir rySkiausi fenomenologinés-



egzistencinés mokyklos filosofai Lietuvoje — Arvydas Sliogeris, Tomas Sodeika, Ariinas
Sverdiolas, Dalius Jonkus, literattira suvokdami kaip tam tikra santykio biida su pasauliu. Bakalauro
darbe pasirinkta fenomenologiné prieciga padeda uzCiuopti pamatinius egzistencinés filosofijos
problematikos aspektus A. Ramono kiiryboje. Tam tikri potyriai pasireiSskia kaip paskata atsiverti
transcendencijai, pazinimo geismas ir nerimas, bities autentika ramybés biisenoje, mirtis kaip
egzistencinés prasmés Zenklas, laiko ir erdvés matmuo biities pazinime. Literatiiros fenomenologija
yra aktuali gilinantis { literatiiros ir filosofijos santykj, atskleidziant darbo problema, tematika,
mastymo biida. Ji aktuali egzistencializmo tradicijos interpretacijai dél geb¢jimo sutelkti démesi 1
samong, redukuoti bet kokias iSankstines nuomones apie objektus, ,,i kuriuos samoné yra nukreipta,
suvokdama ir pazindama, i§ esmés iskaitant ir klausima apie tai, ar kas nors egzistuoja
nepriklausomai nuo suvokian¢iojo samonés. Tik tokiu biidu galima priartéti prie paciu daikty,
patirti, kaip jie reiskiasi“ (Daujotyté, 2007, 69).

Darbo struktiira. ISsikelti uzdaviniai 1émé ir bakalauro darbo struktira. Po jvado teorinéje
dalyje aptariamas literatiros ir filosofijos santykis, atskleidziama egzistencinés mastysenos
specifika. Remiantis teoringje dalyje iSnagrinétomis prasminémis egzistencializmo kategorijomis,
déstymas skirtas gyvenimo ir mirties neatsiejamumo, egzistenciniy ribiniy patiréiy, erdves ir laiko
kaip egzistencinés prasmés zenkly analizei A. Ramono kiryboje. Bakalauro darbas baigiamas

iSvadomis, pateikiama santrauka, nurodomas naudotas $altinis, literatiira, anotacija.



I1. Literatiaros ir filosofijos sagveika

1. Literatiiros filosofija: bities ir kalbos salytis

Siekiant uZzCiuopti prasminius literatiiros ir filosofijos saveikos aspektus, démesj verta
sutelkti { V. Daujotytés Literatiiros filosofijoje isry$kinama problematika. Siame bakalauro darbe §i
studija traktuojama kaip tinkama prieiga prie literattiros ir filosofijos santykio esmés:

e literatiiros filosofija kaip galima humanitarinio mastymo atSaka;

e literatiiros biitis — literattiros filosofijos objektas;

e literattiros filosofija ir literattirologija (mastymas i$ literatiiros);

e literatdros filosofijos atraminiai (kertiniai / prasminiai) taSkai (Daujotyté, 2001, 9).

Nagrin¢jant literatliros ir filosofijos rySi, aiskiai matyti du prasminiai segmentai. Tai —
literatura ir filosofija, kurios viena su kita saveikauja atlikdamos abipusés itakos judesi. Tokios
saveikos rezultatas — literatiiros filosofijos atsiradimas. Jau pati savoka ,literatiiros filosofija*
suponuoja minti apie filosofing meninio zodzio krypti, kuri i$sirutuliojo ne tik i§ prasminiy, bet ir i§
struktiriniy filosofijos ir literatiros salyCio tasky. Su literatiiros filosofija siejamas literatiiros
filosofavimas, literatiirinis jos mastymas. Kaip teigia V. Daujotyté, literatiiros ir filosofijos saveika
»gravituoja atskirag humanitaring atSaka“ (Daujotyté, 2001, 9). Literatiiros filosofija §i tyrinétoja
suvokia ir apmasto dvejopai — kaip pacios literatiiros ir kaip jos tyrimo krypti.

Literatiros ir filosofijos santyki vienas pirmyju Lietuvoje apmasté Antanas Maceina.
Kalbant filosofo terminologija, literatiira ir filosofija sieja gilus isvidinis rysys (Maceina, 1990, 35).
A. Maceina teigia, kad biitis yra ir filosofijos, ir poezijos objektas: ,,Biitis yra giliausias jy pagrindas
ir objektas®; abi jos yra kiiryba Zodyje ir per Zodi (Maceina, 1990, 38, 40). Filosofiniame S§ios
problemos akiratyje iSkyla ir kalbos, zodzio reikSmingumas. V. Daujotyté papildo A. Maceinos
mintj, nurodydama, kad ir filosofija, ir literatiira turi pagrindinius démenis: bities ir kalbos
problematika. <...> Biitis mastoma kalba. Biitis reiSkiama kalba ir kalboje pasirodo kaip pacios
saves prasvies¢jimas® (Daujotyté, 2001, 42—43). Fenomenologijos tradicija, nagrinédama kalba,
atkreipia démesi ne tik | formaliuosius kalbos aspektus, bet ir 1 semantini jos skleidziama lauka, uz
kurio slypi Sis tas daugiau nei tik prasminiai kalbos vienetai. M. Heideggeris daug démesio skyre
kalbos kaip logos sampratai. ,,Kaip logos, kalba yra reikSmiy neséja, ir tos reikSmés yra pasaulio
reikSmés, jos yra samonés suvokiamas. Taciau kalba suprantama ne abstrak¢iai, bet tik konkrecioje
situacijoje. Paskiras zodis, atsietas nuo konteksto, reikSmeés neturi; zodZio reikSmé igyja vienuma i$
bendros situacijos, kuri apima ir { iSor¢ nukreipta iSraiSka, ir objektyvu konteksta™ (Mickiinas,
Stewart, 1994, 130-131). Taigi kalbos sistemai ir ja sudarantiems vienetams butini gyvenimiski

kontekstai, kad juose iki galo atsiskleisty semantiniai kalbos vienety laukai. M. Heideggeris



isitikings, kad kalba — tai biities namai, nes bitis atsiskleidzia per kalba. Pastebima, kad individo
pasaulézitira grindziama kalba paremta pasauléziiira, t.y. kalba yra biidas, kuriuo jis suvokia
pasauli. Juk ,prasmé isSreiSkiama kalba. Paaiskinti galima tik kalba“ (Daujotyté, 2001, 62).
Remiantis €ia cituota teorija, galima sakyti, jog literattros filosofijos objektas yra zodinis tekstas,
mastomas buties erdveje.

Kyla klausimas, ar filosofijos ir meno segmentai filosofinio mastymo literatiiroje yra
lygiaverciai, ar miisy démesj turéty labiau atkreipti vienas, o0 ne kitas. IS tiesy, kai nagrinéjama
literatiira bendruoju literatiros filosofijos ar fenomenologijos pagrindu, literatiros samprata
itraukiama { filosofini problematikos lauka, bet iSsaugant jos savituma: svarbiausia yra pati meniné
kiiryba, o ne siekis literatira panardinti filosofijos gelmése. ,Literatiros filosofija remiasi
literatiiros kiriniy prasmés ieSkojimu, prasmés kaip komunikacijos galimumu. Todél dialogo,
dialogiskumo filosofija <...> literatiiros filosofijai yra aktuali (Daujotyté, 2001, 29). Dialogiska
tyrimo krypti ir komunikacing pacios literatiros esmg¢ suponuoja klausianéiojo ir/ ar
klausingjanciojo subjekto santykis su tikrove. V. Daujotyté pabrézia, kad literatiiros filosofijos
galimybes sutelkia ir iSrySkina fenomenologiné, egzistenciné bei hermeneutiné nuostata (Daujotyté,
2001, 11).

Viena svarbiausiy figliry modernistinéje literattiros ir filosofijos saveikos tyrimo tradicijoje
yra XX amziaus egzistencijos (egzistencializmo) filosofijos klasikas, buties filosofas
M. Heideggeris. Kaip teigia V. Daujotyté, ,,egzistencijos filosofai maksimaliai suartino zmogiskaji
gyvenima ir jo mastyma, i§gyvenima, sujunge vairiomis formomis, iskaitant ir kiiryba“ (Daujotyte,
2001, 12). Biatent vienio apmastymas Sioje filosofijoje suponavo sprendiniy paieSkas siekiant
perprasti buties paslaptis ir kartu ja iSpazinti. Atsiveriant biiCiai, ypatingas vaidmuo tenka Zmogaus
kirybiSkumo dvasiai, kuri kyla 1§ pasitikéjimo sakytinés ir raSytinés kalbos klodais.
Egzistencializmo tradicijoje 1§ akiraCio nepaleidZiamas ir nepasitikéjimas kalba, tampantis
papildomu impulsu skleistis zmogiskajam karybiskumui. Siuo atveju pasitikéjimas ir kartu
nepasitikéjimas sakytinés ir raSytinés kalbos klodais traktuotinas kaip dialogas, leidziantis
uz¢iuopti, pajusti visuminj vieni, jo aprépti. M. Heideggerio meno filosofija, gilindamasi 1 biities
vieni, siekia atsigrezti i pirmines kiirybos esmes. Siomis intencijomis grindziamas filosofo grizimas
prie daikty, kurie leidZia sugrizti prie biities esmés.

Atlikdama egzistenciskai reikSminga judesj, visa tai ir geba uz¢iuopti literattiros filosofija.
Biidama tam tikras egzistencinés erdvés itriikis, ji gilinasi { tai, kas yra ir kasdieniska, ir biitiSka.
Apibendrinant literatiiros filosofijos kaip pacios literatiiros ir jos tyrimo atraminius taskus, galima
teigti, jog ,,81 humanitariné atSaka yra mastymas, kildinamas i§ literatiirologijos lauko, ir siejamas su
kalbine-tekstine jos butimi“ (Daujotyté, 2001, 16-17). Kita vertus, literatiroje ieskant

egzistencializmo filosofijos pédsaky ne maziau svarbi fenomenologijos tradicijai paZistama abejoné



refleksija. Apie Zmogu kaip egzistuojanéia butybe mastantis Tomas Sodeika akcentuoja, ir tai i$
esmés artima fenomenologijos tradicijai, kad butent savirefleksija ir trukdanti individui
identifikuotis su savaja egzistencija (Sodeika, 2010, 48). I$ tiesy ji patiriama tik tokiu atveju, kai
pavyksta grazinti i prading padéti bities-pasaulyje biuisena, kuria iSbalansavo individo atlikta

savirefleksija.

2. Egzistencializmo akiratis

2.1. Nuo biities transcendencijos iki bizties-pasaulyje autentiSkumo

Fundamentalus buties klausimas, kuri M. Heideggeris vertina kaip pamirsta, — kokia yra
buties prasmé? (Heideggeris, 1992, 63). Filosofo studijoje Biitis ir laikas iSkeltas pagrindinis
tikslas — atskleisti prasminius baties laukus. M. Heideggeris biuti vadina fenomenologiniu
fenomenu. Pasak Arvydo Sliogerio (Sliogeris, 1985, 144), sis filosofas atveria biitj, teigdamas, jog
biitis yra absoliuti transcendencija. Remiantis A. Sliogeriu, transcendencija M. Heideggeris priskiria
zmogiSkajai realybei, kuri sutampa su pacia Zmogaus biitimi, t.y. ,transcendencija yra tai, kas
biidinga zmogaus bii¢iai ne kaip Salia kity galimas, retkarCiais realizuojamas, santykinis dalykas,
taiau iki visy santykiy egzistuojanti fundamentiné §io esinio (mogaus) konstitucija® (Sliogeris,
1985, 145). Jis transcendencija prieSprieSina bet kokiam anapus-Zmogiskumui, priskirdamas
pastaraja prie grynosios savokos (grynojo mastymo), kuri savo turiniu geba jusliSkai susilieti su
individualiu daiktu. Todél galima teigti, kad transcendencija isiterpia tarp grynojo mastymo ir
grynojo jusliSkumo. Analizuojant transcendencija, ryskéja, kad jos negalima apibadinti pasitelkus
tik objektyvumo ar subjektyvumo kategorijas, kad transcendencija geba neutralizuoti bet koki
prieStaravima, kylantj tarp subjekto ir objekto. Taciau svarbiausias transcendencijos bruozas, kaip
teigia A. Sliogeris, yra tai, ,kad ji néra joks esinys, joks daiktiskai predikuojamas objektas, nei
materialus, nei idealus. Ji pati daro galima bet kokio — materialaus ar idealaus — esinio atviruma,
todel negali buti iSreiskiama substancinémis, subjektiskai objektinémis kategorijomis“ (Sliogeris,
1985, 149). Taigi transcendencija galima traktuoti kaip transcendavimo judesi, atlieckama jusliskai
antjusliSkos realybés lauke, kur iSrySkéja individo santykis su daiktiSkuoju Zmogaus pasauliu.
Apibtudindamas transcendentalinio transcendento, t. y. savo ,buties” struktira M. Heideggeris
nurodo, kad:

1. mes visada privalome judéti ,tarp* — tarp Zmogaus ir daikto;

2. Sitas ,tarp“ tik tada yra, kai mes jame judame;

3. Sitas tarp“ néra tarsi koks lynas, iStemptas tarp Zmogaus ir daikto

(Sliogeris, 1985, 170).



V. Sezemanas nurodo, kad egzistencializmui zmogus yra centriné filosofijos problema ir tik
zmogus yra subjektas tikslia prasme, kuris {vairiais biidais santykiauja su aplinkiniu pasauliu kaip
objektu. ,,Cia svarbu tai, kad zmogus yra subjektas, kuris paZista ne tik aplinkinj pasauli, bet ir pats
save, ir tuo pasireiSkia jo samoningumas. Pazinimo akta lydi nusimanymas, kad a$ pats esu
pazistantysis. Todél Zzmogus yra patybé (Selbst), saubitis (Selbstsein), ir saubdtis yra jo
egzistencijos branduolys, jos esmé. <....> Biitina pazinimo salyga yra ta, kad objektas biity atskirtas
nuo subjekto ir jam prieSprieSinamas“ (Sezemanas, 1997, 231-232). Tac¢iau M. Heideggeris Bityje
ir laike, keldamas cia-biities ,kas* klausima, pastebi, kad néra duotas grynas subjektas be pasaulio®
(Heideggeris, 1992, 66). Pasaulyje be individo, be ,,A8“, yra ir kity individy, kurie taip pat veikia
buties-pasaulyje lauke, todél negalima visiska individo izoliacija. M. Heideggeris pabrézia, kad
Zzmogaus kaip biities-pasaulyje negalima traktuoti kaip tam tikro daikto, kuris yra $alia kity daikty,
arba kaip esinio, kuri supa kiti esiniai. ,,Tik Zmogus daiktams atsiveria pasauliSkai, per pasauli ir i$
pasaulio, tik Zmogaus bitis yra bitis-pasaulyje. Bendriausia prasme pasaulis yra zmogaus kaip
Dasein, kaip egzistencijos aprioriné struktiira, tam tikras Zzvilgsnis arba poziaris i daiktus®
(Sliogeris, 1985, 153). Taigi, remiantis M. Heideggeriu, galima prieiti prie i§vados, kad pasaulis yra
Zmogaus biities sinonimas, nes jis i§ tiesy funkcionuoja kaip ypatingas Zmogaus salytis su esiniais
(ir daiktais) ir kaip santykis su pasaulio viduje esanciais esiniais. Tac¢iau reikia pabrézti, kad pats
pasaulis téra tik viena biities-pasaulyje struktiros sudedamuyju daliy.

Galima teigti, jog fundamentaliausia bities-pasaulyje atmaina yra ripestis (vok. Sorge), t. y.
rupestis, kuris kyla dél bities, esiniy, individy, vadinamasis nerimas dé¢l saves paties. Anot V.
Sezemano, tai ,,zmogaus egzistencijos struktiiros Serdis* (Sezemanas, 1997, 232). Ripesti galima
suskirstyti 1 dvi grupes: 1) autentiSkas riipestis ir 2) neautentiSkas ripestis. AutentiSkas rupestis
pasireiskia per laisvai individo pasirenkama bities-pasaulyje raiska. NeautentiSkas individas renkasi
anoniminés masés sitilomus raikos bidus. ,,Zmogus, pasak M. Heideggerio, yra imestas i jam
svetima pasauli, prie kurio jo prigimtis néra i§ anksto pritaikyta. Zmogui primetamos tokios
gyvenimo situacijos, kurios nuo jo nepriklauso® (Sezemanas, 1997, 234-235). Taciau reikia
pabrézti, jog tiek autentiskas, tiek neautentiSkas riipestis visuomet yra vienas greta kito ir atskirai
niekada nebtina. Taip nutinka todel, nes individas neturi galimybés gyventi tik autentiskai, todel
dalis jo gyvenimo vyksta neautentiS$kose situacijose. Vis délto nuolatiné¢ Zmogaus siekiamybé yra
autentiSka egzistencija, atsikratant neautentiSkumo.

Egzistenciné patirtis geba individa perkelti | netikrumo biisena, kurioje atsidares jis privalo

pats siekti pajusti, iSgyventi ir / ar suvokti save.
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2.2. Bitis-myriop ir egzistencinés ribinés patirtys

Studijoje Fenomenologiné filosofija apie M. Heideggerio filosofija teigiama: ,,polinkis i
autentiSkuma kyla i§ kitos ZmogiSkosios egzistencijos atmainos — bities-myriop“ (Mickiinas,
Stewart, 1994, 89). Mirties klausimas traktuotinas kaip kelias autentisko egzistencijos apmastymo
link, nes egzistencija, kuriai budingas neautentiSkumas, nezino, ka i tiesy reiSkia biti.
M. Heideggeris Butyje ir laike iveda ir svarsto biities-myriop atmaing kaip viena pamatiniy Zzmogaus
egzistencijos apibréz¢iy. Zmogiskosios egzistencijos atmaina bitis-myriop nurodo, kad individas
yra baigtinis, kurio laikas, kuriame jis turi galimybe¢ kazka rinktis, taip pat yra ribotas ir baigtinis.
Juk ,,<..>> tikrasis mirtingojo kelias yra kelias gilyn, tas kelias, kurio prasminga metafora yra
paskutinis misy prieglobstis — kapo duobé” (Sliogeris, 1990, 17). Zmogiskosios egzistencijos
laukas yra laikas, kuriame veikia laiko atzvilgiu laikina bitybé — Zmogus. Remiantis
M. Heideggeriu, visa Zzmogaus egzistencija turi biiti svarstoma nepaleidziant i$ akiracio mirties
kategorijos. ,,Keldamas mirties klausima, Heideggeris atsisako spresti ir net kalbéti apie anapusinés
bities ar nemirtingumo galimybes, apie pacia anapusybe (vok. Jenseits) ir net apie Siapusybe (vok.
Diesseits), kadangi pastaroji bent jau negatyviai suponuoja pirmaja (Sverdiolas, 1996, 221). IS tiesy
mirtj galima traktuoti kaip bities-pasaulyje testinuma, nes pastaroji iSnykdama, tapdama baigtine,
pereina { kita lygmeni — i batj-myriop. Todél mirti galima vertinti ne tik kaip individo gyvenimo
pabaiga, bet ir kaip visa jo gyvenimo kelia, kuris grindziamas éjimu mirties link, t.y. visas
gyvenimas vyksta bitis-myriop perspektyvoje. Vis dél to zmogui nebiuidinga savo gyvenimo kelio
tiksla matyti kaip judéjima | mirtj, jis gyvena neautentiSku riipes€iu. Siekdamas autentiSkumo jis
turi nepaleisti i§ savo akiraCio mirties, nes autentiSka egzistencija — tai egzistencija mirties
akivaizdoje. ,,Pasak Heideggerio, tik mirties atvirumo laisvé suteikia egzistencijai tiksla®
(Sverdiolas, 1996, 224). Taigi tik mirties akivaizdoje iSrySkéja tikrasis visy Zmoniy darby ar
veiksmy prasmingumas. Ji kartu padeda atskleisti ir buties galimybes, nes regint galima nebitj,
1Skyla ir bities apraiskos.

IS tiesy individas suvokia, kad jo gyvenimas néra amzZinas, kad jis yra ribotas, kad zmogus
yra mirtingas. Siai problematikai egzistencializmas teikia ypatinga reik§me, nagrinédamas
mirtinguma kaip Zmogaus nusiteikima savosios mirties atzvilgiu, nes yra asmeninis jo reikalas,
kurio jis negali paskirti ar perduoti kitam individui. Egzistencializmas siekia, kad Zzmogus suprasty
ir pats i§gyventy mirties ir gyvybés konflikto aStruma ir giluma, nes tik suprates ir pats pajutgs Sio
konflikto esmg, jis savo mirties id¢ja pavers akstinu sutelkti visas jégas igyvendinti egzistencines
galimybes (Sezemanas, 1997, 236). Kasdienybés lauke mirtis yra vengtina ir net sulétinta
kategorija, turinti tik negatyvy semantinj lauka, todél individai gyvena taip, lyg Sios kategorijos

apskirtai nebuty, kol realiai tiesiogiai nesusiduria su ja. Bet egzistencializmo filosofijos
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paradigmoje ji yra fundamentaliausia Zmogaus egzistencine galimybe, vadinamoji butis-myriop,
t. y. mirtis yra vidiné paties gyvenimo galimybé, kaip — cia-biities (Dasein) viena sudétiniy daliy.
Taciau mirtis yra nedaloma, nedalijama kitiems, ja kiekvienam individui reikia iSgyventi vienam
paciam, nes kiekvienas miisy mirSta savo mirtimi. ,,Mirtis yra tikriausia vienatvé, atverianti esmiska
asmens vienatinuma* (Sverdiolas, 1996, 222).

Biities egzistencijoje néra tokio reiskinio kaip atskaitos taskas, nes dominuoja tik tam tikri
per¢jimai, sandiros, atveriantys tam tikras erdves. Pertriikiai kasdienybéje yra ribinés situacijos,
kurios privercia sustabdyti jprasta kasdieng srauting tikrovés tékme. Algis Mickiinas ir Davidas
Stewartas nurodo Karlo Jasperso biities sampratoje iSkylancias tokias ,,ribines situacijas® kaip
mirtis, kancia, kova, atsitiktinumas, kalté ir tikéjimas. Pabréziama, kad $iy krastutiniy situaciju

negalima jveikti ar pakeisti, jas galima tik isisamoninti (Mickiinas, Stewart, 1994, 106).
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I11. Egzistencinés filosofijos problematika

Antano Ramono knygoje ,,Vasario upés*

1. Mirtis kaip egzistencinés prasmés Zenklas

AnksCiau aptartas mirties supratimas Kaip viena esminiy egzistencializmo problemy itin
rySkus ir aktualus A. Ramono prozoje. Kaip ir nurodoma teorijoje, su bities-myriop patirtimi
judama autentiskos egzistencijos apmastymo link (Sverdiolas, 1996, 222). Taciau toliau plétojant
mirties kaip egzistencinés prasmés zenklo aspekta, reikia pabrézti, kad Stai-biitis yra baigtine tik tuo
atveju, kai individas mir$ta. Prozininko vaizduojamas Zzmogus ne tik mirSta, bet ir gyvena mirties
akivaizdoje. A. Ramono prozos centras, E. Bukelienés teigimu — ,,j kuri subéga visi jo kiirybos
keliai, yra filosofiné ir kiirybos problema — kaip rasti adekvaty zodi, galinti aprépti visuma, bent
artéti prie bities paslapties, jeigu neimanoma jos iminti? <...> Ko vertas gyvenimas, jei jis baigiasi
mirtimi?*“ (Bukeliené, 1997, 4). Nagrinéjant Sio lietuviy literatiiros prozininko kiiryba, jo tekstuose
aiSkiai ap¢iuopiamos sasajos su anapusiniu pasauliu, veikianéiojo subjekto biisena bities-myriop
akivaizdoje. Literattirologé pastebi, jog ,,daugybé Sio autoriaus kiirybos Zenkly liudija jo pastangas
prisijaukinti anapusing erdve ir laika“ (Bukeliené, 1997, 4).

Jau pirmuose izanginiuose apysakos ,,Mikelis* sakiniuose uzkoduotas rySkus egzistencinis
ilgesys, pasireiSkias per dvasinius veikianciojo subjekto ieskojimus: ,,Visa laika ieskojo to astraus
gyvenimo pojicio” (Ramonas, 2007, 366). Veikianciajam subjektui itin svarbi asmeniné akistata su
paciu pasauliu ir jame esanciais objektais. Jis, uzémes stebétojo pozicija, kontempliuoja, kaip
lietaus lasas krenta ant grindinio. IS tiesy jam svarbus pats laSo nukritimo momentas, kuris tetrunka
vos akimirka, todél labai svarbu gebéti pagauti ta trumpa laiko momentg ir visa tai i§gyventi: ,,<...>
nor¢jo pagauti ta momenta, kai lasas, vis ilgédamas, traukiamas sunkios, tankios akmens mases,
15tiksS, pamatyti ta mirksni, kai jis nukrinta ir pazyra | Salis, iSsklisdamas | dar maZesnius laSelius
<..>* (Ramonas, 2007, 366). Lietaus laSo kritimg ir iStiSkima ant grindinio akmens veikiantysis
subjektas traktuoja kaip tam tikra akistata su pasauliu, kuriame vyksta nuolatiné kova su zudancia,
traukiancia 1 nebiiti jéga. Taciau uzdaro ciklinio gyvybés rato niekam niekada nepavyks iSardyti,
todél, kaip tas lietaus lasas, ir zmogus dings: ,,Ir kartais jam atrodé, kartais manydavo, kad ir pats
yra lasas, krentantis i juoda bedugng ir tuoj iStikSiantis | mirties akmeni“ (Ramonas, 2007, 366).

Individas néra vienoje statiSkoje biisenoje, prieSingai, jis nuolat persikelia i bities sitilomas
egzistencijos struktiros atmainas, kuriose btdamas ir patiria savo iSgyvenimus. Pasak
E. Bukelienés, ,,apysakos subjektas, gulédamas mirties patale, masto apie ji [gyvenimo pojiit] —
darbo aut. L. L.] kaip apie likimo jam duota stebukla: ,,<...> girdéjo pasaulio chora, kur visi balsai

susiliejo { vieninga harmonija, ir i$skyré tuo pat metu atskira balsa™ (Bukeliené, 1998, 369). Jis
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jaute, jog triikksta ,,to paskutinio, kazkokios pabaigos peré¢jimo kitur, kiton biitin* (Ramonas, 2007,
368-369). Ta kita butis — tai batis-myriop kaip egzistencinés prasmés Zenklas, kai ,,viskas, ka patyré
iki $iol, nereikalinga, svetima, nesvarbu‘ (Ramonas, 2007, 369).

Taciau nepaisant to, jog Zmogus visuomet yra bities-myriop akivaizdoje (,,papuls po
SiuksSliy masSina, uzsprings deSrele girtas smukléje, <...> lastelés ziva kiekviena dieng <..>
(Ramonas, 2007, 372), svarbiausia gyvenime yra iSgyventi ta trumpalaik¢ esteting pagava, kada
atsiveria paslapciy dangciai, i$silaisvina grozis, kuris pasirodo savo grynuoju dvasiSkuoju pavidalu.
Galima teigti, kad §i akimirka ir suvokiama esanti svarbiausia zmogaus egzistencijos Siame
pasaulyje esminé kategorija, kurig ir siekiama patirti kaip gyvenimo pilnatve: ,,<...> tai truks tik
mazytg akimirka, bet palaimos ir dziaugsmo joje bus tiek, kiek Zmogus neturéty, jei ir Simtus mety
gyventy“ (Ramonas, 2007, 373). Estetinés pagavos momentas toks stiprus ir kartu turintis ne tik
palaimos, bet ir naikinamaji prada savyje: ,,Zinojo, jei taip bus, jis dings ta padia akimirka, tos
Sviesos ir grozio sudegintas, bet jam buvo visiskai nesvarbu* (Ramonas, 2007, 373).

L. Gustainis akcentuoja, kad ,Mikelyje* iSrySkéja naujas aspektas — tai karStligiSkas
skubéjimas, jauCiama vidiné {tampa, susijusi su mirties nuojauta, pastangomis suvokti Didziaja
Pasaulio vienybe (Gustainis, 1997, 4). Netikrumo bisenoje atsidiirgs zmogus siekia suvokti save bei
viso regimojo pasaulio esminius, kuriuos atpazista ir apmasto kaip kiiréjas ir kaip savo kiirinius.
Veikiantysis subjektas buties-myriop akivaizdoje jaucia, jog atéjo jo laikas apleisti §j pasaulj ir
persikelti 1 kita buti, kuri jam dar néra paZistama ir iStirta: ,,<...> pajuto, kad krinta { juoda, be galo
juoda siaur¢janti tuneli, lekia iSskétes rankas, ir Svilpia didziuliu grei¢iu pro Sali sukdamasis
pasaulis <...> (Ramonas, 2007, 403). Jo patiriama nesvarumo biisena, kai individas i§ vienos
buties — biities-pasaulyje — pereina | kita — biities-myriop — biisena, padeda suvokti, jog i$ tiesy nei
laikas, nei erdvé nenesa savyje jokio prasminio kriivio ir kad apskritai nei laiko, nei erdveés kaip
tokiy néra ir jie neegzistuoja. Vadinasi, tai miisy paciy susigalvoti biities-pasaulyje ribiniai erdvés ir
laiko taSkai.

Lyringje es¢ , Tristia postmerdiana® galima jzvelgti egzistencinio ilgesio lauka. Cia
veikiantysis subjektas, kaip ir ,,Mikelyje®, jaucia esantis biities-myriop akivaizdoje:

Gal tai Zenklas, kurio nepastebéjau, gal Siaip dar vienas litidnas prisiminimas, kad daugéjant kryzeliy skaiciui

vir§ dury staktos, pro kurias Zengei i pasauli, jausmy aStrumas ir grozis blunka, kaip blunka viskas tavyje — plaukai,

akys, vasaros, dangaus mélynuma (Ramonas, 2007, 6).

Biities-myriop akivaizdoje labiausiai ry$kéja egzistencinis ilgesys, kai kiekviena diena yra
skirtinga, nepakartojama, ji atneSa vis kazka naujo, nenusp¢jamo: ,,Viskas nauja po Sia saule.
Zengdamas ryta per slenksti, neZinai, ar dar Zengsi per ji vakare* (Ramonas, 2007, 6). Taciau
veikiantysis subjektas apimtas jam paciam nezinomos biisenos — gal tai lifidesys, o gal

paprascCiausias ilgesys, kai ilgimasi, bet neaisku ko. E. Bukelienés teigimu, ,,tokius iSgyvenimus
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<..> patiria tik i$grynintos sielos, atviros buciai“ (Bukeliené, 1998, 8). Nerimo ir ilgesio
iSgyvenimai apima i$skirtiniu laiku (popiecio valanda) ir ypac stipréja atsigrezus i vaikyste; o galbit
Sis sustipréjimas skatina atsigrezti. [ praeiti, vaiko dienas, zmogus sugrizta prisiminimy déka,
persikelia | kaima, kurio seniai nebéra. Jis pradeda suvokti, kad Siame pasaulyje jis téra tik praeivis,
kuris nori eiti vis tolyn. IS esmés paaiskéja, jog ,,néra Zeméje tokios vietos, kurig galétum, kuria
norétum prieiti” (Ramonas, 2007, 10). Veikéja kankina ,,anapusinis ilgesys*: i§ gamtos zenkly jis
suvokia, jog kiekviena butis turi savaja baigti, kad gyvenimas Siame pasaulyje yra laikinas
prieglobstis ir kazkada ateis ta diena, kuri bus paskutiné:

<...> I§ viso to jauti, kad saulé perkopé zenita ir nesulaikomai <...> krypsta vakarop. Turbiit tas peréjimo
momentas taip aikiai ir primena pabaiga, primena, kad viskas, kas karta prasidéjo, baigiasi. Kaip skiriasi saulélydzio
mintys — ramuma, melancholija, susitaikymas. Ir retai kyla mintis apie ateinancia diena. Nes §i diena, nesvarbu, kad ju
buvo tiikstanciai, — paskutiné (Ramonas, 2007, 10).

Jis prisimena ji uzpludusia tyla ir ramybe, kai kadaise, vasaros pradzioje, gyveno Pazaislio
vienuolyne, kuriame tarsi sustojo laikas, neliko Siuolaikiniam Zmogui budingo skubotumo. Biitent
toje erdvéje jis galéjo iSgyventi katarsi, atsiSlieti nuo kasdienybés triukSmo ir pajusti
transcendentalinj prisilietima. Ir tik uztenka perzengi Sia riba — vienuolyno teritorija — ir patenkama
1 kasdienybés srauta, kuriam buidingas Surmulys ir triuk§mas, atitraukiantys nuo savirefleksijos ir
apmastymy biisenos. Pasirodo, tereikia atgal sugrizti { vienuolyna, uzverti jo vartus ir vél
atsiduriama tylos ir ramybés saloje: ,,leisi pro vienuolyno vartus, ir pasaulis liks uz jy*“ (Ramonas,
2007, 11).

Vadinasi, Sioje erdvéje galima atsiriboti nuo pasaulio, ¢ia sustoja laikas — jis tarsi
nebeegzistuoja, nes tai laikina, tai akimirka, kuri iSnyksta ,kaip ryto migla pievoje uz tvoros kylant
saulei“ (Ramonas, 2007, 12). Taciau nuolatinis egzistencinis ilgesys, kankinantis veikiantjji
subjekta, geba ji apimti ir vienuolyne — ,.toje ramybés, vienatvés ir zalumos saloje* (Ramonas,
2007, 12). Nerimas ¢ia siejamas su ,,anapusiniu ilgesiu®, kuris yra ta nuolat viliojanti siekiamybé.
»Kazkas atkakliai Sauké ten, kur pilkéjanti nuo vidurdienio kaitros dangaus sfera lietési su Zeme,
sudarydama niekada nepasiekiama, bet aiskiai matoma horizonto linija“ (Ramonas, 2007, 16).

Stiprus egzistencinis ilgesys juntamas ir kituose A.Ramono kiriniuose. Noveléje
,Seivamedis“ bitis-pasaulyje asocijuojasi su skausmu: ,.pasaulis su skausmu isiverzia i samong®
(Ramonas, 2007, 5). Subjektas apimtas nuolat pasikartojancios laukimo busenos, kuri skaudziai
saldi ir ilgesinga, nors laukiama neaisSku ko — neivardijamo objekto, ji paslepiant (uzmaskuojant) po
beasmene abstrakcia gramatine forma — {vardZiu ,.kazkas*. Taciau Sikart tas ilgesys ir laukimas
visiS8kai kitoks — be S$viesos, o besileidzianti rudenéjancio vakaro saulé suponuoja mintj apie
artéjancia mirtj. Mirties patirtis ryski ir apsakyme ,,Perkiinija laukuose* pokalbyje su déde Petru,

kuris nuo tremties laiky gyvena begaliniuose Sibiro plotuose, Kandare. Paklausgs, kodél dede likes
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gyventi ¢ia ir negrizes atgal | Lietuva, pasakotojas iSgirsta tokj atsakyma: ,,Kapai ¢ia. Kur nuo kapy
bevaziuosi? Jau ir a§ daug nebetrauksiu® (Ramonas, 2007, 66).

Zmogaus gyvenimo ribos siejamos su konkre¢ia amzinojo poilsio vieta. Atskleidziant
filosofinj mirties aspekta, matyti, kad kapinés yra itin svarbus saly¢io su mirtimi taskas, iSsakantis
norg Po jos biti Salia savo artimyju, o esant gyvam — kieck jmanoma, nenutolti nuo artimyjy, esanciy
jau ne Siame pasaulyje. Apleistos, piivanciais kryziais, iSblukusiais vardais, gimimo ir mirties
metais pazenklintos Sibiro tremtiniy kapinaités kompoziciskai jrémina viso teksto struktiira, ir taip
i1SrySkinant Sios vietos reikSminguma.

Apsakyme ,,Kalédy Zzvaigzdé“ studento, kuris slapstosi miskuose nuo enkavédisty ir striby
visas dabartinis gyvenimas apibréztas kaip ,,negalima“ riba. Siame kiirinyje, bet ypa¢ viename i3
teksto segmenty atpazistame bities-myriop sema:

»palikes ,.galima“ plotelis siauréjo kasdien, kol viena karta — pirma karta taip aiSkiai pajuto Sioje raminancioje
tyloje, Salia raminancio upés teSkenimo — tas ratas susiaurés iki taSko, idealaus Euklido geometrijos tasko, neturincio

jokio matmens, neregimo gyvybés plokstumoje* (Ramonas, 2007, 78).

Individo bitis-pasaulyje prilyginama tam tikrai ribai arba ratui, kuris kasdien siauréja,
artédamas prie biuties-myriop akivaizdos, kol galiausiai pasieka atitinkama riba, kai virsta
nematomu taSku gyvybés plokStumoje, t. y. Zzmogus iSnyksta i$ Sio pasaulio.

Noveléje ,,Pavasario pauksCiai“ visas démesys sukoncentruotas i butj-myriop. Jau
pirmaisiais sakiniais pasakoma svarbi informacija: ,,Motina miré pacioj pavasario pradzioj, kovui
dar nepasibaigus. Vis noré¢jo sulaukti pirmyju pauksciy, bet taip ir nesulauké* (Ramonas, 2007, 46).
Gyvenimo tro$kimas pabréZiamas ir kitame teksto segmente: ,,Taip noréjo sulaukti pavasario!*
(Ramonas, 2007, 46).

Siame tekste ryskiai iskyla mirties, kaip gyvenimo nenutriikstamos grandinés riséjos, figira,
kuri Zeméje vienija visus zmones. Ji — ,tai vienintelis tikras daiktas, ka Zinai Zmogus apie ateiti,
savo ir kity visy <..>*“ (Ramonas, 2007, 50). Taciau ciklinis gyvybés ratas nenutriiksta: vieni
mirSta, o kiti gimsta, nes i§ tiesy ,,gimstame kaskart apmastydami savo bitj myriop, {vardydami
mirt] kaip dvasini fona; <...> taip gyvenimo srautas jgauna tvarka, analogiSka dvasiniam fonui‘
(Kacerauskas, 2007, 69, 71).

Veikéjas baties-myriop akivaizdoje prisimena motinos dar vaikystéje jam uzminta misle:
,»Kas atimant didéja, o pridedant mazéja? (Ramonas, 2007, 52). Taciau palaidojgs motina, jis dabar
suranda visiskai kitokj jminima-atsakyma i $ia misle: ,,<...> gyvenimas kaip kapo duobé — dienos
auga, kraunasi viena po Kkitos ir jy vis maziau ir maziau, kol lieka tik tas kauburélis“ (Ramonas,
2007, 52). Vadinasi, zmogus gimsta ir gyvena, isitraukdamas i svarbiausius tradicinius gyvenimo
ciklus (vestuvés, krikstynos ir laidotuvés; rytas ir vakaras; pavasaris, vasara, ruduo ir Ziema),

zinodamas, kad mirs, ir i§ jo liks tik tas mazas zemés kauburélis: ,,Aplygino kauburéli, sudéjo
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vainikus, géles, kurios nuvys po dienos. Viskas* (Ramonas, 2007, 55). Vis délto biities-myriop
akivaizdoje veikiantysis subjektas pasijaucia kaip niekada laisvas, bet kartu ir vienisas kaip niekada.
Vadinasi, zmogaus egzistencija biities-pasaulyje lauke vyksta nuolat persikeliant | kitas bities
siilomas egzistencijos struktiiros atmainas, t. y. nuolat vykstantis ciklinis gyvybés ratas, kurj gali
pertraukti tik mirtis. Siose atmainose atsidires individas, kai tenka priartéti prie biities-myriop,
iSgyvena laisvés ir vieniSumo biisenas.

Noveléje ,,Laukiantieji* biities-myriop momentas isryskéja kaip skirtinga reakcija | mirStantj
ant Saligatvio nepazistama zmogu: ,,Pavasaris. Pilka, Salta, Slapia, véjas. Storas vyriskis guli ant
Saligatvio. <...> Bereté ant galvos, vadinasi, ne griuvo, o susmuko“ (Ramonas, 2007, 236). Ant
Saligatvio gulintis zmogus praeiviy $irdziy nepalie€ia, jie nesusidomi §ia situacija: ,,Vieni praeina,
nepasuka galvos — jaunesni. Kiti pasizitiri, pracina — ir jauni ir seni‘ (Ramonas, 2007, 236). Vis
myriop akivaizdoje atsidiirusio ant $aligatvio gulin¢io vyriSkio niekas neskuba gelbéti — prasideda
dvejonés ir svarstymai: gal reikia iSkviesti greitaja, gal nebiitina jos kviesti, nes jis girtas ir pan.,
nesiekiant iSsiaiskinti, kokia tikroji gulin¢io zmogaus buklé :,,ar gulintysis girtas, ar jam bloga“
(Ramonas, 2007, 236). Galima teigti, kad jie neiSgyvena biities-myriop — tai anoniminé,
Heideggerio aptarta smalsulio biisena, anoniminis kazkas, ,,das Man®“. Butent batis-myriop yra
santykis, ribiné situacija, kuri iSsakoma Siuo tekstu. Taciau cia svarbus ne tiek pats ivykis, kiek
patirtis — galima svarstyti ir vertinti. Uzsiimama $ios situacijos stebétojo pozicijas: ,,Keli atkakliausi
stovi ir ziari® (Ramonas, 2007, 236).

Taciau matyti, jog stebéjimas nelygus stebéjimui, nes stebédamas kitas Zzmogus atveria sau
pasaulj, atsiveria jam, jsitraukia i egzistencines patirtis, $iuo atveju, kito stebéjimas yra be riipescio.
I teksta jvedama policininko figtra, kuri simbolizuoja tvarka ir teisinguma, todél nekyla jokiy
abejoniy, kad Sioje susiklosciusioje situacijoje policijos pareigiinas tikrai ras iSeiti, atlikdamas jam
priskiriama pareiga padéti nelaiméje atsidirusiam zmogui. Taciau ir ji Sioje situacijoje apninka
abejonés: ,,Padéti — nepadéti, padéti — nepadéti?“ (Ramonas, 2007, 236). Vis délto nusprendzia
padeéti — uzvelka susmukusi vyriski ant Saligatvio ir pakisa po galva striuke. Tai viskas, ka biities-
myriop akivaizdoje gali padaryti teisingumo figtira — policininkas: ,,Policininkas pasitaiso kepurg ir
nueina“ (Ramonas, 2007, 236). Like¢ stovéti prie mirStanéio vyriskio kantriai stebi ir laukia, kokia
bus Sios situacijos baigtis — mirs ar nemirs? Vis dar laukiama griztancio policininko kaip vienintelio
galimo asmens, kuris turéty priimti sprendima bities-myriop akivaizdoje, taciau jis taip ir
nepasirodo. Novelé baigiama konstatuojant gulin€io vyriskio mirties fakta: ,,Numiré. Nepravérgs
lupy, neatmerkgs akiy“ (Ramonas, 2007, 237). Naujai prie jau mirusio vyriskio kiino sustoje
zmongs siekia i$siaiSkinti, kokia Sios mirties priezastis: ,,Infarktas? Uzsimuseé? Krito? Uzmuseé?

(Ramonas, 2007, 237). Taciau individo gyvenimo ciklas Siame pasaulyje baigtas, todél ,,nebéra kam
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paaiskinti (Ramonas, 2007, 237). Taigi aiSkéja, jog apraSomose situacijose individai islicka
anoniminiai mirties akivaizdoje.

Apysakoje ,Balti pra¢jusios vasaros debesys®, kaip ir kitose nagrinétuose A. Ramono
tekstuose, pirmyjuy sakiniy semantinis laukas pateikia mirties kaip egzistencinés prasmes Zenklo
apraiskas: ,, Taip, a$ Zinau, kad viskas praeina, zinau, kad iStirpsta balso aidas, uzgesta akiy Sviesa,
nutolsta pazistamy Zingsniy garsas, nebegrizta uz horizonto nuplauk¢ debesys (Ramonas, 2007, 92).
Cia aiskiai jprasminamas egzistencinis zmogaus gyvenimo veiksnys — laipsniskas ¢jimas mirties
link. ,,Misy darbas — gyvenimo technikos puoseléjimas jtikrovinant mirtj. Ne veltui Arendt kalba
apie gimimo ir mirties sankaba, kuri teikia misy pasauliui judruma. Pratinamés mirti jraSydami
mirtj kaip tikra fenomena i savo gyvenimo istorija, biografija, kuria raSydami savo darbais tampame
savimi. RaSymo ir gyvenimo egzistenciné analogija (sankaba) leidzia mums kalbéti apie misy
kuriamo dvasios pasaulio konteksta — sambtivi myriop (Kacerauskas, 2007, p. 70).

Veikiantjji subjekta kankina egzistencinis ilgesys, nors jis ai$kiai suvokia, jog Vviskas
pasaulyje paremta ant laikinumo kategorijos pamato. Jis gyvena pagal subjektyvyji laika,
grindziama asmeniniy potyriy ir iSgyvenimy busenomis. LaikiSkumo dimensija apysakoje yra
glaudziai susijusi su individo santykiu su paciu savimi, sau-bitimi. Kaip atskaitos taskas apysakos
laiko dimensijoje pasirenkama dabartis. Nuo Sio taSko zmogus vis intensyviau patiria Savo
subjektyvyji laika, apimdamas ir bandydamas suvokti tai, kas buvo, ir kartu tai, kas dabar jo
1Sgyvenama. Veikiantysis subjektas pastebi, kad biinant dvideSimties mety, galvoje sukasi visai
Kitos mintys — mastoma tik apie ateitj ir tikima, kad viskas dar tik prieSaky. Taciau ateina toks
metas:

<...> kai suvoki, kad dienos taip ir eis viena po kitos, menkai viena nuo kitos besiskirdamos, bet suvoki tai dar
labai neaiskiai, ne Sirdimi, tik manai, kad pasidarei protingesnis, iZvalgesnis, nejucia vis dazniau remiesi patirtim, kuri
zino tik viena: atsargiai, gyvenime visko btina. [domiausias tas ,,gyvenime visko bina®; jis reiSkia — nesitikék nieko per
daug gero, tau uz nugaros zuvusiy vil¢iy ir svajoniy kapai jau apauga zole (Ramonas, 2007, 102).

Zmogus, sukdamas laiko rata, prieina prie i§vados, jog dabar jau nieko nebegali pakeisti, nes
praziur¢jo tinkamiausia momenta, kada galéjo pasirinkti visiSkai kita kelia — daug idomesnj ir
zymesni. Taigi dabarties dimensijoje jau per velu kazka keisti, nes ,,ateina tas metas, kai nebeziiiri 1
prieki <...>*“ (Ramonas, 2007, 103). Dabar bities-myriop situacijoje intensyviau reiskiasi riipestis,
suvokiant, jog anksciau sau-biciai budingas anoniminis, riipes¢io nepazistantis buvimas. Taciau
jam, prisiglaudus prie jauno kastono kamieno ir pajutus tekant prikelian¢ias, zadinancias gyvybeg
sultis, kurios iSjudina ir veikian¢iojo subjekto krauja, viena akimirka $mésteli tokia mintis: ,,<...>
kaip sukasi ir sukasi tuo amzinu <...> ratu ir plazda §irdis nepavargdama ir diena, ir naktj. Smésteli
galvoje, kad ji suspurdés viena syki ir sustos <..>“ (Ramonas, 2007, 110). Galima teigti, kad

individas, iSgyvendamas Sia bisena, priartéja prie bities-myriop dimensijos. Jis pradeda
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I1sisamoninti, jog ,,viskas Siame pasaulyje, bent zmogaus gyvenime, turi savo pabaiga“ (Ramonas,
2007, 138). Taigi zmogaus gyvenimas Siame pasaulyje yra baigtinis, nes visas gyvenimas vyksta
buties-myriop perspektyvoje. Reikia pabrézti, kad biities-myriop akivaizdoje mirStantiesiems svarbu
jausti, kad greta ju, iSeinanciy i§ gyvenimo, kazkas yra Salia: ,,Gyvybei gestant nori jausti, kad kiti
dar pasilieka, kad ne viskas baigiasi su juo*“ (Ramonas, 2007, 152). MirStantis zmogus siekia zinoti,
kad jo iSéjimas néra tas taSkas, kuris nutraukia visus egzistencinius rysius, saistan¢ius pasauli.
Taciau Kiti asmenys, esantys greta mirStanciojo, iSgyvena jo mirtj ir netekti, turédami omenyje, jog
ir ju laukia akistata su mirtimi: ,,Pakenték, keleivi, / greit ilsésies tu!“ (Ramonas, 2007, 153). I§
tiesy laukia akistata su mirtimi, ne batimi-myriop, nes bitis-myriop dabartiska, t. y. negalima Zinoti,
ar laukia akistata su ja, pati batis-myriop néra lygi mirties jvykiui. I$ tiesy akistata su batimi-myriop
néra Vvisai logiska, nes pati bitis-myriop yra akistata. Veikiantjji subjekta vis dazniau apima
nerimas, suvokiant, kad ,,viskas Siame pasaulyje baigiasi, ir baigiasi kur kas anks¢iau, negu tu spé¢ji
suvokti. Kad vis tiek ateina rudenio pilkuma ir lietGs, kad nukrenta lapai, uzSala upiy srové ir
uzsninga takai“ (Ramonas, 2007, 157). Jis tiksliai zino, kad mirs tik $itoje zeméje.

Veikéjas ryskiai prisimena vos kelias sekundes trukusi jausma, kurio jis pats negeba
apibudinti, taciau kuris itin giliai isiréz¢ { samong. Ta trumpa momenta jam rodés, jog stovi,
sukaustytas baimés jausmo, ant neiSmatuojamo gylio ir plo¢io bedugnés krasto:

<...> ta baimé — ne mirties, bet kazko dar nesuprantamesnio, kazko, kas plyti uz mirties, kuri vis délto, Siaip ar
taip, nors mazyte dalele priklauso gyvenimui, o tai su gyvenimu neturi né vieno salycio tasko <...>. Ir tai ne baimé, o

suvokimas visisSkai kito pasaulio, ne, ne pasaulio — biisenos? Ne, kazko anapus bet kokios bities, suvokiamos,

imanomos suvokti zmogui, jo protui (Ramonas, 2007, 199).

Individo i§gyventas jausmas netgi persismelkia giliau — anapus biities-myriop. l$vedamos
sasajos su kitokiu pasauliu, bet kartu pradedama abejoti Sia nubréZta paralele su kitu pasauliu, todél
dar pateikiamas ir biisenos suvokinys. Kaip ir noveléje ,,Pavasario pauksciai®, taip ir Sioje
apysakoje pateikiamos paradoksalios kapiniy ir vedyby situacijos, sureik§minama pati vieta: ,, Tarp
kapiniy medziy stovéjo balti Santuoky riimai <..>. Vestuviy marSas ant kapy. Velnias tupéjo ant
stogo ir, iskises liezuvi, juokési* (Ramonas, 2007, 223). Vadinasi, tik dar karta pasitvirtina teiginys,
jog viena (ir ne tik) gyvenimo ciklo dalj — vestuves — visuomet lydi mirties sesélis.

Apibendrinant galima teigti, jog A. Ramono prozoje plétojama egzistencializmui artima
buties-myriop problematika. Autorius ja atskleidzia kaip atskirti, tam tikra slenksti, kurj Zmogui

reikia perzengti savo gyvenime. Biitent individo baigtinume ir atsiveria visa jo gyvenimo prasmeé.
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2. Ribinés patirtys Zemiskoje transcendencijoje — atvirumo paskata

Analizuojant egzistencini zmogaus kelia, matyti, kad jame jis susiduria su ypatingomis
situacijomis, kuriy keisti individui néra galimybiy. Tai vadinamosios ribinés situacijos — kancia,
skausmas, kaltés jausmas, vienatvé, mirtis. J. Girnius teigia: ,,Ribinés situacijos néra i§ Salies
1zvelgiamos ir todél misy tiksline veikla yra nepakeiiamos. Tenka arba jas priimti kaip savo likima
ir jose buiti savimi ,,paciu“, arba uzmerkti prie§ jas akis ir, atsisakius savojo ,,pats®, paprastai
vegetuoti“ (Girnius, 1991, 209). Nagriné¢jant A. Ramono kiiryba, vienas i§ galimy egzistencinés
problematikos aspekty — Zmogaus elgesys ribinése situacijose. Kaip tinkamiausias tekstas Siam
aspektui i$skleisti, pasirinkta apysaka ,,Mikelis*, kurioje labai aiskiai uz¢iuopiami ribinés situacijos
variantai.

Transcendencijos kalba girdi tik tas, kas néra pats sau kurcias, o biitis lieka tamsi tam, kas
uzmerkia akis savo istorinei egzistencijai ribinése situacijose (Girnius, 1991, 213). Mikelis ir
svarsto ta ribing situacija, kai apanka zmogaus siela. Ribiné situacija — paniskos baimés biisena, kuri
grasina individa nubloksti | tamsia biiti be galimybés prasiskverbti net menkiausiam Sviesos
spinduliui: ,,Kas biina tada, kai apanka siela? Pajusdavo trumpam baisia baime, atslenkancig i$
tamsos ir grasinancia nubloksti ji 1 tamsa, baisiausia tamsa, kuria kada nors kas nors yra regéjes‘
(Ramonas, 2007, 372). Galima teigti, jog zmogus, artédamas ribinés situacijos link, pradeda pats
painioti, kokioje erdv¢je jis yra: ar gyvena realiame kasdieniame pasaulyje, ar vis délto jis veikia
susigalvotame, nerealiame pasaulyje, kuris atrodo lyg nuolatinio sapno bisena. Biitent tokia
patiriama biisena Zmogu skatina susimastyti, netgi suglumti ir priver¢ia pasijusti lyg jis blty
beprotis. Beprotybé pasireiskia tada, kai apanka zmogaus sicla. Tai ribiné patirtis, jvardijama kaip
dvasiné tamsa. Taciau apysakos veike¢jas Mikelis jaucia, jog savyje mokeés atrasti jégu ir daugiau
nebijos matomo dviprasmisko pasaulio vaizdo. Akinanti Sviesa, kuria jis mato sapne, yra nuoroda |
transcendentini individo buties kelia, padésianti jam atverti paslapciy dangcius, kad viskas
pasidaryty aisku, t. y. praregéty Zzmogaus dvasia, pamatydama tikraja grozio esmg, o ne ta, kurig
dabar nuolat regi kiniSkasis pradas:

<...> jis nebevijo tos dviprasmiskos biisenos Salin, nebebijojo, kad iSprotés, kad ta akinanti Sviesa, kuria kadai
regéjo sapne pervarggs, nutvieks ir sudegins viska aplinkui, kad jis pats virs i balta Sviesa, blykstels akinamai viskas
aplinkui, — gal tada, gal tada ta Sviesa perSvies viska, ka jis dabar regi, mato, jaucia savaja persmelkiancia jéga, ir
atsivers paslapciy dangciai, nuSvis nezinios tamsa, viskas taps aisku, ir grozis, iSlaisvintas i§ bjaurasties, niekSybés,
sugedimo, sugadinimo, tuo grynuoju akinanc¢iu pavidalu pasirodys prie$ akis, ne kiino akis, dvasios, kuri ta mirksni
praregés <...> (Ramonas, 2007, 373).

Bitent dél Sios akimirkos ir verta kiekvienam individui gyventi, jos laukti, nes tai ir yra jo

egzistencinis jprasminimas per ribines situacijas, kuriose aptinkami atitinkami transcendencijos
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zenklai: ,,<...> tai truks tik mazyte akimirka, bet palaimos ir dziaugsmo joje bus tiek, kiek zmogus
neturéty, jei ir Simtus mety gyventy (Ramonas, 2007, 373).

Remiantis J. Girniumi matyti, jog bitent zmogui, atsidlirusiam ribinése situacijose, ir
1SaisSkéja, kad visas pasaulis nerymo pats savyje, o biitent riby sankirtoje yra transcendentinés biities
apraiSka (Girnius, 1991, 211). Apysakos ,,Mikelis“ pagrindinis veikéjas pastebi, jog jam kasdien
darosi vis aiSkesnis $io pasaulio vaizdas, nes jis geba kasdienybés fone izvelgti tikrasias esamy
daikty esmes, isigilindamas i tikraji ju suvokini: ,,Atrodé¢, kad kasdien darosi vis aisSkiau ir aiSkiau:
nusvieté ta sielos beprotybés Sviesa kiekviena daikta, ir vis labiau viskas ryskéjo aplink <...>*
(Ramonas, 2007, 372). Sis teksto segmentas rodo, kad patirtiné tikrové, kurioje individas kasdien
tarpsta, gali simboliskai nusvisti. Tokj nu§vitimo atvejj, remiantis J. Girniumi (1991, 212), galima
ivardyti kaip pasaulio tapima transcendencijos Sifru, nes transcendencija SifriSkai geba pasireiksti
tik ribinése situacijose. Zmogus savo ribiniy situacijy egzistencijoje yra transcendencijos Sifry
perskaitymo vieta. Kaip juslés turi biiti paliestos, kad jos galéty pagauti patirting tikrove, taip
Zzmogus turi buti jis ,pats“, t.y. prisiimti ribines situacijas, kad jis galéty iSgyventi, patirti
transcendencija.

Remiantis A. Sliogerio filosofijos kategorijomis, laikomasi nuostatos, jog daiktas kaip
reiSkinys visiSkai atsigrezia i Zmogy ir jam atsiduoda, o daiktas kaip fenomenas nuo Zmogaus
nusigrezia ir jam prieSinasi. Todél galima teigti, kad daiktas kaip fenomenas ir yra ta nuoroda i
transcendencija. A. Sliogeris teigia, kad gryname pragmatiniame lauke Zmogus negali susitikti su
transcendencijos fenomenais, taigi ir su jusline transcendencija. Daugeliui individy tylinti
transcendencijos gelmé taip ir licka uzdara ir nebyli (Sliogeris, 2011, 486). Taciau ji kai kuriems
individams, tokiems kaip Mikelis, nuSvinta kaip apsireiSkimas. Bitent per daiktus pavyksta
uz¢iuopti transcendencija:

Rasé zitrédamas | ta $vytéjima, kuriame atsiskleidé dieviskasis pasaulio, visatos grozis, toje Sviesoje regéjo
Didziaja Pasaulio Vienybe, jauté, kad artéja prie jos, kaip tuoj susilies su ja, triiko vieno vienintelio, mazycio
zingsnelio: apie Pasaulio Vienybg kalbéjo savo kalba kiekvienas daiktas, kiekvienas Zolés lapelis, akmuo ant kelio <...>.
zinojo, kad yra $viesa, kurig mato tik jis, kas paslépta nuo kity <...> (Ramonas, 2007, 399).

Mikelio, per daiktus uZz¢iuopusio transcendencija, didziausias noras — bet kokia — net
mirties, kanCios — kaina siekti, kad §i nuSvitima kaip lemtinga mirksn; pavykty pamatyti
kiekvienam mogui. Sis nu$vitimas atstoja visus turtus, garbe, net amzinaji gyvenima. Tadiau
veikiantysis subjektas akistatoje su mirtimi suvokia, kad nei laikas, nei erdvé neturi jokios prasmés,
nes tokiy laiko ir erdvés kategoriju paprasciausia néra. Kiekvienas individas ieSko atitinkamo lauko,
kuriame daiktas pasirodytu ne tik kaip reiSkinys, bet ir kaip transcendencijos fenomenas.
A. Ramono apysakoje ,,Mikelis* veikiantysis subjektas ir atsiduria butent tokiame lauke, kuriame:

,»<...> Vviskas buvo kitaip: ir laikas kitas, ir erdvé kita, ir erdvés matas kitas, ir jausmas. Tas jausmas

21



pirmasis ir émé smelktis pro kazkokj palikta plysi, tempdamas viska, ka maté, kuo gyveno sapne,
paskui save* (Ramonas, 2007, 373). Taciau reikia pabrézti, kad tas laukas kartu pasizymi ir tam
tikru apribojimu, kurj atskleidzia nezinojimo biisena. Mikelis, prikélgs i§ mirusiyjuy daugiau nei
prie§ Simta baznycioje palaidota mergina, pastebéjo, kad ji daznai i jo klausimus atsako vienodai:
,Nezinau®“. Taciau jis suprato, jog ta nezinojimo situacija — tai neperzengiama riba:

AS nezinau, ji taip daznai sakydavo, ir tas ,,nezinau“ nebuvo neriipestingas, lyg numojant ranka, kai norima
atsikratyti ikyruolio, arba tas ,nezinau“, kad vis délto galima suzinoti, paklausti kieno nors, atsiversti vakarykstj
laikrasti. <...> ,,nezinau® brézé neperZengiamga, nors ir nematoma riba, — ji galéjo stovéti ant tos ribos, galéjo gal ir
matyti, kas yra uZ jos, bet perzengti jos negaléjo <...>. Kazkokios antgamtinés jégos uzbrézta ir uzkeikta riba (Ramonas,
2007, 385).

Remiantis analizuojamu tekstu, galima teigti, jog savos ribos apsibrézimas ir paisymas yra
ta duotybeé, kuria Zmogus atsineSa gimdamas. Jis jau Zino, kokios ribos jam nustatytos Siame
pasaulyje, kokiame pragmatiniame lauke jis turi veikti. Mikelis su prikelta i§ mirusiyjy mergina ir
paiso $iy taisykliu:

<...> 7inojo nesitarg, né karto apie tai nekalbéje, kad nevalia ir nesaugu ieiti i$ jiems gyventi uzbrézto rato. Jie
net nebandé, gyveno laisva valia jame: niekada niekur neiSeidavo, net | gatve, net vakare, net naktj, ir nickada nei jam,

nei jai net tokio noro nebuvo kilg. Jiems visiskai pakako tos mazos erdvés, tos pilkos prieblandos, tos svyruojancios

zvakiy $viesos vakarais, nakties juodumo uz lango, medZio $akos, dangaus plotelio (Ramonas, 2007, 386).

Prie§ daugiau nei Simta mety mirusios ir $iais laikais prikeltos mergaités figiira ,,Mikelyje*
galima interpretuoti kaip mirties situacijos prisiémima. Sioje situacijoje Mikelio, baznygioje
apziurinéjancio kapus ir prikelian¢io viena mirusiy — mergaitg, judesi galima jvardyti kaip
egzistenciskai prisiimama mirtj, kuri tokiu atveju nustoja biiti svetima ir tampa savotisku individo
iSbaigimu. Nors nagrinéjamame tekste mirtis iSaiSkéja kaip paslaptingoji vieSnia, pasireiSkianti per
laikinai prikeltos i§ numirusiy mergaités figlira, taciau i§ pradziy ji buvo prieSprieSa gyvenimui ir
reikalavo drasos, norint su ja susidurti. ,,Cia ir dabar“ situacijoje ji tapo daugiau nei gyvenimas, kuri
netgi teikia palaimingos tikrybés. Mikelis mirt] renkasi kaip kita savo egzistencijos varianta,
siekdamas pabegti 1§ Sio pasaulio slegian¢io nykumo ir pilkumo, nes i§ tiesy butent mirtis, kaip
teigia J. Girnius, valdo visas Zmogaus iSgyvenamas ribines situacijas (Girnius, 1991, 209):

Nugrimzti | nezinig kaip i mirtj — nieko negirdéti ir nematyti. <...> Ir vis tiek pilkas ir nykus pasaulis, nepaisant
jo valios pastangy, sugrizo: atsilupinéjusios sienos, tualety durys be rankeny, i§ sugedusiu perradijusiu bakeliu
monotoniSkai kliurké vanduo, cigare¢iu nuoriikos naktimis, prarfigusiy tabako sul¢iy aitrus skonis burnoje, negyva
Sviesa tus¢iuose koridoriuose, pagiriotos angely akys, sustingusi pasaulio Suké palatos kaimyny akyse (Ramonas, 2007,
396-397).

Mikelis turi savyje ty vidiniy jégu, kad atsiriboty nuo iSorinio slegiancio pasaulio, kuriame
individui reikia elgtis pagal nustatytas taisykles ir neiSsiskirti 1§ kity, nes prieSingu atveju jis bus
nesuprastas kity ir netgi pripazintas beprociu. Ta¢iau Mikelis Zino, jog niekas neatims iS$ jo to, ka jis

turi uzgniauzgs viduje, savame pasaulyje — tai jo asmeninis pasaulis:
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Jo neslégé pasaulis Siapus groty ir neviliojo, kaip daugelio, anas pasaulis uz sieny. Jo pasaulis buvo jame
paciame, ir jis buvo laimingas, kad niekas negali jo atimti. Beprasmiskos vaisty dozés nugramzdindavo ji i NeZinia,
Tustuma, Juoduma. Nesigailéjo nieko i ten nugrimzdamas, nekentéjo i3 ten sugrizdamas. Zinojo savo kelia, savo lemtj,
zinojo, kas bus, kas laukia jo, zinojo, kad né vienas — nei dryzuotu, nei baltu chalatu — to nezino, nejaucia, to nesuvokia,
ir begaliné ramybe, taip ilgai laukta ramybé gyveno jame ir jis gyveno joje kaip permatome kupole. Zinojo: jo akys regi,
bet nemato ju pasaulio, ausys girdi, bet neklauso ju Zodziy (Ramonas, 2007, 397).

Pagrindinis apysakos veiké¢jas pasizymi platesniu zvilgsniu | esanti pasauli, gebéjimu
priartéti prie tikrosios pragmatiniame lauke esanc¢iy daikty kaip fenomeny esmés, uzmegzti su jais
transcendentalinius rysius. IS tikryju Mikelis mato daugiau nei kiti pasaulyje gyvenantys individai.
Biidamas atviras mirc¢iai, kuri suartina su visomis jmanomomis ribinémis situacijomis ir patirtimis,
jis jau Siame pasaulyje persikelia { nezinoma ir nepartirta biiti:

Todél jis ir yra ¢ia, nes supranta daugiau negu jie, mato tai, ko jie nemato ir matyti bijo. Jie mano, kad kersija
ir baudzia, leisdami i kalkéjancias venas savo §lyks¢ius vaistus, mano, kad galima uzdaryti ir atitverti grotomis — nUO
ko? Zinojo, kad jie su palengvéjimu atsidus uzkase paslapéia ji nakti, kad kiti nematyty, bet kapo duobé tokia pat bejége
kaip ir jie (Ramonas, 2007, 398).

A. Ramonas Sioje apysakoje pagrindinio veikéjo Mikelio lipomis teigia, kad Zzmogaus mirtis
néra absoliuti iSeitis ViS0ose gyvenimo situacijose, nes palaidoti kita — dar néra iseitis i$ susidariusios
ribinés situacijos. Tai suponuoja mintj apie paties Zmogaus pamatinj baigtinuma. Apibendrinant
galima teigti, kad Zmogus i$ tiesy téra laikiné buitybé, kuriai visuomet atvira gyvenimo galimybé.
Taciau autentiSka egzistencija atsiveria per egzistencija mirties akivaizdoje, kur, kaip teigia
A. Sverdiolas, ,,iSrySkéja tikroji visy zmogaus veiksmuy ir sumanymy prasmé. <...> Mirties kaip

galimybés atskleidimas atveria ir bities galimybe® (Sverdiolas, 1996, 224).

3. Erdvés ir laiko matmuo Zmogaus egzistencijoje

V. Sezemanas, egzistencializmo filosofijos tradicijoje kalbédamas apie laika, iSskiria du jo
démenis — tai objektyvusis ir subjektyvusis laikas. Objektyvyji laika V. Sezemanas aiSkina kaip
vieno matmens kontinuuma, ,kuris tolygiai teka viena kryptimi i§ praeities 1 ateit] ir kur vienas
momentas kokybiSkai nesiskiria nuo kito* (Sezemanas, 1997, 237). Subjektyviajam laikui buidinga
individo jam suteikta samprata, kuri grindZiama jo potyriy ir i§gyvenimy biisenomis. Kaip atskaitos
taskas $io laiko dimensijoje pasirenkama dabartis, nuo kurios ir pradedamas skaiciuoti laikas, nes ji
geba apimti ir tai, kas neseniai praéjo, ir tai, kas dar tik bus ateityje. V. Sezemanas dabarti ivardija
ne kaip atskaitos taSka, bet patikslina jvesdamas laiko tarpo savoka. Jis taip pat akcentuoja, kad
Zzmogaus santykis su laikiSkumo dimensija yra glaudZiai susijgs per individo santyki su paciu

savimi, atsizvelgiant i tai, ar Zmogus yra nukreiptas { jo sau bitj, ar { aplinkinj pasaulj, taip pat
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atkreipiant démes; | tai, ar minéti santykiai yra tikri ar netikri (Sezemanas, 1997, 237). Isiskaitant |
A. Ramono tekstus ir gilinantis | egzistencines ,,a$* patirtis, rySkéja laiko bei erdvés plotmiy svarba.

Kaip D. Jonkus nagrin¢ja Sauliaus Tomo Kondroto kiirinio,,Senas namas® laika, panasiai
galima apibudinti ir A. Ramono kiirybos laika. Galima kalbéti apie pasakojimo ir veiksmo laika, nes
1§ tiesy ,,pasakojimo laikas néra vienalytis, jis apima praeitj ir ateit] bei jy susipynima dabartyje®,
nes ,laikas — bitina bet kokio suvokimo dimensija <...>“ (Jonkus, 2005, 125). V. Daujotyte,
aktualizuodama pirmini literatiiros fenomenologiskuma, mini heidegeriskaji steigiantj iSsaugojima.
Jis reiSkia to, kas patirta, saugojima, kuris yra veikiamas prisiminimy srauto ir skirtas susigrazinti
praéjusi laika ir erdve, dar karta iSgyventi buvusia situacija ( Daujotyté, 2010, 25). Pasitelkdama
M. Heideggerio terminologija, ir kalbédama apie praeities laiko ir erdvés isiliejima { dabarties laika
ir erdve, literatiirologé §i vyksma ivardija kaip steigiantj issaugojimq. Jos nuomone, ,prarastas
iSnykes laikas ir prazuvusi erdvé samonéje gali pasirodyti kaip vidinis taskas ir vidiné erdvé. Visa,
kas yra patirta, lieka samongje kaip tolesnio patyrimo galimybe, atlaikanti samonés vientisuma*
(Daujotyté, 2010, 26). A. Sverdiolas, nagrinédamas mirties akirati, remiasi vienu svarbiausiy laiko
problema aktualizuojanciy autoriy — M. Heideggeriu, pabrézdamas Sio filosofo nuostata, kad ,,biitis
atsiveria laikinybés ir laikisSkumo akiratyje. <...> Heideggerio teiginys, kad tai, kas yra batis, turime
suvokti laiko akiratyje, reiSkia, jog pats laikas — ontologijos problema: mastant apie batj reikia
mastyti apie tai, kas yra laikas® (Sverdiolas, 1996, 221). Taigi viena pamatiniy Zmogiskosios
egzistencijos kategorijy, per kurig ji skleidZiasi, yra laiko dimensija.

Siekiant suprasti egzistencinéje filosofijoje keliamus erdvés ir laiko klausimus, atrodo
svarbu, kaip siilo A. Sliogeris, uzéiuopti, kada ,,gyvasis daiktas tampa juslinés transcendencijos
atsivérimo vieta, transcendencijos fenomenu <...>* (Sliogeris, 1996, 676). Egzistencinés filosofijos
kontekste ji primena juslini egzistenciniy fenomeny pasireiSkima tam tikru laiku ir tam tikroje
erdveje, taip pat vieta, kuri reikalinga fenomenams skleistis. Tik tuomet galima kalbéti apie erdvés
ir laiko plotmiy (dimensijy) neatskiriamuma. A. Sliogeris siiilo tokia laiko ir erdvés koncepcija,
kurios pagrindas — pazistamos erdvés ir pazistamo laiko kategorijos kaip jjuslinimo ir jdaiktinimo
judesiai, kuriuos atlikdamas individas siekia pilnatvés apraisky savo gyvenime. Minétas kontekstas
itin reikSmingas A. Ramono kiiryboje, kurioje per pazistamos erdvés ir paZistamo laiko kategorijas
kaip tam tikra patirties forma ar iSraiskos galimybg ima ryskéti tikrieji daiktai su savo esmémis,
matyti aiSkus kelias transcendencijos atsivérimo vietos link.

Siame darbo skyriuje siekiant i§nagrinéti biities esme, egzistencines patirtis isreiskiancias
erdvés ir laiko plotmes, visas démesys sukoncentruotas i A. Ramono apysaka ,,Balti pra¢jusios
vasaros debesys®. I§ visos A. Ramono kiirybos rinktinés ,,Vasario upés‘ §is kiirinys pasirinktas kaip
reprezentuojantis skirtingas formas, daug laiko ir erdvés prasmiy, per kurias iSrySkéja egzistencija,

egzistencinis santykis tarp erdvés ir laiko.
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Kdirinio pradzioje pasakotojas detaliai apraSo austantj ryta ir su juo susijusius jvykius. Jis
jusliskai uzc¢iuopia laiko ir erdvés kaita, iSvesdamas paralelg tarp kiirenimo sezono ir jaunystés
baigties. Taciau gyvenimo ciklas negali nutriikti: po ziemos ateina pavasaris, gyvenima keicia mirtis
etc. Pastebima, kad auStancio ryto vaizdas sukuria ,.ia ir dabar® buvimo ispudi, nuteikia
iSskirtiniam stebimo pasaulio turiniui. ISskirtini iSsamaus ryto apraSymo vaidmeni toliau
plétojamoje problematikoje, egzistencinj erdvés ir laiko turini lemia jusliné pasakotojo ir
veikianciojo subjekto patirtis: pasakotojo ausimis galima iSgirsti, kaip prie§ ausra papucia véjas,
kuris sujudina klevo Sakas kieme, tod¢l per miegus iSgirstama, kaip ant skardinés palangés pabiro
bronziniai klevy ziedy auskaréliai, plonu balseliu Saukia pauksciukas. Pasakotojo akimis taip pat
galima pamatyti, kaip Vilniuje karaliauja pavasaris: Vilnia vikriai teka i Neri, zibuoklés zydi Verkiy
Slaituose, zydi ievos baltais ziedais, grazios ir Svelnios moterys pasklido i gatves. Detaliy gausa
tekste leidzia teigti, kad pasakotojas yra aplinkos ir joje esanciy detaliy stebétojas, turintis i$skirtini
santyki su ji supancia tikrove, t.y. jis geba {zvelgti esmines daikty kategorijas. Toks jsiklausymas,
girdéjimas, steb¢jimas ir matymas — §ios pajautos perteikia autentiSka asmening pasakotojo patirti

»as-pats®), atviruma sau ir ,kitam“, o visa tai suteikia nagrinéjamam tekstui patirties
iSraiskingumo. Susiejant patirti su ryto vaizdu, matyti akimirkos svarba bities iSraiskoje, Kkuri
perteikiama detalémis, taip kartu pabréziant ir buties laikiSkuma bei laikinuma. Minétos detalés
jungiasi tarpusavyje, i kuriy konteksta isitraukia kiti pojuciai, veriasi Stai-biitis, nors ne tik sau, bet
ir su-butis: uzmezgamas santykis su gamta ir / ar su zmogumi, rySkinama ,,kito* kategorija.

Erdvinj esamybés vaizda papildo tekste pasirodantys (vis stipriau jvedami ir rySkéjantys)
,»Kitl“, kurie visy pirma pasireiskia kaip kiiniSka biitybé. Pirmasis susidiirimas su Zmogiska biitybe —
kaimyne Violeta — jvyksta koridoriuje. Pirmiausia, pasakotojas iSgirsta jos balsa, po to pateikiamas
detalesnis jos apibiidinimas: Sypsena, Zvilgantys dantys, moteriSkas juokas, ji vilki chalateliu. [
intymy pokalbij jsitraukianti Violeta vaizduojama kaip moteriskumo ir koketiSkumo Zenklas.

Erdvés apraSymas atskleidzia ypatinga personazo santyki su savo vieta: ryto laiko
atveriamas miestas, Vilniaus vaizdai, bendrabutis, kuriame gyvena pasakotojas, kiemas ir kavine,
kurioje nuolat veikiantysis subjektas lankosi. Taciau rySkiausiai per visa pasakojima juntamas savy
namy leitmotyvas. Veikian¢iajam subjektui dar biinant vaiku, istrigo senelio pasakymas, kad jis turi

Savo namus:
Ir iSkilo mano atmintyje, kaip a$ pirma karta pamaciau juos. <...> Nuostaba ir pasididziavimas apémé mane.
AS net nejsivaizdavau, niekad net nemaniau kad ir mes turime namus. Visada glaudémés pas svetimus. Tai

pas vienus, tai pas kitus. Ir staiga — namai. Tikri, dideli namai, sodas, klevai, liepos. (Ramonas, 2007, 206).
Sis teksto segmentas, kuriame aprasyta jusliné vaiko patirtis — tai pasikartojantis sugrizimas

(atsigrezimas) | idaiktinta praeities patirti, kuris rodo, kaip svarbu zmogui turéti savo vieta ir
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platesne erdve. Tik taip galima jaustis saugiu pasaulyje. Taciau ,.Cia ir dabar“ situacijoje esantis
pasakotojas suvokia, kad i8 tiesy jis niekada neturés savy tikry namy.

Ir pajutau tada, kad nickada neturésiu namy. Ar visy miisy namai licka vaikystés zeméje? Net kelio nebéra,
kuriuo kadaise i$¢jau, ir nebereikia jo, nebéra nei kur, nei pas ka sugrizti, ir toliau eiti nebéra kur, ir vis tiek reikés eiti
(Ramonas, 2007, 206).

Galima teigti, kad ne tik §i, bet ir kai kuriuos kitus A. Ramono kirinius galima vertinti kaip
pasakojimus-prisiminimus, kuriuose per laiko ir erdvés plotmes reiSkiasi batis. Pasakojimo
struktiiroje dominuoja patirtys—prisiminimai. Jau kiirinio pradZzioje iskylantis veiksmazodis ,,grizti
varijuojamas per visa apysaka, taip pabréziant centrinj Sio erdvés ir laiko judesio vaidmeni visame
pasakojime: ,,vis délto as$ griztu tenai, i ty mety vasara“; ,,A$ griZtu tenai ir jauciu, kaip plaka mano
sirdis*; ,, Taip, a§ griztu, bet griztu vienas®; ,,bet §i naktis mano, ir a§ griztu i pra¢jusiy mety vasara*
(Ramonas, 2007, 92). Sugrizima erdvéje ir laike galima traktuoti kaip individo griZzima prie savo
esmés, pamatiniy egzistencijos kategorijy. Pastebima, kad tekste atskiru sakiniu dar karta
akcentuojamas veikian¢iojo subjekto sugrizimas i praeityje iSgyventas ir patirtas juslines biisenas:
»AS griztu 1 praéjusiy mety vasara®“ (Ramonas, 2007, 93). Jau i§ pirmyjy apysakos sakiniy matyti,
kad pasakotojas prisiminimais i§ dabarties persikelia i praeiti ir dar karta iSgyvena patirtas jausenas.
Tai rodo egzistencinés biities prisiminimy prasminguma, praeityje igytu patir¢iy iskélima { pavirSiy
keliaujant praeities ir dabarties laiko kategorijomis. Suo atveju erdvé pasidaro ypatinga, pasakotojui
nuolat sugriztant { praeiti, kurioje jam atsiveria iki tol buvusi prislopinta jusliskumo dimensija:

Ir vis délto a$ griztu tenai, i ty mety vasara, jauciu, kaip pucia nakties véjas i mano veida, girdziu ziogy ¢irpima
sauséjancioje skvero zoléje, matau akis ir veidus, atpazistu balsus ir suprantu tariamus zodzius. <...> A$ griztu tenai ir
jauciu, kaip plaka mano S$irdis — lengvai ir neriipestingai, jauciu lGpy $iluma, girdZiu zingsnius ir matau akiy Sviesa
(Ramonas, 2007, 92).

Atmintis padeda rekonstruoti atskirus segmentus to, kas jau yra praéje, ivyke, nutike. Tadiau
tie buve jvykiai yra itin reikSmingi dél juose patirty iSgyvenimy, t.y. to, kas jvyko ir kas buvo
patirta, rekonstrukcija per prisiminimus leidzia geriau susivokti, kas yra zmogaus egzistencija ir
kodeél Zmogus gyvena Siame pasaulyje. Juk i§ tiesy pasaulyje yra tiikstanciai keliy, ir jie visi atviri,
tik belieka kurj nors pasirinkti. Pasirodo, kad ,,a§ ju nesirenku. Keliai renkasi mane* (Ramonas,
2007, 99). Vadinasi, nors atrodyty, jog pasaulyje yra nemazai galimybiy, taciau ne individas, o
gyvenimas, t.y. likimas, pasirenka ji ir veda tam tikru gyvenimo keliu, kuri galima jvardyti kaip
gabiausia ir didZiausia dramaturga, ,nepripazistanti jokiy kompromisy ir nuolaidy*“ (Ramonas,
2007, 112). Pasakotojo atmintis leidzia patirti, pasinerti i tai, kas kazkada buvo tikra, stipru ir sava,
bet §i prisiminimy sklaida patirtj leidzia suvokti ir kaip tam tikra stoka — tai, ko nebéra ir negali buti
»dabar®. Taigi praeities ir dabarties santykis plétojamas per visa pasakojima, kuris tik i§ pirmo

zvilgsnio yra koncentruotas i ,,Cia ir dabar* egzistencija:

26



AS laikau rankose S$ituos lapus, primargintus naktimis, matau juose praéjusius metus, matau veidus, girdziu
balsus, ir viskas yra ne taip, kaip buvo i§ tikryjy, viskas pridengta kazkokiu lengvu S§ilko Sydu, grazinanciu
ir taurinanCiu viska, ir tas Sydas — tai atmintis, netobula Zzmogaus atmintis, besistengianti iSsaugoti viska, bet
i§ tikryju atsirenkanti i§ chaotiskos, suveltos visumos tai, kas graziausia <...>; ir kada nors, jei vaiksSCiosiu $itomis
gatvémis, jie dar matysiu ausras, létai uzsidegancias virSum ty kalvy, prisiminsiu tas naktis, kada sédéjau vienas su savo
mintimis, prisiminsiu balkona, liety, plaukiantj nakties juoduma, ir ta vienatvé, kuri kaip akmuo dabar slegia mane,
atrodys kitaip, ir pamanysiu, ir sakysiu sau tada: tada buvo kitaip, tada buvo kitaip (Ramonas, 2007, 232).

IS Sio teksto segmento matyti, kad veikiantysis subjektas suvokia Zmogaus atminties
netobuluma, atsiminimy subjektyvuma, jiems linkstant i patirty iSgyvenimy ,pagrazinima®. Siuo
atveju iSryskéja praeities daugiasluoksniSkumas: pasakotojui zvelgiant i$ praeities arba i$ dabarties
tasko, laiko patirties pilnatvé isryskéja ir per ateities plotme. ,,Cia ir dabar” veikiangiojo subjekto
patiriami negatyviis iSgyvenimai, perkelti | kita — ateities — laiko dimensija, igis visis$kai kitoki
prasminj krGvi nei yra butuoju momentu. I§ apysakos pasakojimo pabaigos matyti ne tik
prisimenancio, bet ir prisiminimus, jy ir dabarties blisenas uzraSyti siekiancio ,,a$ patirtis. Viena i$
priezaséiy, kodél nejmanoma uzraSyti visy zmogaus egzistencijai svarbiy patiréiy, yra ta, kad
nepavyko i§saugoti visy atsiminimy. Zmogaus atmintis néra tobula, ji tik geba atrinkti graZiausius
dalykus. Todél veikiantysis subjektas, struktiiriSkai uzsibaigiant pasakojimui, vaizduojamas kaip

(13

iSgyvenantis ribing — neigimo — busena. Neiginiais (nuolatinis dalelytés ,,ne” vartojimas)
prisodrintas paskutinis viso analizuojamo teksto segmentas, kuriais siekiama paneigti tai, kas jau
buvo nutike praeityje, ir taip tarsi atsiriboti nuo i§gyventy potyriy:

<...> néra juose praéjusiy mety, néra juose praéjusios vasaros — yra ne mano metai, ne ta vasara, yra kazkas
kita, man nepazjstama, beveik svetima, tolima, gal ir grazu — nezinau, bet tai ne a$, ne Ji, ne Violeta, ne Poviliukas,
ir liepos ne tos, ir krapai RaSytojo balkone ne tie. Tai ne mano vasara <..> (Ramonas, 2007,
232).

Prasidéjgs nuo sugriZzimo | praeit] situacijos, pasakojimas sugriZta i pradZia — | pasakotojo
veiksmus ir patirtis dabarties momentu: jis meta po viena lapa parasyto prisiminimo teksto i pakura.
Toks subjekto veiksmas sustiprina mintj apie dvi vienu metu dominuojanéias laiko plotmes. Tai —
,dabar-dabarties (kas vyksta pasakojimo momentu) ir ,dabar-praeities” (jusline patirtimi
perteikiami dabartyje iskylantys prisiminimai). Pasak D. Jonkaus, ,,prisiminimai visada atsiskleidzia
ne kaip konkre¢iy dalyky paciy savaime, o kaip juy patirties prisiminimas™ (Jonkus, 2005, 126).
Taciau pastebima, jog ,,dabar-praeitis“ A. Ramono apysakoje ,,Balti praéjusios vasaros debesys*
neturi savarankiSkumo judesio, nes ji yra priverstiné, samoningai i§Saukiama ir iSkeliama 1 pavirSiy
paties pasakotojo — jis siekia rastiSka forma uzfiksuoti praéjusia vasara iSgyventas asmenines
juslines patirtis.

IS pasakojimo galima izvelgti ir kita neuZraSomos bities priezasti, o tiksliau — jmanomo ar

nejmanomo uzraSymo klausimas atveda prie dar vieno laiko ir erdvés aspekto — ju daiktiSkumo,
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pacios daikty ir Zodzio, esmés. Veikiantysis subjektas, vardu Vytas, reflektuodamas savo bitj,
teigia, jog negali prisiminti ZodZiy:

Bet a$ neatsimenu zodziy. Mes tiek daug ju girdéjome nuo pat vaikystés: didingy, reik§mingy, skambiy,
Sventy. Jie buvo taip daznai kartojami, réké ant kiekvienos sienos, mes juos béréme deSimtimis per pamokas, paskaitas,
per egzaminus, tiek ju prisiklauséme i$ tribliny, ju vis daugéjo ir daugéjo, kol viena diena jie staiga tapo beverciai, nes
buvo nepagristi jokia tiesa, jokiu darbu, jie buvo sausi negyvi lapai, kurivos blaské i§ vienos kruvos i kita begaliniy
kalby véjas (Ramonas, 2007, 130).

Subjekto nuomone, kasdien nuolat vartojami zodziai pamazu yra iSbarstomi, laiko ir erdvés
dimensijose tampa beprasmiai, semantiskai turintys nuling reikime. Zodziai pradeda nieko
nebereiksti, todel juos galima prilyginti beverc¢iams daiktams. IS tiesy pasakotojas nori parodyti, kad
bities iSraiSkoje esama nemazai beverciy (anoniminiy) dalyky, kuriems individas skiria savo laika,
taCiau galiausiai pasirodo, jog tai tebuvo beprasmis uzsiémimas ir tusCias laiko Svaistymas: ,,Ar
iSvis ka nors reiskia pakartoti zodziai? ParaSyti, iSkalti atmintinai, dalijami kaip pigts saldainiai
vaikams? <..> Ar nepasako oSianti jira daugiau negu penki romanai?* (Ramonas, 2007, 131).
Siuolaikiniame pasaulyje gyvenantis individas nebegeba izvelgti tikrosios daikty esmés, nes vardan
asmeninio patogumo jis samoningai atsisaké savo biities tarp tikry daikty. Tokia uzsiimta pozicija
kartu nutolina ji ir nuo tikrosios tiesos, nes papraséiausiai kasdiené realybé apsistatoma dirbtiniais

daiktais ir patogiai gyvenama tokiame pasaulyje:
Zvakés §viesa gyva, Silta, ir kaip kontrastas jai — 3altas, veriantis brangakmenio spindesys. Dabar to

nebepamatysi. Elektros $viesa ne tik kad negyva — jinai dirbtiné. Patogumo délei atsisakéme tikry daikty. Ir tikros tiesos
taip pat (Ramonas, 2007, 182).

Kontrasto principu, pasitelkus binarines opozicijas ,.8ilta vs Salta®, ,tikras vs dirbtinis®,
pabréziamas Zzmogaus egzistencijos dirbtinumas, atitolimas nuo tikrosios savo esmés suvokiniy.
Kartu skleidziasi ir tikrovés neautentiSkumas, kuris slopina autentiSka individo mastyma ir
autentiska egzistencija. Toliau nagrinéjant matyti, jog pasakojime dar stipriau uzkoduotas kvietimas
(su)grizti prie paciy daikty, ju esmes, t. y. iSsivaduoti nuo Zmoniy veiksmus kaustanciy stereotipy,
1Sankstiniy nuostaty ar prietary, nes visa tai trukdo pamatyti tikraja daikty esme. Todé¢l svarbus
pasidaro triikis, kuris {vyksta misy kasdienyb¢je, vadinamas atsidirimas ribinése situacijoje, kurios
leidzia zmogui 1§ naujo ivertinti savo biiti pasaulyje, permastyti savo egzistencija Siame pasaulyje,
pazvelgti 1 tikraja Salia esanciy daikty esmg, nes iki Siol lyg i§ inercijos daiktiSka tikroveé atrodé
savaime suprantama ir aiski.

Sis naujas veikian¢iojo subjekto judesys, kai jis stabteli ir susilaiko nuo savaime
suprantamos daiktiS8kos tikrovés postulavimo, leidZia rasti savyje jégu atsigrezti | daikty
pirmapradiSkuma, pajausti ju kaip fenomeny esmg. Su tikraja daikty patirtimi atsiveria uZsléptos

individo patirties struktiiros, aktualizuojamos per naujas asmenines patirtis. Apie apysakos laika
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galima mastyti panasSia kryptimi, kaip D. Jonkus mini paciy daikty laika, pabrézdamas ir laiko kaip
pasaulio plotmg:

<...> fenomenalus laikas néra objektyvus, tadiau atsigr¢zdami | iSgyvenama laika, atrandame ne psichinés
vidujybés laika, bet paciy daikty laika. <...> Laikas pasirodo esas ne tik mano i§gyvenimy esminé plotmé, bet ir paties
pasaulio plotmé. Kiekvienas iSgyventas dalykas rei$kiasi nurodydamas savo laika, savo praeiti, kuria jis neSasi kaip

pasyvios sintezés blidu igyta patirties sankaupa ir senatve (Jonkus, 2005, 129).

Veikiantysis subjektas nagrinéjamame tekste pabrézia, kad jo kaip individo biitis pasaulyje,
iSsitesusi i laiko dimensijos horizontus, visuomet yra jo (auto)refleksijos objektas. Biitent laiko ir
erdvés platformy sankirtoje daiktai, buve tik nereikSmingomis smulkmenomis, pamazu igyja
atitinkama prasminj kriivi, kurio individui anksciau nepavyko uzfiksuoti kasdienybés sraute, ir taip

susiklosto visuminis pasaulio vaizdas, prisodrintas pracities ir nuojauty kategoriju.

AS kaip vézlys atbulas slenku i urva, ir pasaulis, kuri palieku, visada prie§ mano akis. Bégant laikui, astréja
atmintis, ir kiekviena smulkmena, kadaise buvusi tik smulkmena, dulké ant lentinio peilio aSmeny, toje aStréjancioje
atminties $viesoje igauna savo prasme, suranda sau skirta vieta, ir kartais atrodo, kad viskas tvarkingai susiklosto i
begaling priezaséiy ir pasekmiy eilg, kuria leisdamas per atminties pirStus kaip roZinio karoliukus nueitumei iki pat
pilksvai $vytinéiy praeities tikany, iki pat to momento, kai pirma karta pamatei, suvokei ta pasauli, ta kelia, ta Zzeme, ta
rugiy lauka, per kuri bégai kadaise Svytint vir§ galvos begaliniam, skaudziai gilé¢jan¢iam nuo artéjancio rudens
nuojautos dangui (Ramonas, 2007, 156-157).

A. Ramono apysakos tekstas rodo, jog pasakotojas siekia ijdaiktinti laika ir erdve, ja
bandydamas uzfiksuoti popieriaus lapuose, kad bet kada galéty pasiimti tuos uzraSus ir juos
paskaityti, taip rekonstruodamas istorines — praeities — laiko ir erdvés platformas. Veikianéiojo
subjekto nuomone, toks praeities jvykiy uzfiksavimas yra tinkamiausias buidas iSreiksti bati, kuri jau
vieng karta buvo jvykusi, nes ,,viskas, kas kada nors jaudino Zmogu, negali visai ir visam laikui
numirti (Ramonas, 2007, 170). Tokia sustipréjusi individo intuicija suponuoja mintj apie tokia
zitra, kuri geba atskleisti, kas slypi daiktuose, ir drauge atsiveriant samonei, taip pat ,kartu
atveriant juose ir uz ju (sasajos, atitikimai) slypinti prasmini lauka™ (Daujotyté, 2010, 27). Nors
apysakos pasakotojas kasdien vaikSto tomis paciomis gatvémis, pracina pro tas pacias vietas
(namus, bazny¢ias, takelius ir pan.), ta¢iau kaskart jam pavyksta iSgyventi ta dvasinj katarsi, arba,
kaip ivardija A.J. Greimas (1991), estezi: kitaip pradeda plakti Sirdis, ima skaidréti mintys. Tai
palyginama su mylimos moters veidu, kuris niekada neatsibosta, nors ir kasdien yra matomas ir yra
atmintinai Zinomas kiekvienas jo bruoZzas:

Tas miestas stebino mane. [ ji galima iSeiti kiekviena ryta, vaikscioti kiekviena dieng tomis paciomis gatvémis,
pro tuos pacius namus, pro tas pacias baznyd¢ias, kopti takeliais j tas pacias kalvas, ir visada zitirint { jj kitaip plaka $irdis
ir Svieséja, skaidréja galva. Taip panaSiai niekada nenusibosta mylimos moters veidas. Gali ziGiréti ir ziaréti i ji, ir
visada jis naujas, visada kitoks, nors, rodos, ir zinai kiekviena bruoZzelj atmintinai (Ramonas, 2007, 170).

Jausdamas laiko ir erdvés platformy cikliskuma buties pasaulyje, apysakos pasakotojas

negeba suprasti, kam reikalinga kita vasara, jeigu ir dabar esanti jam yra gera, nes §ios vasaros

29



ciklui priartéjus prie pabaigos, pastarosios daugiau nickada nebebus, ji nebeatsikartos. Galima
teigti, kad A. Ramono kiiryboje egzistencializmas isryskéja kaip nebaigtinis ir beribis vienis, kuris
ir yra ta individo siekiamybé jo bities iSraiskoje. Siuo atveju matyti laikinumo, bities laikiskumo
patirtis, kuri pasireiSkia per laiko ir erdvés vientisuma:

Bet a$ netikiu, negaliu patikéti, kad bus kita vasara. Kam? Man visai gera ir Sita. Jei bus kita vasara, tai Sitos
nebebus. Kiek jy jau nebéra? Man uZtenka ir vienos. Kad tik ji biity. <...> Atrod¢, kad Sitame kieme sustojo laikas, kad
taip suksis ir suksis saulé aplink, kad vis mélynuos ir mélynuos dangus, vis Snarés liepa, vis ges ir ges kiekviena vakara
auksiniai, ramis saulélydziai, ir spindés naktimis nematomos ¢ia, mieste, ryskios rugpjucio zvaigzdés (Ramonas, 2007,
173, 181).

Beribio ir nenutriikstamo individo bities-pasaulyje jausma A. Ramonas lygia greta veria ant
vienos semantinés aSies su laisvés jausena — dar viena individo siekiamybe. Pasaulis negali bati
padalytas i tam tikras erdvés ir laiko platformas, nes prieSingu atveju jis praras savo vientisumo ir
laisvumo koncepta. Vis délto keleta minuciy iSgyventa laisvés busena, kaip rodo tolesné tekstiné
medziaga, keiCia negatyvi — baimés — biisena. Taigi laisvé individui asocijuojasi su bausmeés
kategorija:

Pasaulis tgsési i visas puses, ir jautei, kad jis begalinis, ir tas begalybés jausmas zadéjo laisve. Atrodé, kad gali
eiti, kur nori, kiek nori, kiek $irdis geidzia, kur Sirdis geidzia, kad pasaulis vientisas, laisvas, nesudalytas spygliuotomis
sieny vielomis. Tik kilk ir skirsk kaip paukstis. Tas laisvés jausmas buvo toks neiprastas, jog suémé baimé. Baime, kad

kelias minutes pabuvai laisvas, ir uz tai turi nei§vengiamai biiti nubaustas (Ramonas, 2007, 194-195).

D. Jonkus isitikings, kad pasakojimas, kuris geba tinkamai atvaizduoti sinestezines jusles,
esamybés ir nesamybeés, laiko ir erdvés, skirtingy laiko modusy bei individy savijautos susipynima
pasakojamojoje dabartyje, isreiskia fenomenologing intencionalios samonés samprata, pagal kuria
kiekviena patirtis yra | ka nors nukreipta. ,,Visi Sie patirti dalykai yra susij¢ su konkreciais
1Sgyvenimais ir tik juy atzvilgiu turi prasme¢. <...> Visi jie susij¢ su patyrimo subjektu, su jo
iSgyvenamais matymo, vaizduotés, prisiminimy ir likes¢iy aktais* (Jonkus, 2005, 122). Nagrinéjant
apysaka ,,Balti praéjusios vasaros debesys*, pastebima, kad teksto struktiiroje ikomponuotos laiko
platformos atitinka fenomenologijoje pateikiama laiko samprata. Interpretuojant D. Jonkaus mintj
apie pagrindini fenomenologinio laiko apraSymo bruoza (Jonkus, 2005, 126), galima teigti, kad
A. Ramono tekste esancios laiko dimensijos kategorijos skleidziamos per individo patirtj (kaip as ji
isgyvenu). Laikas tiesiogiai siejasi su individu, t.y. jie vienas su kitu yra tiesiogiai susaistyti.
Galima teigti, kad D. Jonkus aktualizuoja skirtingas laiko struktiiros plotmes — praeitj ir dabarti,

kurios viena su kita persipina, o tai leidzia individui atlikti autoidentifikacijos judesi:

Fenomenologijos aptinkama laiko strukttra, — kai iSgyvenama dabartis nei$sitenka savyje ir neuZsidaro savo
tapatybéje, implikuodama ,,buvo® ir ,,bus*, — sudaro salygas atpazinti save kaip buvusios ir biisimos dabarties patyrimo
objekta. Taigi fenomenalus laikas sutampa su paties subjekto duotimi sau (refleksijos galimybe) ir intencionalia

subjektyvumo strukttra (Jonkus, 2005, 127).
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Apibendrinant galima teigti, kad A. Ramono kiiryboje erdvés ir laiko plotmés biuties
iSraiSkoje skleidziasi kaip unikalus vienis, pasizymintis rySkia jusline dabarties ir praeities, savo
erdves ir jos daikty patirtimi. Laiko ir erdvés patirtys atskleidzia estetinés pagavos isskirtinuma.
Individo biutis pasaulyje, iSsitesusi i laiko ir erdvés dimensijos horizontus, visuomet yra jo
(auto)refleksijos objektas. Kuo stipresné laiko ir erdvés ispiidzio amplitudé¢, tuo labiau iSryskéja
egzistencinis individo atvirumas pasauliui. Biitent (auto)refleksija sustiprina ir padeda uZzciuopti
individo patirta ispudi, prisiminimy forma padeda susigrazinti prarasta laika ir erdve. Pastebima,
kad vienu metu dominuoja dvi laiko platformos — tai ,,dabar-dabartis*, kuri suvokiama kaip tai, kas
vyksta dabar, ir ,,dabar-praeitis“, kuri traktuotina kaip prisiminimy forma rekonstruota jusliné
patirtis, iSgyvenama dar karta dabartyje. Individas imasi laiko ir erdvés idaiktinimo judesio,
bandydamas tai uzfiksuoti fizine forma (popieriaus lapuose), siekdamas rekonstruodamas
istorines — praeities — laiko ir erdvés platformas. Taigi rySkéja A. Ramono kiryboje per laiko ir

erdvés plotmes bréZiamas nuolatinio griZimo motyvas.
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IV. ISvados

Literattros filosofija, traktuotina kaip tam tikras egzistencinés erdvés itrukis, gilinasi i tai,
kas yra kasdieniska ir butiSka. Apibendrinant literatiros filosofijos kaip pacios literatiiros ir jos
tyrimo atraminius taSkus, galima teigti, jog ,,81 humanitarin¢ atSaka yra mastymas, kildinamas i$
literatiirologijos lauko, ir sicjamas su kalbine-tekstine jos batimi“ (Daujotyté, 2001, 16-17).
Literaturoje ieSkant egzistencializmo filosofijos pédsaky ir gilinantis | egzistencinés mastysenos
specifika, rySkéja, kad jai budingas ryskus savianalizés ir savivokos procesas. Taigi ir kiirinyje
svarbi refleksija, mastymas. Kita vertus, zvelgiant fenomenologijos pozitriu, savirefleksija gali buti
vertinama kaip trukdis individo identifikacijai su asmenine egzistencija. Pastaroji patiriama tik tokiu
atveju, kai pavyksta grazinti { prading padéti bities-pasaulyje biisena, kurig isbalansavo individo
atlikta savirefleksija. Egzistencinis mastymas pagristas biities stabiluma kvestionuojancia ,,tarp*
biisena, ribinémis mirties, vienatves, kancios ir kitomis patirtimis. Mirtj galima traktuoti kaip
biities-pasaulyje testinuma, nes pastaroji iSnykdama, tapdama baigtine, pereina i kita lygmenj — {
buti-myriop. Taigi daroma iSvada, kad egzistenciné mintis gilinasi { individo ribotumg ir
baigtinuma, siekia, kad Zmogus suprasty bei pats i§gyventy mirties ir gyvybés konflikto aStruma bei
giluma. Egzistencializmas siekia iSsiaiskinti, kaip individas gali iveikti dvasinés krizés situacija,
kurioje jis atsidure, ieSkodamas absoliutaus atraminio judesio, padedancio iSeiti i§ tokios ribinés
situacijos.

Literatiiros filosofijos pozitriu ir fenomenologijos pagrindu atlikta A. Ramono kiirybos i§
rinktinés ,,Vasario upés analiz¢ leido suprasti, kad joje vaizduojama zmogu su egzistencializmo
filosofijos dimensija suartina bitis-myriop (,,Mikelis®, ,,Pavasario pauks¢iai, ,,Laukiantieji, ,,Balti
pragjusios vasaros debesys®), erdvés, laiko ir daikty patirtys (,,Balti pra¢jusios vasaros debesys*),
ribiniai kancios, ligos, raSymo iSgyvenimai (,,Mikelis*), o visa tai iSreiSkiama filosofiniam
mastymui artimu pasakojimu, autentiSka kasdienybés, egzistencinés jos esmés patirtimi. JusliSkai ir
daiktiSkai patiriama zmogaus egzistencija bities-pasaulyje lauke vyksta nuolat persikeliant is
vienos bities strukttros i kita, i laikiskas ir erdvines buties egzistencijos atmainas: nuolat vyksta
ciklinis gyvybés ratas, kurj gali pertraukti tik mirtis.

Filosofinis mirties aspektas autoriaus tekstuose rodo, kad konkreti vieta (kapinés) yra itin
svarbus saly¢io su mirtimi taSkas, iSsakantis artimy zmoniy tarpusavio rysi iki ir po mirties.
Prozininko Zmogus biitj patiria isitraukdamas i svarbiausius tradicinius gyvenimo ciklus, zinodamas
ir nujausdamas savo mirtj. Bities-myriop akivaizdoje veikiantysis subjektas pasijaucia kaip nieckada
laisvas, bet kartu ir vieniSas kaip niekada (,,Pavasario pauksc¢iai®).

A. Ramono prozos zmogus, artédamas tam tikros ribinés situacijos link ir biidamas joje,

iSgyvendamas ribines kancios, vienatvés, ligos, kiirybos biisenas, praranda erdvés vientisumo
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jausma, ima nesuvokti, ar jis gyvena realiame kasdieniame pasaulyje, ar vis délto jis veikia pagal
ligos paZeistos samonés, vaizduotés tvarka. Zmogaus biidravimas primena nuolatinio sapno bisena.
Biitent tokia patiriama busena Zzmogy priveréia ne tik suglumti, pasijusti anapus bet kokio
racionalumo ribos, bet ir skatina susimastyti, atsiverti gilesnei biities patir¢iai. Bidamas atviras
mirciai, kuri suartina su visomis imanomomis ribinémis situacijomis ir patirtimis, zmogus jau Siame
pasaulyje persikelia i nezinoma ir nepartirta biiti. Bidamas baigtinis, zmogus pasirodo atviras ir
transcendencijai tiek zemiskos bities, tiek Kito pasaulio prasme.

A. Ramono kiiryboje erdvés ir laiko plotmés biities iSraiSkoje skleidziasi kaip unikalus
vienis, pasizymintis ryskia jusline dabarties ir praeities, savo erdvés ir jos daikty patirtimi. Laiko ir
erdvés suvokimas ir pajautimas atskleidzia zmogaus kaip pasaulio stebétojo egzistencinj
i$skirtinuma, jam biidingos estetinés pagavos matmeni. Individo butis pasaulyje, is$sitesusi i laiko ir
erdvés dimensijos horizontus, visuomet yra jo (auto)refleksijos objektas. Kuo stipresné laiko ir
erdvés ispudzio amplitude, tuo labiau iSryskéja egzistencinis individo atvirumas pasauliui. Bitent
(auto)refleksija sustiprina ir padeda uz¢iuopti individo patirta ispudi, prisiminimy forma padeda
susigrazinti prarasta laika ir erdve. Pastebima, kad vienu metu dominuoja dvi laiko platformos: tai —
»dabar-dabartis* ir ,,dabar-praeitis®, kuri traktuotina kaip prisiminimy forma rekonstruota jusliné
patirtis, iSgyvenama dar karta dabartyje. Individas imasi laiko ir erdvés idaiktinimo judesio,
bandydamas tai uzfiksuoti fizine forma (popieriaus lapuose), siekdamas rekonstruoti

istorines praeities laiko ir erdvés dimensijas.
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Egzistencinés filosofijos dimensija Antano Ramono kiiryboje

V. Santrauka

Pagrindiniai ZodZiai: Antanas Ramonas, literatira, filosofija, egzistencializmas, bitis,

zmogus, transcendencija, mirtis, ribinés patirtys, erdve, laikas.

Literaturos filosofijos perspektyvoje ir fenomenologijos metodologiniu pagrindu bakalauro
darbe tiriama egzistencializmo dimensija A. Ramono kiiryboje. Sio darbo objektas— lietuviy
prozininko rinktiné ,,Vasario upés® (2007). Tiriamojo darbo problema formuluojama keliant
A. Ramono prozoje svarbiausius Zzmogaus ir jo bities klausimus.

Teorinéje darbo dalyje nagrinéjama literatiiros ir filosofijos saveikos problema, biities ir
kalbos klausimai literatiiros filosofijos akiratyje (V. Daujotytés atrama). Remiantis M. Heideggerio,
V. Sezemano, A. Maceinos, A. Sliogerio ir kity autoriu mintimi, i§ egzistencializmo tradicijos
teorinéje dalyje nagrinéjami zmogaus esmés ir jo tapsmo, bities transcendencijos, buties-pasaulyje,
baties-myriop ir Kiti klausimai. I$ fenomenologijos teorijos bakalauro darbo tyrimui ypa¢ aktuali
patirties, juslinio pasaulio suvokimo, santykio su pasauliu ir samonés koncepcijos.

Tiriamojoje dalyje nagrin¢jama, kaip skleidZiasi egzistencinés filosofijos problematika
A. Ramono tekstuose. Knygos ,,Vasario upés analizé leido suprasti, kad joje vaizduojama zmogu
su egzistencializmo filosofijos dimensija suartina biitis-myriop, erdves, laiko ir daikty patirtys,
ribiniai kancios, ligos, raSymo iSgyvenimai, o visa tai iSreiSkiama filosofiniam mastymui artimu
pasakojimu, dviprasmiskomis metaforomis ir simboliais. Zmogaus egzistencija biities-pasaulyje
lauke vyksta nuolat persikeliant | kitas buties sitilomas egzistencijos struktliros atmainas: nuolat
vyksta ciklinis gyvybés ratas, kuri gali pertraukti tik mirtis. Filosofinis mirties aspektas autoriaus
tekstuose rodo, kad konkreti vieta (kapinés) yra itin svarbus saly¢io su mirtimi taskas, iSsakantis
artimy Zmoniy tarpusavio rysj iki ir po mirties. A. Ramono prozos zmogus, artédamas tam tikros
ribinés situacijos link ir biidamas joje, iSgyvendamas ribines kancios, vienatvés, ligos biisenas,
praranda erdvés vientisumo jausma, ima nesuvokti, ar jis gyvena realiame kasdieniame pasaulyje, ar
vis délto jis veikia pagal ligos paZeistos samonés, vaizduotés tvarka. Bitent tokia patiriama biisena
Zmogy priver¢ia ne tik suglumti, pasijusti anapus bet kokio racionalumo ribos, bet ir skatina
susimastyti, atsiverti gilesnei biities patir¢iai. Apibendrinant erdveés ir laiko plotmes Sio autoriaus
kiryboje, galima teigti, kad jos biities iSraiSkoje skleidziasi kaip unikalus vienis, pasizymintis ryskia

jusline dabarties ir praeities, savo erdvés ir jos daikty patirtimi. Laiko ir erdvés suvokimas ir
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pajautimas atskleidzia zmogaus kaip pasaulio stebétojo egzistencini iSskirtinuma, jam budingos

estetinés pagavos matmeni.
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Dimension of Existential Philosophy in the Works of Antanas Ramonas

VI. Summary

Key words: Antanas Ramonas, literature, existentialist philosophy, existence, man,

transcendence, death, limit experiences, space and time.

In the perspective of the philosophy of literature and on the methodological basis of
phenomenology, the Bachelor’s work analyses dimension of existentialism in the works of Antanas
Ramonas. The object of this work is the selection of the Lithuanian prosewriter’s works “Vasario
upés” (February Rivers) (2007). The problem of the study is formulated raising the most important
questions of man and his existence in the prose of A. Ramonas.

In the theoretical part of the work the problem of interaction between literature and
philosophy, questions of existence and speech in the outlook of the philosophy of literature are
analysed (reference to V. Daujotyté). Referring to the ideas of M. Heidegger, V. Sezeman,
A. Maceina, A. Sliogeris and other authors, from the tradition of existentialism in the theoretical
part there are analysed the essence of man and his formation, transcendence of Being, being-in-the-
world, life-to death and other questions. From the theory of phenomenology, for this study
especially important is perception of experience, sensitivity of the world, relantionship with the
world and the conception of consciousness.

In the research there is analysed how the problem of existential philosophy unfolds in
A. Ramonas’ texts. The analysis of the book “Vasario upés” indicates that the depicted man is
linked with the dimension of existentialist philosophy by the conception of life-to death,
experiences of space, time and things, limit experiences of suffering, illness, writing, and all this is
expressed by the narration close to philosophical thinking, ambiguous metaphors and symbols.
Human existence in the field of being-in-the-world is constantly moving to other phases of
existential structures: the circle of life is constantly going round, only death can break it. The
philosophical aspect of death in the author’s texts indicates that the specific place (cemetery) is an
important point connected with death, where interrelation of the nearest people before death and
after it is expressed. Man in A. Ramonas’ prose, approaching a certain critical situation and existing
in it, experiencing critical states of suffering, loneliness, illness, loses the sense of space integrity,
becomes unconscious of the fact whether he lives in real everyday world or whether he acts
according to the manner of disturbed consciousness and imagination. Namely such state of mind

makes man not only become confused, feel beyond the limit of any rationality, but it also stimulates
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to think, to accept deeper experience of existence. Summarizing the areas of space and time in this
author‘s works, it can be stated that his expression of existence unfolds like the unique one with
distinct experience of the present and the past, of the space and its things. Perception and sensation
of time and space disclose existential uniqueness of man as observer of the world, dimension of
aesthetic perception so characteristic of him.
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