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IVADAS

1. Tyrimo objektas ir problemos aktualumas

Tyrimo objektas. Disertacijoje teisiniu poziiiriu tiriamas vienas tarpSakiniy tei-
sés instituty — priesaika. Disertacijos tyrimas apima paprotinés ir pozityviosios tei-
sés raidos etapuose susiformavusius teisinius santykius, atsirasdavusius ir tebeatsi-
randanéius priesaikos instituto taikymo ir jo funkcijy jgyvendinimo srityse. Siame
darbe nagrinéjami istoriniai, lituanistiniai $altiniai; nacionaliniy, tarptautiniy ir kity
valstybiy teisés akty normos, reglamentuojancios priesaikos instituta, taip pat $ig
tema nagrinéjanti Lietuvos teisés doktrina.

Priesaikos teisinio instituto ir jo socialinio vaidmens tyrimas bendraja prasme
— tai vieno i§ seniausiy ir gilias tradicijas Lietuvoje turin€io teisinio instituto tyri-
mas. Priesaika yra i§ pirmo zvilgsnio lyg ir nedidelés socialinés reik§més ir dar
mazesnés teisiniy santykiy reguliavimo apimties poziiiriu institutas. Priesaikos
sampratos (sgvokos) pazinimas yra organiska teisés doktrinos, kaip vienalyc¢io da-
rinio, dalis, ta¢iau Sio instituto prasmé ir reik§mé teisés normose ir teorijoje (moks-
le) néra pladiau tyrinéta. Siuo tyrimu bandoma atskleisti socialine teisine priesaikos
esme, jos evoliucijg ir virsmg ] tikrai talpy (vertybiy ir atlickamy funkcijy pozitiriu)
teisinj reguliatoriy, kuris laikytinas Lietuvos Respublikos Konstitucijoje jtvirtinty
pamatiniy vertybiy koncentracija, o kartu ir jy veiksnuma uZztikrinanciu jrankiu.
Perfrazuojant prof. A. Vaisvilg ,aiSkinant teis¢ (Siuo atveju — priesaikq, kaip kon-
centruotq teisés israiskq [iSskirta disertanto] <...>, neuZtenka pasakyti, kad teisé
(priesaika) yra elgesio taisykle (tai tik formos dalykas), reikalinga atskleisti jos
turinj, t. y. ry$j su socialiniais interesais, kuriy norminé isSraiska ir yra §i elgesio
taisykle<...>!

Elgesio taisyklés iSraiska, iki atsirandant rasytinei teisei, tebuvo zodiné, taciau,
nepaisant to, islaiké teisei ir jos veiksmingam jgyvendinimui biidingus poZymius.
Sie aspektai kelia nemazai konceptualiy doktrinos klausimy, o atsakymy j juos
paieska jau tapo permanentine teisés mokslo problema. Todél pirmoji disertacinio
tyrimo teoriné problema yra priesaikos pozymiy (kaip biitinyjy jos elementy) ir
priesaikos sgsajy su socialine aplinka gvildenimas, lokalizavimas teisé€s sistemoje ir
galiausiai — apibrézimo suformulavimas. Atskleidziamas priesaikos ir $io instituto
saugomy vertybiy socialinis reik§mingumas kaip vienas kita lemiantis ir kartu uz-
tikrinantis veiksnys, rodantis tarpusavio priklausomybe. Antra, tarp priesaikomis
prisiimty jsipareigojimy vykdymo ir priesaikos instituto veiksmingumo egzistuoja
organiskas tarpusavio rySys, akivaizdu, kad esama padétis valstyb¢je nesudaro
prielaidy de facto konstatuoti, jog §io instituto veiksmingumas yra visavertis. Tai
skatina ne tik i§samiau paZzinti patj priesaikos instituto turinj, bet ir paieSkas naujy
priemoniy $io instituto veiksmingumui uztikrinti. Pastangos rasti objektyvias ir
racionalias nurodyty trikumy Salinimo priemones paskatino disertaciniame tyrime

' Vaigvila A. Teisés teorija. Vilnius: Justitia, 2004, p. 33-34.



abstrahuoti tokias svarbias teorines problemas kaip socialinio konteksto ir biitiny-
bés atsirasti socialiniy santykiy reguliatoriui — priesaikos institutui — susidarymas,
Sio instituto taikymo formaliyjy ir turiningyjy kriterijy (pagrindy) teisinio regla-
mentavimo pakankamumas, taip pat institucinés priezitiros (kontrolés) priemoniy
veiksmingumas ir pakankamumas Lietuvos teiséje.

Apibendrintai pazymétina, kad priesaikos laikymosi prieziiira yra konceptuali
Sio instituto vaidmens uztikrinimo salyga ir efektyvumo prielaida, todél disertaci-
niame darbe $iai problematikai skirsime nemazai démesio.

Tyrimo problemos aktualumas. Pasirinktos temos aktualumag lemia kelios
svarbiausios aplinkybés.

XX a. pabaigos visuomeniniy santykiy pokyc¢iy Lietuvoje rezultatas — esminis
visos teisés sistemos pertvarkymas. Objektyvi §io proceso pasekmé — Lietuvos tei-
sés sistemos reintegracija j romany-germany teisés Seimg ir priesaikos instituto
teis¢je atgimimas, sprendziant individo, jy bendruomenés ir valstybés santykio
problemas, bandant suderinti interesus dinamiskos teisékiiros btidu ieskant geriau-
sios iSeities tarp socialinio teisés virSenybés poreikio ir individualios nevarzomos
laisvés siekio. Sis i8sikiy pilnas procesas atskleidzia nepaprastai dinamisky visuo-
meniniy santykiy reguliavimo problemas.

1. Priesaikos instituto jgyvendinimo teisés teorijos spragos. Iverting priesaikos
instituto teisés doktring, matome, kad ¢ia mazai démesio skiriama teisinei priesai-
kos sampratos (sgvokos) analizei. Nezinant §io tyrimo objekto (priesaikos) pra-
smés, néra galimybiy diskutuoti apie $io instituto socialinius aspektus ir jgyvendi-
nimo problemas. Todél vienas veiksniy, atskleidzianciy Sio disertacinio darbo ak-
tualuma, yra siekis uzpildyti teisés mokslo spragas priesaikos sampratos srityje.

2. Visuomeniniy santykiy socialiné svarba. Siuolaikingje Lietuvos jurispruden-
cijoje priesaikos kategorija vartojama daznai, — pavyzdziy randame tiek mokslinéje
literatiiroje, tiek teisés taikymo aktuose, — taciau priesaikos socialinio konteksto ir
pacios priesaikos santykio klausimas lieka atviras. Teisés istorijos ir teisés teorijos
— fundamentiniy teisés moksly — vaidmuo $ia prasme yra negin¢ijamas. Siame kon-
tekste su priesaikos institutu susijusiy viesosios teisés reguliuojamy visuomeniniy
santykiy identifikavimas Lietuvos teis¢je leisty formuoti mokslinj pozitirj i Siuolai-
kines teisés problemas. Europos Zmogaus Teisiy Teisme nagrinéta byla Paksas
pries Lietuvg (pareiskimo Nr. 34932/04)* akivaizdziai byloja, kokiu visuomeniniy
santykiy lygmeniu sprendziamos su priesaikos institutu susijusios problemos. Sio
sprendimo reikalavimy jgyvendinimas yra itin aktualus Lietuvos teisés sistemai,
todél disertaciniame tyrime analizuojami galimi teisékiiros pokyciai derinant na-
cionaling teis¢ su europine jurisprudencija zmogaus teisiy jgyvendinimo srityje.

3. Priesaikos instituto teisinio reguliavimo tritkumai. Esamas priesaikos insti-
tuto teisinis reguliavimas néra vientisas, nes tiek Konstitucija, tiek kiti teisés aktai
nenustato §io instituto nuoseklaus ir veiksmingo jgyvendinimo mechanizmo. Diser-
taciniame tyrime pabréziama biitinybé rasti priesaikos ir kity teisés instituty rySius,

2 Europos Tarybos Europos Zmogaus Teisiy Teismo DidZiosios kolegijos sprendimas byloje
Paksas pries Lietuvq (Pareiskimo Nr.34932/04). Strasbiiras, 2011 m. sausio 6 d. Teisingumo ministe-
rija. <http://www.tm.It/dok/ezttsp/PAKSAS 2011 DK spr.pdf>. [interaktyvus, zitréta 2011-03-15].
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kad teisiniy jungCiy pagrindu biity nustatyta tarpusavio priklausomybé, lemsianti
efektyvesnj teisés taikyma ir teisinés valstybés siekio jgyvendinima.

2. Tiriamos problemos jdirbio apZvalga ir vertinimas.
Tyrimo tikslas, hipotezé, uzdaviniai ir metodas.
Disertacinio tyrimo rezultaty naujumas

Pazymeétina, kad iki Siol néra atlikta priesaikos instituto kompleksiniy teisiniy
tyrimy. Sia tema yra keletas disertanto publikacijy, kuriose tiriami teisiniai, istori-
niai priesaikos aspektai, tuo tarpu kiti autoriai savo darbus yra skyre tik atskiry
priesaikos, kaip lietuviy kalbos paminklo arba istoriniy ir teisiniy probleminiy as-
pekty, fragmentiSkam tyrimui.

Siame tyrime nevienodas démesys yra skiriamas skirtingy epochy priesaikoms,
tai 1émé gana skurdus raSytiniy Saltiniy palikimas tam tikrais Lietuvos istorijos
laikotarpiais ir §j institutg netiesiogiai tyrusiy mokslininky negausumas (tiesiogiai,
disertanto Ziniomis, Sio instituto teisine prasme Lietuvoje netyré niekas). Vieninte-
liai mokslininkai, tai dar¢ kryptingai, yra filologai, todél Siam darbui ypac reiks-
mingi buvo jy tyrinéjimai. Priesaikos, kaip kalbos paminklai, tyrinéjamos visame
pasaulyje, viena i§ tokiy tyréjy yra M. Stein-Wilkeshuis®. Lietuviy kalbos tyrinéto-
jai savo darbuose pateikia reik§mingy priesaiky teksty, kuriuos svarbu teisiskai
istirti, pvz., D. Burbos straipsnis ,,Penkios neskelbtos XVII-XVIII amziaus lietu-
viskos LDK priesaikos*; priesaiky tekstai analizuojami A. Markevigiaus straips-
nyje ,,XVII amziaus Ukmerges teismy lietuviskos priesaikos ir jy kalbos santykis
su dabartine $irvintiskiy patarme*; Z. Kiaupos straipsnyje ,,Rankrastinés jvaireny-
bés i§ praeities. XVIII a. vidurio lietuviska priesaika“® pateikiama dar viena teismi-
nés priesaikos formulé, akivaizdziai iliustruojanti priesaiky taikymo sritj. Pastaruo-
ju metu suaktyvéjusj humanitary doméjimasi priesaikos kilmés paieskomis antiki-
néje Graikijoje demonstruoja 2007 m. pasirodziusi profesoriy A. Sommersteino ir
J. Fletcher monografija ,,Horkos: The Oath in Greek Society’ [Horkos: priesaikos
Graikijos visuomengje].

I§ visy Lietuvoje iki XVIII a. pabaigos egzistavusiy alternatyviy teisés subsis-
temy didziausias démesys iki Siol skirtas aristokratinés Lietuvos valstybés teisei,
ypac jos vieSajam segmentui. Tai nesunku paaiskinti, nes bajory valstybé buvo visy
ty bendruomeniy ar korporacijy konglomerato branduolys, vienintelé organizacija,

3 Stein-Wilkeshuis M. Scandinavians swearing oaths in tenth-century Russia: Pagans and Chris-
tians. Journal of Medieval History, 28 (2) Deventer: The Netherlands, Elsevier Science Ltd., 2002, p.
155-168.

* Burba D. Penkios neskelbtos XVII-XVIII amziaus lietuviskos LDK priesaikos. Vilnius: Ar-
chivum Lithuanicum 6, 2004, p. 289-298.

3 Markevigius A. XVII amziaus Ukmergeés teismy lietuviskos priesaikos ir jy kalbos santykis su
dabartine Sirvintiskiy patarme. Vilnius: Archivum Lithuanicum 10, 2008, p. 97-110.

® Kiaupa Z. Rankragtinés jvairenybés i§ praeities. XVIII a. vidurio lietuviska priesaika. Lietuvos
istorijos metrastis 2008 m. II tomas. Vilnius: Lietuvos istorijos institutas, 2009, p. 131-133.

" Horkos: The Oath in Greek Society. Sudarytojai: Sommerstein A. ir Fletcher J. Bristol Phoenix
Press, 2007.
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visiSkai atitikusi valstybés sgvoka, pagrindiné Sios teritorijos tauty atstové tarptau-
tingje arenoje, o jos teisé buvo vienintelé kodifikuota pasaulieting teisés subsiste-
ma, Lietuvos Statutai — savo teisine technika vieni i§ pazangiausiy to meto Europos
teisyny. Todél Siam tyrimui svarbi R. Kazlauskienés disertacija ,,Viesoji teis¢ Lie-
tuvos Statutuose ir jos islickamoji verté Siuolaikinei Lietuvos teisinei sistemai*®.
Garbinga Lietuvos Didziosios Kunigaikstystés (LDK) ir jos teisés istorija buvo tas
tautinio pasididZiavimo $altinis, jkvépes 1794 m., 1831 m., 1863 m.” ir net 1941 m.
sukilélius'®, kaip ir XX a. pradzios laisvés ir nepriklausomybés kovy dalyvius —
savanorius ir Saulius'', partizaninio judéjimo uZ Lietuvos laisve ir nepriklausomybe
kovotojus. Oficialiis Rusijos imperijos teisés istorikai net sukiiré vadinamajg Lietu-
vos-Rusijos valstybés ir teisés doktring'”. Biitent §ia istorija pirmiausia remiasi
Baltarusijos, Lietuvos, Ukrainos, i§ dalies ir Lenkijos istorikai, pateikdami savo
tauty valstybingumo raidos vizijas. Nenuostabu, kad kity teisés subsistemy istorija
buvo ir yra $ios doktrinos $esélyje. Zydy, karaimy, totoriy ir romy, lygiai kaip ir
paprasty sodieciy (valstieCiy), teisés tyrimai dazniausiai yra dalis platesniy jy pa-
prodiu, buities, kultiros istorijos ir teisés studijy."

Daugiausia démesio esamose studijose skirta teisékiiros ir teisingumo vykdy-
mo institucijoms, kiek maziau — atitinkamoms procediiroms, dar maziau — doktri-
nai. Sie darbai dabar naudojami tik kaip faktologiné medziaga, o padius tyrimus
tenka atlikti i§ naujo.

Bendras principinis Lietuvos vieSosios teisés studijy, atlikty iki 1990 m., tra-
kumas yra atitraukimas nuo Vakary teisés tradicijos istorijos, greic¢iausiai, dél ideo-
loginiy priezas¢iy. Jau dvideSimtmet] trunkantis grjzimas prie Vakary teisés tradici-
jos konteksto padéjo gerokai spresti tiek pladias problemas — teisinés valstybés
doktrinos raidos Lietuvoje problema, tiek siauresnius klausimus — J. Machovenko'*
iSnagrinétas vakarietiSko bendrapriesaikiy instituto sugretinimas su tokiu pat insti-
tutu Lietuvos Statutuose yra vienas i§ charakteringiausiy pavyzdziy, pagrindzianciy

8 Kazlauskiené R. Viesoji teisé Lietuvos Statutuose ir jos isliekamoji verté Siuolaikinei Lietuvos
teisinei sistemai: daktaro disertacija (Socialiniai mokslai, teisé 01 S). Vilnius: MRU Leidybos cent-
ras, 2009.

° Apie tai daug rasé zymus tarpukario teisés mokslininkas ir visuomenés veikéjas Augustinas
Janulaitis. Siam tyrime panaudoti net keli §io autoriaus darbai: Janulaitis A. 1863—1864 m. sukilimas
Lietuvoje. Kaunas: KraSto apsaugos ministerijos Literatiiros skyriaus leidinys, 1921; Janulaitis A.
Kunigai ir 1831 m. revoliucija Lietuvoje. Kaunas: Valstybés spaustuve, 1923; Janulaitis A. Lietuvos
bajorai ir jy Seimeliai XIX amz. (1795-1863). Kaunas: Varpas, 1936.

' Tamakauskas Z. 1941 mety birZelio sukilimas be pakampiy $eséliy. Vilnius: Varpas, Nr. 43,
2011, p. 47.

" Prunskis J. Bolseviky nuzudyti Sauliai. Cikaga: LSS tremtyje Centro valdyba, 1982, p. 5.

'2 Tokposckuii W. A. OcHOBHbIe MpoGNeMbl IpakIaHcKoro mpasa. Mocksa: Cratyt, 2003,
c. 59.

'3 Jurginis J. Pagonybeés ir krikigionybés santykiai Lietuvoje. Vilnius: Mintis, 1976; Zagarés
dvaro teismo knygos (1670—1751). Sudarytojai: V. Raudelitinas, A. Baliulis, R. Firkovicius. Vilnius:
Kultiiros, filosofijos ir meno institutas, 2003.

'* Machovenko J. Liudytojy ir priesaikos pagalbininky institutai Lietuvos Statutuose // Pirmasis
Lietuvos Statutas ir epocha. Vilnius: ,,Lietuvos istorijos studijy specialusis leidinys. III tomas. 2005,
p. 152-162.

8



Lietuvos ir Vakary teisés bendryste. Minétinas S. Beliackino'® indélis vystant teisi-
nj prisiekusiyjy teismo reikalingumo pagrindimg. Sis bendras priesaikos instituto
tyrimas tes jau pradétus asociatyvinius priesaikos fenomeno tyrimus ir dar labiau
priartins mus prie Vakary teisés tradicijos pagrindimo ir jos testinumo jtvirtinimo
Siuolaikingje Lietuvos teis¢je.

Atliekant §j tyrimg buvo remiamasi Lietuvos ir uzsienio teisininky, istoriky ir
kalbininky — N. Véliaus'®, R. C. Rowellio'’, P. Pakarklio'®, A. Bumblausko'’,
V. Raudeliino®, A. Baliulio ir R. Firkovi¢iaus®', K. Avizonio®, J. Jurgini023,
I. Baranauskienés®, A. Masiulio ir B. Masiulio bei Z. Ivinskio®, G. Beresnevi-
iaus™, A. Sapokos®’, H. Hattenhauerio®™, A. Vai§vilos®”, V. Sinkevi¢iaus™, J. Zi-
lio®', M. Maksimai¢io®, Z. Zinkevi¢iaus® ir kity mokslininky darbais. Pazymétina,
kad né vienas i$ jy ir prie§ tai minéty tyréjy atskirai nenagrinéjo priesaikos kaip
teisinio instituto, bet, nagrinéjant lietuviy kalbos istorija, Lietuvos ir jos teisés isto-
rija, Europos teisés istorijg, pilietybés institutg, Seimos institutg, teisingumo vyk-
dyma, konstitucine valstybinés valdzios sandarg ir ja sudaranciyjy santykius, auks-
Ciausiyjy valstybés pareigiiny teises ir pareigas, apkaltos instituta ir kt., kartu buvo
nagrinéjamas ir priesaikos institutas arba pateikiami priesaiky pavyzdziai.

!5 Beliackinas S. Prisiekusieji sprendéjai (dél kausimo apie tautos elemento dalyvavima teisiant).
Kaunas: Spindulys, 1932.

'6 Velius N. Balty religijos ir mitologijos 3altiniai. I tomas. Vilnius: Mokslo ir enciklopedijy lei-
dykla, 1996.

7 Rowell S. C. Gedimino laiskai. Vilnius: Vaga, 2003.

'8 Pakarklis P. Kryziuoiy valstybés santvarkos bruozai. Kaunas, Spindulys, 1948.

19 Bumblauskas A. Senosios Lietuvos istorija 1009—1795. Vilnius: R. Paknio leidykla, 2005.

20 Zagarés dvaro teismo knygos (1670-1751). Sudarytojai: V. Raudelitinas, A. Baliulis, R. Fir-
kOVié;lllS. Vilnius: Kultiiros, filosofijos ir meno institutas, 2003.

Ibid.

22 Avizonis K. Rinktiniai rastai. IV tomas. Vilnius: Mokslo ir enciklopedijy leidykla, 1994.

2 Jurginis J. Pagonybeés ir kriki¢ionybés santykiai Lietuvoje. Vilnius: Mintis, 1976.

? Baranauskiené 1. Kestutis: krik§to prieSininkas ar Salininkas? Kultiiros barai [interaktyvus],
Nr. 6. Vilnius, 2007. <http://www.lIrytas.lt/?1d=11832768841182643783 &view=4>.[ziliréta 2007-08-
18].

5 Masiulis A., Masiulis B., Ivinskis Z. Priesaika //Lietuviy enciklopedija. XXIV tomas. South
Bostonas (JAV), 1982.

26 Beresnevitius G. Lietuviy religija ir mitologija (sisteminé studija). Vilnius: Tyto alba, 2008.

" Sapoka A. Rastai. Lietuva Reformy seimo metu. Iki 1791 m. geguzés 3 d. konstitucijos. 11
tomas. Vilnius: VPU leidykla, 2008.

%8 Hattenhauer H. Europos teisés istorija. I tomas. Vilnius: V] Registry centras, 2009.

% Teisé ir demokratija. Demokratija Lietuvoje: tarp Vakary ir Ryty (1990-2007). Kolektyviné
monografija, sudarytojas A. Vai§vila. Vilnius: Mykolo Romerio universitetas, 2009.

%% Sinkevi&ius V. Seimo galiy ribojimo konstituciniai pagrindai: kai kurie teoriniai aspektai. Vil-
nius: Seimo leidykla ,,Valstybés Zinios“, Parlamento studijos IX, 2010.

31 Zilys J. Parlamentaro konstitucinio statuso bruozai demokratijoje. Teisinis istorinis aspektas.
Vilnius: Seimo leidykla ,,Valstybés Zinios*, Parlamento studijos II, 2004.

32 Maksimaitis M. Lietuvos teisés 3altiniai 1918-1940 m. Vilnius: Justitia, 2001; Maksimaitis
M. Uzsienio teisés istorija. Vilnius: Justitia, 1998.

33 Zinkevitius Z. Lietuvos senosios valstybés 40 svarbiausiy mjsliy. Didzioji Lietuvos Kuni-
gaikstija kalbotyros pozitiriu. Vilnius: Mokslo ir enciklopedijy leidybos centras, 2011.



Vienas i§ prieinamiausiy ir patikimiausiy budy rasti Siam tyrimui reikalingus
duomenis — nagrinéti kity mokslininky (istoriky) susisteminta (surinkta, iSversta,
i¥spausdinta) medziaga. Siuo atzvilgiu minétinas teisés istoriko V. Raudeliiino at-
liktas darbas — susistemintos Birzy ir Zagarés teismy knygos.

Lietuvos ir kity Europos valstybiy teisés istorijos ir priesaikos vietos joje paly-
ginamajai analizei yra labai vertingas 2009 m. pasirod¢s H. Hattenhauerio veikalas
,,Europos teisés istorija.

I tomas“. Sioje knygoje randame daug naudingos medziagos, paaiskinancios
priesaikos atsiradimo ir paskirties elementus. Susieti juos su Lietuvos praeitimi ir
buvo vienas i§ $io darbo tiksly. H.Hattenhauerio parengtoje Europos teisés istorijo-
je yra medziagos ir santuokos priesaikos tyrimams. Pazymeétina, kad Lietuvos
mokslininkai, tyringje valstybinés ir baznytinés santuokos teisinius santykius, —
K. Meilius ir G. Sagatys™, L. V. Papirtis™, I. Kudinavi¢iaté-Michailoviene™, —
neisskiria santuokos priesaikos kaip tyrimo objekto.

ISnagrinétos pareiginés ir kitos priesaikos, publikuotos Lietuvos Metrikoje
(Viesyjy reikaly knyga Nr. 530: [1566—-1572]), parengtoje D. Barono ir L. Jovai-
$0s. Sig Lietuvos Metrikos knygos pagrindine dalj sudaro 15661572 m. dokumen-
tai, taciau yra ir ankstesniy — XVI a. I pusés, ir vélesniy — XVII a. pavieniy doku-
menty. Sios knygos i$skirtinis bruozas — priesaiky ir jy formuliy gausa. Lietuvos
Metrikoje esancias 35 priesaikas lotyny ir lenky kalbomis j lietuviy kalbg iSverté
Romualdas Julius Apanavicius, Vilniaus universiteto klasikinés filologijos magist-
ras. Jis taip pat iSvert¢ VU bibliotekos Rankrasciy skyriuje (F4 - (A216) 17078,
17079) esancias XVII a. Kédainiy mieste praktikuotas 7 priesaikas. A. Vaisvilos®’
parengtame spausdinti monografijos apie Siluvos regiono dvarus ir jy vidaus teise
XVI-XX a. rankraStyje rastos dar dvi juridiniams faktams patvirtinti taikomos
priesaikos. Visos jos pirmg kartg skelbiamos lietuviy kalba ir yra Sio tyrimo sudéti-
né dalis (zr. 1 prieda).

Saulio priesaikos institutas ir jo socialinis vaidmuo, iki $iol visiskai nenagriné-
tas, Siame tyrime sugretintas su kario (valstybés gynéjo) priesaika ir atskleistas
i$samiai, susiejant su socialinio intereso tokiam priesaikos institutui atsirasti ir
valstybés pozityviosios teisés raida nuo $io instituto atsiradimo iki $iy dieny. Saulio
priesaikos tyrimas disertanto pasirinktas neatsitiktinai. Si priesaika savo funkcine
paskirtimi artima kario priesaikai, bet, kitaip nei kario priesaikos, jos vykdymas
nebuvo nutriikes net ir 50 mety trukusios sovietinés okupacijos metu dél Sio institu-
to taikymo Lietuvos laisvés kovy laikotarpiu (1944—-1953 m.), jo atgaivinimo iSei-
vijoje (1954 m. JAV susikiiré Sauliy sajunga tremtyje) ir tautinio atgimimo metais
(1989 m.) Lietuvoje. Saulio priesaikos, atsiradusios 1919 m. ir i§ esmés evoliuciniu
keliu besivystancios iki $iy dieny, modelio tyrimas yra svarbus atskleidZiant Sioje

3 Meilius K., Sagatys G. Bazny¢ios (konfesijy) nustatyta tvarka sudaryty santuoky kelias j pri-
pazinima. Jurisprudencija. 2002, t. 28(20), p. 128-136.

35 Papirtis L. V., Kudinaviéiiité 1. Baznytiniy santuoky teisinis reglamentavimas ir apskaita. Ju-
risprudencija. 2003, t.37(29), p. 89-95.

37 Vaisvila A. Siluvos regiono dvarai ir jy vidaus teis¢ XVI-XX a. Vilnius: rankrastis, 2010.
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priesaikoje jtvirtinta socialinj interesg ir $ios priesaikos socialinj vaidmenj. Kaip
faktologiné medziaga buvo naudojami istoriko A. Liekio® Sauliy sajungos istori-
niai tyringjimai ir Lietuvos centriniame valstybés archyve esantys dokumentai.

Priesaikos instituto jgyvendinimo problemos atsispindi ir Lietuvos konstituci-
néje justicijoje. Su priesaika susije klausimai buvo nagrinéjami Lietuvos Respubli-
kos Konstitucinio Teismo (toliau — Konstitucinis Teismas) bylose: 1993 m. spa-
lio 1 d. nutarimas ,,Dél Lietuvos Respublikos Seimo 1993 m. birzelio 10 d. nutari-
mo nejraSyti j sesijos darby programg nutarimo ,,Dél Seimo nario K. Bobelio jga-
liojimy**’, 1998 m. sausio 10 d. nutarimas ,,Dél Lietuvos Respublikos Seimo 1996
m. gruodzio 10 d. nutarimo ,,Dél Lietuvos Respublikos Vyriausybés programos
atitikimo Lietuvos Respublikos Konstitucijai“*’ ir 1999 m. geguzés 11 d. nutarimas
,»Dél Lietuvos Respublikos Seimo statuto 259 straipsnio atitikimo Lietuvos Res-
publikos Konstitucijai*'.

ISsamiai priesaikos institutas ir jo sasajos su kitais konstituciniais pilietybés,
rinkimy, apkaltos ir pan. institutais analizuotas Konstitucinio Teismo jurisprudenci-
joje, kurioje formuluojama oficiali priesaikos instituto konstituciné doktrina: 1998
m. lapkri¢io 11 d. nutarimas ,,Dél Lietuvos Respublikos Seimo rinkimy jstatymo
38 straipsnio 4 dalies ir Lietuvos Respublikos savivaldybiy taryby rinkimy jstaty-
mo 36 straipsnio 4 dalies atitikimo Lietuvos Respublikos Konstitucijai“**; 2000 m.
kovo 30 d. nutarimas ,,Dél Seimo 1998 m. spalio 6 d. sprendimo atmesti Seimo
nutarimo ,,Dél specialiosios tyrimo komisijos sudarymo* projektg ir Seimo 1998
m. spalio 6 d. nutarimo ,,Dél Seimo nariy grupés 1998 m. rugsé€jo 28 d. teikimo
»Dé€l apkaltos proceso Seimo nariui Audriui Butkeviciui inicijavimo* atitikimo
Lietuvos Respublikos Konstitucijai ir Lietuvos Respublikos Seimo statuto 24
straipsnio 1 daliai, 238 straipsniui, 239 straipsnio 1 bei 3 dalims, 241 ir 243
straipsniams***; 2003 m. gruodzio 30 d. nutarimas ,,Dél Lietuvos Respublikos Pre-

3 Lietuvos Sauliy sajungos istorija. Sudarytojas A. Liekis. Vilnius: Lietuvos auliy sajungos
centro valdyba, 1992.

39 Konstitucinio Teismo 1993 m. spalio 1 d. nutarimas ,,Dé¢l Lietuvos Respublikos Seimo 1993
m. birzelio 10 d. nutarimo nejrasyti j sesijos darby programa nutarimo ,,Dél Seimo nario K. Bobelio
1ga110J1mq“ Valstybés zinios, 1993, Nr. 51-991.

40 Konstitucinio Teismo 1998 m. sausio 10 d. nutarimas ,,Dél Lietuvos Respubhkos Seimo 1996
m. gruodzio 10 d. nutarimo ,,Dél Lietuvos Respublikos Vyriausybés programos* atitikimo Lietuvos
Respublikos Konstitucijai“. Valstybés Zinios, 1998, Nr. 5-99.

#! Konstitucinio Teismo 1999 m. geguzés 11 d. nutarimas ,,Dél Lietuvos Respublikos Seimo sta-
tuto 259 straipsnio atitikimo Lietuvos Respublikos Konstitucijai®. Valstybés Zinios, 1999, Nr.
42-1345.

42 Konstitucinio Teismo 1998 m. lapkri¢io 11 d. nutarimas ,,Dél Lietuvos Respublikos Seimo
rinkimy jstatymo 38 straipsnio 4 dalies ir Lietuvos Respublikos savivaldybiy taryby rinkimy jstatymo
36 straipsnio 4 dalies atitikimo Lietuvos Respublikos Konstitucijai®. Valstybés zinios, 1998, Nr.
100-2791.

43 Konstitucinio Teismo 2000 m. kovo 30 d. nutarimas ,,Dél Lietuvos Respublikos Seimo 1998
m. spalio 6 d. sprendimo atmesti Seimo nutarimo ,,D¢l specialiosios tyrimo komisijos sudarymo*
projekta ir Lietuvos Respublikos Seimo 1998 m. spalio 6 d. nutarimo ,,Dél Seimo nariy grupés 1998
m. rugsé¢jo 28 d. teikimo ,,Dél apkaltos proceso Seimo nariui Audriui Butkevi¢iui inicijavimo* atiti-
kimo Lietuvos Respublikos Konstitucijai ir Lietuvos Respublikos Seimo statuto 24 straipsnio 1 daliai,
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zidento 2003 m. balandzio 11 d. dekreto Nr. 40 ,,Dél Lietuvos Respublikos
pilietybés suteikimo iSimties tvarka® ta apimtimi, kuria nustatyta, kad Lietuvos
Respublikos pilietybé iSimties tvarka suteikiama Jurij Borisov, atitikties Lietuvos
Respublikos Konstitucijai ir Lietuvos Respublikos pilietybés jstatymo 16 straipsnio
1 daliai“**; 2004 m. kovo 31 d. i§vada ,,Dél Lietuvos Respublikos Prezidento Ro-
lando Pakso, kuriam pradéta apkaltos byla, veiksmy atitikties Lietuvos Respublikos
Konstitucijai“45 ; 2004 m. geguzés 25 d. nutarimas ,,Dél Lietuvos Respublikos Pre-
zidento rinkimy jstatymo 1' straipsnio (2004 m. geguzés 4 d. redakcija) ir 2
straipsnio 2 dalies (2004 m. geguzés 4 d. redakcija) atitikties Lietuvos Respublikos
Konstitucijai“46; 2010 m. spalio 27 d. iSvada ,,Dél Lietuvos Respublikos Seimo
nario Lino Karaliaus, kuriam pradéta apkaltos byla, ir Lietuvos Respublikos Seimo
nario Aleksandro Sacharuko, kuriam pradéta apkaltos byla, veiksmy atitikties Lie-
tuvos Respublikos Konstitucijai“‘’. Visa tai nagrinéjama $iame tyrime, stengiantis
i$samiai atskleisti konstitucinio priesaikos instituto vieta Lietuvos teisinéje siste-
moje ir jo veiksmingumo uztikrinimo problemas.

Siuose teisés ir teisinés minties $altiniuose, kaip ir Lietuvos Metrikoje esantys
priesaikos sampratos elementai, priesaiky tekstai ir kiti su jais susij¢ dokumentai
taip pat yra §io tyrimo objektai.

Tyrimo tikslas ir uZdaviniai

Disertacinio tyrimo tikslas — atskleisti priesaikos sampratg (poZymius, turinj,
sgvoka, risis, tikslus ir funkcijas) ir i$siaiskinti, ar esamos teisinés priemonés gané-
tinai veiksmingai jgyvendina jos esmin¢ paskirtj. Eksplikuotai aiSkinant §j tiksla,
pazymétina, kad $iuo darbu siekiama sukurti teorinius pagrindus ir nustatyti (su-
modeliuoti) veiksmingg atsakomybés uz priesaikos pazeidima (sulauzyma) realiza-
vimo sistemg, sudarancig salygas uztikrinti visuomenés poreikj kontroliuoti val-

238 straipsniui, 239 straipsnio 1 bei 3 dalims, 241 ir 243 straipsniams®. Valstybés Zinios, 2000, Nr.
28-784.

# Konstitucinio Teismo 2003 m. gruodzio 30 d. nutarimas ,,D¢l Lietuvos Respublikos Preziden-
to 2003 m. balandzio 11 d. dekreto Nr. 40 ,,Dél Lietuvos Respublikos pilietybés suteikimo iSimties
tvarka“ ta apimtimi, kuria nustatyta, kad Lietuvos Respublikos pilietybé iSimtis tvarka suteikiama
Jurij Borisov, atitikties Lietuvos Respublikos Konstitucijai ir Lietuvos Respublikos pilietybés jstaty-
mo 16 straipsnio 1 daliai®. Valstybés Zinios, 2003, Nr. 124-5643.

4 Konstitucinio Teismo 2004 m. kovo 31 d. i§vada ,Dél Lietuvos Respublikos Prezidento Ro-
lando Pakso, kuriam pradéta apkaltos byla, veiksmy atitikties Lietuvos Respublikos Konstitucijai®.
Valstybés zinios, 2004, Nr. 49-1600.

# Konstitucinio Teismo 2004 m. geguzés 25 d. nutarimas ,,Dél Lietuvos Respublikos Prezidento
rinkimy jstatymo 1" straipsnio (2004 m. geguzés 4 d. redakcija) ir 2 straipsnio 2 dalies (2004 m. ge-
guzés 4 d. redakcija) atitikties Lietuvos Respublikos Konstitucijai. Valstybés Zinios, 2004, Nr.
85-3094; Europos Zmogaus Teisiy Teismo DidZiosios kolegijos 2011-01-06 sprendimas byloje Pa-
ksas pries Lietuvg (pareiSkimo Nr. 34932/04). Didzioji kolegija 14 balsy pries 3 konstatavo, kad bylo-
je buvo pazeista Europos zmogaus teisiy konvencijos 1 Protokolo 3 straipsnyje numatyta pareiskéjo
teis¢ biti renkamam j Seimg [interaktyvus, zitiréta 2011-01-06] <http://www.tm.lt/eztt/naujiena/102>.

4T Konstitucinio Teismo 2010 m. spalio 27 d. i$vada ,,Dél Lietuvos Respublikos Seimo nario Li-
no Karaliaus, kuriam pradéta apkaltos byla, ir Lietuvos Respublikos Seimo nario Aleksandro Sacha-
ruko, kuriam pradéta apkaltos byla, veiksmy atitikties Lietuvos Respublikos Konstitucijai®. Valstybés
Zinios, 2010, Nr. 128-6545.
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dzios atstovus (iSrinktus ar paskirtus), uztikrinti jy veiklos nenukrypstamuma nuo
teisinés valstybés siekio jgyvendinimo, kartu didinti socialinj dialogg ir abipusj
pasitikéjima.

Talpus priesaikos turinys apima visg socialinj konteksta, nulémusj Sio instituto
atsiradima, todél grizti prie priesaikos iStaky, nustatyti priesaikos esme, jos verty-
bing orientacija yra vienas pagrindiniy Sio tyrimo uzdaviniy.

Kiti disertacinio tyrimo ufdaviniai:

1) identifikuoti priesaikos vietg teisés sistemoje, nurodyti Siam institutui bii-
dingus pozymius, sukurti teising Sios kategorijos sgvoka ir atriboti nuo iskilmingo
pasizadéjimo instituto;

2) nustatyti ir apzvelgti pareiginiy, teisminiy ir santuokiniy priesaiky rasis, at-
likti retrospektyving istorinés dialektikos analizg;

3) atskleisti priesaikos paskirtj (tikslus) ir funkcijas;

4) visapusiSkai istirti priesaikos pazeidimo nustatymo teorines ir procediirines
problemas;

5) kompleksiskai iSnagrinéti priesaikos vaidmenj skirtingy istoriniy epochy ir
jvykiy kontekste.

Tyrimo hipotezé. Disertacinis tyrimas remiasi Siomis hipotezémis:

1. Teisés teorijoje néra suformuluota priesaikos samprata (sgvoka, paskirtis).

2. Priesaikos institutu realizuojamy visuomeniniy santykiy teisinis reguliavi-
mas néra pakankamai veiksmingas.

3. Lietuvoje gana didelg reikSme buvo jgaves atskiras teisingumo vykdymo
elementas —Prisiekusiyjy teismas, tac¢iau dél neiSgryninimo taip ir nejgij¢s institu-
cinés iSraiskos.

Mokslinio tyrimo metodas

Tyrimo tiksly buvo siekiama remiantis mokslinio tyrimo metodais. Metodolo-
ginis Lietuvos teisés istorijos tyrimy pagrindas yra sociologiné teisés samprata,
kuri leidzia zvelgti i teise ne tik kaip ] pozityviosios teisés normy ir principy visu-
ma, bet ir kaip j gerokai platesnj socialinj reiskinj — teising sistemg, koncentruotg
Lietuvos tautos istorijos, kultiiros, socialiniy vertybiy, jy suvokimo israiska, kur
pagrindiniai elementai yra teisékiiros, jurisdikcijos (kitaip tariant, teisés taikymo) ir
jurisprudencijos (kitaip tariant, teisés mokslo ir mokymo) subsistemos. Priesaikos
teisinis institutas kaip tik ir yra abiejy pagrindiniy subsistemy elementas, kurio
tyrimas svarbus teisés socialinei paskirciai pagristi, be to, biitinas kaip teisés socia-
linés reikSmés tyrimo fragmentas.

Disertacinis tyrimas atliktas remiantis tokiais mokslinés analizés metodais: te-
oriniais (sisteminés analizés, abstrakcijos, apibendrinimo, lyginamuoju istoriniu,
lyginimo) ir empiriniu semantiniu (lingvistiniu arba verbaliniu — dokumenty, prie-
saiky teksty analizés).

Sisteminés analizés metodas padéjo analizuoti problemas, kurioms atskleisti
biitina nagrinéti socialinio konteksto ir su priesaikos institutu susijusiy aplinkybiy
tarpusavio ry$ius. Sio metodo taikymas susijes su apsibréztu tikslu — sistemiskai
i8tirti priesaikos institutg Lietuvoje. Sisteminé analizé tyrime naudota ne tik komp-
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leksiskai tiriant priesaikos institutg, bet ir nustatant §io instituto jgyvendinimo pro-
blemas ir ieSkant budy jas pasalinti.

Abstrakcijos metodu isskirtos priesaikos instituto dalys (pozymiai),
apibendrinimo metodu §ie pozymiai sintezuoti ir nustatytas universalus priesaikos
apibrézimas, taip pat priesaikos pagal jy tikslus, funkcijas ir tam tikrai subjekty
grupei biidingas vertybes sukonkretintos iki atskiry taikymo sri¢iy, nustatyti riisi-
niai priesaikos teisiniai apibrézimai.

Lyginamasis istorinis metodas leido atlikti priesaikos instituto retrospektyvi-
n¢ analize, paZzinti Sio instituto iStakas ir vystymosi tendencijas istorinés dialektikos
kontekste. Priesaikos genezés tyrimas sudaré galimybes jvertinti priesaikos vaid-
menj, svarba ir taikymo sritis skirtingais istoriniais laikotarpiais. Taikant
lyginamaji metoda disertaciniame tyrime nagrinéjami uzsienio valstybei duotos
priesaikos ar pasizadéjimo atsisakymo jgyvendinimo, valstybinés tautos atstovy
(Seimo nariy, Respublikos Prezidento), pareigliny ir kity asmeny priesaikos davi-
mo ir jos sulauzymo kaip pagrindo inicijuoti tokiy asmeny apkaltos procesa arba
tiesiog teisinés atsakomybés uz priesaika lauzancig veiklg aspektai. O tai savo
ruoztu sudaré prielaidas nustatyti teisinio reguliavimo trikumus, pasitilyti atitin-
kamas iSeitis.

Teisés normy turiniui aiskinti didelés reikSmés turéjo vienas i empiriniy me-
tody — semantinis. Remiantis juo buvo nagrinéjamos ne tik teisés normos, bet ir
priesaiky tekstai (i§ viso 116 priesaiky ir pasizadéjimy), gilintasi j Europos Zmo-
gaus Teisiy Teismo 2011 m. sausio 6 d. sprendima, Konstitucinio Teismo (8 nuta-
rimai ir 2 iSvados), Lietuvos vyriausiojo administracinio teismo (2 nutartys ir 1
sprendimas) jurisprudencijg, susijusig su atskirais priesaikos aspektais. Taikant §j
metoda buvo analizuotos pagrindinés priesaikos formulés dalys, gramatikos, sin-
taksés ir kitos kalbos taisyklés. Pabréztina, kad tyrinéjamy Saltiniy specifika 1émé
tai, jog siekiant atskleisti priesaiky turinj buvo nagrinéjami dokumentai jvairiomis
kalbomis (angly, rusy, lenky, lotyny). Atskleidziant teisés normy turinj, taikyti
dokumenty analizés metodai — tiek klasikinés (tradicinés), tiek formalizuotos turi-
nio analizés, taip pat, atskleidziant tam tikrg priesaikos instituto evoliucija, taikytas
ir teleologinis metodas, orientuotas j priesaikas reglamentuojanciy teisés normy
keliamus tikslus.

Pasitelkus visus Siuos metodus, darbe atskleidziama priesaikos misija ir jos so-
cialiné reik§mé. Be moksliniy tyrimo metody taikymo nejmanoma objektyviy Ziniy
gamyba, tik taikant Siuos metodus pagrindziamas disertacinio tyrimo mokslisku-
mas.

Mokslinis darbo naujumas

Disertacinio darbo naujuma atskleidzia Sios esminés jo nuostatos.

1. Kompleksineé teisiné analizé. Pazymétina, kad priesaika, kaip atskiras teisés
institutas, Lietuvos teisés teorijoje teisiniu aspektu kompleksikai nenagrinétas. Sia
tema yra pavieniy darby (publikacijy, moksliniy tyrimy), taciau juose priesaikos
institutas tiriamas ne kaip vienalyté visuma, o tik fragmentiskai. Tyrimo, kuris nag-
rinéty priesaikos institutg ir kartu jo socialinj vaidmenj ir veiksminguma, iki Siol
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Lietuvoje nebuvo. Todé¢l akivaizdu, kad to nepakanka siekiant pasalinti Sio instituto
teisinio reguliavimo ir realizavimo nesklandumus. Sisteminio ir visapusisko prie-
saikos instituto pazinimo teisés moksle stygius neleido iki $iol nustatyti §io institu-
to turinio, paskirties ir esmés. Bitent $iy aspekty suvokimas leidzia numatyti esmi-
nius teisinio reguliavimo tritkumus, numatyti priemones jiems pasalinti. Disertantas
pirmg kartg teisiniu poziliriu nagrinéja atskirg teisinj institutg — priesaika; iki Siol
buvo labiau analizuojami $io instituto istoriniai, lingvistiniai aspektai.

Tyrimo naujuma rodo ir tai, kad Siame darbe pirmg kartg analizuojami raSyti-
niai duomenys, kuriy dauguma yra fragmentiski, patys savaime nedaug kg tepasa-
kantys. Autoriui teko i$ atskiry dalely¢iy lyg mozaika lipdyti ir atkurti $io rasytinio
palikimo vientisumg, tuo suteikiant jam prasming israiska.

2. Disertacinio darbo idéjy originalumas.

2.1. Naujos priesaikos instituto sqvokos. Analizuojant priesaikos samprata,
pastebéta, kad skirtingose valstybése ar net pacioje Lietuvoje egzistuojantis prie-
saiky savoky spektras yra skurdus. Pazymétina, kad skirtingais Sio instituto raidos
etapais skyrési ir priesaikos samprata. Todél disertaciniu tyrimu iSskiriami konkre-
¢iai epochai budingiausi priesaikos pozymiai, o jy analizés ir apibendrinimo rezul-
tatas — pateikti priesaiky apibrézimai.

2.2. Novatoriska mokslinio tyrimo tematika. Sioje disertacijoje nagrinéjant
vieng i§ savarankisky teisés instituty — priesaikg, kaip pagrindas analizuojami isto-
rijos, teisés istorijos ir lituanistikos moksly $altiniai. Sio tyrimo esmé — naujos tem-
os, kurios iki tol nebuvo aptariamos moksliniu teisiniu diskursu, — priesaikos pa-
skirtis, istoriné raida, socialinio konteksto vertinimas, prisiekusiy asmeny teisiné
padétis, priesaikos jgyvendinimo pagrindai.

2.3. Kokybiskai naujas poziiris j prisiekusiy asmeny socialing kontrolg. Tokio
darbo reikalavo pastaraisiais metais iSrySkéjes poreikis j teisés realumg ir veiks-
mingumg uZztikrinanciy veiksniy sistemg jtraukti ir subjektyvinj (asmenybinj)
veiksnj, kuris ilgg laika buvo nepakankamai vertintas absoliutinant iSorinius (ob-
jektyviuosius) veiksnius. Disertaciniame tyrime pateikiamas progresyvus poZzidris ]
priesaikos instituto, kaip reikSmingo valdzios jstaigy (pareigliny) socialinés kontro-
1¢és jrankio, panaudojimo plétra.

Demokratinéje visuomenéje reikia plétoti priesaikos instituta, kaip valstybés
institucijy (pareigiiny) pilietinés kontrolés jrankj, vidinio apsisprendimo tarnauti
valstybei ir jos gyventojams iSraiSkg. Vidinis apsisprendimas istikimai tarnauti
teisei — teisinés valstybés kiirimo priemoné. ISryskéjes patikimumo poreikis ir jo
realizavimas turi biiti siejamas ne tik su asmens vidiniu apsisprendimu ar subjekty-
viu tikéjimu tokiu asmeniu, yra butina, suteikiant tam tikrus jgaliojimus, nustatyti
atsakomybe uz piktnaudziavima jais. Svarbus yra patikros mechanizmas, kaip val-
dinius jgaliojimus turintis asmuo laikosi duotos priesaikos, o su jos laikymusi i$-
rySkéja jo iStikimybés teisés virSenybei, demokratijai laipsnis.
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3. Ginamieji disertacijos teiginiai, tyrimo reik§mé ir struktiira

Ginamieji disertacijos teiginiai:

1. Priesaika yra tarpSakinis teisé€s institutas, uztikrinantis jo turinj sudaranciy
konkreCiy vertybiy, expressis verbis jtvirtinty zmogaus teises nustatanc¢iuose tarp-
tautiniuose dokumentuose, Lietuvos Respublikos Konstitucijoje ir jstatymuose,
igyvendinimg ir apsauga. Teisinio priesaikos instituto socialinis vaidmuo — grjzta-
mojo pobiidzio rySio tarp visuomenés ir prisiekusiyjy asmeny uztikrinimas, reika-
lingas veiksmingai diegti priesaikomis jgyvendinamas vertybes visuomeniniuose
teisiniuose santykiuose. Sio priesaikos vaidmens iSraiska — visuomenéje vyraujan-
¢iy vertybiy sistema.

2. Priesaikos davimu sukeliamy teisiniy padariniy reikSmé suponuoja tam tik-
rus prisiekianciojo objektyviy ir subjektyviy savybiy reikalavimus. Priesaikos da-
véjas turi ne tik suvokti duoty jsipareigojimy ir priesaikos aktu jgytos socialinés
padéties reikSminguma, bet ir nenukrypstamai vykdyti duotus jsipareigojimus ir
taip jgyvendinti savo socialinj vaidmen;.

3. Priesaikos socialinio vaidmens augimas yra sietinas su kokybiskai veiks-
minga institucine, taip pat ir priezitiros priemoniy sistema, orientuota j jos nepri-
klausomuma nuo politinés (administracinés) valdzios. Priesaikos pazeidimo (sulau-
zymo) fakta turi nustatyti nepriklausoma institucija (Konstitucinis Teismas, Vy-
riausioji tarnybinés etikos komisija, Vyriausioji rinkimy komisija, profesinés etikos
kontrolierius, garbés teismas ar panasi neteisminé institucija) arba subjektas, turin-
tis jgaliojimus gauti visg tam tyrimui biiting informacijg, kad galéty priimti objek-
tyvy sprendima.

4. 1ki galutinio Lietuvos ir Lenkijos valstybés (Ze&pospolitos) padalijimo ir
Lietuvos okupacijos 1795 m. Lietuvoje priesaikos formulése nebuvo laisvés ir ne-
priklausomybés motyvo, nes tautos politin¢ laisvé ir nepriklausomybé dar nebuvo
tapusios problema, Sis motyvas atsirado tada, kai Sios dvi vertybés buvo prarastos
valstybiniu lygiu.

5. Vidinis apsisprendimas istikimai tarnauti teisei yra ir teisinés valstybés kii-
rimo priemoné. Todél svarbios priesaikos, kurios suponuoja teisés virSenybe, jos
atsirado tik peréjusios Simtmecius trukusj $io socialinio intereso jtvirtinimg konsti-
tuciniuose paprociuose (konvencijose), o véliau ir Siuolaikinése teisés iSraiSkos
formose — konstitucijose, jstatymuose ir kituose teisés aktuose.

6. Priesaikos socialinis veiksmingumas didéty Sio instituto pazeidimg iSskai-
dzius | atskiras rasis: paprastg priesaikos pazeidimg ir kvalifikuotg priesaikos pa-
zeidima — priesaikos sulauzyma.

Tyrimo reik§mé. Atliktas disertacinis tyrimas turi ir teoring, ir prakting verte.
Ivairiy savo valstybés teisés instituty, jy istorinés raidos tyrimas ir ty tyrimy pa-
skelbimas formuoja miisy profesing, o per ja ir visuomenine teising samone. Sio
tyrimo tikslas — iSanalizuoti per amzius iSlikusias ir laiko patikrintas teisés reiski-
mosi formas, kurios gali praturtinti Siuolaikinés teisés sampratg ir jos raiSkos for-
mas. I§ visuomeniniy santykiy nepelnytai pasalintas priesaikos institutas §iuo metu
i$ naujo randa deramg vietg Lietuvos teisés aktuose, o iStikimybé duotai priesaikai
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pripazjstama konstitucinio lygmens imperatyvu. Lietuvos Respublikos Konstituci-
jos preambuléje nustatytas teisinés sistemos testinumas — lietuviy Tauta Lietuvos
valstybés teisinius pamatus grindé Lietuvos Statutais ir Lietuvos Respublikos kons-
titucijomis*. Toks atsigreZimas j praeitj yra batinas, nes reikia ieskoti biidy atgai-
vinti ir stiprinti Siuolaikinéje Lietuvos visuomenéje sunykusj socialinj pasitikéjima.
R. Putnamo tyrimai atskleidé socialinio pasitikéjimo biiklés daroma jtaka demokra-
tijos veiksmingumui, F. Fukuyamos darbai — ekonomikos augimui. Taigi zZvelgiant
giliau, galima teigti, kad socialinio pasitikéjimo biuklé lemia demokratijos ir eko-
nomikos augimg arba nykimg Lietuvoje. Ypac reikia stiprinti demokratijos veiks-
mingumg, ieSkant biidy didinti visuomenés nariy pasitikéjimg valstybés valdzios
institucijomis (pareigiinais). Socialinis pasitikéjimas remiasi glaudziu sociumo ir
demokratinés valdzios tarpusavio priklausomybe simbolizuojanciu griZztamojo po-
budzio rysiu. Priesaika yra gana veiksminga $io rySio uztikrinimo priemoné. Todél
svarbu plésti priesaikos teisinio instituto taikymo sritis ir stiprinti $io instituto
funkcionaluma.

Mokslinés diskusijos apie priesaika per se tiesiogiai nesukelia teisiniy pasek-
miy, taciau jos gali biiti ypac vertingos praktine teisékiiros plotme. Disertaciniame
tyrime iSrySkintos teisinio reguliavimo spragos (trukumai) ir netikslumai, kartu
teikiami pasitilymai, kaip juos jveikti, sudaro konceptualius pagrindus, leidZiancius
tobulinti teisés normas.

Disertacinio tyrimo struktiira. Sio darbo struktiira pakliista tyrinéjimo logikai,
ji nulemta tiksly ir uzdaviniy. Disertacija sudaro jvadas, trys dalys, tyrinéjimy pa-
grindu padarytos i§vados, darbo pabaigoje pateiktas naudoty tyrimo Saltiniy sgra-
Sas, priedai ir disertanto moksliniy publikacijy sarasas.

Disertacinio tyrimo déstomoji dalis sudaryta i$ trijy daliy. Pirmoji déstomoji
dalis — ,,Priesaikos, kaip paprotinés teisés kategorijos, kilmé, raida ir samprata* yra
skirta priesaikos teorinei istorijos analizei, socialiniy prielaidy priesaikos institutui
atsirasti nustatymui, priesaikos istorinei sampratai (sgvokai, paskir¢iai, risims) ir
Sio instituto genezei nagrinéti. Nagrinéjama pagal paproting teis¢ besivystancio
priesaikos instituto raida, jo socialiné reikSmé, religiniai ir etiniai argumentai, uz-
tikrinantys priesaikos veiksmingumg.

Sioje dalyje nagrinéjama ZodZio ,,priesaika etimologija, nustatoma priesaikos
vieta balty kultiiros ir religijos praktikume. Priesaikos kilm¢ 1émes organizuotos
drausmés ir vienybés poreikis susiejamas su visuomenine ir individualia religine
samone bei valstybinés religijos naudojamais priesaikos galig sustiprinanciais au-
kos ir prakeiksmo institutais. Abstrahuojami priesaikos procesinés ir materialinés
daliy pozymiai. Visa tai leidzia sukonstruoti ir pateikti istorinés, Siuolaikinés ir kity
priesaiky apibrézimus.

Antrojoje disertacijos dalyje — ,,Priesaika kaip paprotinés ir pozityviosios tei-
sés sgveikos rezultatas™ nagrinéjamas priesaikos teisinio instituto reikSmés stipré-
jimas, jo paplitimas, jis yra siejamas su Lietuvos istorinés ir teisinés raidos etapais,
baltiskojo kulttirinio palikimo bei kriks¢ioniskosios kulttiros saveika ir kity valsty-

8 1 ietuvos Respublikos Konstitucija. Vilnius: V] Registry centras, 2008, p. 11.
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biy — Prisijos, Lenkijos, Rusijos, Vokietijos, Austrijos-Vengrijos — jtaka Lietuvai.
Antrajame skyriuje i$skirtinis démesys skirtas priesaikai, kaip teisingumo jgyven-
dinimo kategorijai. Pradedant 1340 m. sudarytu Priisy teisynu, véliau Lietuvos Sta-
tutuose iSplétotas bendrapriesaikiy institutas sugretintas su Vakary teisés tradicijos
Salyse plintancia teisingumo jgyvendinimo priemone — Prisiekusiyjy teismu. Iverti-
nus bendrapriesaikiy atrankos kriterijus ir atlickamy funkcijy pobtidj, nustatytas
tikslesnis $iy, teisingumo vykdyme dalyvaujanciy, asmeny pavadinimas — prisieku-
sieji sprendéjai. Pradedant Pirmuoju Lietuvos Statutu, bylose dél smurtiniy ir turti-
niy nusikaltimy, o ypa¢ Zemés bylose, prisiekusiyjy sprendéjy ir teisminés priesai-
kos vaidmuo teismo procese — pagrindinis, kas jrodo Prisiekusiyjy teismui biidingy
elementy egzistavima Lietuvos teis¢je. ISskiriamos tokios teisminiy priesaiky ru-
Sys: 1) teismo pareiglino; 2) kaltinamoji; 3) iSsiteisinimo (atsisaikdinimo) ir 4) ati-
détoji (pazadétoji) priesaikos.

Antrojoje dalyje, kiek leido rasSytiniai Saltiniai, stengtasi chronologiskai ap-
zvelgti feodalinés (absoliutinés monarchijos, konstitucinés monarchijos), aristokra-
tinés respublikos epochy laikotarpiams priskirtiny priesaiky riisis ir aptiktus jy te-
kstus, priesaiky davimo priezastis ir ceremonijas, religijos reik§me joms. Antrojoje
disertacijos dalyje analizuojama priesaikos Sventajam Sostui reik§mé kartinuojant
Mindauga 1253 m. ir Lietuvos karalystés santykis su popieziaus valdzia. Sioje da-
lyje taip pat apzvelgiami melagingy (sulauzyty) priesaiky teisiniai, politiniai ir ki-
tokie padariniai. ISanalizuotas po Mindaugo nuzudymo i$ Lietuvos pabégusio ku-
nigaik§¢io Daumanto 1266 m. Pskovo vecei duotos priesaikos tekstas ir jo tapimas
Pskovo kunigaiksciu. Lietuvos didziojo kunigaik$¢io Kestuc¢io 1351 m. duotos
priesaikos Vengrijos karaliui Liudvikui DidZiajam ceremonialas dél Dubnicos kro-
nikoje pateikto aprasymo iSsamumo leidZzia mums nustatyti tarpvalstybine taikos
sutartj patvirtinancios priesaikos lietuviskg ritualg. Taip pat iSanalizuotas Sios prie-
saikos, anot kronininko, duotos lietuviy kalba, tekstas, priesaikos davimo aplinky-
bés ir jos sulauzymo pasekmés.

Nagringjant disertacinio tyrimo metu nustatytas priesaikas ir jy tekstus, galima
spresti apie tuometg valstybés santvarka, visuomenéje vyravusiag vertybiy sistema,
valstybés istorinés raidos etapg, taip pat priesaiky jtakg konkreCiam valstybingumo
etapui arba svarbiausiems jvykiams. Nustatyta priesaikos vieta valstybés valdymo
srityje tiek duodant pavaldiniy (pareigines) priesaikas valdovui, tiek valdovo prisi-
ekiama pacta conventa — $i priesaika skirta su bajorija sudarytai valstybés valdymo
sutarciai patvirtinti. Taikant tyrimo metodus, bandyta iSgryninti i§ paprotinés ir
pozityviosios teisés sgveikos atsirandancios priesaikos, kaip teisinio instituto, sam-
prata. Aptariami kanony teisés pagrindu sudarytos santuokos valstybinio pripazi-
nimo klausimai ir santuokos priesaikos funkcinis i$skirtinumas, leidziantis konst-
ruoti santuokos priesaikos, kaip savarankiskos priesaikos rtsies, juriding savoka.
Santuokos priesaikos pagrindu atsirandantys teisiniai Seimos santykiai yra socialiai
reikSmingi ir akivaizdziai pagrindzia priesaikos socialinj vaidmen;.

Disertacinio tyrimo déstymas baigiamas treCigja dalimi — ,,Priesaikos instituto
socialiné reikSmé Lietuvos teisés sistemoje®, skirta nustatyti priesaikos reikSmei
atkuriant Lietuvos valstybinguma, plétojant tautiniu pagrindu 1918 m. susikiirusios
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demokratinés respublikos valdzig, nulemtg konstitucionalizmo tradicijos ir 1993 m.
isteigto Konstitucinio Teismo jurisprudencijos.

Istoriskai Lietuvos teisé keitési i§ esmés nattraliu — evoliuciniu keliu, taciau to
negalima pasakyti apie visuomeniniy santykiy, susijusiy su priesaikos institutu,
raida. I§ Siam skyriui naudotos literatiiros galime daryti iSvadas, kad priesaika lie-
tuviy Tautoje buvo jgavusi didele reikSme, buvo visuotinai paplitusi ir taikyta vi-
sais Siame darbe aptariamais Lietuvos gyvavimo laikotarpiais. Sovietinés okupaci-
jos metu (1940-1990 m.) priesaikos institutas faktiskai buvo eliminuotas i§ visy
vie$ojo gyvenimo sri¢iy, iSskyrus karing. Sovietmeciu prisiekdavo tik kariai. Prie-
saikg turéjo duoti ir lietuviai, tarnave okupacinéje kariuomenéje. Ne vienas lietuvis,
atsisakes duoti tokia priesaika, buvo represuotas. Su sovietiniais okupantais kovoje
Lietuvos partizanai, kuriy vadovybé pagal Siuo metu galiojancius teisés aktus buvo
jteisinta Lietuvos valdzia®, taip pat Lietuvos auliai tremtyje (JAV, Kanadoje,
Australijoje ir t. t.) ir toliau taiké priesaikos instituta. Saulio priesaika $ioje tyrimo
dalyje iSanalizuota kaip modelis pareiginés (karinés) priesaikos nuo jos atsiradimo
1919 m. iki $iy dieny. IS kity Sio laikotarpio priesaiky §i priesaika issiskiria tuo, kad
jos taikymas nebuvo nutrikes visg jos gyvavimo laikotarpj. Pazymétina ir Sios
priesaikos raida i§ esmés evoliuciniu bidu.

Atkiirus nepriklausomybe, nepelnytai i§ vieSyjy visuomeniniy santykiy pasa-
lintas priesaikos institutas i§ naujo randa derama vietg Lictuvos teisés aktuose ir
gyvenime. Dabartiniais laikais priesaikos instituto pagrindu atsiranda teisiniai san-
tykiai, pvz., santuokos santykiai. Sie teisiniai santykiai pakankamai aktualiis, todél
neatsitiktinai vis dazniau priesaikos institutas diegiamas naujausiuose Lietuvos
teisés aktuose (pvz., Baudziamojo proceso ir Civilinio proceso kodeksuose, Vietos
savivaldos jstatyme ir t. t.). Sioje darbo dalyje nustatytos Lietuvoje veikianéiy prie-
saiky rasys, tikslai ir funkcijos.

Atskleistas visuomeniniy santykiy, susijusiy su teisiniu priesaikos institutu,
reikSmingumas grindziamas Lietuvos Respublikos Konstitucijos ir Konstitucinio
teismo jurisprudencijos nuostatomis, skirtomis valstybinés valdzios institucijoms
formuoti ir valstybés pareigiiny ir Tautos atstovy atsakomybei uz priesaikg lauzan-
Cig veika nustatyti.

Dinamiskas teisékiiros procesas neabejotinai lémé tam tikry teisiniy spragy ir
netikslumy, susijusiy su priesaikos institutu, atsiradima. Tai trukdo suteikti priesai-
kai jos pirmykstj socialinj vaidmenj ir uztikrinti visavertj veiksminguma. Pateikia-
mi konkretts pasiiilymai, kaip susidariusig padétj taisyti.

* Lietuvos Respublikos pasipriesinimo 1940-1990 mety okupacijoms dalyviy teisinio statuso
istatymas. Valstybés zinios, 1997, Nr. 12-230.
Lietuvos Respublikos jstatymas ,,Dél Lietuvos Laisvés Kovos Sajiidzio Tarybos 1949 m. vasario
16 d. deklaracijos®. Valstybés zinios, 1999, Nr. 11-241;
Lietuvos Respublikos Seimo rezoliucija ,,Dél Jono Zemaigio pripaZinimo Lietuvos valstybés
vadovu®. Valstybés Zinios, 2009, Nr. 30-1166.
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I. PRIESAIKOS, KAIP PAPROTINES TEISES
KATEGORIJOS, KILME, RAIDA IR SAMPRATA

Nagrinéjant priesaikos instituto istorijg, atkreiptinas démesys j keletg seniausiy
ir Zinomiausiy, o kartu ir reiksmingiausiy priesaiky: Hipokrato (460—377 pr. Kr.)*°,
Chersoneso miesto valstybés (3 a. pr. Kr.)”' ir Teniso aikstelés (1789 m.)> priesai-
kos. Hipokrato priesaika atspindi tiikstantmetg pasaulio gydytojy patirtj ir yra Siuo-
laikinés hipokratiskajai tradicijai priskirtinos medicinos pagrindas. Hipokrato prie-
saikos reik§mingumas sveikatos prieziiiros sri¢iai pavydétinai pastovus, nes Sioje
priesaikoje jtvirtintos pamatinés medicinos vertybés: nesavanaudiska gydytojo pa-
galba pacientui, siekis nepakenkti jam, pagarba savo mokytojams ir kolegoms, pro-
fesinis tobuléjimas, paslapties saugojimas ir kt. Siuo metu Lietuvoje medikai prisi-
ekdami iStaria 1997 m. atnaujintos (atsizvelgiant j vartojama terminijg ir medicinos
pazanga) Hipokrato priesaikos™ ZodZius ir jsipareigoja savo profesinéje veikloje
vadovautis tomis pa¢iomis vertybémis kaip ir prie§ 2400 mety. Zinoma, $ios verty-
bés puoseléjamos ir veiksmingos sveikatos prieziiiros sistemoje tiek, kiek prisieku-
sieji geranoriskai laikosi duotos priesaikos, nes uz Sios priesaikos sulauzyma teisi-
né atsakomyb¢é nenumatyta.

Chersoneso miesto valstybés priesaika yra svarbus antikinés demokratijos pa-
vyzdys, o Teniso aikstelés priesaika sudaré prielaidas parengti Zmogaus ir pilie¢io
teisiy deklaracija (1789 m.), kuri véliau buvo iSplétota Pranctzijos (1791 m.) Kons-
titucijoje.

Apie Vakary ir Vidurio Europos valstybése vyravusios teisés recepcija
(lot. receptio — priémimas) Lietuvoje galima spresti i$ Siame tyrime naudoty rasyti-
niy Saltiniy ir jy sugretinimo. RaSytiniy ziniy apie Lietuvg iki XIV a. galima aptikti
tik jos kaimyny — Rusijos, Vokietijos, Lenkijos, Vengrijos ir net Konstantinopolio
metras¢iuose, kronikose ir pan., todél sunkiausias Sio darbo uzdavinys yra rasti
raSytiniuose, o tuo labiau teisés Saltiniuose uzfiksuotas to laikotarpio priesaikas, jy
davimo aplinkybes ir jas iStirti. Daugiausia, ko galima tikétis, kad to laikotarpio
priesaikos paprociy pavidalu, i§ kartos j karta perduodamos Zodine ritualine forma,
pasieké pirmuosius lietuviskus rasytinius Saltinius: Lietuvos didziojo kunigaikscio
Gedimino laiskus (1322—-1338 m.), Prusy teisyng (1340 m.), Lietuvos didZiojo ku-
nigaikscio Jogailos privilegija (1387 m.), Lenkijos karaliaus Jogailos ir Lietuvos
didziojo kunigaiks¢io Vytauto privilegija (1413 m.), Lietuvos didziojo kunigaiks-

% The Internet Classics Archive. The Oath by Hippocrates. Hippocratic Oath — Classical Ver-
sion.// <http://classics.mit.edu/Hippocrates/hippooath.html> [interaktyvus, zitiréta 2003-07-18].

3! Tlpucsra rpaxaan Xepconeca // <http://www.chersonesos.org/?p=museum_coll_ep3> [inte-
raktyvus, zitréta 2003-09-09].

52 The History Guide. Lectures on Modern European Intellectual History. The Oath of the Ten-
nis Court (June 20, 1789) // < http://www.historyguide.org/intellect/tennis_oath.html >. [interaktyvus,
ziaréta 2011-01-09].

33 Saulauskiené A. Atnaujinta Hipokrato priesaika. Hipokratas vél su mumis. Kaunas, 1997,
p. 3.
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¢io Zygimanto Kestutai¢io privilegija (1434 m.), Lietuvos didZiojo kunigaiki&io
Kazimiero privilegija (1447 m.), kitas zemiy privilegijas, Lietuvos didziojo kuni-
gaikscio Kazimiero Teisyna (1468 m.), Lietuvos Didziosios Kunigaikstystés Met-
rikg (XV-XVIII a.), Pirmajj Lietuvos Statutg (1529 m.), Antrajj Lietuvos Statutg
(1566 m.) ir Treciaji Lietuvos Statuta (1588 m.). Taigi tik i§ minéty jau Lietuvoje
suraSyty dokumenty galime spresti apie paprotinés (pagoniskosios) teisés ir kriks-
cioniskosios teisés Lietuvoje (LDK) susiliejimg ir bendrg veikima. Kartu veiké ir
tam tikri paprotiniai teisiniai institutai, vienas i$ jy ir yra $io tyrimo objektas — prie-
saikos institutas.

Priesaikos instituto apibrézties problematika reikalauja i§samiai istirti $ios ka-
tegorijos sudedamasias dalis, socialinj teisinj turinj, nurodyti orientacinius, diferen-
cinius (skiriamuosius), funkcinius priesaikos kategorijos pozymius, taip pat iSnag-
rinéti Sio instituto socialine teising aplinkg ir tos aplinkos vertybing orientacija,
priesaikos instituto bei prisiekianciojo santykj ir kitus dalykus.

Priesaikos sgvokos (Sio instituto teisinés apibrézties) nustatymas yra susijes su
pacia priesaikos atsiradimo socialine aplinka, biitinybe tokiam institutui atsirasti,
taip pat ir samprata bei ta sampratg sudaranciais elementais: lingvistiniu, religiniu,
filosofiniu, sociologiniu, etiniu ir teisiniu. NeiSnagrinéj¢ visy priesaikos aspekty,
negalésime tiksliai nustatyti Sio instituto istorinés ir Siuolaikinés sampratos bei ju-
ridinio apibrézimo.

1. Priesaikos institutas ir jo susiformavimo socialinés salygos

Priesaikos kilmé susijusi su pirmykstés bendruomenés sankloda, su asmeny-
bés, kaip bendruomenés nario, individualia raida. Tok] priesaikos paskirties suvo-
kima 1émé butinybé reguliuoti Zmoniy elges;j ir taikyti §j instituta tiek atskiram in-
dividui, tiek individy bendruomenei. Besikurianti valstybiné bendruomené negaléjo
visi$kai susitvarkyti su §ia uzduotimi, todél kontrolés ir valdymo funkcijos i$ dalies
buvo siejamos su religine samone, kuri padéjo uztikrinti priesaikos instituto veiks-
mingumg. Taip priesaika jau susiformuoja kaip asmens subjektinis pasiryzimas
veikti ar neveikti be iSorinés kontrolés ar skatinimo, tik kaip jo vidinio imperatyvo
veikti (ar neveikti) iSraiska.

Pagal archajing paproting teis¢ jsipareigojimai dazniausiai ir buvo grindziami
priesaikomis. Pasaulyje yra iSlike nemazai priesaiky formuluociy, taciau taikyty
Lietuvoje iki XIV a. ir i§likusiy iki $iy dieny yra tik vienetai. Imperatyvioji priesai-
kos galia teisiniams santykiams uztvirtinti taikoma ir Siais laikais. Senojoje teisé€je
priesaika buvo uz visus kitus jpareigojimo buidus virSesné prievartiniy teisiniy pa-
reigy pagrindimo forma. Priesaika lemdavo teisinj gyvenima, netgi sudaré beveik
visy teisiniy procesy esme.™ | tikéjima atversti siekusi krikigioniskoji Bazny¢ia
negaléjo, o ir neketino tiesiog imti ir pasmerkti magiskyjy apeigy — ji prie jy pride-
rino krikS¢ioniskgsias maldas ir apeigas. Pavyzdziui, vietoj pagoniskyjy dievy,

3% Hattenhauer H. Europos teisés istorija. I tomas. Vilnius: V] Registry centras, 2009, p. 46.
21



»istatyty” azuolo uoksuose, dabartinis, sukrik§Cionintas atitikmuo yra riipintojélis
(lindingio, susirfipinusio, sédingio Jézaus Kristaus atvaizdas). Cia balty rysys su
germanais: ,.ripintojélio ikonografinis tipas pasirodé XIV amziuje. Sédincio ant
akmens, susimasciusio Kristaus paveikslas susiformavo $iaurinés Vokietijos terito-
rijoje*.”

Ikikriks¢ioniskoji priesaika nebuvo panaikinta, ji ir po Europos apkrikstijimo
dar daugiau nei tukstantj mety buvo svarbiausias teisiniy jsipareigojimy patvirtini-
mo jrankis. Nuo seniausiy laiky buvo prisiekiama liec¢iant Sventus objektus ir atlie-
kant Sventas apeigas.

Kad priesaika galioty, ji turéjo biti atlikta pagal tam tikras nustatytas taisykles.
Pirmiausia biitinas atributas yra Sventas daiktas, kurj lieCiant (ant kurio stovint)
prisiekiama.

Sventoje vietoje ir §ventais gestais duota priesaika jgydavo mirting galia. Prie-
saikos sulauzymo atveju i§ anksto pats save salygiskai prakeikdamas, prisiekianty-
sis tarsi baudziamyjy byly teisme pats sau paskelbdavo nuosprendi: jeigu jo teigi-
niai ir darbai neatitiksig priesaikos Zodziy, priesaikos salyga iSsipildysianti. Pra-
keiksmas i§ karto mirtinai smogsigs prisickusiajam. Priesaika i§ esmés yra lygtinis
saves prakeikimas: jeigu bus nejvykdyta prisiekta salyga, prisiekusjjj istiks pra-
keiksmas. Taigi priesaika (angl. fo swear — keikti, taip pat, kaip ir prisiekti) yra
savotiski burtai, magija. Tai rodo, kad archajinés kultiros Zzmogus pasaulj suvokia
kaip magisky galiy pilng bat;.

Priesaikos paskirtis formavosi kaip prielaidy tam tikram veiksmui atlikti sukii-
rimo procesas ir paties veiksmo atlikimo mechanizmas. Tose visuomenése, kur
religija vaidino pagrindinj vaidmenj, priesaika visada turéjo religinj pobiidj. Prie-
saikos ir prakeiksmo reguliaciné funkcija pasireiské tiesiogiai ir netiesiogiai vei-
kiant asmenj ir jo visuomeninius santykius. Cia pagrindiné vieta skiriama religi-
niams elgesio reguliatoriams. Tokia socialiné ,,standartizacija“ formavo specifines
vertybes, turinCias reikSmeés ne tik religijai praktikuoti, bet ir kasdienei gyvensenai.
Todél vertinant Zmogy ir jo elgseng yra svarbi jo priklausomybé tam tikram socia-
liniam sluoksniui, jo gebéjimas laikytis arba nesilaikyti priesaikos, taigi pasidaro
svarbus pats rezultatas, ne tik priemonés tam rezultatui pasiekti. Priesaika per zmo-
gaus vidinius imperatyvus, kity Zmoniy veiksmus ir ty veiksmy jvertinimus ima
reguliuoti dvasinj ir praktinj Zmogaus gyvenimo lygmenis. Priesaika lemia individo
ir individy grupés veiksmus, nukreipia juos ieskoti iSeities dél susidariusios situaci-
jos, lemia tikslo pasiekima, t. y. priesaika tampa veikimo motyvu. Imperatyvumas
ir iStartos priesaikos tekste uzprogramuotas veiksmo tikslas nepalieka erdvés abe-
jonéms ar pasirinkto kelio atsisakymui. Bet ir Sitame i§ anksto nulemtame veiksme
yra kazkas kitas nei paties zmogaus apsisprendimas, jis neleidzia savavaliskai pa-
keisti sprendimo krypties. Tokia jéga gali sukurti kazkas stipresnis nei Zmogus ir to
visagalyste simbolizuojancio reiskinio paieSkos procese atrandamas Dievas. I$ ¢ia
priesaikos formulése atsiranda ritualizuotas kreipimasis j Dieva, prasant Jo pagal-
bos, globos ir garantijy jvykdyti priesaikos jsipareigojimus.

> Kuszelnicki Z. Ze studiéw nad ikonografia Chrystusa Frasobliwego// Biuletyn Historii Sztuki.
1959, Nr. 3/4, p. 310.
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2. Priesaikos instituto samprata

2.1. Lingvistiniai, filosofiniai, psichologiniai, teisiniai ir istoriniai
priesaikos aspektai

Lietuviy tautos sukurtos valstybés pobiuidis yra lingvacentristinis, nes jos iSta-
kos yra modernios lietuviy kalbos susiformavimo arealas. Lietuviy kalba formavosi
zodine iSraiSkos forma, rastas ¢ia atsirado tik XIII-XIV a. ir tai ne lietuviskas. Ra-
Syta lotyniskai, véliau — slavy kanceliarine, lenky kalbomis, kurios savo ruoztu daré
itaka miisy kalbai. RaSytinés (rankrastinés, bet jau spausdintinos) lietuviy kalbos
pradzia laikomas pirmosios lietuviskos knygos (M. Mazvydo ,,Katekizmas*) pasi-
rodymas tik 1547 metais. Pries tai LDK atstovas P. Skorina 1517 m. Prahoje iSlei-
do savo Biblija, taciau ji buvo suraSyta ir i§spausdinta rusény kalba.

Kai kurie lietuviy kalbos Zodziai turi archajing ir pagoniskosios kultiiros is$-
raiSkos forma. Ne vieng Simtmetj keliave iS lipy j lupas ir per Zmogaus atmintj
(biologinés atminties laikmeng) Siuos laikus pasiek¢ senovés balty kulttirg ir gy-
venseng atspindintys Zodziai, susij¢ su Sio tyrimo objektu — priesaika, savaime su-
prantama, ir patys tampa tyrimo objektais bei pagalbininkais.

Jau pacdiame priesaikos pavadinime uzkoduota priesaikos savastis. Visose tau-
tose tas pats reiSkinys, kurj mes jprat¢ vadinti priesaika, turi savo pavadinimg arba
net keleta to paties reiskinio pavadinimy, pvz., angly: oath, pledge, swearing, vow,
rusy: npucsea, kiamea, vokieCiy: Eid, Schwur, pranciizy: serment, veeu, ir t. t.

Aiskinantis semanting termino ,,priesaika“ reikSme, pirmiausia kyla mintis
priesaikos zodzio kilmés ieskoti atmetus priesdélj ,,prie-* ir ZodZio Saknj sieti su
zodziais ,,saikas* arba ,,siekti®.

Nors Zodis ,,priesaika‘“ yra daiktavardis, bet jo veiksmazodiné forma ,,prisiek-
ti“ suponuoja tam tikra uzsibrézto ir priesaikos formuléje jvardyto tikslo siekj, Siuo
atveju reikSmiskai svarbi pasidaro ir priesdéliné jo dalis ,,pri-*“. Analitinéje filosofi-
joje skiriami uzduoties veiksmazodziai ir sékmés veiksmazodziai. Uzduoties
veiksmazodis Zymi méginima (fask); s€ékmés veiksmazodis reiskia jvykusi mégi-
nima (achievement). Sie veiksmazodziai paprastai eina poromis: ,,ieskoti“, ,teirau-
tis*, ,klausyti* ir ,zitiréti yra uzduoties veiksmazodziai, o ,rasti“, ,,suzinoti,
,Hgirdeéti ir ,,matyti“ yra sékmeés veiksmazodziai. Cia kiekvienu atveju kalbama ne
apie du atskirus veiksmus, bet apie viena veiksma, kuris gali biiti nusakomas skir-
tingais budais.’® Terminas ,priesaika®, nors ir ne veiksmaZodis, apima $iuos du
vienas su kitu susijusius aspektus, kuriuos galima pavadinti procesu (uzduotis) ir
produktu (sékmé). Pats tvirtas pasiryzimas pasiekti norimg rezultatg yra priesaikos
esmé. Taciau, be aktyviy veiksmy ir pastangy, dedamy tam tikslui pasiekti, nebus
jmanomas ir rezultatas. Reik§miné Zodzio ,priesaika“ vartosena susijusi su tam
tikrais pazadais, nukreiptais j ateitj, pvz., liudyti tiesa, susisieti iStikimybe, kovoti
uz laisve ir nepriklausomybe, saZiningai tarnauti arba eiti pareigas. Tai lyg ir bty

% Have T., Meulen T., Leeuwen V. Medicinos etika. Vilnius: Spindulys, 2009, p. 38.
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ateiCiai sumodeliuotas siekinys, kurio pasizadama siekti. Viso to rezultatas: teisin-
gumas, laisvé ir nepriklausomybé, istikimybé, pasitikéjimas valdzia, demokratija.
IS to darytina iSvada, kad terminas ,,priesaika” apima pacias universaliausias, o
atskirais atvejais tik tam tikras specifines vertybes, i$ jo kyla specifinis teisinis re-
guliavimas, nurodantis, kg prisiekusysis (daves priesaikg asmuo) turi daryti.

Jei laikysimés priesaikos Zodyninés reikSmés, tai ,,priesaika yra iSkilmingas
pareiSkimas dél kuriy nors fakty arba aplinkybiy tikrumo arba pasizadéjimas laiky-
tis jsipareigojimy“’’. Dabartinés lietuviy kalbos Zodynas priesaika apibrézia dar
lakoniskiau: ,,Priesaika — iskilmingas, tvirtas pasizadéjimas ka nors daryti“.”® Prie-
saika dar suprantama kaip asmens iSkilmingas bei tvirtas pasizadéjimas prisiimti jj
saistanCias pareigas ir jas vykdyti arba pazadas sakyti tiesa, paprastai kreipiantis ir |
Dieva. Priesaikos ir pasizadéjimo savokos dazniausiai traktuojamos kaip viena-
reikSmés. Tam tikri priesaikos ir pasizadéjimo skirtumai jzvelgiami tik kreipiant
démes;j | formos dalykus. Dazniausiai priesaika yra apibiidinama kaip iskilmingas
ar tvirtas pasizadéjimas. Atskirais atvejais pasizadéjimas ar priesaika yra duodami
atsizvelgiant | statusg, pavyzdziui, jaunieji Sauliai (nuo 11 iki 18 mety) duoda is-
kilmingg jaunojo Saulio pasizadéjima, o rikiuotés ir nerikiuotés Sauliai (nuo 18 me-
ty) — priesaika. Tyrime vartosime bendresnj $io instituto — priesaikos — pavadinimg.
Priesaikos instituto tyrinétojas JAV pulkininkas K. Keskelis, viename i§ savo
straipsniy pateikdamas senovinés priesaikos pavyzdj, apibrézia ja kaip ,,iSkilmingg
kreipimasi | Dieva patvirtinti daromo arba padaryto pareiskimo teisingumg ar pa-
zado nuoSirduma ir bausti dievisku prakeiksmu uz melagyste ar jsipareigojimy
sulauzyma*>. Aigkinantis priesaikos sampratg ir siekiant nustatyti jos teising savo-
ka, svarbu iSskirti §j instituta sukonstravusias dedamasias dalis ir jas iSanalizuoti,
kad biity galima déti tvirta pagrinda teisiniam §io fenomeno apibrézimui.

2.2. Religinés ir etinés prielaidos priesaikos instituto veiksmingumui
uztikrinti

Kreipimasis ] Dieva daznai yra pateikiamas kaip archajinis priesaikos elemen-
tas, tadiau ar tikrai taip? Siandienéje sekuliarioje visuomenéje galéty atrodyti, kad
Dievo arba religijos elementas priesaikai nebiitinas, bet ar be Dievo autoriteto prie-
saika nepraranda savo tapatybés? | §j klausimg bandysime atsakyti Siame darbe
nagrinédami priesaikos kilme, raidg ir dabarties formas.

Siuolaikinéje Lietuvos visuomenéje priesaikos ir vienos i§ priesaikos formy —
iSkilmingo pasizadéjimo sutapatinimas su priesaika akivaizdziai rodo, kad svar-
biausia yra priesaikos funkciné paskirtis ir priesaikos davimo ceremonija, t. y. prie-
saikos mechanika. Bet ne maziau svarbus yra ir priesaikos vertybinis pradas, todél
Siame tyrime stengiamasi i$siaiSkinti priesaikos kilmés ir jos evoliucijos (nattiralios

37 Lietuviskoji tarybiné enciklopedija. IX tomas. Vilnius, 1982, p. 200.

38 http://www.Iki.lt/dlkz/ .

%9 Keskel K. The Oath of Office: A historical guide to moral leadership. derospace Power Jour-
nal, 2002, p. 47.
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kaitos) bei tam tikry normaliai priesaikos instituto raidai nepalankiy istoriniy peri-
ody jtaka dabartinei priesaikos sampratai.

Priesaikos kilmé interpretuojama gana jvairiai. Dazniausiai pabréziama, kad
priesaikos atsiradimo Saltiniais laikytini Sventi reiskiniai ir mistiniai dalykai — bur-
tai, prietarai, prakeiksmai, tradicijos, tikéjimas, be to, priesaikose visada yra zmo-
giskojo veiksnio arba Zmogaus santykio su aplinka ar tam tikrais reiSkiniais ele-
mentq.60

Aiskinantis sengjg priesaikos sgvokos prasme, Siek tiek padeda Sio Zodzio eti-
mologija. Priesaika (vok. Eid) iki pat XIII a. ar net XIV a. buvo tolygu zodziui ,,i$-
tikimybé“ (vok. Treue, o jis savo ruoztu giminingas angly kalbos zodziui tree).
Sios giminystés mjslinguma etimologai bandé paaiskinti siedami su kietmedzio,
pvz., azuolo tvirtumu. AZuolas esa buvo istikimybés pavyzdys ir simbolis. Tacitas
savo veikale ,,Germania‘“ mini iStikimybe (lot. fides), kuri tarsi priesaika duodama
magiSkai palietus tam tikrag medj. Toks medis buvo ir liepa: teismo vietose jis va-
dintas teismo liepa, sodybose liepa buvo auginama kaip Seimos laimés neséja. Lie-
¢iant ja buvo prisiekiama ne tik savimi, bet visu turtu, tkiu (vok. Haus und Hof),
gyvybe (vok. Mann und Maus)®'. Medzio kulto israiska gaji ir kitose kultiirose, tarp
ju ir ikikrik$c¢ioniskoje lietuviy kulttiroje.

Apie tai rasé XIX a. lietuviy Svietéjas S. Daukantas savo epiSkajame kiirinyje
,,Bidas senovés lietuviy, kalnény ir Zemaiciy™: ,,<...>Turéj¢ dar uz Sventus tilus
medzius, beje: gzuolus, liepas ir tuos, kuriuose amalai auge.“** Tiek germany, tiek
lietuviy pagoniskasis medzio kultas buvo tarsi sudvasintas teisés pagrindas. Todél
aiSkinimas, kad ,,iStikimybé = prisiektinis visa ko jkeitimas palieCiant §ventajj me-
dj, yra jtikimesnis nei bandymai interpretuoti iStikimybe, o kartu ir iStikimybeés
priesaikg, remiantis Siuolaikinés moralés supratimu. Pats medzio palietimas, kaip
priesaikos ritualas, irgi turi turéti savo paaiskinima. Jei atsizvelgsime | tai, kad ,,to
gzuolo kamiene buve trys uoksai, kuriuose trys dievai, arba medzio stabai, jstatyti
stovéje“®, tai visiskai akivaizdu, kad pagoniskojo laikotarpio zmogus tikéjo, jog
medyje gyvena dievybés. Pats medzio palietimas, matyt, keliant ranka j tas dievy-
bes, jgauna dar vieng zodzio ,,priesaika“ paaiskinima, t. y. lyg siekimas arba pra-
Symas tos sutarties su dievais, kartu ir jsipareigojimas jiems arba susisiejimas isti-
kimybeés saitais.

Dar viena balty gentis — prusai — tikéjimui, tvirtumui ir iStikimybei apibiidinti
turéjo zodj druwis, kurio kontekstas artimas medzio, gzuolo sampratai ir yra gimi-
niSkas goty triu — medis, kimbry derwen, bretony deruen, sen. airiy daur, dair —
gzuolas, ir jau, zinoma, dar daugiau prasmiy atskleidzia jo sasajos su kelty druides,
airiy drii, t. y. mums gerai pazjstamais druidais (irgi savo ruoztu leksiskai ir se-

8 Kepler T. S., Knox I., May H. G. ir kt. The interpreter’s dictionary of the Bible. III tomas.
New York: Abingdon Press, 1976, p. 575-577.
8! Hattenhauer H. Europos teisés istorija. I tomas. Vilnius: V] Registry centras, 2009, p. 45.
62 Kazdailis A. Ofortai. Daukantas S. Bidas senovés lietuviy, kalnény ir zemaiciy. Vilnius: VPU
leidykla, 2010, p. 46.
8 Ibid., p. 42.
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mantiskai tvirtai susijusiais su aZuolais).** V. Toporovas mano, kad priisy druwis
gali biiti apskritai kildinamas i§ medZzio — Sventojo azuolo, kaip Romos — pasaulio
medzio (ficus Ruminalis), pasaulio jungties sampratos.

Su priesaika tiesiogiai susij¢ dar du archajinés lietuviy, kaip ir kity Europos
tauty kulttiros reiskiniai — pasizadéjimas arba jzadas ir auka (dovana) arba aukoji-
mas (dovanojimas). Graiky kalbos zodis euche, kalbininko E. Benveniste‘o aiski-
nimu, yra kontekstualiai gana atsiskyres nuo kity ir semantiskai reiskia ,,duoti jza-
dus*, ,,vieSai paskelbti priesaika, kuria jsipareigojama®, ,.ka nors pasventinti ir kar-
tu atiduoti, atsiduoti; taigi tai iSkilmingas pazadas kg nors ,,paskirti kam nors ir
paskirti pa¢iam save — tam paskyrimui, jsipareigojimui, jzadui, objektui atsiduoti.
Per Sventes ar aukojimus bendrai (bendruomenés) prisiekiama, pasizadama aukoti
dievams ir juos ateinanciais metais garbinti kaip anksciau; drauge laukiama malo-
niy i$ dievy.

Prie§ kiekviena karo zygi lietuviai duoda bendra priesaika, lydima aukojimo,
bendrai iskilmingai prisiekia dievams, beje, paaukoti ir tam tikrg grobio dalj.®®
Kaip matome, tarp Zmoniy ir dievy buvo nustatomi sutartimi grjsti santykiai: prie$
karo zygius, séja, derliaus nuémimg biidavo atnaujinama sajunga tarp Zmoniy ir
dievy, kariai ar zemdirbiai prisiekdavo ne tik elgtis pagal priesaika, bet ir konkre-
¢iai nustatydavo auky dydj karinés ar tikinés s¢kmes atveju. Uz sékmg kare buvo
jprasta aukoti tre¢dalj grobio (daugiausia ginkly bei gyvuliy ir paprastai viena karo
belaisvj).

Tokiy priesaikos galiojima sustiprinan¢iy aukojimy biita daugelyje tauty: se-
novés graikai, roménai, zydai, kitos tautos, tarp jy ir lietuviai, tokiu Sventu daiktu
laiké gyvulj (aving, arklj, jautj ir pan.). Pavyzdziui, sudarant graiky (Kiro samdi-
niy) ir barbary sajungos sutartj, buvo paaukotas jautis, Sernas ir avinas. Jei Zzmones
iStikdavo nesékmé, manyta, kad taip dievai juos baudzia uz religiniy jsipareigojimy
nevykdyma, todél bendruomené vél rinkdavosi prisiekti ir aukoti i§ naujo, steng-
damasi permaldauti dievus ir i§ naujo pasiekti su jais santarve, darng. Po Siame
darbe véliau nagringjamo Europos Zmogaus Teisiy Teismo 2011 m. sausio 6 d.
sprendimo byloje Paksas pries Lietuvg galimybés suteikimas i§ naujo prisiekti, —
tik Siais laikais ne dievams, o Zmonéms, — jgauna naujg, bet kartu senovéje prakti-
kuota prasme. Be abejonés, kaip anksciau, priesaika sulauziusieji ,,permaldaudavo®
dievus didelémis aukomis, taip ir dabar bus pareikalauta tam tikros aukos, kad biity
jgyvendintas bausmés uz priesaikos sulauzyma proporcingumo principas.

Aukojimo tradicijg perémé krikS¢ionybeg, tik, aiSku, ne i§ balty ar germany, o i$
antikinés Graikijos. Vartojamas net tas pats graikiskos kilmés Zodis eucharistija, o
tarp Dievo ir zmogaus kaip jungiamoji institucija jterpiama Baznyc¢ia. Eucharistija,
arba Svenéiausiasis Sakramentas (sacramentum sanctum), teikiamas krik§¢ionims

8 Beresnevi¢ius G. Lietuviy religija ir mitologija (sisteminé studija). Vilnius: Tyto alba, 2008,
p. 42.
8 Toporov V. Balty mitologijos ir ritualo tyrimai. Rinktiné. N. Mikhailov. Vilnius: Aidai, 2000,
p. 23.
5 Beresnevitius G. Lietuviy religija ir mitologija (sisteminé studija). Vilnius: Tyto alba, 2008,
p. 44.
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duonos ir vyno pavidalais. Lotyniskuoju Zodziu sacramentum pavadintg karinés
priesaikos davimo ceremonija krik§¢ionybé pasiskolino i§ romény. Sacramentum —
kariné priesaika, duodama visy Romos legionieriy prie§ pradedant karing tarnyba,
praktikuota I-III Sios eros amziuose. Kriks¢ionys jg pakeicia kriksto sakramentu —
priklausomybe religinei (nebe karinei, kaip buvo Romos legionieriy atveju) ben-
druomenei jprasminancia ceremonija. IS ¢ia atsiranda priesaikos, kaip kariy ir Die-
vo (dievy) sajungos jrankio panaudojimas jau kriks¢ioniskoje religijoje. Svenéiau-
siasis Sakramentas dar vadinamas ir Sventyjy Misiy auka, o atskirais atvejais su-
trumpintas iki palaiminimo formos ir dabar placiai praktikuojamas kariy priesaikos
davimo ceremonijoje. Evangelikai liuteronai §j sakramenta vadina Sventaja Vaka-
riene, Sventgja Komunija arba Altoriaus sakramentu. Beje, jie, be minéto sakra-
mento, turi dar vieng — Kriksto sakramentg. Kataliky Bazny¢ia i§ viso turi septynis
sakramentus: Kriksto, Sutvirtinimo, minéta Svenciausiajj Sakramenta, Atgailos,
Ligoniy patepimo, Kunigystés ir Santuokos (Moterystés). Pastargjj sakramenta
iS§samiau aptarsime nagrinédami santuokos priesaika.

Pagonys atlikdavo paslaptimis (sacramentum) vadinamus veiksmus ir turéjo
tuos veiksmus (apeigas) atliekancius tarpininkus — zynius, véliau — valdovus, atlie-
kancius ir Zynio vaidmenj; jie iSskaitydavo dievy valig i§ jvairiausiy tik jiems zi-
nomy gamtos zenkly: pauksciy skridimo, aukojamo gyviino kraujo istryskimo ir
panasiai. Tokie atsidékojimo dievams aukojimai ir aukotino belaisvio parinkimas
metant burtus néra i$skirtinis lietuviy religijos bruozas, jis biidingas ir prisams®’, ir
germanams®. Apie balty (priisy) santykius su galais, kelty gentimis, gyvenusiomis
Galijos regione (dabartiné Pranctizija ir Belgija), bei Skandinavijos vikingais (nor-
manais), kuriy dalis net apsigyveno Priisijos, o gal net ir Lietuvos teritorijoje, raso
A. Rimka.”” Apie Galijoje paplitusia aukojimo tradicija uzsimena H. Hattenhaueris,
teigdamas, kad ,,bent jau Galijoje buvo gaji i§ antikos atéjusi aukojimo tradicija“’.

Prof. P. Pakarklis, iSnagrinéjes ne vieng XIII-XV a. dokumentg, teigia, kad
misy kaimynystéje jsiktire vokieciai ir lenkai neskyré lietuviy nuo priisy arba juos
gretindavo, arba net vadino bendru vardu — ,,getais*: ,,Getais yra vadinami visi lie-
tuviai, priisai ir kitos ten esangios kiltys.“”! Aukojimo ritualai atlickami todél, kad
juos atlikdavo tévai ir protéviai, o prisy ir lietuviy senieji protéviai buve tie patys.”
Kaip matysime, $ios sgsajos atspindétos ir miisy pirmuosiuose rasytiniuose teisés
Saltiniuose — Priisy teisyne ir vélesniuose, jau tik Lietuvai priskirtinuose teisé€s, o
kartu ir priesaikos reik§me teiséje atspindin¢iuose dokumentuose: sutartyse, privi-
legijose, Lietuvos Statutuose, dvary teismy knygose, Lietuvos Didziosios Kuni-
gaikstystés Metrikoje ir t. t. Visa tai byloja, kad autochtoniné balty (ais¢iy) gentis,
santykiaudama su paslankesniais galy, Skandinavijos ir Normandijos vikingy, sla-

87 Beresnevitius G. Lietuviy religija ir mitologija (sisteminé studija). Vilnius: Tyto alba, 2008,
p. 49, 124-126.

58 Hattenhauer H. Europos teisés istorija. I tomas. Vilnius: V] Registry centras, 2009, p. 61.

% Rimka A. Lietuvos visuomenés iikio bruozai ligi Liublino unijos. Lietuvos universiteto teisiy
fakulteto darbai. I knyga. Kaunas, 1924, p. 170.

7 Hattenhauer H. Europos teisés istorija. I tomas. Vilnius: V] Registry centras, 2009, p. 210.

! Pakarklis P. Kryziuo&iy valstybés santvarkos bruozai. Kaunas: Spindulys, 1948, p. 19.

2 1bid., p. 17-18.
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vy atstovais, ne tik atlikdavo savo senovinius ritualus, bet ir ritualy maiSymosi pa-
grindu kiiré naujus — panéséjancius j kity tauty ritualus.

Tokiy misriy, priesaikos galiojimg sustiprinanéiy ritualy apstu Lietuvos istori-
joje. Lietuvos valdovai, sudarydami taikos sutartis (taip pat nustatancias ir preky-
bos bei kitas laisves)”, ty sutaréiy laikymuisi uztikrinti atlikdavo visoms sutartis
pasirasan¢ioms Salims priimtinas ir sutarties tikrumg jrodancias priesaikos davimo
ceremonijas. ,,Kiekvienas turi prisiekti pagal savo jsitikinimus, jeigu tik laikysis
priesaikos, <...> todél pagonys aukodavo gyvulius (jau¢ius arba kiaules) ir pasitep-
davo jy krauju. Taip buvo daroma Mindaugo ir Kestucio laikais. Gedimino laikais
randame rasSytas sutartis, lietuviy patvirtintas antspaudais, kryZiaus buc¢iavimg pa-
gal stadiatikiy paprotj ir pagonidkas priesaikas — 1338 m. visas tris vienu metu.“’*
Tais metais sudarytoje taikos sutartyje tarp Livonijos ir Lietuvos pazyméta: ,,ma-
gistro, Zemés marsalo ir daugelio kity kilmingyjy, taip pat Rygos miesto tarybos
sutikimu tuo reikalu pabuciavo kryziy; Lietuvos karalius, jo siiny ir visy jo bajory
sutikimu; jie tuo reikalu atliko savo Sventasias apeigas; Polocko kunigaikscio ir
miesto, Vitebsko kunigaikscio ir Vitebsko miesto sutikimu; jie visi, patvirtindami
minétaja taikos sutartj, pabuéiavo kryziy“.”

1351 m. sudarant Lietuvos didziojo kunigaiks¢io Kestucio ir Vengrijos kara-
liaus Liudviko I DidZiojo sutartj, buvo paaukotas jautis.”® Krik§¢ionys priesaikos
ritualui naudodavo Biblijg (Evangelija), kryziy (bu¢iuodavo jj), tikédami jy Sven-
tumu.

Aukojimas dievams tapo neatskiriama priesaikos ceremonialo dalis, kuri, kaip
matysime, véliau buvo transformuota j Sventyjy Misiy (Zodine) auka; prisilietimas
prie Sventy objekty — dievybiy iSsirutuliojo j kryziaus ar Biblijos bu¢iavimo arba
tiesiog rankos laikymo ant Biblijos tradicija. Priesaikos zodziy iStarimo tikslumui ir
ceremonijos nenukrypstamumui buvo teikiama ypatinga reikSmé, kadangi visa tai
matantis Dievas negali leisti duoti melagingg priesaika, o biitent netikslus priesai-
kos zodziy iStarimas arba ceremonialo pazeidimas biidavo akivaizdus dievy jsiki-
$imo jrodymas, atskleidziantis priesaikos netikruma.

Jau antikos laikais priesaiky retorikoje buvo minimi ir daiktai ar jy savybés.
Taip fokieciai, kai jy miestg uzkariavo persy karalius Kiras, palikdami savo miesta,
nuleido | jura gelezies gabalg ir prisieké negrjzti i Fokéja (Senovés Graikijos pre-
kybinj miestg), ,,kol gelezis iSplauks®. Panasy ,,iSkilminga pareiskima* 985 m. pa-
daré ir Vladimiras Sviatoslavaitis Kijevo sutartyje su bulgarais: ,,tol nebus tarp
miisy taikos, kol akmuo plauks, o mielés pradés skesti*.”’

Mums labiausiai Zinoma yra Lietuvos didziojo kunigaik§¢io Gedimino retoriné
priesaika, kai jis 1323 m. geguzés mén. savo laiSku kvieté uZsienio dvasininkus,

7 Taikos sutartis tarp Lietuvos ir kity kunigaikstysGiy ar atskiry Zemiy galima drasiai laikyti
tarptautinés teisés Lietuvoje Saltiniu.

™ Rowell S. C. Gedimino laiskai. Vilnius: Vaga, 2003, p. 34.

> Ibid., p. 261.

78 Jurginis J. Pagonybés ir krik§Gionybés santykiai Lietuvoje. Vilnius: Mintis, 1976, p. 48; Ma-
siulis A., Masiulis B., Ivinskis Z. Priesaika// Lietuviy enciklopedija. XXIV tomas. South Boston:
1982, p. 32.

7" Rowell S. C. Gedimino laiskai. Vilnius: Vaga, 2003, p. 35.
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riterius amatininkus, pirklius ir t. t. atvykti j Lietuva (Vilniy): ,,Pirmiau gelezis pa-
virs vasku, o vanduo j pliena pasikeis, negu savo duotg odj atsauksime.“”® Kitame
savo laiSke, adresuotame dvasininky vadovybei ir dvasininkams, Gediminas taip
pat retoriskai teigia: ,,$j rasta saugosime nepakeista, nes musy zodis tvirtas kaip
plienas*”. Kaip matome i§ tuo patiu metu ir to paties Lietuvos valdovo parasyty
laisky, su atsirandancia raSytine sutarciy forma pradeda keistis ir visuomenés sg-
mongje jsiSaknijusi Zodinés sutarties formos reikSmé. Pamazu , lietuviai vis labiau
émé pasitikeéti rastiskais susitarimais negu odine priesaika“™® arba tiesiog rasytine
tos priesaikos forma.

Tarptautinés pagoniskyjy laiky lietuviy sutartys yra labai susijusios su valdovo
kario autoritetu, paties valdovo ir jo artimiausios aplinkos prisiekti susitarimai yra
tarptautiniy (tarpvalstybiniy) santykiy pagrindas. Kartu tai susije ir su to laikotarpio
neatskiriama biities dalimi — kovomis uz savo tévy ir protéviy zemes, uz savo tiké-
jima, gyvenimo buda ir paprocius; i§ esmés — su Tévynés gynéjo kario santykiu su
tomis vertybémis, uz kurias jis pasiryzes aukotis. Pagoniskyjy laiky lietuviy kariy
priesaikoms ir jy ritualizuotoms ceremonijoms skirsime $iek tiek daugiau démesio,
juolab kad i$ Siuos laikus pasiekusios istoriografiniais tyrimais paremtos informaci-
jos galima i§ dalies rekonstruoti ir pacig kariy duodama priesaika.

Lietuviy karybos biidas ir pagrindiniai dievy charakteriai sutapo. XII[-XIV a.
karius | mus$] vesdavo atmosferg ir zaibus valdantis Perkiinas. Lietuvos valstybiné
religija $iuo pozidiriu artima visoms karinggji etapg iSgyvenusioms indoeuropietis-
koms tautoms. Siame laikotarpyje lietuviy dievai (beveik) nereikalavo Zzmoniy au-
ky. Lietuviai pripazino rikiuote kautynése, karing drausme, rémési jéga, vienas kito
palaikymu, karine sgjunga ir, visy svarbiausia, organizuotumu. Lietuviy dievai,
kaip ir jiems duodamos priesaikos, buvo tos organizuotos tvarkos garantai. Svar-
biausia, kad lietuviai ir puldami savo kaimynus arba jsibrovélius, ir gindamiesi,
tiek karinés sékmeés, tick nesékmés atveju neprarasdavo jau protéviy nustatyty ir
priesaikomis gristy tarpusavio ry$iy, taip pat rysiy tarp kariy ir dievy. Kaip minéta,
savotisky sutarCiy tarp Zmoniy ir dievy nustatyti santykiai buvo tvirtinami priesai-
komis su visomis jy davimo ceremonijomis ir aukojimais, kuriuos neretai lydédavo
spéjimai i§ tam tikry gamtos reiskiniy ar laukiniy gyviiny elgesio, taip pat i§ meta-
my burty. Ir priesaikomis, ir burtais kariai siekdavo dievy pagalbos ir visos karinés
kampanijos metu, ir atskirais ad hoc atvejais. Eiliuotoje Livonijos kronikoje aiskiai
aprasyta ir nagrinéjamai temai svarbi informacija, todél pacituosime gana didele
iStrauka apie 1259 m. i karo zygj i$siruoSusius zemaicius:

»<...> Tad zemaiciy kunigaiksciai
Pasitarg ruosé puota

Ir ja didelg surengé.

<..>

8 Ibid., p. 59.
 Ibid., p. 63.
8 1bid., p. 36.
29



Pats kilniausias is visy jy
Sitaip taré kunigaiksciams:
,»AS dziaugiuosi ¢ia matydams
Tiek garsiy didziyjy vyry.
Man tai dziaugsmas kuo didziausias,
Kol tiktai a$ gyvas biisiu.

JUs, Zemaiciai, pasistenkit,
Dél garbés ir délei grobio
Pries§ krik$c¢ionis miiSin stoti.
Ir ilgai nepoilsiaukit —

Juk kariauti reik ismokti —
Turit vyriskai Zygiuoti,
Siausti svetimam kraste.*
Kunigaiksciams tai patiko,
Ir tam pokyly prisieké

Karo zygin iskeliauti.

Juos dievai turéjo ginti.

Kai pasibaigé tos vaiseés,

Tuoj suskato jie rikiuotis

Ir trys tiukstanciai sustojo.

Ir cia pat tuojau prisieke

Uzsipulti Kurgo kraita.“*'

IS Sio gana informatyvaus eiliuotos kronikos teksto iSryskéja priesaikos, kaip
neatSaukiamojo pobiidzio susitarimo patvirtinimo, kategorija. Priesaikomis buvo ne
tik pradedami, bet ir nutraukiami karai (karinés kampanijos), ta akivaizdziai maty-
sime i§ jZymiosios Lietuvos didZiojo kunigaiks¢io Kestudio priesaikos, nagrinéja-
mos véliau. Bet svarbiausias yra priesaikos, kaip vienijimo jrankio konkreciam
tikslui (pergalingam karo zygiui) pasiekti, o véliau ir genciy suvienijimo j valstybi-
nj darinj — Lietuvos karalyste arba LDK, taikymas. Galima drasiai teigti, kad prie-
saika $alia atskiro individo ar jy bendruomenés (kariy) drausminimo ir pajungimo
bendram subordinuotam veikimui sykiu naudojama kaip vienybés Saltinis ir kaip
priemoné §iai vertybei pasiekti.

Tuo tarpu kariy, kaip ir jy valdovy — kunigaik$¢iy, kolektyvinés priesaikos
(nurodytas 3 tiikst. kariy skaicius) tradicija, nuo seno praktikuota lietuviy Zemése,
tesiama ir Siais laikais. Cituota Livonijos kronikos vieta yra apie puolamajj Zygi,
taCiau lygiai taip pat buvo prisickiama ginti savo apgultas pilis, i$ to kilusios ir da-
bartinés Lietuvos kariuomenés priesaikos kaip svarbus moralinis pilieciy jsiparei-
gojimo ginti Tévyne aktas. Prisiminkime kad ir 1919 m. geguzés 11 d. Kaune, Ro-
tusés aikstéje, jvykusia pirmaja iskilmingg kariuomenés priesaikos ceremonija. ,,]
Svente atvyko Respublikos Prezidentas Antanas Smetona, Valstybés Tarybos pir-
mininkas Stasys Silingas ir jos nariai, Ministry kabineto pirmininkas Mykolas Sle-

81 Beresnevidius G. Lietuviy religija ir mitologija (sisteminé studija). Vilnius: Tyto alba, 2008,
p. 120.
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Zevitius su ministrais, Anglijos, Pranciizijos, JAV ir Svedijos kariniy misijy atsto-
vai, vokieCiy karininkai. Aikstéje prie specialiai jrengto altoriaus pamaldas laiké
Kauno jgulos kapelionas kunigas Bronislovas Bumsa, o Katedroje — vyskupas Pra-
nciskus Karevicius, kuris po to skaité ir priesaikos tekstq. Po pamaldy vyko para-
das, kuriam vadovavo generolas S. Zukauskas. Parada priemé Respublikos Prezi-
dentas, vyriausiasis ginkluotyjy pajégy vadas A. Smetona. Buvo prisaikdintos visos
Kauno jgulos kariuomenés dalys. Fronte esanti kariuomené priesaikg davé kitu
laiku daliy vady nuozitira.“** Siuo atveju nenurodytas prisiekusiyjy skai¢ius, tatiau
sprendziant i$ to, kad ,,buvo prisaikdintos visos Kauno jgulos kariuomenés dalys®,
Sioje kolektyvinéje priesaikoje dalyvavo ne maziau kaip tukstantis kariy. Kitas
svarbus Sios priesaikos elementas, kad priesaikos teksta skaito dvasinés valdzios
atstovas vyskupas P. KareviCius. Priesaika pradedama Zzodziais ,,AS prisiekiu
Auksciausiajam VieSpaciui Dievui teisingai tarnauti Lietuvos kariuomenéje ir
baigiama zodZziais ,,Kad $ig priesaikg darau tikra Sirdimi ir gryna sgzine, iSkeliu
ranka prie VieSpaties Dievo.” Grésmés gyvybei akivaizdoje (nedelsiant po priesai-
kos i§Zygiavo | fronta) kariai ne tik kreipiasi | Dieva, kad jis paliudyty jy nuoSirdy
pasiryzimg ginti Lietuvos laisve ir nepriklausomybe ,,iki paskutinio kraujo laso®,
bet ir demonstruoja visiska pasikliovimg Dievo palankumu ir jo pagalba atliekant
pareiga Tévynei. Valstybés islikimui svarbiais istoriniais momentais tautos ir vals-
tybés gynéjai paprastai prisiekia kreipdamiesi j Dieva, tg rodo ir dvideSimtmecio
senumo jvykiai Lietuvoje, kai 1991 m. sausio 11 d. Auksciausiojoje Taryboje-
Atkuriamajame Seime prisieke Siy laiky savanoriai, baigdami savo priesaika Zo-
dziais ,,Tepadeda man Dievas!“ Prisickusiuosius® palaimino (atliko savotiska
Sventyjy Misiy auka) kunigas R. Grigas, lyg simbolizuodamas kariy ir Dievo sa-
junga. Ne maziau svarbios yra ir kitos su zmogaus (kario) ir dievy (Dievo) sgjunga
susijusios priesaiky apeigos. Toliau cituojame eiliuotg Livonijos kronika:

,JY Zynys tuo tarpu biiré
Sulig paprociu senovés,
Gyvulius dievams aukodams,
Taip saviesiems prakalbéjo:
,,Biikite linksmi, Zemaiciai,
Zygyje tam gali tekti

Jums patirti daugel vargo,
Bet bus sauniai nugaléta

Ir bus pergalé laiméta.

O dabar j Kursg zenkit

Ir krik$¢ionims ,,puota™ renkit.
Nebegalite gaisuoti,

Skirkit dievams trecig dalj,

8 Ani¢as J. Generolas Silvestras Zukauskas. Ziemgala, 2005, Nr. 1. <http://www.ziem-
gala.lt/saugykla/pdf/8 anicas_4.pdf> [interaktyvus, zitiréta 2009-11-15].
8 Kolektyvingje priesaikoje dalyvavo 1200 parlamento gynéjy. Gedas J. Parlamento gynéjai.
Vilnius, 2011, p. 2-9.
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Kad laimétumét tq salj.

Jei palankis bus dievai,
Saugiis busite tikrai.

Juk dievai to nusipelno,

Kad aukotume ginklus jiems,
Zirgus Ir narsiuosius vyrus,
Kaip mums paprociai jsako.**

Tokios priesaikos pagrindas — religinis. Tikétina, kad ir pati priesaika, ir reli-
ginés apeigos buvo sujungtos j vieng religinj karo ritualg. Pagoniskojo Zynio kriks-
Cioniskasis atitikmuo — kunigas, kaip minéta, atlicka zoding aukg (eucharisting
maldg). Tuomet zynys savo aukojimo apeigoje sujungé ir vieno gyviino (Zirgo,
jaucio, ozio, kiaulés, Serno) aukojima, biirimg, pranasavima, ir atlygio dievams uz
ju teikiamg pagalbg nustatyma. Toks dievy valios patvirtinimas neabejotinai pake-
lia kariy dvasia, kas yra labai svarbu prie§ misj arba prie§ visa karing kampanija.
Po pergalingo muSio apeigos tesiasi — nedelsiant aukojamas vienas karo belaisvis,
kuris parenkamas burtais, o véliau sudeginamas tre¢dalis grobio. Jj sudaro daugiau-
sia ginklai ir gyvuliai. Remiantis vienais $altiniais, grobis aukojamas i$ karto, kitais
— grizus namo, bet bitinai Sventose vietose. Disertanto jsitikinimu, karo logika
turéjo skubinti karius atsisakyti daikty, apsunkinanéiy atsitraukimg (grjZimg namo).
Trecdalio grobio aukojimas tik i§ pirmo zvilgsnio atrodo neracionalus veiksmas,
bet jsigilinus j jo esme tampa aisku, kad taip buvo atsikratoma pasenusios, sugadin-
tos ginkluotés, kartu jvykdoma susitarimo su dievais salyga, kuri yra net svarbesné
uz aukojimo metu patiriamus nuostolius. G. Beresnevic¢ius rado taikly §io reiskinio
apibtdinima: ,.,tokiu biidu pasiekiamas ,,Diius iuvantibus* — romény terminas, reis-
kiantis gyvenima ,,su dievy pagalba®“. Tai siekinys, nuolatos pasikartojantis tiek
Romos ideologijoje, tiek kasdieniniame gyvenime. Valstybé ir jos pilieciai klestés,
jei elgsis pagal tévy paprocius, jei visada bus gyvenama pagal dievy valia, kurig
patirti siekta haruspicijomis, jvairiais valstybiniais ir vieSais blirimais. <...> Valsty-
bé ir zmonés klesti, jei gyvenama podraug su dievais ir protéviais, jeigu elgiamasi
pagal jy provaizdzius, laikomasi doros ir senyjy paprociy, gerbiami ir garbinami
dievai.«®

Taciau tam valstybés dvasiniam klestéjimui trukdé iSorés veiksniai, kurie kési-
nosi ] visa, kas buvo §imtmeciais kuriama ir puoselé¢jama, tam ,,pasitarnavo® ir Lie-
tuvos geopolitiné padétis bei jos religinis iSskirtinumas, kai nuo X a. Lietuva apsu-
po kriks¢ioniskos valstybés, kurios, be iSimties, stengési ,,nekrikStus® pagonis at-
versi ] tikrajj tikéjimg — krik§¢ionybe.

Europos kultiiros ir stiliy epochos skirstomos i keturis laikotarpius: viduram-
7iy, Renesanso, baroko ir Svie¢iamajj, arba Apgvietos. Viduramziams priklauso

8 Beresnevigius G. Lietuviy religija ir mitologija (sisteminé studija). Vilnius: Tyto alba, 2008,
p. 120.

8 Beresnevitius G. Lietuviy religija ir mitologija (sisteminé studija). Vilnius: Tyto alba, 2008,
p. 112.
32



pirmieji negaustis Lietuvos valstyb¢je XIII-XV a. sukurti raSytiniai paminklai,
daugiausia lotyny ir rusény kalbomis.

Viduramziais laikoma Simtmecius trukusi Europos istorinés raidos epocha.
Pradzia skaiCiuojama nuo Vakary Romos imperijos zlugimo V amziuje. Tada ger-
manai nuverté paskutinj Romos imperatoriy. Kiek anksc¢iau (IV a.) jau buvo atski-
lusi Ryty Romos imperija — Bizantija, egzistavusi iki XV a. vidurio, kai jg nukaria-
vo musulmonai turkai. Vakaruose jsigaléjo lotyny, Bizantijoje — graiky kalba.

Svarbiausias viduramziy visuomenés kultlirinés raidos procesas — kriksc¢iony-
bés plitimas. Krik$¢ionyb¢, atsiradusi I a., susidiré su ziauria Romos valstybéje
vyravusios antikinés religijos opozicija, kol IV a. krik§¢ionybe pripazino Romos
imperatorius Konstantinas Didysis. Iki I tukstantmecio pabaigos krik§¢ionybé ispli-
to romany, germany, slavy tautose. Kriks¢ioniskojo Dievo kultas yra svarbiausia
viduramziy idéja. Siai epochai bidingas ir valdovy kultas. Viduramziai Europoje
baigési, kai XIV a. Italijoje prasidéjo Renesansas — antikinés kultliros atgaivinimas
neatsisakant krikSCionybés. Renesansas per kitus du Simtmecius apémé visas Euro-
pos valstybes.

Lietuvai, matyt, $iuo atzvilgiu pasiseké, nes krik§¢ionybé Cia jsigaléjo renesan-
siSku laikotarpiu. | Lietuvos Didzigja Kunigaikstyste kriksCionybé su savo priesai-
ky apeigomis verzési i§ dviejy skirtingy tradicijy. Sios kunigaikstystés rusiskos
zemeés krik§¢ionybe priémé jau X a. pabaigoje (988 m.) ir tada jose pradéjo veikti
Ryty Baznycios pravoslaviskoji teisé, kilusi i§ Bizantijos (Konstantinopolio), o
Vakary kriks¢ionybé (Romos katalikybés pagrindu) lietuviskose Zemése émé plisti
nuo XIII a. vidurio per baltiSky zemiy (Prisijos ir Jotvingiy) uzkariavimg. Lietuva
pati krik§¢ionybe priémé tik 1387 m., nors pavieniy bandymy tai padaryti buve ir
anksc¢iau (Mindaugas — 1251 m.), o masiskai tauta krikstijosi XIV a. pabaigoje
(aukstai¢iai) ir XV a. pradzioje (zemaiciai). Tada tuose krastuose pradéjo veikti
Vakary Baznyc¢ios kanony teisé, kur pagoniskoji priesaika peréjo | Baznyc¢ios prie-
ziurg. BaZznycia prizitir¢jo priesaikos atitiktj krik§¢ioniSkoms dogmoms ir ceremo-
nijoms, kad duodant priesaika nebiity Saukiamasi pagoniskyjy dievy ir buty laiko-
masi nustatyto ritualo. Svarbiausia priesaikos dalis tapo prisilietimas prie relikvijy
(Biblijos, kryziaus). Siuo bidu dar 1266 m. prisiecké j Pskova pabéges Lietuvos
kunigaikstis Daumantas. Lietuvoje jau 1387 m. suteikiant Lietuvos didziojo kuni-
gaikscio Jogailos privilegija prisiekusieji buc¢iuodavo kryziy. IS paskesniy Lietuvos
didigiﬁqjq kunigaiks$ciy privilegijy suzinome, kad prisiekiant buvo lie¢iama Evange-
lija.

Todél pirminés priesaikos, pagristos mitais, mistika, tradicijomis, paprociais,
véliau — jsigalint rasytinei formai — tampa neatskiriamu politinés valdzios jtvirtini-
mo atributu ir religiniu teisiniu institutu.

Nattraliai priesaikos iSsiskiria j dvi pagrindines rusis: kariy priesaika ir tei-
sminé priesaika, kurig placiau nagrinésime $io tyrimo kitame skyriuje. Kariy prie-
saika dar véliau evoliucionuoja j valdovo, kario-vasalo, vasaling, o dar véliau — |

8 Baronas D., Jovaisa L. Lietuvos Metrika. Knyga Nr. 530 (1566—1572). Vilnius: Zara, 1999,

p-7.
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pareiging priesaikg. Teisminé priesaika iSsirutulioja j teismo pareigiino ir teisingu-
mo vykdymo proceso dalyviy (prisiekusiyjy sprendéjy, Saliy) priesaikas.

Priesaika susidéjo i$ dviejy pagrindiniy daliy:

1) procesinés;

2) materialinés.

Procesing dalj sudaro biidai, kuriais prisiekiama, o materialing — vertybés, ku-
riomis prisiekiama, arba vertybés, kurioms reiSkiama iStikimybé.

Jau susiformaves priesaikos religinis teisinis institutas apima ir jungia Siuos
poZymius:

L. Procesinés priesaikos dalies:

a) prisiekiancias puses (Zzmogus ir dievai (Dievas), Zzmogus ir Zmogus, Zmo-
gus ir Zmoniy bendruomené, gentis ir gentis, valstybé ir valstybé);

b) liudytojus (Zzmones, dievus (Dieva), kuriems ar kuriy akivaizdoje prisie-
kiama);

c) Sventus daiktus arba tam tikras svarbias daikty savybes (medis — aZuolas,
liepa; kriviilé, kryzius, Biblija (Evangelija), plieno ir akmens savybés — kietumas,
sunkumas, ir t. t.);

d) ritualg — procesinius veiksmus (tikslia veiksmy seka — ceremonija);

e) aukq dievams (Dievui) (perleidziama dalj savo nuosavybés (aukojimo ce-
remonialas), véliau jg pakeitusia zoding (eucharisting) auka);

f) priesaikos davimo vietq (po medziu — gzuolu, liepa, azuoly giraitése,
Sventvietése, alkakalniuose, baznycioje, turgaus ar kitoje svarbioje aikstéje — vieSo-
je vietoje).

II. Materialinés priesaikos dalies:

g) Zodinj tekstq — turinj (iStartojo, véliau — uzraSyto Zodzio galia — nepanei-
giama ir neatSaukiama);

h) vertybes, dél kuriy prisiekiama (drausmés, vienybés, teisingumo, istikimy-
bés, laisvés, ir t. t.);

1)vertybes, kuriomis prisiekiama (gyvybe, garbe, sveikata, giminés (genties)
pratesimu, laisve, ir t. t.);

J)psichologinj asmens santykj su tomis vertybémis (kuriomis prisiekiama ar ku-
rioms pareiskiama iStikimybé).

Priesaika kaip ir pasizadéjimas ar pazadas suponuoja tam tikrg pareiga, o ka-
dangi jie yra duodami laisva valia, taip suformuojamas moralinis imperatyvas jgy-
vendinti tg prisiimtg pareigg. Suprasdamas §io moralinio imperatyvo svarba, dar
Konfucijus (apie 551479 pr. Kr.) perspéjo: ,,Apgalvok, ar teisinga ir jmanoma, ka
tu zadi, nes pazadas yra pareiga.“’ Lietuvos istorijos tyrinétojas T. Narbutas
(1784-1864) ta vidinj imperatyva susiejo su sgzinés jausmu ir taip apibudino prie-
saika: ,,Priesaika — tai geranoriska savo paties sazinés auka.” Pasak A. Dirzytés,
,psichologas Kohlbergas (Kolbergas), tyres moralés raidos stadijas, teigé, jog
bausmés baimé ,,stabdo* ty individy, kurie dar néra pasieke auks¢iausios moralinés
raidos stadijos, nora nusiZzengti. Pasiekusieji auk$c¢iausiag moralinés raidos stadija

87 Zemaitis V. Etika: aforizmy Zodynas. Vilnius, 2000, p. 383.
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»gerai elgiasi® ne todél, kad bijo bausmes, bet todél, kad taip elgtis skatina Zzmogis-
kosios vertybés, kuriomis jie tiki ir kuriy esme jie supranta“™,

Bet, matyt, svarbiausia yra tai, kad priesaika visada yra susijusi su neZzemiska
esybe arba tokios esybés savybiy turétoju. Apibendrintai galima teigti, kad priesai-
kos institutas turi paprotinj bei religinj pradus. Todél nenuostabu, kad $is institutas
aptinkamas paprotinés ir kanony (baznytinés) teisés Saltiniuose.

Aprasius priesaikos sudétines dalis ir priesaiky pagrindines iSskirtines rusis,
galima bandyti apibrézti jos tradicing sampratg iSreiskiancia sagvoka:

priesaika — pakilus laisva valia atlickamas kreipimasis j dievus (Dieva), skir-
tas sudaryti tarpusavio sajungg reik§mingiems veiksmams atlikti, sgmoningai jsipa-
reigojant atsilyginti uz dieviska globa pagal protéviy paprocius, sutarties nejvyk-
dymo atveju pasmerkiant save prakeiksmui ir dievy (Dievo) skirtai bausmei.

88 Kuzmickaité J. Poziiiris j priesaika rodo brandos lygj. Atgimimas, Nr. 7 (784), 2004, p. 15.
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II. PRIESAIKA KAIP PAPROTINES IR POZITYVIOSIOS
TEISES SAVEIKOS REZULTATAS

1. Teisminé priesaika ir jos jrodomoji galia Lietuvoje
XIV - XIX a.

1.1. Priisy teisyno priesaikos reik§mé

Anksciau apraSytosios kariy priesaikos ir i$ jy i$sirutuliojusios valdovy, didiky
ir pareiginés priesaikos sudaro atskirg priesaiky raisj, jos iki Siol taikomos savo pa-
skirties srityse, taciau prie§ tai minéta Zemdirbiska kultiira, ypac jos sgsajos su die-
vais, evoliucionavo j visiskai kita priesaiky (sutarciy su dievybémis) rii§j — teismi-
nes priesaikas. Kasdieniame buitiniame (ne kary metu) gyvenime ilgainiui susifor-
mavo paprotiné teisé, kuri i§ dalies dar buvo skirta ir valstybiniams reikalams arba
tikslams (gimstamumui uztikrinti), bet jau jgavo savarankiska teisés taikymo —
zmogiskojo sugyvenimo ir, kiek jmanoma, socialinés tvarkos uztikrinimo — sritj.
Siai sri¢iai bitent ir buvo skirtas priisy paprotine teise jtvirtings Priisy teisynas (Ju-
ra Prutenorum), sudarytas 1340 metais. Jj drasiai galime laikyti ir pirmuoju lietu-
viskosios paprotinés teisés sagvadu. Juolab pagal

P. Pakarklj, ,.kad PriisiSkame Teisyne turi buti labai nemaza labai lietuviskos
teisés nuostaty, kalba ir ta aplinkybé, jog kai kurie PriisiSkajam Teisynui biidingi
nuostatai, kaip antai jkaitintos geleZies nevartojimas jrodymams i$gauti, dukart
didesné bauda uz moters nuzudyma nei uz vyro, — kurie néra uztinkami kaimyny
teisése, — yra randami Lietuvos Statutuose.“® Neabejotinos Priisy teisyno sasajos ir
su pagoniskaja kultira ir jos dalimi — religija, ypac su prie$ tai apraSytu dievybiy
medziu — gzuolu. DaZnai §is teisynas vadinimas Pamedés vardu, kartais lygiagre-
Ciai vartojamas ,,Pamedés teisyno* terminas yra susijes su teisyno preambulés jrasu
»lai yra teisés, kurios Pamedzioniy vaidoje (susirinkime) priimtos ir pripazintos
tinkamomis <...>.**" | Vaida“ pats P. Pakarklis apibiidina kaip ,,platesnj lietuvisky
priisy susirinkima jvairiems visuomeninio pobiidzio klausimams aptarti’'. Viena-
me i§ Priisy teisyno priedy, kurj P. Pakarklis inkorporuoja j §j teisyna kaip 128
straipsnj, skelbiama: ,,AS laikausi Sito miisy prisisSko teismo taip giliai, kaip gilus
Gibbingas [Gilbingas], taip vertinu jj aukstai, kaip aukStas yra gzuolas, taip tvirtai
jo laikausi, kaip tvirtas yra akmuo: ar tai biity teisybé, ar neteisybé.“”* Nors §is jsi-
pareigojimas laikytis susirinkimo nutarimy yra duodamas pasitelkiant vaizdingus
gamtos kiiriniy savybiy palyginimus, taciau pamedéje (po medziu) jvykes susirin-
kimas ir Siame pazade jvardytas medis — gzuolas jungia senosios Priisijos lietuvius
su jy dievybémis. Tokj teiginj patvirtina ir S. Daukanto kiirinio ,,Biidas senovés

% pakarklis P. Kryziuo&iy valstybés santvarkos bruozai. Kaunas: Spindulys, 1948, p. 99.
% Ibid, p. 243.
°! Pakarklis P. KryZiuo&iy valstybés santvarkos bruozai. Kaunas: Spindulys, 1948, p. 93.
%2 bid., p. 250.
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lietuviy, kalnény ir zemaiciy“ zodziai: ,,<..>Teisybe senove¢j atties¢ ne siidy na-
muose, bet paprastai po gzuolais ir po kitais dideliais medziais palaukés ar pamede;j
vyrai zemlionys su téviinu sustoje <..>.“”> Akivaizdu, kad &ia nusakyta vieta ,,pa-
medéj visiSkai atitinka ,,Pamedés teisyno* sudarymo vieta — po medziu, o tas me-
dis tokiam rimtam dokumentui sudaryti, matyt, buves ne bet koks, o azuolas. Pasi-
zadéjimg laikytis Sio savotiskai kodifikuoto priisy paproc¢iy sgvado galima vertinti
kaip tuometinj priesaikos atitikmenj, nors jis teisyno tekste ir nebuvo tiesiogiai
pavadintas priesaika. Balty paproting teis¢ tyrinéjusi R. Gelumbauskiené §j vaiz-
dinga jsipareigojima vadina priesaikos formule.”* Svarbu tai, kad prasai taip savo-
tiskai prisiekia laikytis jy gyvenima sutvarkysiancio susitarimo, nepaisydami to,
,»ar tai bty teisybé, ar neteisybé*, o tai rodo susitarimo dievy akivaizdoje autorite-
t3. Susitarimu pagrjstos visuomeninés tvarkos nevalia ardyti, nors tai biity ir netei-
sybé.

Isipareigojimas laikytis Prusy teismo ,taip giliai, kaip gilus Gibbingas
[Gilbingas]“ duoda nuoroda j vandenvard; ir kartu j to vandens telkinio savybe —
giluma. Pats vanduo, anot R.Gelumbauskienés, vertinamas ,,kaip Sventa esybé, kuri
turi savo amzinumo, negriztamumo simbolj’>“. I§ &ia priesaikos amzinumo ir jos
sulauzymo negrjztamumo $altinis. Vadovaujantis Z.Zinkeviciaus baltams ($iuo
atveju — prisams) priskiriamu etnonimy raidos modeliu: vandenvardis — krasto-
vardis — tautovardis’®, galima spéti, kad kalbama apie Vyslos upe, kurios Ziotyse
buvo jsikiires Elbingo miestas’’, o tai atitinka priisy XIII a. apgyvendintg teritorija.
Nors R. Gelumbauskiené nurodo kitag galima vandenvardzio pavadinimg — Gilbingu
vadintg ezerg tarp Pasargés upés (Vyslos ziotyse esancio intako) deSiniojo kranto ir
Hohensteino (dabar Lenkija), bet tai yra i§ esmés ta pati anuomet priisy apgyven-
dinta vieta.

Net 35 1§ 129 Prusy teisyno straipsniy yra susij¢ su priesaikos institutu arba jos
davimo ceremonialu. Tiesiogiai priesaikoms skirti 4 straipsniai: 6-as ,,Apie priesai-
kas*“, 63-ias ,,Apie kreiva priesaika“, 89-as ir 90-as — ,,Apie prisickima“. Siame
teisyne yra daug nuostaty, kurios atsispindi Lietuvos Didziosios Kunigaikstystés
teisés aktuose, nustatanciuose bylinéjimosi teisme dél savo ar sau artimo asmens
pazeisty teisiy. Vienas i$ esminiy elementy — savo parodymy pateikimas prisiekiant
vienam arba su bendrapriesaikiais.”® Skirtingy nusikaltimy ar nusizengimy bylose
nustatomas skirtingas prisiekianciyjy skaicius: 1, 3, 6, 12. Prisiekdavo pats proceso
dalyvis (8alis), o kartu su juo (priklausomai nuo prisiekian¢iyjy luominés ar parei-
ginés padéties) 2 arba 5, arba 11 priesaikos pagalbininky. Priisijoje, kaip matysime
ir Lietuvoje, kaip ir kituose viduramziy krastuose, priesaikos pagalbininkai (prisie-

% Kazdailis A. Ofortai. Daukantas S. Biidas senovés lietuviy, kalnény ir Zemaiciy. Vilnius: VPU
leidykla, 2010, p. 82.

% Gelumbauskiené R. Paveldéjimo institutas balty paprotinés teisés 3altiniuose (XII-XIV a.) Ju-
risprudencija. 2006, 11 (89): 79.

% Ibid.

% Zinkevitius Z. Lietuvos senosios valstybés 40 svarbiausiy mijsliy. DidZioji Lietuvos Kuni-
gaik§t9i%'a kalbotyros pozitiriu. Vilnius: Mokslo ir enciklopedijy leidybos centras, 2011, p. 112.

Ibid., p. 47.
% Pakarklis P. Kryziuo&iy valstybés santvarkos bruozai. Kaunas: Spindulys, 1948, p. 243-250.
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kusieji sprendéjai) buvo svarbiis teisminio proceso dalyviai. Jie savo priesaikomis
patvirtindavo proceso Salies pareiskimus, duotus teisme prisiekiant jy teisinguma.
Taip pat buidavo nustatyta, kad Salies pareiskimo patikimumas yra nustatomas tik
tada, jeigu ji patvirtina atitinkamas skaicius priesaikos pagalbininky (prisiekusiyjy
sprendéjy). Sie, suprasdami savo priesaikos reik§minguma, nes jei duoty ,kreiva®
(melagingg) priesaika, tai uzsitraukty dievy ristybe, prarasty ne tik gera vardg arba
pareigas (nes atskirais atvejais jiems biidavo keliami tokie reikalavimai), bet galéty
prarasti ir gyvybe (nes senu paproCiu biidavo prisiekiama ,.kaklu®), nebiidavo linkg
savo priesaika patvirtinti bent jau akivaizdzios neteisybés.

H. Hattenhaueris taip apibiidino jy biiseng pavirtinus neteisinga liudijima ,,kaip
ir §is, jie prakeikdavo patys save, jeigu laiduojamasis kalbéty netiesa™”. Ilgainiui
susiformavo tokia priesaikos pagalbininky samprata: ,,priesaikos pagalbininkai —
tai ne asmens, kurie po priesaika rodyty, ka jie zino konkreciame bylos klausime,
t. y. ka patys buity mate bei girdéje, bet tai yra tokie bylos dalyviai, kurie savo prie-
saikomis pareiskia, kad tas asmuo, apskritai imant, yra teisingas ir dél to negali
meluoti ir §iuo konkre&iu atsitikimu*'".

Todél neteisiis yra tie teisés istorikai ir teisininkai, kurie teigia, kad priesaikos
pagalbininkai yra baudziamojo, civilinio proceso jrodymy srities priklausiniai, ir
priskiria priesaika jrodymy sistemai, sakydami, kad tam tikrais laikotarpiais prie-
saika buvo laikoma esminiu jrodymu, lemdavusiu bylos baigtj.

Disertanto manymu, tai buvo prisiekusieji sprendéjai — tam tikra Prisiekusiyjy
teismo iSraiSkos forma, atsiradusi Priisijoje, kaip matysime, ir Lietuvoje. Pasaulyje
prisiekusiyjy teismai atsirado toje pacioje epochoje, pvz., Anglijoje jie siejami su
Magna Carta (1215 m.) jtvirtinty pilietiniy teisiy atsiradimu. Net $iy teismy prisie-
kusiyjy teiséjy skaicius — 12, kai sprendzia Didzioji prisiekusiyjy teiséjy kolegija
Grand Jury, ir 6, kai bylas sprendzia Mazoji kolegija Petit Jury, vercia atkreipti
démesj | priesaikos pagalbininky skaiciy. Tiesa, tai yra bendras priesaikos pagalbi-
ninky su prisiekusigja bylos Salimi (suminis) skaicius, t. y. 5+1 arba 11+1, net ir
pagal tai, koks bus priesaikomis sprendziamos bylos rezultatas: apkaltintas arba
iSteisintas proceso dalyvis, —visiSkai akivaizdu, kad Sie, atrodyty, visiskai skirtingi
institutai yra adekvatis. [vertinant tai, kad priesaikos pagalbininkams, kaip ir prisi-
ekusiesiems teiséjams, keliami, dabartiniais terminais kalbant, ,,nepriekaistingos
reputacijos reikalavimai, jy paciy suvokiamas Dievo autoritetas, susijes su pra-
keiksmu ir kitomis nepageidaujamomis pasekmémis, daré §ig byly sprendimo si-
stema socialiai veiksmingg ir autoritetingg tuometinés visuomenés akyse. Be to,
visuomenés nariai ir patys, kaip minéta, dél visuomeninés tvarkos ir tradicijy testi-
numo buvo jsipareigoje laikytis priimty sprendimy ,,ar tai biity teisybé, ar neteisy-
be*.

Heinrichas Beringeris — vienuolis, kiles i§ HolsSteino krasto (Vokietija), savo
pamokymuose ,,Apie prastuomene, pirmiausia apie prasus® (1428 m.) peikdamas
priisy nekrikscionisSkuma, net XV a. mato priesaiky kasdienj, taciau dar nesukriks-
Cionintg taikyma: ,,<...> Kvailas paprotys paplites, kaip priisai prisiekia: jie nesilai-

% Hattenhauer H. Europos teisés istorija. I tomas. Vilnius: V] Registry centras, 2009, p. 123.
190 pakarklis P. Kryziuo&iy valstybés santvarkos bruozai. Kaunas: Spindulys, 1948, p. 123.
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ko priesaiky pony atzvilgiu, bet juk tai yra Dievo priesaikos. Ten tiek daug netikry
priesaiky, kad ponai sédi ir juokiasi i$ jy. Ty paciy priesaiky taip menkai laikomasi
todél, kad daugelis per dieng gali prisiekti keturis ar $eSis kartus, ir galbiit dél to
visos tos priesaikos yra netikros. Todél labai reikéty sugalvoti kitokj, Sventesnj,
btida prisiekti. AS manau, kad prisiekiant reikia padéti miisy VieSpaties kanciy kry-
ziy, kad prisiekiantieji pridéty prie jo pirStus ir garsiai iStarty priesaika; jie jausty
Siokig tokig baimg¢ ir taip daznai neprisiekinéty, kaip visi yra linke daryti. Tai biity
dieviskiau, negu kad jie dabar prisiekia, laikydami ranka ant kaklo <...>.«'""

Si pagoniskomis priesaikomis grindZiama teisingumo jgyvendinimo sistema
evoliucionavo ir véliau — su krik§¢ionybés atéjimu jgydama vis daugiau kriks¢io-
niskajai Europai budingy savybiy, taciau dél savo paprotiniy teisiy autoritetingumo
nebuvo iSstumta i§ vieSosios santykiy reguliavimo srities, bet, kaip matysime, per
krikS¢ioniska Baznycig jgavo kriks¢ioniska pavidalg ir buvo pritaikyta vykdant
teisinguma Lietuvos DidZiojoje Kunigaikstystéje.

1.2. Teisminés priesaikos BirZy ir Zagarés teismy knygose

Tyrinéjant priesaikos teisinio instituto veiksminguma, svarbu Zinoti ne tik kiek
tas institutas buvo atspindétas teisés aktuose (Prisy teisyne, Lietuvos Statutuose,
sutartyse, Gedimino laiSkuose ir t. t.), kituose dokumentuose, bet ir jo taikyma
praktiskai. Tuomet kyla klausimas, kaip galime nustatyti tg priesaikos instituto
praktinj taikyma. Ypac tai sudétinga dél skurdaus rasytinio palikimo arba jo nepri-
einamumo, nes dalis $iy dokumenty yra kity valstybiy archyvuose.

Pagal minétuose Saltiniuose iSlikusius priesaiky tekstus, jy naudojimo aprasy-
mga bandysime atskleisti priesaikos instituto paplitima, taikyma ir veiksmingumag.

Birzy dvaro teismo knygoje randame i§rasus i§ 1620-1745 m.'”?, o Zagarés
dvaro teismo knygoje — i§ 1670—1751 m.'” laikotarpio. Jragai iy dviejy teismy
knygose liudija, kad LDK buvo auksta teisiné kultiira — teisingumo juose ieskojo
visi visuomenés sluoksniai. Tai liudija ir aukstg pasitikéjimo teismais lygj. Teisin-
gumas buvo vykdomas remiantis Treciuoju Lietuvos Statutu (1588 m.), taip pat
paprociais. Sprendimai trumpi ir aisktis. Smulkesnése bylose, jei liudininky nebii-
davo ir abi besibylinéjancios Salys jrodymy nepateikdavo, laiméjimg lemdavo bur-
tai. Bet svarbiausia $iam tyrimui, kad teismo procesuose ypatingg reik§me turéjo
priesaika, kuri buvo kaip teisingumo jgyvendinimo pagrindas. Priesaika pagal for-
mule buvo iskilmingas savo teisumo patvirtinimas, kvie¢iantis liudininku Dieva.
Maziausias priesaikos davimo formalumy pazeidimas buvo tolygus bylos pralaimé-

1% Vélius N. Balty religijos ir mitologijos $altiniai. I tomas. Vilnius: Mokslo ir enciklopedijy
leidykla, 1996, p. 492.

12 Birzy dvaro teismo knygos (1620—1745). Sudarytojai: V. Raudelifinas, R. Firkovitius. Vil-
nius: Mintis, 1982.

193 Zagarés dvaro teismo knygos (1670-1751). Sudarytojai: V. Raudelifinas, A. Baliulis, R. Fir-
koviéius. Vilnius: Kultiiros, filosofijos ir meno institutas, 2003.
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Jimui, o ,,uz melagingq priesaikg — mirties bausmé“'*. Siekiant suteikti parody-
mams stiprumo, kartu su prisiekusiuoju kartais prisiekdavo ir bendrapriesaikiai. Jie
patvirtindavo bylos $alies teisumg. Procesas buvo gana formalus: ieskovas turéjo
teis¢ atsakovui leisti prisiekti, o jam tai atlikus prarasdavo teis¢ apkaltinti jj davus
melaginga priesaika ir antrg kartg pareiksti ieskinj. Priesaikos davimo atvejai buvo
tiesiogiai nurodyti Lietuvos Statutuose, pvz., dvaro Seimininkas su zmona ir vaikais
turéjo prisiekti dvaro uzpuolimo atveju, kai uzpuolikas (kitas dvariskis) neprisipa-
zindavo tai padares. Jeigu Seimininkas namuose besigindamas uzpuolika nuzudy-
davo, turédavo drauge su zmona, suaugusiais vaikais ir dviem Zmonémis prisiekti,
kad uzpuolimas tikrai jvyko. Nors ir biidavo uzpuolimo faktg patvirtinan¢iy liudy-
tojy, Seimininkas vis tiek turéjo prisiekti ir tuo patvirtinti §j fakta. Drauge su kai-
mynais reikéjo prisiekti ir tada, kai uzpuolimo metu ginant dvara ar savo zmones
btdavo nuzudomas bajoras. Priesaikomis biidavo jrodomas padarytos zalos arba
turto dalies dydis. ISZaginimo atveju moteris ar mergina turédavo prisiekti, nors ir
btidavo tai patvirtinanciy liudytojy. Bajoras su dviem kaimynais priesaika jrodyda-
vo asmens kalte nuzudymo, kiino suzalojimo ir uzpuolimo atvejais. Bajoras prie-
saika jrodydavo savo nekaltuma, kai jj kaltindavo pirmg kartg jvykdzius vagyste,
jei vogtas daiktas nesurastas. Antrg kartg tuo paciu kaltinamas bajoras prisiekdavo
su dviem bajorais bendrapriesaikiais (2+1), kaltinamas trecig karta prisiekdavo su
Sesiais bendrapriesaikiais (1+6), o ,,po ketvirto apkaltinimo kiekvienas toks turi
bati pakartas kaip vagis“'®.

Ypac¢ daug démesio buvo kreipiama j liudytojo ar bendrapriesaikio asmenybe,
jo reputacija. Garbingiausi, nepriekaiStingos reputacijos bendrapriesaikiai biidavo
net atleidziami nuo asmeninés priesaikos; jei vienos ginc¢o $alies turimi liudytojai
btidavo garbingesni uz kitos, tai jiems btidavo suteikiama jrodingjimo pirmenybé.
Liudytojai (bendrapriesaikiai) turéjo biiti geri krikSCionys, einantys iSpazinties ir
turintys garbinga varda. Liudytojai (bendrapriesaikiai) Zodziais tvirtindavo fakta,
todél priesaika neteko savo isskirtinés reik§més, taciau isliko kaip liudijimy teisin-
gumo religinis patvirtinimas.'® Sioje vietoje atkreiptinas démesys, kad teisés isto-
rikas V. Andriulis ¢ia ir, matysime, kitose citatose pagreciui vartoja ,,liudytojo* ir
,bendrapriesaikio® terminus tam paciam proceso dalyviui apibudinti. Pagal apra-
Somo ir net dabartinio laikotarpio ,liudytojo* sampratg toks asmuo turé¢jo matyti,
girdéti ir t. t. tam tikras bylos aplinkybes ir jas teisme paliudyti. Tac¢iau, kaip miné-
ta anksCiau, nuo Priisy teisyno laiky ,,bendrapriesaikiai“ yra tokie bylos dalyviai,
kurie savo priesaikomis pareiskia, kad tas asmuo, apskritai yra teisingas, dél to
negali meluoti ir §iuo konkreCiu atveju. Todél jiems labiau tikty tarpukario Lietu-
voje vartotas terminas ,,prisiekusieji sprendéjai* arba tiesiog ,,prisickusieji teiséjai®.
Prof. S. Beliackinas (déstes VDU) pazymi, kad ,,prisiekusiojo sprendéjo* institutas

1% Jurginis J. Pagonybeés ir krikitionybés santykiai Lietuvoje. Vilnius: Mintis, 1976, p. 108.

105 Valikonyté 1., Lazutka S., Gudavicius E.. Pirmasis Lietuvos Statutas. Vilnius: Vaga, 2001,
p- 253.

1% Andriulis V., Raudelifinas V., Vansevicius S. Teisés bruozai Lietuvoje XV-XIX. Vilnius:
Mintis, 1980, p. 67.
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,nebuvo svetimas Rusijos ir Lietuvos istorijoje'"”. Jis pagrindZia $io instituto biiti-
nybe, nurodo, kad Lietuvos Respublikoje Sis klausimas itin aktualus ir 1930 m.,
svarstant Teismy sutvarkymo jstatymo projekta, taip pat buvusig diskusija teisinéje
aplinkoje ir visuomenéje, taCiau kaip ir tuomet, taip ir dabar Prisiekusiyjy teismui
teismy sistemoje neatsirado vietos.

Reikia pripazinti, kad butent pagal Trecigjj (veikusj 1588—1840 m.) Lietuvos
Statuta svarbiausias ir neabejotinas kaltés jrodymas teismuose buvo ieskovo ir jo
bendrapriesaikiy priesaikos, duodamos teisme arba baZnycioje kiekvieno pagal
savo tikybos paprocius (krik§¢ionys, zydai ir pan.). Priesaikos instituto siejimas su
religija, be abejonés, didino §io instituto socialinj veiksmingumg. Tikéjimas, die-
vobaimingumas ir tradicijos buvo tas priesaikos turiningajg dalj sudarantis elemen-
tas, kuris uztikrindavo tiek vidinj, tiek iSorinj priesaikos imperatyvy vykdyma.

ISskirtinis démesys LDK, kaip matysime, ir vélesniais laikais, yra kitos religi-
jos atstovams — zydams. Jy priesaikoms suteikiama kita israiSkos forma, pvz., Ké-
dainiy zydy priesaikoje, priklausanti nuo jy tikéjimo dogmuy: ,,A8 V. prisiekiu Vies-
paciu Dievu, kuris sukiiré Dangy ir Zeme ir i§vedé Izraelio Tautq i§ Egipto Zemés,
Dievu Abraomo, Dievu Izaoko ir Dievu Jokitbo, kad as, gyvendamas Kédainiuose,
<.>% Lietuvoje, kaip visoje Europoje, buvo reikalinga pakankamai veiksminga
ir teisiSkai zydus jpareigojanti priesaikos formulé, nes priesaika kriksc¢ioniy Dievui
ju visiSkai nesaisté ir net ja dave jie nesijauté esg jsipareigoj¢. Reikéjo Sauktis ]
pagalba ju Senojo Testamento Dievo ir rasti jy tikéjimag atitinkancig priesaikos
forma. Jau nuo 1200 m. Erfurto miesto teis¢jai zZydams taiké tokia priesaikos for-
mule:

, 10, ko jis i§ taves reikalauja, tu jam neskolingas. Tepadeda tau Dievas — tas
Dievas, kuris sukiire dangy, Zeme, géles, zolg ir lapus, kuriy anksciau nebuvo.

O jeigu tu prisieki melagingai, prasmegsi skradziai zeme, kaip tas Datanas ir
Abiranas kazkada prasmego.

Jei tu prisieksi melagingai, tave uzpuls raupsai, apleide Naamang ir apipuole
Gehazj.

Jei tu prisieksi melagingai, prazudys tave ta teisé, kurig pats Dievas dave Mo-
zei ant Sinajaus kalno, kurig pats Dievas savo pirStais ant akmens uzrasgs.

Jei tu prisieksi melagingai, tave parklupdys Rastas (= Dievo zodis), kurs Mo-
z¢&s knygose penkiose uzrasytas.

Tokia yra tad Zydams skirta priesaika, kurig sudaré Konradas, vyskupas $io
miesto (Erfurto).*'"

Prisiekiantys Zydai zinojo, kas jy laukia uz melaginga priesaika, ji — lyg savo-
tiskas saves prakeikimas, tolygus Dievo bausmei, o tai zydui reiské atsisakymag
viso to, kas zydy tautai $venta, kg yra patyrusi zZydy tauta (kaip ir atsisakymas tos
tautos kiiréjy Dievo, pranaSo Mozés ir pan.).

97 Beliackinas S. Prisickusieji sprendéjai (dél kausimo apie tautos elemento dalyvavima tei-
siant). Kaunas: Spindulys, 1932, p. 10.
198 \/UB rankra3¢iy skyrius (F4 - (A216) 17078, 17079). XVII amziaus Kédainiy miesto 7 prie-
saikos.
1% Hattenhauer H. Europos teisés istorija. I tomas. Vilnius: V] Registry centras, 2009, p. 46-47.
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Lietuvoje teismai, atsizvelgdami j besibylinéjancios Salies religing priklauso-
mybe, priesaikos tikrumui uztikrinti paskirdavo ir priesaikos davimo vieta: ,,Tei-
smas pripazino, kad (karaimo) N. Abrahamavi¢iaus parodymai yra svaresni, ir lei-
do juos patvirtinti Birzy karaimy $ventovéje priesaika, <..>''"" arba ,<...> suteiké
pirmumo teis¢ prisiekti kaltinamajam I.Lazaraviciui su Zmona ir dviem pasitikéjimo
vertais nejtariamais asmenimis. Priesaika turi biiti duota 1699 VI 5 Birzy zydy sin-
agogoje pagal teismo sudarytq ir ¢ia pat jrasytq jos tekstqg.“'"

Paprastose civilinése bylose, kuriose teisési krikSc¢ioniskaja religijg iSpazjstan-
tys bajorai, kalté buvo jrodoma trijy bajory bendrapriesaikiy priesaika (1+3) arba
paties ieSkovo ir dviejy bendrapriesaikiy (1+2) priesaika. Pakamarininkio teisme
(daugiausia dél zemés) ieSkovas galédavo prisiekti su dviem bendrapriesaikiais
(142) ir jis laimédavo byla. Taciau jei dvaras biity uzgrobtas, atimtas ar prievarta
uzvaldytas, nukentéjes asmuo tai turéty jrodyti savo ir dar septyniy bajory priesaika
(1+7). Tokios pat sustiprintos priesaikos biidavo reikalaujama suzeidimo, uzmusi-
mo ir kity nusikaltimy padarymo atvejais, uz kuriuos buvo galima susilaukti mirties
bausmes.

Nuo priesaikas duodancéiyjy skaiciaus priklausé ir nusikaltélio baudimas bei jo
bausmés dydis. Jei bajoras kuo nusikalsdavo, uz ka gresia mirties bausme, bet ne-
btidavo sugautas nusikaltimo vietoje (in flagranti), o stodavo ] teisma gaves Sauki-
ma, tai bausmés didumg nulemdavo bendrapriesaikiy priesaiky skaicius. Pilna
bausme, t. y. mirtimi, jis galéjo biiti baudziamas prisiekus septyniems bajorams,
t. y. nuskriaustajam ir dar SeSiems bajorams (1+6). Jei nukentéjusioji Salis tiek liu-
dininky negalédavo pristatyti, tai kaltei jrodyti uztekdavo ir trijy bajory priesaikos.
Taciau Siuo atveju kaltés jrodymas biidavo laikomas nevisiskas, ir nusikaltélis ne-
galédavo buti baudziamas mirtimi, o vien tik kaléjimu, piniginémis baudomis ir
nuostoliy atlyginimu. Jei ieSkovas visiskai neturédavo liudininky, prisiekdavo vie-
nas pats, nusikaltélis nebiidavo baudziamas net kaléjimu, vien tik baudomis uz
zaizdas ir nuostoliy atlyginimu.

Prisiektinis teisingumo vykdymas buvo objektyviai determinuotas paciu tei-
smo procesu, nes savo teisumo jrodingjimas vykdavo tik teisme, kur galimybés
surinkti jrodymus buvo menkos. Taip priesaikos galia kompensavo parengtinio
arba ikiteisminio tyrimo stadijos nebuvima. Toks priesaika pagristo subjektyviojo
veiksnio suabsoliutinimas nulemtas aplinkybiy, kad visas bylos tyrimas (jrodinéji-
mas) vykdavo tik teisme, o priesaikos religiné galia — tikéjimas priesaikos sulau-
zymo ar melagingos priesaikos davimo atveju gresiancia Dievo bausme leisdavo
tikétis tais laikais pakankamo teisingumo jgyvendinimo ir socialinés tvarkos uztik-
rinimo lygio.

Europoje prasidéjes procesas, kai Baznycia prisiskyre teise atleisti asmenj nuo
jo nuodémingy priesaiky (indulgencijy pavidalu), su kriks¢ionybe isplito ir Lietu-
voje. Taip iSsiderino iki tol automatiSskai veikusi magiSka priesaikos procediira:
teisingos priesaikos atveju — vienybé su Dievu ir gaunama jo pagalba bei apsauga,

119 Birzy dvaro teismo knygos (1620—1745). Sudarytojai: V. Raudelitinas, R. Firkovi¢ius. Vil-
nius: Mintis, 1982, p. 148.

" Ibid., p. 204.
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o melagingos priesaikos atveju — saves prakeikimas ir neiSvengiama Dievo baus-
mé. Todél Baznycia | pagalba pasitelke teisés mokslo sitiloma inquisitio veritatis —
tiesos paieska (tiesos istyrima arba nustatyma)''>. Pazymétina, kad XIII a. Europoje
nusistovejes inkvizicinis procesas sumenkino priesaikos visagalybe teisminiame
procese, taciau proceso neiSskyrimas j dar vieng ikiteisminio tyrimo stadija leido
pagreCiui gana sékmingai taikyti ir priesaikos institutg. Lietuvoje krikSCionybé,
atéjusi savo renesansi§kuoju laikotarpiu, teisminiuose procesuose buvo beveik atsi-
sakiusi ordalijy ir inkvizicijos Ziaurumy ieSkant jrodymy paieskoje ir juos tiriant:
,,<...> Teismas, norédamas geriau iSsiaiskinti nuzudymo aplinkybes, paskyré 1697
IV 11 tyrimg (inkwizycja) ir bylg atidéjo 1697 V 7.%!"® Tik retais atvejais teismuose
vykdavo inkvizicijos ir asmenys btidavo kankinami: ,,<...> atsizvelgiant ] tai, kad
broliai vienas kitg kaltina, atiduoti juos abu, taip pat davusj neteisingus parodymus
S. Lukositing, j torttiras. Kankinimas jvyko 1699 II 27 jprastoje vietoje, dalyvaujant
Vazniui Jonui Zdanaviciui ir kaltinanciosios Salies paskirtiems atstovams. Kanki-
nami valanda broliai né vienas neprisipazino ir toliau kaltino vienas kitg lobio iska-
simu <..>. '

Prisiektinis teisingumo vykdymas XVII-XVIII a. Lietuvoje prisidéjo prie ba-
jory (ko negalima pasakyti apie nekilmingus gyventojus) savivalés plitimo. Pagal
Statuta jtariamieji, kaltinamieji jrodinéjo priesaikomis savo nekaltumg. Kaltinama-
sis pats arba pagal bylos svarbuma su 1-6 bendrapriesaikiais galéjo prisiekti esas
nekaltas ir paskui biidavo iSteisinamas. DaZniausiai pakakdavo paties jtariamojo ar
kaltinamojo priesaikos, net ir tada, kai jam grésdavo mirties bausmé. Kaltinamojo
iSteisinimas prisiekus, jis esg nekaltas, numatomas Pirmajame (1529 m.) ir Trecia-
jame (1588 m.) Lietuvos Statutuose; tokia priesaika vadinama ,,issiteisinimo (arba
atsisaikdinimo) priesaika® (rus. ofpriseZenje, lenk. odprysiezenie). Sitoks ,,apsiva-
lymas* prisiekiant atéjo i$ archajinés teisés laiky, jis buvo ir Priisy teisyne, ir kriks-
cioniskyjy Vakary teiséje. Europoje jau susiformavo priesaikos teisiné doktrina,
kad visi jrodymai pries priesaikg yra beverciai, nors ,,ji visai nereikSdavo, kad sa-
koma tiesa, nebuvo laikoma ir jrodymu, bet pati savaime atstodavo tiesa, garantija,
jog teisé nepazeista. Toji priesaikos blidu duodama garantija biidavo tuo patiki-
mesné, kuo daugiau priesaikos pagalbininky palaikydavo kaltinamajj“'".

Lietuvoje, kaip ir visoje Europoje, iSsiteisinimas priesaika buvo toks svarbus,
kad pagal Statutg nebuvo galima priesaika iSsiteisinusio asmens vél pasaukti  tei-
smg dél to paties dalyko, apkaltinus, esg jis neteisingai prisiekes. Taciau kad prie-
saikos nekenkty apeliacijai | aukStesnius teismus, vienai kuriai Saliai norint ape-
livoti, priesaikos davimas buvo atidedamas iki bylos iSsprendimo Tribunole arba
LDK teisme, o pavieto teismy sprendimai buvo daromi remiantis tik pazadais prisi-
ekti, kurie jau buvo nebeatSaukiami, nes buvo reikalaujama, kad ir mirusiojo jpédi-

"2 Hattenhauer H. Europos teisés istorija. I tomas. Vilnius: V] Registry centras, 2009, p. 336.
'3 Birzy dvaro teismo knygos (1620—1745). Sudarytojai: V. Raudelifinas, R. Firkovitius. Vil-
nius: Mintis, 1982, p. 124.
! Ibid., p. 183.
115 Hattenhauer H. Europos teisés istorija. I tomas. Vilnius: V] Registry centras, 2009, p. 87.
43



niai duoty tokig atidétg (pazadéta) priesaika. Pagal Statuta, jei pasizadéjes prisiekti
asmuo nebenoréty teséti savo pazado, jis pralaimédavo byla.

Daugeliu atvejy vienoks ar kitoks bylos i§sprendimas priklausé nuo to, kam
bus leista prisiekti: ieSkovui ar atsakovui. Ir vienas, ir kitas galéjo laiméti byla savo
priesaika. Tac¢iau abiem prisiekti nebuvo leidziama, kad nebiity kompromituojamas
teismas, ,,nes tada biity aisku, kad viena priesaika melaginga“''®. Tuo atveju prisi-
ekti buvo leidziama tam, kurio jrodymai rodési tikresni. Statute taip pat buvo nusta-
tyta: jei du bajorai peStynése susizeidé ir neturi liudininky ir abu noréty savo pries-
ininko kalte jrodyti priesaika, tai burty keliu turi biti nuspresta, kuriam i$ jy prisi-
ekti. Burtai lemdavo, kam prisiekti, ir tada, kai bajorai susipe$davo ir susizeisdavo
vaidése, o abi Salys norédavo issiteisinti ar jrodyti kalte priesaika.''” Nors uz mela-
gingg priesaika grésé mirties bausmé, gausé¢jo piktnaudziavimy priesaika, kaip
veiksmingiausia teisingumo jgyvendinimo priemone. Dél to mazéjo pasitikéjimas
Dievo autoritetu, teise ir teisingumu, menkéjo ir pats priesaikos instituto socialinis
veiksmingumas.

Teisingumg jgyvendinantys pareigiinai (referendarijai, notarijai, seniiinai, pa-
kamariai, teiséjai, pateis¢jai, vaitai, lentvaitai, burmistrai, taryby nariai, teisininkai)
savo ankstesnése priesaikose prisiekdavo iStikimybe Dievui, karaliui, didziajam
kunigaiksciui, jy palikuonims, respublikai, o véliau kai kuriose priesaikose (teiséjo,
pateiséjo ir teisininko) islieka jsipareigojimas prie§ Dieva vykdyti teisinguma pagal
raSyting teise, laikantis Saliy lygybés, rungtyniSkumo, (dieviskojo) teisingumo
principy. Ypac pabréztina, kad tiek karaliai ir Lietuvos didieji kunigaiksciai
(Zygimantas Augustas), tiek valstybés pareigiinai prisiskose Zemése ir Lietuvoje,
be rasytinés teisés, prisiekia vadovautis ir senaisiais paprociais (,,pagal senovinj
paprotj“, ,,senuoju garbingu paprociu®, ,,senuoju garbingu btudu®, pagal ,,miesto
paprocius®), ko jau nebepastebima kitoje Abiejy Tauty Respublikos puséje — Len-
kijoje. Zinoma, visose priesaikose krik§¢ioniskojo Dievo vieta centring, jam prisie-
kiama priesaikos pradzioje, kartais priesaikos tekste duodant nuorodg i vieng Dieva
ir Sventg teisinguma, ir biitinai priesaika uzbaigiant kreipimusi j Dieva, visada pra-
Sant jo ir tam tikrais atvejais Sventosios Dievo evangelijos, Sventojo KryZiaus, visy
$ventyjy, jo [Dievo] brangiausios kangios, Sventosios Trejybés pagalbos ta priesai-
ka jvykdyti.

Dar Platonas yra taikliai pazyméjes, kad ,,nepaprastai religingos tautos valdo-
vas Radamantas visas bylas baigdavo labai greitai, bet reikalaudavo vieno dalyko:
kad prie§s duodami parodymus, susijusius su kiekvienu bylos epizodu, besibyliné-
jantieji prisiekty. Taciau, anot Platono, jei tauta nereliginga, priesaikos galima rei-
kalauti tik i§ nesuinteresuoty asmeny — teis¢jy, liudytojy*''®.

I§ Sios citatos akivaizdu, kad liudytojo (kaip nesuinteresuoto asmens) priesaika
ir besibylingjanciojo (suinteresuoto asmens) priesaika pagal prisiekianciojo santykj
su bylos aplinkybémis yra skirtingi institutai. Taciau pagal jy santykj su Dievu —

"6 Jurginis J. Pagonybeés ir krikitionybés santykiai Lietuvoje. Vilnius: Mintis, 1976, p. 109.

"7 I3 Lietuvos teisés ir valstybés istorijos straipsniy ir moksliniy darby istraukos. Sudarytojai:
J. Skirius, G. Sapoka. Vilnius: Lietuvos teisés universitetas, 2001, p. 264— 265.

"8 Montesquieu. Apie jstatymy dvasia. Vilnius: Mintis, 2004, p. 324.
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tapatus. Tai dar kartg pagrindzia hipoteze, kad sprendziant bylas priesaika buvo ne
tik vienas i§ jrodymy, bet pagal savo esm¢ — tiesos ir teisingumo iSraisSka, paremta
Dievo autoritetu, garbés supratimu, i§tikimybe tradicijai ir socialinei tvarkai. Bylos
baigtj nulemdavusia priesaika ja davusieji jvykdydavo teisinguma, todél jie laikyti-
ni prisiekusiaisiais teis€jais, o visas reiskinys — Prisiekusiyjy teismu.

Sis tyrimas leidzia mums teigti, kad LDK teismuose buvo bent keturios prie-
saiky rasys:

1) teismo pareigiino priesaika (referendarijaus, notarijaus, senitino, pakamario,
teiséjo, pateis¢jo, vaito, lentvaito, teisininko, vaznio ir t. t.);

2) kaltinancioji priesaika;

3) iSsiteisinimo (atsisaikdinimo) priesaika;

4) atidétoji (pazadétoji) priesaika.

Teismo priesaiky formulése jsigali teisés (teisingumo) virSenybés principas,
kuriam istikimybe prisiekia ir teismo pareigiinai, ir proceso dalyviai.

Vienoje i§ teisininko [lawnik] priesaiky, esanciy Sio tyrimo priede, kalbama
apie ,,prisiekusiyjy stalg“, taciau kitose priesaiky formulése daugiau jrodymy apie
institucionalizuotg prisiekusiyjy teisma nerasta. Atsizvelgiant j tai, kad daugiausia
priesaikomis buvo vykdomas teisingumas, pasitvirtina hipotez¢, jog Lietuvoje buvo
Prisiekusiyjy teismas. Nors jis neturéjo institucinés iSraiskos, taciau pagal savo
atlickamg funkcijg buvo teisingumag vykdantis institutas.

Siy teiginiy pagristuma bandysime sustiprinti nagrinédami vélesnius laikotar-
pius ir juose egzistavusias ir tebeegzistuojancias priesaikas.

2. Priesaikos instituto reik§mé Lietuvos valstybingumui ir
sukrik§cionintai Seimos teisei

2.1. Istikimybés (vasalinés) priesaikos kaip disciplinuotumo
poreikio iSraiska

Kaip jau minéta, neabejotina priesaikos reikSmé vienybés paieskai. I$ pradziy
tokia vienybé buvo reikalinga §eimoje, véliau — gentyje, paskui — genties kariauno-
je. Kai gentys pradéjo vienytis bendriems Zygiams, priesaikos institutas imtas tai-
kyti kaip bendros balty genciy kariaunos vienybés pagrindas, o véliau tapo ir bal-
tisky zemiy suvienijimo — dabartinés Lietuvos valstybingumo pagrindu.

Lietuvos kunigaikstis Mindaugas suvienijo lietuviskgsias zemes ir priémes
kriksta tapo Lietuvos karaliumi. [domu tai, kad tais laikais valdovai, gaudami i$
popieziaus kariing, prisieckdavo jam istikimybe. Taip 1253 m. pasielgé ir Lietuvos
Karalius Mindaugas: ,,Henrikas Heidenreichas popieZiaus vardu priémé ir atitin-
kamqg Mindaugo priesaikq krasto kalba (be abejo, ceremonijos dalyviy pakartotq ir
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lotyniskai) ant altoriaus uzdétomis rankomis — teisingai valdyti ir veikti Baznycios
gerovei '’

Kariinos i§ Sventojo Sosto valdZios suteikimo teisé¢ su Mindaugo kar@inavimu
atéjo i$ vakarietisSkosios tradicijos, kuria apie 750 m. pradéjo Karolingy dinastijos
pradininkas franky karalius Pipinas, Karolio DidZiojo tévas. Pries tapdamas kara-
liumi, jis buvo tik vienas i§ rimy valdytojy (auks¢iausia pareigiiny risis), taciau
netur¢jo ,,melyno* kilmingyjy kraujo, kuris iki tol buvo svarbiausia karaliavimo
salyga. Pipinas pasirinko kit — karaliaus sosto suteikimo per Sventgjj Sosta kelia.
Nuo tol Vakary karaliai savo karaliSkuma privalédavo kildinti ne i§ mitiniy proté-
viy, o gauti jj i§ Sventojo Sosto. Atsirado naujas kriki¢ionybe grindziamas kilmin-
gumas, kuris kartu tapo naujos — baznytinés valstybés pagrindu. Pipinas ,kartu su
stinumis (atsiranda dinastiniai rySiai) naujajj isipareigojima jtvirtino priesaika, kuri
véliau buvo jtraukta j kartinavimo liturgija ir viduramziais duodama kiekvieno
krik§¢ioniy imperatoriaus <...>.

Vardan Kristaus, as, imperatorius N.N., prisiekiu, pasizadu ir jsipareigoju
pries Dievq ir Sventq Apastalg Petrq su Dievo pagalba globoti ir saugoti Sig Sventq
Romos baznyciq, kiek tik leis tq daryti mano protas ir iSgalés <..>.“'*

Tikétina, kad tokig ar labai panasiag priesaikg 1253 m. davé ir Lietuvos Kara-
lius Mindaugas. Jis puikiai suprato savo vasaliSkumo tiesiogiai popieziui Inocentui
IV reikSme, todél aktyviai sieké ir pasieke, kad Lietuvos karalystés baznytiné val-
dzia taip pat biity tiesiogiai pavaldi popieziui. Jis sékmingai pasiprieSino Rygos
(Livonijos) arkivyskupo pastangoms pajungti savo priklausomybei Lietuvos vys-
kupyste. Mindaugui pavyko i§ popieziaus iSgauti Lietuvos vyskupystei egzempci-
jos teisg, t. y. popiezius Inocentas IV, prisaikdindamas Lietuvos vyskupa Kristijo-
ng, paémé Lietuvos vyskupyste j tiesioging savo valdzig. Tai reiSké laisve nuo Li-
vonijos ordino ir net nuo Sventosios Romos imperatoriaus. Globa buvo suteikta
pagiam Mindaugui. Jis tapo ,,Sventosios Romos Bazny¢ios ypatingu sinumi ir
1253 m. dokumentuose popieziy vadina ,miisy tévu“. Taigi Lietuvos karalysté
buvo tiesiogiai, be galingyjy kaimyny valios prijungta prie Apastaly Sosto, tapo
,Sv. Petro lenu (nuosavybe)“. Tai buvo savarankiskumo garantija, Vokie&iy ordino
diktato atsikratymas. Mindaugas taip pat i§gavo i$ popieziaus Aleksandro IV (mi-
rus Inocentui IV) teise kartinuoti karaliumi vieng i$ savo stiny, vadinasi, iSsaugoti
nuolatinj karalystés statusa. Popiezius patvirtino Mindaugui jo uzvaldytas ryty sla-
vy zemes. Zodziu, Mindaugas jau sugebéjo daug pasiekti rasytinés (j iSore nukreip-
tos) diplomatijos priemonémis, bet vidiné nediplomatija leido Lietuvos karalystei
gyvuoti tik 10 mety.

Sia savarankiskos Lietuvos karalystés idéja po beveik dviejy $imtmegiy bandé
pratesti Lietuvos didysis kunigaikstis Vytautas Didysis. Nors teisinis Vytauto Di-
dziojo kartinavimo klausimas nebuvo iki galo iSsprestas: Zigmantas Liuksemburgas

"9 Vilniaus Karoliniskiy gimnazija. Mindaugo krikstas ir kar@inacija. Gerbkime Zodj.
<http://ualgiman.dtiltas.lt/vid..html#Mindaugo kriksStas_ir karlinacija> [interaktyvus, Zzifiréta 2011-
02-08].

120 Hattenhauer H. Europos teisés istorija. I tomas. Vilnius: V] Registry centras, 2009, p. 225.
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(prizadéjes kartinuoti Vytautg Didjji) tuo metu (1430 m.) neturéjo Sventosios Ro-
mos imperijos imperatoriaus titulo, taigi ir teisés suteikti Lietuvos karaliaus karting
didziajam kunigaiks¢iui Vytautui (Zigmantas Liuksemburgas Sventosios Romos
imperijos imperatoriumi tapo tik 1433 m., ir tik nuo tada jam suteikta teisé suteikti
karaliaus titula). Iki Siol yra gaji idéja tituluoti Vytauta Didjjj karaliumi, nors nebu-
vo jvykdytos kartinavimui butinos sglygos: pagal nustatyta ceremonialg priimta
karaliaus priesaika, suteiktos karaliSkosios insignijos ir gautas popieziaus palaimi-
nimas. Pabréztina, kad visg §j ceremonialg gali atlikti tik karinuojamas asmuo,
todél Vytautas Didysis negali biiti skelbiamas karaliumi ar pripazjstamas karaliumi
po mirties.

Dél rytiniy zemiy prijungimo XIII a. pabaigoje ir XIV a. pradzioje Lietuvos
karalysté, o véliau, — nuzudzius Mindaugg ir sosto paveldétojus, — kunigaikstysté
susiformavo j Lietuvos Didzigjg Kunigaikstyste (LDK). Nuo pat susikiirimo LDK
nebuvo vienalytis teritorinis darinys. Ja sudaré tokie stambiausi teritoriniai vienetai
kaip Lietuva (Zemaitija, Aukstaitija) ir Gudija (dabartinés Baltarusijos, Rusijos
zemés), o véliau — Ukraina ir dalis Lenkijos bei Totoriy chanatui priklausiusios
teritorijos dalis. Nors tas Zemes valdé Lietuvos kunigaiksciai ar jy vasalai, tai ne-
reiskeé, kad tiek istorinéje Lietuvoje, tiek prie jos prijungtose teritorijose buvo lai-
komasi tos pacios paprotings teisés. Apie tai suzinome i§ vélesniy rasytiniy Saltiniy,
pvz., Gedimino laisky'?', i§ kuriy galima suprasti, kad LDK teritorijoje paraleliai
veiké dvi savarankiskos paprotinés teisés, t. y. Lietuvos ir Rusijos krasty, o Salia jy
atsirado ir prekybininky, amatininky ir kity miestieciy teisé¢ (pvz., Rygos miesto),
kilusi i§ vokigkosios kriks¢ioniskosios (katalikiskosios) Vakary teisés tradicijos'?.
Reikéty pabrézti, kad LDK priklaus¢ Rusijos krastai jau X a. buvo priéme kriks-
Cionybg ir tuo savo paproting teis¢ praturting pravoslaviskomis apeigomis, todél tik
lietuvisky krasty paprotiné teisé buvo autentiSkiausia ir artimiausia miisy pagonis-
kajai praei¢iai. Taciau dél ty paciy prieZasCiy ji buvo uzdariausia paprotiné teisé,
neturinti sgsajy su kriks¢ioniskaji Rusijos krasty palikimg uzrasanciais vienuoliais
— metrastininkais. Todél Sio tyrimo pirmasis rasytinis Saltinis apie priesaikas buvo
rastas LDK kaimynystéje — Pskovo kunigaikstystéje, kurig, 1263 m. nuzudes Lie-
tuvos karaliy Mindaugg ir 1265 m. ruden;j su 300 kilmingy Seimy ,,lietuviy su Zmo-
nomis ir vaikais“ pasitraukes (pabéges) nuo ji persekiojusio Mindaugo siinaus
Vaisvilko, 1266 m. pradeda valdyti Lietuvos kunigaikstis Daumantas.'*

Tais laikais Rusijos krasty miestuose valdzia priklausé turtingiesiems didi-
kams, kurie kartu su dvasininkijos vadovybe sudarydavo vadinamaja vece (viece).
Pskovo vecé sudaré su Daumantu sandérj, kitaip sakant, abi Salys sutaré dél teisiy
ir pareigy (manytina, kad tai buvo savotiska pacta conventa, kuri apraSyta kitame
skyriuje, priesistoriné forma): kunigaiks¢iui Daumantui buvo paskirti namai gyven-
ti ir vadinamasis ,,korm‘ — bendrojo pelno dalis, o uz tai Daumantas privaléjo sau-

2! Digius P., Andriulis V., Raudeliinas V., Vansevigius S. Teisiniy instituty raida Lietuvoje
XIV-XIX. Vilnius: Mintis, 1981, p. 36.
122 Digjus P., Andriulis V., Raudelifinas V., Vansevi&ius S. Teisiniy instituty raida Lietuvoje
XIV-XIX. Vilnius: Mintis, 1981, p. 39-40.
123 Paguta V. Lietuvos valstybés susidarymas. Vilnius: Mintis, 1971, p. 185.
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goti miesta ir apylinkes. Tai prisickdamas jis vieSai buciavo kryziy ir ISganytojo
ikong. Metrastininkai atkreipé démesj | Siuos priesaikos Zodzius: O jei sulauzysiu
sutartj, tegul prarasiu Dievo pagalbg, tegul pomirtiniame gyvenime biisiu vergas ir
tegul biisiu nudobtas nuosavu ginklu.'** Sie 7odziai svarbus ir aktualiis Siandieni-
niame gyvenime, nes priesaika visada susijusi su tam tikru viesai pareikstos tiesos
ir iStikimybés jai momentu — tai pagrindiné priesaikos reikSmé. Ji svarbi ir kitam
asmeniniam dalykui — garbei (Zmogiskajam orumui). Mat vienas i§ pagrindiniy
garbés poZymiy yra zmogaus galéjimas laisvai (suvereniai) jsipareigoti tam tikrai
zmoniy grupei laikytis tg grupe vienijanciy taisykliy (sutarties), akivaizdziai pa-
grindziantis nuostatg, kad tik laisvas zmogus gali biiti savo duoto ZodZio $eiminin-
kas. Praradus Dievo pagalba, laukia negarbinga mirtis ir vergo (nelaisvo Zmogaus)
dalia pomirtiniame pasaulyje. Tai tarsi nukelia mus j antikos laiky visuomenéje
jsivyravusig garbés (orumo) samprata, kuri nesvetima ir Lietuvos kunigaiksciui.
Priesaikoje atsispindi ir tai, kad Pskovas buvo Novgorodo priemiestis (vasalinis
miestas), o pagal tuometing tvarka, kaip vyresnysis miestas pasakys, su tuo mazes-
nieji sutiks.'> Neatsitiktinai priesaikos ZodZiuose buvo nurodytas miesto vasalis-
kumas, t. y. Pskovas buvo Novgorodo vasalas, ir ne visada sprgsdavo tuos miestus
valde kunigaikscCiai; lemiamg zodj tardavo vecés, o kunigaikstis geriausiu atveju
turédavo lygiavert] su veCe Zodj, bet, kaip rodo ir Daumanto atéjimas j valdzia
Pskove, kai tiek Pskovo, tick Novgorodo vecés uzstojo ji pries Novgorodo kuni-
gaikstj, — ,,novgorodieciai staciai melste iSmeld¢ i$ jnirSusio Jaroslavo pazada, kad
jis neity kariauti su Daumantu“'*®. Pabréztina tai, kad sutvirtindamas priesaika
Daumantas buciavo ir kryziy, ir ISganytojo ikong, matyt, dél tam tikry vietiniy di-
diky abejoniy, kad visai neseniai su slavais kariavegs Lietuvos kunigaikstis staiga
taps ty paciy slavy gynéju. Vélesni jvykiai parod¢, kad Daumantas tos priesaikos
laikési sékmingai gindamas Pskovo kunigaiks$tyst¢ net ir nuo savo gentainiy lietu-
viy.

IS teisés raidos periodo nuo Lietuvos valstybés susidarymo iki XIV a. pabaigos
(Jogailos privilegijos 1387 m.) miisy laikus pasieké gana skurdus raSytiniy (pozity-
viosios) teisés $altiniy palikimas, i§ kurio blty galima spresti apie to meto krasto
visuomeninius santykius. Todél tyrinétini yra ir netiesioginiai paproting teis¢ at-
spindintys dokumentai, teikiantys ziniy apie teisiniy santykiy sritj, ir dél to juos
jprasta laikyti teisinés minties Saltiniais. Prie tokiy priskirtini Lietuvos didZiojo
kunigaik$¢io Gedimino valdymo laikotarpio (1316—1341 m.) islik¢ diplomatijos
dokumentai (1322-1338 m.), kuriuos jprasta vadinti Gedimino laiSkais ir kurie
pastaruoju metu buvo i$samiai publikuoti.'*’ Apie 1323 m. ragytuose Gedimino
laiSkuose esancius pagoniskyjy priesaiky atspindzius rasyta pirmojoje disertacijos
dalyje.

Kaip rodo bendroji teisés raidos tendencija, susiformavus Lietuvos valstybei,
iki pat XIV a. pabaigos vyravo paprotiné teisé. Tai patvirtina ir Lietuvos didziojo

124 Ozerovas G. Lietuva ir Rusia: kivir¢o pradzia. Vilnius: Zvaigzdziy miestas, 2003, p. 57.
125 11,
Ibid.
126 Ozerovas G. Lietuva ir Rusia: kiviro pradzia. Vilnius: Zvaigzdziy miestas, 2003, p. 46.
127 Rowell S. C. Gedimino laiskai. Vilnius: Vaga, 2003.
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kunigaiks¢io Gedimino pasiuntinio j Ryga Zodziai, kuriuose yra ir pagoniskosios
priesaikos apraisky — ,,Gediminas dievy galybe yra prisiekes, kad jokiu kitu jstaty-
mu nenoréty naudotis, o tik tuo, kuriuo naudodamiesi gyveno jo protéviai.«'**

Lemtinga lietuviskosios istorinés geopolitikos duotybé yra jos buvimas tarp
Ryty ir Vakary. Lietuva lieka vienintelé pagoniy valstybé kriks¢ionisky valstybiy
apsupty. Jos valdovams tenka kariauti vienu metu tiek su Vakarais, tiek su Rytais.
Logiska geopolitinio dualizmo pasekmé buvo didziyjy kunigaikséiy Kestucio ir
Algirdo dvivaldysté (Kestutis kariavo Vakaruose, Algirdo jtakos zona buvo Rytai)
— retas reiskinys turbiit ne tik Europos istorijoje. Isidémétina, kad Sis dualizmas
atsispindéjo Siy valdovy santykiuose su kitais ty santykiy subjektais, kg bandysime
pagristi per jy praktikuota priesaikos institutg.

XIV a. Vengrijos Saltinyje, pagal vietove vadinamame Dubnicos kronika, ap-
raSyta taikos sutartis, kurig Kestutis sudaré su Vengrijos karaliumi Liudviku
Didziuoju. Kadangi $i sutartis buvo sutvirtinta priesaika, kurig, kronikininko teigi-
mu, Kestutis iStaré lietuviskai, tai pirmajai priesaikai, tikétina, isStartai lietuviy kal-
ba, skirsime daugiau démesio. Tai jvyko 1351 metais. V¢él buvo suaktualéjes Lietu-
vos kriksto klausimas. Lenkija ir Vengrija kariavo prie§ Lietuva. Liudviko DidZiojo
kariuomen¢ jsiverzé j Traky kunigaikstystés zemes. Jg su savo kariuomene pasitiko
Kestutis. Aplinkybés verté lictuvius sudaryti taika. Zinant, kad Kestuéiui nuolat (2—
3 kartus per metus) reikéjo atlaikyti vokie¢iy Ordino antpuolius (jo valdymo laikais
(1345- 1382 m.) vokieciai i§ Prusy zemés surengé apie 70, i$ Livonijos — apie 30
naikinamyjy Zygiy j Lietuva'®’, buvo suprantama batinybé 1351 m. sudaryti taika
su dar vienais uzpuolikais — lenky ir vengry jungtinémis pajégomis. Pagal sutarties
salygas Kestutis su broliais ir lietuviy tauta pazadéjo priimti kriks¢ionybe, o
Liudvikas Didysis — iSriipinti jam karaliaus vainikg. Sutartis buvo sutvirtinta lietu-
viy priesaika. Paskui Kestutis su vengrais iSvyko j Vengrijos sosting Budg kriksty-
tis, bet naktj pabégo. Todél §i sutartis buvo suprasta kaip Kestucio karinis taktinis
manevras.

Priesaikos apeigoms atlikti prie Vengrijos karaliaus palapinés, visiems matant,
buvo atvestas zalas jautis ir priritas prie dviejy stulpy. Kestutis jam peiliu prakirto
»viduring gysla“. Tada Kestutis ir vyresnieji lietuviai pasitepé rankas ir veida jau-
¢io krauju. Nupjoves jauciui galva, Kestutis su lietuviais tris kartus peréjo tarp jau-
¢io galvos ir liemens, lietuviskai (lot. litbwanicer) kartodami priesaikos Zodzius.
Nenustatytas lietuviy kalbos nemokantis rastininkas buvo gana ausylas ir uzfiksavo
kelis lietuviskus zodZzius. Juos i§ klausos uzrasé lotyniskai. Tekstas toks: ,,Rogachi-
na roznenachy gospanany“. Jis iki Siol neisSifruotas, nors kelis kartus bandyta tai
padaryti. Cia pateikiami keli hipotetiniai variantai.

Spéjama teksto prasmé, atitinkanti priesaikos situacija, biity tokia: ,,Perkiine,
rugoki norus, neklausancius pono®, t. y. Kestucio; apytikriai: ,,smerk norus, kurie

28 Digius P., Andriulis V., Raudeliinas V., Vansevi¢ius S. Teisiniy instituty raida Lietuvoje
XIV-XIX. Vilnius: Mintis, 1981, p. 35.
129 Zinkevigius Z. Lictuvos senosios valstybés 40 svarbiausiy mijsliy. DidZioji Lietuvos Kuni-
gaikstija kalbotyros pozitiriu. Vilnius: Mokslo ir enciklopedijy leidybos centras, 2011, p. 178.
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netenkina valdovo®.*® O gal ,panany* reidkia senovinj Vengrijos varda Panonija
(lot. Pannonia)? Kad prisiekiama Perkiinu, rodyty pavyzdziai i§ J. Bretkiino rasty,
kur riigoja, grumzdzia, bara biitent Perkiinas.

Kronikininkas lotyniskai tai iSverté: Deus ad nos et animas, cornutum respice,
t. y. ,,Dieve, pazvelk | mus, miisy dvasias (Sirdis) ir i raguotj. Nupjauta jaucio gal-
va lietuviai apéjo tris kartus. Riterio de Sternegge‘s liudijimu, eidamas aplink jau-
¢io galva, Kestutis prisiekes: tegul jam paciam taip (kaip jauciui) atsitinka, jeigu jis
pazady nesilaikysigs. A. Mierzynskis aiskino, jog Kestucio priesaikos parengiamo-
joje dalyje pirmiausia atsiklausta dievy valios ir praSyta jy palankumo (kraujo is-
tryskimas). Ejimas aplink jau¢io galva jau reiskes pacia priesaika.'

Dél neabejotiny lietuviskos frazés perteikimo iskraipymuy, ja isSifruoti galima
tik hipotetiskai. Svarbiausia, kad turime tikra tarpvalstybing taikos sutartj patvirti-
nancios priesaikos lietuvisko ritualo aprasSyma. Be to, zodis ,,rtigoki®, kuris, atrodo,
teisingai iSgirstas ir uzrasSytas, leidzia daryti prielaida, kad kariai prisieckdavo Pe-
rkiino vardu.

Kaip matome i$ Sio trumpo misy laikus pasiekusio priesaikos elemento, ka-
riams yra svarbi besalygiska drausmé ir iStikimybé savo valdovui ar vyresniajam.

Kestucio veiksmai davus priesaika — pabégimas naktj slapta — buvo suprasti
kaip sutartj patvirtinan¢ios priesaikos sulauzymas ar net melagingos priesaikos
davimas. ApraSytos priesaikos pagrindas buvo sutartis, kuria Kestutis uz Lietuvos
kriksta reikalavo tam tikry teritorijy ir Vokieciy ordino iskeldinimo i priisy Zemiy.
Matyt, kad sutarties salygos abiem puséms buvo nejgyvendinamos, tad nereikia
stebétis, kad sutartis, o kartu ir jg patvirtinanti priesaika buvo minétais veiksmais
sulauzytos.

Istorijos tyrinétoja 1. Baranauskiené kitaip aiskina Sios j Lietuvos istorija jéju-
sios priesaikos aplinkybes ir reik§Smg. ,,Kestutis sutvirtino sutartj pagoniskomis
apeigomis: paaukojo jautj ir, Zengdamas tarp jo galvos ir kiino, prisieké, kad taip
tegul atsitiksig ir jam, jei nesilaikys pazado. Patikéjes priesaika, Liudvikas paleido
Liubartg, tadiau vezamas j Buda, kur turéjo biiti pakrikstytas, Kestutis pabégo. Sis
jo poelgis aiSkinamas jvairiai. Daugelis istoriky linke manyti, kad Kestutis nuo pat
pradziy viliojo Liudvika netikrais pazadais, sickdamas suzlugdyti jo vadovaujama
ofenzyva ir i§vaduoti i3 nelaisvés brolj.«'*?

Dar viename istoriniy teksty Saltinyje randame tokj Dubnico kronikos (Sios
vietos) vertima: ,,1351. Per Palaimintosios Mergelés Emimo j dangy $vente Kestu-
tis atvyko prie Vengrijos karaliaus palapinés ir, visiems matant, Sitaip lietuviy pa-
prociu priesaika sutvirtino anksciau surasyta sutartj: liepé atvesti zalg jautj, virSuje

30 patackas A. DidZioji Lietuva arba trumpa LDK istorija. 2009. Balsas.It.

<http://www.balsas.lt/naujiena/318875/didzioji-lictuva-arba-trumpa-ldk-istorija> [interaktyvus, zitiré-
ta 2010-11-11].

B! Jurginis J. Pagonybés ir kriki¢ionybés santykiai Lietuvoje. Vilnius: Mintis, 1976, p. 48; Ma-
siulis A., Masiulis B., Ivinskis Z. Priesaika //Lietuviy enciklopedija. XXIV tomas. South Boston
(JAV), 1982, p. 32.

132 Baranauskiené 1. Kestutis: kriksto prieininkas ar Salininkas? Kultiros barai, Nr. 6. Vilnius,
2007. <http://www.lrytas.1t/?1id=11832768841182643783&view=4> [interaktyvus, zifiréta 2007-08-
18].
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priristi du baslius ir, paciupes lietuviska peilj, svied¢ i jautj, pataikydamas j viduri-
n¢ gysla. Tuctuojau labai smarkiai iStrySko kraujas, jis pats ir visi lietuviai tuo
krauju iSsitepé rankas ir veidus, lietuviskai Saukdami: ,,Rogachina rosnenachy goz-
panany.“ Tai reiskia: ,,Dieve, dél misy ir miisy siely pazvelk j raguotj. Siandien
jvykdoma miisy zadétoji sutartis.” Sulig tais zodziais jis nupjové jauciui galva ir
atskyré nuo kaklo taip, kad Kestutis ir kiti ten buvusieji lietuviai per tg tarpg tarp
jau¢io ir jo galvos tris kartus paeiliui peréjo.*'**

Priesaikos sakytojas, sykiu ir pagrindinis visos sutarties sutvirtinimo apeigos
atlikéjas, yra kunigaikstis Kestutis. Jis Sioje situacijoje galéty biiti kvalifikuojamas
kaip valdovas, kartu atliekantis ir zynio funkcijg. Valdovo-zynio institucija (beje,
gerai zinoma ir kity indoeuropieciy religijose), G. Beresneviciaus teigimu, Lietuvos
teritorijoje galéjusi gyvuoti kaip tik XIII-XIV a., iki visiSkai nutriikstant valstybi-
nei kariy ir valdovy religijai, Lietuvai apsikrikstijus. Tada zynio funkcijg perémé
Baznycia. Dar atkreiptinas démesys | tai, jog Kestutis ir juo seke visi apeigoje da-
lyvaujantys lietuviai priesaikos ZodZius taré issitepe veidus aukojamo jaucio krau-
ju.

,Kraujas (kruvina auka) religijy istorijoje yra viena i§ butiny saglygy, kad atlie-
kamas veiksmas (susitarimas, prasymas ir t. t.) buty sutvirtintas arba jdvasintas,
t. y. igyty kiing ir sielg. Panasi tradicija isliko ir XVII-XIX a. Zemdirbiy apeigose.
Antai M. Pretorijaus teigimu, XVII a. pabaigoje aukojimui papjauto ozio kraujas
btdavo surenkamas ir juo tepami gyvuliai (karvés, arkliai, kiaulés), kad biity vai-
singesni, taip pat vartojamas gyvuliams ir zmonéms gydyti.“'**

Kestucio priesaikos metu iStarty zodziy reikSmé, kaip minéta, iki Siol néra tiks-
liai atskleista, todél audrina tyrinétojy vaizduot¢ iki §ios dienos. Pavyzdziui,
S. Riskutés-Stripinienés straipsnyje ,,Ar sulauzé Kestutis priesaika?* taip bandoma
i8sifruoti Lietuvos didziojo kunigaiks¢io Kestucio zodzius:

,Rogachina roznenachy gospanany.

Rogachi naro nenachygos panany.

Rogéti, narus nenudygus panaikyk.

Ragaiti, norus nenaudingus panaikink.“'*

Sifruotés autoré yra jsitikinusi, kad $is Kestucio ritualas buvo ne priesaika, o
prasSymas atleisti nuo pazado krikstytis. Dar vienas paaiskinimas galéty biiti toks,
kad Kestutis, i§ anksto Zinodamas, jog priesaika bus melaginga, ja davé ne lietuviy
(kaip bandoma issifruoti), o rusény kalba, nes i§ istoriniy Saltiniy Zinoma, kad lie-
tuviai nesilaikydavo priesaiky, jeigu jos budavo duodamos kitomis kalbomis.

Bet ziiirint i§ teisinés Sio reikalo pusés, Lietuvos didysis kunigaikstis Kestutis
pazeidé esminj teisés principa pacta sunt servanda (,sutaréiy reikia laikytis). Zi-
nant Kestucio riteriSkumo propagavima, §iuo atveju svarbiis tampa jo vidiniai dva-

133 Vélius N. Balty religijos ir mitologijos 3altiniai. Kestugio priesaika. Verté D. Dilyte, 1996.
<http://senoji.googlepages.com/dubnicoskronikaapiek%C4%99stu%C4%8Diopriesaik%C4%85>
[interaktyvus, zidiréta 2007-08-18].

13 Balsys R. Maldos j senuosius lietuviy ir prisy dievus XIV-XVII a. radytiniuose Saltiniuose.
Tautosakos darbai XXXV, 2008, p. 252.

135 Riskuté-Stripiniené S. Ar sulauzé Kestutis priesaika? Voruta, 2009. Nr. 15 (681), p. 16.
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siniai iSgyvenimai ir apsisprendimas arba duoti i§ anksto zinomai melaginga prie-
saika, arba jau duota priesaika sulauzyti individualiai suvokto vidinio orumo ir
zmogisko i8didumo sukelty priestaravimy pagrindu. Kad sutar¢iy laikymosi princi-
pas néra absoliutus ir priklausomai nuo aplinkybiy gali biiti paneigtas kito — zmo-
gaus orumo principu, vaizdziai aprasé G. Mesonis, teigdamas, kad konkreciu atveju
bitina ,,atsizvelgti i sutarties aplinkybes, kurios vienai i$ Saliy sudaro nepakeliamas
egzistavimo salygas“'*°. Bitent j tokias salygas i§ tuometinés jo pagoniskosios
aplinkos, atlaikan¢ios nuozmy Ordino verzimasi j Lietuva, galéjo patekti Kestutis
ne vien dél vidiniy iSgyvenimy, bet ir dél realios grésmés savo fizinei biiciai.
Kestucio brolio Lietuvos didziojo kunigaikscio Algirdo jvaizdyje yra rytietisky
bruozy — tai proortodoksiné orientacija, taciau tuo pat metu ir netolerancija persi-
metusiems | Maskvos pusg¢ didikams; apie ja byloja 1371 m. graiky kalba rasytas jo
laiskas Konstantinopolio patriarchui Filotéjui. Patriarchas per Algirdo Zzmogy
Teodorg atsiunté Lietuvos valdovui laiska, kuriame Maskvos metropolitas Aleksi-
jus kaltina Algirda ZodZiais: ,,Karalius Algirdas mus uzpuolé.“ Sj kaltinima savo
laiske patriarchui Algirdas atmeta ir aiSkina, kad ne jis, o ,,jie” (maskvénai) pirmie-
ji pradéjo puldinéti, ir tai padaré devynis kartus. ,.Jie* puolé, nenutrauke sutarties
ir sulauzydami priesaikq, kurig davé buciuodami kryziy. Visos tos skriaudos iSvar-
dijamos: sulauzes priesaikg metropolitas Aleksijus klastingai paémé j nelaisve Al-
girdo svainj Tverés kunigaikstj Michailg. Taip pat paémé j nelaisve Algirdo Zentg
Niznij Novgorodo kunigaikstj Borisg. Uzpuolé Algirdo Zenta kunigaikstj Ivana,
paémeé nelaisvén jo moting ir Algirdo dukteri. Sulauzydami kryzZiaus buciavimo
priesaikq, ,jie” atétmée i§ Algirdo keliolika tvirtoviy (jos iSvardijamos). Negaléda-
mas su tuo susitaikyti, Algirdas maskvénus savo ruoztu uzpuolé ir, jeigu nebisig
atsiteista, daugiau to nepakesias. Algirdas raso: ,,miisy tévy laikais tokiy metropoli-
ty nebuvo®. ,Jie* tuos, kurie prisieke Algirdui buciuodami kryziy, pabégusius pas
maskvénus nuo tos priesaikos atleidzia ir laimina visus maskvénus karui prie§
Algirdg. O pats Maskvos metropolitas Aleksijus neatvyksta nei pas Algirda, nei ]
Kijeva. Raste yra vienas retorinis klausimas: Ar kur nors pasaulyje girdéta, kad
bity panaikinama [kryziaus buciavimo] priesaika? Tai priekaiStas, sustiprintas
retorika. Algirdas Zinojo priesaikos, o kartu i$ protéviy atéjusios paprotinés teisés
tradicijos — priesaikos galiojimg uZztikrinancios jos davimo ceremonijos — verte.
Duodami pavyzdziai, kaip Aleksijus atleidzia nuo priesaikos Algirdui pas maskvé-
nus perbégusius kunigaik§¢ius. Siame laiske Konstantinopolio patriarchui yra dar
viena labai svarbi Algirdo pastaba, rodanti, kad laisko autorius yra LDK politinis
strategas. Jis pareiSkia Aleksijui tokj priekaistg: ,,Metropolitui deréty laiminti
maskvénus, kad jie mums ateity | pagalba, nes mes uz juos kovojame su vokie-
Ciais.” Sakytume, €ia atsispindi Lietuvos valdovy Ryty politikos strategija: Lietuva
gina staciatikius ne tik nuo totoriy, bet ir nuo vokieciy — kataliky, leidzia staciati-
kiams turéti savo ,,senove®. LaiSka Algirdas baigia kategorisku reikalavimu: ,,duok
mums kitag metropolitg [atskirg Lietuvai] Kijevui, Smolenskui, Tverei, Mazajai

136 Mesonis G. Konstitucijos interpretavimo metodologiniai pagrindai. Vilnius: V] Registry
centras, 2010, p. 218.
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Rusiai, Novosiliui, Niznij Novgorodui®."*” Algirdas i$vardija savo valdomas rusény
zemes.

Kryziaus buciavimas, kaip Zinome, buvo pravoslaviskajai tradicijai buidingas
priesaikos galiojimo patvirtinimas Dievo autoritetu, taciau kaip priesaikos ceremo-
nialo sudétiné dalis jis yra i§tikimybés ,,Dievo paskirtam valdovui® pareiskimas. Si
priesaika tapo pareiginés priesaikos Rusijoje pradininke."*® Jdomu ir tai, kad tokia
arba panasia priesaika davé j Pskova pabéges Daumantas. Si priesaika apima dvi
puses: viena vertus, tai tam tikry pravoslaviskyjy (Sivo atveju Maskvos) Zemiy dva-
sinis vadovas — metropolitas, o kita vertus ,,atkrites* didikas, kuris buvo prisickes
vienam valdovui — Algirdui, bet dabar su metropolito ir kity uz jj laiduojanciy didi-
ky pagalba ,,nusimetantis* jj sais¢iusig iStikimybés priesaikg. Metropolitas atleidzia
to didiko (savo tarno) kalte ir ,,atsisako nemeilés jam*, o ,,nusidéjélis* isipareigoja
L1kl gyvos galvos® tarnauti Maskvos valdovui ir jo vaikams, ,,negalvoti niecko blo-
go“ apie valdova, o jeigu iSgirsty ka nors, kas rengiasi kg nors ,,blogo* prie§ valdo-
va veikti, apie tokius piktavalius nedelsiant pranesti. Tokios rastiSkai jformintos
priesaikos pabaigoje ,,atkrites* bojarinas arba kunigaikstis ,,dél tvirtumo* buciuo-
davol 319<ry2iq ir ,,duodavo $§j priesaikos rasta pasirasyti ir antspauduoti metropoli-
tui‘.

Kaip matome, kitatauciai krik§¢ionys, sudarydami sutartis su lietuviais arba
reik§dami jiems iStikimybe, buciuodavo kryziy. Pagonys lietuviai, iSskyrus
Daumantg, to nedaré¢. Atrodo, jiems simboling reik§me tur¢jo auksinio dirzo, o gal
ir kity brangiy dovany dovanojimas. Vytautas kaltino Jogaila, kad §is atéme i$ Jono
AlgimantaiCio téviske, nors buvo tvirtai pazadéje¢s to nedaryti: ,,daves ranka ir pri-
émges i$ Jono Algimantaicio auksinj dirza (dovang)“. Ypatingg reikSme¢ turéjo ran-
kos ir zodzio davimas. Sis susitarima jteisinantis ir patvirtinantis biidas daug karty
panaudotas derybose, kilus konfliktui tarp Jogailos ir Kestucio, kai 1382 m. prie
Traky viena pries§ kita iSsirikiavo abiejy kunigaiks¢iy kariuomenés. Atvykes i Kes-
tucio kariuomene, Jogailos brolis Skirgaila sieké taikos (netrukus paaiskéjo, kad tai
buvo klasta), duodamas Zodj ir rankg Kestuciui ir Vytautui Jogailos ir savo vardu.
Tai reikia laikyti taikos sudarymo teisiniu patvirtinimu, Kitaip biity nesuprantama,
kodél Skirgaila duoda Zodj ir rankg Kestuciui ir Vytautui Jogailos vardu. Kas buvo
pareiskiama tuo duodamu ,,zodziu“? Matyt, specialios, akcentuotos frazés. Deja,
niekur jos konkreciai neuzfiksuotos. Taip pat nezinome, kaip skambéjo pusmeciu
anksCiau Jogailos duota iStikimybés priesaika Kestuciui. Kad tas ,,zodis“ reiské
juridinj akta, matyti daugeliu atvejy. ZodZio nesilaikymas vadinamas tiesos nesil-
aikymu. Jis ne tik duodamas, bet ir ,,priimamas®, ,,paimamas® ir perduodamas ki-
tam asmeniui. Vytautas ,,paimtg” Jogailos zodj dél Kestucio saugumo ,,perdavé

137 Vilniaus Karoliniskiy gimnazija. Algirdo laiskas. Gerbkime zodj.

<http://ualgiman.dtiltas.1t/vid..html#Algirdo laiSkas> [interaktyvus, zitiréta 2011-02-08].
138 Stefanovié P. S. Otnosheniia pravitelia i znati v Severo-Vostochnoi Rusi v. XIV-nach.
XVIv. Krestotselovanie kak kliatva vernosti? // Paris: Cahiers du Monde russe 46/1-2, 2005, p. 282.
139 Stefanovi¢ P. S. Otnosheniia pravitelia i znati v Severo-Vostochnoi Rusi v. XIV-nach.
XVIv. Krestotselovanie kak kliatva vernosti? // Paris: Cahiers du Monde russe 46/1-2, 2005, p. 279.
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paciam Kestuciui (tokia savoka vartojama Lietuvos metras¢iy Trumpajame sava-
de).

Lietuvos istorijos perioda, kai apie teisinés minties palikimg ir priesaikos insti-
tuty egzistavimg suzinome ne i$ raSytiniy teisés Saltiniy (iSskyrus 1340 m. Priisy
teisyng), o i$ istoriniy dokumenty (kroniky, laiSky) arba literatiiros kiiriniy, netie-
siogiai apibiidinanciy tuometing paproting teis¢ ir priesaiky davimo ceremonijas,
pratesia Mikalojus Husovianas 1427 m. lotyny kalba parasytame eiliuotame epi-
niame kirinyje ,,Giesmé apie stumbrg“. Jis gana vaizdziai apraso Lietuvos didziojo
kunigaikscio Vytauto Didziojo laiky paprocius Lietuvoje, skirdamas démesj ir prie-
saikos institutui, tuo pabrézdamas jo reik§minguma tuometinéje Lietuvoje ar bent
Lietuvos valdovo Vytauto aplinkoje. Kaip matysime i§ pacituotos $io kiirinio da-
lies, Vytautas dél asmeninés patirties (kai buvo nuzudytas jo tévas — Lietuvos didy-
sis kunigaikstis Kestutis) ir dél paprociy testinumo bei tam tikry savo biido savybiy
(teisingumo) nemégo priesaikos lauzytojy ir juos bausdavo griez¢iausiomis baus-
mémis:

,»<...> Esant jam valdovu, vie$patavo taurus teisingumas,
Vyrams garbingiems daznai dovanas skyré didzias,
Panieka teko taip pat didzitinams uz jy i$tizima,
Nes jisai paprociy buvo teiséjas ristus.
Jis visose srityse teisingumo Svento Ziiiréjo,
Kad negaléty kur nors sléptis apgaulé kokia;
Kalbama, jog net pries tai, kai nubausti paskirdavo diena,
Daugel kaltyjy tuojau patys skubédavo mirt:
Nedelsdami ant kakly stiprias jie sau nerdavos kilpas,
Nes jau nebuvo vilties, kad jiems atleisty bausmes.
Liudininkus melagius jsakydavo Ziauriai kankinti,
Kad tik daugiau ateity niekas nedrjsty meluot.
Priesaiky pats kreivy beklausydamas, veidu risciuoju,
Stebint Ziirovams aplink, grasé melagiui bausme
Ir, kaltuosius zvériy gauruotais kailiais apvilkes,
Liepdavo tuoj atiduot juos sudraskyti Sunims.
Niekam nebuvo jis toks riistus, kaip kuriam nors teiséjui,
Dovanomis papirktam, jeigu susekdavo jj.
Sako, jog vienas i$ jy sudraskytas j gabalus buvo,
Nors, paémes kySius, byla iSsprendé gerai.
Mat, tas vargsas tada neklausé jo jsako griezto,
Tad jj kankino dél to, kad biit kitiems pavyzdys.«'*’

Kaip matome, priesaika ¢ia siejama su teisingumu arba teisingumo jgyvendi-
nimu. Melagingos (kreivos) priesaikos davéjams arba tiesiog jos lauzytojams buvo

1 Husovianas M. Giesmé apie stumbra. <http://www.antologija.lt/texts/2/tekstas/1.html> [inte-
raktyvus, zitiréta 2010-06-01].
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skiriama ziauri mirties bausmé, siekiant net dviejy tokios bausmés tiksly: nubausti
priesaikos lauzytoja, kartu jbauginti kitus, kad nesielgty kaip priesaikos lauzytojas.

Paprotinés ir pozityviosios teisés salytyje veiké teisminés priesaikos (Priisy
teisyno, o véliau ir Lietuvos Statutuose jtvirtinti prisiekting teisinguma jgyvendi-
nantys institutai), kaip ir i§ baltiSkosios (pagoniskosios) religijos atkeliavusi kario,
véliau — valdovo, pareiginé priesaika. Paprotinés ir raSytinés teisés sintezés pagrin-
du jos jgavo savo israiska ir véliau tapo grynai pozityviosios teisés kategorijomis.

Taigi zodiniais dievy akivaizdoje iStartais ir prisiektais patvirtinimais pagrjsta
zemiy valdymo sistema LDK iSsilaiké iki pat Lietuvos didziojo kunigaiks¢io
Vytauto valdymo. Vytautas Didysis paseké savo pusbrolio Lenkijos karaliaus Jo-
gailos pavyzdziu (1387 m. privilegija) ir prad¢jo teikti rasytines privilegijas. Jy
pagrindu Vytautas i§ naujo uztikrino sau, kaip Lietuvos didziajam kunigaiksciui,
vasaly iStikimybe ir neleido Lenkijos karaliui Jogailai atplésti LDK priklausanciy
zemiy, kartu pristabdé didiky luomo ir stipréjancios Lietuvos bajorijos geresniy
salygy iSsireikalavimg i§ Lenkijos karaliaus. Teikiant privilegijas, kaip minéta,
priesaikos buvo duodamos kaip tos privilegijos sutvirtinimas Dievo autoritetu, to-
dél pagal ceremoniala buvo buciuojamas kryzius ir Biblija (Evangelija) arba tik
Biblija.

Lietuvoje tik po pusantro Simtmecio nuo valstybés sukiirimo atsirado pirmieji
grynai lietuviski rasytinés teisés aktai. Pirmaisiais tokiais aktais laikytinos Jogailos
privilegijos, 1387 m. suteiktos Vilnius vyskupijai ir ka tik priémusiems kataliky
tikéjimag Lietuvos bajorams. Antrasis (po Priisy) teisynas, Lietuvos didZiojo kuni-
gaiks¢io Kazimiero garbei vadinamas Kazimiero teisynu, suraSytas tik 1468 m.
(dar beveik po 80 mety). Ir tik dar po 61 mety, t. y. 1529 m., Vilniaus Seimas pri-
émé Pirmajj Lietuvos Statuta. Ypac po $io raSytinio teisés akto priémimo prasidéjo
ir priesaikos instituto reikSmeés visuomengéje jtvirtinimas, kuris buvo plétojamas ir
vélesnése statuty redakcijose. Tai puikiai atsispindi tiek paciuose statuty tekstuose,
tieck LDK kanceliarijos dokumentuose bei teismy knygose.

2.2. Pareiginés priesaikos Lietuvos DidZiosios Kunigaikstystés
Metrikoje

XV-=XVIII a. istoriskai formavosi Lietuvos kanceliarijos dokumenty archyvas
— 664 knygy apimties Lietuvos Metrika, Siuo metu saugoma Rusijos senyjy akty
archyve Maskvoje, Vyriausiajame senyjy akty archyve Varsuvoje, Cartoriskiy bib-
liotekoje Krokuvoje ir Lietuvos valstybés istorijos archyve. Jg sudaro jvairaus po-
btdzio dokumenty nuorasy knygos, teikiancios reikSmingy duomeny Siandieninés
Lietuvos, Baltarusijos, Ukrainos, Lenkijos, Latvijos, Estijos ir Svedijos istorikams
ir teisininkams.

Ypatinga Lietuvos Metrikos, kaip sistemingo dokumenty rinkinio, vieta. Siam
tyrimui yra svarbiausi Metrikos jrasai, susije su priesaikomis.

Lietuvos Metrikos 530-osios knygos pagrinding dalj sudaro 1566—1572 m.
(Antrojo Lietuvos Statuto galiojimo laikotarpio) dokumentai, taciau yra ir ankstes-
niy — XVI a. I pusés, ir vélesniy — XVII a. pavieniy dokumenty.
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Lietuvos Metrikos 530-osios knygos iSskirtinumas — priesaikos (jy formulés);
i§ viso jy yra net 36: lotyniSkai suraSyty — 16, lenkiskai — 20 (vertima j lietuviy
kalbg zr. 1 priede). Knygoje pateikti §iy pareiginiy priesaiky tekstai: DLK referen-
doriaus ir rastininko priesaika, DLK referendoriaus priesaika, Pony tarybos prie-
saika, Didziojo marsalkos priesaika, Kanclerio ir pakanclerio priesaika, Zemés
paizdininkio priesaika, Jo Karaliskosios Didenybés rasStininky priesaika, Senitino
priesaika, Zemés pakamariy priesaika, Senatoriy priesaika tarpuvaldzio metu
[1530-02-21], Karalystés pony priesaika Sviesiausiajam kunigaiksCiui, valdovui
Zygimantui Augustui, Lenkljos karaliui, Lietuvos d1d21a]am kunigaiksciui ir t. t.,
duota esant gyvam jo tévui, Sviesiausiojo karaliaus Zygimanto Augusto prlesalka
karalystés luomams, Valachijos vaivados Aleksandro priesaika Karaliskajai Dide-
nybei ir Lenkijos karalystei, Sviesiausiojo valdovo Lenkijos karaliaus Zygimanto
Augusto priesaika Valachijos vaivadai Aleksandrui, Karalystés senatoriy priesaika
Valachijos vaivadai Aleksandrui, Karalystés kanclerio ir pakanclerio priesaika,
Karalystés marSalkos priesaika, Karalystés izdininko priesaika, Marienburgo se-
nitino priesaika, Druskos kasykly virSininko priesaika, Senitiny priesaika, Sekreto-
riy priesaika, Jo KaraliSkosios Didenybés stalo LDK pareigtiny priesaika, Mozuri-
jos senitiny priesaika Jo Karaliskajai Didenybei, Gdansko miesto burmistry prie-
saika, Gdansko miesto tarybos nariy priesaika, Gdansko miestieCiy ir bendruome-
nés priesaika, Turky kalbos vertéjo priesaika, Teiséjo ir pateis¢jo priesaika, Zemés
teismo rastininko priesaika, Kariuomenés rastininko priesaika, Senatoriy priesaika,
LDK arsenaly virSininko priesaika, Sekretoriy priesaika, Jo Karaliskosios Dideny-
bés virtuvininko priesaika.'*!

Palyginimui galime tik pasakyti, kad 2004 m. atlikto tyrimo rezultatai atsklei-
dé, jog misy valstybéje buvo 36 teisés aktuose jtvirtintos ir galiojancios priesai-
kos'*?, dabar (2011 m.) jy jau Zinoma daugiau kaip 40. Kaip matome i§ §iame tyri-
me pateikiamy pareigybiy pavadinimy, dabartinéje Lietuvos valstybéje neislikusios
savivaldos pareiginés priesaikos (senitiny, miestieCiy ir bendruomenés), taip pat
Vyriausybés kanclerio, Seimo kanclerio, prisiekusiyjy vertéjy, teismo rastininko ir
kt. priesaikos.

Priesaiky formulése atsispindi skirtinga pareiginy reikSmeé valstybés valdyme.
Pavyzdziui, auksciausiyjy pareigtiny, tokiy kaip LDK kancleris, vaivada, priesaiko-
se yra jy atliekamas pareigas atitinkantys jsipareigojimai. Zemesnes pareigas éjusiy
pareigliny — senitiny, pakamarininkiy priesaikose jvardytos jau kitos, biitent jy pa-
reigoms buidingos funkcijos. 1566 m. surasytoje LDK kanclerio, kurio pareigas tuo
metu ¢jo Mikalojus Radvila Rudasis, priesaikos tekste atspindéti pagrindiniai Sio
pareigiino jsipareigojimo teisétumui momentai apibrézti taip:

1) neisduoti jokiy pergamenty ir rasty be valdovo zinios ir jo Zodinio nurody-
mo;

1! Baronas D., JovaiSa L. Lietuvos Metrika. Knyga Nr. 530 (1566—1572). Vilnius: Zara, 1999,
p. 115-116.

12 Skaistys A. Priesaikos institutas ir jo jgyvendinimo problemos. Jurisprudencija. Teisés socia-
linis veiksmingumas. 2004, 54(46):16-28, p. 18.
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2) neisduoti valdovui ir valstybei galinCiy pakenkti rasty arba tokiy, kurie
priestarauty jau iSduotiesiems.

Ypac jsipareigojama saugoti valstybés paslaptis, operatyviai perspéti valdova
apie gresian¢ius pavojus.'® Tai buvo ypaé svarbu uztikrinant nedelstinus valstybés
vadovo sprendimus ir veiksmus iSvengiant grésmiy valstybei arba jas operatyviai
eliminuojant. Paskutiné priesaikos nuostata, kaip matome, yra adekvati tai, kurig
dar Lietuvos didziojo kunigaikscio Algirdo laikais priesaikoje minédavo j Maskvos
kunigaikstyste pabége didikai. Laikytina, kad Sios nuostatos universalumas buvo
budingas ir pagoniskaisiais laikais, prigijo krik§¢ioniskoje Lietuvoje ir pasieké da-
bartinius laikus. Tai matysime véliau, nagrinédami Siuolaikiniy Lietuvos kariuo-
menés kario ir Saulio priesaiky tekstus.

Priesaikos formuléje nenumatytos visos kanclerio prerogatyvos, kurios visiems
buvusios akivaizdzios pagal jo vykdytas funkcijas: jis galéjo iSduoti dokumentus,
juos pasiraSyti, panaikinti netekusius teisinés galios, bet pirmiausia organizuoti visg
kanceliarijos darba, tvarkyti personalo atleidimo ir jdarbinimo reikalus.

I8 atlikty tyrimy aiskéja, kad Lietuvos kanceliarija nuo pat susikiirimo pradzios
Lenkijos Kariinos kanceliarijos pavyzdziu j Metrikos knygas jra§ydavo anaiptol ne
visy kanceliarijoje suraSyty ir iSduodamy dokumenty kopijas ar jy turinj. I$siaiskin-
ta, kad nemazai iSleisty akty triksta Lietuvos didziojo kunigaik$¢io Aleksandro
laiky Metrikos knygose. XVI a. viduryje kanceliarijos veikla kito bene sparCiausiai,
rastinés produkcijos nuolat gauséjo. Dél Siy priezasCiy nebuvo galimybiy jrasyti i
Metrika visus dokumentus, juolab kad kiirési ir kitos valstybinés institucijos —
zemés ir pilies teismai su savo rastinémis, kurios Siek tiek mazino LDK kanceliari-
jos darbo apimtj. Vis délto valstybinés reik§més dokumenty, bajorijai svarbiy ze-
més, bajorystés patvirtinimo ir panasiy rasty kopijos biidavo jraSomos i Metrika.
Taciau praéjus keleriems ar keliolikai mety suinteresuotiems asmenims ne visuo-
met pavykdavo rasti uZfiksuotus reikiamus jragus.'** Atsizvelgiant j istorinius fak-
tus apie tam tikrus LDK kanclerio pareigas éjusiy asmeny nukrypimus nuo pareigy
vykdymo, biity galima abejoti Sios riiSies (pareiginiy) priesaiky veiksmingumu.

2.3. Priesaikos elementas pacta conventa — valstybés valdymo
sutartyje

Su elekciniais (iSrinktaisiais) Zeépospolitos valdovais atsirado pacta conventa.
Suteikiant privilegijas zeméms, miestams ir bajorams, buvo placiai taikomas prie-
saikos institutas. Atsiradus valdovo rinkimo teisei, jis transformavosi | pacta
conventa — abipus¢ valdovo ir pavaldiniy priesaika, kaip savotiska sutarties dél
Lenkijos karalystés ir LDK (Abiejy Tauty Respublikos) valdymo sglygy privaloma
atributa. Pacta conventa (lot.) — sudaryta sutartis (paprastai neverc¢iama). Joje buvo

43 Baronas D., JovaiSa L. Lietuvos Metrika. Knyga Nr. 530 (1566—1572). Vilnius: Zara, 1999,

p- 23.

14+ Ragauskiené R. XVI a. Lietuvos DidZziosios Kunigaikstystés kancleriai ir Lietuvos metrika:

valstybés kanceliarijos dokumenty saugojimo ypatybés. Vilnius, 2003. <http://www.istorija.-
It/Imn/ragauskiene20031t.htmI> [interaktyvus, zitiréta 2007-08-18].
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aptariami ir nustatomi konkretesni naujai iSrinkto valdovo jsipareigojimai, numa-
toma savotiska valdymo ,,programa“.'*® Tai savotiskas dabartinés Vyriausybés
programos atitikmuo. Pirmoji pacta conventa sudaryta 1573 m., renkant karaliumi
Henrikg Valua. ,, Tai vadinamieji Henriko artikulai (Artykuly Henrikowskie, Articuli
Henriciani), kuriuose nustatyta, kad karalius visada bus renkamas, kad bus uztikri-
nama tikybos laisvé, kad be Seimo pritarimo nebus nustatomi mokesciai, kad Sei-
mas bus susaukiamas ne re¢iau kaip karta per dvejus metus, kad karalius be Seimo
pritarimo nepradés karo.“'*® Pacta conventa — XVI-XVIII a. Lenkijos karaliui ir
didziajam Lietuvos kunigaiksciui keliamos iSrinkimo salygos, kurios formalizuo-
jamos rastu tarpuvaldzio laikotarpiu, kai vienam valdovui mirus btidavo renkamas
kitas. Valdovo prisiekta pacta conventa buvo laikoma kardinalia valstybés teise,
pagrindiniu valstybés santvarkos jstatymu. Tokios sutarties su valdovu sudarymo
proga buvo ple¢iamos bajory teisés, o valdovui nustatomi jvairiis jpareigojimai
kaip Lenkijos karaliui ir Lietuvos didZiajam kunigaiksciui. ,,Valdovo padétis vals-
tybéje rémési pacta conventa — jo kontraktu su bajorais, o tas kontraktas, valdovui
nejvykdzius kurio nors punkto, galéjo biti bajory nutrauktas.“'*” Toks pacta con-
venta patvirtinty abipusiy jsipareigojimy laikymasis paaiskinamas tuo, kad iki Sio
prisiektinio susitarimo sudarymo buvo labai iSsamiai aptariamos ir suderinamos
sutarties salygos, kuriy bajorams tiesiog buvo naudinga laikytis. Todél savo teise
nutraukti pacta conventa Lietuvos bajorai per visa Lietuvos didziosios kunigaiks-
tystés istorija nepasinaudojo. Tam tikry Sios sutarties nutraukimo apraisky galima
izvelgti tik 1792 m. Targovicos konfederaty (dalies Abiejy Tauty Respublikos di-
duomenés) veiksmuose, kurie privedé prie galutinio Lenkijos-Lietuvos karalystés
sunaikinimo. Beje, Targovicos konfederatai visa valstybéje esantj blogj bandé pa-
aiskinti 1791 m. geguzés 3 d. Abiejy Tauty Konstitucijos priémimu ir jos jgyvendi-
nimu.

Did¢jantis privilegijy skaiCius ir pacta conventa taikymas vis dazniau jgauda-
vo jvairias bajorijos savivalés formas, kurios ateityje tapo viena i§ pagrindiniy prie-
zasCiy zlugti vienai galingiausiy to meto valstybiy Europoje. Siekiant to i§vengti,
1791 m. geguzés 3 d. priimtas Valdymo jstatymas — antroji pasaulyje (po 1787 m.
JAV Konstitucijos) ir pirmoji Europoje (4 ménesiais aplenkusi Pranciizijos Konsti-
tucija) rasytiné konstitucija.

Sioje konstitucijoje jtvirtintos valstybés sutvarkyma nusta¢iusios reformos ver-
tintinos teigiamai. Pagal jas karaliaus sostas turéjo tapti paveldimas (nebe renka-
mas), visa valstybé turéjo tapti labiau centralizuota, jstatymai priimami balsy dau-
guma (galutinai naikinama /iberum veto teis€). Ne maziau svarbi ir ta Konstitucijos
vieta, kur nurodyta, kad prie§ uzimdamas sosta Abiejy Tauty karalius pirmiausia

145 Sapoka A. Ragtai. Lietuva Reformy seimo metu. Iki 1791 m. geguzés 3 d. konstitucijos. II
tomas. Vilnius: VPU leidykla, 2008, p. 503.

16 Jaragifinas E. Apie pirmasias konstitucijas ir jy reik§me. Jurisprudencija, 2010, Nr. 2 (120),
p. 33.
147 Avizonis K. Rinktiniai rastai. IV tomas. Vilnius: Mokslo ir enciklopedijy leidykla, 1994,
p. 135.
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prisiekia laikytis Konstitucijos, o véliau prisiekia ir pacta conventa."* Sig nuostatg
kai kurie Konstitucijai oponave Seimo nariai tiesiogiai suprato kaip pacta conventa
priesaikos sulauzyma.'”’ Pirmenybiskumas prisiekti laikytis Konstitucijos — aki-
vaizdus, gaila, $i tais laikais moderni Konstitucija tegaliojo tik 14 ménesiy, iki
1792 m. liepos 23 d., kada Lenkijos karalius ir Lietuvos didysis kunigaikstis
Stanislovas Augustas (1764—1795) prisijungé prie Targovicos konfederacijos (uz-
draudusios §ig konstitucijg). Nors tikslus priesaikos Konstitucijai tekstas §io tyrimo
metu nerastas, taciau pats prisijungimo prie konfederaty faktas akivaizdziai byloja,
kad karalius sulauzé 1791 m. geguzés 3 d. Konstitucijai duotg savo priesaikg. Tor-
govicos konfederaty priesaika pateikiama $io tyrimo priede. Sios priesaikos neabe-
jotinas naujumas — beatsirandantis laisvés motyvas, bet vis dar suprantamas kaip
bajoriskos laisvés, nors jau siejamos su respublikos arba téviskés laisvémis: ,.tuos,
kurie pries sléktos laisves, <..> kalbins arba veiks, konfederacijai ir vieSumai is-
duosiv; neleisiu atplésti né maziausios krasto dalies. Ginsiu <...> bajory laisve ir
lygybe ginsiu; <...> neturésiu jokiy rysiy, gresianciy Respublikos arba téviskés
laisvéms; konfederacijos neiSsizadésiu, bet tolei joje biisiu, <...> kol respublikos
laisva valdzia sugris <..>.“"" Si naujové, be abejonés, nepaneigia issikeltos hipo-
tezés, bet dar labiau jg sustiprina, kad tik tada priesaikose atsirado valstybés laisvés
ir nepriklausomybés motyvas, kai teritorijy, kaip ir likusio valstybingumo, prara-
dimas tapo realybe.

Kaip teigeé E. JaraSitnas ,,XVII-XVIII a. bajory demokratija, silpstant valsty-
bei, virto bajory anarchija. Chaosa $alyje stiprino ir kaimyninés valstybés.*'*!

Ivertinus Siame tyrime analizuotas pareigines ir teismines priesaikas, jy davi-
mo aplinkybes, pasitvirtina hipotez¢, kad iki galutinés Lietuvos-Lenkijos valstybés
(Ze&pospolitos) okupacijos 1795 m. Lietuvoje priesaikos formulése nebuvo valsty-
bés laisvés ir nepriklausomybés motyvo, jis atsirado tik véliau.

2.4. Santuokos priesaika kaip moterystés sakramento sustiprinimo
priemoné

Siekiant atskleisti priesaikos religinj pobtidj, jau buvo nagrinéti $io instituto at-
siradimo ir raidos istoriniai aspektai (I dalyje), todél Sioje tyrimo dalyje bus kalba-
ma apie santuokos priesaikga, praktikuojama nuo seniausiy Seimos institutg Lietuvo-
je Zyminciy laiky.

Si priesaika, nors ir neturinti gryno pozityviosios (valstybés sankcionuotos)
teisés pavidalo, per krik§¢ionisSkaja kanony teise ir per valstybés pripazjstamg baz-
nytinés santuokos registravimg jgavo valstybinj pripazinimg. Per santuokos prie-

148 Bardach J. Konstytucja 3 maja 1791* 1791 geguzés 3-iosios Konstitucija* The Constitution
of May 3,1791. Warszawa: Wydawnictwo Sejmowe, 2001, p. 137.

9 Sapoka A. Ragtai. Lietuva Reformy seimo metu. Iki 1791 m. geguzés 3 d. konstitucijos.
II tomas. Vilnius: VPU leidykla, 2008, p. 411.

150 Bumblauskas A. Senosios Lietuvos istorija 1009-1795. Vilnius: R. Paknio leidykla, 2005,
p. 417.

13! Jaragitinas E. Apie pirmasias konstitucijas ir jy reik§me. Jurisprudencija, 2010, Nr. 2 (120),
p- 34.
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saikos (gyvavusios ir sovietmeciu) kaip atskiro religinés priesaikos atvejo tyrima
bus lengviau nagrinéti ir patj jos religinj aspekta.

Santuokos priesaika pati savaime yra iSskirtinis reiskinys visoje priesaiky riisiy
sistemoje, ir, disertanto nuomone, sudaro atskirg rii§j. Kodél atsirado toks isskirti-
numas? Pradésime nuo paties priesaikos teksto, padésiancio atskleisti ta iSskirtinu-
ma.

,,Jaunasis sako:

AS, N, imu tave, N, savo Zmona ir prisiekiu visada biiti tau istikimas: kai laimé
lydés ar vargas suspaus, kai sveikata tvers ar ligos suims, — visq gyvenimgq tave
mylésiu ir gerbsiu. Tepadeda man Dievas!

Jaunoji sako:

AS, N, imu tave, N, savo vyru ir prisiekiu visada biiti tau istikima: kai laimé ly-
dés ar vargas suspaus, kai sveikata tvers ar ligos suims, — visq gyvenimq tave my-
lésiu ir gerbsiu. Tepadeda man Dievas!*

Kaip matome, Dievo akivaizdoje du asmenys (vyras ir moteris) prisiekia vie-
nas kitam (ne tautai, jos atstovams ar pan.) — tai yra esmingasis elementas, iSski-
riantis $ig priesaika i$ kity — beje, jie iStaria identiSkg priesaika, pabréziancia jy
vienodg meilés, pagarbos ir iStikimybés vienas kitam israisSka bei lygiateis¢ padét]
kuriamoje Seimoje. Tai yra tartum 1992 m. Lietuvos Respublikos Konstitucijos
(LRK) 38 straipsnio 5 dalies nuostatos ,,Sutuoktiniy teisés Seimoje lygios jtvirti-
nimas, o kartu ir absoliucios teisiy ir pareigy vienovés igyvendinimo pavyzdys. Per
Santuokos sakramentu sukuriamg Seimos institutg ir jame egzistuojancia teisiy ir
pareigy vienovés sistemg kriksc¢ioniskoji kanony teisé tarsi legalizuojama pasaulie-
tinéje teiséje. Tokio legalizavimo teisiné prielaida yra jtvirtinta LRK 38 straipsnio
4 dalies nuostatoje — ,,Valstybé pripazjsta ir baznyting santuokos registracija“. Tie-
sa, ,,baznytiné santuokos registracija® yra ne vien santuokos priesaika, bet ir su tuo
susijusiy religiniy, teisiniy ir procediriniy (apeiginiy) elementy visuma. Visgi, anot
kanony teisés, santuokos priesaika, arba sakramentas, yra svarbiausias ir esminis
baznytinés santuokos atributas.

Siekdami iSanalizuoti Santuokos sakramento reik§me krik$¢ioniskosios, ypaé
Lietuvoje labiausiai paplitusios jos formos — katalikiskosios, tradicijos visuomenei
bei kitam svarbiam valstybinés bendruomenés atributui — $eimos institutui, panag-
rinésime katalikiSkosios teologijos ir kanony teisés Saltinius, skirtus Santuokos
sakramentui. ISanalizuosime ir Lietuvoje galiojusius bei tebegaliojancius teisés
aktus, per baznytinés santuokos registracijos pripazinima legalizavusius ir miisy
sekuliarioje politinéje bendruomenéje (Lietuvoje néra valstybinés religijos. LRK
43 straipsnio 7 dalis) jtvirtinusius atskiry religinio pobiidzio teisiniy instituty funk-
cionavima.

Anot kanony teisés, ,,santuoka yra skirtingy ly¢iy asmeny — vyro ir moters, su-
daryta visam gyvenimui sandrauga, kurios tikslas — siekti santuokinio gério bei
gimdyti ir aukléti palikuonis.“ Siuo atveju sutampa valstybés ir Bazny¢ios tikslai:
stipri ir vieninga $eima, gimstamumo uZztikrinimas, vaiky aukléjimas. Tac¢iau kriks-
¢ioniskoji (katalikiSkoji) santuokiné sandrauga nuo bet kuriy kity valstybés sankci-
onuoty sutaréiy (pvz., civilinés santuokos) skiriasi tuo, kad:
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1) ji sudaroma tik tarp vieno vyro ir vienos moters;

2) negali buti nutraukta Salims laisvai susitarus;

3) jokios kitos institucijos negali buiti nutraukta, tik sustabdyta;

4) turi sakramentinj pobudj.

Baznytiné santuoka (moterysté) yra kataliky sakramentas (kaip minéta, viena
i§ sakramento reikSmiy yra priesaika). Tai sutartis tarp vyro ir moters su tam tikro-
mis baznytinémis apeigomis (tarp jy ir Sventyjy Misiy aukojimo). Moterystés pa-
vadinimo Saltiniu laikytinas lotyniskas zodis matrimonium 1§ matris munium —
,»motinos pareigos*. Per santuokos priesaika, kaip minéta, kiekvieno i§ sutuoktiniy
pareigos ir teisés Seimoje iSsilygina, gal todél véliau (1972 m.) atsirado kitas lotyny
k. zodzio conubium ar nuptiae vertinys, reiskiantis santuoka, jungtuves, sutuoktu-
ves, — tiksliau apibiidinantis §j sakramenta pavadinimas — Santuokos sakramentas
arba tiesiog Santuoka.

Paminéti kanony teisés elementai atspindéti ir misy Konstitucijoje. Lietuvos
Respublikos Konstitucijos, 1992 m. priimtos referendumu, 38 straipsnio 1 dalyje
jtvirtinta aksioma ,,Seima yra visuomenés ir valstybés pagrindas®, o §io straipsnio
3-6 dalys teigia:

santuoka sudaroma laisvu vyro ir moters sutarimu, Valstybé registruoja san-
tuoka, gimima ir mirtj. Valstybé pripazjsta ir baznyting santuokos registracijq, Su-
tuoktiniy teisés Seimoje lygios, Tévy teisé ir pareiga - aukléti savo vaikus dorais
Zmonémis ir istikimais pilieciais<...>.

Visos Sios Konstitucijos nuostatos yra susijusios su santuokinés priesaikos ins-
titutu, kuris savo ruoZtu per baznytinés santuokos registracija, pripazjstama valsty-
bés, jungia paproting, kanony ir pasaulieting teis¢, reglamentuojancig santuokos ir
santuokinés priesaikos institutus.

Kanony teisés uzuomazgos randamos nuo XI a., o XII a. pabaigoje — XIII a.
pradzioje parengta septyniolika kataliky kanony kompiliacijy, i§ jy penkios didelés.
Oficialus visos kataliky kanony teisés (jus canonicum) kodifikavimo darbas pradé-
tas XIII a. popieziaus Grigaliaus IX nurodymu. XVI a. popieziaus Grigaliaus XIII
nurodymu keli kanony rinkiniai sujungti j vieng rinkinj, kurj 1582 m. oficialiai imta
vadinti Kanony teisés savadu (Corpus Juris Canonici)."”> Abejotina, ar Priisy tei-
syno sudarytojai 1340 m. jau Zinojo apie kanony teisés nuostatas, taciau i$ paprociy
ir besikuriancios valstybés tiksly iSplaukian¢ios nuostatos — dél gimstamumo uztik-
rinimo ir moters teisiy Seimoje jau buvo ir minétame paprasty Zzmoniy elgesj reg-
lamentuojanciame dokumente.

Baznycia, turédama moralinio ir teisinio Svietimo monopolj, pretendavo regu-
liuoti santuokos ir seksualinés dorovés klausimus. Ji nuo pat savo egzistavimo pra-
dzios turéjo teologine prasme aiskiai suformuluota mokymg apie santuokg, netru-
kus jj sureguliavo ir teisiskai. IS BaznycCios teismuose nagrin¢jamy byly daugiausia
pasitaikydavo susijusiy su santuokos teise. IS esmés svarbiausias ¢ia buvo krikscio-
niskasis santuokos nenutraukiamumo principas bei ly¢iy lygiateisiSkumo Seimoje
principas. Kaip matome, pastarasis rado tinkamga vieta ir Konstitucijos 38 straipsnio

152 Maksimaitis M. UZsienio teisés istorija. Vilnius: Justitia, 1998, p. 95-96.
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5 dalyje. Pabandysime pagristi anks¢iau minéty Konstitucijos nuostaty atsiradima
receptuojant Kanony teisés nuostatas.

,Paulius Laiske erezieCiams (Ef 5, 32) apie santuoka ir santuokai prilygstantj
Kristaus ir BaznycCios santykj saké: ,, Tai didis slépinys! ISvertus j lotyny kalba,
Pauliaus Zodis i§ graikisSkojo ,.slépinys® (mysterion) virto roméniskuoju sacramen-
tum: Sacramentum sanctum est. Biitent Sis sakinys tapo Baznycios mokymo apie
santuoka kaip sakramenta pagrindu.*'>

Taip pat galiojo kanony teisés perimtos romény teisés norma — consensus, non
concubitus facit nuptias (suzadétiniy laisvas sutikimas, o ne lytiniai santykiai suku-
ria santuoka), kurig Baznycia paverté bibline tiesa, galiojancia iki Siy dieny ir pe-
rkelta j daugelio valstybiy konstitucine ir civiling (3eimos) teise. Siais laikais san-
tuoka grindziama bendru suzadétiniy sutarimu, o jgyvendinama per lytinius santy-
kius: ,,leva sukurta panasi | Adoma, kad kaip moteris savo kitoniSkumu jj atbaigty
tam, kad su juo tapty ,,vienu kiinu®. Drauge jie abu dalyvauja naujos gyvybés kii-
rimo darbe, taip tapdami Kiir¢jo bendradarbiais: Bikite vaisingi ir dauginkités,
pripildykite Zzeme.“ Pagal Kiiréjo plang, Seima yra ,,pirminé Zmogaus ir visuomengés
humanizacijos vieta“ ir ,,gyvybés bei meilés lopsys.*'**

Dievo suteikta Santuokos sakramentg (kaip ir vienas kitam duotg priesaika)
draudziama sulauzyti ar bandyti jo atsisakyti kaip nejvykusio fakto. Kadangi san-
tuoka yra sakramentas, jos nutraukti nejmanoma. Zmogaus valioje yra tik santuoka
sudaryti, bet ne nutraukti. Fariziejy klausiamas Jézus atsaké (Mt 19, 6): ,.,Kg tad
Dievas sujungé, Zmogus teneperskiria® ">, tai reiskia, kad santuoka egzistuoja tol,
kol sutuoktinius i$skirs mirtis. Sis santuokos (ir jos priesaikos) nesulauzomumo
principas nebuvo valstybés receptuotas.

Dievo laiminama santuokiné meilé yra skirta biiti vaisinga ir tarnauti bendram
visuomengés ir valstybés gyvybingumo tikslui. Santuokiné meilé apima visas asme-
niui biidingas sritis: kiino, jausmy ir emocijy jéga, dvasios ir valios siekius. Si mei-
1€ sujungia ne tik kiinus, bet ir Sirdis. Visiskas abipusis saves atidavimas suponuoja
nesuardomumgq bei istikimybe, todél Santuokos sakramentas néra iSardomas iki
vieno is sutuoktiniy mirties, o sutuoktiniai jsipareigoja likti istikimi vienas kitam ir
ripintis vienas kitu tiek ligoje, tiek varge, tiek kitais atvejais visq gyvenimq iki mir-
ties. Taigi jie — jau nebe du, o vienas kiinas (Mt 19, 6). Sia prasme meilé troksta
buti nepakei¢iama. Taciau, atrodyty, sunku, netgi nejmanoma susisaistyti su kitu
zmogumi visam gyvenimui. Tam, kad jaunieji, padedami Dievo malonés, galéty
tvirtai ryztis priimti Santuokos sakramenta, reikia gilaus tikéjimo, todél vien tradi-
cija paremta motyvacija (,,visi taip daro*) nepakankama ir nepateisinama. Kunigas
A. Valkauskas pacia priesaikg apibtidina kaip meilés ir atsakomybés junginj: labai
svarbu, kad asmuo suvokty, jog priesaika yra biitent jsipareigojimas meile ir atsa-
komybe."*® Asmens suvokimas susijes su jo branda, todél Lietuvoje leistinas am-
zius santuokai — 18 mety. Jei nori tuoktis jaunesni, jie turi gauti teismo leidima,

'53 Hattenhauer H. Europos teisés istorija. I tomas. Vilnius: V] Registry centras, 2009, p. 241.
1% Gandolfo C. Kataliky bazny&ios mokymas apie visuomene. Vilnius: Politeia, 2011, p. 21.
155 1

Ibid.
156 Simanaitis E. Privalome islikti stipriis. Kaunas: Lietuvos 3auliy sajunga, 2004, p. 97.
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tévy sutikimg ir baznytinés vyresnybés dispensa. Lietuvoje Santuokos sakramenta
galima teikti tik nuo 17 mety.

Svarbiausias Siam tyrimui santuokos momentas — santuokos priesaika, kuria
besituokiantieji vienas kitam prisiekia meile ir iStikimybe. Prisiekdami jaunieji
paduoda vienas kitam deSine ranka ir Zzvelgdami vienas j kita taria prie§ tai nagriné-
tus priesaikos Zodzius. UZzmauna vienas kitam ziedus, tardami ,,N, imk §j ziedg —
mano meilés ir istikimybés tau Zenklg — vardan Dievo Tévo ir Siinaus, ir Sventosios
Dvasios.” Kaip matome viskas atlickama Dievo akivaizdoje, su Dievo palaiminimu
ir vardan Dievo.

Santuoka gimsta i§ meilés ir kartu kuria santuoking meile. Patvirtinta vieno ki-
tam duota priesaika ir svarbiausia — paSventinta Kristaus sakramentu, ta meilé pasi-
sekimuose ir nelaimése lieka neiSardomai iStikima kiinu ir siela, todél svetima bet
kokiam svetimavimui arba skyryboms. VieSpaties patvirtinta santuokos vienybé
ypac paaiskéja i§ lygaus vyro ir moters asmens orumo, pripazjstamo abipuse ir vi-
saverte meile."”’” Dievo planuose santuoka yra platesnés §eimos bendruomenés pa-
grindas, nes pati santuokos institucija ir santuokiné meilé yra skirta palikuonims
gimdyti ir aukléti, ir tai yra santuokos apvainikavimas."® I§ santuokinés meilés
gimsta vaikai, kurie kartu yra ir santuokos saugotojai. Atrodo, kad mes vaikus auk-
l¢jame ir mokome. IS tikryjy jie mus moko ir aukléja. Pirmiausia jie mus moko
nesavanaudiskos meilés. Meilés, kuri tik duoda ir nieko nesitiki atgauti atgal. Mei-
1és, kuri be jokio suinteresuotumo siekia gério kitam. Vaikai mus moko kantrumo,
susitvardymo, pasiaukojimo. Jie — natiirali gamtos pagalba santuokai stiprinti.'”
Vaiky vaidmuo Seimoje iSskirtinis, nes po santuokos sudarymo paaiskéjes vieno i$
sutuoktiniy nevaisingumas [lytinis nepajégumas] yra vienas i§ santuokinés priesai-
kos ir pacios baznytinés santuokos negaliojimo pagrindy. Tai gali biti paaiskinama
ir tuo, kad pagal Sengjj Testamenta priesaikos sulauzymas (duoto pazado nevyk-
dymas) uztraukdavo nevaisingumo prakeiksma.'® Sulauzes priesaika zmogus pel-
nydavo Dievo bausmg — nevaisinguma, todél neturéjo teisés vél prisiekti (sudaryti
santuoka), nes tai prieStarauja santuokos tikslui — sukurti nauja gyvybe.

Pagal Lietuvoje veikiancius jstatymus kiekviena santuoka (nesvarbu, baznyti-
né ar civiling) turi biiti uzregistruota valstybinéje jstaigoje. Civilinés metrikacijos
tradicija Lietuvoje nepalyginamai jaunesné.

Nuo 1836 m. Rusijos imperijoje (kurios sudétine dalimi Lietuva buvo iki 1918
m. vasario 16 d.) caro dekretu jvestas Santuokos jstatymas, pagal kurj visi su kriks-
¢ioniy santuoka susije¢ reikalai buvo pavesti iSimtinai Baznyc¢iai. Lietuvoje civiliné

157 Pastoraciné konstitucija apie bazny&ia Siuolaikiniame pasaulyje Gaudium Et Spes.

<http://www.len.lt/b_dokumentai/vatikano 2s/gaudium-et-spes.html#s47>  [interaktyvus,  ziliréta
2011-02-11].

138 Gandolfo C. Kataliky bazny&ios mokymas apie visuomene. Vilnius: Politeia, 2011, p. 23.

159 Santuokos sakramentas <http://www.jurgioparapija.lt/463/santuoka.html> [interaktyvus, Zifi-
réta 2011-02-11].

10 Rubsys ir Kavaliauskas. Biblija, LBD ekumeninis leidimas, 1999 m. (Biblija RK_E1999).
Pradzios knyga. Izaokas ir Rebeka. Pr. 24. <http://biblija.lt/index.aspx/It_-vertimai/leidimai/b_rk -
€1999/kn_skyriai/index.aspx?cmp=reading&doc=BiblijaRKE1999 Pr 24> [interaktyvus, ziliréta
2011-02-11].

63



metrikacija 1808—1836 m. buvo Uznemunéje, kol galiojo Napoleono civilinis ko-
deksas, ir Klaipédos kraste iki 1939 m. (Cia veiké Vokietijos civilinis kodeksas).
Lietuvoje Santuokos jstatymas veiké iki 1940 mety. Vadinasi, teisiskai ir toliau
buvo palaikomos konfesinés bendruomenés. Tarpukario Nepriklausomos Lietuvos
konstitucijose (1922, 1928, 1938 m.) sazinés laisvé buvo garantuota, nes kanoniné
santuoka buvo privaloma tik tikintiesiems. Lietuvoje deklaratyvios civilinés jung-
tuvés Lietuvos pilie¢iams buvo leistos, bet nebuvo civilinés metrikacijos, nebuvo
jstatymo, tad civilinés jungtuvés galéjo biti tik fakultatyvios, konfesiné (kanonin¢)
santuokos forma iSliko privaloma visiems pilie¢iams. Todél vieninteliai gimimo,
santuokos ir mirties juridiniy fakty registrai buvo baznytinés knygos, kuriose esan-
tys jrasai iki Siol naudojami kaip jrodymai valstybés institucijose ir teismuose.

Pasak M. Romerio, tai buvo ryskus valstybés apsileidimas: valstybé, kuri lai-
kosi sgzinés ir tikybos laisvés rezimo, norédama sutvarkyti asmeny registracija, turi
greta baznytinés jvesti ir valstybing registracija — bent tiems asmenims, kurie jokiai
Baznyciai nepriklauso. Taciau Romos kataliky dvasininkija grieztai prieSinosi vy-
riausybés pastangoms jvesti Lietuvoje civiling metrikacija. 1937 m. bazZnytinése
pamaldose buvo jvesta net speciali malda pries civiling metrikacijg ir uz Seimos
apsaugojimg nuo bedievystés. 1939 m. buvo organizuojamos pamaldos uz Seimos
katalikiSkuma ir pries metrikacija ir leidima skirtis.

Privaloma civiliné metrikacija Lietuvoje jvesta tik sovietmeCiu. Reikéjo i§
konfesinés visuomengés pereiti prie pasaulietinés (ir dar sovietings), todél peréjimas
buvo revoliucinis ir drastiSkas. Buvo imtasi visy priemoniy: jstatymy, ideologiniy
ir konstruktyviy praktiniy veiksmuy.'®'

1940 m. rugpjicio 15 d. jsigaliojo Santuokos jstatymas, t. y. visoje Lietuvos
teritorijoje jvesta privaloma civiliné santuoka. Karo metais (1941-1944) jis neveiké
ir buvo atnaujintas vél jvedus soviety valdzig. Pagal Santuokos jstatymg tik po civi-
linés santuokos sutuoktiniy pageidavimu santuoka galéjo buti sudaroma pas dvasi-
ninka pagal tikybines sutuoktuviy apeigas, taciau ji neturéjo teisinés galios. Be to,
buvo numatyta bauda nesilaikantiems $io eiliSkumo.

1969 m. priimtame Santuokos ir Seimos kodekse atsirado papildymas: civilinés
metrikacijos organas pranesa susituokian¢iyjy darbovietei arba mokymo jstaigai ir
savo patalpose iSkabina skelbima, kad su juo galéty susipazinti visuomené ne vé-
liau kaip prie§ dvi savaites iki santuokos registravimo. Baznytiné santuoka buvo
neafiSuojama, Santuokos sakramentas daZniausiai teiktas neiskilmingai (vykdavo
tik su liudininkais, daznai baznycioje, esancioje toliau nuo jaunyjy gyvenamos vie-
tos), nes besituokiantieji vengé vieSumos dél galimos komunisty ar jiems prijau-
¢ianciyjy reakcijos.

Nors 1992 m. spalio 25 d. priimta Konstitucija, kaip minéta, numaté baznyti-
nés santuokos registracijos pripazinima, taiau tai jgyvendinancios teisés normos
atsirado tik 2000 m. liepos 18 d. priémus naujgjj Civilinj kodeksg (CK).

16! §idigkiené 1. Institucinés santuokos apeigos: socialinés tvarkos jteisinimas Lietuvoje XIX a.
II puséje — XXI a. pradzioje. Lituanistica. 2006, 68(4), p. 89.
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»3.7 straipsnis. Santuokos samprata

1. Santuoka yra jstatymy nustatyta tvarka jformintas savanoriskas vyro ir mo-
ters susitarimas sukurti Seimos teisinius santykius.

2. Vyras ir moteris, istatymy nustatyta tvarka jregistrave santuoka, yra sutuok-
tiniai.*

Akivaizdu, kad CK atsispindi svarbiausiy kanony teisés normy recepcija: ,,sa-
vanoriskas (vieno) vyro ir (vienos) moters susitarimas <...>“, ,'Vyras ir moteris
<..> yra sutuoktiniai.“ Neabejotinai tokiy pavyzdziy randama ir kituose CK
straipsniuose:

,»3.24 straipsnis. Santuokos sudarymas baZnycios (konfesijy) nustatyta
tvarka

1. Baznycios (konfesijy) nustatyta tvarka santuoka sudaroma pagal atitinka-
mos religijos vidaus (kanony) teisés nustatytq procediirg.

2. Santuokos sudarymas baznycios (konfesijy) nustatyta tvarka sukelia tokias
pat teisines pasekmes kaip ir santuokos sudarymas civilinés metrikacijos jstaigoje,
jeigu:

1) nebuvo pazeistos $io kodekso 3.12-3.17 straipsniuose nustatytos santuokos
sudarymo salygos;

2) santuoka buvo sudaryta pagal Lietuvos Respublikoje jregistruoty ir valsty-
bés pripazinty religiniy organizacijy kanony nustatytq procediirg;

3) santuokos sudarymas baznyc¢ios (konfesijy) nustatyta tvarka buvo jtrauktas j
apskaita civilinés metrikacijos jstaigoje Sios knygos nustatyta tvarka.

3.25 straipsnis. Baznycios (konfesijy) nustatyta tvarka sudaryty santuoky
oficiali apskaita

Baznycios (konfesijy) nustatyta tvarka sudarytos santuokos jtraukiamos i ofi-
cialig apskaita Sio kodekso 3.304 straipsnio nustatyta tvarka.*

<..>

»3.304 straipsnis. BaZnyc¢ios (konfesijy) nustatyta tvarka sudaryty san-
tuoky apskaita

1. Atitinkamos religinés organizacijos jgaliotas asmuo privalo per deSimt die-
ny po santuokos sudarymo baznycios nustatyta tvarka pateikti santuokos sudarymo
vietos civilinés metrikacijos jstaigai Teisingumo ministerijos nustatytos formos
pranes§ima apie santuokos jregistravimg baznycios (konfesijy) nustatyta tvarka.

2. Civilinés metrikacijos jstaiga, gavusi prane§img apie santuokos sudarymag
baznycCios nustatyta tvarka, jraSo santuokos jrasg ir iSduoda santuokos liudijimg
pagal Sio kodekso 3.303 straipsnio 2, 3 ir 4 dalyse nustatytas taisykles tuo atveju,
jeigu yra laikytasi §io kodekso 3.12-3.17 straipsniy reikalavimy. Tokiu atveju san-
tuoka laikoma sudaryta nuo jos jregistravimo baznycios nustatyta tvarka dienos.

3. Jeigu per Sio straipsnio 1 dalyje nustatyta terming praneSimas apie santuo-
kos jregistravima baznycios nustatyta tvarka civilinés metrikacijos jstaigai nepatei-
kiamas, santuoka laikoma sudaryta nuo tos dienos, kai ji buvo jtraukta j apskaita
civilinés metrikacijos jstaigoje. '

1621 jetuvos Respublikos civilinis kodeksas. Valstybés Zinios, 2000, Nr. 74-2262.
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Atkurus Lietuvos Respublikg, visose civilinés metrikacijos apeigose tekstai
pasikeité — supanaséjo su baznytinémis apeigomis. Nuo 2000 m. jgyvendinant CK
normas, baznycios ir civilinés santuokos viena kita dubliuoja. Kaip pazyméjo 1.
pripazjstama be iSlygy, nes suteikdama santuokos sakramenta Baznycia ir regist-
ruoja §j juridinj fakta, t. y. valstybei pripazinus baznytinés santuokos registracija,
nereikia véliau ios santuokos perregistruoti civilinés metrikacijos jstaigoje.'®

Dar vienas svarbus aspektas numatytas CK 3.24 straipsnio 2 dalies 2 punkte —
registruojama ne bet kokios religinés organizacijos sudaryta santuoka, bet tik to-
kios, kuri Religiniy bendruomeniy ir bendrijy jstatymo 5 ir 6 straipsniy nustatyta
tvarka yra pripazinta tradicine. Valstybé pripazjsta de§imt Lietuvos istorinio, dva-
sinio bei socialinio palikimo dalj sudaranciy tradiciniy Lietuvoje egzistuojanciy
religiniy bendruomeniy ir bendrijy: lotyny apeigy kataliky, graiky apeigy kataliky,
evangeliky liuterony, evangeliky reformaty, ortodoksy (staciatikiy), sentikiy, judé-
ju, musulmony sunity ir karaimy'®* ir evangeliky baptisty'®. Be to, minéto jstaty-
mo 6 straipsnio nustatyta tvarka tradicinémis gali biiti pripazintos ir kitos ben-
druomenés, tadiau visos religinés organizacijos turi turéti savo kanony nustatyta
santuokos sudarymo procediira.

Kaip jau minéta, civilinés metrikacijos (susiraS§ymo) biidu sudaryta santuoka
néra sakramentas. Todél, kad uztikrinty baznytinés santuokos sudarymo privalo-
mumag ir kartu santuokos ir santuokinés priesaikos veiksminguma, Baznycia numa-
té keleta religinio pobiidzio sankcijy.

Valstybé, pripazindama baznyting santuokg su priesaika, o civiling metrikacija
atlikdama be priesaikos, sukuria santuoky nelygiavertiSkumo elementg, nors pagal
Civilinj kodeksg abi santuokos lygiavertés sukurty teisiniy pasekmiy pozitriu.
Apibendrintai galima teigti, kad krikS¢ioniskoji kanony teisé davé kriks¢ioniskajam
pasauliui ir Lietuvai iSskirting priesaikos rii§j — santuokos priesaika — tai Dievo
akivaizdoje dviejy asmeny laisva valia vienas kitam prisiektina meilé ir iStikimybé
bei teisiy ir pareigy vienovés Seimoje israidka. Sis apibrézimas neabejotinai pildy-
tinas kitu santuokos tikslu — gimdyti vaikus ir aukléti juos dorais zmonémis ir iSti-
kimais pilieciais. Toks santuokos priesaikos papildymas atspindéty dabartinj Baz-
nycios mokyma, todél turéty biiti atspindétas ir baznytinés santuokos liturgijoje.

163 Kudinaviéiiité-Michailoviené 1. Santuokos salygos ir jy vykdymas. Vilnius: Justitia, 2006,
p. 45.

164 Lietuvos Respublikos religiniy bendruomeniy ir bendrijy jstatymas. Valstybés Zinios, 1995,
Nr. 89-1985.
p- 39.
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I11. PRIESATIKOS, KAIP POZITYVIOSIOS TEISES
KATEGORIJOS, SOCIALINIO VEIKSMINGUMO
PROBLEMATIKA LIETUVOS TEISEJE

1. Priesaikos instituto reik§mé atkuriant ir jtvirtinant Lietuvos
valstybinguma ir teise

1.1. Priesaikos taikymo galimybés atkuriant valstybinguma
1918 m. ir 1990 m.

Po 1, 11, o ypag III Ze&pospolitos padalijimo Lietuvos kilmingieji — kunigaiks-
Ciai, ponai ir bajorai — buvo spaudziami prisiekti iStikimybe Rusijos imperatorienei
Jekaterinai II, nes i§ neprisiekusiyjy ir iSvykusiyjy i§ Salies buvo atimami dvarai,
konfiskuojamas turtas; todé¢l jai neprisieké iStikimybés tik vienas kitas. Prisaikdi-
nami taip pat buvo kunigai ir miestieciai: ,,Bajorai ir Gardino miestelénai atliko
priesaika; ji buvo padaryta iskilmingai ir su trenksmu, patrankoms Saudant. Kiti
bajorai, nebuvusieji Gardine, priesaikg atliko savo pavietuose ir jsirasé | knygas;
Sitam padaryti buvo duota laiko vienas ménuo, turi prisiekti iki 1795 m. sausio
17 d., o po to zadéjo uzdaryti knygas.“'®® Kaip matome, tiek nustatytas trumpas 1
ménesio terminas, tieck pompastiskas priesaikos ceremonialas rodo, kieck démesio
Rusijos imperija skyré i§tikimybés imperatorienei priesaikai. Sios naujajai valdovei
duodamos priesaikos veiksmingumui uztikrinti buvo numatytos ir nedelsiant tai-
komos sankcijos: dvary atémimas, turto konfiskavimas, trémimai ir t. t.

Priesaika, kurig davé prisiekusieji, buvo pritaikyta to meto saglygoms, nes buvo
ka tik pasibaiges 1794 m. T. Kosciuskos vadovaujamas suskilimas, todél buvo pri-
siekiama daugmaz tokiais Zodziais: kad ,,bus iStikimi Rusy imperatorei, ne tik i
maista neis, bet dar apie samokslininkus prane§ <..>“'*’. A. Janulaitis pazymi, kad
tokia priesaika dar nebuvo Rusijos valdiniy priesaika. Tokig priesaikg Lietuvos
gyventojai davé po 1796 m. sausio 20 d. Repnino paskelbto visisko valstybés pri-
jungimo prie Rusijos.

Tyrimo metu buvo nustatyta, kad ir 1830-1831 ir 1863—1864 m. sukilimy
pries caring Rusija metu sukiléliai duodavo priesaikas. Jy tiksliy formuliy atkurti
nepavyko gal ir dél to, kad, kaip teigia A. Janulaitis, ,,Baznycios knygose liko vi-
sokiy sukiléliy jsakymy ir atsiSaukimy. Jsakoma viskas iSplésti, originalus ir kopi-
jas surankioti ir pristatyti vyriausybei.“'®® Zinoma ir tai, kad tiems sukilimy daly-
viams, kuriems nebuvo jvykdyta mirties bausmé arba kurie nebuvo iStremti j Sibi-

1% Janulaitis A. Lietuvos bajorai ir jy Seimeliai XIX amz. (1795-1863). Kaunas: Varpas, 1936,
p. 47.
17 Ibid., p. 48.
'8 Janulaitis A. Kunigai ir 1831 m. revoliucija Lietuvoje. Kaunas: Valstybés spaustuvé, 1923,
p- 39.
67



ra, reikéjo duoti iStikimybés priesaikg Rusijos imperatoriui, ypac tai buvo taikoma
kunigy luomo atstovams.'®’

Buvo rasta tik $i 1863—1864 m. sukiléliy priesaika: ,,1863 balandzio 19 dieng
visi laisvés kovy dalyviai duoda priesaika Tévynei — tarnaus jai ir gins iki paskuti-
nio atodiisio, kol okupantai rusai nepasitrauks ir laisve nesidziaugs visi Lietuvos
Didziosios Kunigaikstystés Zmonés*'"(isskirta disertanto).

Pacituotoji priesaika reik§minga Siam tyrimui dviem aspektais:

1) pirmag kartg priesaikos formuléje paminétas zodis ,,laisvé; tai pagrindzia
vieng i§ Sio tyrimo hipoteziy, kad iki laisvés ir nepriklausomybés netekimo valsty-
biniu lygiu $ios dvi vertybés priesaiky formulése neatsispindéjo;

2) pirma kartg jvardyta ne luominé valstybe sudarancios pilietinés bendruome-
nés sandara, o jvardijimu ,,visi LDK zZmonés* sukuriama prielaida, kad laisve Tée-
vynéje dziaugtysi visi jos zmonés. Nors sukilimas buvo numalSintas, bet tai buvo
pirmosios valstybés, kaip pilietinés bendruomenés, formavimo ne luominiu pagrin-
du ir jos valdymo ne aristokratiniu btidu apraiskos. Priesaikoje nurodytas unitarinés
valstybés pavadinimas — Lietuvos didzioji kunigaikstysté rodo jos nepriklausomu-
ma nuo kity valstybiy — Lenkijos karalystés ar carinés Rusijos.

Pirmoje XIX a. pus¢je uz laisve kovojo ne tik lietuviai, lenkai, ¢ekai, bet ir ki-
tos Europos tautos. ISsikovoti laisve sieké vokieciai ir italai. 1831 m. kovai uz Sa-
lies laisve ir vienybg buvo sukurta slapta italy organizacija ,,Jaunoji Italija®“. Orga-
nizacijos nariy priesaikoje sakoma:

,Dievo ir Italijos vardu; visy didvyriy ir kankiniy, kovojusiy uz Sventg Italijos
reikalg ir Zuvusiy nuo svetimy ir savy tirony rankos, vardu; tikédamas, kad Dievas
savo misijai pasirinko italy tauta, ir prisimindamas, kad kiekvienas italas privalo
prisidéti prie Sios misijos jgyvendinimo, a$ stoju | ,,Jaunosios Italijos* vyry sajunga
ir prisiekiu visada ir visur pasiSvesti uzdaviniui paversti Italija vieninga, nepriklau-
soma respublika.*“"""

Si romantiniam laikotarpiui biidinga priesaika su savo pakeitimais galéjo biiti
taikoma ir Lietuvos-Lenkijos sukilimuose, juolab kad nacionalinio i$sivadavimo
kova vienijo tautas ir ty kovy vadus.'”* Iki XIX a. Europos gyventojai neturéjo tau-
tinés savimonés. XIX a. kiles judéjimas uz tauty laisve ir vienybe peraugo | revo-
liucijas, zinomas ,,tauty pavasario* vardu. Pagrindinis to laikotarpio stkis: ,,.Laisvas
zmogus laisvoje tautoje!

Visa tai ugdé zmoniy sgmoningumg ir sampratg, kad kiekviena tauta turi gy-
venti laisva ir nepriklausoma. Kaip matome, laisvés motyvas jau atsirado 1863—

19 Janulaitis A. Kunigai ir 1831 m. revoliucija Lietuvoje. Kaunas: Valstybés spaustuve, 1923,
p- 39.
170 Janulaitis A. 1863—1864 m. sukilimas Lietuvoje. Kaunas: Krasto apsaugos ministerijos litera-
taros skyriaus leidinys, 1921, p. 30; Lietuvos.net. <http://www.lietuvos.org/istorija/1863/index2.htm>
[interaktyvus, zitiréta 2011-02-11].

7! Brazauskas J., Jurkevigius S., Petrauskis K. Naujyjy amiy istorija. Vilnius: Kronta, 2004,
p. 149.

12 Janulaitis A. 1863-1864 m. sukilimas Lietuvoje. Kaunas: Krasto apsaugos ministerijos Lite-
rattiros skyriaus leidinys, 1921, p. 3, 31.
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1864 m. sukiléliy priesaikoje, kuri pagal savo pobiid] yra kario — laisvés kovy da-
lyvio priesaika.

Idomus ir tas faktas, kad bent jau 1863—1864 sukiléliai turéjo savo karo lauko
teismus, sudarytus i§ 12 asmeny (visai kaip prisiekusiyjy teisme didzioji Ziuri):
,Juos teisé 12 zmoniy (o gal ir daugiau, neprisimenu), kurie buvo iSrinkti i§ gaujoje
buvusiy eiliniy Zmoniy tarpo.'” Tai lyg savotiska LDK laiky teismy instituto —
»prisiekusiyjy sprendéjy” tasa.

Labai svarbiis tautiniam tapatumui formuotis buvo XIX a.—XX a. pradzios lite-
ratirinio romantizmo atstovy Vydiino, A. Mickevi¢iaus, S. Daukanto, J. Tumo-
Vaizganto, J. Jablonskio, K.Biigos, J. Basanavi¢iaus, O. MilaSiaus ir kt. rasytojy
kiiriniai, $io amZziaus pabaigoje pradéjusios kurtis literatiirinés ir kitos nepartinés
organizacijos, politinés partijos, panaikinus lietuviskos spaudos draudima pasirode
periodiniai leidiniai lietuviy kalba: ,,Ausra®, ,,Varpas®“, Tévynés sargas, ,,Apzval-
ga“ ir t. t. Reikia pazyméti, kad visa tai daré¢ milziniska jtaka, apie jg uzsimena
M.Romeris 1908 m. pradzioje pasirodziusiame savo lietuviy tautinio atgimimo
geneze vadinamame veikale lenky kalba ,,Lietuva. Studija apie lietuviy tautos at-
gimima“, kuris tik 2005 m. isleistas lietuviy kalba. Jis taip apibuidino naujos lietu-
viy inteligentijos susiformavima: ,,nitriyjy dviejy deSimtmeciy, kurie tesési nuo
1864 iki 1883 m., pabaigoje subresta nauja liaudies inteligentijos karta, sukaupusi
savyje tautinés kultliros elementy kapitala, visuomeninius ir kultirinius liaudies
poreikius, jos rupescius, gimusius nelaisvéje, bei jos skausma ir neiSnaudotos k-
rybinés energijos ilgesj, ir kartu perémusi j save kiirybine savo didZiyjy pirmtaky —
Donelai¢io, Pokos, Daukanto ir kity — tradicija.'™*

Sia valstybinio savarankiskumo kryptimi buvo einama daugiau nei 50 mety,
kol galutinai susiformavo tautiné savivoka, o Lietuvos Taryba, kaip vienintelé Tau-
tos atstovybé, 1918 m. vasario 16 d. paskelbé ne luominiu, o tautiniu pagrindu or-
ganizuotos nepriklausomos valstybés atktirima. Kaip teigia kai kurie istorikai, di-
dziausias veiksnys, nulémes tautinés valstybés susiformavima, visgi buvo Pirmasis
pasaulinis karas, jo pasekmés Europos tautoms ir Rusijoje prasidéjusi revoliuci-
ja.'” Nepaneigiami argumentai, tadiau dél to, kad atsikaré ne federaciné Ze&pospo-
lita, o tautiné Lietuvos valstybé, yra svarbus kitas veiksnys. Kuriant valstybe buvo
atsisakyta bajoriskosios ir miestietiskosios valstybés pilieciy sampratos, o isivyravo
tam tikroje teritorijoje — Lietuvoje gyvenanciy ir lietuviy Tautai priklausanciy as-
meny politinés bendruomenés samprata, privedusi prie modernios (ne luominiu
pagrindu organizuotos) tautinés valstybés sukirimo. Sioje vietoje suprantamas
jzvelgtinas prieStaravimas, kad moderni valstybé susikiiré buvusiy baudziaviniy
(nelaisvy zmoniy) valstieCiy (zemdirbiy) pagrindu. Taciau atkreiptinas démesys,
kad tuometiniame agrariniame kraste jie sudaré gyventojy dauguma, o bajorija ir
laisvieji miestieciai nebebuvo tautinio tapatumo puoselétojai, greiCiau atvirksciai,

' Maksimaitiené O., Strazdanaité R. A. Mackevi¢ius, laiskai ir parodymai. Vilnius: Istorijos
institutas, 1988, p. 102.
174 Rémeris M. Lietuva. Studija apie lietuviy tautos atgimima. Vilnius: Versus Aureus, 2005,
p. 48.
175 Trumpa V. Lietuva XIX-tame amZiuje. Chicago: AM&M Publications, 1989, p. 128.
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didzioji jy dalis buvo praradusi ry§j su tautinio valstybingumo idéja ir puoseléjo tik
buvusiy valstybiniy rysiy su Lenkija, o dalis — net su carine Rusija atkiirimg. Ze¢-
pospolitos luominés valstybés reminiscencijos ir priesaikos buvusiems jos valdo-
vams, daznai primestiems didesniosios — Lenkijos — pusés arba bendrai iSrinktiems
kity aliy (Vengrijos, Pranciizijos, Svedijos) karaliskyjy dinastijy atstovams ,,i§plo-
vEé* tautinj bajorijos tapatumg. Po Abiejy Tauty Respublikos III padalijimo bajory
ir miestieciy iStikimybés priesaikos carinés Rusijos valdovams, kai tik vienas kitas
atsisaké tokig priesaikg duoti ir emigravo arba buvo represuotas, rodé visiskg luo-
miniu pagrindu organizuotos pilietijos neperspektyvumg. Ta patvirtino ir 1831 bei
1863—1864 m. sukilimy baigtis. Tik tokia valstybé, kurios kiekvienas gyventojas
jausty pareiga ginti jos laisve ir nepriklausomybe, turi vil€iy jsitvirtinti tarp kity
valstybiy, nors, kaip rodo tam tikry tauty, pvz., ¢e¢ény, patirtis, siekiant §io tikslo,
reikia ir politinio elito nenukrypstamo apsisprendimo.

Pries atkuriant Lietuvos valstybg 1918 m. vasario 16 d., tuometinis Lietuvos
politinis elitas jéjes | Valstybés tarybos sudétj, aiskiai suvoké ir realizavo tautos
suvereniteta apsisprendziant dél laisvés ir nepriklausomybés atktirimo valstybiniu
lygiu. Taip buvo jgyvendinta tautos apsisprendimo teisé.

Laisvés ir nepriklausomybés pajauta biidinga visai §iai epochai ir, kaip teigé
L. Dromantiené, ,universaliasias ir europines kultiiros paradigmas pritaikydami
etniniams lietuviskosios kultiiros elementams, jie formavo originalig vientisg na-
cionaline kultiirg. <..> Sistemingg ir nuosekly pobudj tautinés kultliros elementy
susiliejimas jgavo tarpukario metais jvairiomis tautos dvasinio, kultirinio ir inte-
lektualinio vieningumo formomis, realizavusiomis deSimtmecius puoseléta esminj
tautos siekj — Lietuvos valstybingumo atkiirimg ir jtvirtinima pagrindiniuose vals-
tybés teisiniuose aktuose — konstitucijose.«'’°

Lietuva savo, kaip unitarinés valstybés, konstitucionalizmo tradicija pradéjo
1918-11-02 Laikinosios Konstitucijos pamatiniais désniais, tgsé 1919-04-04
Laikinaja Konstitucija,

1920-06-10 Laikingja Lietuvos Valstybés Konstitucija, 1922-08-01 Lietuvos
Valstybés Konstitucija, 1928-05-15 Lietuvos Valstybés Konstitucija, 1938-05-12
Lietuvos Konstitucija ir tebetgsia dabartine 1992-10-25 Lietuvos Respublikos
Konstitucija. Priesaikos institutas ir i$ jo iSvestasis iSkilmingo pasizadéjimo institu-
tas Konstitucijoje atsirado 1922 metais su pirmaja nuolatine Konstitucija ir numaté
Respublikos Prezidento ir Seimo nario priesaikas arba atitinkamai iSkilmingus pa-
sizadéjimus. Pagal 1928 m. Konstitucija Seimo nariai ir valstybés kontrolierius
prisiekia arba iSkilmingai pasizada, o Vyriausybe¢ sudarantis Prezidentas — tik prisi-
ekia, nors 1§ kity Vyriausybe sudaranciy Ministeriy kabineto atstovy Konstitucija
priesaikos nereikalauja. Sis precedentas, kai Prezidentas, prie§ uzimdamas parei-
gas, neturi pasirinkimo duoti iskilminga pasizadéjima ar prisiekti, disertanto nuo-
mone, atsirado po to, kai K. Grinius, tapdamas Lietuvos Prezidentu, 1926 m. birze-
lio 8 d. davé pasizadéjima:

176 Dromantiené¢ L. Lietuvos kultiiriniy teisiniy istaky Europos kultiiroje istoriné raida. Jurispru-
dencija, 2005, 67(59), p. 136.
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A8, Kazys Grinius, iSkilmingai pasizadu visomis savo pajégomis ripintis
Respublikos ir Tautos gerove, saugoti Konstitucijg ir jstatymus, s3ziningai eiti savo
pareigas ir biiti visiems lygiai teisingas.”

1926 m. gruodzio 17 d. perversmo biidu j valdzig atéje tautininkai, matyt, nu-
sprendé, kad Respublikos Prezidentas turi duoti priesaika. Jau gruodzio 19 d. Sei-
me iSrinkus A. Smetong Respublikos Prezidentu, naujasis valstybés vadovas prisi-
eké saugoti Konstitucijg ir jstatymus, taciau tolesni veiksmai — 1927 m. balandzio
12 d. paleistas Seimas ir nepaskelbti nauji Seimo rinkimai (pagal Konstitucijg jie
turéje jvykti per 60 dieny po Seimo paleidimo) rodo, kad priesaika faktiskai buvo
sulauzyta.'” Priesaikos ir i§kilmingo pasizadéjimo dualistinés tradicijos virsmas
monoteistine Respublikos Prezidento priesaika buvo jtvirtinta 1928 m. Konstituci-
joje, §i novela (lot. novellae — naujai isleisto teisés akto norma, pakeitusi iki tol
egzistavusig) pratesta ir 1938 m. Konstitucijoje, kurioje, be kita ko, inkorporuotas
ir visas Respublikos Prezidento priesaikos tekstas:

»Visagalio Dievo akivaizdoje prisiekiu, kad, vadovaudamas Valstybei, riipin-
siuosi Tautos vieningumu, saugosiu jos garbe, ugdysiu Lietuvos galig ir gerove ir
duota man Konstitucijos galiag vykdysiu teisingai, visuomet atsimindamas savo
atsakymga uz Lietuvos dabartj ir ateitj. Didingoji Senosios Lietuvos Praeitis ir sunki
Nepriklausomybés atstatymo kova teskatina mane prie to. Kad taip man, Dieve,
padétumei.

Sia priesaika A. Smetona davé iSrinktas nebe Seimo, o ypatingyjy tautos atsto-
vy (rinkiky) 1931 m. gruodzio 11 d. ir 1938 m. gruodzio 12 d. Akivaizdu, kad S§i
sureliginta priesaika ,,duotq Konstitucijos galig vykdyti teisingai* pagal savo pra-
sme 1§ esmés skyrési nuo K. Griniaus 1926 m. duotojo pasizadéjimo ,,saugoti
Konstitucijq ir jstatymus, sqziningai eiti savo pareigas ir biiti visiems lygiai teisin-
gas®. Tg Prezidentui ,,Konstitucijos* suteikta galia A. Smetona suteiké sau, nes
1928 ir 1938 m. Konstitucijos buvo paskelbtos Prezidento dekretais.'”™ Teiginj, kad
galimybés Prezidentui pasirinkti duoti priesaika ar iSkilmingg pasizadéjima Lietu-
vos Konstitucijose (1928 ir 1938 m.) buvo atsisakyta samoningai, pagrindzia ir tai,
kad Seimo nariams, ministrams ir valstybés kontrolieriui $ios Konstitucijos numato
galimybe pasirinkti tiek priesaikos, tiek iSkilmingo pasizadéjimo institutus pagal
atitinkamas pareigas einanciy asmeny santykj su religija.

Toliau Siame darbe bus nagrinéjamas dviejy respubliky (tarpukario ir dabarti-
n¢) epochas jungiantis Saulio priesaikos institutas, o per ji pagrindZiama $i priesai-
kos ir i8kilmingo pasizadéjimo dualisting tradicija.

1.2. Saulio priesaikos socialiné biitinybé 1919-2011 m.

Siame tyrime nagrinéjama Sauliy priesaikos instituto kilmé, raida, $io instituto
formos, riiSys, misija ir jos jgyvendinimas Lietuvoje. Kiek leidzia nagrinéti Saltiniai

" Truska L. Parlamentarizmo I Lietuvos Respublikoje (1918—1940 m.) bruozai. Vilnius: Seimo
leidykla ,,Valstybés zinios*, Parlamento studijos II, 2004, p. 84.
178 Ibid., p. 85.
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(teisés aktai, kiti dokumentai ir publikacijos), chronologiskai apzvelgiami Saulio
priesaikos, kaip atskiro juridinio instituto, atsiradimas Lietuvos raSytinéje teiséje,
tarpukario ir dabartinés Lietuvos Respublikos epochy laikotarpiams priskirtiny
Sauliy priesaiky (iskilmingy pasizadéjimy) tekstai, Sauliy priesaikas jtvirting teisés
aktai. Dualistinis Saulio iskilmingo pasizadéjimo ir Saulio priesaikos tapatumas
jrodomas per $iy neatskiriamai susijusiy teisiniy instituty siekiamy vertybiy tapaty-
be¢ ir ty vertybiy apsaugos uztikrinimo funkcijg. Todél Sioje ir kitose disertacijos
dalyse pavadinime jvardijama tik Saulio priesaika, kaip pirminis institutas, i§ kurio
buvo iSvestas ir Saulio pasizadéjimo institutas.

Tyrime nustatomos vertybés, kuriy laikytis buvo jsipareigojama duodant Saulio
priesaika ar iskilmingg pasizadéjimg. Vertybiné LSS orientacija siejama su sociali-
niais procesais valstybéje ir jy raida, todél toliau bus nagringjama LSS ir jos nariy
elgsena jgyvendinant Sauliy priesaikoje jtvirtintg organizacijos misijg.

Darbe iSryskinamos Saulio priesaikos veiksmingumo uZztikrinimo teisinés prie-
laidos, Saulio priesaikos ir Saulio iSkilmingo pasizadéjimo santykis ir Sio santykio
atspindziai priesaikos teisinio instituto raidai Lietuvoje bei Sauliy jtaka valstybés
kiirimo, laisvés ir nepriklausomybés kovoms, atstovavimo jstatymy leidybos insti-
tucijose ir teisiniy santykiy formavimo srityse.

Visuomeniniy santykiy, susijusiy su Lietuvos 3auliy sajunga (LSS), teisinis
reglamentavimas pastaruosius keturiolika mety iSkélé juos j reikSmingy teisiniy
santykiy kategorija valstybéje'””. Tas pat pasakytina ir apie $iy santykiy reikime
tarpukario Lietuvos (1919-1940 m.) visuomeniniam gyvenimui. LSS jsikare
1919 m., o aneksavus Lietuva 1940 m. buvo likviduota. 1954 metais LSS atsikiiré
JAV (tremtyje) 0 1989 metais — ]au ir Lietuvoje, gyvuoja jau dvideSimt antrus me-
tus. Siam tyrimui sukauptas LSS dokumenty fondas leidZia iSsamiai iSnagrinéti
$auliy priesaikos paskirtj ir jos sasajas su LSS misija.

Kaip jau minéta, Lietuvos Respublikos Konstitucijos preambuléje nustatytas
teisinés sistemos tgstinumas — lietuviy tauta Lietuvos valstybés teisinius pamatus
grindé Lietuvos Statutais ir Lietuvos Respublikos konstitucijomis.'*

Siuo atveju tirsime Lietuvos kario archetipa jkiinijantj sgmoningo pasiryzélio —
stichisko (ne profesionalaus) apsisprendimo kovoti uz Lietuvos valstybinguma
dalyvio — Saulio pareiginés priesaikos tarnauti Tévynei (jos laisvei ir nepriklauso-
mybei) institutg. ,.Saulys yra tautos karys“, —saké LSS jkiréjas ir ideologas
V. Putvis-Putvinskis; ,,Saulio misija — nuolat budéti Tévynés aukuro sargyboje*. Jis
kire Sauliy sajunga, kad ji bity tikra Lietuvos kariuomené, jos laisvés ir nepri-
klalisf)mybés garantas, visy tautos ir valstybés vertybiy puoselétoja ir stiprinto-
ja“.

I§ $iuo metu zinomy teisés akty galime spresti, kad Sauliy priesaika (iSkilmin-
gas pasizadéjimas) kaip ir pati LSS uzémé ir uzima svarbia vieta atskirais Lietuvos
gyvavimo laikotarpiais — 1919-1940 ir 1989-2011 metais. Sovietinés okupacijos

179 1.8S iki $iol yra vienintelé asociacija, kurios veikla reglamentuojama auki&iausia teisine galia
turinéiu aktu — jstatymu.

80 Lietuvos Respublikos Konstitucija. Vilnius: V] Registry centras, 2008, p. 11.

181 Simanaitis E. Privalome islikti stipriis. Kaunas: Lietuvos 3auliy sajunga, 2004, p. 108.

72



laikotarpiu (19401941 m. ir 1944-1990 m.) LSS, nors ir eliminuota i§ vie$ojo
gyvenimo, sudaré 1941 m. birzelio 23 d. sukiléliy, o véliau ir laisvés kovy bran-
duolj, taip demonstruodama Sauliy priesaikoje jtvirtinty vertybiy gyvybinguma ir
veiksminguma. Lietuvos partizanai, kuriy vadovybé pagal Siuo metu galiojancius
teisés aktus buvo jteisinta Lietuvos valdzia'®’, ir toliau taiké priesaikos instituta,
taCiau tai buvo ne Sauliy, o Lietuvos partizany (laisvés kovotojy) priesaika. Beje,
partizany priesaikos formulé yra labai panasi j 1936 metais LSS statute nustatyta
Saulio priesaika, tik su kai kuriais nedideliais pakeitimais. Tai nepaneigiamai jrodo
Sauliy dalyvavima Lietuvos laisvés kovose 1944—1953 metais. Sauliy priesaikos
institutg iki Siol taiko 1954 m. Jungtinése Amerikos Valstijose (JAV) susikiirusi
Lietuvos Sauliy sgjunga tremtyje (dabar — iSeivijoje), kuri ir §iuo metu vienija JAV,
Kanadoje, Australijoje ir kitose valstybése gyvenancius Saulius. Tautinio atgimimo
laikotarpiu, 1988—1990 m., pastebimas ir Sios riiSies priesaikos instituto atgimimas.
Viena i$ pirmyjy organizacijy, atsikiirusi 1989 m., buvo Lietuvos Sauliy sajunga ir
jos atsiktirimas buvo susij¢s su Saulio priesaikos davimu. Ja dave asmenys paskelb-
davo apie LSS atsikiirima vienoje ar kitoje Lietuvos vietovéje.

Socialiné bittinybé atsirasti ir pléstis Lietuvos Sauliy sqjungai ir Sauliy prie-
saikai

Isikuriant LSS, svarby vaidmenj suvaidino Spaudos biuro prie Ministeriy ka-
bineto 1919 m. birzelio 27 d. suSauktas treCiasis didesnis susirinkimas, jsteiges
ginkluotg visuomenine draugija, pavadintg $auliy vardu. Taip susikaré LSS ir jos
oficiali susikiirimo diena laikoma 1919 m. birzelio 27 diena.

Grésmés Lietuvos nepriklausomybei 1919-1920 m. sukiiré butinybe¢ patriotis-
kai ir aktyviai veikti pasiryzZusiai visuomenés daliai, burtis j kari§kai organizuojamag
visuomenés organizacija — Sauliy sajunga.

Krasto apsaugos ministerija 1919 m. rugséjo 15 d. patvirtino Sauliy sajungos
jstatus, priimtus visuotinio LSS Kauno skyriaus susirinkime 1919 m. rugséjo 5 d.,
ir taip sukarino §ig sporting-pilieting organizacija.'® 1919 m. gruodj Sajungoje
buvo jau 805 nariai — 16 skyriy (39 biiriai).

Minétuose jstatuose randame Sauliy priesaikos instituto uzZuomazgy, nes pagal
1919 m. jstaty 19 straipsnj Sauliais galéjo biti visi jvairaus amziaus Lietuvos pilie-
Ciai, dori Zmonés, nepadare nusikaltimy pagal baudziamuosius jstatymus (iSskirta
disertanto). Siy jstaty 20 straipsnis nurodo, kad nauja narj priima LSS skyriaus
valdyba jj rekomendavus dviem Sauliams pagal jZadg.

Kaip matome i$ Sio jzado teksto (Zr. 2 prieda), atitinkancio to meto politing ir
visuomening Lietuvos padétj, jzadg dave Sauliai pirmiausia turéjo uztikrinti Lietu-
vos nepriklausomybe. Tai jie suprato kaip kova su nepriklausomybés prieSininkais,
kol Lietuvoje bus bent vienas prieSininkas. Pazymétina, kad jzade néra iSreiskiama
iStikimybé suverenui (Tautai, monarchui ar Lietuvos Respublikai), i§ to galima
spéti, kad tuometinis LSS vadas, i§ bajory luomo kiles V. Piitvis-Putvinskis, vengé
tai atspindéti jzado tekste. Tai buvo aktualu ir Krasto apsaugos ministerijai, patvir-

182 [ jetuvos Respublikos Pasipriesinimo 1940-1990 mety okupacijoms dalyviy teisinio statuso
istatymas. Valstybés Zinios, 1997, Nr. 12-230.
183 pagrindiniai Lietuvos $auliy sajungos jstatai. Kaunas: Lietuvos valstybés spaustuve, 1919.
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tinusiai jstatus, nes tuo laikotarpiu dar buvo jmanomi jvairts Lietuvos politinés
sandaros variantai. Dar buvo neisrinktas Steigiamasis Seimas, kuris pagal Lietuvos
Valstybés Tarybos sprendimg ir turéjo nustatyti Lietuvos politinés santvarkos for-
ma. Sis Seimas buvo isrinktas tik 1920 m. balandZio 15 d. Svarbi ir antro $aulio
izado sakinio dalis ,,4S prizadu susiristi su kitais Sauliais broliskais rySiais <..>,
tapusi ir dabar vartojamo kreipinio ,,broliai ir sesés Sauliai* pirmtake.

Pats jzadas galéty buti vertinamas kaip Sauliy priesaikos kilmés $altinis ir netgi
priesaikos atitikmuo. Vienas i§ V. Piitvio-Putvinskio kuriamos Sauliy ideologijos
principy — ,,Saulys turi biti visy pirma absoliuéiai teisus ir doras. Jo Zodis turi at-
stoti kity priesaikg.“"* Saulio duotas odis, o §iuo atveju — jzadas (pazadas) reiske,
kad jis savo svarba prilyginamas kity asmeny (pvz., kariy ar pareigtiny) priesaikai.

Lietuvos Sauliy sajunga didéjo, plétési, jos veikla valstybés nepriklausomybés
gynimo ir visuomenés saugumo uztikrinimo srityje tapo vis reikSmingesné. Pats
LSS susikiirimas, matyt, buvo susijes ir su to, kad $alyje jau nuo 1919 m. geguzés
vidurio prasidéjo savanoriy mobilizacija kovoms su bermontininkais, Kaune ir ki-
tuose Lietuvos miestuose paastréjo vadinamojo ,,fronto uznugario* saugumo pro-
blema. Sig mintj patvirtina tai, kad lenkai band¢ i¥naudoti situacija organizuodami
valstybés perversma, o ka tik susikiirusi LSS 1919 m. rugpjicio-rugséjo mén. jau
dalyvavo likviduojant POW samoksla Kaune, véliau — iSvarant bermontininkus i$
Lietuvos 1919m. spalio — gruodzio mén.

[Saugo ir Sios visuomeninés-sukarintos organizacijos vaidmuo visuomenéje.
Tai liudija faktas, kad tarp Steigiamojo Seimo nariy buvo net 19 Sauliy. Netrukus
po LSS jsik@irimo, 1920 m. balandzio 14—15 d. Lietuvoje buvo surengti pirmieji
demokratiniai rinkimai j Steigiamajj Seima. IS 112 Seimo nariy (per 1920-1922 m.,
kol veiké Sis Seimas, dalis jo nariy pasikeité, i§ viso jy buvo 150) 19 buvo Sau-
liai."™ Tai, matyt, irgi turéjo reik§meés, kad i§ 268 jstatymy, kuriuos priémé Stei-
giamasis Seimas, vienas buvo skirtas LSS, o pagal eiliskuma tai buvo 114 jstaty-
mas.'*

Pateikiama lentelé akivaizdziai iliustruoja Sauliy socialinj aktyvuma ir zymy
jsitraukimg ] politinj-visuomeninj gyvenima, palikusj nemenka indélj tarpukario
Lietuvos parlamentarizmo tradicijoje.

'8 pitvis-Putvinskis V. Gyvenimas ir parinktieji rastai. Cikaga: LSS tremtyje leidinys, 1973.

185 Didysis Lietuvos parlamentary biografinis Zodynas. II tomas. Sudarytojai: A. Ragauskas, M.
Tamosaitis. Vilnius: Vilniaus pedagoginio universiteto leidykla, 2006.

1% Didysis Lietuvos parlamentary biografinis odynas. III tomas. Sudarytojai: A. Ragauskas, M.
Tamosaitis. Vilnius: Vilniaus pedagoginio universiteto leidykla, 2007.
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Sauliy dalyvavimas jstatymy leidybos institucijose 1920-1940 m.:

Seimo Institucijos o
Institucija, jos nariy | nariy, priklau- Priimti
. . . . e & Proc. | teisés aktai | Pastabos
veiklos laikotarpis skai- sanciy LSS, c e T &
e o skirti, LSS
Cius skaicius
Steigiamasis Seimas 112 19 17 1921 m.
(1920-1922) istatymas
I Seimas 90 16 17,7
(1922-1923)
II Seimas 79 16 20,2 1924 m.
(1923-1926) jstatymas
III Seimas 92 16 17,4
(1926-1927)
Respublikos 1 1 100 1935 m. Dalyvavo
Prezidentas jstatymas LSS
A. Smetona veikloje
(1927-1940)
IV Seimas 49 16 32,7
(1936-1940)

2. Saulio ir kario priesaiky integracija

2.1. Saulio priesaika kaip vidinis asmens pasiryZimas ginti Lietuvos
laisve ir nepriklausomybe

Lietuvos nepriklausomybés kovos su bolSevikais ir bermontininkais, Lietuvos
ir Lenkijos karas dél Seiny, Alytaus, Druskininky, Varénos, Perlojos, Merkinés,
Vilniaus ir Vilniaus kraSto, prasidéjes 1919 m., davé naujg impulsa jgyvendinti
LSS misija ir LSS nario jZade nurodytas vertybes — ,,ginti, ligi biisiu gyvas, Tévy-
nés Lietuvos nepriklausomybe, naikinti prieSininkus visomis karo priemonémis ir
nesiliauti kovojus, kol bent vienas priesininkas bus Lietuvos zeméje*. Sio disertaci-
nio tyrimo metu aptikti 1920 m. Sauliy fronto Stabo Alytaus skyriaus Saulio priesai-
kos ir biirio vado pasizadéjimo tekstai, kurie neatsispindéjo oficialiuose teisés ak-
tuose (LSS jstatuose), bet galéjo biiti patvirtinti LSS Centro valdybos (LSS vado
jsakymu) arba LSS fronto §tabo ar net lauko taby vady jsakymais. Nors §i priesai-
ka atsirado dél konkreciy istoriniy aplinkybiy — kovy su lenkais, bet jos formuléjé
jtvirtintos bendro pobudzio vertybés, biidingos nepriklausomybés kovy meto prie-
saikoms:

,»AS /Vardas Pavardé/ prisiekiu visados biti geru Sauliu, klausyti savo vady ir
niekados neatsisakyti nuo gynimo savo tévynés Lietuvos. Dieve man padék.“'*” Tuo
pat metu ir tame paciame fronte, tre¢iajame Stabe, buvo duodamas toks pasizadéji-
mas:

187 Lietuvos Sauliy sajungos istorija. Sudarytojas A. Liekis. Vilnius: Lietuvos Sauliy sajungos
centro valdyba, 1992, p. 42.
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,Mes, Pran¢ Simkiinyté, Ona Jauniskyté ir Maré Cipkuté, tvirta valia ir visa
siela prizadame ginti, ligi bitsim gyvos, Tévynés Lietuvos nepriklausomybe, susiristi
su kitais Sauliais broliSkais rysiais, laikyti visus Sgjungos jstatus, instrukcijas ir be
priedtaravimo klausyti savo vado ir valdybos jsakymy.“'*® Kaip matome i§ pacios
pirmosios Sauliy priesaikos ir kartu Sauliy pasizadéjimo, juose kalbama apie pa-
grindinj to meto LSS uzdavinj — Lietuvos nepriklausomybés gynima. Tai be abejo
buvo tuometés LSS pagrindiné funkcija ir net misija.

Pazymeétina, kad pirmosios Sauliy priesaikos (pasizadéjimai) skirtos jtvirtinti
tiek lokalinius pacios organizacijos vidaus struktiiros ir drausmés tikslus, tiek stra-
teginj tikslg — Lietuvos nepriklausomybg.

Sig garbinga misija jgyvendino jau tikstanéiai organizacijos nariy: 1920 m.
vélyva rudenj Simno—Varénos ruoze buvo 1,5 tukst., o IV Stabo Zinioje — 1 tukst.
vyry."*’ Kaip matome i3 pasizadéjima davusiy merginy vardy ir pavardziy, dél Lie-
tuvos laisvés kovojo ne vien vyrai. Neatsakytas tik klausimas, kodél jau tada buvo
pradéta kartu taikyti priesaikos ir pasizadéjimo institutus, nors akivaizdu, kad jie
duodami siekiant to paties tikslo. Tai gal¢jo biiti susij¢ su tuo, kad pasizadant ne-
buvo kreipiamasi j Dieva pagalbos, o tai, disertanto manymu, yra biitinas priesai-
kos atributas, arba dél to, kad priesaikg ir pasizadéjima duodavo skirtingy lyciy
atstovai. Dar vienas jdomus aspektas, kad pasizadama buvo ir grupémis, ta aki-
vaizdziai iliustruoja pasizadéjimo teksta pradedantis jvardis ,,Mes®. Saulio iskil-
mingas pasiZzadéjimas buvo panasus j Saulio priesaikg dél Siais institutais siekiamy
ir ginamy vertybiy — Lietuvos laisvés ir nepriklausomybés. Kartu §ie institutai buvo
organizacijos narius vienijantis ir drausminantis elementas. Pasiryzimas (tvirta va-
lia ir visa siecla) paaukoti net gyvybe kovojant dél ty vertybiy, yra ypa¢ svarbus
aspektas, rodantis ty laiky visuomenés tautinj sgmoninguma ir pasiryzimg ginti
savo $alj ir savo teisétai iSrinktg valdzia.

Pasizadéjimas, kaip teisiSkai jpareigojantis institutas, nepriklausomybés karo
laikotarpiu buvo taikomas gana placiai. Pasizadéjimas buvo susijes su tam tikry
kariniy uzduoc¢iy vykdymu, taip pat pasizadéjimu nenaudoti karinés amunicijos
kitiems nei valstybés gynimas tikslams ir ataskaitos uz jos naudojima pateikimu:

, A8, Zemiau pasira$es.... birio vadas, priémiau i§ LS [Lietuvos Sauliy] tabo
savo Zinion ir atsakomybén ...... Sautuvy, ....... Soviniy, ....... rankiniy granaty ir
kartu pasizadu:

1) kad ginklai nebus vartojami asmeniniams reikalams; 2) kad nebus pavartoti
pries valdzig; 3) kad nebus pavartoti paremti bent kokios partijos politikg; 4) kad
birys apsiims kovoti su priesu is vidaus ir is lauko; 5) kad ginklai pareikalavus bus
grazinti tie patys NN [pagal nr.]; 6) kad jie bus tvarkoje uzlaikomi; 7) pristatyti
srnulki2119s0 zinias, kam i8duotas ginklas; 8) pristatyti smulkig apskaita suvartoty $o-
viniy.“

' Ihid.

"% bid.

0 Lietuvos %auliy sgjunga valstybés ir visuomenés tarnyboje 1919-2004. Sudarytojai:
V. Kavaliauskas, J. Sirvinskas, S. Jegelevi¢ius. Kaunas: Lietuvos $auliy sajunga, 2005, p. 38.
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Pasizadama buvo ir bendradarbiauti (tarp kariuomenés ir Sauliy) vykdant ben-
dra valstybés gynimo darbg:

,»AS, [Ziemry¢iy] baro virSininkas, pasizadu apripinti Saulius maistu kareivio
porcija ir kiek iSgalédamas nesiysiu nemokanciy vartoti ginklo j pirmgjq baro lini-
Jja.”

,»AS, Sauliy virSininkas, pasizadu duoti esancius mano Zinioje Saulius baro gy-
nimo reikalams, kad bendrai su kariuvomene gintume Lietuvos nepriklausomybe.“""

Paskutiniai $auliy vir§ininko pasizadéjimo ZodZiai atspindi tuometés LSS esme
— bendra su kariuomene Lietuvos nepriklausomybés gynyba.

Kovy uz Lietuvos laisve ir nepriklausomybe laikotarpis ir buvo ta socialiné
terpé, kurioje atsirado tokie dariniai kaip Lietuvos kariuomené (savanoriy pagrin-
du) ir sukarinta organizacija Lietuvos Sauliy sajunga. Jos atitiko to meto atsiktiru-
sios Lietuvos visuomenés poreikj uztikrinti ginkluota gynyba nuo iSorés ir vidaus
priesy, sukurti ir palaikyti saugumo jausma. Biitent LSS kartu su Lietuvos kariuo-
mene ir policija aktyviai veiké Sioje srityje. Tos pacios socialinés prielaidos, tarp
tuometinés inteligentijos sugeneravusios ir jgyvendinusios idé¢ja jkurti LSS, sukiiré
ir Saulio priesaikos instituta, kuris, kaip ir visa organizacija, buvo skirtas priesaiko-
je nurodyty vertybiy apsaugai.

Lietuvos kariai prisiekdavo jau nuo 1919 m. geguzés 11 d.; pirmieji savano-
riai, Kauno Rotusés aikstéje dave priesaika, iSskubéjo j frontg. Atkreiptinas déme-
sys, kad kario ir Saulio priesaikos labai skyrési jose jraSytomis vertybémis, kuriy
laikytis biidavo jsipareigojama. Lakoniskoje Saulio priesaikoje isskirtos tik tris tiks-
lus atspindincCios vertybés (drausmé, vidiné organicazija, Lietuvos nepriklausomy-
bé), o iskilminga (net patosine) kario priesaika siekiama ,teisingai tarnauti, ,,isti-
kimybés konstitucijai®, ,,drausmingumo®, ,,paslapCiy saugojimo®, ,besalyginio
Lietuvos laisvés ir nepriklausomybés gynimo®, ,,ginti miisy zmones ir zemes",
,.griezto elgesio su priesu*, ,,informuoti vadovybe apie priesa*.'”

Apie Sauliy iStikimybe priesaikoje nurodytoms vertybéms byloja visa Lietuvos
nepriklausomybés kovy istorija, kuri vaizdziai atspindéta vieno i§ Lenkijos kari-
ninky mjr. S.Aleksandravi¢iaus prane$ime ,,Turéjome nuostoliy nuo jy partizany
»sauliy®. Seké mus i§ uzdangos, i§ misky pakrasciy ar i§ uz pelkiy mus apgaudiné-
jo. Paimti j nelaisve su ginklu rankose ir nuteisti susaudyti — neleisdavo sau uzristi
akiy. Mirdavo drgsiai ir su orumu, atiduodami gyvybes atskirumo ir nepriklauso-
mybés idéjai. "

Atsizvelgiant  visuomeniniy santykiy, susijusiy su LSS veikla, valstybéje
svarbg, 1921 m. liepos 7 d. Steigiamajame Seime priimtas Lietuvos Sauliy sagjungos
jstatymas (paskelbtas ,,Vyriausybés zZiniose“ 1921 m. rugpjicio 11 d.). Jo 6 straips-
nyje nurodyta, kad jis galioja $auliams, tarp jy ir tiems, kurie buvo jstoje j LSS

! Lietuvos Sauliy sajungos istorija. Sudarytojas A. Liekis. Vilnius: Lietuvos $auliy sajungos
centro valdyba, 1992, p. 43.

192 Krasto apsauga. Vilnius: Krasto apsaugos ministerijos informacinis leidinys. 2008, Nr. 20
(149), p. 5.

3 Lietuvos 3auliy sgjunga valstybés ir visuomenés tarnyboje 1919-2004. Sudarytojai:
V. Kavaliauskas, J. Sirvinskas, S. Jegelevicius. Kaunas: Lietuvos $auliy sajunga, 2003, p. 44.
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pagal minétus 1919 m. rugséjo 15 d. jstatus. Pagal LSS jstatymo 6 straipsnio nuo-
statas ,,Sauliai, eidami Valstybés gynimo darba, naudojasi visomis kariy teisémis
bei privilegijomis, nukentéj¢ ar zuve fronte, ar teikdami pagalbg valdZios ar savi-
valdybiy organams, naudojasi pasalpomis ir pensijomis kaip kariai“, bet svarbesnés
yra jstatymo 2 straipsnio nuostatos, teigiancios, kad Sauliais ,,gali biiti visi Lietuvos
pilieciai ir pilietés, kurie stovi ant pamato nepriklausomos demokratinés Lietuvos
Respublikos, kurie nebuvo baudziami uz kriminalinius bei tévynés iSdavimo ar
kokius kitus nusikaltimus ir nusizengimus, atimancius visas arba kai kurias pilieciy
teises*."”* Si nuostata duoda aigkia nuoroda j Steigiamojo Seimo 1920 m. geguzés
15 d. visais balsais priimtg ir paskelbta Lietuvos Nepriklausomybés deklaracijg ir
pagal ja nustatytg valstybés valdymo forma ir rezimg — ,,nepriklausomg Lietuvos
valstybe kaip demokrating respublika“'®, kartu siejant tai, kad $auliais gali biiti tik
tie pilieciai ir pilietés, kurie remia nepriklausomos demokratinés Lietuvos Respub-
likos idéja ir pasirenge uz ja kovoti. Tg galima atsekti i§ jstatyme suformuluoto
LSS tikslo — ,,stiprinti ir didinti valstybés gynimo pajégas*'®®.

Netrukus po Sio 1statymo jsigaliojimo, 1921 m. rugpjicio 23 d Lletuvos Vy-
riausybé partvirtino Sauhq sajungos Karinés organizacijos désnius'”’, jie paskelbti
., Vyriausybés Ziniose* 1921 m. rugséjo 28 diena. LSS jstatyme ir minétuose dés-
niuose nieko nekalbama apie Sauliy priesaika ar pasizadéjima, todél kartu buvo
duodamas 1919 metais LSS jstatuose nustatytas jzadas ir 1920 metais LSS Centro
valdybos sudaryto Centro Stabo nustatyta priesaika, kurig duodavo i frontg siun-
&iami $auliai.'®

Sauliy kovas uz Lietuvos nepriklausomybe ir laisve bei Zemiy vientisuma vai-
nikavo Klaipédos i§vadavimo 1923 m. pradzioje operacija. Visa nepriklausomybés
kovy laikotarpj LSS buvo aktyvi svarbiausiy jvykiy dalyve, tai lémé jos statuso
teisinj jtvirtinimg svarbiausius visuomeninius santykius reguliuojanciame teisés
akte — jstatyme.

Pirmas Sauliy priesaikos ir iSkilmingo pasizadéjimo jstatymo lygmeniu regla-
mentavimas nustatytas 1924 m. liepos 18 d. Lietuvos Sauliy sgjungos jstatyme. Jo 6
straipsnis nurodo: ,,Lietuvos Sauliy Sajungos nariai vadinasi $auliai. Stodami j Sa-
junga, Sauliai priima priesaikqg arba daro iskilmingg pasizadéjimg klusnumo ir
istikimybés Lietuvos Respublikai ir jos Konstitucijai (iSskirta disertanto). Istojimo j
Sauliy Sajunga tvarka nustato statutas.“'”” Kaip matyti i3 Sio teksto, Sauliai prisie-
kia arba pasizada buti klusnis ir istikimi jau ne vien Lietuvos Respublikai, bet ir
jos Konstitucijai. Tai labai svarbus akcentas, nes, Steigiamajam Seimui 1922 m.
rugpjucio 1 d. priémus nuolating Lietuvos Valstybés Konstitucijg, skelbiancia, kad

19 Lietuvos 3auliy sajungos jstatymas. Vyriausybés Zinios, 1921, Nr. 70-624.

195 Steigiamojo Seimo 1920 m. geguzés 15 d. Lietuvos Nepriklausomybés deklaracija.
<http://www3.Irs.It/pls/inter/w5_show?p r=1666&p d=2817&p_k=1> [interaktyvus, zitréta 2011-
02-02].

6 1 jetuvos Sauliy sajungos jstatymas. Vyriausybés Zinios, 1921, Nr. 70-624.

197 Sauliy sajungos Karinés organizacijos désniai. Vyriausybés Zinios, 1921, Nr. 71-637.

18 Lietuvos Sauliy sajungos istorija. Sudarytojas A. Liekis. Vilnius: Lietuvos Sauliy sajungos
centro valdyba, 1992, p. 42.

19 Lietuvos 3auliy sajungos jstatymas. Vyriausybés Zinios, 1924, Nr. 166-1154
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Lietuva yra nepriklausoma demokratiné respublika, kurioje suvereni valstybés val-
dzia priklauso Tautai’”, $auliai savo priesaika arba iskilmingu pasizadéjimu susi-
sieja iStikimybés saitais su §ia Konstitucija, o kartu ir su joje jtvirtinta valstybés
valdymo forma ir rezimu. Atkreiptinas démesys, kad iki 1922 m. Lietuvos Respub-
likos Konstitucijos galiojo Steigiamojo Seimo 1920 m. priimta Laikinoji Lietuvos
Valstybés Konstitucija, su kuria Sauliy nesiejo nei jZzadas, nei jos veiklg reglamen-
tuojantys teisés aktai. Taciau Sauliai, matyt, reaguodami j 1922 m. Lietuvos Vals-
tybés Konstitucijoje jtvirtintg valstybés demokratinj pobiidj, nuo 1922 m., prie§
uzimdami Sauliy biirio vado pareigas, duodavo pasizadéjima: ,,déti visas pastangas,
kad man pavestas birys bty istikimas demokratiniam miisy valstybés sutvarkymui
ir, jei buty reikalas, ginti Seimo pastatytq valdzig nuo pasikésinimo is Salies ar vi-
daus*, taip pat ,,pildyti be prieStaravimo visus skyriaus vado ir Centro valdybos
jsakymus“*! (i§skirta disertanto), o tai suponuoja labai aigkia vertybiy subordinaci-
ja. Pirmiausia — iStikimyb¢é demokratinei valstybés santvarkai, paskiau — ginti Sei-
mo, kaip Tautos atstovybés, suformuotg valdzia, paskiausiai — vykdyti savo tiesio-
giniy vady ir kolektyvinio organizacijos valdymo organo jsakymus.

Vadovaujantis pirmojo LSS jstatymo nuostatomis, 1925 m. rugpjacio 21 d.
LSS vado jsakymu Nr. 29 buvo patvirtintas Laikinasis Lietuvos $auliy sajungos
vidaus tvarkos statutas®”, o jame ir $auliy idkilmingo pasizadéjimo tekstas bei kitos
su Siuo teisiniu institutu susijusios nuostatos. Atkreiptinas démesys j tai, kad Sis
LSS statutas buvo laikinasis, nes priimtas LSS Centro valdybos pirmininko
M. Saléiaus, atsizvelgiant j LSS jstatymo 1 straipsnj ir krasto apsaugos ministro
1925 m. rugpjacio 19 d. rezoliucija, o pagal 1924 mety LSS jstatymo 1 straipsnj
patvirtinti organizacijos vidaus tvarka nustatantj statutg turéjo Ministeriy kabinetas
(Vyriausyb¢). Gal todél Laikinojo LSS statuto 6 straipsnyje buvo jtrauktas tik is-
kilmingo pasizadéjimo institutas.””® Siame statute neatsirado vietos aulio priesai-
kai, nors LSS jstatymo 6 straipsnyje paradyta: ,.3auliai priima priesaikq arba daro
iskilmingq pasizadéjimg klusnumo ir istikimybés Lietuvos Respublikai ir jos Kons-
titucijai* (iSskirta disertanto). Gal §i jstatymo nuostata buvo suprasta taip, kad uz-
tenka vieno i$ dviejy iSvardyty instituty, nes pats jstatyme pavartotas jungtukas
,arba“ rodo jy netapatuma, bet kartu ir vieno i§ jy pakankamumg tapti LSS nariu.
Tikétina, kad dauguma Sauliy, dalyvavusiy nepriklausomybés kovose, buvo dave
jau anksciau apraSytg Saulio priesaika, o atskirais atvejais ir kario priesaika; tai,
matyt, suformavo nuomong dél galimo priesaiky dubliavimosi. Antra vertus, Saulio
iSkilmingas pasizadéjimas pasizymeéjo sinonimiskumu priesaika siekiamy vertybiy
apsaugos prasme. Atkreiptinas démesys, kad iskilmingame pasizadéjime atsispin-
déjo tai, jog nepriklausomybés kovos jau tapo praeitimi, todél pasizadama ,,atsidé-

200 yalangius K. L. Lietuvos valstybés konstitucijos. Vilnius: UAB ,,Ekonomikos mokymo cent-
ras“, 2001, p. 25.

2 1 jetuvos Sauliy sajungos istorija. Sudarytojas A. Liekis. Vilnius: Lietuvos 3auliy sajungos
centro valdyba, 1992, p. 178.

202 1 aikinasis Lietuvos Sauliy sajungos vidaus tvarkos statutas. Kaunas: K. NarkeviGiaus ir
V. Atkocitino spaustuve, 1925.

23 Laikinasis Lietuvos Sauliy sajungos vidaus tvarkos statutas. Kaunas: K. Narkeviciaus ir
V. Atkocitno spaustuvé, 1925, p. 5.
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Jjus ruostis tévynés Lietuvos laisvés ir nepriklausomybés gynimui®, o ,,stojes [ja]
ginti“ pasizada tai daryti ,,negailédamas nei sveikatos nei gyvybés“. Nezinia, ar
paties tuomedio LSS vado M. Sal¢iaus asmenybeé, ar jo nuostatos dél LSS misijos,
o gal jo santykiai su tuomete kariuomenés vadovybe iskilmingo pasizadé¢jimo te-
kste atsispindéjo jau naujais atspalviais: ,,saZiningai atlikdamas visas man uzdeda-
mas pareigas, saugosiu Demokratinés Lietuvos Respublikos Konstitucijg, Sventai
laikysiu visas patikétas man paslaptis, nieckuomet su Lietuvos prieSais nesidésiu,
jokiy Ziniy jiems nei rastu, nei zodziu neteiksiu ir visa, kg tik apie juos suzinosiu,
tuojau savo virSininkams pranesiu, saugosiu Salies gerove ir visame kame elgsiuos,
kaip doram, klusniam ir narsiam Sauliui ir pilieciui elgtis pridera‘. Daugelis Siy
nuostaty pasiZzyméjo tokiu universalumu, kad net pasieké musy laikus ir atsispindi
dabarties priesaikose: saziningas pareigy atlikimas, demokratinés konstitucijos
apsauga, paslap¢iy apsauga, nebendradarbiavimas su priesu, Salies gerovés apsau-
ga, doras, klusnus ir narsus elgesys, priderantis ir Sauliui, ir pilie¢iui. Bitent jsisg-
monintas pilie¢io, o kartu ir Saulio pareigy vykdymas ir biity biitina salyga, vedanti
] Salies gerove.

Pakeitus LSS jstatyma ir statuta, keitési ir visa organizacija, nors buvo i§laiky-
tas jos visuomeniskas statusas ir apsiginklavimas. ISnykus ginkluoto valstybés gy-
nimo prioritetui, 1926 metais LSS Cento valdyba nustaté organizacijai $ig krypti:
,»Tuo tarpu, kai jvairios misy partijos ir organizacijos kuria politing ir ekonoming
valstybés buitj, Sauliy sajungai tenka ypatingai riipintis aukléti bendrus tautos ir
valstybés idealus, jungiant savo eilése visy valstybigky partijy Zmones.*“***

1924 m. LSS jstatymo redakcija i$silaike iki pat 1935 m. liepos 15 d., kai buvo
pakeistas visas LSS jstatymas™”, pagal kurio 19 straipsnj ,,Stodamas j Sajunga,
kiekvienas asmuo prisiekia arba iSkilmingai pasizada biiti klusniu ir iStikimu Lietu-
vos Respublikai. Priesaikos ir pasizadéjimo tekstus nustato Sauliy Sajungos statu-
tas.*

Per Laikinojo LSS statuto galiojimo laikotarpj 1925-1935 m. Lietuvoje jvyko
keletas visuomeniniy- politiniy jvykiy ir net sukrétimy (1927 m. perversmas, po
kurio A. Smetona atéjo j valdzig). Pirmoji ,,smetoniné“ (1928 m.) Konstitucija Lie-
tuvg dar deklaravo kaip Demokrating Respublika®®, o 1938 m. Konstitucijos 3
straipsnis jau skelbé, kad ,,Lietuvos valstybé yra Respublika.“*"” Zodzio ,,demokra-
tiné* paSalinimas i§ Konstitucijos reiské formaly demokratinés santvarkos atsisa-
kyma. Nieko nuostabaus, kad i$ Sauliy priesaikos ir iskilmingo pasizadéjimo ,,de-
mokratija“ buvo i$nykusi jau anks¢iau — 1936 m. pakeitus LSS statute esandius
Sauliy priesaikos ir iSkilmingo pasizadéjimo tekstus.

2% Lietuvos 3auliy sajunga valstybés ir visuomenés tarnyboje 1919-2004. Sudarytojai:
V. Kavaliauskas, J. Sirvinskas, S. Jegelevi¢ius. Kaunas: Lietuvos auliy sajunga, 2005, p. 125.

205 Sauliy sajungos jstatymas. Vyriausybés Zinios, 1935, Nr. 490-3423.

206 Valan¢ius K. L. Lietuvos valstybés konstitucijos. Vilnius: UAB ,,Ekonomikos mokymo cent-
ras®, 2001, p. 34.

27 1bid., p. 42.
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Lietuvos Respublikos Prezidentas A. Smetona 1936 m. balandzio 23 d. patvir-
tino LSS statuta. Sio statuto 237 punktas nustato $aulio priesaikos ir iskilmingo
pasizadéjimo tekstus®™ (Zr. 2 prieda).

Priesaikos ir iSkilmingo pasizadéjimo formulése nebeliko pasirengimo saugoti
,Demokratinés Lietuvos Respublikos Konstitucija* motyvo, bet kitos formulés
sudétinés dalys liko i$ esmés nepakitusios.

2.2. Saulio priesaikos vykdymas po 1940 m.

Tai, kad 1940 m. Soviety Rusijai aneksavus Lietuva LSS buvo panaikinta® ir
jraSyta ] NKVD ,,juodajj sarasa®, rodé, jog Saulius sovietai laiké itin pavojingais
,hacionalistiniais elementais, kartu pasmerkdami juos ir jy §eimos narius represi-
joms. Absoliuti dauguma Sauliy liko istikimi priesaikai ir 1940-1941 m. iséjo |
antisovietinio pasiprieSinimo pogrindj. Partizanais save vadinusiy Sauliy biiriai —
viena svarbiausiy 1941 m. birzelio 22-23 d. prasidéjusio sukilimo prie§ sovietinius
okupantus jégy. Birzelio 24 d. buvo paskelbta Sauliy mobilizacija: Sauliai, kurie dar
nebuvo i8¢je i sukilima, privaléjo nedelsdami atvykti j savo biiriy vadavietes, buvu-
sias iki 1940 m. birzelio 15 d. Kai kurie tyréjai nurodo, kad sukilime dalyvavo per
100 tikstandiy Lietuvos partizany ir Sauliy>'’, kity istoriky duomenimis, jy galéjo
bati 20 tikstan¢iy.”!! Per sukilimg Zuvo apie 4000 sukiléliy ir kity zmoniy.*'> Juos
pakeit¢ nacistinés Vokietijos okupantai Sauliy taip pat netoleravo. 1944-1945 m.
prasidéjusi Soviety Sajungos reokupacija uztruko iki 1990 m.

Nuo 1944 m. Sauliai dalyvavo partizaniniame kare, Cia jie jau davé partizano
(laisvés kovotojo) priesaika, o nuo 1949 m. vasario 16 d. jvykusio partizaninio ju-
déjimo vady susirinkimo — ir partizano iSkilmingg pasizadéjima (netikintieji). Or-
ganizuotas pasiprieSinimas okupantams tesési iki 1953 m., o nuo 1954 m. Lietuvos
Sauliai tremtyje (JAV, Kanadoje, Australijoje ir t. t.) ir toliau taiké priesaikos insti-
tuta. Saulio priesaika $iame tyrime iSanalizuota kaip modelis pareiginés (karinés)
priesaikos, kurios vykdymas nenutriiko nuo jos atsiradimo 1919 m. iki $iy dieny.

2.3. Lietuvos Sauliy sgjungos ir jos priesaikos instituto atkiirimas, jo
naujoji paskirtis ir teisiné reglamentacija

Atkuriant LSS, 1989 m. rugpjacio 22 d. patvirtintas $aulio priesaikos ir 3aulio
iSkilmingo pasizadéjimo tekstai. Simboliska, kad pirmieji Sauliai prisieké 1989 m.
rugséjo 18 d. Kelméje, prie LSS jkiiré¢jo Vlado Piitvio-Putvinskio kapo. Palyginki-

298 Sauliy sajungos jstatymas ir statutas. Kaunas: Sauliy sajungos leidinys, 1936, p. 64—65.

209 Rémeris (Romeris) M. Lietuvos sovietizacija 1940-1941. Vilnius, Lituanus, 1989, p. 34.

219 1 jetuvos Sauliy sajungos istorija. Sudarytojas A. Liekis. Vilnius: Lietuvos 3auliy sajungos
centro valdyba, 1992, p. 266.

21 Tamakauskas Z. 1941 mety birelio sukilimas be pakampiy Seséliy. Vilnius: Varpas, Nr.
43,2011, p. 47.

22 1bid., p. 48.
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me: pirmoji savanoriy (valstybés institucijy atstovy-kariy) priesaika duota kiek
véliau nei po mety — 1990 m. lapkri¢io 23 d. Kaune, Vytauto DidZiojo karo muzie-
jaus sodelyje, perlaidojant Nezinomo kario palaikus. Cia prisieké apie 150 savano-
riy.”" Asmenys, 1989 m. atkurdami Sauliy sajunga, davé priesaika ar iskilmingg
pasizadéjima, panasius j 1936 metais LSS statute nustatyta $auliy priesaikg ar i$-
kilmingg pasizadéjima. Siek tiek pakeistame priesaikos tekste prisiekiama ne vien
Dievo, bet ir ,,Lictuviy Tautos akivaizdoje, o uz priesaikos sulauzymg ,,tenubau-
dzia mane Dievas ir pasmerkia Tauta®. Tas pats, tik be Dievo, atkartota ir iskil-
mingo pasizadéjimo tekste. Galima sakyti, priesaikos ir pasizadéjimo tekstai pa-
keisti labai laiku ir atspindi to meto LSS teisine padétj. Dar nelegalizavus LSS, §ios
priesaikos nesilaikyma buvo galima sankcionuoti tik visuomeninio poveikio prie-
mone — Tautos pasmerkimu, o tikintiesiems buvo dar viena stipri priesaikos laiky-
mosi garantija — Dievo bausmé. Bet kuriuo atveju tai tik moralinio pobiidzio sank-
cija, nesukelianti jokiy teisiniy pasekmiy. Kita vertus, moralinio imperatyvo galia
gali buti gerokai veiksmingesné priemoné, uztikrinanti jsipareigojimy laikymasi,
nei tik teisinio poveikio priemonés. Siekiant didZiausio priesaikos saugomy verty-
biy uztikrinimo veiksmingumo, reikéty derinti vidinj moralinj-imperatyvinj nusi-
statymga su galimomis priesaikos pazeidimo teisinémis pasekmémis.

LSS atkuriamoji konferencija jvyko tik 1990 m. vasario 15 d., joje buvo priim-
ti Sauliy sajungos jstatai. Jie buvo jregistruoti netrukus po 1990 m. kovo 11 d. jvy-
kusio Lietuvos nepriklausomybés atkiirimo — 1990 m. kovo 23 d. Lietuvos Respub-
likos Ministry Tarybos (Vyriausybés) nutarimu Nr. 78 ,,Dél Lietuvos Sauliy sajun-
gos jstaty registravimo®.*'* Registruoty LSS jstaty 19 ir 20 punktai nustaté, kad
»Stodamas | Sajunga, kiekvienas asmuo prisiekia arba iSkilmingai pasiZada biiti
klusniu ir istikimu Lietuvos Respublikai. Priesaikos ir pasizadéjimo tekstus nustato
Sauliy sgjungos statutas“ ir ,,UZ tarnybinius nusikaltimus ir nusizengimus, uZ prie-
saikos ar iSkilmingo pasizadéjimo sulauzymq ir uz Saulio garbe Zeminancius
veiksmus Sauliai atsako drausmés tvarka pagal statutg.” Sis tekstas beveik identis-
kas 1935 mety LSS jstatymo 19 ir 20 straipsniy turiniui, o tai rodo, kad $aulio prie-
saikos ir iSkilmingo pasizadéjimo teisiniai institutai jgavo tgstinj pobiid] jau dabar-
tinés Lietuvos Respublikos laikais. LSS suvaziavimui 1990 m. lapkri¢io 24 d. pat-
virtinus LSS statut, atsirado ir drausminé priesaikos ir iskilmingo pasizadéjimo
sulauzymo paZeidimo sankcionavimo tvarka — pasalinimas i§ LSS.

Tyrimo metu nustatyta, kad asmenys, stojantys j LSS, prisiekdavo ar iskilmin-
gai pasizadédavo iStardami, kaip minéta, Siek tiek modifikuotus priesaikos ir iskil-
mingo pasizadéjimo tekstus, oficialiai jie buvo paskelbti tik 1992 m. isleisto LSS
Statuto priede.”"” Biitent tokig priesaika davé pirmieji atsikuriangios LSS nariai.

Sis LSS statutas buvo taikomas net iki 2000 m. sausio 12 d., nors formaliai
joks teisés aktas iki Siol néra panaikings jo galiojimo.

213 yoveris V. Tre&ioji savanoriy karta. Vilnius: Krasto apsaugos ministerija, 2007, p. 17, 28.

2141 jetuvos Respublikos Ministry Tarybos nutarimas Nr. 78 ,,Dél Lietuvos 3auliy sgjungos jsta-
ty registravimo®. <http://www3.Irs.1t/pls/inter3/dokpaieska.showdoc 1?p id=3438&p_-query=&p-
_tr2=> [interaktyvus, ziliréta 2010-01-05].

2157 jetuvos $auliy sajunga. Statutas. Vilnius: Stabo leidinys, Nr. 2, 1992, p. 12
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Atsikiirusios LSS nariai, kaip ir jy pirmtakai, aktyviai dalyvavo ginant Lietu-
vos laisve ir nepriklausomybe. 1991 m. sausio mén. Sauliai sudaré nemaza tautos
atstovybés — Lietuvos parlamento gynéjy dalj, kuri véliau tapo 1991 m. sausio 17 d.
susikiirusios Savanoriskosios kraSto apsaugos tarnybos (SKAT — dabar KASP)
pagrindu. Daug Sauliy nuéjo i atsikuriancias Lietuvos valstybinguma stiprinancias
struktiiras: muitine, sienos apsauga, policija, kariuvomeng ir t. t.

Sauliai, gyne Auks¢iausiaja Taryba-Atkuriamajj Seima, 1991 m. sausio 11 d.
davé kario priesaika. Jie prisieké: ,,negailédamas savo jégy ir gyvybés ginti Lietu-
vos valstybe ir jos nepriklausomybe®, ,sqziningai vykdyti Lietuvos valstybés jsta-
tymus ir savo virSininky jsakymus®, ,,Sventai saugoti visas patikétas paslaptis, Lie-
tuvos priesams jokiy Ziniy neteikti ir visada dirbti Lietuvos Tévynés labui*'® Kaip
matyti i§ specialiai Siam jvykiui sukurto dokumentinio filmo, duodant Sig priesaika
] tekstg nattiraliai ir neatskiriamai buvo jraSytas sakinys ,,Tepadeda man Dievas!®,
kuris, disertacijos autoriaus jsitikinimu, yra butinas priesaikos instituto elementas.
Svarbi ir Sios priesaikos davimo vieta bei aplinkybés: priesaika buvo duota parla-
mento riimuose, kur jg duoda tik svarbiausi Lietuvos pareigiinai. Iki priesaikos bu-
vo suteiktas 15 minuciy laikotarpis apsispresti, duoti priesaika, ar ne. Priesaikos
davimo ceremonija baigé kunigo R. Grigo palaiminimas, kas dar labiau padidina
prisiekusiojo ry$j su prisiektomis vertybémis ir nuostatomis, o kartu Dievo autori-
tetu sustiprina priesaikos laikymosi veiksminguma.

1991 m. sausio 12—-13 d. tikslus Tautos atstovybe gynusiy Sauliy skaiCius dar
nustatin¢jamas. Vienais duomenimis, jy buvo 153?", o kitais — apie 300°'*, kas
sudaré apie 1/4 visy Lietuvos parlamente buvusiy gynéjy. Siomis tragiskomis die-
nomis ir ménesiais neapsieita ir be Sauliy auky: prie Vilniaus televizijos boksto
7uvo 2 3auliai — D. Gerbutavicius ir I. Simulionis, o kiek véliau — 1991 m. geguzés
19 d., eidamas pareigas, saugodamas valstybés sieng, Zuvo pasienietis ir Saulys
G. Zagunis.

Jvertindamas LSS indélj j valstybés gynybiniy pajégumy stiprinima, Lietuvos
Respublikos Seimas dar 1996 m. pabaigoje, priimdamas Nacionalinio saugumo
pagrindy jstatyma®'’, §io jstatymo priedélyje apibrézé Sauliy sajungos pobiadi:
,Sauliy sajunga yra savanoriska sukarinta organizacija, veikianti pagal savo statu-
ta. Ji yra valstybés remiama pilietinés savigynos institucija. Sauliy sajungos daly-
vavimg kraSto apsaugos veikloje ir bendradarbiavima su Krasto apsaugos ministeri-
ja reglamentuoja jstatymas. Sauliy sajungos reikalams Krasto apsaugos ministerija
skiria atsakingg pareigting.*

Lietuvos Respublikos Seimas tais paciais 1997 metais, kai jsigaliojo Naciona-
linio saugumo pagrindy jstatymas, visuomeniniy santykiy sritj, susijusig su Lietu-

21® © Glinskis L. Filmas ,,LauZai prie Parlamento®. 1991 m. sausio 11 d. Priesaika. [diskas].
2011 m.

217 Gegas J. Parlamento gynéjai. Nepriklausomybés gynéjy sajunga, Vilnius: 2011, p. 2-9.

218 Jankus G. Nepabiigome, nesitraukéme, neisdavéme. 2011-01-13.
<http://www .balsas.lt/naujiena/520454/g-jankus-nepabugome-nesitraukeme-neisdaveme> [interakty-
vus, zitréta 2011-01-14].

29 1 jetuvos Respublikos nacionalinio saugumo pagrindy istatymas. Valstybés Zinios, 1997, Nr.
2-16.

83



vos Sauliy sgjunga, émesi pakyléti | jstatymais reguliuojama, t. y. valstybés forma-
liai apibrézta, organizacijos nariams visuotinai privalomg ir prireikus garantuojama
valstybés prievartos priemonémis.

1997 m. liepos 2 d. priimto Lietuvos $auliy sgjungos jstatymo®*® 18 straipsnis
reglamentuoja priesaika ir jveda novela — jaunojo Saulio iskilmingq pasizadéjimq,
taip pat paveda LSS statute nustatyti $aulio priesaikos ir jaunojo $aulio iskilmingo
pasizadéjimo tekstus: ,,Kiekvienas asmuo, stodamas j Sajunga, prisiekia biti isti-
kimas Lietuvos Respublikai. Saulio priesaikos bei jaunojo Saulio iskilmingo pasi-
zadéjimo tekstq ir priemimo j Sgjungos narius tvarkg nustato Sqjungos statutas.

Ir iki $iol j LSS biidavo priimami nepilname¢iai — nuo 16 mety, tadiau jstaty-
my leidéjas gerokai pajaunino priimamy j LSS nariy amziy ir nustaté, kad 3auliais
negali bati jaunesni nei 12 mety asmenys. LSS jstatymo 18 straipsnio 1 dalis reika-
lauja: ,,Kiekvienas asmuo, stodamas | Sajunga, prisiekia biiti iStikimas Lietuvos
Respublikai“®', o tai reikia, kad §i nuostata dél priesaikos privalomumo yra tai-
koma ir asmenims nuo 12 mety. Kadangi Siame jstatyme nenustatyta, kas turéty
tvirtinti nauja LSS statuta, buvo vadovaujamasi 1992 m. i§leistu LSS statutu ir ati-
tinkamai galiojo jame buve Sauliy priesaikos ir iSkilmingo pasizadéjimo tekstai bei
kitos su tuo susijusios nuostatos. Taciau jaunojo Saulio iskilmingo pasizadéjimo
tekstas nebuvo nustatytas jokiu teisés aktu. Taip atsirado teisinio reglamentavimo
spraga, diskreditavusi teisinés novelos — jaunojo Saulio iskilmingo pasizadéjimo
atsiradimg ir panaudojima pagal projektuotg Sio instituto paskirtj.

1999 m. jstatymy leidéjas iStaisé Sig klaida ir ty mety geguzés 11 d. priémé
Lietuvos $auliy sajungos jstatymo pakeitimo jstatyma’?, kuris pasizymeéjo pavydeé-
tinu pastovumu ir galiojo iki 2010 m. (per 10 mety nekeista ir nepildyta jokia $io
jstatymo nuostata!). Sio jstatymo 6 straipsnis nurodo, kas turéty bati nustatoma
LSS statute, ir §io statuto priémimo tvarka: ,,<...> uniformos bei kity atributy pat-
virtinimo ir naudojimo tvarka, priesaikos bei jaunojo Saulio iskilmingo pasizadéji-
mo tekstq, priémimo j Sgjungos narius, pasalinimo i$ jy tvarka ir atsakomybe uz
statutinius nusiZzengimus, <...>“, | Sgjungos statuto projektq, Statuto pakeitimo ir
papildymo projektus, pritarus Sgjungos rinktiniy atstovy suvaziavime, Krasto ap-
saugos ministerija teikia tvirtinti Vyriausybei.“

LSS jstatymo pakeitimo jstatymo 19 straipsnyje be pakeitimy atkartotos 1997
m. priimto jstatymo 18 straipsnyje jtvirtintos nuostatos, susijusios su priesaika ir
jaunojo Saulio iskilmingu pasizadéjimu.

1999 m. priémus LSS jstatyma, $aulio priesaikos ir jaunojo 3aulio idkilmingo
pasizadéjimo teksty nustatymo (kaip ir kity LSS statutu reglamentuojamy nuostaty)
kompetencija buvo priskirta 3 subjektams: Sgjungos rinktiniy atstovy suvaziavi-
mui, Krasto apsaugos ministerijai ir Vyriausybei, taip pat nustatytas jy kompeten-
cinis eilifkumas. Vyriausybei jstatymu suteikta teisé¢ patvirtinti LSS statuta, o tai
suponuoja jos isskirting ir lemiamga reikSme statuto priémimo ir patvirtinimo sub-

2201 jetuvos Respublikos $auliy sajungos jstatymas. Valstybés Zinios, 1997, Nr. 69-1736.

221 [ jetuvos Respublikos $auliy sajungos jstatymas. Valstybés Zinios, 1997, Nr. 69-1736.

222 Yjetuvos Respublikos Sauliy sajungos jstatymo pakeitimo jstatymas. Valstybés Zi-
nios, 1999, Nr. 47-1468.
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jekty sistemoje, kartu pakyléja LSS statuta Lietuvos teisés akty hierarchijoje ant
Vyriausybés nutarimams skirto laiptelio.

LSS statutas priimtas 2000 m. sausio 12 d., kai Vyriausybé savo nutarimu Nr.
32 jj patvirtino®, o kartu $io statuto skyriuje ,,Priesaika® (96—111 punktai) nustaté
Saulio priesaikos ir jaunojo Saulio pasizadéjimo tekstus (Zr. 2 prieda).

2.4. Saulio priesaikos ir i§kilmingo pasiZadéjimo skirtumai

Palygine Saulio priesaikos ir iSkilmingo pasizadéjimo tekstus, akivaizdziai ma-
tome, kad priesaika duodavo tikintieji, nes su tikéjimu susij¢ Zodziy junginiai ,,pri-
siekiu Visagalio Dievo akivaizdoje®, ,,Sventai laikysiu visas patikétas man paslap-
tis“, ,,Tepadeda man VieSpats Dievas mano darbuose Tévynei Lietuvai. Tuo tarpu
iSkilmingame pasizadéjime jvedami terminai, nesusij¢ su tikéjimu — ,,iSkilmingai
pasizadu®, ,,saugosiu patikétas man paslaptis®, ,,visada atsidéjes dirbsiu Tévynei
Lietuvai®. Tas atsispindéjo ir LSS statuto nuostatose, susijusiose su priesaikos ir
i8kilmingo pasizadéjimo davimo ceremonijos vieta. Tikintieji ,,Priimtieji | Sauliy
eiles prisiekia arba iSkilmingai pasizada. Prisiekiama baznycioje arba aikstéje.
Tuo tarpu duodantys pasizadéjima iSkilmingai pasizada ,,aukStesniojo virsininko
akivaizdoje***. Tatiau valstybe abi pusés laiko vienoda vertybe ir jos naudai pasi-
ruosusios vienodai veikti. Taigi priesaika ir iSkilmingas pasizadéjimas sutapo savo
turiniu, o skyrési kultiirinés tradicijos, t. y. formos, pozitriu.

Tai rodo, kad tuometinéje Lietuvos visuomenéje jau buvo gana smarkiai papli-
tes sekuliarumas, atsispindéjes ir visuomeninius santykius reglamentuojanciuose
teisés aktuose, o §iuo atveju LSS jstatyme ir statute. Taip siekiama neatstumti neti-
kin¢iyjy, bet, atvirksciai, visais jmanomais biidais, — Siuo atveju panaudojant prie-
saikos ir iSkilmingo pasizadéjimo dualizmg, — juos integruoti bendram veikimui
Lietuvai naudingoje srityje. Tai, be abejo, didino $iy atskiry, bet tam paciam tikslui
ir vertybinei misijai taikomy teisés instituty veiksminguma.

1935 m. LSS jstatyme priesaikos ir ikilmingo pasizadéjimo veiksmingumui
uztikrinti svarbus yra 20 straipsnis, suvienodings §iy instituty turinj — ,,UZ tarnybi-
nius nusikaltimus ir nusizengimus, uz priesaikos ar iskilmingo pasizadéjimo sulau-
Zymg, uz neleisting ginklo vartojimg ir uz saulio garbe Zeminancius veiksmus Sau-
liai atsako karo teisme arba drausmés tvarka kaip kariai.“** Pazymétina, kad kaip
ir priesaika, taip ir iSkilmingas pasizadé¢jimas yra ,,sulauzomas*; parodomas ne bet
koks pazeidimas, bet tam suteikiamas vertinamasis pobiidis, nes sulauzoma Siurks-
¢iai.

I§ Sio tyrimo iSplaukia, kad Sauliy priesaika ar iskilmingas pasizadéjimas yra
prilyginami kario priesaikai ir atitinkamai $iy dviejy instituty laikymuisi uztikrinti
pasitelkiamas tiek karo teismas, tiek Lietuvos kariuomenés drausmés statutas.

22 L jetuvos Respublikos Vyriausybés nutarimas ,,Dél Lietuvos $auliy sajungos statuto patvirti-
nimo®. Valstybés zinios, 2000, Nr. 5-147.
224 Sauliy sgjungos jstatymas ir statutas. Kaunas: Sauliy sajungos leidinys, 1936, p. 64.
225 1.
Ibid., p. 13.
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Svarbu pazyméti, kad 1936 m. balandZio 23 d. patvirtintas LSS statutas nu-
trauké 1925 mety Laikinojo Lietuvos Sauliy sgjungos vidaus tvarkos statuto galio-
jimg; taip buvo iSsprestas jau anks¢iau aptartas Saulio priesaikos nebuvimo klausi-
mas. Tas faktas tik patvirtina tuo metu Lietuvos teisés aktuose jau nusistoveéjusia
priesaikos ir i8kilmingo pasizadéjimo sinteze, kuri rado deramg vieta reglamentuo-
jant LSS ir valstybés santykius.

2000 mety statute iSsamiai nustatoma Saulio priesaikos davimo ceremonija ir
kiti su priesaika susij¢ aspektai. Kartu sugriaunama iki jo jsigaliojimo vyravusi
priesaikos ir iSkilmingo pasizadéjimo dualistiné tradicija, atéjusi i$ tarpukario Lie-
tuvos laiky ir tebesitesusi iki §io statuto jsigaliojimo 2000 m. sausio 12 d. Nuo LSS
statuto jsigaliojimo Sauliai duoda tik priesaika ir, priklausomai nuo jy santykio su
religija, i§tardami arba ne ZodZius ,,Tepadeda man Dievas“. Saulio iskilmingo pasi-
zadéjimo institutas nepagrijstai pakeiciamas jaunojo Saulio iskilmingu pasizadéjimu.
Taip pakeiciama jo esmé ir giluminé paskirtis, t. y. susiejama nebe su asmens reli-
gijos iSpazinimo laisve, bet su jo amziumi ir statusu organizacijoje. Jaunieji Sauliai
— tai $auliai nuo 12 iki 18 mety. Si, disertacijos autoriaus manymu, esminé klaida,
paneigianti priesaikos instituto religing esme, atsirado buitent sovietmeciu, kai prie-
saika (iSskyrus kario) buvo eliminuota i§ visy gyvenimo sriciy, o jos religiné di-
mensija — ir i$ kario priesaikos. Lietuvos teisininkai ir politikai tarpukaryje buvo
gerai perprate priesaikos religinj prada, kaip biiting jos atributa, be kurio tas institu-
tas paprasCiausiai negaléty vadintis priesaika. Todél tarpukario Lietuvoje ir buvo
rastas priesaikos atitikmuo arba priesaikos pakaitalas, vadintas ,,iskilmingo pasiza-
déjimo* vardu. Kaip minéta, 1926 m. birzelio 8 d. Lietuvos Respublikos Preziden-
tas K. Grinius, naudodamasis savo religijos i§pazinimo laisve, davé iskilminga pa-
sizadéjima, kuriame neminimas Dievas.

Su priesaikos institutu susijusios srities nei¥manyma rodo 2000 metais LSS
statuto 99 ir 100 punktuose tuomegio i§ tikrosios kario tarnybos atéjusio LSS vado
mjr. L. BakaiCio iniciatyva atsirad¢ Saulio priesaikos atzvilgiu diskriminacinio po-
btudzio jrasai: ,,Asmenys, prisiek¢ Lietuvos Respublikai tarnaudami Lietuvos ka-
riuomenéje ar kaip kariai kitomis aplinkybémis, nuo Saulio priesaikos atleidziami.
Kario priesaika prilygsta Saulio priesaikai ir ,,Sauliai, kurie néra tarnave Lietuvos
Respublikos kariuomenéje ar prisieke Lietuvos Respublikai kaip kariai kitomis
aplinkybémis, duoda kario priesaikq. Saulio priesaika neprilygsta kario priesai-
kai“. Sios nuostatos bando panaikinti prie§ tai apradyta kariuomenés ir Sauliy orga-
nizacijos simbioze, nes karys, atéjes j Sauliy sajunga, neprisiekdavo vykdyti savo
virSininky — Sauliy jsakymy, jis buvo saistomas vien karinés priesaikos suponuotu
kariuomenés vadovybés paliepimy vykdymu, o Sauliai — prieSingai, vadovaudamie-
si minéta LSS statuto nuostata, privaléjo papildomai duoti kario priesaika, kuri ja
davusiuosius saistydavo su kariuomenés vadovybe. Be abejo, Sauliams, 1991 m.
sausio—rugpjiicio ménesiais ir véliau davusiems kario priesaika, i§ naujo prisiekti
nebereikéjo. Tokiy nuostaty atsiradimas neatitiko LSS misijos ir $aulio priesaikos
paskirties. Minéta diskriminacinio pobtidzio nuostata neteko galios tik 2010 m.
sausio 1 d., jsigaliojus krasto apsaugos ministrés R. JukneviCienés jsakymu patvir-
tintam naujam LSS statutui ir, atsizvelgiant j tai, kad pries tai galiojes LSS statutas
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buvo patvirtintas Vyriausybés nutarimu, priémus atitinkamg Vyriausybés nutarima,
pripazjstantj Vyriausybés 2000 m. sausio 12 d. nutarimg Nr. 32 ,,D¢l Lietuvos Sau-
liy sgjungos statuto patvirtinimo* netekusiu galios.

Kad sovietmeciu nutriiko teisés tradicija, rodo ir Konstitucinio Teismo jurisp-
rudencija: ,,Priesaika yra asmens iskilmingas bei tvirtas pasizadéjimas prisiimti jj
saistancias pareigas ir jas vykdyti arba pazadas sakyti tiesa, paprastai kreipiantis ir
j Dievg. Tarp priesaikos ir pasizadéjimo nedaroma esminiy skirtumy, tos sqvokos
traktuojamos kaip beveik vienareiksmés. Tiesa, tam tikry skirtumy galima aptikti,
jeigu kreipsime démesj | formos dalykus. Antai priesaika yra apibudinama kaip
iSkilmingas ir tvirtas pasiZadéjimas. Priesaiky biina jvairiy: baznytiniy, valstybiniy,
tarnybiniy, profesiniy, teisminiy ir t. t.“**°

Atkreiptinas démesys | keleta 2000-2010 m. Sauliy priesaikos ir jaunojo Saulio
iSkilmingo pasizadéjimo tekstuose buvusiy aspekty.

Pirmiausia $iuose tekstuose neatspindéta iki 2010 m. veikusio LSS jstatymo
pakeitimo jstatymo 19 straipsnio 1 dalies nuostata, kad ,,kiekvienas asmuo, stoda-
mas ] Sajunga, prisiekia biiti istikimas Lietuvos Respublikai“. Vietoj to priesaikos
tekste yra prisiekiama Lietuvos valstybei <...> ginti jos Laisve ir Nepriklausomybe.
Zinoma, biity galima polemizuoti, kad neistikimas Lietuvos Respublikai asmuo
neginty Lietuvos valstybés laisvés ir nepriklausomybeés, arba atvirksciai, tas, kuris
prisiekia ginti Lietuvos valstybés laisve ir nepriklausomybe, kartu yra istikimas ir
tai valstybei. Bet kuriuo atveju jstatymo leidéjas jstatymo tekste nurodé ne tik vals-
tybés pavadinimg — Lietuva, bet ir valdymo forma — respublika, todél jstatyma igy-
vendinanciame teisés akte nustatant abstraktesnj Lietuvos valstybés terming yra
pernelyg laisvai interpretuojama jstatyme suformuota ir iSreiksta jstatymy leidzia-
mosios institucijos valia.

Dar laisvesné jstatymy leidéjo valios interpretacija buvo nustatyta jaunojo Sau-
lio iskilmingo pasizadéjimo tekste. Jauniesiems Sauliams turéty biiti tiesiogiai tai-
koma LSS jstatymo pakeitimo jstatymo 19 straipsnio 1 dalies nuostata, kad , kiek-
vienas asmuo, stodamas | Sajunga, prisiekia buti istikimas Lietuvos Respublikai®,
nes jie irgi stoja j LSS. Tadiau vietoj itikimybés priesaikos Lietuvos Respublikai
mes randame tik iSkilmingg pasizadéjimg ,,<...> stropiai rengtis ginti Lietuvos
Laisve ir Nepriklausomybe*.

Si, disertanto nuomone, jstatymy leidéjo valia visiskai iskreipianti nuostata at-
sirado dél teisés tradicijy testinumo nepaisymo ir klaidingo LSS jstatymo pakeiti-
mo jstatymo 19 straipsnio 2 dalies nuostatos ,,Saulio priesaikos bei jaunojo Saulio
iskilmingo pasizadéjimo tekstq ir priémimo j Sgjungos narius bei pasalinimo i$ jy
tvarkg nustato Sgjungos statutas* supratimo. Niekas nepriestarauja, kad Sauliai,
duodantys Saulio priesaika, ir jaunieji Sauliai, duodantys iSkilmingg pasizadéjima,
tampa Sajungos nariais. Todél tiek Saulio priesaikos, tiek jaunojo saulio i§kilmingo
pasizadéjimo tekstuose buvo biitina nustatyti priesaikg arba iSkilminga pasizadéji-

226 K onstitucinio Teismo 1998 m. lapkri¢io 11 d. nutarimas ,,.Dél Lietuvos Respublikos Seimo
rinkimy jstatymo 38 straipsnio 4 dalies ir Lietuvos Respublikos savivaldybiy taryby rinkimy jstatymo
36 straipsnio 4 dalies atitikimo Lietuvos Respublikos Konstitucijai“. Valstybés Zinios, 1998, Nr. 100-
2791.
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ma buti iStikimam Lietuvos Respublikai ir taip jvykdyti jstatymo leidéjo nustatyta
privaloma salyga stojantiems | Sgjunga asmenims. Atkreiptinas démesys, kad iki
2000 m. sausio 19 d. galiojusioje Saulio priesaikoje ir Saulio iSkilmingame pasiza-
déjime taip pat nebuvo pasizadama buti iStikimam Lietuvos Respublikai. Nors $ig
pareiga nustates LSS jstatymas jau veiké nuo 1997 m. liepos 23 d., kaip jau buvo
nagrinéta anksciau, tekstuose dominuoja prisiekimo ar pasizadéjimo ginti Lietuvos
laisve ir nepriklausomybe¢ motyvas.

Atsirado dar vienas svarbus Saulio priesaikos ir jaunojo Saulio iSkilmingo pasi-
7adéjimo formulés elementas — pasizadéjimas laikytis Sauliy etikos. Sis pasizadé-
jimas gana ilgai negaléjo biiti jgyvendintas, nes nebuvo vieningos sampratos, kas
yra ,3auliy etika®. Tik 2006 m. spalio 28d. LSS Garbés teismo sprendimu Nr. 16
buvo patvirtintas Sauliy etikos (elgesio) kodeksas, kuris ,,sudaré teisinj pagrinda
veiksmingai jgyvendinti Sauliy priesaikg arba iskilmingg jaunojo Saulio pasizadé-
jima laikytis 3auliy etikos <...>“**’ LSS etikos kodeksas pavedé LSS Garbés tei-
smui (visuotinio atstovy susirinkimo iSrenkamai 2 pakopy kontrolés ir priezitiros
institucijai) prizitréti, kaip laikomasi Saulio priesaikos ir jaunojo Saulio iskilmingo
pasizadéjimo.

Visuomeniniy santykiy raida Zengé pirmyn, Lietuvos teisés aktuose keitési
daug nuostaty, susijusiy su nacionalinio saugumo uztikrinimu, su priesaikos institu-
tu. Atéjo eilé pakeisti ir LSS jstatyma. Nors paskutinj LSS jstatymo pakeitimo jsta-
tymo projektg inicijavo dar G. Kirkilo vadovaujama Vyriausyb¢, ji priéme XI Sei-
mas 2009 m. liepos 23 d., o jis jsigaliojo 2010 m. sausio 1 dieng.”*® Jau pagiame
LSS jstatymo pakeitimo jstatyme, kitaip nei prie$ tai buvusiuose jstatymuose, yra
nemazai nuostaty, susijusiy su Sauliy priesaika ir jaunojo Saulio iskilmingu pasiza-
déjimu. Tam yra skirtas jstatymo 31 straipsnis. LSS jstatyme jtvirtintos nuostatos,
stiprinancios priesaikos ir iSkilmingo pasizadéjimo veiksminguma. Nurodoma, kad
Hatsisakes duoti Saulio priesaikq ar jaunojo Saulio pasizadéjimgq, taip pat daves
Saulio priesaikq ar su islygomis asmuo negali biiti priimamas j LSS, jstatymu nu-
statomi subjektai, — LSS Garbés teismas ir Krasto apsaugos generalinis inspekto-
rius, — galintys nustatyti priesaikos sulauzymo fakta ir taikyti tai kaip pagrinda pa-
Salinti i§ LSS ar atleisti i§ einamy pareigy Sajungoje. Saulio priesaikos ir jaunojo
$aulio iskilmingo pasizadéjimo teksty nustatymas tradiciikai pavedamas LSS statu-
tui, bet jau jstatyme suformuluotos tam tikros esminés Siy dviejy instituty nuostatos
— prisiekia buti iStikimi Lietuvos valstybei, ginti ir saugoti jos nepriklausomybe,
teritorijos vientisumq ir konstitucine santvarkq, laikytis Lietuvos Respublikos
Konstitucijos ir jstatymy, sqziningai vykdyti Saulio pareigas®.

Galutinj ir visiskai sutvarkytg Saulio priesaikos ir jaunojo $aulio iskilmingo pa-
sizadéjimo teksta jstatymy leidéjas paveda suformuluoti dviem subjektams, kurie
atsakingi uz LSS statuto priémima ir patvirtinima: LSS padaliniy atstovy suvazia-
vimui ir kraSto apsaugos ministrui (Siuo atveju ministrei R. Juknevicienei). Kartu
jstatymy leidéjas LSS statutg i§ Vyriausybés nutarimo lygmens teisés akty hierar-

227 Sauliy etikos (elgesio) kodeksas. Kaunas: Trimitas, 2006, Nr. 12, p. 9.
8 Lietuvos Respublikos 3auliy sajungos jstatymo pakeitimo jstatymas. Valstybés Zi-
nios, 2009, Nr. 95-4033.
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chijoje perkélé | Zemesnj — ministro jsakymo lygmenj: 2009 m. gruodzio 15 d.
krasto apsaugos ministro jsakymu Nr. V-1177 ,,Dél Lietuvos Sauliy sgjungos statu-
to patvirtinimo***’ buvo patvirtintas LSS statutas (jsigaliojo 2010 m. sausio 1 d.),
kurio visas VIII skyrius (170—182 punktai) yra skirtas Saulio priesaikai ir jaunojo
Saulio iskilmingam pasizadéjimui. Nustatyti priesaikos ir jaunojo Saulio iskilmingo
pasizadéjimo tekstai pasirinktinai (zr. 2 prieda).

Akivaizdu, kad dabartiniai Saulio priesaikos ir jaunojo $aulio iSkilmingo pasi-
zadéjimo tekstai yra nepriekaiStingai sutvarkyti juridinés technikos ir pastaryjy
mety tendencijy Sioje srityje (alternatyviis tekstai su paskutiniu sakiniu ,,Tepadeda
man Dievas“ arba be jo) pozitriu. Taciau iSliko ta pati esminé klaida, susijusi su
priesaikos turinio ir prigimties suvokimu. Negalima sakyti, kad Sioje srityje nebuvo
stengiamasi nieko pakeisti. Biitent pirmg karta po Lietuvos nepriklausomybés atkii-
rimo Seime svarstant LSS jstatymo projekta 2009 m. birzeliol6 d. buvo registruo-
tas Seimo nariy V. Baceviciaus ir A. Ramanauskaités-Skokauskienés pasitilymas
dél Lietuvos Respublikos Sauliy sajungos jstatymo pakeitimo jstatymo projekto
Nr. XP-3456"", kuriuo buvo sitiloma grjzti j tarpukario Lietuvoje nusistovéjusj
autentiskg priesaikos ir iSkilmingo pasizadéjimo teisinj reglamentavima, taciau Sis
pasitilymas Seimo plenariniame posédyje palaikymo nesulauke.

Naujasis LSS jstatymo pakeitimo jstatymas i§grynino $ios Sajungos tikslus —
stiprinti Lietuvos Respublikos nacionalinj sauguma telkiant Lietuvos Respublikos
piliecius aktyviai prisidéti prie valstybés gynybinés galios didinimo, vieSojo sau-
gumo uztikrinimo, visuomenés pilietinio, patriotinio ir tautinio ugdymo, taip pat
ugdyti pasitikinéius savimi, kiirybingus, motyvuotus, drausmingus Lietuvos Res-
publikos piliecius, pasirengusius ginti Tévyne ir padéti nelaimés atveju kitiems.

LSS funkcijos esmingai buvo papildytos vie$ojo administravimo savybiy tu-
rinCiomis funkcijomis: organizuoja ir vykdo Sauliy karinj rengimgq, taip pat prisi-
deda prie kariuomenés organizuojamy kity Lietuvos Respublikos pilieciy savano-
risky karinio rengimo mokymy ir pratyby bei jstatymo nustatytais atvejais ir tvarka
teikia pagalbg kariuomenei, policijai, Valstybés sienos apsaugos tarnybai prie Vi-
daus reikaly ministerijos (toliau — Valstybés sienos apsaugos tarnyba), civilinés
saugos ir gelbéjimo sistemos pajégoms ir Svietimo jstaigoms.

Sauliy sgjungai ypaé reik§mingas yra Konstitucinio Teismo 2009 m. rugséjo
24 d. nutarimas, kad pilie¢iams, vykdantiems savo konstitucines pareigas, (be kita
ko) pareiga ginti valstybe nuo uzsienio ginkluoto uzpuolimo, turi biiti sudarytos
prielaidos tinkamai pasirengti vykdyti Sig pareigg; turi buti nustatytos parengimo
ginti valstybg priemonés (pvz., privalomi kariniai mokymai, dalyvavimas atitinka-
mos organizacijos, priskiriamos krasto apsaugos sistemai, veikloje, visuotiniai
krasto apsaugos sistemos renginiai ir pan.), uztikrinancios tinkamg pilieciy paren-

22 L jetuvos Respublikos krasto apsaugos ministro jsakymas ,,Dél Lietuvos $auliy sajungos sta-
tuto patvirtinimo* Valstybés zinios, 2010, Nr. 6-246.
230 Pasitilymas dél Lietuvos Respublikos $auliy sajungos jstatymo pakeitimo jstatymo projekto
Nr. XP-3456. <http://www3.lIrs.It/pls/inter3/dokpaieska.showdoc 1?p id=-346337&p_query=-&p_-
tr2=> [interaktyvus, zitréta 2010-01-05].
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gimg vykdyti konstitucing pareiga ginti valstybe nuo uzsienio ginkluoto uzpuolimo
(be kita ko, mobilizacijos atveju).”'

Pagal tai netrukus buvo suderintos ir kity jstatymy nuostatos. Stai paskutinis
VieSojo administravimo jstatymo pakeitimas nustaté asociacijos teising formg tu-
rintiems subjektams — o biitent toks subjektas yra Lietuvos Sauliy sajunga (2
straipsnio 2 dalis) — jstatymo nustatyta tvarka jgyti vieSojo administravimo subjek-
to teises:>” vieSojo administravimo subjektas — <...> asociacija, Sio jstatymo nusta-
tyta tvarka jgalioti atlikti viesqjj administravimg. To paties jstatymo 4 straipsnyje
nustatyta, kad asociacijoms vieSojo administravimo jgaliojimai gali biiti suteikti:
jstatymais, kai tame teisés akte nurodomas konkretus veikiantis ar numatomas
steigti subjektas (prireikus jo pavadinimas, paskirtis, teisiné forma, santykiai su
kitais vieSojo administravimo subjektais ir kt.) ir §iam subjektui nustatomi konkre-
tds vieSojo administravimo jgaliojimai.”** Tokiu biidu galutinai legalizuoti pagal
atliekamy funkcijy pobiidj jau ir taip turéti Sauliy sajungos vie$ojo administravimo
igaliojimai. Taip atsiranda §ios asociacijos suvalstybinimo prielaidos. Jei ta kryp-
timi bus einama ir toliau, ateityje LSS virs valstybinés institucija, kas de facto yra
jau dabar.

2.5. Saulio priesaikos ir (jaunojo) $aulio i§kilmingo pasiZadéjimo
subjektiSkumo problemos

LSS reglamentavimas jstatymu nuo 1997 m. aiskiai rodo tarpukario Lietuvoje
egzistavusios ir dabartinés LSS teisiniy santykiy testinumg. 1997 m. LSS jstatyme
nurodyta: ,,Sis jstatymas nustato Sauliy sajungos (toliau — Sajunga), tesianéios iki
1940 m. birZelio 15 d. veikusios organizacijos veikla, valdyma, naryste ir likvida-
vimo tvarka®, 1999 m. LSS jstatymo pakeitimo jstatyme nurodyta: ,,Sis jstatymas
nustato Sauliq sajungos (toliau — Sgjunga), t¢siancios iki 1940 m. birzelio 15 d.
veikusios organizacijos veikla, valdyma, narystg, teise j iSlikusj nekilnojamajj turtg
ir jos likvidavimo tvarka. Pagaliau 2009 m. Lietuvos Respublikos Seimas, priim-

2! Konstitucinio Teismo 2009 m. rugséjo 24 d. nutarimas byloje Nr. 16/2009 ,,Dél Lietuvos
Respublikos Seimo 2008 m. kovo 13 d. rezoliucijos ,,Dél Lietuvos kariuomenés organizavimo princi-
pu” penktosios, Sestosios ir astuntosios pastraipy nuostaty, Lietuvos Respublikos Vyriausybés 2008
m. birzelio 18 d. nutarimu Nr. 620 ,,D¢él Naujos redakcijos Lietuvos Respublikos karo prievolés jsta-
tymo koncepcijos patvirtinimo* patvirtintos naujos redakcijos Lietuvos Respublikos karo prievolés
istatymo koncepcijos 18 punkto nuostatos, Lietuvos Respublikos principinés kariuomenés struktiiros
2008 metais, planuojamos principinés kariuomeneés strukttiros 2013 metais nustatymo ir civiling kras-
to apsaugos tarnybg atlickanciy statutiniy valstybés tarnautojy ribinio skai¢iaus patvirtinimo jstatymo
3 straipsnio 2 dalies 2 punkto, Lietuvos Respublikos principinés kariuomenés struktiiros 2009 metais,
planuojamos principinés kariuomenés struktiiros 2014 metais nustatymo ir civiling krasto apsaugos
tarnybg atliekanciy statutiniy valstybés tarnautojy ribinio skai¢iaus patvirtinimo jstatymo 3 straipsnio
2 dalies 2 punkto galiojimo atstatymo.* Valstybés zinios, 2009, Nr. 115-4889.

221 jetuvos Respublikos vieSojo administravimo jstatymo 2, 3, 4, 4', 6, 7, 8, 10, 11, 14, 15, 16,
23, 24, 34 straipsniy pakeitimo ir [statymo papildymo 44 straipsniu jstatymas. Valstybés Zinios, 2011,
Nr. 4-125.

33 Ibid.
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damas LSS jstatymo pakeitimo jstatyma, pazyméjo ,,istorinj Lietuvos 3auliy sgjun-
gos ir jos nariy vaidmen] atkuriant Lietuvos valstybe, ginant jos laisve nepriklau-
somybés kovose 1919-1920 metais, organizuojant ir vykdant Klaipédos krasto
sukilimg 1923 metais, ginklu prieSinantis Soviety Sajungos okupacijai 1944—1953
metais ir ginant atkurtaja Lietuvos Respublikos nepriklausomybe 1991 metais® ir
konstatavo, ,.kad Lietuvos Sauliy sgjunga t¢sia 1919 m. birzelio 27 d. jkurtos orga-
nizacijos veikla“.

Svarbu pazymeéti ir tai, kad pagal susikloscCiusig teisés tradicijg iki jaunojo Sau-
lio iskilmingo pasizadéjimo atsiradimo Saulio iSkilmingas pasizadéjimas biidavo
duodamas ne pagal Saulio statusg (jaunasis, rikiuotés ar nerikiuotés, garbés), bet
pagal jo santykj su tikéjimu, t. y. tikintieji duodavo priesaika, o netikintieji — iskil-
minga pasizadéjima. Sioje vietoje Lietuvos teiséje atsirado novela — naujas teisinis
reglamentavimas, taikomas jau ne tik Sauliy sajungai, bet ir visai su priesaikos
instituto teisiniu reglamentavimu susijusiai sistemai.

Nepilnameciy 3auliy (iki 18 mety) bita nuo pat LSS jsikiirimo, keitési tik jau-
niausiojo amziaus riba, nuo kurios asmuo su tévy sutikimu arba be jo galéjo tapti
Sauliu.

Nuo susikiirimo 1919 m. iki 1921 m. Sauliu galéjo tapti asmenys ,,be amziaus
skirtumo®, t.y. bet kurio amziaus.

Nuo 1921 m. iki 1924 m. pilie¢iai, ,,nebaige 17 mety* (iki 18 mety), turédavo
pristatyti tévy sutikimg.

Nuo 1924 m. iki 1935 m. visateisiu Sauliu tapdavo asmenys nuo 17 mety, o
asmenys iki 17 mety galéjo dalyvauti LSS veikloje tévams arba globéjams sutikus.
Mokiniai dalyvaudavo LSS veikloje §vietimo ministro nustatyta tvarka.

Nuo 1935 m. iki 1940 m. Sauliais galéjo biti tik 16 mety sulauke asmenys.

Nuo 1954 m. LSS tremtyje, o dabar — iSeivijoje $auliu gali tapti asmuo nuo 15
mety.

Nuo 1989 m. iki 1997 m. asmenys nuo 16 mety galéjo tapti visateisiais LSS
nariais.

Nuo 1997 m. iki 2010 m. jaunaisiais Sauliais galéjo tapti asmenys nuo 12 iki
18 mety, o Sauliais — nuo 18 mety.

Nuo 2010 m. jaunaisiais Sauliais gali tapti asmenys nuo 11 iki 18 mety, o Sau-
liais — nuo 18 mety.

Pazymétina, kad visais laikotarpiais iki 2000 m. sausio 19 d. nepilnameciai
Sauliai duodavo Saulio priesaikg arba Saulio iSkilmingg pasizadéjima priklausomai
nuo savo santykio su tikéjimu (religija), bet jau vienuolikti metai jie duoda jaunojo
Saulio i8kilmingg pasizadéjima priklausomai nuo amziaus arba jaunojo $aulio statu-
so. Kiti Sauliai duodavo tik priesaika, bet pagal savo santykj su tikéjimu galéjo pri-
siekti be paskutinio sakinio ,,Tepadeda man Dievas®.

2000 m. mokslininkai N. Balas, K. Lee, R. Lindsay ir V. Talwaras atliko tyri-
ma, kuriuo sieké iSsiaiskinti, kokj poveikj pazadas ir priesaika daro elgesiui. Pasak
Mykolo Romerio universiteto Psichologijos katedros docentés A. Dirzytés, tyrimo
rezultatai parodé¢, kad ,.kuo zmogus labiau psichologiskai nesubrendgs, tuo mazes-
n¢ jtaka jo elgesiui daro duotas pazadas arba priesaika. Kita vertus, galimi atvejai,
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kai zmonés gana aiskiai nesupranta duoto pazado esmés — Siuo atveju pazado ar
priesaikos poveikis elgesiui taip pat bus mazesnis“. Apibendrindama Siy ir kity
mokslininky tyrinéjimus, A. Dirzyté sako, kad ,,pazado ar priesaikos poveikis elge-
siui priklauso nuo asmenybés brandos, Zmogaus poziiirio | pazado esme ir pazado
laikymosi ar nesilaikymo padariniy vertinimo. Taigi vieniems asmenims pazadas
gali buti tik socialinio vaidmens ar aplinkybiy lemtas veiksmas, kitiems — sgmo-
ningas jsipareigojimas, kurio bus stengiamasi laikytis“.>** Atsizvelgiant j Lietuvos
Sauliy sgjungos misijg — ugdyti Lietuvos jaunosios kartos patriotizma, samoningu-
ma, atsiranda biitinybé socialinj Saulio vaidmenj versti jsisgmonintu jsipareigojimu
priesaika ginamoms ir saugomoms vertybéms, prireikus uZztikrinamu priesaikos
nesilaikymo padariniais. Tai lyg savotiska priesaikos mokykla, kurioje per Sauliy
sajungos garbingos istorijos pavyzdzius (,,<...> 1919 m. ir kiek vélesniame laiko-
tarpy laisvés kovose Sauliy zuvo — 77, suzeisty 146, tarp zuvusiy 4 moksleiviai:
J. Ambrazas, St. Klimavicius, V. Dovydaitis, A. Jasaitis“***; 1991 m. sausio 13 d.
ginant Televizijos boksta Zuvo du septyniolikameciai Sauliai — D. Gerbutavicius ir
I. Simulionis) jgyji Ziniy ir nepaneigiamy jrodymuy, kad LSS veikloje dalyvave ne-
pilnameciai jau aiskiai suvoké pareigg ginti Salies laisve ir nepriklausomybe. Neat-
sitiktinai Konstitucijos 139 straipsnio 1 dalyje nurodyta: ,,Lietuvos valstybés gyni-
mas nuo uzsienio ginkluoto uzpuolimo — kiekvieno Lietuvos Respublikos piliecio
teisé ir pareiga®, o piliediais Lietuvoje tampama nuo gimimo™>°. Todél svarbus yra
kiekvieno susivokusio ir pasirengusio gynybai pilieio stojimas j krasto gynyba.
Tik tokia ,,priesaikos mokykla“ baige pilieCiai bus psichologiskai subrende duoti ir
kitas priesaikas. Matyt, d¢l tam tikry abejoniy asmenybés branda Konstitucijoje
numatytas amziaus cenzas duoti Seimo nario ar Respublikos Prezidento priesaikas
ir eiti Sias pareigas — atitinkamai nuo 25 ir 40 mety.

Civilinio kodekso 2.9 straipsnyje nurodyta, kad nepilnametis, sulaukes 16 me-
ty, tévy, ripintojo ar globos (riipybos) institucijy pareiskimu gali biiti teismo pripa-
zintas visiskai veiksniu (emancipuotu), jeigu yra pakankamas pagrindas leisti jam
savarankiskai jgyvendinti visas civilines teises ir vykdyti pareigas.””’ Terminas
,emancipacija® (lot. emancipatio) reiskia paleidima i§ tévy globos.”® Jvertinant
dabarties Ziniy visuomenés padarinj — ankstyva jaunimo branda, neturéty buti dirb-
tinai (teisés aktais) sudaromos klifitys, ypaé¢ tokiose organizacijose kaip Sauliy sa-
junga, jaunimui ugdyti savo asmenybe, perprasti priesaikos esme¢ asmeniniu pa-
vyzdziu ir biiti pasirengusiam ateityje duoti didesnés atsakomybés (teisinés ir mo-
ralinés) reikalaujancias priesaikas.

Dar vienas svarbus aspektas, jtvirtintas Siuo metu galiojanc¢ioje Saulio priesai-
koje ir jaunojo Saulio i8kilmingame pasizadéjime, — priesaika arba pasiZzadéjimas
laikytis Sauliy etikos kodekso. Si gana pazangi nuostata, jtvirtinta 2000 m. priesai-

24 Kuzmickaité J. Pozitiris j priesaika rodo brandos lygj. Atgimimas. Nr. 7 (784), 2004, p. 5.
23 prunskis J. Bolseviky nuzudyti 3auliai. Cikaga: LSS tremtyje Centro valdyba, 1982, p. 5.
2 1 jetuvos Respublikos pilietybés jstatymas. Valstybés Zinios. 2010, Nr. 144-7361.
27 Lietuvos Respublikos civilinis kodeksas. Valstybés Zinios, 2000, Nr. 74.

105-106.
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kos ir jaunojo Saulio iSkilmingo pasizadéjimo tekstuose, tur¢jo ,,palaukti®, kol bus
nustatytas ,,Sauliy etikos® sampratos teisinis tapatumas ir galiausiai tos nuostatos
veiksmingumg uztikrinantis teisinis reglamentavimas. Tai atliko 2006 m. spalio 28
d. Sauliy sajungos Garbeés teismo sprendimu Nr. 16 patvirtintas Sauliy etikos (elge-
sio) kodeksas™’. Siuo kodeksu yra baigiamas Saulio priesaikos ir jaunojo $aulio
iSkilmingo pasizadéjimo laikymosi priezitiros sistemos teisinis nustatymas, sustip-
rinantis Saulio priesaikos (pasizadéjimo) veiksminguma ir reikSminguma. Tai pa-
vyzdys valstybés tarnautojams, kurie ne tik neduoda priesaikos, bet ir neturi pa-
rengto Etikos kodekso, nustatancio elgesio standartg ir priesaikos laikymosi patik-
ros sistemg. Bet apie tai pla¢iau — kitoje $io darbo dalyje.

Saulio priesaikos tekstuose atsiskleidzia esminé LSS paskirtis, o kartu ir ios
organizacijos misija. Didelé atsakomybé¢ ir didelé garbé jgyvendinti §j valstybés
paliepimg Sauliams elgtis tik taip, kaip i$ jy reikalauja jy paciy duotas jsipareigoji-
mas. Per pastaruosius 90 mety LSS rado sau deramg vieta tarp alies nacionalinj
sauguma stiprinanciy institucijy ir yra viena i$ reikSmingiausiy jaunaja Lietuvos
kartg patriotisSkai ir pilietiSkai ugdanciy organizacijy.

3. Valstybinés priesaikos instituto teisiné funkcija ir reik§mé
priémus 1992 m. Lietuvos Respublikos Konstitucija

1990 metais atkuriant Lietuvos nepriklausomybeg, buvo jgyvendinta ne Tautos
apsisprendimo, o valstybingumo testinumo teisé, kg vaizdziai parodé kelias, 1988—
1990 metais vedgs j nepriklausomos valstybés atkiirimg. Nepriklausomybés idéja
iSkéles iSsilaisvinimo judéjimas Lietuvos Sajudis iSreiské ja savo dokumentuose,
programinése nuostatose, savo rinkimy programoje. Labai svarbus buvo Sajiidzio
Seimo nariy priesaikos, duotos 1989 m. vasario 16 d. Kaune, tekstas: ,,Mes, Sajii-
dzio Seimo deputatai, Lietuvos nepriklausomybés dieng atéje prie Laisvés pamink-
lo, sakome: Tebiinie Lietuva tokia, kokios norés jos zmonés, Miisy tikslas — laisva
Lietuva. Miisy likimas — Lietuva. Tepadeda mums Dievas ir viso pasaulio geros
valios zmongés.“*** Kaip matome i§ §io teksto, jame yra laisvés motyvas, bitinas
priesaikos elementas — kreipimasis | Dievg ir atsiradusi novela — susisaistymas su
Tautos suverenios valios iSraiska. Taigi tiesioginiy, laisvy ir demokratisky rinkimy
bidu j valdzig atéjes iSsivadavimo judéjimas, laiméjes laisvus rinkimus j Auks$ciau-
sigjg Taryba-Atkuriamaji Seimg (AT) jau viename i§ pirmyjy Tautos atstovybés
posédziy 1990 m. kovo 11 d. paskelbé akta ,,Dé¢l Lietuvos nepriklausomos valsty-
bés atstatymo®. Siam tyrimui svarbus faktas, kad §j akta paskelbe parlamentarai
apie priesaikg Lietuvai pradéjo kalbéti tik 1990 m. kovo 19 d. Deputatas
A. Norvilas apibiidino ja kaip ,,moraling problema, lieian¢iag misy visy rinkéjus,
mus pacius ir tg darbg, kurj mes neseniai padaréme, atstatydami Lietuvos Respub-

239 Sauliy etikos (elgesio) kodeksas. Kaunas: Trimitas, 2006, Nr. 12, p. 9.
240 Cepaitis V. Su Sajiidziu uz Lietuva. Vilnius: Tverme, 2007, p. 206.
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lika. Tai yra priesaikos klausimas.“**' Sis klausimas i§samiai apsvarstytas 1990 m.
balandzio 11 d. priimant jstatyma ,,Dél Lietuvos Respublikos Auksciausiosios Ta-
rybos deputato statuso. Beje, dauguma posédyje dalyvavusiy deputaty buvo uz tai,
kad AT deputato priesaika duoty ne visi AT nariai, o tik AT pareigtinai, todél tos
pacios dienos vakariniame posédyje Tautai prisieké tik 22 (i§ 133, nes antrasis rin-
kimy turas dar buvo nepasibaiges) AT nariai:

»AS, Vytautas Landsbergis, a$, Bronius Kuzmickas, as, Kazimieras Motieka,
a§, Ceslovas Stankevicius, a§, Liudvikas Sabutis, a§, Aloyzas Sakalas, a$, Romas
Gudaitis, as, MecCys Laurinkus, a$, Gediminas Vagnorius, as, Eugenijus Petrovas,
as, Jonas Prapiestis, a8, Eduardas Cobotas, a§, Gediminas Serk$nys, a§, Virgilijus
Cepaltls, a8, Rimantas Astrauskas, as§, Zigmas Vai$vila, a§, Emanuelis Zingeris, as,
Kazimieras Antanavicius, a$, Eimantas Grakauskas, aS, Audrius Rudys, as, Gedi-
minas Ilgiinas, as, Stasys Kropas, jums liudijant

prisiekiu buti iStikimas Lietuvos Respublikai;

prisiekiu gerbti ir vykdyti jos jstatymus, saugoti jos Zemiy vientisuma;

prisiekiu visomis iSgalémis stiprinti Lietuvos nepriklausomybe, saziningai tar-
nauti Tévynei, Demokratijai, Lietuvos zmoniy gerovei.

Tepadeda man Dievas.”**

Tame paciame posédyje prisieké ir pirmoji Lietuvos Respublikos Vyriausybé:

,»AS8, Kazimira Danuté Prunskiené, as, Algirdas Brazauskas, as, Kostas Birulis,
a8, Romualdas Ozolas, as, Romualdas Kozyrovicius, a§, Vaidotas Antanaitis, as,
Algirdas Saudargas, as, Rimvydas Jasinavicius, as, Vytas Navickas, as, Algis Dob-
ravolskas, as, Marijonas Misiukonis, a$, Romualdas Sikorskis, as, Leonas ASman-
tas, a8, Jonas Birziskis, a§, Algimantas Nasvytis, a§, Darius Kuolys, as, Albertas
Sinevicius, a8, Vytautas Knasys, a§, Juozas Olekas, as, Pranas Kiiris, jums liudijant

prisiekiu buti istikimas Lietuvos Respublikai;

prisiekiu gerbti ir vykdyti jos jstatymus, saugoti jos Zemiy vientisuma;

prisiekiu visomis iSgalémis stiprinti Lietuvos nepriklausomybe, sgziningai tar-
nauti Tévynei, Demokratijai, Lietuvos Zmoniy gerovei.

Tepadeda man Dievas.“**

Palygindami Siuos priesaiky tekstus, matome jy visi$ka tapatuma, tai isliko iki
iy dieny, tik iSbraukti zodziai ,,jums liudijant* ir po zodziy ,,prisiekiu gerbti ir
vykdyti jos* dél visiems suprantamy priezasciy jrasyti zodziai ,,Konstitucijg ir®.

Daugelio valstybiy pagrindiniame jstatyme — konstitucijoje yra jtvirtinta prie-
saikos instituto vieta ir reik§mé formuojant valstybés valdzia ir valstybés sandara.
1992 m. Lietuvos tauta visuotiniame referendume priémé ir paskelbé Lietuvos
Respublikos Konstitucijg, kurioje irgi reik§mingas statusas suteiktas priesaikos
institutui. Priesaikos institutui Konstitucijoje parodyta démesj E. Kiris apibudina

211990-03-19 AT posédzio stenograma. <http://www3.lIrs.It/pls/inter3/dokpaieska.showdoc_-
1?7p_1d=251062> [interaktyvus, zitiréta 2010-01-05].

22°1990-04-11 AT posédzio  stenograma.  <http://www3.lrs.It/pls/inter2/-dokpaieska-
.showdoc_1?p 1d=251529> [interaktyvus, zitiréta 2010-01-05].

# Pirmoji Vyriausybe. Apzvalga, 2010. Specialus priedas, skirtas Pirmosios Vyriausybés 20-
meciui, p. 40.
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taip: ,,deskriptyvi konstitucijy analizé leidzia teigti, kad nepaisant tam tikry ,,tipis-
ky* santykiy grupiy, biidingy absoliuciai daugumai konstitucijy, esama ir tokiy
santykiy, kurie konstituciSkai reguliuojami tik keliose, galbit tik vienoje konstitu-
cijoje. Nedaug terasime konstitucijy, kuriose biity nustatytas parlamento nario prie-
saikos tekstas.“*** Net vienuolikoje Konstitucijos straipsniy yra normy, susijusiy su
priesaika, jos davimu ar sulauzymu: V skirsnis. Seimas — 56, 59, 74 straipsniai; VI
skirsnis. Respublikos Prezidentas — 82, 86 straipsniai; VII skirsnis. Lietuvos Res-
publikos Vyriausybé — 93 straipsnis; VIII skirsnis. Konstitucinis Teismas — 104
straipsnis; IX skirsnis. Teismas — 112, 116 straipsniai ir XII skirsnis. Valstybés
kontrolé — 133 straipsnis, Lietuvos Respublikos jstatymo dél Lietuvos Respublikos
Konstitucijos jsigaliojimo tvarkos, kuris yra sudétiné Konstitucijos dalis — 5
straipsnis.”*’ Tos pagios Konstitucijos pagrindu 1993 m. jkurtas Lietuvos Respubli-
kos Konstitucinis Teismas*® savo jurisprudencijoje (ji apzvelgta disertacijos jvade)
skyré didelj démes; ir teisiniam priesaikos institutui.

Vakary Salyse duodamos priesaikos taip pat turi konstitucing reikSme, sukelia
teisines pasekmes. Konstitucija nustato konstitucinius teisinius reikalavimus vals-
tybés valdzios, savivaldybiy jstaigoms ir pilie¢iams. Jie sudaro prielaidas reikalauti
i§ valstybés valdzios ir kity valdzios jstaigy saziningo darbo, pagarbos zmogaus
teiséms ir laisvéms, tarnavimo Zmonéms, taip pat iSkelia labai aukstus kvalifikaci-
jos ir reputacijos reikalavimus. Konstitucijoje priesaikos institutui suteikta i$skirti-
ne¢ reikSme liudija faktas, kad priesaikos sulauzymas yra savarankiskas pagrindas
apkaltos procesui inicijuoti. Lyginant Lietuvos ir kity valstybiy — Airijos, Austrijos,
Cekijos, Estijos, Graikijos, Italijos, Kipro, Latvijos, Lenkijos, Prancizijos, Slovaki-
jos, Slovénijos, JAV ir Vengrijos konstitucijose apibréZztus apkaltos pagrindus, tik
Lietuvoje priesaikos sulauzymas isskirtas kaip savarankiSkas pagrindas apkaltos
procesui inicijuoti.”*’ Tai paryskina, koks glaudus yra priesaikos instituto santykis
su zmoniy pasitikéjimu valdzia ir koks svarbus pats priesaikos institutas Lietuvoje.

Atkreiptinas démesys, kad nors tiesiogiai Konstitucijos tekste nenurodyta, ta-
Ciau neabejotina priesaikos instituto reikSmé yra ir kitiems svarbiems konstituci-
niams institutams —$eimos ir pilietybés. Priesaikos ir pilietybés sgsajas nagrinésime
valdZzios institucijy formavimo ir jy atsakomybés bei atskaitomybés tautai konteks-
te.

3.1. Visuomeniné priesaikos instituto misija ir paskirtis
Istoriskai susiformavo priesaikos esminé paskirtis — viesai jsipareigoti saugoti

ir ginti bendrazmogiskasias savybes bei vertybes — vienybe, laisve, istikimybe,
tiesa, teisinguma, patikimuma, saZininguma, garbe, dorove, lojaluma ir kt. Priesai-

24 Kiris E. Konstitucijos dvasia. Vilnius: Jurisprudencija, 2002, t. 30(22), p. 14.
5 L jetuvos Respublikos Konstitucija. Vilnius: Seimo leidykla ,,Valstybés Zinios*, 1996, p. 25,
26, 32, 34,37, 41, 46, 50, 51, 57, 68.
26 I jetuvos Respublikos Konstitucinio Teismo jstatymas. Valstybés Zinios, 1993, Nr. 6-120.
M7 Lietuvos Respublikos Seimo Informacijos analizés skyrius. Valstybés pareigiino priesaika,
atsakomybé ir pasalinimas i§ posto, 2004-01-23. Vilnius, 2004.
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ka duodantis Zmogus prisiima pareiga saugoti ir ginti tai, kas jam ir kitiems yra
svarbu bei vertinga, kas sudaro tvirta pagrinda bendruomeniskumui ir tarpusavio
pasitikéjimui. Priesaikos tikslai leidzia iSskirti dvi pagrindines priesaikos funkcijas:
priesaikoje esanciy vertybiy jgyvendinimas ir priesaika ginamy vertybiy apsauga.

Dabartiniais laikais priesaikos instituto pagrindu atsiranda teisiniai santykiai,
pvz., prie§ tai aptarti santuokos santykiai. Sie teisiniai santykiai itin aktualis, todél
neatsitiktinai vis daZniau priesaikos institutas diegiamas naujausiuose Lietuvos
teisés aktuose (pvz., Baudziamojo proceso, Civilinio proceso kodeksuose, Vietos
savivaldos jstatyme ir t. t.).

Siuo metu Lietuvoje veikia jvairiy riisiy priesaikos:

1) pareiginés (profesinés),

2) teisingumo vykdymo,

3) baznytinés,

4) kitos.

Pagal trukme priesaikos skirstomos j:

1) terminuotas ir

2) neterminuotas.

Pagal prasme priesaikos skirstomos i:

1) asertorines (fakto patvirtinimo) ir

2) promisorines (garantuojancias, kaip asmuo elgsis eidamas pareigas).

Atsizvelgiant j tai, kad Siuolaikinése teisés formose — teisés aktuose nemazai
démesio skirta priesaikai, galima daryti iSvada, kad priesaikos institutas — gana
reikSmingas Siuolaikiniy visuomeniniy santykiy reglamentavimo (reguliavimo)
elementas arba jrankis.

Analizuojant valstybinés priesaikos reikSme, galima teigti, kad tai yra iSskirti-
né priesaika, susijusi su pacia valstybe, jos suverenitetu. Tokios priesaikos pagrin-
diné paskirtis — Tautos interesy ir pagrindiniy jos vertybiy apsauga. Akivaizdu, kad
priesaikos institutas padeda Tautai reiksti suverenias galias remiantis ne tik jstaty-
mais reglamentuota pozityvigja teise, bet ir moraliniais etiniais principais. Neatsi-
tiktinai priesaika grindziama saZine paremtu pazadu vykdyti jstatymus, pabréziama
iStikimybé Lietuvos Respublikai, sgziningas tarnavimas zmonéms, nuostata viso-
mis iSgalémis stiprinti valstybés nepriklausomybe, taip pat jsipareigojimas didinti
tautos pasitikéjima valstybés valdyme dalyvaujanciais asmenimis. Priesaikos insti-
tutas iSplecia pozityvigja teisg ir nustato tam tikrus konkrecius reikalavimus asme-
niui, norin¢iam dalyvauti valstybés valdyme ir eiti atitinkamas pareigas. Tokiai
priesaikai biidingas imperatyvumas, kuris padeda uztikrinti bendryjy tautos intere-
sy realizavimg valstybés tarnyboje bei tarnavimg Zzmonéms. Neatsitiktinai priesai-
kos tekstas jtvirtintas Konstitucijoje, taip pat ir konkreCiuose jstatymuose (teisés
aktuose). Svarbu ir tai, kad atsisakymas duoti priesaikg arba méginimas prisiekti
lygtinai sukelia aiSkias teisines pasekmes tiek konstituciniams pareigiinams, tiek
jstatymuose minimiems pareigiinams — jie negali eiti pareigy ir negali realizuoti
savo siekiy tarnauti valstybei.
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Napoleonas Bonapartas (1769-1821) teigé, kad ,lengviau sukurti jstatymg,
negu jj vykdyti**. Siuolaikingje visuomenéje jstatymai kuriami ir priimami turint
aiSkig nuostata, kad jie bus vykdomi. Taciau ypatingais atvejais tai reikia prisiekti.
Priesaikos institutas iki 2004 m. daryto tyrimo buvo jtrauktas j 39 Lietuvos Res-
publikos jstatymus, o du i§ jy specialiai skirti biitent jam — Lietuvos Respublikos
Seimo nario priesaikos jstatymas®® ir Lietuvos Respublikos valstybés kontrolie-
riaus priesaikos jstatymas®’ (nebegalioja nuo 1995 m. birzelio 22 d., nes jo nuosta-
tos jtrauktos j Valstybés kontrolés jstatyma), o 2011 m. — jau j 43 jstatymus.

2004 m. atlikty tyrimy rezultatai atskleidé, kad misy valstybéje yra 36 teisés
aktuose jtvirtintos ir galiojancios priesaikos: Respublikos Prezidento, Seimo nario,
Ministro Pirmininko ir ministry, Konstitucinio Teismo teiséjo, teiséjo, valstybés
kontrolieriaus, prokuroro, diplomato, kariuomenés vado, kario, karininko, civilinés
krasto apsaugos tarnybos valstybés tarnautojo, vidaus tarnybos, policijos, Valsty-
bés saugumo departamento, Specialiyjy tyrimy tarnybos, Kaléjimy departamento
bei jam pavaldziy jstaigy ir valstybés imoniy, muitinés pareigiiny, civilinés krasto
apsaugos tarnybos civilio statutinio valstybés tarnautojo, notaro, asmeny, kuriems
suteikiama Lietuvos Respublikos pilietybé natiiralizacijos ar optavimo btidu prie-
saika Lietuvos Respublikai, Vyriausiosios rinkimy komisijos pirmininko, $ios ko-
misijos nario, auditoriaus, antstolio, advokato, Saulio, liudytojo, nukentéjusiojo,
eksperto, asmens, kuriam pavesta atlikti ekspertizg, specialisto, vertéjo, Salies, tre-
¢iojo asmens priesaikos.

Iki Siy dieny Sias priesaikas papildé: savivaldybés tarybos nario, vyriausiosios
tarnybinés etikos komisijos nario, vaiko teisiy apsaugos kontrolieriaus, vyriausybés
atstovo priesaikos.

3.2. Priesaikos, kaip teisinio instituto, universalumas

Teisés Saky poziiiriu priesaikos institutas yra universalus, t. y. priesaika kaip
teisés institutas taikoma ne tik konstitucinéje teisé¢je (Konstitucija, Pilietybés jsta-
tymas), bet ir baudziamojoje (Baudziamojo proceso kodeksas), civilingje (Civilinio
proceso kodeksas), administracingje (statutiniy institucijy veikla reglamentuojantys
teisés aktai) teis€je ir net tarptautinéje teis¢je (1998 m. liepos 17 d. JTO priimtas
Tarptautinio Baudziamojo Teismo Romos Statutas, priesaikos tarptautinéms orga-
nizacijoms), todél, sudarydamos atskiry teisés Saky sistemose esanciy priesaiky
visuma, priesaikos jgyja tarpSakinio teisinio instituto statusa.

Priesaikos instituto universaluma patvirtina ir tai, kad jis yra taikomas visose
Siandien zinomose 193 teisinése sistemose (Lietuvos teisés sistema viena i$ jy):
romany-germany (kontinentingje), anglosaksy (precedentingje), religinéje ben-
druomeninéje Azijos ir Afrikos Saliy bei ideologizuotos teisés teisiniy sistemy Sa-
kose. Siy laiky demokratingje visuomenéje priesaika duodama pamatinéms Zmo-

248 Balzakas H. Napoleonas. Mintys ir maksimos. Kaunas, 2001, p. 72.
9 L jetuvos Respublikos Seimo nario priesaikos jstatymas. Valstybés Zinios, 1992, Nr. 32-978.
20 Lietuvos Respublikos valstybés kontrolieriaus priesaikos jstatymas. Valstybés Zinios, 1993,
Nr. 3-53.
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giskosioms vertybéms ginti, ir tai daro ja vienodai reikSmingg skirtingy demokrati-
niy teisés tradicijy sistemose.

Konstitucija ir kiti teisés aktai jtvirtina priesaikos institutg, nustato priesaikos
instituto igyvendinimo konstitucines teisines salygas, priesaikos davimo ar jos su-
lauzymo pasekmes, taciau analizuojant sisteminiu pozitiriu galima konstatuoti, jog
vis dar pasitaiko konstituciniy ir jstatymais jtvirtinto priesaikos instituto reguliavi-
mo spragy, mazinanciy $io instituto veiksminguma.

4. Priesaikos socialinio veiksmingumo problemos
Lietuvos teiséje

Akivaizdu, kad asmuo, pretenduojantis atstovauti kitiems asmenims (btti val-
dzios atstovu), tik prisiekes prisiima jam priskirtus jgaliojimus ir Konstitucija ar
jstatymai jam nustato ty prisiimty jsipareigojimy trukme. Svarbu tai, kad Konstitu-
cija ir jstatymai reglamentuoja atsakomybe uz priesaikos sulauzyma — pareigy ne-
tekimas ir papildomi apribojimai eiti tam tikras pareigas. Tai paryskina, koks glau-
dus yra priesaikos instituto santykis su zmoniy pasitikéjimu valdzia ir koks svarbus
pats priesaikos institutas.

Auksciausieji valstybés pareigiinai — Respublikos Prezidentas, Seimo nariai,
Konstitucinio Teismo, Auksc¢iausiojo ir Apeliacinio teismo teis¢jai, valstybés kont-
rolieriai, duodami jy einamas pareigas atitinkancCig priesaika, iSreiskia politinj ir
teisin] lojaluma demokratinés valstybés ir teisés virSenybés pamatiniams princi-
pams. Jy duotos priesaikos sulauzymo faktas ir pats to fakto nustatymas yra susijes
su teisiniais padariniais: apkaltos procesu, pasalinimu i§ pareigy ar Seimo nario
mandato panaikinimu.

4.1. Teisiniai procediiriniai pagrindai priesaikos paZeidimui ir
sulauZymui nustatyti

Konstitucinis Teismas 1999 m. geguzés 11 d. nutarime ,,Dél Lietuvos Respub-
likos Seimo statuto 259 straipsnio atitikimo Lietuvos Respublikos Konstitucijai*
konstatavo, kad ,, Teisinéje sistemoje turi buti jtvirtinta galimybé pasalinti is parei-
gy valstybés pareigiinus, kurie pazeidzia jstatymus, asmeninius ar politinius intere-
sus iSkelia vir§ visuomenés interesy, savo veiksmais diskredituoja valstybés val-
dzig. Valdzios atsakomybé visuomenei — teisinés atsakomybés principas, kuris
konstitucikai jtvirtinamas nustatant, kad valdZzios jstaigos tarnauja zmonéms.“*”'
Konstitucinis Teismas, atsizvelgdamas | Konstitucijos 74 straipsnyje nustatytus 3
savarankiskus apkaltos pagrindus: 1) Konstitucijos Siurksty pazeidima; 2) priesai-
kos sulauzymg ir 3) nusikaltimo padaryma, Siame nutarime pabréZzia, kad apkalta
»taikoma specialiai nustatytais pagrindais. Tokie pagrindai paprastai yra priesaikos

21 Konstitucinio Teismo 1999 m. geguzés 11 d. nutarimas ,,Dél Lietuvos Respublikos Seimo
statuto 259 straipsnio atitikimo Lietuvos Respublikos Konstitucijai®. Valstybés Zinios, 1999, Nr.
42-1345.
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sulauzymas, Konstitucijos pazeidimas, valstybés iSdavimas, taip pat jvairaus sun-
kumo nusikaltimai®. Visiskai aiSkiai nustatyta, kad uz priesaikos sulauzymga taiko-
mas pareigino pasalinimas i§ pareigy arba jo mandato panaikinimas — specifiné
konstituciné sankcija. Sios sankcijos iSskirtinumas yra tas, kad ,,apkaltos tvarka
pritaikyta konstituciné sankcija yra negritamojo pobidzio“*. Si nuostata turéty
buti suprantama taip, kad apkaltos biidu i$ pareigy pasalintas valstybés pareigtinas
negali automatiSkai vél jy eiti, t. y. sankcijos galiojimas susijes su ty paciy pareigy
¢jimu, tadiau, anot Europos Zmogaus Teisiy Teismo, jei rinkéjai atnaujinty pasiti-
kéjimg tuo paciu asmeniu, jie galéty jj rinkti tik j jstatymy leidybos institucija (Tau-
tos atstovybeg). Kartu valstybei formuluojamas uzdavinys nustatyti proporcingg
sankcijg uz priesaikos sulauzyma.

Kita vertus, jei paaiskéja, kad Konstitucijos 74 straipsnyje nurodyti asmenys
yra padar¢ nusikaltima, jiems gali biiti taikoma ne tik pasalinimo i$ pareigy sankci-
ja, bet ir Baudziamojo kodekso (BK) 44 straipsnyje nustatytas vieSyjy teisiy biiti
iSrinktam ar paskirtam j valstybés ir savivaldybiy institucijy ir jstaigy, jmoniy ar
nevalstybiniy organizacijy renkamas ar skiriamas pareigas atémimas nuo 1 iki 5
mety, kuris gali biiti skiriamas uz nusikalstama veika, padaryta piktnaudziaujant
vieSosiomis teisémis. Baudziamosios atsakomybés uz priesaikos sulauzymg BK
nenustato. Taciau jei priesaikos sulauzymas turés nusikalstamos veikos, padarytos
piktnaudziaujant vieSosiomis teisémis, pozymiy, tokiam asmeniui gali biti nustaty-
tas minétas vieSyjy teisiy apribojimas arba teisés dirbti tam tikrg darba (ar uzsiimti
tam tikra veikla) apribojimas, jei tokia sankcija BK specialiosios dalies straipsnyje
yra numatyta.25 3

Jeigu apkaltos procesas vyksta dél Siurkstaus Konstitucijos paZeidimo, tai
Seimas, remdamasis Konstitucijos 105 straipsnio 3 dalies 4 punktu ir Seimo statuto
239 straipsnio 1 dalimi**, kreipiasi j Konstitucinj Teisma dél i§vados, ar Seimo
nariy ir valstybés pareigiiny, kuriems pradéta apkaltos byla, konkretiis veiksmai
nepriestarauja Lietuvos Respublikos Konstitucijai. Analogiska teisés norma jtvir-
tinta ir Konstitucinio Teismo jstatymo 73 straipsnyje.”>” Pazymétina, kad minétuo-
se teisés aktuose §ios normos néra suderintos. Pagal galiojancig jstatymo redakcija
Konstitucinis Teismas gali konstatuoti, kad konkretiis pareigiino veiksmai priesta-
rauja Lietuvos Respublikos Konstitucijai, taciau tai dar nebus pagrindas pasalinti
pareigiing i$§ pareigy, nes, kaip minéta, vienas i§ apkaltos pagrindy yra ne bet koks
priestaravimas Konstitucijai, o tik SiurkStus. Be abejonés, Konstitucinis Teismas
turi pateikti i§vada, ar pareigino veiksmai Siurksciai pazeidzia Konstitucijg. Taciau
pagal Konstitucijos 107 straipsnio 3 dalj ir 105 straipsnio 3 dalj Konstitucinio Tei-
smo i§vados néra privalomos jy praSiusiam Seimui ar Respublikos Prezidentui,
todél galima ir tokia teisiné situacija, kai Seimas nepasalina i$ pareigy pareigiino,
kuriam taikoma apkalta dél konkreciy veiksmy, kurie kvalifikuojami kaip Siurkstus
Konstitucijos pazeidimas, kartu ir priesaikos sulauzymas.

252 11,
Ibid.

233 Lietuvos Respublikos baudziamasis kodeksas. Vilnius, 2002, p. 22-24.

2% jetuvos Respublikos Seimo statutas. Valstybés Zinios. 1999, Nr. 5-97 ir 2004, Nr. 165-6025.

5 1 jetuvos Respublikos Konstitucinio Teismo jstatymas. Valstybés Zinios. 1993, Nr. 6-120.
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Isigilinkime j kit apkaltos pagrindg — ,,paaiskéjus, jog padarytas nusikalti-
mas*. Atsakomybés subjektai apkaltos proceso tvarka Lietuvoje gali bati (disertan-
to pabraukta) pasalinami i§ pareigy ar atimamas jy mandatas, jei nustatoma, kad jie
padaré nusikaltimg. Buvusio Seimo nario Audriaus Butkeviciaus apkaltos pavyz-
dys rodo, kad ir nuteisus uz nusikaltimo padaryma ne visada atimamas nuteistojo
Seimo nario mandatas. Taigi ,,gali biiti paSalinami* netapatu imperatyvui ,,pasali-
nami“. Tas pat pasakytina ir apie Seimo nariy L. Karaliaus ir A.Sacharuko apkalta:
nors Konstitucinis Teismas jy veiksmus jvertino vienodai — Siurkstus Konstitucijos
pazeidimas ir priesaikos sulauzymas, taciau Seimas i$ Seimo nario pareigy pasalino
tik vieng jy — L. Karaliy.

Visai kitaip Seimo statuto 239 straipsnio 2 dalyje suformuluotas Seimo krei-
pimasis | Konstitucinj Teisma dél apkaltos subjekto, kuris jsiteiséjusiu apkaltina-
muoju teismo nuosprendziu pripazintas padargs nusikaltima, kai tuomet prasoma
iSvados, ,,ar asmens, kuriam pradéta apkaltos byla, konkreciu nusikaltimu buvo
siurki¢iai pazeista Konstitucija ir sulauzyta priesaika“**®. Nors ¢ia ir akivaizdu, kad
jau tiksliau praSoma pateikti iSvadg dél ,SiurkStaus® Konstitucijos pazeidimo ir
priesaikos sulauzymo, bet, disertanto manymu, dél perdéto teisinio reglamentavimo
(hiperreguliavimo) bresta dar vienas konstitucinis politinés praktikos precedentas.
Esant jrodytam (jsiteiséjusiu teismo apkaltinamuoju nuosprendziu) apkaltos sava-
rankiSkajam pagrindui — nusikaltimo padarymui, prasoma, kad Konstitucinis Tei-
smas pateikty iSvadag ir dél kity dviejy apkaltos pagrindy, kuriy nustatymas, diser-
tanto manymu, yra perteklinis. Atrodo, kad §iuo atveju Konstitucinio Teismo gali
biiti praSoma pateikti i§vada, ar Seimo nario R. Zilinsko veiksmai, kurie jau bau-
dziamojo teismo pripazinti nusikalstamais (kol kas dar nejsiteiséjusiu teismo nuo-
sprendziu), prieStarauja Konstitucijai, nors tie veiksmai buvo padaryti iki tam as-
meniui tampant Seimo nariu. Jei nusikaltimas buvo padarytas dar iki priesaikos
davimo, kaip ji galéjo biiti sulauzyta? Akivaizdu, kad Siuo atveju yra logiskas tre-
¢iojo (savarankisko) apkaltos pagrindo —paaiskéjus, jog padarytas nusikaltimas,
egzistavimas, rodantis jzvalgia Konstitucijos kiréjy konstituciniy visuomeniniy
santykiy inzinerija. Pagal Konstitucinio Teismo suformuluotg oficialiaja konstitu-
cing doktring priesaikos sulauzymas yra ir SiurkStus Konstitucijos pazeidimas,

t. y. abu Sie dalykai traktuojami kaip vienos monetos dvi pusés. Taigi toks tei-
sinis reguliavimas, kai savarankiski apkaltos pagrindai sujungiami j vieng visuma,
veda ] teising aklaviet¢. Todél pries 7 metus Konstitucinio Teismo pasirinktas
lengvesnis kelias per konkrety kriterijy — Lietuvos Respublikos Prezidento priesai-
kos turinio expresis verbis, iSreiksto Konstitucijos tekste, pazeidima, kartu ir nusta-
tymas, ar Konstitucijos pazeidimas yra ,,$iurkstus®, sukelia teisines pasekmes, ku-
rios po Europos Zmogaus Teisiy Teismo DidZiosios kolegijos sprendimo byloje
Paksas pries Lietuvg (Nr. 34932/04) yra pripazjstamos miisy nacionalinés teisés
nenaudai, bet zmogaus teisiy jgyvendinimo naudai. Taigi ,,paaiSkéjimas, jog pada-
rytas nusikaltimas* yra savarankiSkas pagrindas apkaltai inicijuoti, o kartu ir ,,re-
zultatyviai* (jei tokia bity Seimo valia) uzbaigti. Siuo atveju pamir§tama kito, jau

26 1 jetuvos Respublikos Seimo statutas. Valstybés Zinios, 1999, Nr. 5-97 ir 2004, Nr. 165-6025.
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buvusio Seimo nario — A. ButkeviCiaus — apkalta, kai nereikéjo Konstitucinio Tei-
smo iSvados dél kity dviejy Konstitucijoje nurodyty apkaltos pagrindy. Kodél Sei-
mo statute ignoruojamas Konstitucinio Teismo 2000 m. kovo 30 d. nutarimas, ku-
riame yra doktrinos uzuomazgos, teigiancios, jog cituotoji Seimo statuto nuostata
kelia abejoniy jos atitikties Konstitucijai aspektu? Gal Seimo narius klaidina kiti
jau besiformuojancig doktring ,,suvéle™ Konstitucinio Teismo nutarimai: 2003 m.
gruodzio 30 d., 2004 m. balandzio 15 d., 2004 m. geguzés 25 d. ir 2004 m. kovo 31
d. iSvada, ,,suplake” du lygiai tokius pacius ,,savarankiskus“ apkaltos pagrindus —
Siurksty Konstitucijos pazeidimg ir priesaikos sulauzyma j vieng?

Bet ka reikéty daryti Konstituciniam Teismui, jeigu ] ji biity kreiptasi dél ap-
kaltos Seimo nariui pagal minétg Seimo statuto nuostatg, kuri (taip galéty biiti nu-
statyta nagrinéjant byla) prieStarauja Konstitucijai? ISvadoje Konstitucinis Teismas
to konstatuoti negaléty — ne ta baigiamojo akto forma: ne nutarimas. O nutarimo
priimti jis negali, nes néra konstitucinés justicijos bylos dél teisés akto atitikties
Konstitucijai. Padéti iSvengti Sios kolizijos galéty pats Seimas, jei pirmiau paklaus-
ty Konstitucinio Teismo dél atitinkamos Seimo statuto nuostatos konstitucingumo.
Tai, ] ka tiesiogiai neatsako joks jstatymas, konkrecioje teisinéje situacijoje iSspres-
ty Konstitucinis Teismas ir taip — per savo praktikg — formuoty $j konstitucinés
justicijos proceso teisés fragmenta. Pastarasis logiskai vesty prie kity dviejy apkal-
tos pagrindy iSskyrimo, leisian¢io ,,pasitaisyti Konstitucinio Teismo jau sufor-
muotai doktrinai, o kartu padésiancio i$spresti kitas iS to iSplaukiancias problemas.

Kaip minéta, dviejy savarankiSky apkaltos pagrindy sutaptis yra galima tik
vertinant Respublikos Prezidento ir Seimo nario priesaikas, kartu ir Siurksty Kons-
titucijos pazeidimg. Gali kilti klausimas, kodél tik jy, o ne visy Konstitucijoje i8-
vardyty apkaltos subjekty? Disertanto jsitikinimu, taip gali buti tik dél to, kad visas
Seimo nario priesaikos turinys expressis verbis yra Konstitucijos sudétiné dalis, o
Respublikos Prezidento priesaikos turinio dalis yra Konstitucijos sudétiné dalis;
kity Konstitucijoje iSvardyty apkaltos subjekty priesaikos yra jtvirtintos jy veikla
reglamentuojanciuose jstatymuose. Todél tik nustatant Seimo nario arba Respubli-
kos Prezidento priesaikos sulauzymo faktg ekspertine institucija gali biiti Konstitu-
cinis Teismas, ir, kaip parodé¢ visiSkai neseni jvykiai, tik Seimas yra tas subjektas,
kuris patvirtina arba ne priesaikos sulauzymo fakta. Jis (auksciausioji valdzios ins-
titucija) jgyvendina teisés subjektiSkumo principa — kas priesaikq priima, tas ir
sprendzia apie jos sulauzymg. Siuo atveju Konstitucinis Teismas yra tik ekspertas,
o sprendzia apkaltos byloje, kaip minéta, tik Seimo kvalifikuota dauguma (3/5 visy
nariy balsy), nes pagal Lietuvos Respublikos Konstitucijg (105 straipsnio 3 dalj ir
107 straipsnio 3 dalj) Seimo daugumai Konstitucinio Teismo i$vada (kuri gali biti
priimta tik didesnés nei 1/2 (5) §io teismo nariy balsy dauguma) néra imperatyviai
privaloma. Lygiai taip pat kaip ir teismui eksperto i§vada néra vienareik§miskai
privaloma ir yra tik vienas i$ jrodymy, o byla teismas iSsprendzia visy bylos aplin-
kybiy (jrodymy) subendrinimo pagrindu. Bet kuriuo atveju svarbus §ioje vietoje
tam tikras subjektas, atliekantis nepriklausoma ir objektyvy ekspertinj tyrima dél
priesaikos sulauzymo. Siuo atveju tai atlicka Konstitucinis Teismas, kitais atvejais
turéty buti nustatyta (jstatymais ir kitais teisés aktais reglamentuota) tvarka, kas
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(teismas ar Seimo specialioji tyrimo komisija, ar Vyriausioji tarnybinés etikos ko-
misija, ar kt.) ir kaip (procediiros ir jgaliojimai) nustatys priesaikos sulauzymo fak-
ta ir pateiks iSvada atitinkamam subjektui (darbdaviui), priémusiam priesaikg, —
Seimui, Respublikos Prezidentui, Vyriausybei, ministrui, generaliniam direktoriui,
vir§ininkui ir pan.

Jei priesaikos sulauzymo klausimg sprendzia kolektyviné institucija, pvz.,
Seimas, svarbu nustatyti, kokia dauguma — paprasta ar kvalifikuota — bus spren-
dziamas priesaikos sulauzymo klausimas. Lietuvos Respublikos Konstitucijoje
apdairiai nenurodytas tikslus Seimo kvalifikuota dauguma (apkaltos atveju — 3/5, o
ne 85 Seimo nariai) sudaran¢iy Seimo nariy skaicius. Atsizvelgiant | tai, kad pagal
Konstitucijg Seimas laikomas iSrinku, kai iSrinkta ne maziau nei 3/5 (85) Seimo
nariy, Seimo nariy kiekiui sumazéjus (dél mirties, iSrinkimo j Europos Parlamenta,
pareigy atsisakymo ar dél kity priezas¢iy), 3/5 kvalifikuota Seimo dauguma turi
biti skai¢iuojama ne nuo 141 Seimo nario, o nuo tuo metu faktiskai esanciy Seimo
nariy skai¢iaus, kuris neturi btiti mazesnis nei 85. Pavyzdziui, mirus Seimo nariui
A. Rimui ir | jo vieta dar neiSrinkus naujo Seimo nario, buvusioje A. Sacharuko ir
L. Karaliaus apkaltoje dél priesaikos sulauzymo ir SiurksStaus Konstitucijos pazei-
dimo biity reikéje surinkti 84 (3/5 nuo 140 nariy), o ne 85 (3/5 nuo 141 nario) Sei-
mo nariy kvalifikuota dauguma. Atsizvelgiant  tai, kad 80 Seimo nariy pritaré
Seimo nario A.Sacharuko apkaltai ir 89 Seimo nariai — savo jau buvusio kolegos
L. Karaliaus apkaltai, yra aisku, kad svarbus kiekvienas Seimo nario balsas, kuriuo
jie, igyvendindami laisvo Seimo nario mandato teis¢, naudojasi kiekviename bal-
savime. Disertanto nuomone, apkaltos proceso objektai — net du Seimo nariai, dél
kuriy Seimas sprendé pasSalinimo i§ Seimo klausima, taip pat neturéty dalyvauti
balsavime, nes pats dél saves negali objektyviai spresti, be to, pazeidziamas teisés
principas — niekas negali biti teiséju savo byloje (lot. nemo iudex in propria
causa). 18eity, kad $iuo atveju 3/5 bity skai¢iuojamos ne nuo 141, o nuo 138, todél
apkaltai turéty uztekti 83 Seimo nariy daugumos.

4.2. Priesaikos paZeidimo formos ir teisiniy padariniy nustatymo
problemos

Konstitucijos 74 straipsnis numato tris pagrindus apkaltai pradéti: iurks¢iai®’
pazeidus Konstitucija, sulauzius duotg priesaikg ir paaiskéjus, jog padarytas nusi-
kaltimas. A. Vaisvila i$skiria Konstitucijos pazeidimg j dvi rusis: Siurksty ir ne-
Siurksty, teigdamas, jog ,,jei Konstitucijos kiiréjai vis délto pavartojo specialy ter-
ming ,,SiurkStus pazeidimas®, tai jie iSsakeé bitinybe skirti dvi galimas Konstitucijos
pazeidimy rasis: 1) paprastg arba formaly, kuris nesukelia realios Zalos pilieciy
teiséms, o yra tik potenciali grésmé tokiai zalai atsirasti; todél neuztraukia konsti-
tucinés atsakomybés ir nesudaro pagrindo pries laika paSalinti Prezidents i§ parei-

27 Zodis ,siurkstus* traktuotinas pagal pazeidimo padarymo pobiidj bei laipsnj ir reiskia ,,gru-
bus, neleistinas, labai didelis“. Keinys S., Klimavicius J., Paulauskas J. ir kt. Dabartinés lietuviy kal-
bos zodynas. IV leidimas. Vilnius: Mokslo ir enciklopedijy leidybos institutas, 2000, p. 811.
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gy, ir 2) kvalifikuotg — SiurkSty, kuris jau daro realig ir didel¢ Zalag Konstitucijos
saugomoms vertybéms ir tuo pagrindu uZtraukia konstitucing atsakomybe***®. Tas
pats turéty biiti pasakyta apie kita apkaltos pagrinda — priesaikos sulauzyma. Cia
priesaikos pazeidimo pobiidj kvalifikuojantis reik§minis Zodis yra ,,sulauzymas***’,
kuris pagal savo semanting reikSme yra SiurkStus veiksmas, griaunantis teising
tvarka, panaikinantis ry§j tarp asmens ir jo pareigy. Kitu atveju Konstitucijos ktiré-
jai biity apsiriboj¢ paprastu ,,priesaikos pazeidimo* terminu.

Atidziau pazvelgus ir iSanalizavus Konstitucijoje numatytus apkaltos pagrin-
dus — ,,Siurksciai pazeidus Konstitucijg®“, ,,sulauzius priesaika® ir ,,paaiskéjus, jog
padarytas nusikaltimas®, gali kilti pagrjstas klausimas, ar Siurksciai pazeidZiant
Konstitucijg arba padarant nusikaltimg néra sulauzoma priesaika. Neatsitiktinai
2003 m. gruodzio 30 d. Konstitucinio Teismo nutarime konstatuota, kad ,,Priesai-
kos sulauzymas kartu yra ir SiurkStus Konstitucijos pazeidimas, o Siurkstus Konsti-
tucijos pazeidimas kartu yra ir priesaikos sulauzymas.“ (Konstitucinio Teismo
2003 m. gruodzio 30 d. nutarimas, 2004 m. kovo 31 d. iSvada).

Keletas probleminiy klausimy iSkyla svarstant priesaikos sulauzymo atvejus,
todél labai svarbu i$siaiSkinti Tautos referendume priimtos Konstitucijos nuostatas,
taip pat ir kitas §ig teising idéja, norma ir teisinius santykius iSpleciancias arba siau-
rinanéias teisines kategorijas. Zodziy junginys ,,priesaikos sulauzymas® yra konsti-
tucinj statusg turintis teisés institutas. Jis jtvirtintas kelete LR Konstitucijos straips-
niy ir reiskia nei daug, nei mazai — savarankiskg apkaltos pagrinda. Bene iSkalbin-
giausias yra Konstitucijos 74 straipsnis, kuris skelbia: ,,Respublikos Prezidenta,
Konstitucinio Teismo pirmininkg ir teisé¢jus, Auksciausiojo Teismo pirmininkg ir
teiséjus, Apeliacinio teismo pirmininka ir teisé€jus, Seimo narius, Siurkséiai pazei-
dusius Konstitucija arba sulauziusius priesaika, taip pat paaiskéjus, jog padarytas
nusikaltimas, Seimas 3/5 visy nariy balsy dauguma gali pasalinti i$ uzimamy parei-
gy ar panaikinti Seimo nario mandatg. Tai atlickama apkaltos proceso tvarka, kurig
nustato Seimo statutas.*

Sis straipsnis nurodo trijy savarankisky apkaltos pagrindy egzistavima:

1) Siurksty Konstitucijos pazeidima;

2) priesaikos sulauzyma ir

3) nusikaltimo padaryma.

Biitent toks Konstitucijoje jtvirtintas eiliSkumas nurodo, kad priesaikos sulau-
zymas pagal savo svarbg eina po SiurkStaus Konstitucijos pazeidimo, bet prie§ nu-
sikaltimo padaryma. Tokiu biidu nurodoma, kad vertybiy apsaugos pozitriu prie-
saikos sulauzymas yra maziau reikSmingas uz $iurkSty Konstitucijos pazeidima, bet
reik§mingesnis uz nusikaltimo padaryma. Si vertybiy apsaugos hierarchija atkreipia
apkaltos instituto tyréjy démesj j vertybiy, kurias saugo kiekvienas apkaltos pa-
grindas, pobiidj. Nepretenduodami j detalaus visy apkaltos pagrindy saugomy ver-

8 yaigvila A. Lietuvos Respublikos Prezidentui Rolandui Paksui iskelty kaltinimy vertinimas
teisés ir sistemos poziliriu. Respublika, 2004-03-13, p. 18.

2 Zodis ,sulauzyti“ reiskia ,,j dalis sutrupinti, sutreskinti“, ,,sugriauti, sunaikinti, nesilaikyti“.
Kruopas J., Jonikaité Z., Kucinskaité A. ir kt. Lietuviy kalbos Zodynas, VII tomas. Vilnius: Mintis,
1966, p. 200-201.
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tybiy saraSo nustatyma, panagrinékime vien priesaikoje jtvirtintas vertybes. Atsi-
zvelgdami | tai, kad kiekviena priesaika individualizuojama pagal prisiekiancio
asmens pareigy pobiidj arba jo procesing padétj, nagrinésime tik Seimo nario prie-
saikoje, nustatytoje Konstitucijos sudedamosios dalies teisés akte — Lietuvos Res-
publikos jstatyme ,,Dé¢l Lietuvos Respublikos Konstitucijos jsigaliojimo tvarkos®, —
esanCius jsipareigojimus prisiimti Seimo narj saistanCias pareigas, jas vykdyti ir
taip saugoti ir ginti priesaikoje nurodytas ir i§ jos iSplaukianc¢ias vertybes. Kreipi-
masis j Dieva yra lyg garantas, uztikrinantis priesaikos laikymosi nenukrypstamu-
ma. Vertybiy pobiidis — iStikimybé Lietuvai, pagarba Konstitucijai ir jstatymams
bei jy vykdymas, Lietuvos nepriklausomybés stiprinimas (visomis i§galémis), sazi-
ninga tarnysté Tévynei, demokratijai ir Lietuvos Zmoniy gerovei — rodo, kad kiek-
vienos i§ jy atskirai ar visy bendrai uztikrinimo turi biiti siekiama aktyviais veiks-
mais. Pati priesaikos paskirtis yra $iy vertybiy uztikrinimas ir apsauga, o to pasiekti
be aktyviy prisiekusiojo pastangy — neimanoma. Todél norint i$siaiskinti, ar Seimo
nario priesaika nebuvo sulauzyta, svarbu nustatyti, ar buvo pakankamai aktyviai
stengiamasi pasiekti ty priesaikos tiksly — priesaikoje jtvirtinty vertybiy uZztikrini-
mo ir apsaugos. Atsizvelgdami | tai, galime iSskirti dvi pagrindines priesaikos
funkcijas:

1) priesaikoje esanciy vertybiy jgyvendinimas ir

2) priesaika ginamy vertybiy apsauga.

Savaime suprantama, kad priesaikoje ($iuo atveju Seimo nario) iSvardyty ver-
tybiy universalumas ir konstitucinis statusas sukelia trijy savarankiSky apkaltos
pagrindy atribojimo vieno nuo kito problemy, todél labai svarbu nustatyti Siy ver-
tybiy paZeidimo pobidj. Siurkstaus Konstitucijos paZeidimo atvejis pakankamai
iSsamiai aptartas Konstitucinio Teismo jurisprudencijoje, o nusikaltimo padarymo
atveju didesniy problemy ligi Siol néra iskile. Atkreiptinas démesys ] tai, kad Kons-
titucinis Teismas savo nutarimuose yra pazymeéjes, jog ,,SiurkStus Konstitucijos
pazeidimas yra ir priesaikos sulauzymas® ir atvirksc¢iai — ,,priesaikos sulauzymas
yra ir SiurkStus Konstitucijos pazeidimas®, bet toks sulyginimas galimas tik i§imti-
niais atvejais, kai $iais dviem savarankiSkais apkaltos pagrindais saugomos verty-
bés idealiai sutampa. Tai, disertanto manymu, jmanoma tik konstituciniy priesaiky
atzvilgiu, t. y. tokiy priesaiky, kurios néra vien tik nurodytos Konstitucijos tekste,
kaip duodamos tam tikros institucijos atstovy: Respublikos Prezidento, Seimo na-
rio, Vyriausybés nario, teiséjo, valstybés kontrolieriaus, bet, svarbiausia, su pacios
priesaikos teksto expressis verbis jraSymu i Konstitucija, t. y. tik Respublikos Pre-
zidento ir Seimo nario.

Konstitucijoje esantis i§skyrimas ] tris savarankiSkus apkaltos pagrindus mus
ipareigoja siekti nustatyti ne tik Siy pagrindy galimus bendrus, bet ir jy i$skirtinuma
pabréziancius pozymius. Esminis priesaikos sulauzymo atvejo iSskirtinumas turéty
biti siejamas su pobiidziu, kuriuo yra pazeidziamos priesaikoje jtvirtintos vertybés.
Kaip ir siurkstaus Konstitucijos pazeidimo atveju yra nustatinétina semantiné Zo-
dzio ,Siurkstus® reikSmé — atzarus, status, nemandagus, neleistinas, labai didelis
(apie nukrypimus). Priesaikos sulauzymo atveju yra svarbu issiaiskinti zodj ,,sulau-
7ymas“. Sis Zodis teis¢je vartojamas i§skirtinai tik priesaikoms, o tai suponuoja tam
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tikros Zodzio ,,sulauzyti perkeltinés prasmés ,,nesilaikyti“ (Siuo atveju priesaikos)
pobidj. Tai koks gi tas priesaikos nesilaikymo pobiidis? Priesaikos nesilaikymas
arba pazeidimas pagal zodzio ,,sulauzymas‘ sinonimiskuma turi biiti triuskinantis.
Triuskinantis jis yra priesaika uztikrinamy ir saugomy vertybiy atzvilgiu. Kitaip
tariant, priesaika sulauzoma neleistinais priesaikos institutu saugomy vertybiy eli-
minavimo veiksmais. Priesaikoje jtvirtintos vertybés griaunamos pazeidéjo tyCiniu
veikimu, todél Sioje vietoje neturéty biiti nagrinéjamos priesingos teisei netyCinés
priesaikos pazeidimo formos. Esant neatsargumui ir neriipestingumui priesaika
nebiity sulauzoma, bet esant ty¢iniam veiksmui, nukreiptam prieSinga, nei nustatyta
priesaikoje, linkme, reikéty konstatuoti priesaikos sulauzymg. [vertinant Seimo
nario priesaikoje jtvirtinty vertybiy jvairialytj pobtdj — teisinj, moralinj-etinj, poli-
tinj ir net religinj, — nustatinétinas kiekvieno aspekto atskiras ir visy bendras pazei-
dimas.

Atsizvelgiant | savarankisko apkaltos pagrindo — priesaikos sulauzymo — ver-
tybing orientacija, darytina iSvada, kad §is apkaltos pagrindas apima teisinius, eti-
nius, religinius elementus, taip pabrézdamas savo i$skirtinuma, talpuma ir ypatinga
universalumg, palyginti su kitais dviem, galima sakyti, grynai teisiniais apkaltos
pagrindais. Atlikus tyrimg atsiranda pagrindas teigti, kad priesaikos sulauzymas
apima kitus du pagrindus apkaltos procesui inicijuoti: 1) SiurksSty Konstitucijos
pazeidima, 2) paaiskéjima, jog padarytas nusikaltimas. Todél priesaikos sulauzy-
mas yra universalesnis reiskinys ir bendresnis pagrindas apkaltos procesui inicijuo-
ti, zinoma, ne be iSim¢iy, kg rodo Seimo nario R. Zilinsko atvejis.

Vertybinis priesaikomis ginamy (saugomy) visuomeniniy santykiy pobiidis
rySkiausiai atsiskleidzia per apkaltos biidu nustatomas pazeidimo aplinkybes ir tas
aplinkybes nustatancius subjektus.

Norint nustatyti pirmajj ir treciajj Konstitucijoje ir Seimo statute numatyta pa-
grindg inicijuoti apkaltos procesa, reikia teismo arba Seimo sudarytos specialios
tyrimo komisijos iSvados. [tariant Siurk§¢iu Konstitucijos pazeidimu, reikia Konsti-
tucinio Teismo iSvados, o jtariant nusikaltimo padarymu, — kity Lietuvos teismy
sprendimy arba minétos komisijos i§vados.

Priesaikos sulauzymo, kaip savarankisko pagrindo inicijuoti apkaltos procesa,
atveju pakanka nustatyti ir iSaiskinti visas pazeidimo aplinkybes, nustatyti tuo pa-
zeidimu padarytg zalg Konstitucijos ir jstatymy saugomoms vertybéms. Pagal Sei-
mo statuta Seimas gali pradéti parengiamuosius apkaltos proceso veiksmus ir vé-
liau spresti atsakomybés subjekto pasalinimg i pareigy apkaltos proceso tvarka.
Pavyzdziui, jeigu Respublikos Prezidento veiksmai ar ty veiksmy seka silpnina
Salies sauguma, nors tai néra nusikaltimas, arba kitokie jo veiksmai pazeidzia Salies
interesus, tuomet galima inicijuoti apkaltos procesa priesaikos sulauzymo pagrindu.
Pats Seimas gali priimti politinj sprendima, ir $iuo atveju svarbu nustatyti priesai-
kos pazeidimo pobidj (Siurksciai ar ne), nes tas SiurkStumas iSplaukia i§ semantinés
zodZio ,,sulauzyti“ prasmeés, kurig jau aptaréme.

,Siurkstaus Konstitucijos pazeidimo® ir ,,paaiskéjimo, jog padarytas nusikal-
timas‘ atvejais pagal $iy pagrindy apkaltos procesui prasm¢ yra sulauzoma priesai-
ka, todél, kaip minéta, priesaikos sulauzZymas yra universalesnis pagrindas uz kitus
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du pagrindus inicijuoti apkaltg. Visus tris apkaltos pagrindus turi patvirtinti kvalifi-
kuota Seimo dauguma — ne maziau kaip 3/5 visy Seimo nariy. Tai rodo, koks svar-
bus padaryto pazeidimo vienareik$miskas vertinimas.

Lietuvoje vyrauja poziiris, kad bet koks jstatymo pazeidimas dar néra priesai-
kos sulauzymas ir kartu pagrindas apkaltos procesui Seime. Todél formaliuoju po-
zifiriu priesaikos sulauzymo fakto nustatymas turéty biiti aiSkus ir nesudaryti prie-
laidy politinéms ar kitoms reinterpretacijoms. Suprantama, jei dél bet kurio jstaty-
mo pazeidimo biity inicijuojama apkalta, iskilty gincy vertinant padaryto pazeidi-
mo subjektyvigja pus¢ — nustatant kaltés forma (tycia ar neatsargumas), jo padary-
mo pobidj, laipsnj ir panaSiai. Ta¢iau biina jstatymy pazeidimo atvejy. Todél
svarstytina, ar nederéty iSskirti priesaikos pazeidimg ir sulauzymg j dvi atskiras
kategorijas, i§samiai ir aiSkiai atribojant kiekvieng pagal teisés pazeidimo rusis, jo
padarymo pobiidj ir laipsnj. Uz priesaikos pazeidima, kitaip nei priesaikos sulau-
zZyma, biity galima taikyti Svelnesnio pobiidZio drausming atsakomybe. Skiriant
paprasta priesaikos pazeidima, nesuponuojantj apkaltos arba paSalinimo iS pareigy,
turéty biiti svarbios materialinés pazeidimo pasekmés (zala, padaryta tam tikriems
valstybés saugomiems interesams), kaip objektyvus pagrindas, atribojantis priesai-
kos pazeidimag nuo priesaikos sulauzymo, prieSingu atveju bty sunku i§vengti sub-
jektyvumo ir painiavos.

Priesaikos institutas dél savo universalumo sietinas su materialiosios ir proce-
sinés teisés Sakomis. Kai priesaikos instituto taikymas ir kartu pazeidziamumas
susiejamas vien su procediirinémis teisés normomis, t. y. su prisiekimu ar neprisie-
kimu, tai paciu priesaikos davimo faktu yra uztikrinamas §io instituto veiksmingu-
mas. Siuo atveju viskas aiSkiau — tam tikras asmuo nesamoningai ar sgmoningai
neteisingai iStaré priesaikos tekstg ar iSvis neprisieké arba prisieké lygtinai, arba
nepasirasé priesaikos lapo — priesaikos instituto pazeidimas yra akivaizdus.

Taciau vis dar iSkyla problemy, kaip nustatyti dieng, nuo kurios Respublikos
Prezidentas pradeda eiti savo pareigas. Pavyzdziui, 2009 m. liepos 12 d. penkiolik-
toji A. Kubiliaus vadovaujama Vyriausybé grazino jgaliojimus iSrinktajai Respub-
liko Prezidentei D. Grybauskaitei. Vadovaudamasis Konstitucijos 92 straipsniu ir
Vyriausybés jstatymo 8 straipsniu, Ministras Pirmininkas A. Kubilius 2009 m. lie-
pos 12 d. jteiké Respublikos Prezidentei rastiska pareiskima dél jo vadovaujamos
Vyriausybés jgaliojimy grazinimo. Pagal jstatymus, iSrinkus Respubliko Preziden-
ta, Vyriausybé turi grazinti jam jgaliojimus tg diena, kai $is pradeda eiti pareigas.

Vyriausybés vadovui svarbu zinoti Konstitucijos nuostatas, nusakancias kada
Respublikos Prezidentas pradés eiti valstybés vadovo pareigas. Konstitucijos 82
straipsnio 1 dalyje nustatyta: ,ISrinktas Respublikos Prezidentas savo pareigas
pradeda eiti rytojaus dieng pasibaigus Respublikos Prezidento kadencijai, po to,
kai Vilniuje, dalyvaujant Tautos atstovams — Seimo nariams, prisiekia Tautai buti
iStikimas Lietuvos Respublikai ir Konstitucijai, sgZiningai eiti savo pareigas ir biti
visiems lygiai teisingas.” Vadovaujantis formalios logikos principais, jeigu Res-
publikos Prezidenté Dalia Grybauskaité priesaikg davé 2009 m. liepos 12 d., tai
savo, kaip valstybés vadovo, pareigas prad¢jo eiti tik rytojaus dieng — 2009 m. lie-
pos mén. 13 d.
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Vyriausybés vadovas, grazindamas jgaliojimus Respublikos Prezidentei
D. Grybauskaitei 2009 m. liepos mén. 12 d., sukiiré tokig teising padétj, kad Prezi-
denté dar negali priimti Vyriausybés jgaliojimy grazinimo ir negali pavesti penkio-
liktajai Vyriausybei toliau eiti pareigas, kol Vyriausybé i$ naujo gaus Seimo jgalio-
jimus arba kol bus sudaryta nauja Vyriausybé. Jeigu Respublikos Prezidenté priims
grazintus Vyriausybés jgaliojimus ir paves tai paciai Vyriausybei eiti pareigas dar
ta pacig diena, toks jgaliojimy priémimas ir pavedimas toliau laikinai eiti pareigas
neatitiks teisés akty.

Prezidenté D. Grybauskaité 2009 m. liepos mén. 12 d. priémé Ministro Pirmi-
ninko A. Kubiliaus grazinamus Vyriausybés jgaliojimus. IS to seka, kad dar nepra-
déjusi eiti savo, kaip valstybés vadovo, pareigy Prezidenté jau atlieka teisinius
veiksmus, kurie pagal Konstitucija dar negali biiti atlikti. Taip yra pazeista Konsti-
tucijos 82 straipsnio nuostata, nusakanti, kada naujas Lietuvos Respublikos Prezi-
dentas pradeda eiti savo pareigas. Atitinkamai, nepradéjes eiti pareigy, jis negali
atlikti jokiy pagal kompetencija valstybés vadovo pareigoms priskirty veiksmy.
Tokie veiksmai prieStarauja Prezidentés pries kelias valandas duotai iStikimybés
Lietuvos Respublikos Konstitucijai priesaikai, kuria Tautai pasizadama gerbti ir
vykdyti jstatymus. Savaime suprantama, kad, nepradéjes eiti pareigy, niekas negali
naudotis jgaliojimais, bidingais toms konkre¢ioms pareigoms. Siuo atveju Respub-
likos Prezidenté negali pasirasinéti dekrety dél Vyriausybés jgaliojimy priémimo ir
pavedimo toliau eiti pareigas. Toks dekretas, reikia pabrézti, neturi teisinés galios.
Istatymais turi buiti aiSkiai nustatyta iSrinktojo, bet pareigy dar nepradéjusio eiti
Respublikos Prezidento statusas, jo atlieckamy funkcijy pobiidis. Visa tai turi biiti
susieta su priesaikos davimo diena ir pareigy ¢jimo pradzig Zymincia diena. Kaip
rodo Lietuvos ir pasaulio istoriné patirtis, priesaikos davimo ceremonijose pasitai-
ko netikslumy, todél priesaika kartais reikia pakartoti. Svarbu, kad Respublikos
Prezidentas pareigas pradéty eiti tada, kai jo duotos priesaikos tikslumas ir ceremo-
nijos baigtumas niekam nekelia abejoniy.

Kai priesaikos instituto pazeidimas yra materialinés teisés lygmens, susijes su
paties priesaikos turinio pazeidimu ir galimybe nustatyti priesaikos pazeidimo ar
net sulauzymo fakta, aiskiai pastebimas vengimas inicijuoti tokio pobiidzio proce-
sus visose valstybinés veiklos srityse, kur priesaikos institutas taikomas. Taip ma-
zinama pati priesaikos instituto reikSmé ir $io instituto taikymo veiksmingumas.
Taip néra uzkardyta melagingos priesaikos davimo galimybé. Tai galéjo biiti viena
istoriniy priezasCiy, dél kurios nyko priesaikos davimo socialiné reikSmé. Todél
atkuriant priesaikos instituto funkcionaluma turi biiti i§vengta praeities klaidy. Is-
ryskinti §ig tendencijg yra $io darbo sudétiné dalis.

Priesaikos instituto funkcionalumas ir jo socialiné reikSmé didéty, jei priesai-
kos sulauzymo institutas biity siejamas su jstatymo, reglamentuojancio atitinkamus
santykius, Siurk$ciu pazeidimu. Pavyzdziui, Valstybés tarnybos jstatymo 2, 4, 9,
14, 15, 16, 29, 30 straipsniy pakeitimo ir papildymo jstatymo 29 straipsnio 5 ir 6
dalyse apibrézta SiurkSty tarnybinj nusizengimg ir SiurkSty pazeidima biity galima
sugretinti su priesaikos pazeidimu ar sulauzymu. ,,Siurk3tus tarnybinis nusiZengi-
mas — tai nusizengimas, kuriuo Siurksciai pazeidziamos valstybés tarnybos bei kity
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valstybés tarnautojo veikla reglamentuojanciy jstatymy ar kity norminiy teisés akty
nuostatos arba kitaip Siurks¢iai nusiZzengiama valstybés tarnautojo pareigoms ar
valstybés tarnautojo veiklos etikos principams. Siurk$¢iu pazeidimu laikoma:
1) valstybés tarnautojo elgesys, diskredituojantis valstybés tarnyba, Zeminantis
zmogaus orumg, ar kiti veiksmai, tiesiogiai paZeidziantys Zmoniy konstitucines
teises; 2) valstybés, tarnybos ar komercinés paslapties atskleidimas; 3) korupcinio
pobtidzio nusikalstamos veikos pozymiy turinti veika, nors uz §ig veika valstybés
tarnautojas ir nebuvo traukiamas baudziamojon ar administracinén atsakomybeén;
4) piktnaudziavimas tarnyba bei Viesyjy ir privaciy interesy derinimo valstybinéje
tarnyboje jstatymo reikalavimy pazeidimas; 5) dalyvavimas su valstybés tarnyba
nesuderinamoje veikloje; 6) nebuvimas tarnyboje (darbe) vieng ar daugiau darbo
dieny be pateisinamos prieZasties; 7) buvimas tarnybos (darbo) metu neblaiviam ar
apsvaigusiam nuo narkotiniy ar toksiniy medziagy, jei valstybés tarnautojo elgesys
jzeidzia Zzmogaus orumg ar diskredituoja valstybés ir savivaldybés institucijos ir
jstaigos autoriteta; 8) kiti nusizengimai, kuriais Siurksc¢iai nusizengiama valstybés
tarnautojo pareigoms ar valstybés tarnautojo etikos principams.“**® Deja, valstybés
tarnautojai (iSskyrus, statutinius) priesaikos neduoda, jy etikg reglamentuojantis
Etikos kodeksas taip pat nepriimtas. Neabejotinai svarbus daugelyje pareiginiy ir
kariniy priesaiky formulése jtvirtintas pazadas ,,[Sventai] saugoti [visas] man pati-
kétas paslaptis® ar ,,saugoti valstybines ir tarnybines paslaptis arba ,,saugoti man
patikétas valstybés paslaptis®, kartais pasizadama ,,saugoti profesines(-¢) paslap-
tis(-1)*“. Atkreiptinas démesys | jsipareigojimy nevienoduma, todél bitina iSsiais-
kinti, kaip teisés aktais apibréziamas valstybés, tarnybos, profesinés ir komercinés
paslapties turinys.

,,Valstybés paslaptis — Sio [Valstybés ir tarnybos paslapciy] Istatymo nustatyta
tvarka jslaptinta politiné, kariné, zZvalgybos, kontrzvalgybos, teis€saugos, mokslo ir
technikos informacija, kurios praradimas arba neteisétas atskleidimas gali sukelti
grésme Lietuvos Respublikos suverenitetui, teritorijos vientisumui, gynybinei ga-
liai, padaryti zalos valstybés interesams, sukelti pavojy zmogaus gyvybei. Valsty-
bés paslapéiy kategorijy sarasg nustato Sis [Valstybés ir tarnybos paslapéiy] Istaty-
mas. Tarnybos paslaptis — §io [Valstybés ir tarnybos paslapciy] Istatymo nustatyta
tvarka jslaptinta politiné, kariné, ekonominég, teisésaugos, Svietimo, mokslo ir te-
chnikos informacija, kurios praradimas arba neteisétas atskleidimas gali pakenkti
valstybés ar jos institucijy interesams arba sudaryti prielaidas neteisétam valstybés
paslaptj sudarancios informacijos atskleidimui, sukelti pavojy zmogaus sveikatai.
Tarnybos paslapCiy kategorijy sarasg nustato Sis [Valstybés ir tarnybos paslapcCiy]
[statymas.“*®' Pagal Valstybés ir tarnybos paslap&iy jstatymo 7 straipsnio 1 dalj
pateiktas 28-iy, o pagal 2 dalj — 26-iy atitinkamai valstybés ir tarnybos paslaptj
sudarancios informacijos kategorijy sarasas. [slaptinta informacija skirstoma net i
keturias kategorijas. Kiekviena skiriasi jstatymais saugomy vertybiy reikSmingu-

201 jetuvos Respublikos valstybés tarnybos jstatymo 2, 4, 9, 14, 15, 16, 29, 30 straipsniy pakei-
timo ir papildymo jstatymas. Valstybés zinios, 2003, Nr. 73-3358.

261 Lietuvos Respublikos valstybés ir tarnybos paslap&iy jstatymas. Valstybés Zinios, 1999,
Nr. 105-3019.
108



mu; savaime suprantama, kad tarnybos paslapties, Zymimos slaptumo Zyma ,,riboto
naudojimo®, ir valstybés paslapties, zymimos slaptumo Zyma, ,,visiSkai slaptai®
atskleidimas sukels skirtingus padarinius. [statymas numato, kad Zyma ,,visiskai
slaptai* suteikiama valstybés paslapt] sudaranciai informacijai, kurios praradimas
arba neteisétas atskleidimas gali sukelti grésme¢ Lietuvos Respublikos suverenitetui
ar teritorijos vientisumui arba turéti ypa¢ sunkiy pasekmiy valstybés interesams,
arba sukelti pavojy Zmogaus gyvybei, o Zyma ,,riboto naudojimo® suteikiama tar-
nybos paslapt] sudaranciai informacijai, kurios praradimas arba neteisétas atsklei-
dimas gali pakenkti valstybés institucijy interesams. Taciau ir vienu, ir kitu atveju
gali biiti pripazinta, kad asmuo, atskleidgs jslaptintg informacija, sulauzé priesaika.
Teisingje valstybéje labai svarbu individualizuoti pazeidimg padariusio asmens
bausme, todél minéta jstatymo nuostata, kai Siurk$¢iu tarnybiniu nusizengimu lai-
komas ir valstybés, ir tarnybos ar komercinés paslapties atskleidimas, mums to
padaryti neleidzia. Atvirksciai, pavieSinus labai skirtingos vertés ir slaptumo lygio
informacija (pvz., valstybés gynybos, kariuomenés ir kity ginkluotyjy pajégy val-
dymo ir vadovavimo planus, o kitu atveju — brandos egzaminy uzduotj ar jy dalies
turinj), reikéty konstatuoti, kad ir vienu, ir kitu atveju buvo sulauzyta priesaika.
Toks teisinis priesaikos instituto reglamentavimas diskredituoja priesaikos instituta,
mazina jo socialinj vaidmenj ir veiksminguma. I$skaidymas j dvi atskiras priesai-
kos pazeidimo sudétj sudarancias kategorijas — paprasta priesaikos pazeidimg ir
kvalifikuotg priesaikos pazeidimg (priesaikos sulauzyma) sudaryty prielaidas padi-
dinti priesaikos instituto funkcionaluma.

Priesaikos paZeidimo (sulauiymo) sudétis

Nagrinéjant priesaikos instituto veiksminguma, esminis elementas yra tas, kad
Sio teisés instituto pazeidimas suponuoja net dviejy riusiy atsakomybe¢ — teisines ir
moralines pasekmes. Net sankcija, kaip matéme i$ Respublikos Prezidento Rolando
Pakso apkaltos bylos, yra sudétiné: pagrindiné — pareigy netekimas ir papildoma —
negaléjimas eiti tam tikry valstybiniy pareigy. Tik iSnagrinéj¢ elementus, sudaran-
Cius priesaikos instituto pazeidima, ir padarinius, numatytus uz $io pazeidimo pada-
ryma, galésime spresti apie paties instituto veiksmingumag. Veiksminguma nagriné-
sime ne tik per pazeidimo padarymo sudétj, bet ir per priesaikos instituto prevenci-
nj pobidj. Priesaikos pazeidimas sietinas ir su veiksnumo bei teisnumo kategori-
jomis. Visa tai i$nagrinéj¢ nuspresime dél priesaikos instituto dominuojanéio po-
budzio.

Savoka ,,pazeidimo sudétis* kilusi i§ lotyniSkojo termino — corpus delicti —
,.delikto (pazeidimo) kinas“, t. y. paZeidimo sudétis. Siuo metu ji vis labiau varto-
jama baudziamojoje teis¢je ir baudziamajame jstatyme. Taigi nusikalstamos veikos
sudétis — tai jtvirtinty baudziamosios veikos (nusikaltimo) objektyviy ir subjekty-
viy poZymiy, pagal kuriuos nustatoma baudziamoji veika, visuma.

Nors nusikalstamos veikos sudétis ilgainiui susiklosté kaip iSimtinai baudzia-
mosios teisés mokslo kategorija, Siame tyrime nusikalstamos veikos sudéties ele-
mentai taikomi kaip metodas, galintis padéti iSsamiau atskleisti priesaikos instituto,
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kuris labiau sietinas su konstitucinés, administracinés, civilinés teisés Sakomis, o
dar labiau — su $iy teisés Saky procesinémis formomis.

Baudziamosios, administracinés, civilinés ir konstitucinés teisés pazeidimo
sampratos panasios, taciau jos skiriasi pagal: padaryty veiky pavojinguma, prieSin-
gumag teisei ir teisines kiekvienos i$ jy pazeidimo pasekmes.

ISskirdami priesaikos instituto pazeidima j dvi kategorijas (sulauzymg ir pa-
prasta pazeidima), jvertinsime ir veikos mazareik§miskumo institutg.

Teisés pazeidima (TP) sudaro elementy sistema, susidedanti i§ objektyvinés ir
subjektyvinés pusiy, biitiny teisinei atsakomybei atsirasti. Jeigu néra vieno i$ ele-
menty, kurie jeina | TP sudétj, tai néra ir teisinés atsakomybés. Tik priesaikos pa-
zeidimg sudaranciy pozymiy (elementy) visuma —sudétis — leidzia mums kalbéti
apie pazeidimo egzistavima.

Teisés pazeidimo elementai:

1. Teisés pazeidimo subjektas — tai asmuo, padargs TP. Juo gali buti pakaltina-
mas fizinis ar juridinis asmuo. Priesaikos pazeidimo atveju gali biiti tik fizinis as-
muo, ir tai ne kiekvienas, o tik turintis tam tikrg teising — procesing arba socialing
padétj (pareigtinas, politikas, teiséjas, teisminio proceso dalyvis, Saulys ir t. t.).

2. Teisés pazeidimo objektas gali biti aplinkinio pasaulio reiskinys, priestarau-
jantis teisei reiskinys. Objektais gali biiti socialinés ar asmeninés vertybés, kurioms
padaroma Zzala. Pazeidimo objektu gali biiti visuomeniniai santykiai. Priesaikos
pazeidimo objektas — pacioje priesaikoje nurodytos ir jos saugomos vertybeés, ku-
rias i§vardijome jau ankstesniuose §io darbo skyriuose. Siy vertybiy pagrindu vals-
tybéje uztikrinama socialiné tvarka.

3.0bjektyvioji TP pusé:

3.1 PrieStaraujanti teisei veika. Priesaikos sulauzymas gali biti padaromas tik
aktyviais veiksmais; jei biity iSskirta pagal savo padarymo pobtidj $velnesné prie-
saikos pazeidimo veika, tai ji gali buti padaryta ir neveikimu. Pareiglinas, neatlie-
kantis savo pareigy, galéty biiti pripazintas pazeidusiu priesaika, taip buity jvertintas
veikos mazareik§Smiskumo institutas, bet tokio priesaikos pazeidimo pakartotinu-
mas suponuoty priesaikos sulauzymo sudét;.

3.2 Zala. Priesaikos sulauzymo atveju padaroma Zala (ir materialiné, ir morali-
né) tiems visuomeniniams santykiams (vertybéms), kurie uztikrinami priesaikos
instituto apsauginés funkcijos. Siuo atveju turéty biti svarbios materialinés pazei-
dimo pasekmés (zala padaryta tam tikriems valstybés saugomiems interesams ir
vertybéms), kurios buty objektyvus pagrindas, atribojantis priesaikos pazeidima
nuo priesaikos sulauzymo, prieSingu atveju subjektyvumo ir painiavos neiSvengsi-
me. Cia i3skirtina antriné pasekmé ir dél jos atsirandanti Zala socialiniam kapitalui
— pasitikéjimui valdzios ir valdymo institucijomis kaip visuomeninés tvarkos prie-
laida.

3.3 Priezastinis rysys tarp veikos ir Zalos. Kaip ir kiekvieno kito pazeidimo at-
veju §j elementg nustatyti bitina, kad galétume patvirtinti arba paneigti patj prie-
saikos sulauzymo (pazeidimo) fakta. Nesant tiesioginio prieZastinio rysio tarp vei-
kos ir pasekmiy (materialinés ir moralinés Zalos), nebus ir paties priesaikos sulau-
Zymo.
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4. Subjektyvigjg puse sudaro kalté, kuri suprantama kaip teisés pazeidimo
psichinis pozifiris j padaryta veika ir jos pasekmes. Cia svarbu nustatyti, ar priesai-
kg daves subjektas suvokia, kokias pasekmes sukelia jo konkretiis veiksmai, o pa-
gal ty atlikty veiksmy pobiidj jo kalté skirstoma j tiesioging tyCig ir netiesioging
tycCia:

1) tiesioginé tycia — asmuo numaté Zala, ir jos sieké. Si ty¢ios forma nustatiné-
tina tik priesaikos sulauzymo atveju;

2) netiesioginé tycia — asmuo numaté zalg, bet jos nesieké. Tai yra svarbu prie-
saikos sulauzymo arba lengvesnés formos — priesaikos pazeidimo atveju.

Netycia: neatsargumas — nusikalstamas pasitikéjimas, kai asmuo numato elge-
sio pasekmes, bet naiviai tikisi, kad jy iSvengs, ir nusikalstamas nerupestingumas —
kai asmuo nenumaté visuomenei galimos Zalos, bet turéjo ja numatyti. Sios abi
netycCiniy veiksmy formos neturéty biti nagrinéjamos jvertinant priesaikos sulau-
zymo sudét], taciau nustatant priesaikos pazeidima biitina tai jvertinti, ypa¢ pagal
tokio pazeidimo sukeltas pasekmes.

Pazymétina, kad veikos pavojinguma teisei i$ tikryjy daznai lemia késinimosi
objektas (pvz., veika, kuria sukeltas pavojus zmogaus gyvybei, yra pavojingesné
negu késinimasis j jo turtg). Taciau veikos pavojingumo vertinimg lemia ne vien
objekto vertingumas. Jos pavojingumui gali turéti reik§més ir jos padarymo biidas
(pvz., atviras turto pagrobimas panaudojus smurta yra pavojingesnis uz tokio pat
turto pagrobimg slaptai), kaltés forma (pvz., ty€inis turto sunaikinimas yra pavojin-
gesnis uz tokj pat neatsargy turto sunaikinima), pazeidimo subjekto ypatumai. Prie-
saikos atveju svarbios yra vertybés (jstatymy virSenybé, Salies laisvé, nepriklauso-
mybe), i kurias késinamasi, ir to késinimosi pobiidis (pvz., ciniSkumas, Siurkstu-
mas), be abejonés, svarbus subjektas, ypaC turintis teisinj imuniteta, Siuo atveju
svarbiis subjekto valdiniai jgaliojimai ir jo pareigy paskirtis (pvz., Respublikos
Prezidentas, Seimo narys, teiséjas ir pan.).

Kitas klausimas — tai asmeny lygybé jstatymy taikymo atzvilgiu. Konstitucijos
29 straipsnio pirmojoje dalyje nustatyta: ,,Istatymui, teismui ir kitoms valstybés
institucijoms ar pareiginams visi asmenys yra lygis.“ Lygybés prie§ jstatymg prin-
cipas teis¢je reiskia ,,lygy matg“, kai tg pacig norma reikia taikyti skirtingiems as-
menims, tuo labiau, kai tie asmenys turi priesaikos teikiamus jgaliojimus ir imuni-
tetg. Teisés pazeidimo pozymiy visuma, aprasyta jstatyme, apibiidina veika kaip
nusikaltimg ir tuo atzvilgiu nusikaltimo sudétis tampa ,,lygiu matu* visiems tam
tikrg veikg padariusiems asmenims. Kitaip tariant, jeigu veikoje triiksta bent vieno
jstatyme aprasSyto nusikaltimo sudéties pozymio, asmuo negali biiti patrauktas atsa-
komybén. Kita vertus, jeigu asmens veika atitinka jstatyme apraSytus pazeidimo
pozymius, jokios kitos asmens savybés, socialiné padétis ir pan. negali turéti
reikSmeés tokj asmenj patraukiant atsakomybén. Taciau vienodas patraukimo atsa-
komybén pagrindas nereiskia, kad visiems asmenims, padariusiems tokj pat pazei-
dima, turi biiti paskirta ir vienoda bausme. statymais nustatyta, kad skiriant baus-
me atsizvelgiama | padaryto nusikaltimo pobtudj, kaltininko asmenybe, kaltés
laipsnj, atsakomybe lengvinancias ar sunkinancias aplinkybes ir tuo remiantis
bausmeé turi biiti individualizuota. Bausmés individualizavimas nepazeidzia asmens

111



lygybés prie§ jstatyma principo. Tai taikytina ir traukiant asmenis konstitucinén
atsakomybén. Bausmés individualizavimo chrestomatinis pavyzdys — Seimo nariy
L. Karaliaus ir A. Sacharuko apkalta, kai Konstitucinis Teismas pripazino, kad abu
Seimo nariai sulauzé priesaika, o Seimas tik L. Karaliui panaikino Seimo nario
mandata.

Europos Zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos konvencijoje nurodyta,
kad niekas negali biiti nuteistas uz veiksmus ar neveikima, kurie pagal jy jvykdymo
momentu galiojusius valstybés vidaus jstatymus arba tarptauting teis¢ nebuvo lai-
komi nusikaltimais (7 straipsnis).

Miisy salies Konstitucija skelbia, kad asmuo laikomas nekaltu, kol jo kaltumas
nejrodytas jstatymo nustatyta tvarka (31 straipsnis). Matome, kad jau auksciausios
galios teisés akte — Konstitucijoje — itvirtintas nullum crimen, nulla poena sine lege
(jokio nusikaltimo, jokios bausmés be jstatymo) principas. Tai reiSkia, kad jokiam
asmeniui negali biiti vykdomas teisinis persekiojimas, jeigu jo veiksmai neatitinka
istatyme jtvirtintos konkrecios teisés pazeidimo sudéties. Priesaikos sulauzymo
atveju turéty galioti tos pacios nuostatos. Kai asmens veikoje néra teisés pazeidimo
sudéties, tokia veika negali biiti laikoma nusizengimu. Tad priesaikos pazeidimo,
kaip nusikaltimo ar baudziamojo nusizengimo, teisiniai padariniai turi buti susieti
su visos pazeidima sudarancios sudéties — jstatyme numatyty objektyviy ir subjek-
tyviy pozymiy visumos, lemiancios vienos ar kitos pavojingos veikos pripazinimg
nusikaltimu ar nusiZzengimu, — nustatymu. Konstitucinio nusizengimo sudétis turi
biti jtvirtinta jstatymu.

4.3. UZsienio valstybei duotos priesaikos ar pasiZadéjimo atsisakymo
jgyvendinimo problemos

Priesaikos instituto veiksmingumas yra susijes su pacios priesaikos prasmés,
jos turinio supratimu, su priesaikos galiojimo trukme ir kitomis jmanomomis galio-
jimo ribomis, taip pat ir su kitais aspektais.

Vienas i§ aspekty yra tas, kad ne kiekvienam asmeniui suteikiama teisé duoti
priesaika, be to, priesaika ne visada suteikia tam tikras teises ar pareigas, kartais jas
ir riboja. Kai kurias priesaikas gali duoti tik tie asmenys, kurie atitinka tam tikrus
reikalavimus arba kurie yra iSrenkami atstovauti Tautai, bet ir jiems taikomi tam
tikri ribojimai, jtvirtinti konstitucijose ir (ar) kituose jstatymuose.

Panagrinékime Lietuvos teisinéje sistemoje gerai zinoma su priesaikos institu-
tu susijusiag problemg — asmens susiejima priesaika ar pasizadéjimu su kita valsty-
be. Konstitucijos 56 straipsnio 1 dalyje yra jtvirtintas principinis bendro pobiidzio
reikalavimas, kuris kartu yra viena i$ trijy biitiny salygy, kad Seimo nariu gali bti
renkamas tik toks Lietuvos pilietis, kuris nesusijes priesaika ar pasizadéjimu uzsie-
nio valstybei. Sia konstitucine nuostata siekiama garantuoti istikimybés Tautai ir
Lietuvos valstybei prielaidas: Seimo nariais — Tautos atstovais gali biiti renkami tik
tie asmenys, kuriy nesaisto priesaikos ar pasizadéjimy jsipareigojimai uZsienio
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valstybei, t. y. kad Seimo nariai be uzsienio valstybés jtakos galéty laisvai ir nevar-
zomai atstovauti Tautai.

Svarbis ir kiti su Seimo nario priesaikos davimu susij¢ aspektai — priesaikos
davimo ceremonija ir padariniai, atsirandantys atsisakius duoti priesaikg arba davus
ja su iSlygomis. Svarbu, ar Seimo nario priesaika duodantis asmuo yra nesusijes
priesaika ar pasizadéjimu su kita valstybe, t. y. svarbu, ar jis neturi dvigubos pilie-
tybés arba ko nors panaSaus ] kitos valstybés pilietybe. Susisiejimas pasizadéjimu
su kita valstybe galéty biiti suprantamas ir kaip pasizadéjimas bendradarbiauti su
kitos valstybés specialiosiomis tarnybomis arba kitomis valstybés institucijomis.

Neseniai Lietuvoje didelio atgarsio sulaukes garsaus Lietuvos futbolininko
A. Narbekovo Lietuvos pilietybés netekimo atvejis rodo, kad jei $is Lietuvai nusi-
pelnes asmuo ir prisieks Lietuvai ir tuo pagrindu gaus antrgja — Lietuvos pilietybe,
t. y. kartu su turima Austrijos pilietybe, tai dar nereiskia, kad galés tapti Seimo
nariu. A. Narbekovas galéty juo tapti tik tuo atveju, jei jis biity iSrinktas j Seima,
atsisakyty Austrijos pilietybés ir jos netekty pagal Austrijos teisés akty nustatyta
tvarka iki Seimo nario priesaikos davimo dienos.

Si Konstitucijos nuostata yra labai svarbi ir aktuali kai kuriems 2008 m. rudenj
1 Seimg iSrinktiems asmenims. Manytina, kad Vyriausioji rinkimy komisija turéty
pagal jstatymais nustatytas savo pareigas iSsiaiskinti, ar kai kurie glaudziais rysiais
su kitomis valstybémis susij¢ asmenys, iSrinkti ] Seimg, neturi Lietuvos Respubli-
kos Konstitucijos nustatyty priesaika ar pasizadéjimu gristy sgsajy. Susisiejimas
pasizadéjimu su kita valstybe galéty biiti suprantamas ir kaip pasizadéjimas ben-
dradarbiauti su kitos valstybés specialiosiomis arba kitomis valstybés institucijo-
mis. Apie tai sakoma Asmeny, slapta bendradarbiavusiy su buvusios SSRS specia-
liosiomis tarnybomis, registracijos, prisipazinimo, jskaitos ir prisipazinusiyjy ap-
saugos jstatymo 8 straipsnio 3 dalyje. Sioje dalyje teigiama, kad slapta bendradar-
biavusiy ir jstatymo nustatyta tvarka neprisipazinusiy tai darius, o véliau uzémusiy
su priesaikos davimu susijusias pareigas asmeny veikla vertinama kaip priesaikos
sulauZymas, pareigiino vardo pazeminimas”®*.

Siuo atveju jstatymy leidéjas supainiojo ,zanrg“, netiksliai panaudodamas
priesaikos sulauzymo, kaip savarankisko pagrindo apkaltai arba tiesiog pasalinimo
i$§ pareigy, pagrinda, nors §iuo atveju turéjo nustatyti, kad slapta bendradarbiave ir
jstatymo nustatyta tvarka neprisipazine (jstatymo nustatyta tvarka nenutrauke sgsa-
ju su uzsienio valstybe) tai dar¢ asmenys yra susije priesaika ar pasizadéjimu su
uzsienio valstybémis ir todél negali prisiekti, o jeigu jie prisieké ir jy sasajy klau-
simas paaiskéjo véliau, — turéty biiti Salinami i§ pareigy tuo pagrindu, kuris daro jy
priesaikg negaliojancig. Jei tai biity renkamy asmeny (Respublikos Prezidento ir
Seimo nariy; jstojus j Europos Sajunga ir suderinus teisés aktus, Europos Parla-
mento nariai, iSrinkti Lietuvoje, ir Lietuvos savivaldybiy taryby nariai gali buti
susije priesaika ar pasizadéjimu su kita valstybe, pvz., biti kity valstybiy pilie-

262 Ljetuvos Respublikos asmeny, slapta bendradarbiavusiy su buvusios SSRS specialiosiomis
tarnybomis, registracijos, prisipazinimo, jskaitos ir prisipazinusiyjy apsaugos jstatymas. Valstybés
Zinios, 1999, Nr. 104-2976.
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Ciais)** klausimas, tai §iuo atveju biity svarbios dviejy institucijy — Asmeny, slapta

bendradarbiavusiy su buvusios SSRS specialiosiomis tarnybomis, veiklos vertini-
mo (Liustracijos) komisijos ir Vyriausiosios rinkimy komisijos — iSvados, kuriy
pagrindu biity neleidziama prisiekti, o prisiekus paSalinama i§ pareigy arba atima-
mas mandatas.

Biitent tokiy ar kitokiy sgsajy su Lenkija gali turéti Seimo nariai L. Talmontas,
M. Mackevicius ir J. Narkevicius. Kaip 2008 m. lapkric¢io 4 d. kreipimesi | Vyriau-
sigjg rinkimy komisija teigia j Seima iSrinktas G. Songaila, birzelio 16 d. Lenkijos
prezidentas Pacy rimuose

71-am Lietuvos Respublikos pilieciui jteiké vadinamasias Lenko kortas, tarp
ju ir M. Mackeviciui. Tai ypa¢ svarbu nustatyti, nes nuo 2008 m. balandzio Lenki-
joje isigaliojes Lenko kortos jstatymas populiaréja Lietuvoje tarp lenkakalbiy jos
pilie¢iy (prie§ metus, neoficialiais duomenimis, Lietuvoje buvo apie 2424%%* tokios
kortelés turétojus, o $io metu — 3230*%) ir Sios kortos turétojui suteikiamos tam
tikros pilietinés ir politinés teisés Lenkijoje, kaip ir tam tikri jsipareigojimai Lenki-
jos Respublikai.

Asmuo, turintis Lenko korta, gali nemokamai gauti ilgalaike vizg, suteikiancig
teis¢ j daugkartinj jvaziavimg j Lenkijos Respublika; gali legaliai dirbti Lenkijos
Respublikoje; gali Lenkijos Respublikoje vykdyti iiking veiklg tokiomis paciomis
sqlygomis kaip ir Lenkijos pilieciai, turi teis¢ ] nemokama $vietimg pradinése sep-
tynmetése, vidurinése ir aukStosiose Svietimo jstaigose kaip ir Lenkijos pilieciai;
imios ligos atveju gali gauti biiting medicinos pagalba kaip ir Lenkijos pilieciai;
turi teise gauti 37 procenty nuolaida gelezinkelio transporto bilietams keliaudami
Lenkijos teritorijoje; gali nemokamai lankytis valstybiniuose Lenkijos muziejuose;
turi pirmumo teise prasydami finansinés paramos is Lenkijos valstybés ar savival-
dybés biudzeto, skirto uzsienyje gyvenantiems lenkams paremti.**® Asmuo, prasy-
damas Lenko kortos, turi per Lenkijos konsuling jstaigg rastu pareiksti savo valig
priklausyti lenky tautai. Be to, Lenko kortos gavimas ar praSymo atmetimas sieja-
mas su Lenkijos Respublikos gynyba, saugumu, viesaja tvarka, nekenkimu pagrin-
diniams Lenkijos Respublikos interesams. Biitent tokiu biidu Lietuvos pilietis, tu-
rintis Lenko kortg, gali biiti susij¢s pasizadéjimu su kita valstybe — Lenkija. Vals-
tybés institucijos turéty nustatyti, ar tarp iSrinktyjy i Seima néra Lenko kortos turé-

%3 1 jetuvos Respublikos savivaldybiy taryby nariy rinkimy jstatymas. Valstybés Zinios, 2010,
Nr. 86-4523; 1994 m. gruodzio 19 d. Tarybos direktyva 94/80/EB, nustatanti iSsamias priemones
Sajungos pilie¢iams, gyvenantiems valstybéje naréje ir nesantiems jos pilieciais, naudotis balsavimo
teise ir biiti kandidatais per vietos savivaldos rinkimus (OL 2004 m. specialusis leidimas, 20 skyrius,
1 tomas, p. 12), su paskutiniais pakeitimais, padarytais 2006 m. lapkri¢io 20 d. Tarybos direktyva
2006/106/EB (OL 2006 L 363, p. 409).

2% Maleje zainteresowanie Karta Polaka. // <http:/prawo.gazetaprawna.pl/artykuly/-
411172,maleje_zainteresowanie karta polaka.html> [interaktyvus, zitiréta 2011-02-11].

%5 Grupé parlamentary vél bando i§judinti Seima paklausti teismo, ar Lenko korta suderinama
su priesaika Lietuvai./ <http://www.delfi.lt/news/daily/lithuania/grupe-parlamentaru-vel-bando-
isjudinti-seima-paklausti-teismo-ar-lenko-korta-suderinama-su-priesaika-lietuvai.d?id=44445419>
[interaktyvus, zitiréta 2011-04-15].

268 Ustawa z dnia 7 wrzesnia 2007 r. o Karcie Plaka. (Dz. U. z dnia 28 wrzesnia 2007 r.) //
<http://newsby.org/karta_polaka/ustawa o _karcie polaka.htm> [interaktyvus, zitréta 2011-02-11].
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tojy, o jei tokiy yra, tai pasitlyti jiems iki Seimo nario priesaikos davimo dienos
Sios kortos nustatyta tvarka atsisakyti. PrieSingu atveju asmuo, rastu isreiskes savo
valig priklausyti lenky tautai, gali duoti melagingg Seimo nario priesaika, nes ja
duodamas turi prisiekti sgZiningai tarnauti tévynei, kuri gali buti suprantama skir-
tingai.

Nagrinéjant Seimo rinkimy jstatymo 38 straipsnio 4 dalies®®’ nuostatas, labai
svarbu nustatyti Konstitucijos 56 straipsnio 1 dalyje**® vartojamos savokos ,,nesusi-
jes priesaika ar pasizadéjimu uZsienio valstybei turinj. Zodis ,,susijes” reiskia ,,tu-
rintis tarpusavio rysiy, jungtj“. Taigi susijusiu su uZzsienio valstybe priesaika ar
pasizadéjimu jai laikytinas asmuo, kuris yra daves priesaikg ar pasizadéjima uzsie-
nio valstybei, §i priesaika ar pasizadéjimas galioja, dél to jungia asmenj su uzsienio
valstybe. Nesusijusiu su uZsienio valstybe priesaika ar pasizad¢jimu jai laikytinas
asmuo, kuris néra daves priesaikos ar pasizadéjimo uzsienio valstybei arba tokios
priesaikos ar pasizadéjimo yra atsisakes.

Konstitucinés normos neatskleidzia savokos ,,priesaika ar pasizadéjimas uzsie-
nio valstybei® turinio ar galimy riby. Lietuvos jstatymy leid¢jas §ig konstitucing
sgvoka rinkimy jstatymuose apibrézé nepakankamai aiskiai ir tiksliai, taip sukur-
damas prielaidas jg nevienodai interpretuoti ir taikyti. Seimo rinkimy jstatymo 38
straipsnio 4 dalyje nurodyta, kad asmenys, kurie yra dave kity valstybiy piliecio
priesaika, turi jos rastu atsisakyti ir anketoje nurodyti, kaip ir kada jie tai padaré.
Minétos jstatymo nuostatos iSimtinai susijusios su pilietybés institutu, bet, pvz.,
kaip teigiama Lenko kortos jstatyme, Lenko korta pilietybés nesuteikia, tokiu atve-
ju Vyriausioji rinkimy komisija, vadovaudamasi Sia jstatymo nuostata, negaléty
prasyti kandidato j Seimo narius ,,atitinkamos formos ir turinio rasytinio sutikimo,
kad Vyriausioji rinkimy komisija galéty gauti duomenis i§ Lietuvos Respublikos,
kitos valstybés (kity valstybiy) kompetentingy institucijy* apie tokio asmens sgsa-
jas su kita valstybe.

Kandidaty i Respublikos Prezidentus turétos uzsienio valstybés pilietybés
klausimai buvo nagrinéti ir 1997 mety rinkimy kampanijos j Lietuvos Prezidentus
i$vakarése, kai Vyriausioji rinkimy komisija svarsté ir 1997 m. spalio 5 d. priémé
du sprendimus: Nr. 230 ,,D¢l atsisakymo iSduoti rinkéjy parasy rinkimo lapus Liu-
cijai BaSkauskaitei* ir Nr. 231 ,,Dél atsisakymo iSduoti rinkéjy parasy rinkimo la-
pus Valdui Adamkui“. Pastarajame sprendime Vyriausioji rinkimy komisija kons-
tatavo, kad ,,1997 m. spalio 2 d. pareiskime Vyriausiajai rinkimy komisijai Valdas
Adamkus pareiske, kad nuo Sios dienos jis nelaiko saves susijusiu priesaika Jungti-
néms Amerikos Valstijoms ar pasizadéjimu bet kuriai kitai uzsienio valstybei. Ka-
dangi $iuo metu galiojantys jstatymai nenustato tvarkos, pagal kurig turéty buti
atsisakyta nuo uzsienio valstybei duotos priesaikos, Vyriausioji rinkimy komisija
pripazjsta paminéta Valdo Adamkaus atsisakyma nuo JAV duotos piliecio priesai-

267 Lietuvos Respublikos Seimo rinkimy jstatymas. Valstybés Zinios. 1992. Nr. 22-635
268 1 jetuvos Respublikos Konstitucija. Vilnius: Seimo leidykla ,,Valstybés Zinios*, 1996, p. 25.
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kos pakankamu.*** Tagiau $iuo atveju turéty biti svarbus konkretaus asmens pilie-

tybe patvirtinancio galiojanc¢io dokumento (paso, asmens tapatybés kortelés) arba
pasizadéjimu pagrjsto dokumento (Lenko kortos) turéjimas, kas jrodo jo sgsajas su
kita valstybe.

Vadovaudamiesi jstatymy nuostatomis, Vyriausioji rinkimy komisija ir teismai
reikalaudavo rastu atsisakyti duotos kitos valstybés pilieCio priesaikos ir nurodyti
tai kandidato anketoje. Biitent uzsienio valstybei duotos priesaikos ar pasizadéjimo
atsisakymo ty uzsienio valstybiy nustatyta tvarka jforminimo tvarkos nebuvimas
leido kandidatuoti per Seimo ar Respublikos Prezidento rinkimus asmenims, turé-
jusiems Lietuvos ir kity valstybiy pilietybe, kai jie tik rastu deklaruodavo, jog atsi-
sako duotos kitos valstybés piliecio priesaikos. Pazymeétina, kad tokiy asmeny, pa-
gal tuo metu galiojusius rinkimy jstatymus iSrinkty Seimo nariais ar Respublikos
Prezidentu, mandatai nepriestarauja teisés aktams. Taciau kaip jau buvo minéta,
priesaikos ar pasizadéjimo uzsienio valstybei atsisakymas, o tuo labiau uzsienio
valstybés pilietybés atsisakymas, turi biiti reglamentuotas ne Lietuvos, bet ty konk-
reciy uzsienio valstybiy teisés aktuose. Tas pats pasakytina ir apie JAV taikoma
Atsisakymo priesaika, kai asmuo, gaudamas JAV pilietybe ir kartu duodamas Isti-
kimybés priesaika, atsisako buvusios iStikimybés ir lojalumo: ,,Prisiekdamas a$
deklaruoju, kad absoliudiai ir visiskai atsisakau ir i§sizadu viso lojalumo ir istiki-
mybés bet kuriam uzsienio valdovui, jtakingam asmeniui, valstybei ar auks§¢iausia-
jai valdziai, kuriam ar kuriems a3 iki §io laiko buvau pilietis.“*"’ Tiek Lietuvos, tiek
JAV atveju iSlieka tikimybé, kad tos valstybés pilietybe gaves asmuo iSlaikys ir
turétg kitos valstybés pilietybe, jei pastarosios valstybés teisés aktai nenumatys
automatisko tos valstybés pilietybés netekimo jgyjant kitos valstybés pilietybe. 1§
esmés $§j klausima iSsprendé 2004 m. liepos 15 d. Seimo rinkimy jstatymo 38
straipsnio 4 dalies pakeitimas, jgalinantis Vyriausiajg rinkimy komisijg reikalauti i$
kandidato Lietuvos Respublikos, kitos valstybés (kity valstybiy) kompetentingy
institucijy iSduoto dokumento, liudijancio kitos valstybés (kity valstybiy) pilietybés
atsisakyma ar jos netekimg. Analogiski Prezidento rinkimy jstatymo pakeitimai
padaryti 2004 m. balandzio 15 d.

1998 m. Konstitucinio Teismo svarstytoje byloje pareiSkéjas — Seimo nariy
grupé abejojo, ar jstatymuose jtvirtintas jpareigojimas kandidatams j Seimo narius
ir savivaldybiy taryby narius rastu atsisakyti kitos valstybés pilieCio priesaikos ati-
tinka Konstitucijg. PareiSkéjas mané, kad sgvoka ,,pilieio priesaika™ néra tapati
sgvokai ,,pilietybé”. Teismas konstatavo, kad ,,politinj pilietybés pobiidj lemia as-
mens nuolatinis rySys su ypatinga politine institucija — tam tikra valstybe ir pripa-
zinimas jam atitinkamy politiniy teisiy ir laisviy, suteikian¢iy galimybe dalyvauti
tos valstybés ir visuomenés politiniame gyvenime, jskaitant teis¢ dalyvauti valdant

% Lietuvos Respublikos vyriausiosios rinkimy komisijos 1997 m. spalio 5 d. sprendimas Nr.
231 ,,Dél atsisakymo i$duoti rinkéjy parasy rinkimo lapus Valdui Adamkui®. <http://www3.lrs.It/cgi-
bin/preps2?Condition1=44160&Condition2=priesaik*> [interaktyvus, zitiréta 2003-07-21].

1 Scherner-Kim K. The Role of the Oath of Renunciation. Washington: The Georgetown Law
Journal. 1999, Nr. 88. p. 329.
116



savo $alj“’”'. Remdamasis §ia pozicija, Konstitucinis Teismas padaré i§vada, kad

bet kokie politinio pobudzio jsipareigojimai uzsienio valstybei — tiek kylantys i§
formaliai duotos priesaikos ar pasizadéjimo, tiek atsirandantys kaip politiné pareiga
ar politinio lojalumo reikalavimas, susijes su kitos valstybés pilietybés turéjimu, —
turéty buti traktuojami kaip pasizadéjimas uzsienio valstybei. Konstitucinis Tei-
smas pabrézé, kad svarbiausias btidas konstitucinei salygai — biiti nesusijusiam
priesaika ar pasizadéjimu uzsienio valstybei — jvykdyti ir yra uzsienio valstybés
pilietybés atsisakymas.”’* Atsizvelgiant j §iuos oficialius konstituciniy ir jstatymais
jtvirtinty normy iSaiskinimus, kitos valstybés pilietybés turéjimas yra traktuotinas
kaip pasizadéjimas uzsienio valstybei. Todél ,kitos valstybés pilietybés atsisaky-
mas — bitina salyga, kad asmuo jgyvendinty konstitucinj reikalavimg — bty nesu-
sijes priesaika ar pasizadéjimu uZsienio valstybei**”.

Taigi sgvokos ,,priesaika ar pasizadéjimas uzsienio valstybei turinio ar galimy
riby dar esantis nepakankamas apibréztumas Lietuvos teisés aktuose suponuoja
atskiry konstituciniy ir jstatyminiy normy socialinj neveiksminguma. Tai atsirado ir
dél to, kad dviejy savarankisky teisés instituty ,,priesaikos® ir ,,pasizadéjimo* at-
skyrimas Zodeliu ,,ar“ teisininkus suklaidina, nes rodo tam tikra jy netapatuma.
Disertanto manymu, i$ tarpukario konstitucionalizmo tradicijos atéjes priesaikos ir
pasizadéjimo dualizmas nebuvo pakankamai gerai jvertintas, todél dabartiné Siy
dviejy instituty konstituciné padétis, i$skirta jungtuku ,,ar”, suponuoja jy skirtin-
guma, o interpretuojant Sias konstitucines normas priesaikos ir pasizadéjimo insti-
tutams tai suteikia skirtinga prasme, bet jau ne pagal jy santykj su religija ir jos
autoritetu, o pagal politinio pobiidZio jsipareigojimus. Zodelis ,,ar &ia reiksty sil-
pnaja disjunkcija, t. y. tos pacios pagal turinj ir ginamy vertybiy pobiidj sgvokos
pavadinimg skirtingais terminais.

Kaip jau buvo minéta, Konstitucijos 56 straipsnio 1 dalies normos nustato tam
tikras salygas asmenims, pretenduojantiems tapti Tautos atstovybés nariais. Miné-
tos normos turi dvejopa reikSme: pirma, jos yra susijusios su Lietuvos Respublikos
pilieciy labai svarbiy politiniy teisiy jgyvendinimu; antra, jos lemia tam tikra auks-
Ciausiosios valstybés institucijos — Seimo, kaip jstatymy leidziamosios valdzios,
formavimo sureguliavimg. Todél tos normos ateityje turéty buti interpretuojamos ir
taikomos labai tiksliai. Atsizvelgiant j iSdéstytus argumentus ir aprasytg teising
polemika Siuo klausimu, biitina reikalauti, kad asmenys kandidatuojantys j Seimo
narius ar Respublikos Prezidentus, pateikty oficialy kitos valstybés, kurios pilie-
Ciais jie yra buve, patvirtinima, jog atitinkamos valstybés teisés akty nustatyta tvar-
ka yra ne tik atsisak¢ arba neteke Sios valstybés pilietybés, bet ir neturi jokiy kity
pasizadéjimy kitai valstybei.

27! K onstitucinio Teismo 1998 m. lapkri¢io 11 d. nutarimas ,,Dél Lietuvos Respublikos Seimo
rinkimy jstatymo 38 straipsnio 4 dalies ir Lietuvos Respublikos savivaldybiy taryby rinkimy jstatymo
36 straipsnio 4 dalies atitikimo Lietuvos Respublikos Konstitucijai®. Valstybés zinios, 1998, Nr. 100-
2791.

22 Dambrauskiené G., Darulis T., Nekrogius L ir kt. Red. K. JovaiSas. Lietuvos Respublikos
Konstitucijos komentaras. 1 dalis. Vilnius, 2000, p. 274-275.

23 Jovaisas K. Lietuvos Respublikos Konstitucijos komentaras. 2 dalis. Vilnius, 2002, p. 8.

117



Konstitucinis Teismas 1998 m. lapkri¢io 11 d. priémé nutarimg ,,Dél Lietuvos
Respublikos Seimo rinkimy jstatymo 38 straipsnio 4 dalies ir Lietuvos Respublikos
savivaldybiy taryby rinkimy jstatymo 36 straipsnio 4 dalies atitikimo Lietuvos
Respublikos Konstitucijai®. Jo IV skyriaus 3.1 punkto nuostatos yra skirtos konsti-
tucinés sgvokos ,,nesusijes priesaika ar pasizadéjimu uzsienio valstybei turiniui
aiskinti. Siame punkte Konstitucinis Teismas infer alia konstatavo, kad:

1) ,,Konstitucija is Seimo nario besqlygiskai reikalauja istikimybés priesaikos
vien Lietuvos valstybei, pasizadéjimo gerbti ir vykdyti jos Konstitucijq ir jstatymus.
Tai suprantama, nes valstybés institucijose gali dirbti tik lojaliis tai valstybei asme-
nys, kuriy istikimybé jai ir patikimumas nekelia jokiy abejoniy. Akivaizdu, kad
jeigu Seimo nario priesaika duoty asmuo, kuris priesaika ar pasizadéjimu yra susi-
jes su uzsienio valstybe, kilty abejoniy dél naujos priesaikos tikrumo ir patikimu-
mo, o tokio asmens teisiné politiné situacija tapty dviprasmiska“;

2) konstitucinés normos neatskleidzia sagvokos ,,priesaika ar pasizadéjimas uz-
sienio valstybei® turinio ar galimy riby. Lietuvos jstatymy leidéjas $ia konstitucing
sgvoka rinkimy jstatymuose apibrézé nepakankamai aiskiai ir tiksliai, taip sukur-
damas prielaidas jg nevienodai interpretuoti ir taikyti;

3) biitina aiskinti konstitucinés sgvokos ,,nesusijes priesaika ar pasizadéjimu
uzsienio valstybei turinj. Visy pirma reikéty pabrézti, kad $i sgvoka yra abstrak-
taus pobiidzio, t. y. ja reikéty suprasti kaip bet kurig priesaika ar pasizadéjima uZzsi-
enio valstybei. Antra, aiSkinant $ig sgvoka biitina prisiminti ir svarbiausius tikslus,
dél kuriy ji (kartu su kitomis salygomis) Konstitucijoje buvo suformuluota.

Tai i§ esmés politiniai tikslai: uztikrinti tinkama auks$¢iausiosios politinés vals-
tybinés institucijos, jkiinijan¢ios valstybéje teisinés tautos atstovavimo idéjg, su-
formavima. Akivaizdu, kad tautai atstovauja tik tos valstybés pilieciai, Zinantys ir
sugebantys isreiksti savo bendrapilieciy litkescius bei interesus, suvokiantys ir ga-
lintys formuoti savo valstybés politing valig. Taigi bet kokie politinio pobidzio jsi-
pareigojimai uzsienio valstybei — tiek kylantys is formaliai duotos priesaikos ar
pasizadéjimo, tiek atsirandantys kaip politiné pareiga ar politinio lojalumo reika-
lavimas, susijes su kitos valstybés pilietybés turéjimu, turéty buti traktuojami kaip
pasizadéjimas uzsienio valstybei. Konstitucinis Teismas pabrézia, kad svarbiausias
btidas konstitucinei salygai — biiti ,,nesusijusiam priesaika ar pasizadéjimu uzsienio
valstybei® — jvykdyti yra uzsienio valstybés pilietybés atsisakymas. Taciau to gali
nepakakti, kaip rodo Lenko kortos pavyzdys. Suprantama, jstatymy leidéjas, jgy-
vendindamas tokj minétos konstitucinés normos turinj, gali nustatyti ir papildomy
reikalavimy S$iai konstitucinei nuostatai vykdyti. Tadiau visais atvejais jstatymo
normos turi buti suformuluotos tikrai aiskiai, kad bty uzkirstas kelias nevienodam
konstituciniy normy interpretavimui.

Atsizvelgiant j §] Konstitucinio Teismo nutarima, priesaikos ar pasizadéjimo
uzsienio valstybei buvimas, nesuderinamas su Seimo nario statusu pagal Konstitu-
cijos 56 straipsnio pirmgja dalj, paprastai buvo suprantamas tik kaip kitos, o ne
Lietuvos Respublikos, valstybés pilietybés turéjimas, su tokios pilietybés turéjimu
susijusi priesaika ar pasizadéjimas. Taciau nei Konstitucijos 56 straipsnio pirmoji
dalis, nei Konstitucinio Teismo 1998 m. lapkric¢io 11 d. nutarimas expressis verbis
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nesaisto priesaikos ar pasizadéjimo uzsienio valstybei tik su tos valstybés pilietybés
turéjimu, t. y. tiesiogiai neeliminuoja kitokio galimo politinio pobiidzio pasizadé-
jimo uzsienio valstybei. Minéta, kad 1998 m. lapkri¢io 11 d. nutarime Konstituci-
nis Teismas konstatavo, jog priesaika ar pasizadéjimg uzsienio valstybei ,,reikéty
suprasti kaip bet kurig priesaikq ar pasizadéjimq uzsienio valstybei, kad ,.bet ko-
kie politinio pobiidZio jsipareigojimai uzsienio valstybei — tiek kylantys is formaliai
duotos priesaikos ar pasizadéjimo, tiek atsirandantys kaip politiné pareiga ar poli-
tinio lojalumo reikalavimas, susijes su kitos valstybés pilietybés turéjimu, turéty
biti traktuojami kaip pasizadéjimas uzsienio valstybei®, kad ,jstatymy leidéjas,
igyvendindamas tokj minétos konstitucinés normos turinj, gali nustatyti ir papil-
domus reikalavimus $iai konstitucinei nuostatai vykdyti®, t. y. siekdamas jgyven-
dinti Konstitucijos 56 straipsnio pirmosios dalies nuostata kelti kitus, nei vien uZzsi-
enio valstybés pilietybés atsisakymas, reikalavimus.

Praktikoje jau kyla klausimy, ar pasizadéjimu uZsienio valstybei, kuris pagal
Konstitucijos 56 straipsnio pirmaja dalj nesuderinamas su Seimo nario statusu, taip
pat laikytinas Lietuvos Respublikos pilieCio pasizadéjimas, nors ir neduodamas
igyjant kitos valstybés pilietybe, bet duodamas pagal uzsienio valstybés jstatymag
uzsienio valstybei ir priimamas uzsienio valstybés pareigiino, taip pat isreiSkiantis
Lietuvos Respublikos piliecio valig priklausyti ir kitai, nei Lietuvos, tautai, susijes
su tam tikry politiniy, socialiniy, ekonominiy ir kultlriniy teisiy turéjimu kitoje
valstybéje pagal jos jstatymus bei tokiy teisiy turéjima patvirtinan¢io uzsienio vals-
tybés dokumento (Siuo atveju — Lenko kortos) isdavimu. Tokio dokumento iSdavi-
mas gali biiti siejamas su tuo, kad Lietuvos Respublikos piliecio bent vienas i$ té-
vy, seneliy ar proseneliy buvo atitinkamos uzsienio valstybés pilietis ar priklausé
tos valstybés tautai, o tokio dokumento i§davimas ir turéjimas yra siejamas su as-
mens jsipareigojimu nekenkti kitos valstybés ir tautos interesams, nes nepagarba tai
valstybei ar tautai arba kenkimas jos interesams gresia minéty teisiy ir jas patvirti-
nan¢io dokumento atémimu. Todél situacija, kai Lietuvos Respublikos pilietis pa-
gal uzsienio valstybés jstatyma i§ uzsienio valstybés pareigiino gauna tokj doku-
mentg, kurio i§davimas ir turéjimas siejamas su atitinkamu Lietuvos Respublikos
piliecio elgesiu uzsienio valstybés atzvilgiu — pagarba tai valstybei ir jos tautai bei
nekenkimu tos valstybés ir jos tautos interesams, gali biiti vertinama kaip Lietuvos
Respublikos piliecio politinio lojalumo kitai valstybei jsipareigojimas, kuris nors ir
neprilygsta uzsienio valstybés pilietybés turéjimui, bet taip pat yra nesuderinamas
su konstituciniu reikalavimui Seimo nariui kaip ir Respublikos Prezidentui nebiti
pasizadéjimu susijusiam su uzsienio valstybe.

Kad rinkimy jstatymuose buty nedviprasmiskai, aiskiai ir tiksliai apibrézta
konstituciné sgvoka ,,nesusijes priesaika ar pasizadéjimu uzsienio valstybei® ir pri-
reikus nustatyti papildomi reikalavimai Konstitucijos 56 straipsnio pirmosios dalies
nuostatai jvykdyti, jstatymy leidéjas turi jstatymais labai tiksliai nustatyti, kokio
pobiidzio pasizadéjimas (raSytinis, Zodinis, sutikimas slapta bendradarbiauti, anke-
tos uzpildymas ir pan.) ir kokio pobiidzio uzsienio valstybés dokumento turéjimas
(kortos, paso ir t. t.) yra suderinamas su Seimo nario ar Respublikos Prezidento
statusu.

119



4.4. Laisvo mandato ir priesaikos santykis

Kaip teigia Konstitucijos 59 straipsnio paskutiné dalis, ,,Pareigas eidami Sei-
mo nariai vadovaujasi Lietuvos Respublikos Konstitucija, valstybés interesais, savo
sazine ir negali buti varzomi jokiy mandaty*. Laisvojo ir imperatyviojo mandaty
santykj iSsamiai atskleidé J. Zilys savo straipsnyje ,,Parlamentaro konstitucinio
statuso bruozai demokratijoje. Teisinis istorinis aspektas.“274 Jis teigia, kad ,,laisvo-
jo mandato samprata ir turinys brendo parlamentinés demokratijos ilgalaikéje isto-
rinéje raidoje ir jsitvirtino kaip vienas esmingiausiy pozymiy, isreiSkianc¢iy politi-
nés demokratijos bei parlamentarizmo fundamentaliuosius désnius. Laisvasis man-
datas reiskia tokj atstovaujamosios institucijos (parlamento) nario ry$j su rinkéjais,
kai jis juridiSkai nesaistomas vadinamaisiais rinkéjy priesakais, neprivalo jgyven-
dinti rinkimy apygardos rinkéjy valingy nurodymy ir negali buti atSauktas prie$
laika, tai yra nutrauktas mandato galiojimas nepasibaigus parlamento kadencijos
laikui.“*” Ten pat pateikiama ir imperatyviojo mandato (lot. — imperativus) sam-
prata — ,kaip atstovaujamosios institucijos nario (parlamentaro) santykis su rinkeé-
jais, o dar konkreciau — $iy santykiy konkretus teisinis turinys, kai atstovaujamo-
sios institucijos narys privalo vykdyti rinkéjy valingus nurodymus. Politinéje teisi-
néje praktikoje, nustatant rinkéjy pavedimy privalomuma, numatoma isSrinktyjy
atsakomybé uz $iy priesaky jgyvendinimg. Pagrindiné tokios politinés atsakomybés
forma — deputato atSaukimo institutas, reiskiantis, kad asmuo, jgydamas parlamen-
to nario mandata, jsipareigoja vykdyti rinkéjy iSreikstg valig ir savo pazadus, jsipa-
reigojimus, duotus rinkimy kampanijos metu ar véliau. Tokiu biidu deputato laisve,
sprendZziant parlamente jvairius klausimus, yra suvarzoma, nes jis privalo atstovauti
ne visos tautos, bet rinkimy apygardos rinkéjy interesams.“*”® Kadangi Lietuvoje
nuo 1992 m. Konstitucijos jsigaliojimo Seimo nariai (Tautos atstovai) gauna ,,lais-
vag mandatg“, galima suprasti, kad partijy programos, partijy ir frakcijy vadovy
paliepimai ar koalicinés sutartys Seimo nariui neturi jokiy imperatyvy, juk jis jau
yra visos Tautos atstovas ir priima sprendimus vadovaudamasis Konstitucija ir
valstybés interesais, pagal savo sazing ir jsitikinimus. Seimo nario laisvas mandatas
Lietuvoje vis labiau absoliutinamas ir tai prisideda prie demokratijos lygio Salyje
Linfliacijos®. Apie laisvo mandato absoliutinimo pavojus demokratiniams rinki-
mams ir formuojant valdanciaja koalicijg raso A. Vaisvila: rinkimai — tai tik pilie-
&iy interesy vertimas nuasmenintais ,,valstybés interesais“>’’, manipuliuojant koali-
cijomis susidaro salygos partijoms [pavieniams kandidatams ar jy sarasams], gavu-
sioms rinkimuose mazesnj Zzmoniy pasitikéjima, iSeiti j politikos priekj nustumiant
didesnj zmoniy pasitikéjimg gavusias partijas j opozicijg ir taip jas vienokiu ar ki-

274 7ilys I. Parlamentaro konstitucinio statuso bruoZai demokratijoje. Teisinis istorinis aspektas.
Vilnius: Seimo leidykla ,,Valstybés Zinios*, Parlamento studijos 11, 2004, p. 131-175.

75 Zilys J. Parlamentaro konstitucinio statuso bruozai demokratijoje. Teisinis istorinis aspektas.
Vilnius: Seimo leidykla ,,Valstybés zinios*, Parlamento studijos 11, 2004, p. 135-136.

26 bid., p. 137.

277 Vaigvila A. Korporacinis valdymas — istorinis atsitiktinumas ar demokratijos esmés kompo-
nentas? Teis¢ ir demokratija. Demokratija Lietuvoje: tarp Vakary ir Ryty (1990-2007). Kolektyviné
monografija. Sudarytojas A.Vai§vila. Vilnius: Mykolo Romerio universitetas, p. 160.
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tokiu mastu nuSalinti nuo dalyvavimo priimant sprendimus ir galiausiai iSkreipti
autentiskaja rinkéjy valia, jos struktiirinj pasiskirstyma.””® Anot A. Vaigvilos, ,tai
lemia politinj rinkéjy pasyvuma ir skatina pardavinéti savo balsus“.””

Taciau ar i$ tiesy Seimo nario nevarzo jokie jsipareigojimai? Disertanto jsiti-
kinimu, yra atvirks¢iai, ir ta patvirtina pati Konstitucija. Konstitucijoje jtvirtintas
Seimo nario laisvas mandatas negali biiti suprantamas tik kaip leidimas veikti vien
savo nuoziiira ir ignoruoti Konstitucija. Konstitucija suponuoja tokig Seimo nario
nuoziliros ir sazinés samprata, kurioje neturi biti atotrikio tarp Seimo nario nuo-
zitiros bei Seimo nario s3zinés ir Konstitucijos reikalavimy, Konstitucijos saugomy
ir ginamy vertybiy: pagal Konstitucijg Seimo nario nuoziiira ir jo sgziné turi buti
orientuotos j Konstitucija, j Tautos ir Lietuvos valstybés interesus®’. J. Zilys pasa-
ko dar daugiau — ,,laisvasis mandatas, uztikrinantis deputato nepriklausomybe nuo
elektorato grupiy, politiniy partijy, regioniniy valdziy, politiniy valstybés instituci-
ju, nereiskia deputato absoliucios laisvés ir neneigia parlamentary ir rinkéjy orga-
niskojo nuolatinio rySio biitinumo. Atstovaujamosios institucijos narys negali pra-
rasti ry$io su rinkéjais jau vien todél, kad jis sieks rinkéjy palaikymo kituose rinki-
muose.“™ Siam disertaciniam tyrimui labai svarbi Seimo nario laisvo mandato ir
jo duodamos priesaikos santykis ir vidiné dermé. Konstitucijos 59 straipsnis teigia:
»iSrinktas Seimo narys visas Tautos atstovo teises jgyja tik po to, kai Seime jis pri-
siekia buti istikimas Lietuvos Respublikai, o kita to paties straipsnio nuostata —
»Seimo narys, jstatymo nustatyta tvarka neprisiekgs arba prisiekes lygtinai, netenka
Seimo nario mandato® — patvirtina, kad Seimo nario priesaika yra netgi svarbesné
nei per rinkimus rinkéjy iSreiksta valia. ISrinktasis j Seimg asmuo visas Tautos at-
stovo teises, o kartu ir pareigas jgyja ne nuo jo iSrinkimo momento, bet tik tada, kai
prisiekia — duoda specialiag Seimo nario priesaika. Ne maziau svarbi ir Tautos at-
stovo teisiy jgijimo momentg apibrézianti nuostata ,,tik po to, kai Seime jis prisie-
kia“ ver¢ia kreipti démes] | patj Seimo nario priesaikos teksta, kuris jtvirtintas ir
Konstitucijoje, ir Seimo statute:

,AS, (vardas, pavardé), prisiekiu biiti iStikimas (-a) Lietuvos Respublikai, pri-
siekiu gerbti ir vykdyti jos Konstitucijq ir jstatymus, saugoti jos Zemiy vientisumg,
prisiekiu visomis iSgalémis stiprinti Lietuvos nepriklausomybe, sqZiningai tarnauti
Tevynei, demokratijai, Lietuvos Zzmoniy gerovei. Tepadeda man Dievas!*

Seimo nario priesaika, be iStikimybés Lietuvos Respublikai, suponuoja ir Sei-
mo nario mandato paskirt] tarnauti ne jj iSrinkusiy, bet visy Zzmoniy gerovei, nes tik
prisiekes (be iSlygy) jis tampa visos Tautos atstovu. Anot Konstitucijos 74 straips-
nio, ,,Seimas [Tautos atstovybé] 3/5 visy nariy balsy dauguma gali pasalinti [Seimo
narj] i§ uzimamy pareigy ar panaikinti Seimo nario mandatg. Seimo narys pasali-

28 bid., p. 164.

2 1bid., p. 164—165.

280 K onstitucinio Teismo 2004 m. geguzés 25 d. nutarimas ,,Dél Lietuvos Respublikos Preziden-
to rinkimy jstatymo 1' straipsnio (2004 m. geguzés 4 d. redakcija) ir 2 straipsnio 2 dalies (2004 m.
geguzés 4 d. redakcija) atitikties Lietuvos Respublikos Konstitucijai. Valstybés Zinios, 2004, Nr. 85-
3094.

28 Zilys J. Parlamentaro konstitucinio statuso bruozai demokratijoje. Teisinis istorinis aspektas.
Vilnius: Seimo leidykla ,,Valstybés zinios*, Parlamento studijos 11, 2004, p. 137.
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namas i§ pareigy tik apkaltos proceso tvarka, bet kyla klausimas, kaip panaikinimas
Seimo nario mandatas, ar biitinai tai turi buti susij¢ su apkalta ir 3/5 Seimo nariy
dauguma. Konstitucijos 59 straipsnio 3 dalis mums ,,sufleruoja“ kitag Seimo nario
mandato netekimo biida: ,,Seimo narys, jstatymo nustatyta tvarka neprisickes arba
prisiekes lygtinai, netenka Seimo nario mandato. Dél to Seimas priima nutarima®,
Siuo atveju uztenka ir paprastosios Seimo nariy daugumos. Visgi Cia jzvelgtinas
priestaravimas tarp dalies ir visumos, jei 3/5 Seimo nariy (Konstitucijos 55 straips-
nio 2 dalis) gali atlikti Tautos atstovybés funkcijas, o jos atskiri nariai yra iSrenka-
mi tik dalies Tautos, taciau per priesaikos institutg jgyja teis¢ ir pareigg atstovauti
visai Tautai, o ne jos 3/5 daliai, tai kodél tokj reikalavima pazeidusj Seimo narj turi
pasalinti butinai tik visai Tautai galinti atstovauti 3/5 Seimo dauguma? Manytina,
kad $iuo atveju reikéty praplésti konstitucinés normos ,,nustatyta tvarka neprisiekes
arba prisiekes lygtinai® sampratg — j jg jtraukti Seimo nario, neatstovaujancio visai
Tautai, o tik jos daliai, mandato panaikinima, kaip priesaikos laikymasi su iSlyga,
lygy lygtinei priesaikai.

Atsizvelgiant | tai, kad ,,uz Konstitucijos teksto slypi tam tikra vertybiy siste-
ma, slypi teis¢, kuri buvo sukurta priimant Konstitucija“***, ir i§ Seimo nario prie-
saikos teksto galima nustatyti, kad prisiekiantysis, be iStikimybés Lietuvos Respub-
likai, pasizada gerbti, vykdyti, saugoti, stiprinti Sioje priesaikoje nurodytas konkre-
Cias vertybes ir joms tarnauti, taip pat jsipareigoja visai teisinei tradicijai, atéjusiai
i§ paprotinés teis€s ir iSsivysciusiai iki §iy dieny. Be tokio jsipareigojimo Tautai,
kuri iSrinko savo atstova, Seimo narys nejgyja teisés vadintis Tautos atstovu ir,
zinoma, netampa Tautos atstovo teisiy ir pareigy turétoju.

Konstitucijoje minimas Seimo nario mandatas yra tam tikra abipusio pasitiké-
jimo israiska, kuri jgyjama Tautai iSrinkus savo atstovaujamaji, o atstovaujamajam
prisiekus tinkamai atstovauti jos (lietuviy Tautos) interesams ir iStikimybei Lietu-
vos Respublikai. Priesaikos tekstui ir jos davimo ceremonijai turi biiti teikiama
derama pagarba ir reik§mé, nes netiksliai arba su i§lygomis perskaitytas priesaikos
tekstas turi biiti nedelsiant jvertintas ir papraSoma pakartoti tiksly priesaikos teksta
arba, jei tai padaryta samoningai, siekiant suklaidinti Tauta, toks veiksmas turi biiti
vertinamas kaip savanorisSkas atsisakymas priimti Tautos teikiamg mandatg arba
atsisakymas jau suteikto mandato.

4.5. Priesaiky suderinamumas kaip vertybiy jgyvendinimo ir
subordinacijos problema

Nagrin¢jant Respublikos Prezidento, kaip vykdomosios valdzios institucijos,
priesaika, jos santykj su tos pacios valdzios atstovy — Ministro Pirmininko ir mi-
nistry, taip pat Seimo nariy priesaikomis ir jy sulauzZymu, pabréztina, kad visos
priesaikos néra vien formalus ar simbolinis aktas, jos néra vien iSkilmingas priesai-
kos Zodziy iStarimas ir priesaikos akto pasiraSymas. Kadangi Respublikos Prezi-

2 Sinkevi¢ius V. Seimo galiy ribojimo konstituciniai pagrindai: kai kurie teoriniai aspektai.
Vilnius: Seimo leidykla ,,Valstybés zinios*, Parlamento studijos 1X, 2010, p. 177.
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dento, kaip ir Seimo nario, priesaikos institutas ir priesaikos turinys yra jtvirtinti
Konstitucijoje, Respublikos Prezidento duota priesaika turi konstitucing teising
reik§me ir sukelia konstitucinius teisinius padarinius: tol, kol Respublikos Prezi-
dentas (Seimo narys) neprisieke, jis negali pradéti eiti savo pareigy; atsisakymas
prisiekti, priesaikos davimas su iSlyga arba priesaikos teksto pakeitimas, atsisaky-
mas pasirasyti Respublikos Prezidento (Seimo nario) priesaikos tekstg pagal Kons-
titucija reiskia, kad Respublikos Prezidentas (Seimo narys) negali pradéti eiti savo
pareigy; jeigu asmuo, iSrinktas Respublikos Prezidentu (Seimo nariu), neprisieke,
turi bati skelbiami nauji Respublikos Prezidento rinkimai. Siek tick kita teisiné
padétis, disertanto manymu, yra Seimo nario, kuris ,,visas“ Seimo nario teises jgyja
tik prisiekes, bet tai aptarsime véliau.

Isrinkto Respublikos Prezidento priesaika skiriasi nuo Seimo nario, Ministro
Pirmininko ir ministry, Konstitucinio Teismo teis€jo, kity teismy teisé¢jy duodamos
priesaikos. Konstitucijoje ir Konstitucinio Teismo 2003 m. gruodzio 30 d. nutarime
nustatyta, kad priesaikos yra skirtingos: ,,Pazymétina, kad iSrinkto Respublikos
Prezidento priesaika skiriasi nuo Seimo nario, Ministro Pirmininko ir ministry,
Konstitucinio Teismo teisé€jy ir kity teismy teisé¢jy duodamos priesaikos. ISrinktas
Respublikos Prezidentas yra vienintelis Konstitucijoje nurodytas asmuo, prisiekian-
tis ypatingam subjektui, kuriam priklauso suverenitetas — iSrinktas Respublikos
Prezidentas prisiekia tautai.” ,,Nors atstovavimo tautai ir atstovavimo Lietuvos
valstybei negalima prieSpriesinti, taiau atstovavimas tautai ir atstovavimas Lietu-
vos valstybei néra tapacios kategorijos, kiekviena iS jy turi tik jai budingg teisinj
turinj.“*® Tautos atstovas atstovauja Tautai, Prezidentas yra valstybés vadovas ir
atstovauja Lietuvos valstybei.

Taigi kiekvieno pareigiino priesaikos teisinis turinys atspindi tik pareigiinui
budingas funkcijas ir sukelia tik tam pareigiinui nustatomas atitinkamas teisines
pasekmes tg priesaikg sulauzius. Tyrimo metu nustatyta, kad svarbias valstybés
funkcijas — vieSosios tvarkos ir valstybés sienos apsaugg atliekantys policininkai ir
pasienieciai jy atliekamoms funkcijoms budingos priesaikos neduoda! Jie duoda
bendro pobiidzio vidaus tarnybos pareigino priesaikg: ,,negailéti jégy gindamas
(-a) zmogaus teises ir laisves, visuomenés ir valstybés interesus, sgziningai atlikti
man patikétas pareigas ir visada saugoti gerg vidaus tarnybos sistemos pareigiino
vardg“. Kadangi kiekvienas valstybés pareigiinas uztikrina zmogaus teisiy apsauga
ir gynimg, akivaizdu, kad §i priesaika jokiu funkcijy i$skirtinumu nepasizymi. Ki-
taip nei minétu atveju, iSrinkto Respublikos Prezidento priesaikoje Tautai atsispindi
pacios svarbiausios, universalios konstitucinés vertybés, nuo kuriy eidamas savo
pareigas Respublikos Prezidentas negali nukrypti; $ios konstitucinés vertybés yra
neatsiejamos viena nuo kitos, $iy vertybiy turinys yra labai talpus, apima daugybe
kity ne maziau reikSmingy konstituciniy jpareigojimy.

283 Konstitucinio Teismo 2003 m. gruodzio 30 d. nutarimas ,,Dé¢l Lietuvos Respublikos Prezi-
dento 2003 m. balandzio 11 d. dekreto Nr. 40 ,,Dél Lietuvos Respublikos pilietybés suteikimo i$im-
ties tvarka® ta apimtimi, kuria nustatyta, kad Lietuvos Respublikos pilietybé iSimties tvarka suteikia-
ma Jurij Borisov, atitikties Lietuvos Respublikos Konstitucijai ir Lietuvos Respublikos pilietybés
istatymo 16 straipsnio 1 daliai“. Valstybés Zinios, 2003, Nr. 124-5643.
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Respublikos Prezidento priesaikos aktas yra konstituciskai teisiSkai reik§min-
gas ir dél to, kad Respublikos Prezidentas — valstybés vadovas, duodamas priesaika
Tautai, viesai ir iSkilmingai jsipareigoja veikti tik taip, kaip jj jpareigoja i priesai-
ka, ir jokiomis aplinkybémis $ios priesaikos nesulauzyti.”*

I minéta Respublikos Prezidento ir Seimo nario priesaiky, o kartu ir pareigy
skirtybe atsizvelgé Europos Zmogaus Teisiy Teismo (EZTT) Didzioji kolegija
2011 m. sausio 6 d. sprendime byloje Paksas pries Lietuvg (pareiSkimo Nr.
34932/04). Didzioji kolegija 14 balsy pries 3 konstatavo, kad byloje buvo pazeista
Europos Zmogaus teisiy konvencijos (toliau — Konvencija) 1 Protokolo 3 straipsnio
nuostata. EZTT sprendime teigiama:

,»Vis délto sprendimg uzdrausti aukStam pareigiinui, kuris pasirodé esas netin-
kamas eiti savo pareigas, kada nors tapti parlamento nariu visy pirma turéty priimti
rinkéjai, kurie rinkimuose turi galimybe pasirinkti, ar vél pasitikéti atitinkamu as-
meniu. Tai akivaizdu i§ 1 Protokolo 3 straipsnio formuluotés, kurioje minima
,Zmoniy nuomonés raiskos laisvé renkant jstatymy leidybos institucijas®.** Siuo
atveju tai lyg ir nesikerta su Konstitucinio Teismo jurisprudencijoje nustatytu
»konstitucinés sankcijos negriztamuoju pobiidziu“ — asmuo nebegali uzimti Res-
publikos Prezidento pareigy ir net tuo, kad ,,Respublikos Prezidento priesaika ski-
riasi nuo Seimo nario, Ministro Pirmininko ir ministry, Konstitucinio Teismo teisé-
ju ir kity teismy teiséjy duodamos priesaikos nurodo, kad lietuviy Tauta gali ,,at-
naujinti pasitikéjimg Respublikos Prezidento pareigy apkaltos biidu netekusiu as-
meniu‘ ne visais atvejais, bet tik tais, kai jos iSrinktasis j Tautos atstovybg — Seima
galés duoti Seimo nario priesaikg. Taip buty uztikrintas ir konstitucinés sankcijos
proporcingumo principas.

EZTT Didzioji kolegija, minétame sprendime Paksas pries Lietuvg atsizvelg-
dama j tai, kad Respublikos Prezidentas yra vienasmené valdzios institucija, o Tau-
tos atstovybe (Seimg) sudaro 141 narys, priémé logiska sprendima. Bet Zmogaus
teisés pagal Konvencijos 1 Protokolo 3 straipsnj turéty buti jgyvendinamos ne per
pareiskéjo (R. Pakso) klaidingai suprasta subjekting teis¢ vél buti renkamam j Sei-
ma, bet per rinkéjy (pilieciy) subjekting teis¢ atnaujinti pasitikéjimag asmeniu, kuris
jau karta prarado tokj pasitikéjimg ir apkaltos bidu buvo pasalintas i§ pareigy, vél
jirinkti j jstatymy leidybos institucija, o kartu ir Tautos atstovybe. Taciau atsizvel-
giant j tai, kad pagal Konstitucinio Teismo doktring ,,iStikimybé Lietuvos valstybei
yra neatsiejama nuo iStikimybés ir Konstitucijai; o sulauzius priesaikg biiti istiki-
mam Lietuvos Respublikai, kartu yra Siurk$ciai pazeidziama ir Konstitucija®, isky-

8% Konstitucinio Teismo 2003 m. gruodzio 30 d. nutarimas ,,Dél Lietuvos Respublikos Prezi-
dento 2003 m. balandzio 11 d. dekreto Nr. 40 ,,.D¢l Lietuvos Respublikos pilietybés suteikimo i§im-
ties tvarka“ ta apimtimi, kuria nustatyta, kad Lietuvos Respublikos pilietybé iSimties tvarka suteikia-
ma Jurij Borisov, atitikties Lietuvos Respublikos Konstitucijai ir Lietuvos Respublikos pilietybés
istatymo 16 straipsnio 1 daliai“. Valstybés zinios, 2003, Nr. 124-5643.

25 Europos Zmogaus Teisiy Teismo Didziosios kolegijos 2011 m. sausio 6 d. sprendimas byloje
Paksas pries Lietuvg (pareiskimo Nr. 34932/04). Didzioji kolegija 14 balsy prie§ 3 konstatavo, kad
byloje buvo pazeista Europos Zzmogaus teisiy konvencijos 1 Protokolo 3 straipsnyje numatyta pareis-
kéjo teisé biiti renkamam | Seimg. <http://www.tm.lt/eztt/naujiena/102> [interaktyvus, zitréta 2011-
01-06].
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la dilema, ar asmuo, kartg sulauzes priesaika, vél igijes teis¢ duoti priesaika (dél
pilieciy teisés atnaujinti pasitikéjima tokiu asmeniu) ir ja daves, jgyja ,,visas Seimo
nario teises“? Ar Cia galima teigti, kad toks Seimo narys yra daves priesaika su
iSlyga, jeigu jis vertybiy pozitiriu analogiska (Respublikos Prezidento), bet adresato
(Tautos) pozitriu skirtingg priesaika yra sulauzgs, ir dél to jam taikyti tam tikrus
Seimo statute nustatytus apribojimus, pvz., uzimti Seimo Pirmininko posta — pagal
savo pobiid] artimiausig Respublikos Prezidento pareigybei (Konstitucijoje numa-
tytais atvejais Seimo Pirmininkas eina Respublikos Prezidento pareigas).

Svarbi yra dar viena Konstitucijos — 59 straipsnio 3 dalies — nuostata: , ISrink-
tas Seimo narys visas Tautos atstovo teises jgyja tik po to, kai Seime jis prisiekia
biti istikimas Lietuvos Respublikai.* Sios talpios normos ,visas Tautos atstovo
teises* neatskleidzia joks jstatymy lygio teisinis reguliavimas. Cia yra svarbi Zo-
dzio ,,visas* apimtis, nes jeigu yra ,,visos teisés®, jtvirtintos Konstitucijoje ir Seimo
statute, tai gali buti ir ,,ne visos™ arba ,,dalis teisiy®, kurias Seimo narys jgyja po to,
kai Vyriausioji rinkimy komisija patvirtina jo iSrinkimo Seimo nariu juridinj fakta.
Pazymétina, kad Konstitucija Prezidento, kitaip nei Seimo nario, teisiy neskirsto }
visas arba ne visas. Tai reiSkia, kad Respublikos Prezidentas prisickdamas jgyja
visas teises, 0 jei neprisiekia, prisiekia su iSlyga arba sulauzo priesaika, tai netenka
visy savo teisiy. Raktas galéty biiti Seimo nario ir Respublikos Prezidento priesaiky
turinys, kuris, anot Konstitucinio Teismo, yra skirtingas: ,,Konstitucijoje nustatyty
$iy asmeny priesaiky tekstai taip pat yra nevienodi, taciau visy nurodyty valstybés
pareigiiny priesaiky tekstuose jvairiais aspektais atsispindi tos pacios konstitucinés
vertybés; kita vertus, priesaiky tekstuose yra pabréziamos butent tos vertybés, ku-
rias Tauta sieja su atitinkamomis pareigomis, su asmeny, uzimanciy Sias pareigas,
veikla.«**

Kaip minéta, Seimo narys, neprisiekes, prisiekes su iSlyga arba sulauzes prie-
saika, pagal Konstitucijg gali turéti dalj savo teisiy, kurios biitinai turi biti apibréz-
tos jstatymu. Ypac dabar, Seime jvykus precedentui, kai Seimo narys A. Sacharu-
kas yra Konstitucinio Teismo pripazintas sulauzgs priesaika, taciau apkaltos proce-
so buidu Seimo kvalifikuotos daugumos nepasalintas i§ Seimo nario pareigy, biitina
Seimo statutu (teisés aktu, turinCiu jstatymo galig) nustatyti Seimo nario mandato
(suteikto Tautos) ir Seimo nario priesaikos (kaip jsipareigojimo Tautai sgziningai
atlikti savo pareigas, o kartu ir teisés virSenybés principui) santykj. Siuo metu Lie-
tuvoje toks atvejis sprendziamas panaikinant Seimo nariui A. Sacharukui leidimg
dirbti su jslaptinta informacija, o tai eliminuoja §io Seimo nario galimybes visaver-
tiskai atlikti tam tikras Seimo nario pareigas, pvz., biinant Nacionalinio saugumo ir
gynybos komiteto nariu arba Operatyvinés veiklos parlamentinés kontrolés komisi-
jos nariu. Manytina, kad aiSkios tvarkos, nustatytos Seimo statute, nebuvimas yra
teisinio reguliavimo spraga, kuri gali sudaryti prielaidas piktnaudziauti suteiktais
jgaliojimais, Siuo atveju Seimo Pirmininko jgaliojimais neiSduoti leidimo dirbti su

8 K onstitucinio Teismo 2004 m. geguzés 25 d. nutarimas ,,Dél Lietuvos Respublikos Preziden-

to rinkimy jstatymo 1' straipsnio (2004 m. geguzés 4 d. redakcija) ir 2 straipsnio 2 dalies (2004 m.

geguzés 4 d. redakcija) atitikties Lietuvos Respublikos Konstitucijai®. Valstybés zZinios, 2004, Nr. 85-
3094.
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islaptinta informacija arba ji panaikinti. Cia pavyzdys Lietuvai gali biiti DidZiosios
Britanijos parlamentas, kur iSrinktam j parlamenta asmeniui, atsisakiusiam prisiekti
arba i§kilmingai pasizadéti (kaip matome, jie i$skiria $iuos du institutus pagal prisi-
ekianciojo santykj su religija), pagal Lordy rimy Elgesio kodeksa, o Bendruome-
niy riimy nariui pagal Priesaikos jstatyma™’ neleidziama dalyvauti plenariniuose
posédziuose ir balsuoti, taip pat ir atlikti vyriausybés parlamentinés kontrolés, bet
jis gali dirbti kita su parlamentaro statusu susijusj darba: atstovauti savo rinkéjams,
dalyvauti partin¢je veikloje ir pan. Jei neprisiekes ar nepasizadéjes narys dalyvauja
posédyje arba balsuoja, uz kiekvieng tokj veiksma yra baudziamas 500 Didziosios
Britanijos svary sterlingy bauda, tokiam parlamentarui gali bti pritaikytos ir kitos
bausmeés (iki pasalinimo i§ parlamento), taip pat, jei visi tos pacios partijos nariai
atsisako prisiekti, tokia partija i¥braukiama i§ parlamentiniy partijy saraso.”

Pagal Konstitucija ir kitus jstatymus politiky, pareigiiny, valstybés tarnautojy
ir kity asmeny teisinis statusas skiriasi. Priesaika suponuoja konkrecias atsakomy-
bés formas: drausming, baudziamajg, administracing, civiline, konstitucing ar net ir
politing, iSplaukancias iS prisickusio asmens teisinio statuso.

Priesaikos reik§mé tiksliai nurodyta besiformuojancioje administraciniy teismy
praktikoje: Lietuvos vyriausiojo administracinio teismo 2008 m. vasario 19 d. nu-
tartyje administracinéje byloje Nr. A**>-35/2008 nurodyta: ,,Pareigiino priesaika
néra vien tik simbolinés reik§més aktas. Kadangi pareigiino priesaikos turinys buvo
ir yra jtvirtintas jstatyme, duota priesaika turi teising reikSme ir sukelia teisines
pasekmes: policijos pareigiinas, prisiekdamas Lietuvos valstybei, jsipareigoja elgtis
tik taip, kaip ji ipareigoja Si priesaika, ir jokiomis aplinkybémis Sios priesaikos
nesulauzyti. Jei jis elgiasi prieSingai, t. y. savo elgesiu sulauzo duotg priesaika, jis
padaro teisés pazeidima. Taigi, atsizvelgiant | paminéta, pareigiino vardo paZemi-
nimas yra teisés pazeidimas, nes tokiu elgesiu sulauZzoma duota priesaika saugoti
gera vidaus tarnybos sistemos pareigiino varda (jei prisiekta pagal Vidaus tarnybos
statutg) arba susilaikyti nuo veiksmy, kurie galéty pakenkti geram policijos vardui
(jei prisiekta pagal Policijos jstatyma). Vidaus tarnybos statutas numato vienintele
ir itin grieztg teising pasekme, kuri kyla asmeniui, savo poelgiu padariusiam tokj
teisés pazeidima, t. y. paZeminusiam pareigiino varda, — toks pareigiinas atleidzia-
mas i$ vidaus tarnybos (Vidaus tarnybos statuto 53 straipsnio 1 dalies 7 punk-
tas).<*%

Priesaiky suderinamumo problematika jau pradéta nagrinéti administraciniy
teismy sistemoje. Lietuvos vyriausiojo administracinio teismo 2011 m. vasario 9 d.
nutartyje administracingje byloje Nr. A~ 309/2011 buvo sprendZiamas vidaus
tarnybos pareigiino ir kario priesaikos santykis. Siais laikais kai kurie valstybés
tarnautojai ir pareigiinai (pvz., Vadovybés apsaugos departamento (VAD) darbuo-

87 Swearing in and the Parliamentary Oath. <http://www.parliament.uk/about/how/elections-
and-voting/swearingin/> [interaktyvus, zitréta 2011-01-06].

288 Sear C. The Parliamentary Oath. Research paper 01/116, London, 2001, p. 11-14.

9 Lietuvos vyriausiojo administracinio teismo 2008 m. vasario 19 d. nutartis administracinéje
byloje Nr. A~ 309/2011. Bylos Nr. A-62-309-11. <http://bylos.lvat.lt/Default.aspx?item=nutart-
Fast&lang=1> [interaktyvus, zitréta 2011-04-10].
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tojai) priklauso ir Krasto apsaugos savanoriy pajégoms. Teisme buvo sprendziamas
to paties asmens darbiniai ir tarnybiniai santykiai, taip pat ir tai, kaip dera jo duotos
priesaikos. Vilniaus apygardos administracinis teismas, i§nagrinéjes $ig byla, 2010
m. vasario 26 d. sprendimu (b. 1. 34-38) pareiskéjos E. K. skunda tenkino i§ dalies,
o dél atsakovo (VAD) argumenty, ,.kad pareiskéja neturés galimybiy vienu metu
vykdyti ir vidaus tarnybos, ir kario savanorio priesaika®, teismas pareiské, ,kad jie
[priesaiky nesuderinamumo argumentai] neturi teisinés reik§meés, nes jstatymy lei-
déjas tokiy islygy jstatymuose nenumato. Be to, priesaiky tekstai yra is esmés pa-
nasus, abi priesaikos duodamos Lietuvos Respublikai, todél, anot teismo, néra pa-
grindo manyti, kad teiséti abiejy tarnyby vady jsakymai galéty vienas kitam pries-
tarauti**

Pagal Vidaus tarnybos statuto 12 straipsnio 2 dalyje nustatyta priesaikos teksta
VAD pareigiinas prisiekia Siais Zodziais: ,,AS, (vardas, pavardé¢), prisiekiu biiti i8ti-
kimas (-a) Lietuvos Respublikai, gerbti ir vykdyti jos Konstitucija ir jstatymus,
negailéti jégy gindamas (-a) Zzmogaus teises ir laisves, visuomenés ir valstybés inte-
resus, saziningai atlikti man patikétas pareigas ir visada saugoti gerg vidaus tarny-
bos sistemos pareigino vardg. Tepadeda man Dievas.***' Beje, tokia pacia prie-
saikg duoda pareiginai, tarnaujantys kitose vidaus reikaly sistemos centrinése
istaigose: Policijos departamente prie Vidaus reikaly ministerijos, Valstybés sienos
apsaugos tarnyboje prie Vidaus reikaly ministerijos, PrieSgaisrinés apsaugos ir gel-
béjimo departamente prie Vidaus reikaly ministerijos, Finansiniy nusikaltimy tyri-
mo tarnyboje prie Vidaus reikaly ministerijos, VieSojo saugumo tarnyboje prie
Vidaus reikaly ministerijos. Kaip minéta, toks teisinis reglamentavimas, kai prie-
saiky turinys yra bendro pobudzio ir neatspindi pareigiino atlickamy funkcijy, i$
esmés yra ydingas, nes kiekviena priesaika turi biiti individualizuota pagal prisie-
kian¢io asmens einamy pareigy ir atliekamy funkcijy pobiid;. Krasto apsaugos si-
stemos organizavimo ir karo tarnybos jstatymo 23 straipsnio 2 dalyje nustatytas
toks kario (savanorio) priesaikos tekstas: ,,AS, (vardas, pavardé), be iSlygy prisie-
kiu: istikimai tarnauti Lietuvos Respublikai, negailédamas jégy ir gyvybés ginti
Lietuvos valstybe, jos laisve ir nepriklausomybe, sgziningai vykdyti Lietuvos Res-
publikos Konstitucija, jstatymus ir savo vady jsakymus, saugoti visas man patikétas
paslaptis; pasizadu biiti doras ir garbingas Lietuvos karys. Tepadeda man Die-
vas.*”*? Pagrindinis su priesaiky suderinamumu susijes klausimas, iskiles teisme,
buvo subordinacijos — kurio vado jsakymas duotas vienu metu bus vykdomas, jei
VAD direktoriaus ir kariuomenés vado jsakymai funkciSkai priestaraus vienas ki-
tam. Lietuvos vyriausiasis administracinis teismas Sig bylg iSsprendé remdamasis
teisiniais argumentais, ,,kad pareiskéjos, kaip statutinés VAD tarnautojos, dalyva-
vimas Krasto apsaugos savanoriy pajégose gali kliudyti jai atlikti jos tiesiogines

20 1 jetuvos vyriausiojo administracinio teismo 2011 m. vasario 9 d. nutartis administracinéje
byloje  A%2-35/2008. Bylos Nr. A-62-309-11.  <http://bylos.lvat.lt/Default.aspx?item=-
nutartFast&lang=1> [interaktyvus, zitiréta 2011-04-10].

21 * prisiekti galima be paskutinio sakinio. Lietuvos Respublikos vidaus tarnybos statuto patvir-
tinimo jstatymas. Valstybés zinios, 2003, Nr. 42-1927.

292 % Prisiekti galima be paskutinio sakinio. Lietuvos Respublikos krasto apsaugos sistemos or-
ganizavimo ir karo tarnybos jstatymas. Valstybés Zinios, 1998, Nr. 49-1325.
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funkcijas (pvz., karo atveju gali tekti vykdyti tiek kario savanorio, tick VAD parei-
gilino pareigas)®, taciau pats priesaiky nesuderinamumo klausimas nebuvo placiau
nagrineétas.

Siai bylai labai svarbi ta aplinkybé, kad visos pareiginés priesaikos iSsirutulio-
jo 18 kario priesaikos, todél islieka pagrindiné visy priesaiky formuléje esanti nuo-
stata — iStikimybé Lietuvos Respublikai. Panagrinékime istorines tam tikry valsty-
bés institucijy jsteigimo aplinkybes. Pavyzdziui Vadovybés apsaugos departamen-
tas buvo jkurtas 1990 m. vasarg ir pasizyméjo 1991 m. sausio mén., kai buvo
sprendziamas ne tik auksciausiyjy valstybés pareigiiny saugumo, bet ir Lietuvos
valstybingumo klausimas. Tuometinis VAD vadinosi Auks¢iausiosios Tarybos
Apsaugos skyriumi. Igyvendindamas savo funkcijas, jis gyné Lietuvos valstybe, jos
laisve ir nepriklausomybe. Kaip matome, tai viena kitai nepriestaraujancios, bet
viena kitg papildanc¢ios misijos: Salies gynyba ir jos pilieciy (Siuo atveju vadovy)
saugumo ir kity teisiy uztikrinimas. Jei valstybés tarnautojai ateityje duos priesaika,
tai priesaiky suderinamumo klausimy padaugés, nes $iuo metu nemazai valstybés
tarnautojy yra Krasto apsaugos savanoriy pajégy kariai arba Sauliai. Jstatymais nu-
staCius asmeny pavaldumg ir subordinacijg, karo ir nepaprastosios padéties metu
bty iSsprestas kario ir pareigiino (ateityje ir valstybés tarnautojo) atkiekamy funk-
cijy bei jy priesaiky suderinamumo klausimas.

4.6. Savivaldos priesaikos jgyvendinimo problemos

Lietuvoje visai neseniai priesaikos institutas vél pradétas taikyti savivaldoje —
2011 m. savivaldybiy taryby rinkimuose isSrinktieji taryby nariai davé jy pareigas
atitinkancig priesaika, pademonstravo Lietuvos teisés istorinj tgstinumg ir grizima j
Vakary teisés tradicijg. Pabréztina, kad disertacinio tyrimo metu nustatyta, jog sa-
vivaldybés tarybos nario priesaika Lietuvoje buvo duodama nuo XV a. (Zr. 1 prie-
dg), o po nepriklausomybés atkiirimo 1990 m. jteisinta 2008 m. priémus naujos
redakcijos Vietos savivaldos jstatyma.””

Su savivaldybés tarybos nario priesaikos davimu susijusios problemos isryské-
jo tik tada, kai priesaikos pradétos duoti po 2011 m. savivaldybiy taryby rinkimy.
Darbe apzvelgsiu keleta svarbiausiy aspekty ir pasitlysiu iSkilusiy problemy
sprendimy biidus.

Pastaruoju metu tapo aktualus tam tikros tautinés mazumos (lenky) duodamos
priesaikos (savivaldybés tarybos nario) klausimas. Tai susij¢ su pagrindine priesai-
kos paskirtimi — iStikimybés savo valstybei (pilietinei bendruomenei), taip pat ir
kitoms Lietuvos Konstitucijoje jtvirtintoms vertybéms pareiskimu. Pirmasis naujos
kadencijos Vilniaus rajono savivaldybés tarybos posédis 2011 m. balandzio 15 d.
prasidéjo akibrokstu — prisiekdami Siais Zodziais: ,,4S, (vardas, pavardé), prisiekiu
gerbti ir vykdyti Lietuvos Respublikos Konstitucijq ir jstatymus, sqziningai atlikti
visas savivaldybés tarybos nario pareigas ir susilaikyti nuo veiksmy, pazeidzianciy

%3 Lietuvos Respublikos vietos savivaldos pakeitimo jstatymas. Valstybés Zinios, 2008, Nr. 113-
4290.
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gyventojy teises ir viesuosius interesus. Tepadeda man Dievas.”, trys Lietuvos len-
ky rinkimy akcijos nariai (iSrinkti j savivaldybés taryba) neprivalomus priesaikos
7o0dzius , tepadeda man Dievas® taré lenkiskai.”*

Rinkimy apygardos pirmininké, priémusi priesaikas, dalj priesaikos lenkiskai
skai¢iusius politikus jpareigojo prisiekti i§ naujo. Si problema iskilo dél kai kuriy
tarybos nariy klaidingai suprasto priesaikos teksto traktavimo. Jy nuomone, nepri-
valomi priesaikos Zzodziai ,,Tepadeda man Dievas“ gali biiti istarti ir kita (jy gimta-
ja) kalba. Kaip minéta, priesaiky dualistin¢ tradicija, kai vienas priesaikos variantas
yra su kreipimusi j Dieva, o kitas be jo, atsirado dél teisiniy ir istoriniy tradicijy
nepaisymo. Jau tarpukaryje placiai taikant ir priesaikos, ir iskilmingo pasizadéjimo
institutus, tas klausimas buvo iSsprestas. Dabar atsiranda sgmoningai ar nesamo-
ningai mananciy, kad priesaikoje egzistuoja neprivalomi Zodziai ,,Tepadeda man
Dievas®. Priesaikoje negali biiti neprivalomy zodziy, todél, kad ir kokj priesaikos
variantg priesaikos davéjas pasirenka, — su kreipimusi j Dieva ar be jo, — jis turi
valstybine kalba ir tiksliai iStarti visg pasirinktajj priesaikos teksta. Jei priesaikos
teksto dalis nesgmoningai iSkraipoma jg iStariant nevalstybine, bet tautinés mazu-
mos kalba, toks veiksmas traktuotinas kaip priesaikos davimas su i§lyga, kas lygu
neduotai priesaikai. Savivaldybés tarybos narys prisiekia ,,gerbti ir vykdyti Lietu-
vos Respublikos Konstitucijq ir jstatymus®, o iStardamas dalj priesaikos nevalstybi-
ne kalba rodo nepagarbg konstituciniam valstybinés (lietuviy) kalbos statusui. To-
del, jei biity jrodytas Sis — Lietuvos Respublikos Konstitucijos ir jstatymy negerbi-
mo — motyvas, tokj asmenj buty galima apkaltinti ka tik iStartos priesaikos sulau-
zymu. Nustatant nepagarbos Konstitucijai motyva, turi biiti jvertintos priesaikos
davéjo sgsajos su Lenko korta, nes jos turétojas laiko save kitos tautos — lenky da-
limi, toks asmuo gali teigti, kad ne jo gimtaja kalba iStarta priesaika jo nesaisto
(tokiy pavyzdziy Lietuvos ir kity valstybiy istorijoje yra) su Lietuvos Konstitucija
ir joje jtvirtintomis nuostatomis. Todél ateityje (po Lietuvos Respublikos Konstitu-
cinio Teismo nutarimo atitinkamoje byloje) reikia jvertinti Lenko kortos turétojy
lojalumg Lietuvai ir jy pasiryzima veikti tik taip, kaip juos jpareigoja duota priesai-
ka.

Kita ne maziau svarbi problema susijusi su priesaikg priimancio asmens jgalio-
jimais ir jo galimybémis prizitréti, kaip duotos priesaikos jgyvendinamos. Pagal
galiojan¢ig Vietos savivaldos jstatymo redakcijg tarybos nario priesaikg priima
apygardos rinkimy komisijos pirmininkas, kuris savo ruoztu yra laikinai einantis
pareigas, nes pagal Savivaldybiy taryby rinkimy jstatymo (STR]) 18 straipsnio 2
dalj ,,pasibaigus rinkimams, savivaldybiy ir apylinkiy rinkimy komisijy nariy, pir-
mininky jgaliojimai nutraukiami*.* Tai reiksty, kad priesaika duodama asmeniui,
kuris pats néra daves priesaikos, o tik rasytinj pasizadéjimg (STR] 17 straipsnis),
kartu ir tokiam asmeniui, kurio, kaip rinkimy komisijos pirmininko, jgaliojimai jau

2% Kigkis E. Vilniaus rajono politikai j priesaika jterpé lenkisky Zodziy. ,,Lietuvos ryto* televizi-
ja  <http://m.rytas.lt/-13028780471301806478-vilniaus-rajono-politikai-C4AF-priesaikC485-C4A-
FterpC497-lenkiC541kC5B3-C5BEodC5BEiC5B3-video.htm> [interaktyvus, zitréta 2011-04-27].

% Lietuvos Respublikos savivaldybiy taryby rinkimy jstatymas. Valstybés Zinios, 1994, Nr. 53-
996.
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gali buti nutriike. Seimo narys K. Ramelis po paskutiniy savivaldybiy rinkimy su-
skubo siiilyti keisti Vietos savivaldos jstatymo 22 straipsnio 3 dalj, bet registruotus
pakeitimus motyvavo ne disertanto jvardytais pastebéjimais, bet tuo, kad ,,apygar-
dos rinkimy komisijos pirmininkas yra partinis asmuo, todél biity tikslinga, jog
iSrinkty tarybos nariy, kurie yra skirtingy partijy atstovai, priesaikas priimty nepri-
klausantis jokiai partijai asmuo. Tokiu asmeniu galéty biiti apylinkés teismo pirmi-
ninkas“.*° Atsizvelgdamas j tai, Seimo narys registravo Vietos savivaldos jstatymo
22 straipsnio pakeitimo jstatymo projekta, pagal kurj savivaldybés nariy priesaikg
priimty apylinkés teismo pirmininkas. Toks pasiiilymas sulauké Seimo Teisés de-
partamento motyvuoty pastaby: ,,diskutuotina, ar sitilomu teisiniu reguliavimu tei-
smo pirmininkui nebiity sukuriamos pareigos, nesusijusios su teismo pirmininko
igaliojimais teismo administravimo srityje bei su teismy funkcija — vykdyti teisin-
gumg — ir ar tai atitikty Konstitucijos 5 straipsnyje jtvirtinta valdziy padalijimo
principa, Konstitucijos 109 straipsnyje jtvirtintg teismo paskirtj ir kompetencija bei
Konstitucijos 119, 120 straipsnius. Pagal Konstitucijg valstybés valdymas ir vietos
savivalda — tai dvi vieSosios valdzios sistemos. Vietos savivalda yra jstatymo nu-
statyty administraciniy vienety teritoriniy bendruomeniy valdzia, kuri formuojama
ir funkcionuoja kitokiais nei valstybés valdzia konstituciniais pagrindais. Konstitu-
cijoje savivalda néra tapatinama su valstybés valdymu. Valstybés valdymas ir vie-
tos savivalda, kaip dvi vieSosios valdzios jgyvendinimo sistemos, yra susijusios,
taciau kiekviena jy jgyvendina joms buidingas funkcijas (Konstitucinio Teismo
2002 m. sausio 14 d., 2002 m. gruodzio 24 d. nutarimai).

Be to, pazymétina, kad pagal Konstitucijos 111 straipsnio 4 dalj teismy suda-
rymg ir kompetencija nustato Lietuvos Respublikos Teismy jstatymas. Taigi Kons-
titucija ne tik jpareigoja Seima visy Konstitucijos 111 straipsnio 1 dalyje nurodyty
Lietuvos Respublikos teismy steigimg, kompetencijg, garantijas, Siy teismy pirmi-
ninky, teiséjy statusg ir t. t. nustatyti jstatymu, bet ir jtvirtina to jstatymo pavadini-
ma — ,,Teismy jstatymas®. Taigi teismy pirmininky jgaliojimai turi bati reglamen-
tuoti biitent Teismy jstatyme. Teismo pirmininko statusas ir jo jgaliojimy regulia-
vimas Teismy jstatymu (pvz., 80, 102, 103 straipsniai) yra viena esminiy jo, kaip
teismo vadovo (teismo pareigtino), nepriklausomumo garantijy uztikrinant tinkamga
teismo funkcionavimg nukreipta j konstitucinés teisingumo funkcijos vykdyma.
Atsizvelgus j tai, manytina, kad teismo pirmininko pareigos negali biiti nesusijusios
su jo, kaip teismo pirmininko, jgaliojimais teismo administravimo srityje ir su tei-
smy funkcija — vykdyti teisingumg ir negali buti jtvirtintos kitame jstatyme.

Diskutuotinas projekto sitilomos nuostatos praktinis taikymas, nes Siuo metu
Lietuvoje yra 60 savivaldybiy ir 54 apylinkiy teismai. Kai kuriose savivaldybése
pvz., BirStono, Kalvarijy, Elektrény, Rietavo, Pagégiy ir Neringos, néra apylinkiy
teismy, o Vilniaus miestas turi 4 apylinkiy teismus, kai kuriy apylinkiy teismy

2% Ramelis K. Lietuvos Respublikos vietos savivaldos jstatymo 22 straipsnio pakeitimo jstaty-
mo projektas. <http://www3.Irs.It/pls/inter/dokpaieska.showdoc 1?p id=394507&p_query=&p_tr2=>
[interaktyvus, zitiréta 2011-04-27].
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veiklos teritorija nesutampa su savivaldybés teritorija, pvz., Klaipédos miesto apy-
linkés teismo ir Neringos savivaldybés.“*"’

Seimo Teisés ir teisétvarkos komitetas atmeté Teisés departamento pastabas
motyvuodamas, kad ,,Priesaikos priemimas yra ritualinio pobiidzio veiksmas, kuris
nesukurs apylinkés teismo pirmininkui jokiy administraciniy jgaliojimy savivaldy-
bés tarybos nariy atzvilgiu. Be to, praktikoje teismy pirmininkai vykdo ne tik tei-
singuma, pvz., Konstitucinio Teismo pirmininkas priima Seimo nariy priesaikas,
taciau tokie jo jgaliojimai nustatyti tik Seimo statute. Pagal dabartinj teisinj regu-
liavima apygardos rinkimy komisijos pirmininkas, kuris dazniausiai btina tam tik-
ros politinés partijos narys, priima i§rinkty savivaldybés tarybos nariy, priklausan-
&iy skirtingoms politinéms partijoms, priesaikas, taiau pats néra prisiekes.“*

Zinant Konstitucinio Teismo jurisprudencija ir administraciniuose teismuose
besiformuojancig praktika priesaikos atzvilgiu, Siek tiek keistokai skamba Sis Sei-
mo Teisés teisétvarkos komiteto argumentas, bet, kita vertus, kadangi Vietos savi-
valdos jstatyme nenustatyta atsakomybé uz priesaikos sulauzyma, tai savivaldybés
tarybos nario priesaika isties tampa formaliu veiksmu. Tokios teisinio reglamenta-
vimo spragos nesudaro prielaidy veiksmingai jgyvendinti jsipareigojimus priesai-
kos tekste esantiems imperatyvams.

Pazymétina, kad pagal Lietuvos Respublikos Konstitucija Seimo narys prisie-
kia Seime, kity Tautos atstovy akivaizdoje, t. y. jis prisiekia Seimui, Konstitucinio
Teismo pirmininkas, dalyvaujantis priesaikos davimo ceremonijoje, yra tik ja pri-
zilrintis pareigiinas, kuris patvirtina patj priesaikos davimo juridinj fakta. Ta pat-
virtina ir tai, kad Konstitucinis Teismas duoda iSvadg dél priesaikos sulauzymo,
kuri néra jpareigojanti Seimui, nes jis pats 3/5 balsy dauguma priima sprendimg dél
priesaika sulauziusio asmens pasalinimo (sankcijos pritaikymo) i$ einamy pareigy,
taip jgyvendindamas subjektiSkumo principg — kam priesaika duodama, tas ir skiria
sankcijg uz priesaikos sulauzyma. Atsizvelgiant ] tai, kad savivaldos lygmenyje
priesaikos sulauzymo klausimas gali biiti politizuojamas, jstatymais reikia suskurti
sistema, kaip turi buti vykdoma priesaikos laikymosi prieziiira ir kontrolé. Tai turé-
ty daryti nepriklausoma institucija, kuri biity eksperté, nurodanti savivaldybés tary-
bos kvalifikuotai (biitinai!) daugumai, ar konkreciu atveju buvo sulauzyta priesai-
ka. Disertanto manymu, tokia institucija turéty buti Vyriausioji tarnybinés etikos
komisija arba Vyriausioji rinkimy komisija, nes jos pagal savo funkcijas daznai ir
sprendzia klausimus, kurie expressis verbis atsispindi savivaldybés tarybos nario
priesaikos tekste, pvz., gerbti ir vykdyti Lietuvos Respublikos Konstitucijg ir jsta-
tymus, <...> susilaikyti nuo veiksmy, pazeidzianciy gyventojy teises ir vieSuosius

7 Lietuvos Respublikos Seimo kanceliarijos Teisés departamento 2011 m. kovo 23 d. i§vada
,Lietuvos Respublikos vietos savivaldos jstatymo 22 straipsnio pakeitimo jstatymo projektui 2011-
03-23  Nr. XIP-3020“.  <http://www3.Irs.It/pls/inter/dokpaieska.showdoc 1?p id=394877&p -
query=&p_tr2=> [interaktyvus, zitréta 2011-04-27].

2% 1 jetuvos Respublikos Seimo Teisés ir teisétvarkos komiteto 2011 m. kovo 30 d. iSvada ,,Dél
preliminaraus jvertinimo ar Lietuvos Respublikos vietos savivaldos jstatymo 22 straipsnio pakeitimo
jstatymo projektas (Nr. XIP-3020) neprieStarauja Lietuvos Respublikos Konstitucijai®.
<http://www?3.lIrs.It/pls/inter/dokpaieska.showdoc_1?p 1d=395441&p query=&p_tr2=> [interaktyvus,
zitréta 2011-04-27].
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interesus. Seimo nario K. Ramelio pasitilytas apylinkés teismo pirmininko varian-
tas neblty optimalus dél Seimo Teisés departamento pastabose iSreiksty abejoniy ir
dél to, kad teisminés valdzios atstovas vykdyty jam nebtidingas priesaikos prieziii-
ros funkcijas ir pagal nusistovéjusig praktika biity ekspertas, sprendziantis priesai-
kos sulauzymo juridinj fakta. Juolab, kad pagal Vietos savivaldos jstatymo 22
straipsnio 4 dalj ,,Vyriausiosios rinkimy komisijos sprendimas [dél tarybos nario,
neprisiekusio jstatymy nustatyta tvarka| gali buti skundziamas Vyriausiajam admi-
nistraciniam teismui*, o tai reiskia, kad Vyriausioji rinkimy komisija, vadovauda-
masi apylinkés teismo pirmininko praneSimu, priims sprendimg, kuris gali biiti vél
skundziamas kitos riiSies teisminés valdzios jstaigai.

Todél, atsizvelgiant j administraciniuose teismuose besiformuojanciag teisming
praktika, sprendziant su priesaikomis susijusius klausimus, ir j Vyriausiosios rin-
kimy komisijos konstitucinj statusa, $iy institucijy pareigtinams, darbo tvarka pasi-
skirsCiusiems savivaldybes, blty jmanoma priimti ir savivaldybiy taryby nariy
priesaikas, o véliau — prizitiréti, kaip jos vykdomos.

4.7. Priesaikos instituto taikymo srities iSplétimo biutinybé

»,Demokratingje teisinéje valstybéje visos valstybés institucijos ir visi pareigi-
nai privalo vadovautis Konstitucija ir teise. Valdzios atsakomybé visuomenei neat-
siejama nuo konstitucinio teisinés valstybés principo; ji konstituciskai jtvirtinama
nustatant, kad valdzios jstaigos tarnauja zmonéms, kad valdzios galias riboja Kons-
titucija, kad valstybés pareigiinai, kurie pazeidzia Konstitucijg ir jstatymus, asme-
ninius ar grupinius interesus iSkelia auksc¢iau visuomenés interesy, savo veiksmais
diskredituoja valstybés valdzig, istatymy nustatyta tvarka gali buti paSalinti i§ pa-
reigy.“*”’ Sis Konstitucinio Teismo suformuluotas teisiniy padariniy dél kalty vals-
tybés pareigiino veiksmy atsiradimo pagrindimas aiSkiai nusako, kokiy interesy
apsaugos siekiama ir priesaikos institutu. Tac¢iau dél nepakankamo priesaikos pa-
zeidimo formy aiSkumo, apibréZtumo sunku jrodyti bendro pobidzio teiginiais,
tokiais kaip ,,valstybés valdzios diskreditavimas®, ,nepriekaistinga reputacija“ ir
panasiais, pagrista priesaikos sulauzyma (pazeidimg). Turi buti jvertinta ir admi-
nistraciniuose teismuose su priesaikos traktavimu susijusi praktika. Vyriausiasis
administracinis teismas 2011 m. vasario 28 d. nutartyje administracingje byloje
Nr. A'*%-2006/2011 pazyméjo: ,,Statutinio pareigiino priesaika néra formalus aktas.
Ja pabréziama, jog statutinés tarnybos pareigiinams tarnyboje keliami padidinti
reikalavimai, nustatomi nepriekaistingo elgesio standartai ir jie prisiekia jy laikytis.
Prisiekdamas vidaus tarnybos pareigiinas, be kita ko, prisiekia visada saugoti gera
vidaus tarnybos sistemos pareigiino varda.

Todél svarbu, kad kuo daugiau Lietuvos pareigiiny (tarnautojy) duoty priesai-
ka, nustatancig Konstitucijos ir teisés virSenybe, o kartu jy jsipareigojima tarnauti

299 K onstitucinio Teismo 2004 m. kovo 31 d. i§vada ,,Dél Lictuvos Respublikos Prezidento Ro-
lando Pakso, kuriam pradéta apkaltos byla, veiksmy atitikties Lietuvos Respublikos Konstitucijai®.
Valstybés zinios, 2004, Nr. 49-1600.
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zmonéms, ir jokiais biidais savo veiksmais nesudaryty prielaidy valstybés valdziai
diskredituoti. Atsizvelgdama j tai, Seimo valdybos 2004 m. sausio 19 d. sudaryta
darbo grupé Priesaikos jstatymo koncepcijai ir jstatymy projektams parengti paren-
gé koncepcija, kuriai 2004 m. vasario 25 d. pritaré ta pati Seimo valdyba, bet véliau
nei Priesaikos jstatymo projekto, nei kity jstatymy pakeitimy projekty §i darbo gru-
p€ neparenge.

Kaip jau minéjau, Lietuvos teiséje yra pastebima priesaika duodanéiy asmeny
kategorijy gauséjimo tendencija (tyrimu nustatyta, kad 2004 m. buvo duodamos 36
priesaikos, o 201 1m. — jau 40 priesaiky), pvz., pirmg karta po nepriklausomos vals-
tybés atkiirimo (1990 m. kovo 11 d.) priesaika davé savivaldybiy taryby nariai,
2011 m. iSrinkti savivaldos rinkimuose. Taciau svarbu, kad priesaikg duoty ne tik
valstybés politikai ar pareigiinai, bet ir kiti valstybés valdzios aparata sudarantys
asmenys — valstybés tarnautojai. Pazymétina, kad kai kuriose Europos Sajungos
valstybése tokia priesaika duodama: Cekijoje, Estijoje, Latvijoje, bet labiausiai
praktikuojamos tarnautojy priesaikos yra precedentinés teisés sistema turinciose
valstybése — Didziojoje Britanijoje ir JAV.

Bandymuy, bet kol kas nesékmingy, Lietuvoje jau yra buve. 1998 m. liepos 8 d.
priimto Valstybés tarnybos jstatymo 19 straipsnis buvo skirtas karjeros valstybés
tarnautojo priesaikai ir net nustaté jos teksta: ,,4S, (vardas, pavardé), prisiekiu isti-
kimai tarnauti Lietuvos Respublikai ir jos Zmonéms, gerbti ir vykdyti Lietuvos Res-
publikos Konstitucijq ir jstatymus, sqziningai atlikti valstybés tarnautojo pareigas.
Tepadeda man Dievas.***" Tagiau, kaip ir daugelis kity jstatymy leidybos institu-
cijos iniciatyvy, §i nebuvo deramai jgyvendinta jstatymy vykdomosios valdzios ir
pasikeitus politinei valdziai 2002 m. balandzio 23 d. §i nuostata buvo iSbraukta i$
naujos Valstybés tarnybos jstatymo redakcijos.>”!

Siuo metu yra keletas pavieniy Seimo nariy bandymy uZregistruoti atitinka-
mas Valstybés tarnybos jstatymo pataisas ir grazinti buvusia padétj. Pavyzdziui,
visai nesenas atvejis, kai Seimo narys E. Jurkevicius registravo Valstybés tarnybos
jstatymo 9, 44, 48 straipsniy papildymo ir pakeitimo, Jstatymo papildymo 14'
straipsniu jstatymo projektg Nr. XIP-2013(2)*”. Baty galima pasekti kad ir miisy
kaimyny esty pavyzdziu ir susieti valstybés tarnautojo priesaikg su Etikos (elgesio)
kodekso reikalavimais. Estijos valstybés tarnybos jstatymo (priimto 1995 m. sausio
25 d.) 28 straipsnyje ,,Valstybés tarnautojo priesaika® (Oath of office) pasakyta:
,»Asmuo, pirmg kartg paskirtas j valstybés tarnyba, privalo pasiraSytinai prisiekti ji
paskyrusio asmens akivaizdoje: ,,Prisiekiu biiti iStikimas Estijos konstitucijos nuo-
statoms ir saZiningai bei kruop$¢iai eiti man patikétas pareigas. Zinau, kad jstatymu

390+prisiekti galima ir be paskutinio sakinio. Lietuvos Respublikos valstybés tarnybos jstatymas.
<http://www3.Irs.It/pls/inter/dokpaieska.showdoc_1?p 1d=108027&p_query=&p_tr2=> [interaktyvus,
zitiréta 2011-01-06].

31 Lietuvos Respublikos valstybés tarnybos jstatymo pakeitimo jstatymas. Valstybés Zinios,
2002, Nr. 45-1708.

392 1 jetuvos Respublikos valstybés tarnybos jstatymo 9, 44, 48 straipsniy papildymo ir pakeiti-
mo, [statymo papildymo 14"  straipsniu  jstatymo  projektas Nr.  XIP-2013(2).
<http://www?3.lIrs.1t/pls/inter/dokpaieska.showdoc _1?p 1d=386777&p_query=&p_tr2=> [interaktyvus,
zitréta 2011-01-06].
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esu jpareigotas laikytis Valstybés tarnybos kodekso reikalavimy ir uz jy nesilaiky-
ma yra numatyta atsakomybe.“*” Todél Valstybés tarnybos jstatymo nuostaty ir
rengiamo Tarnautojy etikos kodekso®®* susiejimas yra laikytinas svarbiu priesaikos
instituto veiksmingumui ir priesaikoje jtvirtinty vertybiy jgyvendinimui ir apsaugai
uztikrinti.

D¢l teisinio reguliavimo spragy Lietuvoje pasitaiko atvejy, kai uz priesaikos
sulauzyma nenustatyta jokia teisiné atsakomybé, kai kuriais atvejais néra aiSkus
priesaikos sulauzymo fakto nustatymo reglamentavimas, néra teisinio mechanizmo,
reguliuojancio atsakomybe¢ uz priesaikos sulauzymg. [statymuose néra numatyta
asmeny skatinimo sistema, kuri padéty nenuvertinti priesaikos instituto, o skatinty
asmenis tobulinti savo gebé¢jimus ir uz nepriekaistingos reputacijos iSsaugojima
igyti papildomy socialiniy garantijy. Taip pat néra pakankamai teisiskai sureguliuo-
tas asmeny apsaugojimas nuo to, kad prisidengiant priesaikos sulauzymu gali biiti
suvedamos sgskaitos su pareigiinais, jie gali buti neteisingai apkaltinti ir paSalinti i$
pareigy.

Valstybés tarnautojy priesaika yra ne tik visuomeninés jy atliekamy funkcijy
kontrolés jrankis, bet ir savotiSkas jy nepriklausomybés nuo politinés valdzios va-
lios (jeigu ji prasilenkia su Konstitucijos ir jstatymy pagristu teisés virSenybes
principu) garantas. Kaip teigé J. A. Rorh‘as, vieSojo administravimo darbuotojai
turi turéti tam tikrg autonomijg nuo politinés valdzios, ,,jstatymo numatyti jgalioji-
mai, reikalaujantys, kad vieSojo administravimo darbuotojai duoty priesaikg laiky-
tis konstitucijos nuostaty, galéty suteikti vilties kibirkstéle jteisinant profesing au-
tonomija**®. Sis mokslininkas savo knygoje ,,Etika biurokratams* (1978) teigia:
»kadangi JAV konstitucija yra i§skirtinis miisy (JAV) politiniy vertybiy simbolis,
priesaika laikytis konstitucijos yra ir jsipareigojimas laikytis ty santvarkos vertybiy,
kurias sukuria konstitucija. Taigi priesaika, kurig duoda valstybés pareigtinai, lei-
dzia biurokratams jaustis vienos moralinés bendruomenés nariais, o kitu atveju tai
biity nejmanoma dél miisy (visuomenés) pliuralizmo**". Konstitucija pripazjstama
moraliniu, o kartu ir teisiniu biurokraty (valstybés tarnautojy) etikos pagrindu —
oficialaus elgesio kelrodziu. Toks susisaistymas su konstitucijoje deklaruotomis
vertybémis yra butinas Siuolaikingje teisinés valstybés statuso siekiancioje pilieti-
néje bendruomenéje, jgyvendinancioje teisés virSenybe, o kartu sukurian¢ioje tam
tikrg pageidautino elgesio standartg tiems asmenims, i§ kuriy jie tikisi sgziningo
tarnavimo vieSiesiems interesams.

3 Ppublic Service Act // [interaktyvus, zidréta 2011-01-06]. <http://www.legaltext.-
ee/en/andmebaas/ava.asp?tyyp=SITE ALL&ptyyp=I&m=000&query=publictservant&nups.x=34&n
ups.y=12>.

3% 1 jetuvos Respublikos Seimo valdybos 2010 m. gruodzio 15 d. sprendimas Nr. SV-S-669
,»Dél darbo grupés Valstybés tarnautojy elgesio kodekso projektui parengti sudarymo®.
<http://www?3.lIrs.1t/pls/inter/dokpaieska.showdoc_17p 1d=389064&p query=&p tr2= > [interakty-
vus, zitréta 2011-02-06].

395 Valstybés tarnautojy etika. Straipsniy rinkinys. Sudarytojas G. Gulyas. Vilnius: Margi rastai,
2002, p. 99.

3% Tbid., p.102—103.
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Priesaikos sulauzymas turi buti traktuotinas kaip nepriekaiStingos reputacijos
stoka, kuri buty klititis kandidatuoti i tam tikras priesaikos reikalaujancias pareigas.
Taip bity sustiprintas priesaikos instituto veiksmingumas. Naujai rengiamame
Tarnautojy etikos kodekso projekte biity tikslinga tarpusavyje susieti priesaikos
sulauzymo ir nepriekaiStingos reputacijos kategorijas, taip uztikrinant abiejy
veiksminguma.

Tokio susiejimo pavyzdys yra Asmeny, slapta bendradarbiavusiy su buvusios
SSRS specialiosiomis tarnybomis, registracijos, prisipazinimo, jskaitos ir prisipazi-
nusiyjy apsaugos jstatymo 6, 8 straipsniy pakeitimo ir papildymo jstatymas, kurio 8
straipsnyje detalizuojama, kas yra laikoma Respublikos Prezidento, Seimo ar savi-
valdybés tarybos nario, Vyriausybés nario, teis¢jo arba prokuroro, arba i juos kan-
didatuojanéiy asmeny priesaikos sulauzymas: ,,Siy asmeny neprisipazinimas slapta
bendradarbiavus su buvusios SSRS slaptosiomis tarnybomis ar Zinomai melagingy
ziniy pateikimas apie save, kitus asmenis ir specialiyjy tarnyby veikla arba tokios
informacijos nuslépimas, turimy dokumenty ar daikty, susijusiy su buvusios SSRS
specialiosiomis tarnybomis, neperdavimas $io jstatymo nustatyta tvarka reiskia
priesaikos sulauzymg, pareigiino vardo pazeminima.“"’ Tik, kaip jau rasyta anks-
Ciau, reikéty jstatymu nustatyti, kad toks asmuo yra susijes priesaika ar pasizade-
Jjimu su uzsienio valstybe.

Kitas pavyzdys, kai dél pokalbiy su aukstu rusy generolu pareigy netekes Lie-
tuvos kariuomenés oro pajégy vadas pulkininkas J. Marcinkus negavo leidimo
dirbti su jslaptinta informacija ir negrizo i tarnyba. Besiformuojanti teismy prakti-
ka, kai Vilniaus apygardos administracinis teismas paskelbé, kad buves aukstas
karininkas sulauzé Lietuvos Respublikai duotg priesaika, — bendraudamas su Rusi-
jos karininku atskleidé valstybés paslapti, — pagrindzia priesaikos sasajas su valsty-
bés ir tarnybos paslapCiy laikymusi. Kaip minéta, jstatyme esantis jslaptintos in-
formacijos skirstymas j valstybés ir tarnybos paslaptis gali biiti pagrindas priesai-
kos pazeidimg skaidyti i lengva ir kvalifikuota, o tai savo ruoztu leisty priesaikos
vykdyma prizitrinCioms institucijoms dazniau taikyti priesaikos instituta, kaip
veiksmingg prisiekusiojo kontrolés jrankj.

Tokie jstatymy pakeitimai ne tik detalizuoja gana abstraktaus pobiidzio jstaty-
mo formuluotes, bet ir sustiprina jstatymy veiksminguma, sudarydami salygas
veiksmingai taikyti imperatyvaus pobiidzio normas. Kadangi absoliuti dauguma
priesaikos institutg reglamentuojanciy teisés normy turi imperatyvy pobudj, jy tai-
kymo veiksmingumg galima uztikrinti tik aiSkiai reglamentavus priesaikos pazei-
dimo (sulauzymo) fakto nustatymo mechanizma, patj priesaikos pazeidimo (sulau-
zymo) turinj ir atsakomybés uz priesaikos pazeidima (sulauzyma) formas.

397 Lietuvos Respublikos asmeny, slapta bendradarbiavusiy su buvusios SSRS specialiosiomis
tarnybomis, registracijos, prisipazinimo, jskaitos ir prisipazinusiyjy apsaugos jstatymo 6, 8 straipsniy
pakeitimo ir papildymo jstatymas. Valstybés Zinios, 2000, Nr. 52-1485.
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ISVADOS IR PASIULYMALI

1. Priesaikos sampratos tyrimas atskleidzia Sio instituto subjektyvinj (asmeny-
binj) veiksnj, t. y. per asmeny jsisgmonintg abipusés atsakomybés ir garbés supra-
timg susiformavo priesaikos biitinybé ir jos paskirtis — teisinés tvarkos ir asmens
savanoriskos iStikimybés jai uztikrinimas. Per asmens viding nuostatg elgtis taip,
kaip i$ jo reikalauja paties duotas jsipareigojimas, sustiprinamas visuomenei ben-
dry vertybiy igyvendinimas ir apsauga. Valstybés ir tautos interesai reikalauja, kad
per priesaikos instituto plétra ir veiksminguma biity sustiprintas tautos ir jos atsto-
vy rysys, taip pat uZtikrinama valdzios socialiné kontrolé, stiprinanti tautos gyvy-
binguma ir kurianti Lietuvos valstybés verte tarp Europos ir pasaulio tauty.

2. Auksciausiyjy valstybés pareigliny ir teis€jy patikimumo poreikis, jo reali-
zavimas vidiniu apsisprendimu iStikimai tarnauti demokratijai ir teisei, pasitikéji-
mas tokiu asmeniu realizuojamas ne tik suteikiant jam tam tikra socialinj statusg ir
igaliojimus, bet ir nustatant atsakomybe uZz piktnaudziavimg jais. Svarbus patikros
mechanizmas, kaip toks asmuo laikosi vieSai duoto pasizadéjimo biiti iStikimas
teisés virSenybés ir demokratijos vertybéms.

3. Ivertinus tyrimo rezultatus, modeliuotinas $is universalus priesaikos teisinis
apibrézimas:

Priesaika — vieSas laisva valia duodamas jsisgmonintas pasizadéjimas veikti
tiksliai pagal iStikimybés konkre¢ioms, priesaikos aktu aktualizuotoms vertybéms,
suponuota elgesio modelj (standarta), suvokiant, kad uz pasizadéjimo nesilaikyma
gresia teisinés ir moralinés sankcijos.

1. Priesaikos institutas kaip paprotinés teisés kategorija

4. Pirmosios priesaikos Lietuvoje, pagristos tradicijomis ir paprociais, buvo
dalis senosios balty (pagoniskosios) religijos, kaip visuomeninés sanklodos ir tvar-
kos joje palaikymo priemoné. Priesaikos atsiradimas susietas su grieztos socialinés
drausmes, dievy autoritetu paremtos valdzios ir visuomenés integravimu bendriems
iSgyvenimo tikslams pasiekti, vienybés ir paprotinio teisingumo uztikrinimo porei-
kiu.

5. Priesaika buvo balty gentinés ir valstybinés integracijos priemoné, lingva-
centristiniu pagrindu sukurtos Lietuvos valstybés vienijimo ir vasaliniy priesaiky
pagrindu prijungty slavy Zemiy integravimo j Lietuvos Didzigja Kunigaikstyste
priemoné. [sigalint krikSCioniskajai pasaulézitrai ir priesaikos raSytinei formai,
priesaika tampa neatskiriamu politinés valdzios jtvirtinimo visuomenéje atributu ir
religiniu teisiniu institutu. Véliau, nykstant priesaikos religinei dominantei, ji vis
labiau tampa teisiniu institutu, nors religinio autoriteto neatsisakoma ir Siais laikais.

11. Priesaika kaip paprotinés ir pozityviosios teisés sqveikos rezultatas

6. Garsiausiuose ir Zzinomiausiuose raSytiniuose Lietuvos teisés Saltiniuose pa-
prociais ir Dievo autoritetu grindziamoje teiséje priesaikos instituto reikSmé tapo
centrine tarp kity teisingumg jgyvendinanciy ir jj stiprinanciy instituty iki pat XIX
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a. Nesant ikiteisminio tyrimo stadijos, Lietuvos teismai XIV-XVIII a. priesaikos
institutg taiké kaip veiksmingiausia tiesos nustatymo ir teisingumo jgyvendinimo
baudziamosiose ir civilinése bylose priemong. Teismas, atsizvelgdamas j besibyli-
néjanciy Saliy reputacija, skirdavo vienai i$ Saliy pareiga prisiekti, kartu jgyvendi-
nant Sig pareiga legalizuodavo jai teis¢ | teisinguma. Su prisiekusigja Salimi
prisiekdavo ir jos nurodyti prisiekusieji sprendéjai — Prisiekusiyjy teismo lietuvis-
koji atmaina.

7. Sis priesaikos instituto tyrimas atskleidé, kad priesaiky, taikyty Lietuvos
Didziojoje Kunigaikstystéje, formulése iki 1795 m. (visiSkos Lietuvos okupacijos)
neaptinkama laisvés ir nepriklausomybés motyvo. Sios dvi vertybés jgavo aktua-
lumg ir imtos jtraukti j priesaiky formules tik tada, kai lietuviy tauta prarado savo
valstybe.

1I1. Priesaikos institutas kaip raSytinés (pozityviosios) teisés kategorija

8. Dél pareigines, teismines ir santuokos priesaikas sudaranciy pozymiy ir tiks-
ly netapatumo atsizvelgiant | istoring priesaikos sampratg iSskirtinos keturios prie-
saikos teisinés sgvokos, apibtidinancios jy paskirtj, funkcijas ir vaidmen;:

8.1. istoriné priesaika — tai religiné pagal savo tikslus ir argumentus priesaika,
kaip laisva valia atlieckamas ritualizuotas kreipimasis j dievus (Dieva), skirtas suda-
ryti tarpusavio sgjungai reikSmingiems veiksmams atlikti, samoningai jsipareigo-
jant atsilyginti uz dieviska globa pagal protéviy paprocius, sutarties nejvykdymo
atveju pasmerkiant save prakeiksmui ir dievy (Dievo) skirtai bausmei;

8.2. pareiginé priesaika — sazine (vidiniu imperatyviu apsisprendimu) ir Dievo
autoritetu pagristas pazadas uztikrinti teisés virSenybe, pabréztina iStikimybé Lie-
tuvos Respublikai ir jos vientisumui, sgziningam tarnavimui Zmonéms, nuostata
visomis iSgalémis stiprinti valstybés laisve ir nepriklausomybe, taip pat jsipareigo-
jimas didinti tautos pasitikéjimag valstybés valdyma (tarnyst¢ Zzmonéms) uztikrinan-
Ciais asmenimis, kreipiantis | Dieva, prasant Jo pagalbos Siems jsipareigojimams
igyvendinti;

8.3. teisminé priesaika — vidiniu apsisprendimu ir Dievo autoritetu pagristas
pazadas teisingai liudyti ir sakyti tik tiesg kaip teisingumo ir teisés virSenybés jgy-
vendinimo priemoné, kreipiantis | Dieva, prasant Jo pagalbos Siems jsipareigoji-
mams jgyvendinti;

8.4. santuokos priesaika — Dievo akivaizdoje dviejy skirtingy ly¢iy asmeny
laisva valia vienas kitam visam gyvenimui prisiektina meilé ir iStikimybé kaip tei-
siy ir pareigy vienovés Seimoje iSraiSka ir kaip pagrindas sukurti Seimos sandrauga,
kurios strateginiai tikslai — siekti santuokinio gério, gimdyti vaikus ir aukléti juos
dorais zmonémis ir iStikimais pilieciais.

9. Auksciausieji valstybés pareigiinai yra lojaliis savo valstybei, kai jy istiki-
mybe¢ jai ir patikimumas nekelia jokiy abejoniy. Todél jie negali bti susije priesai-
ka ar pasizadéjimu su uzsienio valstybe (biiti uzsienio valstybés pilie¢iais). Asme-
nys, susij¢ su uzsienio valstybémis ir pretenduojantys buti iSrinkti ar paskirti j
auksciausias valstybés institucijas, turi ty uzsienio valstybiy nustatyta tvarka atsi-
sakyti uzsienio valstybés priesaikos ar pasizadéjimo (pilietybés).
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10. Tik priesaikos pazeidimo (sulauzymo) sudéties elementy visapusio, visa-
vercio ir i§samaus tyrimo pagrindu galima nustatyti priesaikos paprasto pazeidimo
arba kvalifikuoto paZzeidimo — priesaikos sulauzymo — fakta. Priesaikos sulauzymas
pagal savo pobudj apima kitus du savarankiskus pagrindus apkaltos procesui inici-
juoti: 1) Siurksty Konstitucijos pazeidima, 2) paaiskéjima, jog padarytas nusikalti-
mas. Todél priesaikos sulauzymas yra universalesnis institutas ir bendresnis pa-
grindas apkaltos procesui inicijuoti.

ISkelty hipoteziy patvirtinimas

1. Priesaikos instituto tradicijy atgaivinimas ir Vakary teisés tradicijos testi-
numo uztikrinimas naujausiuose Lietuvos teisés aktuose jrodo, kad priesaika yra
ganétinai reikSmingas ir efektyvus Siuolaikiniy visuomeniniy santykiy sutvarkymo
(sureguliavimo) elementas arba jrankis. Sauliy priesaikos, kaip atskiro su priesai-
kos institutu susijusio pareiginés priesaikos pavyzdzio, tyrimas akivaizdziai parodé
priesaikos instituto reikSmeés stipréjima Lietuvoje. Priesaikos instituto reguliavimo
spragos Lietuvos teisés aktuose suponuoja Sio instituto nevisavert] veiksminguma.
Pasitaikantis priesaikos instituto teisinio reglamentavimo brokas nepaneigia $io
instituto reik§més Lietuvos teisei ir miisy visy gyvenimui.

2. Tyrimas atskleidé, kad Lietuvoje egzistavo Prisiekusiyjy teismas, ji pagrin-
dé prisiekusiyjy sprendéjy funkcinis teisingumo jgyvendinimo pobiidis. Dél prie-
saikos reik§més teisminiame procese mazéjimo §is teismas taip ir nejgavo savo
institucionalizuotos (atskiro teismo) iSraiskos.

Pasiilymai

1. Priesaikos instituto i§skaidymas pagal pazeidimo pobudj ir lygj i dvi katego-
rijas — priesaikos pazeidimg ir priesaikos sulauzyma — bei susiejimas su nepriekais-
tingos reputacijos reikalavimu sudaryty salygas veiksmingiau taikyti atsakomybeg
uz $io instituto pazeidima.

2. Priesaikos institutg iSreiSkianciy teisés normy imperatyvumas gali biiti uz-
tikrintas detalizavus priesaikos pazeidimo nustatymo institucine aplinka (sukuriant
institucijy ir pareigiiny, nagrin¢janciy priesaikos pazeidimo sistema), teisinj pazei-
dimo nagrinéjimo mechanizmga (procesa), priesaikos pazeidima sudaranciy pozy-
miy visumg (sudétj) ir atsakomybés (sankcijy) uz priesaikos pazeidimg turinj.

3. Siekiant stiprinti valstybinj ir vietos savivaldos valdyma, jy atstovy atsako-
mybe uz prilmamus sprendimus ir jy jgyvendinima, reikéty atitinkamuose jstaty-
muose jtvirtinti priesaikos institutg visiems valstybés tarnautojams, savivaldybiy
administracijos direktoriams ir valdinius jgaliojimus turintiems savivaldybiy dar-
buotojams, taip pat viesyjy jstaigy, kurioms yra perduotos valstybés funkcijos, dar-
buotojams.

4. Autentiskos teisés raiskos formos turi biiti atgaivinamos Siuolaikinése teisés
formose (jstatymuose, statutuose), ypac jeigu jose reglamentuojami teisiniy santy-
kiy testinumga uztikrinantys teisiniai institutai. Siuo atveju Lietuvos $auliy sajungos
istorinj tgstinuma pabréziantis Saulio priesaikos arba Saulio iSkilmingo pasizadéji-
mo teisinis institutas (kaip ir kitais pareiginiy priesaiky atvejais) turi biiti siejamas
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su asmens religijos iS§pazinimo laisve. Biitina panaikinti nuostatas, nurodancias
Sauliams prisiekti arba iskilmingai pasizadéti atsizvelgiant | jy statusa organizacijo-
je (amziy).

5. Uztikrinant priesaikos paskirties veiksminguma, reikia derinti vidinj nusista-
tyma laikytis duotos priesaikos ir grésmés sulaukti teisiniy sankcijy uz priesaikos
sulauzyma.

6. Kad rinkimy jstatymuose biity labai aiSkiai ir tiksliai apibrézta konstituciné
savoka ,,nesusijes priesaika ar pasizadéjimu uzsienio valstybei® ir nustatyti papil-
domi reikalavimai Konstitucijos 56 straipsnio pirmosios dalies nuostatai jvykdyti,
jstatymy leidéjas turi jstatymu nustatyti, kokio pobiidzio pasiZzadéjimas (raSytinis,
zodinis, sutikimas slapta bendradarbiauti, anketos uzpildymas ir pan.) ir kokio po-
btudzio uZzsienio valstybés dokumento turéjimas (kortos, paso ir t. t.) yra
(ne)suderinamas su Seimo nario ar Respublikos Prezidento statusu.

7. Istatymais reikia nustatyti savivaldybiy taryby nariy priesaikos laikymosi
prieziiiros institucing sistema, uZztikrinti jos nepriklausomuma nuo politinés valios.
Tokios sistemos sudétine dalimi galéty biiti Vyriausioji tarnybinés etikos komisija
(ir) arba Vyriausioji rinkimy komisija, o galutinj sprendimg turéty priimti Lietuvos
vyriausiasis administracinis teismas.
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JURIDICAL OATH INSTITUTION AND ITS
SOCIAL SIGNIFICANCE

Summary

The subject matter of the research and its relevance

The subject matter. In the present paper one of the inter-branch law institutes
namely — the oath is being under discussion. The treatment of the problem em-
braces the development of law from time honored stages up to the present state.
Within the period the law terms has changed considerately and the process is still
in progress, especially in the sphere of the implementation of its functions. In the
given paper the objects of research are the historical and native Lithuanian sources;
i.e. the norms of national, international legal acts and the acts of other states in
which the oath institution is called upon, as well as the Lithuanian law doctrine
dealing with this problem.

The general approach to the research of the juridical Oath Institution and its
social significance has a long standing tradition in Lithuania. The cognition of the
concept of the oath is an organic element of the law doctrine, as an integral forma-
tion, however has never yet received a deeper research either in legal norms or in
theory. The given paper is an attempt to reveal the juridical and social essence of
the oath, its evolution and transformation into a really meaningful juridical regula-
tion of values and its fitting functions. It ought to be a concentration of the funda-
mental values stated in the Constitution and at the same time — an instrument of the
assurance of their implementation. Rephrasing prof. A. Vaisvila ,,when explaining
law (in this case — law as a concentrated expression of law) it is not sufficient to
state that law (in this case — the oath [singled out by the researcher] as a rule of
behaviour (a matter of form). It is important to reveal its essence, i.e. its correlation
with social interests, whose expression this particular rule of behaviour is®.

The expression of the rules of behaviour functioned by word of mouth before
the written law emerged. Nevertheless, it preserved essential features for its suc-
cessful implantation. These features arouse more than one conceptual doctrine
question the answer to which has become a permanent law scientific research prob-
lem.

Thus, the primary theoretical problem of the given paper is the analysis of the
main oath features and its correlation with the social environment, the localization
of the oath in the law system and finally the formulating of the definition. Further
on, it is an attempt to reveal the significance of the values guarded by the oath, and
to try to prove that the two factors are mutually supportive interdependent. At the
same time the aim is to show that between the undertaken commitments — the effi-
ciency and the oath institution there is an organic bilateral relationship. It is quite
evident that the current situation in the state does not provide prerequisites to state
de facto that the oath institution is omnipotent. This encourages not only looking
deeper into the content of the oath institution but also searching for new means to
ensure the efficiency of the analyzed institution.
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The attempt to work out objective and rational means of eliminating the above
stated drawbacks encouraged to abstract the following theoretical problems: social
context and the necessity to form a relationship regulating organ, i. e. the Institute
of the Oath. The Institute’s function is the application of formal and content crite-
ria, the sufficiency of legal reglamentation and Institute supervision (control) effi-
ciency and sufficiency in Lithuanian law.

The relevance of the research. The relevance has been determined by several
sound reasons. By the end of the 20™ century, as a result of social changes in
Lithuania, all law systems underwent an essential restructuring. The objective out-
come was the fact that Lithuanian law systems were integrated into Romanic-
Germanic law family and the Oath as an institution was reborn in the law. In deci-
ding the relations between individuals and their community, between individuals
and the state, it was imperative to find the optimal solutions searching for the best
ways out between the priority of social laws and individual striving for liberty. It
was imperative to conform the interests of generating the dynamic law system and
the individual. This challenging process brought out generating a very dynamic
social problems regulation instrument.

1)_The loopholes in the implementation of the Oath institution theory. When
realizing the Oath institution doctrine we observe that by far too little attention is
given to the analysis of the concept of the oath. Being ignorant of the significance
of the object (the oath in this case) there is no sense and opportunities to discuss the
social aspects and implementation problems of the institution itself. Thus, one of
the factors of the relevance of the paper is to attempt to fill in the gaps in the sphere
of the concept of the oath.

2)_The significance of social relations. In the jurisprudence in Lithuania the
category of the oath is used fairly frequently. One can observe it in scientific books
as well as in law application acts, still the social context of the Oath and the rapport
with the oath itself remains open.

The importance of fundamental law science, i. e. the history and theory of law
is indisputable. Thus, the identification of public law related to the Oath institute,
regulating social relations ought to enable to formulate a scientific attitude towards
contemporary problems in law. In the European Court of Law of Human Rights the
case of Paksas vs. Lithuania was recently heard (case No. 34932/04). It very
clearly showed the level on which the social relations, related to the Oath institu-
tion, are being arbitrated. This kind of verdict implementation is particularly acute
for Lithuanian law system. That is why, in this paper, possible law generating
changes concerning human rights are being analyzed and coordinated with the
European jurisprudence.

3)_Drawbacks of the regulation of the Oath institution. The present juridical
the Oath institute regulating is not integral. Law acts do not define the consecutive
and effective mechanism for verdict implementation. The paper emphatically
points out the necessity to discover the relations between the Oath and the other
law institutes, so as to be able to establish the interdependence which, in its turn,
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ought to determine a more effective application of law and the realization of the
state aims.

The survey of the problem under study and the assessment

It should be noted that so far there have not been any complex law investiga-
tions. There are several publications by the author of this paper. In them the author
analyzes the juridical and historical aspects of the Oath, whereas other researchers
devote their papers to the separate aspects of the Oath, such as the memorial of the
Lithuanian language or concentrate on fragmentary research of its historical or law
problematic aspects.

In the given paper the attention to oath in different epochs is dissimilar, due to
the fact that the written heritage at some historical periods was rather poor. Be-
sides, the number of researchers was regretfully small. More than that — this insti-
tute has never been investigated from the law point of view. The only scientists
analyzing it purposefully were philologists and their works were valuable sources.
Oaths as linguistics monuments are studied in the entire world. One of such re-
searchers is M. Stain-Wilkeshuis. The researchers of the Lithuanian language pre-
sent rather significant oath texts, which need to be seriously analyzed from the
point of law. An example serving as a good example is is an article by D. Burba:
“Five unpublished GDL of 17" — 18" century oaths”. The texts of oaths are ana-
lyzed in the article by A.Markevicius: “Ukmergé Court of Law 17" century
Lithuanian oaths and their wording in comparison to the current subdialect around
Sirvintai”. Z. Kiaupa in the article “Manuscript Miscellania from the Past. The
Lithuanian oath from the middle of the 18" century*. The author presents one more
specimen of a law oath formula clearly illustrating the sphere of the application of
oaths. Of late, humanitarians are showing an active interest seeking to find out the
origins in Antique Greece. It is seen in prof. A. Sommerstain and J.Fletcher mono-
graphy published in 2007: “Horkos: the Oaths in Greek Society”.

Out of all alternative law subsystems existing in Lithuania till the 18" century
most attention has so far been given to the aristocratic Lithuanian State Law. The
main representative of international significance in the territory was the gentry and
it codified the public law. At that period the Statutes of Lithuania were drawn and,
judging by their jurisprudence techniques, were among the most advanced contem-
porary European Codes of Law. That is why the doctorate thesis by R.
Kazlauskiené is especially important for the present research. The title reads, “Pub-
lic Law in the Statutes of Lithuania and its residual value for the modern law sys-
tem of Lithuania”. “The Estimable History and Law System of the Great Dukedom
of Lithuania” has always been the source of national pride having inspired patriots
in 1794, in 1821, in 1863, and even the insurgents in 1941 as well as the fighters
for the independence of their own country in the beginning of the 20" century.

The principal flaw of the studies of public law in Lithuania, carried out up to
1990 in the withdrawal from the Western law tradition, are undoubtedly due to
ideological reasons. The return to the Western Law Tradition during the last two
decades has considerably helped solve not only crucial problems in the evolution of
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the legal State Law but has also lead to a satisfactory solving of minor issues. One
of the most characteristic examples is J. Machovenko comparison between two
institutes concerning similar law systems. The comparison was carried out juxta-
posing the law systems of Lithuania and the West. Beliackin’s share is also nota-
ble. His sphere was the substantiation of the necessity to establish the institution of
Sworn Jury. This general research of the Oath Institute has been continuing asso-
ciative oath phenomenon analysis and brings us ever closer to the Western law
Tradition, the substantiation and the continuation in the law of Lithuania today.

The present research has made use of the works by foreign and home law spe-
cialists, historians and philologists: N. Vélius, R. C. Rovelis, P. Pakarklis, A. Bum-
blauskas, V. Raudelitinas, A. Baliulis and R. Firkovicius, K. AviZonis, J. Jurginis,
T. Baranauskiené, A. Masiulis and B. Masiulis, Z. Svinskis, G. Beresnevicius,
A. éapoka, H. Hatenhaueris, A. Vaisvila, V. SinkeviCius, J. Zilys, M. Maksimaitis,
Z. Zinkevicius and others.

It is noteworthy that none of those above named scientists like the ones men-
tioned previously ever analyzed the Oath as a juridical institution. But while
describing the history of the Lithuanian language, the history of Lithuania and its
law history, the history of European law systems, the institute of citizenship, the
family institute, the dispersal of justice, the constitutional structure of the govern-
ments and their inner working relations, the rights of the high state officials and
their duties, etc., simultaneously analyzed the institutes of oath and occasionally
presented examples of the oaths.

One of the most profitable and accessible ways to obtain the necessary data for
the given research is to follow the systematically collected and published informa-
tion by other researchers. In this respect outstanding documents by laws’ historian
V. Raudelitinas ought to be mentioned. In his work he presents the systemized
Court of Laws books in the regions of Birzai and Zagaré. Another significant
source, in which the oaths comparisons of Lithuania and other European States are
especially valuable for the research at hand, is the work by H. Hatenhauer “The
History of European Law” vol. 1. This book offers very useful information explain-
ing the origins of the oath and its purpose. One of the tasks of the present paper has
been to relate the elements of both origins and purpose with the history of Lithua-
nia’s past. There is important information in H. Hatenhauer’s book concerning the
family institute. It is imperative to mention some Lithuanian scientists such as
who analyzed the juridical relations between the state and church, but regretfully
did not single out the marriage oath as an object deserving a separate analysis.

Official and other kinds of oaths are published in Lithuanian Metrics, (Public
Affairs Book No. 530), prepared by D. Baronas and L. JovaiSa. The main part of
the book contains the documents of 1566 to 1572, but there are also some early
ones reaching as far back as the beginning of the 16" century and some later mate-
rials belonging to the 17" century. The distinguishing feature of this book is the
abundance of oaths and their formula. The 35 oaths in Latin and Polish have been
translated into Lithuanian by R. J. Apanavic¢ius — Master of Classical Philology in
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Vilnius University. He has also translated seven oaths applied in Kédainiai in the
17" century. The documents are stored into the Vilnius university library manu-
script department (F4 - (A216) 17078, 17079). A. Vaisvila has prepared the study
of oaths presented for publication concerning their states and rights in Siluva re-
gion from the 16™ to 20" century. In the manuscript two more oaths applied to the
certification of juridical facts, have been found. All these oaths are brought to pub-
lic notice in Lithuania for the first time and are constituent part of this research.

So far the institute of National Guards Oath and its social significance have
never been studied. In present paper it is juxtaposed with the oath of a serviceman
(the defender of the country) and is extensively explained relating it to the social
interest and to the necessity of the establishment such as institute and the further
development of the positive law from the day of its establishment up to now. The
analysis of the National Guards member oath has not been a random choice. This
oath, its functional mission is very closely connected with that of a serviceman but
differently its realization was never interrupted even during the 50 years long so-
viet occupation. The servicemen gave a different obligatory oath to the occupants.
Keeping to that oath never actually stopped: during the fight for the freedom of
Lithuania (1944 to 1953), its revival in the USA (in 1954 National Guard in exile
was organized) and during the national rebirth movement (1989) in Lithuania, Na-
tional Guards oath came to being in 1919 and has been undergoing evolutionary
processes since. The modal of its evolution is particularly important for disclosing
the social interest it possesses. The facts for the research were taken from the mate-
rials by historian A. Liekis from the historical research of the National Guards.

The implementation of the Oath institute is also reflected in the jurisdiction of
the Lithuanian Constitution. The problems, concerning this oath, have been dis-
cussed in the Constitutional Court of Law of the Lithuanian Republic (further on —
Constitutional Court of Law). Three times Constitutional Court of Law analyzed
and pronounced its conclusions concerning the problems related to the oath (in
1993-10-01, in 1998-10-10, in 1999-05-11). The institute of Oath and its relations
with such problems as citizenship, elections, impeachment and the like were exten-
sively discussed in the Constitutional Court of Law jurisprudence in which the of-
ficial Oath constitutional doctrine is being formulated (in 1998, in 2000, in 2003, in
2004, in 2010). All these instances are extensively analyzed in the given paper with
the view of revealing the place of the constitutional Oath in the law system of
Lithuania and ensuring its effective implementation.

The aim and tasks of the paper

The main task is to reveal the concept of the Oath (its features, context, kinds,
tasks and functions) and clarify the situation of whether the existing jurisprudence
means fulfill its essential function sufficiently well. Explicitly clarifying this task,
it should be noted, that aspiration is to formulate theoretical foundations and estab-
lish an effective system controlling the measures of the responsibility for the in-
fringement or violation of the oath. It would be also desirable to ensure the condi-
tions for the demand to the society to control the government officials reminding
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them to observe the implementation of the aspirations of the state, increasing the
social dialogue and mutual confidence.

The ample content of the oath embraces all social context what predetermined
the establishment of this institute. Thus, one of the primary aims of this research is
to return to the roots of the Oath, to settle its essence its values and orientation.

Other aims of the research

1. To identify the place of the Oath in the law system, to formulate the main
characteristic features, to generate the legal concept of this Law Category and dis-
associate it from the institute of ceremonial promises and pledges.

2. To determine and survey all kinds of oaths: juridical, marriage, etc. and
make their retrospective historic analysis.

3. To reveal the Oath mission and its functions.

4. To thoroughly examine the procedural and theoretical problems in the
cases of the infringement of the Oath.

5. To thoroughly examine the role of the oaths in different historical epochs
and their contemporary mission in various contexts.

The research hypotheses

The research is based on the following hypotheses:

1. In the theory of Law there exists no exactly worded conception of the Oath
and its mission.

2. The regulation of social relations, realized by the Oath institution, is not
overeffective.

3. The Trial Jury institute for a time achieved a rather prominent place as a
separate element of jurisprudence. But its mission lacked the definition of its limits
and it never acquired the institutional expression.

The research methodology

The research was based on the methods of scientific analysis such as: systemic
analysis, abstraction, generalization, historical comparison and juxtaposition. Be-
sides, the empirical semantic method was also helpful especially in the linguistic
analysis of the documentary oaths analysis.

Systemic analysis method helped analyze the problems in which it was im-
perative to discover the interdependent relations between the social context and the
Oath institute. The aim of the application of this method was to systematically
examine the institute of Oath in Lithuania. The application of this method was
helpful not only in defining the problems of the implementation of this institute,
but also in trying to eliminate those problems.

Applying the method of abstraction enabled the author to separate the different
features of the oath.

The method of Generalization synthesized those features and was instrumental
in formulating a universal definition of the Oath. Besides, different kinds of oaths
acquired separate concrete specific properties in accordance with their aims, func-
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tions and the spheres of their application. They also acquired definitions adequate
for every separate kind.

The Historical-comparative method enabled to accomplish the retrospective
analysis of the Oath development. It presented opportunities to find out the origins
of the institute itself and the evolution of its development in the context of histori-
cal dialectics. The following of the genesis evolution presented excellent opportu-
nities to appreciate the impact of the Oath, its importance and spheres of applica-
tion in the course of human history.

The juxtaposition gave an opportunity to dwell upon the phenomenon in the
cases when an oath given to a foreign country is to be annulled or when the repre-
sentatives of the state and government officials disclaim the oath. The problem
arises whether such a perjurer could be impeached or demanded to be otherwise
punished for the lack of juridical responsibility. This problem, in its turn, presented
an opportunity to define the juridical imperfections and suggest possible ways out.

The empirical semantic method was of great importance in explaining not only
the legal norms (117 oaths and pledges) but it also enabled to go deep into the ju-
risprudence of the verdict of the European Court of law of human rights, dated in
2011-01-06, the verdicts of the Constitutional Court of Law (8 verdicts and
2 conclusions), the resolutions of the Supreme Administrative court of Law
(2 resolutions and 1 verdict) in connection with separate aspects of the Oath. While
analyzing, the application of this method, the main elements of the of the oaths’
wording have been analyzed, namely the grammatical, syntactical and other rules
of the languages. It ought to be noticed that a specific feature of this analysis was
the fact that the documents had been published in English, Russian, Polish and
Latin.

The methods of documentary analysis to reveal the juridical norms content
embraced the classical as well as the formalized ways. They contributed to the re-
vealing of a certain evolution in the Oath institution. The teleological method was
oriented towards aims of the juridical norms regulating the oaths.

The Scientific Novelty of the paper

The novelty of the research can be observed in its essential statements:

1. The complex analysis of the jurisprudence. It is noteworthy that the oath as
a separate judiciary institution in the history of Lithuanian law has never been
complexically analyzed in the history of Lithuania. It has been dealt with in the
works of individual authors who did not treat it as a homogeneous sum total but
only fragmentarily. At present we do not have any scientists investigating the insti-
tution of the Oath, its mission and effectiveness. It is evident that it is not enough to
rely on the existing institutions if we wish to eliminate the imperfections in the
sphere of tis juridical regulation and realization. The legal investigation of the oath
as a separate institution has been undertaken for the first time. Up to the present
time the oath was analyzed from the historical or linguistic points of view. The
novelty of the present paper also emerges from the fact that the documentary mate-
rials themselves are being dealt with, though in the majority these are fragmentary
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and the extracted information is scanty. The author’s aim was to build up the entity
of this written heritage and to put it into a meaningful shape.

2. The originality of ideas

2.1. A newly formed concept of the institute. While analyzing the notion of the
Oath it became clear that the spectrum of the oaths in different countries, including
Lithuania, has been scanty. It was also evident that in the course of the develop-
ment of this institute the concept of the oath was undergoing changes. That is why,
as one of the results of the investigation, was the singling out of the most typical
properties of the oaths in different historical epochs. The final outcome was the
forming of the adequate definitions of the oaths of the periods.

2.2. The new subjects for the investigation employing new sources. The fun-
damental sources for the research were the scientific analytical documents pre-
senting the different historical epochs, their law history and linguistic works. The
essential feature of the given paper was an attempt to delve deep into the theme
that has never been seriously discussed in the scientific juridical discourse, keeping
in mind the mission of the Oath, its historical evolution, the assessment of the so-
cial context, the legal state of the Jury, and the foundations of its implementation.

2.3. A new qualitative approach to the social control of the Jury. The necessity
to analyze the stated problems was prompted by the demands to be convinced of
the reality of Law and its effectiveness, the necessity to include a personal factor
which for quite a time had been neglected, whereas the objective factors domi-
nated. The given research attempts to offer a progressive attitude towards the Oath
institution, as a significant social instrument for controlling state officials.

Arguments for the defense of the dissertation conclusions

1. The Oath is an interbranch institution safeguarding its constituents — defi-
nite values expressis verbis consolidated in international documents defining Hu-
man Rights in Lithuanian Constitution and Laws ensuring its implementation and
security. The social role of the juridical Oath institute is the feedback between the
society and Jury imperative for the successive implementation of the Oath safe-
guarding values in juridical relations. The essence of the impact of the Oath is the
dominating system of values observed in the society.

2. The legal significance of swearing an oath presupposes some requirements
of objective and subjective traits of the swearer himself. The taker of the Oath is
not only supposed to understand the significance of his obligations but to follow
them thus realizing his social commitments.

3. The social role of taking an oath is closely linked with the effective institu-
tional and disciplinary means system oriented towards its states autonomous from
state administration. The violation of the Oath fact ought to be established by an
independent institution i.e. Constitutional Court of Law, Chief Official Ethics
Commission, The Central Electoral Commission, Supervisory body of Professional
Ethics, Court of Honor or some other non-judiciary institution or a fully authorized
person obtaining all the necessary materials, obligatory for the process capable of
enabling to make the objective decision.
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4. Before the final partition of Lithuania and Poland state (Ze&pospolita) and
the occupation of Lithuania in 1795 there was no motive of independence and free-
dom as neither freedom nor political independence were problems at the time. This
motive sprang up when these two values at the state level were lost.

5. The inner self-determination to loyally devote oneself to Law is a means
for building a Law observing state. These important Oaths, presupposing the su-
premacy of Law came into being after several centuries first being consolidated in
constitutional tradition, later on in the modern forms of expression, i.e. constitu-
tions, legislation and other acts of Law.

6. The social effectiveness of the Oath would increase if it were classified
into separate kinds: minor offence and outrage or infringement.

The importance of the research

The research, apart from its theoretical interest, is of some practical value. The
analysis of various legal institutions and their historical development, the publica-
tion of the conclusions, form our juridical, and social upbringing. The aim of this
paper is to analyze and show that time honored legal forms have remained up to
our times and they can enrich the notion of contemporary laws. The Oath Institu-
tion had been undeservedly removed from social relations but at present it is again
securing a due place in Lithuania’s Law acts and the loyalty to the sworn oath is an
imperative on the constitutional level. In the preamble of the state Constitution it is
stated that the succession of the juridical system of Lithuania is based on the
Lithuania’s Statutes and its Constitutions. This turn back to the past is necessary as
it is imperative to revive and strengthen the sadly declined social confidence.
R. Putnam in his research revealed the role of social confidence influence for the
effectiveness of democracy development. Thus, it is possible to maintain that the
state of social confidence determines the further increase or decrease of the effec-
tiveness of the development of economics and democracy in Lithuania.
F. Fukuyama lays a special stress on the growth of economics. The further
development of democracy is essentially important for the strengthening of the
members of the community (population) confidence in state institutions and its
officials. Social confidence is based on the close relations between the nation and
the democratic government the symbol of which is the feedback. The Oath is a
rather effective mean to guarantee this relationship. That is why it is so important
to expand the sphere of its application and strengthen the functioning opportunities
of this institute.

Scientific debates concerning the Oath per se do not cause any juridical prob-
lems, but can be valuable in the setting up of practical jurisprudence.

The research has revealed the imperfections and inexactness in the Law regu-
lations at the same time suggesting ways and means of their removal what, in its
turn, offers conceptual principles for perfecting the legal norms.
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The structure of the Dissertation

The structure of the research conforms to research logics. It has been set by the
stated aims and tasks. It consists of the Introduction, three research parts and the
conclusions based on the basis of the research. At the end there is bibliography list
the appendices and the list of author’s publications.

The enunciation part embraces three sections. The first section includes origin,
development and conception of the Oath as a category of the customary Law and is
restricted to the theoretical analysis, the determining of causes leading to the neces-
sity of establishing the Oath institute, and the genesis of this institute. In this sec-
tion the development of the Oath institute following customary Law, its social im-
pact, religious and ethic arguments ensuring the effectiveness of the oath are dis-
cussed.

In this section the ethimology of the word ,,Priesaika‘ [Oath] is discussed and
the place of the oath in the practice of the Balts culture and religion is established.
The organized discipline and unity needs called forth the necessity of the oath
which could strengthen the sense of responsibility to the community, side by side
with the individual religious consciousness especially so that the institutes of sacri-
fice and curse were in use.

In this section the features between the processional and material sides of the
oath are abstracted as well.

1. Typical of the processional side of the oath:

a. the person swearing the oath (man and gods (God), man and man, people
and community, tribe and tribe, state and state);

b. witnesses (people and gods (God), to whom or in whose presence the oath
is sworn);

c. Holly objects or important properties of objects (such as: a tree — an oak, a
lime tree, a crooked staff , kriviilé* as a sign to gather together, a cross, the Bible,
the properties of steel or stone for their weight and hardness, etc.);

d. the ritual — processional actions;

e. A sacrifice to gods (God): the transference of apart of one’s property (the
ceremony of sacrifice). Later in history it was changed into the Eucharist sacrifice;

f. The place of sacrifice (under a tree — an oak or a lime tree, oak groves,
holy spots, alka hills ,,alkakalniai®, a church, a market place or any other public
place);

2. Typical of the material side of the oath:

g. Wording — the content (the uttered or later written power of word was un-
deniable and irrevocable);

h. The values as a subject of the oath (discipline, unity, justice, fidelity, loy-
alty, freedom, truth, etc.);

i. Values by which the oath is taken (life, honor, health, the prolongation of
the kin or tribe, freedom, etc.);

j- The psychological attitude of the swearing person to those values (for
which the loyalty is sworn or by which the oath is taken).
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All these facts enable the author to formulate the definitions of historical,
modern and other kinds of oaths.

In the second section, ,,the oath as the result of common and positive law re-
ciprocity®, the increase of the power of Oath institute and expansion is analyzed.
This is related to the stages of the historical and juridical development, the Baltic
cultural inheritance and reciprocity with the processes in other countries, i. e.
Prussia, Poland, Russia, Germany, Austro-Hungary and their influence to Lithua-
nia. Exceptional attention in the Second part is given to the oath as a category of
the implementation of justice. Beginning with the Prussian Code of law, drawn in
1340 which later on was elaborated in Lithuanian Statutes and functioned in com-
mon with the Western law tradition expanding into the means of the implementa-
tion of juridical acts, i.e. the Trial Jury. After the analysis of the criteria for the
selection of the sides to communicate with in the sphere of laws, and finding out
the nature of their laws’ functions, a more precise title of the persons participating
in the process was agreed upon. They became sworn judges. Already in the First
Statute of Lithuania in the trials of violence and property, especially in the cases of
land property crimes, the role of these sworn jurymen was crucial. This proves that
in the Law of Lithuania there existed elements characteristic of the Sworn Jury.
The four different Law oath kinds have been singled out: 1) the official’s of Court,
2) the accusatory, 3) the esculpatory and 4) the suspended.

In the second part, as far as existing sources permitted, an attempt has been
made to chronologically survey the kinds of oaths and their texts, the reasons for
swearing and ceremonies, and besides, the impact of religion for taking them in
different epochs: the feudalism (absolute monarchy and constitutional monarchy)
and the aristocratic republic. In this part of the paper the importance of the oath to
the Holly Seat at the crowning ceremony of king Mindaugas in 1253 and the rela-
tions of the Kingdom of Lithuania with the Pope power received marked attention.
In this part there is a survey of broken or the deceitful oaths and their political con-
sequences. Attention was given to the oath text sworn to Pskov ,,vecé* by Knight
Daumantas who deserted Lithuania after the assassination of King Mindaugas in
1266 and who later become the Knight of Pskov. And also the ceremony of the
oath of the Grand Duke of Lithuania Kestutis, to the King of Hungary Ludvic the
Great. The detailed description of this ceremony in the Cronicle of Dubnica en-
ables us to ascertain the Lithuanian ceremony of the oath ratifying the interstate
peace treaty. According to the cronicler this oath was sworn in Lithuanian, as was
the text the circumstances of this swearing and the consequences of the oath’s vio-
lation. In the process of the research of the oaths and their texts it is fully possible
to work out the contemporary state structure, the system of dominating values, the
stage of the historical development of the state and the importance of the oath at
the particular stage of the statemanship or the main events.

In addition to this, it was possible to define the place of its Oath in the go-
verning of State officially swearing to the ruler as well as the Oath of the ruler him-
self pacta conventa. This oath was meant to validate the treaty between the gentry
and the ruler, concerning the governing of the State. An attempt has been made to
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clearly define the concept of the Oath as a legal institution, emerging from the in-
teraction of the common law and the positive Law system. There also the func-
tional differences of the Family Law canonically concluded were analyzed. This
detailed analysis permitted to construct the juridical conception proving the Marital
Oath to be an independent kind of oath. The legal family relations based on the
marital oath are of social importance and they prove the social significance of the
oath.

The research enunciation ends in part three “The Social Importance of the
Oath Institute in the Law System of Lithuania”. Its aim is to define the importance
of the Oath in reestablishing the statemanship of Lithuania and amplifying it on
national basis, strengthening the power of the democratic state set up in 1918 fol-
lowing the tradition of constitutionalism and the jurisprudence in the Constitutional
Court of Law founded in 1993.

Historically the Law history of Lithuania followed a natural evolutionary tradi-
tion. That however cannot be said about the development of relations concerning
the institute of the Oath and the related social aspect. The sources permit to draw
the following conclusions. Oath had achieved a great significance in the nation,
was universally spread, and was applied during all the periods in all aspects of hu-
man activity discussed in the presented paper. During the years of Soviet occupa-
tion (1940-1990) the institute of Oath was in fact completely eliminated from all
spheres of public life apart from military. Within the period of 50 years soldiers
were the only group of young people swearing an oath. Lithuanians were also
forced to make an oath. Many, refusing to swear such an oath, were repressed.
Lithuanian guerillas, fighting the occupants, kept the institute of Oath. The govern-
ing body of the guerillas movement was legitimized as the Government of Lithua-
nia. The National Guards organization existed in exile in the USA, Canada, Austra-
lia, etc. And they also took the Oath. In this part of the research the oath of a mem-
ber of the National Guards is analyzed as a model of military oath, since its origin
in 1919 up to the present. Among all oaths of this period this oath stands out for the
fact that had continued uninterrupted throughout its existence. It has developed in a
natural way.

With the restitution of the independence the institute of the Oath has been re-
gaining its appropriate place in the legislature of Lithuania and in actual life. At
present, at the basis of the institute of Oath new juridical relations are generated (in
the Criminal Processes Code, Civil Processes Code, Law of Local Self-
Government, etc.). Nowadays there function different kinds of oaths: 1) official
(professional), 2) justice realization, 3) church, 4) others.

Judging by the length of their validity term oaths are divided into terminable
and non terminable. According to the content they are they are either corroborative
(asserting the fact) or promissory (guaranteeing the behavior of the person’s ac-
tions in keeping to it).

The historically developed mission of the Oath is to publicly assume obliga-
tions to guard human properties and values such as unity, freedom, justice, honesty,
morale, loyalty, etc. The person swearing an oath takes upon himself the duty to
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guard and defend all that is important and of value for him personally and others,
all that is fundamental for the community and mutual reliance.

The importance of the relations between social terms attached to the juridical
Oath institute is based on the provisions of the Constitution of the Republic of
Lithuania appointed to the state institutions to formulate the responsibility for the
state officials and the representatives of the State, in cases of breaking their oath.

The dynamic process of founding the Law System has caused certain legisla-
tive imperfections and loopholes. It interfered with the conferment to the Oath its
primeval social role and grant its complete effectiveness. The Dissertation suggests
some concrete ways to improve the current situation.

The approbation of obtained results

The paper was approved by the Department of Law Philosophy and History
and by the Doctoral Studies Committee (April 21, 2011) of Mykolas Romeris Uni-
versity (MRU). The Committee set the composition of the Law Research Council
of MRU and recommended to hear the public defence on the 23™ of June 2011.

The materials of some parts of the research have been published in MRU jour-
nal Jurisprudence presenting the scientific research data in 2004 and 2007. At pre-
sent an article concerning the mission of the National Guards Oath is presented for
publication in the MRU journal Social Science Studies.

The following conclusions and suggestions have been summed up after an
extensive analysis

1. The research of the concept of the Oath reveals the subjective and objec-
tive factors, i. e. the necessity of the generation of the Oath and its mission,
developed due to the understanding of mutual responsibility and honor of persons
and their inmost feeling to behave according to the commitments. This lead to the
comprehension that those commitments secured the implementation of values
common to the whole community. The interests of the Nation and State require that
the expansion of the Oath end its effectiveness should strengthen the relations be-
tween the nation and its representatives and should secure the social control of the
state, which, in its turn, will strengthen the vitality of the nation and will further
valuability of the State among European and World nations.

2. The need of trustworthiness of the highest officials and judges, its realiza-
tion based on their self determination to serve Democracy and Justice does not only
guarantee them a definite social status and authorization, but also determines
responsibilities from abusing them. The oath is a very important mechanism to
control the person’s keeping to the publicly announced pledge to be loyal to the
superiority of Law and Democratic values.

3. Having assessed the results of the research we have attempted to model the
universal definition of the Oath:

The oath is a public conscious pledge pronounced of one’s own free will to act
precisively according to the actualized values, presupposed in the Act of the given
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Oath standard, and the person is aware that for abusing the Oath he is facing juridi-
cal and moral sanctions.

4. The first oaths taken in Lithuania were based on the tradition and customs
and were a part of the old pagan religion of the Balts, as a means of maintaining the
social structure and order. The origin of the oath is linked with a severe social dis-
cipline, the power based on the authority of gods, and the integration of the com-
munity into achieving the aims of the communal laws of survival, unity and the
need to maintain traditional justice.

5. The Oath was a means of the State integration of Balts’ separate tribes, lin-
guacentrically united, and on this bases built up the Lithuanian State. It was also
instrumental not only in the reunification of Lithuania, but for the building up the
Great Dukedom of Lithuania integrating Slavic territories by vassal oaths. With the
spreading of Christianity, in its vocal and written forms, the Oath became an inte-
gral attribute in consolidating the political power in the community and a religious
and juridical institute. In the course of history the religious dominants of the Oath
started to fade and it increasingly became more a juridical institute, though the reli-
gious authority aspect has never been relinquished up to present day.

6. The best known and most famous written sources in Lithuanian Law pre-
sent the importance of the Oath as the control agent among other institutes imple-
menting law and supporting its institutes up to the 19™ century. The Oath of that
period was based on the authority of God and the customs. As there was no pre-
liminary research stage before hearing the case, Lithuanian Courts of Law between
the 14" and 18" centuries applied the oath as the most reliable means of establish-
ing the truth and determining the punishment in criminal and civil cases. The Court
of Law, taking into consideration the reputation of the litigants, gave the right to
one party to take the oath and thus legalized its right to the justice. The party taking
the oath did it together with its chosen persons who made the decision — the
Lithuanian variant of the Jury.

7. The research of this institute has revealed that the Oath, in use formulae up
to 1795 applied in the Great Dukedom of Lithuania, lacks the motive of indepen-
dence and freedom. These two values became acute and were introduced into oaths
after Lithuania lost its independence.

8. Taking into consideration the differences between constituent features and
aims in the official and marriage oaths it is possible to distinguish four kinds of
oaths’ juridical conceptions, characterizing their purpose, functions and role:

8.1. Historical oath was religious, judging by its aims and arguments. It was
a free-will religious personal address to the gods (God) meant for the mutual union
for performing important actions, consciously assuming obligations to show one’s
gratitude to the gods (God) for their (its) protection according to the laws of ances-
tors. In the case of abusing the oath the person could be doomed to curse or damna-
tion.

8.2. Official oath is based upon consciousness (inner decision) and the au-
thority of God. It is a solemn pledge to secure the supremacy of Law, the loyalty to
the integrity of Lithuanian republic, to consciously serve for the benefit of its
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people, and, to the best to one’s ability, to strengthen its freedom and independ-
ence, to increase the confidence of the nation to the persons governing the country,
and asking God’s blessing for the implementation of these objectives.

8.3. Judicial oath is a pledge made by inner decision based on God’s author-
ity to give evidence and tell only the truth. It is a means to realize the supremacy of
Law and justice asking God’s blessing in the realization of the task.

8.4. Marriage oath is a based on two persons’ of different sex inner decision
and God’s authority, of their own free will, a pledge made to secure love and
fidelity as a unity of rights and duties in the family, which is the foundation for
forming a family union whose strategic aims are to strive for marital happiness
bearing children and bringing them up as honest people and loyal citizens.

9. The highest state officials are loyal to their State only as long as their
loyalty and worthiness do not raise doubts. That is why they cannot be bound with
an oath or a pledge to foreign states or be their citizens. Persons bound to foreign
states, if they aspire to be elected or appointed to the highest State institutions have
to relinquish the oath and a given pledge sworn to the foreign country according to
the regulations of those states.

10. The fact of the offence violation or outrage of the Oath can be stated after a
fundamental comprehensive research. The outrage of the oath, judging by its na-
ture, embraces two more independent causes for the initiation of the process of
impeachment: 1) the outrage of the Constitution and 2) it reveals the fact of a
criminal act. Thus, the breach of the Oath is a more universal institute and a total
basis for the impeachment process.

The corroboration of the presented hypotheses

1. The revival of the tradition of the Oath institute and the securing of
Western juridical tradition in the newest Law acts in Lithuania testifies the fact,
that the Oath is a rather significant and effective instrument in the regulation of
contemporary community relations. The analysis of the oath of the National Guards
as a separate kind of oath related to the example of the official oath has revealed
that the Oath importance is increasing in Lithuania. The flaws of the Oath institute
regulation in the legal acts show that this institute does not fully carry out its func-
tions. The occasional drawbacks do not belittle its importance for Lithuanian Law
and our life.

2. The research has revealed the fact that in Lithuania there existed the Jury
Court of Law. It was validated by the realization of the functional juridical nature
of the Sworn Jury. Due to the decreasing significance of the oath in the Court
processes this Court of Law did not receive an institutionalized expression.

Suggestions:

1. The dividing of the Oath institute into two categories according to the na-
ture of the infringement. Into the breach and outrage cases, and link them with the
irreproachable reputation demands would offer more effective conditions to apply
the responsibility measures for those transgressions.
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2. The imperative nature of the forms characteristic of the Oath institute can
be ascertained after setting in detail the institutional circumstances of the breach,
i.e. making up the system of the institutions and officials analyzing the breach of
the oath, a juridical mechanism for the legal breach, the total complex of indica-
tions of the breach and the sanctions for the breach of the content of the oath.

3. Secking to strengthen the state and municipal government and to instigate
the realization of their initiatives as well as their personal responsibility, it would
be advisable to consolidate the Oath institute in adequate acts for all state officials,
municipal government directors, public office workers, which possess state func-
tions. There ought to be a legal system of institutions effecting an efficient and
independent control of how the person in possession of governmental functions
keeps to the oath.

4. Authentic, very clearly elucidated forms ought to be revived in different
forms of the Law (statutes, laws) particularly so, if the continuation of the Law
institutes legal relations, are regulated in them. In the instance of the historical con-
tinuation of the oath of National Guards, or its solemn pledge, the legal institute
ought to be associated to the freedom of religious beliefs (as it is in other instances
of taking an oath). It is also important to eliminate the provision referring to their
years belonging to the organization when taking the oath.

5. Taking the oath it is obligatory to conform the inner resolution to keep to
the requirements of the oath to a possible threat of legal sanctions when you might
break it.

6. In the wording of election laws there ought to be clearly stated: the person
“is not related with the oath or a pledge with a foreign state” and additional re-
quirements ought to be formulated. The legislator using the law, has to state what
kind of pledges (by word, written, by agreeing to collaborate secretly, filling in
papers etc.) and possessing what kind of document (passport, ID card or other card
etc.) are incompatible with the status of a member of the Parliament (Seimas) or for
the Presidency.

7. Laws are needed to set a controlling institutional system permanently ob-
serving the keeping of the oath takers and guard it from the political interference in
Local Self-Governance. A constituent part of this system might be Chief Official
Ethics Commission or (and) The Central Electoral Commission. The final verdict
would be pronounced by the Supreme Administrative Court of Lithuania.
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3. Teismy praktika
3.1. Europos Zmogaus Teisiy Teismo praktika

Europos Tarybos Europos Zmogaus Teisiy Teismo DidZiosios kolegijos
sprendimas byloje Paksas pries Lietuvg (Pareiskimo Nr.34932/04). Strasbii-
ras, 2011 m. sausio 6 d. Teisingumo ministerija [interaktyvus]. Vilnius,
2011-03 -15. [zioréta 2011-03 -15]. <http://www.tm.lt/dok/-ezttsp/-
PAKSAS 2011 DK spr.pdf>.

3.2. Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo praktika

Konstitucinio Teismo 1993 m. spalio 1 d. nutarimas ,,Dél Lietuvos Respubli-
kos Seimo 1993 m. birzelio 10 d. nutarimo nejrasyti i sesijos darby programa
nutarimo ,,Dél Seimo nario K. Bobelio jgaliojimy®“. Valstybés Zinios, 1993,
Nr. 51-991.

Konstitucinio Teismo 1998 m. sausio 10 d. nutarimas ,,Dél Lietuvos Respub-
likos Seimo 1996 m. gruodzio 10 d. nutarimo ,,Dél Lietuvos Respublikos
Vyriausybés programos“ atitikimo Lietuvos Respublikos Konstitucijai®.
Valstybés zinios, 1998, Nr. 5-99.

Konstitucinio Teismo 1998 m. lapkricio 11 d. nutarimas ,,Dél Lietuvos Res-
publikos Seimo rinkimy jstatymo 38 straipsnio 4 dalies ir Lietuvos Respubli-

kos savivaldybiy taryby rinkimy jstatymo 36 straipsnio 4 dalies atitikimo
Lietuvos Respublikos Konstitucijai®. Valstybés Zinios, 1998, Nr. 100-2791.

Konstitucinio Teismo 1999 m. geguzés 11 d. nutarimas ,,Dél Lietuvos Res-
publikos Seimo statuto 259 straipsnio atitikimo Lietuvos Respublikos Kons-
titucijai. Valstybés zZinios, 1999, Nr. 42-1345.

Konstitucinio Teismo 2000 m. kovo 30 d. nutarimas ,,Dél Lietuvos Respub-
likos Seimo 1998 m. spalio 6 d. sprendimo atmesti Seimo nutarimo ,,Dél
specialiosios tyrimo komisijos sudarymo® projekta ir Lietuvos Respublikos
Seimo 1998 m. spalio 6 d. nutarimo ,,Dél Seimo nariy grupés 1998 m. rugsé-
jo 28 d. teikimo ,,Dél apkaltos proceso Seimo nariui Audriui Butkeviciui ini-
cijavimo® atitikimo Lietuvos Respublikos Konstitucijai ir Lietuvos Respub-
likos Seimo statuto 24 straipsnio 1 daliai, 238 straipsniui, 239 straipsnio 1 bei
3 dalims, 241 ir 243 straipsniams*. Valstybés zinios, 2000, Nr. 28-784.

Konstitucinio Teismo 2003 m. gruodzio 30 d. nutarimas ,,Dél Lietuvos Res-
publikos Prezidento 2003 m. balandzio 11 d. dekreto Nr. 40 ,,.Dél Lietuvos
Respublikos pilietybés suteikimo iSimties tvarka® ta apimtimi, kuria nustaty-
ta, kad Lietuvos Respublikos pilietybé iSimtis tvarka suteikiama Jurij Bori-
sov, atitikties Lietuvos Respublikos Konstitucijai ir Lietuvos Respublikos
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207.
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2009.

210.

Pilietybés jstatymo 16 straipsnio 1 daliai“. Valstybés Zinios, 2003, Nr.
124-5643.

Konstitucinio Teismo 2004 m. kovo 31 d. iSvada ,,Dél Lietuvos Respublikos
Prezidento Rolando Pakso, kuriam pradéta apkaltos byla, veiksmy atitikties
Lietuvos Respublikos Konstitucijai®. Valstybés Zinios, 2004, Nr. 49-1600.

Konstitucinio Teismo 2004 m. geguzés 25 d. nutarimas ,,Dél Lietuvos Res-
publikos Prezidento rinkimy jstatymo 1" straipsnio (2004 m. geguzés 4 d. re-
dakcija) ir 2 straipsnio 2 dalies (2004 m. geguzés 4 d. redakcija) atitikties
Lietuvos Respublikos Konstitucijai®. Valstybés zinios, 2004, Nr. 85-3094.

Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2009 m. rugséjo 24 d. nutarimas
byloje Nr. 16/2009. Dél Lietuvos Respublikos Seimo 2008 m. kovo 13 d. re-
zoliucijos ,,Dél Lietuvos kariuomenés organizavimo principy penktosios,
Sestosios ir astuntosios pastraipy nuostaty, Lietuvos Respublikos Vyriausy-
bés 2008 m. birzelio 18 d. nutarimu Nr. 620 ,,D¢él Naujos redakcijos Lietuvos
Respublikos karo prievolés jstatymo koncepcijos patvirtinimo® patvirtintos
naujos redakcijos Lietuvos Respublikos karo prievolés jstatymo koncepcijos
18 punkto nuostatos, Lietuvos Respublikos principinés kariuomenés struktii-
ros 2008 metais, planuojamos principinés kariuomenés strukttiros 2013 me-
tais nustatymo ir civiling krasto apsaugos tarnybg atlickanciy statutiniy vals-
tybés tarnautojy ribinio skaiciaus patvirtinimo jstatymo 3 straipsnio 2 dalies
2 punkto, Lietuvos Respublikos principinés kariuomenés struktiiros 2009
metais, planuojamos principinés kariuomenés strukttiros 2014 metais nusta-
tymo ir civiling krasto apsaugos tarnybg atliekanciy statutiniy valstybés tar-
nautojy ribinio skai¢iaus patvirtinimo jstatymo 3 straipsnio 2 dalies 2 punkto
galiojimo atstatymo. Valstybés Zinios, 2009, Nr. 115-4889.

Konstitucinio Teismo 2010 m. spalio 27 d. iSvada ,,Dél Lietuvos Respublikos
Seimo nario Lino Karaliaus, kuriam pradéta apkaltos byla, ir Lietuvos Res-
publikos Seimo nario Aleksandro Sacharuko, kuriam pradéta apkaltos byla,
veiksmy atitikties Lietuvos Respublikos Konstitucijai®. Valstybés Zinios,
2010, Nr. 128-6545.

3.3. Lietuvos vyriausiojo administracinio teismo praktika

Lietuvos vyriausiojo administracinio teismo 2008 m. vasario 19 d. nutartis
administracinéje byloje Nr. A~ 309/2011. Bylos Nr. A-62-309-11. [interak-
tyvus, zitréta 2011-04-10]. <http://bylos.lvat.lt/Default.-aspx?-item=-
nutartFast&lang=1>.

Lietuvos vyriausiojo administracinio teismo 2011 m. vasario 9 d. nutartis
administracinéje byloje A°**-35/2008. Bylos Nr. A-62-309-11. [interaktyvus,
ziuréta 2011-04-10]. <http://bylos.lvat.lt/Default.-aspx?item=-nutart-Fast-
&lang=1>.

169



1 PRIEDAS

PRIESAIKOS XIV-XX a. pradZioje

1) ,,2. Lietuvos DidzZiosios Kunigaikstystés refendoriaus ir rastininko prie-
saika, lot.

AS, [Vardas], prisiekiu, kad Sviesiausiam valdovui ir vieSpaciui, vieSpaciui
Vladislovui IV, Lenkijos karaliui ir Lietuvos didziajam kunigaiks$ciui, iStikimas
bisiu, paslaptis, kurios man per jo Didenybg ir jo pataréjus bus pasakytos, liecian-
Cias (susijusias su) ar Karaliskaja Didenybe, ar Respublika, arba katras i§ abiejy,
niekam kaip nuostolio Karaliskajai [didenybei] ar Respublikai neatskleisiu, sgzi-
ningai (dorai) pagal Dieva, raSytg teis¢ (istatymg), lygybe (neSaliskuma) ir pusiy
priestaravimus, teisinius nutarimus (nutartis), ir KaraliSkos Didenybés nutarimus
pranesiu (referuosiu), turtingiems ir vargSams, draugui ir priesui, neatsizvelgdamas
(nepaisydamas) ] piliecio ar praSalai¢io (uzsienieCio) padéties skirtuma, ir nei ma-
lonei ar neapykantai, nei apdovanojimams, nei man uzdétai bausmei (atgailai, ne-
malonei) neatsiduosiu, bet teisdamas (vertindamas), patarinédamas, perduodamas
(pranesdamas) apie pusiy priesStaravimus vieng Dieva ir Sventg teisinguma (teise) ir
savo sgzinés sprendimy lygybe Situose visuose dalykuose seksiu ir klausysiu. Visa
ka patikéta man nuo Sventosios Karaligkosios Didenybés ar nuo kanceliarijos isti-
kimai saugosiu. Reikalus, neapsunkindamas ieSkovy (byly pateikéjy, besiteiraujan-
¢iyjy), niekuo nesumazindamas (neapribodamas) jy teisiy ir teisingumo, i$nagriné-
siu. Dovanas pagal Sventosios Karaliskos Didenybés, Lietuvos DidZiosios Kuni-
gaikstystés kanclerio ar vicekanclerio valig uzrasysiu, odos ir pergamento laisky be
Zinios ir idreik§tos Sventosios Karaligkos Didenybés, Lietuvos DidZiosios Kuni-
gaikstystés kanclerio ar vicekanclerio valios niekam neiSduosiu. Ir kg tiktai bepara-
Sysiu spresdamas esant patogu (priimtina, palanku) ar nepatogu (nepriimtina, pries-
ika) Sventajai Karaligkai Didenybei, jo Didenybei jteiksiu ir visa kita, kas svarbu,
pagal savo pareigas priklausant i$tikimai ir per savo (suteiktg teising) galig iSdésty-
siu (atliksiu) ir teismuose (teisiniuose sprendimuose) sgziningai (dorai) nuomone
sakysiu. Taip tegul man Dievas tepadedie ir $ioji Sventoji Dievo Evangelija.«'

2) ,,3. Lietuvos DidZiosios KunigaikStystés referendarijaus priesaika, lot.

AS, [Vardas], prisiekiu, kad Sviesiausiam valdovui ir vieSpaciui, vieSpaciui Jo-
nui Kazimierui, Lenkijos karaliui, i§tikimas biisiu. Paslaptis, kurios man per jo Di-
denybe ir jo pataréjus bus pasakytos, lieCiancias (susijusias su) Karaliskaja Dide-
nybe, ar Respublika, arba katras i§ abiejy, nickam kaip nuostolio Karaliskajai [di-
denybei] ar Respublikai neatskleisiu, sgziningai (dorai) pagal Dieva, rasyta teis¢
(istatyma), lygybe (nesaliskumg) ir pusiy priestaravimus ir Karaliskosios Dideny-
bés nutarimus praneSiu (referuosiu), turtingiems ir vargSams, draugui ir priesui,

! Baronas D., Jovaisa L. Lietuvos Metrika. Knyga Nr. 530 (1566—1572). Vilnius: Zara, 1999, p.
21.
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neatsizvelgdamas (nepaisydamas) | pilieCio ar prasalaicio (uZsienieCio) padéties
skirtuma, ir nei malonei ar neapykantai, nei apdovanojimams, nei man uzdétai
bausmei (atgailai, nemalonei) neatsiduosiu, bet teisdamas (vertindamas), patariné-
damas, perduodamas (pranesdamas) apie pusiy prieStaravimas vieng Dieva ir Sven-
ta teisingumg (teis¢) ir savo sazinés sprendimy lygybe Situose visuose dalykuose
seksiu izr klausysiu. Taip tegul man Dievas tepadedie ir $ioji Sventoji Dievo Evan-
gelija.”

3) ,,4. Pony tarybos priesaika, lenk.

AS, [Vardas], prisiekiu Jo Karaliskajai Didenybei, Lietuvos didziajam kuni-
gaiksciui, iStikimybe valdziai, kad biisiu iStikimas tose pareigose, ir Jo Karaliskai
Didenybei ir tos kunigaikstystés respublikai iStikimai patarinéti noriu. Paslaptis,
kurias man per Jo Karaliskaja Didenybe¢ bus perduotos (suzinotos), arba kurias per
tarybos ponus galima suzinoti, kurios ar Jo Karaliskaja Didenybe ar respublika
asmeniSkai arba viesai lies, saves iStikimai saugosiu, ir niekam jy pakenkdamas Jo
Karaliskajai Didenybei arba taip pat respublikai neatskleisiu, ir pagal didziausias
galimybes Jo Karaliskosios Didenybés ir tos kunigaikstystés respublikos nauda
(gérybes) didinsiu. Ir kai tiktai suzinosiu, suprasiu ar iSgirsiu kenksminga Jo Kara-
liskajai Didenybei ir tos Kunigaikstystés respublikai, nuo to Jo Karaliskaja Dide-
nybe ir tos KunigaikStystés respublikg bisiu jsipareigojgs apsaugoti (ispéti). Ir
kiekvieng tokj kenksminga dalyka uZzstosiu pagal didziausias savo galimybes, vi-
suotinj teisingumg ir ramybe bei santaika, tiek pony taryboje, tiek tarp kity zmoniy,
Jo Karaliskosios Didenybés pavaldiniy, saugosiu, ir nei nesantaikos (vaidy, kivir-
¢y), nei kivircy, nei jokio priesiSkumo nei pats daryti, nei padéti [daryti] nenorésiu.
Tokioje mano iStikimybés ir malonés Jo Karaliskajai Didenybei priesaikoje visiskai
pilnu savo tikéjimu noriu biiti jsipareigojes. Taip man Dieve padéki ir toji Sventoji
Evangelija.®

4) ,,5. DidzZiojo mars$alkos priesaika, lenk.

A§, [Vardas], prisiekiu, kad $viesiausiajam vie$paciui valdovui, valdovui Zy-
gimantui Augustui, lenky karaliui ir lietuviy didziajam kunigaiksciui, ir jo jpédi-
niams, ir Lietuvos Didziajai Kunigaikstystei Siose marSalkos pareigose, man su-
teiktose, biusiu iStikimas. Ir jas tiek visuotiniuose seimuose, tiek ir kitose vietose
prie dvaro ir Jo Karaliskos Didenybés dvare nuosirdziu tikéjimu ir didziausiu stro-
pumu vykdysiu ne savo asmeninei naudai (gerovei), bet tiktai Jo KaraliSkosios
Didenybés, Lietuvos didziojo kunigaiksc¢io orumui (garbei), pagarbai ir gerovei, ir
taip pat Lietuvos Didziojoje Kunigaikstystéje Jo Karaliskosios Didenybés Kuni-
gaikstystéje taryboje tuomi patarinésiu. Jokiy paslap¢iy, kurios man kada nors i Jo
Karaliskosios Didenybés, Lietuvos didZiojo kunigaik$cio arba kurios i§ Didziosios
Kunigaikstystés tarybos ir senatoriy bus suzinotos, patikétos ir suteiktos, pries Jo

? Baronas D., Jovai$a L. Lietuvos Metrika. Knyga Nr. 530 (1566-1572). Vilnius: Zara, 1999, p.
22.
? Ibid.
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Karaliskosios Didenybés ir DidZiosios Kunigaikstystés valig arba taipogi jy zalai ir
neteisétai nepaskelbsiu ir neatskleisiu. Ir kai tiktai suZinosiu, suprasiu ir iSgirsiu ka
kenksminga Jo Karaliskajai Didenybei ir respublikai, Jo Didenybe Karaliy ir sena-
torius nuo to apsaugosiu, pagal savo galias (iSgales) tai atitaisysiu. | asmenj, pagal
kiekvieno oruma ir garbe, pagal susitikimo (pamatymo) vieta ir laika, atsizvelgsiu
ir gerbsiu. Nuo pyk¢iy [Rostyrkow], kivircy, barniy, pasileidimy, nusikaltimy (nu-
sizengimy), iStvirkavimy, idant Jo Karaliskosios Didenybés dvare ir visuotiniuose
seimuose jy nenutikty, didZiausiomis pastangomis ir stropumu Zilirésiu ir saugosiu.
Ir jeigu kas nors tokio pasitaikys ar nutiks, tai visomis savo galiomis uzkirsiu kelig
ir sustabdysiu, tinkamomis baudomis ir bausmémis apdedant ir atsiteisiant (atkersi-
jant), ir tai tik Jo KaraliSkosios Didenybés malone, valia ir pavedimu. Visas kitas
savo prievoles, reikalus ir sunkumus savo pareigos pagal Didziosios Kunigaikstys-
tés Statuto numatymg (tvarka) vykdysiu ir tai pagal visuoting teis¢ jsipareigoju
saugoti (prizitréti). Ir tai pasitardamas bei leidziant kitiems senatoriams ir pareigii-
nams, kurie tuo metu bus prie Jo Karaliskosios Didenybés dvaro beesa. Taip man
Dieve padéki ir t. t.*

5) ,,6. Kanclerio ir pakanclerio priesaika, lenk.

AS, [Vardas], prisiekiu, kad Sviesiausiajam vieSpaciui ir valdovui, valdovui
Zygimantui Augustui, lenky karaliui ir lietuviy didZiajam kunigaik$¢iui, ir taip pat
Jo Karaliskosios Didenybés jpédiniams, ir Lietuvos Didziajai KunigaikStystei Siose
kanclerio arba pakanclerio pareigoje, man suteiktoje, biisiu iStikimas. Jokiy perga-
mento rasty (laisky) be Jo Karaliskosios Didenybés, didziojo kunigaikscio, Zinios,
valios ir Zodinio nurodymo neisduosiu, o popieriniy rasty (laisky) tiek Kunigaiks-
tystéje, tiek ir uz jos riby, kurie Jo Karaliskosios Didenybés, didZiojo kunigaikscio,
orumg ir garbe, autoriteta Zeminty arba i§ jy kokia grésmé (zala) Jo KaralisSkajai
Didenybei arba Kunigaikstystei grésty, arba kurie taip pat visuotinéms teiséms ir
laisvéms, Didziajai Kunigaikstystei prieStarauty, arba taip pat kurie prieStarauty
kitiems raStams, iSduotiems i§ kanceliarijos ir i$ jy kitaip buity suprantama, nei jo-
kiy pergamento laiSky (membran) duoti, nei raSyti neturiu teisés iSskyrus su Jo Ka-
raliSkosios Didenybés Zinia, su kurio nurodymu ir zinia tiktai popierinius rastus
iSduoti jsipareigoju. Jo Karaliskosios Didenybés taryboje paciai Lietuvos Kuni-
gaikstystei ir respublikai teisingai, teisétai ir noriai patarinésiu, jokiy paslapciy,
kurios man bus pranestos, nieckam niekados neatskleisiu, i§skyrus Jo Karaliskosios
Didenybés valig ir nurodyma. Visokius kenksmingus dalykus, kuriuos tik supras-
¢iau ir suzinoCiau apie Jo Karaliskaja Didenybe, pranesiu ir jj tuo persergésiu, ir
pats pagal savo galig tai privalau atremti ir pagalinti. Taip man Dieve padéki ir t.t.*

6) ,,7. Zemés paizdininkio priesaika, lenk.
AS, [Vardas], prisiekiu, kad Sviesiausiajam vieSpaciui ir valdovui, valdovui
Zygimantui Augustui, lenky karaliui ir lietuviy didziajam kunigaiksciui, ir Jo Kara-

* Baronas D., JovaiSa L. Lietuvos Metrika. Knyga Nr. 530 (1566—1572). Vilnius: Zara, 1999, p.
22.

3 Ibid., p. 23.
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liskosios Didenybés jpédiniams, ir Lietuvos Didziajai Kunigaikstystei Sioje izdi-
ninko pareigoje, man suteiktoje, busiu iStikimas, ir jg giliausiu tikéjimu bei di-
dziausiu stropumu vykdysiu ne savo asmeninei naudai (gérybéms), bet tiktai Jo
Karaliskosios Didenybés garbei ir gérybei (naudai). Visas Didziosios Kunigaiks-
tystés brangenybes, papuosalus (apdovanojimus), privilegijas ir jos turtus labai
atidziai saugosiu, visas ir atskiras pajamas, ir tai visa, kas tik Jo Karalis§kosios Di-
denybés izdui tinka ir priklauso, giliausiu tikéjimu ir apdairumu atrinksiu ir leisiu.
Tuo paciu tikéjimu monety kaldinimo ar kalimo darba, kai biitinumas dél gérybiy
gausos tai rodo, [iSlaidy] buitinumg i§ visuomeninio izdo, karinius Zygius, dvaro ir
kaimo reikmes ir visokius reikalus, kurie vienodai tiek asmeninei, tiek visuomeni-
nei (valstybinei) Jo Karaliskosios Didenybés ir DidZiosios Kunigaikstystés gérybei
priklauso, taip pat savo visas priedermes ir pareigas pagal Lietuvos Kunigaikstystés
Statuty nurodymus apgalvosiu ir jvykdysiu, ir tai nurodzius Jo Karaliskajai Dide-
nybei, lietuviy didziajam kunigaiks$ciui, ir patarus (nusprendus) Jo Karaliskosios
Didenybés senatoriams bei pareigiinams. Jo Karaliskosios Didenybés ir Didziosios
Kunigaikstystés taryboje noriai patarinésiu, jokiy paslap¢iy, kurios man arba nuo
Jo Didenybés Karaliaus, arba nuo Jo Karaliskosios Didenybés tarybos bus pranes-
tos, pries valig ir pazemindamas Jo Karaliskaja Didenybe ir Didzigjg Kinigaikstyste
neatskleisiu ir niekam nepaskelbsiu, visokius dalykus, kuriuos tik suzinosiu, supra-
siu, numanysiu ir nugirsiu, Jo Karaliskajai Didenybei ir senatoriams pranesiu ir tuo
Jo Karaliskaja Didenybe ir senatorius persergésiu, ir pats pagal savo galig tai pasa-
linsiu. Taip man Dieve padéki ir t.t.“¢

7) ,,8. Jo Karaliskos Didenybés rastininko priesaika, lenk.

AS, [Vardas], prisiekiu VieSpaciu Dievu visagaliu, dangaus ir Zemés sutvéréju,
kad Siose Jo Karaliskosios Didenybés rastininko pareigose savo vieSpaciui gailes-
tingam iStikimas bisiu visame kame, kas man patikéta nuo Jo Karaliskosios Dide-
nybés arba i§ kanceliarijos, iStikimai tai saugoti ir paslapciy niekam neatskleisti ir
nepatikéti, Zzmonéms, kuriems reikia dokumenty (israsy, formalumy) i§ Jo Karalis-
kosios Didenybés kanceliarijos, neapsunkinti ir nieko prie§ teis¢ ir zmogiskajj tei-
singumg nepazeminti (nejzeisti). [vairias duokles, vienodai pagal Jo Karaliskosios
Didenybés arba Jo Karaliskosios Didenybés antspaudininky, Lietuvos Didziosios
Kunigaikstystés nurodymus rasyti ir dokumentuoti, ir tiek laiSky (membranow),
tiek ir pergamenty laksty prie§ Jo KaralisSkosios Didenybés ir Jo Karaliskosios Di-
denybés antspaudininky valig niekam neiSduoti ir jvairius dalykus, naudingus ir
kenksmingus, nuo Jo Karaliskosios Didenybés nenuslépti, bet su visokeriopa teise
ir visu tikéjimu pranesti ir persergéti Jo Karaliskajg Didenybe ir respublika tos Lie-
tuvos DidZiosios Kunigaikstystés viespatystés. Taip man Dieve padéki ir t.t.*’

8 Baronas D., Jovaisa L. Lietuvos Metrika. Knyga Nr. 530 (1566—1572). Vilnius: Zara, 1999, p.

23.
7 Baronas D., Jovaisa L. Lietuvos Metrika. Knyga Nr. 530 (1566—1572). Vilnius: Zara, 1999, p.

24.
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8) ,,9. Starostos (seniiino) priesaika, lenk.

AS, [Vardas], prisiekiu, kad Jo Karaliskai lenky Didenybei, lietuviy didziajam
kunigaik§¢iui, savo vieSpaciui, iStikimas biisiu Sioje starostos pareigoje, Jo Karalis-
kosios Didenybés ir lietuviy didZiojo kunigaikscio maloneg, orumg visame kame
sergéti, visuomenés ramybe ir keliy sauguma savo starostijoje uZztikrinti, teisingu-
ma tolygiai pagal rasyta visuoting teise vykdyti. NaslaiCius, zmones, nukentéjusius
nuo kiekvienos skriaudos, savo pareigos tarnus ginsiu, ramybe tiek visuomening,
tiek tarp Jo Karaliskosios Didenybés pavaldiniy, tiek kylancia nuo priesiskos pusés
ginsiu neleisdamas niekam i§ Jo KaraliSkosios Didenybés pavaldiniy kelti jokiy
konflikty, ko nei pats neturiu daryti. Karo metu i§ pilies i§vaziuoti be Jo Didenybés
Karaliaus valios neturiu, tiktai nebent jeigu pries Jo Karaliskosios Didenybés priesa
ta proga reikéty iSjoti, ir taip atsargiai, kad buity uztikrintas visokeriopas pilies sau-
gumas. Taip man Dieve padéki ir t.t.*®

9),,10. Zemiy pakamariy priesaika, lenk.

AS, [Vardas], prisiekiu VieSpaciu Dievu visagaliu vienu, Trejybe, kad Sioje
zemés pakamarés pareigoje, kurig i§ Jo Karaliskosios Didenybés malonés ir rankos
imu, Jo Karaliskajai Didenybei, savo gailestingajam vieSpaciui iStikimas biisiu,
vykdydamas ta pareigg teisingai ir saziningai tiek savo pakamarés teisme, tiek ir
apraSydamas sienas (ribas), nicko daugiau Sioje pareigoje nezilirédamas (nesirii-
pindamas), tiktai §vento teisingumo, ir niekuo — nei draugyste, nei dovana, nei vai-
dais — nesileisiu apgaunamas, taip pat savo pakamarés aktus visada teisingai tvar-
kydamas ir Saliy prieStaras dekretais man perduodamas riipestingai (kruopsciai,
atidgiiai) tvarkysiu (pildysiu). Tai man Viegpatie Dieve padéki ir Sventoji Evangeli-
ja.«

10) ,,11. TarpuvaldZio laikotarpio senatoriuy priesaika, lot.

AS <..> prisiekiu, kad Lenkijos ir Lietuvos Didziosios Kunigaikstystés Res-
publikos gerove ir nepazeidziamumu iStikimai riipinsiuosi (dél jos tarsiuosi). Pa-
slaptis, lieCiancias (susijusias su) Respublika, niekam kaip nuostolio Respublikai
neatskleisiu ir savo turima galia Karalystés ir Respublikos nauda (naudas) didinsiu.
Ka tik suzinosiu, suprasiu ar pajusiu kenksminga ar pavojinga Karalystei ir Res-
publikai, save, i§ anksto uzkirsdamas kelig, idant neatsitikty, prieSpastatysiu ir tai
pasalinsiu. Sitaip man Dievas tepadedie ir §isai Sventas Kryzius.*'’

»Prie $iy priesaiky formuy, kurios jtrauktos j Statuta, esti pridétos taip pat ir
kitos priesaiky formulés, i$ dalies i§ kanceliarijos registry, i§ dalies taipogi i$ kitur
apraSytos, pirmiau pateikiant ir ¢ia jterpiant pirmiausia Svenciausig Jézaus Kristaus
Evangelijg, kuria vadovaudamiesi kaip pelnytai kriks¢ionisko gyvenimo ir tiesos
zodzius privalo pateikti (pareiksti, garantuoti, laiduoti) savo priesaikas.

8 Baronas D., Jovaisa L. Lietuvos Metrika. Knyga Nr. 530 (1566—1572). Vilnius: Zara, 1999, p.
24.

? Ibid., p. 24.

" Tbid., p. 25.
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Jézaus Kristaus Evangelijos pagal Jona (1 skirsnis) pradzia. Zidiréti j ios kny-
gos [Lietuvos Metrikos] pradzia (1.).«"

11) ,,12. Karalystés pony (konsilijarijuy) priesaika Sviesiausiajam valdovui
vieSpatiui Zygimantui Augustui, Lenkijos Karaliui, Lietuvos didZiajam kuni-
gaik$¢iui ir t. t., duota esant gyvam jo tévui, lot.

A [Vardas] prisiekiu, kad $viesiausiam valdovui ir vie$pagiui, viespadiui Zy-
gimantui Augustui, Lenkijos karaliui ir Lietuvos didziajam kunigaiksCiui ir t.t.,
iStikimas bisiu ir dél jo bei jo Karalystés Respublikos ir Lietuvos DidzZiosios Kuni-
gaikstystés iStikimai patarinésiu (ripinsiuosi). Paslaptis, kurios man per jo Dideny-
be ir jo pataréjus bus pasakytos, lieian¢ias (susijusias su) arba jo Karaliskaja Di-
denybe, arba Respublika, arba katras i$ abiejy, niekam kaip nuostolio Jo Didenybei
ar Respublikai neatskleisiu, idant savo (suteiktomis) galiomis Jo KaraliSkos Dide-
nybés, Didziosios Kunigaikstystés ir Respublikos naudg (naudas) didinsiu. Kg tik i§
tikryjy suzinosiu, suprasiu ar pajusiu kenksminga ar pavojinga Jo Karaliskajai Di-
denybei, Lietuvos kunigaiks¢iui, Didziajai Kunigaikstystei ar Respublikai, save, i$
anksto uzkirsdamas kelia, idant neatsitikty, prieSpastatysiu ir tai pasalinsiu, bei visa
Sitai bendrai, o taip pat ir po vieng atskirai, taip atliksiu (padarysiu) ir tam stebéti
busiu jsipareigojes tada, kai reikés iSeiti (atsitraukti, Ly. mirti) Sviesiausiajam jo
Didenybés tevui. Sltalp man Dievas tepadedie ir $ioji Sventoji Evangelija arba
Sventas Kryzius.*'

12) ,,13. Priesaika, kuria pateiké Sviesiausiasis karalius Zygimantas Au-
gustas vieSpaciams Lietuviams ( Lietuvos ponams) 1536 mety balandzio 25
diena, lot.

AS§, Zygimantas Augustas, Lenkijos karalius, Lietuvos, Rusijos, Prisijos, Ma-
zovijos (Moziirijos), Zemaitijos ir t.t. didysis kunigaikstis, vie$pats ir jpédinis, pri-
siekiu, iskilmingai jsipareigoju (spondeo) ir pazadu $ia Sventaja Dievo Evangelija,
kad visus miisy Lietuvos DidZiosios Kunigaikstystés jstatymus, laisves, privilegijas
ir nelieCiamybes (imunitetus), baznytinius ir pasaulietinius, Lietuvos DidZiosios
Kunigaikstystés Kataliky ir Graiky tikyby Baznyc¢ioms, [suteiktus] jos prelatams,
kunigaik$¢iams, baronams, kilmingiesiems, pilieCiams, valstie¢iams (zemdirbiams)
ir bet kuriems asmenims — tiek Katalikams, tiek Graikams — bet kokios esamos
padéties (statuso) ir sglygy (aplinkybiy), per Dieviskuosius miisy protévius, Lietu-
vos valdovus (vieSpacius) ir didziuosius kunigaiks¢ius, biitent ypatingai per Die-
viskuosius prosenelj Vladislova, Vytauta, Zygimanta, senelj Kazimiera, téviskajj
Aleksandra ir §viesiausiajj Zygimanta, mano gimdytoja, didZiuosius Lietuvos kuni-
gaiksCius, teisingai ir teisétai (legitimiai) gautas kaip malones, dovanotas ir duotas,
tikrai atsiminsiu (,,rankoje laikysiu®), saugosiu ir [skirsiu] apsauga visais atvejais
(reikalais), salygomis ir punktais bei visa neteisétai i§ Sitos pacios Didziosios Ku-
nigaikStystés atimta ar atpléSta savo galia Siosios pacios savo Didziosios Kuni-

' Baronas D., Jovaida L. Lietuvos Metrika. Knyga Nr. 530 (1566—1572). Vilnius: Zara, 1999, p.
25.
"2 Ibid.
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gaikstystés teisei ir nuosavybei sukaupsiu. Taip pat savo Lietuvos Didziosios Ku-
nigaikstystés riby nesumazinsiu (nesusiaurinsiu), bet savo galia apginsiu ir praplé-
siu pasitardamas su senatoriais ir visy luomy ir savo pavaldiniy toje pacioje Lietu-
vos Didziojoje Kunigaikstystéje pagalba. Ir viso Sito auks¢iau pasakyta laikysiuosi
(tesésiu) ir prizitirésiu pagal senovinj paprotj, ir kuo biidu i§ mano Dieviskyjy pro-
téviy turima gauta, bus islaikyta ir i$saugota. Sitaip man Dievas tepadedie bei Sita
Sventoji Dievo Evangelija.*"

13) ,,14. Tvirta §viesiausiojo Zygimanto Augusto, Lenkijos karaliaus, prie-
saika (jus jurandum) Lenkijos luomams, pateikta Krokuvoje, 1537 mety vasa-
rio ménesio 4 diena, lot.

AS§, Zygimantas Augustas, Lenkijos karalius, Lietuvos, Rusijos, Prisijos, Ma-
zovijos (Moziirijos), Zemaitijos ir t.t. didysis kunigaikstis, vie$pats ir jpédinis, pri-
siekiu, iskilmingai jsipareigoju (spondeo) ir pazadu $ia Sventaja Dievo Evangelija,
kad visus mano Lenkijos Karalystés istatymus, privilegijas, laisves, rastus, nelie-
¢iamybes (imunitetus), baznytinius ir pasaulietinius, [suteiktus] BaznycCioms, visi
jie taipogi Lenkijos Karalystei ir jos prelatams, baronams, kilmingiesiems, miestie-
Ciams ir valstieCiams (Zemdirbiams) ir bet kuriems bet kokios esamos padéties (sta-
tuso) ir salygy (aplinkybiy) asmenims, dovanas ir malones (koncesijas) per Dievis-
kuosius mano protévius, kunigaikscius, karalius ir visus vieSpacius bei Lenkijos
Karalystés paveldétojus, biitent ypatingai per Dieviskuosius senovinj Kazimiera,
Liudvika, prosenelj Vladislova, Vladislova didjji protévi, senelj Kazimiera, tévis-
kuosius Jong Alberta ir Aleksandra ir §viesiausiajj Zygimanta, mano gimdytoja,
Lenkijos Karalius, teisingas ir teisétas (legitimias), tikrai atsiminsiu (,,rankoje lai-
kysiu®), saugosiu, [skirsiu] apsauga ir démesj visomis salygomis ir punktais bei
visa neteisétai i$ tos pacios Karalystés atimta ar atpléSta savo galia tosios pacios
savo Lenkijos Karalystés nuosavybei sukaupsiu. Taip pat pacios savo Lenkijos
Karalystés riby nemazinsiu (nesiaurinsiu), bet savo galia apginsiu ir praplésiu. Si-
taip man Dievas tepadedie bei $ita Sventoji Dievo Evangelija.“!*

14) ,,15. Aleksandro, Valachijos vaivados (palatino), priesaika, pateikta
KaraliSkajai Didenybei ir Lenkijos Karalystei, lenk.
(i8nasa: paraitéje zenklas NB [nota bene] ,,gerai jsideméki)"

15) ,,16. Sviesiausiojo vieSpaties Zygimanto Augusto, Lenkijos karaliaus,
priesaika Aleksandrui, Valachijos (Moldavijos) vaivadai (palatinui) [1552],
lenk.

Mes, Zygimantas Augustas, lenky karalius, lietuviy ir t. t. didysis kunigaikstis,
prisiekiame VieSpaciu Dievu, VieSpatnia Marija ir visais Sventaisiais, kad ta taika

'3 Baronas D., Jovaisa L. Lietuvos Metrika. Knyga Nr. 530 (1566—1572). Vilnius: Zara, 1999, p.
26.

" Ibid. )
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ir ramybe tarp misy, taryby, pavaldiniy, miisy kartinos Zemieciy ir tarp vieSpaties
Aleksandro, valachy (moldavy) vaivados, taryby, jo pavaldiniy ir ZemieCiy per
milsy pasiuntinius ir abipusiai susitarus ir sudarius, norime laikytis ir su miisy pali-
kuonimis, kaip ir vieSpats Aleksandras, vaivada, bus jsipareigoje¢s laikytis ir su
savo palikuonimis amzinai, ne kitaip, kaip tiktai yra Siame rasSte surasyta, miisy ir
mﬁsu1 6tarybq antspaudu uzantspauduota. Taip mums Dieve padéki ir visi §ventieji ir
t. t.«

16) ,,17. Tos pacios Karalystés konsilijariju (senatoriy) priesaika Valachi-
jos (Moldavijos) vaivadai [1552], lenk.

AS [Vardas] prisiekiu VieSpaciu Dievu, VieSpatnia Marija ir visais Sventai-
siais, kad ta sajungg ir taika, kurig Jo Didenybé Karalius, miisy vieSpats, su savo
palikuonimis teikési (malonéjo) padaryti su vieSpac¢iu Aleksandru, valachy vaivada,
su jo palikuonimis, ir kiek mano asmeniui ir pareigai priklauso saugosiu ir laikysiu,
ir priezasties tarybai bei pagalbos neduosiu, kad kada nors ta taika ir sgjunga (kaip
yra Siame raSte apraSyta) biity be priezasties sulauzyta ir sugadinta arba niekais
paversta, bet biisiu jsipareigoj¢s uz ja stoti ir pagal savo galig tam padéti, kad ta
sajunga (kaip tame raste apraSyta) biity pilnai nuo Jo Karaliskosios Didenybés ir
nuo Jo Didenybés palikuoniy (ipédiniy) ir karfinos pavaldiniy iSsaugota. Taip man
Dieve padéki ir visi §ventieji.«'’

17) ,,18. Karalystés kanclerio ir pakanclerio priesaika, lot.

A§ [Vardas] prisiekiu, kad §viesiausiam valdovui ir vie$paciui, viespaciui Zy-
gimantui Augustui, Lenkijos karaliui ir Lietuvos didziajam kunigaiksc¢iui ir t.t., ir
Jo didenybés paveldétojams ir Lenkijos Karalystei $ioje kanceleriato ar vicekance-
liariato pareigoje, man patikétoje, iStikimas buisiu. Jokiy pergamento laisky ir rasty
be Karaliskosios Didenybés, Lietuvos ir t.t. didZiojo kunigaik$cio Zinios ir iSreiks-
tos valios neperduosiu, o popieriniy [laisky ir rasty] jokiy - tiek Lenkijos Karalysté-
je, uz Karalystés riby, — kurie ar Karaliskosios Didenybés oruma Zemins, ar jo Di-
denybés garbe, ar i§ kuriy kokia nors zala jo Didenybei ar Karalystei ateiti gali, ar
kurie bendrai teisei ir vieSoms (pilietinéms) laisvéms priestarauja, arba ar kurie bus
priesingi rastams ir laiSkams, iSduotiems i§ kanceliarijos, nezinosiu. Pergamenty
(membrana) savo ruoztu niekada jokiy neperduosiu, iSskyrus popierinius [rastus], ir
tik tuos, apie kuriuos zinos arba kuriuos lieps Karaliskoji Didenybé. Patarinésiu
iStikimai Jo Didenybei ir Karalystés Respublikai ir niekada jokiy paslapéiy, kurios
man bus pranestos, prie$ Jo Didenybés valig ir paliepima neatskleisiu ir visus pavo-
jus, kurie i8kils ar jo Didenybei, ar Karalystei, i§ bet kur suZinosiu ir susipaZinsiu,
jo Didenybei pranesiu ir savo galiomis pasalinsiu. Sitaip man Dievas tepadedie ir §i
Sventoji Evangelija.'®

Baronas D., Jovai$a L. Lietuvos Metrika. Knyga Nr. 530 (1566—1572). Vilnius: Zara, 1999, p.
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18) ,,19. Karalystés marsalkos priesaika, lot.

A§ [Vardas] prisiekiu, kad §viesiausiam valdovui ir vie§padiui, viespadiui Zy-
gimantui Augustui, Lenkijos karaliui ir Lietuvos didziajam kunigaik$ciui ir t. t., ir
jo paveldétojams, ir Lenkijos Karalystei Sioje marSalkato pareigoje, man patikétoje,
iStikimas busiu ir ja tiek vieSuose sué¢jimuose, tiek ir kitose vietose Karaliskosios
Didenybés dvare didziausiu pasitikéjimu bei stropumu administruosiu (tvarkysiu,
tarnausiu) ne kokiai asmeninei (privaciai) savo naudai (reikalams), bet tiktai Kara-
liskosios Didenybés, didziojo kunigaikscio ir Lenkijos karalystés orumo ir naudos
vardan. Patarinédamas KaraliSkajai Didenybei ir taikydamas $ig pareiga, as istiki-
mai jo Didenybei ir Karalystei ja vykdysiu, jokiy paslapciy, kuriy man kada nors
Karaliskosios Didenybés, didziojo kunigaiks¢io ar Karalystés senatoriy, bus pra-
nesta, be jo ir Karalystés Didenybés valios arba nurodymo neatskleisiu. Visus pri-
vacius dalykus, kuriuos suzinosiu ar numanysiu esancius gresian¢ius Karalystei
arba KaralisSkajai Didenybei, jo Didenybei ir kitiems senatoriams vieSai paskelbsiu
ir savo galia paSalinsiu. Bet kurio asmens oruma bet kurioje vietoje ir bet kuriuo
laiku gerbsiu. Sukilimus, vaidus, kivircus, skandalus, iSpuolius, blogybes, idant jie
nenutikty karaliskajame dvare ir vieSuose susiéjimuose, visomis savo pastangomis
ir kruopStumu numatysiu (i§ anksto jzvelgsiu). Ir jeigu kartais (atsitiktinai) kas nors
i§ Sity dalyky jvykty (nutikty), juos, kiek nuo mangs priklausys, numalSinsiu ar
teisingu nusistatymu (nusiteikimu, démesiu) nubausiu, tai suderinus, leidus ir is-
reiskus autoritetg Karaliskajai Didenybei, didZziajam kunigaiksciui, o taip pat kity
Sios savo pareigos (pareigy) priedermiy ir sunkumy pagal surasytus Lenkijos Kara-
lystés statuty jstatymus iStikimai zitirésiu, ir tai darysiu abipusiai tardamasis ir su-
tardamas su kitais Karalystés pataréjais (konsiliarijais) bei pareigtinais, kurie bii-
siantys dvare. Sitaip man Dievas tepadedie ir Sventas Dievo Kryzius.«"

19) ,,20. Karalystés iZdininko priesaika, lot.

A§ [Vardas] prisiekiu, kad §viesiausiam valdovui ir vie$paciui, viespaciui Zy-
gimantui Augustui, Lenkijos karaliui ir Lietuvos didziajam kunigaiksc¢iui ir t.t., ir
jo Didenybés paveldétojams bei Lenkijos Karalystei Sioje izdininko (tezauriato)
pareigoje, man patikétoje, iStikimas biisiu ir ja (Sig pareiga) didziausiu pasitikéjimu
ir kruop$tumu vykdysiu (administruosiu) ne nuosavoms savo reikméms (naudai),
bet tiktai KaraliSkosios Didenybés orumo bei naudos ir Lenkijos Karalystés var-
dan..., ir visas ypatingas Lenkijos Karalystés privilegijas, ir visus Karalystés izdus
(lobius) kruopsciausiai iSsaugosiu, perduotus visus ar pavieniui Karalystés, bei visa
tai, kas Karaliskajam Lenkijos Karalystés izdui priklauso, didziausiu riipesciu ir
patikimumu isleisiu (leisiu iSlaidoms) bei paskirstysiu (tvarkysiu). Monety kaldi-
nimo ripestj, kada reikmé numatys, saskaity apskaiciavima, kariy, dvariskiy, pasi-
untiniy ir visy kity svarbiy asmeny, kurie asmeniniams ir vieSiesiems Karaliskosios
Didenybes, Lietuvos didziojo kunigaikscio ir Lenkijos Karalystés reikalams pri-
klauso, iSlaidas bei visas kitas savo pareigas, priedermes ir sunkumus istikimai ir
pagal rasytus Karalystés statutus prisiziiirésiu (laikysiuosi), ir visa tai be Karalisko-

' Baronas D., Jovaida L. Lietuvos Metrika. Knyga Nr. 530 (1566—1572). Vilnius: Zara, 1999, p.
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sios Didenybés, Lietuvos didziojo kunigaiksc¢io leidimo [nevykdysiu]. Ir Karalystei
iStikimai patarsiu, jokiy paslapciy, kurios bus man pranestos Karaliskosios Dide-
nybés ar Karalystés senatoriy, i$skyrus KaraliSkosios Didenybés ir Karalystés valig
bei iSankstinj sprendima, neatskleisiu, visus pavojus, kuriuos manysiu esancius
gresiancius Karalystei arba KaraliSkajai Didenybei, Karaliskajai Didenybei ir di-
dziajam kunigaiksciui, ir Karalystés senatoriams vieSai pranesiu ir savo galiomis
pasalinsiu. Sitaip man Dievas tepadedie ir Sventas Dievo Kryzius.“*

20) ,,21. Marienburgo virSininko (senitino) priesaika, lenk.

AS [Vardas] prisiekiu Viespaciu Dievu, Jo Didenybei Lenkijos Karaliui, dabar
ir vélesniais laikais busian¢iam, iStikimas busiu, ir Jo KaraliSkosios Didenybés
kartinos Marienburgo pilj stropiai saugodamas, jokiam Zzmogui jos niekada neati-
duosiu, net jeigu busiu priverstas didziausios buitinybés, nebent aiskiai nurodzius Jo
Didenybei Karaliui. Ir jeigu suzinosiu kg nors kenksminga Jo Karaliskajai Dideny-
bei arba Jo Karaliskosios Didenybés valstybéms, nuo to Jo Karaliskaja Didenybe
apsaugosiu (persergésiu), ir kad tai nejvykty, pagal savo galig uzstosiu ir nuo to
ginsiu. Taip man Viespatie Dieve padéki ir visi jo §ventieji.**'

21) ,,22. Druskos kasykly virSininko (zuparijaus) priesaika, lenk.

AS [Vardas] prisiekiu Viespaciu Dievu, kad Jo Didenybei Karaliui, savo vies-
paciui, $ioje druskininko pareigoje istikimas biisiu, visuomet saugodamas Jo Kara-
liskosios Didenybés orumg ir malong. Jo Karaliskosios Didenybés gérybes istiki-
mai saugosiu, druskininkystés reikalus taip prizitirédamas, kad nuolatos (pastoviai)
Jo Karaliskosios Didenybés gérybés gauséti galéty. Ir jegu tik ka nors suzinosiu
Siame ir kiekviename kitame reikale (dalyke) esant kenksminga (Zalinga, pavojin-
ga), busiu jsipareigojes persergéti Jo Karaliskgja Didenybe ir visam tam uzbégti uz
akiy ir uzstoti pagal didziausias savo galimybes. Taip man VieSpatie Dieve padéki
ir visi §ventieji.“*

22) ,,23. Virsininky (galvy, seniiiny, starosty) priesaika, lenk.

AS [Vardas] prisiekiu VieSpaciu Dievu, kad Jo Didenybei Lenkijos Karaliui,
didziajam Lietuvos kunigaiks¢iui, savo vieSpaciui, iStikimas biisiu, toje starostos
pareigoje malong ir oruma Jo KaraliSkosios Didenybés, Lietuvos didziojo kuni-
gaikscio visame kame visiSkai gindamas. VieSgja (valstybing) tvarka (ramybe) ir
keliy sauguma savo srityje (senilinijoje, starostwo) prizitirésiu, vienoda teisinguma
pagal aprasytg valstybine teis¢ vykdysiu, ir naslai¢ius (vargsus), Zmones, nukenté-
jusius nuo bet kokios skriaudos, pagal savo pareigg ginsiu. Taip man Vie$patie
Dieve padéki ir Sventas Kryzius.“*

" Baronas D., Jovai$a L. Lietuvos Metrika. Knyga Nr. 530 (1566—1572). Vilnius: Zara, 1999, p.
30.
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23) ,,24. Sekretoriy priesaika, lot.

AS [Vardas] prisiekiu, kad iStikimas biisiu Sviesiausiam valdovui ir vieSpaciui,
vie$padiui Zygimantui Augustui, Lenkijos karaliui ir Lietuvos didziajam kuni-
gaiksciui. Paslapciy, kurios man per jo Didenybe ir jo pataréjus bus pasakomos,
liecianCios ar Karaliskaja Didenybe, Lietuvos didjjj kunigaikstj, ar Lenkijos Kara-
lystés Respublika, niekam neatskleisiu. Kg tiktai i$ tikryjy suzinosiu, suprasiu ar
pajusiu kenksminga ar pavojinga Jo Karaliskajai Didenybei, didziajam kunigaiks-
Ciui ir Karalystei, ir Respublikai, i§ anksto persergésiu ir, kad nenutikty, save pries-

pastatysiu bei tai, ka padaryti pajégsiu, paSalinsiu. Taip man Dievas tepadedie ir t.
t.“24

24) ,,25. Jo KaraliS§kosios Didenybés Stalo, Lietuvos DidZiosios Kunigaiks-
tystés pareigiiny priesaika, lenk.

AS [Vardas] prisiekiu, kad Jo Karaliskajai Didenybei, savo maloningam vies-
paciui, istikimas biisiu, ir toje Jo KaraliSkos Didenybés, Lietuvos didziojo kuni-
gaikscio pareigoje, stropiai saugosiu (persergésiu) sveikata, ir jei tik kg kenksminga
Jo Karaliskajai Didenybei suprasiu ir suzinosiu, Jo Karaliskajai Didenybei pranesiu
ir kad tai neatsitikty, savimi uZstosiu. Taip man VieSpatie Dieve padéki ir t. t.**

25) ,,26. Priesaikos, kuria prisiekia KaraliSkosios Didenybés Mazovijos
(Moziirijos) virSininkai (starostos, senitinai), pavidalas (forma), lenk.

AS [Vardas] prisiekiu Viespaciu Dievu ir visais Sventaisiais, kad piliy, dvary ir
miesty L.M.N. (?) ir visy valdy, kuriy jurisdikcijai ir reikalui Jo Karaliskoji Dide-
nybé jteikti man teikési, niekam kitam neatiduosiu nei perleisiu, tiktai Jo Didenybei
Lenkijos Karaliui, miisy mielastingiausiam viesSpaciui, ir jsipareigoju bei pazadu
buti Jo Karaliskajai Didenybei iStikimas ir nuolankus kiekvienam nurodymui, kol
mane kaip starostg ir kaip savo pareigoje turés paskirtu. Taip pat jsipareigoju biiti
kruopstus Jo Karaliskos Didenybés gérybéms, Jo Didenybés Karaliaus malonei ir
valdziai, visame kame pilnai ir teisingai prizitiréti ir saugoti zmogiskajj teisinguma
bei valstybing (visuomenés) ramybe tiek keliuose, tiek visose kitose vietose, man
paskirtose, Jo Karaliskosios Didenybés ir respublikos gérybes didinti. Ir kur tiktai
suzinociau ir suprasciau ka nors kenksminga Jo Didenybei Karaliui ir respublikai,
nuo to apsergésiu, perspésiu ir prie§ tai save pagal savo galig uzstosiu. Taip man
Dieve padéki ir Sventas Kryzius.

26) ,,27. Gdansko (Gedanieciy) miesto prokonsuly (burmistry) priesaika,
lenk.

A [Vardas] prisiekiu $viesiausiajam vieSpadiui ir vieSpadiui Zygimantui Au-
gustui, lenky karaliui, lietuviy didziajam kunigaiksCiui ir visy priisy ir t.t. Zemiy
vieSpaciui ir paveldétojui, mielastingiausiajam savo, vieSpaciui paveldétojui [przy-

4 Baronas D., Jovai$a L. Lietuvos Metrika. Knyga Nr. 530 (1566—1572). Vilnius: Zara, 1999, p.
31.
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rodzony i dziedziczny] ir visiems jo saviems biisimiems palikuonims, kariinuotam
Lenkijos karaliumi, buti iStikimam ir pavaldziam, tam Jo Karaliskosios Didenybés
luomui ir viskam, kas tam priklauso, ir Lenkijos Karlinos didinimg ir prisy Zemiy
pagal savo didZiausias iSgales burmistro pareigoje, kurioms esu paskirtas, saugoti ir
prizitréti, ir tikru krik$¢ionisku tikéjimu ir senuoju garbingu paproc¢iu. Taip man
Dieve padéki ir Sventas Kryzius.?’

27) ,,28. [Gdansko] miesto Konsuly (tarybos nariy) priesaika, lenk.

A§ [Vardas] prisiekiu $viesiausiajam vie$paciui ir vie$pa¢iui Zygimantui Au-
gustui, lenky karaliui, lietuviy, rusy ir visy priasy zemiy didZiajam kunigaiksciui,
vieSpaciui ir paveldétojui, mielastingiausiajam savo vieSpaciui paveldétojui [przy-
rodzony i dziedziczny] ir visiems jo saviems blisimiems palikuonims, kariinuotam
Lenkijos karaliumi, biiti iStikimam, paklusniam ir pavaldziam, tam luomui Jo Kara-
liskosios Didenybés ir viskam, kas tuo turima omenyje, ir Lenkijos Kartinos bei
prisy Zemiy didinimu, kam esu jpareigotas ir iSrinktas, pagal savo didZiausias iSga-
les, iStikimai riipintis ir tvarkytis, tiek teisinguoju kriks¢ionisku tikéjimu, tiek se-
nuoju garbinguoju biidu. Taip man Dieve padéki ir Sventas KryZius.«**

28) ,,29. [Gdansko] miesto pilie¢iy (miestiefiu) ir bendruomenés priesaika,
lenk.

AS [Vardas] prisiekiu VieSpaciu Dievu ir visais S§ventaisiais ir $viesiausiajam
vie$padiui ir vieSpa¢iui Zygimantui Augustui, lenky karaliui, lietuviy ir rusy ir visy
prisy zemiy didziajam kunigaiks¢iui, viespaciui ir paveldétojui, mielastingiausia-
jam savo, vieSpaciui paveldétojui [przyrodzony, dziedziczny] ir Jo Karaliskosios
Didenybés teisétiems ir saviems palikuonims, kartinuotam Lenkijos karaliumi, biiti
iStikimam ir pavaldziam ir Jo KaraliSkajai Didenybei, ir ateisian¢iam karaliui, taip
pat to miesto tarybai, per Jo Karaliskajag Didenybe paskirtai ir iSrinktai, atsidavu-
siam (pavaldziam) ir paklusniam Jo Karaliskajai Didenybei. Gerbiamos ir pagirti-
nos Lenkijos Kariinos ir prusisky respublikos zemiy gérybes ir gerinima, kokias tik
didziausias iSgales turédamas, zitrésiu ir vykdysiu, ir kas tiktai Jo Karaliskajai Di-
denybei ir visoms jo Zzeméms ir pavaldiniams kenkty, ar mane pasiekty, noriu i$
karto ir nedelsdamas biiti jsipareigojes Jo Karaliskajai Didenybei arba to [miesto]
tarybai pranesti, supazindinti ir nieko neslépti, tai viska iStikimai ir pagal pavaldu-
mg stropiai vykdyti, taip kaip teisiam, geram, doram ir iStikimam pavaldiniui pri-
klauso, ir teisinguoju kriks¢ionisku tikéjimu, tiek senuoju garbinguoju biidu. Taip
man Dieve padeéki ir t. t.*

29) ,,30. Turky kalbos vertéjo priesaika, lenk.
AS [Vardas] arménas prisiekiu VieSpaciu Dievu ir viena Trejybe, kad Jo Kara-
liskajai Didenybei, savo vieSpaciui, Jo Didenybei lenky Karaliui ir Lenkijos Karii-

" Baronas D., Jovai$a L. Lietuvos Metrika. Knyga Nr. 530 (1566—1572). Vilnius: Zara, 1999,

p. 32.
2 Ibid., p. 32.
¥ Ibid., p. 32.
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nai vertéjo pareigoje, man paskirtoje, visu ir visiSku tikéjimu saugosiu, kad nieko
kito neaiSkinsiu ir neversiu i§ svetimsaliy (kity, uzsienie¢iy) zmoniy, tiktai tai, kas
man nuo Jo Karali§kosios Didenybés arba Jo Karaliskosios Didenybés pasiuntiniy
bus pasakyta ar jpareigota. Ir jeigu tik pamatysiu kg nors Jo KaraliSkajai Didenybei
arba Kartinai kenksminga, visame tame Jo Karaliskaja Didenybe, kartinos pareigii-
nus ir Jo KaraliSkosios Didenybés pasiuntinius persergéti jsipareigoju. Taip pat
paslap¢iy, kurios man bus per kariinos pareigiinus ar Jo Karaliskosios Didenybés
pasiuntinius patikétos, saugosiu ir nieckam neiS§duosiu. Taip man Dieve padéki ir
visi jo §ventieji ir Sventoji Evangelija.’*

30) ,,31. Teiséjo ir pateiséjo priesaika, lot.

AS [Vardas] prisiekiu, kad teisingai pagal rasyta teisg, lygybe ir Saliy (par-
ti[u]m) prieStaras spresiu bei priimsiu nuosprendzius, turtingo ir vargso, draugo ir
prieso, neatsizvelgdamas j skirtumg tarp pilieCio ir uzsieniecio (prasalaicio), ir ne-
pasiduosiu (nesileisiu paveikiamas, nesiripinsiu) nei malonei, nei pykciui (neapy-
kantai), nei man pasiiilytam atlygiui (premijai), nei bausméms, bet teisdamas vienu
Dievu ir rasyta teise, $aliy lygybe, priestaromis ir nuosprendziais, ir juose visuose
sazinés sprendimu vadovausiuosi (seksiu) ir isklausysiu, ir visus kitus svarbius
reikalus, man priklausanéius, istikimai ir savo galia vykdysiu. Sitaip man Dievas
tepadedie ir Sventas Kristaus Kryzius.*'!

31),,32. Zemés teismo rastininko (notaro) priesaika, lot.

AS [Vardas] prisiekiu, kad teisingai pagal Dieva, rasytg teise, lygybe ir Saliy
(partium) priestaras spresiu, patarinésiu teis¢jui ir iStikimai Saliy nuosprendzius,
priestaras, siekimus arba teisinius teiginius bei teis¢jo sprendimus j zemiy akty
knygg jraSysiu ir jraSymu riipinsiuosi, turtingo ir vargSo, draugo ir prieso, neatsi-
zvelgdamas | skirtumg tarp pilieCio ir uzsienieCio (praSalaicio), ir nepasiduosiu
(nesileisiu paveikiamas, nesirtipinsiu) nei malonei, nei pyk¢iui (neapykantai), nei
man pasitilytam atlygiui (premijai), nei bausméms, bet teisdamas, patarinédamas
vienu Dievu ir $ventu teisingumu, ir Saliy lygybe, nuosprendziais, prieStaromis ir
teis¢jo sprendimais, o taip pat visuose juose savo sgzine vadvausiuosi (seksiu) ir
iSklausysiu, ir visus kitus svarbius reikalus, man priklausancius, istikimai ir savo
galia vykdysiu. Sitaip man Dievas tepadedie ir Sventas Kristaus Kryzius.***

32) ,,33. Kariuomenés rastininko (notaro) priesaika, lot.

AS [Vardas] prisiekiu, kad Sviesiausiajam vieSpaciui Lenkijos karaliui ir Lie-
tuvos didziajam kunigaiks¢iui, ir Lenkijos Karalystei iStikimai tarnausiu, visus
nuostolius (Zalg) kariuomenés daliniuose (apmokymose) ir algose raitininkams, ir
péstininkams priklausan¢ius Jo Didenybei ir Karalystei kruops¢iai numatysiu ir

3% Baronas D., Jovai$a L. Lietuvos Metrika. Knyga Nr. 530 (1566—1572). Vilnius: Zara, 1999,
p- 32.
> Ibid.
*! Ibid.
* Ibid.
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saugosiu, visus netinkamus (suzalotus, nukautus) zirgus ir tarnybos islaidoms pri-
skaiCiuotus bei priskaiciuotinus teisingai surasysiu ir visa tai kruopsciai ir iStikimai
atliksiu, ir visuo tuo riipinsiuosi (neapleisiu) bei nepaliksiu nei dél baimés, nei dél
neapykantos, nei dél meilés, nei dél troskimo ar gedulo, nei dél nuostoliy, taciau
visu Karaliskosios Didenybés ir Karalystés nuostolius kruopsciai saugosiu (surasy-
siu) ir juos KaraliSkajai Didenybei ar Vlespacml (ponui) Karalystés kariuomenés
kapitonui (vir§ininkui) istikimai atskleisiu. Sitaip man Dievas tepadedie ir Sventas
Kristaus Kryzius.*?

33) ,,99. Pakartotinio senatoriy ir sekretoriy priesaikos priémimo mirus
dieviSkosios atminties Sviesiausiajam Zygimantui ITI, Lenkijos karaliui, pavi-
dalas (forma) — (Senatoriy priesaika), lot.

AS [Vardas] prisiekiu, kad Sviesiausiajam vieSpaciui Vladislovui Ketvirtajam,
Dievo malone Lenkijos karaliui ir Lietuvos didziajam kunigaiksciui istikimas ba-
siu. Kituose dalykuose, kaip senatoriaus pareiga (nasta) reikalauja, patvirtinu savo
priesaikg nedelsdamas pamaldziai mirus karaliui ir Respublikai [ja] pateikiu. Taip
man Dievas tepadedie ir §itas Sventas Kryzius.***

34) ,,100. Sekretoriy priesaika, lot.

AS [Vardas] prisiekiu, kad $viesiausiajam vieSpaciui Vladislovui Ketvirtajam,
Dievo malone Lenkijos karaliui ir Lietuvos didziajam kunigaiksciui istikimas ba-
siu. Kituose dalykuose, kaip sekretoriaus pareiga reikalauja, patvirtinu savo prie-
saikg ir nedelsdamas pamaldZziai mirus karaliui [jg] pateikiu. Taip man Dievas te-
padedie ir Sitas Sventas KryZius.“>

35) ,,101. Lietuvos DidZiosios KunigaikStystés arsenaly virSininko (gink-
luotés prievaizdo (prefekto) priesaika, lot.

A§ [Vardas] prisiekiu, kad Sventajai Karaliskajai Didenybei, §viesiausiajam
savo vieSpaciui, ir Respublikai istikimas biisiu. Karaliskosios Didenybés ir Lietu-
vos Didziosios Kunigaikstystés ginkluotés prefekto (prievaizdo) pareiga (munus et
officium - nasta ir jsipareigojimus), man patikéta, taip vykdysiu, kad jokia apgaule,
klasta, aplaidumas, pakenksiantys Sventajai Karaliskajai Didenybei ir Respublikai
per mane, taip pat per kitus nuo manes priklausancius tarnus (ministros) nejvyks. Ir
kg tiktai kenksminga ar naudinga ir pagelbstima suZzinosiu, apie kokij tiktai namie ar
kare gresiantj pavojy prie§ Karaliskaja Didenyb¢ ir Respublikg i§ anksto suzinosiu,
apie tai nedelsdamas Karaliskai Didenybei ar Jo Didenybés kariuomenés vadui bei
kitiems Jo Didenybés ir Lietuvos Didziosios Kunigaikstystés senatoriams atskleisiu
ir pranesiu. Ir pajamas, iSlaidas mano dispozicijai pagal vieSyjy (valstybiniy) kons-
titucijy galia patikéty saskaitas taip iSleisiu (tvarkysiu), kad nieko, i§skyrus asmeny

33 Baronas D., Jovaisa L. Lietuvos Metrika. Knyga Nr. 530 (1566—1572). Vilnius: Zara, 1999, p.
90.
* Ibid.
* Ibid.
* Ibid.
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nuopelnams, nieko, i§skyrus nei§vengiama reikiamybe [patranky?] liejimo darbams
ir kitiems karo reikalams, mano nebus iSleista. Taip man Dievas tepadedie ir Sitas
Sventas Kryzius.**®

36) ,,102. Jo Karali§kosios Didenybés virtuvininko (kuchmistro) priesaika,
lenk.

AS [Vardas] prisiekiu Viespaciu Dievu visagaliu, kad priémes kuchmistro (ku-
linaro, virtuvés prievaizdo) tarnyba Jo Karaliskajai Didenybei, savo vieSpaciui mie-
lastingiausiajam, savo pareigoje bisiu iStikimas, saugosiu Jo Didenybés Karaliaus
sveikatg ir persergésiu nuo zalos. Ir jeigu tik suzinosiu kg nors kenksminga Jo Ka-
raliskosios Didenybés sveikatai, turiu perspéti i§ karto, nieko nepaisydamas ir pe-
rduoti Jo Karaliskosios Didenybés ausims, o pats prie visokiy blogy késly pries Jo
Karaliskosios Didenybés sveikatg nei patarimu, nei pagalba neprisidésiu. Taip man
Viespatie Dieve pagelbéki ir jo brangiausia kangia.«’

37) 1648 m. iSrasas i§ Ukmergés pilies teismo knyguy. Byla dél raganavimo

,»AS, lozafas Aldonas: a$§ malgaricta Jonienie Aldoniené a$§ Walentas
Jaraslawonis ir a§ Waitiekus Pukianis prisiekiam ponui Diewui Wisogalinciam
traycey Swentay wienam antato, kad Darata Maciukaycia, Stasiene Vrkiene
apCerawoia nabastikus Jona Mikolaiju Adoma ir Stanislowu Mar]...], Jona Aldona
Mikoloiu Jononi ir wisi penki nuog jos runku raznais [...] apCerawoti pamire. Ant
ko kaip poteysey prisiekiam pone diewe mul...] padeki o jei ne poteysay pone
diewie mus uzmugki.«*

38) 1664 m. Vilniaus Zemés teismo knyga. Byla dél uZpuolimo

,»AS, Jurgis Jonautas, ir a$, Martinas Kulis, prisieckiam ponui Diewui
Wisogalinciam Traycey $wentay wienam ant to, kaip teysey podanyjie jos milistos
ponios Arnolfienés Giedraitienés ir pony siiny jos mylistos podaniey Zieloboj po-
zavu Ponios musu pomienie nie pirma a potom jo milista ponas Jonas Arnolfinis
Giedraitis Preik gwaltownam wzaimi un namy misy teipo daugel yr tokiy Turgu
miewu[...] yr galviju kaipo registre yr Rasyta ir idéta ir miisy uzgrébé ir unt pazitka
savo apiverté unko kaipo spraviedlyvei prisiekiam mumus Pone Dieve padék, ajei
neteisybe prisickiam, pone Dieve mus Uzmusk.**’

39) 1675 m. Ukmergés kompromisinio teismo knyga. Byla dél valstiecio
pabégimo

,»AS Martynas, a$ Jonas, a§ Mykolas, Petras ir Adomas Karveliai, stinus Mar-
tyno, a$§ Kristina PuSycia Karveliiniené prisiekiam ponui dievui wisogalinciam

36 Baronas D., Jovaisa L. Lietuvos Metrika. Knyga Nr. 530 (1566—1572). Vilnius: Zara, 1999, p.
90.

7 Ibid., p. 91.

38 Burba D. Penkios neskelbtos XVII-XVIII amziaus lietuviskos LDK priesaikos. Vilnius: Ar-
chivum Lithuanicum 6, 2004, p. 293-294.

¥ 1bid., p. 294.
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traycey Swentay wienam ant to, kaip mes nuog §io ¢éso milostiam ponu savo Bo-
gusu, paciai poniai ir vaikams jo ziclivei, $¢irai, nemislydami apie iSbégima ne ig
joki vals¢iy nesikraustysime pakolei ponas dievas mus laikys ir vaikelius misy,
$¢yrai sluzysime ir nesdrodysime, bo jau buvom uz savo piktu misliu uzséluzi ko-
roniu, visokioj byloj klausysime kaip ponus savo, vienas uz visus, o visi uzZ viena
laiduojamés, rucyjamés kaipo Zzmonés vlosni ¢ionai gime jo milistos pono Bogusio.
Kaipo teisei prisiekiam, pone dieve mums padék, o jei neteisei, pone dieve mus
uzmusk ant kiino ir ant daiios.“*’

40) 1677 m. Ukmergés kompromisinio teismo knyga. Dél gin¢ijamos Ze-
més (pievos)

,A§ Pilypas ir a§ Vaitiekus Krunai prisiekiam Ponui dievui Traycey Swentay
vie€nai antato, kaipo pieva pavadinta Priidai yra tikrai miisy ir Pona miisy ir mes, ir
tévai miisy kaipo savo wlosna pieva ir mes prawem nuog senu gadyniy, taipogi du
$niliru grunta [du réziai Zemés] kur gyvena ponas Jurgis Kaminskas, anta toja prii-
da kaipo ir tie du $nifirai [du réziai] miisy tikra granica. Anta to viso kaip $Cyrej
Pone Dieve pakarok ant diigios ir kino.**!

41) Birzy valstieciy priesaika dél lobio, 1699 m.

A8 Stasius LukaSiunas, a§ Kristina AugaicCia, a$ Stasiené LukaSiené, a§ Ste-
ponas Stanislavonis, a§ Steponas Kurila, a§ Kaziulis Budreika prisiekiam Ponui
Dievui visagalin¢iam, Sventajai Trejybei vienam unta, kepa skarba [lobio] po so-
dziy Daniuos unt zemés jo miliutas pana Rastauska padstalos i padstarastes Kauno,
nekasém ir nezinom, kas kasé, ir unta kaip to skarbo [lobio] pas save neturim ir
nezinom, kas turi, ir nepazitkavojam i$ to skarbo [lobio], ir neturim pas save ir ne-
turéjom jo. Unt ka visa kaip spraviedlivai prisiekiam, taip mums Pone Dieve pa-
dék, o jai nespraviedlivai, Pone Dieve mus uzmusk ant di§ios ir ant kiino.“*

VUB rankrasciy sk., F4-(4216)1707-1708, 1707-1709, XVIII a. pr. Kédainiai:

,42) Zydy priesaika

A§ V. prisiekiu Viespaciu Dievu, kuris sukiiré Dangy ir Zeme ir i§vedé Izrae-
lio Tautg i$ Egipto Zemés, Dievu Abraomo, Dievu Izaoko ir Dievu Jokiibo, kad as,
gyvendamas Keédainiuose, Sviesiausios kunigaikstienés, jos didenybés Branden-
burgo markgrafienés, savo gailestingosios Ponios mieste, kad biisiu iStikimas ir
atsidaves visuose dalykuose Kunigaikstystei, jo didenybei savo gailestingajam Po-
nui ir jo didenybés jpédiniams, tiek ir Siame mieste, tiek tuo, kad be Dvaro zinios ir
leidimo 18 jo negaliu i§vykti. Tuo kaip galima teisingiau prisiekiu. Taip man Vies-
patie Dieve padéki.

0 1bid., p. 295-296.
1 Burba D. Penkios neskelbtos XVII-XVIII amziaus lietuvikos LDK priesaikos. Vilnius: 47-
chivum Lithuanicum 6, 2004, p. 297.
2 Birzy dvaro teismo knygos 1620-1745, Vilnius: Filosofijos, sociologijos ir teisés institutas,
1982, p. 182.
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43) Jo malonybés Pono vaito ir lentvaito priesaika

A§ V. prisiekiu Vie$padiu Dievu visagaliu Sventaja Trejybe, kad Sviesiausia-
jam Lenkijos Karaliui ir jo jpédiniams ir jo Sviesybei Kunigaiksciui kaipo paveldé-
tojui, ir biisimiesiems jo jpédiniams Siame mieste biisiu iStikimas savo teisme ir
teisiu vienodu biidu tiek turtinga, tiek skurdziy, tiek kaimyna, tiek svecig. Naslai-
¢ius ir nasles, kurie siekia teisingumo, ginsiu. Kaip sava dalyka auks¢iausiu protu
zitrésiu ir suprasiu, ir, bijodamas Sviesybés riistybés, nekreipsiu démesio | draugis-
kumg, nedraugiskumg, malong¢, draugyste, pikta valig, dovanas, naudg. Taip man
Dieve padék, kuris taip pat teismo dieng mane ir visg pasaulj teisi.

44) Burmistry ir Tarybos nariy priesaika

A§ V. prisiekiu Vie$pa¢iu Dievu visagaliu viena Sventa Trejybe, kad Sviesiau-
siajam Lenkijos Karaliui, ir jo jpédiniams ir jo Sviesybei Kunigaiksciui, taip pat
Viespaciui paveldétojui ir jo jpédiniams, ir visiems §io miesto bendruomenés na-
riams bti iStikimas, ir taip pat visiems vienodai — tiek turtingiems, tiek vargSams,
kaimynams ir sveciams — teisinguma vykdyti ir didinti, o neteisybe naikinti ir ma-
zinti, miesto privilegines teises ir bendrg turtg sergéti ir didinti kaip geriausiai mo-
ku ir galiu, miesto paslap¢iy niekam neatskleisti, nei zodziu, nei veiksmu. Smurto
mieste neleisti, naslai¢ius ir nasles pagal savo iSgales ginti, o jokiu buidu i§ draugis-
kumo nepriimti jokiy dovany ar daikty. Tai man VieSpatie Dieve padéki.

45) Lawnik [teisininko] priesaika

AS$ V. prisiekiu Viespac¢iu Dievu visagaliu, kad teisme, kuriame esu paskirtas,
to miesto teis¢jui ir visiems zmonéms — tiek turtingiems, tiek vargSams, tiek sve-
Ciams, tiek miestieCiams, biisiu teisingas. Parodymus teiksiu ir duosiu geriausiai
pagal savo protg ir prisiekusiyjy stalui pagal Magdeburgo Teisés privilegijas ir
miesto paprocius. Ir to nepazeisiu bijodamas Sviesybés rustybés ir visy dalyky.
Taip man Dieve padéki, kuris teismo dieng mane ir visg pasaulj teisi.

46) Tarybos (Decemviry) priesaika

Mes V. prisiekiame Vie$paciu Dievu visagaliu viena Sventa Trejybe, kad vie-
siausiajam Lenkijos Karaliui ir jo jpédiniams ir Sviesiausiajam Kunigaiks¢iui, kai-
po vieSpaciui paveldétojui ir jo jpédiniams, blisime iStikimi. Prizilirésime §io mies-
to gérybiy gauséjima, teises ir geriausig tvarka, o viska, kas tam prieSinga ar
kenksminga suprasime ir pagal savo didZiausias iSgales mums suteiktomis galiomis
uzbégsime uz akiy ir nuosekliai bei istikimai prizitirésime, miesto paslapéiy neis-
duosime, magistratui tiek vaito, tiek burmistro, padésime, be to ripinsimés naujos
Tarybos rinkimu, visuotine §io miesto gerove ir jos didinimu, prizilirésime asmeni-
nés garbés reikalus. Tuo kuo teisingiau prisiekiame, taip mums Vie$patie Dieve
padéki Sventaja Trejybe.
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47) Cechy vyresniyjy priesaika

Mes V. prisiekiame VieSpaciu Dievu visagaliu, miisy VieSpaciu paveldétoju ir
visa miesto bendruomene, kad savo cechui istikimai ir teisingai vadovausime. Savo
verslus ir kitas miisy cechy veiklas teisingai vykdysime, darbuose teisingai ir de-
ramai atsizvelgsime j visus bendruomenés narius ir vienodai - tiek turtingiems, tiek
vargSams — darbus darysime: [..], smurtui uzbégsime uz akiy ir neleisime kitokiy
nusikaltimy. Ponui paklusniis biisime, dieng naktj sergésime miesto atsargas, kurios
tik bus sukauptos, apie nepaklusnius ir baustinus jam pranesime. O kas mums i$
Valstybés bus patikéta, iStikimai tai vykdyti ir gerbti. Taip mums VieSpatie Dieve
padéki ir t. t.

48) Naujo miestie¢io priesaika

A§ V. prisiekiu Vie$pa¢iu Dievu visagaliu viena Sventaja Trejybe, kad $vie-
siausiajam jo Malonybei savo Lenkijos Karaliui ir jo jpédiniams, ir $viesiausiajam
jo didenybei kunigaiks¢iui kaipo paveldétojui ir jo jpédiniams ir $io miesto Ponams
busiu isStikimas Sig valanda ir po to dieng naktj, valstybés paslapciy, ypa¢ kurios
susije su Siuo miestu, nieckam neatskleisiu. O jei kas pasipriesinty Jo didenybei Ku-
nigaiksciui ir miisy VieSpaciui paveldétojui arba jo jpédiniams, o tai pat miesto
Ponui ir gerajam valdytojui, ir teisingumui, to neslépsiu, bet pranesiu, ir viska da-
rysiu, kas priklauso $io miesto gérybiy didinimui. O jei kas ka neteisingai pries jo
didenybe kunigaikstj, miisy maloningajj ar Taryba kalbéty, pagal savo iSgales pasi-
priesinsiu, o jeigu pasiprieSinti ir apginti negalésiu, tada jsipareigoju visa tai paliu-
dyti ir pranesti. Taip man Dieve padéki.“*

49) 1738-1743 m. Upytés pavieto (BirZy r.) valstie€iy, liudijan¢iy apie
[Padaiciy dvaro] Zemés valdy ribas, priesaika

,»Mes, wiray Lawrynas Jasiunas, Motieias Waytonis paddoni Wielmazna pona
Bielazara podsedka Upites, Dzitnas Andris, Dawidas Patris, Dzilnas Indrusis, Jur-
gis Matiosziunas paddoni Jo mil[y]stos pona Bistrama podstalaws Smolenska, Pat-
ras Pakarklis paddonas Jo mil[y]stos pona kapitong Bistroma prisickiam Ponuy
Diewuy Traycey Szwentey Wienatianuy y Panney Szwencziawsiey ant ta, kaypo
ziami y pievos groniczios Tubiszkiu, Ratniku, Jokuboniu yr Gryciunu, prigulincziu
Jo mil[y]Jstos pona Hona, prigulinczios ing dwara Padayczia tikray yr
sprawiedliway parodiam, paSakiam yr parwiadiam a ziames Jo mil[y]stos pona
Grakowska nieka nia uzemiam yr nia priiemiam tikray yr sprawiedliway. Ant ka
teysingay prysiekiam, teyp mums Pone Diew padok.

Expleverunt Juramentum Ludwik Biallozor sedzia grod[zki] p[owia]ttu upits-
kiego m[anu] p[ropria] Michal Antoni Szymanowicz jeneral JKmci pfowiatu]
upickiego.«**

49) Stojanciu i Targovicos konfederacija priesaika 1792 m.

* VUB rankrai¢iy sk., F4-(A216)17078, 17079, XVII a. Kédainiai.
* Kiaupa Z. Rankrastings jvairenybés i§ praeities. XVIII a. vidurio lietuviska priesaika. Lietu-
vos istorijos metrastis 2008 m. II tomas, Vilnius: Lietuvos istorijos institutas 2009, p. 131-133.
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»AS N.N, stodamas j konfederacija, kuri yra sudaryta 1792 mety geguzés 14
dienos aktu [...], prisiekiu, [...], jog GeguZzés 3-iosios konstitucija, kuri yra respub-
likos kapas, visomis jégomis naikinsiu, sosto paveldimumo ir monarchijos visomis
jégomis neleisiu; lenky karaliy valdZios iSsiplétimo neleisiu; tuos, kurie pries $/ék-
tos laisves, uz sosto paveldimuma, karaliy valdzios praplétima intriguos, kalbins
arba veiks, konfederacijai ir vieSumai iSduosiu; neleisiu atpléSti né maziausios
kraSto dalies. Ginsiu Sventg Romos kataliky tikéjima, bajory laisve ir lygybe gin-
siu; su Geguzés 3-iosios konstitucijos Salininkais neturésiu jokiy rysiy, gresianciy
Respublikos arba téviskes laisvems; konfederacijos neiSsizadésiu, bet tolei joje
bisiu, kol sosto paveldéjimas ir Geguzés 3-iosios konstitucija bus panaikinta, kol
respublikos laisva valdzia sugris, kol konfederacija bus paleista.*®

50) 1795 m. priesaika i§ MalguZyno (Joniskio r.) dvaro knygy. Kad nega-
lima iSveZti aviZy uZ Lietuvos sieny

,,A§ Ernest Mejer prisiekiu p. Dievui Visagalin¢iam Sventai Trejybei Viename
ant ta kaipo avizas supirktas Jonisky neketinta iSveZzti uz rubeziaus tik j§ Malguzyno
dvarg Lietuvoje, esantj prie sienos, ant reikaly Polivarko ir Furazu i§ to Palivarko
prigulin¢iy ant ka kaipo teisingai Prisiekiu taip man pone Dieve padék ir nekaltos
kan¢ios siinaus Jo.“*

51) Liudytojo priesaika, patvirtinanti juridinio fakto (rekvizavimo) tik-
ruma, 1816 m.

,, A% (pavardé, vardas) prisiekiu Visagaliu Vie$pa¢iu Dievu ir Sventaja Trejybe
liudyti tyréjui, kad rekvizuojant Jo Didenybés Imperatoriaus Zygiuojanciai armijai
jvairius produktus pagal iSduodamus kvitus, buvo paimtas §is turtas. Kiek man apie
tai buvo zinoma, liudiju be jokios apgaulés, kuo saziningiausiai ir teisingiausiai.
Tepadeda man Dievas. O jeigu neteisingai liudysiu, tai Dieve, bausk mane. Prie-
saikai jrodyti [patvirtinti] bu¢iuoju kryziy — mano I$ganytojo kancig.“"’

52) Nuomininko priesaika, patvirtinanti juridinio fakto (nuomojamo pas-
tato techninio stovio) tikruma, 1886 m.

,Pasizadu ir prisiekiu prie§ Visagalj Dieva, prie§ Sv. Evangelija, kad tuo reika-
lu, kuriam esu iSkviestas ir biisiu klausiamas, sakysiu pacia tikriausig tiesg, neatsi-
zvelgiant j giminyste, draugyste, asmening nauda, auksStesniy asmeny spaudima,
zinodamas, jog uz visa tai atsakysiu prie§ jstatyma ir Dieva Jo baisiojo teismo me-
tu. Tai t:girtindamas, buciuoju Jo Zzodzius (Evangelija — A.V.) ir mano ISganytojo
kryziy.*

4> Bumblauskas A. Senosios Lietuvos istorija 1009—1795. Vilnius: R. Paknio leidykla, 2005, p.
417.

6 Burba D. Penkios neskelbtos XVII-XVIII amZiaus lietuviskos LDK priesaikos. Vilnius: 47-
chivum Lithuanicumﬁ, 2004, p. 298.

" Vaigvila A. Siluvos regiono dvarai ir jy vidaus teis¢ XVI-XX a. Vilnius: rankragtis, 2010, p.
88.

“ bid., p. 59.
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53) PanevéZio miesto tarybos nario priesaika (prisiektinis pasizadéjimas),
1904 m.

,»AS, zemiau paminétas, pasizadu ir prisiekiu Visagaliu Dievu prie§ $ventg Jo
Evangelija, kad biidamas iSrinktas Panevézio Miesto Dumos [Tarybos] nariu, prisi-
imu Tarybos nario pareigas atlikti saziningai ir kaip prie§ Dieva ir Jo risty Teisma
visada atsakyti uz tai galiu, taip VieSpats Dieve padék man dvasiSkai ir kiiniskai.
Sios priesaikos pabaigai [sutvirtinimui] bu¢iuoju Mano Gelbétojo Zodzius ir Kry-
Ziy. Amen.

1904 m. sausis.
[Vardas, pavardé, parasas].« *

#  Panevézio krasto muziejus. Skaitmening biblioteka  /Senieji  leidiniai  //

<http://www.paneveziomuziejus.lt/get.php?f.517>[interaktyvus, zitiréta 2011-04-13].
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2 PRIEDAS

SAULIU, KARIU IR LAISVES KOVOTOJU XX a. PRIESAIKOS

5 PRIESAIKOS (IZVADO' AR
m. | anGo e aptio)
SALTINIS
Saulio priesaikos $altinis, kurio paskirtis — Lietuvos nepriklausomybé
1. Saulio jzadas, 1919-1925 m. | AS, /Vardas Pavardé/, tvirta valia ir visa siela

(Lietuvos Sauliy sajungos jsta-
tai)

pasizadu ginti, ligi btsiu gyvas, Tévynés Lietu-
vos nepriklausomybe, naikinti prieSininkus vi-
somis karo priemonémis ir nesiliauti kovojus,
kol bent vienas priesininkas bus Lietuvos Zzemé-
je.

AS prizadu susiristi su kitais Sauliais broliskais
rySiais ir pildyti visus Sauliy jstatus.

Saulio priesaikos ir iSkilmingo pasiZadéjimo paskirtis — Lietuvos laisvé ir nepri-
klausomybé, vidiné organizacijos drausmeé, vienybé, subordinacija ir darbas tévy-

nés labui

Saulio priesaika, pasizadéji-
mas
1920-1923 m.

Saulio priesaika:

AS, /Vardas Pavardé/, prisiekiu visados buti
geru Sauliu, klausyti savo vady ir niekados neat-
sisakyti nuo gynimo savo tévynés Lietuvos.
Dieve man padék.

Saulio pasizadéjimas:

Mes, /Vardas Pavardé/, /Vardas Pavardé/ ir
/Vardas Pavardé/, tvirta valia ir visa siela priza-
dame ginti, ligi bisim gyvos, Tévynés Lietuvos
nepriklausomybe, susiriSti su kitais Sauliais
broliskais rySiais, laikyti visus Sgjungos jstatus,
instrukcijas ir be priestaravimo klausyti savo
vado ir valdybos isakymy.

Saulio priesaika, Saulio i$-
kilmingas pasizadéjimas,
1936-1940 m. LSS statutas
(Lietuvos Respublikos Prezi-
dento A. Smetonos 1936 m.
balandzio 23 d. dekretas Nr.
237

Saulio priesaika:

Prisiekiu Visagalio Dievo akivaizdoje, kad isti-
kimai ir saziningai vykdysiu Sauliy Sajungos
nario pareigas, ginsiu Lietuvos laisve ir nepri-
klausomybe nuo visy jos priesy, nesigailédamas
nei savo sveikatos, nei gyvybés, tiksliai vykdy-
siu jstatymus ir savo virSininky jsakymus, $ven-
tai laikysiu visas patikétas man paslaptis, nieka-
da su Lietuvos priesais nesitarsiu, jokiy ziniy
jiems neteiksiu ir visa, ka tik apie juos suZzino-
siu, tuojau savo virSininkams pranesiu; saugosiu
Salies gerove ir visur elgsiuos, kaip doram,
klusniam ir narsiam Sauliui elgtis pridera.
Tepadeda man VieSpats Dievas mano darbuose
Tévynei Lietuvai.
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Saulio iskilmingas pasizadéjimas:

Iskilmingai pasizadu, kad iStikimai ir saziningai
vykdysiu Sauliy Sajungos nario pareigas, ginsiu
Lietuvos laisve ir nepriklausomybe nuo visy jos
priesy, nesigailédamas nei savo sveikatos, nei
gyvybés, tiksliai vykdysiu jstatymus ir savo
virSininky jsakymus; saugosiu patikétas man
paslaptis, niekada su Lietuvos prieSais nesitar-
siu, jokiy ziniy jiems neteiksiu ir visa, ka tik
apie juos suzinosiu, tuojau savo virSininkams
pranesiu; saugosiu Salies gerove, visur elgsiuos,
kaip doram, klusniam ir narsiam Sauliui elgtis
pridera, ir visada atsidéjgs dirbsiu Tévynei Lie-
tuvail.

Saulio priesaika ir i§kilmin-
gas pasiZadéjimas, 1989-2000
m. LSS statutas (LSS Centro
valdybos leidinys, 1992 m.)

Saulio priesaika:

Prisiekiu Visagalio Dievo ir lietuviy Tautos
akivaizdoje, kad istikimai ir saziningai vykdysiu
Sauliy Sajungos nario pareigas, ginsiu Lietuvos
laisve ir nepriklausomybe nuo visy jos priesy,
nesigailédamas nei savo sveikatos, nei gyvybés.
Laikysiuos istatymy ir tiksliai vykdysiu savo
vadovybés jsakymus. Saugosiu man patikétas
paslaptis, niekada su Lietuvos prieSais nesitar-
siu. Ripinsiuosi Respublikos gerove, visur elg-
siuos, kaip doram, klusniam ir narsiam Sauliui
pridera, ir visada dirbsiu Tévynei Lietuvai.

Man sulauzius $ig priesaikg, tenubaudzia mane
Dievas ir pasmerkia Tauta.

Saulio ikilmingas pasizadéjimas:

Iskilmingai pasizadu lietuviy Tautos akivaizdo-
je, kad istikimai ir saziningai vykdysiu Sauliy
Sajungos nario pareigas, ginsiu Lietuvos laisve
ir nepriklausomybg¢ nuo visy jos priesy, nesigai-
lédamas nei savo sveikatos, nei gyvybés. Laiky-
siuos jstatymy ir tiksliai vykdysiu savo vadovy-
bés jsakymus. Saugosiu man patikétas paslaptis,
nickada su Lietuvos priesais nesitarsiu. Riipin-
siuosi Respublikos gerove, visur elgsiuos, kaip
doram, klusniam ir narsiam Sauliui pridera, ir
visada dirbsiu Tévynei Lietuvai.

Man sulauzius §j iSkilminga pasizadéjima, te-
pasmerkia mane Tauta.

Saulio priesaika ir Jaunojo
Saulio iSkilmingas pasiZade-
jimas, 2000-2010 m. LSS

Saulio priesaika:
AS, (vardas, pavarde), Jusy akivaizdoje prisiekiu
Lietuvos valstybei, negailédamas(-a) jégy ir
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statutas (Lietuvos Respublikos
Vyriausybés 2000 m. sausio 12
d. nutarimas Nr. 32)

gyvybés ginti Jos Laisve ir Nepriklausomybe.
Pasizadu vykdyti Sauliy sajungos nario parei-
gas, laikytis Lietuvos Respublikos jstatymy ir
Sauliy etikos, tiksliai vykdyti vadovybeés jsaky-
mus.

Pasizadu saugoti man patikétas paslaptis ir ne-
pasiduoti jokiems Lietuvos priesy késlams, rii-
pintis Lietuvos Respublikos gerove ir visur elg-
tis, kaip dera doram, drausmingam ir narsiam
Sauliui.

Tepadeda man Dievas*.

Jaunojo Saulio pasizadéjimas:

AS, (vardas, pavardé), Jusy akivaizdoje iskil-
mingai pasizadu saziningai vykdyti Sauliy sa-
jungos nario pareigas, stropiai rengtis ginti Lie-
tuvos Laisve ir Nepriklausomybe.

Pasizadu laikytis Lietuvos Respublikos jstatymy
ir Sauliy etikos, tiksliai vykdyti savo vadovybés
isakymus.

Pasizadu ripintis valstybés gerove ir dirbti jos
labui, visur ir visada elgtis, kaip dera doram,

drausmingam ir narsiam $auliui.

gynim

Sauliy pasizadéjimo paskirtis — uztikrinti Lietuvos laisvés ir nepriklausomybés

o veiksmingumg

Sauliy pareigiino pasizadé-
jimas, 1920-1923 m.

Saulio pasizadéjimas:

AS, zemiau pasirases..... biirio vadas, priémiau i$
LS [Lietuvos $auliy] $tabo savo Zinion ir atako-
mybén ...... Sautuvy, ....... Soviniy, ....... rankiniy
granaty ir kartu pasizadu:

1) kad ginklai nebus vartojami asmeniniams
reikalams; 2) kad nebus pavartoti pries valdzia;
3) kad nebus pavartoti paremti bent kokios par-
tijos politika; 4) kad biirys apsiims kovoti su
priesu i§ vidaus ir i$ lauko; 5) kad ginklai parei-
kalavus bus grazinti tie patys NN [pagal nr.]; 6)
kad jie bus tvarkoje uzlaikomi; 7) pristatyti
smulkias zinias, kam iSduotas ginklas; 8) prista-
tyti smulkia apskaita suvartoty Soviniy.

Saulio pasizadéjimas:

AS, Sauliy virSininkas, pasizadu duoti esancius
mano zinioje Saulius baro gynimo reikalams,
kad bendrai su kariuomene gintume Lietuvos
nepriklausomybe.
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ISkilmingo pasiZadéjimo paskirtis — teisés virSenybés uZtikrinimas, demokratinés

Konstitucijos ir Salies gerovés apsauga, laisvés ir nepriklausomybés gynimas,

drausmé, subordinacija, piliecio ir Saulio pareigy vykdymas

Saulio i¥kilmingas pasiZadé-
jimas, 1925-1936 m. Laikina-
sis LSS statutas, patvirtintas
1925 m. rugpjacio 21 d. LSS
vado jsakymu Nr. 29

AS, /Vardas Pavardé/, iskilmingai pasizadu, kad
biidamas Lietuvos Sauliy sajungos nariu atsideé-
jes ruosiuosi tévynés Lietuvos laisve ir nepri-
klausomybe¢ ginti, sgziningai atlikdamas visas
man uzdedamas pareigas, saugosiu demokrati-
nés Lietuvos Respublikos Konstitucijg, grieztai
pildysiu jos jstatymus ir mano virSininky jsa-
kymus, Sventai laikysiu visas patikétas man
paslaptis, niekuomet su Lietuvos priesais nesi-
désiu, jokiy ziniy jiems nei rastu, nei zodZziu
neteiksiu ir visa, kg tik apie juos suzinosiu, tuo-
jau savo virSininkams pranesiu, saugosiu $alies
gerove ir visame kame elgsiuos kaip doram,
klusniam ir narsiam Sauliui ir pilieciui elgtis
pridera; stojgs tévynés Lietuvos Laisve ir Ne-
priklausomybe nuo prieSy ginti, kovosiu nesi-
gailédamas nei savo sveikatos, nei gyvybés.

Saulio priesaika ir Jaunojo
Saulio iSkilmingas pasiZadé-
jimas LSS statutas, patvirtintas
Krasto apsaugos ministro 2009
m. gruodzio 15 d. jsakymu Nr.
V-1177 (isigaliojo 2010 m.
sausio 1 d.)

Saulio priesaika:

AS, (vardas, pavardé), tapdamas Sauliu, Jusy
akivaizdoje prisiekiu biti iStikimas (-a) Lietuvos
valstybei, negailédamas (-a) jégy ir gyvybeés
ginti ir saugoti jos nepriklausomybe, teritorinj
vientisuma ir konstitucine santvarka.

Pasizadu laikytis Lietuvos Respublikos Konsti-
tucijos, Lietuvos $auliy sajungos jstatymo, Lie-
tuvos Sauliy sajungos statuto ir Sauliy etikos
kodekso, kity jstatymy, saziningai vykdyti Sau-
lio pareigas ir vady jsakymus.

Pasizadu gerbti zmogaus teises, saugoti man
patikétas paslaptis ir turta, ripintis Lietuvos
Respublikos ir jos Tautos gerove, visur elgtis,
kaip dera doram, drausmingam ir narsiam Sau-
liui.

Tepadeda man Dievas.

arba

AS, (vardas, pavardé), tapdamas Sauliu, Jusy
akivaizdoje prisiekiu biti iStikimas (-a) Lietuvos
valstybei, negailédamas (-a) jégy ir gyvybés
ginti ir saugoti jos nepriklausomybe, teritorinj
vientisumg ir konstitucing santvarka.

Pasizadu laikytis Lietuvos Respublikos Konsti-
tucijos, Lietuvos Sauliy sajungos istatymo, Lie-
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tuvos Sauliy sajungos statuto ir Sauliy etikos
kodekso, kity jstatymy, saziningai vykdyti Sau-
lio pareigas ir vady jsakymus.

Pasizadu gerbti zmogaus teises, saugoti man
patikétas paslaptis ir turta, ripintis Lietuvos
Respublikos ir jos Tautos gerove, visur elgtis,
kaip dera doram, drausmingam ir narsiam $au-
liui.

Jaunojo Saulio iskilmingas pasizadéjimas:

AS, (vardas, pavardé), tapdamas jaunuoju Sauliu,
Jasy akivaizdoje iskilmingai pasizadu bati i$ti-
kimas (-a) Lietuvos valstybei ir stropiai rengtis
ginti Lietuvos laisve ir nepriklausomybe.
Pasizadu laikytis Lietuvos Respublikos Konsti-
tucijos, Lietuvos Sauliy sgjungos jstatymo, Lie-
tuvos Sauliy sajungos statuto ir Sauliy etikos
kodekso, kity jstatymy, saZiningai vykdyti jau-
nojo Saulio pareigas ir vady jsakymus.

Pasizadu gerbti zmogaus teises, saugoti man
patikétas paslaptis ir turta, ripintis Lietuvos
Respublikos ir jos Tautos gerove, visur elgtis,
kaip dera doram, drausmingam ir narsiam jauna-
jam Sauliui.

Tepadeda man Dievas.

arba

AS, (vardas, pavardé), tapdamas jaunuoju Sauliu,
Jasy akivaizdoje iskilmingai pasizadu buti iSti-
kimas (-a) Lietuvos valstybei ir stropiai rengtis
ginti Lietuvos laisve ir nepriklausomybe.
Pasizadu laikytis Lietuvos Respublikos Konsti-
tucijos, Lietuvos Sauliy sajungos jstatymo, Lie-
tuvos Sauliy sajungos statuto ir Sauliy etikos
kodekso, kity jstatymy, saziningai vykdyti jau-
nojo Saulio pareigas ir vady jsakymus.

Pasizadu gerbti zmogaus teises, saugoti man
patikétas paslaptis ir turta, ripintis Lietuvos
Respublikos ir jos Tautos gerove, visur elgtis,
kaip dera doram, drausmingam ir narsiam jauna-
jam Sauliui.

Priesaikos, pasiZadéjimai, kurie buvo duodami kartu su Saulio priesaika

Pirmoji Lietuvos kariuome-
nés priesaika, 1919-1934 m.
patvirtinta Ministry kabineto

AS, /Vardas Pavardé/, prisiekiu Auks¢iausiajam
Viespaciui Dievui teisingai tarnauti Lietuvos
kariuomenéje, biiti iStikimu miisy krasto konsti-
tucijai, klausyti savo vyresnybés, grieztai jos
jsakymus pildyti ir Sventai laikyti man jteikta
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paslaptj. Prisiekiu nesigailédamas savo sveika-
tos nei gyvybés ligi paskutiniam kraujo laSui
ginti Lietuvos laisve ir nepriklausomybe, o taip
pat milsy Zzmones ir Zeme¢ nuo uzsieniy ar vidaus
priesy uzpuolimo ir nuo visy ty, kurie misy
kraste kels riausiy, ardys zmoniy darba, ramuma
ar kitaip skriaus Zmones. Prisiekiu su priesu
griezCiausiai kovoti, neidamas | sutartis, pazintis
ir Siaip susizinojima raStu ar Zodziu, visa, ka
apie prieSg suzinosiu ar iSgirsiu, tuojau savo
vyriausybei pranesti. Kad Sig priesaikg darau
tikra Sirdimi ir gryna sazine, iSkeliu rankg prie
Viespaties Dievo.

10.

Kariuomenés pareigiino
priesaika, 1920-1923 m.

AS, [ziemry€iy] baro virSininkas, pasizadu apri-
pinti Saulius maistu kareivio porcija ir kiek i$ga-
lédamas nesiysiu nemokanéiy vartoti ginklo i
pirmaja baro linija.

11.

Lietuvos laisvés Kkovotoju
(partizany) priesaika, 1944—
1953 m.
(Petrauskaité  A.
gyventi laisvai.
http://www.genocid.lt/Leidyba/
10/agnel.htm)

Priesaika

Luksa-Daumantas A. Partiza-
nai. Post skriptum.
(http://www.partizanai.org/ind
ex.php/daumanto-luksos-
gpartizanaiq/post-scriptum)

AS, /Vardas Pavardé/, prisiekiu Visagalio Dievo
akivaizdoje, kad nesigailéedamas savo jégy ir
gyvybés ginsiu Lietuvos valstybés ir tautos gar-
be ir nepriklausomybe nuo visy jos priesy, sazi-
ningai vykdysiu Lietuvos issilaisvinimo sie-
kianCios Lietuvos Partizany Vadovybés ir jai
priklausanc¢iy savo virSininky jsakymus, Sventai
laikysiu visas patikétas man paslaptis. Lietuvos
prieSams jokiy Ziniy neteiksiu ir visa, ka tik apie
juos suzinosiu, tuoj pranesiu savo vir§ininkams.
Zinau, kad uZ priesaikos sulauzyma gresia man
Dievo bausmeé ir partizany teismo skiriama mir-
tis. Taip man, Dieve, padék.

arba

AS, /Vardas Pavardé/, prisiekiu Visagalio Dievo
akivaizdoje, kad nesigailédamas jégy ir gyvybés
ginsiu Lietuvos valstybés ir tautos garbe ir ne-
priklausomybg nuo visy jos priesy, saziningai
vykdysiu Lietuvos partizany vadovybés ir jai
priklausanc¢iy savo virSininky jsakymus, Sventai
laikysiu visas man patikétas paslaptis. Lietuvos
prieSams jokiy Ziniy neteiksiu ir visa, ka tik apie
juos suzinosiu, tuoj pranesiu savo virSininkams.
Zinau, kad uz priesaikos sulauzyma gresia man
mirties bausmé. Tai kg pasizadu, Dieve, laikytis
man padeék.

arba
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TEKSTAS

AS,
akivaizdoje

vardan kritusiy broliy uz Lietuvos laisve ir
nepriklausomybe¢ uoliai dirbti nepriklausomos
Lietuvos atstatymo darba, nesigailédamas nei
jégy, nei gyvybés, grieztai pildyti vadovybés
isakymus, didziausioje paslaptyje laikyti
veikima, nesidéti su priesu ir viskg praneSinéti
savo virSininkams. Man yra Zinoma, kad uz Sios
priesaikos sulauzymg biisiu baustas mirties
bausme.

Tai, ka pasizadu, tegu Dievas uzlaikyti man
padeda.

prisiekiu  Visagalin¢io Dievo

12.

Tévynés apsaugos rinktinés
savanorio pasiZadéjimas,
1944 m.

(http://www tar.kablys.com/pa
gr/pasizadejimas.jpg)

AS, (vardas, pavardé), stnus ..., gimgs (data,
vieta), savanoriskai stodamas j Tévynés Apsau-
gos Rinkting, Zinodamas jstojimo salygas, pasi-
zadu visomis savo jégomis nesigailédamas nei
sveikatos, nei gyvybés kovoti prie§ didziausia
miisy tautos prieSa bolSevizma, siekti Lietuvos
laisvés ir besalyginai vykdyti visus savo virSi-
ninky jsakymus bei parédymus.

13.

Kario [savanorio] priesaika,
1991-01-11, © L. Glinskio
2011 m. filmas ,Lauzai prie
Parlamento®, 1991 m sausio 11
d. Priesaika) [1990-11-23,
Voveris V. Trecioji savanoriy
karta. Vilnius: KAM, 2007, p.
28]

AS, (vardas, pavard¢), jums liudijant: prisiekiu,
ne[si]gailédamas [savo] jégy ir gyvybés ginti
Lietuvos valstybe ir jos nepriklausomybeg; prisi-
ekiu saziningai vykdyti Lietuvos valstybés jsta-
tymus ir savo virSininky jsakymus; prisiekiu
$ventai saugoti visas patikétas [man] paslaptis,
Lietuvos prieSams jokiy ziniy neteikti ir [visa,
ka apie juos suzinosiu, tuojau pranesti savo
vir§ininkams.] visada dirbti Lietuvos, Tévynés
labui.

Tepadeda man Dievas!
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3 PRIEDAS
VALSTYBINES PRIESAIKOS 1918-1940 m.

Lietuvos Respublikos Prezidento priesaika ar iSkilmingas pasizadéjimas

1) 1922 m. gruodzio 21 d. Lietuvos Respublikos Prezidento A. Stulginskio
priesaika:

»AS, Aleksandras Stulginskis, prisiekiu Visagaliui Dievui, Trejybéje Vienam
Esanciam, visomis savo pajégomis riipintis Lietuvos ir tautos gerove, saugoti
Konstitucijg ir jstatymus, sgziningai eiti savo pareigas ir biiti visiems lygiai teisin-
gas. Taip man Dieve padék. Amen.*

2) 1926 m. birzelio 8 d. Lietuvos Respublikos Prezidento K. Griniaus pasiza-
déjimas:

,»AS, Kazys Grinius, iskilmingai pasizadu visomis savo pajégomis ripintis
Respublikos ir Tautos gerove, saugoti Konstitucijg ir jstatymus, sgziningai eiti savo
pareigas ir biiti visiems lygiai teisingas.”

3) 1938 m. gruodzio 12 d. Lietuvos Respublikos Prezidento A. Smetonos prie-
saika:

,Visagalio Dievo akivaizdoje prisiekiu, kad, vadovaudamas valstybei, riipinsi-
uosi tautos vieningumu, saugosiu jos garbe, ugdysiu Lietuvos galig ir gerove ir
duota man konstitucijos galig vykdysiu teisingai, visuomet atsimindamas savo at-
sakymg uz Lietuvos ateit] ir dabartj. Didingoji senosios Lietuvos praeitis ir sunki
Nepriklausomybés atstatymo kova teskatina mane prie to. Kad taip man, Dieve,
padétumei.*

Lietuvos Respublikos Seimo nario priesaika ar iSkilmingas pasiZadéjimas
1924 m. birzelio 18 d. Seimo statute
Priesaika:
goti jos jstatymus ir saziningai vykdyti Tautos atstovo jgaliojimus. Tai man, Dieve,
padék. Amen.*

Iskilmingas pasizadéjimas:
,»AS, NN, iskilmingai pasizadu biti iStikimas Lietuvos Respublikai, saugoti jos
jstatymus ir sgziningai vykdyti Tautos atstovo jgaliojimus.*

1936 m. Seimo rinkimy jstatyme

Priesaika:

Prisiekiu Visagalio Dievo akivaizdoje, kad busiu istikimas Lietuvos Valsty-
bei, saugosiu Jos zemiy neatskiriamuma, ginsiu i§ amziy turimas Lietuviy Tautos

Istoriné Lietuvos Respublikos Prezidentira Kaune. <http://www.istorineprezidentura.-
It/index.php?content=99&lang=It>. [interaktyvus, Ziuréta 2010-12-05]
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teises ir Jos nepriklausoma buvima ir savo darbais sieksiu Lietuvos garbés bei ge-
rovés, visuomet atmindamas savo atsakomybe uz Lietuviy Tautos ateitj. Didingoji
Senosios Lietuvos praeitis ir sunki Nepriklausomybés atstatymo kova teskatina
mane prie to, kad taip man, Dieve, padétum!*

Pasizadéjimas:

»wPasizadu, kad busiu istikimas Lietuvos Valstybei, saugosiu Jos Zemiy neat-
skiriamuma, ginsiu i§ amziy turimas Lietuviy Tautos teises ir Jos nepriklausoma
buvimg ir savo darbais sieksiu Lietuvai garbés bei gerovés visuomet atmindamas
savo atsakomybe uz Lietuviy tautos ateitj. Didingoji Senosios Lietuvos Praeitis ir
sunki I;Iepriklausomybés atstatymo kova teskatina mane prie to. Teesie, kaip pasi-
Zadu!“

Lietuvos Respublikos Ministro pirmininko ir ministerio priesaika, pasiza-
déjimas:

1923 m. birzelio 30 d. ministerio priesaika:

,»AS, Leonas Bistras, prisiekiu Visagaliui Dievui besaliskai ir saziningai eiti
savo pareigas ir pildyti Konstitucijg bei jstatymus. Taip man Dieve padék. Amen.*

1926 m. birZelio 15 d. ministerio pasiZadéjimas:
,»AS$, Mykolas Slezevicius, iskilmingai pasizadu besaliskai ir sagZiningai eiti sa-
vo pareigas ir pildyti Konstitucija bei jstatymus.«>

% Zilys J. Parlamentaro konstitucinio statuso bruozai demokratijoje. Teisinis istorinis aspektas.
Vilnius: Seimo leidykla ,,Valstybés zinios®, Parlamento studijos II, 2004, p. 145-146.

3 Lietuvos Respublikos Ministrai Pirmininkai (1918-1940). Sudarytojas R. Cepas. Vilnius: Lie-
tuvos istorijos institutas, Alma litera, 1997, p. 311, 103.
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4 PRIEDAS

PAREIGINES IR VALSTYBINES PRIESAIKOS NUO 1990 M.

Eil.
Nr.

PRIESAIKOS RUSIS,
SALTINIS

PRIESAIKOS TEKSTAS

Respublikos Prezidento (Lie-
tuvos Respublikos Prezidento
istatymo 3 str.)

AS, (vardas, pavard¢),

prisiekiu Tautai bati iStikimas Lietuvos Respub-
likai ir Konstitucijai, gerbti ir vykdyti jstatymus,
saugoti Lietuvos Zemiy vientisuma;

prisiekiu s3ziningai eiti savo pareigas ir buti
visiems lygiai teisingas;

prisiekiu visomis iSgalémis stiprinti Lietuvos
nepriklausomybe, tarnauti Tévynei, demokrati-
jai, Lietuvos zmoniy gerovei.

Tepadeda man Dievas!*

Seimo nario (Lietuvos Res-
publikos Seimo statuto 3 str.)

AS, (vardas, pavard¢),

prisiekiu biti iStikimas (-a) Lietuvos Respubli-
kai;

prisiekiu gerbti ir vykdyti jos Konstitucija ir
jstatymus, saugoti jos Zemiy vientisuma;
prisiekiu visomis iSgalémis stiprinti Lietuvos
nepriklausomybe, s3ziningai tarnauti Tévynei,
demokratijai, Lietuvos zmoniy gerovei.
Tepadeda man Dievas!*

Ministro Pirmininko ir mi-
nistry (Lietuvos Respublikos
Vyriausybés jstatymo 7 str.)

AS (vardas, pavarde)

prisiekiu buti iStikimas Lietuvos Respublikai,
prisiekiu gerbti ir vykdyti jos Konstitucijg ir
istatymus, saugoti jos Zemiy vientisuma, prisie-
kiu visomis iSgalémis stiprinti Lietuvos nepri-
klausomybe, saziningai tarnauti Tévynei, de-
mokratijai, Lietuvos zmoniy gerovei.

Tepadeda man Dievas!*

Konstitucinio Teismo teiséjo
(Lietuvos Respublikos Konsti-
tucinio Teismo jstatymo 7 str.)

AS, (vardas, pavardé),

prisiekiu biti iStikimas Lietuvos Respublikai;
prisiekiu garbingai ir saziningai eiti Konstituci-
nio Teismo teis¢jo pareigas;

prisiekiu ginti nepriklausomos Lietuvos valsty-
bés konstitucine santvarkg ir saugoti Konstituci-
jos virSenybe, paklusdamas tik Lietuvos Res-
publikos Konstitucijai.

Tepadeda man Dievas!*

Teiséjo (Lietuvos Respublikos
teismy jstatymo 59 str.)

AS, teiséjas (-a) (vardas, pavardé), iSkilmingai
prisiekiu buti iStikimas (-a) Lietuvos Respubli-
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Eil.
Nr.

PRIESAIKOS RUSIS,
SALTINIS

PRIESAIKOS TEKSTAS

kai, savo pareigas atlikti garbingai, vykdyti
teisinguma pagal Lietuvos Respublikos Konsti-
tucija ir jstatymus, ginti Zmogaus teises, laisves
ir teisétus interesus, visada buti neSaliSkas (-a),
saziningas (-a), humaniskas (-a), saugoti man
patikétas valstybés paslaptis ir visada elgtis,
kaip dera teiséjui.

Tepadeda man Dievas.*

Valstybés kontrolieriaus, jo
pavaduotoju ir Valstybés
kontrolés pareigiiny (Lietu-
vos Respublikos valstybés
kontrolés jstatymo 30 str.)

AS, (vardas, pavardé), prisiekiu biti iStikimas
Lietuvos Respublikai; gerbti ir vykdyti jos
Konstitucijg bei jstatymus; visomis iSgalémis
stiprinti  Lietuvos nepriklausomybg, saugoti
valstybés turta, saziningai tarnauti Tévynei,
demokratijai, Lietuvos zmoniy gerovei.
Tepadeda man Dievas.*

Prokuroro (Lictuvos Respub-
likos prokuratiiros jstatymo 30
str.)

AS, Lietuvos Respublikos prokuroras (-¢) (var-
das, pavardé), prisiekiu bati istikimas (-a) Lie-
tuvos valstybei, vykdyti jos Konstitucijg ir jsta-
tymus, savo pareigas atlikti garbingai, ginti
zmogaus teises, laisves ir teisétus interesus,
visada biiti neSaliskas (-a), saziningas (-a), sau-
goti man patikétas paslaptis ir gera prokuroro
varda.

Tepadeda man Dievas.*

Diplomato (Lietuvos Respub-
likos diplomatinés tarnybos
istatymo 21 str.)

AS, (vardas, pavarde), prisiekiu iStikimai dirbti
Lietuvos Respublikai, gerbti ir vykdyti jos
Konstitucijg ir jstatymus, saziningai vykdyti
diplomato pareigas, saugoti valstybés ir tarny-
bos paslaptis.

Tepadeda man Dievas.*

Kariuomenés vado (Lictuvos
Respublikos krasto apsaugos
sistemos organizavimo ir karo
tarnybos jstatymo 13 str.)

A8, (vardas ir pavardé), paskirtas Lietuvos ka-
riuvomenés vadu, be iSlygy prisiekiu:

iStikimai tarnauti Lietuvos Respublikai, saugoti
jos zemiy vientisuma, saziningai vykdyti Lietu-
vos Respublikos Konstitucijg, jstatymus ir savo
pareigas, visomis iSgalémis stiprinti Lietuvos
kariuomeng, ginti Lietuvos valstybe, jos laisve ir
nepriklausomybe.

Tepadeda man Dievas.*

10.

Karininko (Lietuvos Respub-
likos krasto apsaugos sistemos
organizavimo ir karo tarnybos

AS, (vardas ir pavardé),
tapdamas Lietuvos karininku, be i§lygy prisie-
kiu:
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Eil.
Nr.

PRIESAIKOS RUSIS,
SALTINIS

PRIESAIKOS TEKSTAS

istatymo 24 str.)

iStikimai tarnauti Lietuvos Respublikai,
negailédamas jégy ir gyvybés ginti Lietuvos
valstybe, jos laisve ir nepriklausomybe,
saziningai vykdyti Lietuvos Respublikos Kons-
titucija, jstatymus ir savo vady jsakymus,
saugoti man patiketas paslaptis;

pasizadu biiti doras ir garbingas Lietuvos kari-
ninkas.

Tepadeda man Dievas.*

11.

Kario (Lietuvos Respublikos
kraSto apsaugos sistemos orga-
nizavimo ir karo tarnybos jsta-
tymo 23 str.)

AS, (vardas ir pavardé), be iSlygy prisiekiu:
iStikimai tarnauti Lietuvos Respublikai, negaile-
damas jégy ir gyvybés ginti Lietuvos valstybe,
jos laisve ir nepriklausomybe, saziningai vykdy-
ti Lietuvos Respublikos Konstitucija, istatymus
ir savo vady jsakymus, saugoti visas man pati-
kétas paslaptis;

pasizadu biiti doras ir garbingas Lietuvos karys.
Tepadeda man Dievas.*

12.

Vidaus tarnybos sistemos
pareigiino (Lietuvos Respub-
likos vidaus tarnybos statuto
12 str.)

AS, (vardas, pavardé), prisiekiu bati iStikimas (-
a) Lietuvos Respublikai, gerbti ir vykdyti jos
Konstitucijg ir jstatymus, negailéti jégy ginda-
mas (-a) Zmogaus teises ir laisves, visuomenés ir
valstybés interesus, saziningai atlikti man pati-
kétas pareigas ir visada saugoti gera vidaus tar-
nybos sistemos pareigiino varda.

Tepadeda man Dievas.*

13.

Vidaus tarnybos sistemos
(policijos) pareigiino (Lietu-
vos Respublikos policijos jsta-
tymo 26 str.; Lietuvos Respub-
likos vidaus tarnybos statuto
12 str.)

AS, (vardas, pavardé), Jums liudijant:

prisiekiu, nesigailédamas jégy ir gyvybés, ginti
Lietuvos valstybg ir jos nepriklausomybe;
prisiekiu saziningai vykdyti Lietuvos Respubli-
kos jstatymus ir savo virSininky jsakymus;
prisickiu Sventai atlikti savo pareigas, tarnauti
Lietuvos zmonéms ir Valstybei;

prisiekiu susilaikyti nuo veiksmy, kurie galéty
pakenkti geram policijos vardui.

Tepadeda man Dievas.*

AS, (vardas, pavarde), prisiekiu biiti iStikimas (-
a) Lietuvos Respublikai, gerbti ir vykdyti jos
Konstitucijg ir jstatymus, negailéti jégy ginda-
mas (-a) zmogaus teises ir laisves, visuomenés ir
valstybés interesus, sgziningai atlikti man pati-
kétas pareigas ir visada saugoti gerg vidaus tar-
nybos sistemos pareigiino varda.

Tepadeda man Dievas.*
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Eil.
Nr.

PRIESAIKOS RUSIS,
SALTINIS

PRIESAIKOS TEKSTAS

14.

Valstybés saugumo departa-
mento pareigiino (Lietuvos
Respublikos valstybés saugu-
mo departamento jstatymo 17
str.)

AS, (vardas, pavard¢), Jums liudijant:

prisiekiu istikimai ginti Lietuvos valstybe ir jos
nepriklausomybe, saziningai vykdyti Lietuvos
Respublikos jstatymus ir savo virSininky jsaky-
mus, dorai atlikti savo pareigas, tarnauti Lietu-
vos Respublikos zmonéms ir valstybei;
prisiekiu saugoti visas man patikétas valstybés
ir tarnybos paslaptis;

prisickiu savo elgesiu visur ir visada saugoti
gera Saugumo departamento pareigtino vardg.
Tepadeda man Dievas. *

15.

Specialiyju tyrimy tarnybos
pareigiino (Lietuvos Respub-
likos specialigjy tyrimy tarny-
bos statuto 5 str.)

AS, (vardas, pavarde), Specialiyjy tyrimy tarny-
bos pareigiinas (-¢),

prisiekiu istikimai tarnauti Lietuvos Respubli-
kai, laikytis jos Konstitucijos ir kity jstatymuy,
kovoti su korupcija ir nusikalstamumu, saugoti
valstybés ir tarnybos paslaptis;

pasizadu biiti teisingu ir sgziningu pareiginu,
tinkamai atlikti man pavestas pareigas.
Tepadeda man Dievas. *

16.

Kaléjimy departamento bei
jam pavaldZiy jstaigy ir vals-
tybés jmoniy pareigiino (Lie-
tuvos Respublikos tarnybos
kaléjimy departamente prie
Lietuvos Respublikos teisin-
gumo ministerijos statuto 13
str.)

AS, (vardas ir pavardé), prisiekiu buti iStikimas
(istikima) Lietuvos Respublikai, gerbti ir vykdy-
ti jos Konstitucija ir jstatymus, negailéti jégy
gindamas (gindama) visuomenés ir valstybés
interesus, gerbti zmogaus teises ir laisves, sazi-
ningai atlikti man patikétas pareigas ir visada
saugoti gera Kaléjimy departamento pareigiino
(pareigtinés) varda.

Tepadeda man Dievas.

arba

AS, (vardas ir pavardé), prisiekiu buti iStikimas
(iStikima) Lietuvos Respublikai, gerbti ir vykdy-
ti jos Konstitucija ir jstatymus, negailéti jégy
gindamas (gindama) visuomeneés ir valstybés
interesus, gerbti Zmogaus teises ir laisves, sazi-
ningai atlikti man patikétas pareigas ir visada
saugoti gerag Kal¢jimy departamento pareigiino
(pareigtinés) varda.

17.

Muitinés pareigiino (Lietuvos
Respublikos tarnybos Lietuvos
Respublikos muitingje statuto
18 str.)

AS, (vardas, pavard¢),

prisiekiu iStikimai tarnauti Lietuvos Respubli-
kai,

gerbti ir vykdyti jos jstatymus,

savo elgesiu nepakenkti muitinés pareigiino
garbei ir orumui, saugoti valstybés ir tarnybos
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Eil PRIESAIKOS RUSIS,

NI SALTINIS PRIESAIKOS TEKSTAS

paslaptis. Tepadeda man Dievas.*

18. | Civilinés krasSto apsaugos | AS, (vardas, pavarde),
tarnybos civilio statutinio | prisiekiu iStikimai tarnauti Lietuvos Respubli-
valstybés tarnautojo (Lietu- | kai, gerbti ir vykdyti Lietuvos Respublikos
vos Respublikos civilinés kras- | Konstitucijg ir jstatymus, saugoti man patikétas
to apsaugos tarnybos statuto 5 | valstybés ir tarnybos paslaptis, saziningai atlikti
str.) man pavestas pareigas. Tepadeda man Dievas!*

19. | Notaro (Lietuvos Respublikos | AS, notaras (-€) (vardas, pavardé), prisiekiu buti
notariato jstatymo 5 str.) iStikimas (-a) Lietuvos Respublikai, laikytis jos

Konstitucijos ir jstatymy, visada buti sgziningas
(-a) ir dorai vykdyti notaro (-és) pareigas.
Tepadeda man Dievas.*

20. | Asmeny, kuriems suteikiama | AS, (vardas, pavardé¢), tapdamas Lietuvos Res-
Lietuvos Respublikos piliety- | publikos pilieciu, prisiekiu biiti iStikimas Lietu-
bé natiiralizacijos ar optavi- | vos Respublikai, laikytis Lietuvos Respublikos
mo biudu (Lietuvos Respubli- | Konstitucijos bei jstatymy, ginti Lietuvos nepri-
kos pilietybés jstatymo 15 str.) | klausomybe, saugoti valstybés teritorijos vienti-

sumg. Pasizadu gerbti Lietuvos valstybing kal-
ba, kultlirg ir paproCius, stiprinti Lietuvos de-
mokrating valstybe.

21. | Vyriausiosios rinkimy komi- | 1) AS, (vardas, pavardé), prisiekiu buti istikimas
sijos pirmininko, nario prie- | Lietuvos Respublikai, laikytis jos Konstitucijos
saika (Lietuvos Respublikos | ir jstatymy, saziningai ir garbingai atlikti savo
Vyriausiosios rinkimy komisi- | pareigas Vyriausiojoje rinkimy komisijoje ir
jos istatymo 8 str.) susilaikyti nuo poelgiy, pazeidzianc¢iy jstatymus

ir zmogaus teises.

Tepadeda man Dievas.

2) AS, (vardas, pavardé), prisiekiu bati iStikimas
Lietuvos Respublikai, laikytis jos Konstitucijos
ir jstatymy, saziningai ir garbingai atlikti savo
pareigas Vyriausiojoje rinkimy komisijoje ir
susilaikyti nuo poelgiy, pazeidzianéiy jstatymus
ir Zzmogaus teises.

22. | Auditoriaus (Lietuvos Res- | AS, (vardas, pavarde), prisiekiu laikytis Lietuvos

publikos audito jstatymo 12
str.)

Respublikos Konstitucijos, jstatymy ir kity tei-
sés akty, dorai ir saziningai atlikti auditoriaus
pareigas, biti objektyvus (-i) ir nepriklausomas
(-a), saugoti profesines paslaptis, nuolat kelti
profesineg kvalifikacija, laikytis Buhalteriy pro-
fesionaly etikos kodekso ir Auditoriy rimy sta-
tuto.

203




Eil. PRIESAIKOS RUSIS,

NI SALTINIS PRIESAIKOS TEKSTAS

23. | Antstolio (Lietuvos Respubli- | AS, antstolis (-€¢) (vardas, pavardé), prisiekiu
kos antstoliy jstatymo 9 str.) buti iStikimas (-a) Lietuvos Respublikai, laikytis

jos Konstitucijos, jstatymy, visada biiti sazinin-
gas (-a) ir dorai vykdyti antstolio (-&s) pareigas.
Tepadeda man Dievas. *

24. | Advokato (Lietuvos Respubli- | AS, advokatas (-¢) (vardas, pavardé), prisiekiu
kos advokatiiros jstatymo 19 | biti istikimas (-a) Lietuvos Respublikai, laikytis
str.) jos Konstitucijos ir jstatymy, padéti ginti Zzmo-

gaus teises, laisves ir teisétus interesus, dorai ir
saziningai atlikti advokato pareigas, saugoti
profesines paslaptis ir savo elgesiu nepakenkti
advokato vardui.

Tepadeda man Dievas.

%

25. | Liudytojo (Lietuvos Respubli- | AS, (vardas, pavardé¢), suvokdamas savo zodziy
kos baudziamojo proceso ko- | prasm¢ ir atsakomybe uz juos, prisiekiu sakyti
dekso 277 str.; Lietuvos Res- | tik tiesa ir nieko nenutyléti. Tepadeda man Die-
publikos  civilinio  proceso | vas. *
kodekso 192 str.) AS, (vardas, pavardé), garbingai ir saziningai

pasizadu sakyti byloje tiesa, nieko nenuslépda-
mas, nepridédamas ir nepakeisdamas.

26. | Nukentéjusiojo (Lietuvos | AS, (vardas, pavardé), suvokdamas savo zodziy
Respublikos baudziamojo pro- | prasmg ir atsakomybe uZz juos, prisiekiu sakyti
ceso kodekso 28 str.) tik tiesg ir nieko nenutyléti. Tepadeda man Die-

vas. *

27. | Eksperto (Lietuvos Respubli- | AS, (vardas, pavard¢), prisiekiu saziningai atlikti
kos baudziamojo proceso ko- | eksperto pareigas. Tepadeda man Dievas. *
dekso 269 str.; Lietuvos Res- | AS, (vardas, pavardé), garbingai prisiekiu, kad
publikos  civilinio  proceso | saziningai vykdysiu savo pareiga remiantis vi-
kodekso 217 str.) somis turimomis ziniomis pateikti objektyvig ir

pagrista iSvada byloje.

28. | Asmens, kuriam pavesta | AS, (vardas, pavardé), prisiekiu saziningai atlikti
atlikti ekspertize (Lictuvos | eksperto pareigas. Tepadeda man Dievas. *
Respublikos baudziamojo pro-
ceso kodekso 210 str.)

29. | Specialisto (Lietuvos Respub- | AS, (vardas, pavarde), prisiekiu saziningai atlikti
likos baudziamojo proceso | specialisto pareigas. Tepadeda man Dievas. *
kodekso 269 str.)

30. | Vertéjo (Lietuvos Respublikos | AS, (vardas, pavardé), pasizadu saziningai vyk-

civilinio proceso kodekso 240
str., Lietuvos Respublikos
baudziamojo proceso kodekso

dyti vertéjo pareigas pasitelkdamas (pasitelkda-
ma) visus savo sugebéjimus.
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263 str.)

31. | Salies (Lietuvos Respublikos | AS, (vardas, pavardé), garbingai ir saziningai
civilinio proceso kodekso 186 | pasizadu sakyti byloje tiesa.
str.)

32. | Trefiojo asmens (Lietuvos | AS, (vardas, pavardé), garbingai ir saziningai
Respublikos civilinio proceso | pasizadu sakyti byloje tiesa.
kodekso 186 str.)

33. | Savivaldybés tarybos nario | AS (vardas, pavardé), prisiekiu gerbti ir vykdyti
(Lietuvos Respublikos vietos | Lietuvos Respublikos Konstitucija ir jstatymus,
savivaldos jstatymo 22 str. 2 | saZiningai atlikti visas savivaldybés tarybos
d.) nario pareigas ir susilaikyti nuo veiksmy, pazei-

dzian¢iy gyventojy teises ir vieSuosius interesus.
Tepadeda man Dievas.*

34. | Lygiy galimybiy Kkontrolie- | AS, Lietuvos Respublikos lygiy galimybiy kont-
riaus (Lietuvos Respublikos | rolierius (-¢) (vardas, pavardé), prisiekiu buti
motery ir vyry lygiy galimybiy | iStikimas (-a) Lietuvos valstybei, vykdyti jos
jstatymo 14" str. 1 d.) Konstitucija ir jstatymus, savo pareigas atlikti

garbingai, ginti zmogaus teises, laisves ir teisé-
tus interesus, visada buti nesaliskas (-a), saugoti
man patikétas paslaptis. Tepadeda man Die-
vas.*

35. | Vyriausybés atstovo (Lietu- | AS, Vyriausybés atstovas (vardas, pavardé),
vos Respublikos savivaldybiy | prisiekiu buti iStikimas Lietuvos Respublikai,
administracinés priezitros | prisiekiu gerbti ir vykdyti jos Konstitucija ir
istatymo 3'str. 1 d.) jstatymus, saugoti jos Zemiy vientisuma, prisie-

kiu visomis iSgalémis stiprinti Lietuvos nepri-
klausomybe, saziningai tarnauti Tévynei, de-
mokratijai, Lietuvos zmoniy gerovei, prisiekiu
ginti Zmogaus teises, laisves ir teisétus interesus,
prisiekiu saziningai ir garbingai atlikti savo
pareigas. Tepadeda man Dievas.*

36. | Savivaldybiu ir apylinkiy | ,,AS, (vardas, pavard¢), pasizadu biuti iStikimas
rinkimy komisijy nariy, | Lietuvos Respublikai, laikytis jos Konstitucijos
pirmininky raSytinis pasiZa- | ir jstatymy, saziningai ir garbingai atlikti savo
déjimas (Lietuvos Respublikos | pareigas rinkimy komisijoje ir susilaikyti nuo
savivaldybiy taryby rinkimy | poelgiy, pazeidzianciy jstatymus ir zmogaus
istatymo 17 str. 2 d.) teises. Tepadeda man Dievas.*

37. | Vyriausiosios tarnybinés | AS, Vyriausiosios tarnybinés etikos komisijos

etikos komisijos nario (LR
Vyriausiosios tarnybinés etikos
komisijos jstatymo 8 str. 1 d.)

narys (naré¢) (vardas, pavardé), prisiekiu buti
iStikimas (iStikima) Lietuvos Respublikai, vyk-
dyti jos Konstitucijg ir jstatymus, savo pareigas
atlikti garbingai, ginti Zmogaus teises, laisves ir
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teisétus interesus, ginti visuomenés viesaji inte-
resa, visada biti neSaliskas (neSaliska), saugoti
man patikétas paslaptis.
Tepadeda man Dievas.*

38.

Seimo Kkontrolieriaus (Lietu-
vos Respublikos Seimo kontro-
lieriy jstatymo 8 str.)

AS, Lietuvos Respublikos Seimo kontrolierius (-
€) (vardas, pavardé), prisiekiu bati iStikimas (-a)
Lietuvos valstybei, vykdyti jos Konstitucijg ir
istatymus, savo pareigas atlikti garbingai, ginti
zmogaus teises, laisves ir teisétus interesus,
visada buiti nesaliskas (-a), saugoti man patike-
tas paslaptis. Tepadeda man Dievas.*

39.

Vaiko teisiy apsaugos kont-
rolieriaus (Lietuvos Respubli-
kos vaiko teisiy apsaugos kont-
rolieriaus jstatymo 7 str. 1 d.)

AS, Lietuvos Respublikos vaiko teisiy apsaugos
kontrolierius (kontrolieré¢) (vardas, pavarde),
prisiekiu biti iStikimas (-a) Lietuvos Respubli-
kai, vykdyti jos Konstitucijg ir jstatymus, savo
pareigas atlikti garbingai, ginti vaiko teises,
laisves ir teisétus interesus, visada buti nesalis-
kas (-a), saugoti man patikétas paslaptis. Tepa-
deda man Dievas.*

40.

Hipokrato (A. Saulauskiené.
Atnaujinta Hipokrato priesai-
ka. Hipokratas vél su mumis.
Kaunas, 1997.)

Savo $eimos, mokytojy ir medicinos profesijos
broliy akivaizdoje  iSkilmingai  prisiekiu,
kad, sutelkdamas visus savo sugebéjimus, lai-
kysiuosi §ios priesaikos:

Visas mano gyvenimas tebtinie skirtas tarnauti
zZmonijai. Saugosiu zmogaus gyvybe ir jos ne-
lieciamumg nuo pat pradéjimo iki natiiralios
mirties, gerbsiu jos oruma.

Gerbsiu savo mokytojus ir ta pacia dvasia pe-
rduosiu medicinos meng kitiems, stengsiuosi
neatsilikti nuo medicinos mokslo pazangos,
ligoniy labui nevengsiu konsultuotis su labiau
patyrusiais gydytojais.

Saziningai, garbingai ir nesavanaudiskai gydy-
siu be iSimties visus, vengsiu tyrimo ir gydymo
metody, Zalingy zmogaus gyvybei ir sveikatai
bei pazeidzianciy zmogaus teises.

Informuosiu ligonj ir jo Seima apie liga, tyrimo
ir gydymo biidus bei galimas pasekmes, atsi-
zvelgdamas | jo interesus ir pageidavimus.
Niekada neskirsiu ir neduosiu mirtinos vaisty
dozés, nei savo noru, nei kity prasomas.

Sieksiu paciento gerovés, vengsiu bet kokio
nehumanisko Zingsnio, paciento klaidinimo ir
korupcijos.
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Sventai saugosiu man patikétas paslaptis.
Visada biisiu korektiskas savo kolegoms.
Mediko pareigas atliksiu nepaisydamas paciento
amziaus, tautybés, religijos, rasés ar socialinés
priklausomybés.

Net ir verciamas, nieku gyvu nesutiksiu, kad
mano medicinos Zinios bity nukreiptos pries
zmogiskuma.

Jei nepazeisiu Sios iskilmingai, laisvai ir gar-
bingai duotos priesaikos, teblinie man leista
dziaugtis gyvenimu bei medicinos mokslo prak-
tika.

Tepadeda man Dievas!

41.

XXI amZiaus slaugytojos (-0),
akuSerés (-io)
(http://www.slauga.lt/Naujieno
s/

priesaika.html)

AS, XXI amziaus slaugytoja (-as) ir (arba) aku-
Seré (-is), pasizadu visas savo zinias, jgidZzius ir
zmogiskuma skirti visos visuomenés sveikatai.
Mano tikslas — siekti geresnés sveikatos vi-
siems, dirbti kartu su visuomene, rapintis, kad
buty uztikrinta kiekvieno Zmogaus teisé j profi-
laktika, slaugg ir gydyma. Drauge su slaugos ir
akusSerijos srityje dirbanciais savo kolegomis ir
kitais sveikatos apsaugos specialistais as nuolat
stengsiuosi uztikrinti sveika gyvensena, sveika
darbo aplinkg ir sveika bendruomene. Pageréjusi
kiekvieno zmogaus, Seimos ir bendruomeneés
sveikata bus mano sékmés matas. Uzuojauta,
etiSkumu paremta slauga bus nuolatinis mano
vadovas.

42.

Jaunojo kario (Generolo Po-
vilo Plechavidiaus jaunojo
kario mokyklos auklétinio)
www.lusiukai.lt

AS, ..., Generolo Povilo Plechaviciaus jaunojo
kario mokyklos auklétinis, savanoriskai tapda-
mas jaunuoju kariu, savo vady ir draugy aki-
vaizdoje prisiekiu: savo mokslais prisidéti prie
miisy Tévynés Lietuvos ir Tautos klestéjimo;
pagarbiai elgtis su vyresniaisiais, s3aziningai
vykdyti vady ir virSininky nurodymus; buti pa-
vyzdingu, saziningu ir draugiSku auklétiniu;
savo veiksmais, elgesiu, poziliriu gerbti misy
mokyklos gera varda. Tepadeda man Dievas.

43.

Lietuvos bajory karaliSkosios
sajungos nario (bajoro)
http://www.bajorusajunga.lt/pl/
atributika/bajoro-priesaika

A§, <..> herbo Lietuvos bajoras, gerbdamas
tévy ir protéviy $ventg atminima, miisy bajorijos
istorija, kultira ir tradicijas, visy akivaizdoje
iSkilmingai prisiekiu: Sventai saugoti Lietuvos
Nepriklausomybe, ginti savo tautos ir jos pilie-
¢iy garbe, laikytis Lietuvos Respublikos Konsti-
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tucijos. Buti iStikimas laisvés, demokratijos,
tiesos, garbés, orumo principams.
Visur ir visada biiti kilniu ir garbingu pilieciu,
remti Lietuvos bajory karaliskaja sgjunga, vado-
vautis jos Statutu. Tepadeda man Dievas!

44,

Vilniaus universiteto rekto-
riaus (2004 m.)

AS, Benediktas Juodka, 424 metais nuo Vilniaus
universiteto jkiirimo i§ mane iSrinkusio Vilniaus
universiteto Senato pirmininko ranky priémiau
senosios miisy Almae Matris insignijas ir jgalio-
jimus. Vykdydamas Rektoriaus pareigas pasiza-
du:

Visur ir visada buti iStikimas Lietuvos Respub-
likos Konstitucijai, jstatymams, Vilniaus univer-
siteto statutui;

Nuosekliai ginti universiteto autonomija, grin-
dziamg savivaldos principu ir akademine laisve;
Negailéti jégy ir gebéjimy rapintis Universiteto
klestéjimu ir bendruomenés gerove;

Tinkamai atstovauti, ginti, garsinti Vilniaus
universiteto vardg Lietuvoje ir pasaulyje. Tepa-
deda man Dievas.

45.

Lietuvos policijos akademijos
darbuotojo (klausytojo)
Lietuvos Respublikos Auks-
Ciausiosios Tarybos 1990 m.
liepos 13 d. nutarimas ,,Dél
Lietuvos policijos akademijos
laikinojo statuto*

AS, ..., pradédamas dirbti (mokytis) Lietuvos
policijos akademijoje, pasizadu gerbti ir vykdyti
Lietuvos Respublikos Konstitucijg ir kitus jsta-
tymus, paklusti Akademijos statutui, saugoti jos
garbe ir visomis iSgalémis prisidéti prie Akade-
mijos suklestéjimo, kelti savo profesinj lygi,
dorai ir saziningai atlikti pareigas. Prisiekiu
tarnauti Lietuvos Respublikai ir jos tautai.
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5 PRIEDAS

VARTOJAMU LOTYNISKU TERMINU ZODYNELIS

TERMINAS REIKSME
A priori I8 anksto; nepatikrinus; nepriklausomai nuo patirties (spresti,
daryti i§vada)
Ad hoc Specialiam tikslui; konkreciai situacijai; tik Siuo atveju; tik §j

kartg

Audidatur et dltera pars

Tebiinie iSklausyta ir antroji pusé (iSklausyk ir antraja puse)

Auctoritate rationis

Motyvuojant precedento buvimu

COIISE}’ZSMS, non concu-

bitus facit nuptias

Sutarimas, o ne lytiniai santykiai sukuria santuoka

Conditio sine qua non

Biitina salyga; salyga be kurios nejmanoma

Corpus delicti Pazeidimo kiinas (sudétis)

De facto Faktiskai; i§ tikryjy

De jure Teisiskai; pagal jstatymus

De lege ferenda Pagal bisima teise

Erga omnes Dél visy; visiems

Ex ante Ankscéiau; 1§ anksto; pirma laiko

Ex lege Pagal teise, pagal jstatyma

Ex nunc Nuo dabar; ateityje

Ex officio Kaip reikalauja pareigos; pagal pareigas; i§ pareigos
Ex post facto Po fakto; per vélai

Expréssis verbis

AiSkiais Zodziais; aiSkiai

Impossibilium nulla
obligatio est

Niekas nejpareigojamas daryti to, kas nejmanoma

Inter alia Be kita ko; kartu su

In flagranti Nusikaltimo vietoje

Ipso Pats savaime

Ipso facto Paciu faktu; pagal fakta; kartu; dél to; savaime

Ipso jure Pacia teise; pagal jstatyma; dél jstatymo

Jus cogens Priverc¢ianti teisé, t. y. nuo 1969 m. Vienos konvencijos | tarp-

tauting praktika jvesta sgvoka — imperatyvi bendrosios tarptau-
tinés teisé norma, kuri gali buti pakeista tik vélesne tokio pa-
ties pobiidzio teisés norma

Jus jurandum Jura-
mentum,

Priesaika

Jus sanguinis

Kraujo teis¢ (vaiky, kuriy tévai yra valstybés pilieciai, piliety-
bés teisé)

Jus soli

Krasto teis¢ (vaiky, gimusiy tam tikros valstybés teritorijoje,
pilietybés teisé)

Lacunae legis

Teisinio reguliavimo spraga

Lex benignior retro
agit

Teisés akty galia yra nukreipta | ateitj, jstatymy ir kity teisés
akty galiojimas atgal neleidziamas, nebent teisés aktu bity
susvelninama teisiniy santykiy subjekto padétis ir kartu nepa-
kenkiama kitiems teisiniy santykiy subjektams
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Lex generalis

Bendrasis jstatymas

Lex non cogit ad
impossibilia

Teisés aktais negalima reikalauti nejmanomy dalyky

Lex retro non agit

Teisés akty galia yra nukreipta | ateit], istatymy ir kity teisés
akty galiojimas atgal neleidziamas

Lex specialis

Specialusis jstatymas

Matrimonium

Motinos pareigos

Mutatis mutandis

Su biitinais (atitinkamais) pakeitimais; priémus biitinus (ati-
tinkamus) pakeitimus

Nemo judex in propria
causa

Niekas negali biiti teiséju savo byloje

Non bis in idem

Negalima dukart bausti uz tg patj teisés pazeidima

Nota bene

Gerai jsidémeéki

Nulla poena sine lege

Atsakomybé (sankcija, bausmeé) uz teisés pazeidimus turi bati
nustatyta i§ anksto

Nullum crimen sine
lege

Veika néra nusikalstama, jeigu tai néra numatyta jstatyme

Onus probandi

Irodymo nasta — jrodyti turi tas, kuris teigia, o ne tas, kuris
neigia

Pacta conventa

Sudaryta sutartis

Pacta sunt servinda

Sutarciy reikia laikytis

Per definitionem

Pagal apibrézimag

Per se

Pats savaime

Res judicata

Teismo galutinai i§sprestas klausimas, t. y. draudimas pareiks-
ti tapaty ieskinj

Restitutio in integrum

Daikto (dalyko) atkiirimas jo pradiniu pavidalu; visiskas atka-
rimas; grazinimas buvusiy teisiy

Supréma potéstas

Auksciausia galia, t. y. tautos suverenios galios

Ubi ius — ibi remédium

Kur teise, ten ir jos gynyba, t. y. jstatymas, suteikdamas teisg,
duoda ir jos gynimo jrankj (poveikio priemong)

Ultra Vires

Daugiau, negu leidzia jgaliojimai (sprendimas priimtas virsi-
jant jgaliojimus, todél neteisétas)

Volens nolens

Noromis nenoromis
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