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IVADAS

Moksliné problema, jos aktualumas. Nusikaltimai nuosavybei, tarp ju ir pléSimai,
paplito kartu su nuosavybeés instituto atsiradimu. Nors tarp ivykdomy turtiniy nusikalstamy veiky
dazniausios yra vagystés, pléSimai iSskiriami dél to, kad jais késinamasi ne { viena, o i karto | du
teisinius gérius — nuosavybe bei Zmogaus sveikata ir laisve. Tuo sukeliamas kur kas didesnis
pavojus visuomenei apskritai ir konkrec¢iam nukentéjusiajam. Dél Sios pléSimy ypatybés, ju
prevencijos klausimas yra svarbus — biitina tobulinti esamus ir ieSkoti naujy budy ir priemoniy
kovai su $iais nusikaltimais. Tod¢l pléSimy prevencijos tema ir iki Siol buvo, ir §iuo metu yra
aktuali. Tiesa, dauguma autoriy, nagrinédami pléSimy raida ir prevencija, neapsiriboja tam tikra
teritorija, todél Sio darbo autoriaus pasirinkta tema yra aktuali ir svarbi ypa¢ praktiniu poZziiiriu,
kadangi nagrinéjamos pléSimy prevencijos priemonés biitent Vilniaus mieste.

Atlikti moksliniai tyrimai, temos klausimai, ir jos aspektai, kurie neiStirti,
nenagrinéti. Dr. A. DrakSiené, tirdama nusikaltimus nuosavybei, iSskyré pléSimus dél ju smurtinio
pobiidzio, pazymédama Siy nusikaltimy didesni pavojinguma, tiek vertinant pacia veika, tiek
kaltininka'. H. Lagrange, tyrinédamas kriminogening situacija Pranciizijoje ir Jungtinéje
Karalystéje, mano, kad nusikaltimai nuosavybei bei Zmoniy apipléSimai yra glaudZiai susij¢ su
socio-ekonomine padétimi $alyje.” Nusikalstamos veikos i§ savanaudiiky paskaty, o jy tarpe ir
plésimai, — kaip labiausiai paplitgs kriminalinis fenomenas V. N. Kudriavcevo redaguotoje
“Kriminologijoje” iSskiriami kaip padidinto pavojingumo veikos bitent dél ju savanaudisko tikslo
arba savanaudiiko motyvo’. Rusy teisininkas J. A. Voronin® tiksliai ir konkre&iai apibidina ne tik
nusikalstamy veiky, ivykdomuy i§ savanaudiSskuy paskaty savoka bei tendencijas, bet ir
priezastinguma, ju subjekty kriminologing charakteristika. Daugelis uzsienio mokslininky pazymi
(Mucchielli L, Boucher M., Rey H.)’, kad ju Salyse didzioji dalis nusikaltimy yra susij¢ su
imigracija, o pavojingiausiomis vietomis laikomos imigranty kvartalai. [domia SiuolaikiSka
pozicija kriminologiniy tyrimy tema désto Rusijos teisininkai L. V. Kondratiuk ir V. S. Ové&inskij®,
kurie teigia, kad kriminologiniai tyrimai — tai ir konkretis biidai paZinti nusikalstamuma kaip
socialinj reiskinj ir kaip Zmogaus savybes. M. Born’ pabréZia, kad svarbiausia kriminologiniame

tyrime atkreipti démesi i socialinius ir Seimos faktorius. Asmenybés bruoZams bei asmenybés ir

! Drakgiené A., Stauskiené E. Nusikaltimai nuosavybei Lietuvos ir kity $aliy baudZiamuosiuose jstatymuose. Vilniaus universiteto leidykla. 1998. P.
17.

? Lagrange H., Crime et conjoncture socio-economique. Editions OPHRYS et Association Revue Francaise de Sociologie. 2001. P. 57-59.

* Kpumunonorus. ITox penaxuueii B.H.Kynpssiesa. Mocksa. FOpucTs. 2005. C. 447.

4 Boponus. 10.A. Beenenue B kpumuHonoruto. (Kype nexuuit). Mocksa. U3narenctso “®aunta”. 2008. C 187-194.

5> Mucchielli L., Delinquance et immigration: le sociologie face au sens commun. Texte paru dans Hommes et migrations, 2003, n°1241 P. 20-31;
Boucher M. , Les représentations pusillanimes des quartiers d’habitat social, de la présence immigrée et de I’Islam en France, in Boucher M., De
I’égalité formelle a I’égalité réelle. La question de I’ethnicité dans les sociétés contemporaines, Paris, L’harmattan, 2001 p. 217-240; Rey H., La

peur des banlieues, Paris, Presses de Sciences-Po. 1996. P. 48-51.

¢ Kpumunonornueckoe n3mepenue. ITon penakiueii K.K.Topsnsosa. Mocksa. “Hopwma”. 2008. C 5.
" Born M., Psychologie de la delinquance. — Paris: de Boeck, 2005. P. 194-198.



agresijos santykio klausimui daug démesio skirta dr. A. DrakSienés “Kriminologijos 2inyne”8, 1
asmenybés kriminologinj tyrima démesys atkreiptas ir Rusijos teisininkés A. I. Dolgovos’.
AtsiZzvelgiant 1 tai, jog teoriniame lygmenyje nusikalstamumo prevencija yra gana
iSsamiai iSnagrinéta tema'?, nerima kelia faktas, kad turtiniy nusikalstamu veiky, kurios visoje
nusikalstamumo struktiiroje sudaro apie tris ketvirtadalius visy uZregistruoty nusikaltimy,
prevencija néra nei iSanalizuota mokslininky teoretiky, nei ivertinta istatymy leidéjy. Turtiniy

“I hebeatitinka

nusikaltimy prevencijai skirtas kuklus paragrafas 1994 m. laidos ,,Kriminologijoje
laikmecio aktualijy ir praktiniy reikalavimy. O vieninteliame norminiame teisés akte -
Nacionalin¢je nusikaltimy prevencijos ir kontrolés programoje, nors turtiniy nusikaltimy
prevencija ir kontrolé iSskirta kaip viena i§ prioritetiniy nusikalstamumo prevencijos krypciy, téra
iSvardinti deklaratyviis Siai krypc¢iai keliami uZdaviniai. Ir iki Sio laikmecio nebuvo sukurtas
kompleksinis numatyty uzdaviniy igyvendinimo mechanizmas. Tod¢l Siame darbe autorius
daugiau démesio skiria praktinéms problemoms, susijusioms su pléSimy prevencija Vilniaus
mieste — analizuojamas pléSimy paplitimas, raida, juos itakojantys veiksniai ir prevencijos
priemonés Vilniuje. Vilnius, kaip Salies sostiné ir didZiausias Respublikos miestas, atspindi
didiesiems Lietuvos miestams biidingus pléSimy raidos poZymius. Tyrimui ir praktikai tai yra ypac
aktualu, kadangi statistiniais duomenimis, didZioji registruoty plésimy dalis yra jvykdoma bitent
didZiuosiuose miestuose'”. Tuo pagiu atskleidziami sostinés, kaip tranzitinio ir daugianacionalinio
bei tankiai apgyvendinto teritorinio vieneto ypatumai. Tyrimo metu lyginami visos Lietuvos ir
Vilniaus miesto, kaip vieneto, bei kity didziyjy Lietuvos miesty pléSimu raidos rodikliai. PléSimu
raida Vilniaus mieste iStirta nagrinéjant pagrindinius kriminologinius rodiklius: lygi, dinamika ir
struktiira 2004-2008 mety laikotarpiu. Sis periodas pasirinktas tyrimui, kadangi 2003 m. geguzés 1
d. Lietuvoje ivyko baudZiamyjy istatymy reforma, o 2008 m. buvo idiegtas naujas policijos
registruojamy jvykiy registras, todél Siuo laikotarpiu vyko ir statistiniy duomeny kaita. Tokiu biidu
pasirinktas tyrimo periodas leidZia naudoti naujus ir tuo paciu patikimus duomenis.

Darbo tikslas — iSnagrinéti pléSimy Vilniaus mieste pagrindinius rodiklius, probleminius
plésimy prevencijos aspektus bei pateikti moksliskai pagristas rekomendacijas pléSimy prevencijai
Vilniaus mieste vystyti.

Darbo uzdaviniai:

1. ISanalizuoti pléSimy savoka.

2. ISanalizuoti pléSimy raida Vilniaus mieste.

® Draksiené A., Michailovi¢ I. Kriminologijos Zinynas. Vilnius. 2008. P 19-17, 33-35.

% Poccuiickas KPHMHHONIOTHYECKAs SHIMKIIONE/NS: MPECTYHOCTh H GopbOa ¢ Heil B MOHATHAX M KOMeHTapusx. Mockaa. “Hopma”. 2000. C. 298-
302.

1 Justickis V. Kriminologija. II dalis.Vilnius. 2004; Babachinaité G., Jurgelaitiené G., Justickis V. ir kt. Nusikalstamumas Lietuvoje ir jo prognozé
iki 2015 m. Vilnius. 2008., kt.

' Bluviteinas J. (Atsakingas redaktorius). Kriminologija. — Vilnius: Pradai, 1994. P. 282-288.

2 Duomenys apie ikiteisminio tyrimo jstaigose uZregistruotas nusikalstamas veikas, padarytas vieSose vietose ir gatvése;
http://www.vrm.It/fileadmin/Image Archive/IRD/Statistika/html_file.phtml?metai=2008 &menuo=12&ff=VPV-ITI&fnr=6; zitiréta 2009-09-29;
Bluvsteinas J. (Atsakingas redaktorius). Kriminologija. — Vilnius: Pradai, 1994. P. 277.




3. ISnagrinéti asmeny, Vilniaus mieste jvykdZiusiy pléSimus, asmenybés bruoZus ir
elgesio motyvus.
4. [I8tirti pléSimy plitima salygojancius veiksnius.

Darbo objektas. PleSimai Vilniaus mieste, pagrindiniai jy kriminologiniai rodikliai.

Hipotezés:

1. Plésimy latentiSkumas Vilniaus mieste yra didelis, nes Vilniuje yra labai didelis
nukentéjusiyjy nepasitikéjimas teisésaugos istaigomis.

2. PIlésimy prevencija nereglamentuojama arba reglamentuojama pavirSutiniskai.

3. Praktinés pléSimy prevencijos priemonés yra neefektyvios tod¢l, kad valstybés
skiriamas démesys ir 1éSos nusikalstamumo prevencijai yra nepakankamos.

Metodologija. Autorius iSnagrin¢jo Informatikos ir rySiy departamento prie Lietuvos
Respublikos vidaus reikaly ministerijos bei Nusikalstamumo prevencijos Lietuvoje centro
statistinius duomenis, iSanalizavo pagrindinius pléSimy Vilniaus mieste kriminologinius rodiklius,
iStyré asmeny, ivykdziusiy pléSimus Vilniaus mieste, charakteristika. Tyrimo metu panaudoti
sisteminis ir duomeny analizés metodai.

Dokumenty analizés metodu atliktas esamy nusikalstamumo prevencijos programy
tyrimas, kurio metodologiniai aspektai aprasyti 3 darbo skyriuje ,,PléSimu prevencijos priemonés ir
ju itaka pléSimy raidai Vilniaus mieste*.

Taip pat, siekdamas iSsiaiSkinti pléSimy Vilniaus mieste raidos ir prevencijos rodiklius ir
apibendrinti pléSimy vykdymo socialines bei motyvacines prieZastis, autorius atliko empirini
tyrima — gyventojy, pareigiiny bei pléSimy subjekty apklausa anketavimo metodu, kurio
metodologiniai aspektai apraSyti 4 darbo skyriuje ,,PléSimu Vilniaus mieste kriminologiné
analize®.

Indukcinio - dedukcinio paZinimo metodas taikomas naudojant atskirus kriminologinio
tyrimo empirinius metodus, formuluojant bei pateikiant apibendrinimus.

Darbo struktaira. Darbg sudaro jvadas, keturios dalys ir iSvados ir rekomendacijos,
literatiros saraSas, santrauka lietuviy ir angly kalbomis bei priedai. Pirmoje darbo dalyje
pateikiama bendra pleSimy charakteristika — jy bruozai, kriminologiniai rodikliai,
pagrindiniai veiksniai, jtakojantys pléSimus. Antroje darbo dalyje pateikiama pléSimy analizé
Vilniaus mieste. Treciojoje dalyje analizuojamos pléSimu prevencijos priemones Vilniaus mieste —
kokios priemonés yra, koks juy efektyvumas. Ketvirtojoje darbo dalyje aptariami empirinio tyrimo
rezultatai ir pateikiami pasitilymai, kaip efektyviau prevencijos priemones galety buti taikomos

Vilniaus mieste.



1. BENDRA PLESIMU CHARAKTERISTIKA

Nuo 2003 mety geguzés 1 d. Lietuvos Respublikoje galiojan¢iame BaudZiamajame
kodekse nusikaltimai ir baudziamieji nusiZengimai nuosavybei, turtin€éms teis€éms ir turtiniams
interesams sudaro XXVIII skyriy. PléSimai Siame darbe yra suprantami nenukrypstant nuo
{statymy leidéjo apibréZimo minéto jstatymo 180 str."?

Pazymétina, jog nuo kity nusikaltimy ir baudziamyjy nusizengimy nuosavybei, turtinéms
teiséms ir turtiniams interesams pléSimai visy pirma skiriasi tuo, kad be pagrindinio objekto —
nuosavybes, Sie nusikaltimai turi ir papildoma objekta — Zmogaus nelieCiamuma, jo sveikata,
gyvybg. Kai kurie autoriai biitent de¢l Sio papildomo objekto pléSimus priskiria prie smurtiniy
nusikaltimy,'* vertina juos kaip padidinto pavojaus veikas.'> Tagiau yra nuomoniy, kad vis délto
plésimai teisingai priskiriami prie nusikalstamy veiky nuosavybei, kadangi, nors Sie nusikaltimai ir
padaromi smurtaujant, nusikalstamo pasikésinimo objektas yra turtas, materialiné¢ nauda, o smurtas
prie§ asmenj — tik nusikaltimo padarymo biidas.'® Todél Sios pozicijos alininkai vertindami
plésimy — savanaudisky nusikalstamy veiky — pavojingumo reikSme akcentuoja biitent ju vykdymo
savanaudiSka tiksla arba savanaudiSka motyvq.” Autoriaus nuomone, abi pozicijos turi savy
argumenty. Kadangi istatymy leid¢jas kaip nusikalstamy veiky skirstymo 1 struktiirines
baudZiamojo istatymo dalis pagrinda pasirinko tiesiogini objekta, pléSimai visiSkai argumentuotai
priskiriami turtiniams nusikaltimams. Taciau teisininkams praktikams, tiriant ir uZkardant
plésimus, dera skirti reikiama démes] smurtiniam Siy nusikalstamy veiky pobiidziui ne tik dél
tiesioginés zalos, padaromos késinantis | nukentéjusiojo sveikata, laisve ar net gyvybe, taciau ir dél
Zymios netiesioginés Zalos, kuria smurtinis pléS§imy pobiidis kelia visuomeniniam saugumui.'®

Kriminologijoje yra iSskiriamos kelios smurto raSys: fizinis, psichologinis (emocinis),
seksualinis, ekonominis, Zzmogaus neprieZiiira. PléSimu atveju pasireiSkia dvi i§ ju — fizinis ir
psichologinis smurtas. Fizinis smurtas gali pasireik$ti jvairiomis formomis: smiigiais, muSimu,
kiino zalojimu ir kitokiu poveikiu Zmogaus kiino iSoriniam pavirSiui ar jo vidaus organams,
panaudojant pléSima vykdancio asmens fizing jéga, Saunamaji ar neSaunamaji ginkla arba kitus
daiktus, skysCius, medZziagas. Psichologinis, emocinis smurtas — tai grasinimai, draudimai,
gasdinimai, kuriais yra siekiama asmenj ibauginti, priversti suvokti priklausomybg nuo

skriaudéjo'’.

"* Lietuvos Respublikos baudZiamasis kodeksas // Valstybés Zinios. 2000, Nr. 89-2741.

4 Justickis V. Kriminologija: Vadovélis. 1 dalis. Vilnius: Lietuvos teisés universiteto Leidybos centras. 2001. P. 415.

'3 Draksiené A., Stauskiené E. Nusikaltimai nuosavybei Lietuvos ir kity $aliy baudZiamuosiuose statymuose. Vilniaus universiteto leidykla. 1998.
P. 17

' Babachinaité G., Jurgelaitien¢ G., Justickis V. ir kt. Nusikalstamumas Lietuvoje ir jo prognozé iki 2015 m. Vilnius. 2008.P. 43

7 Kpumunonorus. Iox penaxuueii B.H.Kynpssuesa. Mocksa. FOpucts. 2005. C. 447.

'8 Kepuep X-1O. (cocraBurens). Kpumunonorus. Ciosapb-cnipapodnuk. Pen. A.M.Jlonrosa. Mocksa. ,,Hopma®. 1998. C. 343.

' Smurtas prie§ moteris ir vaikus Lietuvoje., - Vilnius. Vilniaus universitetas. Motery studijy centras, 1997. P 7-9.



1.1. Pagrindiniai pléSimy bruoZai ir kriminologiniai rodikliai

Nors didziaja dalj, vidutiniskai 70-80 procenty, visy nusikalstamy veiky nuosavybei
sudaro vagystés, o plésimy lyginamoji dalis yra apie deSimt karty mazesné (apie 6-9 proc.)”’, tuo
kai kurie autoriai paaiskina prieZasti, kodél i§ visy turtiniy nusikalstamy veiky daugiausiai yra
nagrinéjamos biitent vagystés.”' Autoriaus nuomone, §is paaiskinimas yra ginGytinas todél, kad,
kaip jau minéta, daugelio specialisty poziiiriu, pléSimai dé¢l savo specifinio poZymio — smurtinio
pobiidzio, yra Zymiai pavojingesnés veikos uz vagystes, tod¢l turéty biiti nagrinéjami ir tiriami ne
maZiau i$samiai ir giliai. Si pozicija yra istoriskai patvirtinta ne tik Lietuvos, bet ir kity $aliy
baudziamosios teisés §altiniq.22

Lyginant pléSimy, vagys€iy ir visy nusikalstamy veiku dinamika Lietuvoje 2004-2008
metais (1 priedas), stebima, kad visy nusikalstamy veiky nuo 2005 iki 2007 m. Lietuvoje skaicius
maz¢jo, taciau 2008 m. ju skaicius 5,9 proc. véel padid¢jo. Galima padaryti iSvada, kad Sis
padidéjimas buvo itakotas to, kad 2008 m. lyginant su praeitais metais net 13,2 proc. padidéjo
vagysciu skaicius (kurios ir sudaro didZiaja visu registruoty nusikalstamu veiky skaiciaus daly),
nors nuo 2005 iki 2007 m. buvo stebimas Zymus net iki 11-14 proc. vagysciuy skaiCiaus maz¢jimas.
Registruoty pléSimy dinamikoje Lietuvoje tiriamuoju laikotarpiu taip pat stebimas juy skaiciaus
mazéjimas, prasidéjgs nezymiai 2005 metais (2,2 proc.), 2006 m. jis siekia net 16,6 proc., 2007
metais dar 12,5 proc., tolygiai mazéja ir 2008 m. Sis mazéjimas siekia 9,2 proc. lyginant su 2007
m. Tokiu biidu registruoty plésimy skaicius 100 000 gyventoju sumaz¢jo nuo beveik 153 vnt. 2004
m. iki 102 vnt. 2008 m.

Taciau turétume atkreipti démesi, kad i§ pirmo Zvilgsnio dZiuginantys pléSimy dinamikos
rodikliai tiriamuoju laikotarpiu gali biiti apgaulingi, turint omenyje plésimy latentiskuma.”
Savanaudisky nusikalstamy veiky latentiSkumo lygis gali svyruoti nuo keleto iki keliolikos karty,
(pavyzdziui, Rusijos kriminologu atlikty tyrimuy pagrindu buvo padaryta iSvada, kad vagysciy
latentiSkumo lygio koeficientas siekia 6,1, o pléSimy — 3,2).24 Cia butina pamineéti, kad kalbant
apie plésSimy latentiSkuma, omenyje turimi ne tik atvejai, kai nukentéjusieji dél pries juos ivykdyty
nusikalstamy veiky nesikreipia | teisésaugos istaigas (nattiralus latentiSkumas), taciau ir tie atvejai,
kai besikreipiantis | teisésaugos istaiga nuteikiamas nepateikti oficialaus praneSimo (dirbtinis
latentiSkumas) arba praneSta informacija apie pléSima yra registruojama pagal kitos nusikalstamos

veikos, daZniausiai — vagystés, poZymius (ribinis latentiSkumas).

» Duomenys apie nusikalstamas veikas, padarytas Lietuvos Respublikoje ( Forma_EK-SAV)
http://www.vrm.lt/fileadmin/Image_Archive/IRD/Statistika/html_file.phtml?metai=2008 &menuo=12&{f=EK-SAV &fnr=39, Zitiréta 2009-09-29.
2! Justickis V. Kriminologija: Vadovélis. 1 dalis. Vilnius: Lietuvos teisés universiteto Leidybos centras. 2001. P. 397.

22 Stankevi¢ius V. Baudziamoji teisé. Paskaitos. Kaunas. Lietuvos Universiteto Teisiy fakulteto leidinys. 1925 m. P. 178-180; Vansevi¢ius S.
Lietuvos baudZiamoji teis¢ ir procesas 1919-1940 metais. Vilnius. Justitia. 1996. P. 56; DrakSien¢ A., Stauskiené¢ E. Nusikaltimai nuosavybei
Lietuvos ir kity Saliy baudZiamuosiuose {statymuose. Vilniaus universiteto leidykla. 1998. P. 26-28.

2 lateiitinis [lot. latens (kilm. latentis) — pasléptas, nematomas], slaptas, nematomas, iSoriskai nepasireiskiantis; Saltinis: Tarptautiniy ZodZiy
zodynas, © Vyriausioji enciklopedijy redakcija, 1985;http://www.zodziai.lt/reiksme&word=latentinis&wid=11317; zitréta 2009-10-23

2 Kpumunonorus. [ox penakiueii B.H.Kynpsisuea. Mocksa. FOpucts. 2005. C. 454-457.



Iki 2004 mety statistiniai duomenys apie Lietuvoje registruotus pléSimus buvo pateikiami
bendrame duomeny apie nusikalstamas veikas, padarytas Lietuvos Respublikoje, masyve,
nurodant tik duomenis apie uZregistruotus ir iSaiSkintus pléSimus bei juy biikle, nedetalizuojant
pagal kitus kriminologinius rodiklius.”” Nuo 2005 mety pléSimai buvo isskirti i atskira registro dalj
,2Duomenys apie uZregistruotus ir iSaiSkintus pléSimus® pagal Siuos poZymius: tikslia pléSimo
vieta, pasikésinimo dalyka, o taip pat duomenis apie nukentéjusius nuo plésimy asmenis.*

Statistiniai duomenys patvirtina kriminologuy teigini, jog miestuose yra padaroma daugiau
nusikaltimy nei kaimiskose teritorijose®’. PavyzdZiui, i§ visy Lietuvoje 2008 m. uZregistruoty 3452
plésimy net 71,15 proc. arba 2456 atvejai buvo jvykdyta penkiuose didZiuosiuose Salies miestuose
(1 diagralmal).28

1 diagrama. UZregistruoty plésimy skaicius didZiuosiuose miestuose 2008 m.

418

1331 424

~150
\-133

O Kaune MKlaipédoje O Siauliuvose O Panevézyje M Vilniuje

Kriminologinéje literatiiroje pastebima, kad nusikalstamumas Lietuvoje ,,vieSé¢ja* — jau
ketvirtadalis nusikalstamy veiky padaroma vieSosiose vietose.” Uzregistruoty pléSimy Lietuvoje
statistiniy duomeny analizé rodo, kad pléSimams biidingas dar didesnis ,,vieSumas‘ (2 diagrama),
pavyzdZziui, i§ visy 2004 m. Lietuvoje uZregistruoty 5323 pléSimy, vieSosiose vietose ju (vykdyta
net 3710, t.y. 69,7 proc., atitinkamai gatvése — 2728 (51,2 proc.),3 % tuo tarpu i8 visy 2008 m. Salyje
uzregistruoty 3452 pléSimy, vieSosiose vietose ju ivykdyta 2416, t.y. apie 70 proc., atitinkamai
gatvése — 1885 (54,6 proc.)’'. I§ pateikty duomeny matyti, kad nors pa&iy plésimy 2008 m. yra

uzregistruota maziau, padaryty vieSoje vietoje procentas neZymiai, bet did¢ja.

» Duomenys apie nusikalstamas veikas, padarytas Lietuvos Respublikoje ( Forma_EK)
http://www.vrm.It/fileadmin/Image_Archive/IRD/Statistika/index2.phtml?id=198 &idStat=8 &metai=2004&menuo=12&regionas=0&id3=1; Zitréta

2009-09-29. 5
% Duomenys apie uZregistruotus ir i3aiskintus pléSsimus ( Forma _PLES)
http:/www.vrm.lIt/fileadmin/Image Archive/IRD/Statistika/index2.phtml?id=198&idStat=8&metai=2005&menuo=12&regionas=0&id3=1&idAta=

2#Atas-PLES ; zitiréta 2009-10-19.

?7 Justickis V. Kriminologija: Vadovélis. 1 dalis. Vilnius: Lietuvos teisés universiteto Leidybos centras. 2001. P. 307.

28 Duomenys apie nusikalstamas veikas, padarytas Lietuvos Respublikoje (Forma_EK-SAYV)
http://www.vrm.It/fileadmin/Image_Archive/IRD/Statistika/html_file.phtml?metai=2008 &menuo=12&ff=EK-SAV &fnr=39; Zitréta 2009-09-29.
% Justickis V. Kriminologija: Vadovélis. 1 dalis. Vilnius: Lietuvos teisés universiteto Leidybos centras. 2001. P. 312.

% Duomenys apie nusikalstamas veikas, padarytas vieSose vietose ir gatvése (Forma_VPV)
http://www.vrm.It/fileadmin/Image_Archive/IRD/Statistika/ html_file.phtm]?metai=2004&menuo=12&{f=VPV-ITI&{nr=6; Zitiréta 2009-09-29.
*! Duomenys apie nusikalstamas veikas, padarytas vieSose vietose ir gatvése (Forma_VPV-SAV)
http://www.vrm.lIt/fileadmin/Image_Archive/IRD/Statistika/html_file.phtml?metai=2008 &menuo=12&ff=VPV-ITI&fnr=6; zitiréta 2009-09-29.



2 diagrama. PléSimuy, uzZregistruoty vieSoje vietoje ir gatveje skaicius Lietuvoje 2004 ir 2008 m.

5323

skaigius

Visi plésimai Viesose vietose Gatv ése

32004 O 2008

Pagal padarymo vieta visi pléSimai, ivykdyti Lietuvoje 2004 m. pasiskirsto taip: bute —
305, gyvenamajame name — 275, vienkiemyje — 28, parduotuvéje — 67, vaistinéje — 6, banke — 7,
paste — 4, kelyje — 212;** atitinkamai 2008 m. pléSimai pasiskirsto taip: bute — 181, gyvenamajame
name — 156, vienkiemyje — 12, parduotuveje — 26, vaistinéje — 1, banke — 4, paste — 3, kelyje —
82 I pateikty duomeny matyti, kad pléSimuy visose iSskirtose vietose sumaZz¢jo vidutiniSskai nuo
1,3 karto (pasSte) iki 2,9 karto (parduotuvéje), vaistiniy pléSimy per 2008 m. Lietuvoje buvo

uzregistruotas vienintelis faktas (3 diagrama).

3 diagrama. Tiksli pléSimy padarymo vieta Lietuvoje 2004 ir 2008 m.

Kelyjje

Paste

Banke
Vaistinéje
Parduotuvéje

Vienkemyje

Gy enamajame name

Butuose 305

0 50 100 150 200 250 300 350

H 2004 @ 2008

Tiriant statistinius duomenis apie pléSimu pasikésinimo dalyka (4 diagrama), matyti, kad
i$ visu 5323 Lietuvoje registruoty plésSimu atvejy 2004 m. daugiausia karty buvo pasikésinta 1
mobiliojo rySio telefonus — 2947 (55,4 proc.), antras pagal daZznuma pasikésinimo dalykas yra
pinigai — 2141 atvejis (40,2 proc.), Zymiai re¢iau pléSimo biidu késinamasi | transporto priemones

— 163 atvejai (iS ju: lengvyju automobiliy — 82, dviratiy — 52), i brangenybes, juvelyrinius

2 Duomenys apie uZregistruotus ir ifaiskintus pléSimus ( Forma _PLES)
http://www.vrm.lt/fileadmin/Image_Archive/IRD/Statistika/index2.phtml?id=198 &idStat=8&metai=2005&menuo=12&regionas=0&id3=1&idAta=
2#Atas; Zituréta 2009-10-19.

33 Duomenys apie uZregistruotus ir i¥aidkintus plé§imus ( Forma _PLES)
http://www.vrm.lt/fileadmin/Image_Archive/IRD/Statistika/index2.phtml?id=198&idStat=8&metai=2008 &menuo=12&regionas=0&id3=1&idAta=
2#Atas-PLES; ziaréta 2009-10-19.
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dirbinius ir kolekcinius daiktus pasikésinta 232 altvejalis.34 Analizuojant 2008 m. statistinius
duomenis apie pleSimy pasikésinimo dalyka, galima konstatuoti, kad pastebéta tendencija iSliko: 1§
visy 3452 registruoty plésSimuy atveju 2008 m. daugiausia karty buvo pasikésinta | mobiliojo rySio
telefonus — 2122 (61,5 proc.), antras pagal daznuma pasikésinimo dalykas yra pinigai — 1414
atvejis (apie 41 proc.), Zymiai reciau pléSimo biidu késinamasi i transporto priemones — 56 atvejai
(i$ ju: lengvyju automobiliy — 24, dviraciy — 20), i brangenybes, juvelyrinius dirbinius ir
kolekcinius daiktus pasikésinta 175 atvejais.” Atkreiptinas démesys, kad pinigy kaip pasikésinimo
dalyko daznis tiriamuoju laikotarpiu iSaugo tik apie 1 proc., tuo tarpu mobiliojo rysio telefony —
net 10 proc. IS pateikty duomeny galima daryti iSvada, kad mobilaus rySio telefonai ir pinigai yra

vertybés, 1 kurias pléSimy metu Lietuvoje daZniausiai késinamasi.

4 diagrama. PlésSimy pasikésinimo dalykas Lietuvoje 2004 ir 2008 m.

Brangenybés, juvelyriniai dirbiniai ir kolekciniai !_l-l 7
daiktai 232

Transporto priemonés 556

16
Finiga! L4144
Mobilusis telefonas 2122 e

0 500 1000 1500 2000 2500 3000 3500

@ 2004 @ 2008

Analizuojant nuo pléSimy nukentéjusiy asmeny charakteristika, galima konstatuoti, kad
uzregistruoti statistiniai duomenys paneigia visuomenéje vyraujancia nuomong, jog labiausiai
paZeidziama, todé¢l daZzniausiai nuo pléSimu nukencianti gyventoju kategorija, yra moterys.
Pavyzdziui, 2004 m. uzregistruotais duomenimis, i$ visy 4872 Lietuvoje nuo pléSimy nukentéjusiy
asmeny 3212 (65,9 proc.) buvo vyrai, 1616 — moterys, nepilnameciy (vyry ir motery) — 848

asmenys (17,4 proc.) (5 diagralmal).3 6

3 Duomenys apie uZregistruotus ir i¥aidkintus plé§imus ( Forma _PLES)
http://www.vrm.lt/fileadmin/Image_Archive/IRD/Statistika/index2.phtml?id=198&idStat=8&metai=2005&menuo=12&regionas=0&id3=1&idAta=
2#Atas; zitiréta 2009-10-19.

3 Duomenys apie uZregistruotus ir i¥aidkintus plé§imus ( Forma _PLES)
http://www.vrm.lt/fileadmin/Image_Archive/IRD/Statistika/index2.phtml?id=198&idStat=8&metai=2008 &menuo=12&regionas=0&id3=1&idAta=
2#Atas-PLES; Zitiréta 2009-10-19.

3 Duomenys apie jtariamy (kaltinamy) asmeny nusikalstamuma Lietuvos Respublikoje (Forma_2)
http://www.vrm.lt/fileadmin/Image_Archive/IRD/Statistika/index2.phtml?id=198 &idStat=8&metai=2005&menuo=12&regionas=0&id3=1&idAta=
1#Atas; zitréta 2009-10-23.
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5 diagrama. Nuo plésimy nukentéj¢ asmenys Lietuvoje 2004 m.

4000+

3000+

2000+

1000+

0

B Vyrai @IS jy nepilnameciai B Moterys OIS jy nepilnametés

Vienu i§ veiksniy, jtakojanciy nusikalstamy veiku maZzéjimo tendencija yra laikomas
uzregistruotyjy iSaiSkinamumas. Tiriamu laikotarpiu iStirty pléSimy Vilniuje vidurkis (apie 27
proc.) (15 diagrama) yra net 1,6 k. Zemesnis uZ bendra Lietuvos vidurki (apie 42,3 proc.) (16
diagrama), o taip pat gerokai Zzemesnis uz kity didziyju miesty iStirty pléSimy procenting dali (15
priedas). Tik 2008 m. istirty pléSimy skai¢ius Zymiai sumazé¢jo Klaipédoje, Panevézyje ir
Siaulivose (lyginant su ankstesniais metais). Darytina tikétina prielaida, kad maZas iStirty
registruoty pléSimy skaicius Vilniuje itakoja pléSimus vykdanciy asmeny nusikalstama elgesi,

kursto nebaudZiamumo atmosferos plétra.

15 diagrama. UZregistruoti / iStirti 16 diagrama. UZregistruoti / iStirti
pléSimai Vilniuje 2004-2008 m. pléSimai Lietuvoje 2004-2008 m.
2000 6000
1800 —
1600 +— — 5000 -
1400 1 — 4000 4
1200 1+
1000 1 3000 -
800 H
600 B 2000 -
400 1= 1000 -
200 H I_
0 T T T T 0
2004 2005 2006 2007 2008 2004 2005 2006 2007 2008
|I:IUiregistruota W stirta | B Uzregistruota B Istirta

1.2. Plésimus vykdanciy asmeny charakteristika

Nusikalstamas veikas padariusiy asmeny charakteristika kriminologijoje uzima svarby

vaidmeni, kadangi tik ivertinus asmens savybes, bruozus, skatinancius daryti nusikalstamas veikas,
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galima numatyti poveikio priemones, kurios padéty maZinti ty savybiy jtaka. Kriminologijoje
asmenybés tyrimais siekiama atskleisti jos esminiy savybiy, bruozy ir apskritai struktiiros vieta bei
vaidmenj nusikalstamo elgesio genezéje”’.

Pazymétina, kad nei vieno asmenybés bruozo negalima vertinti atskirai nuo kity, nes
asmenyb¢ yra Zmogaus Vystymosi visuomengje, jo socializacijos rezultatas, socialiniy,
psichologiniy bei kity savybiy ir bruozy, atsispindinciy individo santykiuose su socialine aplinka,
visuma. Tod¢l kalbant apie kazkurig asmenybés kriminogening charakteristika, pabréZiamos tik jai
budingiausios savybés, kurios pacios savaime dar nereiSkia, jog jas turintis asmuo padarys
nusikalstama veika. Nusikalstamos veikos padarymui itakos turi visa visuma — tiek asmenybés
bruozai, tiek socialiné aplinka ir galiausiai — konkreti situacija, 1 kuria patekes asmuo padaro
nusikalstama veika.

Kriminologijos teorijoje,”® atsiZvelgiant | asmenybés socialinj statusa (priklausyma
socialiniam sluoksniui) iSskiriamos tokios nusikalstamas veikas daraniy asmeny asmenybes
bruozy grupeés:

1. socialiniai-demografiniai asmenybés bruozai;

2. socialiniy funkciju ypatumai;

3. doroviniai-psichologiniai asmenybeés bruozai;

4. teisiniai asmenybés bruoZzai.

Socialinius-demografinius asmenybés bruozus apibudina jos lytis, amZius,
iSsimokslinimas, gyvenamoji vieta, pragyvenimo lygis, Zalingi jprociai ir priklausomybés.

Teorijoje nurodoma, kad plé§imus Zymiai daZniau padaro vyrai, nei moterys. Si teigini
patvirtina ir uZregistruoti statistiniai duomenys (4 priedas ).

Polinkis smurtauti yra neatsiejamas nuo fizinés jégos. Tai, manytume, paaiSkina ir kita
plésimus vykdanciy asmeny bruoza — daugiausiai Siuos nusikaltimus padaro asmenys nuo 20 iki
40 mety amZiaus. PavyzdZiui, jtariamieji pléSimais Lietuvoje 2004 m.* Sioje amZiaus grupéje
asmenys sudaré¢ beveik 60 proc. visy itariamyjuy. Jaunesnio ar vyresnio amZiaus asmeny padaromy
pléSimy procentas yra Zymiai maZesnis, tokio amZiaus asmeny padaromus pléSimus, amZius ir
fiziné jéga, tikétina, jtakoja maziau — jie pléSimus padaro daZniau dél susidariusios ,,palankios‘

situacijos.*

37 Drakgiené A., Michailovié I. Kriminologijos Zinynas. — Vilnius. 2008. P 12.

% Drakgiené A., Michailovié I. Kriminologijos Zinynas. — Vilnius. 2008. P 12.; Kpumusonorus. Iox penakmueit B.H. Kynpssuesa. Mockea.
Opucts. 2005. C. 461.

** Duomenys apie jtariamus (kaltinamus) ir nukentéjusius asmenis Lietuvos Respublikoje (Forma_1G-A)

http://www.vrm.It/fileadmin/Image Archive/IRD/Statistika/index2.phtml?id=198&idStat=8&metai=2004&menuo=12&regionas=0&id3=1;
http://www.vrm.lt/fileadmin/Image_Archive/IRD/Statistika/txt_file.phtml?fv=200812/f-1g-a-200812.data.txt&ff=<!--11G-Al7|--
>&tt=Duomenys%?20apie%20itariamus%20(kaltinamus)%20ir%20nukentéjusius %20asmenis %2 0Lietuvos %20Respublikoje%20(Forma_1G-A)
Zitiréta 2009-09-23.

4 Poccuiickas KpHMUHOIOTHYECKAS YHIMKJIONEUSA: IPECTYIHOCTh M 60pba ¢ Heli B IOHATHAX H KoMeHTapusax. Mocksa. “Hopma”. 2000. C. 145.
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ISsilavinimas pléSimus vykdanciy asmeny tarpe yra Zemas. PavyzdZiui, i§ visy 2822
itariamyju pléSimais Lietuvoje 2004 m. asmeny tik 16 tur¢jo aukstaji iSsilavinima, 41 — aukStesniji,
80 — profesini, 626 — vidurinj, net 1379 buvo tik pagrindinio iSsilavinimo, o 29 neturéjo jokio
i§silavinimo.*' I§ iy duomeny galime padaryti i§vada, jog 50 proc. jtariamyjy turéjo tik pagrindinj
arba Zemesnyi i$silavinima, o dar 25 proc. tur¢jo vidurini arba profesini iSsilavinima.

Aanalizuojant gyvenamaja vieta, kaip pléSimus vykdanciy asmeny bruoZa, biity galima
konstatuoti, kad pléSimus dazniau vykdo miesto gyventojai. Ta¢iau §i pozymi praktikoje iStirti yra
sunku, kadangi mieste deklaraves gyvenamaja vieta asmuo iS tikryju gali gyventi kaime, ir
atvirkSciai. Kriminologiniu aspektu, autoriaus nuomone, Zymiai svarbesnis poZymis yra pléSimus
vykdanciy asmeny nuolatinés gyvenamosios vietos netur¢jimas. DaZniausiai $is poZymis yra
persipyngs su bent keletu kity aplinkybiy — nedarbu bei Seimos rySiy nutrikimu, kurios viena kita
itakoja ir stiprina neigiama poveiki asmens socialinei padéciai. Valkataujantys asmenys dé¢l savo
gyvenimo biido daZnai yra i§seke ir nepasizymi stipria fizine jéga. Siuo atveju lemiama vaidmenij
suvaidina kitas veiksnys — likusi visuomenés dalis { valkataujancius asmenis Ziiiri kaip { pavojinga,
neprognozuojama visuomenés grupeg, Salinasi jos ir prisibijo. Todél valkataujantys asmenys,
vykdydami pléSimus daugiau pasitiki ne savo fizine jéga, o aukos baime bei nesugebéjimu
pasipriesSinti.

Priklausomybé nuo alkoholio ar narkotiky tiesiogiai neskatina daryti pléSimy, taciau Sis
veiksnys kriminologijoje daZnai nagrinéjamas kaip nusikalstama elgesi lemiantis veiksnys.**
Kadangi plésimus vykdo daZzniausiai nedirbantys ir pajamy Saltinio neturintys asmenys, alkoholio
bei narkotiky vartojimas tokiems asmenims veikia kaip ,katalizatorius®. Ivykdyti pléSima gali
paskatinti vien tik nekontroliuojamas siekis gauti alkoholio ar narkotiky.

Socialiniy funkcijy ypatumus, kaip viena i dvieju svarbiausiy pléSimus vykdanciy
asmeny asmenybés bruoZzy grupiy iSskiria ir rusy teisininké A.LDolgova.*’ Sias funkcijas
apibiidina asmeny veiklos sri¢iy visuma: kaip pilie¢io, Seimos nario, darbo kolektyvo nario ir pan.

UZzimtumas, kaip veiksnys, skatinantis daryti turtinius nusikaltimus, ju tarpe ir pléSimus,
susijes ne tik su asmens pragyvenimo lygiu, pragyvenimo Saltiniu. Jis apibiidina asmens socialini
vaidmeni ir parodo poziiiri i pagrinding jo veiklos sfera. UZsiémgs Zmogus — ne tik dirbantis,
mokymasis taip pat yra uZimtumo forma. PléSimus vykdanciy asmeny tarpe didZiaja dali sudaro
nedirbantys ir niekur nesimokantys asmenys, pvz., analizuojant registruotus duomenis apie
Lietuvoje 2004 m. visy 2822 ijtariamyjy pléSimais uZimtuma nusikalstamos veikos padarymo

metu, matyti, kad, nedirbo ir nesimoké net 1393 asmenys (t.y. net 49,4 proc.).44 Tokiu budu

“' Duomenys apie asmenis, jtariamus (kaltinamus) nusikalstamy veiku padarymu Lietuvos Respublikoje (Forma_30-SAV)
http://www.vrm.It/fileadmin/Image Archive/IRD/Statistika/index2.phtml?id=198&idStat=8&metai=2005&menuo=12&regionas=0&id3=1&idAta=

1#At; zitiréeta 2009-09-23

2 Drakgien¢ A., Michailovié I. Kriminologijos Zinynas. — Vilnius. 2008. P 8.

4 Poccuiickas KpHMUHOIOTHYECKAS YHIMKJIONEUS: IPECTYITHOCTh M 60pba ¢ Hell B IOHATHAX H KoMeHTapusax. Mocksa. “Hopma”. 2000. C. 306.
“ Duomenys apie asmenis, jtariamus (kaltinamus) nusikalstamy veiky padarymu Lietuvos Respublikoje (Forma_30-SAV)
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patvirtinama teorija, teigianti, kad stipriausia jéga sulaikanti individa nuo nusikaltimy, yra
aplinkiniy kontrolé, o netekus darbo ne tik nutriiksta teigiami rySiai darboviet¢je, bet ir iSnyksta
Seimos rySiai su socialiniu sluoksniu.*’

Su Siuo plésimus vykdanciyju asmeny bruozu tiesiogiai susijes kitas pléSimu vykdymo
poZymis — tai daZniausiai grupéje vykdomos veikos. Nagrinéjant nusikalstamos veikos padarymo
pobidi, pastebima, kad, pvz. i§ visy 2004 m. uZregistruoty itariamyjy pléSimais asmeny net 67,4
proc. pésimus jvykde grupéje,*® t.y. beveik trys ketvirtadaliai plé§imy yra jvykdomi ne pavieniy
asmeny, o dviejuy ir daugiau.

Dorovinius-psichologinius savanaudiSskus nusikaltimus vykdanciy asmeny asmenybés
bruoZus labiausiai atspindi Siy asmeny savanaudiSkumo kryptingumas ir patvarumas, pasirengimo
prievarta siekti savanaudiSky nusikalstamos veikos tiksly lygis, motyvacija, stimuliuojanti
savanaudiSka tiksla ir jo realizavima, o taip pat poziliris { moralines ir teisines normas,
reguliuojan¢ias nuosavybés santykius.*’ Apskritai visi psichologiniai asmenybés bruoZai
kriminologijoje daZnai skirstomi | dvi grupes: bruoZus, atskleidZiancius poreikius ir motyvus;
bruozus, atskleidZiangius asmenybés vertybines orientacijas.* Manytume, kad vertybiy sistema ir
nulemia asmens poreikiy ir interesy visuma, o tuo paciu metu ir formuoja jo kriminogening
motyvacija, kuri tampa konkre¢ios nusikalstamos veikos prieZastimi. Zmogus, prarades moralinius
pamatus, visuotinai priimtas vertybes, patekgs | konkrec€ia situacija, kurioje yra galimybé rinktis
veikos biida, vadovaujasi ne tik aplinkos faktoriy ivertinimu, bet pirmiausia moraline savimone,
atspindindia jo kultiros lygmeni.* Taip pat galime konstatuoti, kad péSimai yra vykdomi
pirmiausia i§ savanaudisky paskaty ar motyvy.”

Kaip jau minéta, pléSimai — ne tik turtiniai nusikaltimai, jiems taip pat buidingas smurtinis
pobiidis. Taigi polinkis smurtauti (agresija) — dar vienas svarbus ir rySkus pléSimus vykdanciyju
asmeny psichologinis poZymis. Ir jeigu savanaudiSkumas, kaip pléSimu poZymis, yra nematomas
iSoriskai, neap¢iuopiamas, pasireiskia neteisétu turto uzvaldymu, smurtas, nors yra nulemtas labiau
vidiniy Zmogaus isitikinimy, nuostaty, pasireiSkia bitent iSorine iSraiSka. Bendriausia prasme
psichologijoje agresija yra laikoma Zmogaus reakcija i tikrg arba tariama grésmg kilus konfliktui, ji
reiSkiasi iztliu pranaSumo demonstravimu ar jégos prie§ kita Zmogu, Zmoniy grupg vartojimu.

Skiriama Zodiné ir fiziné agresija.”' Psichologiniy teorijy 3alininkai tvirtina, jog smurto $akny

http://www.vrm.It/fileadmin/Image Archive/IRD/Statistika/index2.phtml?id=198&idStat=8&metai=2005&menuo=12&regionas=0&id3=1&idAta=
1#A¢t; zitréta 2009-09-23.

* Draksiené A., Michailovi¢ I. Kriminologijos Zinynas. — Vilnius. 2008. P 103.

*¢ Duomenys apie asmenis, jtariamus (kaltinamus) nusikalstamy veiky padarymu Lietuvos Respublikoje (Forma_30-SAV)
http://www.vrm.It/fileadmin/Image Archive/IRD/Statistika/index2.phtml?id=198&idStat=8&metai=2005&menuo=12&regionas=0&id3=1&idAta=

1#At; zitréta 2009-09-23.

47 Kpumunonorus. TTox penaxuueii B.H.Kynpssiesa. Mocksa. FOpucts. 2005. C. 461.

8 Drakgiené A., Michailovi¢ I. Kriminologijos Zinynas. — Vilnius. 2008. P 34.

* MpecTynHOCTH M KyNbTypa. KpHMHHONOrMYECKAS ACCOUMALHS HAYYHO-HCCIIENOBATENCKMIT HHCTUTYT NIPOGJIEM YKPEIUICHHA3aKOHHOCTH H
npaBonopsaka. Mocksa. 1999. C 45.

0 Kpumunonorus. [ox penakiueit B.H.Kynpssuesa. Mocksa. IOpucts. 2005. C. 447.

5! Draksiené A., Michailovi¢ I. Kriminologijos Zinynas. — Vilnius. 2008. P.15.
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reikéty ieSkoti jgimtuose instinktuose, arba tai aiSkinama blogo aukl¢jimo ir draudimy
ankstyvojoje vaikystéje padaryta zZala. Mokslininkas J. Dollardas pateikia hipotezg, jog smurtas
visuomet yra frustracijos — nusivylimo, nemalonios, jtemptos emocinés biisenos, atsirandancios
dél negaléjimo patenkinti kokj nors poreiki, realizuoti tiksla, jveikti sunkumus — padarinys.’* Z.
Froido nuomone, smurtas — igimtas Zmogaus instinktas.>

Teisinius plésSimus vykdanc¢iy asmeny asmenybés bruozus, kaip ir apskritai visy
asmeny, linkusiy vykdyti istatymo uzdraustas veikas, apibiidina jy poZiiiris { istatymus, bet kokia
visuomeng¢je nusistovejusia tvarka ir teisg apskritai. Paprastai nusikalstamos veikos padarymas yra
nepagarbos istatymams rezultatas, kaltininko {isitikinimy neatitiktis teisés reikalavimams arba
tiesiog ju neZinojimo padarinys.”* Asmenu, vykdanéiy savanaudiskus ir smurtinius nusikaltimus,
teisiniai reikalavimai yra specifiniai, jy poziiris i istatymy reikalavimy laikymasi ypac iskreiptas —
paplites isitikinimas, kad istatyma konkreCioje situacijoje galima paZeisti, ypa¢ kai situacija
susijusi su asmeniniais ar grupiniais interesais, taip pat ryskiai skiriasi ju poziiiris i savo paciy ar
artimyjy istatymy pazeidima ir kity asmeny nusikalstamas veikas, ypac¢ ivykdytas ju altivilgiu.55
Sie asmenys nejaudia pagarbos jstatymams jausmo, pasireikia tvirtas jsitikinimas, kad sugebés
iSvengti baudZiamosios atsakomybés. Savo nusikalstama veika savanaudziai nusikaltéliai paprastai
pradeda gerokai jaunesni nei kiti teisés pazeidé¢jai, todel gana anksti atsiduria socialingje
izoliacijoje nuo pozityviy vertybiy ir teisei paklusnios aplinkos, anksti susiformuoja ju aiski anti-

teising pozicija, teisés ir teisétvarkos apskritai neigimo ipro¢iai.’

1.3. PlésSimy priezastys

Siuolaikingje kriminologijoje priskai¢iuojama deSimtys bendryjy ir dar daugiau
specialiyju teorijy, kurios siekia paaiskinti nusikalstamuma ir atskiras jo atmainas. ISskirtinos dvi
pagrindinés kriminologinés minties kryptys: kriminalinés asmenybés teorijy ir socialinés kontrolés
teorijy. Teorijy, kurios nusikalstamumo prieZastimi laiko vienas ar kitas specifines nusikaltélio
asmenybés savybes, Salininkai vis gi pripaZista, kad asmenybés faktoriai, kokie jie bebiity, gali
determinuoti nusikalstama elgesi tik veikdami kartu su socialiniais faktoriais. Teigiama, kad
pastaruoju laiku didesni autoriteta turi teorijos, kurios pagrindini vaidmeni nusikalstamumo
genezeje skiria socialiniams reiSkiniams.”’ Vis délto pazymétina, kad seniausias Zmonijos
istorijoje susiformavegs poZziiiris, paremtas gyvenimiSka patirtimi, jog ne visi Zmonés tokiose

paciose situacijose daro nusikaltimus, buvo grindZiamas teiginiu, kad nusikaltimo priezastis —

52 Lorenzas K. Vadinamasis blogis. Vilnius, 2001. p. 18-19.

>3 Froidas Z. Kasdienio gyvenimo psichopatologija. Vilnius, 1992. p. 56.

> Draksiené A., Michailovi¢ I. Kriminologijos Zinynas. — Vilnius. 2008. P 35.

5 PoccuiicKast KpUMHHOJIOTHYECKAs SHIMKIIONE/HS: IPECTYTHOCTD U G0pb0a C Heil B MOHATHAX M KOMEHTApHSX.
Mockaa. “Hopma”. 2000. C. 301.

36 Boponus. 10.A. Beenenue B kpumuHonoruto. (Kype nekuuit). Mocksa. U3narenctso “®munata”. 2008. C. 191.
57 Bluvsteinas J. (Atsakingas redaktorius). Kriminologija. — Vilnius: Pradai, 1994. P. 45-46.

15



nusikaltélio asmenybé¢, konkretus jos bruoZas (nusikalstamos asmenybés paradigma). Vystant
asmenybés kriminologines teorijas tyr¢jai kaip svarbiausius iSskyria skirtingus asmenybés
bruozus, taiau sutaria dél to, kad, nusikalsti skatinantis bruozas yra labai pastovus ir, kad Sis
bruoZzas, nors yra buidingas ir kitiems Zmonéms, nusikaltéliui biidingas jo kiekybinis nukrypimas,
t.y. iSskirtinis ry§kumals.58 Tuo tarpu socialinés kontrolés teorijuy Salininkai tvirtina, kad Zmones
nuo nusikalstamo elgesio sulaiko butent specialis socialinés kontrolés mechanizmai, o
nusikalstamy veiky skaiGius sietinas su to mechanizmo gedimu arba susilpnéjimu.” E.
Durkheimas (anomijos teorija) ir jo pasekéjai (neutralizacijos teorijos, socialiniy normy struktiiros
teorijos)60 remiasi prielaida, kad visuomené smerkia nusikaltimus ir tai, kad individas vis délto
padaro nusikaltima yra paaiSkinama jo visuomeniniy vertybiy susilpné¢jimu arba mechanizmo,
kuris uztikrina, kad bus paisoma Siy vertybiy, susilpnéjimu. AtsiZvelgdamas | tyrimo objekta,
autorius linkes pritarti nuomonei, kad nusikalstamo elgesio negalima paaiskinti atskirai konkretaus
asmens bruoZais arba socialinémis aplinkybémis, Sie svarbiausi priezas¢iy ir salygu blokai yra
persidengg, salygoja ir jtakoja vienas kitg ir tik vieno su kitu saveikoje gali biiti vertinami kaip
konkretaus nusikalstamo poelgio priezastis.

Plésimai, kaip ir kitos turtinés, savanaudisky paskaty nulemtos, nusikalstamos veikos, yra
salygoti visumos objektyviy ir subjektyviy faktoriy, tai nulemta visuomenés funkcionavimo
trakumy ir pasireiSkia kaip visuomenés neiSsivystymo, netobulumo poZymis. PléSimus ypac
provokuoja Zemas placiyjuy visuomenés sluoksniy materialinés geroves lygis, visuomenés dvasinés
kultiiros nuosmukis, materialiniy vertybiy apsaugos tritkumai.®' Kiti autoriai kaip esmines turtiniy
nusikaltimy priezastis Lietuvoje nurodo istoriSkai visuomenés ir atskiry individy samongje
susiformavusias vertybines orientacijas ir psichologines nuostatas, moraliniy savoky tokiy, kaip
Hteisingumas®, ,,saZiningumas® nuvertinima, o taip pat prasta materialiniy vertybiy apsauga ir
praktiskai neribotas galimybes realizuoti nusikalstamu bidu jgytas vertybes.®’ Analizuodamas
kriminologing literatiira, autorius daro iSvada, kad atskirai néra iSskirta pléSimu priezasCiy ir
salyguy kriminologinés analizé. PlaCiausiai savanaudiSky nusikalstamy veiky (tarp ju ir pléSimy),
priezasciy ir salygu suskirstymas pateikiamas N.Kudriavcevo redaguotoje ,,Kriminologijoje.“63
Autorius klasifikuoja minéty nusikalstamy veikuy priezastis i ekonomines, politines, teisines,
socialines-psichologines, organizacines ir technines.

Remiantis pateikta klasifikacija ir kriminologijos teorija, galima teigti, kad i§ ekonominiy
plésimy priezas€iy, kaip svarbiausios iSskirtinos: ekonominés krizés, valstybés biudZeto 1éSy

neteisingas paskirstymas, visuomenés skurdo lygis, bedarbysté. Turint galvoje, kad

58 Justickis V. Kriminologija: Vadovélis. 1 dalis. Vilnius: Lietuvos teisés universiteto Leidybos centras. 2001. P. 147.

% Ten pat, P. 152.

% Kvieskiené G. Pozityvioji socializacija. Vilniaus pedagoginis universitetas. 2005. P. 52.

ol Boponus. 10.A. Beenenue Bkpumunonoruto (Kypc nekuuit). Mocksa. M3zgarencrso ,,dnunrta‘. 2008. C. 192.

62 Bluvsteinas J. (Atsakingas redaktorius). Kriminologija. — Vilnius: Pradai, 1994. P. 282.

8 Criminology. Edited by Chris Hale, Keith Hayward, Azrini Wahidin, Emma Wincup. Oxford. 2005. P.331-333; Kpumunonorus. [Ton penakiueit
B.H.KynpsBuesa. Mocksa. IOpucts. 2005. C. 464.
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nusikalstamumo statistiniai rodikliai 3-4 metais pavéluotai reaguoja { ivairius socialinius ir
istorinius procesus,64 galima daryti iSvada, kad tiriamuoju 2004-2008 m. laikotarpiu tolygiai
mazejes plésimuy lygis po keleto mety atspindés pastaryju mety ekonomini nuosmuki ir ekonoming
krizg, ypa¢ palietusia Sali 2008-2009 m., t.y. Siy nusikalstamy veiky, kaip ir kity turtiniy
nusikalstamy veiky lygis, tikétina, pakils. Ekonominé krizé, pasireiSkusi valstybés biudZeto
deficito didé¢jimu, kartu pasireiSké ir valstybés skiriamy 1éSu policijos istaigy finansavimui
mazinimu. Savivaldos instituciju biudZeto taupymas vieSojo saugumo saskaita, tarsi laikinai
iSsprendZia 1€Sy trikumo problema, taciau ilgainiui pablogina kriminogening situacija.

Kriminologinéje literatiiroje®® pazymima, kad visuomenés skurdo lygis ir reali bedarbysté
(kuri Statistikos departamento duomenimis antraji 2009 m. ketvirti Lietuvoje sudaré jau 13,6
proc.) yra vieni i$ reikSmingiausiy faktoriy savanaudisky nusikalstamy veiky skaiciaus didéjimui,
sudaro objektyvy pagrinda 1éSuy gavimui neteisétu, tame tarpe ir nusikalstamu, btdu, skurdas
skatina visuomenés nariy kriminalini aktyvuma. Neveltui tokiomis aplinkybémis daugéja pléSimy,
nukreipty 1 nedidelés vertés turta arba turta, kuri greitai ir lengvai galima realizuoti.*®

Analizuojant politines prieZastis ir salygas, skatinancias savanaudi$ky nusikalstamy
veiky, tarp ju ir pléSimy, vykdyma, reikéty atkreipti démesi | bendra politing padéti Salyje. Galima
teigti, kad ilgas politinio nestabilumo periodas, nuolatiné partiné kova dél itakos valstybéje,
nesusiformavusi politinés atsakomybés sistema itakoja ir ekonomini nestabiluma, o taip pat
formuoja visuomenéje nepagarba valstybés valdymo institutams ir nepasitik€jima valdZios
Istaigomis ir tarnautojais, ju tarpe ir teis€sauga. Tokia politiné atmosfera lemia ir Zema tiesioginio
visuomenés dalyvavimo kovoje su nusikalstamumu lygj.”’

Apibiidinant teisines plésSimy vykdymo priezastis, autorius atkreipia démesj i Lietuvos
Auksciausiojo Teismo iSsakyta pozicija, esa teismy praktika, taikant baudZiamuosius istatymus,
numatancius atsakomybg uz vagystes ir pléSimus, negali tiesiogiai lemti esmingy krimnogeninés
padéties pokyciy, nes tai yra ne teismy, o kity teisésaugos bei socialiniy institucijy veiklos sritis,
taCiau tinkamas baudZiamyjy istatymy taikymas, teisingas bausmiy skyrimas uz padarytas
nusikalstamas veikas paspartina baudZiamyjy byly ikiteisminj tyrima bei ju nagrinéjima teisme ir
sudaro objektyvias organizacines salygas bei galimybes operatyviau iStirti naujai padarytas
nusikalstamas veikas, o teisinga bausmiy politika, orientuota | grieZtesn¢ atsakomybe uz labiau
paplitusias nusikalstamas veikas, neabejotinai veikia tokiy nusikaltimy struktiirinius pokycius
(mazéjimo tendencija).®® Darytina prielaida, kad asmeny, vykdan&iy pléSimus, nebaudZiamumo

jausmo gyvavima skatina tai, jog neretai uz veikas, kurios, visuomenés poziliriu, yra labai

% Babachinaité G., Jurgelaitiené G., Justickis V. ir kt. Nusikalstamumas Lietuvoje ir jo prognozé iki 2015 m. Vilnius. 2008., kt. P. 5.

65 Kpumunonorus. [ox penakiueit B.H.Kynpseuesa. Mocksa. FOpucts. 2005. C. 464

66 Boponus. 10.A. Beenenue Bkpumunonoruto (Kypce nekuuit). Mocksa. Mzgarencrso ,,dnunrta‘. 2008. C. 193.

7 Kpumunonorus. Ion penaxuueii B.H.Kynpssuesa. Mocksa. FOpucts. 2005. C. 465.

88 Teismy praktikos vagystés ir plé§imo baudZiamosiose bylose apibendrinimo apZvalga. Lietuvos Auk$¢iausiojo teismo senato nutarimas 2005-06-
23 Nr. 52; http://www.lat.1t/4_tpbiuleteniai/senos/nutartis.aspx?id=29254; zitiréta 2009-10-28.
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pavojingos69 (pléSimus) kaltininkai baudZiami pernelyg Svelniai. Dél Sios pléSimy vykdymo
prieZasties sutaria ne tik kriminologai teoretikai, teisininkai praktikai, taciau ir patys gyventojai.

Analizuojant teisines pléSimuy vykdymo prieZastis taip pat bitina atkreipti démesi 1 tai,
kad, autoriaus nuomone, viena i§ svariausiy, turinCiy geriausia vystymo ir efektyvumo
perspektyva, kovos su pléSimais galimybé yra teisiniy Siy nusikalstamy veiky prevencijos
norminiy akty suktrimas ir taikymas praktikoje, leisiantis palaipsniui pereiti nuo represiniy
priemoniy prioriteto prie prevenciniy priemoniu pirmenybés. Tokiy norminiy akty Sioje srityje
nebuvimas yra ypac¢ pastebimas praktinéje teisésaugos institucijy veikloje ir sudaro realias salygas
plésimy plitimui.

Su pastargja teisine pléSimy prieZastimi, manytume, labai susijusios organizacinés
plésimy priezastys:”’ kriminologinio proceso paZinimo nebuvimas: nuolatinio, tikslingo
aplinkybiy, kurios sudaro galimybg itakoti nusikalstamy veiky biiklg ateityje, steb¢jimo, vertinimo,
analizés ir prognozes; taip pat paminétina silpna skirtingy institucijy, kuriy funkcija yra kovoti ar
itakoti plésimy plitima, veiklos koordinacija.

Kriminologai taip pat paZymi visuomeng¢je nusistovejusi bet kokiy, tame tarpe ir neteiséty,
turto jgijimo priemoniy pateisinima bei Zema visuomenés solidarumo su baudziamaisiais
draudimais lygi.”' Gyventoju nuolatinis nerimas ir ekonominés padéties nestabilumas, siekiant
patenkinti bent bitiniausius gyvybiSkai svarbius poreikius, teisétumo ir teisingumo aspektus
perkelia i antraeilés svarbos lygmeni, verCia sazing ,.derétis” su solidarumu teisés normoms.
Visuomenéje stebimas pasitikéjimo ir pasirengimo suteikti pagalba teisésaugos institucijoms
praradimas, nukenté¢jusieji ir liudytojai vengia kreiptis 1 policija, nesitikédami, kad byla bus
i3tirta.” Apibendirnant iSdéstyta, galime daryti prielaida, jog dél palankiy pléSimams vykdyti
aplinkybiy ir salyguy klostymosi vienodai kalta ir visuomené, t.y. Zmonés, ir teis€saugos
institucijos, kadangi dél pirmyjy abejingumo ir tingumo, ar net prieSiSkumo, pastarieji praktiskai
neturi galimybiy ivykdyti savo pareigas nepriekaiStingai, vienpus€ iniciatyva ir pastangos yra
pasmerktos likti bevaisémis.

Dar viena svarbi pléSimy prieZastis, susijusi ir su ekonominémis, ir socialinémis, ir
kultiirinémis, ir individo asmeninémis salygomis valstybéje — uz anksciau padarytas nusikalstamas
veikas atlikusiy bausme¢ asmeny resocializacija. Ypatingai tai pasakytina apie asmenis, kurie
atliko laisvés atémimo bausmg. Jie neturi pragyvenimo Saltinio, daznai nebeturi ir socialiniy rySiy

bei nuolatinio biisto, taciau, kaip taisykle, turi kriminalinés patirties. Nesant efektyvios valstybinés

% Autoriaus atlikty apklausy analizé ir i§vados 4 darbo dalyje; Dobryninas A., Gaidys V.. Ar saugi Lietuvos visuomené? (Lietuvos gyventojy
viktimizacijos patirtis ir poZitris { baudZiamaja justicija bei visuomenés sauguma. — Vilnius: LR Seimas, Jungtiniy Tauty Vystymo Programa. 2004.
P. 46. Nusikalstamumo prevencijos Lietuvoje centras. http://www.nplc.It/stat/auk/auk3.htm; Zidréta 2009-11-18.

0 Kpumunonorus. [ox penakiueit B.H.Kynpssuesa. Mocksa. IOpucts. 2005. C. 467.

I Ten pat.

"2 Boponun. F0.A. Beenenne Bkpumunonoruio (Kype nekiwuii). Mocksa. Msnatenctso ,,dminta’. 2008. C. 194.
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resocializacijos programos, kuri jgalinty suteikti realia pagalba, tokie asmenys tiesiog priversti vél
daryti nusikalstamas veikas, jy tarpe ir pléSimus.

Apibendrinant iSdéstyta galima padaryti iSvada, kad patys pléSimai yra socialinis
reiSkinys. Jie galimi ir vyksta visuomenéje. Be visy iSvardinty ekonominiy, politiniy, teisiniy,
socialiniy-psichologiniy, organizaciniy, asmenybiniy pléSimy prieZasciy ir salygu, Zemas bendrasis
kultiiros lygis visuomenéje yra viena i§ sudétingesniy giluminiy pléSimy priezasciy. Todél
visuomenés kulttiros lygio kélimas, Svietimo, tame tarpe ir teisinio, plétojimas suteikia galimybes
spresti ir kitas i visuomeninio gyvenimo iSplaukiancias problemas, tuo paciu daryti itaka pléSimu,

o taip pat ir kity nusikalstamy veiky, lygiui.

2. PLESIMAI VILNIAUS MIESTE

2.1 PléSimy raida ir dinamika

Analizuojant pléSimy raida Vilniaus mieste nuo 2004 m. iki 2008 m.” (6 diagrama),
galima padaryti iSvada, jog 2004-2005 metais sostinéje stebimas pléSimy augimas, nuo 2006 mety
prasideda juy palaipsnis mazéjimas, kuris 2007-2008 metais stabilizuojasi, skiriasi vos 1,7 %.
Tiriant pléSimy dinamika pagal uzregistruotus Siy nusikalstamuy veiky absoliucius skaicius, matyti,
kad pléSimu skaicius Vilniuje nuo 1555 2004 m. sumazéjo iki 1331 2008 m. Kituose miestuose
stebima analogiska pléSimy maZzéjimo tendencija (3 priedas). Lyginant 2004 metus ir 2008 metus,
matome, kad pastaraisiais metais pléSimy lygis, lyginant su 2004 m., sumazéjo 14,4 proc., arba
nuo 280,6 iki 240,1 plésimy 100 tukst. gyventoju (2 priedas). Toks registruoty pléSimuy lygio
bangavimas per palyginti neilga penkeriu mety laikotarpi yra sietinas su atsitiktiniais kasmetiniais
svyravimais, kuriuos lemia daug ivairiy nuolat kintanCiy veiksniy (socialiniy, ekonominiy,

politiniy ir kt.).

6 diagrama. PléSimy dinamika Vilniuje 2004-2008 m.
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2.2. PléSimy Vilniuje lygis

Analizuojant pléSimus Vilniaus mieste ir lyginant su ju bukle visoje Lietuvoje bei
didZiuosiuose $alies miestuose’* (8 diagrama), galima pastebeéti, kad 2004-2008 mety laikotarpiu
Lietuvoje uZregistruoty pléSimy 100 tikst. gyventoju vidurkis buvo 129,4 pléSimy per metus,
plésimy vidurkis Vilniuje — 271,7, t.y. daugiau kaip dvigubai didesnis uz bendra Lietuvos pléSimu
vidurki ir Zymiai didesnis uz pléSimy vidurki kituose didZiuosiuose miestuose. Per nagrinéjama
penkeriy mety laikotarpi Vilniuje situacija uZregistruoty plésimy atzvilgiu kito nevienodai — 2004-
2005 metais plésSimy daugejo (2004 m. 100 tikst. gyventojuy teko 280,6 pléSimai, 2005 m. — net
312,3), o nuo 2006 m. prasidéjo pléSimy mazéjimas ( nuo 280,6 plésimy 2006 m. iki 240,1 2008
m.).

8 diagrama. PlesSimy lygis 100 000 gyventojuy 2004-2008 m.
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Kaip matyti i§ 6 priedo, kituose Salies miestuose registruotas kur kas mazesnis pléSimuy
skaicius negu Vilniuje. Taciau lyginamoji ju dalis viso nusikalstamumo tarpe Lietuvoje, Vilniuje ir
didZiuosiuose miestuose svyruoja palyginti neZymiai — vidutiniSkai nuo 5,8 iki 6,9, tik Klaipéda ir
Siauliai nagrinéjamu laikotarpiu i$siskiria aukstesniu vidurkiu, atitinkamai 7,8 ir 8 (nors 2008 m.
plésimy lyginamoji dalis Siauliuose ir buvo sumazéjusi iki beveik Zemiausio tarp minimy miesty

5,8 lygio).
2.3. Struktira
Plésimy Vilniuje struktiira autoriaus analizuojama, lyginant ja su visos Lietuvos

atitinkamais rodikliais bei struktiirinémis pléSimy dalimis kituose didZiuosiuose Salies miestuose,

remiantis Informatikos ir rySiy departamento prie LR Vidaus reikaly ministerijos ataskaitomis:

™ Duomenys apie nusikalstamas veikas, padarytas Lietuvos Respublikoje (Forma_EK-SAV)
http:/www.vrm.lIt/fileadmin/Image Archive/IRD/Statistika/html file.phtml?metai=2008 &menuo=12&ff=EK-SAV &fnr=39; Zitréta 2009-09-23.
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pagal pasikésinimo dalyka, nusikaltimo vieta, nusikalstamy veiky, ivykdyty vieSose vietose ir
gatvése masta, o taip pat duomenis apie pléSimus, kuriy padarymu itariami (kaltinami) neblaiviis
asmenys, duomenis apie nuo pléSimy nukentéjusius asmenis.

Kalbant apie svarbiausius pléSimu Vilniuje kriminologinius poZymius, yra pazymétina,
kad didZioji pléSimy dalis yra ivykdoma vieSose vietose ir §i dalis turi tendencija didéti. Remiantis
registruotais statistiniais duomenimis (7, 8 priedas) matome, jog Vilniuje nuo 2006 m. stebimas
plésimy, ivykdyty vieSose vietose absoliutaus skaiiaus maz¢jimas, taciau apskaiCiavus tokiu
atveju procenting dali nuo visy jvykdyty pléSimy, pastebime, kad nuo 2004 iki 2007 m. pléSimuy,
ivykdytu vieSose vietose, dalis didéjo (nuo 84,1 proc. iki 91,5 proc.), 2008 m. §i dalis nezZymiai
sumaz¢jo — iki 86,9 proc. PanaSi didéjimo tendencija stebima, analizuojant pléSimy, ivykdytuy
gatvéje procenting dali: tirlamuoju laikotarpiu ji iSaugo Vilniuje nuo 63,6 proc. iki 72,3 proc. Taigi
plésimams Vilniuje yra ypac¢ biidinga, kad dauguma juy jvykdoma vieSose vietose: vidutiniSkai 88

proc. vieSose vietose (10 diagrama) ir beveik trys ketvirtadaliai gatveje (11 diagrama).

10 diagrama. Duomenys apie pléSimu, 11 diagrama. Duomenys apie pléSimuy,
ivykdyty vieSose vietose santyking dalj 1vykdyty gatvéje santyking dalj Vilniuje
Vilniuje 2004-2008 m. 2004-2008 m.
2000+ 2000
15007 1500 A
10001 1000 -
5001 500 A
0+ 0
2004 2005 2006 2007 2008 2004 2005 2006 2007 2008
O Visi plé$imai B Plé§imai vie§ose vietose |lVisi pléSimai OPlésimai gatvéje |

Analizuojant pléSimy, ivykdyty i$ patalpy, statistinius duomenis, galima konstatuoti, kad
Vilniuje kaip pléSimo vieta, 1§ patalpy iSsiskiria tik butai — jie apipléSiami 5-6 kartus dazniau negu
gyvenamieji namai ir parduotuvés, ir keliasde§imt karty daZniau negu vaistinés, bankai, pastai,”
taCiau tiriamuoju laikotarpiu stebima Zymi buty apipléSimy mazéjimo tendencija: nuo 66 karty
2004 m. iki 41 — 2007 m., tik 2008 m. ju skaicius vé¢l padidéjo iki 49. Lyginant Vilniy su kitais

.....

2008 m. visuose tiriamuose miestuose, iSskyrus Kauna, vél stebimas did¢jimas (12 diagrama).

7> Duomenys apie uZregistruotus ir i¥aiskintus plé§imus ( Forma _PLES)
http:/www.vrm.lIt/fileadmin/Image Archive/IRD/Statistika/index2.phtml?id=198&idStat=8&metai=2008 &menuo=12&regionas=0&id3=1&idAta=

2#Atas-PLES; zitréta 2009-09-23
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12 diagrama. Duomenys apie pléSimus, padarytus butuose 2004-2008 m.
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Analizuojant tiriamo penkeriy mety laikotarpio statistinius duomenis apie pléSimy

pasikésinimo dalyka Vilniuje, nustatyta aisSki tendencija, kad daZniausiai i nusikalstama veika yra

nukreipta | mobiliojo rySio telefonu (13 diagrama), pinigy uzvaldyma (14 diagrama), taip pat gana

daznai { juvelyriniy dirbiniy ir brangenybiy pagrobima (9-11 priedai), pvz. 2008 m. atitinkamai tai

sudaro 514 (38,6 proc.), 906 (68 proc.) ir 47 ( 3,5 proc.) atvejus i§ 1331 sostin¢je uZregistruoto

plésimo. Analizuojant $iy pasikésinimo dalykuy dinamika 2004-2008 m. stebima, jog pasikésinimu

1 mobilaus rySio telefonus Vilniaus mieste didZiausias skaiCius buvo uzfiksuotas 2005 m. (1158

atvejai arba 67 proc. visy pléSimy), o nuo 2006 m. mazéja tolygiai uZregistruoty pléSimy skaiciui.

Panadi tendencija ir Kaune bei Siauliuose — nuo 2005 m. tolygiai mazéja, Klaipédoje labai

padidéja 2008 m., o Siauliuose 2007 m. padidéjusi, 2008 m. Zymiai sumazéja.

13 Diagrama. Pasikésinimo dalykas —

mobilusis telefonas 2004-2008 m.
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Analizuojant tiriamojo laikotarpio duomenis apie Vilniuje pléSimo biudu pagrobtas
transporto priemones, ® stebima kad daZniausias pasikésinimo dalykas yra lengvieji automobiliai
(12 priedas), Siek tiek retesnis — dviraciai, kity transporto priemoniy pléSimo atvejuy registruojama
nedaug. Galima konstatuoti, kad Vilniuje, kaip ir kituose didZiuosiuose miestuose 2004-2008 m.
stebima lengvyjy automobiliy ir dviraciy pléSimy mazéjimo tendencija, transporto priemoniy
plésSimo atvejai yra gana netradiciniai, jie nesudaro visy pléSimy dalyky reikSmingesnés dalies.

Analizuojant duomenis apie uZregistruotus asmenis, nukentéjusius nuo pléSimy, turime
galimybe apibendrinti tik visos Lietuvos nukentéjusiyjy pasiskirstyma pagal lyti tiriamuoju
laikotarpiu (13 priedas), kadangi pagal miestus yra pateikiamas tik bendras nukentéjusiyjy skaicius
(14 priedas). Kaip dauguma pléSimy i$ visy uZregistruoty Lietuvoje yra jvykdyta didZiuosiuose
miestuose, o Vilniuje — daugiau kaip vienas trecdalis, taip ir asmenys, nukentéje nuo pléSimuy,
atitinkamai yra pasiskirst¢ ir pagal miestus. IS registruoty duomeny matyti bendro nukentéjusiuju
skai¢iaus maz¢jimo tendencija, kuri tolygi paciy pléSimy mazZéjimo tendencijai. Démesys
atkreiptinas 1 tai, kad 2005 m. padidéjus bendram nukentéjusiy asmeny skaiciui, tolygiai padidéjo
nuo pléSimuy nukentéjusiu asmeny skaiCius, taiau motery, nukentéjusiy nuo plésimy lyginamoji
dalis nuo 2004 iki 2007 m. tolygiai mazéjo (2008 m. neZymiai padidéjo — 1,7 proc. nuo visy
nukentéjusiyjy, lyginant su 2007 m.). Tuo tarpu nukentéjusiy nepilnameciy asmeny lyginamoji
dalis nuosekliai did¢jo nuo 17,4 proc. 2004 m. iki 23,3 proc. 2007 m. ir tik 2008 m. sumaz¢jo (2
proc. nuo visy nukentéjusiyjy, lyginant su 2007 m.).

Atkreiptinas démesys, jog tiriamuoju 2004-2008 m. laikotarpiu did€jo ir nepilnameciuy,
ivykdziusiy plésimus, lyginamoji dalis i§ visy jtariamyjy ir nepilnameciy asmeny, nukentéjusiuju
nuo plesSimy, lyginamoji dalis i§ visy nukentéjusiyjuy, iS to galima padaryti tikéting prielaida, kad
nepilnameciai neretai tampa savo bendraamziy aukomis.

Kaip viena svarbesniu kriminologiniy pléSimy charakteristikuy analizuojant absoliucius
uzregistruoty neblaiviy plésSimy subjekty skaicius (5 priedas), galime daryti iSvada, kad Vilniuje
(kaip ir visoje Lietuvoje) stebima ju mazéjimo tendencija. Taciau kiti miestai nepasiZymi S§io
rodiklio stabilumu: Klaipédoje ir PanevézZyje $is skai¢ius itin rySkiai banguoja, Siauliuose iki 2006
m. mazéja, o véliau islieka stabilus (apie 21 per metus), tuo tarpu Kaune per visa tiriama laikotarpi
yra stabiliai aukStas — vidutiniSkai apie 45,8 per metus, t.y. net aukStesnis uz Vilniaus miesto
vidurki (nors registruoty pléSimy vidurkis Vilniuje beveik 2,5 k. didesnis)(7 diagrama). IS
analizuojamy duomeny galima padaryti skirtingas iSvadas: arba girtumas néra toks svarbus

plésimus vykdanciu asmeny elgesi itakojantis veiksnys, kaip yra jprasta manyti, arba oficialiai

7% Duomenys apie uZregistruotus ir i¥aiskintus plé§imus ( Forma _PLES)
http:/www.vrm.lIt/fileadmin/Image Archive/IRD/Statistika/index2.phtml?id=198&idStat=8&metai=2008 &menuo=12&regionas=0&id3=1&idAta=

2#Atas-PLES; Zitiréta 2009-09-23



registruojami duomenys apie Sias nusikalstamas veikas ivykdziusiy neblaiviy asmeny skaiciy

neatspindi realios padéties.

7 diagrama. Duomenys apie pléSimus, kuriy padarymu jtariami (kaltinami) neblaiviis asmenys
2004-2008 m.
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3. PLESIMU PREVENCIJOS PRIEMONES IR JU ITAKA PLESIMU RAIDAI VILNIAUS
MIESTE

Tarptauting, o taip pat ir Lietuvos patirtis rodo, kad kriminalinés justicijos priemonés —
nusikaltusiy asmeny sulaikymas, kaltinimas, nuteisimas, pati bausmé ir jos atlikimas — turi ribota
poveiki nusikalstamumo kontrolei. Kadangi nusikalstamumas yra socialinis reiSkinys, jo kontrolés
s¢kmg lemia, visy pirma, socialiné prevencija. Nors visai neseniai visuomenéje vyravo poZzilris,
kad nusikalstamumo prevencija pirmiausia yra teisésaugos instituciju pareiga ir tik teisésaugos
instituciju veiksmingas ir tinkamai organizuotas darbas i§ esmés uztikrina nusikalstamumo
prevencijos sékme Salyje,”’ pastaruoju metu pripaZistama, kad nusikalstamumo kontrol¢ néra ir
negali buti vien tik teisésaugos institucijy prerogatyva, o prevencija bei visuomenés ir savivaldos
institucijy veikla turi biiti ne tik masiska, tadiau ir profesionali.”® Tiek Lietuvoje, tick uZsienyje yra
pripazinta, kad kova su jau esanciais nusikalstamumo reiskiniais yra neveiksminga prevencijos
praktika.” Rengiant ir planuojant prevencines priemones, pirma, butina realiai vertinti
kriminogening situacija (iskaitant ir jos latenting dali) ir ja determinuojancias prieZastis bei

80 “ . . S L :
salygas, " ir antra, Sios priemonés turi biiti realiai jgyvendinamos.

7 Babachinaité G., Kuklianskis S. ,,Teorinés nusikalstamumo prevencijos problemos * //Jurisprudencija nr.42 (34). 2003. P 103.

" Justickis V. Kriminologija: Vadovélis. 2 dalis. Vilnius: Mykolo Romerio universiteto Leidybos centras. 2004. P. 5.

" Nusikalstamumo prevencija ir baudZiamoji politika pereinant i rinkos ekonomika = Crime prevention and criminal policy of the way to market
economy: VII Baltijos Saliy kriminology simpoziumas, Vilnius, 1993 m. gruodzio 24 d. / ats. red. Antanas Dap8ys.- Vilnius. 1995 m.

8 Kpumunonorus. ITox penakiueii B.H.Kynpssuesa u npod. B.E.9MuHoBa Mocksa. FOpucts. 1997. C. 117-119.
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Vienas i§ nusikalstamumo kontrolés principy yra jos efektyvumas. Sis principas glaudZiai
siejasi su realumo principu, kadangi tik realiai ivertinus kriminogening situacija, teisingai
nustacius jos tendencijas ir prognoze¢, galima realiai suformuluoti kontrolés tikslus, uzbégti

ivykiams ir procesams u akiy.®'
3.1. Esamos plésimy prevencijos programos ir priemonés

2003 mety kovo 20 d. Lietuvos Respublikos Seimo nutarimu Nr.IX-1383 buvo patvirtinta
Nacionaliné nusikaltimy prevencijos ir kontrolés progralmal82 (toliau tekste — Programa) —
specializuotas, nacionalinio saugumo uZtikrinima reglamentuojantis dokumentas.

Nacionaliné nusikaltimy prevencijos ir kontrol€s programa, tarp vienuolikos prioritetiniy
nusikaltimy prevencijos ir kontrolés krypCiy, numato ir turtiniy nusikaltimy, nusikaltimy, daromy
vieSosiose vietose bei vaiky ir jaunimo nusikalstamumo prevencija ir kontrolg. Sios veiklos
kryptys tiesiogiai susijusios su miisy tiriama problema, kadangi, kaip jau minéta, pléSimai yra
sudedamoji turtiniy nusikaltimy visumos dalis, o vieSosios vietos yra vietos, kur pléSimai vykdomi
daZniausiai, taip pat pazymétina, kad dauguma nusikalstamas veikas jvykdZziusiy asmeny yra
jaunimas (iki 30 m.).

PléSimai, daromi vieSosiose vietose, kaip ir kitos nusikalstamos veikos, vykdomos
vieSojoje erdvéje yra iSskirtini tuo, kad turi poveiki ne tik konkreciam nukentéjusiajam, bet ir
daugeliui kity aplinkiniy, jie sudaro visuotinio nesaugumo atmosfera, emocini diskomforta
visuomeng¢je. Tokiu veiky uZkardymui, kaip pagrindinius uzdavinius Programa numato jvairiy
socialiniy instituty veikla, susijusia su vieSosios erdvés saugumo ivaizdzio palaikymu. Taciau
Siems uzdaviniams igyvendinti, analogiSkai kaip ir turtiniy nusikalstamy veiky prevencijos srityje,
néra sukurtas priemoniy planas, kuris biity paremtas finansiskai ir jpareigoty asmeny atsakomybe,
todél autoriaus nuomone, situacija lemia, kad kiekvienas Sios veiklos subjektas jam priskirtas
funkcijas vykdo formaliai, kaip yra iprates arba ,.kiek uzmoka“. Sioje veikloje subjekty nevienija
bendro tikslo — saugumo — siekis.

Programoje vaiky ir jaunimo nusikalstamumo prevencijai keliami reikalavimai daugiausia
susij¢ su vaiky ir jaunimo gerovés uZtikrinimu, ju socializacija ir integracija Seimoje,
bendruomenéje bei kituose socialiniuose institutuose, Svietimo ir uZimtumo politikos priemoniy
taikymu, nusiZengusiy jaunuoliy resocializacija, baudZiamojo proceso aukléjamuoju poveikiu.
ReikSminga pasauliné kriminologiné patirtis, kuri teigia, jog veiksmingiausios priemonés yra tos,

kurios skirtos mokyklai tobulinti, mokyklos socialiniy normy sistemai stiprinti, individualus

8! Kuklianskis S. Nusikalstamumo kontrolés Lietuvoje moksliné koncepcija. 1995. P. 8-11.

82 Nacionaliné nusikaltimy prevencijos ir kontrolés programa.
http://www3.Irs.1t/pls/inter3/dokpaieska.showdoc_1?p_id=283668&p_query=nacionalin%EB %20nusikaltim % F8%20prevencijos %20ir%20kontrol
%EBs%?20programa&p_tr2=2 zitiréta 2009-10-09
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darbas ir darbas maZose grupelése, formuojant mokiniy antikriminogeninius igudZius, o taip pat
laisvalaikio organizavimas, kai jis plétojamas su antikriminogeniniy jgiidZiy formavimu. Lietuvoje
prof. V.Justickio teigimu, nei savivaldybés, nei Salies lygiu veikianti sistema nenumato
prevencijos projekty veiksmingumo kaip prioriteto, o prevencinis darbas organizuojamas remiantis
intuityviais, nieko bendro su kriminologiniu veiksmingumo vertinimu neturinciais kriterijais, todél
néra {manoma pasakyti, ar §i veikla daro koki nors poveiki nusikalstamumui.®’

Nusikalstamumo kontrolés pagrindo viena i§ pagrindiniy sudedamyjy daliy yra istatymy
baz¢. Remiantis Programa, palaipsniui sukurtos ir patvirtintos jvairiy nusikalstamumo sric¢iy
prevencijos ir kontrolés programos. IS dalies su nagrinéjama problema — pléSimy prevencija — yra
susijusios §i0s programos:

1) Vaiky ir jaunimo socializacijos programa (Lietuvos Respublikos Vyriausybés
nutarimas, 2004-02-23 Nr. 209);**

2) Nacionalin¢ narkomanijos ir narkotiky kontrolés 2004-2008 mety strategija (Lietuvos
Respublikos Vyriausybés nutarimas, 2003-10-02 Nr.1216),*° Nacionaliné narkotiky kontrolés ir
narkomanijos prevencijos 2004-2008 mety programa (Lietuvos Respublikos Vyriausybés
nutarimas, 2004-04-08 Nr.IX-2110).*

Valstybiniu, o taip pat regioniniu lygiu, Lietuvoje buvo patvirtinta organizuoto
nusikalstamumo,®’ korupcijos,88 smurto prevencijos programos.89 Stebétina, taciau nuo minétos
Programos patvirtinimo iki esamojo laiko nebuvo sukurta valstybine, regioniné ar kurio nors
teritorinio vieneto turtinio nusikalstamumo prevencijos programa. Si situacija skatina padaryti
gana prieStaringas prielaidas: arba yra manoma, jog turtinio nusikalstamumo prevencijai yra
pakankamos bendrosios nusikalstamumo prevencijos priemonés, arba tokia padéti paaiSkina
pareigiiny, atsakingy uz nusikalstamumo prevencijos politikos formavima, abejingumas labiausiai
paplitusios nusikalstamumo rasies problematikai ir svarbai. Zinant, kad vagyséiy lygis Lietuvoje
per paskutinius penkerius metus sudaro vidutiniSkai net 1198,5 Simtui tukstanciy gyventojy, o
paskutiniais metais vel stebimas vagys¢iy skaiCiaus augimas, (pléSimy tendencija analogiSka),
pirmoji prielaida kelia dideliy abejoniy. Labiau tikétina prielaida, kad turtiniy nusikalstamy veiky,

ju tarpe ir pléSimuy, prevencijai valstybés instituciju démesys yra nepakankamas. Nors neretai

8 Justickis V. Kriminologija: Vadovélis. 2 dalis. Vilnius: Mykolo Romerio universiteto Leidybos centras. 2004. P. 273-274.

8 Vaiky ir jaunimo socializacijos programa.
http://www3.Irs.It/pls/inter3/dokpaieska.showdoc_1?p_id=296403&p_query=vaik % F8%20ir%20jaunimo%20socializacijos%20programa&p_tr2=2
% Nacionaliné narkomanijos ir narkotiky kontrolés 2004-2008 mety strategija.
http://www3.Irs.1t/pls/inter3/dokpaieska.showdoc_1?p_id=259392&p_query=narkomanijos%20prevencijad&yp_tr2=2; zifiréta 2009-10-09

8 Nacionaliné narkotiky kontrolés ir narkomanijos prevencijos 2004—2008 mety programa.
http://www3.Irs.It/pls/inter3/dokpaieska.showdoc_1?p_id=231163; Zidréta 2009-10-09

87 Organizuoto nusikalstamumo ir korupcijos prevencijos programa. http://www3.Irs.It/pls/inter3/dokpaieska.showdoc_bin?p_id=71424; Zitiréta
2009-11-16

8 Lietuvos Respublikos nacionaliné kovos su korupcija programa. http://www3.lrs.It/pls/inter3/dokpaieska.showdoc bin?p id=344466; 7ifiréta
2009-11-16;

Kauno miesto savivaldybés korupcijos prevencijos programa iki 2009 mety. http://ex.kaunas.lt/files/922/programa%20iki%202009.doc; Zitiréta
2009-11-16

% Nacionaliné smurto prie§ vaikus prevencijos ir pagalbos vaikams 2008-2010 mety programa.
http://www3.1rs.1t/pls/inter3/dokpaieska.showdoc_bin?p id=331947; zitiréta 2009-11-16
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prevencinés veiklos vertinimai yra skuboti ir deklaratyviis, neparemti mokslo ir teisinés praktikos
nustatytais reikalavimais, tiek policijos pareigiinai, tiek gyventojai, vertindami esama padéti,
laikosi labai kritiSkos pozicijos,”” tai, autoriaus nuomone, turéty buti reik¥mingu signalu
susidariusiai padéciai keisti. Visiskai pagristai problema tiriantys specialistai teigia, kad policija,
kaip institucija, viena néra pajegi efektyviai uztikrinti vieSosios tvarkos apsauga. Nors ir pamazu,
taCiau, visuomenés mentalitetas keiciasi ir Zmonés pradeda suvokti, jog savo saugumu pirmiausiai
turi ripintis patys.”'

Kadangi plésimy prevencijos Vilniuje klausimai yra labai aktualiis praktikoje, taciau
mokslininky netyrinéti, darydamas vykdomuy priemoniy analizg, autorius remiasi Vilniaus
apskrities VPK veiklos ataskaita bei profesinés patirties apibendrinimu.

Analizuojant Vilniaus mieste vykdomy prevenciniy priemoniy visuma galima daryti
iSvada, kad salyginai jos skirstytinos 1 dvi kategorijas: priemones, skirtas saugios aplinkos
uztikrinimui ir priemones, skirtas vaiky ir jaunimo uZimtumo, nepilnameciy teisés pazeidimy bei
Zalingy ipro€iy prevencijai ir pilietiSkumo ugdymui.

Saugiai aplinkai kurti, remiantis pilotiniais projektais jgyvendintais Lietuvoje, kurie
parodé¢, kad saugi kaimynysté yra veiksminga vagysCiy ir kity turtiniy nusikaltimy atvejais,
Vilniaus miesto vyriausiasis policijos komisariatas kartu su socialiniais partneriais 2007 m.
parengé prevencini projekta ,,Saugi kaimynysté Vilniaus mieste.” Rengiant projekta buvo
remiamasi ir uZsienio Saliy patirtimi, kuriy analogiS8ky prevenciniy projekty vertinimuose
nurodoma, kad Si veikla sékminga tada, kai visuomenés nariai — bendruomené’® — samoningai
imasi iniciatyvos ir bendradarbiaudami su kompetentingomis valstybinémis institucijomis daro
itaka nusikalstamumo lygiui savo gyvenamojoje vietoje.94 Vertinant projekta asmenine profesine
patirtimi, autorius, drista abejoti jos igyvendinimo sékmingumu, visy pirma todé¢l, kad, kaip jau
minéta i§ pasaulinés praktikos pavyzdZziy, tokio projekto sékmingumas yra pagristas, visy pirma
bendruomenés iniciatyva ir suinteresuotumu. Vilniuje bendruomeniy veikla vertintina kaip pasyvi,
apsiribojanti formaliu saugios kaimynystés sutarties pasiraS§ymu. Kaip konkrety pasyvumo pavyzdi
galima nurodyti Vilniaus m. Se$kinés mikrorajone ikurtos Saugios kaimynystés grupés
egzistavima. 2008-09-20 Vilniaus apskrities VPK Vilniaus miesto Sestojo PK virSininko buvo
pasiraSyta Saugios kaimynystés sutartis (21 priedas). Per visus kalendorinius metus Sios Saugios
kaimynystés bendrijos nariai né karto su jokia informacija, sitilymu ar pageidavimu nesikreipé i

bendrijos teritorija aptarnaujanti prevencijos tarnybos pareigling nei tiesiogiai, nei per Kkitus

% Empyrinio tyrimo duomeny analiz¢ 4 darbo dalyje.

' A. Novikovas ,,Vietos savivaldos instituciju vaidmuo jgyvendinant vieaja tvarka * /Jurisprudencija nr.35 (27). 2002. P 124.

°2 Saugi kaimynysté Vilniaus mieste. Sudarytojas: Vilniaus miesto vyriausiasis policijos komisariatas. Leidykla-spaustuvé ,,Daigai*. 2008. P. 8.

% Funkciniu poZitiriu bendruomené apibréZiama kaip struktiira, kuri turi iSspresti tam tikras problemas. Pasiekti tam tikrus tikslus ir atlikti tam tikras
funkcijas.

Leliigiené. I..Zmogus ir socialin¢ aplinka. — Vilnius. 1997. P. 47-78.

% Saugi kaimynysté Vilniaus mieste. Sudarytojas: Vilniaus miesto vyriausiasis policijos komisariatas. Leidykla-spaustuvé ,,Daigai“. 2008. P. 8.
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asmenis ar pareiglinus. Vertinant situacija kriminologiniu poZiiiriu, galima teigti, kad
bendruomengje, kaip ir pacioje policijos struktiiroje, gajus tradicinis bendravimo principas, veiklos
budai, kurie konfrontuoja su bendruomeninio modelio principais, tod¢l juy igyvendinimas yra
problemiskas. Sj teiginj iliustruoja profesiné autoriaus patirtis, kai lankantis aptarnaujamoje
teritorijoje ir kreipiantis patiems gyventojams aktualiais klausimais, susiduriama su pozicija
~mums niekas nesaké, neliep¢, neigaliojo* ir pan., o visa bendruomeniné veikla ir atsakomybé
deleguojama namo ar bendrijos atstovui. Tam, kad ,,Saugios kaimynystés* ir kiti panasiis projektai
buty s€ékmingi, autoriaus manymu, turi pasikeisti policijos pareigiino, bendraujancio betarpiskai su
gyventojais konkrecioje teritorijoje statusas, jis turl turéti kuo daugiau laiko savarankiskai
proaktyviai veiklai, turi turéti galimybes priimti savarankiskus sprendimus, turi mokéti bendrauti
su bendruomenés nariais, nustatyti ju problemas, jas spresti, tik tuo atveju bendruomené bus
suinteresuota bendradarbiauti ir dalintis informacija.

Siekiant vykdyti turtiniy nusikalstamy veiky prevencija Vilniaus, kaip ir kity didZiuyju
miesty policijos komisariatai (Kauno, PanevéZzio) jau keleta mety vykdo prevencing priemong
»Daikty Zyméjimas® (pvz. per 2008 metus policijos pareigiinai pazyméjo daugiau kaip 5000
gyventoju daikty). Nors patys gyventojai $ig priemong laiko efektyvia, ja domisi, patys kreipiasi 1
policijos komisariata, policijos nuovada ir gana aktyviai dalyvauja Zymint savo turta ( pvz. vien tik
Vilniaus m. $eStajame PK per 2004 m. buvo pazymeéta 1223 gyventojuy daiktai, 2006 m. — 554, o
per 2009 m. 10 mén. — 638),95 néra nustatyta, kokia itaka §i priemoné turi turtinio nusikalstamumo
dinamikai.

Yra deklaruojama, kad policijai igyvendinant jos funkcijas padeda policijos rémejai
(Vilniaus mieste 2008 m. registruota 1053 policijos réme¢jai ir 628 jaunieji policijos réméjai%)
kurie, teigiama, pasitelkiami vykdant bendrus patruliavimus, siekiant uZtikrinti vieSaja tvarka,
eismo sauguma, uZkardant ir iSaiSkinant nusikalstamas veikas. Sis potencialas praktiSkai néra
iSnaudojamas. Tokia nuomoné pagrista profesine patirtimi, kuri leidZia teigti, kad dauguma
policijos réméjy tik formaliai yra réméjy sarase, o jiems priskirtas funkcijas vykdo retai, vangiai
bendradarbiauja su policijos istaigomis, ju veiklos ataskaitos néra reglamentuotos net formaliai.
Kiek optimistiSkesné padétis, kalbant apie jaunuosius policijos rémejus, kuriuos jaunatviskas
smalsumas dazniau skatina dalyvauti bendroje veikloje su nepilnameciy reikaly pareigtiny veiklos
grupés specialistais.

Daugeli problemuy, iSkylanciy vykdant nepilnameciy teisés paZeidimy prevencija ir
uztikrinant vaiky sauguma, Policijos departamentas prie Vidaus reikaly ministerijos sprendzia
kartu su Svietimo ir mokslo ministerija, su kuria 2003 m. rugsé¢jo 23 d. pasiraSyta

bendradarbiavimo sutartis.(21 priedas) Policijos pareigiinai su mokymo istaigy administracijomis

% Duomenys i§ Vilniaus apskrities VPK Vilniaus m. $estojo PK gyventojy inventoriaus registracijos urnalo.
% Vilniaus apskrities policijos istaigy 2008 mety veiklos ataskaita. http://www.vilnius.policija.lt/index.php?sid=285&tid=2857; Zitréta 2009-10-09
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aptaria klausimus, susijusius su mokyklose vykstanciais nepalankiais procesais, vaiky ir ju grupiy
tarpusavio bendravimo problemomis, kitais neigiamais veiksniais, lemianc¢iais ar galinciais lemti
smurtg prie§ vaikus, tame tarpe ir atvejais, kai dél jvairiuy aplinkybiy, o ypac tod¢l, kad vaikai yra
paZeidziama visuomenés dalis dél savo amziaus ir patirties trilkumo, ir daZznai tampa pléSimuy
aukomis. Vienas pagrindiniy saugios ir sveikos aplinkos kiirimo uZdaviniy yra vaiky ir juy tévy
teisinis Svietimas, vaikai informuojami, kaip apsisaugoti nuo smurto ir kity teisés pazeidimy, kaip
elgtis esant kritinéms situacijoms, kur tokiais atvejais kreiptis pagalbos (19, 20priedas).

Kaip teigiama Vilniaus apskrities vyriausiojo policijos komisariato 2008 m. veiklos
ataskaitoje, policija, kaip prevencijos subjektas, Sioje srityje igyvendina galybg prevenciniy
programq.97 Siy konkursy, konferenciju ir programy tikslas yra vykdyti ankstyvaja teisés
paZzeidimy ir saugaus eismo prevencija tarp jaunesniojo mokyklinio amziaus vaiky, ugdyti vaiky
teising nuovoka ir pareigos suvokima, kelti policijos autoriteta, formuoti komandinio darbo
igtdZius, skatinti vaikus domeétis policijos veikla bei Zinoti savo pareigas. Nors Sie projektai
tiesiogiai su pléSimy prevencija nesusijg, taciau turi neabejoting reikSme, kaip pirminés
prevencijos priemonés, nukreiptos i ilgalaike perspektyva, kaip pilietinés visuomenés kiirimo
pamatas, yra ypac¢ reikSmingos ugdant jaunaja karta nuo pacio ankstyviausio, imliausio teigiamai
itakai, amZiaus, kadangi jauni Zmonés gali iSsiugdyti nekriminogenines paziiiras, jei yra itraukiami
1 teiséta, socialiai naudinga veikla ir yra puosel¢jamas ju humanistinis poZilris 1 visuomeng ir
gyvenima. O tam, kad nepilnameciy nusikalstamumo prevencija biity sékminga, reikia visos
visuomenés pastangomis siekti uZtikrinti darny paaugliy vystymasi, gerbiant ir ugdant ju
asmenybes nuo ankstyvos vaikystés.”®

Narkomanijos, kaip kriminogeninio veiksnio, svarba akivaizdi, sietina ne tik su
nusikaltimais arba kitais teisés pazeidimais, kuriy dalykas yra narkotinés arba psichotropinés
medziagos, bet ir su nusikalstamumu apskritai, todé¢l visiSkai pagristai Sis fenomenas turi biiti
tapatinamas ne tik su visuomenés sveikatos, bet ir visuomenés saugumo problema. Tarp asmenu,
daranciy nusikaltimus, narkotiky vartojimas yra kur kas labiau paplitgs nei tarp kity visuomenés
nariy.” Narkotiky vartojimas skatina daryti nusikaltimus deél motyvacijos, kylancios i§ poreikio
gauti narkotikqloo; nusikaltimy darymas skatina narkotiky vartojima, nes narkotikus dazniau
vartoja asmenys, link¢ pazeisti visuotinai priimtas elgesio normas, susiduriantys su socialinémis
situacijomis arba subkultiiromis, kuriose narkotiky vartojimas yra skatinamas arba bent jau

toleruojamas. Taigi, akivaizdu, kad narkomanijos prevencijai turi biiti skiriamas deramas

°7 Vilniaus apskrities policijos istaigos 2008 m. veiklos ataskaita. http://www.vilnius.policija.lt/?lang=1&sid=154; Zitiréta 2009-10-09

A Tarptautiniai dokumentai 4, JT dokumenty rinkinys, nusikalstamumo prevencija ir baudZiamoji justicija, standartai ir normos, JT nepilnamegiy
nusikalstamumo prevencijos gairés. — Vilnius, Teisinés informacijos centras, 2004, psl. 380

% Kvieskiené G. Pozityvioji socializacija. Vilniaus pedagoginis universitetas. 2005. P. 97.

1% Pritriikgs narkotikams apvogé naujagimius. http://www.nkd.1t/files/monitoringas/2009/NKD - Ziniaskaidos apzvalga 20091111.pdf; Zitiréta
2009-11-18
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. 101
démesys.

Narkomanijos prevencija galima apibrézti kaip veikla, apimancia faktinés
informacijos apie narkotikus paplitima, gyvenimo jgiidZiy formavima, narkotiky vartojimo
alternatyvy propagavima, saves vertinimo skatinima, adekvaty Seimos, mokyklos ir bendruomenés
valdyma bei kitas analogiskas strategijas arba pavienes priemones, kuriomis siekiama daryti itaka
bei pakeisti Zmogaus elges] ir taip sumaZinti jo poreiki vartoti narkotikus.'® Vilniaus apskrities
VPK pareigtinai dalyvauja jvairaus pobiidZio prevenciniame darbe, organizuojamos tikslinés vieSo
ir nevieSo pobiidzio priemonés, tikslinés operacijos, patikrinimai (,,Aguona®, reidai i Vilniaus

romy bendrijg ir kt.).103

Nors tiesiogiai jvertinti narkomanijos prevencijos itaka pléSimy plitimui
yra labai sudétinga, taciau turint galvoje narkomanijos, kaip vieno i§ veiksniy, skatinanciy plésimy
vykdyma, reikSme, galime daryti tikéting prielaida, kad narkomanijos prevencija, nors ir

netiesiogiai, jtakoja ir pléSimy dinamika, t.y. sukuria prielaidas pléSimy lygio mazéjimui.

3.2. Plésimy prevencijos efektyvumas Vilniaus mieste

Kriminologijos mokslas ir kriminologiniai tyrimai neigia galimybe¢ visiSkai panaikinti
nusikalstamuma, kaip reiskini, taciau visi specialistai sutinka, jog nusikalstamy veiky prevencija —
butina tam kad S§is neigiamas visuomenés reiSkinys biity kontroliuojamas.104 Svarbiausias
prevencijos privalumas valstybés mastu yra tas, kad kelio uZkirtimas bet kokiam neigiamam
reiSkiniui yra kelis ar keliolika karty pigesnis ir efektyvesnis, nei to paties neigiamo reiskinio
pasekmiy likvidavimas.

AmerikieCiy kriminologas N.A.Tobleris (Tobler N.A.), tyrinédamas prevenciniy
priemoniy efektyvumo problemas nustaté, kad prevencijos subjektai patys susidaro nuomong apie
tai, kaip veikia kiekviena programa (priemone¢), kode¢l ji veiksminga, duos ji ar neduos reikiama
efekta, daznai pareigiinai, kurie ijgyvendina prevencijos programas ,reinterpretuoja““ jas, vykdo
kitaip, negu tai buvo numatyta. Dazniausias reinterpretacijos padarinys — priemoné¢ tampa
neveiksmingal.lo5 Tai prevencijos programy kir¢jus turi skatinti imtis jvairiy priemoniy siekiant

o . . «106
iSvengti ,reinterpretacijos efekto*

. Kuriant prevencijos programas ir numatant vienas ar kitas
priemones, reikia atsizvelgti ne tik i objektyvu priemonés veiksminguma, bet ir | tai, kaip jas
traktuoja biisimieji vykdytojai. Ypac svarbiis du dalykai: pirma — kiek apskritai tikima priemonés

veiksmingumu, antra — kokios prieZastys sukelia abejoniy priemonés veiksmingumu. Natiralu,

1" Narkotiky kontrolés departamento prie LR Vyriausybés veiklos kryptys. http://www.nkd.1t/It/naujienos/renginiai/Aktualijos/;
http://www.nkd.It/It/prevencija/ Zitréta; 2009-11-18.

1924, Kestenis ,, Policijos vaidmuo atliekant pirming narkomanijos prevencija, maZinandia narkotiky paklausa“//Jurisprudencija nr. 35 (27) 2002, P.
109

19 Vilniaus apskrities policijos jstaigos 2008 m. veiklos ataskaita. P 42. http://www.vilnius.policija.lt/?lang=1&sid=154; Ziaréta 2009-10-09.

1% The Sage Dictionary of Criminology. Complited and edited by Eugene McLaughlin and John Muncie. London. Thousand Oaks. New Delhi.
2001. P. 63-64.

19 Tobler N.A. Drug prevention programs can work: Research findings//Journal of Addictive Diseases. 1992. Vol. 11(3). P.1-28.

1% Lipsey M.W. Jevenile delinquency treatment: A meta — analytic inquiry into the variability of effects//T.D. Cook, H.Cooper,D.S.Cordray,
H.Hartman, L.V.Hedges, R.V.Light, T.A. Louis and F. Mosteller(eds.).Meta — Analysis for Explanation. — Beverly Hills,CA:Sage.1992.
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kad vertindami prevencijos priemoniy veiksminguma, juy vykdytojai vadovaujasi asmenine
kriminologine ,,filosofija“. Remiantis ja, tam tikri priemonés bruoZai patys savaime preziumuoja
priemonés veiksminguma. Pvz., intuityviai priimta tikéti prevencijos priemoniy, nukreipty | vaiku
uzimtuma, Svietima bei auklé¢jamaja veikla, veiksmingumu (nors tyrimai parodé¢ kur kas
kuklesnius tokiy programy veiksmingumo rodiklius'®’). Taigi galima daryti i§vada, kad neretai
prevencijos priemonés vertinimas priklauso ne tik nuo jos tikro veiksmingumo, bet ir nuo
subjektyviu veiksniy — ju vykdytoju asmeninio vertinimo.

Kitas ypac reikSmingas prevencijos aspektas — kiek visuotinai pripaZistama jos svarba ir
aktyviai veikiama Sioje srityje. Svarbiausias bendradarbiavimas nusikaltimy kontrolés ir
prevencijos srityje daugumoje pasaulio valstybiy vyksta tarp visuomenés nariy ir policijos per
ivairias bendras saugumo programas. Policininky galimybés priklauso ne tik nuo ju moralumo,
profesionalumo, bet ir nuo Zmoniuy nusiteikimo padéti. Tokiu biidu tarpusavio pasitikéjimas ir
bendradarbiavimas kartu ir gerina policijos darba, ir didina visuomenés nariy saugumo jausma.

Kriminologijos specialistai'®™ yra pastebéje, kad ekonominio nuosmukio metais vagyséiu,
plésimy ir kity turtinio pobiidZio nusikalstamy veiky skaicius turi tendencija didéti. Ekonominé
kriz¢, ypac palietusi Lietuva 2009 metais, tikétina turés didelés jtakos ne tik ekonominei, taiau ir
socialinei, o ypa¢ visuomenés saugumo sriciai. Kadangi priimami Siuo metu politiniai sprendimai
vieSojo saugumo srityje visiSkai neatitinka nusikalstamumo kontrolés ir prevencijos politikos
reikalavimy, prevencijos saskaita salyginai sutaupomi materialiniai iStekliai désningai ateityje gali
kainuoti Zymiai didesnius kovos su jau jvykdytomis nusikalstamomis veikomis kastus, o taip pat
itakoti visuomenés nusivylima valstybés skelbiamomis iniciatyvomis visuomenés saugumo srityje,
kuriy pati valstybé teigia nebegalinti finansuoti. Lietuvos gyventojai, kaip viena svarbiausiy
Siuolaikinés visuomenés problemy, nurodo korupcija. Pastaroji skatina Zmoniy nusivylimg politine
sistema, visuomenini pasyvuma, formuoja SeSéling vieSojo administravimo sistema, griauna
teisinés demokratinés valstybés pagrindus.'” Tokioje sudétingoje situacijoje komplikuojasi ne tik
iprastiné valstybés valdymo instituciju veikla, taciau ypa¢ sunkiai plétojama tvirty tradiciju dar
neturinti prevencing veikla.

2006-12-21 Lietuvos Respublikos Seimo nutarimu Nr. X-1010 patvirtintoje ,,Lietuvos
policijos sistemos plétros programoje* buvo konstatuota, kad Siuo metu policijos pareigtinai,
prizilirintys gyvenamasias vietoves ir atliekantys ikiteismini tyrima, nusikalstamy veiky
prevencijai ir darbui su bendruomene gali skirti tik apie 15 proc. darbo laiko. Policija, vykdydama

prevencing veikla, bendradarbiauja su kitomis valstybés ir savivaldybiy institucijomis ir

197 Justickis V. Kriminologija: Vadovélis. 2 dalis. Vilnius: Mykolo Romerio universiteto Leidybos centras. 2004. P.
274.
1% Kpumunonorus. ITox penaxuueii B.H.Kynpssnesa. Mocksa. FOpucts. 2005. C. 464.

1% Vilniaus apskrities policijos jstaigos 2008 m. veiklos ataskaita. P 3. http://www.vilnius.policija.lt/index.php?sid=285&tid=2857
05

Zitiréta 2009-10-
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istaigomis, nevalstybinémis organizacijomis ir gyventojais. Pagal kompetencija policija
organizuoja policijos réméjuy veikla, igyvendina jvairias nusikalstamy veiky ir kity teisés
paZeidimuy prevencijos programas ir strategijas, taciau Sioms programoms igyvendinti skiriama tik
apie 60 proc. reikiamy léu.''® Tenka konstatuoti, kad per pastaruosius metus situacija ne tik
nepager¢jo, bet pablogejo: pareigiinai susiduria ne tik su darbo aplinkos salygu blogéjimu,
uzmokescio dydzio mazinimu; susiklosCiusi valstybéje, ne iSimtis ir Vilnius, ekonominé¢ padétis
skatina kriminogeniniy faktoriy astréjima, destruktyviy jausmy gyventojuy tarpe augima, ju
nepajéguma skirti reikiama psichologini ir materialini indéli savo turto saugumui, turtiniy
nusikalstamy veiky prevencijai.

Esama kriminogeniné¢ situacija aukSciausiame policijos struktiiros lygmenyje priverté
galvoti kaip su esamomis policijos pajégomis uZtikrinti visuomenés sauguma, buvo nuspresta
parengti naujos redakcijos VieSosios policijos prevencijos padalinio pareigiino tarnybinés veiklos
aprasa (toliau — ApraSas). ApraSas buvo patvirtintas policijos generalinio komisaro 2009 m.
birzelio 2 d. isakymu Nr. 5-v-384'1 ApraSe nustatyta, kad apylinkés inspektoriaus veikla turi biiti
planuojama taip, kad didZioji darbo laiko dalis biity skirta bendrajai ir individualiajai prevencijai,
o ne ikiteisminiam tyrimui. Tai turéty tapti pirmuoju realiu Zngsniu policijos prevencijos
inspektoriy veikloje prevencijai skirti tam reikiama — didZiaja — savo darbinés veiklos laiko dalj.
TaCiau praktikoje susiduriame su padétimi, kai prevencijos inspektoriai pagal pareigines
instrukcijas turi daugybg¢ funkcijy, niekaip nesusijusiy su prevencine veikla, kurios atima i3
darbuotojy daug laiko, o taip pat sukelia konfrontacija, kai represinés funkcijos yra vertinamos
kaip pareigiino veiklos efektyvumo kriterijus (pvz. suraSyty administraciniy teisés pazZeidimu
protokoly skaicius, iSaiskinty ieSkomy asmenuy skaiCius, pradéty ikiteisminiy tyrimy skaicius ir
pan.), tuo tarpu prevenciné veikla neturi aiSkaus efektyvumo vertinimo kriterijaus.

Nors Vilniuje, kaip buvo numatyta Vilniaus apskrities policijos istaigy 2008 - 2010 mety
strateginiame veiklos plane, per 2008 m. kartu su savivaldybe ir apskrities virSininko
administracija parengti 6 prevenciniai projektai, Vilniaus miesto policijos komisariaty pareigiinai
socialinés partnerystés pagrindu dalyvavo 55 kity institucijy rengiamuose prevenciniuose
projektuose ar renginiuose,''> sunku juos biity vertinti kaip reik§minga nusikalstamumo
prevencija, kadangi dauguma ju skirti ir jtakoja gana siauras visuomeninio gyvenimo sritis, tokias
kaip eismo saugumas arba nepilnameciy ugdymas ir uZimtumas. Nenuvertinant vykdomuy

prevenciniy priemoniy reikSmeés, turétume konstatuoti, kad visumoje policijos vykdomas

"0 Lietuvos policijos sistemos plétros programa. 8, 11 punktas. http://www3.Irs.1t/pls/inter3/dokpaieska.showdoc 1?p id=289590; Ziiiréta 2009-10-
06

" Lietuvos policijos generalinio komisaro 2009 m. birZelio 2 d. jsakymas Nr. 5-V-384 D¢l Viegosios policijos prevencijos padalinio pareigiino
tarnybinés veiklos apraso patvirtinimo. P 3. http://www.policija.lt/index.php?print=1&id=2796&page=3; Zitiréta 2009-10-06

"2 Vilniaus apskrities policijos jstaigos 2008 m. veiklos ataskaita. P 21. http://www.vilnius.policija.lt/index.php?sid=285&tid=2857
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prevencinis darbas yra gana epizodinis, nekompleksinis, néra pritraukiama reikSminga
visuomengs, visuomeniniy, verslo institucijy, bendruomeniy gyventoju dalis.

Apibendrinant Vilniaus mieste vykdomuy prevenciniy programu ir projekty visuma
(vertinti pléSimy prevencijos programy néra galimybeés, kadangi tokiy programuy néra; priemone¢s,
galinCios itakoti pléSimus, numatytos aptartose prevencijos priemonése), turime konstatuoti, kad
sveikintinos iniciatyvos, prevenciniai projektai Vilniuje neduoda laukiamy rezultaty gyventoju
turto, o taip pat visuomeninio saugumo srityje, kadangi yra nepakankamai aktyviai propaguojami,
labai triksta informacijos apie policijos veikla ir kriminogening padéti konkrecioje vietovéje
vieSumo, visuomeneés ir teisésaugos institucijy bendradarbiavimas yra deklaratyvaus pobudZzio,
gyventojams truksta pilietiSkumo ir bendruomeniSko samoningumo, pasitikéjimo policija ir
pasirengimo bendradarbiauti poreikio.

Turtiniy nusikaltimy, o ju tarpe ir pléSimy, prevencija néra reglamentuota konkreciuose,
specializuotuose teisés aktuose, iSskyrus deklaratyvias Nacionalinés nusikaltimy prevencijos ir
kontrolés programos nuostatas. Renkami statistiniai duomenys ir skai¢iavimai néra pakankami
kriminologiniu pozilriu, jie neaprépia pléSimy prieZas¢iu ir vykdymo salygu visumos,
nepakankamas démesys skiriamas pléSimus vykdanc¢iy asmenuy kriminologinei charakteristikai
fiksuoti ir sisteminti. Duomenys yra labiau apZvalginio, demografinio pobiidZio, neleidZiantys
daryti konkretaus nusikalstamo poelgio giluminio priezas¢iy ir salygy vertinimo.

Nors pastaraisiais metais démesys nusikalstamumo prevencijai padidéjo, taciau, lyginant
su uzsienio Salimis, Lietuvoje prevencijai démesio vis dar skiriama maZzai, prevencijos srityje
dirban€iy iniciatyviy Zmoniy pastangos nieko nelemia, viskas priklauso nuo politiniy
sprendimuc.113 Pasaulio valstybése seniai egzistuoja praktika, kai nusikalstamumo prevencijos
igyvendinimui yra kuriamos atskiros institucijos, tarybos, tarpZinybinés komisijos.114 Tuo tarpu
misy Salyje dar gajus isitikinimas, kad nusikalstamumo prevencija turi jgyvendinti tik teisésaugos
institucijos. Taciau iS$ tiesy yra labai daug sri¢iy, kur prevencija gali biiti efektyvi tik tuomet, kai 1
ja 1itraukiamos visos visuomenés interesy grupés. Suinteresuotumas efektyvia prevencija
pirmiausia turi kilti i§ visuomenés atstovy, o ne i§ valstybés institucijy. Lietuvoje dar ne visiSkai
suprantama, kad efektyviai prevencijai yra reikalinga nuosekli ir kryptinga veikla, o rezultatai
pasireiskia ne i§ karto. Prevenciniy programy rezultatyvumas — sunkiai ap¢iuopiamas dalykas,
todé¢l 1 prevencija Zilirima nepakankamai rimtai. Teisés akty ir nusikalstamumo prevencijos srityje
dirbanc¢iy specialisty nuomoniy analizé leidZia daryti iSvada, kad Lietuvos Respublikoje kol kas
yra tik deklaruojama nusikalstamumo prevencijos svarba. Akivaizdu, kad nesant vienos

nusikalstamumo prevencija koordinuojancios institucijos, kuri visos valstybés mastu uZtikrinty

'3 Nusikalstamumo prevencijos Lietuvoje centro finansavimo nutraukimas atskleidzia prevencijos sistemos problemas.
http://www.infolex.lt/Portal/start.asp?act=news& Tema=50&str=26209 Zitréta 2009-10-09

"% Community policing and crime prevention in America and England. Edit by Robert C.Wadmen and Sir Stanley E.Bailey.- Chicago. 1993;
Nusikaltimy prevencijos programos.UZsienio patirtis. http://www.nplc.lt/sena/vz/vz7.html; zitréta 2009-10-09.
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veiksminga Nacionalinés nusikalstamumo prevencijos programos igyvendinima, viskas priklauso
nuo atskiry institucijy galimybiy. Tai salygoja, kad Lietuvos Respublikoje néra vienos efektyvios
valstybés mastu jgyvendinamos nusikalstamumo prevencijos politikos, o kovoje su

nusikalstamumu svarbiausias ginklas yra represinés teisésaugos institucijy jégos.'"

4. PLESIMU VILNIAUS MIESTE KRIMINOLOGINE ANALIZE
4.1. PlésSimy Vilniaus mieste kriminologinés analizés metodologija

Darbo jvade aptarta, kad pirmojoje darbo dalyje analizuojama bendra pléeSimy
charakteristika — jy bruozai, kriminologiniai rodikliai, pagrindiniai veiksniai, ijtakojantys
pléSimus, antrojoje dalyje pateikiama pléSimy Vilniaus mieste raida ir kriminologiné situacija, o
treciojoje dalyje analizuojamos pléSimy prevencijos priemonés Vilniaus mieste, ju efektyvumas.
Ketvirtojoje dalyje tai patikslinama ir vertinama. PléSimuy Vilniaus mieste kriminologinés

situacijos analiz¢ atlikta pagal plana, pateikta 1 paveiksle.

| Pagrindiniy pléSimy bruoZy ir kriminologiniy rodikliy pateikimas |
| Plésimy lygio apibiidinimas |
| Plésimy dinamikos pateikimas |

V

| Plésimy struktiiros analizé |

B N m—

| Plésimus vykdanciy asmeny charakteristikos apibiidinimas |
B N m—

| Plésimy priezasCiy analizé |
B N —

| PléSimy prevencijos Vilniuje apibiidinimas |
B N m—

1 pav. PléSimy Vilniaus mieste kriminologinés situacijos analizés planas

Ketvirtojoje Sio darbo dalyje, remiantis pléSimy Vilniaus mieste kriminologinés situacijos
teorine analize, siekiant kuo visapusiSkiau ir objektyviau iStirti pléSimy Vilniuje prieZastis buvo
pasirinkta apklausti tris respondenty kategorijas: gyventojus, policijos pareiglinus ir asmenis,
teistus uz pleésimus.

Atlikus plésimy Vilniaus mieste kriminologinés analizés tyrima, darbo pabaigoje

pateikiamos iSvados, formuluojamos rekomendacijos.

!5 Nusikalstamumo prevencijos Lietuvoje centro finansavimo nutraukimas atskleidzia prevencijos sistemos problemas.
http://www.infolex.lt/Portal/start.asp?act=news& Tema=50&str=26209 zitiréta 2009-10-09
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Teorinéje Sio darbo dalyje iSanalizuojama statistiné pléSimy Vilniaus mieste
kriminologinés situacijos pus€, o tyrimu siekiama atskleisti realiaja pléSimy Vilniaus mieste
kriminologings situacijos puseg.

Plésimy Vilniaus mieste kriminologinés situacijos tyrimui buvo apklaustos trys
respondenty grupés: Vilniaus gyventojy, policijos pareigiiny ir teisty asmeny. Gyventoju
nuomonei vertinti buvo parengtas 30 klausimy autorinis klausimynas (16 priedas). Klausimai
suskirstyti | tris blokus. Pradzioje pateikiama atmintiné: respondentai supazindinami su tyrimo
tikslu, siekiama motyvuoti saZiningai ir iSsamiai atsakyti 1 pateiktus klausimus. Respondentams
pateikiami anketos pildymo reikalavimai ir paaiSkinimai. ISskirtinai pabréZiamas tyrimo
anonimiSkumas. Nuteistyjy nuomonés vertinimui parengtas 21 klausimo autorinis klausimynas,
kuri sudaro atmintiné ir uzdaro tipo klausimai (17 priedas). Policijos pareigliny nuomonés
vertinimas atliktas pagal autorini 26 klausimu klausimyna (18 priedas). Visos tyrimams skirtos
anketos iSplatintos tik po to, kai jos buvo iSbandytos pilotiniuose tyrimuose.

Siame darbe pristatomame plésimy Vilniaus mieste kriminologinés situacijos tyrime
dalyvavo 105 Vilniaus gyventojai, 42 respondentai — asmenys, nuteisti uz pléSimus jvykdytus
Vilniaus mieste, esantys Kal¢jimy departamento prie LR Teisingumo ministerijos Vilniaus regiono
pataisos inspekcijos Vilniaus miesto ir rajono pataisos inspekcijos iskaitoje ir 59 policijos
pareigiinai, dirbantys Vilniaus mieste, kurie geranoriSkai sutiko atsakyti i klausimus. Visi
apklaustieji policijos pareigiinai turi patirties srityje, susijusioje su pléSimy Vilniaus mieste
kriminologine situacija, tod¢l juos galima vadinti Sios srities ekspertais. Daugiau kaip pusé
apklaustyjy pareiginy dirba daugiau kaip deSimt mety policijos sistemoje. Respondentai parinkti
netikimybiniu tiksliniu budu.

Organizuojant tyrima, buvo laikytasi tyrimo dalyviy savanoriSkumo principo, kurio
negalima ignoruoti tyrimo etikos sumetimais. Tai buvo vienas i$ veiksniy, neleidZianciu pasirinkti
atsitiktinés imties. Klausimynai buvo pakankamai didelés apimties, todél siekta visiems
respondentams sudaryti salygas pildyti anketas jiems patogiu metu.

Atliekant tyrima buvo siekiama iSlaikyti respondenty anonimiSkumg. Tyrimo
anonimiSkumu siekiama gauti nuoS$irdZius respondenty atsakymus. Anks¢iau paminétos salygos
(imties dydis, savanoriS$ko dalyvavimo tyrime principas, tyrimo anonimiSkumas) lémé situacija,
kad imties atsitiktinumo principas nebuvo igyvendintas.

Tyrimo duomeny, gauty pagal uZdarus ankety klausimus, apdorojimui buvo taikyta
statistiné duomeny analiz¢, naudojant SPSS for Windows (Statistical Package for Social Sciences)
programing iranga. Tyrime buvo taikyti keli tyrimo rinkimo ir apdorojimo metodai. Greta
aprasomosios statistikos metodo buvo taikytas dazniy ir vidurkiy skai¢iavimas, Kruskalo — Voliso

ir Mano — Vitnio kriterijus, chi kvadrato skai€iavimas.
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Aritmetinis vidurkis skaiiuotas apdorojant tyrimy duomenis. Buvo susumuotos tam
tikram atsakymui suteiktos prioritety reikSmés ir ju suma padalinta i§ respondenty skaiciaus.
Kruskalo — Voliso ir Mano — Vitnio kriterijai naudoti §io darbo tyrimuose neparametriniams
kintamiesiems. AukStesnis vidutinis rangas rodo stipresni pritarima teiginiui. Chi kvadrato
kriterijaus reikSmeés analizuojamos tyrimuose, aiSkinantis statistiSkai reikSmingus skirtumus tarp

pasirinkty respondenty grupiy.

4.2. Policijos pareigiiny apklausos apie plésimus Vilniaus mieste analizé ir apibendrinimas

Tiriamyjy policijos pareiginy respondenty grupg sudaro Vilniaus apskrities vyriausiojo
policijos komisariato pareigtinai, dirbantys Vilniaus miesto teritoriniuose policijos komisariatuose:
prevencijos padaliniuose, nusikaltimy tyrimo skyriuose, budétojuy grupése, o taip pat patruliy
rinktinés pareigiinai, aptarnaujantys Vilniaus miesto teritorija. Kiekybiniame tyrime dalyvavo 59

respondentai.

Tyrime dalyvave pareigiinai pagal savo tarnybos vieta pasiskirste taip: didZiausia procenta
apklausty respondenty sudaro tyrimo dalyviai i§ prevencijos tarnybos — 42,4 proc. ir nusikaltimy

tyrimo skyriaus — 35,6 proc. (17 diagrama.).

17 diagrama. Pareigiiny pasiskirstymas pagal tarnybos pobiidi.

Oo |staigos, padalinio

10,2 34 vadovas;

B o nusikaltimy tyrimo
skyriuje;

B o prevencijos padalinyje;

Oo budétojy padalinyje;

B o patruliy tarnyboje.

IS gauty rezultaty pastebime, kad tyrime dalyvavusiy respondenty amziaus vidurkis yra
32,5 m. Tyrime dalyvavusiy respondenty amzius yra ivairus, ta¢iau amZiaus grupése nuo 40 mety
iki 49 mety ir virS 50 mety respondenty skaiCius labai nedidelis (18 diagrama). Darbo staZas
respondenty nurodytoje veikloje glaudZiai siejasi su respondenty amziumi. Kadangi apie 60 proc.
respondenty yra vyresni nei 30 mety pareiginai, tai atitinkamai ir ju staZas yra didesnis. Daugiau
kaip 10 mety darbo staza turi net 52,5 proc. respondenty. Toliau analizuojant kai kuriuos
klausimus, bus atkreiptas démesys, 1 skirtumus, kuriuos lemia respondenty veiklos nurodytoje

tarnyboje trukmés laikas.
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18 diagrama. Respondenty amZius

25

3
20 2 &

44
15
10 8

20-29 mety 30-39 mety 40-49 mety 50 ir daugiau mety

Gauti rezultatai parodé, kad tyrime dalyvave pareigiinai pagal lyt] pasiskirsté taip:

Respondenty amiius|

moterys — 44,1 proc., vyrai — 55,9 proc.
Pareigiiny nuomonés tyrimo analizé

Tyrimas atliktas siekiant nustatyti, kaip policijos pareigiinai vertina pléSimy Vilniuje
pavojinguma ir reikSme visy nusikalstamy veiky tarpe, kokius pléSimu poZymius ir prieZastis laiko
svarbiausiomis, o taip pat, kaip vertina vykdoma pléSimy prevencija ir kokiomis priemonémis,
mano, yra ijmanoma pléSimy prevencija vystyti ir tobulinti.

Tyrimo rezultatai rodo, kad dauguma policijos pareigiiny mano, jog pléSimai sudaro
reikSminga visy nusikalstamy veiky Vilniuje dali: 69,5 proc. respondenty sutinka su $iuo teiginiu,
27,1 proc. — visiskai sutinka ir tik 3,4 proc. jam nepritaria. Vertindami pléSima kaip labai
pavojinga nusikalstama veika, 54,2 proc. respondenty su tokiu teiginiu visiSkai sutiko, dar 42,4
proc. — sutiko, tik po viena respondenta (po 1,7 proc.) — nepritaré ir absoliuciai nepritare.
Analizuojant pareigiiny atsakymus Siais klausimais pagal ju tarnybos pobiidi statistiSkai
reikSmingas skirtumas nebuvo gautas (p=0,601). Tai rodo, kad didzioji dalis policijos pareigiiny,
nepriklausomai nuo jy darbo pobuidZio pléSima vertina kaip labai pavojinga nusikalstama veika,
sudarancia reikSminga nusikalstamy veiky Vilniuje dali.

IS tyrimo rezultaty matyti, kad daug respondenty savo tiesioginiame darbe daZnai
susiduria su plésimais: 30,5 proc. — dazniau kaip du kartus per savaitg, 8,5 proc. — du kartus per
savaitg, 50,8 proc. — reCiau kaip karta per savaitg ir tik 10,2 proc. su pléSimais nesusiduria. Tai
rodo kad pléSimai yra daznai vykdoma nusikalstama veika.

Tyrimo rezultatai parod¢, kad policijos pareigtiny manymu, daZniausiai pléSimy aukomis
tampa pagyvenusio amZziaus asmenys (62,7 proc.), moterys (61 proc.), vaikai (55,9 proc.) ir
reciausiai — vyrai (11,9 proc.). Gauti tyrimo rezultatai rodo, kad pareigiinu nuomoné nesutampa su

registruotais statistiniais duomenimis''®, pagal kuriuos didZioji nukentéjusiyjy nuo pléimy

** Duomenys apie jtariamus (kaltinamus) ir nukentéjusius asmenis Lietuvos Respublikoje (Forma_1G-A)
http://www.vrm.It/fileadmin/Image Archive/IRD/Statistika/index2.phtml?id=198&idStat=8 &metai=2004 &menuo=12&regionas=0&id3=1;

http://www.vrm.It/fileadmin/Image Archive/IRD/Statistika/txt file.phtml?fv=200812/f-1g-a-200812.data.txt&ff=<!--11G-Al7I--

>&tt=Duomenys%20apie%20itariamus%20(kaltinamus)%?20ir%20nukentéjusius%20asmenis%20Lietuvos % 20Respublikoje %20(Forma_1G-A);

Zitiréta 2009-09-23.
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asmeny dalis yra vyrai. Gana sunku paaiSkinti, kod¢l toks rySkus neatitikimas tarp pareigliny
nuomongs ir statistiniy duomeny. Tikétina, kad ir pareigiiny, nesusipaZinusiy su registruotais
statistiniais duomenimis, nuomong¢ stipriai jtakoja visuomené¢je susiformavusi nuomoné apie
labiausiai paZeidZiamas visuomenés grupes.

Vertinant pléSimy vykdyma lemiancius veiksnius policijos pareiginy, kaip pats
svarbiausias nurodomas — socialiniai veiksniai, taip pat labai svarbus veiksnys — ekonominé
padétis Salyje, treCioje vietoje pagal svarba — pléSimus vykdanciy asmeny charakterio ir elgesio
ypatumai. MaZiausiai svarbiomis prieZastimis pareigiinai laiko visuomenés kultiiros lygmeni ir
teisésaugos istaigy veiklos neefektyvuma.

IS tyrimo metu gauty rezultaty matyti, kad policijos pareiginy manymu, pléSimus
vykdanciyjy asmenu charakteristikos, labiausiai lemiancios ju nusikalstama elgesi pagal svarba
yra: priklausomybé nuo narkotiky, nuolatinio pajamy Saltinio neturé¢jimas, agresyvumas, polinkis
smurtauti, priklausomybé nuo alkoholio bei pastovaus biisto neturéjimas. Maziausiai svarbia
priezastimi laikomas prastas i$silavinimas.

Tyrimo rezultatai parod¢, kad policijos pareigiinu manymu, pléSimy auky elgesio
ypatumai turintys didZiausia jtaka ju uZpuolimui pagal svarba yra: turto, | kurj lengva pasikésinti
vieSas ,,demonstravimas®, girtumas, pavojingy judé¢jimo marSruty pasirinkimas ir pavojingo
jud¢jimo laiko pasirinkimas. O maZiausiai svarbia priezastimi ivardytas buvimas neZinomy ar
mazai Zinomy asmeny draugijoje.

IS tyrimo metu gauty rezultaty matyti, kad policijos pareigiinai ekonominius — socialinius
veiksnius pagal svarba pléSimy vykdymui surangavo taip: svarbiausiais laikomi pragyvenimo
lygio smukimas ir aukStas nedarbo lygis, taip pat 1Sy vieSajam saugumui uZtikrinti trilkumas,
ekonomineés krizes valstybeje ir neveiksni atlikusiy bausme asmeny resocializacija. O maZiausiai
svarbiais: aukStas nepasitik¢jimo teisésaugos struktiiromis lygis bei Zemas valstybiniy,
visuomeniniy institucijy ir bendruomeniuy bendradarbiavimo lygis. Gauti duomenys rodo, kad
pareigiinai reikSmingais faktoriais pléSimy plitimui laiko socialines valstybés problemas, o
teisésaugos ir kity institucijy veiklos trilkumy bei mokslininky reikSmingu laikomo visuomeninio
bendradarbiavimo itakos nevertina kaip svarbiy. Darytina iSvada, kad patys pareiglinai yra mazai
informuoti apie bendruomeninio bendradarbiavimo modelio privalumus, galimybes, naujus darbo
metodus.

Tyrimo rezultatai parodé¢, kad policijos pareigiiny manymu, Sie kultiiriniai veiksniai turi
didZiausia ijtaka pléSimy vykdymui: jsigaléjes pinigy ir materializmo kultas, saZiningumo,
teisingumo savoky nuvertinimas visuomenéje. O maZziausiai svarbis yra nihilistinis Zmoniy

poZziiiris | svetima nuosavybg bei religijy ir tikéjimy itakos susilpnéjimas.
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Kaip matyti 19 diagramoje, policijos pareigiinai didZiausia ijtaka pléSimy vykdymui
turinCiu teisiniu veiksniu laiko S$velniy teismuy nuosprendziy itaka nusikalstamy veiky
pakartotinumui (71,2 proc.), Svarbiais laikomi ir Kkiti represiniai veiksniai, o prevencija
neakcentuojama. Gauti duomenys parodé, kad pareigtinai represiniy veiksniy jtaka mano esant
beveik tris kartus svarbesng¢ nei prevencinés priemongés. Tai vél patvirtina teigini, kad prevencijos

reikSmé vis dar néra isisamoninta ne tik visuomenéje, bet ir teisésaugos institucijuy veikloje.

19 diagrama. Teisiniy pléSimy veiksniy jtakos svarba (pareigiiny nuomong¢)

O neturiu nuomonés

3,4

—| ? O teisésaugos darbas orientuotas j pasekmes

28.8 —ivykdytus plésimus, o prevencijai skiriamas
4 epizodinis démesys

B jstatymai neuztikrina aukos saugumo nuo

30,5 prievartos ir smurto

30,5 O policija nepajégi iSaiskinti didelés dalies

registruoty plésimy

n ’2 B Svelnas teismy nuosprendziai skatina
kartoti nusikalstamas v eikas

Siekiant nustatyti policijos pareigiiny nuomong, kokiomis priemonémis reikéty spresti
pléSimy plitimo problemg, tyrimo metu gauti rezultatai rodo, kad daugiausia respondenty
efektyviausia priemone laiko - pléSimus jvykdZiusiy asmeny atsakomybés grieztinima (54,2 proc.),
beveik pusé respondenty kaip efektyvia priemone nurodé Zmoniy skatinima ir mokyma aktyviai
rupintis savo saugumu (44,1 proc.). Kitos priemonés laikomos maziau efektyviomis: vykdomajai
valdziai imtis visy priemoniy saugiai aplinkai vieSosiose vietose uztikrinti (28,8 proc.), skatinti
valstybiniy, visuomeniniy ir privaciy instituciju bendradarbiavima visuomenés saugumo srityje ir
teis€saugos institucijy darba organizuoti, prioriteta teikiant prevencijos programoms ir
priemonéms (po 23,7 proc.). Pareigiiny nuomoné apie kovos su pléSimais priemones tiesiogiai
susijusi su ju pozicija apie svarbiausius teisinius pléSimy plitima salygojancius veiksnius —
pirmenybé¢ atiduodama represinéms priemonéms, o bendradarbiavimas ir prevencija vertinama vos
ketvirtadalio respondenty. Si tendencija dar karta parodo, jog policijos veikloje yra milZiniska
kriminologinio pazinimo spraga.

Siekiant iSsiaiSkinti, ar policijos pareiglinai turi Ziniy apie pléSimy prevencijos programas
ir priemones, taikomas Vilniuje, analizuojant respondenty atsakymus gavome tokius rezultatus:
daugiau kaip pusé respondenty tokias priemones Zino, bet mano, kad jos néra efektyvios (50,8
proc.), apie penktadalis apklaustyju néra jsitiking, kad tokios priemonés yra ir mano, kad jei tokios

ir yra, néra vykdomos (22,0 proc.), dar 15,3 proc. respondenty mano, kad tokiy priemoniy néra, ir
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tik 11,9 proc. pareigiiny nurodé Zinantys tokias programas ir manantys, kad jos duoda teigiamy
rezultaty (20 diagrama). Lyginant skirtingy tarnyby pareigiiny nuomong statistiSkai reikSmingas
skirtumas nebuvo gautas (p=0,864), tai rodo, kad nepriklausomai nuo atliekamy funkcijy,
pareigiiny nuomonges apie prevencijos priemones Vilniuje neiSsiskyré. Gauti duomenys sako, kad
beveik 90 proc. policijos pareiginy esamas prevencijos priemones laiko neveiksmingomis,
neduodanciomis jokiy rezultaty arba apskritai nevykdomomis. Autoriaus nuomone, tai yra
tiesioginis jrodymas, kad prevencin¢ veikla policijoje praktiSkai néra vykdoma, egzistuoja tik

popieriuje.

20 diagrama. Policijos pareigiiny nuomoné¢ apie prevencijos programas Vilniuje

60
50,8
50 O zinau, bet manau, kad jos
40 néra efektyvios
30 B manau, kad jei tokios ir
22 15,3 yra, néra vykdomos

20
- r 11,9 O manau, kad tokiy néra
0

O zinau, manau, kad jos
Policijos pareiginy nuomoné apie prevencijos duoda teigiamy rezultaty
programas Vilniuje

Tyrimo metu siekiant nustatyti, kada policijos pareigiinai savo tiesioginiame darbe taiko
pléSimy prevencijos programas ir priemones, buvo gauti duomenys pavaizduoti 21 diagramoje.
Rezultatai parode, kad beveik pusé apklaustyjuy prevencines priemones taiko tik tada, kai
vykdomos planinés priemonés (47,5 proc.), beveik tre¢dalis respondenty nurodé¢, kad tai yra
tiesioginiy funkciju dalis (30,5 proc.), visiSkai nevykdo prevenciniy priemoniy 13,6 proc.
pareigiiny, kadangi ju teigimu, ju darbiné veikla mazai susijusi su prevencija ir 6,8 proc.
prevenciniy priemoniy nevykdo todél, kad ju funkcijos visiSkai nesusijusios su prevencija. Tik
vienas respondentas (1,7 proc.) nurodé, kad prevenciné veikla yra pagrindiné jo darbinés veiklos
dalis. Siuo klausimu tikslinga buvo palyginti prevencijos padaliniy pareigiiny nuomone su kity
tarnyby respondenty nuomone. I§ gauty rezultaty matyti, kad skirtingy tarnyby duomenys nerodo
statistiSkai reikSmingo skirtumo (p=0,010), tai reiSkia, kad prevencijos padaliniy pareigiinai
daZniausiai prevencijai skiria laika tik tada, kai vykdomos planinés priemonés (72 proc.), taip pat,
kaip ir nusikaltimy tyrimo skyriaus pareigiinai (28,6 proc.), budétojy padalinio pareigiinai (40
proc.), patruliai (33,3 proc.). IS gauty duomeny seka, kad prevencijos padaliniy pareigiinai didesng

savo darbo laiko dalj skiria su prevencija nesusijusioms funkcijoms atlikti.
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21 diagrama. Policijos pareigtiny tiesioginiame darbe taikanciy prevencines priemones procenting dalis

1,7 68

13,6

O ne, netenka, mano funkcijos visiskai nesusijusios su prevencija;
B ne, netenka, mano darbiné veikla mazai susijusi su prevencija;
O taip, tenka, tik tada, kai vykdomos planinés priemonés;

O taip, tenka, tai yra mano tiesioginiy funkcijy dalis;

B taip, tenka, tai yra pagrindiné mano darbinés veiklos dalis

Taigi pagristai kyla klausimas, kaip pareigiinai vertina savo kvalifikacija ir laiko
investicija pléSimy ir kity turtiniy nusikalstamy veiky prevencijos srityje, vykdant jiems keliamus
uzdavinius? Tam respondenty buvo prasoma isivertinti savo kvalifikacija ir prevencinei veiklai
skiriamg laikg. Pagrindiniu vertinimo kriterijumi pasirinktas vertinimo skalés intervalas nuo 1 iki
10, sugrupuojant nuo 10 iki 7 — gerai; nuo 4 iki 6 — patenkinamai; nuo 3 iki O — blogai.

Analizuojant atsakymus pastebima, kad apie pusé respondenty (51,7 proc.) gerai vertina
savo kvalifikacija, 1§ jy patruliai (83,3 proc.), nusikaltimy tyrimo skyriaus pareigiinai (61,9 proc.),
o prevencijos padaliniy pareiginai tik 41,7 proc. Taciau net 10,3 proc. visy pareiginy savo
kompetencija vertina blogai, o 37,9 proc. — patenkinamai. ISanalizavus pareiginy savo
kvalifikacijos vertinima pagal darbo staza, nustatyta, kad pareigiinai, kuriy darbo stazas yra
mazesnis uz 10 mety dazniau savo kvalifikacija vertina gerai (59,3 proc.), negu pareiginai, kuriy
darbo stazas yra didesnis uzZ 10 mety — gerai vertina (45,2 proc.).

Analizuojant gautus pareiginy laiko investicijos prevencinei veiklai duomenis, pastebima,
kad apie pusé respondenty (53,4 proc.) savo laiko investicija prevencijai vertina patenkinamai, i$
ju 16,7 proc. patruliy, 47,6 proc. nusikaltimy tyrimo skyriaus pareigiiny ir net 70,8 proc.
prevencijos padaliniy pareigiiny. Tuo tarpu gerai laiko investicija vertina tik 25,9 proc. visy
pareiguny, blogai — 20,7 proc. ISanalizavus laiko investicijos vertinima pagal darbo staza,
nustatyta, kad pareigiinai, kuriy darbo staZzas yra maZesnis uz 10 mety, dazniau savo laiko
investicija vertina patenkinamai (66,7 proc.), reCiau — gerai (22,3 proc.), pareigiinai, kuriy darbo
stazas yra didesnis uz 10 mety, reCiau — patenkinamai (41,9 proc.), o dazniau — gerai ( 29 proc.).
Apibendrinant gautus duomenis, galima teigti, kad daugiau kaip pusé visy policijos pareigiiny ir
beveik trys ketvirtadaliai prevencijos padaliniy pareigliny pripazista, kad prevencinei veiklai skiria
nepatenkinamai mazai laiko, kitaip sakant, didesn¢ ju darbo dalj uzima su prevencija nesusijusiu
funkcijuy vykdymas.

Tyrimo rezultatai parod¢, kad policijos pareigiinai pléSimuy prevencijos programy ir

priemoniy, taikomy Vilniuje efektyvuma vidutiniSkai vertina 3,83 balo ( patenkinamai — 61 proc.,
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blogai — 33,9 proc., gerai — tik 5,1 proc.), o valstybing politikg pléSimy ir kity turtiniy nusikalstamy
veiky prevencijos srityje vidutiniSkai vertina 3,10 balo (patenkinamai — 44,1 proc., blogai — 54,2
proc., gerai — tik 1,7 proc.). Analizuojant skirtingy tarnyby ir skirtingy respondenty grupiy pagal
staza duomenis, nustatyta, kad statistiSkai reikSmingas skirtumas gautas nebuvo (p=0,336), tai
rodo, kad nei tarnybos trukmé, nei tarnybos pobiidis nuomonei $iais klausimais jtakos neturi. Sie
duomenys iSkalbingai sako, kad prevencijos padétis tiek valstybinés politikos lygmenyje, tiek
praktinio vykdymo Vilniuje prasme, yra tragiSkai Zemo lygio.

Tyrimo rezultatai parodé, kad policijos pareigiiny manymu, didZiausia jtaka prevencinés
priemongs turi nepilnameciams (59,3 proc.) ir jaunimui (45,8 proc.). Prevenciniy priemoniy itaka
senyvo amziaus Zmonems tiki 25,4 proc. respondenty, dar maZiau (18,6 proc.) mano, kad jos daro
Itaka brandaus amzZiaus Zmonéms.

Siekiant iSsiaiSkinti pareigliny nuomong, ka reikéty daryti tam, kad prevencinés
programos bty efektyvesnés, dauguma respondenty prioriteta atidavé veiklos organizavimo
principui, t.y. mano, jog istaigy ir tarnyby veikla turi buti organizuota taip, kad prevencines
funkcijas vykdantys pareigiinai nebiity uzkrauti funkcijomis, nesusijusiomis su prevencija (61,0
proc.), daugiau kaip trecdalis respondenty (33,9 proc.) mano, kad prevencinei veiklai reikia skirti
prioritetini démesi ir finansavima, beveik ketvirtadalis (23,7 proc.) pasisako uz tai, kad turi biti
nustatyti prevencinio darbo vertinimo kriterijai. Taigi tyrimo rezultatai parodé, kad pareigiiny
manymu, veiksmingiausia priemoné prevencijos efektyvumui padidinti — organizuoti istaigy ir
tarnybuy veikla, prioriteta skiriant prevencijai ir atitinkamai atskirti kitas darbuotojy, vykdanciu
prevencija, funkcijas.

Tyrimo rezultatai parodé, kad policijos pareigiiny manymu, tam, jog bity pagerintas
policijos prevencinis darbas beveik lygiaver€iai svarbios kelios salygos: apriipinimas reikiamomis
priemonémis ir tinkamomis darbo salygomis (45,8 proc.), policijos ir visuomenes
bendradarbiavimo siekimas (44,1 proc.), teisingo apmokéejimo uz darba uztikrinimas (40,7 proc.),

,universaliy* policininky id¢jos atsisakymas, skirtingy tarnyby funkcijy atskyrimas (39,0 proc.).

4.3. Gyventojy nuomoneés tyrimas

Tyrime dalyvavo 105 atsitiktiniai Vilniaus miesto gyventojai. DidZiausias procentas
apklausty respondenty savo nuolatine gyvenamaja vieta nurod¢ miesta — 100 asmeny (95,2 proc.),
mazoji dalis — 4 asmenys (3,8 proc.) — priemies¢io ar kaimo gyventojai, vienas respondentas i §i
klausima neatsaké. Gauti rezultatai parodé¢, kad tyrime dalyvave gyventojai pagal 1yt pasiskirsté

taip: moterys — 74,3 proc., vyrai — 25,7 proc.

Apklausoje dalyvave gyventojai pagal uZimtuma yra: didZiausia dali sudaro dirbantys

valstybés institucijoje ar imon¢je (50,5 proc.), moksleiviai arba studentai (27,6 proc.), dirbantys
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nevalstybingje istaigoje ar imongje (15,2 proc.), 2 namy Seimininkés (1,9 proc.), 1 bedarbis (1,0
proc.), 1 pensininkas (1,0 proc.), kita uZimtumo riiSi nurodé 2 respondentai (1,9 proc.), 1

apklaustasis (1,0 proc.) neatsaké i §i klausima (22 diagrama).

22 diagrama. Apklausty gyventoju pasiskirstymas pagal uZimtuma

1%4,90%-1 7°1,90% @ dirbanti(-is) valstybés institucijoje ar
N\d\\ 1% jmoneje; N
< B dirbanti (-is) nevalstybinése jstaigoje ar
imonéje;

0O moksleivé (-is), studenté (-as);

O bedarbé (-is);

B namy Seimininke (-as);

Tyrime dalyvavusiy respondenty amzius {jvairus, tac¢iau 23 diagramoje matyti, kad
dauguma sudaro 20 — 29 mety (28,6 proc.) turintys respondentai, 0 maZiausiai tyrime dalyvavo

asmeny iki 20 mety (10,5 proc.) ir vir§ 60 mety (6,7 proc.) respondenty.

23 diagrama. Respondenty amzZius
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Apklausoje dalyvave gyventojai pagal iSsilavinima pasiskirsté taip: didZiausia dali sudaro
turintys aukstaji iSsilavinima asmenys — 63 (60 proc.), 24 asmenys (22,9 proc.) turintys vidurini
iSsilavinima, aukstesniji — 12 (11,4 proc.), pagrindini — 3 (2,9 proc.), 1 asmuo nurodé turintis

pradini iSsilavinima, 1 — pasirinko variantg ,.kita®, ir 1 neatsake i $i klausima (24 diagrama).

24 diagrama. Apklausty gyventoju pasiskirstymas pagal iSsilavinima
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B Apklausty gyventojy pasiskirstymas pagal iSsilavinima
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Gyventojy nuomonés tyrimo analizé

Tyrimas atliktas siekiant nustatyti, kaip gyventojai vertina pléSimy Vilniuje pavojinguma
ir reikSm¢ visy nusikalstamuy veiky tarpe, kokius pléSimy poZymius ir prieZastis laiko
svarbiausiomis, kaip daznai jiems tenka susidurti su pléSimais, o taip pat, kaip vertina vykdoma
plésimy prevencija ir kokiomis priemonémis, mano, yra imanoma pléSimy prevencija gerinti.

Tyrimo rezultatai rodo, kad dauguma gyventojy mano, jog pléSimai sudaro reikSminga
visy nusikalstamuy veiku Vilniuje dali: 77,3 proc. respondenty sutinka su $iuo teiginiu, 17,1 proc.
visiSkai sutinka, tik 7,6 proc. jam nepritaria, o 2 respondentai (1,9 proc.) — neturi nuomongs.
Vertindami plésSima kaip labai pavojinga nusikalstama veika, net 69,5 proc. respondenty su tokiu
teiginiu sutiko, dar 25,7 proc. — visiSkai sutiko, tik 5 respondentai (4,8 proc.) — nepritar¢ (25
diagrama). Analizuojant gyventoju atsakymus Siais klausimais pagal skirtingas respondenty
amziaus grupes statistiSkai reikSmingas skirtumas nebuvo gautas (p=0,120). Tai rodo, kad visy
respondenty nuomone, nepriklausomai nuo jy amZiaus, pléSimai yra labai pavojinga nusikalstama

veika, sudaranti reikSminga nusikalstamy veiky Vilniuje dali.

25 diagrama. PléSimuy pavojingumo vertinimas

Ar manote, kad
pléSimas yra labai
pavojinga
nusikalstama veika?

25,7D%

69,50%

O nepritariu

B visiSkai sutinku
. 0,00% 10,00%  20,00%  30,00%  40,00%  50,00%  60,00%  70,00%  80,00%
O sutinku

Tyrimo rezultatai parodé, kad apibendrinus gyventoju nuomones apie pléSimy poZymiy
svarba, kaip svarbiausias nurodytas poZymis — fizinio skausmo sukeélimas ir psichinio smurto
panaudojimas, treCioje pagal svarba vietoje — saugumo jausmo paZeidimas. Analizuojant
gyventoju atsakymus apie svarbiausius pléSimy poZymius pagal skirtingas respondenty amZziaus
grupes statistiSkai reikSmingas skirtumas nebuvo gautas (p=0,989). Tai rodo, kad visy respondenty
nuomongs nepriklausomai nuo jy amziaus, yra panasios.

Vertinant pléSimy vykdyma lemiancius veiksnius gyventojai, kaip pacia svarbiausia
priezast] nurodo ekonoming padét; Salyje, antroje vietoje pagal svarba - pléSimus vykdanciuy
asmeny charakterio ir elgesio ypatumai, o maZiausiai svarbiomis priezastimis laikomos

susiklosciusios aplinkybés konkretaus jvykio metu ir paciy nukentéjusiy asmeny elgesio ypatumai.
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Tyrimo rezultatai parode, kad, gyventoju manymu, pléSimus vykdanciyju asmeny
charakteristikos labiausiai lemiancios juy nusikalstama elgesi pagal svarba yra: priklausomybé nuo
narkotiky, agresyvumas, polinkis smurtauti, nuolatinio pajamuy Saltinio neturéjimas, priklausomybe
nuo alkoholio ir pastovaus biisto neturéjimas. O pacia neutraliausia i§ nusikaltéliy charakteristiky
ivardytas prastas iSsilavinimas.

Tyrimo rezultatai parod¢, kad gyventojy manymu, pléSimy auky elgesio ypatumai turintys
didziausia itaka juy uZpuolimui yra turto, { kuri lengva pasikésinti vieSas ,,demonstravimas®,
pavojingu judéjimo marSruty pasirinkimas ir pavojingo judé¢jimo laiko pasirinkimas bei girtumas.
Kaip maZiausiai jtakojancios plésimy {vykdyma prieZastys nurodytos buvimas neZinomy ar mazai
Zinomy asmeny draugijoje ir aplaidus poziiiris i savo turto apsauga. Gauti duomenys rodo, kad
gyventojai pripazista, jog paciy Zmoniy démesys savo saugumui yra tinkama ir veiksminga
priemon¢ iSvengti nusikalstamo elgesio.

IS gauty tyrimo rezultaty matyti, kad gyventoju manymu, didZiausia itaka pléSimuy
vykdymui turi Sie ekonominiai — socialiniai veiksniai: pragyvenimo lygio smukimas ir aukstas
nedarbo lygis bei ekonominés krizés valstybéje. Maziausia jtaka pléSimams, respondenty
nuomone, turi aukStas nepasitik€¢jimo teisésaugos struktiiromis lygis ir Zemas valstybiniy,
visuomeniniy institucijy ir bendruomeniy bendradarbiavimo lygis. IS gauty duomeny galima daryti
iSvada, jog Vilniaus gyventojai, (kaip ir policijos pareiglinai) nepripaZista, jog bendradarbiavimas
vieSojo saugumo srityje yra veiksminga priemoné kontroliuoti pléSimus. ISplaukia tikétina
prielaida, kad Vilniaus miesto bendruomenés nuomonés susiformavimui jtakos turi Zemas
informuotumas apie tokio bendradarbiavimo privalumus.

Tyrimo rezultatai parodé, kaip, gyventoju manymu, pasiskirst¢ teisiniai veiksniai pagal
itaka pléSimy vykdymui (26 diagrama). Gauti duomenys patvirtina teigini, kad gyventojai yra
linke pirmenybe nusikalstamumo kontroléje skirti represinéms priemonéms, prevencijos reikSme

néra jvertinta ir pripaZinta.

26 diagrama. Teisiniy pléSimy veiksniy itakos svarba (gyventoju nuomoné)

O neturiu nuomonés

—| 1,90%

O teisésaugos darbas orientuotas j pasekmes —
ivykdytus plésimus, o prevencijai skiriamas
epizodinis démesys

B jstatymai neuztikrina aukos saugumo nuo
prievartos ir smurto

48,60%
O policija nepajégi iSaiskinti didelés dalies
O,
50’50 % registruoty plésimy

T T T T T T B Svelnis teismy nuosprendziai skatina kartoti

0,00%  10,00% 20,00% 30,00% 40,00% 50,00% 60,00% | nusikalstamasveikas
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IS 27 diagramos matyti, kad gyventoju manymu, pléSimy plitimo problemai spresti
veiksmingiausios yra §ios priemonés: grieztinti pléSimus ivykdzZiusiy asmeny atsakomybe (58,1
proc.), vykdomajai valdziai imtis visy priemoniy saugiai aplinkai vieSosiose vietose uztikrinti
(44,8 proc.), skatinti ir mokyti Zmones aktyviai riipintis savo saugumu (32,4 proc.). Respondenty,
kurie mano, jog valstybiniy, visuomeniniy ir privaciy institucijy bendradarbiavimo visuomenés
saugumo srityje skatinimas yra veiksminga priemon¢ pléSimams kontroliuoti yra vos 18,1 proc.,
panasi respondenty lyginamoji dalis kaip pléSimy kontrolés biida nurodé teisésaugos instituciju
darbo organizavima, prioriteta teikiant prevencijos programoms ir priemonéms (21,9 proc.).
Analizuojant gyventojy atsakymus veiksmingiausiy priemoniy pléSimy plitimo problemai spresti
klausimu, pagal skirtingas respondenty amZiaus grupes statistiSkai reikSmingas skirtumas nebuvo
gautas (p=0,643). Tai rodo, kad visy respondenty nuomonés, nepriklausomai nuo ju amziaus, yra
panasios. Gauti duomenys dar karta patvirtina, kad visuomeng¢je vis dar labiau veiksmingomis

pripaZistamos represinés nusikalstamumo kontrolés priemones.

27 diagrama. PléSimuy kontrolés priemoniy veiksmingumas (gyventoju nuomong)

3,¥0%

(0% |

O kita

O grieztinti pléSimus jvykdziusiy asmeny
58,10°/‘ atsakomybe

O teisésaugos institucijy darba organizuoti,

44,80% prioriteta teikiant prevencijos programoms ir
priemonéms

B vykdomajai valdziai imtis visy priemoniy
saugiai aplinkai vieSosiose vietose uztikrinti

O skatinti valstybiniy, visuomeniniy ir privaciy
T T T T T T T institucijy bendradarbiavima visuomenés
0,00% 10,00% 20,00% 30,00% 40,00% 50,00% 60,00% saugumo srityje
a T - L

Analizuojant tyrimo rezultatus apie gyventojy informuotuma apie esamas
nusikalstamumo prevencijos programas, buvo gauti tokie duomenys: beveik pusés respondenty
(43,8 proc.) teigimu, jie yra gird¢j¢ apie tokias programas, bet nesidomi jomis, 40,0 proc.
apklaustyjy nurode, kad jie ne tik girdé¢jo apie minétas programas, bet ir su jomis yra susipazing,
dar 14,3 proc. respondenty domisi nusikalstamumo prevencija nuolat, tik 1 respondentas (1,0
proc.) patvirtino, kad nieko negirdéjo apie tokias programas.

Analizuojant tyrimo metu gautus rezultatus apie gyventojy informuotuma pléSimy
prevencijy programy ir priemoniy, taikomy Lietuvoje ir Vilniuje klausimu, matyti, kad mazdaug
pusé respondenty negirdéjo apie pléSimuy prevencijos programas ir priemones nei Lietuvoje, nei
Vilniuje, tolygiai pasiskirst¢ ir procentiné¢ iSraiSka girdéjusiy apie tokias priemones, bet
nelaikan¢iy ju efektyviomis. Respondenty, mananciy, jog pléSimy prevencijos priemonés

Lietuvoje ir Vilniuje duoda teigiamy rezultaty procentas yra labai mazas (atitinkamai 4,8 ir 3,8
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proc.) (28 diagrama). Apibendrinant gautus duomenis, galima padaryti iSvada, kad dauguma
gyventojy pléSimy prevencijos programas vertina kaip neveiksmingas arba mano, kad juy apskritai
néra. Tai rodo, kad prevencin¢ veikla tiek Vilniuje, tiek visoje Lietuvoje yra visuomenei

nepastebima, taigi ir jos reikSme yra abejojama.

28 diagrama. Gyventojy nuomoné¢ apie pléSimy prevencijos programas ir priemones

Zinau, manau, kad jos duoda 3,8
teigiamy rezultaty 4,8
Zinau, bet manau, kad jos néra 21

efektyvios 25,7

manau, kad jei tokios ir yra, hsw
néra vykdomos 46,74
A 21
manau, kad tokiy néra; 209

! T T ‘
0 10 20 30 40 50 £0
B Gyventojy nuomoné apie plésimy prevencijos programas ir priemones Vilniuje

O Gyventojy nuomoné apie plésimy prevencijos programas ir priemones Lietuvoje

Pagristai kyla klausimas, kaip gyventojai vertina Vilniaus policijos darba pléSimy
prevencijos srityje? Pagrindiniu gyventoju nuomonés vertinimo kriterijumi pasirinktas vertinimo
skalés intervalas nuo 1 iki 10, sugrupuojant nuo 10 iki 7 — gerai; nuo 4 iki 6 — patenkinamai; nuo 3
iki 0 — blogai.

Tyrimo rezultatai parodé¢, kad gyventojai Vilniaus policijos darba pléSimy prevencijos
srityje vertina vidutiniSkai 4,10 balo. Daugiausia respondenty policijos darba jvertino
patenkinamai (47,5 proc.), beveik trecdalis — blogai (30,3 proc.) ir tik 22,2 proc. — 6 ar aukStesniu
balu. Taciau lyginant skirtingy amZiaus grupiy ir iSsilavinimo asmeny grupes, statistiSkai
reikSmingas skirtumas nebuvo gautas (p=0,202), tai rodo, kad skirtingo amZiaus ir iSsilavinimo
gyventoju nuomongs Siuo klausimu yra panasios.

Tyrimo rezultatai parodé, kad gyventojai vieSojo saugumo bukl¢ Vilniaus mieste
vidutiniSkai vertina 4,72 balo ( patenkinamai — 63,4 proc., blogai — 18,8 proc., gerai — tik 17,8
proc.). IS gauty tyrimo rezultaty matyti, kad gyventojai valstybing politika pléSimy ir kity turtiniy
nusikalstamy veiky prevencijos srityje vidutiniskai vertina 3,09 balo (patenkinamai — 38,5 proc.,
blogai — 52,7 proc., gerai — tik 8,8 proc.). Analizuojant skirtingy amZziaus grupiy ir skirtingo
iSsilavinimo respondenty duomenis, statistiSkai reikSmingas skirtumas gautas nebuvo (p=0,019),
tai rodo, kad nei amzius, nei iSsilavinimas nuomonei $iais klausimais itakos netur¢jo.

Siekiant iSsiaiSkinti gyventoju nuomong, ka reikéty daryti tam, kad prevencinés
programos bty efektyvesnés, iSanalizavus gautus tyrimo duomenis, matyti, kad 45,7 proc.

respondenty pirmenybg atidavé prevencinés veiklos prioritetiniam démesiui ir finansavimui bei

47



38,1 proc. veiklos perorganizavimui taip, kad prevencines funkcijas vykdantys pareigiinai nebiity
uzkrauti funkcijomis, nesusijusiomis su prevencija. Kaip labai svarby veiksni gyventojai pazyméjo
ir prevencinio darbo vertinimo kriterijy, skatinanc¢iy pareigiiny iniciatyva, nustatyma (30,5 proc.).
Taigi tyrimo rezultatai parodé, kad gyventoju manymu, veiksmingiausia priemoné prevencijos
efektyvumui padidinti — skirti jai prioritetini démesi ir finansavima bei prevencijos tarnyby veikla
organizuoti, atitinkamai atskiriant kitas darbuotojy, vykdanciy prevencija funkcijas.

Tyrimo rezultatai parodé, kad gyventoju manymu, tam, jog biity pagerintas policijos
prevencinis darbas beveik lygiaverCiai svarbios kelios salygos: siekti policijos ir visuomenes
bendradarbiavimo, o ne konfrontacijos klimato (55,2 proc.), apripinti reikiamomis priemonémis ir
tinkamomis darbo salygomis (47,6 proc.) ir garantuoti teisinga apmokéjima uz darba (44,8 proc.).
Gauti duomenys sako, kad gyventojai net labiau negu policijos pareiginai pripaZista policijos ir
visuomenés bendradarbiavimo svarba prevencijos srityje. Taip pat gyventojai pripaZista, jog
teisésaugos istaigy ir pareigiiny neapriipinus tinkamomis darbo salygomis ir priemonémis pasiekti
jiems iSkeltus uZdavinius néra imanoma.

Gyventoju nuomonés tyrimo rezultatai parod¢, kad i§ visy apklausty respondenty plésSimo
auka yra tapeg net 32,4 proc. Visi nukenté€j¢ nuo pléSimy asmenys pagal iSsilavinima pasiskirste
taip: 10 vidurinio iSsilavinimo (sudaro 35,7 proc. grupg¢je), 7 aukStesniojo iSsilavinimo (sudaro
58,3 proc. grupéje), 18 aukstojo iSsilavinimo (sudaro 28,6 proc. grupg¢je).

Nuo plésimy nukentéje respondentai dazniausiai patyré psichologini smurta — 50,0 proc.,
29,4 proc. patyreé fizini smurtg ir net 20,6 proc. patyre ir fizini ir psichologini smurtg tos pacios
nusikalstamos veikos metu. Daugiausia gyventojy nurod¢, jog buvo apiplésti vieno plésiko — 41,2
proc. 324 proc. uZpuolimy atvejy pleSiky buvo daugiau kaip du, o 20,6 proc. — du plésikai.
Tyrimo rezultatai parodé, kad iS atsakiusiy i klausima, kokios lyties buvo uZpuolgs asmuo,
respondenty, 88,2 proc. nurodé, jog buvo apiplésti vyro, tik po 1 atveji (2,9 proc.) — moters ir
abieju lyc¢iy plésiku.

Tyrimo metu buvo nustatyta, kad i§ nukentéjusiyjy nuo pléSimy respondenty pagalbos
kreipiasi tik kas antras asmuo. Absoliuti dauguma i$ Siy atvejy apie {vyki pranesé policijai (47,1
proc. i§ visy nukentéjusiyjy), vienas respondentas kreipési i draugus (2,9 proc.). Niekur nesikreipé
ir nepraneS¢ apie patirta pléSima 47,1 proc. respondenty. Nesikreipimo priezastis respondentai
nurodeé skirtingas. Dauguma i juy nurod¢, kad niekur nesikreipé, nes buvo padaryta mazareikSme
turtiné zala (26,5 proc.), penktadalis nukentéjusiyjuy respondenty nepranes¢ apie patirta pléSima
todeél, kad netiki, jog kaltininkas bus iSaiSkintas (20,6 proc.). 14,7 proc. respondenty teigimu tokio
apsisprendimo priezastis — juy nepasitikéjimas policija, 8,8 proc. apklaustyjy netiki, kad kaltininkas
bus teisingai nubaustas, 5,9 proc. nesikreip¢ todél, kad nor¢jo nuslépti ivyki nuo kity, kiti

respondentai nurodé, kad bijojo kerSto ir nenori vaiksc¢ioti i policija ir teismus (po 2,9 proc.)( 29
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diagrama). Taigi atlikto tyrimo duomenys parodé, kad beveik 50 proc. nukentéjusiyju nuo plésimy

asmeny dél ivairiy prieZas¢iy nepranes¢ apie tai teisésaugos istaigoms.

29 diagrama. Nukentéjusiyjy nepranesimo apie patirta pléSima prieZastys

kitos priezastys [ 5,90%

nenoriu v aikscioti | policija ir teismus  [T777] 2,90%

netikiu, kad kaltininkas bus teisingai nubaustas 8/80%

netikiu, kad kaltininkas bus i$aigkintas ] 20,60%)
nepasitikiu policija l l 1(14,70%
man buvo padary ta mazareik§mé turtinég zala l l ] 26,509

bijojau kersto [T7] 2,90%
noréjau nuslépti nuo kity, 5,90%

0,00% 5,00% 10,00% 15,00% 20,00% 25,00% 30,00%

4.4. Nuteistyjy nuomoneés tyrimas

Tiriamyju teisty asmeny respondenty grup¢ sudaro 42 asmenys, nuteisti uz Vilniuje
tvykdytus plésimus. DidZiausia tyrime dalyvavusiy respondenty dali pagal amZiy sudaro asmenys
nuo 20 mety iki 29 mety (59,5 proc.). Nuo 30 mety iki 39 mety yra 8 asmenys (19 proc.), asmeny
iki 20 mety — 6 (14,3 proc.), maziausia procenting dali sudaro vyriausiy respondenty grupé¢, kuriy

amzius nuo 40 mety iki 49 mety — 3 (7,1 proc.) (30 diagrama).

30 diagrama. Respondenty amzZius

70,00%
60,00% %
50,00% N
40,00%
30,00%
20,00% o —
10,00% —3
0,00% T T T
ki 20 m. 20-29 m. 30-39 m. 40-49m.
|—0— Respondenty amzius |

Gauti duomenys parod¢, kad tyrime dalyvavusiyjy nuteistyju dauguma pagal lyti sudaro
vyrai ( 81 proc.), o 14,3 proc. — motery, 2 respondentai (4,8 proc.) nenurodé savo lyties. Tyrimo

rezultatai patvirtino registruotus statistinius duomenis, kad dauguma plésimy jvykdo vyrai.

Didziausias procentas apklausty respondenty savo nuolatine gyvenamagja vieta nurodé

miesta — 32 asmenys (76,2 proc.), mazoji dalis — 10 asmeny (23,8 proc.) — priemiesCio ar kaimo
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gyventojai. Tyrimo metu gauti rezultatai patvirtino teigini, kad pléSimai yra dazniau vykdomi
asmeny, gyvenanciy mieste. Apklausoje dalyvavusiy nuteistyjy uZimtumo duomeny analizé¢ (31
diagrama) patvirtino prielaidas, kad dauguma pléSimus jvykdziusiy asmenuy yra nedirbantys,

neturintys nuolatinio uZimtumo asmenys.

31 diagrama. Apklausty nuteistyjy pasiskirstymas pagal uZimtuma

4,80%

44 _0ONO,
11,907

7,10%
2,40%

ron
2,40% 57,10%
14,30%

O bedarbiai, registruoti darbo birzoje )

B dirbantys nevalstybinéje jstaigoje ar jmonéje;

O namy Seimininkés

Oinvalidas,

B moksleiviai

Okita ) . . )

B elgetaujantys (neturintys nuolatinés gyvenamosios vietos)

Apklausoje dalyvave nuteistieji pagal iSsilavinima pasiskirsté taip: didZiausia dali sudaro
turintys pagrindinj (10 kl.) iSsilavinima asmenys — 22 (52,4 proc.), 6 asmenys (14,3 proc.) turintys
pradinj iSsilavinima, vidurini — 5 (11,9 proc.), specialy vidurini (profesini) — 4 (9,5 proc.), 1
asmuo (2,4 proc.) nurodé turintis aukStesniji iSsilavinima ir 4 asmenys (9,5 proc.) — aukstaji
iSsilavinima (32 diagrama). IS tyrimo metu gauty duomeny matyti, kad dauguma pléSimus

ivykdziusiy asmeny yra vidurinio ir Zemesnio iSsilavinimo.

32 diagrama. Apklausty nuteistyju pasiskirstymas pagal iSsilavinima

60,00%
50,00% +—
40,00% +—
30,00% +—
20,00% +—
10,00% +—
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pradinis
vidurinis
specialus
vidurinis
aukstasis

pagrindinis
aukstesnysis ]

O Apklausty nuteistyjy pasiskirstymas pagal iSsilavinima

Nuteistyjy nuomonés tyrimo analizé
Tyrimas atliktas siekiant nustatyti, kaip nuteistieji uz pléSimus Vilniuje asmenys vertina

plésimuy pavojinguma ir reikSme¢ visy nusikalstamu veiky tarpe, kokius pléSimy poZymius ir
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priezastis laiko svarbiausiomis bei apibiidinti poZitri i ju paciy nusikalstama elgesi 1émusias
priezastis.

Tyrimo rezultatai rodo, kad dauguma nuteistyju mano, jog pléSimai sudaro reikSminga
visy nusikalstamy veiky Vilniuje dalj: 57,1 proc. respondenty sutinka su §iuo teiginiu, 14,3 proc. —
visiSkai sutinka, taciau 14,3 proc. jam nepritaria, o 7,1 proc. visiSkai nesutinka, 3 respondentai (7,1
proc.) — neturi nuomongs. Vertindami pléSima kaip labai pavojinga nusikalstama veika, net 64,3
proc. respondenty su tokiu teiginiu sutiko, dar 11,9 proc. — visiSkai sutiko, taciau 16,7 proc.
nepritaré, 1 respondentas ( 2,4 proc.) — visiSkai nepritaré, 2 ( 4,8 proc.) — neturi nuomoneés (33

diagrama).

33 diagrama. PléSimy pavojingumo vertinimas (nuteistyjy nuomoneé)

4,80%
Ar manote, kad 2,40%
léSimas yra labai
plésimas yra aba 16,J0%
pavojinga
nusikalstama veika? 11,90%

0,00% 10,00% 20,00% 30,00% 40,00% 50,00% 60,00% 70,00%

| 64,309

|I:lsutinku B visiskai sutinku Onepritariu Obsoliugiai nepritariu @ neturiu nuomonés |

Vertinant plésimy vykdyma lemiancius veiksnius nuteistieji, kaip pati svarbiausia poZymi
nurodo konkretaus ivykio metu susiklosciusias aplinkybes, antroje vietoje pagal svarba, nuteistyju
manymu, yra nukent€jusiyjy asmeny elgesio ypatumai, taip pat labai svarbios priezastys —
ekonominé padétis Salyje ir pléSimus vykdanciy asmeny charakterio ir elgesio ypatumai.
Penktojoje vietoje — socialiniai veiksniai, o maziausiai svarbiomis priezastimis laikomos
teisésaugos istaigy veiklos neefektyvumas ir visuomenés kultiiros lygmuo. Tyrimo metu buvo
sulyginta nuteistyjy iki 30 mety (jauny) ir virS 30 mety amzZiaus grupiy vertinimy duomenys. Gauti
rezultatai parod¢, kad tarp amZiaus grupiy negautas statistiSkai reikSmingas skirtumas (p=0,010),
tai sako, kad nuomoniy skirtumo nebuvo nustatyta. Tyrimo metu taip pat buvo palyginta nuteistyju
pozitris 1 susiklosciusiy aplinkybiy itaka, kaip apskritai pléSimus lemianti veiksnj ir konkrecios
respondenty ivykdytos veikos priezasti. IS gauty rezultaty matyti, kad nebuvo gautas statistiSkai
reikSmingas skirtumas (p=0,281), tai rodo, kad respondenty nuomone, ivykio metu susiklosciusios
aplinkybés tiek konkreciai jvykdytai veikai, tiek pléSimuy vykdymui apskritai turi svarbia reikSme,
nuteistyjy yra vertinamos kaip lemiancios nusikalstama elgesi.

Tyrimo rezultatai parodé, kad nuteistyjy manymu, labiausiai lemianc¢ios nusikalstama

elgesi pléSimus vykdan¢iyju asmeny charakteristikos yra priklausomybé nuo alkoholio,
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priklausomybé nuo narkotiky, nuolatinio pajamy Saltinio neturé¢jimas, pastovaus biisto netur¢jimas,
agresyvumas, polinkis smurtauti. MaZiausiai svarbiomis prieZastimis nuteistyjy yra laikoma didele
tikimybé¢ iSvengti realios arba grieZtos bausmes ir neribota galimybé realizuoti nusikalstamu biidu
igytas vertybes. Tyrimo duomenys patvirtino kriminologu teigini, jog girtumas yra svarbus
nusikalstama elgesi itakojantis veiksnys, nors to nepatvirtina analizuoti statistiniai duomenys apie
plésimus.

Tyrimo rezultatai parodé¢, kad nuteistyjy manymu, pléSimu auky uZpuolimui didZiausia
itaka turi Sie ju elgesio ypatumai: girtumas, turto, | kur; lengva pasikésinti vieSas
»demonstravimas,“ buvimas apsvaigus nuo narkotiniy ar psichotropiniy medZziagy ir buvimas
bejégiskos buklés. MaZiausia itaka, respondenty manymu turi auky buvimas neZinomy ar mazai
Zinomy asmeny draugijoje.

Tyrimo rezultatai parodé¢, kad nuteistyju manymu, didZiausia jtaka pléSimy vykdymui turi
Sie ekonominiai — socialiniai veiksniai: ekonominés krizés valstybéje, pragyvenimo lygio
smukimas ir aukStas nedarbo lygis. MaZiausiai svarbia prieZastimi laikomas Zemas teisésaugos
institucijy ir gyventoju bendradarbiavimo lygis.

Tyrimo rezultatai parodé¢, kad nuteistyju manymu, pléSimy vykdymui didziausia jtaka turi
Sie kultiiriniai veiksniai: isigaléjgs pinigy kultas, smurto skatinimas kino filmuose, televizijoje,
saZiningumo, teisingumo nuvertinimas visuomengje bei neigiamas Zmoniy poZilris | svetima
nuosavybg. Atkreiptinas démesys, kad tiriant skirtingo iSsilavinimo nuteistyjy poZitiri i pléSimy
vykdymo prieZastis, nenustatyta esminiy skirtumy visais atvejais, iSskyrus pinigy kulto vertinima.
Nors bendrai visy nuteistyju grupés Sis kultiirinis veiksnys pripazistamas svarbiausiu, lyginant
skirtingo iSsilavinimo nuteistyjy atsakymus, buvo nustatytas statistiSkai reikSmingas skirtumas
(p=0,0004), kuris rodo, kad aukStesniojo/aukStojo iSsilavinimo respondentai (vidurkis 1,2) Sia
priezasti vertina kur kas auks$¢iau negu pradinio iSsilavinimo (vidurkis 1,85) ir Zymiai auksciau nei
vidurinio iSsilavinimo respondentai (vidurkis 3,55).

Tyrimo rezultatai parodé, kad nuteistyju manymu, teisiniai veiksniai pagal itaka pléSimuy
vykdymui pasiskirstg taip: Svelnts teismy nuosprendZiai skatina kartoti nusikalstamas veikas (21,4
proc.), policija nepajégi iSaiskinti didelés dalies registruoty plésSimu (45,2 proc.), teis€saugos
darbas nukreiptas i jau ivykdytus pléSimus (26,2 proc.), istatymai neuztikrina aukos saugumo nuo
prievartos ir smurto (42,9 proc.).

Tyrimo rezultatai parodé, kad vertindami savo asmenini nusikalstama elgesi, nuteistieji
daznai yra linke poelgi (pléSima) paaiskinti susiklos¢iusiomis aplinkybémis (28,6 proc.),
neturé¢jimu, ka prarasti (Seimos, darbo) — 26,2 proc., apsvaigimu nuo alkoholio ar narkotiky, saves
nekontroliavimu — 23,8 proc., kriminaline patirtimi — 21,4 proc., pinigy maistui poreikiu — 19,0

proc., pinigy narkotikams poreikiu — 16,7 proc.
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IS gauty tyrimo rezultaty matyti, kad apklausti nuteistieji nusikalstama veika ivykdé:
vienas — 47,6 proc., su bendrininku (-ais) — 42,9 proc., organizuotoje grup¢je — 9,5 proc. IS gauty
tyrimo rezultaty matyti, kad apklausti nuteistieji nusikalstama veika dazniausiai jvykdeé
panaudodami: fizini smurta — 47,6 proc., abi smurto rusis — 35,7 proc.,tik psichologini — 16,7 proc.

Tyrimo rezultatai parodé, kad apklausti nuteistieji nusikalstama veika ivykdé: vieSoje
vietoje — 64,3 proc., isibrovg i patalpa — 26,2 proc., abu veikos biidai — 9,5 proc. I§ gauty rezultaty
matyti, kad atlikto tyrimo duomenys patvirtino statistinius duomenis, rodancius, jog didZioji

plésimy dalis yra jvykdoma vieSosiose vietose.

4.5.Skirtingy respondenty grupiy vertinimy palyginimas

Siame tyrime labai svarbu palyginti skirtingy apklaustyjy grupiy duomenis. Jy atsakymy
palyginimas gali suteikti vertingos informacijos, kuriag galima panaudoti vystant ir tobulinant
policijos darba pléSimy ir kity turtiniy nusikalstamy veiky prevencijos srityje.

Siekiant palyginti visy respondenty grupiu poZzitiri 1 pléSimu reikSminguma kity
nusikalstamy veiky Vilniuje tarpe, buvo lyginami atsakymai i klausima ,,Ar sutinkate su teiginiu,
kad plésimai sudaro reikSminga visy nusikalstamuy veiky Vilniuje dali?* Gauti duomenys parodé,
kad dauguma visy respondenty grupiy apklaustyju pasirinko pritariantiji atsakymo varianta.
Sulyginus gyventoju (92,3 proc.), policijos pareiginy (96,6 proc.) ir nuteistyju (90,5 proc.)
atsakymus, nebuvo gautas statistiSkai reikSmingas skirtumas (p=0,014), kuris rodo, kad visy
tiriamyjy grupiy nuomonés yra labai panaSios, pléSimai yra vertinami kaip reikSminga
nusikalstamumo Vilniuje dalis.

Toliau tyrimo metu buvo siekiama palyginti visy tiriamyjy respondenty grupiy poZzitri {
plésimy pavojinguma. Gauti tyrimo rezultatai rodo, kad sulyginus gyventoju (95,2 proc.), policijos
pareigiiny (96,6 proc.) ir nuteistyju (80 proc.) atsakymy duomenis, gautas statistiSkai reikSmingas
skirtumas (p=0,000). Tai rodo, kad gyventojy ir policijos pareigiiny nuomon¢ sutapo, o nuteistieji
plésima laiko ne tokia pavojinga nusikalstama veika. Galima daryti prielaida, kad nuteistyju
Zemesnis pléSimu pavojingumo vertinimas itakoja ju smurtinio elgesio pobiidZio naudojima.

Tyrimo metu siekiant palyginti gyventoju ir policijos pareigliny nuomones apie
svarbiausius pléSimy pozymius, gauti rezultatai parodé¢, kad késinimasis i svetima turtg ir psichinio
smurto panaudojimas abiejy respondenty grupiy yra vertinami panaSiai, taciau sulyginus
nuomones apie fizinio skausmo sukélima, nustatytas statistiSkai reikSmingas skirtumas (p=0,000),
kuris rodo, kad gyventojai (vidurkis 2,10) labiau negu pareigiinai (vidurkis 3,46) pabrézia skausmo
sukélimo reikSme. Sulyginus gyventojy ir pareigiiny nuomones dél pléSimu padaromo Zmogaus

orumo paZzeminimo ir saugumo jausmo paZeidimo vertinimo taip pat nustatytas statistiSkai

53



reikSmingas skirtumas (atitinkamai p=0,006 ir p=0,000), kuris rodo, kad gyventojams (vidurkis
atitinkamai 3,56 ir 3,22) labiau nei pareiginams (vidurkis atitinkamai 4,10 ir 4,15) yra svarbis Sie
plésimy pozymiai. Tai sako, kad gyventojams, skirtingai nei pareiglinams turi didesng reikSmg ne
tik konkrecia veika sukeliamas fizinis skausmas, taciau taip pat pavojingesniu laikomas Zmogaus
orumo pazeminimas ir saugumo jausmo pazeidimas.

Toliau tyrimo metu buvo siekiama palyginti visy tiriamyjy respondenty grupiy poziri i
plésimus lemiancias priezastis. Gauti tyrimo rezultatai rodo, kad pléSimus vykdanciy asmeny
charakterio ir elgesio ypatumai yra panaSiai vertinami visy grupiy respondenty: gyventoju
(vidurkis 3,22), policijos pareigiiny (vidurkis 3,97) ir nuteistyjy (vidurkis 3,40). Taciau vertinant
nukentéjusiyjy asmeny elgesio ypatumus, sulyginus gyventojy (vidurkis 5,37), policijos pareigiiny
(vidurkis 4,68) ir nuteistyju (vidurkis 3,14) nuomones, gautas statistiSkai reikmingas skirtumas
(p=0,000), kuris rodo, kad nuteistyjy manymu paciu nukentéjusiyjy elgesys yra labai svarbi ju
viktimiSkuma lemianti prieZastis, prieSingai negu mano gyventojai ir pareigiinai. Tai leidZia daryti
prielaida, kad Zmoniy apdairumas, atsargumas ir atsakingumas leisty sumaZzinti tikimybg jiems
tapti pléSimo auka. Vertinant susiklosCiusias aplinkybes konkretaus jvykio metu kaip pléSimo
priezasti, sulyginus gyventoju (vidurkis 5,16), policijos pareigiiny (vidurkis 4,17) ir nuteistyju
(vidurkis 2,64) nuomones, gautas statistiSkai reikmingas skirtumas (p=0,000), kuris rodo, kad,
nuteistyju manymu, konkretaus {jvykio metu susiklosCiusios aplinkybés yra veiksnys, labai
nulemiantis kaltininko elgesi, tuo tarpu gyventojai ir pareiglinai Sios prieZasties nelaiko svarbia
nusikalstamai veikai {vykti. Tai leidZia daryti prielaida, kad pléSimy plitima galima Zenkliai
kontroliuoti, imantis priemoniy, apribojan¢iu palankiy pléSimams vykdyti aplinkybiu
susiklostyma.

Siekiant palyginti visy respondenty grupiy poZzitrj i pléSimus vykdanciy asmeny bruoZus,
buvo lyginami atsakymai i klausima ,,Kurios pléSimus vykdanciyju asmenu charakteristikos
labiausiai lemia ju nusikalstama elgesi?* Gauti duomenys parodé, kad atskiry grupiy respondenty
nuomongs vertinant iSvardinty charakteristiky svarba buvo panaSios, nebuvo gauta statistiSkai
reik§mingy skirtumy visais atvejais, i¥skyrus priklausomybés nuo alkoholio vertinime. Siuo
klausimu, sulyginus gyventoju (vidurkis 5,49), policijos pareigiiny (vidurkis 5,42) ir nuteistyju
(vidurkis 3,79) atsakymus, buvo gautas statistiSkai reikSmingas skirtumas (p=0,001), kuris rodo,
kad gyventojy ir pareigiiny grupiy nuomongés yra labai panaSios, o nuteistyjy nuomoneé iSsiskyre,
t.y. jie laikosi nuomonés, kad priklausomybé nuo alkoholio yra nusikalstama elgesi stipriai
itakojantis bruozas. IS gauty duomeny galima daryti prielaida, kad registruoti statistiniai duomenys
apie neblaiviy pléSiky padarytas veikas neatspindi realios padéties, ir kad priklausomybés nuo

alkoholio problemai valstyb¢je néra skiriamas reikiamas démesys, o tai jtakoja ir pléSimy plitima.
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Analizuojant visy respondenty grupiy poziiiri 1 pléSimy auky elgesio ypatumus, turinéius
didziausia itaka jy uZpuolimui, gauti duomenys parodé, kad atskiry grupiy respondenty nuomonés
vertinant daugelj iSvardinty charakteristiky buvo panaSios, nebuvo gauta statistiSkai reikSmingu
skirtumy. Taciau nustatyta pozicijuy, kurios parod¢ ryskius vertinimo skirtumus. DidZiausiais
nuomoniy skirtumas konstatuotas, vertinant aukos girtuma, kaip kriminogenini poZymi. Siuo
klausimu, sulyginus gyventojy (vidurkis 4,21), policijos pareigiiny (vidurkis 4,25) ir nuteistyju
(vidurkis 1,69) atsakymus, buvo gautas statistiSkai reikSmingas skirtumas (p=0,000), kuris rodo,
jog gyventojai ir pareiglinai nemano, kad aukos girtumas yra svarbus veiksnys pléSimy plitimui, o
nuteistyjy tvirtinimu, paciy auky girtumas yra svarbi prie§ juos jvykdytos nusikalstamos veikos
priezastis. Tai leidZia manyti, kad dalies pléSimy atvejy biity galima iSvengti, jei Zmonés saikingai
vartoty alkoholinius gérimus ir galéty kontroliuoti save aplinkoje, o taip pat ir kriminogeningje
situacijoje. AnalogiSkas skirtumas buvo nustatytas ir vertinant potencialiy auky buvima apsvaigus
nuo narkotiniy ar psichotropiniy medziagy bei buvimg bejégiSkos biiklés — nuteistieji, prieSingai
negu kitos dvi respondenty grupés, $ia aplinkybg vertina kaip kriminogeniSkai reik§Sminga: Siais
atvejais nustatytas statistiSkai reikSmingas skirtumas (atitinkamai p=0,005 ir p=0,008).

Siekiant patikrinti teigini, jog pléSimai yra dazniau jvykdomi vyry, buvo sulyginti
gyventojy, kurie yra tapg pléSimy aukomis duomenis su nuteistyjy duomenimis. Tyrimo metu
nebuvo gautas statistiSkai reikSmingas skirtumas (p=0,079), tai rodo, kad gyventoju nuomoné
(93,8 proc.), jog dazniau pléSimus ivykdé vyrai, sutapo su nuteistyjy nuomone (85,0 proc.). Tokiu
budu gautas patikimas rezultatas rodantis, kad pléSimai tikrai yra dazniau vykdomi vyry.

Analizuojant visy respondenty grupiuy pozitiri 1 ekonominiy — socialiniy veiksniy jtaka
pléSimy vykdymui, gauti duomenys parodé, kad atskiry grupiy respondenty nuomoneés sutapo
vertinant atlikusiy bausmg¢ asmeny resocializacija, valstybés skiriama démesi pléSimy prevencijai,
pasitikéjima teisésaugos struktiiromis lygi bei institucijy ir bendruomeniy bendradarbiavimo lygi.
Taciau vertinant 1Sy vieSajam saugumui uZtikrinti triikuma, respondenty grupiy nuomonés
issiskyré. Siuo klausimu, sulyginus gyventoju (vidurkis 5,18), policijos pareigiiny (vidurkis 4,66)
ir nuteistyjy (vidurkis 6,07) atsakymus, buvo gautas statistiSkai reikSmingas skirtumas (p=0,002),
kuris rodo, jog pozitris 1 léSu vieSajam saugumui uZtikrinti triilkuma, kaip pléSimy vykdymo
priezasti, visy respondenty grupiy yra skirtingas: pareigiinai, kuriy pagrindiné funkcija yra vie$ojo
saugumo uZtikrinimas, tikétina, remdamiesi savo darbine patirtimi, $ia prieZast] vertina Zymiai
labiau negu gyventojai, kurie paprastai vertinimus daro vieSosios informacijos, Ziniasklaidos,
draugu itakoje, o nuteistieji 1éSuy vieSajam saugumui uztikrinti trikumo svarbia pléSimy vykdymo
prieZastimi nepripazista.

Siekiant palyginti visy respondenty grupiy poZiiirj i kultlirinius veiksnius turincius

didziausia jtaka pléSimy vykdymui, buvo gauti duomenys, rodantys, kad visy grupiy respondentai
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pazyméjo, jog isigaléjes pinigy ir materializmo kultas bei saZiningumo ir teisingumo savoky
nuvertinimas visuomenéje yra svarbiausi kultiriniai veiksniai, jtakojantys pléSimy vykdyma,
taCiau gautas statistiSkai reikSmingas skirtumas (p=0,000), kuris rodo, kad tarp respondenty grupiu
nuomones iSsiskyré: pirmu atveju daugiau nuteistyjy (vidurkis 2,14) ir gyventoju (vidurkis 2,89)
mano, kad materializmo kultas yra uZvaldgs visuomeng, o pareigiinai (vidurkis 3,59), vertindami
pastaraja prieZasti jai teikia maZesnés reikSmes, antru atveju daugiau gyventoju (vidurkis 2,49) nei
pareigiiny (vidurkis 3,64) ir nuteistyju (vidurkis 3,62) mano, jog saZiningumo nuvertinimas
visuomeng¢je yra svarbi pléSimy plitimo prieZastis. Gauti duomenys leidZia daryti prielaida, kad
tiriamy skirtingy respondenty grupiy kultiriniy reiSkiniy vertinimai yra skirtingi, todél ir juy
reikSmingumas suvokiamas nevienodu lygiu, nors yra pripaZistamas visy respondenty grupiuy.

Analizuojant visy respondenty grupiy poZziiir] | teisinius veiksnius, gauti duomenys
parod¢, kad grupiu respondenty nuomonés vertinant iSvardinty charakteristiky svarba buvo
panasios, nebuvo gauta statistiSkai reikSmingy skirtumy visais atvejais, iSskyrus pozicija ,,Svelnis
teismy nuosprendZiai skatina kartoti nusikalstamas veikas* vertinime. Sio atsakymo vertinime,
sulyginus gyventoju (50,5 proc.), policijos pareiginy (71,2 proc.) ir nuteistyju (21,4 proc.)
atsakymus, buvo gautas statistiSkai reikSmingas skirtumas (p=0,000), kuris rodo, kad visuy
respondenty grupiy nuomonés iSsiskyré. Tai rodo, kad policijos pareigiiny manymu, teismy
priilmami Svelnis sprendimai labai skatina naujy pléSimy vykdyma, gyventojy nuomone, tokie
sprendimai turi itakos pléSimy plitimui, taciau nuteistieji Siai prieZasCiai nepritaria, t.y. mano, kad
plésimus vykdanciy asmeny elgesi jie itakoja nedaug. Tuo tarpu sulyginus visy respondenty grupiu
nuomong d¢l policijos nepajégumo iSaisSkinti didelés dalies registruoty pléSimuy, nebuvo gautas
statistiSkai reikSmingas skirtumas (p=0,076), tai rodo, kad visy grupiy nuomonés, jog Zemas
plésimy iSaiSkinamumas lemia naujy pléSimy vykdyma yra labai panaSios. Galima daryti prielaida,
kad pakélus plésSimy iSaiskinamumo lygi, pléSimy dinamika tai jtakoty maZ¢jimo linkme.

Tyrimo metu siekiant palyginti gyventoju ir policijos pareigiiny nuomones apie Vilniaus
policijos darba pléSimy prevencijos srityje, gauti rezultatai parodé, kad buvo nustatytas statistiSkai
reikSmingas skirtumas (p=0,000), kuris rodo, kad gyventojai (vidurkis 4,10) policijos darba
plésSimuy prevencijos srityje vertina kritiSkai, Zymiai prasCiau negu policijos pareigtinai (vidurkis
6,09). Taciau vertinant valstybing politika pléSimuy ir kity turtiniy nusikalstamu veiky prevencijos
srityje gauti rezultatai parode¢, kad sulyginus gyventojy (vidurkis 3,09) ir pareigiiny (vidurkis 3,10)
nuomones, nebuvo gautas statistiSkai reikSmingas skirtumas (p=0,959), kas rodo, kad abieju
respondenty grupiy nuomonés, jog valstybiné politika Sioje srityje yra labai Zemo lygio, sutapo.

Toliau buvo siekiama nustatyti, ar gyventoju ir policijos pareigiiny vertinimai pléSimy
plitimo problemos iSsprendimo klausimu sutampa ar skiriasi. Sulyginus abiejy respondenty grupiy

atsakymy variantus nebuvo gautas statistiSkai reikSmingas skirtumas, tai rodo, kad abiejy
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apklaustyjy grupiy nuomonés yra panaSios. Kaip veiksmingiausias priemones abiejy grupiy
respondentai nurodé pléSimus {vykdZiusiy asmeny atsakomybés grieZtinima (gyventojai — 58,1
proc., pareigiinai — 54,2 proc.) ir Zzmoniuy skatinima ir mokyma aktyviai ripintis savo saugumu
(gyventojai — 32,4 proc., pareigiinai — 44,1 proc.), o taip pat vykdomosios valdzios veiksmus imtis
visy priemoniy saugiai aplinkai vieSosiose vietose uztikrinti (gyventojai — 44,8 proc., pareigiinai —
28,8 proc.).

Tyrimo metu siekta palyginti gyventoju ir policijos pareigliny nuomones, kokiomis
priemonémis reikéty pagerinti policijos prevencini darba. Gauti rezultatai parodé¢, kad abieju
respondenty grupiy kaip veiksmingiausios prevencinio darbo gerinimo priemonés nurodytos Sios:
siekti policijos ir visuomenés bendradarbiavimo, (gyventojai 55,2 proc., pareigiinai 44,1 proc.),
garantuoti teisinga apmokejima uz darba (gyventojai 44,8 proc., pareigtinai 40,7 proc.) ir apripinti
reikiamomis priemonémis ir tinkamomis darbo salygomis (gyventojai 47,6 proc., pareigiinai 45,8
proc.). Siais atvejais, sulyginus respondenty grupiy atsakymus, nebuvo gautas statistiskai
reikSmingas skirtumas. Tai rodo, kad tiek gyventojai, tiek pareigiinai vienodai reikSmingomis laiko
ir tinkamu atsakingy instituciju ir pareiginy darbo salygu sudaryma, ir visuomenés
bendradarbiavima su policija prevencijos srityje. Taciau sulyginus nuomones apie teigini
»atsisakyti ,universaliy policininky id¢jos ir aiSkiai atskirti skirtingy tarnyby funkcijas,*
nustatytas statistiSkai reikSmingas skirtumas (p=0,001), kuris rodo, kad gyventojai (15,2 proc.) Sios
priemonés nelaiko tokia svarbia kaip pareigiinai (39,0 proc.). Tai leidZia daryti prielaida, jog
pareigiinai, kaip Sios srities specialistai, tiksliau vertina priskirty funkcijy efektyvy igyvendinima,
pareigiiny pozilriu, veiksminga prevencija yra galima aiSkiai atribojus skirtingy tarnyby funkcijas.

Panasi tendencija nustatyta, sulyginus gyventojy ir pareigiiny grupiy poZzitri i klausima
»ka reikéty daryti, kad prevencinés programos biity efektyvesnés?*“ Abieju grupiy respondenty
prioritetas atiduodamas tokioms aplinkybéms: prevencinei veiklai skirti prioritetini démesi ir
finansavima (gyventojai 45,7 proc., pareigtinai 33,9 proc.) bei sukurti prevencinio darbo vertinimo
kriterijus, skatinanéius pareigiiny iniciatyva (gyventojai 30,5 proc., pareigiinai 23,7 proc.). Siais
atvejais nebuvo gautas statistiSkai reikSmingas skirtumas (atitinkamai p=0,186 ir p=0,373), tai
rodo, kad skirtingy respondenty grupiu nuomonés yra panasios. Taciau sulyginus nuomones apie
teigini, kuriam pritaria ir vienos, ir kitos grupés apklaustieji ,,organizuoti istaigy ir tarnyby veikla
taip, kad prevencines funkcijas vykdantys pareigiinai nebiity uzkrauti funkcijomis, nesusijusiomis
su prevencija®, nustatytas statistiSkai reikSmingas skirtumas (p=0,001), kuris rodo, kad gyventojai
(38,1 proc.) Sios priemonés nelaiko tokia svarbia kaip pareigtinai (61,0 proc.). Gauti duomenys
patvirtino, anks¢iau nustatyta aplinkybe, kad pareigtinai, kaip Sios srities specialistai, tiksliau
vertina priskirty funkcijuy efektyvaus igyvendinimo galimybes, mano, jog prevencines funkcijas

vykdanciy pareigiiny jgaliojimas vykdyti kitas funkcijas maZina jy prevencinio darbo kokybg.
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ISVADOS

1. Tyrimo metu gauti duomenys rodo, jog 2004-2005 metais Vilniuje stebimas pléSimu
augimas, nuo 2006 mety prasideda palaipsnis pléSimy maZéjimas, kuris 2007-2008 metais
stabilizuojasi, skiriasi vos 1,7 %. PleSimy lygis, lyginant 2008 m. su 2004 m., sumaz¢jo 14,4 proc.,
arba nuo 280,6 iki 240,1 pléSimy 100 tukst. gyventoju. Taciau i§ visy Lietuvoje 2008 m.
uzregistruoty plésimy, Vilniuje — net 38,6 proc. 2004-2008 mety laikotarpiu pléSimy vidurkis
Vilniuje — 271,7, t.y. daugiau kaip dvigubai didesnis uZ bendra Lietuvos plésimy vidurki.
Nepaisant to, lyginamoji pléSimy dalis viso nusikalstamumo tarpe Lietuvoje, Vilniuje ir
didZiuosiuose miestuose svyruoja palyginti nezymiai — vidutiniSkai nuo 5,8 iki 6,9. Tiriamu
laikotarpiu iStirty pléSimu Vilniuje vidurkis (apie 27 proc.) yra net 1,6 k. Zemesnis uz bendra
Lietuvos vidurki (apie 42,3 proc.). PléSimams Vilniuje yra ypac¢ biudinga, kad dauguma ju
ivykdoma vieSose vietose: beveik trys ketvirtadaliai ju ivykdoma gatvéje ir vidutiniSkai 88 proc.
vieSose vietose.

2. Atlikto tyrimo duomenys parodé, kad beveik 50 proc. nukentéjusiyjy nuo pléSimuy
asmeny dé¢l ivairiy prieZasCiy nepranesé¢ apie tai teisésaugos istaigoms. ISkelta hipoteze, kad
pléSimy latentiSkumas Vilniaus mieste yra didelis, nes Vilniuje yra labai didelis nukentéjusiyju
nepasitikéjimas teis€saugos istaigomis, pasitvirtino — beveik pusé¢ nukentéjusiyju nuo pléSimu
tyrimo dalyviy nurodé¢, kad niekur nesikreipé, nes netiki teisésauga (netiki, jog kaltininkas bus
iSaiSkintas (20,6 proc.), nepasitiki policija (14,7 proc.), netiki, kad kaltininkas bus teisingai
nubaustas (8,8 proc.).

3. Analizuojant duomenis apie pléSimuy ivykdymu Lietuvoje itariamus asmenis, stebima ju
skai¢iaus maz¢jimo tendencija, kuri tolygi paciy pléSimy maZzZé¢jimo tendencijai. Taciau
atkreiptinas démesys, jog nepilnameciy, ivykdziusiy pléSimus, lyginamoji dalis, tiriamuoju
laikotarpiu Lietuvoje kasmet tolygiai did¢jo ir nuo 30,3 proc. 2004 m. iSaugo iki 37,9 proc. 2008
m.

4. I8 tyrimo duomeny tiriamuoju laikotarpiu matyti bendro nukentéjusiyjy nuo pléSimy
skaiiaus maZzZ¢jimo tendencija, kuri tolygi paciy pléSimy maz¢jimo tendencijai. Tuo tarpu
nukentéjusiy nepilnameciy asmeny lyginamoji dalis nuosekliai didéjo nuo 17,4 proc. 2004 m. iki
23,3 proc. 2007 m. ir tik 2008 m. sumazé&jo (2 proc. nuo visy nukentéjusiuju).

5. Tyrimo rezultatai patvirtino, kad dauguma pléSimuy ivykdo neturintys nuolatinio
uZimtumo, turintys vidurinj ir Zemesnj i$silavinima vyrai nuo 20 iki 40 mety amZiaus, daZniau jie

vykdomi asmeny, gyvenanciy mieste.
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6. Tyrimo rezultatai parodé, kad didZiausia itaka pléSimy vykdymui turi Sie veiksniai:

- ekonominiai — socialiniai: ekonominés krizés valstyb¢je, pragyvenimo lygio
smukimas ir aukstas nedarbo lygis;

- pléSimus vykdan¢iy asmeny charakteristikos: girtumas, priklausomybé nuo
narkotiky, nuolatinio pajamy Saltinio netur¢jimas, agresyvumas, polinkis smurtauti bei pastovaus
bisto netur¢jimas;

- plésimuy auky elgesio ypatumai: turto, 1 kuri lengva pasikésinti vieSas
,demonstravimas®, girtumas, pavojingu judéjimo marSruty pasirinkimas ir pavojingo judéjimo
laiko pasirinkimas.

7. Tyrimo metu nustatyta, kad Lietuvoje néra sukurta turtiniy nusikalstamy veiky
prevencijos programa, o kartu ir néra numatyta konkreCiy priemoniy, biitiny vystyti turtiniy
nusikalstamy veiky prevencija, Sie uZdaviniai vykdomi tik tiek, kiek juos apima teisésaugos istaigu
bendrieji veiklos planai. Tyrimas visiSkai patvirtino hipotezg, kad pléSimy prevencija
nereglamentuojama arba reglamentuojama pavirSutiniSkai. Taip pat nustatyta, kad Vilniuje labai
Zemas teisésaugos istaigy ir kity instituciju bei vietos bendruomeniy bendradarbiavimo lygis
turtiniy nusikalstamy veiky prevencijos srityje.

8. IS tyrimo metu gauty rezultaty matyti, kad mazdaug pusé respondenty ( ir gyventojy, ir
pareigiiny) negirdéjo apie pléSimy prevencijos programas ir priemones, beveik toks pats procentas
nelaikanciy ju efektyviomis, o mananciy, jog pléSimy prevencijos priemonés duoda teigiamy
rezultaty yra labai maZzai (gyventojy 3,8 proc., pareigiiny 11,9 proc.). Valstybing politika pléSimy
ir kity turtiniy nusikalstamuy veiky prevencijos srityje respondentai vertina nepatenkinamai ( apie
3,10 balo).

9. Prevenciniy programy efektyvumui kelti pirmenybé tyrimo respondenty atiduodama:
prevencinei veiklai skirti prioritetini démesj ir finansavima bei sukurti prevencinio darbo vertinimo
kriterijus, skatinancius pareigiiny iniciatyva. Prevencinio darbo gerinimui respondentai vienodai
reikSmingomis laiko ir tinkamy atsakingy institucijy bei pareiginy darbo salygy sudaryma, ir
visuomenés bendradarbiavima su policija prevencijos srityje. Pareigliny poZiiiriu, veiksminga
prevencija yra galima tik aiSkiai atribojus skirtingy tarnybu funkcijas, kadangi prevencines
funkcijas vykdanciu pareigiinu jgaliojimas vykdyti kitas funkcijas mazina juy prevencinio darbo
kokybg.

10. Atlikto tyrimo metu pasitvirtino hipotez¢, kad pléSimy prevencijos priemonés yra
neefektyvios tod¢l, kad valstybés skiriamas démesys ir 1¢Sos nusikalstamumo prevencijai yra

nepakankamos (Sioms programoms igyvendinti skiriama tik apie 60 proc. reikiamy leésu).
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REKOMENDACIJOS

Formuojant Salyje baudziamaja politika ypac svarbu yra itvirtinti orientacijq { ilgalaike
turtiniy nusikalstamy veiky prevencijos perspektyva. Viena i svariausiy ir turiniy geriausia
vystymo ir efektyvumo perspektyva, kovos su Siomis nusikalstamomis veikomis galimybé yra
prevencijos teisiniy norminiy akty sukiirimas ir taikymas praktikoje, leisiantis palaipsniui pereiti
nuo represiniy priemoniy prioriteto prie prevenciniy priemoniy pirmenybés. Siekiant iSvengti
trumpalaikiy veikly, kurios negali duoti laukiamy ir planuojamy rezultaty, tikslinga sukurti
prevencijos priemoniy sistema, organizuojant projekty igyvendinimo finansavima nacionaliniu
mastu, naudojant vieningus prevencijos metodus, uztikrinant tgstinuma bei sukuriant ir taikant
vieninga ju vertinimo metodika.

Teisésaugos instituciju vykdomoje veikloje pléSimy kontrolei ir prevencijai gerinti
pirmenybé turi buti atiduodama prevencinei veiklai ir tinkamam finansavimui bei prevencinio
darbo vertinimo kriterijy, skatinan¢iy pareigiiny iniciatyva suktrimui. Deréty atsakingai jvertinti ir
reorganizuoti prevencijos padaliniy ir pareiginy funkcijas ir darbo metodus (remiantis
bendruomenés modeliu, pagristu naujais Sio laikmecio reikalavimais) taip, kad jie i$ tikryju atlikty
jiems pavesta — prevencijos — funkcija. Prevencijos subjekty (policijos prevencijos inspektoriy)
kvalifikacija turi biiti nuolat ir kryptingai tobulinama, pasitelkiant teigiama vidaus ir uZsienio
valstybiy patirtj.

Biitina tobulinti esama statistinés informacijos sistema, kad ji leisty ne tik fiksuoti fakting
situacija: pléSimy prieZas¢iy ir jvykdymo aplinkybiy visuma, pléSimus vykdanciy asmeny
kriminologing charakteristika, bet ir ja analizuoti kriminologiniu poziiriu bei daryti pléSimy
prevencijos vykdymui biitinas iSvadas.

Siekiant veiksmingos pléSimy prevencijos bitinas poZitrio { prevencija keitimas
visuomeng¢je. Keliant visuotinés kultiiros ir visy socialiniy subjekty bendradarbiavimo lygmeni
Svietimo, informavimo ir motyvavimo biidais turéty biiti skatinama vietos gyventoju iniciatyva
patiems gerinti gyvenimo kokybg savo gyvenamojoje aplinkoje, propaguojant bendros veiklos
priemones, i procesa jjungiant vieting Ziniasklaida, tam panaudojant savivaldybés, kity socialiniy
partneriy informacinius stendus, vieSaja reklama. ReikSminga yra akcentuoti, vieSinti, skleisti
informacija apie pozityvius pokycius, o ne negatyvias puses.

Policijos istaigos turi uZtikrinti patikima, objektyvu ir nepertraukiama visuomenes
informavima apie veiksnius, susijusius su pléSimy prevencija: esama kriminogenin¢ padétis,
prevencijos tarnyby ir pareiginy kontaktai, vykdomos prevencinés priemonés, naujausia

informacija apie turto ir asmens apsaugos biidus ir kt.
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Vykdant ir plétojant pléSimy prevencija démesys atkreiptinas { Sias praktines prevencines
priemones:

- vieSa ir aktyvi informacija apie apsisaugojimo nuo galimuy uZpuolimy bidus, pvz.
senyvy Zmoniy palydéjimas, jiems turint su savimi didesnés vert€s turto ar grynuyju piniguy
(atsiémus pensija 1§ banko ir pan.); jaunesnio amZiaus vaiky pasitikimas 1§ mokykly (galimas tévy
kooperavimasis ir pan.); rekomendacija tévams nepirkti vaikams brangiy mobiliyjy telefony, o taip
pat diegti vaikams iproti nedemonstruoti vieSose vietose, nepazistamyju akivaizdoje savo turimy
vertingy daikty; gyventoju skatinimas rinktis saugesnius judéjimo marSrutus, vengiant blogiau
apSviesty, maziau judriy vietoviy, ieSkant galimybiy nebiiti nesaugiose vietose vienam ir pan.;

bitina, kad tokia informacija bty placiai ir vieSai pateikiama, (kaip teigiama pavyzdi
galima nurodyti visuomenés, ziniasklaidos, politiky ir pareigliny susivienijima, sprendziant
pastaraisiais metais saugaus eismo problematika);

- saugaus elgesio ir savo turto saugumo uztikrinimo aktyvus ir vieSas skatinimas: vaizdo
kamery ir kity techniniy priemoniy diegimas nekilnojamojo turto ir gyvenamosios ar istaigos,
imongs aplinkos apsaugai; lengvai perneSamuy vertybiu Zenklinimas; nekilnojamo turto savininky
informaciniy Zenklinimy apie esamas turto saugos priemones vieSas demonstravimas; gyventoju
skatinimas turéti bent minimalias savisaugos priemones potencialiam uZpuolimui vie$ojoje vietoje
atremti (duju balionéli, Zirkles, dilde ir pan.); jaunesniojo amZiaus vaiky mokymas, kaip elgtis,
esant pavojui, jog 1 buista nori patekti nepageidaujami asmenys ir pan.;

bitina, kad tokia informacija taip pat buity placiai ir viesai pateikiama.

Net ir esant sudétingai politinei-ekonominei padéciai valstybéje, nesiimti taupyti vieSojo
saugumo ir vieSosios tvarkos uZztikrinimo priemoniy saskaita, o prieSingai, ekonominio nuosmukio
laikotarpiu suaktyvéjus kriminogeniniams veiksniams, imtis visy jmanomy ir papildomy
priemoniy vie$ojo saugumo uztikrinimui (tinkamam gatviy, automobiliy aiksteliy, gyvenamuju
kvartaly apSvietimui, tvarkymui ir kt.).

Kryptingai ir nuosekliai igyvendinant pléSimy prevencijos priemones, paraleliai turi biiti
tgsiamos ir vystomos ir kitos prevencinés programos ir priemonés. Socialiné prevencija turi buti
nukreipta Salinti arba mazinti socialines, ekonomines, dvasines-psichologines nusikalstamuma,
tame tarpe ir pléSimus, determinuojancias priezastis ir salygas, plétoti visuomenés kultiiros lygio
kélima, Svietima, tame tarpe ir teisini kriminologini. Rekomenduotina skatinti jaunimo ir kity
socialiniy grupiy uZimtumo iniciatyvas, tiek savitikslias, tiek kaip bendruomeniy saugumo
programy dali. Sioje srityje kaip pirminés prevencijos priemonés galéty pasitarnauti sporto
kompleksy ir programy diegimas, laisvalaikio centry veiklos plétimas, biblioteky ir skaitykly tinklo

plétimas, mokykly ir kity lavinimo istaigy socialinés — informacinés veiklos plétojimas.
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Anotacija

Siame darbe autorius analizuodamas plésimy raida, juos jtakojandius veiksnius Vilniuje
daugiau démesio skiria praktinéms problemoms, susijusioms su pléSimy prevencija Vilniaus
mieste, kuris kaip Salies sostin¢ ir didZiausias Respublikos miestas, atspindi didiesiems Lietuvos
miestams biidingus pléSimy raidos pozymius. Darbe apzvelgta ir iSnagrinéta pléSimy raida Vilniuje
2004-2008 mety laikotarpiu, asmeny, vykdanciy pléSimus asmenybés bruozai ir pléSimy plitima
salygojantys veiksniai bei prevenciniy priemoniy, vykdomy Vilniuje efektyvumas ir problematika.
Tai patikslinama ir vertinama, remiantis pléSimy Vilniaus mieste kriminologinés situacijos
empirinio tyrimo analize. Vertinant atlikto tyrimo metu gautus rezultatus bei apibendrinant esama
plésimuy prevencijos situacija, suformuluotos iSvados ir rekomendacijos pléSimuy prevencijai
Vilniuje tobulinti ir vystyti.

RaktazodZziai: pléSimai, pléSimy priezastys, kriminologiniai rodikliai, pléSimy prevencija.

Annotation

This paper analyzes the development of robberies in Vilnius and the factors influencing
the robberies' specifics. A particular focus is given to practical problems related to the prevention
of robberies in Vilnius, the capital and the largest city of the country. Vilnius clearly represents the
common features of robberies' development in large towns of Lithuania. The paper focuses on the
robberies' development between 2004 and 2008, it also analyzes the personal characteristics of
robbers, factors influencing the spread of such crimes. Moreover, the paper gives an overlook of
the preventive means taken in Vilnius - their efficiency and problems. The data is illustrated by an
empirical analysis of the common criminal situation in the city. After considering the results of the
study and summarizing the situation in the robberies' prevention area, the paper gives conclusions
and recommendations on improving the system of prevention in Vilnius.

Keywords: robberies, causes of robberies, criminal statistics, prevention of robberies.
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Santrauka

Nors tarp ivykdomy turtiniy nusikalstamy veikuy dazniausios yra vagystés, pléSimuy
kriminologinio tyrimo aktualuma salygoja ju smurtinis pobudis, dél kurio sukeliamas kur kas
didesnis pavojus visuomenei apskritai ir konkre¢iam nukentéjusiajam. D¢l Sios pléSimy ypatybés,
ju prevencijos klausimas yra svarbus tobulinant esamus ir ieSkant naujy biidy ir priemoniy kovai
su Siais nusikaltimais. Tod¢l Siame darbe autorius analizuodamas bendra pléSimy charakteristika,
kriminologinius rodiklius, pagrindinius pléSimy vykdyma jtakojancius veiksnius bei juos
vykdanciy asmeny charakteristika Vilniuje, daugiau démesio skiria praktinéms problemoms,
susijusioms su pléSimy prevencija Vilniaus mieste.

Darbo tikslas — iSnagrinéjus pléSimy pagrindinius rodiklius, probleminius pléSimy
prevencijos aspektus pateikti moksliSkai pagristas rekomendacijas pléSimy prevencijai Vilniaus
mieste vystyti.

Mokslo tiriamajame darbe apZvelgta ir iSnagrinéta pléSimy raida Vilniuje 2004-2008 mety
laikotarpiu, asmeny, vykdanc¢iy pléSimus asmenybés bruozai ir pléSimy plitima salygojantys
veiksniai bei prevenciniy priemoniy, vykdomy Vilniuje efektyvumas ir problematika. Tai
patikslinama ir vertinama, remiantis pléSimy Vilniaus mieste kriminologinés situacijos empirinio
tyrimo analize, kuri siekiant kuo visapusiSkiau ir objektyviau istirti pléSimy Vilniuje priezastis
atlikta, apklausiant tris skirtingas respondentu kategorijas: gyventojus, policijos pareiginus ir
asmenis, teistus uz plésimus.

Nors tyrimo metu buvo nustatyta, kad nuo 2006 m. Vilniuje, kaip ir visoje Lietuvoje,
pleSimams budinga jy skaiiaus mazejimo tendencija, pasitvirtino hipoteze, kad plésimy
latentiSkumas Vilniaus mieste yra labai didelis. Tyrimo metu taip pat buvo nustatyta, kad
Lietuvoje néra sukurtas turtiniy nusikalstamy veiky prevencijos mechanizmas, pléSimy prevencijos
uzdaviniai praktikoje vykdomi tik tiek, kiek juos apima teisésaugos istaigy bendrieji veiklos
planai. O teisésaugos istaigy ir kity institucijy bei vietos bendruomeniy bendradarbiavimo lygis
turtiniy nusikalstamy veiky prevencijos srityje Vilniuje yra labai Zemas.

Vertinant atlikto tyrimo metu gautus rezultatus bei apibendrinant esama pléSimy
prevencijos situacija, buvo suformuluotos rekomendacijos pléSimu prevencijai Vilniuje tobulinti ir

vystyti.
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Summary

Although theft is the most common capital-related crime, robberies must be given a
particular focus. An analysis of this kind of crime must be made, since the crime is of a violent
nature - therefore, it poses a much bigger threat to the victim and to the society in general. Due to
these reasons, the issue of robberies' prevention is extremely relevant in order to fight such crime.
Therefore, the paper analyzes the common characteristics of robberies, criminal situation, the main
factors influencing robberies and the personal characteristics of the criminals. A major focus is
given to Vilnius - the largest city and the capital of Lithuania, hense the results of the analysis can
be applied to a much broader area.

The goal of the paper is to present effective recommendations on improving the robberies'
prevention in Vilnius, based on scientific proof, given by an analysis of the main criminal
indicators and problematic aspects of prevention.

A scientific study presents and analyses the definition of robberies, their development in
Vilnius between 2004 and 2008, characteristics of the criminals' personalities and the factors
influencing the spread of robberies. It also gives a detailed look at preventive means, taken in
Vilnius, and their problematics. The study is based on an empiric analysis of crime situation in
Vilnius. This analysis has been conducted by making a poll for three different categories of
respondents: local inhabitants, police officers and felons sentenced for robberies. Such a poll was
really helpful in order to define the causes of robberies in Vilnius as accurately as possible.

The analysis proved that since 2006 the number of robberies in Vilnius tends to drop.
However, the latency proved to be very high - in Vilnius and in the entire country. The study also
concludes that Lithuania doesn't have a capital-related crime prevention mechanism, and the
robberies' prevention is performed in practice only as much as indicated by the general plans of
law enforcement institutions. Moreover, the cooperation between the law and the local
communities in Vilnius in order to improve crime prevention is at a very low level.

After conducting an analysis of the situation, the paper gives recommendations for

improving the prevention of robberies in Vilnius.
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1 PRIEDAS. Visy nusikalstamy veiky, vagysCiy ir pléSimy dinamika Lietuvoje 2004-

2008 m.'"’
Visos nusikalstamos veikos Vagystés Plésimai
. Nusikalsta- Nusikalsta- Nusikalsta
Metai/ my veiky Nusikals- my veiky Nusikals- _ my veiky Nusikalta
Nusi- UZregistr- skaiciaus tamy veiky UZregistr- skaiciaus tamy veiky Unregist skaiciaus my veiky
uota pakitimo skaicius uota pakitimo skaicius I‘-lf()la pakitimo skaicius
kalsta- nusikalsta tempai, tenkantis nusikalsta tempai, tenkantis nusikals tempai, tenkantis
mos my veiky lyginant su 100 000 my veiky lyginant su 100 000 ta:\(q lyginant su 100 000
veikos praeitais gyventojy praeitais gyventojy Vel praeitais gyventojy
metais(%) metais(%) metais(%)
2004 93419 - 2682,7 50672 - 1455,1 5323 - 1529
2005 89815 -39 2622 43473 -14,2 1269,1 5206 2,2 152
2006 82155 -8,5 2414 38452 -11,5 1129,8 | 4343 -16,6 127,6
2007 73741 -10,2 2178,6 33956 -11,7 1003,2 | 3802 -12,5 112,3
2008 78090 5,9 2306,1 38422 13,2 1135,1 3452 -9,2 102
2 PRIEDAS. Plésimy lygis 100 000 gyventojy 2004-2008 m.''®
Vietove/ 2004 2005 2006 2007 2008 Vidurkis
Metai
Lietuva 1529 152 127,6 112,3 102 1294
Vilnius 280,6 312,3 280,6 2449 240,1 271,7
Kaunas 176,3 229,1 187,7 165,6 116,7 175,1
Klaipéda 2727 248.,4 1623 198 228 221,9
Siauliai 213,6 183,8 150,3 112,9 116,8 155,5
Paneveézys 257,6 200,4 164,8 187,7 116,1 185,3
3 PRIEDAS. UZregistruota plé§imy 2004 - 2008 metais (absoliudiais skai¢iais)'"”
Vietové / Metai | 2004 2005 2006 2007 2008 | Vidurkis
per Sm.
Lietuva 5323 | 5206 4343 | 3802|3452 | 4425
Vilnius 1555 | 1727 1553 | 1358 | 1331 | 1505
Kaunas 668 834 677 593 418 638
Klaipeda 529 469 304 368 424 | 419
Siauliai 289 239 194 145 150 | 203
Panevézys 314 233 190 215 133|217

""" Duomenys pagal 3altini: UZregistruotos nusikalstamos viekos Lietuvoje. http://www.nplc.lt/sena/stat/nus/nus1.htm; Zitiréta 2009-09-23
"8 Duomenys apie nusikalstamas veikas, padarytas Lietuvos Respublikoje (Forma_EK-SAV)

" Duomenys apie nusikalstamas veikas, padarytas Lietuvos Respublikoje (Forma_EK-SAV)

http://www.vrm.It/fileadmin/Image_Archive/IRD/Statistika/html_file.phtml?metai=2008 &menuo=12&ff=EK-SAV &fnr=39; zitiréta 2009-09-23

http://www.vrm.It/fileadmin/Image Archive/IRD/Statistika/html_file.phtml?metai=2008 &menuo=12&ff=EK-SAV &fnr=39; ziaréta 2009-09-23
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4 PRIEDAS. Duomenys apie jtariamus (kaltinamus) plésimy jvykdymu Lietuvoje asmenis 2004-2008 m. 120

Metai/ | Ulregistruota Kjy| Iviso
Asmenys tariamy Vyru | % Kjy | Motery | % E ju nepﬂfa
asment nepilna- nepilna- 'mec;'j

mediy metiy
2004 2822 2740 | 97,1 827 82 2,9 27 30,3
2005 2865 2754 | 96,1 922 111 39 39 33,5
2006 2459 2341 | 95,2 802 118 4,8 49 34,6
2007 2093 2013 | 96,2 732 80 3,8 50 37,4
2008 1967 1903 | 96,7 711 64 3,3 34 37,9

5 PRIEDAS. Duomenys apie pléSimus, kuriy padarymu jtariami (kaltinami) neblaiviis asmenys
2004-2008 m."'

Vietové/ Metai 2004 2005 2006 2007 2008
Lietuva 685 575 545 454 424
Vilniaus m. 63 64 37 31 28
Kauno m. 41 51 44 45 48
Klaipédos m. 33 13 20 11 21
Siauliy m. 44 27 22 20 23
Panevézio m. 23 19 35 27 14

6 PRIEDAS. Plésimy skaidius ir jy lyginamoji dalis 2004-2008 m.'*

Vietové/ 2004 2005 2006 2007 2008
Metai | Skai- | Nusika | Skai- | Nusika | Skai- | Nusika | Skai- | Nusika | Skai- | Nusika | Skai- N":::
Sus | Itimy Sus | Itimy Sus | Itimy SGus | Itimy | Gus | Itimy 5.“'“5 Iyginam
lygina lygina lygina lygina lygina vidur osios
moji moji moji moji moji -kis dalies
dalis dalis dalis dalis dalis vidurkis
Lietuva | 5323 6,3 5206 6,3 4343 5,8 3802 5,6 | 3452 4,8 4425 5,8
Vilnius 1555 6,9 1727 7.5 1553 7 1358 6,6 | 1331 5,9 1505 6,8
Kaunas 668 6,9 834 7,1 677 6,7 593 7,1 418 5 638 6,6
Klaipéda 529 9,1 469 8,2 304 6 368 7,1 424 8,4 419 7,8
Siauliai 289 8,8 239 7,6 194 6,9 145 5,3 150 5,8 203 6,9
Panevézys 314 9,3 233 8,1 190 7,3 215 9,6 133 5,9 217 8

2% Duomenys apie jtariamus (kaltinamus) ir nukentéjusius asmenis Lietuvos Respublikoje (Forma_1G-A)

http://www.vrm.lIt/fileadmin/Image Archive/IRD/Statistika/index2.phtml?id=198&idStat=8&metai=2004&menuo=12&regionas=0&id3=1;
http://www.vrm.It/fileadmin/Image_Archive/IRD/Statistika/txt_file.phtml?fv=200812/f-1g-a-200812.data.txt&ff=<!--11G-Al7I--
>&tt=Duomenys%?20apie%20itariamus %20(kaltinamus)%20ir%20nukentéjusius %20asmenis %2 0Lietuvos % 20Respublikoje%20(Forma_1G-A)
Zitiréta 2009-09-23.
2l Duomenys

apie  nusikalstamas  veikas, kuriy padarymu  jtariami  (kaltinami) neblaivis  asmenys (Forma_NEB)

http:/www.vrm.lIt/fileadmin/Image Archive/IRD/Statistika/index2.phtml?id=198&idStat=8&metai=2005&menuo=12&regionas=0&id3=1&idAta=

1#Atas-VPV-SAV; zitiréta 2009-09-23
2Duomenys apie nusikalstamas veikas, padarytas Lietuvos Respublikoje
http://www.vrm.lt/fileadmin/Image_Archive/IRD/Statistika/html_file.phtml?metai=2005&menuo=12&{f=EK-SAV &fnr=38

(Forma_EK-SAV)
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7 PRIEDAS. Duomenys apie pléSimus, padarytus vieSose vietose 2004-2008 m.'?

Vietove /
Metai | 2004 | 2005 | i) | 2006 | Ausime) | 2007 | i) | 2008 | ptiss
(-) proc. (-) proc. (-) proc. (-) proc.
Lietuva | 3710 | 3624 2.3 3104 -14.3 | 2699 -13 | 2416 -10.5
Vilnius | 1308 | 1523 16.4 | 1370 -10 | 1242 9.3 | 1156 -6.9
Kaunas 570 602 5.6 | 480 203 | 448 6.7 | 343 234
Klaipeda | 455 366 -19.6 | 235 -35.8 | 202 -14 | 254 25.7
Siauliai 178 150 -15.7 | 140 -6.7| 108 229| 85 213
Panevézys 256 194 242 173 -10.8 | 200 156 | 116 42

8 PRIEDAS. Duomenys apie pléSimus, padarytus gatvése 2004-2008 m.'**

2004 2005 Augimas(+) 2006 Augimas(+) 2007 Augimas(+) 2008 Augimas(+)
. . Mazéjimas Mazéjimas Mazéjimas Mazéjimas
Vietove / (-) proc. (-) proc. (-) proc. (-) proc.
Metai

Lietuva | 2728 2740 0.4 | 2370 -13.5 | 2164 -8.7 | 1885 -12.9
Vilnius 989 1185 19.8 | 1099 -7.3 | 1061 3.5 962 9.3
Kaunas 414 456 10.1 | 368 -19.3 | 351 4.6 | 277 -21.1
Klaipéda 274 256 -6.6 | 155 -39.5 | 149 -39 184 23.5
Siauliai 162 107 -34 88 -17.8 80 9.1 62 -22.5
Panevézys 177 133 249 | 124 -6.8 | 151 21.8 83 -45
9 PRIEDAS. Pasikésinimo dalykas - pinigai'*
2004 2005 2006 2007 2008
Vietove / Usregis- | Rtirta | Uzregis- | IStrta | Uzregis- | IStrta | UzZregis- | BStrta | Uzregis- | Rtirta

Metai truota truota truota truota truota

Lietuva | 2141 | 821 | 2095 | 751 | 1766 | 668 | 1610 | 589 | 1414 | 544

Vilnius | 554 1 109 | 657 | 148 | 589 | 119| 563 | 93| 514 120

Kaunas | 299 | 92| 366 | 98| 288 78| 228 | 96| 174 | 74

Klaipéda | 187 | 49 183 | 41 120 | 45 140 | 41 156 | 39

Siauliai 109 | 53 90| 39 80| 37 60| 23 591 19

PanevéZzys 93| 24 56| 23 45| 21 77| 16 48| 10

123

Duomenys apie nusikalstamas veikas, padarytas vieSose vietose ir gatvese (Forma_VPV-SAV)
http://www.vrm.lIt/fileadmin/Image_Archive/IRD/Statistika/htm]_file.phtml?metai=2005&menuo=12&ff=VPV-SAV &fnr=6; zitréta 2009-09-23

124 Ten pat

125 Duomenys apie uZregistruotus ir i3aidkintus pléS§imus ( Forma _PLES)

http://www.vrm.It/fileadmin/Image Archive/IRD/Statistika/index2.phtml?id=198&idStat=8&metai=2008 &menuo=12&regionas=0&id3=1&idAta=

2#Atas-PLES; Zitiréta 2009-09-23
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10 PRIEDAS. Pasikésinimo dalykas — mobilusis telefonas'?°

2004 2005 2006 2007 2008
Vietove / UZregis- Istirta | UZzregis- Istirta | UZzregis- IStirta | UZregis- Istirta | UZzregis- | IStirta
Metai truota truota truota truota truota
Lietuva | 2947 | 1060 | 3152 | 1158 | 2761 | 1103 | 2403 | 1000 | 2122 | 899
Vilnius | 900 | 192 | 1158 | 258 | 1066 | 268 977 | 245 906 | 254
Kaunas 371 | 124 560 | 172 438 | 173 398 | 171 240 | 118
Klaipéda 337 | 106 274 91 209 97 205 80 290 | 97
Siauliai 175 72 129 65 118 52 75 43 79| 34
Panevézys | 212 71 168 74 136 51 152 53 95| 33

11 PRIEDAS. Pasikésinimo dalykas - juvelyriniai dirbiniai, brangenybes'*’

2004 2005 2006 2007 2008
Vlel:/([):faf Uitr:l;géts; Istirta Uitr:l;géts; Istirta Uitr:f(iz Istirta Uitr:l;géts; Istirta Uitr:f(iz Istirta
Lietuva 203 | 83 187 71 190 72 182 | 68 157 75
Vilnius 57| 16 42 13 54 16 51 8 47 18
Kaunas 341 15 45 15 43 9 32| 11 28 11
Klaipéda 21 5 26 7 19 7 24 8 26 8
Siauliai 11 7 13 5 9 4 9 3 4 6
Panevézys 6 3 4 6 6 - 12 5 5 2
12 PRIEDAS. Pasikésinimo dalykas - lengvasis automobilis'*®
2004 2005 2006 2007 2008
Vietove / Usregis- | Rtirta | Uzregis- | IStrta | Uzregis- | IStrta | UzZregis- | BStrta | Uzregis- | Rtirta
Metai truota truota truota truota truota
Lietuva 82| 59 60 25 50 32 431 21 24 18
Vilnius 17| 15 8 1 11 5 7 6 5 2
Kaunas 3 1 5 4 4 3 6 2 5 -
Klaipéda 6 7 4 4 3 2 2 1 1 1
Siauliai 6 2 4 4 1 1 1 - - -
Panevézys - 1 1 - 1 2 - - -

126 Duomenys apie uZregistruotus ir iSaiskintus pléSimus ( Forma _PLES)
http:/www.vrm.lIt/fileadmin/Image Archive/IRD/Statistika/index2.phtml?id=198&idStat=8&metai=2008 &menuo=12&regionas=0&id3=1&idAta=

2#Atas-PLES; Zitiréta 2009-09-23

127 Ten pat
128
en pat
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13 PRIEDAS. Duomenys apie nukentéjusius nuo

plésimy Lietuvoje asmenis 2004-2008 m.'?

Metai / UzZregistruota IS ju
Asmenys nukentéjusiy

asmeny Vyry % IS ju Moter % IS ju IS viso Juri-

nepilna- I} nepilna- | nepilnameciy diniy

meciy meciy % asme-ny

2004 4872 | 3212 | 66,8 696 | 1616 | 33,2 152 17,4 44

2005 5213 | 3610 | 69,9 937 | 1567 | 30,1 187 21,6 36

2006 4516 | 3220 | 72,1 875 | 1260 | 27,9 162 23 36

2007 3986 | 2890 | 73,1 794 | 1073 | 26,9 134 23,3 23

2008 3754 | 2632 | 714 702 | 1075 | 28,6 98 21,3 47

14 PRIEDAS. Duomenys apie nukentéjusius nuo plésimy 2004-2008 m.'*

Vietove / 2004 2005 Augimas(+)MazZéjimas 2006 Augimas(+) 2007 Augimas(+) 2008 Augimas(+)
. (-) proc. Mazéjimas Mazéjimas Mazéjimas

Metai (-) proc. (-) proc. (-) proc.
Lietuva | 4828 | 5177 7,2 | 4480 -13,5 | 3963 -11,5 | 3705 -6,5
Vilnius | 1492 | 1802 20,8 | 1629 -9,6 | 1434 -12 | 1396 2
Kaunas | 437 | 693 58,6 | 651 6,1 | 578 11,2 | 437 21,7
Klaipeda | 534 | 467 12,5 | 299 -36 | 373 24,7 | 434 9.8
Siauliai | 322 279 134 | 194 30,5 | 146 24,7 | 161 -8
Panevézys | 303 | 220 274 | 209 5| 266 273 | 173 -67,4
15 PRIEDAS. Uzregistruoty ir istirty pléSimy skaigius 2004-2008 m."*!

Vietoveé/ 2004 2005 2006 2007 2008

Metai Skai- IStirta Skai- Istirta Skai- IStirta Skai- Istirta Skai- Istirta

Cius % Cius % Cius % Cius % Cius %

Lietuva | 5323 41.1 5206 40 | 4343 43.4 | 3802 432 | 3452 43.8

Vilnius 1555 27.8 1727 27 1553 26.5 1358 25.6 1331 28

Kaunas | 668 | 376 834 | 39| 677| 33| 59| 437| 48| 507
Klaipeda | 529 | 3 469 | 304 | 304 51| 368| 336| 424| 361
Siauliai | 289 | 474 239 | s4g| 194| 85| 145| 550 | 150| 407
Panevézys | 314 | 1333 233 | 433 190| 411 | 215| 306| 133| 293

12 Duomenys apie jtariamus (kaltinamus) ir nukentéjusius asmenis Lietuvos Respublikoje (Forma_1G-A)
http:/www.vrm.lIt/fileadmin/Image Archive/IRD/Statistika/index2.phtml?id=198&idStat=8&metai=2004&menuo=12&regionas=0&id3=1;

http://www.vrm.It/fileadmin/Image Archive/IRD/Statistika/txt file.phtml?fv=200812/f-1g-a-200812.data.txt&ff=<!--11G-Al7I--

>&tt=Duomenys%20apie%20ijtariamus %20(kaltinamus)%20ir%20nukentéjusius%20asmenis%20Lietuvos % 20Respublikoje%20(Forma_1G-A);

zitréta 2009-09-23. .
%0 Duomenys apie uzregistruotus ir iSaiskintus plé§imus ( Forma _PLES)
http://www.vrm.lIt/fileadmin/Image Archive/IRD/Statistika/index2.phtml?id=198&idStat=8&metai=2006&menuo=12&regionas=0&id3=1&idAta=

2#Atas-PLES; ziuréta 2009-09-23
131 Duomenys apie nusikalstamas veikas, padarytas Lietuvos Respublikoje (Forma_EK-SAV)
http://www.vrm.lt/fileadmin/Image_Archive/IRD/Statistika/html_file.phtml?metai=2008 &menuo=12&ff=EK-SAV &fnr=39; zitiréta 2009-09-23
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16 PRIEDAS

Mielas respondente,

Mykolo Romerio Universiteto VieSojo saugumo fakulteto magistranté Zivilé Puziniené
atlieka tyrima, kurio tikslas yra iSnagrinéti pléSimuy Vilniaus mieste pagrindinius rodiklius,
probleminius pléSimy prevencijos aspektus bei pateikti moksliSkai pagristas rekomendacijas
plésSimy prevencijai Vilniaus mieste vystyti. Anketoje néra teisingy ar neteisingy teiginiy ir
atsakymy { klausimus. Tyrimui yra svarbi Jiisy nuomoné anketoje pateiktais klausimais. KryZiuku
pazymeékite Jums tinkama atsakymo (u) varianta (us) arba parasSykite savo atsakyma tam skirtoje
vietoje.

Anketa yra anoniminé, pasirasyti nereikia.

1. Ar sutinkate su teiginiu, kad pléSimai sudaro reikSminga visuy nusikalstamy veiky Vilniuje dali?

visiSkai sutinku;
sutinku;

nepritariu;

absoliuciai nepritariu;
neturiu NUOMoneEs.

OoOoOooagd

2. Ar manote, kad pléSimas yra labai pavojinga nusikalstama veika?

visiSkai sutinku;
sutinku;

nepritariu;

absoliuciai nepritariu;
neturiu nuomones.

OoOoOooad

3. Kurie, Jusy nuomone, pléSimo poZymiai yra svarbiausi?
(sunumeruokite pagal svarbuma nuo 1 (svarbiausia) iki 5 (maziausiai svarbu)

....... késinimasis | svetima turta;
....... fizinio skausmo sukélimas;
....... psichinio smurto panaudojimas;
....... Zmogaus orumo pazeminimas;
....... saugumo jausmo pazeidimas.

4. I8 ko suzinote apie {vykdytus pléSimus ar nukenté€jusius nuo pléSimy?

O is spaudos;

O is televizijos;

O is pazistamy, draugy;

O i3 oficialiy policijos pranesimuy;

O kita (tinkama jragyti).
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5. Kokios, Jusy nuomone, yra svarbiausios pléSimy priezZastys?
(sunumeruokite pagal svarbuma nuo 1 (svarbiausia) iki 7 (maZiausiai svarbu)

...... pléSimus vykdanciy asmeny charakterio ir elgesio ypatumai;
...... nukentéjusiyjy asmeny elgesio ypatumai;

...... susiklosciusios aplinkybés konkretaus jvykio metu;

...... ekonoming¢ padétis Salyje;

...... socialiniai veiksniai;

...... visuomenés kultiros lygmuo;

...... teisésaugos istaigy veiklos neefektyvumas.

6. Kurios, Jusy nuomone, pléSimus vykdanciyju asmeny charakteristikos labiausiai lemia juy
nusikalstama elgesi?
(sunumeruokite pagal svarbuma nuo 1 (svarbiausia) iki 11 (maZiausiai svarbu)

...... prastas iSsilavinimas;

...... nuolatinio pajamy Saltinio neturéjimas;

...... pastovaus biisto neturéjimas, valkatavimas;

...... priklausomybé nuo alkoholio;

...... priklausomybé nuo narkotikuy;

...... agresyvumas, polinkis smurtauti;

...... psichikos sutrikimai;

...... socialiniy (Seimos, darbo kolektyvo ir pan.) rySiy praradimas;
...... doroviniy vertybiy praradimas;

...... neribota galimybé realizuoti nusikalstamu btidu jgytas vertybes;
...... didel¢ tikimybé iSvengti realios arba grieZtos bausmés.

7. Kurie, Jiisy nuomone, pléSimy auky elgesio ypatumai turi didZiausia jtaka ju uZpuolimui?
(sunumeruokite pagal svarbuma nuo 1 (svarbiausia) iki 8 (maZiausiai svarbu)

...... girtumas;

...... buvimas apsvaigus nuo narkotiniy ar psichotropiniy medziagy;

...... buvimas bejegiskos bikles;

...... turto, 1 kuri lengva pasikésinti (pvz. papuosaly, mobiliyjy telefony) vieSas ,,demonstravimas;
...... pavojingy judéjimo marSruty pasirinkimas (nuoSalios, neapSviestos gatves, miskeliai ir pan.);
...... pavojingo judéjimo laiko pasirinkimas (vélyvas vakaras, nakties metas);

...... buvimas neZinomy ar mazai Zinomy asmeny draugijoje;

...... aplaidus poziris { savo turto apsauga.

8. Kurie, Jusy nuomone, ekonominiai — socialiniai veiksniai turi didZiausig itaka pléSimy
vykdymui?
(sunumeruokite pagal svarbuma nuo 1 (svarbiausia) iki 9 (maziausiai svarbu)

....... ekonomings krizes valstybéje;

....... pragyvenimo lygio smukimas;

....... auksStas nedarbo lygis;

....... socialiniy garantijy mazéjimas;

....... neveiksni atlikusiy bausmg asmeny resocializacija;

....... valstybés skiriamuy 1éSy nusikalstamumo, tame tarpe ir pléSimy, prevencijai stygius;
....... 1éSy vieSajam saugumui uZtikrinti triikumas;

....... aukstas nepasitikéjimo teisésaugos struktiiromis lygis;

....... Zemas valstybiniy, visuomeniniy institucijy ir bendruomeniy bendradarbiavimo lygis.
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9. Kurie, Jiisy nuomone, kulttiriniai veiksniai turi didZiausia itaka pléSimy vykdymui?
(sunumeruokite pagal svarbuma nuo 1 (svarbiausia) iki 6 (maZiausiai svarbu)

........ Seimos ir mokyklos, kaip aukléjimo instituty, itakos sumazéjimas;
........ religijy ir tikéjimuy itakos susilpnéjimas;

........ saZiningumo, teisingumo savoky nuvertinimas visuomengje;

........ 1sigaléjes pinigy ir materializmo kultas;

........ nihilistinis Zmoniy poZilris i svetima nuosavybg;

........ smurto skatinimas kino filmuose, televizijoje.

10. Kurie, Jusy nuomone, teisiniai veiksniai turi didZiausia itaka pléSimy vykdymui?

O policija nepajégi isaiskinti didelés dalies registruoty plésimuy;
[ $velniis teismy nuosprendZiai skatina kartoti nusikalstamas veikas;
O istatymai neuZtikrina aukos saugumo nuo prievartos ir smurto;

O teiseésaugos darbas orientuotas i pasekmes — jvykdytus plésimus, o prevencijai skiriamas

epizodinis démesys;
O neturiu nuomonés.

11. Kaip, Jis manote, reikéty spresti pléSimy plitimo problema?

[ skatinti ir mokyti Zmones aktyviai riipintis savo saugumu;

O skatinti valstybiniy, visuomeniniy ir priva¢iy institucijy bendradarbiavima visuomenés
saugumo Ssrityje;

O vykdomajai valdZiai imtis visy priemoniy saugiai aplinkai vieSosiose vietose uZtikrinti;
[ teisésaugos instituciju darba organizuoti, prioriteta teikiant prevencijos programoms ir
priemonéms;

O grieztinti plésimus jvykdZiusiy asmeny atsakomybe;

O neturiu nuomonés;

O kita (tinkama jrasyti).

12. Ar Jums teko girdéti apie nusikalstamumo prevencijos programas?

O nieko negirdéjau;

O girdé¢jau, bet nesidomiu;

O girdéjau, esu susipaZings/susipazinusi;
O domiuosi nuolat.

13. Ar Jums teko girdéti apie pléSimy prevencijos programas ir(ar) priemones, taikomas
Lietuvoje?

O ne, neteko, manau, kad tokiy néra;
O ne, neteko, manau, kad jei tokios ir yra, néra vykdomos;
O taip, teko, bet manu, kad jos néra efektyvios;
O taip, teko, manu, kad jos duoda teigiamy rezultaty.
14. Ar Zinote apie pléSimy prevencijos programas ir(ar) priemones, taikomas Vilniuje?

O ne, manau, kad tokiy néra;

O ne, manau, kad jei tokios ir yra, néra vykdomos;

O taip, Zinau, bet manu, kad jos néra efektyvios;

O taip, Zinau, manu, kad jos duoda teigiamy rezultaty.
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15. Kaip vertinate vieSojo saugumo biiklg Vilniaus mieste ?

(ivertinkite 10 baly skaléje, apibraukdami skaiciy)

Nepatenkinamai Puikiai
16. Kaip vertinate Vilniaus policijos darba pléSimy prevencijos srityje ?

(ivertinkite 10 baly skaléje, apibraukdami skaiciy)

Nepatenkinamai Puikiai
17. Kaip vertinate valstybing politika pléSimy ir kity turtiniy nusikalstamy veiky prevencijos

srityje?

(ivertinkite 10 baly skaléje, apibraukdami skaiciy)

Nepatenkinamai Puikiai

18. Kaip manote, reikéty pagerinti policijos prevencini darba?

O atsisakyti ,,universaliuy* policininky idéjos, aiskiai atskirti skirtingy tarnyby funkcijas;
[ atriboti represine funkcija nuo prevencinés;

O rengti ir taikyti efektyvia kvalifikacijos kélimo sistema;

O aprapinti reikiamomis priemonémis ir tinkamomis darbo salygomis;

[0 garantuoti teisinga apmokéjima uz darba;

O garantuoti socialines garantijas;

O siekti policijos ir visuomenés bendradarbiavimo, o ne konfrontacijos klimato.

19. Kaip manote, ka reikéty daryti, kad prevencinés programos biity efektyvesnés?

O tobulinti esamas prevencines programas;

O kurti ir igyvendinti daugiau prevenciniy priemoniy;

OO mokyti, perkvalifikuoti prevencines programas ir priemones jgyvendinanéiy tarnyby
pareigiinus;

O organizuoti jstaigy ir tarnyby veikla taip, kad prevencines funkcijas vykdantys pareigiinai
nebiity uzkrauti funkcijomis, nesusijusiomis su prevencija;

O prevencinei veiklai skirti prioritetinj démesi ir finansavima;

O sukurti prevencinio darbo vertinimo kriterijus, skatinanéius pareigiiny iniciatyva;

O kita (tinkama jrasyti).
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20. Ar Jus pats esate tapgs pléSimo auka?

O ne;
O taip.
Jei, taip, tai kiek karty?

I kitus klausimus praSytume atsakyti tuos respondentus, kurie yra tape pléSimo aukomis.

21. Kokio pobudzio smurtg patyréte pléSimo metu?
O fizini;
[0 psichologini;
O abu.

22. Kiek buvo jus uZpuolusiy asmeny?
O vienas;
O du;
O kita (tinkama jrasyti).

23. Jus uZpuolusiy asmeny lytis:
[0 vyras (-ai)
O moteris (-ys)
O abu.

24. | ka kreipétes dél patirto pléSimo?
O nesikreipiau;
O i policija;
O i medikus;
O kita (tinkama jragyti).

25. Jei nesikreipéte dél patirto pléSimo, tai kodel?

[ nesiryzau;

[ noréjau nuslépti nuo kity;

[0 manau, kad esu pats/pati kaltas/kalta

[J bijojau kersto;

[0 man buvo padaryta mazareik§mé turtiné Zala;
[ nepasitikiu policija;

O netikiu, kad kaltininkas bus i$aiskintas;

O netikiu, kad kaltininkas bus teisingai nubaustas;
[J nenoriu vaiks¢ioti i policija ir teismus;

O kita (tinkama rasyti).
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Jei Jums nesunku, parasykite apie save Siuos duomenis:
26. Lytis:

O Vyras
O Moteris

27. Jisy amZius :

O 1ki 20 m.
O 20-29 m.
O 30-39 m.
O 40-49m.
O 50-59 m.
O 60 ir daugiau.

28. Jusy nuolatiné gyvenamoiji vieta:

[0 kaimas, priemiestis;
O miestas.

29. Jusy iSsilavinimas:

[0 bemokslé (-is);

O pradinis (4 kl.);

0 pagrindinis (10 k1.);

O vidurinis (12 kL.);

[0 spec. vidurinis (prof.-tech. m-kla);

[0 aukstesnysis (technikumas);

O aukstasis.

O kita (tinkama jrasyti).

30. Jusy uZimtumas:

[ dirbanti(-is) valstybés institucijoje ar imonéje;
[ dirbanti (-is) nevalstybinése jstaigoje ar jmonéje;
O moksleivé (-is), studenté (-as);

0 bedarbeé (-is);

O namy Seimininké (-as);

[0 pensininké (-as);

O kita (tinkama jrasyti).

DCkO] ame uz nuosirdzius atsakymus!



17 PRIEDAS

Mielas respondente,

Mykolo Romerio Universiteto VieSojo saugumo fakulteto magistranté Zivilé Puziniené
atlieka tyrima, kurio tikslas yra iSnagrinéti pléSimy Vilniaus mieste pagrindinius rodiklius,
probleminius pléSimy prevencijos aspektus bei pateikti moksliSkai pagristas rekomendacijas
plésimy prevencijai Vilniaus mieste vystyti. Anketoje néra teisingy ar neteisingy teiginiy ir
atsakymy { klausimus. Tyrimui yra svarbi Jiisy nuomoné anketoje pateiktais klausimais. KryZiuku
pazymekite Jums tinkama atsakymo (y) variantg (us) arba parasykite savo atsakyma tam skirtoje
vietoje.

Anketa yra anoniming, pasirasyti nereikia.

1. Ar sutinkate su teiginiu, kad pléSimai sudaro reik§Sminga visy nusikalstamy veiky Vilniuje dali?

O visiskai sutinku;

O sutinku;

O nepritariu;

O absoliu¢iai nepritariu;
O neturiu nuomonés.

2. Ar manote, kad pléSimas yra labai pavojinga nusikalstama veika?

O visiskai sutinku;

O sutinku;

O nepritariu;

[ absoliu¢iai nepritariu;
O neturiu nuomonés.

3. Kokios, Jusy nuomone, yra svarbiausios pléSimy priezZastys?
(sunumeruokite pagal svarbuma nuo 1 (svarbiausia) iki 7 (maZiausiai svarbu)

...... plésimus vykdanciy asmeny charakterio ir elgesio ypatumai;
...... nukentéjusiyjy asmeny elgesio ypatumai;

...... susiklosciusios aplinkybés konkretaus {vykio metu;

...... ekonoming¢ padétis Salyje;

...... socialiniai veiksniai;

...... visuomen¢s kulttros lygmuo;

...... teisésaugos istaigy veiklos neefektyvumas.
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4. Kurios, Jiisy nuomone, pléSimus vykdanciyjy asmeny charakteristikos labiausiai lemia ju
nusikalstama elgesi?
(sunumeruokite pagal svarbuma nuo 1 (svarbiausia) iki 11 (maZiausiai svarbu)

...... prastas iSsilavinimas;

...... nuolatinio pajamy Saltinio neturéjimas;

...... pastovaus biisto neturéjimas, valkatavimas;

...... priklausomybé nuo alkoholio;

...... priklausomybé nuo narkotiky;

...... agresyvumas, polinkis smurtauti;

...... psichikos sutrikimai;

...... Seimos, darbo kolektyvo ir pan. rySiy praradimas;

...... moraliniy vertybiy ignoravimas;

...... neribota galimybé realizuoti nusikalstamu btidu jgytas vertybes;
...... didele tikimybe i§vengti realios arba grieZtos bausmes.

5. Kurie, Jusy nuomone, apiplésty asmeny elgesio ypatumai turi didZiausia jtaka ju uZpuolimui?
(sunumeruokite pagal svarbuma nuo 1 (svarbiausia) iki 7 (maziausiai svarbu)

....... girtumas;
...... buvimas apsvaigus nuo narkotiniy ar psichotropiniy medzZiagy;
...... buvimas bejégiskos biuklés (negali pasipriesinti);

...... turto, 1 kuri lengva pasikésinti (pvz. papuosaly, mobiliyjy telefony) viesas ,,demonstravimas

...... vaiks¢iojimas nuoSaliomis, neapSviestomis gatvémis, miskeliais ir pan.;
...... vaiksciojimas velyvo vakaro, nakties metu;
...... buvimas neZinomy ar mazai Zinomy asmeny draugijoje.

6. Kurie, Jusy nuomone, ekonominiai — socialiniai veiksniai turi didZiausia jtaka pléSimuy
vykdymui?
(sunumeruokite pagal svarbuma nuo 1 (svarbiausia) iki 8 (maZiausiai svarbu)

....... ekonomings krizés valstybéje;

....... pragyvenimo lygio smukimas;

....... aukstas nedarbo lygis;

....... socialiniy garantijy mazéjimas;

...... neefektyvi teisty asmeny resocializacija;

....... 1éSy saugumui uZtikrinti trilkumas;

....... aukstas Zmoniy nepasitikéjimo teisésaugos struktiiromis lygis;
....... Zemas institucijy ir gyventojy bendradarbiavimo lygis.

7. Kurie, Jiisy nuomone, kultiiriniai veiksniai turi didziausia jtaka pléSimu vykdymui?
(sunumeruokite pagal svarbuma nuo 1 (svarbiausia) iki 6 (maziausiai svarbu)

........ Seimos ir mokyklos itakos aukléjime sumazéjimas;
....... religiju ir tikéjimy jtakos susilpnéjimas;

....... saziningumo, teisingumo nevertinimas visuomengje;
....... isigaléjes pinigy kultas;

....... neigiamas Zmoniy pozilris | svetima nuosavybeg;
....... smurto skatinimas kino filmuose, televizijoje.

b
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8. Kurie, Jusy nuomone, teisiniai veiksniai turi didZiausia itaka pléSimy vykdymui?

O policija nepajégi isaiskinti didelés dalies registruoty plésimuy;

[ $velniis teismy nuosprendZiai skatina kartoti nusikalstamas veikas;
O istatymai neuZtikrina aukos saugumo nuo prievartos ir smurto;

O teisésaugos darbas nukreiptas tik i jau jvykdytus pléSimus;

O neturiu nuomonés.

9. Kas Jus paskatino jvykdyti pléSima (-us)?

O reikéjo pinigy maistui;

O reikéjo pinigy skolai grazinti;

O reikéjo pinigy narkotikams;

O reikéjo pinigy alkoholiui;

O buvau apsvaigusi(-es) nuo alkoholio ar narkotiky, nekontroliavau saves;

O neturiu, ka prarasti (Seimos, darbo);

O kriminaliné patirtis (jprotis);

O poelgi (plésima) nulémé susikloséiusios aplinkybés (be iSankstinio planavimo);

O kita (tinkama jrasyti).

10. PIéSima (-us) tvykdéte:

O vienas;
O su bendrininku (-ais);
[0 organizuotoje grupéje.

11. Kokio pobtidzio smurta panaudojote plésimo (-u) metu:
O fizini;
[0 psichologini;
O abu.

12.PléSima(-us) ivykdéte:
[ viesoje vietoje;
O isibroves i patalpa
O abu variantai.

13. PléSima(-us) ivykdéte:
[0 panaudojes nesaunamaji ginkla, peilj ar kita specialiai Zmogui suZaloti pritaikyta daikta;

[0 panaudojes §aunamaji ginkla ar sprogment;
[0 be tam tikslui skirty priemoniuy.

14.Kiek karty esate teistas uz pléSima(-us):
O 1
O 2:
O kita (tinkama jrasyti).
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15. Ar pats esate buves pléSimo auka:
O ne;
O taip;
jei, taip, tai kiek karty

Jei Jums nesunku, parasyKkite apie save Siuos duomenis:

16._Jusy lytis:

O Vyras 20. Jiisy tautybé:
O Moteris O lietuve (-is);
O ruse (-as);
17. Jiisy amZius : O lenke (-as);
[T 1k 20 m O baltarusé (-is);
[ 20-29 m O kita (tinkama
O 30-39 m. iraSyti).
O 40-49m.
O 50-59 m.

[0 60 ir daugiau.

21. Jusy uzimtumas:

18. Jisu nuolatiné gyvenamoiji vieta:

O moksleivé (-is), studenté (-as);
[ dirbanti (-is) nevalstybinéje

O miestas. istaigoje ar jmonéje;

[0 bedarbé (-is) (registruotas darbo

[0 kaimas, priemiestis;

19. Jiisy iSsilavinimas: birZoje);
O - O namy Seimininkeé (-as);
O E::l?izl?i‘lg))’. [0 pensininké (-as);

= inis ( O invalidas;
P?gflflqlnls (10 kL.); [ elgetaujantis (neturintis nuolatinés
O vidurinis (12 kL.);

gyvenamosios vietos);

[0 spec. vidurinis (prof.-tech. m-kla); O kita (tinkama
[0 aukstesnysis (technikumas); {rasyti).

O aukstasis;

O kita (tinkama

jrasyti).

DCkO] ame uz nuoSirdzius atsakymus!
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18 PRIEDAS

Mielas kolega,

Mykolo Romerio Universiteto VieSojo saugumo fakulteto magistranté Zivilé Puziniené
atlieka tyrima, kurio tikslas yra iSnagrinéti pléSimy Vilniaus mieste pagrindinius rodiklius,
probleminius pléSimy prevencijos aspektus bei pateikti moksliSkai pagristas rekomendacijas
plésimy prevencijai Vilniaus mieste vystyti. Anketoje néra teisingy ar neteisingy teiginiy ir
atsakymy { klausimus. Tyrimui yra svarbi Jiisy nuomoné anketoje pateiktais klausimais. KryZiuku
pazymekite Jums tinkama atsakymo (y) variantg (us) arba parasykite savo atsakyma tam skirtoje
vietoje.

Anketa yra anoniming, pasirasyti nereikia.

1. Ar sutinkate su teiginiu, kad pléSimai sudaro reikSminga visuy nusikalstamy veiky Vilniuje dali?

visiSkai sutinku;
sutinku;

nepritariu;

absoliuciai nepritariu;
neturiu nuomones.

OoOoOooad

2. Ar pritariate, kad pléSimas yra labai pavojinga nusikalstama veika?

visiSkai sutinku;
sutinku;

nepritariu;

absoliuciai nepritariu;
neturiu nuomoneés.

OOoO0od

3. Kurie, Jusy nuomone, pléSimo poZymiai yra svarbiausi?
(sunumeruokite pagal svarbuma nuo 1 (svarbiausia) iki 5 (maZiausiai svarbu)

....... késinimasis | svetima turta;
....... fizinio skausmo sukélimas;
....... psichinio smurto panaudojimas;
....... Zmogaus orumo pazeminimas;
....... saugumo jausmo pazeidimas.

4. Ar savo tiesioginiame darbe susiduriate su pléSimais?

O taip, karta per savaite;

O taip, du kartus per savaite;

O taip, dazniau kaip du kartus per savaite;
O taip, re¢iau kaip karta per savaite;

O nesusiduriu.
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5 .Kas, Jusy nuomone, daZniausiai tampa pléSimy aukomis?

O vyrai;

O moterys;

O vaikai;

O pagyvenusio amZiaus asmenys.

6. Kokios, Jusy nuomone, yra svarbiausios pléSimy priezastys?
(sunumeruokite pagal svarbuma nuo 1 (svarbiausia) iki 7 (maziausiai svarbu)

...... plésimus vykdanciy asmeny charakterio ir elgesio ypatumai;
...... nukentéjusiyjy asmeny elgesio ypatumai;

...... susiklosciusios aplinkybés konkretaus {vykio metu;

...... ekonoming¢ padétis Salyje;

...... socialiniai veiksniai;

...... visuomen¢s kultiros lygmuo;

...... teisésaugos istaigy veiklos neefektyvumas.

7. Kurios, Jiisy nuomone, plésimus vykdanciuyju asmeny charakteristikos labiausiai lemia ju
nusikalstama elgesi?
(sunumeruokite pagal svarbuma nuo 1 (svarbiausia) iki 11 (maZiausiai svarbu)

...... prastas iSsilavinimas;

...... nuolatinio pajamy Saltinio neturéjimas;

...... pastovaus biisto neturéjimas, valkatavimas;

...... priklausomybé nuo alkoholio;

...... priklausomybé nuo narkotiky;

...... agresyvumas, polinkis smurtauti;

...... psichikos sutrikimai;

...... socialiniy (Seimos, darbo kolektyvo ir pan.) rySiy praradimas;
...... doroviniy vertybiy praradimas;

...... neribota galimybé realizuoti nusikalstamu btidu jgytas vertybes;
...... didel¢ tikimybé iSvengti realios arba grieZtos bausmés.

8. Kurie, Jusy nuomone, plésimy auky elgesio ypatumai turi didZiausia itaka ju uZpuolimui?
(sunumeruokite pagal svarbuma nuo 1 (svarbiausia) iki 8 (maZiausiai svarbu)

....... girtumas;

...... buvimas apsvaigus nuo narkotiniy ar psichotropiniy medziagy;

...... buvimas bejegiskos bikles;

...... turto, i kuri lengva pasikésinti (pvz. papuosaly, mobiliyjy telefony) viesas ,,demonstravimas*
...... pavojingy judéjimo marSruty pasirinkimas (nuoSalios, neapSviestos gatves, miskeliai ir pan.);
...... pavojingo judéjimo laiko pasirinkimas (vélyvas vakaras, nakties metas);

...... buvimas neZinomy ar mazai Zinomy asmeny draugijoje;

...... aplaidus poziris { savo turto apsauga.

9
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9. Kurie, Jiisy nuomone, ekonominiai — socialiniai veiksniai turi didZiausia itaka plésimy
vykdymui?
(sunumeruokite pagal svarbuma nuo 1 (svarbiausia) iki 9 (maziausiai svarbu)

....... ekonomings krizés valstybéje;

....... pragyvenimo lygio smukimas;

....... auksStas nedarbo lygis;

....... socialiniy garantijy mazéjimas;

....... neveiksni atlikusiy bausme¢ asmeny resocializacija;

....... valstybés skiriamuy 1éSy nusikalstamumo, tame tarpe ir pléSimy, prevencijai stygius;
....... &Sy vieSajam saugumui uZtikrinti triikumas;

....... auksStas nepasitikéjimo teisésaugos struktiiromis lygis;

....... Zemas valstybiniy, visuomeniniy institucijy ir bendruomeniy bendradarbiavimo lygis.

10. Kurie, Jisy nuomone, kulttiriniai veiksniai turi didZiausia itaka pléSimy vykdymui?
(sunumeruokite pagal svarbuma nuo 1 (svarbiausia) iki 6 (maZiausiai svarbu)

........ Seimos ir mokyklos, kaip aukl¢jimo instituty, itakos sumaz¢jimas;
....... religijy ir tikéjimy jtakos susilpnéjimas;

....... saziningumo, teisingumo savoky nuvertinimas visuomengje;

....... isigaléjes pinigy ir materializmo kultas;

....... nihilistinis Zmoniy poZilris { svetima nuosavybe;

....... smurto skatinimas kino filmuose, televizijoje.

11. Kurie, Jisy nuomone, teisiniai veiksniai turi didziausia jtaka pléSimuy vykdymui?

O policija nepajégi isaiskinti didelés dalies registruoty plésimuy;
O svelnis teismy nuosprendziai skatina kartoti nusikalstamas veikas;
O istatymai neuZtikrina aukos saugumo nuo prievartos ir smurto;

O teisésaugos darbas orientuotas i pasekmes — jvykdytus plésimus, o prevencijai skiriamas

epizodinis démesys;
O neturiu nuomonés.

12. Kaip, Jus manote, reikéty spresti pléSimy plitimo problema?

[0 skatinti ir mokyti Zmones aktyviai riipintis savo saugumu;

[ skatinti valstybiniy, visuomeniniy ir privadiy institucijy bendradarbiavima visuomenés
saugumo srityje;

O vykdomajai valdziai imtis visy priemoniy saugiai aplinkai vieSosiose vietose uZtikrinti;
O teisésaugos institucijy darba organizuoti, prioriteta teikiant prevencijos programoms ir
priemonéms;

O grieztinti plésimus jvykdZiusiy asmeny atsakomybe;

O neturiu nuomonés;

O kita (tinkama jragyti).

13. Ar Zinote apie pléSimy prevencijos programas ir (ar) priemones, tatkomas Vilniuje?

O ne, manau, kad tokiy néra;

O ne, manau, kad jei tokios ir yra, néra vykdomos;

O taip, zinau, bet manu, kad jos néra efektyvios;

O taip, Zinau, manu, kad jos duoda teigiamy rezultaty.
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14. Ar Jums tenka tiesioginiame darbe taikyti pléSimy prevencijos programas ir(ar) priemones?

[ ne, netenka, mano funkcijos visiskai nesusijusios su prevencija;
O ne, netenka, mano darbiné veikla maZai susijusi su prevencija;
O taip, tenka, tik tada, kai vykdomos planinés priemonés;

O taip, tenka, tai yra mano tiesioginiy funkcijy dalis;

[ taip, tenka, tai yra pagrindiné mano darbinés veiklos dalis.

15. Kaip vertinate savo kvalifikacija pléSimy ir kity turtiniy nusikalstamy veiky prevencijos srityje

(ivertinkite 10 baly skaléje, apibraukdami skaiciy)

1 3 5 7 9
Nepatenkinamai Puikiai

16. Kaip vertinate savo laiko investicija pléSimy prevencijos srityje ?

(ivertinkite 10 baly skaléje, apibraukdami skaiciy)

min max

17. Kaip vertinate pléSimy prevencijos programy ir (ar) priemoniy, taikomy Vilniuje efektyvuma ?

(ivertinkite 10 baly skaléje, apibraukdami skaiciy)

1 3 5 7 9
Nepatenkinamai Puikiai

18. Kaip vertinate valstybing politika pléSimy ir kity turtiniy nusikalstamy veiky prevencijos
srityje?

(ivertinkite 10 baly skaléje, apibraukdami skaiciy)

Nepatenkinamai Puikiai
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19. Kam, Jus manote, reikalingos esamos pléSimy prevencijos programos ir priemones?

[0 visuomenei;

O pareigiinams;

[ politiniams tikslams pasiekti;

O kita (tinkama
jrasyti).

20. Kuriai visuomenés grupei, Jiisy nuomone, didZiausig itaka turi prevencinés priemonés?

0 nepilnamegiams;

O jaunimui;

O brandaus amZiaus Zmonéms;
0 senyvo amZiaus Zmonéms;

21. Kaip manote, ka reikeéty daryti, kad prevencinés programos biity efektyvesnés?

[ tobulinti esamas prevencines programas;

O kurti ir jgyvendinti daugiau prevenciniy priemoniu;

O mokyti, perkvalifikuoti prevencines programas ir priemones igyvendinanéiy tarnyby
pareigiinus;

[0 organizuoti jstaigy ir tarnyby veikla taip, kad prevencines funkcijas vykdantys pareigiinai
nebiity uzkrauti funkcijomis, nesusijusiomis su prevencija;

O prevencinei veiklai skirti prioritetinj démesj ir finansavima;

[0 sukurti prevencinio darbo vertinimo kriterijus, skatinanius pareigiiny iniciatyva;

O kita (tinkama jragyti).

22. Kaip manote, reikéty pagerinti policijos prevencini darba?

O atsisakyti ,,universaliu* policininky idéjos, aiskiai atskirti skirtingy tarnyby funkcijas;

[ atriboti represine funkcija nuo prevencinés;

rengti ir taikyti efektyvia kvalifikacijos kélimo sistema;

aprupinti reikiamomis priemonémis ir tinkamomis darbo salygomis;

garantuoti teisinga apmokéjima uz darba;

garantuoti socialines garantijas;

siekti policijos ir visuomenés bendradarbiavimo, o ne konfrontacijos klimato;

kita (tinkama rasyti).

OO0O0000
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Jei Jums nesunku, parasykite apie save Siuos duomenis:
23. Jisy lytis:

O Vyras
O Moteris

24. Jiisy amZius
......... metai (-y).

25. Jus dirbate:
O jistaigos, padalinio vadovas;
O nusikaltimy tyrimo skyriuje;
O prevencijos padalinyje;
O budétojy padalinyje;
O patruliy tarnyboje.

26. Kiek laiko dirbate Jusy nurodyta darba?

O iki mety;

0O iki 5 mety;

O iki 10 mety;

O daugiau nei 10 mety.

DCkO] ame uz nuoSirdzius atsakymus!
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19 PRIEDAS

VILNIAUS APSKRITIES VYRIAUSIOJO POLICIJOS KOMISARIATO
VILNIAUS MIESTO SESTOJO POLICIJOS KOMISARIATO
NEPILNAMECIU REIKALU PAREIGUNU VEIKLOS GRUPE

. PAZYMA
DEL NURODYMU Nr. 33, 38 VYKDYMO

2008-12-31
Vilnius

2008/09 mokslo metais Vilniaus apskrities vyriausiojo policijos komisariato Vilniaus
miesto Sestojo policijos komisariato (toliau — VPK Vilniaus m. Sestojo PK) Nepilnameciu reikalu
pareiginy veiklos grupés (toliau-NR PVG) 7 specialistés, dirbancios teritoriniu principu,
bendradarbiavo su savo teritorijoje esan¢iomis mokymo ir ugdymo istaigomis. Vilniaus miesto
VPK Vilniaus m. $estojo PK aptarnaujamoje teritorijoje yra 21 mokymo istaiga.

Specialisté J.Stadalninkait¢ bendradarbiauja su Ozo vidurine mokykla ,

Specialist¢ K.Ciapien¢ - Gabijos gimnazija, Zemynos pagrindine mokykla, A.Puskino
vidurine mokykla, Ausros pagrindine mokykla, Medeinos pagrindine mokykla,

Specialist¢ M.Karpukiené —S.Staneviciaus vidurine mokykla, Ateities vidurine mokykla,
Sviesos pradine mokykla,

Specialist¢ L.Simoniené - Fabijoniskiy vidurine mokykla, A.Kulviecio pagrindine
mokykla, Lietuvos aklyjy silpnaregiy ugdymo centru,

Specialist¢ R.Dainovskien¢ — Sietuvos vidurine mokykla, Taikos pagrindine mokykla,
M.BirZiskos gimnazija,

Specialist¢ L.Leontjeva — Radvily gimnazija, Zygimanto Augusto pagrindine mokykla,
Seskinés pradine mokykla,

Specialist¢ D.Glebien¢ - S.Kovalevskajos vidurine mokykla, Seskinés vidurine mokykla,
Zemynos gimnazija.

2008/2009 mokslo mety pradZioje specialistés susitiko su mokykly administracijomis dél
bendro prevencinio darbo organizavimo. Susitikimy metu numatytas bendradarbiavimas ne tik
pagal bendras bendradarbiavimo kryptis, bet buvo atsizvelgiama ir 1 kiekvienos mokyklos
ypatumus ir jos problemas. Vykdant Vilniaus miesto VPK nurodyma Nr.38 “Dél teisés paZeidimu
prevencijos vidurinése mokyklose”, vadovautasi ir parengtais prevenciniy priemoniy planais,
kuriuose numatytos prevenciné€s priemonés galimiems teisés pazeidimams uzkirsti. Mokyklose yra
vieSai paskelbta informacija apie Vilniaus miesto SeStojo PK NR PVG specialisCiy, KNTS
pareigiiny, nuovady tyréjy, budétojy darbo laika bei pasitikéjimo telefonai. Siais mokslo metais
mokyklose specialistés apsilanké sutartu laiku 1-2 kartus per ménesi. NR PVG specialistés esant
butinumui dalyvauja klasés valandése bei dalyvavo tévy susirinkimuose (10). Pagal mokyklu
prevenciniy priemoniy planus specialistés mokykloje skaito paskaitas, organizuoja pokalbius teisés
klausimais bei aiSkinasi teisétvarkos paZeidimus, organizuoja individualius profilaktinius
pokalbius. 2008 metais buvo perskaitytos 245 paskaitos apie administracing atsakomybg.
Mokyklose palikta metodiné medZziaga saugaus eismo, pirotechnikos prevencijos klausimais.
Specialistés skatino mokinius tamsiu paros metu neSioti atSvaitus, prisegtus prie kuprings,
drabuziy.

NR PVG specialistés daug démesio skiria aiSkinantis paaugliy susibiirimo vietas, kuriose
daZznai jvykdomi administracinés teisés paZeidimai. Prie mokykly vyksta patruliavimai mazdaug
1-2 kartus per ménesi. Esant butinumui, pvz. vykstant panky ir pan. paaugliy renginiui,
instruktao metu patruliy, dirbandiy Vilniaus apskrities VPK Vilniaus miesto Sestojo PK
aptarnaujamoje teritorijoje, marSrutai nukreipiami ar¢iau mokykly. Kartu su mokykly socialiniais
pedagogais ir mokyklos pavaduotojomis lankomos kai kurios socialinés rizikos Seimos ir pamoku
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metu buvo tikrinamos kompiuterinés, kur pamokuy metu renkasi mokiniai, neinantys { mokykla.
Organizuojami reidai kartu su policijos nuovady tyré¢jais, VTAT atstovais, socialiniais mokyklos
pedagogais. 2008 metais vyko 75 tiksliniai patikrinimai mokykly teritorijose ir po kompiuteriniy
zaidimy sales, interneto svetaines.

Mokyklose besimokanéiy mokiniy tarpe prostitu¢iy ar narkomany nenustatyta. Sie
duomenys yra latentiniai. Taip pat nenustatyta mokymo istaigose grupuociy, kurios uzZsiimty
istatymui priesinga veikla. Zemynos pagrindinéje mokykloje buvo dirbama su grupele 7 klasiy
vaikais. Berniukai pamokuy metu elgdavosi netinkamai, nelankydavo kai kuriy pamoky ir
mokykloje keldavo mustynes. Tuo klausimu Pasilai¢iy policijos nuovadoje NRPVG specialiste
turéjo profilaktinius pokalbius su vaikais ir jy tévais, bei pagal nagrinétas medZiagas buvo priimti
sprendimai ir taikoma administraciné atsakomybé pagal ivykdytas veikas. Pagal 465 isakyma per
2008 metus kriminalinei policijai perduotos 4 informacijos. Konkreciy pasitlymy i§ mokykly
administraciju dél moksleiviy saugumo uZtikrinimo nebuvo gauta. Mokykly administracijos
pageidauja Patruliniy rinktinés pareigiiny patruliavimo ne tik pamoky metu, kadangi vaikai
pamokuy metu neblina mokyklos teritorijose nuolat, pertrauky metu jie béga per kelia | netoliese
esancias parduotuves bei internetines svetaines. =~ Mokymo istaigos iSkelia klausima ir dél
automobiliy parkavimo mokykly aikStelése.

Mokyklose skaitomos ne tik prevencinés paskaitos, bet organizuojami ir prevenciniai
renginiai, konkursai, akcijos.Policija dominanciy vaiky apskaitoje yra 47 nepilnameciai. Policija
dominanc¢iy vaiky apskaitoje bei profilaktinéje iskaitoje esantys nepilnameciai yra itraukiami i
prevencines priemones. Siekiama, kad jie nebtity mokyklose iSskiriami ir patys sugebéty priimti
teisingus sprendimus, bei elgtysi pagal visuomenés nustatytas normas, lankyty mokykla.
Mokyklose vykdomi su jais ir kitais mokiniais individualiis pokalbiai dél socialiniy ir teisiniy
problemy. Tévy susirinkimuose analizuojamos vaiky padarytos nusikalstamos veikos,
nusikalstamos veikos prie$ vaikus bei ieSkoma priemoniy situacijai gerinti.

2008 -10-21 Gabijos gimnazijoje ivyko prevencinis renginys®“ TOLERUOKIME VIENI
KITUS*, kuriame dalyvavo Vilniaus miesto SeStojo PK NRPVG specialist¢ bei buvo pakviestas
Vidaus reikaly ministerijos Reprezentacinis puciamuyju orkestras . Gabijos gimnazijoje 2008 mety
gruodZio ménesi pradéta akcija ,,ATSVAITAS - MANO BICIULIS®. 2008-12-01
S.Kovalevskajos viduringje mokykloje ivyko prevencinis renginys, skirtas AIDS dienai paminéti.
Jame dalyvavo ir NRPVG specialiste. 2008 rugséjo - gruodZio meénesiais buvo organizuojamos
ekskursijos { saugaus eismo klase. | ekskursijas vyko vaikai i§ 6 mokykly: Seskinés pradinés
mokyklos, A.Kulvie€io vidurinés mokyklos, Gabijos gimnazijos, Sietuvos vidurinés mokyklos,
S.Staneviciaus vidurinés mokyklos, Fabijoniskiy vidurinés mokyklos.

Per ataskaitini laikotarpi Vilniaus mieto SeStojo PK aptarnaujamoje teritorijoje dirbo 5
jaunieji policijos réméjai ( toliau —JPR) bei policijos rém¢jas Andrius Dutkevicius, kuris padeda
organizuoti JPR biurelio nariy susirinkimus (vyksta Vilniaus apskrities VPK Vilniaus miesto
SeStojo PK viena karta per savaitg). .Jis dalyvauvo kartu su jaunaisiais policijos rémejais
prevenciniame projekte , KURKIME KARTU®. Projekto metu buvo kuriamas prevencinis
filmukas POLICIJOS ISTORIJA, taip pat buvo organizuotos ekskursijos i Jaunimo policijos
kluba, Policijos depatamento muziejy, Vilniaus apskrities VPK muziejy. Turéjo susitikimus su
buvusiais milicininkai. JPR susitiko su Vaiko namo atstovais, kurie parod¢ prevencini filma.

ISVADOS:

e Mokymo jstaigose perskaitytos 245 prevencinés paskaitos.

e 2008 metais vyko 75 tiksliniai patikrinimai mokykly teritorijose ir po kompiuteriniy
zaidimy sales, interneto svetaines.

e Pagal 465 isakyma per metus kriminalinei policijai perduotos 4 informacijos.

e Projekto ,,KURKIME KARTU* metu buvo kuriamas prevencinis filmukas POLICIJOS
ISTORIJA, taip pat buvo organizuotos ekskursijos i Jaunimo policijos kluba, Policijos
depatamento muziejy, Vilniaus apskrities VPK muziejy. Jaunieji policijos réme¢jai turéjo
susitikimus su buvusiais milicininkai.
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PASIULYMALI :

e Ruosti susitikimams ir paskaitoms daugiau dokumentinés, video medZiagos, kad biity
tikslingai igyvendinama narkomanijos ir smurto prevencija.

e Suteikti tinkamus, vaiky amZius tarpsni atitinkancius patarimus ir parama, stiprinant
mokiniy savigarba ir pasitikéjima savimi. Kurti mokyklose pasitikéjimo atmosfera, kad
vaikai galéty papasakoti apie patirta skriauda ar vykdoma nusikaltima.

1. Praktika rodo, kad nepilnameciams yra labai svarbi bendraamziy nuomoné. Todél
skatiname vyresniy klasiy mokinius bei jaunuosius policijos rémeéjus padéti savo
bendraamziams issiugdyti iglidzius, padésiancius atsispirti neigiamai socialinei aplinkai.
Padéti tiksliai suvokti asmening atsakomybg ir jos ribas.

2. leskoti produktyviy prevencinio darbo metody, kad bendradarbiavimas su mokyklomis,
pamokos, renginiai, akcijos padéty mokiniams formuoti savo tvirta sveika pozilri i
gyvenima.

NR PVG vyr. specialisté Jolita Stadalninkaité
SUDERINTA

Vilniaus apskrities VPK

Vilniaus miesto SeStojo PK

virSininkas

Rimtautas Bleizgys
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20 PRIEDAS

TVIRTINU TVIRTINU TVIRTINU
Vilniaus m. Vilniaus m. savivaldybés Vilniaus m. savivaldybés
Vyriausiojo policijos administracijos administracijos
komisariato Vaiky teisiy apsaugos tarnybos Svietimo skyriaus
virSininko pavaduotojas vedéjas vedéjas
R.Dervinskas G.Zandaravicius J.Skestenis

2006 m. meén. d.

Vilniaus miesto Vyriausiojo policijos komisariato, Vilniaus miesto savivaldybés administracijos
Sveikatos ir socialinés apsaugos departamento Vaiky teisiy apsaugos tarnybos, Kultiiros, Svietimo
ir sporto departamento Svietimo skyriaus

PRIEMONIY PLANAS 2006\2007 MOKSLO METAMS

Remiantis pasiraSytomis bendradarbiavimo sutartimis Vilniaus miesto Vyriausiasis
policijos komisariatas (toliau — VPK), Vilniaus miesto savivaldybés Svietimo skyrius ir Vaiky
teisiy apsaugos tarnyba (toliau — VTAT) sudaré Si priemoniy plana. Priemoniy plano tikslas —
rezultatyviai jgyvendinti bendradarbiavimo sutartis, uZtikrinant Vilniaus miesto vaiky teisiu
apsauga, vykdant vaiky nusikalstamumo, teisés pazeidimy, Zalingy iprociy prevencija.

PRIEMONE VYKDYTOJAI TERMINAI PAPILDOMA
INFORMACILJ
A
1. Organizuoti reidus, Vilniaus miesto VPK | Mokslo mety eigoje Pagal sudarytus
akcijas pasirinktose Pirmojo-Septintojo atskirus
internetinése svetainése, policijos komisariaty, priemoniy planus

nepilnameciy laisvalaikio, | mokykly
pasilinksminimo ir kitose administracijos,

vaiky bei jaunimo VTAT seniiinijy

susiblirimo vietose pareigiinai

2. Lankytis socialinés Vilniaus miesto VPK | Mokslo mety eigoje Pagal sudarytus
rizikos Seimose, kuriose Pirmojo-Septintojo atskirus

buvo nustatyti vaiky teisiy | policijos komisariatai, priemoniy planus
paZzeidimai, vaiky mokykly

neprieziura, mokyklos administracijos,

nelankymas, vaiky VTAT senitiniju

valkatavimas ir t.t. inspektoriai
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3. Renginys Tarptautiniai
vaiky dienai paminéti
(lapkricio 20 d.) — renginiy
ciklas — Vaiky savaité

VTAT, Vilnviaus m.
VPK VTT, Svietimo
skyrius

Lapkricio 14-20 d.

Renginio
nuostatai,
parengiami 1
mén. pries
renginj, derinami
su plang ruoSusiy

instituciju
vadovais

4. Bendradarbiavimas Vilniaus m. VPK Mokslo mety eigoje -

dalyvaujant projekte VTT, Savivaldybés

»Saugi mokykla“ Svietimo skyrius,

VTAT

5. Dalyvavimas Vilniaus Vilniaus m. VPK Mokslo mety eigoje -

m. mokykly direktoriy VTT, Savivaldybés

pasitarimuose: Svietimo skyrius,

Nepilnameciy teisés VTAT

paZzeidimy ir nusikaltimy

biiklés, VTAT, Svietimo

skyriaus specialisty

informacijos pristatymas,

problemos ir tendencijos

6. Periodiniai PK vadovy, | NRPVG specialistés- | Mokslo mety pradzioje, -

NRPVG specialisty- vadoves, mokykly ir pagal butinybe

vadovy, VTAT, Svietimo direktoriai, VTAT,

skyriaus, mokyklos Svietimo skyriaus

administracijos atstovy atstovai

susitikimai, aptariant

moksleiviy saugumo

problemas bei numatant

sprendimo budus

7. TarpZinybinés Vilniaus m. VPK Pagal mokslo mety -

prevencinio darbo grupés VTT, Savivaldybés pradzioje sudaryta

veikla: iSkilusiy Svietimo skyrius, mety grafika

problemisky situacijy VTAT

analizés, apibendrinimai,

sitilymai

8. Organizuoti bendrus Vilniaus m. VPK Pagal mokslo mety Seminary-

seminarus, mokymus VPK | VTT, Savivaldybés pradzioje sudaryta mokymy temos,

PK, Nepilnameciy reikaly, Svietimo skyrius, mety grafika darbotvarkés

VTAT, Svietimo skyriaus VTAT derinamos su

specialistams, mokykly plana ruosusiy

atstovams instituciju
vadovais, pries§ 1
mén.

9. Mokykly prevencinio Vilniaus miesto VPK | Karta { ménesj Po apsilankymuy,

darbo grupiy veiklos
efektyvumo stebésena ir
kontrolé. Metodinés
informacinés pagalbos
mokykloms suteikimas

yTT, Savivaldybés
Svietimo skyriaus
atsakingi pareigtinai

paruoSiamos
pazymos, su
rezultatais
supazindinami
PK NRPVG
specialistés-
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vadovés ir
mokykly
administracijos
atsakingi
darbuotojai

10. Akcijos ,,Gyvenu —
padedu sau ir kitiems”
lgyvendinimas

Vilniaus m. VPK
VTT, Savivaldybés
Svietimo skyrius,
VTAT

Mokslo metais

I etapas — mokymo
istaigose,

Finalinis renginys

11. Pradiniy klasiy
moksleiviy konkursas
,Mes policijos biciuliai”

Spalio ménesi

I etapas — mokymo
istaigose

IT etapas — PK
Finalinis renginys

13. Vaiky pieSiniy akcija
»Mano pasaulis be
smurto”, skirtas ,,Geguzé —
ménuo be smurto pries
vaikus”

Vilniaus m. VPK
VTT, Savivaldybeés
Svietimo skyrius,
VTAT, J.Stauskaités
Dailés mokykla

GeguZzés meénuo

14. RaSiniy konkursas
,,Kei¢iamés mes — keiciasi
mokykla”, tema ,,Mokykla,
1 kuria norisi sugrizti”,
skirtas mokyklos
nelankomumo prevencijai

Vilniaus m. VPK
VTT, Savivaldybés
Svietimo skyrius,
VTAT

Lapkri¢io ménuo

Plana paruosé:

Vilniaus m. VPK VP VTT

Prevencijos skyriaus specialiste

N. Cibarauskiené

Vilniaus m. savivaldybés administracijos

Svietimo skyriaus vyriausioji specialisté D. Zelviené

Vilniaus m. savivaldybés administracijos
Vaiky teisiy apsaugos tarnybos
Vyriausioji specialisté D. Blozyté
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21 PRIEDAS

SAUGIOS KAIMYNYSTES SUTARTIS /& ~/7-72 -230

Sia sutartj sudaré Vilniaus miesto vyriausiojo policijes komisariato Sestasis policijos
komisariatas, atstovaujamas vir§ininko Rimtaute Bleizgio.
(toliau vadinamas Pelicija),
Vietos savivaldybés padalinys, atstovaujamas Sedkinés senitinijos seniinui Liudvikui Lajauskui (toliau
vadinama seniiinija),
$augios kaimynystés bendrijos nariai, atstovaujami Sedkinés gyvenamujy namy savininkams Eglei
Mirongikienei gim. 1963-10-23 gyv. Zelvos 20, Vilniuje, Onutei Mi¥kinienei gim. 1949-08-25 gyv.
Zelvos 19, Vilniuje (toliau vadinami nariu arba nariais),
kurie toliau ioje Sutartyje vadinami Salimi arba kartu Salimis, sickdami vykdyti visapusitka darba

witikrinant sauguma ir gerbiivi Seskinés sody namy savininky bendrijos teritorijoje,

sudaré Sig Sutart; .

1. Sutarties doknmentai :

I.1. Sutarties dokumentus sudaro & Sutartis ir Sutarties pakeitimai, jei Salys susitars keisti Sutart], taip

pat Sie Sutarties Priedai:

| priedas - Saugios kaimynystés sektoriaus aprafymas.
2 priedas - Saugios kaimynystés sektoriaus nariy sarasas.
2. Sgvokos e

2.1, Saugi kaimynysté — tai pastoviais rySiais su teritorija susijusiy asmeny, siekiandiy uZtikrinti ir
sustiprinti sauguma toje teritorijoje, bendra veikla. Saugi kaimynysté apima jvykiy teritorijoje
stebejima, prane§ima apic stebéjimo rezultatus Saugios kaimynystés Salims ir bendradarbiavima
su gyventojais, visuomenei palaikant.

2.2, Saugios kaimynystés sektorius — tai fteritorija, kurioje sektoriaus nariai jgyvendina saugios
kaimynystés principus. )

2.3, Saugios kaimynystés sektoriaus narys — tai 2 priede nurodytas asmuo, turintis pastovy ry§j su
Saugios kaimynystés sektoriumi, patvirtings savo sutikima dalyvauti Saugioje kaimynystéje.
Saugios kaimynystés sektoriaus narys yra §ios Sutarties Salis.

24.  Saugios kaimynystés sektoriaus seniiinas (koordinatorius) arba saugios kaimynystés
bendrijos atstovas — tai Saugios kaimynystés sektoriaus narys, i§rinktas atstovauti nariy

daugumai, Salims ir tretiesiems asmenims sprendZiant klausimus, susijusius su Saugia

kaimynyste.
3. Sutarties tikslai
3.1, Neteisety veiky prevencija Saugios kaimynysteés sektoriuje;

32.  Saugios kaimynystés organizavimas Saugios kaimynystés sektoriuje;
33.  Saliy bendradarbiavimas siekiant sutarties tiksly jgyvendinimo.

4. Saliy teisés ir parecigos

4.1, Vietos senitnija:

4.1.1. padeda organizuoti vietos seniinijos Saugios kaimynystés sektoriy nariy mokymus (organizuoja

ORI M

informacines dienas, apvalaus stalo diskusijas ir pan.);

v, e . . B s e g
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4.12.

4.13.
4.14.
4.1.5.
42
4.2.1.

4.2.2.
4.2.3.

4.2.4.

4.5.6.
4.2.7.

4.3.8.

4.4,
4.4.1.
4.42.

2

pagal galimybes padeda spausdinti informacinius leidinius (brogifiras, bukletus ir pan.) ir juos

platinti;

vietos senilinijos leidiniuose atspindi klausimus, susijusius su saugia kaimynyste;

spresdama einamuosius klausimus, bendradarbiauja su Sektoriaus senitinu (koordinatoriumi);

pagal galimybes kitu bidu finansuoja Saugia kaimynyste.

Policija: -
per Saugios kaimynystés sektoriaus seniiing (koordinatoriy) arba saugios kaimynystés bendrijos
atstova perduoda Saugios kaimynystés sektoriaus nariams reikalinga informacija;
palaiko griztamaj{ ry§i dé! stebéjimy rezuitaty, gauty i§ Saugios kaimynystés sektoriaus nariy;
apie 8ia Sutart{ prane$a savo kontaktiniam asmeniui, taip pat instruktuoja kontaktini asmenj apie
Saliy bendradarbiavima saugios kaimynystés klausimais;

Saliy kvietimu dalyvauja mokymuose saugios kaimynystés klausimais (informacinés dienos,
apvalaus stalo diskusijos ir pan.);

mokymuose saugios kaimynystés klaﬁsimafs moko Saugios kaimynystés sektoriaus narius
teisétvarkos paZeidimy prevencijos metody ir atitinkamai elgtis;

pranefa Salims apie teisétvarkos paZeidimy prevencijos priemones, kuriy imamasi
administracingje teritorijoje.

Saugios kaimynystés sektoriaus senilinas (koordinatorius) arba saugios kaimynystés bendrijos

atstovas:
pristato Salims Saugios kaimynystés sektoriaus narius ir jon{s praneda apie jvykius Saugios
kaimynystés sektoriuje;
pranc8a Saugios kaimynystés sektoriaus nariams apie Saugios kaimynystés veiklg ir renginius,
taip pat apie i3 Saliy gautq informacijg saugios kaimynystés klausimais; '
bendradarbiaudamas su  Salimis, organizuoja Saugios kaimynystés sektoriaus nariams
susirinkimus ir mokymus;
bendradarbiaudamas su  Saugios kaimynystés sektoriaus nariais, organizuoja saugios
kaimynystés Zenkly ir stendy, kitos dalomosios medZiagos irengimg bei platinima Saugios
kaimynystés sektoriuje;
prane3a policijai ir, prireikus, vietos senitinijos kontaktiniam asmeniui aple stebéjimy rezultatus,
turinius reik¥mes nusikalstamy veiky prie§ Saugios kaimynystés sektoriaus narius, prevencijai;
veda Saugios kaimynystés sektoriaus nariy apskaita;

Saliy kvietimu dalyvauja mokymuose saugios kaimynystés klausimais (informacinés dienos,
apvalaus stalo diskusijos ir pan.);

kartg per metus uzpildo ir pateikia koordinacinei tarybai arba projekto vadovui Saugios
kaimynystés nariy veiklos ataskaita.

Saugios kaimynystes sektoriaus narys:
saziningai elgiasi kity Saugios kaimynystés sektoriaus nariy atZvilgiu;

reda iniciatyva saugumui Saugios kaimynystés sekioriyje gerinti;
!
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443 informuoja Sektoriaus seniling (koordinatoriy) ar saugios kaimynystés bendrijos atstova ir’kitus
narius apie stebéjimy rezultatus, turindius reik§mes nusikalstamy veiky prevencijai;

4.4.4. nedelsdamas praneda policijai apie Saugios kaimynystés sektoriuje vykdoma arba jvykdyta
nusikalstamg veika;

4.4.5. Sektoriaus seniino (koordinatoriaus) ar saugios kaimynystés bendrijos atstovo kvietimu
dalyvauja mokymuose saugios kaimynystés klausimais (informacinés dienos, apvalaus stalo
diskusijos ir pan.); ‘ '

4.4.6, padeda Saugios kaimynystés sektoriaus seniiinui (koordinatoriui) ar saugios kaimynystés
bendrijos atstovui jrengti saugics kaimynystés zenklus ir stendus, kita dalomaja medziaga,
saugo juos ir gina,

4.47. jisipareigoja naudoti asmeny duomenis, reikalingus Saugios kaimynystés sektoriaus veiklai, tik
Siai veiklai. Draudziama perduoti Saugios kaimynystés sektoriaus nariy asmens duomenis
tretiesiems asmenims be asmens duomeny subjekto sutikimo.

5. Saugios kaimynystés sektoriaus nario i$¢jimas arba padalinimas

5.1. Saugios kaimynystés sektoriaus nario i%¢jimas reiskia i3éjusic nario Sutarties su kitomis 3alimis
nutraukima, Nario i$éjimas nenutraukia tarp kity Saliy sudarytos Sutarties.

5.2, Saugios kaimynystés sektoriaus narys turi teisg bet kada nutraukti Sutartj, apie savo nora radtu
praneSes Sektoriaus senilinui (koordinatoriui) arba saugios kaimynystés bendrijos atstovui. 5.3. Laikoma,
kad narys nutrauké Sutartj nuo tos dienos, kai jteikiamas pareigkimas.

5.4. Su Saugios kaimynystés sektoriaus nariu Sutartis gali biiti nutraukta Saugios katmynystés sektoriaus
seniiino (koerdinatoriaus) arba saugios kaimynystés bendrijos atstovo parei$kimo pagrindu. Pareidkime
mirodoma prieZastis, kodél biitina nutraukti Sutart| su Saugios kaimynystés sektoriaus nariu. To priezastis
gali bati, visy pirma, pastovaus ry§io su Saugios kaimynystés sektoriumi praradimas (persikélimas ir
pan.) arba nesaziningas elgesys kity Saugios kaimynystés sektoriaus nariy atZvilgiv. Padalinama deél
$alinamo nario pateikiant pareigkima.

6. Naujy Sutarties nariy priémimas

6.1. Naujo nario priemimas reiskia, kad asmuo sudaré sutartj Sutartyje nurodytomis salygomis su visomis
$ios Sutarties Salimis.

6.2, Asmuo turi teis¢ sudaryti Saugios kaimynystés sektoriaus sutarti kaip 3io sektoriaus narys, jei jis su
Saugios kaimynystés teritorija yra susijes pastoviais ry$iais ir nori Saugios kaimynystés sektoriuje
dalyvauti Saugioje kaimynystéje.

6.3, Asmuo, norintis sudaryti Sutart] kaip Saugios kaimynystés sektoriaus narys, savo nora patvirtina
pareiskime, kurj perduoda sektoriaus seniiinui (koordinatoriui) arba saugios kaimynystés bendrijos
atstovui. Pastarasis, savo ruostu, siundia parei¥kima kitoms 8alims. Pareiskime asmuo patvirtina, kad nori
dalyvauti Saugios kaimynystés veikloje savo teritorijoje, taip pat, kad jis yra supaZindintas su §ios
Sutarties salygomis ir su jomis sutinka,

7. Sektoriaus seniiino i§rinkimas ir at§aukimas

KOPUA TIRRA
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7.1, Saugios kaimynystés sektoriaus seniiinas (koordinatotius) arba saugios kaimynystés bendrijos
aistovas yra iSrenkamas ir atiaukiamas Saugios kaimynystés sektoriaus nariy balsy dauguma.
72. Saugios kaimynystés sektoriaus senifino (koordinatoriaus) arba saugios kaimynystés bendrijos
atstovo atdaukimas reidkia, kad jis neteko savo atstovavimo teisés.
7.3. Apie Saugios kaimynystés sektoriaus senitino (koordinatoriaus) arba saugios kaimynystés bendrijos
alstovo atfaukima ir naujo senidino isrinkima Salys pranesa sektoriaus nariams.
8. Sutarties galiojimo laikas, pakeitimai ir pabaiga
8.1. §i sutartis pradeda galioti nuo jos sudarymo momento. Sutartis sudaryta neribotam laikui,
8.2. Salys turi teis¢ keisti Sutartj tik 3aliy susitarimu, praneSe apie tai kitoms Sutarties falims ne véliau,
nei prie§ | (vieng) savaitg.
8.3. Salys turi teis¢ bet kuriuo metu atsisakyti Sutarties, pranede apie tai kitoms Sutarties 3alims ne véliau,

nei prie§ 1 (viena) savaite.

9, Saliy praneSimai

9.1. Su $ia Sutartimi Saliy pranedimai turi bati daromi radtu, isskyrus atvejus, kai tokie pranedimai yra tik
informacinio pobiidZio ir jy perdavimas neturi teisiniy pasckmiy kitai Saliai.

9.2, PraneSimas laikomas perduotu, jei: _ ,

9.2.1, pranedimas yra perduotas elektroniniu padtu Salies kontaktiniu adresu ir yra gautas atsakymas,
paivirtinantis elektroninio laidko gavima;

9.2.2. prane§imas yra perduotas pasiradytinai;

9.2.3. prane§imas yra i¥siystas per paito istaiga registruotu laitku Salies nurodytu adresu, ir nuo
i¥siuntimo pragjo 5 (penkios) kalendorinés dienos.

10.  Nenugalima jéga

10.1. Pagal 8ia Sutart{ prisiimty pareigy nevykdymas arba netinkamas vykdymas nelaikomas Sutarties
pazeidimu, jei to prieZastimi buvo aplinkybés, kuriy atsiradimo Salys sudarydamos Sutartj nenumaté ir
negaléjo numatyti (Nenugalima jéga).

10.2. Nenugalima jéga — tai bet kokic nenumatyti jvykiai, kuriy Sutarties Salys negali kontrolivoti,
nepriklausantys nuo Saliy valios, tarp jy — gaisras, sprogimas, stichinés nelaimes, karas, streikas ir kt. §i
norma Saliy neatleidzia nuo bandymo taikyti priemones tokioms priezastims pasalinti, Salys privalo testi
savo sipareigojimy pagal Sutartj vykdyma ifkart po klin&iy pasalinimo.

10.3. Salis, kurios veikla vykdant isipareigojimus pagal Sutart buvo sutrikdyta dé! Nenugalimos jégos
aplinkybiy, privalo nedelsdama rajtu apie tai praneiti kitai Salial.

10.4. Jei Nenugalimos jégos aplinkybes veikia ilgiau 30 dieny, Salys derybomis sprendzia galimybes
tvylkdyvti savo jsipareigojimus pagal Sutart],

11.  Kitos salygos

11.1. Visus su §ia Sutartimi susijusius nesutarimus bus baﬁdoma spresti derybomis. Jei derybos neduos

rezultato, bus bandoma nesutarimus spresti Lietuvos Respublikos {statymuose ir teisinivose aktuose

numatyta tvarka,

KOPIJA TIKRA
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BENDRADARBIAVIMO SUTARTIS

2003 m. rugseéjo meén, 23 d. Nr. SUT-619/IN5-69
Vilnius

Lietuvos Respublikos &vietimo ir mokslo ministerija (ioliau Svietimo ir mokslo ministerija),
atstovaujama ministro Algirdo Monkeviéiaus, ir Policijos departamentas prie Vidaus reikaly ¢
ministerijos (toliau Policijos departamentas), atstovanjamas policijos generalinio komisaro Vytauto%
Grigaraviciaus, toliau vadinami Salimis, jverting sudétingg moksletviy teisétvarkos paZeidimy, 3

suaugusiyjy nusikalstamo elgesio prie§ vaikus padét], nemaZa eismo jvykiuose nukentéjusiyjy vaiky x
)

skai¢iy, siekdami neutralizuoti neigiama socialinés aplinkos itaka vaikams, ugdyti moksleiviy
teising samoneg ir atsakomybe bei sudaryti pozityvias salygas vaiky doroviniam, socialiniam ir ¢
kultiriniam ugdymul, sudaré $ig sutarti:

1. Svietimo ir moksio ministerija isipareigoja:

1.1, skatinti mokyklu vadovus glaudZiau bendradarbiauti su policijos istaigomis,
rekomenduoti Svietimo istaigy steigéjams mokyklose jrengti saugaus e1smo klases, orientuoti
moksleivius dalyvauti jaunyjy policijos rémejy biirelin veikloje, .~~~ T
$vietimo istaigu vadovus organizuoti moksleiviy ir ju tevy teisini $vietima,
pasitelkus $iam darbui policijos istaign ir kity teisésaugos Institucijy pareigtmu& '

1.3. sudaryti galimybes policijos pareiglinams sdelstl teisines ir saugaus eismo Zinias
mokyme istaigose. T —

2. Policijos departamentas {sipareigoja:

2.1. analizuoti vaiky padaryty nusikalstamy veiky, nusikalstamu veiky prie§ vaikus ir kity
teises pazeidimy padeti Salyje, ja veikiandias negatyvias prieZastis bei numatyti priemones situacijai
gerinti;

2.2. apibendrinti narkomanijos, smurto bei seksualinés prievartos prie§ vaikus bikle ir
vykdyti priemones nusikalstamuy veiky ir teisés paZeidimy prevencijai gerinti;

2.3. suderings su Svietimo ir mokslo ministerija organiznoti specializuotus teminius
seminarus pedagogams apie vaiky ir jaunimo nusikalstamuma, narkomanijos prevencija, pagalbos ir
reagavimo formas smurtg ir/ar seksualine prievarta patyrusiems vaikams;

2.4, mokyklose skaityti paskaitas vaiky teisetvarkos pazeidimy, narkomanijos bei smurto
prevencijos klausimais, dalyvauti steigiant jaunujy policijos réméjy ir Jaunujy eismo patruliy
biirelius, koordinuoti jy veikly ir teikti jierns metodine ir praktine pagalba;

2.5. policijos [staigose_grganizuoti moksleiviams atviry dury dienas.

3. Susitarian¢iosios Salys isipareigoja:

3.1. analizuoti vaiky sauguma mokyklose, ikimokyklinése istaigose bei ju prieigose ir imtis
priemoniq Jjam uZtikrinti;

3.2, rengti ir dalyvauti rengiant teisés aktus, reglamentuojandius vaiky nusikalstamy veiky,
nusikalstamy veilky pries vaikus ir Kity teisés paZeidimy prevencija bei vaiky teisiy apsauga;

3.3. organizuoti moksleiviy teisiniy Ziniy, piesiniy ir literatlros kiiriniy teisés ir teisétvarkos
bet saugaus eismo temomis konkursus, viktorinas ir kitus renginius, padedangius geriau suvokti ir

[sisavinti teisines Zinias;

3 4. rengti, aprobuoti ir i8leisti meteding medZiaga, skirtg vaiky teisétvarkos pazeidimuy,
smurtd prie§ vaikus bei narkomanijos prevencijai;

3.5. organizuoti pedagoginius - psichologinius mokymus policijos istaigy pareigiinams,
dirbantiems prevencini darbg su vaikais.

3.6. kasmet rengti pranelima visuomenel apie vaiko teisiy paZeidimy, moksleivig
nusikalstamumo, nusikalstamo elgesio pries vaikus ir narkomanijos biklg salyje.

4. Baigiamosios nuostatos:
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4.1. §i sutartis nustato prioritetines susitariandiyjy 3aliy bendradarbiavimo kryptis, kurios
konkretizuojamos Svietimo ir moksloe ministerijos bei Policijos departamento darbo planuose.

4.2. Jgyvendindamos 5ia sutartj ir tgsdamos bendradarbiavima, Salys kas dveji metai
parengia bendra veiklos programa, kurioje nustatomi vykdymo terminai, atsakingos institucijos ir
asmenys, finansavimo lé3os;

4.3, Svietimo ir mokslo ministerifjos bei Policijos departamento prie Vidaus reikalu
ministerijos 2003-2004 m. veiklos programa yra neatskiriama §ios sutarties dalis (pridedama);

® . 4.4. Sios sutarties jgyvendinimo koordinavimas ir veiklos programos priemoniy vykdymo
organizavimas pavedamas Svietimo ir mokslo ministerijos Socialines politikos departamentui ir
Policijos departamento Valdymo tamybai.

4.5. Sutartis isigalioja nuo jos pasira§ymo dienos;

4.6. Sutartis gali biiti nutraukta $aliy susitarimu. Salis. norédama nutraukti sutartj, privalo
radtu pranesti kitai Saliai pries 2 ménesius;

4.7. Sutartis sudaryta dviem egzemplioriais — po vieng kiekvienai $aliai.

4.8. Sutarties pakeitimai ir papildymai rastu jforminami papildomu susitarimu, kuris yra
neatsiejama $ios sutarties dalis,

5. Saliy rekvizitai:

Biudzetine istaiga Lietuvos Respublikos &vietimo ir mokslo ministerija, kodas 8860309,
A Volano g.2/7, 2600 Vilnius, tel.2743125, faksas 2612077, el.p.: smmin@smm.lt
A/s Nr. 10002457205 AB bankas "Hansa-LTB", Basanavidiaus KAP, kodas 73000

Tregistruota Statistikos departamento prie Lietuvos Respublikos Vyriausybeés Valstybés
valdZios ir valdymo institucijy registre

BiudZetine jstaiga Policijos departamentas prie Vidaus reikaly ministerijos, kodas 8878584,
Saltonizkiu g. 19, LT-2004 Vilnius, tel. 2719731, faksas 2719978, ¢l.p.: infoi@policija.lt
A/s Nr, 10077931662 AB ,,Hansabankas™, kodas 73000

[registruota Valstybés imoneje Registry centras juridiniy asmeny registre

Saliy paraSai

Svietimo ir mokslo ministras Algirdas Monkevi€ius
pareigos parasas vardas ir pavarde

AV,

Policijos generalinis komisaras Vytautas GrigaraviCius
pareigos paraSas vardas ir pavardé

AV.
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Svietimo ir mokslo ministerijos bei Policijos
departamento pric Vidaus reikaly ministerijos 2003 m.
rugs€jo 23 d. bendradarbiavimo sutarties Nr,SUT-
619/IN-69 priedas

SVIETIMO IR MOKSLO MINISTERLIOS BEI POLICLJOS DEPARTAMENTO
: PRIE VIDAUS REIKALU MINISTERIJOS 20303 — 2004 M.
VEIKLOS PROGRAMA

Svietimo ir mokslo ministerija bei Policijos departamentas prie Vidaus reikaly ministerijos

(toliau — Policijos departamentas) 2003 m.

rugséjo 23 d. pasirasé bendradarbiavimo sutartj. Sia

sutartimi siekiama glaudZiau bendradarbiauti ugdant vaiky teising samong ir atsakomybe, analizuoti
Ir jvertinti nusikalstamy veiky ir kity teisés paZeidimy bakle tarp vaiky ir prie§ vaikus, vykdyti

vaiky nusikalstamumo, smurto, narkomanijos

darbuotojy kvalitikacija.

Veiklos prioritetai:

prevencija, tobulinti pedagogu bei policijos

— nusikalstamumo ir Zalingy {pro&iu prevencija, saugus eismas;

— vaiky teisiy apsauga;

— smurto pries vaikus ir seksualinés prievartos uZkardymas;
— vaiky uZimtumo didinimas plétojant laisvalaikio veiklos formuy jvairove;

— pedagoginis, teisinis Svietimas;

— tévy {traukimas i prevencing veikla;
— bendradarbiavimas su kitomis vie$ojo administravimo institucijomis, specializuotomis
socialinés prevencijos ir kontrolés institucijomis, savivaldybiy institucijomis, visuomeninémis

Organizacijomis.
| Eil. Priemonés pavadinimas Atsakingas vykdytojas/socialiniai Ivykdymo
Nr. partneriaj terminas
1. | Organizuoti  projekty  konkursg | Svietimo ir mokslo ministerija,
igyvendinant Vaiky ir paaugliy | Respublikiniai moksleiviy techninés 2003 m.
nusikalstamumo prevencijos | klirybos rlimai
nacionaling programa
” 2. | Organizuoti = projekty  konkursa, | Svietimo ir mokslo ministertja
igyvendinant Narkomanijos 2003 m.
- prevencijos programa
3. | Organizuoti  projekty  konkursa, | Svietimo ir mokslo ministerija, 2003 m.

igyvendinant Vaiky vasaros poilsio

Lietuvos jaunimo turizmo centras

programg L

4, | Parengti  Kompleksing  smurto | Svietimo ir mokslo ministerija, 2003 m.
mokyklose prevencijos ir kontrolés | Policijos departamentas IT pusmetis
programa

N

Ikurti koordinacine grupe wveiklos
programai derinti bei koordinuoti

2003 m.
I11 ketvirtis

Svietimo ir mokslo ministerija,

Policijos departamentas

6. | Organizuoti apskrityse seminarus

pedagogams, vaiky teisiy apsaugos | §vietimo  centrai,  savivaldybiy
tarnyby darbuotojams bei policijos | dvietimo padalinial, Policijos
pareigiinams vaiky teisiy pazeidimuy, | departamentas,  Lietuvos  AIDS
narkomanijos, smurto prevencijos | centras |

Pedagogy profesinés raidos centras, | 2003-2004 m.
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| klausimais

7. | Organizuoti seminarus | Pedagogy profesinés raidos centras, | 2003-2004 m.
savivaldybese narkotiky kontrolés ir | 3vietimo centrai, savivaldybiy
narkomanijos prevencijos klausimais | §vietimo padaliniai, Policijos
pedagogams, moksleiviams ir | departamentas, Nusikalstamumo
tévams prevencijos Lietuvoje centras

8. | Skaityti paskaity cikla mokymo | Pedagogy profesines raidos centras, | 2003-2004 m.
istaigose vaikams ir jy tévams apie | §vietimo  centrai, savivaldybiy
vaiky nusikalstamumo, | §vietimo padaliniai, Policijos
narkomanijos, smurto, prekybos | departamento padaliniai
Zmonémis, komercinés bei
seksualinés prievartos prevencijg

9. | Organizuoti projekto ,Saugi | Nusikalstamumo prevencijos | 2003-2004 m.
mokykla® igyvendinima &vietimo | Lietuvoje centras, Svietimo ir
istaigose mokslo ministerija, Policijos

departamentas

10. | Organizuoti  bendrojo  lavinimo | Policijos departamentas, Svietimo ir 2004 m.
mokykly moksleiviy respubliking | mokslo ministerija
teisiniy Ziniy viktorina — konkursg
,, Temidé®

11. | Testi  projekto  ,Street  Law™ | Svietimo ir mokslo ministerija, | 2003-2004 m,
(praktinés teisés) [gyvendinima, | Policijos departamento padaliniai,
organizuojant pedagogams | Europos  Tarybos  informacijos
seminarus, skirtus dirbti su naujomis | biuras
mokymo priemonémis

12. | Organizuoti pedagoginiy ir | Pedagoginis psichologinis centras, Karta per
psichologiniy #iniy kursus policijos | Svietimo ir mokslo  ministerija, pusmeti
istaigy darbuotojams, dirbantiems | Policijos departamentas, Pedagogy
prevencinj darba su vaikais profesinés raidos centras

13. | Rekomenduoti mokykly vadovams, | Svietimo ir mokslo ministerija Karta per
kad 3&ie informuoty teritorines ketvirtj
policijos  istaigas apie  vaiky {
saugumo bikle mokyklose bei Jy
prieigose, neformalias teises
paZeidéju  grupes, nelankancius
mokyklos  mokyklinio  amzZiaus
vaikus 1iki 16 mety

14. | Vykdyti  priemones, gerinancias | Policijos departamentas, Svietimo ir Nuolat
moksleiviy -sauguma mokyklose, ju | mokslo ministerija
prieigose bei jvairiy renginiy metu

15. | Vykdyti priemones, uZtikrinanéias | Policijos departamentas, Svietimo ir Nuolat
vieSaja tvarka wvaiky poilsio ir | mokslo ministerija
uZzimtumo stovyklavietése, masiniy
renginiy metu bei kitose vaiky ir
Jaunimo laisvalaikio leidimo vietose

16. | Vykdyti prevencines priemones, | Svietimo ir mokslo ministerija, Nuolat
uzkardan¢ias  narkotiky  plitima | Policijos departamentas
mokyklose bel jy prieigose

17. | Uztikrinti  prekybos centruose it | Policijos departamentas Nuolat
kitose prekybos vietose, esandiose )
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mokyklu prieigose, alkoholio ir
tabako prekybos kontrole
18. | Inicijuoti tarpZinybiniy | Svietimo ir mokslo ministerija, 2003 m.
koordinacijos  komisiju steigima | Policijos departamentas il pusmetis
apskrityse ir savivaldybése wvatku
teisty paZeidimy, narkotiky, smurto
prevencijos klausimais
19. | Organizuoti Lietuvos moksleiviy | Respublikiniai moksleiviu techninés 2004 m.
konkursa ,Saugokime  jaunas | kiirybos rimai, Svietimo ir mokslo
gyvybes keliuose* ministerija, Policijos departamentas
20, | Organizuoti saugaus eismo pamokas | Policijos departamentas, Svietimo ir | 2003-2004 m.
ikimokyklinio ugdymo ir kitose | mokslo ministerija
vaiky mokymo istaigose
21. | Organizuoti Jaunyjy eismo patruliy | Respublikiniai moksleiviy techninés | 2003-2004 m.
buriy darbo apZzitros konferencija kurybos rumai, Policijos
departamentas, Svietimo ir mokslo
ministerija
PASTABA. Si veiklos programa finansuojama i§ Svietimo ir mokslo ministerijos bei
Policijos departamento biudzeto. LeSos programai jgyvendinti skiriamos atsizvelgiant |

susitarianéiyjy Saliy finansines galimybes.
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